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Kedvelt szérakozas volt a vadaszat, kiilondsen sélyommal
vagy karvallyal. A solymadszat szokasa Azsiabol keriilt 4t a romaiak-
hoz s onnan egész Eurdpaban elterjedt. A vadasznak kiilonleges
kesztylre volt szliksége, hogy megvédje kezét az azon iilé madar
karmatdl. Bivaly- vagy szarvasbérbol készitették ezeket a kesztyu-
ket, erdsen bélelték és vastag, hosszu kézel6vel lattak el. Vadasz-
jelenetet bemutato képeken, cimeres leveleken sok solymaszkeszty(-
abrazolast latunk a 14—16. szazadbol.? Utazaskor és lovaglashoz erds
szarvasbor kesztyut viseltek. (1. kép)

A 16. szazadban altaldnossa valt a kesztyd viselete nemcsak
az el6kel6ek, hanem a polgarsag korében is. A neves francia filoz6-
fus, Michel de Montaine (1533—1592), aki nem tartozott koranak
legelegansabb férfiai kozé, ,,Essay”-inek harmadik kotetében igy irt:
»éppen olyan kevéssé tudnam nélkiilézni kesztylmet, mint keze-
met”. A kesztyl viselésénck udvari elbirdsait olvassuk az 1675-ben
megjelent ,Nouveau Traité de la civilité qui se pratique en France
parmi les honnétes gens” cimi irasban. Pl.: kezet adni egy holgynek
csak kesztyls kézzel szabad. 1700-ban az a szabaly, hogy a hélgyek
allandéan viseljenek kesztylt, kivéve az asztalnal. Madame de Gen-
lis (1746—1830) ,,Dictionnaire des Etiquettes”-ében mar nagy udva-
riatlansagnak tartotta, ha egy hercegnének valaki kesztyls kézzel
ad at valamit.

A néi divatot 1477-ig Burgundia iranyitotia, s mellette az
olasz reneszansz a 16. szazad kozepéig. A 15. szdzadban a ndék hosszu
ujju ruhat viseltek, aminek nagy, tolcsér alaku kézel6je keziiket az
ujjak hegyéig befedte. Ilyen ruhaban abrazolta a firenzei holgyet
Domenico Ghirlandajo ,,Maria szluletése” freskojan (a S. Maria No-
vella templom apsisaban). Az ilyen jellegi 6ltézetnek legszebb és
legtipikusabb fennmaradt példaja II. Lajos kiradly feleségének, Ma-
ridnak eskiivéi ruhdja a Magyar Nemzeli Muzeumban.3 Az ilyen
kézelés ruhdban a kéz egyaltalan nem latszott, s igy az ahhoz viselt
vékony bér- vagy selyemkesztyli sem. A 16. szazad masodik felében
az linnepélyes, merev spanyol divat lett uralkodéva Eurépaban, s igy
a magyar holgyek korében is elterjedt. Nemcsak a spanyol divatu
6ltozetnek, hanem a spanyol etikettnek is — ami a divattal egyiitt
terjedt el — elengedhetetlen tartozéka volt a kesztyd. A magas-
galléros, foldig érd, hosszu ujju ruhik teljesen befedték az alakot,
csak az arc €és a kéz maradt szabadon. A szép kezekre ugy lehetett
legjobban felhivni a figyelmet, hogy kecses mozdulattal minél gyak-
rabban fel- és lehuztak a finom anyagbdl készilt kesztyf(t.

Magyarorszagon ebbdl a korbdl szairmazé kesztyli nem ma-
radt fenn, az abrazolasok, levelezések, hozomanyjegyzékek, hagya-
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téki leltarak, arszabasok azonban azt bizonyitjak, hogy elterjedt, sét
&ltalanosan viselt volt. Wilhelm Dillich: Vngarische Chronica-jaban
(1600) levé képen a magyar nemes kisasszony kezében tartja a kesz-
tydjét.* A Haller csaladd nemzetségkonyvében a 16. szazad méasodik
felében élt csaladtagok koziil Haller Pil jobbjdban nagyméretd kéz-
elds kesztylit tart; felesége, Barkdczi Judit kezében szintén nagy,
diszes kézel6vel ellatott kesztyli van. Haller Gabor feleségét, Bor-
nemissza Katalint és Haller Gyérgyné Nyary Borbalat spanyol di-
vati ruhdban abrazoltdk, keziikben &k is keszty(it tartanak. Az Es-
terhazy-csalad nemzetségkényvét Esterhazy Pal 1700-ban adatta ki.
A 17. szdzadban élt csalddtagokat koruk viseletében abrazoltik, a
régebben elhaltakat pedig az abban az idében régies, 16. szazadi
Oltozetben. Ezek koziil néhanyan a spanyolos szabasu ruhahoz kesz-
tylt tartanak a keziikben.® (3., 4. kép)

A férfiak a 16. szizadban az olasz reneszansz, majd a spa-
nyol divat szerint Oltozkodtek az eurdpai orszagokban; Magyar-
orszagon pedig éppen ebben a korszakban alakult ki és vette fel
allandéva valt alakjat a magyar nemzeti viselet. Orszagunk térténe-
tének a torok haboruktol terhes korszaka ez; két évszazadon &t
harcban allott a torokokkel. Az orszagban a legtobb férfi katona
volt, 6ltozetiiket ez az életforma hatarozta meg. Kesztylt alig visel-
tek, mert ez a fegyverforgatasban gatolt. A dolmany 6—8 cm széles,
toleséresen bovild kézelGjét hajtottak le, hogy a kézfejet védjék.
Ez azonban a belsé — tenyér — oldalon kényelmetlen volt, amikor
a kard markolatat, buzoganyt vagy mas fegyvert fogtak. Ezért a 16.
szazad vége felé a fel- és lehajthatd kézel6 csak kétharmad részben
fogta koril a csuklot, majd a 17. szdzadban mind keskenyebbé valt
s a szdzad masodik felében 8 cm széles és 8—10 cm hosszu ,,leppen-
167-vé alakult at. A leppent§ vége egyenesen levagott, vagy harom-
szoglien, hegyesen végzdédott — ez utdbbi esetben nevezték kutya-
fiilnek. (10.,, 5. kép.) A 18. szdzadban ujra felhajtottdk a leppentét s
a dolmdany ujjanak diszitésévé satnyult, annyira, hogy a szdzad ma-
sodik felében mar csak a zsinorozott diszités jelzi a kézel6 vagy a
leppenté emlékét.

Nemcsak a nemesek dolmanyanak volt tartozéka a leppenté
a 17. szdzadban, megtalaljuk azt a munkasokat abrazolo képeken is.
1690-b6l szarmazo kodexben (Costume Bilder aus Siebenbiirgen.
Tabulae pictae et coloratae) az erdélyi magyar sé6vagd himzett diszi-
tésli kodmonének ujja nagyméreti leppentbvel ellatott, agy hogy a
kézfejet majdnem az ujjak hegyéig fedte.S (6. kép)

A polgari életben a férfiak és ndék egyarant kesztyit visel-
tek. 1446-ban a beregszaszi szabd céh mesterei kesztylsen jartak; ezt
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bizonyitja, hogy az évenként megvalasztott két céhmester két nad-
ragot és két kesztyiit kapott.? A 17. szdzadbol szdrmazd viselet-
képek tanusaga szerint minden tarsadalmi réteg viseletéhez hozza-
tartozott a kesztyli; anyagaban, szabasaban, diszitésében mutatkozik
a kiilonbség. A tandcsur, a polgadrmester, a falusi pap, a tanité és
tanuld, a székely hajadon egyaréant kesztylt viselt.® (7—13. kép)

A 16. szazad koOzepe tdjan nemcsak a kesztyd divatja terjedt
el Spanyolorszag fel6l, hanem a nagyon finom mindségli spanyol
készitési bérkesztylket is arusitottak tobb orsziagban. Elterjedt vol-
tukat bizonyitja a mondas: ,simulékony, mint egy spanyol kesztyG”.
Orsziagunkban is nagy becsben tartottdk a spanyol keszty(it; amikor
1595-ben Matyas féherceg Thurzé Gyorgy nador feleségének spanyol
bérkesztylt ajandékozott s a nador azt elkiildte feleségének, a kisé-
rélevélben ezt irta: ,noha a te kezedre nagyok lesznek talan a szabé
megkissebbitheti”.

A 16. és 17. szdzadi levéltari anyagban kiilondsen bdven
talalunk kesztylire vonatkoz6 adatokat. A 16. szazadban a nék télen-
nyaron kesztylvel jartak, hogy keziiket a hidegtél vagy a napfény
barnité hatasatél védjék, sét a kislanyok is rendszeresen viselték.
Gyermekeknek valg, beliil bolyhos fehér kesztylit Krakkobdl hozat-
tak. Csdky Istvanné Wesselényi Anna irta egyik levelében 1612-ben,
hogy azért vasarolja ezt a fajta kesztylUt, mert lagy és védi, finom-
ma teszi a kezet. Itthon is nagy mennyiségben késziiltek a kiillonféle
kesztylik, ugyhogy Bethlen Gabor erdélyi fejedelem sziikségesnek
tartotta azok arat megallapitani és szabalyozni 1627-ben kiadott ar-
szabasaban.?

A nyari kesztylket finom bérbdl vagy selyemszovetbél
varrtak; vékony len- vagy selyemfonalbdl kiétotték. Ezek kozott
olyanok is voltak, amelyeknek ujjai az utols6 iznél elvagottak, tehat
az ujjak hegye szabadon maradt. Igy jobban lehetett fogni és a szép
kormok érvényesiiltek. Az ujjatlan kesztyl ekkor mar nem volt uj-
donsag, az el6kelé holgyek viseletében mar megjelent az ujjak nél-
kiili, un. félkesztyd. (11. kép)

A selyembdl, barsonybol és vékony bérb6l varrott kesztyl-
ket, s kiilondsen azok kézel6jét diszitették gazdagon.’® I. Rakoczi
Gyorgy kincseshazaban két par gyongyhimzéssel és egy par bogla-
rokkal diszitett kesztylit ériztek; a boglarokba 4 gyémaéant, 4 smaragd
és 16 rubin volt foglalva. 1641-ben kelt hozomanyjegyzékben
gyonggyel himzett, virdgos himzés(i és arany csipkével diszitett fe-
kete barsony kesztyit talalunk az egyszer(ibb nyari és a prémmel
bélelt téli kesztylkon kivil. 1643. évi hozomanyjegyzékben lila at-
laszselyem gyongyhimzéssel varrott, fehér atlasz arany- és selyem-
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fonallal himzett, fekete barsony arany zsindrozassal, kiralyi szin vé-
ros barsony, kétsorosan arany paszomannyal diszitett kesztyl sze-
repel az egyszerl diszitetlenek kozott. 1660. évi leltarban olvasha-
tunk egy par vords atlaszselyembdél késziilt, virdgos himzéssel és
gyongyozéssel diszitett nyari kesztydrdl. 1681. évi hagyatékba se-
lyemfondallal himzett, férfinak vald kesztylit, 1684. évi jegyzékbe
haromsorosan arany csipkével diszitett kiraly szin( barsony férfi-
kesztylit vettek fel.

A téli kesztylik borbdl vagy barsonybol késziiltek és prém-
mel voltak bélelve, leginkabb nyest- vagy nyusztprémmel. Egy lel-
tarban hattyuprémmel bélelt fehér atlasz keszty(i szerepel.!!

Az illatositott kesztyd mar harom évszidzados multra tekin_
tett vissza, amikor Eurdpa-szerte altaldnosan viseltté valt. Francia-
orszagban mar a 13. szazadban ismerték és azt tartottdk, hogy a jar-
vanyok ellen véd. A 16. szazadban Magyarorszigon is készitették ta-
vaszi €és nyari viseletre; pézsma-kesztylinek nevezték. Az 1627. évi
arszabasban is megtalaljuk, tehat eléggé elterjedtnek kellett lennie.

A férfikesztyl forméaja joforman semmit sem valtozott év-
szazadokon at. A néi divatban a ruhaujjak hosszidnak valtozdsaval
egylitt alakult a kesztylk szaranak hossza is. A 17. szazad masodik
felében és a 18, szdzadban a ruha ujja csak konyokig fedte a kart,
tehat a kesztyl hosszabb left, majdnem konyokig ért. Kedvelték az
ujjatlan, a kézfén ék alakban végzéds, himzéssel diszitett selyem-
kesztylit. A szazad végén a gépi kotés elterjedésével a finom, vékony
bérkesztytikon kiviil kotottet is viseltek. A 18. szazad utolso éveiben
a rovid ujju ruhak divatjanak megfeleléen a kesztyl szira a fels6-
kart is fedte. Olyan puhdk és simulékonyak voltak a finom bér- és
ko6tott kesztylk, hogy még zongorazni is lehetett kesztyls kézzel.

Szinte minden curdpai orszagban készitettek jo mindségi
keszty(t, 1685 utan pedig a Franciaorszagbol menekiilni kényszeriilt
hugenottak még inkabb elterjesztették a koérmyezé orszagokban a
finom kesztylk készitésének mesterségét. Georg Kriinitz megallapi-
tasa az ,,Oeconomische Encyclopiddie”-ban 1780-ban tehat mar idejét
multa. Igy irt Kriinitz: ,,hdarom orszag kell hogy anyagot és munkéat
adjon egy bérkesztyihoz, hogy az igazdn jo legyen. A bérnek Spa-
nyolorszagbol kell szarmaznia, Franciaorszadgban kell kiszabni és
Anglidban késziiljon az O6sszevarrasa”.

A bérkesztyl készitése azokban az orszagokban fejlédott ki
elsésorban, amelyekben a juhtenyésztés el volt terjedve. A finom,
vékony kesztylkhoz baranybéron kivil felhasznaltdk a kecske- és
kutyabért is; a vastagabbakat szarvas-, s6t bivalyborbdél is készitet-
ték. Puhasaganal és tartéssagandl fogva a bdrkesztyd kedveltebb
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volt, mint a selyem-, barsony-, gyapju-, pamutszovetbél varrott
vagy kotott.

Mas kézmiivesekhez hasonldan, a kesztylkésziték is testii-
letekbe, céhekbe tomoriltek. Parizsban mar 1190-ben testiiletik
volt. Magyarorszag terliletén legrégebbi adataink Erdélybél vannak.
A nagyszebeni kesztylikésziték céhszabalyzatat 1376-ban Gjitottak
meg, 1. Lajos kirdly uralkoddsa alatt. 1496-ban atirtdk a szabalyzatot
és II. Ulaszlé kiralytél nyert megerdsitést. Az 1376, évi szabdalyzat
még arra is Kiterjed, hogy a kesztylkészit6knek nem szabad fehér
bért eladni s csak annyit tdrolhatnak, amennyi a kesztylk készité-
séhez sziikséges.’? A 14. szdzadtol kezdve egymas utan alakultak
kesztylkeészits céhek; szabalyzataikat 1540-ben, 1557-ben, 1568-ban,
1657-ben, 1659-ben, 1693-ban fektették le, illetve ujitottdk. Amelyik
vidéken aranylag kevés kesztylikészit6 mikodstt, mas iparagakkal
egyiitt alkottak un. vegyes vagy kozos céhet, elsésorban a maésfajta
béraruk készitdivel; timarokkal, vargakkal, saru- és bérkapcakészi-
tékkel, erszénygyartokkal, de a szabdkkal és kalmarokkal is. Dél-
Magyarorszagbdl 1521-bél és 1770-b6l allnak rendelkezésiinkre a
vegyes céhek adatai. Nyugat-Magyarorszagbdl 1692-bél, 1699-bél,
1713-bol, 1770-bél és 1782-bfl; Eszak-Magyarorszagbol 1535-bél,
1635-bdl, 1655-b6l, 1670-bol és 1687-b6l maradtak fenn céhszabalyza-
tok vagy azokat megujité iratok. A kotott kesztylk készildi nagy-
részt Eszak-Magyarorszagon miikodtek és kozos céhekbe tomoriiltek
a harisnyakészitdkkel, s6t gyakran a gombkotékkel és a paszomany-
készitbkkel is. Ezekrél a céhekr6l elég kés6i adataink vannak;
nagyrészt a 18. szdzadbdl szarmaznak a céhszabalyokat megujito
iratok. A céhek a mult szdzad kiézepéig mikodtek és a manufaktu-
rak, majd a gyarak alapitdsaval fokozatosan szilintek meg.1

Hosszabb ideig maradt meg a kesztylkészités a kézmdipari
moédszereknél, mint a tobbi iparag. A boérok, kiillondsen a glaszé ki-
dolgozasa igényelt nagy ligyességet €s gyakorlatot. A gépek nagyobb
szamban valé alkalmazasa csak a mult szdzad masodik felében
indult meg.
szas kisérletezésekre volt sziikség. Ezekr6l tajékoztat Georg Kriinitz
emlitett munkajaban. A kesztyl elkészitésének minden fazisat a bor
kikészitésétdl a varrasig rendszerint a kesztylkészitdé mester és legé-
nyei végezték el. A fiatal kecske- €s baranybsrt timsés, un. fehér-
cserzéssel készitették ki; Gsi magyar eljaras volt ez, még ma is hasz-
naljak megjeldlésére a ,hongroyage” elnevezést. A bdroket langyos
vizzel tisztitottak meg a timso6tél, majd a gyapju tovét mésszel lazi-
tottak fel. A gyapjua eltavolitdsa utdn hamulugos kezelés kovetke-
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zett, majd egyenletes vastagsdgura vakartdk a béroket, azutan kor-
paval késziilt pacba helyezték. Pacolads utan timsoés oldatban aztat-
tak és tojassargas keverékkel kenték be. Ez utobbi puhitotta és
rugalmassa tette a bért. A zsiros eljardssal — halzsir — Kkikészitett
bdroknél az elémunkalatok hasonléak voltak az elébbi eljarashoz,
utana zsirral kenték be, s hogy minél jobban beigya fakalapdaccsal
verték bele. Az eljarast tobbszor ismételték, azutan zart helyiségben
hosszabb ideig Allni hagytidk az egymasra fektetett béroket, ezzel
jellegzetes sargds szint értek el. — Az ilyen mddszerrel dolgozé tima-
rokat chamoiseur-nak nevezték — Fahamuval és hamuzsirral készi-
tett flirdében Aztatva zsirtalanitottdk, szaritottak, a husoldalon boly.
hoztak és egyenletesen vékonyitottak. Ez utébbi miivelet nagy gya-
korlatot igényelt, ugyhogy finom &aruknil még a szazad elején is
kézi munkdval végezték. A bbroket festés el6tt fakitottdk, majd
paccal kezelték, hogy a festék a fondkoldalra ne iiss6n 4t. A festés-
hez természetes szinezékeket hasznaltak, csak a mult szdzadban tér-
tek &t az anilin hasznalatira. A festés ecseteléssel vagy a festéklébe
valdo martogatadssal tortént. Festés utdn szaritottak, nyujtottdk és
fényesitették a boroket.

A kesztyl kiszabidsa egészen a mult szdzad masodik negye-
déig nagyon kezdetlegesen tortént. A bdrre rajzoltdk a kéz alakjat
s egyenként szabtak, a hiivelykujjat természetesen kiilon. A selyem-
fonallal valé Osszevarrast altaldban az asszonyok végezték el. Az
egyszerli varras az eldltésnek felel meg, a dupla vagy angol varras
a gépvarrashoz hasonld. Legtartosabb volt az a varrasmdd, amit a
cipészek ma is alkalmaznak; két fondllal, két tlivel térténik, 4rral
szurt lyukakba oltve, A gyengén nedvesitett keszty(t fabol készitett
szerszamokkal nyujtottak a kell6 meéretre.

A mult szdzad els6é harmaddban a divat polgariasodasaval
a keszlylk tOmeggyartasara kellett 4tallni, ez azonban az addig szo-
kasos kézmiiipari mddszerek utjan nem volt lehetséges. A gépek
fokozatosan kiszoritottak az egyszerd szerszamokat. 1806. és 1834.
kozott 77 talalmanyt szabadalmaztattak. Nagy 1épést jelentett 1834-
ben Jouvin talalmanya. Xavier Jouvin grenoble-i kesztylkészitd
évekig tanulméanyozta a kéz anatéomiajat és feltaldlta a 32 nagysagot
magaban foglal6é kesztyliméretezést. A méreteknek megfeleléen vas-
bol készitette el a formakésekkel ellatott sablont, a , kaliber”-t, ami_
vel egyszerre 6 par keszty(it lehetett kiszabni. A kalibert néhany év-
tized alatt minden eurdpai orszag atvette. A keszty(l varrasa is egy-
szerlibbé valt; 1807-ben James Winter feltalalt egy szerkezetet, ami
konnyebbé tette a varrast. A szdzad kozepét6l — a varrogép feltala-
lasa utan — egymast érték a specidlis kesztylvarrdé gépek. A kéz-
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fejen alkalmazott harom diszvarrast a keszty(varras gépesitésével
egyidejlen kezdték alkalmazni.

A francia forradalom rgvid idére szamiizte a kesztylt, aki
viselte arisztokratagyanus volt. Napoleon azonban mar nagyon ked-
velte s ezzel Ujrakezdddott divatjanak elterjedése. A 19. szazad ele-
jén a sarga arnyalatu boérkesztylk voltak divatban, annyira, hogy a
piperkée fiatalembereket ,,gants jaunes”-nek nevezték.

A viseleti tartozékokat a mult szdzad els6é felében kultir-
jelenségként figyelték meg és filozofiai mivek jelentek meg azokrél.
1841-ben G. Guenot-Lecointe munkdaja: Physiologie du gant a kesz-
tylt a modern civilizacié leghaladébb kifejezésének tartja. Amikor
a feudalis osztdly privilégiumai elmosédtak, s az életnivé kezdett
kiegyenlitddni, a kesztyl sziikségleti cikké valt minden tarsadalmi
rétegben; a luxus demokratizalédasa kovetkezett be. H. de Balsac a
»Iraité de la vie élégante”-ban (1853) megkisérelte a visszapillantast,
hogy a divat tartozékainak milyen jelentésége volt a multban. Lat-
szélag lényegtelen aprosagok kifejezéi voltak ezek az eszmék és ér-
dekek terén, azonban csalhatatlan jelei a szocialis elérehaladasnak.
Véleménye szerint a keszty(l is kivaltsagot fejezett ki és forradalmat
jelentett be.

JEGYZETEK

1. Schuette, M.—Miiller-Christensen, 8.: Das Stickereiwerk. Thi-
bingen, 1963. 68., 70. képek.

»ltem duo paria Cirotecarum, quarum unum per Ymaginibus ex
filis sericeis et aureis contextam angelorumque ymaginibus in argento
sculptorum affixis.” (OL. DL. 36. 403. 10.) Dr. Entz Géza szives kozlése,

sdnum par cirotecarum pontificalium aurotextis, gemmis et
lapidibus pretiosis parvis et tabulis argenteis deauratis de smalto in se
continens, que a tergo habet arma lata et rotunda, circumdata margaritis
et octo lapidibus pretiosis parvis. Item aliud par cirotecarum habet auri-
textam gagntiquam, ymaginibus contextam, a tergo habentia duos circulos
argenteos, cum smaltis et ymaginibus, circumdatis gemmis... Item unum
par cirotecarum pontificalium habens in extramitatibus aurifrisium latum
cum floribus roseis sericeis et aureis mixtim.” Veszprémi piispokség lel-
tdra 1429—1437. Torténelmi Tar. 1887. Kozli: Fejérpataky L. 2. kézlemény.

2. Szendrey J.: A magyar viselet torténeti fejlédése (Bp. 1905).
49, lap, 15. abra. ,,Cimerkép 1511-b8l.” Solymiaszkesztylis kart abrazol.

3. V. Ember M.: II. Lajos magyar kirdly és felesége ruhaja.
(FA. 1962.) 144—150, lap, XXI. tabla.

4. Wilhelm Schaefer, genannt Dillich, Vngarische Cronica. Cas-
sel, W. Wessel 1600. Az elkel6 kisasszony jobb kezében lathatéan nagy-
méretd keszty(t tart.
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5. Trophaeum Domus Inclitae Estoras (Trophaeum nobilissimae
ac antiquissimae Domus Estorasianae). Vienna MDCC. — 52, tabla. Mar-
garita Comitissa de Vertham, Georgy Estoras Generalis Consors. Jobb
kezében feltlinéen nagyméretli kesztydt tart. — 64. tabla, Susana de Be-
senye, Benedicti Estoras coniunx (1570), szintén kesztyilvel van abrazolva.

6. Trophaeum Domus Inclitae Estoras. 19. tibla. Stephanus Esto-
ras dolméanyanak ujjan a leppentd fel van hajtva. — 41. tdbla. Emericus
Estoras dolmanya ujjan a hozzavarrott félkorésen végzédd leppentd az
ujjakig ér. — 89. tabla. Franciscus Estoras dolmanyanak ujjaval egybe-
szabott a félkorivi leppentd. Hasonld szabasi 3 Magyar Nemzeti Miizeum
gyljteményében levd borvords barsonymintds dolmany ujja. Képe és sza-
basrajza: V. Ember M.: Magyar viseletformak 5 XVI. és XVII. szazad-
ban. (FA. 1966—67.) 97., 98, abrak. A sarospataki plebaniatemplom krip-
tajabol két dolmanyt emeltiink ki (16. szdzad masodik fele), amelyek uj-
jan hozzaszabott szogletes leppentd van. Kép és szabdasrajz: V. Ember M.,
XVI—XVII. szazadi ruhadarabok a sarospataki kriptakbdél. (FA. 1968.) 86.,
87., 96. 4brak. — Az Esterhdzy-gyljteménybdl szarmazo s az Iparmiivészeti
Muzeumban levé dolmanyok ujja is nagyrészt leppentés. V6. Varji-Em-
ber, M.: Die ungarische Galakleidung im XVI. und XVII, Jahrhundert.
Waften und Kostiimkunde, Minchen. Berlin. 1965. Heft 2. 73—83. lap.

Szendrey J.: Adatok a magyar viselet torténetéhez. Bp. 1908.
A cimlap el6tti szines képen: ,,Magyar memesek a XVII. szizadbdl”.
A két nemes dolmanyanak ujjan felhajtott kézelé6 van. (Beich és Ami-
goni freskdja 1688-bél a schleissheimi bajor kiralyi kastélyban.)

Szendrey J.: i. m. XIII, tabla, 3. kép. ,,Magyar kalvinisva pap.”
Dolmanya ujjan felhajtott leppents. (Marsigli, A. F.: La popolazione di
Transiluania composta di varie nationi di diuerse lingue, religioni, usi e
uestiti. Bologna, Egyetemi kvtar.)

Szendrey, J.: i. m. XV 44bla, 3, kép. ,Falusi kantor” dolménya
ujjan szogletes leppentd. (Costume Bilder aus Siebenblirgen. Tabulae
pictae et coloratae. Orsz. Széchenyi kvtar.)

Szendrey J.: A magyar viselet térténeti fejlédése. Bp. 1905. 97.
lap, 73. kép. ,Magyar uri szolga a XVII, szédzadbdl.” Dolmanya ujjan le-
hajtott szogletes, ivelt végl leppentd. (Costume Bilder aus Siebenbiirgen.)
Orsz. Széchenyi kwtar.

Szendrey, J.: i. m. 98. lap, 74. kép. ,Magyar s6vagoé a XVII, sza-
zadbol.” Himzett diszli bérkdédmonének ujja, nagy. félkords leppentében
végzbdik. (Costume Bilder aus Siebenblirgen.)

Szendrey, J.: i. m. 107. lap, 82. kép. ,Részeg czigdny vajda a
XVII. szdzadbdl.” Kdodmodne ujjan a leppenté felhajtott (Costume Bilder
aus Siebenbliirgen).

Szendrey, J.: i. m. 190. lap, 160, kép, , Huszar kapitdny a XVIII,
szdzadbdl.” Dolmanyy ujjan nagy, négyszogl, ivelt széld, elallé leppentd.
(A graci egyetemi konyvtar erdélyi kosztumkodexének 72. lapjardl. Ein
Husaren Captain.”)

7. Hunyadi kivaltsiglevele a beregsziszi szab0 céh részére. 1446,
Kozli: Lehéezky T. Szazadok, 1875. 199. lap.

8. Szendrei, J.: Adatok a magyar viselet torténetéhez. Bp. 1908.
V. tabla, 1. ,,Székely hajadon.” Fehér posztébdl varrott kétujjas keszty(it
visel. (Marsigli i. m.)
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Szendrei, J.: i, m, XII. tabla, 1. ,Nagyszebeni polgarmester.”
Zsinéros magyar ruhdban kézelds fehér kesztylivel. (Costume Bilder aus
Siebenblirgen.)

Szendrei, J.: i. m. XIV. tabla, 2. ,Szész falusi pap.” Bal kezében
sarga keszty(it tart (Costume Bilder aus Siebenbiirgen).

Szendrei, J.: i. m, XVI, tabla, 1. ,,Szasz varosi tanité.” Bal kezé-
ben sziirke kesztyit tart. (Imagines Nationum Ditjonis Hungariae, colori-
bus illuminatae. Magyar Tudomanyos Akadémia Koényvtara.)

Szendrei, J.: i. m. XVI. tabla, 3. ,,Székely katolikus tanulé.” Sar-
ga boér kétujjas kesztylt visel. (Costume Bilder aus Sibenblirgen.)

Szendrei, J.: i. m., XVIIL tabla, 3. ,,Szész tanuld.” Viligos kesz-
tylje kézelss. (Marsigli, i. m.).

Szendrei, J.: i. m.. XX, tabla, 1. ,,Temetésre mend olah.” Egy-
ujjas kesztylje fekete szovetbsl késziilt. (Imagines Nationum.)

Szendrei, J.: A magyar viselet torténeti fejlédése. Bp. 1905. 99.
lap, 75. kép, ,,Nagyszebeni szasz tanacsir 5 XVII. szidzadbd6l.” Zsinorozott
magyar ruhdt visel, jobb kezén halvanysarga kézelds keszty(, a balkézre
valé kesztylit jobbjaban tartja. (Costume Bilder aus Siebenbiirgen.)

Szendrei, J.: i. m. 141. lap, 113. kép. ,,Brandenburgi Katalin fe-
jedelemasszony.” XVII. szazad masodik negyede. Konyokig éré sarga
bérkesztylt visel. (Erdélyi fejedelmi viseletképekbdl allé koédex XI.
szammal jeldlt, eredetileg 12. lapja.)

Szendrei, J.: i. m. 189. lap, 159. kép. ,,Magyar gavallér a XVIIL
szazadbol.” Elallé kézelds sarga borkesztylt visel. (A graci egyetemi
konyvtar erdélyi kosztimkédexének 13. lapja.)

9. Deak F., Magyar holgyek levelei. Bp. 1879, 63. lap. Banffyné
Guthi Orszagh Magdolna unokajanak akart keszty(t kiildeni. 1563-ban
Révay Janosné Banffy Annahoz intézett levelében igy irt: ,,Az kezének
vals mértéket is lattam, de még ahoz képest keztylt nem taldltam.”
Dedk F.: Wesselényi Anna 6zv. Csaky Istvanné (1584—1649) életrajza és
levelezése. (Bp. 1875), 71, lap. Pacsot Ferencné Balassy Anndhoz irt leve-
1ében (1612) olvassuk: ,,Minap batyidm uramot (Wesselényi Istvan) kértem
volt, hogy onnét fejiil (Krakko) aféle aprd, fejér keztylt hozasson, az ki
belul sz6ros, szalas... azért kaptam a féle keztylin, hogy lagy is mikor
ugyan jé fele talal, e mellett az kezének is hasznil.” Bethlen Gdbor d4r-
szabdsa. 1627. Magyar Torténelmi Tar, 18. kt, 212. lap.

10. Braun-Ronsdorf, M.: Die Handschuhe der Elisabeth Stuart.
Waffen und Kostiimkunde. Miinchen, Berlin, 1963. 1—16. lap. — Pylkkd-
nen, R., Barokin Pukumuoti Suomessa. 1620—1720, Helsinki, 1970, 364—
367. lap; 380., 381., 382., 383., 384., 385., 386., 387. képek.

11. I, Rakéezi Gyorgy (1643) vords barsony kesztylje nyuszttal
bélelt, egy masik keszty( skéfiwmma)l volt sz6ve. Magyar Torténelmi Tar,
1878. 946. lap.

Lényay Gabor (1684) kiraly szin(i bojtos barsonybdl wvarrotsg
kesztylje harom sor arany csipkével diszitett. Mon. H. Hist. Script. 24. k.
688. lap. Thokoély Imre ingdsagai kozott néhdany par, Barkoczy Erzsébet
(1684) ruhai kozott négy par férfinak valé nydri kesztyl volt.

Radvdnszky, B.: Magyar csaladélet és haztartis. Bp. 1879—1896.
I. 256., II. 114., 200., 228., 265., 284., 296., 301., 309., 313. 314, 321. 326,
329., 337., 364., 366, lapok.
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Grof Thurzd Gyorgy altal leAnya Zsuzsianna lakodalmadra tétetett
vasarlasok 1603. — Harom eb bdr kesztylt — frt. 75. d. — Gréf Thurzé
Ilona kézfogasara vasarolt dragasagok és egyéb aprosigok. Bécsben 1614.
Januar. Egy fekete pézsmas kesztyl, bélelt, facit 1 frt. 50 d. — Thurzé
(Imre) haldla utan maradt ruhdk leltdra. 1621. nov, 4. Pézsma keszty(.
-~ Monoky Zsuzsannanak jutott arany, eziist miivek, 16ra vald szerszamok
és kontosok, Csetnek, 1634. maj. 30. Egy varrott fekete atlasz keszty(, —
Thokoly Maria hozomanya, 1643, jan. 14.: 1. Szederjes atlaczon varrott
gyongyos kesztyd, nyuszttal béleit. 2. Fehér atlacz tlizott kesztyd. hattyu
bérrel bélelt. 3. Fehér atlaczon arannyal, selyemme] varrott kesztyd, 4.
Fekete barsonykeszty(, arany sinorral sinorozott, nyestte] bélelt, az ke-
riilleti nyuszt. 5. Fehér terczalanna keszty(, nyesttel bélelt, az keriileti
nyuszt, 6. Kiraly szin barsony keszty(, két renddel arany paszomannyal
prémezett, nyesttel bélelt. — Woiszka Ilong Krisztina hozomdanya. 1647.
aug. 26.: Egy gyodngyes tlzott keztys. — Masik viragokka] varrott keztyd.
— Harmadik fekete barsony arany csipkéve]l nestte] bellett keztyd. —
Hirom kezty6 kilombfélék myari. — Berényi Gyorgynek Ugrdcz és Te-
metvény varakban letéteményezett ingdsigai. 1650, jan. 3. Egy par fraun-
czimmernek vald keztyd. — Két par béllett férfi keztyl. — Baro ester-
hdzy Zséfia b, Berényi Gyorgyné, anyjatdl kapott hozomanya, 1650. okt.
8. Egy nyuszt keztyl. — Baré esterhazy Ilona (E. Pal lednya) Kisasszony
utan maradt dragasagok. 1651. sept. 26, Egy barsony béllett keztylcske.
— Négy par keztyl egy aranyos. — Berényi Gyorgynek a bodoki var-
kastélyban levd ingdsagai. 1656. jul. 15. Hilz keztyl. — Vidra keztyli, —
Ujjas téli keztyli, — Nyari uj keztyiik No, 4. — Nyari viselt. — Erdélyi
uj. — Erdélyi viselt keztyilk. — Egy par nyari keztyi varrott, — Egy
viselt par nyari keztyi. — Grof Illyéshizy Katalin (kés6bb grof
Batthyany Pal neje) oltozeteinek leltira. 1660. okt. 20. Vorods atlacz, vi-
ragokkal varrott, gyongyds nyari keztyiicske. — Hédervary Katalin ozv.
b. Viczay Janosné haldla utdn maradt butorok, dragasiagok és egyéb in-
gok. 1681, maj. 14. két par keztyl egyik paraszt fehér, Mdsik arany fo-
néallal varrott, — Egy par nyari keztyl, — Egy par selymes férfinak
valo keztyi.

12. Fejér. Codex diplomaticus. Tomus IX. Volumen 5. 136. p.
Buda, 1834. ,Item cirothecarum fraternitas...nullus eorum albas pelles
ad vendendum debet parare nec plures, quam pro opere suo indiget et
requirit...” (a szaszok céhszabilyainak megujitasa, 1376.).

13. Dr. Szddeczky Lajos: A czéhek toérténetérdl Magyarorszagon.
Bp. 1889. (Ertekezések a torténelmi tudomanyok korébdl. XI. kt) A czé-
hek lajstroma. 65—152, lapok.

Erdélyi Céhek: Beszterce, keztyiisok, 1577. Brasso, harisnyako-
tOk, 1653 el6tt, keztylisbk 1657, és 1693, harisnya- és salkoték 1659. Maros-
Vdsdarhely ,,A. D. 1601. midén orszdgunknak hada Goroszlana] Bathory
Zsigmond fejedelem idejében Basta Gyoérgytdl és Mihaly vajdatél meg-
veretett volna... parancsoltik volt, hogy egy céhbe alljanak.” Nagysze-
ben, harisnyakoték, 1724, Segesvdr, kesztylsok, 1568, és 1770.

A szasz egyetem altalanos kivaltsagai és céhszabalyai g hét és
két szész szék és az Ot szasz varos (Szeben, Brassd, Beszterce, Meggyes,
Segesvar) teriuiletén 1évé céhek szamara. Kesztylis6k céh szabalyzata
ujittatott Szebenben 1376-ban (melyet Nagy Lajos kiraly is megerdsitett),
atirva ¢és megerdsitve II, Ulaszlg alta) 1496-ban. — Kesztylisok 1540.,
1568., 1598., 1760., 1770. — Szent-Agota, Nagy Kiikiilld m., kesztyGsok 1540.

18




Apatin, Bacs Bodrog m., Szabdk, gombkoték, szlicsok €s kesztylGsok
egylitt, 1770. Takacsok, posztosok, harisnyakoték, fest6k és posz-
tonyirok, 1817. Harisnyakoték, 1817.

Arokszdllds, Jasz-Nagykun-Szolnok m. Vegyes céh, 1817., 1820.

Bdcs vegyes céhben a harisnyakoték, 1828.

Baja timar 1815., szlics 1815., harisnyakot6k és fésisok egytlitt 1817,

Bartfa, vegyes céh, 1535.

Bezddn, Bacs m., vegyes céhek, 1815., 1825, 1830, benne a harisnyakotdk,

Buda, harisnyakéték 1715., vegyes céh 1718.

Csonopla, Bacs m., harisnyakotéok vegyes céhben, 1840.

Ddrda, Baranya m., vegyes céh, 1822.

Dedkovdr, Verbce m., vegyes céhben a kesztylisok és harisnyakoték, 1838.

Dorozsma, Csongrad m.,, takacs, szabo, szics stb., 1817.

Eperjes, Saros m., gombko6ts stb., 1635,

Esztergom, vegyes céh, 1699.

Fehérgyarmat, Szatmar m., vegyes céh, 1610.

Futtak, Bacs m., vegyes céhben harisnyakoték, 1826.

Gakova, Bacs m., vegyes céhben harisnyakoték, 1829.

Galanta, Pozsony m., sor céh (vegyes céh), 1815.

Gyongyos, Heves m., gombkotdk, 1770.

Gydr, kesztylsok, 1755., harisnyakotdk 1776.

Halas, Pest m., szabd, gombkoté stb., 1817.

Hatvan, Heves m., vegyes céhek, 1760., 1817.

Hédsdg, Bacs m., harisnyakésziték stb. 1826.

Holics, Nyitra m., harisnyakészitd stb. (Anabaptistak) 1770.

Kis-Dorog és Tevel, Tolna m., harisnyakotd 1843.

Kismarton, Sopron m., harisnyakoétdk védlevele 1714.

Kolluth, Bacs m., harisnyakoték 1827.

Komdrom, vegyes céh, 1692,

Nagyvdzsony, Veszprém m., vegyes céh, 1770.

Pdpa, Veszprém m., harisnyakotd, 1782, és 1841.

Parabuty, Bics m., vegyes céhben harisnyakoéték, 1840.

Pest, kesztylsok, 1819., harisnyakotok, 1829.

Pozsega, egyiittes céhben kesztylisok, 1842,

Pozsony, vegyes céh, 1687., harisnyakoték, 1714.

Rdc-Militics, Bacs m., vegyes céhben harisnyakotok, 1842.

Sassin, Pozsony m., (Szobotist és Holiccsal egyiitt) vegyes céhben haris-
nyakétok, 1700.

Stosz, Abauj m., vegyes céh a szomolnokival egyiitt, 1701.

Szakolca, Nyitra m., vegyes céh, 1745. é&s 1758.

Szempce, Pozsony m., vegyes céh, 1746.

Szent-Gyorgy, Pozsony m., vegyes céh, 1655.

Szent-Janos, Moson m., vegyes céhben harisnyakoték, 1841.

Szigetvdr, Somogy m., német varga, harisnyakotd és fésls egylitt, 1840.

Temesvdr, Szlcs és kesztyts, 1815.

Tolna, Tolna m., harisnyakotdk, lakatosok, fazekasok egyutt, 1782.

Vértesalja, Fejér m., vegyes céh, 1817.

Veszprém, vegyes céh, 1713.

Vérésmart, Baranya m., kozts céhben harisnyakoték, 1843.

Zagrab, vegyes céh, 1521,

Zire, Veszprém m., vegyes céh, 1776.

Zombor, Bics-Bodrog m., harisnyakésziték, 1841.

Zsombolya, Torontdl m., keszty(isck, 1823.
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Anfertigung und Tragen von Handschuhen
in Ungarn

Im Osten war der Gebrauch von Handschuhen bereits im
Altertum verbreitet um die Hidnde vor Kiltel und schwerer Arbeit
zu schutzen. Die Griechen und Romer hielten jedoch diese fiir ein
Zeichen der Verweichlichung. Im Mittelalter gehfrten die Prunk-
handschuhe zu den Insignien der Herrscher, sowie der klerika-
lischen Macht.

Diese Handschuhe wurden aus feinstem Seidenstoffe ge-
niht, mit Perlen, Edelsteinen und reicher Stickerei geschmiickt. Die
aus Seidenfaden gestrickten Handschuche verzierte reiche Goldmo-
tivierung. Viele Inventare des 15. Jahrhunderts befassen sich mit
der Beschreibung der kirchlichen Paramente der vorigen Jahr-
hunderte.

In verhiltnissmissig kurzer Zeit verbreitete sich das Tragen
von Handschuhen bei den fiihrenden Kreisen und findet gegen Ende
des Mittelalters auch zu den wohlhabenden Bilirgern seinen Weg.
Ihre Mode und die damit verbundenen Gebriduche entwickelten
sich gleichférmig in den europiischen Lindern.

Die Anfertigung lederner Handschuhe kommt hauptsichlich
in jenen Lindern vor, wo Schafzucht betrieben wurde. Fiir feinere
Handschuhe benilitzte man Hunde-, oder Ziegenhiute, die Starheren
und Derberen wurden aus Hirsch-, mit selten aus Biiffelleder
verfertigt.

Den anderen Handwerkern gleich vereinigten sich auch die
Handschuhmacher in Ziinften. In Ungarn entstanden die ersten in
Siebenbiirgen, ihre Statuten, wurden von Konig Lajos 1. im Jahre
1376. erneuert und bestiarkt. Nacheinander enstanden die Hand-
schuhmacher-Zinfte, ihre Statuten wurden 1540., 1557., 1568., 1617.,
1659., 1693. festgelegt, oder zum Teil gedndert. Wo es an Hand-
schuhmachern mangelte, wurden andere, mit Leder arbeitende
Handweker in eine gemeinsame Zunft einbezogen. Aus Siid-Ungarn
blieben aus dem Jahre 1521. und 1770., aus West-Ungarn 1692., 1699.
1713., 1770. und 1782., aus Nord-Ungarn 1535., 1635., 1655., 1670.
und 1687. Zunft-Statuten bekriftigende, oder erneuernde Urkun-
den erhalten.

Die Handschuhstricker betdtigten sich hauptsdchlich in
Nord-Ungarn und bildeten eine gemeinsame Zunft mit den Strumpf-
strickern, Posamentenwirkern und Knopfmachern. Allméhlich wur-
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den die Ziinfte bis Mitte des vorigen Jahrhunderts durch die Manu-
fakturen und Griindung der Fabriken verdréngt und in ihrer Té-
tigkeit beschrinkt.

In der ungarischen Tracht des 16. und 17. Jahrhunderts
ersidtzte den Handschuh der zu den Dolmanidrmeln geschnittene, bis
auf den Handrilicken reichende rechteckige Zipfel — auch Hundsoh-
ren genannt —, welcher zum Schutz des Handriickens diente. Wie es
Bilder aus jener Zeit beweisen, findet man den Zipfel sowohl an
Prunkkleidern, wie an den Kleiderdarmeln der Werktitigen. In die-
ser Epoche ist jedoch das Tragen von Handschuhen keine Seltenheit
mehr. Die spanische Mode brachte in der Frauentracht die Be-
niitzung des Handschuh’s mit sich.

In Ungarn war der Handschuh ein allgemein verbreitetes
Zubehor der Kleidung; dies beweisen Korrespondenzen Mitgrift-
und Nachlassinventare sowie zeitgenéssische Illutsrationen. Im 186.
und 17. Jahrhundert bedienten sich die Frauen zu jeder Jahreszeit
des Handschuh’s, ja selbst bei jungen Médchen war sein Tragen
tiblich. Der Sommerhandschuh war fingerlos, sogenannter Halb-
handschubh.

Parfuimierte Handschuhe, die es anderwdrts schon im 13.
Jahrhundert gab, verbreiteten sich in Ungarn erst im 16, Jahr-
hundert. Die aus Seide oder Samt gendhten, mit reicher Stickerei
und Spitzen geschmiickten Handschuhe waren sowohl bei den Da-
men, wie bei den Herren beliebt.

Der Minnerhandschuh #nderte sich kaum im Laufe der
Zeit, bei den Frauen jedoch passte sich seine Linge, der nach der
Mode sich @ndernden Armellinge an.

Die franzdsische Revolution verbannte fur eine Zeit das
Tragen des Handschuh’s -— als Zeichen aristokratischer Gesinnung
— und nur Napoleons Vorliebe hiefiir machte den Luxusartikel zu
einen allgemein +verbreiteten Kleidungsstliick bei allen Volks-
schichten. ’

Im Vergleich zu den anderen Gewerben verbleibt die
Handschuhmanufaktur am lingsten bei der handwerklichen Metho-
de. Der Gebrauch und die Verbreitung von Maschienen geht erst
in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts vor sich.

Der Schnitt des Handschuh’s war bis zum ersten Viertel
des vergangenen Jahrhunderts ziehmlich primitiv und erst die Er-
findung des Grenobler Handschuhmachers Jouvin — 1834 — mit
seinen 32 Schnittvarianten bedeutete einen grossen Schritt nach
vorwarts.
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In der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts erschienen
nacheinander die verschiedensten Handschuh-Spezialndhmaschienen,
welche die Arbeit leichter und schneller machten.

Wandlung und Gebrauch modischer Zubehére wurden in
der ersten Hilfte des vorigen Jahrhunderts als Kulturerscheinungen
gewertet und viele philosophische Werke befassten sich damit.
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Tardy Lajos:

Johannes Schoner és kovetdinek
magyar targya térképei
a 16. szazad elsé negyedében

A bécsi Nemzeti Konyvtar kézirattaraban 6rzott 3505. sza-
mu kodex 32. lapjdnak hatoldalan és a 33. lap el6oldalan kézirasos,
kézzel szinezett, 435 X 202 milliméter méretd vildgtérképet latunk.
Unterkirchner Franz 1957. évil é Menhardt Herman 1961. évi? kata-
légusa szerint a 16. szazad elején készitette a szerintiik ismeretlen
szerzd. A térkép feldleli az egész akkor ismert vildgot; mai szé-
hasznalattal élve politikai térképnek is minésithetjiik. Cimfelirata
szerint is a vildg orszagairdl kivan tdjékoztatast nytjtani, érzékel-
tetve azok kiterjedését, de alig érintve fizikai képliket — legfeljebb
Otletszervien egy-egy hegylancolattal, sivataggal vagy folyoval tesz
kivételt. A térkép alkotdja csaknem mindeniitt merev geometriai
hatirvonalakkal adja meg az orszagok sematikus rajzat. Mig az
eurdpai orszagok térképi abrazolasa nagy vonalakban aranyosnak
és ennyiben valdsaghlinek mondhato, addig a tobbi kontinens, vala-
mint az Ocednok rajzolata kifejezetten torz és nem haladja meg a
kor kartografiai szinvonalat.

A szerzd térképén a korabeli allapotot igyekszik visszaadni.
Nem vizsgalja a korabbi helyzetet, nem foglalkozik egyes tajak, or-
szagok egykori lakéival. Egyetlen esetben tesz kivételt és ez a ki-
vétel Magyarorszagra és Gruziara vonatkozik. A térképen az el-
rajzolt Fekete-tenger és a Kaspi-tenger kozott, ,, Tartaria Cumania”
alatt helyezkedik el Gruzia, amelyrél a térkép szerzdje a kovetkezs-
ket irja: ,,Georgia seu Hungaria antiqua” — tehat ,,Grizia vagyis a
régi Magyarorszdg”.3 E lakonikus megallapitasnak tobbféle magya-
razatot is tulajdonithatunk. Nincsen kizarva, hogy a térképszerzd
értesiilései szerint Gruzia volt a magyarsag Gshazaja. De éppen Ugy
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lehetséges, hogy csupan arra kivant utalni: a Kaukazus-vidéken at-
vandorolt magyarsag itt hazat alapitott és azt valamilyen ok miatt
elhagyta vagy elhagyni kényszerilt.

Egész sor magyar torténész — Gyorffy Gyorgy, Bendefly
Laszlo, Thury Jozsef és masok — a viszonylag gazdag forrasanyag
feldolgozasa utan leszigezte, hogy a Kaukdzuson tulra sodrédott
szavard-magyarok a honfoglalé magyarsaggal tovabbra is élénk kap-
csolatot tartottak fenn, akik még 950-ben is kiildtek koveteket és
tajékozottak voltak egymads viszonyai feldl. Es hogy ez az érintke-
zés nem szakadt meg rogton, azt valdszin(ivé teszi az, hogy a 11.
szazadi gestairé még jolértesliltségre valléan beszél roéluk. Bizo-
nyosra veheté az is, hogy a 13. szdazadban magyar hittériték is el-
jutottak ide.t Rubruk 1253-ban hazatérében Nahicsevan varosban
talalkozott egy dominikanussal, aki Tiflisz felé igyekezett.> A Nahi-
csevanbdl Tifliszbe vezet6é ut a szavard-magyarok egykori lakoterii-
letén vezetett 4t.5 De még a 14. szazad elején is fennallt bizonyos
kozvetett kapesolat az Eurdpaba vandorolt és a Gruzidban maradt
magyarsag kozott, Ugyanis XXII. Janos papa, amikor tudomadst
szerzett arrél, hogy az azsiai magyarok, élikon kiralyukkal, Jeret
Amir-ral idegen hitliekt6l koriilvéve is 6rzik kereszténységiiket, Ta-
mas szamarkandi puspokot kiildi 1329-ben hozzajuk és az alanokhoz
levelével.” Tamas pilispok feltétleniil tajékoztatta Sket az eurdpai
magyarokrol, hazatérése utdn pedig alkalma nyilt Eurépaban be-
szamolni az altala tapasztaltakrol. De merithettek a térképirék annak
a Bernardus nevil szerzetesnek az adataibdl is, akit XXII. Janos
papa kiildott ki Gruzidba és a szomszédos orszagokba. Az 1320-as
évek végén Kelet-Gruzia plispoki méltosagat toltotte be, E miko-
dése idején, 1329. szeptember 29-én irta XXII. Janos ismert levelét
Jeretamirhoz, a Kaukazus-kérnyéki magyarsag uralkodéjahoz. C.
Eubel miveibdl s mas forrasokbdl kitlinéen Bernardus 1334-ben az
avignoni papai udvarban tartézkodott s a papahoz tett jelentésének
adatai is nyomot hagyhattak a kaukdzusi magyarsaggal kapcsolatos
elképzeléseken 8

Ha el is fogadjuk a magyar és kiilfoldi torténészek egymaés-
tol alig eltéré allaspontjait, még mindig komoly problémat jelent
annak elddntése, hogy miként keriilt bele a 16. szazad elején késziilt
térképbe a széban forgé megallapitds. Vajon egyszerien atvette a
térképird ezt a néhany szot az europaiak altal készitett régi Gruzia-
térképekrdl? Vagy valamely maés forrasbol meritette értestiléseit?
Hiszen az 1329. évi papai bulla és az 1510 utan rajzolt térkép kozott
csaknem kétszaz esztendo telt el s a kréonikdk — habéar szélnak a
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magyarsag szkitiai eredetérél — a kaukazusi magyarokrodl nem tesz-
nek emlitést.

Ahhoz, hogy ebben allast lehessen foglalni

1. at kellett nézni a Gruziaval foglalkozé régi — ezt meg-
el6z6 — Eurodpaban késziilt térképek minél nagyobb sza-
mat avégbdél, hogy meg lehessen allapitani: miéta all fenn
ez a nézet — és .

2. fel kellett kutatni a bécsi Nemzeti Konyvtar ,,Ismeret-
len”-ként nyilvantartott térképszerzéjének kilétét.

E feladatok elvégzése a kovetkezdket eredményezte:

ad 1. A jelentésebb kozép-eurodpai térképtarak, valamint a
térképreprintek idevago anyaginak attanulmanyozéasa soran Kkitlint,
hogy a szoban forgé 16. szazad eleji térképfelirat-szévegnek (,,Gruzia
vagyis a régi Magyarorszag”) nincsen elézménye a régi térképeken
és bizonyosnak tekinthets, hogy ez a széveg — mely Robert Thorne
angol utazd és térképész 1527-ben késziilt és 1582-ben publikalt tér-
képén késébb ujbdl napvilagot latott — az ismeretlen térképir6tol
szarmazik.

ad. 2. A térképtari anyagok, valamint a reprintek atnézésé-
nek soran viszont sikeriilt megallapitanom az 0Osszes bécsi ka-
talégus-kiadvanyban ,,ismeretlen”’-ként szerepl6é térképird személyé-
nek kilétét.

A bécsi Nemzeti Konyvtar 3505. szamu kodexében szerepld
kéziratos térkép nem mas, mint Schoéner Johann nlirnbergi egyetemi
tandr, asztrondémus és geografus (1477—1547) 1515. évi glébuszanak
sajatkezl tervezete.!

Ezek utdn természetesen arra kell fényt deriteni, hogy
Schoner Johann professzor, a négy és fél évszazad el6tti térkép-
kézirat szerz6je honnan merithette értesiilését.

Schoner német nemzetiségl volt, sem Magyarorszagon, sem
Gruzidban nem jart, mi tobb, hazdjabol ki sem mozdult és — mint
az életrajzabol? kitlinik — tekintélyes szamu publikacidja koziil
egyetlen egy sem foglalkozik ez orszagok valamelyikével. Ezek sze-
rint tehat csak kozvetett uton juthatott tudomasara globuszanak a
magyarokat és gruzokat egyarant érdekld felirata; vagyis azt egy
olyan —hozzaja hasonléan tudos — személytél szerezhette, aki hosz-
szabb id6t toltott e két orszag egyikében. Maga az életrajz ve-
zet nyomra.

Niirnbergben élte le rovid élete utolso elotti szakaszat kora-
nak egyik legjelentésebb és legeredetibb német humanistaja, a k6-
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nigsbergi (ma: Kaliningrad, Szovjetunid) sziiletésii Johannes Regio-
montanus (1436—1476) csillagasz, bblesész, fizikus és matematikus,!!
aki a magyar févarosban toltott esztendSk utdn telepedett meg eb-
ben a véarosban.

Corvin MAatyas magyar kirdly rendkiviil nagy sulyt helye-
zett arra, hogy udvaraban Osszegyljtse a belfoldi humanistdk mel-
lett a legkivalobb kiilfoldi tudésokat is. 1468-ban az uralkodé Ma-
gyarorszagra hivia Regiomontanust, hogy részint vasarolt, részint
zsdkmanyolt gorog kéziratgyljteményét rendezze.

A kiraly budai udvaraban Regiomontanus megismerkedik a
tobbi ott €16 tudos személyiséggel. Itt kozvetlen kapesolatba keriil
Matyas torténészeivel, akik az uralkodé politikai célkitlizéseit, a
magyar centralizalt monarchiat és a papasag tulzott befolyasa elleni
harcat ideoldgiai alapon szolgaljak a magyarsag szkitiai szdrmaza-
sanak hirdetésével. Tudatosan Attilahoz és a hunokhoz, szkitakhoz
fordulnak eszményképért s mindezzel a feltorekvd koznemesi tdme-
gek kozvéleményének érzés- és akaratvilagat fejezik ki. Thuréczy
Janos Hunyadi Matyast nyiltan ,,masodik Attilanak” nevezi kréni-
kajaban. Thuréczy Janos, Draghi Tamas és masok vitdi, beszélge-
tései sordn az udvarban allanddan széban forog a hun-—magyar nép
nagysaga és szkitiai szarmazasa.!? Thur6czy Janos pedig a magyarok
rokonai és szomszédai kdzé sorolja a gruzokat is, akiket szkitdknak
tart. Foglalkozik a Kaukézus-hegységgel, a Rioni-folyot a szkitdk £6
folyamai kozé sorolja, majd leszogezi: senkinek sem lehet kétsége
afeld], hogy a magyarsig ésanyja (értsd: 6shazdja): Szkitia.t

Regiomontanus a magyar kiralyi udvarban végzett munkdaja
utan Nurnbergben folytatja tevékenységét. Fiatalon, negyvenedik
életévének betdltése elétt, rémai utazédsa sordan éri utdl a halal.
Nagy mennyiségii feldolgozatlan kéziratinak rendszerezésére, rész-
ben kiaddsdra joval késébben Johann Schoner professzor kap meg-
bizatdst, aki ennek a feladatdnak lelkiismeretesen eleget is tett.!

Perrendszer( bizonyitékunk félévezrednyi tavolsagbol nincs
és taldn nem is lehet arra nézve, hogy Schoner a magyarsag gruziai
hazajara vonatkozé megallapitasait Regiomontanustol vette at, azon-
ban ennek ellenére feltételezhetjiilk ezt. A magyar muvelddéstorté-
nészek — éliikkon Kardos Tiborral — egyetértenek abban, hogy a
magyarsag ,,;szkitiai” leszarmazasdnak tana, mely mar korabban is
megmutatkozott a magyar krénikakban, Matyas humanista udvara-
ban jutott teljesen uralomra. Thuréczy, Draghi és a szkita-elmélet
tobbi hirdetdje kortarsa volt Regiomontanusnak s vele egyidejlileg
¢ltek a magyar kiraly udvaraban. Mindez taldn magyarazatot szol-
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galtathat arra, hogy miképpen kerilt Schoner atlaszdnak Graziat
abrazolo részére ez a felirat: ,,Gruzia vagyis a régi Magyarorszag”.

Schonernek ezt az allitdsat masok is atvették. 1582-ben 14-
tott napvilagot Richard Hakluyt egyik munkajaban!® Robert Thorne,
a vilagjard angol kereskeds és geografus!® 1527-ben készitett térképe.
Thorne — akarecsak Schéner — nem forditott tulsidgos gondot az
allamhatarok gondos &abrazolasara; az akkori Magyarorszagot csak-
nem a Nagy Lajos kiraly uralkodasa alatti kiterjedésében mutatja
be és — jollehet a mohdcsi katasztréfa hire bamulatos gyorsasaggal
terjedt el egész Eurdpdban — mnem vesz tudomast arrél, hogy az
oszméan uralom mar jo ideje szilardan megvetette a labat az egész
Balkan-félszigeten.

A magyarsag korabbi hazajat Thorne is a Fekete-tenger és
a Kaspi-tenger kozotti terileten helyezi el, nagyjabol a mai Gruzia
helyén. Ennek megfeleléen a szbéveg ezuttal is ,,Georgia seu Hun-
garia antiqua” — tehat ,,Gruzia, vagyis a régi Magyarorszag”. Bar
ez a térkép sokban eltér a Schénerétdl és csaknem mentes annak
fantasztikus elemeitdl, mégis valészin(, hogy a niirnbergi kartogra-
fus munkdajan alapul s annak feltételezését veszi at.

Thorne térképének masik érdekessége abban rejlik, hogy
az John Deet6l!? keriilt Richard Hakluythoz!® — tehat attol az angol
alkimistatol és geografustol, aki kalandos élete soran két izben is
hosszi esztendéket t6ltott Magyarorszdgon és magyarul is tudott.!?
A magyarsag transzkaukazusi lakdhelyével kapcesolatos elképzelést
azonban nemcsak e kor térképei tiikrozik, hanem néhany mdas forras
is szolgaltat utalasokat erre.

A bécsi udvar és a konstantinapolyi csaszari kovetek ko-
zotti diplomdéciai postat titkos irassal bonyolitottdk le, melynek
idénként valtozé kulcsai rednk maradtak. A bécsi Haus-, Hof- und
Staatsarchiv dllomanyaban taldlhatd 1577. évi sifr-kules® jellegzetes
fogalomjegyeket alkalmaz a levelezésben gyakrabban eléfordulé né-
pek, foldrajzi megjeldlések, tisztségvisel6k megkiilonboztetésére. Igy
példaul a Kaspi-tenger fedéneve — utaldssal a gazdag olajel6fordu-
lasok ismert kisérGjelenségére — ,,odor”, vagyis szag, bidosség. A
gyakran lizongé janicsarok mint ,,dubii” (kétségesek, veszedelme-
sek) szerepelnek stb., stb. A griizok feddneve: durantes, magyarul:
allhatatosak, szildrdak — vagyis a kancelldriai sifr-kules a gruzokra
azt a jelz6t alkalmazza, melyet Biborbansziletett Konstantin hasz-
nalt a Perzsia hatarvidékén letelepedett magyarokkal kapcsolato-
san, ,,A birodalom kormdinyzasa” cimi miivében. Természetesen eb-
bdl aligha lehet messzebb mend kovetkeztetéseket levonni, hiszen
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mindezt éppen ugy tulajdonithatjuk a véletlen jatékanak, mint a
diplomaciai lGigyintéz6k irodalmi jartassaganak.

De hogy ezek a feltevések valoban foglalkoztattdk ez év-
tizedek csaszari diplomatait — elsésorban a tehetséges munkatarsa-
kat maga koré gydjté Verancsics Antal titkarait — azt e kor jeles
orientalistajanak, a keleti kapcsolatok irant kiilonos érdeklodést
mutaté Zsamboky Janos humanista kore tagjanak: Hans Lowenklau-
nak (humanista nevén Johannes Leunclavius-nak) miivébél tudjuk.2!

Lowenklau réviden leirja Verancsics egykori titkaraval, Ha-
niwald von Eckerstorffal folytatott vitdjat a tordkség eredetérél.
Maga a vita nem tartozik témank korébe, de az mar igen, hogy Lo-
wenklau ennek kapcsan kifejti sajat nézetét, melynek lényege az,
hogy ,,miutan a jugri-k elhagytak hazajukat, Jugriat, el6szér a meo-
tiszi mocsaraknal telepedtek meg, majd innen Kazaria foldjére kol-
toztek, elérkeztek a Fekete-tengerhez, ott is laktak egy ideig s végiil
részben a Dundhoz vonultak, nevezetesen Panndnidba, mely most
Magyarorszag, részben pedig Iberidba és Armeniaba s ezt kodvetéen
perzsa teriiletekre vonultak at” 22

Barmily megalapozatlan is mai ismereteink tiikrében Lé&-
wenklau hipotézise, mégis jél érzékelteti a kor elképzelését a ma-
gyarsag eredetérdl, mely voltaképpen a Thurédczy Janos-féle hunno-
szkita elmélet tovabbélésérsl tanuskodik.

Johannes Schoner érdeklédése a magyarsag Oshazajaval,
vagy az Azsidban maradt magyarok lakéhelyével kapcsolatosan nem
szoritkozott glébuszanak 1515. évi kéziratos tervezetére. Ugyanis az
1523-ban elkészilt globusz? felt(ind modon, viszonylag pontosan
abrazolja ,,Magna Hungaria”-t; a Kaspi-tengert6l északkeletre, Ala-
nidn és a kangli nép teriiletén tul, az Ural folydé konyockétol
északra teril el; t6le délnyugatra a blah-ok népe, délkeletre a hun-
nok laknak, mig északnyugaton az ,,Obscura regio”-val, vagyis a
,»o0tét, attekinthetetlen teriilet”-tel szomszédos. De — Schoner
nyoman — megjelenik ,,Magna Hungaria” a francia Orontius Finé™
1536-ban készilt sziv alaku térképen is, mely Paolo Cimelino
veronai mivész rézmetszete kozvetitésével maradt az utokorra.®
Ez az abrazolasmod igen tetszetfs, de eleve kizirja a mértékek,
aranyok helyes érzékeltetését és erfsen torzit; elénye viszont, hogy
a hegyrajzi sajatossdgokra figyelmet fordit. ,,Magna Hungaria” ab-
razolasan kénnyen felismerheté Johannes Schoner hatasa; elhelye-
zését, szomszédait tekintve csaknem azonos azzal.
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Igy tlikrozédnek a 16. szazadi térképirok alkotdsaiban koruk
elképzelései a magyarsag hajdani lakoéhelyérdl, illetve az Azsiaban
maradt magyarsag teriiletérél. Aligha vitathaté, hogy ezek a kar-
tografusok ismerték Plano Carpini, Rubruk és a tobbi utazé be-
szamoloit, de azt sem zarhatjuk ki, hogy egyéb, a késéi utdkorra
mar nem maradt forrasok is rendelkezésikre alltak.
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10. ,,Johann Schoner ist im Jahre 1477 zu Carlstadt in Franken

geboren ... Aus seiner Schrift... ersieht man, dass er in seine Jugend
zu Niirnberg unterrichtet wurde ... In Erfurt wollte er Theologie studie-
ren, betrieb aber hauptsfichlich die mathematische Studien... Von dort

zog ihn seine Neigung flr astronomischen Untersuchungen wieder nach
Niirnberg; hier verweilte er einige Jahre in dem Umgange mit Bernhard
Walther, dem Freunde Regiomontan’s, der auf eigene Kosten eine Drucke-
rei hatte anlegen lassen, um Regiomontan’s Werke zu verbreiten.” Majd
1526-t61 a nlUrnbergi gimndzium matematikatanara. ,Hier gab Schoner
zunidchts aus dem Nachlasse Bernhard Walther’s einige noch ungedruckte
Schrifte Regiomontan’s heraus.” Ghillany F. W.: Der Erdglobus des Mar-
tin Behaim vom Jahre 1492 und der des Johann Schoner vom Jahre
1520, Niirnberg, 1842., 13—14. old. — V4. Will G. A.: Niirnbergisches Ge-
lehrten Lexicon. Theil III. Nurnberg, 1757., 273—282, ¢ld.

11, Will i. m., 273—282, old, — V0. Kardos T.: A magyarorszagi
humanizmus kora. Bp., 1955., 189—190, old.

12, Kardos T. j. m., 174—176. old.; ué: Stilustanulmanyok Matyas
Konyvtarabdl, Pécs, 1933., 8. old.; Wieser F. i. m., 1. old.

13. Thurocz, Johannes de: Chronica Hungarorum. (In: Schwandt-
ner M.: Scriptores Rerum Hungaricarum veteres ac genuini, Pars I. Tyr-
naviae, 1765., 81—82. old. — A gruzokat (ioriani, iuriani) mind Kézai kr¢-
nikéja, mind pedig a Hess Andras altal 1473-ban Budan kinyomtatott Ma-
gyarok kronikaja a szkitiai szomszédok k6zé sorolja. Hogy a iorianok, ill.
iurianok a grizokkal azonosak, arra Gombocz Z. nyoman Gyorffy Gy. is
ramutat (i, m., 88. old.), de ez kétségtelenné valik az A. Kern alta) 1938-
ban publikalt, 1404 koérul készitett ,,Notitia orbis”-bdl: ,loriania est mag-
num regnum, sed non est unitum; magnas divisiones habet inter se In-
cipit @ magnis montibus Coquas ve] Album, ut dictum est, ab occidente.
Cireg meridiem habet Armeniam maiorem vel Persiam, ab oriente mare
de Bachu vel Caspium, ab aquilone Thartariam”. Még a , Notitia orbis”
keletkezése 'koriili évtizedekben, a XV, gzdzad elején késziilt, tobb Kki-
adasbdl ismert un. Borgia-vilagtérkép is (mely a kartografia-torténészek,
igy J. G. Leithduser szerint inkdbb dekorativ célokat szolgalt, holott vi-
szonylag béséges szovegrészeiben torténeti adatokat is hagyomanyozott
az utokorra) a perzsak felett 1208—1210-ben gyd6zedelmeskedd Tamara
griz Kkirdlynét és nemzetét szkitdnak nevezi: ,Hic Tamaris scitarum
regina omnium persarum regem cum centum milig militibus interfecit”.

14. ,...Von den Schriften des beriihmten Joh. Regiomontanus,
die man ihm mit andern von den Wailterischen Erben erkauften Uber-
bleibseln einhindigte, hat er nach und nach vieles, auch theils vermehrt
und verbessert herausgegeben.” (Will i, m., Th. III., Nurnberg, 1757., 560.
old.). — Egyébként ugyanekkor élt Niirnbergben Albrecht Diirer és csa-
ladja, mely szintén Magyarorszagrol koltozott e varosba: ,,...er ist in
Nirnberg den 20 May 1471 geboren worden, Sein Vatter war ein kinst-
licher Goldschmied gleiches Namens, der aus Ungarn nach Niirnberg
kam”. (Will i. ‘m., 297. old.). Albrecht Direr egyébként Niirnbergben
matematikai és geometriai tanulmanyokat is folytatott.

15, V6. Hakluyt R.: Divers Voyages touching the Discovery of
America stb, London, 1582,

16. Skelton R. A.: Explorer’s maps. Chapters in the Geographic
Record of Geographical Discovery, New York, 1960. (reprint), 100. old.
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17. Magyarorszagi tevékenységére 1d. Szathmdry L.: Magyar al-
kémisték. Bp.. 1928., 205., 276., 324., 363. old.; Rdéna E.: Magyar vonat-
kozisok a XVI—XVII, szazadi angol irodalomban. Bp., 1936., 7. old,;
Schultheisz E.—Tardy L.: The Contacts of the two Dees and Sir Philip
Sydney with Hungarian Physicians. Orvostorténeti Kozlemények, Suppl.
No. 6, (1972)), 97—111, old.

18. ,,... Thorne’s letter was addressed to the King in 1527 and
his book and card... came into the hands of Dr. John Dee fifty years
later.” (Skelton i. m., 99—100, old.)

19. Figurovski N. A.: The Alchemist and Physician Arthur Dee,
Ambix, Vol. XIII., 1965., No. 1. — Vo, Schultheisz E~Tardy L.: A két
Dee és Magyaronszag. Orvosi Hetilap, 1967., 1564—1567. old.

20. Wien, Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Turcica I., fasc. 36.,
Konv, 1577 Okt.—Dez., fol. 27 recto.

21. Lewenklau H.: Neuwer Musulmanischer Histori Tulrkischer
Nation. Frankfurt a/M., 1595.

22, ,,...Auss disem Land seind meins erachtens glaubwiirdig
die Vnni sonst auch Jurchi genannt, wie droben gemeldt vorzeit herfiir-
kommen. Vnd demnach sie diss ihr Vatterland verlassen, haben sie erst-
lich bey den Meolischen Paludibus nidergelassen; seind darnach dem
Land Chazaria zugezogen vnnd zum Schwartzen Meer kommen, daselbst
ein zeitlang sich auffgehalten, wie solches auch zu sehen auss dem so
kurz hievor in disem Buch angezogen, biss sie theils der Tunaw zu ge-
gen Pannonien, jetz Vngarn, theils in Iberiam vnd Armeniam vnd fol-
gends von dannen in die Persischen Léinder fortgeruckt” stb, (Lewenklaw
i. m., 47—48. old.).

23, Terrestrial Globe of Johannes Schoner, 1523—1524. (In: Mo-
numenta Cartographica. Ed. F. C. Wieder. Vol, I, Hague, 1925)) — V0.
Nordenskiold A. E.: Facsimile-Atlas to the early History of Cartography.
New York, 1961. (reprint), 89. old.

24. ,,...So far as our elements of discussion permit us to en-
quire into the matter, there are twd globes which may be supposed to
have furnished Finaeus with the geographical configurations and names
inscribed in his mappamundi. They are Schoner’s of 1523 and the sphere
which Franciscus Monachus constructed for Archbishop Carondelet in
1525.” (Harrisse i. m., 583—585., 615—619. old.); ,,Der Zusammenhang mit
den Schoner’'schen Globen ist unverkennbar .. Die Beniitzung einer Ar-
beit Schoner’'s durch den franzozischen Kosmographen hat durchaus
nichts auffaliendes” stb. (Wieder F.: Magellan-Strasse, 67., 78, old) —
Egyébként ,Magna Hungaria” vagy ,Maior Hungaria” meglehetdsen
gyakran fordul el a régi térképeken. Ezek kozott — tudomasom szerint
— a legrégibb a Gombocz Z. nyoman Gyérffy Gy. altal idézett 1260. évi
»Mappa terrae habitabilis”; nézetem szerint a térképiré Magna Hungariat
nem Scythiag és Minop Hungaria koézé, hanem Sicia (Zichia, Cserkeszf6ld)
és Minor Hungaria kozé helyezi. A Richard de Haldingham e de Lafford
altal 1260—1283. kozott készitett un. herefordi vildgtérképen Sarmatia
felett Visu, a s0tét, attekinthetetlen terilet (v6. Hennig R.: Von ritsel-
haften Landern, Miinchen, 1925., 232—241. old.) szomszédsagabg helyezi a
,shungari”’-t, mig Pannénidt a Duna mellety talaljuk (Santarem M. F.:
Essai sur I'histoire de la Cosmographie pendant le Moyen-Age. Tome II.,
Paris, 1850., 288., 323. old.). A késobbiex kozii]l csak a jelentésebbekre
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szoritkozva megemlitjiik Martin Waldseemiiller-Hylacomylus (1470—1518)
1507, évi térképét, melyen a mordvinoktél keletre, Bolgaria Magna-tol
északkeletre taldljuk Magna Hungariat. Regnier Gemma-Frisius (1508—
1555) 1539. évi globuszan Permiitdl északkeletre tlinik fel Magna Hunga-
ria, mely Pierre Descaliers (1487—1553) 1553. évi térképén is szemiinkbe
otlik. Mercator-Kremeyr Gerard (1512—1594) 1541, évi glébuszan (Wien,
Nationaibibliothek, Kartensammilung) a kovetkezd magyar vonatkozast
talaljuk: . Juhra regio ex qua Hungari prodiisse” (A térképeken talalhaté
Jugria-abrazolasokrg egyébként itt nem térink ki). Gulielmus Nicolai
Belga térképén, valamint Johann Oterschaden f6ldgémbjén is megtalaljuk
Magna Hungariat; gz utébbin a kangitok orszigaté] északra, Magna Hun-
garia térképabrazoldsaira egyébként rovidesen részletesen visszatériink.
25. Nordenskiold i. m., 89. old.
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Die Landkarten von Johannes Schoner
und seinen Nachfolgern mit ungarischen
Beziehungen aus der ersten Hilfte des
16. Jahrhunderts

Die handschriftliche Landkarte des deutschen Kartographen
Johann Schéner (1477—1547) vom Jahre 1515 (Cod. 3505), die in der
Handschriftensammlung der Wiener Nationalbibliothek aufbewahrt
wird, enthilt in bezug auf Georgien folgendes: ,,Georgia seu Hun-
garia antiqua” — das heisst ,,Georgien oder das einstige Ungarn”.

Der Verfasser bespricht in seiner Studie ausfiihrlich, wie
die Theorie tiber den skythischen Ursprung des Ungartums, die lan-
ge Zeit hindurch, vor allem in den Jahrzehnten der Herrschaft des
Konigs Matthias Corvinus vorwiegend aus politischen Griinden die
fiihrende Ideologie war, in die Landkarte des berihmten Niurnberger
Geographen und nach ihm dann auch in mehrere andere Land-
kiarten gelangen konnte.

Der hervorragende Astronom, Mathematiker und Humanist
des 15. Jahrhunderts, Johannes Regiomontanus lebte, nachdem er
einige Jahre in der ungarischen Hauptstadt, im humanistischen Hof-
kreis des Konigs Matthias verbracht hatte, in der letzten Periode
seines Lebens in Niurnberg, In seiner ungarlindischen humanis-
tischen Umgebung lernte Regiomontanus die ungarischen Vertreter
der oben erwihnien Theorie kennen, vor allem Janos Thuréczi, der
in seiner Chronik die Traditionen des skythischen Ursprungs des
Ungartums ausfiihrlich behandelt hatte. Thuréezi reiht sowohl die
Ungarn als auch die Georgier zu den Skythen und diese irrtiimliche
Vorstellung kam vermutlich durch die Vermittlung von Regiomon-
tanus in die Arbeit Schoners, da der umfangreiche handschriftliche
Nachlass von Regiomontanus bekantlich von Johann Schéner be-
arbeitet wurde.

Schoner behandelt tibrigens auch eine andere wichtige Frage
der ungarischen Urgeschischte, das Problem ,Magna Hungaria”, in-
dem er sie auf seinem Globus vom Jahre 1523 nordéstlich des Kas-
pischen Meeres, vom Knie des Flusses Ural im nordlicher Richtung
unterbringt. Diese Feststellung Schoners wurde dann von mehreren
anderen Kartographen der Zeit, so auch vom franzosischen Oroncé
Finé libernommen.
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Szakaly Ferenc:
Ali koppanyi bég sareca

(Adalékok a hdédoltsagi magyar
kereskedelem problematikijihoz)

1583 6szén ugyancsak ramosolygott a hadiszerencse Veszp-
rém és Varpalota végvarak magyar katonasigara: egy Osszecsapéds
sorén kézre keritették a szomszédos torok végvar, Koppany harcias
parancsnokat, Ali szandzsdkbéget. A bég Koppanyba érkezése o6ta
rendkiviil sok gondot okozott a szemben &ll16 magyar végvarak 6r-
ségének: tobbszér végigrabolta a Balaton téroknek még be nem
hoédolt vidékét. Eppen ezért 1583-ban Istvanffy Istvan veszprémi
varnagy és Ormandy Péter varpalotai kapitdny nagyobb szabdasu
belitéssel akarta elvenni a bég vallalkozokedvét, Istvanffy 200 hu-
szarral és 300 gyalogossal indult a megbeszélt talalkozdéhelyre, Ba-
dacsony kornyékére. Orméandy helyett azonban annak érkezett hire,
hogy Ali bég ismét portyazasra indult, Balatonhidvég kornyékén
rabolja a falvakat, és Veszprém ala késziilédik. E hirre Istvanffy
azonnal visszafordult, hogy a tortkoknek utjat allja, Hamarosan ra-
juk is talalt, de az Osszecsapasban a szambeli folényben levd toro-
kok felé fordult a szerencse. Mar-mar el is délt a kiizdelem, amikor
a torokok hataban egy ujabb csapattest tlint fel. Kezdetben torok-
nek gondoltdk Sket, és Istvanfly éppen vissza akarta vonni csapa-
tait, amikor kideriilt, hogy a badacsonyi taldlkozéra igyekvds Or-
méandy csapatai érkeztek meg. A két tliz k6zé szorult torskék nem
sokdig tarthattdk magukat. 77-en, koztik tobb fdtiszt is, fogsagba
estek és szadmos holttest maradt a csatatéren. Alit lelokték lovarol
és kisebb sérilésekkel keriilt a gybztesek fogsagaba.l

Mivel az Osszecsapés ,,béke idején” toértént, amikor, elvben,
mindkét fél tilalmazta a portyazast,2 a kdvetkezd hénapokban mind
a magyarok, mind pedig a torokok eladtdk sajat verziéjukat ma-
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gyarazatul, a maguk mentségére. A magyarok azzal vadoltdk Alit,
hogy ,egynehdny ezred magaval igyekeozeott uolna Wesprimre”,
azaz nemcsak egyszeri(i portyazasra indult, ami ebben a korban bo-
csanatos blinnek szamitott még az ellenfél szemében is, hanem var-
ostromra, a status quo felboritasara késziilddstt. Szindn budai basa
viszont azzal védekezett vadjaik ellen, hogy a bég ,az hatalmas
csaszar orszagaban, az e6 maga faluiban (= a koppanyi szandzsék-
hoz tartozé megszallt teriileten) mentt uolt az e6 maga nepeuel, ezt
az vesprimiek haluan, rea Utetttek...” Igazat azzal is igyekezett
bizonygatni, hogy Ali nem vitt magaval seregbontdkat és agyukat,
marpedig azok nélkil, mint az koéztudoméasii, nem lehet varat ost-
romolni.3

Koppany térségében, a szemben 4116 t6rok és magyar vég-
varak hely6rségei kozott éppenséggel nem mentek ritkasagszamba a
portyazasok, s6t a kisebb csatdval feléré helyi titkézetek sem. Kop-
pany afféle elSretolt megfigyelGallas szerepét jatszotta a torok ha-
tarvonal erGsségei kozott, amely allando és éber figyelemmel ki-
sérte a magyar varak erdviszonyainak alakulasat, a magyar vég-
beliek minden mozdulatat. Eppen ezért altalaban a legerdszakosabb
és legravaszabb bégeket kiildték erre a fontos pontra, akik egy pil-
lanatnyi nyugalmat sem hagytak a szemben alloknak, és minden esz-
kozzel terjeszteni igyekeztek a ,hatalmas csaszar birodalmat”, a
torok hodoltsag teriiletét. Torekvéseik azonban gyorsan torlesztd
adosokra leltek a kornyék magyar vérainak, elsésorban Veszprém-
nek, Pdpanak és Varpalotanak magyar drségeiben. Bravaros huszar-
kalandjaik, tigyes fortélyaik, &lland6 harckeésziiltségiik ,,legfels6bb
elismerése” a budai basik leveleiben elleniik 4radé panasz, hogy
szinteleniil a torok varak alatt leselkednek, hogy a Dundig koborol-
nak, hogy allandéan parviadalokra kényszeritik a térok katonakat,
és igy tovabb végtelen sorban.

Koppany, amely ekkortijt a megszallt magyar teriilet leg-
fontosabb tordk telepiilései kozé tartozott, gazdag mohamedan ke-
reskeddivel és mesés értékiinek hiresztelt tarhazaival’ ellenallhatat-
lan vonzast gyakorolt a mindig fizetetlen, mindig szegény végvariak
képzeletére. Prébalkozasaikat tobbszor koronazta komoly siker, ami
jol mérheté azon is, hogy a koppanyi bégek eléggé gyakori ,,ven~
dégek” voltak a magyar végvarak bértoneiben. Igy pl. az 1583-ban
foglyul ejtett bég utédja — Redzsebnek hivtdk — sem jart el6djénél
nagyobb szerencsével, 6t nem a nyilt mez6rdl, hanem varabdl hur-
coltdk el a magyar végvariak.5

Koppany szerepének tisztdzdsa onmagaban is megérne egy
részletesebb tanulmanyt, most mégsem e munka nyitdnyaként idéz-
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tiilk fel ezeket az adatokat. Ali bég historidajanak folytatasa, a ki-
szabadulasa koruli, allamkézi huzavona adja meg e kis torténeti
tollrajz létjogosultsagat. Az sem azérf, mintha valamiféle egyedi
vagy szokatlan eljaras nyomara vezetne, hanem azért, mert a rank-
maradt levélvaltas-sorozatbol az eddig ismerteknél részletesebben
rajzolodik ki két szokasrendszer — a vdltsdgdij-szedési és a kezességi
rendszer — mechanizmusa, és annak kapcsan lehet6ség kindlkozik
néhany téves értékelés korrigaldsara is.

Az aldbbiakban felhasznalt levelek tobbsége méar 50—80
esztendeje varja kozismert és sokat forgatott forrdskiadvanyok lap-
jain, hogy az Osszetartozd részek egymadas mellé allitdsaval egységes
torténetté kerekedhessék. Ezekhez négy, Gjonnan felfedezett levél
jarul, amelyek lehetévé teszik szamos, korabban homalyos részlet
feltarasat, megvildgitasat.

Mielétt Ali bég sarcanak bonyolult térténetét ismertetnénk,
néhany sz6t kell szélnunk magarél a térok—magyar végvarrendszer
mentén két évszazadon keresztiil folyé rabszedési, valtsagdijszerzési
és kezesség-allitasi gyakorlatrol:S

A szemben &all6 magyar és tordk végvarak katonai nem
csak azért — és sokszor talan nem is elsGsorban azért — vadasztak
egymasra oly sok furfanggal és faradsdggal, oly kitart6 figyelemmel,
hogy az ellenfél katonai erejét gyengitsék. Az elfogottakat altalaban
nem adtdk rabszolgasdgra (bar ilyen is volt), és nem torekedtek
arra sem, hogy azokat fizikailag megsemmisitsék. A fogolyszerzés
ebben az id6ében a pénzszérzés egyik bevett, mindkét fél altal el-
fogadott és széltében-hosszadban alkalmazott médszere volt. Kivalt-
hattak vele rabsagba jutott bajtarsaikat, a valtsag dijabdl pétolhattak
»rakhaton” jaro zsoldjukat, s6t egy-egy gazdagabb rabtol olyan &sz-
szeget is kizsarolhattak, ami mar komoly tékének szamitott. Ennek
kovetkeztében a rabokat mindkét oldalon vagyontargynak tekintet-
ték, akiket a végrendeletekben — az egyéb ingé és ingatlan vagyon
mellett — gondosan felsoroltak, az Orokosok a rabokon is meg-
osztoztak.

Ennek megfeleléen mar a magyarorszagi torék hodoltsag
elsé éveiben kialakult egy szokasrendszer, amely szabalyozta a rabok
kiszabaduldsdnak lehetséges modozatait, s bar ezt a maga egészében
sohasem foglaltdk irasba, magatol értet6dd természetességgel hivat-
koznak r4a mind a magénlevelek, mind pedig az allamko6zi targyala-
sok e kérdésekkel foglalkozoé iratai: A rabot tébbnyire valogatott
kinzasokkal kényszeritették arra, hogy kiszabaduldsa fejében minél
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nagyobb Osszeget igérjen. Miutan ily modon hosszabb-révidebb id6
alatt megallapodtak a valtsigdij Ssszegében és a fizetés idSpontja-
ban, s minderrdl hitlevelet allittattak ki vele, a rabot idélegesen sza-
badon bocsatottdk, hogy valtsagdijat katonatérsaitdl, ismeréseitél
Osszeszedhesse, hogy ingé és ingatlan vagyonat pénzzé tehesse.

A rab tulajdonosinak persze még a rab elbocsatésa elStt
biztositékot kellett kapnia, hogy az nem szokik meg fizetés nélkiil.
Erre szolgaltak a kezesek, akik rendszerint kezeslevélben vallaltak,
hogy amennyiben a kibocsatott nem térne vissza t6bbé, vagy kése-
delmeskedne, magukra veszik tartozasat. Kezes lehetett kibocsatott
tarsdért a borténben maradt tobbi rab, kozilik egyesek, de kezes-
ként talalkozunk a végvarak katonasagaval egylittesen vagy kiilon-
kiilén, magas rangi katonai és kozigazgatasi tisztviseldkkel attol
fiiggben, hogy mennyire fontos személyroél volt szo és hogy kit tudott
maga mellé felsorakoztatni. Mégis a hodoltsagi mezGvarosok és fal-
vak lakoi, koziliik is kiilonosen a leggazdagabb mez&varosok keres-
kedé-polgarai, tézsérei szamitottak a ,,legjobb” kezeseknek, marmint
a rab gazdaja szemszOgébdl nézve. A kirdlyi Magyarorszdg és a
megszallt teriilet hatdran szinteleniil jartak-keltek az ligyes-bajos
dolgaikiat intézd hodoltsagi parasztok, a marhat hajto, vagy nyugati
arucikkeket szallité hodoltsigi kereskeddk, igy aztan a magyarok és
torokdk egyarant konnyen hozzajuk férhettek. Oket egyébként akkor
is konnyen elérték az allanddan torok teriileten portydzé magyar
végvari katondk, ha lakohelyliket nem hagytik el. Persze a hodolt-
sagi parasztok és kereskedék nem siettek szolgdlataikat kezesként
felajanlani, hiszen tisztdban voltak amnak szamtalan veszélyével.
Csakhogy nem nagyon kérdezték meg 6ket, hogy vallaljak-e ennek,
vagy annak kezességét, hanem egyszerlien Kkirendelték oOket, vagy
pedig utjukon ,rijuk kotétték” a rabot. ..

E kis kitér6 utan térjiink vissza szikebb témankhoz!

Ha a veszprémi és palotai katondk 1583-ban azt hitték, hogy
Ali bég valtsagdija az 6 anyagi gondjaikat segit megoldani, Ggy
— mint megannyi hasonlé esetben maskor — ezuttal is keservesen
kellett csalddniuk. Nekik csak a kisebb fogasokbdl maradt, a vég-
vari csatarozasok soran foglyul ejtett f&tiszteket, az un. ,férabokat’
az uralkodé altaldban magénak kovetelte. Rendszerint, sajnos, nem
azért, hogy a varhaté6 magas valtsagdijat kozponti célokra, pl. a
honvédelmi kiadasok fedezésére hasznélja, hanem azért, hogy egy
galans gesztussal tovabb ajandékozza valamelyik kegyeltjének vagy
hitelez8jének; olyannak, aki a végvarvidéket tébbnyire csak hirbél
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ismerte. Igy tértént ez ezuttal is; Ali béget Leonhard Harrach f&-
udvarmester, titkos tanacsos kapta ajandékba. A kiizdelemben részt
vevoknek ,,az jo hiren s néven és szép tisztességen” kiviil némi juta-
lom vagy soron kiviili, de egyébként is mindig esedékes zsoldfizetés
jutott. Néha megesett, hogy ehelyett is dorgélast és felsé vizsgalatot
kaptak a ,,béke” megsértése cimén.

A bég valtsidgdija koril folyd targyaldsok valamikor 1584
késd nyaran jutottak a megegyezés kiiszébére. A Haditanacs — tag-
jai koéziil Erasmus Braun tandcsos foglalkozott ezzel az liggyel —
négy hdédoltsagi mezévaros kezesiil adasat kovetelte a bég iddleges
szabadlabra helyezése fejében. A magyarorszagi torok vezetésnek
— élén a magyarorszagi tartomany fejével, a budai basiaval — rend-
kiviil fontos és siirgds lehetett Ali kiszabaditdsa, mert nemesak hogy
teljesitették ezt a kivansagot, hanem, meggondolatlanul, még tovabbi
két mez8varost is kezességre bocsatottak, hogy a targyalasokat siet-
tessék. S6t Musztafa bég budai kincstarto, aki Ali régi ismer&sének
mondja magat, még ezt is sziilkségesnek latta megtoldani. 1584. okté-
ber 9-i levelében értesiti Braunt, hogy ,,...enis az nagysagos pas-
saual egyetedmben kezes leszeGk eredtte”. Kéri, hogy a béget adjik
4t a Komdaromba felkiildott kezeseknek és egyszersmind tudatja
vele, hogy a bég sarcabol 10 000 forintot maris felkiildott. Mindezt
azonban még mindig nem érezhette eléggé nyomoédsnak jé szandéka
és készsége bizonyitasdra, mert azzal nyugtatja Braunt, hogy ,ha
mi kezesebk nem ledttwnk volnais eredtte, az Aly begh sarczanak
meg kelleott volna lenni, mertt az varosbeliek az hatalmas csaszar
szamara valék (azaz a kincstar tulajdondban levé héasz-birtokok
soraba tartoznak) es ed felsege jobbagy, mi penig ebket nem akarjuk
nyomoritani...”?

Még ugyanazon a napon Szinan budai basa is levelet inté-
zett Braunhoz, amelyben szinte szorol széra megismétli Musztafa bég
igéreteit és nyomatékkal hangoztatja, hogy ,,...nem czak azok
(értsd: a mezbvarosok) lesznek kezesedk, hanem mijs es az N(agysé-
gos) kencztarts...”8 Ez utébbi — lényegében mar szikségtelen —
fogadkozasok a budai vezérlet kapkodasardl tanuskodnak, és meg-
gy6zhették a Haditanacsot arrdl, hogy Ali bég szabadon bocsatasaért
a lehetd legmagasabb arat kell kovetelnie. ..

A hat mezévaros — Rackevi, Nagymaros, Vac, Nagykoros,
Cegléd és Tolna — kiildottei és birdi valamikor az oktéber 9-ét
koveté napokban meg is jelentek Komaromban, hogy a béget ,ke-
zességen Kkivigyék”. A kirdlyi megbizottak és a kezesek eltt Ali bég
a kovetkezd valtsagdij megadasara koételezte magat:

., Leg el6zebr kez penz harmincz ezer forintt es zaz io edkar,
ket fed 16 ezelsteds es araniazott niergewel es zerzamawall egietéom-
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ben, kin mint egy vezer passa zokott wdwarhoz jarnij, ismeglen
niolez fed lo pokroczostull, ismeg egy hozw vy persiay seliebm zeo-
nieg, ismegh ket vegh vont arani, ismegh ket bokor kochiag toll,
egy egy bokorban legietn ket zaz zall toll, ismegh ket zwfoett
(zwfott?) kechie zebnieg, ket magiar rab, egik Constantinapolban
Zenhely Istwan, az masik Bwdan Leway Lazl6...”

Szabadon bocsatasakor letette azt a 10 000 forintot, amelyet
kezesei Budardl magukkal hoztak és megigérte, hogy tovabbi 5000
forintot hat napon beliill Komaromba kiild, tovabba addigra kiesz-
koézli Lévay Laszld elbocsatasat is. Fennmaradt kotelezettségeinek a
hat nap lejartatél szamitott fél éven beliil kellett eleget tennie.

Ali bég igéreteit a megnevezett mezévarosok képviseléi a
sajat kezesleveliikbe foglaltdk és lakostarsaik nevében kijelentették,
hogyha a bég kotelezettségeit nem teljesitené, az egész adbéssag rajuk
szall, s annak megfizetése céljabol barhol feltartéztathatjak &ket,
valamint hogy Leonhard Harrach ellen semmiféle térvényes oltal-
muk ne lehessen.? E villalassal sorsukat Aliéhoz kototték; a meg-
szallt teriileten kiviili mozgasuk és ezzel egyiitt egész kereskedelmi
tevékenységiik attdl fliggott, hogy a bég hajlando-e teljesiteni kote-
lezettségeit, betartja-e a hatarid6ket. [Az Alitél kovetelt valtsagdij
sulydnak érzékeltetésére alljanak itt Ferhad basa 1589-ben irott
sorai: Allitdsa szerint ,,...soha meg edgjk (fogsagba esett bég) har-
mjncz ezer fltol (= forintnal) tebGbbet nem adot, szeét ha jsten pa-
ranczolatgyat tekjnttywk, egj embernek dja nem teGb, udj mjnt
negjuen ezer ospora, azaz ezer flt...” Mar a 30000 forintot sem
lehet Osszegyljteni, hiszen Szinan basa Ali bégnek ,,...ewnedn
maga fwfw emberjt atta melléye, azokkal edgjwt, Buda es Temes-
war tartomanyat fel kudulwan, tetb mas fel ezer fltnal kezekben
nem akat” .. .10}

Ali mar a hatodnapra vallaltakat is csak részben teljesitette.
Ugy latszik, az 5000 forintot valéban megkiildte, legalabbis ennek
elmaraddsa miatt késébbiekben mar nem reklamaltak, Lévay ki-
bocsatasat azonban mar nem tudta elintézni. Helyette a budai basa
— aki idékozben radobbenhetett, hogy el6z6 €vi igéreteivel alaposan
tullétt a célon — mar 1585 elején megprobalkozott a megallapodas
szovegének kiforgatasaval. Ehhez a megegyezést megel6z6 targyala-
sokbol meritette az érveket:

A Haditandcs ugyanis 1584 kozepén még nem Lévay Laszlot
kérte, hanem a Konstantindpolyban fogva tartott Emilio Cordavato
kiszabaditasara torekedett. Mivel azonban még a targyaldsok alatt
hire érkezett, hogy Cordavatdét a szultdn elengedte, e kdvetelés érvé-
nyét vesztette, és helyette keriilt széba a Budan raboskoddé lévay
kibocsatasanak kérdése. Mint lathattuk, a megegyezésben mar ez az
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utébbi varidcié szerepelt. Szindn basa valamikor 1585. februar 22.
elétt mégis arra hivatkozott, hogy Lévay elbocsatasat jogtalanul
kovetelik, hiszen Cordavatot a szultdan mar nem tartja fogsagban, és
ezzel ez a pont automatikusan semmissé valt.

Természetesen ez az 4tlatsz6é csalafintasag nem nyerte el a
Haditanacs tetszését. Braun valaszdban fenyegetben kozdlte, ameny-
nyiben a ‘basa tovabbra is el akarna ,disputalny” a szerzédést, 4m
tegye, de azonnal életbe léptetik a kezeslevél szankciéit, ,, ... hogy
az beg sarczaban hattra semmy ne maraggyon, az kezeseketh altha-
lan foghwa mynd marhayakban, mynd zeomelekben megh fog-
hattyok .. .71t

Hogy szavait lires fenyegetésnek ne vegyék, letartoztatta az
aruvasarlas végett Komaromba érkezett Mészaros Bdalint tolnai ke-
reskeddt. A feltartoztatas célja lathatolag ,,csak” a megfélemlités volt,
hiszen a keresked6t, ugymond hosszas konyorgésre, elbocsatotta.
Val6jaban arra szolgalt, hogy Mészaros Budan és az érintett mezd-
varosokban elhiresztelje az esetet, és ezzel mind a torok urakat,
mind pedig a kezeseket gyorsabb tevékenységre sarkallja. Vele
kiildte el egyszersmind a mez6varosoknak sz6l6 fenyegetd leve-
leket is.

A kezesség vallalasa Ota alig telt el néhdny hoénap, joszeri-
vel a méltdnyosnak mondhaté varakozasi id6, s a mezdvarosok
maris izelitét kaptak a varhaté veszélyekbdl. Egyeldre a legenyhébb
formédban ugyan, de mar nem karosodas nélkiil. Braun maga bilisz-
kélkedik azzal, hogy Mészaros ,,...weth wala ... nemynemeo arros
emberekthwl walamy marhath feol, de lathwan az aros emberek,
hogy en megh fogtattam, wyzha wettek az morhath thywle...”12 A
tobbi keresked6é eljarasa is érthet§, hiszen senki sem mert olyan
emberrel Uzleti kapesolatra lépni, aki magara vonta a ,hatalmasok”
haragjat s akinek fizetbképessége, s6t személyi szabadsdga is ve-
szélybe kertilt.

A szerzédésben megdallapitott hathénapos hataridé 1585. ap-
rilis végén mar lejaroban volt, de a bég nemigen sietett sarcanak
megfizetésével. Palffy Miklés komaromi fékapitdny ugyan maér e
hénap kozepén tovabbitotta Bécsbe a valtsagdij megérkezett rész-
letét, ez azonban — mint aldbb kideriill — nem volt tobb, mint
amennyi a kezesség vallalasa koriili napokban befolyt.!3 Emellett a
bég felkiildott ugyan valamiféle lovakat, de Braun azokat vissza-
kiildte azzal az indokoldssal, hogy wvagy santak, vagy ,,gonoszak”,
rajuk még a lovaszok sem mernének felilni, s igy semmiképpen
sem felelhetnek meg a kezeslevélben meghatdrozott magas ige-
nyeknek.
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Braun persze nem nyugodott bele egykénnyen a dolgok
ilyetén allasdba. Mivel Ali valtozatlanul nem akart emlékezni Lévay
kiszabaditasarol tett igéretére, most mar nemesak a kezesek lefoga-
tasaval fenyeget6zik, hanem egyenesen azt helyezi kilatasba, hogy a
maguk részér6l beszlintetik @ kezesrendszert: Ali szokatlan eljarasa,
ugymond, olyan helyzetet teremtett, hogy a kévetkezékben egyetlen
torok féembert sem mernek majd kezességen kiengedni, s ezeknek
mindaddig bértonben kell maradniuk, amig a teljes valtsagisszeget
le nem teszik.}4

E fenyegetés hatdsara Musztafa budai kincstartoé taktikat
valtoztatott. Méltdnyossagra kérte Braunt a kezesekkel szemben, s
figyelmeztette eljardasanak visszassagdra, arra, hogyha a kezessé tett
mezdvarosok kereskeddit feltartéztatjak, mozgasukban gatoljak, nem
csak a torok kincstar, hanem maga a szankcidkat alkalmazé fél is
kérosodik, hiszen a hat mezéviros lakoi nemcesak a szultannak fizet-
nek adot, hanem ,,Nagsagtoknak is ado fizeteo iobbagi”. Mindez
azonban csak vilasz volt a fenyegetésre és ilirligy arra, hogy Lévay
lugyében az ismert mentségekkel el6hozakodhassék. Ismét csak azzal
érvel, hogy Cordavatét méar szabadon bocsatottak, Szenhely Istvan
pedig iddkdzben meghalt, s igy e kévetelések aktualitasukat vesz-
tették. Lévayt viszont mar csak azért sem engedhetik el mert nem
akarki rabja, hanem ,,a csaszar harminczadosaé” (= taldn a budai
vamszeddrdl van szd), aki 40 000 forinttal adds a szultédni kincstar-
nak, és ezt az addssagat Lévay sarcabdl akarja térleszteni,td

A kincstarté bég nyilvan valoétlansdgot allitott, amikor Lé-
vay sarcat 40 000 forintra tartotta, hiszen az nem tartozott a vég-
beli f6emberek soraba, s igy aligha remélhettek téle nagyobb valt-
sagdijat, mint magéért Ali bégért. Szaz évig raboskodhatott volna,
akkor sem tud ekkora oOsszeget kifizetni. A hamis &llitdas nem is
Braun meggy6zését célozta, hanem burkolt fenyegetés volt. A sorok
kozott olvasni tudé csakhamar megérthette belble, hogy minél eré-
lyesebben kovetelik Lévay elbocsatasat, annal magasabbra verik fel
valtsagdijat.

A burkolt fenyegetés nem is tévesztette céljat. A szerepek
megcserélédtek, most a Haditandcs hivatkozik az emberségre, a
méltanyossagra. Mentegeti Lévayt, hogy az ,egy zegeny legeny, az
ky mynd apyawal es battyawal egyetemben sem adhatna chyak har-
myncz forenthothys magok jézagokbol, merth azoknak valamenny
jozagok wagyon, mynd thy byrodalmatokban wagyon”. Braun azon-
ban Lévay mentegetésével egyidében ismét tédmadasba megy at,
visszaforditva a torokok altal vele szemben alkalmazott taktikat:
A basa azzal menti Ali késedelmeskedését, hogy szegény és nincs
mibél fizetnie. Tisztdban vannak a bég anyagi lehetSségeivel, s
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annak alapjan akar kétszer annyit is kérhettek volna téle. Egyéb-
ként is ha nincs elég pénze, akkor miért vallalta kezeslevélben
30 000 forint megfizetését. Ezuittal Braun veszi szivére a kezesek sor-
sat: ,,Job az zegensegeth, az ky annekwlys elegh nyomorwlth, olthal-
mazny, es az feyedelmek jawara az melleth thekentethnek lenny,
hogy nem mynth walamy hylwan sydo kedweert (= akinek rabsa-
giban tudomadsa szerint Iévay van) ezeketh el halgathny.”16

A korabbi honapokban oly élénk levélvaltasban 1585 méjusa
és 1586 februarja kozott, feltehetGen valami, eléttiink ismeretlen at-
hidalé megéallapodés folytdn, hosszu sziinet kovetkezik. Ali bég hala-
dékot kaphatott arra, hogy sarcit Konstantinapolyban megprobalja
Osszeszedni. A hallgatast csak a budai basa egyik levele téri meg,
amely Braun érdekl6désére valaszolva kozli, hogy Ali még mindig
Konstantinapolyban van, 6 mar irt neki, hogy ne késlekedjék.1?

Ali azonban ismét csak pénz nélkiil tért vissza abba a tarto-
manyba, ahol miikddését mindeddig oly kevés szerencse kisérte.
Sikeriilt ugyan Ozman vezérbasat és méas {6 tisztségviselfket az lgy
tamogatdéiul megnyernie, de Rudolf csaszarhoz intézett késérik —
hogy engedjen a bég sarcabél — nem talalt meghallgatasra.’®

Ekkor azonban az ligy mar a kordabban igéretekben oly bé-
kezli Szindn basa szamara is kezdett kellemetlenné és veszélyessé
valni, hiszen koénnyen szamonkérésre szélithattdk a Portarél. Erné
féherceg levelére, amelyben az kozbélte, hogy az uralkod6é nem enged
a valtsagdijbél — 4tlatszo iddéhuzasi szandékkal —, azt valaszolta,
hogy 6 pontosan forditva értesiilt errél a dologrdl és kérte, hogyha
az uralkodo idékdzben megvaltoztatta volna elhatarozasat, agy arrol
6t sajat kiilon levelében is értesitse. Ugyanakkor ingeriilten — sajat
korabbi levelét meghazudtolva — igyekezett magat elhatdrolni az
egész iigytél. O, ugymond nem lett kezes a bégért, amit eddig tett
az is sok, mert kozbelépése nélkiill még a 15 000 forintot sem kaptak
volna meg." A kévetkezd levélben ismét taktikat valtoztatott. Most
magat is a ,furfangos” Ali aldozataként allitja be. Ali, igymond
azzal indult a Portara, hogy — tutjanak eredményeitdl figgéen —
vagy megfizeti sarcdt, vagy pedig kész magat ismét foglyul ejtdi
kezére adni (,kesz uagyok avagy helemre menni, avagy sarczomat
megh fizetni”). Amikor visszatért Konstantinapolybdl, valami levelet
mutatott, miszerint a csaszar elengedte neki tartozasat. Ha sejtelme
lett volna arrdl, hogy Ali val6tlansagot allit, el sem engedi, hanem
egyenesen felkiilldte volna Komaromba. Mindenesetre megigéri, hogy
levelet meneszt a Portdra s abban kéri, hogy Alit vasra verve kiild-
jék vissza Magyarorszagra.?

Mindez persze még mentségnek is rossz volt. Erné féherce-
get is csak arrdl gyézhette meg, hogy ideje erélyesebb eszkdzékhoz
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folyamodni. Ez persze ismét csak nem lehetett 'mads, mint az érintett
mezdvarosok fenyegetése, majd megfenyitése. A fenyegetd leveleket
Palffy Miklésnak kellett tovabbitani Ali béghez és a mezéva-
rosokhoz.

Ezzel egyidSben ismét megkezd6dott a hodoltsagbol kilépd
mezbvarosi keresked6k feltartéztatdsa. A mezdvarosok polgarai is
bevetették a maguk szanalomra mélto, gyenge eszkozeit; a konyor-
gést, a védelemkeresést. Ali béghez hiaba mentek. Amikor valamikor
1586 aprilisdban—majusaban felkeresték, pontosan azokkal az &t-
latsz6 kifogasokkal hozakodott €l6, amelyeket a budai basa fenti
levelébdl mar ismertunk. A Palffy-féle fenyegetd levelet azzal utasi-
totta vissza, hogy ,,...az paranczolaton ninczen Kkirdly eé felsége
peczeti, mert e6 meg ismerne, ha e6 feolsege peczeti rayta volna;
viszontag ismét azt mondd, hogy az hatalmas csaszar ennekeém azt
mondotta, hogy eé felsége meg engette az én maradék sarczomat,
hol penig e6 felsége meg nem engette volna, kiraly e6 felsége peczé-
teds levelét latvan; az mivel tartozom, megfizetem’. Persze a Palffy
altal megfenyegetett mezévarosok képvisel6i nem érték be ezzel a
valasszal, és Budéara siettek segitségért. A basa — mint az az elébbi
levele utdn mar varhaté — nem volt hajlandé tovabb foglalkozni
ezzel az lggyel, hanem a kincstartohoz utasitotta 6ket, Musztafa
bég alaptalan derllatdsat nem torték meg az el6z6 év tapasztalatai.
Valtozatlanul nagyhangon biztatta 6ket, mondvan, ,,...ne fellyetek
szegényedk, mig engedm lattok, mertt annak mind egy pénzig meg
kell lenni...”, s — ha a szlikség ugy hozna — még a Portdn is kész
feljelenteni Alit. A kezesek, akik mar régen megtanultdk, mennyire
érdemes bizni ezekben az igéretekben, magahoz Palffyhoz fordultak
kozos levélben és konyorogve kérték arra, hogy legyen elnézé velik
szemben. Ezuttal mondjak ki elsé izben az igazsagot a kezesség-
vallalas ligyében is: ,,...erre ez kezességre készerités képpen men-
twnk ...”, de — sietnek készségiikrél biztositani Palffyt, akinek a
pénzt mindenképpen elé kellett keritenie, hiszen 6t is szorongattak
Bécsb6l — ha mar igy adédott, ,,...készek vagyunk faradni az
dologban . . .”21

Az udvar és a Haditanacs ezekben a napokban — kis tulzas-
sal mondva — tobb érdeklédést tanusitott Ali bég valtsagdijanak
ligye, mint a hadiesemények irant. Szakadatlanul érkeznek Koma-
romba a bécsi utasitdsok, és visszafelé Palffy jelentései. Erné f6-
herceg, Harrach panaszara, utasitja Palffyt, hogy a kezeseket, akik
mindenféle kifogasok hangoztatasival igyekeznek kitérni kotelessé-
geik teljesitése eldl, zarassa el és addig tartsa fogsagban, amig a
hatralékot meg nem fizetik.22 Harrach maga sem sajnalta a papirt.
Az ligy szinterétél messzi, Bécsben, immar 15 000 forint birtokaban
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ugy latja, hogy nem kell tovabb késlekedni, hanem a ldndzsa hegyét
kell a kezeseknek mutatni, és ezzel leszoktatni Sket a kibuvok ke-
resésérol. 2

Palffy, akit fontosabb teendéi végrehajtasdban zavart ez a
tengerikigyoként tekergédzd iigy, az utasitdsok szerint jart el. 1586.
jalius 9-én jelenti, hogy Péter dedkot, a gazdag keresked6t és vele
egyiitt néhiny tolnai kalmart megfogatott Komaromban. Péter dea-
kot kezesként (= immar nemecsak Ali, hanem a Komaromban maradt
kereskeddtarsai kezeseként is) Budara engedte, hogy az esetet hiriil
adja a kihajanak, a basa helyettesének. Hamarosan utina engedte a
tobbieket is druikkal egylitt — és nyilvan ismét kezességen —, hogy
6k is panaszoljak el a torténteket. Igéretiiket vette, hogyha nem
sikertil a béget fizetésre osztondzniuk, visszatérnek és vallaljdk a
rabsagot. Eljarasat, elére szdmitva az udvari méltésigok helyteleni-
tésére, azzal magyardzza, hogy a bég ugysem tehet semmit addig,
amig a levaltott Szindn helyére uj basa nem érkezik Budira.?

Mintegy hénap mulva, augusztus 19-én reménykedve ir
Harrachnak, hogy a valtsagdij megfeneklett ligye most talan el-
mozdul a holtpontrél. Emberei a basaval targyalnak a teenddk feldl
és a kezesek, illetve az elfogott, majd ismét elbocsitott tolnai keres-
keddk is ugyancsak térik magukat a siker érdekében.?

Palffynak, aki a kereskeddket lathatélag menteni igyeke-
zett, torok oldalrol is akadt szovetségese. Ozmdan bég, vaci f6harmin-
cados Trombitds Janos egykori nagymarosi polgar, akkortajt koma-
romi udvarbird kozvetitésével egyfajta akcidszdvetséget ajanlott a
fékapitanynak. Arra kérte, hogy irjanak neki, marmint Ozmannak,
egy kemény hangu levelet Ali bég valtsagdija lgyében. Erre 6 a
fenyegetések hatésara magara vallalja a kezességet, mondvan, hogy
a sarcnak meg kell lennie. Ko6zOlte azt is, hogy a kezes varosok kiil-
dottel mar beszéltek az 0j basaval, Ferhaddal, aki megigérte, hogy
vasra vereti Ali béget, ha tovabb késedelmeskedik.?® Ozman, aki
mar mas alkalommal is sz6t emelt a hédoltsagi kereskedsk ligyében,??
nyilvan arra szamitott ajanlata megtételekor, hogy & hatarozottab-
ban léphet fel Alival szemben_ illetve neki 16bb tdmogatast ad majd
a torok apparatus. A kezesség atvallalasa azonban szdmara sem volt
veszélytelen és ajanlatanak értékét az sem csokkenti, hogy neki —
mint az egyik legfontosabb hatarvamhely {6 tisztvisel6jének — rész-
ben kotelessége, részben érdeke a kereskedelem folyamatossdganak
biztositasa, a kereskedék védelme.

Idékozben azonban mar a masik fél is engedett kovetelései-
bél. Nem minden tanulsdg nélkiil valé azonban, hogy miben. Mi-
kozben a pénz és az ajandékok (4llatok, szényegek stb.) elengedésérél
hallani sem akar az udvar, a rabok szabadon bocsatisa mint kovete-
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lés lassan, szinte észrevétleniil feledésbe merlilt, és ezzel elszakadt
az egyetlen szdl is, amely Ali bég valtsdgdijanak ligyét, legalabbis
szerény mértékben, a magyar végvari viszonyokhoz koétotte. Hogy
ligyliket elvalasztottdk a koppanyi bég sarcénak ligyétél, maganak
Lévay Laszlénak 1586. szeptember 7-én Palffyhoz intézett levele
bizonyitja. Lévay bizonyos Vaczi Andras dedk és Matyas dedk hit-
levelét kéri bekiildeni, de egyetlen sz6val sem emliti, hogy Ali sza-
badulasa utan, legkésébb fél éven beliil, 6t is szabadlabra kellett
volna helyezni.®

Palffy reményei nem bizonyultak alaptalannak, mert a bég,
taldn Ozmaéan kozbenjirdsara és az 1j budai basa fenyegetésére,
hosszi id6 utan ismét hozzakezdett adossdga torlesztéséhez. Hogy ezt
nem egészen joszantabol tette, azt a Budardl szallongé hirek mellett
sajat kijelentése is bizonyitja, miszerint 6 mar kegyvesztetté, ,,ma-
zulld” lett Budan. Most sem sokat hozott, de mégiscsak valamit.
Oktoberben mar a komaromi révnél volt 54, altala kiildétt tulok,
szényegei Vacott, lovai pedig Szécsényben wvarakoztak az el-
szallitasra.?

A valtsdgdij immar két esztendeje huzodd ligye ezzel ismét
nyugvépontra jutott anélkiil, hogy lezarult volna. Egy évig nem is
meril fel forrasainkban, s — mivel Palffy levelezését meglehet8s
részletességgel ismerjilk — ez annak bizonyitéka hogy egyik oldal-
rél sem bolygattdk. 1588-ban azt4n 1jult erdvel kezdédétt a vita.

Mint mar emlitettiik, 1587 telén a magyarok kezére kerult
Ah utéda, Redzseb koppanyl bég és vele koriilbeliil egyidében a
pécsi bég 1s30 A fogsigba esett bégek sorsdnak alakulasat nagyban
befolyasolta éppen Ali bég ligye, mivel az elmult évek tapasztalatai-
bél mindenki leszlirt wvalamilyen tanulsdgot. A magyar végbeliek
megtagadtak Redzseb bég felkiildését és éles hangu levelekben
fakadtak ki az ellen, hogy az udvar maganak koveteli azokat a
rabokat, akikt6l nagyobb osszeget remélhetnek.3! A budai basa is ra-
jott, hogy jobb, ha a fogsagba esettek maganiigyeként kezeli a valt-
sagdij-igyeket. A bégek érdekében felemlegette ugyan, hogy azok
csak a szultan kegyelmébdl emelkedtek ilyen magasra, egyébként
semmi ,,0r6kségiik” nincs,3? de kereken kijelentette, hogy nem haj-
lando értiik fizetni.® A bécsi kormanyzat is okult, csak azok nem ta-
nulhattak bel6le, akik anélkiil keriiltek ezekbe az ugyekbe, hogy
azokhoz barmiféle koziik lett volna, akik semmit sem nyerhettek be-
16le, de annal tobbet veszithettek: a kezességre parancsolt mezévarosi
kereskedék. A veszélyeket persze 6k is felismerték, de nem volt moéd-
juk arra, hogy e felismerésbdl a sziikséges kovetkeztetéseket levon-
jak, mert kiszolgaltatottak voltak azoknak is, akikért a kezességet
vallaltak, s azoknak is, akiknek a kezességiikkel szavatoltak,
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Mérpedig a bécsi udvar ismét csak ugy okult, hogy annak a
hédoltsagi keresked8k ittdk meg a levét. Amikor az Gjonnan fog-
sidgba esett bégek kibocsatdsanak kérdése felmeriilt, ismét elSvették
Ali hatralevd sarcanak kérdését is. Ez persze konnyen érthetd, hi-
szen az Ujabb valtsagdij-megéllapitashoz Gjabb kezesek kellettek, s
a kezesekben nem volt nagy valaszték. Joggal tarthattak attél, hogy
a torokok ismét csak ugyanezeket a virosokat bocsitjdk kezességre,
akkor pedig Harrach ugyancsak bicsut mondhat Ali visszamaradt
valtsagdijdnak. Eppen ezéri Redzseb kibocsatasa koriili targyalasok-
nal felmérték, hogy Ali még mintegy 15000 forinttal tartozik.%
Ettél fogva azonban nem esik tobb sz6 a budai basdk és az ligyben
illetékes magyar, illetve udvari tisztségvisel6k targyalasdban Ali bég
sarcanak ligyérdl. Mégis, tulsagosan derdlatéknak bizonyulnank, ha
ebbdl a hallgatasbdl arra kovetkeztetnénk, hogy a bég véglegesen
rendezte tartozdsat vagy pedig végre megszantdk a védtelen mezé-
varosi kereskedéket. A levelezés taldn végleg befejezdddtt, nem ugy
azonban a keresked6k nyomorgatasa. S6t — ugy tlinik — szdmukra
csak most kezd6dott igazdn a megprobaltatasok idészaka:

1588 oktoberében Tiabor Janos rackevei kereskedd panaszos
levelet intézett Ferdinand f6herceghez, amelyben eldadta azokat a
sérelmeket, amelyek 6t utja soran érték. Az énodi harmincadhivatal-
hoz tért be, hogy ,,marhai” — 1/4 mazsa bor, 58 janicsar kapca, 2 vég
,»zelenek zel” 4 forint dra selyem zsinor — utan a vadmot megfizesse.
Amikor azonban lakohelyét bediktalta a tisztviselének, a vamos ko-
z0lte vele, hogy ,,...tartua vagi attiamfia mind marhastul Kamora
akarattiabol, mert minekwnk meg parancsoltak, hogy rackeui em-
bort, kdérosi embort, cegledi embort, Marosi embort, tolnai embort
meg tarcsunk mind marhastul ...” Hiaba hivatkozott arra, hogy nem
akar t6bbé visszatérni Rackevibe, hogy gyermekségétél fogva min-
dig mast szolgalt, nincs semmi Groksége és rokonsdga Rackeviben s
a ,,Kadassak hoz” (= kadassag, kisebb értékl arucikkekkel folytatott
kereskedés)® is csak egy esztendeje kezdett, nem bocsatottak szaba-
don.¥ A virosok névsordban, amelyeknek kereskedd lakéit a vamo-
soknak fel kellett tartéztatni a kamara utasitasara, nem nehéz fel-
ismerni Ali bég sokat sanyargatott, sokat fenyegetett kezeseit, bar
Vac — alighanem csak a levéliré ,kadas”-kalmar hidnyos felsoro-
lasa folytan — hianyzik kozilik. Az is bizonyos, hogy nem Tébor
Jénos volt az egyetlen, akit ennek a rendelkezésnek alapjan ,,meg-
tartoztattak”. Az utasitds nem lehetett régi keletii mert az els6 ese-
tek hirére az érintettek messze elkerlilték a harmincadhelyeket, vagy
pedig lakoéhelyiik letagadasaval igyekeztek védekezni a k&roso-
das ellen.
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Az 1Ujabb feltartéztatdsok hirére a hodoltsagi paraszt-pol-
garok mar a ,kezesség” sz6 puszta emlitésére is megrettentek. Ezt a
rémiiletet még a torokok leveleibdl is kiolvashatjuk. 1589 januarja-
ban Musztafa boliikbasi arra kérte Trombitas Janost, Palffy Miklés
komaromi udvarbirajat, hogy egy bizonyos Amhat nevi térdok rabot
40 napra bocsasson el az 6 felkuldott hitlevelére. Mivel azonban nem
nagyon bizott abban, hogy az § szava és levele elégségesnek bizonyul
ehhez, ezért néhiny hodoltsagi embert is felkiildétt azzal egyiitt. O
maga irja, hogy a felkuldottek nagyon félnek attol, hogy kezességbe
»esnek”. Félelmik nem is volt indokolatlan, hiszen ezzel a céllal
kiildte 8ket.3?

Ali valtsagdijanak ligye még 1591-ben is tovabbgylriizott.
Ez év novemberében a rackevi polgdrok hosszu levélben adtak elé
a rajtuk esett rettenetes ,veszedelmet”. A veszedelmet ismét csak
egy, még az el6bbieknél is cifrabb kezességi ligy hozta rdjuk. Veszp-
rémi katondk rontottak a varosra,® s ...,mynd az harminczadosért,
kadyaért, hoczyaért és az egnéhany wargha torokértth, kyk itth lak-
nak, hath fw embert ky hoztak es le akartak wagny, hogy kezesek
nem akartwnk lenny értek...” A tadmadas a sértettek szerint tehat
azért tortént, hogy rakevieket a koéztiik é16 torokokért bizonyos add-
mennyiség vagy valtsagdij fizetésére kényszeritsék. Erdemes elidézni
néhany mondat erejéig ennél az esetnél. Rackevi a magyarorszagi
torok megszallas kozpontjatdl, Budatdl minddssze valami harminc
kilométerre fekszik délre. A Csepel-szigeten levé mezbvarost azon-
ban nemcsak a kozpont kozelsége és a Duna védi, hanem vele szem-
ben, a foly6 jobb partjan is térék palankok sorakoznak. Azok kézott
a hodoltsagi helységek kozott, amelyekben nem tanyéazott torok Or-
ség, mindenképpen a legvédettebbekhez szamithatott. Ez magyaraz-
za (persze a varos nagysaga és jelentdsége mellett), hogy a torckok
— szokasukkal ellentétben — kadit tartottak benne,?? és a térok kéz-
mivesek (,,egnéhdny wargha torok”) is letelepedtek ott. Most, 1591-
ben a rackevieknek nem azért kell fizetniiik, mert ezeket a magyar
végvariak elfogtak, hanem pusztan azért, mert médjukban lenne el-
fogni oket, pusztan azért, mert egy megszallt varosban le mertek
telepedni. ..

Mert — ezt alighanem mondani sem kell — a rickevieknek
ezuttal is fizetnitik kellett (,, ... mert lattuk az keresztyén baratynk-
nak holt testeketth az wczydban hewerny...”). Némi tulzassal, de
ezuttal mégis joggal AllapitjaAk meg, hogy ilyet még a térokdk sem
tesznek velik, ,,...nem hogy az chyazarétth el dwlatndya, de mégh
czyak egy iszpdhyanak synczen feye (= nem merészeli), hogy az
masik iszpdhydnak cyak eg jobagyath megh mernéye werny’’, nem-
hogy a szultdni jobbagyot. A magyarok azonban, 1am, mitsem toréd-
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nek azzal, hogy 6k magyar részre is adéznak, a kamara, azaz az
uralkodé jobbdagyai.

Bar a Rackevin hatalmaskodé végbeliek igazi szdndékat nem
ismerjiik, feltételezhetd, hogy a tamadas egyik {6 oka éppen abban
keresendd, hogy a mezévarosi kezesek még 1591-ben sem voltak haj-
landék kifizetni Ali bég sarcdnak hatralékat. Erre az Osszefliggésre
utal a levél utdirata: ,,... Hadwm Aly Begh felel hogy sohowa nem
merwnk kereskedny, sem oda fel és sohowa. Mostes eg polghar tar-
sunknak az fya wagion foghva Komaromban és eg polghar tarswnk
ez eghéz nyartwl foghwin. Mostes ismégh Istvian ew Nagsdga oly
leweletth irtth reank Komarombdl, hogy ha megh nem elegheytywk
ew felségétth az hatalommal valé kezességrel, tehatt waraswnkra
red kwld .. .40

A megprébaltatasok ellen nemesak a jelentéktelen Tébor
Janos prébdlkozott ugy védekezni, hogy elhagyja lakoéhelyét és azzal
egyiitt a hédoltsdgot is, A leggazdagabb keresked6k koziil is tobben
vandorbotot fogtak. Igy tettek 1591-ben Péter dedk, Janos dedk és
Mikldés dedk pesti illetve kevi keresked8k is, akik allitdlag 100 000
forintnyi adoéssagot hagytak maguk utén.5t

1591 utdn nincs t6bb adatunk Ali bég valtsagdij-ugyének
alakulasarol. A fentiekben elmondottak utdn aligha lehet kétségiink
afeldl, hogy nem a tartozas rendezésével végzsdott, hanem — annyi
més hasonlé liggyel egylitt — az 1593-ban kezd6dott magyarorszagi
haboru vette le a napirendrél, amely a kezeseket nemcsak kényszer
alatt vallal kotelezettségiik teljesitésétdl, de tobbnyire lakéhelyiiktdl,
néha €letiikktél is ,,megszabaditotta”. Harrach feltehet6leg kénytelen
volt végiil is azzal g 15000 forintnyi 8sszeggel és néhany ajandékkal
beérni, amit még 1583 végén kapott. Ahhoz képest, hogy mindezért
néhiny levelet irt és a Haditandcsot slirgette, nem is olyan rossz
tzlet ...

Ali bég valtsdgdijanak esete nem 4ll példa nélkiil a magyar-
orszagi torék hodoltsag torténetében.s? Persze kevésszer volt szé
ilyen nagy 6sszegrdl, még kevesebbszer fordulhatott el, hogy a to-
rokok pontosan a megszallt teriilet legfontosabb kereskedelmi goc-
pontjait dobtdk oda prédaul, de a kényszerl kezességvallalas min-
dennapos sujté teher volt és maradt a hodoltsigi kereskedelmen.

A jézan megfontolds ritkdn engedte odiig fajulni egy-egy
hédoltsagi kezes vagy varos sorsat, hogy azok teljesen tonkremenje-
nek. Barmily specialisak is a hédoltsagi teriilet, a t6rok—magyar
végvidék XVI—XVII. szdzadi viszonyai, a primér gazdasagi tényezé-
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ket azok sem hagyhattdk figyelmen kiviil, akik latszélag oly keveset
torddtek azokkal. A legnagyobb addézdkat nem hagyhattdk veszen-
débe menni a téroksk, és a masik part jézanabb hangja szélal meg
Palffy Miklés azon megjegyzésében is, hogy a mezdvarosi kereskeddk
feltartoztatdsa mérhetetlen, feltehetbleg a valtsdgdij Osszegénél is
nagyobb karokat okozhat az altaluk harmincadként fizetett 6sszegek
kimaradasaval. Mindennek ellenére — tgy hisszitk — sziikségtelen
itt hosszasabban bizonygatnunk, hogy az ilyfajta gazdasigon kiviili
kényszer, az adozason feliili, sokszor taldn annal is nagyobb ,,adé”
mily mérhetetlen karokat okozott a hddoltsag kereskedelmének, az
amugy is szerény nyereségért nagyot kockaztatdé kereskedSknek.
Annak a teriiletnek és azoknak az embereknek, akik csaknem ki-
zarolag a kereskedelem révén szerezhették meg a térok és magyar
részre fizetend6, hatalmas pénzésszegeket,

Sz6 sincs itt olyfajta ,lovagias &ldozatvallalasrél”, amilyen-
nek Takats Sandor a mezévarosiak kezességvallaldsait elképzelte és
leirta. Ime az Ali bég valtsagdijarél irott sorok: ,,Az 1588. évben az
udvar hallatlan Gsszeget kovetelt a rab koppanyi bégért. Hogy akkori
széval éljunk, a fénépek nem mertek mellette fogni, mert akkora
sarcz megfizetését lehetetlen dolognak tarfottdk. S mikor mar min-
denki elhagyta szegény koppéanyi béget, Mészaros Balint uram jott
fel Tolnérél és a tolnaiak segitségével igyekezett a béget kivaltani.”s3
Takats 1évedését csak némileg mentheti, hogy nem ismerte az ugy
egész iratanyagét, hiszen a tényleges aranyok méar az éppen altala
kiadott, budai basiktol szarmazé levelekbdl is kibontakoztak., A valé-
sagos kép, mint lathattuk, egészen mas volt: a ,,szegény koppanyi
bég”, akin senki sem gkar bajadban segiteni, aki magara marad gond-
jaival, valésigban a szisziéma haszonélvezbje; a nagylelki segit6k,
Tolna és a tébbi 6t mez6varos pedig a viszonyok segitség nélkiill ma-
radt, szegény aldozatai...

Amikor meghajtjuk az elismerés zaszlajat azok el6tt a vég-
vari katondk el6tt, akik emberteleniil rossz korilmények kozott, ron-
gyosan és éhesen is sikerrel teljesitették a tordkellenes védelem
nehéz feladatait, amikor felidézziik helytallasukat a varfokon, a
gyoOztes lUtkozeteket és f6leg a végbeli élet mindennapjait: a portya-
zdsokat, a vitézi probatételeket stb., mogottik mindig fel kell tolul-
jon a komorabb, kevésbé lelkesité képsor is, amely legaldabb annyira
hozzatartozik a XVI—XVII. szazadi Magyarorszag tabl6éjdhoz, amint
amazok. Azokrol, akik akkor is vesztesek lehettek, ha a magyarok,
akkor is, ha 0j uraik, a t6rokok gyodztek valamely Osszecsapasban.

E komor arnyak nélkiil éppugy nem hiteles a magyar végvari élet
leirasa, mintha csak és kizardlag ezt hangsulyoznank a két Gssze-
tartozé oldalbdl. A torok altal megszallt és a peremkeriiletek viszo-
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nyai voltak olyanok, hogy barhol, barmi — akar jé, akar rossz okbdl
tortént —, minden g hodoltsdgi magyar jobbagynép helyzetét tette
még kilatastalanabba, sorsit még keményebbé. Es ez a hédoltsagi
sors jutott a mezbvarosoknak is, amelyek sokat emlegetett ,virag-
korarol” ilyen korilmények kozott természetesen nem beszélhetiink.
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dzsizje-deftert: Kdldy-Nagy Gyula: Kanuni devri Budin tahrir defteri
(1546—1562). Ankara, 1971. [Ancara universitesi Bil ve Tarih-Cografya
facliltesi Jainlari: 177) 85—95. old.], Fiizes Benedek, Szbcs Miklds.

Vac: Fodor Andras biré, Takich Marton, Koncz Ferenc.

Nagymaros: Zobonya Mih4ly bir6, T6kés Benedek, Mezey Marton.

Nagykéros: Lazar Janos és Koncsl Ferenc birak, Somogyi Orban,
Sité vagy Csotdé (Chiedtew) Janos.

Cegléd: Voros Orban és Pénzes Ferenc birak, Balogh Janos
Che Domjén,

A kezeslevelet 5 mezdvarosok .,szokott” pecsétjikkel erdsitették
meg, Cegléd, Tolna, Nagymaros €s Vic pecsétlenyomatinak fényképe;
Magyarorszag torténete képekben. Szerk.: Kosdry Domokos. Bpest, 1971.
169, old. nr. 7—10.

10. Budai basdk i. m. 487. nr. 416. (1589. jun. 6. Ferhad basa
—Palffy.)

11. I. m. 329—330. old. nr. 300. (1585. febr, 22, Braun—Szi-
nan basa.)

12. I. m. 330—331. nr. 301. (1585. febr. 22. Braun—Tolna mezd-
varos); A levéliro elészor Mészaros Balintnak irta a letartéztatott tolnai
kereskeddt, aztan Mésziros Benedekre javitorta &t Valoszinlleg az els6
forma a helyes, hiszen a kezeslevélben megnevezett tolnaiak kozott is
Mészaros Balint szerepel (vo, a 9. jegyzettel!).

13. Jedlicska P.: i. m. 130, old. nr. 103. (1585. 4pr. 15.).

14. Budai basik i. m. 336—337. old. nr. 305, (1585, apr. 25.)

15. I. m. 340. old. nr. 307. (1585. maj. 19.)

16. I. m, 341—342, old. nr, 308. (1585. maj.)

17. 1. m. 354. old. nr. 318, (1585, okt. 30.)

18. I. m, 358—359. old. nr. 322. (1586, febr. 4.)
19. I. m, 360—361. old, nr. 324. (1586. marc. 29.)
20. I. m. 370—371. old. nr. 333. (1586. nov. 23))

21. A 9. jegyzetben idézett helyen. Buda, 1586. maj. 12, A hat
kezes mezdvaros—Palffy.,

22. Jedlicska P.: i. m. 236. old. nr. 319, (1586. jun. 8.)
23. I. m. 239. old. nr. 328. (1586. jtin. 16.)

24. 1. m, 248—249. old. nr. 346. A kiadasban Dedk Péternek irja
a feltantéztatott keresked6t, mi a helyesebb ,Péter dedk” alakot hasz-
naljuk.

25. I. m, 263, old. nr. 379. (1586. aug. 19, Palffy—Harrach.)
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26. I. m. 264—265. old. nr. 382. (1586, aug. 19. Trombitas Janos
—Palffy))

27. Takdts Sandor: A magyar t6zsérek és kereskedbk pusztulasa.
Szegény magyarok. Hely és év nélkiil. 151. old.; Fekete Lajos: A torok-
kori Vac egy XVI, szazadj osszeirds alapjan. Bpest, 1942. (Ertekezések a
torténeti tudomanyok koérébsl, XXVI. 1) 24—25. old. '

28. Jedlicska P.: i. m. 272—273. old. nr. 395.

29. I, m. 285. old. nr. 411. (1586, okt. 14. Thury Marton—Palffy)
és 295. old. nr, 438. (1587. jan. 15, Erné f6herceg—Palffy)

30. Koppany megrohandsa. 1587, Hadtérténelmi Kozlemények
10. (1897) 632—634.; Vo6, az 5. jegyzettel!

31. Takdts S.: Berenhidaj Huszar i. m. 315. old.
32. Budai basak i. m, 487. old. nr. 416. (1589. jun. 6.)

33. I. m. 424. old. nr. 376. (1588. apr. 24. Szinan basa—Palffy) és
Jedlicska P.: i. m, 342. old. nr. 542, (1588. okt. 19. Erné féherceg—Ru-
dolf kiraly.)

34. Jedlicska P.: i. m. 342. old. nr. 542. (1588, okt. 19. Ernd fé-
herceg—Rudolf kiraly); A kiadasban csak ,Koppany bég” név szerepel,
s igy nehéz megallapitani, hogy az 1583-ban fogsagba esett Alirél., vagy
pedig az 1587-ben elhurcolt Redzsebrsl van sz6. Mivel azonban Redzseb
valtsagdijanak iligye 1588-ban még aligha jutott annyira, hogy szamadast
lehessen réla csindlni, nagy a valdszinlisége annak, hogy Alirél van
itt is szo.

35. A kadassagrdl: Takdts Sdandor: A nyilas és kadas kalmarok.
Magyar Gazdasagtorténelmi Szemile. 12, (1905) 380—381. old.

36. A levelet kiadta Eckhardt Sdandor: Magyar Nyelv 54. (1953)
499—500. old.

37. Jedlicska P.: i. m, 352—353. old. nr. 563. (1589. jan. 13.)

38. A levél mem &arulja ugyan el, hogy a tamaddok melyik végvar
katonai voltak, emliti viszont, hogy a dulds ,Ferrando kapitany” tudta-
val és akaratabdl tortént, akin minden bizonnya] Fernando Samaria de
Specia Casa-t vagy mas néven Ferrando da Zamora-+ kell érteniink. Fer-
rando az 1580-as években érsekujvari fékapitany wvolt, aho] ugyancsak
meggyilt vele g baja Balassi Balintnak, (Eckhardt Sdndor, Balassi Balint
érsekujvari kalandja. Balassi-tanulmanyok, Bpest, 1972, [Irodalomtorténeti
konyvtar 27.] 78—97. old.). Ersekujvart 1589-ben adta &t Palifynak (Jed-
licska i. m. 390, old. nr. 641. 1589. okt. 4. Samaria—Palffy). 1590-ben mar
Veszprémben, 1j allomashelyén hallat magardl (Gustav Bayerle, Ottoman
diplomacy in Hungary. Letters from Pashas of Buda, 1590—1593. Bloo-
mington. 1972, [Indiana University Publications. Uralic and Altaic Series.
Vol. 101.] 76. old. nr. 34. 1590. dec. 4. Szindn budai basa—Matyas féherceg),
s itt is maradt egészen 1593-ig, amikor is a tOrokdk ostrom ald vették a
varat és Ferrando — tobb fotiszttel egylitt — egy kitorés alkalmaval a
torokok fogsagiba esett (Gomori Gusztdv, Veszprém és Varpalota eleste
1593-ban. Hadtérténelmi Kbézlemények 8 [1895] 254. old., Erdélyi i. m.
103—109. old.). Eszerint 1591-ben myilvan csak a veszprémi katonaknak
adhatott utasitast Rackevi megrohanasara.

39. Kadix altalaban csak olyan helyeken laktak, aho] t6rok ka-
tonasig is allomasozott, s igy védelmiik biztositva volt. E levé] szerint
Rackevin tehat volt kadi, jollehet ott torok katonasagrol nem szolnak for-
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rasaink. Hasonld volt a szitudcig Tolnan (Kdldy-Nagy Gyula, Hardcs-
szed6k és rajak. Torok vildg a XVI. szdzadi Magyarorszagon. Bpest, 1970,
[Korosi Csoma Kiskoényvtar 9.1 158. old., de csak kozvetleniil a megszillis
utan) és Kecskemeéten (Hornyik Jdnos, Kecskemét torténete oklevéltarral,
II., Kecskemét, 1862, 31. old.)

40. A 9. jegyzetben idézett helyen. Pest megye. Rackevi, 1591.
nov. 20, Rackevi—Pozsonyi Kamara; Ugyanebben az iddben g budai basa
sokat foglalkozik a veszprémiek egy bizonyos rackevei tamadaséval,
amelynek sordn elvitték a mezdvarosbd] az ottani térdk harmincadost és
a harmincadbevételt, Feltételezhetbleg ugyanarrél a tamadéasrd) sz6l mind
a két levél — hiszen az id6pont és a tamadok azonosak — csakhogy a
basa jellemz3 mddon nem a varosnak okozott karokat, a lakossagon el-
kovetett embertelen pusztitist hanytorgatja fel, hanem a szultani kinestar
karosoddsat. ErrSl: Bayerle: i. m. 134, old. nr. 69. (1591, nov. 1. Szinan
basa—Erné féherceg), 138. old. nr. 72. (1591. dec. 29. Szinan basa—Ung-
nad David), 140. old. nr. 73, (1592. jan. 21. Ugyanaz—ugyanahhoz), 141.
old. nr. 74. (1592, febr. 11. Szindn basa—Erné féherceg.).

41. Ha az addssag Osszege a valosagban nyilvan nem s érte el a
100 000 forintot, a megszokéttek nyilvanvaléan a jelentésebb hédolusagi
kereskeddk kozé tartozhattak, amit mutat az ligyiikben folytatott élénk
torok—magyar levélvaltis is: Bayerle: i, m. 92—93. old. nr. 44. (1591. jun.
29. Szinan basa—Erné féherceg) és az Orszagos Széchényi Konywviar kéz-
irattara. Fol, Hung. 431. 4—5. old. (1591. okt. 3. és 5. Szinian basa—Palffy
s 1591, okt. 18. a valaszfogalmazvany); V6, Takdts Sdndor: Szofi Szinan
basa. A t6rdk hodoltsiag korabdl. Rajzok a tordk wvildagbdl IV. Hely és év
nélkiil. 245, old.

42. A kezeslevelekbél viszonylag ritkan tdnik ki, hogy a kezes-
ségvallalas kényszer alaty tortént, Ennek ellenére, ebben az esetek tul-
nyomo6 tobbségében nincs mit kételkedniink. A mezdvarosok kezesség-
vallalasara lasd még: Takdts Sddor: Duskds Ferenc debreceni fébird. A
magyar mult tarlojarol. Ev és hely nélkiil. 68—69. old.. Széll Farkas: A
nagybesenysi Bessenyey-csalad torténete. Bpest, 1890. 43., 192—193. old. és
Szakdly Ferenc: Dél-dunadntuli kiilkereskedelmi utvonalak a XVI, szizad
kozepe tajan. Levéltari évkonyv Somogy megye multjabol. IV, Szerk.:
Kanyar Jozsef. Kaposvar, 1973. 93—96. old.

43. Takdts: Torok és magyar raboskodas. i. m. 284. old.
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Die Ranzion von Ali, Beg in Koppiny

(Angaben zur spezifischen Problematik des ungarischen
Handels unter der Tiirkenherrschaft)

Die Dreiteilung von Ungarn hatte nicht auch die Lésung der
Handelsbeziehungen zwischen den getrennten Landesteilen verur-
sacht. Der Warenverkehr der dem Habsburgerreiche angegliederten
und den Tirken unterworfenen Landesteile wurde im 16. Jahrhun-
dert grosstenteils durch das ungarische Héndlervolk der Markt-
flecken im besetzten Gebiet verrichtet. Sie trieben die wichtigste
Ware, das Vieh, vom tiirkischen Gebiet nach Westen, fuhren die
Tierfelle und die sog. ,tiirkischen Waren” aus, brachien Import-
waren aus dem Westen: Eisenprodukte und Textilien. Diese Tétig-
keit betrieben sie aber nicht selbstindig, sondern sie vermittelten
zwischen den ungarischen Kaufleuten der freien Landesteile, den
auslandischen Kaufleuten und den die kapitalkréftigen Unternehmen
der besetzten Gebiete inhabenden tiirkischen, jiidischen und balka-
nischen Kaufleuten.

Diese Vermittlungsarbeit konnten sie umso besser erfiillen,
da sie auf tiurkischem Gebiet als Untertanen der Pforte, auf den
koniglichen Landesteilen aber als Ungarn und Christen verhéltnis-
missig freie Bewegung genossen. Dieser grosse Vorteil ermdglichte
grosstenteils die Bezahlung jener enormen Summen, die diese Sied-
lungen auf tiirkischem Gebiet den Tiirken, dem seine Herrschaft
auch in den besetzten Landesteilen aufrechterhaltenden ungarischen
Staat, der Kirche und dem Landesherrn zu entrichten hatten. Zu
gleicher Zeit aber, und zugunsten der geschilderten Zwecke, muss-
ten sie sich solche Aufgaben und Biirden auferlegen lassen, die zu
ihrer Handelstitigkeit in keiner Beziehung standen, sondern dieser
gegeniiber verhinderlich und gefiéhrlich waren. Zum Beispiel wur-
den sie von beiden Gegnern zum Kundschaften verwendet. Durch
Aufhalten der Kaufleute konnten die sich weigernden Ortschaften
am besten zur Bezahlung der Steuern gezwungen werden. Sie wur-
den auch zur Biirgschaft beim zeitweiligen Freilassen der in tir-
kische Gefangenschaft gefallenen Ungarn, oder in ungarische Ge-
fangenschaft geratenen Tiirken gezwungen. Sie mussten fir die vor
Ablaufen der Frist zu entrichtende Bezahlung des Losegeldes haften.

Die Gefahren dieses Biirgschaft-Systems fiir die Kaufleute
und den Handel der besetzten Gebiete sind am besten aus der im
Artikel bearbeiteten langwierigen Geschichte der Ranzion von Alj,
dem Beg in Koppany, wahrzunehmen. Ali geriet im Herbst des Jah-
res 1583 bei einem ortlichen Scharmiitzel in die Gefangenschaft der
ungarischen Soldaten von Veszprém und Varpalota. Kaiser Rudolf
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hat den wertvollen Gefangenen seinem Hofmann, Leonhard von
Harrach geschenkt. Harrach liess den Beg im Oktéber 1584 unter
den folgenden Bedingungen frei: er zahlt in kurzer Frist 30 000 Fo-
rint, erwirkt die Freilassung von zwei ungarischen Gefangenen und
bringt zahlreiche Geschenke (z. B. Pferde, Vieh, usw.) dar. Der
Pascha von Ofen hatte sechs Marktflecken vom besetzten Gebiet —
Tolna, Nagykérss, Cegléd, Rackevi, Vac und Nagymaros — zur
Biirgschaft verordnet. Die Stidte wurden unter den berihmtesten
Handelszentren bekannt die Einwohnerschaft bestand teils aus wohl-
habenden Kaufleuten und Bauernbiirger. So konnte man die
Hoffnung hegen, dass sei zum Begleihchen der grossen Summe, auch
im Falle der Zahlungsunfidhigkeit des Begs, gezwungen werden
konnen.

Der freigelassene Beg war schon bei der ersten Rate nicht
imstande, seine Schuld zu bezahlen. Am Anfang des Jahres 1585 be-
gann schon, erst noch zur Ermahnung, die Verhaftung der aus den
blirgenden Marktflecken kommenden Kaufleute auf kéniglichem
Gebiet (Komarom, Komarno, CSSR) mitsamt der Beschlagnahme
ihrer Waren. Damit wurde aber Ali weder zum Entrichten des Ldse-
geldes, noch zur Riickkehr in die Gefangenschaft gezwungen. Die
zwischenstaatliche Affdre der Ranzion hatte sich noch jahrelang ver-
zogert und als Folge davon kam es zur Einschridnkung der Bewe-
gungsfreiheit und zum Erschweren der Handelstédtigkeit der Kauf-
leute der zur Biirgschaft gezwungenen Marktflecken. (In den Jahren
1586, 1588, 1591.)

Die Kaufleute der Marktflecken konnten sich dagegen bloss
durch Bitten und Flehen wehren, da sie beiden Gegnern in gleichem
Miasse ausgeliefert waren. Da sie damit keinen Erfolg hatten, siedel-
ten sie in die nicht besetzten Landesteile liber. Dem Anschein nach
hatte Ali sein Losegeld nicht génzlich bezahlt, die Angelegenheit
wurde durch das Ausbrechen des fiinfzehnjihrigen Krieges im Jahre
1593 gestrichen.

Nach unseren Angaben wurden die Kaufleute mit der Be-
zahlung der Restanzen der Ranzion bloss bedroht, doch dazu nicht
gezwungen. Das Aufhoéren der Gleichmissigkeit in der Handelstatig-
keit, das Sinken des Kredits und die Beschlagnahme der Waren hatte
den — Ubrigens nicht grossen — Gewinn ihrer Arbeit betrdchtlich
vermindert. Der besprochene Fall ist nicht allein stehend in der
ungarischen Geschichte des 16. Jahrhunderts und bezeugt das dop-
pelte Ausgeliefertsein der ungarischen Kaufleute im besetzten Ge-
biet. Alle Zusammenstdsse, alle Geschehen des ungarisch-tiirkischen
Kampfes bedeuteten eine potenzielle Gefahr fiir die Bevilkerung im
Umkreise der Grenzfestungen.
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Cennerné Wilhelmb Gizella:

Bathory Zsigmond
moldvai hadjaratinak

egykoru grafikus emlékei

Az 6nallo erdélyi fejedclemség megszervezését, vagy leg-
vezette torokellenes szovetségbe valdé bevonasiat a bécesi udvar a
16—17. szdzad folyamdan ismételten megkisérelte. E torekvéseiket a
16. szizad végén koronazta a legnagyobb eredmény, amikor Ba-
thory Zsigmond fejedelem szovetségesi hadmiiveletei és gy6zelmei a
,»,hosszi haboru” kiézépsd szakaszanak donté sikereit jelentették. Az
események Habsburg és birodalmi szempontu értékelése természete-
sen a korabeli sajté és az illusztracios muivészet termékein is lemér-
hetd. Ertekezésiink célja Bathory Zsigmond moldvai hadjarata euro-
pai fontossdgdnak és visszhangjanak vizsgalata az egykoru ikono-
grafiai forrasok alapjan.!

Nyugat-Europa grafikus miivészei voltaképpen csak Bécs
1529-es ostroma oOta mutattak a torok haboruk eseményei irant ko-
moly érdeklédést.?2 A mohécsi csatardl is maradtak fenn ugyan rop-
lap-illusztraciok, ezek azonban nem todrekedtek a valoban lefolyt
események visszaaddsara, hanem megelégedtek a torokok és keresz-
tények Osszecsapasdnak sematikus dbrazolasavalld A szadzad 40-es
éveiben Buda koériil folyé harcokrél nagyméretd, tobb dacrél nyo-
mott lapok jelentek meg, Erhard Schon és Virgil Solis alkotésai.t
Szigetvar 1566-as ostromarol mar szamos német, olasz és francia
grafikus abrazolas ismeretes® Zrinyi Miklésnak, a var hési védéjé-
nek arcképét az olasz Niccolo Nelli és a niirnbergi Mathias Ziindt
orokitette meg a katasztrofa évébenS A korabeli vitézi énekekben is
dicséitett varpalotai kapitdny, Thury Gyorgy lovas képe, német fa-
metsz6 mivén, Miksa csdszar és Schwendi Lazar kozott jelenik
meg.” A szazad masodik harmadiban meger6sodd érdeklédés azutan
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hatalmas méretekben bontakozott ki a 90-es években meginduld
térok habortval kapcsolatban.

1593-ban ugyanis kitort a 15 éves torok habort Bécs és a
porta kozott. Bathory Zsigmond, Erdély ifju fejedelme szakitott
orszdga hagyomadnyos politikajaval, megtagadta a szultantél a kért
fegyveres segitségel és targyalasokat kezdett Rudolf kirallyal. A
politikai kozeledést csaladi kapcsolattal is megerdsitették. A fejede-
lem néiil vette Kéaroly stajer féherceg lednyat, Maria Krisztiernat.
A két orszag kozotti szoévetséget 1595. januar 28-an irtak ala, az
Unepélyes hdzassdgkotésre ez év augusztus 5-én, Kolozsvarott kertilt
sor.® Bathory Zsigmond egyidejiileg térokellenes szovetséget készi-
tett el6 Moldva és Olahorszag vajdaival? Ezzel a lépéssel az oszman
birodalom keresztény hiibéres allamainak politikailag és hadaszatilag
fontos egységét érte el

Az erdélyi csapatok mar 1595 tavaszidn megkezdték el6-
nyomuldsukat a temesi tartomanyban. Vezériik, Borbély Gyédrgy, a
nemrég kinevezett karansebesi ban t6bb fontos erdsséget foglalt el.10
Borbély Gyoérgy a késSbbiekben is eredményesen harcolt a torokok
ellen, igy nem csodalkozhatunk, hogy egy 1598-as niirnbergi roplap
cimoldalat arcképével diszitették.!! A térék haboruk kisnemesi szar-
mazasu hadvezéreit csak kiilonleges érdemek jutalmaul érte ez a
megtiszteltetés, amire Borbély Gyorgy méltan raszolgalt.

Az év els6 felében Mihdly moldvai vajda is sikeres had-
miuveleteket folytatott balkéni teriileten €és a korabeli jelentések
arrol is szolnak, hogy a bolgarok is keresték Bathory Zsigmond szé-
vetségét.l? A térok birodalom tekintélyének ilyen rohamos cstkkené-
sét Szindn nagyvezér nem nézhette tétlenitil. Hatalmas sereggel in-
dult Mihaly vajda és Bathory ellen és Ghiurghiu koézelében hidat
veretett a Dundn csapatai atszdllitdsara.’3 A hidépités munkajat
Theodor de Bry frankfurti rézmetszé és kiadé 1596-ban megjelent
,Pannoniae Historia Chronologica...” ¢. mivében mutatja bel* A
mester nemcsak a torok hadsereg nagy létszdmat, hanem mérnoki
segédesapatainak ligyességét is ki akarta emelni illusztraciéin, hogy
ezaltal a keresztények kés6bbi gybzelmét meég jelentésebbé tegye.
A rézkarc emellett az egykoru acsmesterség munkamodszereibe is
bepillantast nyujt.

Mihaly vajda és erdélyi segédcsapatai a torokok tamadasat
Kalugrajin falu kozelében vartak be. A csatat a keresztények nyer-
ték meg s Mihaly vajda egy nagyméretli torok zaszlét is zsdkma-
nyolt.!5 Egy niirnbergi roplap bemutatja a torok zaszlot abban a
satorban, amelyben a térok taborban érizték.8 A német fametszd
valdszinlleg keveset tudott a térdk szokasokrdl, igy a zaszlét a
nyugaton szokasos formdédban Aabrazolta. Miutan az irdsos adatok,
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mint a préféta zaszlajat emlitik a zsakmanyt, a mester Mohamed
arcképével diszitette a hadijelvényt annak ellenére, hogy az iszlam-
ban tilos az emberi alak abrazolasa. A zdszlét egyébként a korabeli
magyar torténeti elbeszélé koltészet — igy Sz6lési Tstvan histoérias
éneke — is emliti.t?

Mihdly vajda, bar Kalugrajinnal gyo6zelmet aratott, nem
tudta magat tartani a toérok hadsereg tulerejével szemben. Ezért
Tergovistye és Bukarest kiliritése utan a Karpatok ald huzoédott
vissza. Bathory Zsigmond mar a lakodalmi {innepségek alatt meg-
tette az elGkésziileteket a Szinan elleni hadjaratra. Oktéber 3-an
serege élén atlépte az Erdély és Moldva kozotti hatart és az akkori
févaros, Tergovistye felé nyomult elére. Oktéber 16-an ért falai alad
és kétnapos kiizdelemmel vette be.!® Az irott forrasok szerint Szindn
nem varta be ellenfelét, hanem a véarost Hasszan pasa parancsnok-
saga alatt hdtrahagyva Bukarest iranyaban vonult vissza.l? Egy
niirmbergi roplap illusztraciéjan sator belsejében lathatjuk Bathory
Zsigmondot a fogsagba esett Hasszan kihallgatdsa kézben.20

Tergovistye ostromat és bevételét tobb miivész Orokitette
meg. Az el6bb idézett niirnbergi roplap metsz8je tomegeket felvonul-
tatd, mozgalmas kompozicién adja elé a torténteket.?! Balra lathato
a fallal koriilvett varos, utcdin a torok sereg satraival, A képtér
jobb felén a keresztény tabort abréazolta a rajzold. A hattérben szik-
las hegyorom emelkedik. A szamjelmagyarazat alapjan a varos be-
vételét, Szinan visszavonulasat és fosztogatd tordk csapatokkal tor-
tért Osszecsapast lathatunk egyidejlleg a metszeten. A kiemelten
abrazolt fekete sas a gyGzelem elGjele, mert az elbeszélés szerint a
torok taborbdl szallt Bathory satrara. Ugyanilyen szerencsét hozo
jelentdsége volt a képen lathaté Ustokosnek is.

Theodor de Bry emlitett milivében Tergovistye visszavivasat
is bemutatta, éppen a nirnbergi fametszet alapjan. Bry, a maga ne-
mében kit(ing grafikus, természetesen nem kodvette minden részle-
tében el6képe zsufolt kompozicidjat.2? A csata fontos momentumait
osszefogottabban hangsulyozé rézkarcan azonban megtartotta a niirn-
bergi roplap-metszet jelmagyarazatanak sorrendjét és szovegét.
(19. kép). Ugyanezt az eseményt Orokitette meg, most mar Bry ala-
pulvételével Hans Sibmacher, ségoranak, Hieronymus Orteliusnak
1602-ben megjelent midvében. A konyv illuszirdcidinak fekvé tégla-
lap formatumahoz alakitott miive elrendezésében még levegBsebb és
attekinthetébb lett.?3 Ortelius kényve szdmos uj kiadast élt meg,%
igy ezt tekinthetjik Tergovistye osiroma legelterjedtebb abra-
zolasanak.

Olasz nyelvteriiletrél, Velencébdl is ismeretes grafikai lap a
moldvai hadjdrat elsé sikerérél. 1597-ben jelent meg Giacomo Franco
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kiadasaban a ,,Teatro delle piu moderne impresi de guerra fatte si
nell’ Vngheria...” c. rézkarcgyljtemény. A kiad6 egyben grafikus-
miivész is volt, de a jelen sorozat lapjain csak a ,Franco forma”
szignatura olvashaté., Igy ezek a csata- és ostromképek csupin mi-
helymunkaknak tekinthetdk. Az olasz grafikushoz természetesen ko-
zelebb all a monumentalis komponalasi méd, nem zsufolja 6ssze a
csoportokat, hanem széles képtérben abrazolja az eseményt. Kozépiitt
foglal helyet maga a varos, mely jellemzé médon, enyhén keleties
jellegl reneszansz épiiletekbdl 4ll. A hattérben harcolé nagyobb cso-
portok ellenstulyozasara a csata menetét figyelé repoussoir figurdkat,
koéztuk Bathory Zsigmond lovas alakjat, helyez el az el6térben.®
Franco 1596-ban megjelent portrésorozatdban (Ritratti dei piu valo-
rosi Capitani...) kiilon lapot szentelt Bathory Zsigmondnak. A port-
ré hatterében lathaté varoskép, mely el6tt csapatok kiizdenek, ha-
sonlatos Tergovistye fenti dbrazolasahoz.2 Franco tehat csataképénél
hasznositotta a korabbi portrésorozat hatterének kompozicionalis
elemeit.

Tergovistye bevétele utdn Bathory Zsigmond ildézébe vette
a Duna felé visszahtiz6ddé Szinant és seregét. A donté csata nem
messze a torokok hidjatol folyt le, s a megvert oszman had ezen at
probalt menekiilni. Theodor de Bry miivének a moldvai hadjarattal
foglalkoz6 harmadik abrazolasa a torokok fejvesztett tolongasat mu-
tatja.2’” Giacomo Franco rézkarca viszont az egész csatatérre kiter-
jed.2 A velencei mester az irasos forrasok és jelentések alapjan ab-
razolta a két sereg Osszecsapasat. A Bathory vezette keresztény és
a Szindn vezette tOrok sereg a Duna tulsé partjan kiizd, a hidon
torok lovasok prébalnak menekiilni, az innensé parton a még épség-
ben atért seregrészek gyulekeznek. (20. kép)

A Ghiurghiu melletti megsemmisité gy6zelemnek mas olasz-
orszagi emléke is ismeretes. Bathory Zsigmond Rémdban, Alitenius
Gatti és Giovan Antonio Pauli kiadasdban megjelent rézmetszetl
lovas portréja.?? Gatti nevét eddig csak, mint diszité ornamentika-
metszGét tartotta szamon a szakirodalom.® A hatterében folyé part-
jan dulo csatat bemutato lendiletes lovas portrén Bathory Zsigmond
fejedelem arcvonasai a szokottndl joval fiatalabbak, puhabbak. (21.
kép). Az olasz grafikus nyilvan nem metszet-eldkép utan dolgozott,
hanem feltehetdleg korabbi, élet utan késziilt portré allott rendel-
kezésére. Taldn a firenzei udvar 6rzétt meg egy miniatlirt 1592-bél,
amikor Bathory a herceg hugat feleségiil kérte3! és a kor szokdsa
szerint elkiildte képmaésat jovend6é menyasszonya részére.

Bartholomeus Keppeler augsburgi grafikus félalakos profil-
portréja miivészileg sokkal szerényebb mértéket iit meg.32 Az arc-
tipus, a bedllitds és a fegyverzet egy masik augsburgi mester, Domi-
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nicus Custos kézvetitésével keriilt az erdélyi pénzekrél a grafikaba.®
Hattérben Ghiurghiu véara, a fejedelem mellett a Tergovistye ostro-
manal szerepelt fekete sas lathatd. (22. kép).

A ghiurghiu-i gydzelemmel fejezédott be az 1595-6s had-
jarat, s egész Eurdpa a harcok sikeres folytatdsara késziilt. Az érdek-
16dés nemcsak Béathory személyének szolt, hanem az orszagnak is,
melyen uralkodott. 1596-ban t6bb erdélyi térkép latott konyvmel-
lékletként napvildgot. Giacomo Lauro Rémaban,3* egy ismeretlen
német mester Kélnben karcolja rézbe Transilvania mappdajat® Jo-
hannes Honterusnak Zsamboki Janos udvari térténetirétol atdolgo-
zott mlve alapjan. Ugyanerre a forrasra megy vissza Dominicus
Custos hasonlé targyd lapja is, amelyet a fejedelmi par arcképe és
a gydzelem allegéridja diszit.3® Custos nem elégedett meg csak az
abrazolassal, és rovid torténeti, f6ldrajzi és néprajzi széveggel latta
el mivét. Elkészitette Moldva és Olahorszag térképét is az elébbi lap
pardarabjaként, Bathory és Rudolf arcképével.d? Az allegorikus
diszités az :akkori Eurépa hé 6hajat tolmacsolta, a t6rok cimert tartod
»Nequitia” ellizését. Mindkét térkép ajanlasa Octavianus Secundus
Fuggernek szo6l kett8s mindségben: mint a mivész mecénasinak és
mint a haboru jelent8s anyagi tAmogatéjanak.

Custos Moldvat és Olahorszagot dbrazols térképe az ugyan-
csak Augsburgban dolgozo Alexander van der Mair nagymeéreti lap-
jat vette mintaul.3® Mair alkotdsan a tudoméanyosan szaraz geografiai
&brazolast a kompozicié jarulékos részeiben a manierizmus gazdag
ornamentikaja és antikizalé megjelenitésmédja kiséri. A rézkarc alsé
jobb sarkaban lathato archaizalé diadaliv feliratai az ifju fejedelmet
dics6itik, s az épitmény tetején lovas alakja imperatorként jelenik
meg. A diadaliv rajzan, az antik miivészet intenziv tanulmanyozisa
mellett az is latszik, hogy a manierista miivész nem akarta minden-
ben kovetni el6képeinek monumentdlis egyszerlségét, s meglehets-
sen tulhalmozta dekorativ elemekkel a kompoziciot. A rémai vise-
letbe 61t6z6tt, fején babérkoszorut visel$ ifjii hadvezér feldgaskodo
lova elétt pajzsat feje folé tarté torok harcos fekszik a f6ldon. A két
figura elrendezése Leonardo lovasszobor-tanulmanyaihoz igazodik.
A mogottiik lathatéd fegyvercsoportozat viszont megbontja az archi-
tektura és a szobrok egységét s az Unnepies alkalmakra emelt ideig-
lenes diszit6-alkotmanyok tulzsufolt elrendezését utanozza. (24. kép).

A Ghiurghiu melletti gyozelem utédn 1596-ban és 1597-ben
kisebb, egymastdl elszigetelt hadmtiveletek folytak ugyan még Er-
délyben és Moldviban, de az Ujabb nagy diadal elmaradt. Az 1596-
ban lezajlott mezdkeresztesi csata szerencsés kezdet utdn tragikus
bukassal végz6dott.?? Giacomo Franco rézkarcgyljteményének egyik
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lapja az egyesiilt csdszari-erdélyi sereg felallasat mutatja az utkozet
el6tt hadvezéreivel, Miksa fGherceggel, Schwarzenberggel, Teuffen-
bach-hal, Palffy Mikldssal, Bathory Zsigmonddal és Kirdly Alberttel
az élen.’® Az 1596/97-es év sikeres balkani hadmiiveleteir6l — igy a
hajduk 1596 majusi nikopolisi elényomulasarol,st Mihaly vajda térok
flottilla elleni augusztusi rajtaiitésérél,’? vagy novemberi, Borbély
Gyorggyel kozosen végrehajtott, és a téli pihendére hazatérs toérok
csapatokat megsemmisitd vallalkozasardl®3 mar csak irasos forrasok
maradtak fenn ugyanugy, mint az egyesiilt erdélyi-moldvai-ol4ah-
orszagi seregek 1597 aprilisdban a janicsirok felett a Duna mellett
aratott gyoézelmérdsl. it

Bathory Zsigmond hadjaratainak képes emlékei soraban a
kor kuriézum iranti érdeklédésébsl fakadd, un. ,torzalak-abrazolas”
sem hidnyzik. A fejedelem kiilonleges tatdr foglyainak képe német
és olasz valtozatban is el6fordul.

Johann Caspar Lavater fiziognémiai rajz-, és metszetgytjte-
ményének a Ziirichi Kézponti Kényvtarban 8rzstt allagainak feldolgo-
zdsa sordn tisztdzodott e képtipusok ikonografiai és muvészeti for-
résa."» Egy 1596-ban német és francia nyelvii felirattal megjelent, s
jelenleg Bukarestben 6rzott szignalatlan metszeten egylitt szerepel a
tatar kapitdny és a kozkatona, mindketten Bathory Zsigmond fog-
lyai. A ziirichi gyljtemény Dominicus Custostol szigndlt, s a 16—17.
szazad fordul6jan keletkezett karikatirasorozataban q tatar kapitany
képének felirata megegyezik el6képével,-a bukaresti metszettel. A ta-
tar kozkatona vondasait pedig egy felirat nélkili lapon lathatjuk vi-
szont az emlitett egylittesen bellil. Custos sorozatanak Pragaban 6r-
z06tt, masodik Allapotot mutaté példanyai kozott ez utébbi mar mint
»F(rau) Grvniacola” szerepel, tehat idékozben, taldn hossza hajvise-
lete miatt nének gondoltak. A harmadik, bar toredékes eléfordulasa
az Orsz. Széchényi Koényvtar egy konvolutumaban ismeretes. A f6-
ként Custos-metszetportrékat tartalmazé kotet tatar kapitédny (23.
kép) 4abrazolasan a kordbban idézett felirat olvashat6,’® a koz-
katona viszont kozelebbi megnevezés nélkiil szerepel.’? Gét betls
tintafelirat jelzi az extrém orvosi esetnek is beill§ tatar kdzkatona-
fejet,’® amely a ziirichi sorozatban, mint névtelen karikatira, Praga-
ban viszont, mint ,,H. von vnd Tzv Kroff” szerepel. Az egyes soro-
zatok darabjainak méreteit Osszehasonlitva elkeriilhetetlen a fel-
tevés, hogy a Széchényi Koényvtarban 6rzétt anyagban nem a ziirichi
sorozat levonatainak egy toredékét sejthetjiltk-e, amire azonban csak
a kozvetlen Osszehasonlitds adhatja meg a valaszt. Custos lapjait
kovetik a Franco-muhely tatar kapitanyt®® és névérét® bemutato, s
félalakka kiegészitett metszetei is.
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Bathory Zsigmond moldvai hadjaratanak egykord abrazola-
sai arrél a nagy varakozasrol beszélnek, amellyel egész Eurépa a
fiatal fejedelem cselekedeteit figyelte. Az irott és képes forrasok
lelkes hangja, a dokumentumok valtozatossiga és nagy szama annal
szomorubban érinti az utokort, mert tudjuk, hogy a pillanatnyi ered-
mények adta elényokre nem koévetkezett céltudatos folytatds, s tor-
ténelmiink pozitiv hései és mozgalmai korantsem £lvezték koruk
ilyen megbecsiilését. A targyalt anyag a mai embernek elsGsorban
azért érdekes, mert a magyar vonatkozasu képi publicisztika els6
virdgkorat rogziti.
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Die zeitgenossischen graphischen
Darstellungen des Moldaufeldzugs
von Sigismund Baithory,

Fiirsten in Siebenbiirgen

Die erweiterte ungarische Fassung, des am X. Osterrechi-
schen Historikertage gehaltenen Referates behandelt die graphischen
Darstellungen des Moldaufeldzugs im Jahre 1595, als den euro-
pidischen Wiederhall der Ereignisse.

Siebenbiirgen, das der Pforte Tribut zahlende, unabhingige,
protestantische Flirstentum des 16.—17. Jahrhunderst in Ostungarn,
war immer ein begehrtes Territorium der Machtbestrebungen der
kaiserlichen Regierung. Die Anderung deren tiirkenfreundlichen
Aussenpolitik und das Beitreten zur tirkenfeindlichen Liga wire
auch als wertvoller Erfolg zu betrachten. Am Ende des 16. Jahr-
hunderts, wahrend des 15 jéhrigen Turkenkrieges, brach der junge
First Bathory mit dem Osmanenreich, bot seine Hilfe den christ-
lichen Waffen, Waffen an schloss ein Biindnis mit der vorher eben-
falls als tlirkische Wasallenstaaten geltenden Moldau und der Wa-
lachei, und besiegte im Oktober 1595 den greisen Grosswesir Sinan
bei Ghiurghiu.

Der siegreiche Feldzug wurde in Relationen, Flugschriften
und graphischen Werken gefeiert, Unter den Ereignissen war die
Einnahme von Tergovist, der damaligen Hauptstadt der Moldau, und
der Sieg bei Ghiurghiu das wichtigste. Von der Belagerung von
Tergovist ist als dltestes Blatt eine Holzschnitt-Illustration in einer
Niirnberger Flugschrift erhalten. Alle spiteren Darstellungen — so
die Radierung von de Bry aus dem Jahre 1596 (19. Bild), und dieje-
nige von Hans Sibmacher im Ortelius-Band des Jahres 1602 —
nehmen deren Anordnung, Numerierung und Zeichenerklirung zum
Muster. Der Nurmberger Graphiker hatte noch eine, sonst nirgends
vorkommende Darstellung in den Text eingefiigt: den Fiirsten Ba-
thory beim Verhor des tiirkischen Kommandanten von Tergovist. In
Venedig, in der Werkstatt von Giacomo Franco ist auch eine die
monumentalen Kompositionsprinzipien der Renaissance nachbilden-
de, und in der Darstellung der Siedlung stark idealisierende Radie-
rung entstanden.

Des Sieges von Ghiurghiu gedachte Theodor de Bry ebenso,
wie die friher erwdhnte italienische Werkstatt. Voriger hatte nur
die Flucht auf der Briicke tiber der Donau, letztere doch die Bege-
benheiten der Schlacht dargestellt. (20. Bild.)
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Unter dem Einfluss der Siegesnachricht sind auch sdmt-
liche Bildnisse des Fiirsten Bathory entstanden. Der schwungvollen
Reitergestalt eines romischen Kiinstlers (21. Bild), steht die Halbfigur
des Augsburger Briefmalers Bartholomius Keppeler gegeniiber. (22.
Bild.) Gesichtstyp und Anordnung sind durch Vermittlung des eben-
falls Augsburger Dominici Custodis von den Silberthalern von Bé&-
thory entnommen. Im Hintergrunde steht die Festung Ghiurghiu, an
der Seite des Fiirsten der schwarze Adler, der wihrend der Belage-
rung von Tergovist vom tiirkischen Lager gliickverheissend auf das
Zelt Bathory’s hiniiberflog.

Ein zweites Reiterbildnis des Firsten in antiker Kleidung
ist auf dem Beiwerke der von dem Augsburger Kiinstler Alexander
van der Mair gestochenen Landkarte der Moldau und der Walachei
angebracht. (24. Bild.) Das nach den Studien von Leonardo entwor-
fene Reiterstandbild nimmt auf einem mit den Fursten lobenden
Devisen geschmiickten Triumphbogen Platz. Dieses Blatt ist nicht
die einzige geographische Aufnahme, die die landschaftlichen Bege-
benheiten von Siebenbiirgen, der Moldau und der Walachei dem sich
daflir Interessierenden vorflihrte. Der Italiener Giacomo Lauro, der
Augsburger Dominicus Custos schufen ebenfalls Landkarten nach
fritheren Stichen, und letzterer fligte auch eine kurze geogiaphische,
geschichtliche und ethnographische Beschreibung der Linder hinzu.

Die den Flugschriften beigegebenen Illustrationen beschrian-
ken sich nicht nur auf die vorher erwihnten Darstellungstypen.
sondern sie fiihren zur Befriedigung der Sensationslust des dama-
ligen Publikums auch Kuriosa vor. Ein Nirnberger Holzschneider
zeichnete die vom Woiwoden der Moldau, Michael erbeutete tir-
kische Hauptfahne, und zwar nach den Sitten des Westens, und den
religidsen Vorschriften des Islams gegensitzlich, mit dem Bildnis des
Propheten Mohammed geziert. Die in Augsburg und in Venedig
herausgegebenen und nach den in der Ziricher Zentralbibliothek
aufbewahrten Karikatur-Vorlagen von Dominicus Custos gestalteten
Abbildungen der von dem Fiirsten gefangennomenen Tatarenkrieger
sind von den Wundermenschen-Darstellungen der Bildniskabinette
des Zeitalters beeinflusst. (6. Bild.)

Waihrend der Betrachtung der hinsichtlich der Kunstgattun-
gen mannigfachen, und in der Hinsicht des kiinstlerischen Niveaus
qualitdtsvollen Dokumente miissen wir es aufrichtig bedauern, dass
der Erfolg einen so krankhaft wankelmiitigen Menschen, wie Furst
Bathory es war, begleitete. Fiir den Fachmann gibt aber das Stu-
dium dieses noch immer nicht gewiirdigten Zeitalters den Begriff
der Anfinge vom modernen Verbreiten zeitgenossischer politischer
Ereignisse in Wort und Bild.
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Huszar Lajos:

Bohm Jo6zsef DaAaniel

ismeretlen kéfaragvinyai

A Dbécsi éremmiivész-iskola kimagaslé alakja volt a 19. sza-
zad els6 felében Bohm Jozsef Dianiel, aki a mlivészi palydjanak az
elején sokat foglalkozott faragvanyok készitésével. Mintegy két év-
tizeddel ezel6tt osszefoglalé tanulmanyban koézoltiik azokat a k6-
faragvanyokat, amelyeket az 6 miiveinek tekintettiink. Ezeket ré-
szint a nagyobb gytijteményekbdl, részint a korabbi irodalmi kozlé-
sekbdl szedtiik dssze és akkor ugy latszott, hogy Bohm Jozsef Daniel
Osszes ismert kéfaragvanyait sikeriilt egylittesen feldolgozni. Ezek-
nek a faragvanyoknak a szama egyébként dsszesen 15 darabot tett
ki és a tulnyomé tébbségiikk a Magyar Nemzeti Mizeum Eremtara-
ban foglalt helyet.

Par évvel ezel6tt a véletlen megint ujabb, Bshm altal készi-
tett faragvanyokat hozott a tudomasunkra, melyek jelentés mérték-
ben egészitik ki a miivész ez irdnyu tevékenységérdl eddig alkotott
ismereteinket. Ugyanis a csalad egyik leszarmazottjatél sikeriilt meg-
szerezni a Magyar Nemzeti Muzeum Eremtira gylijteménye részére
hat darab olyan faragvanyt, melyek a csaladi hagyomany szerint a
Bshm miivei, viszont a létezésiikrél eddig semmilyen tudomasunk
nem volt. A csalddi hagyomanynak batran hitelt adhatunk, mert az
ujonnan elékertilt faragvinyok stilusban és karakterben teljesen
egyeznek Bohm korabban ismert faragvanyaival.

Az atvett anyaghoz tartozott még egy leltari jegyzék is,
melyet Bohm unokaja 1908-ban vett fel. Ebben a jegyzékben Béhm
Jozsef Danielnek és a fidnak Béhm J. Edgarnak olyan mivei szere-
pelnek, melyek akkor még mind a csaldd birtokaban voltak. Nem-
csak faragvanyok, de egyéb mualkotdsok is képezik a leltar allagat.
Ez a jegyzék nemcsak azért érdekes a szdmunkra, mert az atvett
modellek hitelét erésiti, hanem féként azért, mert a jegyzékben sze-
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repelnek olyan faragvanyok is, melyek mar a kordbbi tanulma-
nyunkban is kézélve vannak. Eszerint tehat ugy latszik, hogy a lel-
tarban felsorolt csalddi hagyatékbol 1908 utan tortént elidegenités
és az elidegenitett, de egy magangy(jteményb6l el8keriilt példanyok
igy most a leltari jegyzék egyes tételeivel azomosithatok és eziltal
Bohm szerepe, mint készitd mesteré megerSsitést nyer, amit ezeknél
a példanyoknal eddig csupan a stilus alapjan feltételeztiink.

Mindezt figyelembe véve, ezuttal egyrészt ismertetni kivan-
juk az Ujonnan eldkeriilt hat faragvanyt, melyekkel mintegy 6tven
szazalékkal emelkedik a faragvanyok eddig ismert szama, masrészt
pedig a leltari jegyzék attanulmanyozisa alkalmat nydjt arra, hogy
bizonyos helyreigazitast végezziink némely korabbi meghatarozassal
kapcsolatban. Igy végiil is lényegesen tisztabb képet myerhetiink
Bohm J. Daniel kéfaragé6i tevékenységérdl, illetve miivészi munkés-
sagdnak ezen &garol.

Béhm Jozsef Daniel (1794—1865) szobrasz, kéfaragd és
éremmiivész Szepesolasziban (Wallendorf, Spisské Vlachy) sziiletett
és fiatalon Bécsbe keriilve, ott idGvel kamarai éremmiivész és a bécsi
Fépénzverdben mikodott Vésnokakadémia igazgatoja lett. A bécsi
éremmiivészet vezeté egyénisége volt és gazdag éremmiivészi tevé-
kenység mellett, mint viaszmintazé, de f6ként mint kéfaragé is el-
ismert helyet vivott ki maganak. A kéfaragvanyaihoz altalaban kel-
heimi kévet hasznilt és a létrejott faragvanyok bar tébbnyire 6n-
allé mivészi alkotasok voltak, de néha éremképek mintijaul szolgalo
modellek céljaira is késziiltek. Valamennyi ilyen természetii miive a
kla'sszicizmus jellegzetes stilusat arulja el.

Bohm 1813-ban keriilt a bécsi Akadémidra és itt mesterének,
Franz Anton Zauner szobrasznak a biztatasara kezdett k&éfaragdssal
és éremmiuivészettel foglalkozni. Inkdbb a miivészi palyaja elején
készitett k6faragvanyokat, amit bizonyit az is, hogy a korabban mar
ismertetett faragvanyok altalaban a 19. szdzad huszas-harmincas
éveiben késziltek, legaldbbis a valdsziniileg keltezheté példanyok
erre az id6ére utalnak.

A most ismertetendd faragvinyok is &altaldban ugyanolyan
jellegliek, mint a kordbban kozoltek. Tehat felirat és milvészi jelzés
nélkiili készitmények az emlitett klasszicista izlésben faragva. A hat
1) faragvany koziil 6t portrét abrazol és csak egyetlen faragvanyon
lathaté kompozicios dbrazolas. Az abrazolt személyek azonositasira
— feliratok hianyaban — csak ikonografiai egyeztetések alapjan
lehet torekedni. Ritka esetekben a faragvanyok sima hatlapjan talal-
hatd az abrazolt személy kilétére utaléo — nyilvan kés6bbi eredeti —
ceruzafeljegyzés. Néha pedig a leltari jegyzék adatai jonnek a segit-
séglinkre a gyakran igen problematikus meghatarozasokhoz.
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Konnyebb attekintés céljabol réviden felsoroljuk a mar ré-
gebben ismert és meghatarozott faragvanyokat. Ezek a kovetkezék:
. Franz Rechenberger
. Fodor Jozéfa
. Ferenc és V. Ferdinand
V. Ferdinand
. V. Ferdinand
Clemens von Metternich
. Clemens von Metternich
Toldy Ferenc
. Toldy Ferencné

10. Andreas Josef Stifft

11. Béhm J. D. neje Aloisia Lussman

12. Béhm J. D. lednya Anna (Karl Perlep neje)

13. N6i mellkép (akkori meghatiarozasunk szerint MaAria

Terézia)

14. Napoleon

15. Maria Lujza (Napoleon neje)

Az Ujonnan eldkeriilt hat faragvany leirasa és meghataro-
zasa a kovetkezd.

16. V. Ferdindnd. Az uralkodé babérkoszorus mellképe jobb-
ra, magas gallérii képenyben, nyakan az Aranygyapjas-rend jelvé-
nye. A mellkép keretbe van foglalva és a keret két oldala babérfa,
mig a felsé részen babérlevelek lathatok és kozottiik kézépen véazla-
tosan mintdzott sima pajzs van elhelyezve. Allo téglalap alakuy,
90x113 mm. (27. kép)

Az arcképen minden nehézség nélkil felismerheték V. Fer-
dinadnd vonasai. A korabban 3., 4. és 5. sz. alatt k6zo6lt faragvanyokon
szereplé és V. Ferdinandot &brazold portrékkal valé egybevetés
kell6 modon igazolja ezt a megallapitast. Hivatkozhatunk egyébként
a leltari jegyzék 7. tételére is, melynek ,Ferdinadnd kiradly ké&be
vésett dombormi arcképe koékeretben” megjelolése alatt bizonyara
ezt a faragvanyt kell érteni. Az uralkodérdl keésziilt faragvanyok,
mint modellek valészinlleg a korondazasi éremhez (1830) készilt
tanulmanyok voltak és ez a feltevés meghatarozza e faragviany valo-
szin( keletkezési idejét.

17. Néi fej (Fries grofné). Kerek lapon fiatal né feje jobbra,
a haja a korabeli divat szerinti fonatban. A faragvany hatlapjan
ceruzaval irt kovetkezd jelzés talalhaté: ,,Grafin (Fries) 1820”. Kor
alaku 50 mm. (25. kép)

A csaladi birtokban 6rzott faragvanyon nyilvan a csaladban
koztudomasu tény alapjan tett feljegyzés szerint tehat ez a fiatal
néi fej Fries grofné portréja lenne. Ennek a meghatarozasnak a valo-
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szinlisége igen nagy azon szoros kapcsolat kovetkeztében, mely
Bohmot Fries grofhoz flizte. Ugyanis a miivész palyaja elején készi-
tett egy cseresznyemagvakbol faragott, emblémadkkal és portrékkal
vésett nyaklancot, mely Fries Moritz grof kezébe keriilt. Ez neki igen
megtetszett és ettél kezdve Bohm partfogdja és jotevije lett. Fries
grof (1777—1825) kiilénben nagy miibarat volt és gazdag miigyGjte-
ménnyel rendelkezett, melynek kezel6je azon Franz Rechenberg volt,
akirdl Bohm szintén készitett faragvanyt (1. sz.), Kénnyen elképzel-
het6, hogy Fries nejérdl is készitett faragvanyt és igy a néi fejet
abrazolé faragvanyon lathaté feljegyzésnek minden nehézség nélkiil
hitelt lehet adni. Fries Moritz 1800. okt. 15-én vette n6iil Maria
Theresia Josepha Hohenlohe-Waldenburg-Schillingfiirst hercegnét és
ha a faragvanyon lathato feljegyzésnek ebben a vonatkozasban is
hitelt lehet adni, akkor 1820-ban késziilt a portré. Ez a keltezés
egyébként megfelel azon iddészaknak, amikor Bohm 4altaldban a fa-
ragvanyait készitette. Fries grofnérél sajnos nem ismeriink egyéb
Abrazolast és igy nincs lehetdségiink ikonografiai ellendrzés végzésére.

18. Férfifej (Aranygyapjas-rend jelvényével). Férfi mellkép
jobbra, kihajtott galléru kopenyben, az Aranygyapjas-rend lancon
fiiggd jelvényével. Allé téglalap alaku 72,5%x97 mm. (28. kép)

Az abrazolt személy kiléte egyelére nem allapithaté meg.
A leltari jegyzék 5. tétele is csak annyit mond réla , Aranygyapjas
vitéz kébe vésett dombormi arcképe”. Annyi mindenesetre feltéte-
lezhetd, hogy a 19. szdzad huszas-harmincas éveiben élt valamelyik
Aranygyapjas lovag portréjarol van sz6. Atnéztiik a Torténeti Kép-
csarnok gyljteményében fellelhet6 Aranygyapjas lovagok arcképeit,
de ezek ko6zott nem sikeriilt felismerni a faragvany portréjat, noha
egyébként igen jellegzetes a fej alakja, valamint a profilban abrazolt
arcél. A ruhazatbol kovetkeztetve sem katona, sem a csaszari haz
tagja nem lehetett az abrazolt személy, tehat valdszintlileg vala-
melyik Aranygyapjas-renddel felruhazott arisztokrata mellképére
lehet inkabb kovetkeztetni.

19. Férfifej. Toredezett széli négyszdgl lapon fiatal férfi
feje jobbra, hullamos hajjal. A véllszelvényen T-szeri jelzés észlel-
hetd, de ez lehet véletlen karcolas is. 59x73 mm. (29. kép)

Ez a portré egyaltaldn nem hatdrozhat6é meg. A leltari jegy-
zék 12. tétele sem tud tobbet mondani réla, mint ,/ T6bb helyen el-
tort, kébe vésett dombormu férfifej (a fej érintetlen). Egyébként
stilusban tokéletesen beilleszkedik Bohm faragvanyai kozé.

20. Né6i fej (Bohm neje). NG6i mellkép balra, magas galléry,
cakkozott szegélyl ruhidban, fejét is fedé kendével, haja simara fé-
siilve, Négyszog(i 58x71 mm. (26. kép)
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A portré azonositasanal a kiindulépont a leltari jegyzék 2.
tétele, mely Bohmné kébe vésett arcképérdl tesz emlitést. E kitételt
a szoban forgd faragvanyra vonatkoztatva, ezt a feltevést ellendrizni
is tudjuk, mert Bohmnérdl a korabbi tanulmanyunkban ko6zoltiink
mar egy faragvanyt (11. sz. 14, abra) és egy éremképet (15. abra).
Ezeket az abrazoldsokat egybevetve, killondsen az éremképen fedez-
hetiink fel egyezé vonasokat. A kerek arc, a profil vonal azonossaga
és az all formdaja arulnak el kiilontsen hasonlé jelleget. A korabban
ismertetett faragvany (14. abra) egy bécsi forras kozlése szerint ab-
razolja Bohmnét, erre tehat nem lehet a leltari jegyzék adatat vonat-
koztatni. Ehhez csatlakozik most az Gjonnan elékeriilt példany. Min-
denesetre kell6 sullyal esik latba a meghatdrozasnal, hogy a csaladi
hagyomany is emlit faragvanyt Béhm nejérél.

21. Mdria Jézussal. Négyszogi lapon Maria térdképe szem-
ben, a fejét is fedé kopennyel, a derekan 6v. Jobb karjan a gyermek
Jézus. Mindkettgjik feje koril gléria. 63x70 mm. (30. kép)

E jellegzetes klasszicista izlésd figuralis dbrazolas valdszini-
leg tanulmanyjellegi faragvany. Erdekes, hogy Bohm eddig ismert
és felsorolt 21 faragvanya kozill csupan ez az egyetlen olyan példany,
melyen nem hatarozott személy portiréja jelenik meg, hanem figura-
lis abrazolas. Ez uj oldalrél tesz bizonysagot Bohm kéfaragoi mi-
vészetérol.

A leltari jegyzék felbukkanasa lehetévé teszi véglil, hogy
egy korrekciot is végezziink a kordbban meghatarozott faragvanyok
egyik példanyan. A jegyzék 6. tétele ugyanis Lussmanné faragott
arcképérol tesz emlitést. Miutan Bohm neje Aloisia Lussman volt,
bizonyosra vehet, hogy a Lussmanné néven emlitett faragvany a
feleség csaladjanak egyik tagjat, talan éppen az anyjat, tehat a
Bohm anydsat abrazolja. Mindenesetre a Lussmanné néven emlitett
porirét most mar inkdbb azon faragvany néi mellképében lehet fel-
ismerni, melyet annak idején még Maria Terézia kirdlyné portréjaval
véltiink azonositani. (13. sz. 17. abra.) A ruhaviselet azonban és egyéb
apré megfigyelések arra engednek kovetkeztetni, hogy mégis inkabb
polgari szarmazasi né mellképérél van szo, Mindezt egybevetve a
leltari jegyzék emlitett adataval, Lussmanné személyéhez jutunk el.
Minthogy a leltari jegyzéket a csalad tagjai vették fel, a csalad tag-
jaira vonatkozd feljegyzéseknek hitelt kell adnunk. Ez a faragvany
is nyilvan a csalddi hagyatékbol jutott Schulek Alfréd gylijteményén
keresztiil a Nemzeti Muzeum Eremtaraba.

Emlitettiik, hogy a leltari jegyzékben emlités van téve olyan
faragvanyokrol is, melyek kétségkiviil azonosithatok mar korabban
ismert példanyokkal, tehdt amelyek 1908 utan valami modon elide-
genitésre keriiltek innen. Most megkiséreljiik a leltari jegyzék min-
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den tételét azonositani Bohm Osszes ismert faragvanyai figyelembe-
vételével. Az eredmény a kovetkezd:

Lelt. j. 1. sz Metternich = 7. szam 9. abra
Lelt. j. 2. sz. Bséhm neje = 20. szdm V. abra
Lelt. j. 3. sz. Fodor Jozéfa = 3. szam 2. dbra
Lelt. j. 4. sz. Metternich = 6. szdm 8. abra
Lelt. j. 5. sz. Aranygyapjas

lovag = 18. szam III. abra
Lelt. j. 6. sz. Lussmanné = 13. szam 17. abra
Lelt. j. 7. sz. V. Ferdinand = 16. szam I. dbra
Lelt. j. 8. sz. V. Ferdinand = 5. szadm 7. abra
Lelt. j. 9. sz. V. Ferdinand = 4, szdm 6. abra
Lelt. j. 10. sz. Fiatal férfifej = ? (Nem azonosithato
Lelt. j. 11. sz. Ferenc és

V. Ferdinand = 3. szdm 4. abra
Lelt. j. 12. sz. Férfifej (t6rott) = 19. szam IV. abra
Lelt. j. 13. sz. Fries gréfné = 17. szam II. dbra
Lelt. j. 14. sz. Napoleon = 14. szam 19. abra
Lelt. j. 15. sz. Maria Jézussal = 21. szdm VI. abra

Mindossze a 10. télel (Fiatal férfi fej) nem azonosithato
egyik ismert faragvannyal sem. Az atvett anyagban viszont helyet
foglalt egy fiatal férfit abrazol6é viaszmodell is (mellyel itt nem fog-
lalkozunk) és nem lehetetlen, hogy esetleg erre vonatkozik a leltari
jegyzék ezen tétele.

Az Gjonnan ismertetett hat faragvannyal egyiitt tehat 6sz-
szesen 21 darabra emelkedett a Bohm kéfaragvanyainak altalunk
OsszegyUjtott és eddig ismert szama. Ennek a sorozatnak a tetemes
része a csaladi birtokban 6rzott hagyatékbol szarmazik és csak né-
hany példany keriilt el egyéb kiilonboézd helyekrél. Feltételezhet6
tehat, hogy a faragvanyok szdmanak tovabbi lényeges gyarapoddsara
mar nem lehet szdmitani. Igy tehat az osszegy(ijtott anyag képviseli
Bohm ez iranyu munkadassiaganak fennmaradt emlékeit.

Az Uj anyag is azt igazolja, hogy ezek a faragvanyok alta-
laban Bohm mivészi palyajanak az elején késziltek. Stilusuk tiszta
klasszicista jellege érzékelteti azt a miivészi irdnyt, mely a késébbi
érmeészeti tevékenységet is jellemezte. Emlékérmeinek 6 erdssége
volt a portré és ezek a faragvanyok kitliné el6tanulmanyoknak te-
kinthet6k a tovabbi miivészi munkdssiagiahoz. Ebben rejlik a farag-
vanyok miivészi jelentGsége. Lehetséges, hogy egyik-masik faragvany
jelenlegi meghatarozasa esetleg még modosuldsra szorul (mint a
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Maria Terézidnak meghatdrozott faragvany esetében) és remélhetd,
hogy a meg nem &llapitott portrékat is lehetséges lesz idével haté-
rozott személyekhez kotni, de altaldban mégis sikeriilt az egész is-
mert anyagrol meglehetdsen tiszta, attekintheté képet nyerni.
Flggelékképpen kozoljuk a leltari jegyzék teljes szovegét.

TARTALOMJEGYZEK:

Br. Boehm I. Edgdrtol:

1.
2.

3.
4.

5.

Viktoéria angol kirdlyné elefantcsont mellszobra.

Boehm Janosnak, a milivész batyjanak dombormi arcképe
viaszkbol.

Boehm Janosnénak dombormii arcképe viaszkbdl.

Nyolc darab jellemzetes eziist gomb a mivész ifjukori
mivei.

Harom darab réz pecsétnyomé a mivész ifjukori muvei.

Boehm Jézsef Danieltol:

1.

Metternich hercegnek kébe vésett kerekded alaku dom-
bormi arcképe tokban.

Boehm I. Danielnés domborm( kébe vésett arcképe tok-
ban.

. Néi arckép kerek alaku, kébe vésve tokban.

Metternich hercegnek kébe vésett nagy dombormi arc-
képe. ,,Ad naturam fecit Bohm” hatirattal.

5. Aranygyapjas vitéz kébe vésett dombormi arcképe.

13.
14.

Lussmanné kébe vésett dombormii arcképe.

. Ferdinand kiraly kébe vésett dombormi arcképe ké-

keretben.

. Férfifej kébe vésett dombormu.
. Férfifej kébe vésett dombormd.
10.
11.
12,

Fiatal férfifej k6be vésett dombormdi.

Dupla férfifej k6ébe vésett dombormii.

Toébb helyen eltort kébe vésett dombormi férfife] (a fej
érintetlen)

Néi arckép kébe vésett dombormi.

Klasszikus arckép kébe vésett dombormi (az egyik sarka
kicsorbult)
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15. Maria Krisztussal kébe vésett dombormi.
16. Alban né mellszobra kdébdl.

Br. Boehm 1. Edgartol 14 db
Boehm I, Danieltdl 16 db
Osszesen 30 db

Budapest, 1908. oktéber 23-an. Boehm Agoston mérnsk

Boehm J. Daniel unokaja
Br. Boehm J. Edgar unokadcese

JEGYZETEK:

1. Huszar, L.: Portriatschnitte von Josef Daniel Bohm. Acta Hist.
Artium 3 (1954): 3—4 sz. 313—321. old.

2, Vétel Bohm Séandortdl, mint régi csaladi birtokként 6&rzott
anyagbol. Lelt. sz, 55/1968, Az atvett anyaghoz tartozott még egy viasz-
modell és Bohm J. Edgar miveként harom emlékérem. Ezekkel azonban
itt nem kivanunk foglalkozni.

3. A leltari jegyzéket fluggelékképpen teljes terjedelemben ko-
zoljik. Az elidegenitett faragvanyok féként Schulek Alfréd gydjtemé-
nyébe jutottak és innen keriiltek vétel utjan a Nemzeti Miuzeum Erem-
taraba.

4. Részletes életrajz: W. Engelmann: Josef Daniel Bohm. Mittei-
lungen d. Num. Gesellschaft in Wien 8 (1912) folytatasokban.

5. A szamozas Huszdr i. m. tanulmanyanak sorszamait kozli 1—
15, sorszam alatt, Az 4j faragvanyok pedig folytatdlagos szdmozast nyer-
tek 16—21. sorszamok alatt és a hat faragvany kép-illusztracidja 25—30.
szamjellel van megjelolve.

6. C. Wurzbach: Biographisches Lexikon des Kaiserthumg Oes-
terreich 4 (1858) 362—363. old.

7. A sorszamok és dbraszamok részint a korabbi emlitett tanul-
many, részint a jelen ismertetés szdmaira vonatkoznak. A szamozas mint
emlitettiik g leirdsoknal folytatdlagos, az abrak pedig 1—16. és 25—30.
szadmokkal vannak jelolve,
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Unbekannte Portriitschnitte
von Jé6zsef Diniel Bohm

Der Artikel ist die Publikation von sechs neulich zum Vor-
schein gekommenen Portritschnitten von Jézsef Daniel Bshm die
sich im Miinzkabinett des Ungarischen Nationalmuseums befinden.
Diese sechs Stiicke wurden vom Miinzkabinette mitsamt einem von
Bhm’s Enkel im Jahre 1908 aufgenommenen Inventar erworben.
Auf Grunde dieses Inventars ist uns nicht bloss die Identifizierung
der sechs Stiicke, sondern auch die Identifizierung der friiher in
einer alle bisher bekannten Steinschnitten von Jézsef Déniel
B6hm behandelnden Publikation (Acta Historiae Artium, Jahrg.
3. Bp., 1958) erwihnten Werke gelungen. In dieser friiheren
Abhandlung haben wir 15 Exemplaren publiziert, die sechs
neuen beschreiben wir mit fortlaufender Numerierung. So hat
sich die Zahl der bekannten Arbeiten von BOhm auf 21 er-
hsht. Nach Angaben des Inventars ist weiter die Berichtigung einer
friiheren Bestimmung der dargestellten Person gelungen. Das Port-
rat Nr. 13. im fritheren Artikel (Abbildung 17.) ist nicht das Bildnis
der Kaiserin Maria Theresia, sondern einer gewissen Frau Lussmann
aus der Verwandschaft von Bohm’s Gemahlin. Im Anhang ist der
Text des Inventars wiedergegeben.
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Szakdcs Margit :

Vidaes Janos politikai palyafutasa
1867—1873.

A kiegyezés altal eldallott helyzet a szélbal partot tjabb fel-
adatok elé allitotta. Nem adta fel a harcot, az ellenzéki erék élvona-
ldban kiizdott tovabb most mar a dualista rendszer ellen. A Bészor-
ményi—Madarasz csoport kévetkezetesen tartotta koribbi allaspont-
jat, mig az ellenzék tébbségét kitevd balkdzép mind tébbet adott fel
fliggetlenségi politikdjabol a kiegyezést kovets évek folyaman, s
ezert a két irdnyzat egyre tavolabb keriilt egymastél. Az 1867 juniu-
saban meghirdetett szélbal program az 1848. évi torvénnyel biztosi-
tott onallésag és szabadsag ,,valésigos és tokéletes” helyreallitasat
koveteli minden csorbitds nélkiil.! Ez a nézet jutott kifejezésre az
1868. aprilis 2-ra keltezett, részletesebb péartprogramban, amelyet
mar mint az ,,1848-as part” kovetends iranyvonalat jelolte meg. A
part céljanak az ©6ndallo allami élet teljes visszaallitasaért vald kiiz-
delmet tlizte ki az 1848-as alkotmany értelmében. Alapelveit 3 pont-
ban foglalta 6ssze: 1. Magyarorszdg fliggetlen, 6ndllé allami élete.
népképviseleten nyugvo térvényhozassal, fliggetlen felelés kormany-
nyal és ezeknek biztositékaival, elvetve minden ko6zos ligyet, 2. a
nemzetiségi kérdésnek a szabadsig és egyenldség kovetelménye sze-
rinti megolddsa a teriileti integritds megtartisa mellett, 3. az 1848-as
torvények teljes visszadllitdsa, mint amelyek az orszag 6ndallésiga-
nak és alkotmanyos kiizdelmeinek is biztosithaté alapjai, s hogy a
benniik kivivott elvek a nemzet szellemi és anyagi jolétének kidvetel-
ményei szerint tovabb fejlesztessenek. Az alapelvek kivivasat alkot-
manyos Uton kivanja elérni s minden ez elvekkel szembenilld indit-
vanyokat, hatarozatokat és torvényjavaslatokat ellenezni, a vele,
megegyezbket tamogatni fog.2 A program, amely 14 képvisels ala-
irdsaval a sajtéban is megjelent s 1872-ig megszabta a part irdny-
vonalat, ennek waz id6szaknak legradikdlisabb politikai prog-
ramja volt.
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A program aldiréi kozott szerepld Vidacs Janos parlamenti
és egyéb kozéleti tevékenységét ez az iranyvonal hatarozta meg.
Szerény tehetségével, de nagy akaraterdvel és iligybuzgalommal ve-
tette magét bele a politikai kiizdelembe. Folytatni a harcot, és egy-
uttal helytallni a gazdasagi élet frontjan a megindulé kapitalista ver-
sengésben, ez a kettds feladat t61t6tte ki életének utolss éveit.

Vidacs szerepe a honvédmozgalmakban

A kiegyezés létrejotte utdn a honvédmozgalmaknak masodik
szakasza kovetkezett, amelyekben a régi célkitlizések ujakkal bdvil-
tek. Mar 1867 marciusaban jelentkeztek a févarosi honvédtisztek és
hivatkozva a 48-as igéretre, ,,azt a képvisel6haz emlékezetébe hozzak
€s méltanyos intézkedést varnak”, egyben kijelentik, hogy az alkot-
many és a jog védelmében rijuk szdmithatnak.? Ez a mozgolédas a
volt honvédek korében felszinre hozta ismét a honvédkérdést, amely
most a kinevezett kormany egyik megoldandd problémija lett, A ki-
bontakozé mozgalom egyik oka lehetett annak, hogy a kiralyi par
koronézasi ajandékként 50 000 aranyat adomanyozott a volt honvé-
dek és az elesettek arvainak felsegélyezésére. Ez a karitativ gesztus
egyuttal kisérlet is akart lenni az elégedetlenkedd és az ellenzéki
mozgalmak szamara felhasznalhato réteg megnyerésére. Az adomany
élénk reagalast valtott ki az érdekeltek és a politikai iranyzatok kép-
visel6i kozott. A kormanypart a kérdést a jotékonykodas keretében
igyekezett tartani és atmenetileg megoldani. Az ellenzék a honvédek
érdekeinek megfeleléen a toérvényes gondoskodasért szallt sikra.
Ebben egységes az ellenzék két irdnyzata. A kérdés a balkozép kez-
deményezésére keriilt a képvisel6haz elé: Tisza Kalman 1867 juniu-
sdban terjesztette elé inditvanyat, hogy a kormény még az év folya-
man terjesszen el§ torvényjavaslatot a honvédek érdekében.t A szél-
s6bal a parlamenten kiviil, a honvédség kérében is vallalja korabbi
szerepét, azt hogy mozgésitsa ezt a réteget a baloldal ellenzéki poli-
tikdjanak tamogatdsara. A mozgalom irdnyitdsat és kézbentartdsat a
honvédegyletek wjjaszervezésével probalta megoldani. A partharcok
ezzel kapcsolatban élez6dtek ki: részben a honvédegyletek jellegének
kérdésében, masrészt a honvédek segélyezési modjaban litkoéztek
Ossze a nézetek.

A honvédegyletek iligye 1867 juniusaban a févarosi honvéd-
bizottmany hatarozataval keriilt napirendre, amely szerint kozgyilést
tartanak az egylet végleges megalakulasa céljabol. A volt hon-
véd segélyegyletek szamadasait rendbehozzdk, amelyek pénztSké-
vel rendelkeznek, azt a kiralyi adomanyhoz csatolandé a honvédelmi
minisztériumba kiildik.5
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A junius 24-én tartott kézgyiilésen megvalasztottdk az egy-
let tisztikarat, amelyben Vidacs is helyet kapott. Ugyanitt valasztot-
tak egy haromtagu bizottsidgot, amelynek feladata lett az 1861-iki
pesti honved segélyegylet szamadésait felillvizsgalni, A kovetkezd
hénapban a bizottsag jelentést tett, a szdimadast rendben taladlvan,
Vidacsnak kdszénetet szavaztak addigi munkajdért és felmentették
a pénztarosi teendSk alolé Az egyletben betoltott szerepe ezéaltal
nem csokkent, bar 4llandé tisztsége ezutin nem volt, de mint az
alabbiakbdl kitlnik, szinte minden akcidbizottsdgba bevalasztottak,
mint a honvédség ligyének elismerten egyik legbuzgobb harcosat.

A honvédegyletek ujjaalakitasa vidéken is megkezd&dott.
Julius 7-én Pesten tartottdk meg az orszagos honvédgyiilést, amelyen
mar 60 vidéki honvédegylet képviseltetite magat. A gylilés meghata-
rozta a honvédegyletek céljat, és azt a honvédek erkdlesi, szellemi
és anyagi 4llapotanak emelésében jeldlte meg. Hatarozatot hozott a
Pesten feldllitandé kozponti Honvédegyletre vonatkozéan, valamint
a Honvéd c. kozlony meginditasara.? A gyllésen sok szélbal politikus
vett részt és szolalt fel, igyekezvén az Osszegytiltek hangulatat a
megfelel§ iranyba terelni. A gy(ilés Kossuth éltetésével fejez8dott
be, utana az Orczy-kertben linnepélyt tartottak, amelynek bevételét
a honvédsegélyezésre forditottak. Ennek a gyllésnek figyelemre-
mélté kezdeményezése volt a 48-as ereklyék, emléktargyak gyGjté-
sére és megdrzésére tortént felhivas, amely t6bb egyletnél révidesen
kovetésre talalt

A honvédegyleteket a fenti célkitlizés szerint nemcsak segé-
lyez6, hanem politikai szervezetnek szantik ujjaszervezéi. A szélbal
mindenképpen igyekezett ellenzéki politikdjanak tdmaszaként fel-
hasznalni. A vidéki egyletek koziil a szabadkai, amely az els6k kozott
csatlakozott a pesti egylethez, nyiltan vallotta politikai céljat. Juni-
usban tartott kézgyulésén elfogadta azt az inditvanyt, amely szerint
»megsziint kizardlag segélyegylet lenni és Honvédegyletté alakul,
melynek f6célja és feladata: erkolesi tamogatasa a nemzeti kozérzii-
letnek.”¥ A Nagykun ker. Honvédsegélyegylet ugyancsak feladatanak
tartja a raszorult honvédség anyagi tamogatidsa mellett a haza sza-
badsaga és fliggetlensége ligyét és gydzelemre segitését ,téle telhetd
eszkozikkel” elémozditani.”10

A segélyezés kérdése és annak moédja mindvégig elétérbe
helyezett problémaja volt nemcsak a honvédegyletnek, hanem sokat
vitatott témaja egyéb forumoknak. A honvédegyletek altaldéban sajat
tagjaikat tamogattdk a segélyosszegekkel, amelyeknek ndvelését
gyljtéssel, f6leg rendezvények bevételével eszkozilték, Ez a volt
honvédeknek viszonylag kis rétegét érintette, de a feléjiik irdnyuld
figyelem szélesebb kérd tdrsadalmi akciokat is elinditott. Pest varos
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képviselStestiiletének juniusi kozgyllésén hangzott el egy inditvany
a rokkant honvédek orszagos segélyalapjdnak létrehozasdra. A koz-
gyllés egy bizottsdgot valasztott Szentkiralyi Mor f6polgarmester
vezetésével, tagjai kozott Vidacs Janossal amely a segélyalap létre-
hozasdnak modozatait fogja kidolgozni. A par nap mulva megtartott
bizottsagi iilésen elhangzott javaslat szerint, a gyujtést csak Pest
varos hatdsaganak teriiletére korlatozzak feltételezve, hogy a kor-
many részérdl orszdgszerte intézkedés torténik. Alairasi iveket bo-
csatottak ki, amelynek eredményeként fél év alatt kozel 10 000 ft
gyllt 6ssze, amelyet a kiralyi adomanyhoz csatoltak.!! Ez az orszagos
alap a tovabbi gyijtésekkel tetemesen megnétt és elosztasaval tijabb
vitak kiindulépontjava valt. Az 1868 elején megjelent rendelet végiil
is ugy intézkedett, hogy nem életjaradék formajaban, hanem egyszer
s mindenkorra t&kében osztjdk szét a jogosultak kozott. A beligy-
minisztérium kebelében felallitott segélyalap-bizottsdg a beérkezett
kérvények alapjan dontott a meghatarozott kategoéridk szerinti el-
osztasban.l? A segélyezésnek ez a modja éles biralatot valtott ki a
honvédegyletek részérél, egyrészt, mert az elosztasnal csak a leg-
inkabb raszorultak johettek szamitdsba, masrészt meglehetfsen el-
odézta a tamogatdsra szoruldk kielégitését. Még inkabb azt az elvet
tamadtak, amely a honvédkérdést csupan anyagi kérdésnek tekinii.
A kozponti bizottsag a végleges megolddst abban latta, hogy a volt
honvédek részére nyugdijat szavazna meg a képvisel6haz, amely
egyben erkolesi elismerést is jelentene szaimukra. Sorsukrél — 48-as
alapon — koteles gondoskodni a kormény, ez a bizottsag egyértelmii
véleménye. Koveteli az orszdggyilés intézkedését ebben a kérdésben,
amelynek rendezését az akkor szervezend$ honvédelemmel kapcso-
latban vélte leginkabb megoldhatonak, amikor az ujnak felallitasa-
val a régiekrdl is gondoskodas torténjék.!3 Az 1868 augusztusaban
tartott honvédgylés kozponti kérdése ez volt és egy 5 tagi bizottsag
feladatava tette, hogy a honvédek erkélesi elismerése és anyagi érde-
keinek el6mozditasat szorgalmazza.l* Vidacs mint volt honvéd és
mint orszaggylilési képviselé vett részt ebben a bizottsdgban. Mind-
két mindségében kivetkezetesen képviselte partjanak allaspontjat a
megfelelé féorumokon: a honvédgyiiléseken csakugy mint a parla-
mentben.

Az egyletek masik, politikai szempontbol fontosabb feladata
a ,,nemzeti kozérziilet” tdmogatasa volt. E tekintetben is j6l indult a
honvédmozgalom, de rovid idé mulva valtozas kovetkezett be. A
pesti egylet vezetésében ugyanis kezdettdl fogva vezetd poziciot tol-
tott be a volt honvédtabornokok koziil Klapka és Perczel Mor. Né-
hany honap elteltével a kormany felfigyelt az egyletekben folyo
»5z€lbali izgatasokra” és akcioba lépett. A két tabornok vallalta a
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szerepét annak, hogy a honvédmozgalmat leszerelje, eddigi politikai
iranyvonalat megsziintetve, korményt tamogatd, vagy legalabbis
semleges irdnyzaty, jotékonykodé mozgalomma fejlessze.’> Az egy-
letek, a mozgalmat irdnyité koézponti egylet sem valhatott igy hosz-
szabb iddre az ellenzéki politika taAmaszaul.

1868 elején Perczel magatartdsa szakad4st idézett el§ a
honvédegyletek kozdtt. A kirobbané vitdk egyik inditéka Vidacs és
Mikdr Zsigmond, a kozponti valasztmdny [{djegyzdje kozotti ellentét
volt. Vidacs panasszal fordult a kézponti bizottsaghoz Mikar vadas-
kodasai ellen, amely az ligy kivizsgilasa utan Mikart felmentette
tisztsége alol.!® Perczel részben azt nehezményezte, hogy mindez
tavollétében tortént, masrészt nem értett egyet a hatarozattal. Vala-
szul a kozponti bizottsagot feloszlatta, hatarozatat semmisnek nyil-
vanitotta s a honvédegyletekhez sz6l6 felhivdsdban olyan hangot
ut6tt meg, amely visszatetszést keltett a honvédek korében nemcsak
Kossuth-ellenes éle, hanem sajat magat vezérnek nyilvanité és ilyen
értelemben intézkedd hangja miatt.l? Az egylet lapja egyértelmiien
Perczel ellen foglalt allast: hangsulyozta, hogy az Osszes honvédség
érdekét védi, de az egyletek célja a mult emlékeit is tisztelni és
Kossuth nevét tiszteletben tartani. Elismeri Perczel érdemeit, de kéri,
hagyjon fel Kossuth-ellenes agitdci6javal.®® A vitdban a honveéd-
egyletek tulnyomo tobbsége a kozponti bizottsag mellé allt.

Nem tudni pontosan mi volt Mikar vadja Vidacs ellen. Ugy
tinik, még pénztaros kordbol, a pénziigyekre vonatkozd gyanusitas
volt. A felveit jegyzOkonyv alapjan megallapitast nyert, hogy ,,Vi-
dacs Janos szazados személye tisztan allvan, ez ligyben tdbbé kér-
désbe sem johet.”.! Ezzel egyidében egy masik gyanudsitds is érte,
amelyre vonatkozoan két lapnak is adott nyilatkozatot, ragalomnak
mindsitve azt a hirt, mintha 6 idegen hatalmaktél pénzt kapott vol-
na, hogy a volt honvédek kozdtt ossza szét.™ Feltehetleg Osszefiig-
gés van a kétféle vad kozott és rosszindulatil ragalomrodl van szo.

A személye ellen inditott tdimaddsok nem szegték kedvét. A
honvédiigy melletti kilartasa valtozatlan, és mindeniitt ott tal4lhato,
ahol a 48-as eszmék ébrentartasarol, emlékeik megorzésérsl, harcosai-
nak megvédésérsl volt sz6. Ezeket tartotta az egyletek elsérenda célja-
nak s nemcsak élenjart az egyletek altal szervezett akcidkban, hanem
maga is kezdeményezett.

1868-ban az egyletek életét honvédgylilések és emlékiinne-
pek rendezése toltotte ki, BEkkor kezdddtek orszdagszerte a honvéd-
emlékmivek feldllitdsa. A vidéki egyletek kovetve a kdzpont példa-
Jat, nagyaranyd gyUjtést inditottak, hogy a szabadsigharc csatainak
szinhelyein emlékmuveket allithassanak. Minden ilyen emlékmi fei-
avatasa alkalom volt az emlékezésre, a h6si harcok visszaidézésére,
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a nemzeti kizszellem alakitdsidra. Vidacs is tobb honvédgytilésen és
linnepélyen vett részt, egy izben Perczel Mérral randult le a szegedi
honvédgyllésre, de az emlékezetes eset 6ta megszakadt kapcsola-
tuk.2l Julius 19-én, a vaci honvédemlékmi leleplezésén, a kdzponti
bizottsag kildottjeként Vidacs beszélt. A csatakrol emlékezett 6 is
el8szor, majd a harcosokrol, akiknek a karja mg méir nem olyan
erds, de itt vannak ,,a dicsé klizd6k hu utédai”, a haza ifjusiaga, hoz-
zdjuk szol emlékeztetve Gket a ,,szent korszakra’. Reményét fejezi
ki, hogy hasonlé helyzetben késedelem nélkil kelnek fel 6k is a haza
védelmére.2? Vidacs tagja volt annak az albizottsagnak is, amelyet a
kozpont kiildott ki, hogy a Budavar ostromanal elesett honvédek
kozbs sirja 161é emlékmii allitAsaban kézremiikddjék. 2 O inditva-
nyozta az augusztusi honvédgytilésen az orszdgos honvédszobor fel-
allitasat, amelyet a gytlés egyhanguan elfogadott. Ez a gyllés hata-
rozott az Erdélyben felallitandé Bem-szobor ligyében is.%

Ebben a mozgalomban Vidacs mellett a felesége is aktivan
koézremikodott, Nevét Damjanich 6zvegyének nevével egylitt emle-
geti a kronika. Kettéjik akcidja volt a kdzos honvédsirok rendezése:
,,az 1849. oktoberi napokban s 1853. évben 16rvényszéki itéletnél
fogva kivégzett hazafiak, a szabadsig s nemzeti Ondllds ligye véres
aldozatai” kozlil azokat, akik a jozsefvarosi temetdben fekiidtek, ki-
emeltettek és 3 koporsdban egy koézos sirban helyeztek el a Kerepesi
temetében.® K6zos sirjuk folé 1870. november 1-én késziilt el a fe-
kete granit siremlék, amelyet Damjanich Janosné és Vidacs Janosné
altal folytatott gyiijtés eredményébdl emeltek. Az dnkény vértanui-
rél valé megemlékezés politikumat nem kell kiilén hangsulyozni, a
mu dnmagéért beszélt. Politikai akeid volt maga a leleplezési iinnep-
ség is, halottak napjan, tébb ezernyi kozonség jelenlétében. A Bara-
tok terérél indulé gyadszmenetben, amelyet Vidacs Jénos és Ivanka
Imre vezetett, sok régi honvédtiszt vett részt, mellettiik nagy szam-
ban az egyetemi ifjusag, a népkoér és egyletek vonultak fel zaszlokkal
és az o6budai hajégyariak zenekarukkal, Az linnepélyen Vidacs is-
mertette az emlékmii térténetét, majd Lendvay Marton Joékai-kdolte-
ményt szavalt, végul Simonyi Antal fényképész beszélt a gyasziinne-
pély jelent6ségérsl.26 Hogy az esemény méltatasat éppen Simonyira
biztdk, nem lehet véletlen; 6 maga is szenved6 alanya volt az on-
kénynek, s bar azéta régi nézeteitél kissé eltavolodott, ellenzéki szel-
lemét még megdrizte. Nagyon wvaldszint, hogy baratja, Vidacs gon-
dolt ra ezzel a megbizatassal. Ennek az akciénak mély hatasarél
tanuskodik az a levél is, amelyet Vidacs az 6budai munkésegylettol
kapott és kozzétett a sajtéban: ugyanaz a mi elviink is — irjadk az
6budai munkasok—, ,48-nak hi fiai, a kézosiigynek pedig eskiidt
ellenségei vagyunk.”.2?

84



Vidacs ezekben az akcidkban kifejezésre juttatta a szabad-
sagharc még é16 tagjaival valo szolidaritasat csakiugy, mint annak
hési halottjaival és az Onkény aldozataival. Aldozatkészsége pedig
abban is megmutatkozott, hogy a jaszberényi honvédemlékmiihoz
ajandékul készittette el a vaslanckeritést, amiért az ottani honvéd-
egylet tiszteletbeli tagjava valasztotta.?®

A honvédegyletek szerepe a fenti akcidkkal lényegében be-
fejez6dott. A jovahagyott szabalyok szerint mint segélyegyletek
funkcionaltak tovabb,?® feladatkérilk azonban egyre szlkiilt, féleg
azutdn, hogy az orszaggyilés végil is rendezte a honvédek nyugdij-
igyét. Ennyi eredményt résziikre mégis sikeriilt kiharcolni az ellen-
zéknek. A honvédmozgalmaknak pedig az orszagszerte ma is fenn-
allé emlékmiiveket koszonheti az utdkor, amelyek a tarsadalmi dssze-
fogasnak is nagyszer(i bizonyitékai.

A honvédmenhdz

A menhaz eszméjét Vidacs az 1869. augusztus 21-iki orsza-
gos honvédegyleti kozgyllésen vetette fel. Inditvanyozta, a honvéd-
egyletek hassanak oda, hogy ,,a csonkult honvédek szdmara szerény
rokkantak kaszirnyaja épililjon”, Meggy6zédése szerint ehhez a {6~
varos is hozza fog jarulni a telek és az épitkezéshez szlikséges anya-
gok felajanlasaval, a tobbi koltséget a tarsadalmi Gsszefogas biztosi-
tani fogja. A kozgyllés elfogadta az inditvanyt és egy ottagu bizott-
sagot nevezett ki, amelynek elndke Vidacs lett.3® A vidéki honvéd-
egyleteket is felszolitottdk a terv tamogatdsara. December elején
megjelent a felhivds ,,a hon minden hii fidhoz és lednydhoz” a
menhazalapitas ligyének tamogatasara3l A tarsadalmi megmozdulas-
nak doénté lokést adott Kossuth, Vidacshoz intézett, barati hangon
irott levele, amelyben 1000 frankot ajanlott fel a menhaz alapita-
sara.3? E témaban tobb levélvaltas is tortént. Engedélyt kért Kossuth
levelének nyilvanossagra hozataldra, s ez hamarosan meg is érkezett,
de Vidacs vart egy ideig a kiadassal. Kossuth koévetkezé levelére
valaszolva ezt azzal indokolta, hogy a valsadgos pénzviszonyok miatt
(az 1869-es pénziigyi valsagrol van szo) ,,nem lett volna ugy olvasva,
mint fog ez olvastatni akkor, ha orszagunk lakéi e bajbol kibontako-
zandnak!” Vidacs a menhéaz lgyének elbrelenditését remélte a levél
publikalasabol s taktikai 1épés volt részér6l annak elhalasztasa. Az a
réteg, amelyre tAmaszkodni kivant, nem volt olyan helyzetben, hogy
a gyljtés megkezdése eredményes lett volna. Mint valaszdban irja:
»Elv és ligy bardtaim nagy része iparosok és kereskeddék 1évén, érzé-
kenyen sujtatnak a szerencsétlen pénzvalsig 4ltal csak is azoktol,
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és nem a vagyonosabbaktél varom és a menhaz létrehozasat”.®
Kossuth levelének mozgosité hatdsat Vidacs maximalisan ki akarta
hasznalni s annak sokszorositott példanyait honvéd-hordarok is aru-
sitottdk a varosban.

A levél hatédsos volt, Kossuth példamutatasa kovetGkre talalt
a tarsadalom minden rétegében. Hatalmas ardnyu gydjtés indult
meg, egymast érték a rendezvények: el6adasok, tadncmulatsagok,
sorsjatékok stb. Adakoztak megyék és varosok, egyletek, intézmé-
nyek, céhek és maganszemélyek, polgarok és értelmiségiek, és nem
csekély szdmban munkasok.? Ez utébbiak koziil kiemelend§ a buda-
pesti szablsegédek segélyzd és onképzbkore, amely egy ,,g6zerdre”
berendezett szabomiihelyt allitott fel az Aranykéz utcdban, s annak
haromhavi jévedelmét ajanlotta fel, azonkiviill ,krajcaros” adako-
zasbol t6bb mint ezer forintot gyiijtétt és az épitkezéshez is tdmoga-
tast igért.3 A honlednyok kozétt Damjanichné jart az élen tébb ezer
forintos gyljtésével. A pesti varoshazan ,tekintélyes polgarok’ meg-
alakitottak ,,A honvédmenhaz segélyezését elémozdité tarsulatot”.?
Vidacs kozben megkezdte a targyalasokat a telekligyben. A f6véaros
az Orczy kert mellett jelolte ki helyét és megegyeztek abban, hogy
az épiiletek és felszerelések a varos kezében lesznek, s az utolso 48-as
honvéd haldlaval az egész varos rendelkezésére all, de csak nevelési
célokra haszndlhatja.

Mi volt a honvédmenhdaz épitésének tulajdonképpeni célja?
A rokkant honvédek elhelyezését és ellatasat biztositéo intézmény
alapitasa mas orszagokban is ez id6 tajt tortént. A honvédegylet
lapja nyugati példdkra hivatkozott: Franciaorszagra, ahol a képvi-
selStestiilet millidkat szavazott meg erre a célra és nagyszerl épiile-
tet emelt, és a londoni ,fényesen berendezett” rokkantak hdazara.
Részben ezzel indokoltak a menhaz alapitidsdnak szikségességét, ter-
mészetesen ,,sz(ik anyagi viszonyainkhoz mért” épuletre gondoltak, és
nem 4ltaldban a honvédeknek, hanem kizardlag a 48-as honvéd-
rokkantaknak szantak, mert révid vita utdn igy dontottek a varos-
hézi gyllésen és ez volt az alldspontja a honvédegyletnek is. Az
egylet nyiltan hangoztatta, hogy a menhaz alapitasa a kormany fel-
adata lett volna és egyben bizonyitani, hogy amit az elmulasztott,
a nemzeti dsszefogas megteremti. Az alapitds elGkésziiletei kozben
folyt az orszadggyllési vita a honvédsegélyezésrél. Andrassy ldtva
az ellenzék makacs elhatarozdsat a menhazi gy(jtést illetéen, mas-
részt, hogy a kormany részérdl is tegyen valamit ez ligyben, ellen-
akciot kezdeményezett. 1870 aprilisaban egy honvédsegélyegyletet
szervezett, amelyet a balkdzép egy része is tAmogatott, és ennek ke-
retében, ugyancsak gyidjtés utan szerzett alapbdl, igyekezett a maga
moédjan megoldast keresni a honvédrokkantak lgyében, mégpedig
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ezt is kozvetlen segélyezés formajaban. Ez a kezdeményezés a men-
hazi akcidra veszélyes volt azért is, mert rovid id6é alatt nagyobb
eredményt ért el a felsébb rétegek tamogatasa mellett, masrészt
ellenpropagandaja révén.’® Ez utdbbi a parhuzamos gyiijtés célszeriit-
lenségérél s a felhasznalas kétféle modjanak elényeirsl-hatranyairol
elmélkedett. Egy kisérletezé is akadt az ellentaborbél, aki felvetette
az egyesitést. Szerinte a menhazi gyiijtés elvetendd, céljat elérhetet-
lennck tartja, mert az félmillidba keriilne véleménye szerint s az
eddigi gyljtés még a szazezret sem érte el, (Andrassyéké meghaladta
a 125 000 forintot), mire felépiilne, kihal ez a honvédréteg, s ha fel-
épll, mibél fedezik a fenntartdsat. A masik érve ellene, amit And-
rassyék is hangoztattak, a kézvetlen segités elénye, mert azt meg-
szokott életmoédjuk keretében, 6véik korében élvezhetik a rokkantak
€s nem katonai fegyelem alatt a menhdzban, ahonnan sokukat a
biiszkeség is visszatart stb. Javasolja tehdt a menhdzi terv elejtését
és a Vidacs vezette bizottsagnak az egyesiilést.3?

Vidacsék nem engedték vita tirgyava tenni terviiket, bar az
eredmény valdban nem volt fényes. A junius 8-an tartott honvéd-
gytlésen adott szamot Vidacs az addigi eredményrdl: a begytlt 6sz-
szeg 66 594 ft volt, de még sok helyrél nem érkeztek be az alairasi
ivek, azokkal egylitt mintegy 100 000 forintra tehetd a végdsszeg. Itt
meriilt fel el6sz6r a menhdz fenntartdsdnak egyik problémaja, a hon-
védek eltartdsa. Vidacs kész volt a javaslattal: mivel ,élete célja a
honvéd segélyzés elémozditasa” felajanlotta, hogy az elsé felveendd
honvédet minden sziikségessel elldt holta napjaig és e kotelezettségé-
rél gondoskodik haldla utédn is. Reméli, hogy példajat masok is ko-
vetik, Két kovetdje valoban akadt: a bihari honvédegylet és Vidor J.
pesti oras villalt hasonlé modon egy-egy honvédet. Tovabbi javas-
lata, hogy a pénzintézeteknél kell kopogtatni s a menhaz ,,b6 elldtasa
biztositva lesz.”’40

Vidacs optimizmusa és masokat is magaval ragadé hatérta-
lan lelkesedése kellett ahhoz, hogy a menhazi akcié az anyagi ne-
hézségek ellenére valtozatlan eréllyel folytatddott. A gyljtés ered-
meénye 1871 majusaban meghaladta a 87 000 forintot. A telekiigyben
kozben fennakadas ioriént, nem sikeriilt megegyezni a févarossal,
mert az olyan, sulyos feltételekhez kototte telekajandékozasi ajanla-
tat, hogy nem lehetett elfogadni. A honvédegyletek majus 7-én tar-
tott gyllése hatarozatot fogadott el a menhaz ligyében. Remélve az
Osszeg tovabbi novekedését, mivel az adakozasok még folytatodtak,
elhatdroztdk a telekvdasarlast ¢és az épitkezés megkezdését. A Sorok-
sari uton vasarolt telekre még az év augusztusaban megkaptdk az
épitési engedélyt egy emeletes honvédmenhaz felépitésére, amelyre a
palyazatot mar majusban meghirdették.’! Az éplilet méreteinek és
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kivitelezésének hatart szabott a pénziigyi helyzet. 1870 elején, az
addig jelentkezett munkaképtelen honvédek szama mintegy 600 volt,
a tervezés csak 80 honvéd elhelyezésével szamolt és az Gsszes kolt-
ségekre 52 ezer forintot irdnyoztak el6. A gy(lés hatdrozatot hozott
a menhdz vagyonidnak kezelésérdl, felszerelésérdl, a pénzalap el-
helyezésérél, a felveendd tagokrdl és a tulajdonjogrol. Ez utobbira
vonatkozdéan ugy hataroztak, hogy az épiilet a honvédegylet tulaj-
donat képezi. A gyfllés Kossuthot taviratban értesitette a menhaz
felépitésének elddntésérsl, amelyet , az 1848/49-iki zaszl6 t6bb hivei
nevében” Vidacs irt ald.’?

Kossuth allandé figyelemmel kiséri a menhdaz ligyét, a men-
haziak anyagi ellatottsagédhoz is hozza kivan jarulni. Erre utal 1870
elején irott levele Vidacshoz, amelyben bizonyos ruhakészletet ajan-
lott fel a menh4z részére. Vidacs baratai azonban nem tartjak sziik-
ségesnek annak megszerzését azzal az indokoladssal, hogy nines ki-
latas a menhéaz rovid id6 alatti felépitésére s addig hasznalatlanul
heverne. Sorai arra mutatnak, hogy nagyon targyilagosan itéli meg
a menhazba kivankozo honvédek igényeit. Szerinte kevés kozharcos
fog jelentkezni, mert ezeket g kdzségek vagyonosabbjai tamogatjak,
oda inkdbb csak a csalad nélkiil allo, oreg tisztek fognak kivankozni,
akik viszont nem szivesen vennék a hasznalt holmikat.?3 Vidacs rend-
szeresen tajékoztatja Kossuthot a mozgalom és az épitkezés minden
fazisarol, a sajat és segit6tarsai munkajarol, a nehézségekrél, hid-
nyolja az ifjusag részvételét, mint irja: ,nincsen nyoma ama szellem-
nek, mely kormanyzonk idején a fiatalsagot buzditotta a tevékeny-
ségre”.% Utolsé levélvaltasuk a menhaz iigyében 1872 majusaban
tortént, az épitkezés befejezd stadiuméban, amikor Vidacs a menhaz
részére a ,,Honvédérem” mintat kéri Kossuthtol.®

Vidacs az épitési bizottsag elndkeként még nagyobb agili-
tassal és mindenre kiterjedd figyelemmel kisérte a munkat. Szep-
temberben megjelent értesitése az egylet lapjdban az alapké elhelye-
zésérdl, amelyet oktdberre terveztek. Egyuttal felszolitotta az érde-
kelteket, akik 48/49-es emlékeket kivannak az alapkd ala helyezni,
kiildjék el hozza.i6 1871. oktdber elsején kerilt sor az Unnepélyes
alapkéletételre. Az linnepi megnyitoét Vidacs tartotta. Mély patosszal
el6adott beszédébdl most sem hidnyoztak a vilagosi arulasnak, a
kozosiigyes politikdnak elitélésérdl vallott nézeteinek hangoztatasa.
Szomortan allapitotta meg, hogy a haza szent védbinek a haziban
csak menedékhaz jutott. Viharos éljenzés kovette Kossuthrol, a 48-as
alkotmany létrehozéjarol, a hadsereg megteremt8jérél emlékezd sza-
vait. A menhaz keletkezésének torténetérsl Kihnel Ignac szazados
beszélt, majd elhelyezték az alapkodvet, amely ald 48-as okmanyokat,
magyar pénzeket, Kossuth-bankjegyeket, Vetter Antal honvéd al-
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tabornagy érdemjelét, Gaspar honvédtabornok fényképét, a még
életben levé honvédtisztek névsorat, a menhéz tervét és torténetét,
valamint az Unnepély napjidn megjelent magyar hirlapokat he-
lyezték el.47

Az épitkezések meginduldsaval megnéttek a gondok. 1872
majusaban Vidacs els6 pesszimista hangvételll felhivasat olvashatjuk:
az adakozasbol szarmazo Osszeget felemésztette az épitkezés, Az
épiilet nemsokara készen lesz 80 rokkantra szamitva s ezeket nincs
mibél eltartani, bar egyes varosok, keriiletek és maganosok is ma-
gukra véllaltak egy-egy rokkant ellatasat.’8

Egy év alatt az éplilet elkésziilt és 1872. oktdber 1-én sor
keriilhetett a menhéz felavatasara. Az linnepi megnyitét nagyszamu
kozonség jelenlétében Vidacs tartotta, majd atadta a menhaz kulcsait
a honvédegylet elnskének, Gaspar Imre tabornoknak.’® Ezzel az ak-
tussal Vidacs nagy mive s egyben a sz€ls6bal nagyszabasu akcidja
sikerrel befejez6ddtt. A menhaz elsé parancsnoka Vidacs lett, a ,be-
népesitést” is 6 kezdte meg, de csak rovid ideig viselhette gondjat a
menhaz lakoéinak.

A menhdz tébb mint hét évtizeddel élte tul létrehozojat, a
II. vilaghaboru idején pusztult el. A Soroksari ut 114. sz. alatt allé
épiilet, amelyhez hatalmas park tartozott, fennallasa alatt mintegy
750 honvédnak adott menedéket, utolsé lakédi a huszas évek elején
tavoztak. A menhdzat 1882-ben allami kezelésbe vették. 1900-ban ki-
bévitették az épiiletet, ujabb 50 személy befogaddsara tették alkal-
massa. Az addig eltelt id6 alatt ugyanis mind tébb, egyediil maradt,
id6s és beteg honvéd vette volna igénybe, de nem volt hely. A hon-
védség sanyaru helyzetén nem sokat segitett az orszaggytilés altal
megszavazott nyugdij, amelyet 70 éves kortdl folydsitottak résziikre.
1887-ben a menhaziak fogtak Gssze kint é16 honvédtarsaik érdekében,
hogy az orszaggy(léstsl tamogatast kérjenek szamukra.’® A menhéaz
életét idillikus szinben festd cikkek, amelyek idénként a sajtéban
megjelentek, vonzova tették az intézményt a honvédek el6tt, de leg-
inkabb a rautaltsag volt a donté szempont a felvételt kérelmezéknél.
Mint jellemz6 adalékot megemlitjik Lebstiick Maria, volt f6hadnagy
kérvényét 1882-bsl, amelyben az iradnt folyamodik, hogy a menhéz-
ban a fehérnemiik kezelése ra bizassék.” Mint a felsorolt adatok
bizonyitjdk, a menhdzra sziikség volt, céljanak megfeleléen otthont
tudott nyujtani a 48-as honvédség maradékainak.

Szerepe a demokrata korék szervezésében

A szélsébal kiegyezés elleni harcat szervezetten és szélesebb
tarsadalmi bdzisra épitve igyekezett folytatni. A demokrata korsk
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szervezésével Madaraszék a tomegmozgalmak Gjabb hulldmat indi-
tottak el. Politikai elképzeléseik szerint az 1848-as alkotmany vissza-
allitasanak utja a széles tomegek felvildgositasan keresztiil vezet.
Felvilagositas alatt a polgari demokratikus szellemben vald nevelését
értették. A demokrata korok céljat a polgéari forradalmak jelszava-
ban a szabadsag, egyenl8ség, testvériség érvényesitésében jelolték
meg. E harom fogalomnak ,tarsulati eszmecsere utjan valé fejlesz-
lése és érvényrejuttatdsa, s mivel ehhez csak az 1848-iki teljes al-
kotmany mellett lehet remény, ezen alkotmanynak torvényes és alkot-
manyos mukodés &ltali visszaszerzése, korunk haladdsaval lépést
tartva, a gyakorlati életben alkalmazasa és elveinek tovabb fejlesz-
tése” a cél, miként a felhivasban és a kér alapszabalyainak 3. pont-
jaban is rogzitették.5?

Az 1887 oktoberében megjelent felhivas aldiréi — 58 sze-
mély — tobbségében a szélbal tagjai, Boszorményi, Madarasz, Vidacs
vezetésével, mellettiik tobben: Cserndtony, Jokai és masok a bal-
kdzép partbdl. Az elsé alairéként szereplé Vidacs, a pesti kor elndke
lett. Hogy a kor létrehozasaban jelentds tevékenységet fejtett ki, az
kitlinik Madarasz emlékirataibdl, aki név szerint neki tulajdonitja
a pesti kor megalakitasat.?

A mozgalom kozpontja a pesti egylet lett. A f6varos akkori
cllenzéki szellemére jellemz6, hogy a tagok létszadma alig egy hénap
alatt mintegy hatszdzra novekedett. A kor tagjainak Osszetételére
vonatkozdan idézziik egy gunyoros hangu visszaemlékez6 sorait, aki
szerint ,,jdmbor Teréz-, Jozsef-, és Ferencvarosi polgarokbdl, szato-
csokbol, hazi urakbdl és csizmadidkbol” allott, tehat nagyobbara a
kispolgarsag, valamint a polgarsig kozépsé rétegeinek képvisel6ibsl.bt

Vidéken még nagyobb sikereket ért el a szervezkedés, par
honap alatt a demokrata korok szazai jottek létre, egyes esetekben
mas név alatt — olvasé népkéor, baloldali kor stb. —, de a pestivel
azonos ceélkitiizéssel. TObbségiikkben az 1848. utan 1étrejott paraszti
olvasékorsk alakultak at, amelyeknek kordbbi céljaik is ,,1848 de-
mokratikus és nemzeti tovibbfejlesztése” volt. Ezért tudott a szélsd-
bal Kossuth fliggetlenségi programjaval széles paraszti tomegeket
megnyerni és maga koriil tomoriteni, kilénésen az alféldi varosok-
ban. A vidéki korck tagsaganak zomét a szegényparasztsag alkotta,
de iparosok és értelmiségiek is részt vettek benne.%®

A demokrata korok témegfelvilagositd, ismeretterjeszté te-
vékenységet fejtettek ki. A pesti egyletben a ,tarsulati eszmecsere”
el6adasokbodl és felolvasasokbdl allott a legkiilonbozébb témakbol.
1868 janudrjaban Madarasz amerikai utinaplojabdl tartott felolva-
sast. Jokai Modr ,,A nazarénusok és a vallasszabadsag” cimmel ter-
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vezett felolvasast. Fischer Janos kereskedelmi iskolaigazgatd tervbe
vett eléadasdnak cime: ,,A gabonakereskedés és annak legelénydsebl
értékesitési modjairol Magyarorszagon”. Februdrban egy elmaradt
eléadas helyett Vidacs ¢s Henszlmann Imre ,,rogtondztek’” eléadast a
»Szabadsag, egyenldség, testvériségrol”.% Ezek mellett az léseken
rendszeresen felolvastak a vidéki varosokbdl érkezett leveleket a fiok
demokrata korok felallitasardl, tehat tajékoztattdk a tagsagot a moz-
galom terjedésérsl. A vidéki egyletek is lényegében felolvasékorok
voltak, ahol leggyakrabban a Magyar Ujsag és A Nép Zdaszléja c.
ellenzéki lapokbdl tartottak a felolvasast, Ezeken keresztiill a demok-
rata kor széles kori agitaciot fejtett ki a szervezkedés érdekében és
cgyuttal a szélsébal politikajanak népszerisitésében. A vidéki ko-
rokben erételjesen hangot kapott a paraszti rétegek sérelme is. A
pesti korben sem hianyzott az egzisztencialis kérdés felvetése. Vidacs
mar emlitett el6addasiban Kossuthnak nemecsak politikdjat, hanem
gazdasagi intézkedéseit is méltatta, amikor az ipar és kereskedelem
emelése koriil szerzett érdemeirdél beszélt, s a jelenlegi gazdasig-
politikat biralta. Ezzel tulajdonképpen a sajat osztalyanak sérelmeit
igyekezett tolmacsolni.

Madarasz turini latogatasaval (1868. februar) megerésodtck
a kapcsolatok Kossuthtal, ezt koévelden orszagszerte fellendiilében
volt a mozgalom. A kezdeti sikerek azt mutattdk, hogy hatalmas
szervezet van kialakuloban. A kormany nem késlekedett ezt meg-
gatolni. Az cllenakcioval mar korabban kész volt, amikor megszer-
vezte sajat ,koreit”. Ezek egyike az ,egyenldségi kornek” nevezett
tarsulds volt, amelyben ,,a kormany hivatalnokai és a félhivatalos
lapok tollvitézei vezérkedtek”.5 A demokrata koérok sikereit azonban
nem tudtak ellensulyozni, egyik sem tudott akkora tomeghatast el-
érni. A kormany részérél kulénosen a vidéki fejleményeket kisérték
figyelemmel, de még egy marciusi leiratban arrél volt szé, hogy
»hem szandékozik meggatolni addig, mig nagyobb mérvben szaporo-
désa és veszélyes volta tényleg meggy6z6dést nem tett.”® A demok-
rata korok veszélyes voltat — forma szerint — az alapszabalyok 3.
pontjaban talaltdak meg, a mar emlitett célkitlizés megjelolésében.
1868. marcius 3-an kelt belligyminiszteri leirat utasitast adott e pont
modositasara s a szabalyzat alapjan a pesti kor miikddését betiltot-
ta."? A demokrata kér valasza elutasité volt. Merész hanga felirata-
ban megtagadta a 3. pont moédositasat, amely ,,egyértelmii lenne az
1848. alkotmdany megtagadasaval”. Azon meggydz6désének adott ki-
fejezést, hogy a szabadsag, egyenléség, testvériség elvei a 67-es tor-
vény alapjan nem fejleszthet6k és joga minden polgarnak és tarsu-
latnak a torvények korlatain belil eszmecsere utjan a fennallo tor-
vények megvaltoztatdsa. Ervelt azzal is, hogy a 48-as alkotmany
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teljes visszaszerzésére toérvényes uton vald torekvés a képviseléhaz
egy tekintélyes részének nyomtatdsban megjelent programjdban
,majdnem szérul széra” bennfoglaltatik, tartalma mar ennél fogva
sem lehet torvénybe utk6z6. Mindezek alapjan a betilté rendeletet
térvénybe litk6z6 sérelemnek nyilvanitotta, s ha azt rendéri tton
végrehajtandk, csak a hatalom nyilt erejének engednek. A feliratot
Vidacs Janos elndk és Aldor Imre jegyzd irtak ala. Az aprilis 8-an
kelt belligyminiszteri rendelet azonnali hatallyal betiltotta a pesti
kort és ,,annak minden néven nevezendé mikédését”, mert igazolt-
nak latta, hogy ,célja nem alkotmanyszerli mikédés, hanem izga-
tas”.% Vidacsék tartottdk magukat elhatarozasukhoz: csak az erd-
szaknak engednek, s a kort valéban rendéri karhatalommal osz-
lattak fol.

Idében ez egybeesett a félegyhazi eseményekkel, amikor ott
fiok demokrata kor megnyitasat linnepelték és az zavargassal feje-
z6dott be. Ekkor tartéztattdk le Asztalos Janos kecskeméti ligyvédet,
aki a demokrata korok szervezésében élenjart: Kecskeméten 1000
példanyban nyomtatta ki a demokrata kért ajanld felhivast.b!

A szélbal nem nyugodott bele a kormany intézkedésébe:
Csiky a betiltds targyaban interpellalt, Vidacs folyamodvanyt nyaj-
tott be az erdszakkal tortént feloszlatas ligyében, s az egyéni szabad-
sagon és a tarsulati jogon esett sérelem orvoslasat kérte.52

A demokrata kordk betiltdsa nagy vitat valtott ki: a tdma-
dasbol kijutott a koroket szervezé partnak csakugy mint a kormany-
partnak. Madaraszék maguk is visszarettentek attél, hogy a mozga-
lom atlépi a békés kereteket, mégis védekezniok kellett a fennalld
rend elleni izgatds vadja ellen. Bar a demokrata kérok megitélésében
a balkdzép is a kormanyt tamogatta, a betiltds, mint torvénysértd
intézkedés ellen szot emelt tagsaganak egy része. A korok elleni
fellépésben Perczel és Klapka személyében fenntartas nélkiili tamo-
gatokra talalt a kormanypéart. A vitaban elhangzott vélemények a
partellentétek tovabbi fokozddasidhoz vezettek.

A demokrata kérék a kiegyezés elleni tomegmozgalmak ke-
retei voltak, s mint ilyenek nem veszélytelenek a dualista rendszer-
re. Veszélyességét azonban a forradalomtol vald félelmében eltulozta
a kormany. Forradalmi szellem tekintetében tavol allottak a francia
forradalom jakobinus klubjaitél, amelyekhez oly szivesen hasonli-
tottdk a mozgalom ellenz8i% A demokrata kordok a népmiivelés
terén, a kispolgari, paraszti és értelmiségi rétegek felvilagositasaban
és demokratikus szellemben valdé nevelésében toltottek be jelentds
szerepet. Ez nem lebecsililendd eredménye a mozgalomnak, de emel-
lett az ott folyd ,,izgatasok” olyan politikai mozgalmat is megindi-
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tottak, mint Asztalos Janosé Kecskeméten. Ez a mozgalom mar tul-
nétt a szélbal altal meghirdetett programon és kezdete lett a szdzad-
fordulén kiterebélyesed6é agrarmozgalmaknak.

Orszdggytilési szereplése. 1868—1872

Vidacs 1868 augusztusaban, a védelmi térvényjavaslat feletti
vitdban mondta el egyik leghosszabb beszédét. Nézeteit elsbként a
szervezendd hadseregre vonatkozéan fejtette ki: az az erd, amely a
nemzet 6ndlldsagat hivatott megvédeni, sziikséges, hogy magyar le-
gyen. A haza csak ugy védhet6 meg — véli, ha polgarai tudjak, hogy
»hem mindenek f6l6tt katona, azaz eszk6z a hatalom kezében”, s
meg legyen gy6zédve arrdl, hogy hazajat csak az a szellem, azok az
elvek menthetik meg, amellyel a Hunyadiak, Bocskaiak, Réakocziak,
Thoékodlyek és Kossuth zaszlaja alatt megmentették. Csak 6nalls, az
osztradk hadseregtdl fliggetlen hadseregre adja szavazatat, a kormany
altal benyujtott térvényjavaslatot elveti, mert a haza 6nallo, 4llami
1étét veszélyezteti. Szot emel a volt honvédek érdekében, akikre még
szdmitani lehet a magyar hadseregben, és akiknek szamara erkolesi
elismerést kér, Kissé gunyos éllel valaszol Edtvdsnek a javaslat els-
nyeit méltaté beszédére, majd Perczel beszédével szall viltaba és
visszaveri annak tamadasat a 48-as ifjusag ellen. Ebben kifejezésre
jutott erés személyi ellentéte Perczellel. Beszédébdl most sem hiany-
zott az uralkodd személye elleni tidmadas, amiért az elndk rendre
intette, de nem hianyzott Kossuth magasztalasa sem.% E két sze-
mélyre vonatkozéan Vidacs mindig szenvedélyes hangnemet iitott
meg: Kossuth balvanyozasaban, amely eléggé 4ltalanos volt a 48-asok
kozott, és a kiralyellenes kifakadasaiban, ez f6képp Vidacsra volt jel-
lemz§. Mindkét személy megitélésében hajlamos volt a tulzasokra,
de bizonyos, hogy sajat egyéni, szubjektiv nézetei ragadtak el egyik
vagy masik irdnyban, s nem frazisként hasznalta Kossuth nevét sem
oly gyakran.

1868 Gszén megkezd6diek az elékésziiletek a kdvetkezd év
marciusaban sorra keriilld valasztisokra. A valasztisok vezetésével
Madarasz, Vidacs és Almasy Sandor lett megbizva.® A valasztasi
kiizdelemben az ellenzéknek nem sikeriilt egységes frontot kialaki-
tani a kormanypart ellen, bar erre torténtek kisérletek, s ebben nagy
szerepet jatszott a demokrata korok miatt keletkezett ellentét. A
48-as parton belil sem alakult ki egységes allaspont a balkézéppel
valo egyluttmiikodést illetGen. A korok miatti nézeteltérések mellett
ehhez a vezet§ gardaban tortént valtozds is hozzajarult. Boszormé-
nyit, a Magyar Ujsag f6szerkeszt8jét sajtovétségért elitélték, helyét
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az emigréiciobol hazatértek vették 4t: el6bb rovid iddre Simonyi
Erné, majd 6t kovette Szildgyi Virgil és Iranyi Daniel. Ezzel meg-
indult az a folyamat, amely végiil is a mérsékeltebb iranyzat feliil-
kerekedéséhez vezetett a parton belil s ez a part programjiva a
perszondluniés alapelvet tette. A Madardasz-csoport, amelyhez Vidacs
is tartozott, bar elfogadta a Kossuth altal tamogatott elvet, egyre
inkdbb hattérbe szorult a békés parlamenti utat valaszté Iranyi-
val szemben.

Vidacs a balkozéppel szemben elég merev allaspontot kép-
viselt, amint ez kidertil Thasznak, 1868 elején irott levelébél. ,,Arrél
van sz6 — irja —, hogy egész partunkat beolvasszak a balkdzépbe” s
ez ellen tobb okbol tiltakozik: mert azok részt vesznek a delegacio-
ban, mert Kossuth nevével agitalnak, de programjukban egy széval
sem emlitik 48-at és nem is akarjdk azt, s hogy Gorgey rehabilita-
ldsédhoz segédkezet nydjtanak. Kovetkezésképpen ,,ily parttal mi nem
szovetkezhetlink, ha mindjart kéztudomasu dolog is, hogy e partban
nagyon sok jé ember van, de ezek kedvéért az elvet meg nem tagad-
hatjuk.”® Vidacsnak ez a megallapitasa jol érzékelteti a Tisza-féle
mérsékelt ellenzék és a 48-asok baloldala kozdtt levd tavolsadgot. A
balkézépnek csak kis része volt szolidaris a széls6ballal. Ezek kdzott
kiemelném Jokai Mort, aki szoros kapesolatban volt Vidacesal is, de
inkdbb barati mint elvi alapon.

A 69-es valasztisok eredménye lényeges vAltozast nem ho-
zott a parlamenti eréviszonyokban, bar az ellenzék némileg meg-
nivelte a szavazatainak szamat. Nagy sikert aratott a f6varosban: az
ot valasztokerilet koziil haromban ellenzéki képviselét valasztottak,
Vidacsot a szélsébal, Cserndtonyt és Jokait a balkézép részérél.
Vidacsot a sajat keriiletében, a Ferencvarosban jelodlték Torok Pal
ellenében, akivel szemben 115 szavazaitObbséggel keriilt ki gy6zte-
sen.%7 Vidacs gybzelme az ellenzéki szellem erdsségét mutatja a Fe-
rencvarosban, egyben személyének népszerliségét is, amelyhez bizo-
nydara hozzajarult sajat kozéleti tevékenysége mellett Vidacsék isme-
retségi kdre, lizleti s barati kapcsolatai, a csaldad ekkor mar kozel két
évtizede a keriilet lakéja.

A Ferencvaros valasztépolgarainak szdma az 1869-es valasz-
tasoknal mindéssze 1033 volt. Ennek 90%-a élt szavazati jogaval,
ebbdl 522-t kapott az ellenzék és 407-et a kormanyparti jelolt. A va-
lasztadsok az 1848. V. te. alapjan térténtek, 20 éves korhatdrhoz volt
kétve és az alabbi vagyoni és kulturalis cenzus volt érvényben:
1. valamely varosban 300 eziist forint értéki( haz- vagy féldtulajdon,
2. aki mint onallo kézmives, gyaros vagy kereskedd sajat mihellyel
vagy teleppel rendelkezik és legalabb egy segédet foglalkoztat,
3. a fentiekbe nem esd sajit f6ldbirtokbdl vagy t6kébél eredd 100
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eziist forint &llandé jovedelme van, 4. aki féiskoldt vagy ezzel
egyenrangl mas tanintézet tanfolyamait elvégezve diplomat nyert,
5. azok a pesti polgarok, akik 1848. aprilis 11-ig pesti polgarok vol-
tak és a fenti képesitéssel nem rendelkeznek. A ferencvarosi vélasz-
topolgdrok szamaranya a fenti kategériak szerint hozzavetéleges
pontossaggal a kévetkezéképpen oszlott meg: 1. k.: 398 — 2. k.: 244
— 3. k.: 218 — 4. k.: 155 — 5. k.: 18.08 Ezek a szdmok érdekes képét
adjak e kilteriilet valasztéinak tdrsadalmi Osszetételérdl. Legerosebb
elemei a birtokbdl és jovedelembd! élék (616) és csak utana kovetke-
zik az iparos és kereskedé réteg (244). Viszonylag magas az értelmi-
ség szama. A valaszték szamaranyat tekintve a Jozsef- és Teréz-
varos kozott all. A Jozsefvarosban 984, a Terézvarosban 1543 volt a
valasztdok szdma 1867-es adatok szerint. Mindkettében az ipari réteg
erdsebben dominalé mint a Ferencvarosban. Hogy ez utébbiban kik
adtdk szavazatukat az ellenzék jeloltjére Vidacsra, természetesen
nem lehet elddnteni, de annyit feltételezhetlink, hogy elsésorban az
iparos, kereskedd és értelmiségi rétegek tamogathattdk és nem a
birtokos réteg, amelynek kiilonben olyan tagjai tartoztak a keriilet-
hez, mint pl. Sina Simon br. és Cséry Lajos. E feltételezés alapjan
Vidacsot mint a polgarsag kiildottjét tarthatjuk szamon az 1868/72-es
orszaggytlési idGszak képviseldi kozott.

Vidacs valasztisi gydzelmét szomoru esemény zavarta meg:
»legjobb baratja s torhetetlen lelki elvtarsa”, Bészérmdényi Laszlo
halala, aki bortonbiintetését téltve, ott halt meg.® Nagy vesztesége
volt ez a partnak, amelynek radikalis szarnyahoz tartozott.

A 3 éves orszaggyilési idészakban a 48-as parti ellenzék éles
kiizdelmet folytatott a kormdany &altal benyujtott antidemokratikus
torvényjavaslatok ellen. Vidacs parlamenti szerepe egy hosszabb be-
széden kiviil altaldban kérvények benyujtdsira korlatozédott, part-
janak ugyanis a peticionalas egyik, bar nem nagyon célravezeté esz-
koze volt. Az &ltala benyujtott peticidk tartalmilag nagyon sok-
rétlek. Sok esetben, f6leg az els6 két évben, a honvédek panaszainak
tolmdcsolsja,™ ami honvédegyleti feladataibol is kovetkezett, de a
napirenden levd kérdések mindegyikéhez van révid észrevétele.

A 48-as part az altalanos, titkos valasztéjog hive s a vilasz-
téjog ilyen értelmili rendezése kovetelései kizé tartozott. Vidacsnak
ez ugyben benyujtott egyik peticidéja az 6budai hajogyar munkasai-
nak folyamodvanya volt, amelyben kérik, hogy a képviseléhaz a
valasztasi torvény modositasa alkalmaval, ,,azon esetben, ha az alta-
lanos szavazatjog torvényileg meg nem allapittatnék, a munkdasok
évi keresetének legkevesbjét 452 frt 68 kr. évi jovedelemmel birdk-
tol folfelé az orszdgos képvisel8k valasztasandl minden munkésnak a
szavazatjogot térvényileg biztositani” kérik.”! A masik ilyen jellegii
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peticid a pestvarosi ellenzék alairasaval késziilt, amelynek gyilésén
a 48-as part részérdl Irdnyi ismertette a kormany térvényjavaslataira
vonatkozd észrevételeit s a kérelmet felkérésre Vidacs nyujtotta be
az orszaggyulésnek. Pestvaros ellenzéki polgarainak kérvénye tartal-
mazza mindazokat a koveteléseket, amelyekért a 48-as part kiizdott:
altalanos szavazati jogot, titkos szavazdast, a valasztidsoknal eléfordulo
visszaélések elleni szigorti intézkedést, tovabba a valasztokeriiletek
sat.”™? Ugyancsak 6 nyajtotta be Buda szabadelvli kérének és Foktd
kozségnek a kormany valasztasi térvényjavaslatdnak elvetését tar-
talmaz6 kérvényeket.”

Az orszaggyilés napirendjén szerepelt a kormanynak a koz-
igazgatas fejlesztésére vonatkozd tervezete, amely az ellenzék részé-
rél erés biralatot kapott. Vidacs a pestvarosi lakok kérelmének szd-
sz6léjaként terjeszti eld, hogy a torvényhatésdgok rendezését az
1848-iki torvények szellemében eszkdzoljék és a miniszteri javaslatot
vessék el. A koztorvényhatésagok rendezésérdl szolo altaldnos vita-
ban Vidacs is hosszi beszédben fejtette ki nézeteit. A kormany
centralizacids torekvéseinek célja a kiegyezés rendszerének megerd-
sitése volt, sok tdAmadast kapott az ellenzék, f6képp a 48-asok részé-
rél. Kiilonosen a megyei autonémidk megsemmisitésére iranyuld tor-
vényjavaslat valtott ki élénk ellenzést, amely Vidacs beszédének is
a kozéppontjaban allott. Alkotmanyunk védbastydinak megsemmisi-
tését latja benne és jol érzékeli azt is, hogy a kormanynak ezek a
tervei még jobban Ausztridhoz lancoljak a magyar nemzetet, ugyan-
akkor figyelmen kiviil hagyja, hogy ez a modern polgari koézigazga-
tas és adminisztracié kiépitését is jelenti. A térvényhatésiagok ren-
dezését az 1848-as térvények XVI. és XXIII szakaszai értelmében
&s szellemében kivanja végrehajlani és nem a minden szabadsagot
megolé centralizdcio értelmében. (Az elsé a megyei hatdsig ideigle-
nes gyakorlatdrdl intézkedett, a masodik a szabad kiralyi varosok-
rol.) Nézetei a népszuverenitas elvén alapulé 48-as torvényekhez vald
kissé merev ragaszkodasat tlikrozik. A valasztas kérdésében a sily-
pontot az 4ltalanos szavazdasra teszi, mert ,nem lehet a hazaban pol-
gar, aki alkotminyos jogainak gyakorlasatél” fel volna mentve, Béar
a torvényjavaslatot ugy értelmezi, amely szerint a megvalasztott kép-
visel6k nem a népet fogjak képviselni, nép alatt valdéjaban a polgart
érti. Felszolalasanak végsé kicsengése: a javaslat a 48-as térvények
nyilt tagadasa, nem haladés, hanem visszaesés, amely a nemzet élet-
erejének megsemmisiiléséhez vezet.”s

A korméany gazdasigpolitikaja ellen is nagyon sok biralat
hangzott el, gyakori tamadast intézett ellene a 48-as part. Vidacs
ebben a kérdésben sok aktivitast tanusitott. Személyileg is érdekelt
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volt, nemesak valasztoinak érdekeit képviselte, amikor szot emelt az
ipar, kereskedelem és kozlekedés fejlédését gatlé tényezdk ellen.
1871-ben, amikor felmerult az Gj Duna-hid épitése, pesti polgarokbd],
féleg a Ferenc-, Jozsef- és Belvaros polgaraitdl érkeztek a kérelmek,
hogy a tervezett két hid koziil az elsé ,ne a feldunasoron, hanem az
aldunasoron épiiljon fel, vagyis a Margit-hid helyett a Ferencvaros-
hoz kozelebb esb.” Ebben a kérdésben kétségkiviil a helyi érdekek
dominaltak az illeté polgaroknal csakugy, mint Vidacsnal, és szivo-
san kiizd6ttek érte, mint a hoénapokig tarté kérvényezés mutatja.
Vidacs nyujtotta be a miskolci iparosok kérvényét, amelyben azt
kérik, hogy az ipartérvény szentesitése el6tt egy orszdgos iparosér-
tekezletet hivjanak Ossze a térvényjavaslat megvitatasara.’® A pol-
garsdg gazdasagi érdekeit tolmacsolta Fromm Antal pesti lakos kér-
vényével, amelyben egy allami kereskedelmi akadémia felallitasat,
06néllé6 magyar konzuldtusok szervezését és a kereskedelmi és fold-
muivelésiigyi miniszteri tarcanak kiilonvalasztasat kéri”7 A videék
szegénysorsu lakéitél is taldlunk kiilonféle kérelmeket, amelyeket
Vidacs tovabbitott az orszaggyiilésnek. Ilyen a Torontdl megyei Ma-
rienfeld kozség Osszes hazas zselléreinek folyamodvanya, amelyben
az ottani uradalom &ltal 44 holdnyi legel4jiik jogtalan elsajatitasaval
rajtok elkovetett méltatlansdgnak kideritése végett, vizsgalat elren-
delését kérik.”® Béla és Pettau kincstari pusztdk bérléi az 1871-es
arviz okozta karok miatt haszonbériik elengedéséért folyamodnak.
Szentes varos azt kéri, hogy az orszégos uthalézatba vegyék fel a
Félegyhaza—Oroshdza kozotti utat.?

A porosz—francia haboru kitorése egy idére a kiilpolitikai
kérdéseket helyezte elétérbe. Az ellenzék részérdl a 48-as part kez-
deményezett akciét a francidk mellett a peticiok tomegét nydjtottdk
be és tobb interpellacié hangzott el a Franciaorszag részére el-
fogadhat6 békekotés érdekében, Vidacs is t6bb kérvényt kozvetit az
orszaggylléshez. 1870 juliusdban a pesti népkér valasztmanyanak
kérését tolmacsolja, amelyben Magyarorszdg szigoru semlegességét
kérik. A benyujtast kisérdé szavai, miszerint: ,Hazdnk lakossaga
szamtalanszor volt kénytelen fegyverhez nyulni, hogy alkotmanyos
szabadsagat és torvényes fiiggetlenségét megvédje...” nem hagynak
kétséget az irant, hogy egyuttérez a francia nemzettel és fegyveres
harcat jogosnak és igazsagosnak tartja. 1871 februar—marciusidban
a Ferenc-, Teréz-, Lip6t- és Belvaros lakésainak t6bb kérvényét to-
vabbitja, amelyekben Franciaorszag feldarabolasa ellen tiltakoznak.®
A haboru kérdésében a 48-as allaspont 4altaldban megegyezik mai
értékelésiinkkel s az ugyben folytatott petici6 kampéanya és propa-
gandaja, amelyben Vidacs is részt vallalt, j6 iranyu politikai és fel-
vilagosité tevékenység volt. A Parizsi Kommiinnél a peticidzas
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azonban megdllott, ennek jellegét és jelentSségét a baloldal sem
ismerte fel vilagosan, Vidacsnal sem taldlunk semmiféle utalast ezzel
kapcsolatos felfogasara.

Vidacs mint fépolgdrmester-jelolt. 1867., 1870.

A sokféle elfoglaltsag mellett r6vid epizédnak szamit Vidacs-
nak az a kisérlete, hogy elfoglalja Pest f6polgarmesteri székét. Ebben
a kisérletben legaldbb annyira partjanak, mint sajatmagéanak a té-
rekvéseit kell latnunk.

Az 1867 tavaszan lezajlott pestvarosi tisztujitdson &llitotta
elszér a széls6bal Vidacs Janost jeloltként a fépolgarmesteri tiszt-
ségre Szentkiralyi Moérral szemben. Megvalasztdsanak esélyei kevés
reménnyel kecsegtettek a kormdanypart nagy tobbséggel tamogatott
jelolitje ellenében. Mindkét part részérdl presztizskérdés volt, hogy
e fontos pozicidba a sajat hivét juttassa, ezért a széls6bal nagy agi-
taciot fejtett ki a févarosi polgarsig korében jeloltjének érdekében.
Vidacs maga is igen tevékenyen vette ki részét a valasztasi mozga-
lombél. A partpolitikai szempontok azonban dominalék voltak. A
valasztast el6készité értekezleteken nemcsak azokrol az indokokrol
volt sz, amelyeknél fogva Vidacs megvalasztdsa ,,a varos érdekében
fekszik”, s nemcsak a tisztujitdsra vonatkozd elveket fejtegették, ha-
nem ,élénk eszmecsere fejlédott ki a part elveinek ismertetése ko-
ril”. Ennek ellenére az egyik Osszejovetelen ketten is felszélaltak az
iranyban, hogy a Vidacs-part, ,,minden politikai térekvést6l menten,
egyediil a tisztujitds valodi érdekeit tartja szem el6tt”, és visszauta-
sitottdk azt a tamadast, ,,mintha a part a rend és torvényesség fel-
forgatdsara torekednék” 8! A politikai célzat a szélsébal részérél te-
hat vildgosan kiderilt, mégis szitkséges volt, mar a valaszték meg-
nyugtatdsa érdekében is, a fenti, valoban alaptalan vadat visz-
szaverni.

A Vidacs-partnak a sajtéban is megjelent valasztasi prog-
ramja mindenekel6tt a jelolttel szemben tdmasztott kovetelményeket
rogzitette: ,,Hatarozott hazafisdg, feddhetetlen jellem, szilardsag,
szakképesség.” Ezek tekintetében pedig négy pontban foglalta Ossze
azokat a feltételeket, amelyek elsGbbséget jelentenek a jelGlésnél:
1. akik 1861-ben alkotmanyos tisztvisel6kké valasztva letett eski-
jiikhéz hivek maradtak, a provizérium alatt hivatalt nem vallaltak,
2. akik 1848 6ta hivatalt nem viseltek, 3. akik 1865-t6l vallaltak hiva-
talt, 4. akik a provizérium alatt kényszerité korilményekre vald
tekintettel szolgaltak, de becsiilettel és megelégedésre; kiilonés fi-
gyelemmel az 1848-as alkotmanyos kiizdelemben valé részvételre 82

93



Mind a kévetelmények, mind a feltételek nagyrészt olyanok, ame-
lyek Vidacs személyére nézve adottak voltak. Még ellenfelei is el-
fogadtak a fenti jellemzést, ,csak” képességeit vontak kétségbe a
sok és specidlis ismereteket kivand fépolgarmesteri tisztségre.®

A Vidacs-part valasztmanyaban az értelmiség volt erdsen
képviselve: az elnok, alelnék és a jegyzdk, kivétel nélkiil ligyvédek
voltak. Ez annyiban érdekes, amint a szélbal kiilonféle akcidiban
megfigyelhetd, hogy ez a réteg a baloldal elég szilard tamaszanak
bizonyult.

Vidacsot sikeriilt is jeloltnek elfogadtatni, de a majusi va-
lasztason alulmaradt Szentkiradlyival szemben, aki 2611 szavazattal
elfoglalta a fépolgarmesteri széket. Vidacsnak valamivel t6bb mint a
fele jutott.® Kétségkiviil, személye sem felelt meg mindenben, ami
alkalmassa tette volna e jelentds poszt betoltésére. Mégis, partallasa
legalabb annyira hozzajarult vereségéhez; a baloldali erék térhoditéa-
sdnak nem nagyon kedveztek a kiegyezést kivet6 hénapok politikai
valtozasai. A szélsébal részérdl még igy sem lebecsiilendd eredmény,
hogy partjuk egyik politikusa lett a kormanypart ellenjeldltje. S
hogy ebben Vidacs személyének is volt némi szerepe, ezt a konzek-
venciat a szélsébal vonta le, amikor ujolag kisérletet tett arra, hogy
Vidacsot a polgarmesteri posztra segitse.

Szentkirdlyi 1868-ban megvalt tisztségétdl. Vidacs régi part-
hivei maris akcioba léptek, akik koziil sokan azt a véleményliket
hangoztattak, hogy a polgarmesteri szék most mar Vidacsot illeti,
mint aki Szentkiralyi utan ez allasra a legtobb szavazatot nyerte.®
A kovetkezd évben ismét erdsen emlegetik jovendd polgirmestersé-
gét ferencvarosi tamogato6i. 1870-ben folytatéddik a probalkozas, hogy
Vidacsot megismertessék és -kedveltessék, kedvezben bemutassdk a
févarosi polgaroknak. Kiilonosen Madardsz lapja, A Nép Zaszldja
vallalkozott az ellenzék jel6ltjének népszerisitésére. Lekozolte ,,Ki az
Vidacs Janos, a pestvarosi baloldal fépolgarmesterjeldlitje?” c., kiilon
lenyomatban is megjelentetett életrajzot. Ebben Vidacs mindenek-
elétt ,,rendiiletlen jellem( hazafi”, amit addigi, elég részletesen is-
mertetett palyafutasdnak eseményei bizonyitanak, de kiemelik egyéb
emberi tulajdonsigait és erényeit: a gyakorlati életben szerzett, sok-
oldalu tapasztalatait, miiveltségét, nagy nyelvtudasat stb., mindezzel
bizonyitandé a tisztségre valé ratermettségét.® Hasonlo célzattal
kozolte a lap Vidacsnak Cegléd varos altal adomanyozott diszpolgari
oklevelét 87 A baloldalnak ez a kisérlete is kudarcot vallott, Vidacs
nem keriilt a {épolgarmesteri székbe. Ugy tiinik, ekkor mar 6 maga
sem torekedett annyira e pozicidra, mint els§ alkalommal tette,
meglehetésen passzivnak mutatkozott ebben a népszerlisité kam-
panyban. Ezt a kiizdelmet tehat feladta, talan eleve sikertelennek
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tartotta, masrészt ekkor mar a honvédmenhaz ugye volt soron,
amely teljesen lefoglalta idejét.

Vidacs és a munkdskérdés

A tomegbefolyasért kiizd6 ellenzék nem hagyta figyelmen
kivill azt a lehet6séget sem, hogy a fejl6ds uj réteg, a munkassag
korében tadmaszt keressen. Az ellenzéki politikusok, mind a szélsébal,
mind a balkozép részérdl, ezért probaltak tdmogatast nyujtani a £6-
varosi munkassag szervezkedéséhez. A munkéaskérdést persze a ma-
guk moédjan, a liberalis polgar allaspontjarol kézelitették meg. Egyik
dicséretre mélté torekvésiilk a munkdssdg miveltségének emelését
célozta, a masik, a munkéasok anyagi helyzetének javitasat, a szer-
vezkedést azonban és a munkdsszervezet létrehozasat, mikodését,
csak a polgarsag iranyitasa alatt tudtik elképzelni. A mozgalom
alapelvének a Schulze-Delitzsch-féle ideolégiat fogadtak el, az 6n-
segélyezés elvét, amelynek polgari kérokben mar korabban is akad-
tak propagaléi. Ezen elvek alapjan indult meg a févarosi munkassag
szervezése polgari elemek: iparosok, kereskeddk és értelmiségiek
részvételével és ellenzéki politikusok kozremiikédésével, amely a
Buda-Pesti Munkasegylet megalakulasihoz vezetett. A résztvevék
koziil egyeseket valéban a polgari humanizmus 6sztonzoétt erre, ma-
sokat az a politikai meggondolas, amint erre nyiltan utalas is tortént
az alakulas korili vitakban, hogy a munkassagot elvonjék a munka-
adok elleni fellepést6l, az osztalyharctdl. Tors Kalman fejtegette
egyik cikkében a munkassag szervezésének sziikségességét valaszul
arra az ellenvetésre, hogy nalunk ez még nem idfszerd, még nincs
elkeseredett ellentét munka és téke kozott. Elismerte a munkds-
mozgalom jogosultsagat, de tagadta, hogy ez azonos lenne a munka
és téke kozotti harccal, s6t szerinte ,,a tarsulasi mozgalom a legbiz-
tosabb dvszer e harc megel6zésére”. Kiilfoldi példak alapjan, elsé-
sorban az angliai helyzetre hivatkozva, a bajok forrasat a munkassag
késoi szervezkedésében latta. Ezt elkeriilendd tartotta indokoltnak a
kezdeményezést, amelyet az emlitett polgari elemek szorgalmaztak.®®

A kezdeményez6 1épés 1867. december 8-in tortént, amikor
a budapesti nyomdaszok ©Onképz6 egyletének helyiségében 11 sze-
mély elhatdrozta az egylet megalakitdsat. 1868. januir 12-én bocsé-
tottak ki a felhivast Budapest munkasaihoz, amelyben koérvonalaztak
a megalakitandé egylet céljat: egy fogyasztasi egylet, egy eldlegezési
bank és egy mivel6édési kor felallitasat. Az els6 a gyari munkéassag,
a méasodik a kisiparos rétegek, a harmadik pedig minden munkés
szdmdra. Mar a december 23-iki bizottsagi gy(ilés ugy doéntétt, hogy
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a miivelddési korrel kezdi meg tevékenységét, mert az nem igényel
tékét. 1868. januar 15-iki gytilés 12 tagu bizottsdgot és 3 tagu al-
bizottsdgot valasztott, akik a berlini kézmiives egylet statutumai
alapjan kidolgoztdk az alapszabalyokat. A magyar és német nyelvi
szabalyzat altalanos hatarozatainak els6 pontja az egylet céljat a
tagok szellemi és anyagi jolétének elémozditasaban jelolte meg. A cél
elérésére szolgalé eszktz gyanant egy mivelédési kor alakitdsat,
majd amennyire a korlilmények engedik egy fogyasztasi és elblege-
zési osztaly felallitasat. A miiveloédési kor célja, hogy tagjai kozott
az altalanos miuveltséget, szakismereteket és a j6 erkdlesdket terjesz-
sze. Az erre szolgald eszkozok: felolvasasok, értekezések és oktbatds,
valamint ének és torna, azonkiviil kényvtar felallitisa folyédiratok-
kal és tarsas mulatsidgok rendezése. A fogyasztasi egylet feladata lett
volna a munkasokat olcs6 és j6 élelmi, és ruhazkodasi cikkekkel el-
latni, az 6nsegélyzd bank pedig kolcsénnel latta volna el a tagokat,
az eredeti tervek szerint. A szabalyzat alapjan az egyletnek tagja
lehetett minden 17. évét betbltd, ,,feddhetetlen erkdlesi” férfi, bizo-
nyos osszegl dij lefizetése ellenében. Az egylet ligyeinek vezetésére,
illetve igazgatasara 36 képviselobdl és 12 potképviseldbsl 4llé kép-
viseleti gytlés hivatott, ezen kiviil az elnék, 12 tagu igazgatésag és
a tanitoi kar. Ez utdbbi kotelessége a szlikségelt tantargyak, a tan-
és leckerend felett hatarozni. Az alapszabilyok egyik pontja lehet6-
séget ad arra, hogy a kozgyllés a képvisel6bizotisag javaslatara ta-
gokat valaszthat, akik ,,az emberiség s kulonésen az iparos és mun-
kas osztaly jolétének elémozditasa koril kilonods érdemeket szerez-
tek”.8 Az egylet programja politikai koveteléseket egyaltalan nem
tartalmaz, ezzel is jelezve, hogy a munkaskérdést szervezéi elsésor-
ban gazdasagi kérdésnek tekintik; megolddsat naiv elképzelések
alapjan, kezdetleges modszerekkel probaltak elérni.

A munkasegylet, amelynek elnéke Buschmann Ferenc lett,
vezetd testiiletében ott vannak Vidacsék is: Janos a képvisel6testii-
letben, apja Vidacs Istvan, az igazgatdsagi tagok kozott, ahol Jokai
is helyet kapott.® Az egyletben latszolag inkdabb Vidacs Istvan volt
az érdekelt, mondhatnank népszerilibb, mint a fia, legalabbis a va-
lasztdsi aranyszamot tekintve. Vidacs Istvan tadmogatta az egyletet
azzal is, hogy gyaranak 72 munkasaért a sajatjabdl fizette a beiratasi
dijat, 36 forintot, amelyért a marcius 21-én tartott iilésen kdszonetet
szavaztak.9! A Vidacs-gyari munkasok ennek jovoltabol csatlakoztak
a Buda-Pesti Munkéasegylethez.

Hasonlé volt a Ganz-gyariak helyzete, ahonnan a Buda-Pesti
Munkaésegylet tagjainak egy részét toborozta. Az ottani munkéasok
korében a fogyasztasi egyletet propagdlta erésen a munkdsegylet
vezetdsége. Marciusban Robonyi Géza tartott eléadéast a gyarban a

101



munkésegylet céljardl, amelynek a fogyasztasi egyletre vonatkozd
részét nagy tetszéssel fogadtak. Ilyen egylet megalakitiasara 24 tagu
bizottsagot valasztottak, ennek 3 tagu vezetdsége a Ganz-gyariak
sorabdl kertilt ki. Nyilvanvald, hogy a Ganz-gyariak sem teljesen 6n-
maguktol karoltdak fel az eszmét, hanem Heberle Antal, a gyar ,ligy-
igazgatoja” s egyben a munkdasegylet képviselGtestiiletének tagja,
buzgélkodasara. O olvasta fel a gyiilésen a fogyasztasi egylet alap-
szabaly-tervezetét s egyuttal megkezdték az 5 forintos részvények
alairasat, amelynek eredménye 65 jegyzés volt. Ekkor keriilt sor a
munkéasdaldrda elsé fellépésére is.®?

Az egylet még marciusban létrehozta sajtéorgdnumat, Mun-
kasok Ujsdga cimmel, amely csak a cimével utalt a szabadsagharc
nevezetes lapjara, jollehet az ipari munkdsok szdmara létesitették.
A lap megfelelé propagandat fejtett ki az egylet érdekében. Tamo-
gatist kapott az egylet az ellenzéki lapokto6l is. Mindezek ellenére
nem volt hosszu életli az egylet miikoédése, lapja augusztusban, a
szervezet decemberben szlint meg, Legeredményesebbnek a miive-
16dési kor tevékenysége mondhaté: augusztusig 40 felolvasast tartott
és harom zeneel6adast, 300 koitetes kényvtara volt (ebbdl 50 kétetet
Jokai ajandékozott), az egyletbe 20 lap jart, volt 60 tagu torndsz-
csoportja és ugyanannyi dalardistdja. A fogyasztasi egylet lgye is
valamennyire elérehaladt, juliusban nyitottak meg masodik {izletiiket
Ujpesten.® Ezeken az eredményeken kiviil a munkasegylet nem so-
kat lenditett a munkassdg ligyén, helyzetiikben lényeges javulast
nem hozott a fogyasztasi egylet sem. A liberalis polgarsag minden
igyekezete mellett sem volt képes sokdig fenntartani szervezetét. Az
egyidGben alakult Altaldnos Munkasegylet, az osztdlyharcos munkas-
sag szervezete, erdsebbnek bizonyult. Az ott szervezkedd munkdassag
0j utakra lépett azzal a felismeréssel, hogy érdekei nem a munkal-
tatok mellé, hanem veliik szembeallitja.

Vidacs Janos a Buda-Pesti Munkdasegylet alapitasaval egyet-
értett és tamogatta, f6képp gazdasagi és politikai meggondolasbol.
Hasonld elgondolés vezette, amikor részt vett az orszagos iparegye-
siilet részérdl, amelynek alapito tagja volt, abban az akcidéban, amely
célul tizte ki egy munkaskoérhaz létrehozisat Pesten. 1868 majusa-
ban, a munkasegyleti szervezkedéssel egyidében vetddott fel ez az
eszme az iparegyesiiletben, ahol ,,tébb iparos” gyllést tartott. Dr.
Altmann tartott eléadast arrdl, hogy a pest-budai kérhazak elégtele-
nek a févaros megnidvekedése kovetkeztében, ezért egy munkaskor-
haz hasznos, s6t szlikséges volna. Meggy6z6désem — mondta —, hogy
magdaniparosok és ipariizletek élénk érdekkel fognak ennek alapita-
sédban részt venni. A kovetkezd évben annyit haladt elére az gy,
hogy bizottsagot valasztottak Falk Zsigmond elnékletével, tagjai ko-
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zOtt t6bb nagyiparossal. A terv lényegében egy segélyegylet kereté-
ben létrehozando munkaskorhazrdl szolt, amely a munkdasok Onerejé-
b6l, de a munkaadék kozremikodésével, ,,a téke és a munka egyiit-
tes tarsulasaval” jonne létre.% Az onsegélyezési eszme tovabbéleszt-
getésérsl volt tehat sz, de a téma, a munkdasegészségligy felvetése,
mindenképpen elismerésre mélté kezdeményezésnek tekintheté.

Vidacséknak a szocialista mozgalommal is volt némi kapcso-
latuk, igaz, meglehetésen ellentmondasos, A Buda-Pesti Munkés-
egyletet tamogats Vidacs Janos lényegében szembenallt a szocialista
iranyzatu munkasegylettel. Gyengitette azzal is, hogy 1869 nyaran a
szabok mozgalmaba kapcsolodott be és igyekezett azt befolyasa ald
vonni, ami annyira sikerllt is, hogy a pesti szabdsegédek segély-
egylete elszakadva az Altalanos Munkasegylettdl, Vidacsot els§ el-
nokké valasztotta. Ugyanakkor kézvetve segitette a szocialistaknak
a munkassag szellemi felemelkedését célzd erdfeszitéseit. Az AME
keretében miik6dé szocialdemokrata iskola tanfolyamain a tanitas a
48-as part kozremiikodésével folyt, az el6adasokat a vezetésiik alatt
alléo Népkor elnevezésli ismeretterjeszté kor rendezte, amelynek veze-
t6i kozott volt Vidacs Janos is.®¥ Hogy Vidacsék nem zarkoztak el
mereven az AME szervezetétsl és tamogatdsatél mas vonatkozisban
sem, erre az egylet lapja ad felvilagositast, amely szerint az AME
baljara, a rendezdbizottsag altal meghivott ,elSkeléségek” kozott Vi-
dacs Istvan is megjelent.%? Valdjaban tehat mind a két egyletet ta-
mogattdk, de nem egyforma mértékben. Bar munkasaikat a Buda-
Pesti Munkasegylethez kototték, Vidacs Janos mégsem keriilte el azt
a gyanusitast, amely egy gtnylap hasabjain érte, hogy ,petroléréket
nevel munkasaiban”. Hasonlé6t sejtet egy réla késziilt képviselfhazi
jellemzés is.%®8 Hogy munkdsaik kés6bb csatlakoztak-e a szocialista
egylethez, nem talaltunk utalast. Az emlitett vidra az adhatott ala-
pot, hogy altalaban nem tiltottdk munkésaiknak a szervezkedést,
masrészt az Altalanos Munkasegylethez f(iz6d6 barmilyen laza kap-
csolatok is taplaltdk ezt a hiedelmet. Vidacsnak munkasai kérében
kialakitott emberi kapcsolataira egyetlen adalékot talaltunk, amely
szerint feleségével egylitt mint nasznagyok vettek részt az egyik
munkasuk eskiivéjén.??

Amit Vidacsnal e téren kévetett politikdjdban értékelniink
kell, az hogy a munkaskérdést a maga modjan a sajat ugyének is
tekintette, ha e réteg tarsadalmi fontossdgat nem is tudta felmérni,
anyagi és szellemi felemelkedését szlikségesnek tartotta és ehhez
igyekezett segitséget nyujtani.
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Szerepe a gazdasdgi életben

Vidacsot barmennyire lek6totték politikai teend8i gazdasagi
ugyeit sem hanyagolta el. Els6dleges gondja volt a gyar termékeinek
értékesitése, s mivel a hazai piac nem nyujtott elég lehetéséget a
kiilfoldi tékeérdekeltségek terjeszkedése folytan, neki is kiilfsldi pia-
cok szerzésére kellett figyelmét forditani. 1868 8szén tutra kelt, be-
jarta Azsia és Afrika egy részét, a szuezi csatorna koérnyékét, hogy
malomipari berendezéseinek piacot talaljon és nem eredményteleniil.
Az évekkel azel6tti nyugat-eurdpai kérutazas utdn most egy egészen
mas viladgrészt ismert meg, és mint Dunyov baratjanak irta: ,meg-
gy6zédtem Ujra, hogy mi mennyire elmaradtunk minden tekintet-
ben,...” S meggy6z6déssel vallja azt is, hogy ennek az elmaradott-
sagnak az oka, hogy nincsen ,valédi nemzeti kormanyunk mely a
hazai ipar és kereskedelem fejlesztését szivén viselné.”!® Ugyanezt
fejtegeti az 1869-es pénziigyi valsdg kapcsén irt masik levelében,
amikor az idegen tékékkel alapitott vallalatoknak @ korméany &ltal
tortén6 tdmogatasarol ir.

A pénziigyi nehézségek inditottak arra, hogy gazdasagi téren
is nagyobb vallalkozasodkba fogjon. A kiegyezés utan, féleg 1869-t51
élénkiilni kezdett a gazdasagi élet, megszaporodtak a pénzintézetek,
polgari elemek részvételével részvénytarsasagok alakultak takarék-
pénztarak felallitdsara. A Pest Terézvarosi, és a Pest Kiilvarosi taka-
rékpénztarak mellett az elsék kozott alakult meg a Ferenc-Jozsef-
varosi takarékpénztir, melynek kezdeményezéi Vidacs Janos, Hor-
vath Gaspar és Simkovies Janos voltak.1%! E részvénytarsulatok célja
az alapszabaly szerint: ,,a kevésbé vagyonos néposztalynak alkalmat
nyujtani arra, hogy megtakaritott 6sszegeinek feleslegét szlikség ide-
jére félretegye, s kamatok s ezek kamatjaival szaporithassa; ... to-
vabba elblegek és kolesonok adasaval a lakossidg egyéb osztilyainak
érdekeit elémozditani...” Ez a cél, amely a Teréz-, és a Ferenc-
Jozsefvarosi takarékpénztar alapszabalyaiban szé szerint is megegye-
zik, a kispolgari rétegek igényeit kivanta kielégiteni., Vidacsék rész-
vénytarsasagdnak alapszabalyait 1869. szeptember 17-iki datummal
hagytdk jova. Az aldirdsi felhivas még julius 2-an megjelent és az -
alapszabalyok értelmében a 4000 darab 100 forintos részvény altal
képviselt alaptbkébél 3200 darab 100 forintos részvényt nyilvanos
aldirdsra kibocsatottak.19? 12 nappal késdbb kézdlték az eredményt:
a 3200 részvényre 2659 alairassal 16 519 részvényt jegyeztek.103 Az
augusztus 1-én tartott alakulé gytlésen megvalasztottdk az ugy-
intézd bizottsdgot, a tarsulat elndke Vidacs lett. Az 1871. februdrban
tartott kozgyilés mar sikerekrdl adhatott szdmot. ,,Ambar nehéz ko-
riillmények koz6tt 1épett a kiizdtérre és tetteit nagyon megnehezitette
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a vele ellenségeskedé kormanypart — meégis ritka szép eredményt
mutathat fol és részvényei utan, melyekre 50 forint van befizetve
3 frt 40 krt ad osztalék gyandnt” — irta a Szabad Polgar.1% A taka-
rékpénztar, amely a 48-as part tébb tagjanak, valamint a honvéd-
menhaznak az alaptékéjét is kezelte, jo vallalkozasnak bizonyult a
valsag kezdetéig.

Kozben az ipari termelés frontjan mutatkoztak nehézségek
a kapitalista verseny erésodése kovetkeztében. Kilfoldi érdekeltségek
a gépgyartasban is teret hoditottak, a Vidacs-gyar értékesitési gon-
dokkal kilizd6tt. Ezen segitendé Vidacs 1872-ben egy ujabb. ezuttal
ipari vallalkozast kezdeményezett, amelynek célja a magyar ipar
termékeinek, elsGsorban a mezdégazdasagi gépeknek a piacat szélesi-
teni a Dunafejedelemségekben és a Balkanon. Az el6bbi mar jo érté-
kesitési teriilet volt a korabbi években, de a krimi haboru utin a
francia, belga és angol konkurrencia kiszoritotta a magyar ipart er-
rél a teriiletr6l. Most lehetGség adodott a térnyerésre, mert a kiil-
foldi cégek, a munkasok huzamos idé 6ta tartd sztrajkjai kovetkezté-
ben nem tudtak szallitani, a sziikségletek meg egyre néttek. Vidacs
ennek a lehetéségnek jobb kihasznalasa végett egy részvénytarsasag
alapitdsat vette tervbe, amely mezégazdasigi gépek és eszkdzok
exportjaval foglalkozna, és ilyen értelmi beadvannyal fordult a ke-
reskedelmi és foldmivelésiigyi minisztériumhoz.103

Az alakuléban levd magyar gépgyartarsulat céljat és torek-
véseit Vidacs az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyesiilet gépészeti
szakosztalyanak, 1873, aprilis 22-iki Gilésén ismertette. Nézete szerint
Magyarorszagnak nagy jovéje van, ha sikeriil minél tobb és jobb
mindségli gépet szdllitani a roman fejedelemségekbe, Szerbidba,
Moldvaba, Torokorszagba és Kis-Azsidba. Megjegyezte, hogy a Kau-
kdzusba mar jelenleg is szallitunk. Keleten eddig hiany volt gépek-
ben és most ott j6l fizetnek. Egyes ember azonban nem képes szalli-
tani, ezért érdektarsaival egy tarsulatot alakitananak, illetve ez mar
alakuldéban van, amely a gépek szallitasaval foglalkoznék. Vidacs ta-
mogatast remélt az egylettdl tervének végrehajtasdhoz. Ez kideriilt
Somssich P. felszélalasabél, aki Vidacs érdektdrsai kozé tartozott.
O a tarsulas céljat fejtegetve kiilondsen kiemelte, hogy e teriiletek
piacait Magyarorszag és ne idegenek foglaljdk €l, és ehhez anyagi
tamogatast kér az egylettdl. A terv nagy vitat valtott ki. Az egyesii-
let részérdl Korizmics Laszlo valaszolt meglehet8sen pesszimista
hangnemben a terv megvaldsitisinak anyagi lehet6ségeit illetden.
A terv szerint a tdrsulat 5 millioval 1étesiilne, véleménye, hogy nincs
remény az aldirasok megszerzésére. Karpeles azzal utasitja vissza a
tervet, hogy gyaraink nem képesek kielégiteni sajat sziikségleteinket
sem, a jobb gépeket nekiink is kiilf6ldrél kell hozatni. Vidacs eré-

103



teljesen védi allaspontjat és gazdasagi nehézségekkel indokolja az
az el6bbi vadat: a gyarosok valoban dragan dolgoznak, ,ha egy
helyre tennék gyaraikat, olcsébban jobb gépeket készittenének”.

Panaszolja, hogy a pénzintézet sem ad pénzt, bar az Gjabb idében e
téren javulas mutatkozik. Korizmics felteszi a kérdést: mi az oka
annak, hogy a magyarorszagi gépek, f6képp a gézcséplégépek az an-
golokéval nem alljak a versenyt, azok jobb anyagbodl késziilnek és
preciz munkaval. Vidacs ismét a pénzhianyra mint f8okra hivatko-
zik, amit példaval is illusztral: 12 gézgép eléallitisara 36 000 forint
sziikkséges, oktoberben kezdik a gépeket gyartani, de csak augusz-
tusban kap érte pénzt, a kiilfoldi gyarosokat viszont a kormany
segiti, a kiilfoldi vallalatok, pl. a Clayton et Shuttleworth cég val-
toikra 2 és fél szdzalékra kapnak pénzt.!® Vidacs kisérlete feltehe-
téen anyagi fedezet hidnyaban eredménytelen maradt.

A gazdasigi bajokrdl részletesen beszamol Kossuthnak is.
Levelei mar 1869-t61 tele vannak panasszal, s ezekben nemcsak az
anyagi gondok, hanem azoknak oka, a kozosiigyes gazdéalkodas is
alland6 témaként szerepel. Panaszolja, hogy naponként minden dra-
gabb lesz, maholnap a papirpénznek nem lesz értéke. Bécsbdl néha
kiildenek néhany forintot irgalombol, igy tartja fenn magat néhany
pénzintézet, killonben a fizetési képtelenség mar beallott volna.l?
A szerencsétlen pénziigyi helyzetrdl még borulatébban ir 1870 elején:
»pénzbeli viszonyaink a legnyomorultabbak, még ma sem képes
senki megmondani, mennyit veszitett vagyonabodl, félhetlink még
tovabbi veszteségektél is, oly kormanyzas mellett jét mi mar nem
varhatunk”.!% Vidacs minden baj forrasat a kozosligyes kormany-
zatban latja, mint amely az Ausztridnak kedvezé kereskedelmi
egyezményeivel tonkreteszi a magyar ipart, bénitja a kereskedel-
met. Vidacs mentalitdsara jellemz8, hogy a gazdasagi nehézségek
megoldasat csakugy mint a politikai megoldast Kossuth hazatérése-
tél varja: ,,Nem is lesz mibelélink semmi sem, mig kormanyz6 ur
haza nem j§! Ennek pedig nemsokara meg kell torténnie, kiilonben
kilopja a német utolsé fillériinket zseblinkbdl,...” irja egyik le-
velében, Masutt reményét fejezi ki, hogy a bujdosasnak hamarosan
vége lesz és Kossuth hazatérhet.!” Ennek a reménységnek semmi
realis alapja nem volt, Vidacs mégsem pusztdn udvariaskodésbél
irt ilyeneket, valdéban hitte, hogy Kossuth hazatérésétsl — s ezt nem
is a tavoli jovében virta -— megvaltoznak az itthoni koériilmények.

1873-ban, amikor a valsag el6jelei érezhetéek s6t nyomasz-
toak voltak, még egy utolsé kisérlet tortént a valsag lekiizdésére,
ezuttal a korméany tamogatdsdnak megnyerésével. Juniusban a ,koz-
ponti ellenzéki kor” nevében Jokai, Vidacs és Horn Ede képvisel6k
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népgyulést szerveztek a redoutban, amelyre meghivtak Pest polgar-
sagat, hogy nyilatkozzék ,,az 6nallé magyar bank égetden sziikséges
kérdésében és hatarozatot hozzon mint lehetne a kormanyndal hata-
sosan befolyni.” Az érdeklédés rendkivil nagy volt, ,értelmiség és
jézan polgarsag korébdl” valé hallgatdsdg zsafolasig megtoltotte a
termet. Az elGterjesztett javaslat szerint a fenyegeté pénzvilsdg
orvoslasat csakis az 0ndallé magyar jegybank felallitdsaban keres-
heti, ezért a képvisel6haz elé kérvényt kell eljuttatni, hogy a bank
felallitasat célzd torvényjavaslat még ez lilésszakban elSterjeszthetd
legyen. A hatarozat szerint a kérvényt Ghiczy Kdlman nyujtja be. 110
Az 6 felkérése taktikai lépésnek tekinthetd, kedvezébbnek vélték
ez altal a javaslat elbiralasat, mintha a széls6bal Vidacsra biztak
volna, akinek bizonyara kezdeményezd szerepe volt ebben az
akcioban.

Mindazok a kisérletek, amelyeknek célja Vidacs és elv-
baratai elgondoldsa szerint részben az ©6nallé polgari fejlédés elé-
segitése, részben a valsag megeldzése, illetve elhdritasa volt, maguk-
ban hordoztak a sikertelenséget. Altaldban helyes alapelvbél indul-
tak ki, de elgondolasuk a kivitelezésre nem volt szerencsés, nem az
adott helyzet redlis felmérésén alapult. A kevésbé vagyonos kézép-
osztdly tdmogatasara €plilt tervek sikere mar eleve kétséges volt,
mert nagy tékebefektetést igényld tervek voltak, mint pl. a termelés
koncentraltsaga, vagy a kiilf6ldi piacok megszerzése. Ezeknek a ne-
hézségeknek a leklizdése ennek az osztalynak onerejébél nem tellett,
ahhoz a kormanyhoz fordulni tdmogatasért, amelyiknek ezt a gazda-
sagpolitikat koszonhették amellett, hogy ellentmondasos volt, szin-
tén nem hozhatott eredményt, a valsag leklizdésének elkésett pro-
balkozasai nem segitettek, a bukas Vidacs szamara is elkeriilhe-
tetlenné valt.

Az 1872, évi vdlasztdsok. Vidacs Dunapataj képviselbje

A 3 éves iddszak végéhez kozeledvén, megkezdddiek a va-
lasztasi el6késziiletek, A 48-as part januar 21-én tartott értekezletére
elkésziilt a part programja és szervezetének vazlata. Az Iranyi altal
eléterjesztett program az elvek rovid sszefoglaldsa mellett a kovete-
léseket tartalmazta: a kozos ligy és a delegaciék megszlntetését, a
birovalasztis jogat, a megyei, varosi és kozségi onkormanyzat vissza-
allitdsat, a sajté- és vallasszabadsag biztositasat, a nemzetiségek
egyenjogusdganak elismerését az integritds és a politikai egység
fenntartdsa mellett, a jogegyenl6séget, a fels6haz képviseleti alapon
torténé szervezését, altaldnos és titkos szavazast, az incompatibilitas
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elvének érvényesitését, a valasztékeriiletek igazsdgos elosztasat, az
allami hivatalok palyazat Gtjan valo betoltését, ingyenes kozoktatast,
az allami iskolak vilagi vezetés alda helyezését. ,,Anyagi javitasok”
tekintetében az osztrak gyamsag aldli felszabaditast hirdette, 6nallo
bank alapitédsat siirgette, a dohanymonopdlium eltérlését, a husadd,
a regalék és kisebb kiradlyi haszonvételek megsziintetését, a s6 ara-
nak leszallitasat, altalanos adéreform végrehajtasat, a kozlekedési
eszk0zok és kozutak szaporitasat, folyok szabalyozasat. Céljait alkot-
méanyos uton, torvényes eszkozokkel kivanta elérni, legf8képp a
polgarsag felvildgositasa, meggydzése révén. A program megvitatdsa
mellett a partértekezlet déntott az ellenzék masik szarmyaval, a bal-
kozéppel folytatandd valasztasi politikardl. Ebben a kérdésben a
Kossuth intenciojat koveté Helfy javaslata lett az irdnyadé, amely-
ben az ellenzék akcidegységét hirdette, Iranyival ellentétben. Helfy
a part fékotelességének az uralkodé tobbség, azaz a kormanypart
megbuktatdsat tartotta s e célnak rendelt ala mindent. Vazolta a két
partarnyalat kozotti kiilonbségeket, amelyek az ellenzéket két részre
osztottdk: a killigy, a kolesonos védelem és a delegaciok kérdése.
Utal arra, hogy a nemzetiségi kérdésben is ellentétes politikat foly-
tatnak, de mindez nem akaddalya annak, hogy a valasztasokon egyiit-
tes er6vel kiizdjenek a kormiany megbuktatisdn, amely mindkét
partnak érdeke. A szervezési vazlat a valasztasi idészak szervezeti
kereteit is korvonalazta: a part tagjai varosokban és kozségekben
olvasokoroket, a valasztokeriiletekben és megyei székhelyeken 48-as
parti bizottsagokat alakitsanak, intézkedett ezek feladatairdl és
egylttmukodésikrsl. Végll az értekezlet kijelolte a 12 tagu valasz-
tasi bizottsagot.!!!

Vidacs aprilis 21-én tartotta meg képvisel6i beszamolojat,
amelyben ,,altalinosan ismert elveit fejtegette oly hatdsosan, hogy
a megeredt zdpor dacdra sem tavoztak hallgatéi elébb mint mikor
az es6 miatt megroviditett beszédét befejezte”.!12 Hossza beszédének
kezd6 szavai a 3 év gyaszos eredményeirdl széltak. Az orszaggyuilés
110-nél tébb toérvényt alkotott, ebbél mindossze kettét az ellenzék
altal inditvanyozottakbdl (a hirlapbélyeg és a testi blintetés eltor-
lése). A tobbi torvényalkotast ugy értékeli, mint amelyek ,,alkotméa-
nyunk megdontésére, hazanknak Ausztria tartomanyava aldzasara
vannak iranyozva”, A 48-iki alkotmanyt, — amely értelmezése sze-
rint Eurépa legszabadelvibb alkotmanya volt, mert a haladé kor
kovetelményeit megértve, a nemesi uralom ,szolgajarmat” meg-
sziintette, az orszdg népének szabad foldbirtoku és jogegyenld pol-
garokka emelésével nemzetté tomoritette, — alapjaiban tdmadta meg
a kormény, nemzeti 6nallosagunk és fiiggetlenségiink legfébb biztosi-
tékait feladva. Majd részletesen kitért a kozosiigyes kormany altal
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hozott, az ellenzéki birdlatok targyat képezé kérdésekre. A birdk
szabad valasztdsdnak és a torvényhatdsagok megsziintetésével, még
inkabb a virilis szavazatokroél sz6l6 torvénnyel latja megsemmisitve
48 legszebb vivmanyait. Ez utébbit birdlta legélesebben, amely a
jogok jogat, a jogegyenlGséget tette semmissé, helyébe ,a sziiletési
osztaly hatalmandl sokszorosan gyuldletesebb vagyonosztily hatal-
mat” Allitva. Vidacs aki a torvény révén maga is virilista lett, elsd-
sorban a nem honos, bevandorolt vagyonosok ellen fordult, akik
anyagi javaikkal szerzik meg a valasztds jogit és hattérbe szoritjak
a hi hazafiak vagyontalan rétegét. Elesen elitélte, hogy a kormany
még targyalds ald sem engedte jutni a 48-as part altal, még 1869-
ben beadott és t6bbszor slirgetett torvényjavaslatait a valldsszabad-
sagrdl és ezzel kapcsolatban a polgari hazassagrol. A hadsereggel
kapesolatos fejtegetései nagyjabdl azonosak az orszaggylilésen el-
mondottakkal, felsorolja a kozés hadseregre vonatkoz6, mindazon
sérelmes pontokat, amelyeket az ellenzék a parlamenti targyalasok
soran tdmadott. Hosszabban foglalkozott a gazdasagi kérdésekkel és
bar nem tagadta a vasut és a kereskedelmi élet fejlédését, a kézle-
kedési eszkozok javulasat, jol latta, hogy mindezek nagyrészt Auszt-
ria érdekeit szolgaljak, a vasuthdldzat kiépitése pedig egyes csala-
dok és vidékek maganérdekeit. Nem talalt meghallgatasra a kor-
manynal kovetelésiik a fiumei vasutra és a kereskedelem fejlédése
szempontjabél oly fontos als6 Duna-hid felépitése, ugyanigy a pénz-
ugyek terén a fuggetlen, 6nallé nemzeti bank siirgetése. A polgarsag
allaspontjabodl tamadta a kormanynak a 48. évi 5. tc. mddositasarol
sz0l6 torvényjavaslatat, amelynek alapjan a vilasztasra jogosultak
ezrei kimaradnanak e jog gyakorlasabodl, és ezek ,legnagyobb rész-
ben iparosok, tehat azon osztalyhoz tartozdék, amely hazank ipar és
kereskedelmének alapjat képezik”. Hangsulyozta, hogy a 48-as part
a fenti tc. hianyossdgain szintén javitani kivant, a kor kovetelmé-
nyeihez igazitani, de a kormény annak alapjait, az altalanos szava-
zatjogot tamadta meg, Vidacs az altala felsorolt alkotmanyrombolas
céljat Magyarorszagot Ausztridba beolvaszté, tudatos tevékenységnek
mindsitette. Az atvallalt adéssdg, a magas adéteher, a kozdsligyes
szerz6dmény mindmegannyi gyaszos eredménye. A pesszimista han-
gu képvisel6i beszamold befejezb szakasza a lenni vagy nem lenni
alternativat Aallitja a valasztdék elé, kiutat nem tud mutatni mast,
mint az 1848-iki népuralom eszméjéhez vald ragaszkodast. 113

A 48-as parti képvisel6k beszamoléi f6képp a kormanypoli-
tika birdlatdban meriiltek ki, a harc eredményre vezeté6bb maod-
szerei hidnyoztak. Programjukkal nem tudtak nagyobb hatast el-
érni, bar ez a program az adott helyzetben legmesszebbre ment a
polgari kovetelések terén. Akik el6tt ez a program népszeru lehetett,
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a széles néprétegek ki voltak zdrva a vélasztasi jogbdl. Mindezek
mellett, s nem utolsé sorban a kormanypart jol szervezett valasztasi
hadjarata jarult hozza, hogy a 48-asok részére a virt sikereket nem
hozta meg.

Vidacs ismét a Ferencvarosban jeloltette magat, de 51 sza-
vazattal alulmaradt a kormanyparti jelolttel, Tavaszi Endrével szem-
ben.!¥ Simonyi, aki erésen remélte Vidacs ujbdéli megvalasztisat, a
valasztast kovetéen azt irta lapjaban hogy az uj képvisel6 meg-
valasztasat ,,a fennalld térvény szerint szavazattal sem biré idege-
nek és becsempészetteknek” koszonheti a jobboldali vélaszté-
polgarsag. 115

Vidacs a valasztasokra nézve nem volt optimista, jél latta
a nehézségeket, amelyekkel meg kell kiizdeniiitk. Kiilénosen fajlalta,
hogy a Perczel altal félrevezetett honvédek egy része is az ellenzék
ellen korteskedik és elésegitik, hogy nem honositott egyéneket is
Osszeirjanak. A szegényebb iparosnak meg nem adnak szavazisi je-
gyet, mert nem fizet 10 Ft és 50 kr. adé6t. ,,Széval igen szomoru ki-
latasaink vannak a valasztdsokra nézve,” — irja Kossuthnak, s kéri
ima egy levelet a valasztékhoz.!i6

A pesti véalasztasok sordn mandatum nélkiil maradt Vida-
csot nem sokkal azutan megvéalasztottak a dunapataji valasztékerti-
letben. Ez a jelolése azonban amellett, hogy Irdnyi sem helyeselte,
Kossuth eldtt is kinos helyzetbe hozta. Ez a kertilet ugyanis Kos-
suthé volt, és Vidacs valtig bizonygatta levelében Kossuthnak, hogy
csak akkor fogadta el a jelblést, amikor a dunapataji valaszték siir-
gonyileg kérték Kossuthot a valasztokertiilet dtengedésére és Kossuth
valasza meg is érkezett. A patajiak azzal indokoltdk kérelmiiket,
hogy a kormanypart példatlan vesztegetései késztették ket erre a
lépésre, Vidacs azzal érvelt az elfogadds mellett, hogy nagy zavarba
hozta volna a valasztékat ellenkezd esetben, mésrészt akkor esetleg
a balkdzép, vagy még inkdbb a Dedk-part kisérletezett volna a ma-
sodik jelolttel s ebben az esetben a jobboldal gyéz. A helyzet nehéz-
ségeit néveli a tészomszédsagban levd kalocsai érsek, irja, aki a pap-
saggal egylitt ugyancsak megtette volna az el6késziileteket a valasz-
tasra, mint ezt sokan gyanitottdk. A sajat és a dunapatajiak meg-
nyugtatasdra kéri Kossuthot, hogy e targyban néhdny sort irjon
hozza, Ismételten allitja, hogy nem 6 kereste fel a kerliletet, hanem
azok késztették a jeloltség elfogadasira. Vidacs zaklatott hangu leve-
1éb6l nem vehetd ki pontosan, milyen szerepe volt a patajiaknak,
illetve neki a mandatum megszerzésében, de végs6 soron nem jart el
inkorrektil Kossuth-tal szemben, mert megvarta annak levelét,
amelyben lemondott a javara.l?
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Vidacs parlamenti szereplése az 1873 elején megindult kolt-
ségvetési targyaldasokhoz kapcsolodott. A kozlekedési koltségvetés
vitdjaban két izben is felszolalt, taAmadta a kormanyt kézlekedési
eszkdzeink elhanyagolt allapota miatt. A nemzet iparanak és keres-
kedelmének elémozditdsdhoz sziikséges a kozlekedés fejlesztése,
»hogy a nemzeti késztiményeket gyorsan és oleséon szallitsak”. Ezért
sliirgeti a fiumei vasttvonalat és ismételten az alsé Duna-hid épité-
sét, sziikségességét indokolva azzal, hogy Fejér megye latja el leg-
inkabb élelemmel a févarost. Erre pesti lakosok ujabb kérvényeinek
benyujtasadval is felhivia a figyelmet. Biradlta a kormanyt azért is,
mert a bansagi részen az ottani lakossdg munka és élelem nélkiil
vészelte at a telet, noha a kedvezd idGjaras lehet6séget adott volna a
folyok szabalyozédsat elvégeztetni. A kereskedelmi kéltségvetés tar-
gyalasdn felhivta a miniszter figyelmét a keleti tartoményokra,
iparunk és kereskedelmiink ottani meghonositdsara: ,minden 16-
link kitelhet6 moédon kelet felé kell gravitdlnunk iparunkkal és
kereskedelmiinkkel”. Itt vetette fel eldszor ezt az eszmét, amelybd6l
a mar ismertetett terve megsziiletett. Végiil hangsulyozta a magyar
iparosok sérelmeit az Ausztridval kotott vam- és kereskedelmi szer-
z6dés miatt, amely az Iranyi altal benyujtott hatdrozati javaslathoz
kapesolédott, s amelynek lényege, hogy a megujitott szerzédés, még
inkabb az 1850-es vamsoromp6 a magyar gazdasédgi fejlodés gatja-
nak bizonyult.!18

Vidacs képvisel6i hivatasa ezzel lényegében befejez6dott.
Mint zarkozott természetli, kevésbeszédli ember, nem tartozott a
nagyhatasu politikusok ko6zé, mindezek mellett ellenzéki kordkben
népszerd volt, ugyanakkor gyakran volt céltablaja — Kossuth tul-
zott tisztelete és a kormany 4llandéan erés kritizalasa miatt — az
ellenfél gunyoldédasanak, A 48-as part ugyének azonban mindenkor
kovetkezetes képvisel§je maradt és mindvégig Kitartott a part bal-
szarnyan, amelyet ezekben az években a Simonyi—Helfy csoport
képviselt,

Az utolso év

Az 1873-as év tragédiasorozatat a gazdasagi valsag inditotta
el, amely sulyos anyagi veszteségeket jelentett Vidacs szadmdéra, és
végs6 kihatasaiban katasztrofalissa valt. A takarékpénztar februéri
kozgylilésén az elbterjesztett évi jelentés pedig még igen kedvezd
eredményt tlintet fel: a négyforintos osztalékon feliil 11 forint feles
osztalék jart és igy minden egyes részvényre 15 forint esett, amelyet
marciusban kellett kifizetni. A kozgy(Glés még azzal a kérdéssel is
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foglalkozott, hogy az alaptékét egymilliéra emelik fel.!' A juniusi
tézsdevalsag azonban, amely sok pénzintézet és ipari véallalat buka-
sat vonta maga utdn, megpecsételte Vidacs sorsat. Julius 14-én a
Ferenc-Jozsefvarosi takarékpénztir bejelentette, hogy betéteinek
visszafizetését megsziintette és lejart valtéinak bevaltasdra kép-
telen. Az igazgatétandcs julius 22-én, arra vald hivatkozassal, hogy
tobb nagy addsanak bukasa folytdn nem tehet eleget kotelezettségé-
nek, csédst jelentett.!2 A kormanykérok elétt amugy is népszeriitlen
Vidacsra zaporoztak a tamadasok, alig hogy a vizsgalat megkezd6-
dott, mar vadak hangzottak el a pénzkezelés szabdlytalansagairdl.
A Szombati Lapok az els6k kozdtt 4llt ki Vidacs mellett: még nem
tudni — irja —, hogy az igazgatdsag, vagy a valsag okozhatd az
intézet bukaséaért, mégis visszautasitja a Reform tdmadasat ,,az or-
szag elbtt kozbecsiilt — de politikai valldsra nézve — baloldali” Vi-
dacs Janos ellen.!”! Ellenfelei siettek kihaszn&lni ellene politikai si-
kon. Nagyobb baj volt, hogy a takarékpénztar bukdsa nemcsak Vi-
dacsra, hanem az egész ellenzékre nagy csapast mért, amellett, hogy
tobbeket személy szerint anyagilag is érintett a part tagjai koziil.122

Mi volt igaz a gyanusitasokbdl? A menhdz vagyonaroél szoléd
vad talzott volt ugyan, de nem volt teljesen alaptalan. Az egyik hir
szerint a Honvédegylet még augusztusban egy bizottsagot kuldott ki
a szdmadas megvizsgalasara és akkor ugy talaltak, hogy a pénz és a
menhdz egyéb értékekbdl alldé vagyona sértetleniil megvan.i?3 A to-
vabbi vizsgalat azonban 9000 és néhany szaz forint hianyt észlelt és
megallapitotta a pénziigyek hanyag kezelését. Ez a tény ra az elndkre
is sulyos felelGsséget haritott, Vidacs tudataban volt ennek, s bizto-
sitvan a bizottsagot, hogy szandékos elidegenités nem tortént, ki-
fizette a hidnyzd Osszeget. Ez az Gsszeg az egész menhazi tékének
kb. egyharmada volt, s ez 6onmagaban véve soknak latszik, de ha
Vidacs félmillié koriil jaré vagyonahoz meérjik, amely a es6d utan
maradt, mégis oly csekély, hogy szandékos eltulajdonitast Vidacs
részérél valoban nehéz elképzelni, de még nagyobb pénziigyi mani-
puldciét is, A pénztari hianyért, barmilyen okbodl tortént is, min-
denképpen el kell marasztalnunk.

Vidacsot a bukas erkolesileg tette tonkre. S ami még stlyo-
san ¢rintette, az a tudat, hogy bukasiaval Kossuthot is kellemetlen
helyzetbe hozta. Kossuth nemcsak a lapokbdl értesiiit a csédrél és a
vadakrol, hanem egy rokona levelébdl, aki — kiilonds irdnidja a
sorsnak, — Vidacs hitelez6i kozbtt volt. Marton Anténia, akinek
Kossuth még lekotelezettje is volt, mert gyermekeinek gondjat val-
lalta 1849-ben, a legvalsagosabb id6ben, levélben kérte meg Kos-
suthot, irjon Vidacsnak, hogy az talaljon moédot pénzének visszafize-
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tésére. Kossuth Helfyhez fordult, kérte, prébdlkozzék meg Vidaccsal
érintkezésbe lépni ez ligyben s ha lehet adés és hitelezd kozott
egyezkedést létrehozni.?* Vidacsot mindenkor érzékenyen érintette
Kossuth réla alkotott véleménye s valdsaggal buskomorrai tette, ha
valamiért megbiralta. J61 példazza ezt Vidacsnénak 1867-ben kelte-
zett levele Kossuth-hoz.'® Ugyanitt jellemz6 részletet talalunk arra
vonatkozoéan, hogy Vidacs tetteinek egyik mozgatérugéja a Kossuth
irdnti mélységes tisztelet; arra emlékezteti Kossuthot, hogy férje
eddigi életében nem talal ellentmondast, ,,e multnak minden lapjan
a Hon és neved véve van, ... s kivanatid teljesitni legszentebb koéte-
lessége”. Vidacs kiilonféle szolgalatokat tesz Kossuthnak és meg-
bizasokat teljesit, amelyeket részben kozvetlentiil, részben Helfyn
keresztiil kap.!'® Az ismeretes Komdaromy-iigy 6ta Vidacs &llandé
feladatdnak tekinti, hogy Kossuthot éberen 6vja az olyan kétes ele-
mektdl, akik nevével visszaélnek, s szavakban Kossuth emberének
mondjdk magukat. Az ilyen emberektdél azért kell 6vakodni, irja,
mert ,partunk embereit tévutra szeretnék vinni”, Ilyen tgyekben
tobb izben kér és kiild Kossuthnak iratokat és leveleket, s 6 maga
személyesen jar el ezekben és a legnagyobb dvatossaggal.’?’” Tobb
levélvaltas tortént a Kossuthra nézve kellemetlen Borbély—Rakoczy-
tigyben. Itt olyasmirdl volt szd, hogy egy kordbbi Kossuth-levél ille-
téktelenek kezébe jutott és Vidacs probdlta tisztdzni a fenti két
személy szerepét. Ennek az ligynek a szalai Borbély személyén ke-
resztiil 6sszefonodtak egy 1863-ban tortént fegyverszallitmany ugyé-
vel, amelybe Kossuth nevét is belekeverték. Ebben Vidacs is kelle-
metleniil volt érintve, mert a baratilag hozzad kozelallé Rakoezy
Janos is vétkes volt benne. 12

Ismerve Kossuth anyagi helyzetét és életkériilményeit, Vi-
dacs feladatanak tartotta azt is, hogy téle telhetben segitséget nyujt-
son, kénnyitsen gondjain. Tébb izben kiildott részére olyan hazai
élelmiszert tartalmazé csomagot, amelyeket Kossuth kedvelt, de
olasz f6ldon kénytelen volt nélkiilézni. Kossuth megbizasabol olyan
iigyekben is eljart, hogy a Koribbi években, maginszemélyeknek
kolesdénzott pénzét visszaszerezze.!? Szivesen vallalja ezeket az ap-
robb szolgalatokat, hogy Kossuth élete gondtalanabb legyen. Mikor
egyik levelében fiilbajarol panaszkodott Kossuth, Vidacs rogton kész
ajanlataval: ha nincs megfelelé orvosa, értesitse 4t, mert dr. Béke
jeles fiilorvos igen jo baratja, aki szerencsének tekinti, ha Turinban
6t meglatogathatja ! Személyi kapcsolatait igyekezett azaltal is
szorosabbra flizni, hogy egyik fia keresztapjanak kérte fel, amit
Kossuth szivesen vallalt, egyik lanyanak keresztanyja pedig Kossuth
Lujza lett.13! A Kossutht6l érkezett levelekben mindig kiilén dromet
valtott ki a csalddtagokrol valé megemlékezés.
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Ilyen elézmények utan Kossuthot wvaratlanul és kinosan
érintették a legjobb hiveinek egyikét ért tdmadéasok. Bizalma meg-
rendiilt: ,,Nehezen esett ezt hallanom egy emberrdl kit éveken it
nehéz megprobaltatasok kozott becsiilni tanultam — s ép ezért meg
is dorgaltam azokat kik a sorsiild6zéttjének epe pohardba a jellem
gyanusitds mérgét keverik” — irja Helfynek. S a hazai értesiilések
alapjan mar hitelt ad Vidacs bilinodsségét vagy legalabbis jellembeli
gyengeségét célzd kozléseknek, hogy a menhaz vagyondbdl kolesont
vett maganak és 6 felel6s a menhaz allapotaért is. Biral, de egyben
reménykedik is, hogy Helfy a hirek alaptalansigardl gyézi meg: ,,Oly
jol esnék lelkemnek tudni, hogy Vidats jellemén nincs erkolesi folt”.
Kossuthot a gazdasigi bukdas ténye nem lepte meg, mint irja, Vidacs
levelei alapjan rég latta a katasztrofa bekovetkezését, de ahogyan
jott, az csapast jelent a partra. Kiilon tragédia, hogy az ellenzéken
beliil ez mar a masodik eset volt.132

Kossuth és az ellenzék egy része hajlamos volt arra, hogy
Vidacs esetét a kozerkolesdk romlasdval magyarazza, mintha 6t is
a spekulécios laz ragadta volna el. Nem lenne igazsidgos Vidacsot a
spekuldcié vadjaval egyértelmiien elmarasztalni. A kapitalista fel-
lendiilés kdvetkezményeinek hatdsa alél kétségkivil nem vonhatta
ki magat, nem volt mentes attél, hogy a sajat érdekében ne hasznal-
jon ki bizonyos gazdasagi lehetéségeket, de egyéni érdekeit igyeke-
zett Osszeegyeztetni a kozérdekkel, gazdasagi és politikai tevékeny-
ségét Ugy osszehangolni, hogy mindkettdvel a haladast segitse. Igy
értelmezte a takarékpénztiar alapitisat is, amely lényegében hibas
elképzelés volt részérdl, amellett, hogy pénzigyi téren nem volt kép-
zett és széles latdkord szakember. Hogy az utolsé periédusban pré-
balt kiutat keresni, jelzi, mennyire varatlanul érte a kedvezétlen
gazdasagi helyzet alakulasa. Elképzelhets, hogy a katasztrofa be-
kovetkezésekor valamiféle pénziigyi manipulaciéba bonyolédott, de
a mar emlitett hidnyon kivil, egyéb szabdlytalansidgot nem mubat-
tak ki rovasira.!®

A takarékpénztarral egyidében a gyar is cs6dbe keriilt, de
ott sikeriilt kiegyezni a hitelezékkel és a gyar lizemeltetését tovabbra
is biztositani. Mindezek mellett csaladi életét is bearnyékolta a gyasz:
juniusban temette el feleségét és ott maradt hat gyermekével, akik
kozill a legid8sebb 15, a legfiatalabb 3 éves volt.1¥ Ezek a csapisok
er6ésen megviselték, a vadaskodasok s annak tudata, hogy a takarék-
pénztar cs6dje partjdnak a vereségét is jelenti, felérolték idegeit.
Zsakutcaba jutott, annak a politikai eszmének okozott kart, amelyre
egész életét feltette.

A cs6dtomeg felszdmolasa elhizédott novemberig. A haldla
el6tti napon Szilagyi Virgillel, régi ismerdsével targyalt, akitél tigy-

114



védi tandcsot kért a cs6dtomegre vonatkozéan. Szildgyi megnyug-
tatta, hogy ellene eljards nem indul, de a takarékpénztir igazgato-
tanacsa ellen emelt panaszok targydban vizsgalat lesz. Ami a gép-
gyaranak csédjét illeti, a cs6dtomeg kétszeresen fellilmuilja a be-
jelentett addssagot: a csédtomeg 1200 000, az adossag 600 000 fo-
rint." Vidacs nem varta meg az ligy kimenetelét, szerepének vég-
leges tisztazasat. Erezve egész helyzetének sulyat, az énkéntes halalt
valasztotta. November 10-én a Kigyd utcai Rottenbiller-hiz negye-
dik emeletérdl levetette magit és szérnyethalt. Mindodssze 47
éves volt. 1%

Utolsé utjara hatalmas témeg kisérte el. Temetésén Helly
Ignac mondott gyaszbeszédet. Mindenekel6tt szép multjat, ifjukori
szabadsagszeretetét, majd a hazai ipar felvirdgoztatdsa terén végzett
munk&jat méltatta, megemlékezett rola mint az Uldozottek védel-
mezdjérdl. A Simonyi 4ltal irt nekroldég az igaz barat elvesztését
fajlalé hangon prdbal valaszt keresni a végzetes tettre.'37

Vidacs g varosi polgirsdgunknak egyik olyan képviselGje
volt, aki mindvégig kovetkezetesen kitartott a 48-as eszmék mellett,
a polgiri szabadsdgjogok, a polgari haladds ligyének védelmében
kiizdotte végig életét. Felismerte, hogy az elérehaladashoz a tarsa-
dalom tagjainak tudatos és dldozatkész tevékenysége sziikséges és a
maga részérél vallalta a cselekvd részvételt. Ha voltak is ténykedé-
sében ellentmondésos mozzanatok, érdeme, hogy szivés akaraterdvel
klizd6tt a maga elé 1(iz6tt célok eléréséért.
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67. FLT Valasztasi Iratok 1865—1873, 1869. marec. 23. — ANZ
1869, marc. 27., 13. sz.

68. FLT Val. ir. 1865—1873. 1869, febr. 27.

69. ANZ 1869. marc. 27., 13. sz.

70. OGYN P. 1870, IV. k. 319, jan. 22. — VIL k. 4.; marc, 10,
351.; apr. 5. — VIIL k. 53.; apr. 27., 94.; maj. 9. — X. k. 199. jul. 21.

71. OGYN P. 1871. XIII. k. 55., febr. 11,

72. Uo. 1872. 21. k., 57.; jan. 30. — MU 1872. jan. 30, 23. sz. —
Szombati Lapok (SzL) 1872, febr. 3., 5.

73. OGYN 1872, 22. k. 175. marc, 6., 280.; marc 11.

74. OGYN 1870. IX, k. 377.; jul. 12, — IX. k. 25., jun. 30.

75. OGYN 1871. XV, k. 233. mare. 28., 260.; marc. 29., 313.; marc,
31., 368.; apr. 3. — XVI. k., 7.; apr. 17, 12.; apr. 20., 174.; ma&j. 8., 297.;
maj. 17., 316.; maj. 25.

76. OGYN 1871. XVIIL k. 287., dec. 1.

77. OGYN 1872. XIX. k. 76. (1871) dec. 12, — XX. k. (1872) jan. 9.

78. OGYN 1870. VIIIL k. 101., maj. 11.

79. OGYN 1871. XVII. k. 84. szept. 14., 111.; szept. 22.

80. OGYN 1870. X. k. 223. jul, 22. — 1871, XIIIL k. 250. febr. 20.,
349.; febr. 24. — 1871. XIV. k. 57.; marc. 1., 224.; marc, 7. XV, k. 5., marc.
13. — Simonyiék ... ,,a francia koztarsasag érdekében Ausztria kozvelild
beavatkozasat kévetelték a béke érdekében”. Toth E.: i. m, 194.

81. FL. 1867. apr. 3., 307. a szélsGbal részérdl Madarasz és Bobory
beszélt — MU 1867. apr. 16., 13. sz.

82. MU 1867. apr. 21., 18. sz. A valasztmany tagjai voltak: Miskey
Ferenc, Guthy Bend, Valther Gyula és Szitas Dénes.

83. FL 1867. maj. 10., 431.

84. VU 1867. maj. 12., 232. — a valasztasi elGkésziiletekrdl ir.
FL 1867. apr. 2., 303.; maj. 3. 407.; maj. 9. 427. — mint érdekességet
megemlitem, hogy a Vidacs-part jelvénye a virds toll volt.

85. FL, 1868. nov. 1., 1005.

86. FL 1869. okt. 24., 975. — ANZ 1870. apr, 23., 17. sz.

87. ANZ 1870. jul. 9., 28. sz. g diszpolgari oklevél 1867. jun,
1-én kelt.

88. Magyarorszag Anyagi Erdekei. (MAE) 1868. febr. 17., 57.;
febr. 24., 67.; jan, 14., 16.; jan. 20., 32.; febr. 3., 47.

89. Buda-Pesti Munkasegylet alapszabaly-tervezete. 1868.

90. Munkasok Ujsaga (MuU) 1868. mar. 8. — Rézler Gyula: A
magyar nagyipari munkassag kialakuldsa. 1867—1914, Bp. 1945, 76.

91. MuU 1868. marc, 29., 5.

92. MuU 1868. marc. 8, 14.; marc. 15., 3.; marc. 22, 4.; marc. 22,,
32. A budai tagok értekezletén a Ganz-gyari munkasokon kivil .a na-
gyobb goézmalmok kiildottei és kisebb iparosok voltak jelen” — 1868.
marce, 29., 5.

93. MAE 1868. marc. 9., 88, — MuU 1868. aug. 2., 23.
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94. Anyagi Erdekeink. (AE) 1868. maj. 16., 33. sz. — 1869, szept.
5., 49. sz. — A bizottsdg tagjai voltak: Adler Karoly, dr. Altmann Mor,
Csongrady M., Fekete B., Fuschs Lajos, Gregersen Guilbrand, dr. Grész
Lajos, Haggenmacher Henrik, Kanitz Mor, Kertész Jozsef, Schedl Karoly,
Vidacs Janos, Steinacker Odén.

95. FL. 1869. aug. 26.. 775. — Nemes Dezs6: Az Altalanos Mun-
kasegylet tOrténete, 1868—1873. Bp. 1952., 78—79.

96. Nemes D.: i. m. 192,

97. Testvériség. 1871. febr. 19., 3. sz. a meghivottak, kozottiik
Vidacs részérdl is fellilfizetések torténtek, amelyekért koszonetet mond
a bizottsag.

98. Borsszem Jankg 1872. 4pr. 7., 223. sz. — Fotografien aus dem
ungarischen Reichstage. Pest., 1869, 166—167. — A ,,petrolér” elnevezéssel
a szocialistakat illették.

99. ANZ 1869. nov. 27., 48.

100. Lukdcs Lajos: Garibaldival a szabadsagért. Bp., 1968. 209.

101. FL. 1869. marc. 13., 227.

102. FLT P. tan. ir. 1869. XI., 63.; XI., 149. — Budapestj Koz-
16ny (BPK) 1869. jul. 2., 2067.; jul. 29., 2416.

103. BPK 1869. jul. 14., 2232.

104. SzP 1871. febr. 12, 7. sz. — FLT. Eln. ir. 1871, 128.
105. Pester Lloyd 1872, szept. 12.

106. Gazdasagi Lapok (GL) 1873. apr., 481.

107. OL KLI I. 5321, 1871, apr. 8.

108. OL KLI 5203. 1869. okt. 12.

109, OL KLI I. 5246. 1870. jan. 8.

110. OL. BM Eln, ir. 1873. 2789. — Reform. 1873, jun. 13., 161.
111. MU 1872. jan. 23., 17. sz. — SzL 1872. jan. 27., 52—54.

112. SzL 1872. &apr. 20, 16.; — &pr. 27, 17.; — Haladds 1872.
apr. 23., 29.

113. Vidacs Janos képvisel6i beszamoldja kiadva magyar és
német nyelven.

114. FLT Val. ir. 1865—1873. Ferencvarosi koévetvalasztasi jegy-
z6konyv. 1872. — Haladas 1872. jun. 20., 76.

115, SzL 1872, jal. 20., 29. — jun. 8, 23.
116. OL KLI I. 5397 1872. maj. 24.

117. OL KLI I. 5399 1872. jun. 28.

118. OGYN 1873. IV. k, 376. febr. 21.

119. SzI, 1873. mare, 1., 9. — 10j valasztast is tartottak, s Vida-
csot ismé; elnokké valasztottak.

120. FLT P. tan. ir. 1869. XI., 149, jul. 14-i keltezés,
121. SzL 1873. jul. 26., 30.

122. OL Helfy-iratok. 2. cs. Simonyi Erné—Helfyhez, 1873. jual. 6.
»Ez bizony nagy csapas nemcsak Vidacsra, hanem az egész elienzékre,
mert az nyakig uszik benne valtéival. Ream nézve a baj éppen olyan,
mint readd nézve is mert én is Uszok benne 2000 forintos véltéimmal...”
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123. H. 1873. aug. 2., 29. sz.

124. OL Helfy-iratok. 1873. 1. ¢s.

125. OL KLI I 4971, datum nélkiil. A levé] aljan Kossuth meg-
jegyzése: , Vidatsné nyilt levelem Dedkhoz alkalmabdl.”” — A levél egyik
részében a Kasszandra-levél hatasat vazolja Kossuthnak.

126. OL KLI. 1. Helfy-iratok. 1. cs., 1869. marc, 1.

127. OL KLI I. 5178. 1869. dpr. 13.

128. OL KLI L. 5334. 1871. jul. 6. — I, 5345. 1871. szept. 16.

129. OL KLI 1. 5209. 1869, mov, 21, — I. 5331. jun. 20, — 1. 5334.
1871. jul. 6. — I. 5249. 1870. jan. 20, Megbizta Vidacsot, hogy Sztratimiro-
viestsl jaré pénzét probalja behajtani.

130. OL KLI 1. 5321, 1871. 4pr. 8.

131. A ferencvarosi plébaniahivatal anyakonyvei szerint a gyer-
mekek sziiletésének datumai: Ilona (1858), Dezsd (1860), Elemér (1861),
Janos (1862) (keresztapja: Xantus Janos), Maria (1863) (keresztanyja:
Damjanichné)., Ilona (1866) (az els6 meghalt) (keresztanyja: Kossuth
Lujza), Lajos (1868) (keresztapja: Kossuth), Sandor (1870) (keresztapja:
Csanady Sandor szélbal képviseld).

132. OL Helfy-iratok. i. es, 1873. aug. 6. ,,Vidacs g Ferenc- és
Jozsefvarosi Takarékpénztir bukdsa miatt csddbe jutott. Rakéezy utan a
masodik szilard republikdnus hullott erkolesileg porba...” idézi Téth
E. i, m. 224.

133. A Hon. 1873. nov. 17. Az Orszagos Honvéd Egylet november
16-an tartott gy(lésén a kozponti vélasztmany jelentést tett a menhdz
pénztari helyzetérd]l s a szdmadast rendben talalvan ugy hatarozott hogy
Vidacs Janos orokoseinek a folmentesité oklevelet kiadja.

134. H. 1873. jul. 6., 165.

135. A Hon. 1873. nov. 11.

136. A Hon. 1873. nov. 10, — Képes Néplap. 1873. nov. 15.. 263.

137. SzL. 1873, nov. 15._ 46.



Die politische Laufbahn von Janos Vidacs

1867—1873.

Die Ultralinkspartei — seit 1868 ,,Partei von 1848” genannt
— setzte sich nach dem Ausgleich den Kampf fiir die totale Wieder-
herstellung des selbstdndigen staatlichen Lebens zum Ziel. Die
Tatigkeit von Janos Vidacs wurde zu dieser Zeit durch jene Richtli-
nie bestimmt. In zwei, von seiner Partei initiierten Bewegungen, in
der Organisation der Honvéd-Vereine und der Demokraten-Kreise,
spielte er eine bedeutende Rolle. ¥berdies ist seine Foérderungs- Té-
tigkeit zur Grindung des Honvéd-Altersheimes hervorzuheben.

Am Anfang seciner parlamentarischen Laufbahn, zur Zeit
der Kdmpfe der Partei von 48 zugunsten der moralischen Anerken-
nung der Verdienste der Honvéds und der Regelung ihrer Pension,
hat auch Vidacs die Interessen der Honvéds verteidigt. In den Wah-
len von 1869 wurde er zum Abgeordneten der Franzstadt, des IX.
Bezirkes der Haupstadt, gewihlt. Im folgenden Parlaments-Zyklus
kdmpfte die zur Opposition gehdrende Partei von 1848 gegen die
antidemokratischen Gesetzenwiirfe der Regierung. Vidacs nahm an
diesem Kampf, nicht so sehr mit worten, sondern mit Einreichen
von Petitionen teil. Am Kampfe gegen die Wirtschaftspolitik der
Regierung, an der Verteidigung der burgerlichen Interessen nahm
er regeren Anteil.

Vidacs schloss sich auch jener Aktion der Oppositions-
politiker an, die Organisation der Arbeiter der Haupstadt unter
blirgerlicher Fihrung unterstiitzte und den Budapester Arbeiter-
verein begriindele. Seine diesbeziigliche Rolle ist ziemlich wider-
spruchsvoll, da er gegen den zur gleichen Zeit sich unter den Sozia-
listen organisierenden Allgemeinen Arbeiterverein Stellung nahm,
es aber gleichzeitig indirekt auch férderte. Er nahm an der von biir-
gerlicher Seite begonnenen Anregung der Griindung eines Arbei-
terspitals auch teil.

Neben seiner vielseitigen politischen Tatigkeit durfte er
seine wirtschaftlichen Angelegenheiten auch nicht vernachlissigen.
Seit Ende der 60-er Jahre kidmpfte seine Fabrik zufolge der aus-
landischen Kapitalkonkurrenz mit Verwertungs-Sorgen und Vidacs
musste sich um neue Moglichkeiten fiir seine Produkte auf dem
Auslandsmarkt bemiihen. Der Mangel an Kapital verhinderte aber
die Steigerung der Export-Produktion. Im Jahre 1869 hat er auf die
Unterstiitzung der wenig begliterten Biirgerschaft rechnend, eine
Sparkasse-Aktiengesellschaft gegriindet. In der Wirtschaftskrise von
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1873 wurde seine Fabrik, sowie sein Geldinstitut bankrott. Der Zu-
sammenbruch des letzteren, mit einer kleineren finanziellen Unregel-
missigkeit gepaart, war auch die Ursache seiner politischen Nieder-
lage. Vidacs fand nur einen einzigen Ausweg, im November 1873
wiéhlte er den Freitod.
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Gabry Gyorgy:
Liszt Ferenc zongorai®

Motté: ,,...az én zongordm az nekem,
ami a tengerésznek a fregattia, ami
az arabnak a paripdjae — még tobb
anndl, mert q zongordm az iddig
én voltam, az én szavam, az én
életem.. !

A kortarsak tudni vélik, hogy 1811. oktdber 22-én, Liszt
Ferenc szliletésének éjszakajan, egy Ustokos tint fel az égen. Akar
igaz a tudésitas, akdr nem, megéllapithatjuk hogy késdbb vildghi-
rivé valt személyiségek esetében is igen ritka azoknak feltlinését
égi jelekkel Osszefliggésbe hozni. Valdéban, amilyen gyéren mutat-
koznak kozmikus jelenségek a foldi latékoérben, ugyanolyan csekély
azoknak szama, akiknek mikédése majd faklyaként vildgol az em-
beriség egén.

Milyen tényez6k hatdrozzdk meg és alakitjak a személyiség
arculatat? Erre a kérdésfeltevésre alig tudunk kielégité és féleg tel-
jes valaszt adni. Annal jogosultabb, hogy a tevékenységiikkel Gssze-
fliggd tdrgyi tényezbket vizsgalat ala vegyilik. Liszt esetében ilyen
doéntéen meghatarozo ,,eszk6z6k” a miivész hangszerei, A zongordk,
amelyek rovidebb-hosszabb ideig alkotémiihelyében — vagy a podiu-
mon — szolgaltak muvészetét.

Kétségtelen, hogy a gyermekkori benyomasok meghataro-
zoak lehetnek egy egyéniség, kiilontsen pedig egy mivész életében.
Ebbol a szempontbol vitathatatlanok Liszt Adam — Ferenc édes-
apja — zenei behatasai. Sajnédlatos viszont, hogy Liszt gyermekkora-

* Szemelvények egy késziilé tanulmanyhoz.
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rol aranylag kevés adattal rendelkeziink. Ezen a téren dr. Major
Ervin uttéré jelent8ségii dolgozataibdl indulhatunk ki.?

A doborjani (Raiding, Burgenland) gyermekévekrdl igen
érdekes a Liszt Ferenccel egyidés kortars Frankenburg Adolf vissza-
emlékezése, aki szerint ,,az oreg Liszt eleinte hegedljatszasra akarta
tamitani fidt, mire azonban ennek oly kevés hajlamg és talentoma
volt, hogy azt nem sokédra abba hagyata vele s a zongorazashoz fo-
gott.”? Ime egy dokumentum a fizikai adottsagok fontossagarol!

S itt most feltiinik egy kép 1819-b8l, amely Liszt Adamot
abréazolja, zongora mellett. A portré hitelességét eddig még nem
vitattak; ez batorit minket is arra, hogy foglalkozzunk vele.*

Az &abrazolas — bizonytalan koériilmények kozétt — 1907
tdjan kerilt a Nemzeti Muzeumba. Hatan a felirat: ,,Franz Liszt’s
Vater und Lehrmeister am Spineth worauf Franz Liszt lerte. Rai-
ding 1819.”

Major Ervin kézli> hogy Liszt Adam, aki egy ideig mint
gordonkds mikodott a kismartoni (Eisenstadt, Burgenland) zenekar-
ban, mar hézassagkitésének évében (1811-ben) vdséarolt zongorat. A
hangszer — amint azt Esterhdzy Mikldés hercegnek irta — hamarosan
tonkrement, és igy kénytelen volt (1819-ben) tjat vasarolni. Ezt vi-
szont, értékes aranyoridjanak feldldozasaval, a kovetkez6 (1820-as)
évben felcserélte egy ujabb — harmadik — hangszerre. Marmost, ha
egyaltalan jogosult valamiféle parhuzam Liszt Adam zongorai és
portréja k4zott, ugy nyilvanvald, hogy a képen lathaté hangszer a
mdsodik, mivel a falon meg van Orokitve — diszes tartéban — a
tulajdonos becses 6raja is!

Liszt Ferenc elsé hangszerei koéril tehat nagy bizonytalan-
sag mutatkozik.® 1898 decemberében viszont a Nemzeti Muzeumba
kerilt egy zongoracska, a kovetkezd leltari bejegyzéssel: ,Liszt Fe-
renc elsé zongoraja, melyen els6 oktatasat nyerte. Ozv. grof Széche-
nyi Imréné sziil. Sztdray Szirmay Alexandra csillagkeresztes holgy
(Horpécs, Sopron m..) ajandéka.”’ Megjegyzend6 még, hogy — néze-
tiink szerint — ez a hangszer, és a Liszt Adam portréjan abrazolt,
lényegében azonos.

Az azonositdson tul azonban sokkal lényegesebb az a kér-
dés, hogy milyen tipusi hangszeren kezdhette el tanulmanyait az
ifju Liszt Ferenc? S erre mar béatran valaszolhatunk: minden bi-
zonnyal a Nemzeti Muzeumban fennmaradt — wagy ahhoz hasonlé
— zongoran!

Ennek a problémanak a megolddsanal a mechanika és a
hangterjedelem (ambitus) nyujthat hasznos téampontokat. Az un.
német-mechanika, amelyet az Augsburg-i Andreas Stein 1773 koriil
kifejlesztett, hosszu ideig uralkodé szerepet toltott be a 18—19. sza-
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zad forduldjan® A kontra F-t8] a héromvonalas f-ig terjedé 6tokta-
vos billentylizet pedig 1773. és 1807. koz6tt — kimutathatéan — do-
minal a zongoraépités terén. Bizonyitdsul &lljon itt egy rovid at-
tekintés, szignilt és datalt zongordk alapjan (Fi—f% ambitussal és
»német” mechanikaval):

1773. Stein in Augsburg
1775. Beck in London
1781. Beyer in London
1782. Meyer in Amsterdam
1783. Wagner in Dresden
1783. Guth in Hamburg
1784. Meyer in Amsterdam
1788. Kraft in Stockholm
1788. Zumpe in London
1790. Spighi in Florenz
1793. Erard in Paris

1793. Schiffer in Co6ln
1797. Fétis in Mons

1798. Berner in Hamburg
1798. Vlatten in Aachen
1799. , Piantanida in Mailand
1800. Kraft in Stockholm
1802, Ermel in Gent

1804. Fétis in Mons

1807. Ermel in Briissel?

Fenti tablazat, az idorendiségen kiviil f6ldrajzilag is ki-
mutatja q targyalt hangszertipus eurdpai elterjedtségét, mikozben —
és ezt hangsulyozni kivanjuk — mar az 1800-as szdzadfordul6 idejé-
tél fokozatosan tért hoditanak az 6t és fél oktavos (F;—c* ambi-
tusd) zongorak.

Az uralkodé mechanikarél, Andreas Stein ,ujitasarol” most
csak annyit, hogy a Gottfried Silbermann 4ltal korabban alkalmazott
un. csap6 (Prell) mechanikat Stein tovabbfejlesztette oly modon,
hogy hangszerein kiilon kivalt6-szerkezetet eszkézolt.!® Ez a meg-
oldas, amely azutan Stein lednya Nanette és veje Andreas Streicher
révén ,bécsi” mechanikaként valt ismertté: 1ényegében még a Haydn
és Mozart korabeli muzsika igényeit szolgalta; csak Beethoven mii-
kodése idején tlnik fel az uUn. ,,angol” mechanika. Liszt Ferenc

pélyafutdsa alatt pedig kezdetét veszi a zongoraszerkezet — s vele
a zongoratechnika — nagyaranyu fejlédése, joforman mnapjaink
szinvonaldig.
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Az ifji Liszt tehdt — mint latjuk — meg kell, hogy eléged-
jék a németes miivel6dési korben elterjedt ,,hagyomanyos” hangsze-
rekkel. Nyilvanvalo dolog, hogy hasonlé zongorakon jatszhatott
Sopron, Pozsony, Bécs és Pest zenekedveld kozonsége elétt, A déntd
fordulatot, ezen a téren is, Parizs hozza meg, ahol koézvetlen kapcso-
latba keriil a hires konstruktdrrel, Sébastian Erard (1752—1831)
zongorakészitével ! Hogy mennyire méas — fejlettebb zenei hatasu
— elGadast jelenthetett egy Gjabb, modernebb szerkezeti megold4s
(mint amilyen az Erard-zongoraké), azt éppen az ifju Liszt Ferenc
eurdpai sikerei bizonyitjak.

Ennek illusztrildsaként idézzikk Liszt Adam levelét 1824
tavaszan, amelyet Czerny mesterhez intézett:

,Pixis ur Graf-tél valé zongordjaval nem sok szerencsét
csinalt, ez a vallalkozds mindkettGjiikre nézve inkabb hatranyos,
mint elényos. Itt (Parizsban) is vannak jé hangszerek, amelyek koziil
kitlinen kivalik Erard-nak, a kivalé ligyes mechanikusnak 0j talal-
méanya. Azt hiszem, hogy ez ember igen lényeges érdemeket szerzett
a zongora koril. Kiilonos leirdsaval igazdn nem volnék képes szol-
galni, csak egy kis tulajdonsagat emlitem fel: Jatékmodora koénnyt
s mégis tonusdnak (amely igen j6) minden valtozatot meg lehet
adni. Egy litéssel, anélkil hogy a kezet fel kellene emelni, annyi-
szor, ahdnyszor akarjuk, er6sen vagy gyongén ki lehet hozni az
akkordot; igazdn csoddlatra mélt6. Egyelére csak hérom darab van
készen, a negyedik most van munkaban fiam szamara s idével
Bécsbe fogjuk kiildeni.”!? Majd egy kés6bbi levélben ugyanannak:
Az Erard-féle zongora a tokéletesbiilésnek oly fokat érte el, amely
egy szdzaddal van elGbbre; lehetetlen irni roélka, latni, hallani kel],
jatszani kell rajta.”!3

Latnivald, hogy Liszték — helyes érzékkel — megbecsiilik,
s6t (a tovabbiakban) meg is 6érzik a hangszereket, amelyek a virtuéz-
palyan szolgaltak. EbbSl a néz6pontbél nagy hangsulyt kap a Bécs-
ben Liszthez keriilt londoni Broadwood-zongora; egykor Beethoven
tulajdonaban. Ez a hangszer, j6 néhdny egyéb Liszt-vonatkozasu
hangszerrel egyetemben, a Magyar Nemzeti Muzeum zenei gyujte-
ményének megbecsiilt ereklyéje."

Amint azt hiteles forrasokbdl tudjuk: Beethoven Broad-
wood-zongoraja, a mester haladla utan (1827-ben) C. A. Spina bécsi
zenemiikereskedd birtokdba jutott és 6 ajandékozta késébb Liszt
Ferencnek a hangszert. Liszt maga igy ir errdl egy késébbi le-
velében:

,,Das Beethoven-Pianoforte ... wurde fiir den grossen Mann
von Ries, Cramer, Knyvett, Moscheles (?) und Kalkbrenner in Lon-
don bei Broadwood ausgesucht und mit den Unterschriften dieser

126



Herrn, und einer lateinischen Zuschrift von Broadwood versehen. ..
Nach seinem Tode kaufte es Herr Spina mit welchem ich mich durch
editorischen Beziehungen mit dem Verlag Diabelli (dessen Haupt-
Stiitze er war) befreudete — und im Jahre 45 in Wien, schenkte mir
Spina diese Kunst Reliquie.”5

Valéban, Liszt Ferenc ezt a zongorat kegyeletes ereklyeként
brizte és — a kcrdbban emlitett Erard-zongoraval egylitt — a Wei-
mar-i Altenburg konyvtarszobdjaban allitotta kdzszemlére. Haszna-
latukré]l azonban — a tovébbiakban —— nem térténik emlités; ezt a
funkeiot nyilvanvaléan ujabb, fejlettebb mechanikaju hangszerek
toltik be. Hogy milyen zongorikat haszndlt a miivész, arrél atfogé
képet ad a fentebb idézett levél folytatdsaban:16

»ochliesslich, verehrter Freund, was die Claviere anbetrifft
die mir angehorig sind, befinden sich auf der Altenburg folgende:
1 Erard in dem Empfangssalon im 1. Stock — 1 Bechstein in dem
kleinen Salon daneben — 1 Boisselot (Marseille) in meinem Studir-
und Arbeits-Zimmer. NB. Louis Boisselot war einer meiner Freunde,
und machte mir die ganze Reise durch Spanien und Portugal (44—
45). Bald darauf starb er — ich behielt dieses Clavier was noch
obendrein ein par merkwiirdige Schicksalsfille zu ertragen hatte
die ich Ihnen gelegentlich erzihlen will. So wie es seit mehreren
Jahre geworden, ist es kaum von jemand anderem zu gebrauchen
doch kann ich mich nicht entschliessen zu beseitigen, und auch
nicht ein anderes in mein Arbeitszimmer daneben zu stellen.”

,»,1lm sogenannten Musik-Salon (2. Stock) stehen zwei Wiener
Fliigel von Streicher — und Bdsendorfer und in dem anderen Zim-
mer ein ungarisches von Beregszazy ... Postscriptum 24ten Mai, 78.
Weimar. — Diesem Briefe, im Jahre 61 geschrieben, sei noch beige-
fiigt: In meiner jetzigen Weimarer Behausung (,,Hofgirtnerei”)
prangt jedes Jahr ein Bechstein-Fliigel, und wihrend meines Winter-
aufenthaltes in Budapest, ein oder zwei Bésendorfer-Fligel (weil
meine dortige Wohnung mehrere Pianoforte zulidsst). Chikering’s
Fligel, den ich im Rom gebrauchte, steht nun glinzend in Ungarn,
und der von Steinway fungirt oftmalen hierorts in Conzerten.”

A felsorolt hangszerek részben a Weimar-i Liszthaus-ban,
részben pedig a budapesti gyljteményekben maradtak fenn. Hazai
viszonylatban tehat a ,,Liszt Ferenc” Zenemiivészeti Féiskolan, illet-
ve a Nemzeti Muzeum hangszertaraban talalhaték. Utobbi helyen, a
mér emlitett gyermekkori és a Beethoven-zongora mellett, tovabbi
két (6sszesen tehat négy) darab Liszt-vonatkozasu hangszer Sriztetik.
Mind a két, eddig még nem targyalt zongora: a bécsi Streicher-
miihelybol szarmazik. Az egyik: Liszt Eduard hagyatékaval keriilt
Magyarorszagra, és az Orszagos Széchényi Konyvtar zenemitaranak
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allomanyabdl tették &t a mizeumi gyljteménybe.l? A masik hang-
szer Liszt félszdzados miivészi jubileumanak az eseményeihez kap-
csolodik. Tudomasunk szerint errdl elsé izben adunk tajékoztatast.!®

A pesti inneplésekrél, amelyekhez a muzeumi emlékgyijte-
mény szamos darabja illeszkedik, jellemzé leirast ad ifj. Somssich
Andor Liszt-monografiaja.l® Ebbdl idézziikk a vonatkozd részeket:

»November 8-i4n (1873-ban) kezdddtek a jubileumi unnep-
ségek. A Hal-téren, melynek Gsszes ablakai ki voltak vilagitva, sza-
zaval tolongtak az emberek, ugyhogy a katonazenekar, mely Liszt
ablakai alatt a Goethe-indulét és a koronazé indulét akarta eljat-
szani, alig tudott magédnak utat térni. A k6zOnség az egyes szamok
alatt lelkesen éljenezte Lisztet, ki ablakaiban tobbszér megjelent.
Nyole érakor a Hungaria elsé emeleti termeiben volt ismerked-est,
melyet a {6varos rendezett. Erre a kiilfoldrsl megjelentek Dohnhoff
grofné, Brand Marianne, a hirneves drama-énekesn6, Mouchanoff
gréfng, Loen bard intendans, Schuber és Kahnt kiadok, Lassen és
Herbeck karnagyok, Doéhler, Bosendorfer, Nohl, Meyendorff baroné,
Bibescu hercegnd, Goldmark Karoly, Marek Lajos, a lembergi kon-
zervatérium igazgatdja, a vidéki zeneegyletek kikiild6ttei, Madame
Serene, a ,Moniteur Universel” irénéje, Menther és Popper David,
Esipoff Annette, Clauss, Grothe g plattdeutsch-kolté stb. — Haynald,
Majlath Gyorgy, Trefort és Mihalovich mindent elkévettek, hogy a
vendégek jol érezzék magukat. Az egyik meg is jegyezte: «Nem
csodalom, hogy Volkmann gyokeret vert Pesten, s hogy Liszt, a
vilag fia, végre is hazatér 6sszes dicséségével, mert ennyi kedélyessé-
get és fogékonysagot maéshol bajosan taldltak volna» A biiffénél,
melyen csak hideg ételek voltak, Kiralyi Pal, majd Nohl emeltek
poharat Lisztre, akit Kirdly Jozsef soproni tanar sziiléfoldje nevé-
ben éltetett, Kammermayer polgarmester pedig a kiilfoldi vendégek-
re Uritette poharat. Az estély tizenegy orakor ért véget.”

Ezek a részletek, amelyeknek hangulata sokban emlékeztet
az 1840-es lelkes fogadtatasra, nyilvan nem ok nélkiil idézédnek fel.
A hangszer ugyanis — ezen linnepségek tanuja — magan viseli az
ottlévék kézjegyét; ezzel a ténnyel ereklyetdrggya avatva magat. —
Az aldirdsok ma mar elmosoddtak, igen nehezen olvashatok. Ezért
szitkséges felidézni az események menetét és személyeit, lehetbleg
hiteles forrdsok alapjan. Maga Liszt Ferenc errdl igy ir:

,Minden a legjobban folyt le és {innepiink elejétdél végéig
nagyszerten sikeriilt: Haynald Seminencidja ékesszolasaval és szi-
vességével egyarant csodalatos volt... A hivatalos ceremoénidkon
kiviil ott volt a Liszt-bizottsag altal meghivott idegen hélgyek kis
csoportjanak ulésein is, amelyeken Muchanov-né (Mme Moukhanoff)
elnokolt. Ez a csoport jelentékenyen diszitette az tinnepet — és Don-
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hoffnébd6l, Meyendorfnébél és Loe bardonébdl és lednyabdl allott,
akinek a férje most fontos személyiség Berlinben, a német csdszar
szarnysegédje. Apponyi, Széchényi, Karatsonyi grof, Mihalovich,
Wartenegg, katonatiszt és dramai kolt6 stb. a Hungéaria-szalloban
talalkoztak ismét, Muchanovné szalonjaban, az Uinnepségek el6tt és
utdn. Ott gylltek egybe ebédre és vacsorara is, egy fenntartott sza-
lonban — szombattél maig... Egy fiatal Bibesco gréfng, kitind
zongorista is tiindéklétt az ilinnepen és egy hetet toltott itt...”20

Az adatokbol tehat rekonstrudalhatd, hogy a névaldirasok
november 8-a (szombat) és 11-es (kedd) ko6z6tti napokban keriilhettek
a hangszer rezonans-lapjara. Az alairdsok (kettd kivételével) ezek
szerint a kovetkezdk:

F. Liszt (legfeliil)

Marie Muchanoff Nesselrode
Marie Donhoff

Marianne Brandt

Franziska von Loe Hatzfeld

Olga Meyendorf

Gortschakoff

Magda von (?) (majd némi kihagyas utan:)
Richard Metzdorff

Hugo Seilern _

Willy von Wartenegg

Mihalovich

Alexandre (?) (és legalul:)

Pest november 1873. Liszt’s 50 jihr.
Jubileum

Dolgozatunk hatralevd két Liszt-vonatkozasu zongoraja egy-
ként a szekszardi Augusz-csalddhoz kapcsolédik, Liszt Ferenc em-
beri-miivészi 6sszekottetései Szekszarddal és ezen belill Augusz Antal
baré csaldadjaval, a legteljesebben dr. Hadnagy Albert és dr. Prahacs
Margit kutatdsai nyoman tarultak fel.2! Ugyancsak az altaluk k&zslt
adatok hivjdk fel a figyelmet, hogy az Augusz-csalad szekszardi ott-
hondban t6bb zongora is volt.?? Legalabb Liszt mdsodik latogatdsa
idején, 1865. szeptember 2—9. koz6tt. Lassuk azonban a tényeket:

Liszt Ferenc, néhany mappal Szekszardra érkezése utéan,
1865. szeptember 6-an igy ir Wittgenstein hercegnének: ,,Szombat
reggel, 6 Orakor elindultam Pestrdl Biilowékkal és Reményivel.
Hogy a hazigazdiat megkiméljik a tulkorai folkelés kényelmetlen-
ségeitdl, a péntekrsl szombatra virradé éjszakat a gézhajon toltottiik.
Ez 6 orandl rovidebb id6 alatt vitt Paksra, ahol két hinté vart;
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ezeken érkeztiink ide fél 4-re. Ugyanazt a lakosztalyt foglalom el,
mint 46-ban. Blilowékat is tokéletesen elszallasoltdk a haz masik
szarnyaban, amely nagyon tagas és gondozott. Elég nagy kert van,
bilidrdterem és két zongora, aminek j6é és sok hasznat vessziik.” Stb.23

A masik dokumentum, amely nemrégen keriilt elé a szek-
szardi levéltarban, Augusz Anna (a bard legidbésebb gyermeke) nap-
16ja, 1885 szeptemberérdl. Ez a nagyértékii — francia nyelvi —
feljegyzés donté bizonyitékkal szolgdl arra nézve, hogy Liszt maga
nem ,,tévedett”, amikor két zongorarol tudositja a hercegnét. Augusz
Anna 1865. szept. 4-i (hétf6i) bejegyzésében ugyanis — egyebek
ko0z06tt — ezeket irja:

»Ebéd utdan papa, Rosty, Biilow, Reményi és Plotényi a
sz6l6be mentek ... Ezalatt az id6 alatt Liszt a szobdjdban zongord-
zott és oly kedves volt, hogy engem és Midet behivott magahoz, hogy
hallgassuk 6t; Chopin-darabokat és masokat adott elé. Este a sza-
lonban & és Bilow két zongordn jatszottak el a ,Todtentanz”, ,,Dan-
ce macabre” c. remek Liszt-mtvet.” Stb.%

Ez a rovid naplorészlet, amelyben most mar Gsszesen hdrom
hangszerrdl értesiiliink, minden kétséget kizdrdan bizonyitja a tényt,
hogy az Augusz-hazban ,egynél t6bb” zongora kellett legyen. Miért
sziikséges ennek a hangstlyozasa? Nem kisebb okbdl — és ez valo-
ban a szenzicié erejével hat —, mint hogy ujabban el&keriilt az
Anna napldjaban emlitett kétzongoras (esti) muzsikilas ,masik”
hangszere, a résztvevsk eredeti alairasaival hitelesitve!

Kétségtelen, hogy az eddigi kutatds figyelmét e részletek
— ugy lehet — elkeriilték, és kizarélag a késébb Kalocsara keriilt
(Liszt alairdsaval ékes) zongorat tartottak szdmon, mint ,a szek-
szardi” zongorat.”® Az 1971-ben Sopronban rendezett Liszt Emlék-
kiallitas alkalmabdl viszont egy fiatal hdzaspar jelentkezett a soproni
,Liszt Ferenc” Muzeum igazgatéjanal (dr. Domonkos Otténal) és
eléadta, hogy nemrég hozzdjuk jutott — Ordkletes moédon — egy
oreg zongora (Beregszaszy Lajos készitménye Pesten), amelynek un.
rezonanslapjan tobb alairds lathatd, kozottiik Liszt Ferencé is...
Elképzelhetjiik e sorok irdjanak (s egyben a soproni ki-
4llitds rendezbjének) izgalmat, amidén @ helyszinen megpillantotta
az 1865 szeptemberében Szekszardon idGz6 miivésztarsasig kéz-
jegyeit. Ezek a kovetkezok:
F. Liszt (legfeliil; illetve felette még néhany, valdszinileg
kés6bbi kézjegy)
Blilow Janos (igy, magyar Kkeresztnévvel; a név zardjel-
ben van)
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Reményi Ede (majd alatta a keltezés:)

Szegzard 9/9 September 1865. (alatta pedig:)

Plotényi Nandor

Rosty Pal

Augusz Antal (és alatta még néhany, nehezen olvashaté ala-

iras)

Az aldirdasok ugy vannak beirva a hangszer hatsé végénél,
a basszus-hurok melletti szabad fellileten, hogy kozben — feltevé-
slink szerint — a zongorafedél le lehetett véve!

Ilyen médon tehat Gjabb nagy értékli Liszt-relikviaval gaz-
dagodott @ hazai anyag, mégpedig a legilletékesebb helyen, Szek-
szardon. A zongorat ugyanis — felbukkandsa utan — azonnal meg-
vasdrolta a szekszardi muzeum vezetSje, dr. Mészaros Gyula igaz-
gaté, és ezt kovetben sikeriilt beilleszteni a hangszert abba az egyiit-
tesbe, amelyet a szekszardi volt Augusz-hazban, a masodik emeleti
(toronyszerii) helyiségben, Liszt Emlékszoba cimen azdéta mar at is
adtunk a nyilvanossagnak.®

Végezetil még meg kell jegyezniink, hogy az itt targyalt
(vagy csak futdlag érintett) néhany Liszt-vonatkozdsa zongora —
véleményunk szerint — minddssze téredéke lehet annak a hatalmas
és lappang6 anyagnak, amely még feltarasra var Magyarorszagon.
Tovabbi tanulmanyozast igényel a mar emlitett és jelenleg Kalocsan
levé ,szekszardi” zongora; Sopronban is két hangszer varja a fel-
dolgozast (az egyik az allitélagos ifjukori zongora, és ujabban kerilt
be egy masik Beregszaszy-hangszer, amelyben ugyancsak Liszt-dedi-
kécio talalhatd). A reménység, hogy ujabb és ujabb Liszt-hangszerek
feltlinését varhatjuk -— talan ebbdl a dolgozatbdl is igazolast nyer-
het; ezzel legalabb a hazai Liszt-emlékanyagot téve teljesebbé.??

JEGYZETEK:

1. Liszt levele a Gazette Musicale hasabjain. 1837—39. Magyarul
lasd Hankiss Jdnos: Liszt Ferenc valogatott irdsai I, Bp., 1959. 83. old.
. 2. Lasd kilondsen ,,Az ifju Liszt Ferenc” (1952) c. dolgozatot.
Ujabb kiadasa: Fejezetek a magyar zene torténetébdl. Bp.. 1967. 181. gk.

3. Frankenburg Adolf: Emlékiratok II. Pest, 1868. 68. old. Idézi
Major i. m. 183. old.

4. Egykori leltari szama: 1907., 112, Jelenleg a Magyar Nemzeti
Muzeum Torténelmi Képesarnokaban talalhaté. Leirasat lasd Major i. m.
183. és 254. old. 7. sz. jegyzevében.

5. I. m, 183, old. és a jegyzetekben.
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6. Lasd Radé Richdrd: Kit6l kapta Liszt Ferenc els zongorajat?
Pesti Hirlap 1934. jan. 6. — A soproni Liszt-muzeumban is &riznek egy
zongorat, amely — a hagyoméany szerint — Kurzweil Ferenc tulajdona-
ban volt és ezen oktatta volng a gyermek Liszt Ferencet. A hangszer
képét W. Filissmann és dr, Matéka Béla publikaltak az 1936-ban megjelent
képeskonyviitkben, ming Liszt Ferenc tanuld-hangszerét.

7. Leltari szama: 1898. 136. Mesterjelzés nélkiil (1800 koril).
Német Mechanika. Billentytizete F,-t6] f3-ig 6t-oktavos.

8. Hogy milyen revelacidszer(i elragadtatast valtott ki 1818 ta-
vaszan Thomas Broadwood ajandéka, egy korai ,,angol” mechanikas, hat-
oktdvos zongora — Beethoven és a korabeli Bécs életében, lisd Gabry
Gydrgy, Beethoven és Liszt zongoraja, Folia Archaeologica XVI. 1964.
241, old. és németiil: Studia Musicologica VIII. 1966, 379. old.

9. Részletesebben ldsd Curt Sachs: Real-Lexikon der Musikinst-
rumente, Berlin, 1913. Hammerklaviere cimszaviban.

10. Német és angol mechanikdakré] és 5 zongora fejlédésérsl 4l-
talaban lasd Gdt Jozsef: A zongora torténete. Bp. 1964, 51. sk, — Ebbél
idézzilk W. A. Mozart 1777 oktdberében ir; levelét (atyjahoz, Augsburg-
bol): ,,Rogton a Stein-féle zongorakkal kell kezdenem. Mieldtt még lat-
tam volna valamit Stein munkaibdél, Spédth zongorait kedveltem a leg-
jobban. Most azonban Steinéit kell elényben részesitenem. mert tompita-
suk sokka] jobb, mint a Regensburgiaké. Ha erdsen megiitom, akar fekve
hagyom, akar felemelem az ujjamat, 4 hang — amint megszélaltattam —
abban a pillanatban eltlinik, Barhogy nyulhatok a billentytlikhéz, a hang
mindig egyenletes... Hangszereinek féleg az a sajatossaga, masokkal
szemben, hogy kivaltiassa] késziilnek. Minden szdzadik ember sem allna
oda ezze] veszddni, de kivaltis nélkiil lehetetlen, hogy egy zongora ne
rezegjen vagy ne zugjon utdna. Amikor az ember a billenty(it lenyomja,
kicsiny kalapacsai abban g pillanatban, amikor a hurokat megiitotték,
ujra visszaesnek, akar lenyomva tartjdk g billenty(it, akar elengedik...
a gépezet (Machine), amelyet a térddel kell nyomni, szintén jobban van
nala elkészitve, mint g tobbieknél, Alig érintem, mar megy is; az ember
csak egy kicsit veszi el a térdét., mar a legcsekélyebb utdnzugast sem
hallani.,” Stb. Lasd i. m. 53. sk.

11. Erard makodésérsl és talalmanyairdl lasd Gdt i. m. 67. sk.
Ugyancsak Sébastian Erard nevéhez fiz6dik az un. kétrekeszes (double
mouvement) megoldasi -— modern értelemben vett — pedal-harfak
gyartasa.

12. Liszt Adam Czerny-hez irott leveleit, magyar forditasban,
lasd ifj. Somssich Andor: Liszt Ferenc élete c, kiadvanyaban. Bp. 1925.
27. sk.

13. I. m. 39. old. — Liszték Erard tarsasdgaban indultak elsd
londoni koncertjeikre is, 31. old.

14. Részletes leirdsat és torténetét lasd a szerz6tsl: Folia Ar-
chaeologica XVI. 1964. 241. sk. németiil: Studia Musicologica VIII, 1966.
379. sk.

15. Liszt Ferenc levele C. F, Weitzmann-hoz 1861, aug. 14-én.
Kozli C. F. Weitzmann: Geschichte des Clavierspiels, Stuttgart, 1879,
294 sk.

16. Weitzmann i. m. 294. sk. A levé] zdradékanak keltezése:
1878. majus 24. Lasd errdl szerzoiél: Neuere Liszt-Dokumente, Studia
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Musicologica X. 1968. 339 sgk. — Kiilon emlitést érdemel a levélben sze-
replé ,,Beregszazy” (Beregszaszy Lajos mester), aki maig a legkitlin6bb
zongora-konstruktérok kozott emlitédik, Méltatasat lasd Gdt i. m. 73. sk.
Ujabb feldolgozasat lasd Sz. Farkas Mdrta dolgozataban: Studia Musico-
logica XIV. 1973-ag kotetében.

17. Leltari szama: 1972. 9. Billenty(izete A,-t6] a%-ig hét-oktavos.
A hangszerre ragasztott (géppel irott) cédula szerint: ,,Konzert-Fligel von
Streicher; im Jahre 1848 von Meister Franz Liszt seinem Onkel Dr.
Eduard R. v. Liszt gls ,,Familien — Douceur” geschenkt und nachher in
Eduard’s Wohnung (in der Franz Liszt bei seinen Wiener Aufenthalten
immer wohnte) oft und oft — allein oder auch mit einem Familien-
mitglied vierhdndig — von ihm gespielt wurde.” Dr. Eduard Ritter von
Liszt (Liszt Ferenc nagybéatyjanak dédunokaja) bélyegzbjéve] hitelesitve.

18. Leltari szama: 1959. 44. Billentylzete (az elGbbihez hason-
léan) A, — a% hét-oktavos. A hangszer a ,Liszt Ferenc” Zenemivészeti
Fdiskola attéteként jutott a Nemzeti Muzeum zenei gyljteményébe.

19. Somssich i. m. 369. old.

20. Liszt Ferenc levele Sayn-Wittgenstein hgnéhez. (Pest) Ked-
den este, 73. nov. 11-én. Magyarul lasd Hankiss i, m. II. 681. old,

21. Dr. Hadnagy Albert posthumus dolgozatat kiadta dr. Prahacs
Margit, Liszt szekszardi kapesolatairol. Lasd: Tanulmanyok Tolna megye
torténetébol. I1. Szekszard, 1969. 219. sk.

22. I. m. 231. és 237. 1.

23. I, m. 231, old és Hankiss i. m. II. k. 591. old, A kiemelések e
dolgozat szerz3jétol.

24. 1. m. 237. sk. — Itt jegyezzlik meg, hogy a mar tobbszor em-
litett szekszardi tanulméany kozli ugyan Augusz Anna 1865-6s emlékezé-
seit (francia és magyar valtozatban), részletesebb elemzésére azonban —
nyilvan terjedelmi okok miatt — nem térhetett ki. A munkanak ez a ré-
sze késObb potlandoé feladata a magyar zenetudoménynak.

25. Ennek a hangszernek a részletes leirdsara €s toriénetére
ezuttal nem ‘btérhetiink ki. Ehhez mindenekelott a hozzaférhetéséget kell
majd biztositani.

26. Mesterjelzése: ,,Beregszaszy Lajos Pesten”. Hangterjedelme:
A, — a4 (hét-oktavos). A billentylizet ledelének bel:d oldaldn feltiintetett
kiallitasi datumok kozo6tt az utolsd: 1862. A hangszer belsejében viszont
dlvashaté a gyartasi évszam: 1865. Minden jel szerint tehat a hdzigazda
(Augusz Antal bard) ezt a zongorat kifejezerten Liszték kozelgé latoga-
tasa alkalmabdl vasarolta,

27. Ebben a fontos munkdban nyujthat hathatés tdmogatist a
nemrég ujjaalakult Liszy Ferenc Tarsasag, amelynek feladata — Liszt
kéziratainak osszegy(ijtésén tul — a vonatkozd targyi anyag felmérése is
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Die Fliigel von Franz Liszt

Das meiste iber die Fliigel des Kindes Franz Liszt und im
allgemeinen liber den Anfang seiner kiuinstlerischen Laufbahn er-
fahren wir aus den Forschungen von Dr. Ervin Major. Als entschei-
dendes Dokument dafiir kann ein zeitgendssisches Bild iiber Adam
Liszt (den Vater) gelten, das ihn neben dem Fliigel darstellt (Raiding
1819.). Vermutlich ist es das Musikinstrument, das sich seit dem
Ende des vorigen Jahrhunderts im Besitz des Ungarischen National-
museums bef_indet und mehrmals schon zur Schau gestellt wurde.

Die Studie gibt danach einen Uberblick liber die Entwicklung
der ,,deutschen” oder ,,Wiener” Mechanik zur Zeit des jungen Liszt.
Im Zusammenhang mit der Stein-Mechanik fiihrt sie den beriihm-
ten Augsburger Bericht von W, A. Mozart an seinen Vater vom
Oktober 1777 an.

Nach der Besprechung der Erard-Flugel bringt die Studie
den Brief von Franz Liszt an den Berliner Musikgelehrten C. F.
Weitzmann, in dem der Kiinstler — mit einem spiteren Postskrip-
tum — die von ihm in Weimar und in Budapest gebrauchten
beriihmten Musikinstrumente aufzihlt. Mit besonderem Nachdruck
wird von diesen die Musikinstrument-Reliquie besprochen, die von
der Londoner Broadwood-Firma urspringlich Beethoven geschenkt
wurde, nach dem Tode des Meisters aber, in den 1840-er Jahren in
den Besitz von Franz Liszt kam und sich zur Zeit als Teil seines
Nachlasses im Besitz des Ungarischen Nationalmuseums befindet.

Die Studie berichtet auch iiber eine Neuentdeckung, und
zwar iliber ein Lajos-Beregszaszy-Erzeugnis, einen in Ungarn her-
gestellten Fliigel, auf dem die im September 1865 in Szekszard, im
Schloss des Barons Antal Augusz sich als Gast aufhaltende Kiinst-
lergessellschaft den Namen ihrer Mitglieder verewigte (Liszt, Biilow,
Reményi, Plotényi, Augusz usw.).

Dieses im Sommer des Jahres 1971 in Sopron aufgefundene,
wertvolle Musikinstrument ist zur Ze2it im renovierten Gebédude des
chemaligen Augusz-Schlosses in Szekszdrd, im neu er6ffneten Liszt-
Gedenkzimmer zu sehen.
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F. Dézsa Katalin:

A szabéipar Magyarorszigon
a dualizmus koraban

A kiegyezés utan Magyarorszagon kibontakozott a kapita-
lista fejlédés és megtortént az attérés a kézmiiparrol a gyariparra.
Az egyedi gyartds helyét atvette a tomeggyartas. A rohamosan kapi-
talizal6dé Magyarorszagon a tipikusan kézmiives szabdipart is fojto-
gatta a nagyipar, és az elavult technikdval dolgoz6é konzervativ
kisipar nem birta a szabadverseny koranak iraméat. A statisztikai
adatok azonban nem jelzik a valtozast.

1851-ben Palugyai! egy divatarugyarat emlit Budin. A Ma-
gyar Statisztikai Evkonyv? 1871-ben csupan Pozsonyban tart nyil-
van négy ruhagyarat (Budidn nem), de utal arra, hogy az adatfel-
vétel nem volt megbizhaté s azt sem kozli, hogy milyen feltételek
alapjan tekintettek egy villalkozast gyarnak. A hivatalos adattal
szemben ugyanis Drucker Mor,® az egyik legnagyobb konfekcidégyar
alapité tulajdonosa hatarozottan ugy emlékszik vissza, hogy az 1870-
es években fellendilt a konfekcidégyartdas és Pesten néhany jelenté-
keny gyar mikodott, sét rovid ideig Budapest dominalt ruhagyartas
terén a monarchiaban. A balkani és romdaniai kivitel megsziinése és
a bearamlé ausztriai készaru miatt azonban a 80-as évekre alig
egy-két gyar vagy kisebb mihely maradt meg. A Statisztikai Hivatal
kimutatasa 1898-bdl, az dsszeirds idépontjdban 1étezé ruhdzati (a sza-
boiparon kiviil cipész, szilics, csizmadia, kalapos stb.) gyarakat ala-
pitasuk szerint a kévetkez6képpen osztja fel:

1861—65. kozotti alapitasu
1866—70. kozotti alapitésa
1876—80. kozotti alapitasu
1881—85. kozotti alapitdsa
1886—90. kozotti alapitasa

[JU R S
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1894.
1895.
1897.
1898.

= e N

A 13 gyar oOsszesen 653 alkalmazottat foglalkoztat, ebbél:

kereskedelmi tisztviseld
miszaki tisztviseld
muvezetd

napszamos

szolga

férfimunkas

14—18 év ko6zotti fia
munkasnd

14—18 év kozotti ledny
12—14 év kozstti leany
tanonc

A 13 gyar személyzetlétszdm szerint a kovetkezéképpen

oszlik meg:

20 fénél kevesebb

21—50 £6
51—100 f6
101—200 £6

Az 1900. évi népszamlalas alkalmaval Osszesen harom olyan
gyarat taldltak a ruh&zati iparban, amelynek husznal tobb alkalma-

zottja volt! Erdekes a felosztas:

21—50  alkalmazott: 2, Osszesen:
51—700 alkalmazott: —

653 £6

47 16

12
1
8

13
5

449
4

89

20
2

50

4 gyar
6 gyar
1 gyar
2 gyar

701—1000 alkalmazott: 1, Gsszesen: 739 f6vel.

Az 1910-es népszamlalaskor jelentGs javulds mutatkozott,

mert 20 £6nél nagyobb vallalkozas 310 volt, 15 599 f6vel.

Ebbél szabédipar:

21—50 f8s 108 tzem 3 070 f6vel
51—100 f6s 16 lizem 1 076 fovel
101—200 f8s 2 tzem 224 fdvel

Osszesen: 126 iizem 4 370 fével




(Sajnos azonban a Statisztikai Evkény adatai sem teljesen
megbizhatéak, és sem ezeknél az adatokndl sem a szabocégeknél
nincsenek szétvalasztva a szaboipari mihelyek és a konfekeid-
tizemek.)

A gyaripar egyenlétlen fejlédésével szemben a szabd kis-
iparosok szama egyenletesen emelkedett. Az 1870-es Osszeiras alkal-
maval Osszesen 34 874-en dolgoztak a szaboiparban (ebbdl Pestent
4574-en), a kovetkez6 megoszlasban:

Magyarorszag Erdély Ossze-
mester segéd inas mester segéd inas sen:

férfiszabo 12929 5261 4109 974 327 251 23851

néi szabo 386 330 132 31 10 4 893
varroné 33 98 6 1 — —_ 138
misemonddéruha-
készitd 1 9 — — —_ —_ 10
1890-ben
21 009 férfiszabd-mestert 23 401 segéddel;
4 654 n6i szabot 4 577 segéddel;

25117 varro- és himzét;
3 054 haziiparos varro- és himzénét és
263 foltozészabdt
tartottak nyilvan.

A felmérés oOsszesiti azokat is, akik a szabdipart mellék-
foglalkozasként izik.

férfiszabo 1 806
noéi szabod 257
varrés, himzés 1383
haziipari varras, himzés 1064

A kovetkezd mihelyek dolgoznak 20-nal nagyobb segéd-
személyzettel:

14 férfiszabd 474 fjvel
1 férfi és néi 55 fével
9 néi szabd 374 fével

Budapesten 18 000-en dolgoznak a szabdiparban, ebbél
5271 £6 férfiszabémiihelyben,
3 337 {6 néi szabomuihelyben.
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A Magyar Statisztikai Evkényv az 1900-as népszamlalas
adataibdl hasonlé kimutatdst nem kozdl. Az 1910-es népszamlalas
alkalmaval a ruhazati ipart is csak Osszességében targyalja:

6nalloe 170 797
tisztviselé (ide szamitjak az eladdkat,

tgynokaoket is) 11718
csaladi besegit6 950
mivezetd 763
munkas 94 966
tanonc 60 533

Tehat 170 797 6nallé mester mellett, Gsszesen 158 930 az al-
kalmazottak szama. A szaboipart tehat a kismihelyek jellemzik.
Ugyanezt igazoljak a Laky Dezs6® altal a ruhazati ipar Osszetételérdl
megadott adatok is. (Sajnos a kiilonb6z6 forrasok adatai nem azono-
sak, igy Lakyé sem azonos a Statisztikai Evkonyvvel; oka valdszint-
leg az, hogy az Gsszeiras alapelvei valtozhattak.)

Mihelyek szama: Vidéken Budapesten
1900. 1910. 1900. 1910.
segéd nélkiil 111 486 133431 15530 14 223
1—5 segéd 38 876 47223 4 615 6115
6—10 segéd 1132 2225 355 761
11—20 segéd 171 411 113 319
20-nél tobb 24 115 63 195

1900-ban tehat a ruhazati ipar 75%-a segéd nélkiil dolgozott
és ezen a téren 1910-ben sem tértént jelentés valtozas. Altalanosak
a segéd nélkiil vagy egy-két segéddel dolgozo miihelyek, s csak né-
hany miuhely van 20—50-es létszammal. Fokozottan érvényes ez a
szabéiparban, a Szabé Hirlap® szerint pl. 1908-ban 95 000 kisiparos
dolgozott az orszagban, mindéssze 19 550 munkassal.

A gyaripar és a Kkisiparossag fejlédésének adatait egymas
mellé allitva, egyértelmien ugy tetszik, mintha a szabdipar meg-
maradt volna a kistizemi formaknal.

Miel6tt azonban ezt az elhamarkodott kdvetkeztetést levon-
nank, nézziink at még egy adatsort:

Pesten Palugyai 1852-ben 3 készruha-keresked6t emlit, de az
1853-ban indulé Divatesarnok? cimd lapban 6 kuldnféle divatarus,
réfoskereskedd hirdetett készruhat 1856-ig.
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Az 1870-es osszeirds alkalmaval a kereskedék szamat varo-
sokra bontva adja meg a Magyar Statisztikai Evkényv.

=] ‘fe ‘ce o

? =] % > 5 Ne) %

= a 8 § 3 O‘E) 8 a N

8 8 g‘ < [ 3] G g 2

A ¥ 7} ¥ A B M m O

divatarus* 66 28 3 23 19 28 — 7 174
pantlika* 60 — — — — —_ —_ 60
ré6£os* 116 — 333 9 22 20 2 510
ruha 120 38 13 18 — — — — 189
Osszesen: 873

* Legtobbszor ezekben az tlizletekben is arultak készruhat,
nem csupan a ruhakereskedésekben.

Az 1890-es népszamlalas alkalmaval

3183 divatéarust,
1 454 ruhakereskedét,
3107 divataru-hazalot,
510 6cska ruhaval hézalét,
191 kézmi- és divataru-ligynokost

regisztraltak. Ez Osszesen 8 445 olyan kereskeddt jelent, aki kész-
ruha-arusitassal foglalkozott.

Sajnos a tovabbi népszamlalaskor a Magyar Statisztikai Ev-
konyv nem kozli a kereskedSk szamat, amely pedig o6riasi mértékben
novekedik.

Mit adnak el ezek a kereskedék, ha nincs konfekcidgyartas
Magyarorszagon? Egyrészt az oszirdk (bécsi és prossnitzi) gyarak
termékeit, de masrészt Magyarorszagon gyartott készruhékat is.

A latszat ellenére ugyanis, mig a nagyipar viragzott, a kis-
iparossag teng6dott, s az 6néllo iparosok legnagyobb része bedolgozo-
rendszerben rossz minédségli tomegkonfekciot gyartott. Ez a médszer
rendkivil elényos volt a vallalkozonak. Nem volt sziiksége nagy be-
ruhdzasra, lizemek épitésére, elegendd volt egy kis miihelyt fenn-
tartania, ahol a ruhdkat szabtak, melyeknek megvarrasaval tébb
szdz embert is tudott lizemi koéltségek nélkiil foglalkoztatni. Igy mi-
kodtek a 20, vagy annal is alacsonyabb létszamu ,gyarak”.
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De nem csupan ezek az un. gyarak miikédiek bedolgozo-
rendszerben. Gyakran a keresked6k maguk szervezték meg a kész-
ruhatermelést, bedolgozoként szabaszokat és a Kkiszabott ruhdkat
megvarro kisiparosokat, munkasokat foglalkoztatva. S6t, még a
nagyobb szabécégek is sokkal tobb munkdassal dolgoztak, mint
amennyit a statisztika ko6z6l, mert a miihelyben kiszabott ruhadara-
bokat legtobbszor 6k is kiadtdk az otthon dolgozé kisiparosoknak
(1 £f6s mihely!) és igy készittették el finomkonfekcié-raktirukat.

A valésagban tehat igen kisszdmuva zsugorodik az az ipa-
rosréteg, amely kifejezetten megrendelésre, méretre varrt hivatal-
nok, keresked6 és mas, jobb mdédu polgar megrendeldi szamara. Ko-
ziilik emelkedett ki néhany nagyobb, 20—50 f&s szabodcég, amely
megrendelésre és finom mindségl aruraktiarra dolgozott. A kézmi-
vesipar tovabbélésérél valéjdban csak ennél g két rétegnél beszél-
hetiink, mint ahogy ezt mar 1890-ben a Szabéiparosok KozlonyeS is
vildgosan megfogalmazta: , A f6varosi ruhakészitdk 2/3-a raktar sza-
mara dolgozik. Az ilyen iparostdrsunk ugyan beszélhet 6nallésagrol,
mert van iparigazolvinya és addskényve, de mindazondéltal lényegi-
leg gyari munkas.”.

<

Az ipartestiiletek megalakuldsa

1872-ig céhekbe témorilt a szabok nagy része. A céhek
hatokodre azonban egyre csbkkent. Jellemzd példaul, hogy mig az
1800-as években tobb egymadassal torzsalkod6é szabocéh (Pesten a
magyar és német szabdécéh, Budan a német, goriogkeleti szabocéh és
a magyar szlirszab6 céh) volt Pesten és Budan, a magisziratus mar
1800 koril is adott ki céhen kivilli szabdiparosoknak munkaenge-
délyt. Ennek oka elsésorban az volt, hogy a céhek a ndvekedd igé-
nyek ellenére is csak vonakodva, korilményes eljarassal, kiilonb6zé
cimen elszamolt Osszegek lefizetése utan voltak hajlandék 1Uj mes-
tereket felvenni tagjaik sordba. Sokszor csak a magisztratus hataro-
zata alapjan engedélyezték az idegen kérelmezdknek a mesterré va-
lashoz sziikséges ,remek” elkészitését. Az elzarkdzas eredménye-
képpen a céhen kiviul dolgozd, sok esetben még iparengedéllyel sem
rendelkezé un. stérerek szama egyre ndétt, s a rossz mindséget eld-
allité kontarok az ipar becsuletét veszélyeztotték.

Kétségtelen azonban, hogy az iparosélet iranyitdsdban a
gatlo tényezdk mellett a céheknek pozitiv szereplik is volt. A szigoru
kozosségi keretek kozott meg tudtak oldani az utdnpdétlas, a munka-
kozvetités, a beteg, treg tagok vagy 6zvegyek tamogatasanak kér-
dését és megszervezték a tagsig tarsadalmi életét.
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A céhek elleni tdmadas konzervativ elzarkézdsuk, idejét-
mult, anakronisztikus szervezetiitk miatt mar a reformkorban
megindult.

Az abszolutizmus ideje alatt tobb, a céhek hatalmat korla-
tozd intézkedés sziiletett, véglil az 1872, évi VI. tc. elrendelte a
szabad ipartizést.

A céhek megsziintetése utdn a szabdiparossig egyetlen ér-
dekképviselete a szabad szervezkedés elvén felépiilé ipantarsulat lett.
Szerepe azonban jelentéktelen volt, mert semmilyen torvényes jog-
gal nem rendelkezett, A céhek eddigi feladatait nem tudta ellatni.
A teljes iparszabadsag tdbbet artott, mint hasznalt. Az ipart elézon-
16tték a kontarok, az utdnpotlasrdl nem tortént gondoskodds, s6t az
arra részorultak segélyezését sem tudtak megoldani. Az ipartarsulat
tarsadalmilag sem tudta 6sszefogni a szaboiparosckat. Nyilvanvals
volt, hogy ezeken az allapotokon valtoztatni kell. Az 4j, helyesebb
ipartdrvényért folytatott kiizdelemben a szabédiparosok tevékenyen
részt vettek. A mozgalom élén a budapesti ipartestiilet két késébbi
elnoke, Torok Gyorgy és Cserna Lajos allt. 1884-ben végre meg-
jelent az 4j ipartérvény (1884. XVIIL §), amely ugyan a varakozas-
nal joval kevesebb védelmet biztositott, kiilondsen a kulféldi be-
hozatal és a szabdsigba kontarkodé kereskedék ellen, de elrendelte
a kotelezd érvényi ipartestliletek felallitdsat, melyeket megfelel6
iparhatésagi jogokkal is felruhazott. 1885. oktéber 29-én megalakult
a Budapesti Férfi- és Néiruha-késziték Ipartestiilete 128 szabo-
mesterrel, Torok Gyorgy elnokletével. A szabdsag korében azonban
mégsem volt egyértelmii a helyeslés. Sokan Onallésdgukat, szabad-
sdgukat féltették az uj, kotelezé erejii szervezettdl, sét olyan iparos
is akadt, akinél a tagdij befizetése sulyos tehertételt jelentett. (A tag-
dijfizetés késébb is komoly probléma.) Az ellenillas azonban hama-
rosan megszint, mert felismerték, hogy a testiileti tagsdg szakmai
rangot és védelmet jelent. Az ipartestliletnek még ebben az évben
393 tagja lett, és a taglétszdm a kovetkezd évben erlsen megndve-
kedett, bar még mindig sok volt az ipartestiileten kiviil dolgozé kon-
tar, kiilonésen a nészabdsag teriiletén.

A Budapesti Férfi- és N6iruha-késziték Ipartestiiletének ki-
mutatasa® szerint 1886. és 1909. kozdtt a kovetkezdképpen alakult
a taglétszam:
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Ev Tagszam Férfiszabd Néi szabé Munkasok*

1886. 730 —_ — 1771
1887. 960 — — 3058
1888. 1073 — — 4579
1889. 1199 — — 5 556
1890. 1271 1050 221 3624
1891. 1391 1071 321 3940
1892, 1507 1128 379 5073
1893. 1618 1208 410 6 104
1894, 1717 1266 451 6615
1895. 1801 1343 458 6 370
1896. 2020 1489 531 6 520
1897. 2195 1597 598 6715
1898. 2303 1672 631 7235
1899. 2 389 1756 633 8126
1900. 24865 1826 639 8548
1901. 2651 2 006 645 9088
1902. 2708 2039 667 10 159
1903. 2155 Kivalik a nészabésag 12 356
1904. 2423 15 347
1905. 2297 17 192
1906. 2033 18 346
1907. 2077 16 416
1908. 2044 11 332
1909. 2094 10 873

* A munkdasokat darab-, ill. hetibérben alkalmaztak. Erss
a fluktuacid, a szdm teh4dt nagyobb a valésdgosnal, mert
ha egy muihelyben 2—3 munkas dolgozott allandéan, ez
esetleg 8—10 vagy tobb munkast is jelenthetett a statisz-
tikdban, éves viszonylatban.

** Ekkor léptek be nagyobb szadmmal a néi szabdk.

A budapesti mozgalommal parhuzamosan orszagszerte meg-
indult az ipartestiiletek szervezése, 1889-ben!® példaul Békéscsaban
686 tag van 521 segéddel, Nyiregyhazan 748 tag 345 segéddel (a
fluktudcio Oriasi voltiara jellemzd az az adat, hogy 1889. januar 1-én
még 2200 segéd volt, s ez a szdm csokkent december 31-ig 345-re),
Aradon 1115 tag 1713 segéddel, Kiskunfélegyhdzan 492 iparos 191
segéddel. De problémak voltak a szervezéssel is. Ungvaron pl. 1889-
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ben feloszlott az ipartestiilet és 1900-ban Marosvasarhelyt egydal-
taldn nem volt.

1902-ben 36 ipartestiilet tevékenykedik az orszagban.

Specidlis helyzetben voltak a ndéi szabok. Tulajdonképpen a
ndéi szabdszatot nem is tekintették a legujabb korig 6néllé foglal-
kozasnak, a sziikségletet a férfiszabok és zommel a haziipar elégi-
tette ki, A csupan ndéi szabdsdggal foglalkozd cégek, iparosok szama
nagyon alacsony volt, mint az az ipartestiileti taglétszambdl is
kideriil.

A férfiszabdk és néi szabdk képesitése is azonos volt, s a
kiillon képzettséget csak 1901. februar 146l kellett igazolni. (Az ipar-
igazolvanyban csak 1912-t6] jelolték kiilon szakmaként a férfi-, illet-
ve néi szabodsagot!)

Sok né dolgozott a szakmaban, legtébbszor iparigazolvany
nélkiil héaziipar jelleggel, vagy hazhoz jart, hazivarrénéként. Az ipar-
testiilet megprobalta ezeket a képesités nélkill dolgozé néoket levizs-
gaztatni és az ipartestiiletbe eréltetni. 1896-ban megalakult a néi
szab6 szakosztaly, Stoll Nandor elnokletével, amihez kezdetben 500
K, késdbb évi 2500 K kiilon koltségvetést kaptak az ipantestiilettél.

1901-ben megalakult a Néiszabdiparosok Kore, egyidejlileg
megindult a mozgalom a teljes szétvalas érdekében. (498 néi szabo-
iparos kérte a kilénvalast 35 iven.)

1902. februar 22-én 168 ndi szabo megalakitotta a Budapesti
Néiruhakésziték Ipartestiiletét, Stoll Nandor elndkletével, bar hiva-
talosan csak 1902, oktdber 1-én ismerték el az Gj ipartestiiletet. A
férfiszabok korében a kivilas — f6leg anyagi okok miatt — nagy
ellenzésre taldlt, s csak hosszas huzavona utdn 1906-ban adtak &t
60 000 K testiileti vagyont, addig az évi 2500 K-t folyédsitottak.

Az 4j tarsulat harcosan védte el6jogait, kiizdott a kontar-
sag ellen, s igy jelent6s taglétszam-gyarapodast ért el:

A mesterek szdma 1903—1909:1!

Ev: taglétszam: tanonc: munkés:
1903. 755 — 7200
1905. 924 1087 7834
1906. 903 1072 9309
1907. 956 1211 10 100
1908. 979 1211 10 900
1909. 1010 1363 11700
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A néi szabok kivalasa megmaradt budapesti szinten, vidé-
ken nem kovették a példat, mert a kisebb létszamu ipartestiiletek-
ben egy esetleges szétvalas csak nehezitette volna az érdemi munkat,

Az ipartestiiletek tevékenysége

Az egyes céhek szilik kozosségét természetesen nem pétol-
hattdk az ipartestiiletek, de f6 feladataikat atvették; a budapesti
Ipartestiiletben 1886. aprilis 12-én megalakult a békéltetd bizottsag,
amely a mesterek és munkdsaik kozotti munkaidd, felmondasi idd
és bérkifizetési problémak eldontésére hivatott. (A szabéipar koz-
pontja Budapest, amelynek Ipartarsulata az egész orszag szabdsaga-
nak vezet6je, ezért is foglalkozom részletesen tevékenységével)

1887 végén atvette a testillet a munkakozvetités feladatat is,
amelyet eddig ligynékok uraltak. 1899-ben megsziintették az 4llami
munkakézvetitd iroddk feldllitdsa miatt, de mivel nem voltak elége-
dettek ezek tevékenységével, ezért 1904-t6l ismét az Ipartestiilet
kebelén beliil tértént a munkakészvetités. Egyidejlileg gondoskodas
tortént az ipartarsulat érokségeként anyagi gondokkal kiizdé segély-
egylet terheinek felszdmolasaroél és megfeleld miikkodésérsl. Az eddig
csak alkalomszerlien adott segélyeket igyekeztek intézményesiteni,
1890-ben bevezették g temetkezési segélyt. Az 1891. XIV. § kimondja
a munkasok kotelezé betegsegélyezését, az iparosok e célra fizetett
hozzajarulasabol. Ekkor a betegsegélyezés iigyét atadtak az ,,Els6
Budapesti Szabdsegédek Egyleté’-nek.

1897-ben felvet8dott a nyugdijpénztdr megvaldsitdsanak
gondolata és 1899. februar 1-t6l kilencen kaptak évi 200 K nyugdi-
jat. (Meglepd, hogy mig a tobbi szakmékban a nyugdijjogosultsigot
65. életévben Allapitottdak meg, itt a hatar a 60. év, tekintette] a
végzett nehéz munkara. Egyéb feltételek a nyugdij elnyeréséhez: a
kérvényezd évi 100 Frt-ndl kevesebb adét fizessen, ne legyen élet-
jaradéka vagy mas tekintélyes jovedelme.) Ugyancsak az ipartestiilet
tartotta fenn az Un. szaboGszallot, a vidékrdl Pestre jov6, munkat ke-
resd segédek atmeneti szdllashelyét.

A szabdsag tarsadalmi és kulturalis igényeit hivatott szol-
galni az 1889-ben létrejétt Szabdiparosok Kore, amely az ipartestii-
letek hatdkorén beliil szervezte a keriileti és altalanos gyliléseket, az
orszagos szabdokongresszusokat, és élére allt a termelbszévetkezeti
mozgalomnak. A szabdiparosok onképzését felolvasasokkal, tanfo-
lyamokkal, el6adasokkal segitette és klubszerl formaban biztositotta
kulturdlt szérakozasukat.
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Fontos kérdés volt a szakoktatds megoldasa. A céhek kere-
tein bellil gondosan tgyeltek a megfeleld tanoncoktatasra, végiil is
az az illet6 mester szakképzettségének is bizonyitéka volt. A szak-
képzettséget elsGsorban a szigoruan vett szakmai tudasban lattak, —
a ,,remek’”-ként megadott feladat legtobbszér egy divatjamult ruha-
darab volt. A divat kovetése héattérbe szorult a pontos kivitelezés
mogott, és csak az Ausztridbol bedzonld sildny mindségli, de divatos
szabdsu, tetszets aru szoritotta ra a megrendelésre dolgozo kisipa-
rosokat a divat kovetésére. De a divatos ruhadarab elkészitésének
alapfeltétele a jo szabas volt, s j6l szabni csak nagyon kevesen tud-
tak, mivel hidnyzott a megfeleld alapismeret. A mihelyben csak a
kézi munkat tudtdk altalaban megtanulni, az elméleti részt nem.
A tanoncoktatéssal altaldban baj volt. A szabad ipariizés ideje alatt
senki sem torédott az utdnpotlas nevelésével, és az ipartestiilet sem
tudta biztositani a tanoncoktatds megfelelé szintjét. A tanoncok
sorsa rendkiviil mostoha volt. Kora hajnaltdl kés6 estig dolgoztak
kosztért és szalldsért, iskolaba csak este 5—8-ig jartak (ezeket a ta-
nonciskolakat a févaros létesitette és tartotta fenn). Jellemzd a hely-
zetre, hogy 1913-ban a testiileti iparhat6sdg azért kénytelen foglal-
kozni a tanoncok helyzetével, mert azok az iskoléban piszkos ruha-
ban és mezitldb jelentek meg.

1891-ben szakositottdk a szabdipari tanoncok oktatasat, de
csak a fiukét, a lanyokét nem. 1892-ben a févaros tanacsa elren-
delte, hogy a tanitdst az esti 6rak helyett délutdn 2—5-ig tartsdk,
felismerve azt, hogy a faradt gyerekek semmit sem tanulnak. A
rendelet viszont o6ridsi felhdborodast eredményezett a kisiparosok
korében, akiknek munkaeri-veszteséget jelentett, s apellaciojukra
visszadllitjak az esti oktatdst. A mesterek még a vasarnap délel6tti
szakrajzoktatast is kifogasoltak, mivel szerintlik akkor kellene az el-
késziilt ruhdkat szallitani, a kisinasok tanuljanak inkabb wvasarnap
délutan,!? de ezt az idépontot mar nem valtoztattdk meg. Ez a szak-
rajzoktatds azonban tnmagaban kevés volt, és a mihelyekben sem
sokat tanultak a tanoncok a szabasrél.

Nagyobb cégeknél, ahol a finomabb, jobb munkat leshették
volna el, alig-alig alkalmaztak tanoncokat, s ha igen, akkor bolti-
szolgaként dolgoztattdk, A kis mihelyekben pedig, ha végeziek a
takaritassal, szallitassal, akkor részfeladatot kaptak, leginkabb csak
eldolgozdsi munkakat. A segédek maguk is akkordra dolgoztak, sa-
jat magukat sem tudtdk tovabbképezni, nemhogy a kisinasokat, és
a mester sem tudott sokat foglalkozni veliik.

A tanulo6idé lejartakor probadarabot kellett készitenitik, amit
aztan a Ipartestiilet bizottsiga biralt el, és ha megfelels volt a végzett
munka, akkor felszabaditottak éket. De a mesterek, latva a tanonc
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felkésziiletlenségét, sokszor maguk készitették el a prébadarabot,
sajat hanyagsagukat mentve. Kiilonosen rossz a ndéi szabdsagot ta-
nuld leanyok helyzete, akiknek még kiilon tanonciskoldi sem voltak,
s 1905-ben is a 8—10 000 leany, un. ndipani iskolaba jart, amit a
mesterek joggal nehezményeztek. Gyakori volt azonban, hogy nem
toltotték ki a 2 éves tanoncidét, s a szabdiparban alig néhany hé-
napot eltolté lanyok a kontarok hadat gyarapitottak. Sokszor eld-
fordult az ellenkezéje is. Annak dacara, hogy 2 év utdn kotelezé
volt a felszabaditas, a mesterek ennél hosszabb ideig tartottdk ma-
guknal a lanyokat. Probléma volt maga a tanoncid6 is, mert mig a
fiuk tanuldideje 3 év volt, a lanyoké csak 2 év. (T6bbszor olvashat-
juk azt az érdekes indoklast, hogy a lanyoknak nincs is sziikségiik
hosszabb tanulasra, mert sokkal fogékonyabbak, mint a fiuk.) Végiil
1896-ban a lanyok tanoncidejét is felemelik 3 évre.

Az ipartestiilet megprébalta ellenérizni a tanoncoktatast és
igyekezett kideriteni a visszaéléseket. 1896-ban palyazatot irt ki
szakrajzgyljteményre, és megszervezte a felszabaditas linnepélyes
kereteit, jutalomosztassal egybekétve. 1903-ban kidllitdst rendezett
az iparostanoncok és segédek munkdaibdl; a j6 munkakat jelent&sen
dijazta, Ezeket a kiallitasokat 1907-t61 kezd6dSen rendszeresitette.

A gyenge tanoncoktatas miatt rendkiviil fontos volt a segé-
dek tovabbképzése, kiilondsen a szabaszatban, hiszen a kézi munkat,
kidolgozast jol-rosszul, a gyakorlatban megtanultédk. Elészor magan-
iskolak alakultak, pl. 1887-ben az Els§ Szabastani Intézet, melynek
vezetbje a munkissigardl altaldnosan elismert Csontos Imre volt.
1906-ban bekévetkezett haldla utan Wagner Henrik vette at a jo hird
iskola vezetését.

1892-ben az Ipartestiilet nagy ‘anyagi aldozatokkal szakisko-
lat allitott fel a segédek szdmara, akik az oktatas keretében bér-
munkat végeztek. A megfelelé vizsgdarab elkészitése — és két hét
probaidé — utan négy csoportban, valtva (1. kismunkasok — mel-
lény, nadrag; 2. sacco, felolts, télikabat; 3. zsakett, gerokk; 4. sza-
lonkabat, frakk) eltoltottek 6—6 honapot, megismerve a szakma
minden agat. Ezenkiviil szabiszati tanfolyamot tartottak a szak-
iskolaban, havi 50 forintos tandijjal. A kisiparosok zdme azonban
konkurrenciat latott a szakiskoldkban, és sokallta az lizemeltetéshez
szilkséges anyagi hozzajarulast. gy hamarosan, a j6 eredmények és
az allam anyagi tamogatasa ellenére, 1895-ben le kellett allitani a
jonak indult vallalkozast.

1900-ban Reichert Zsigmond nyitott Gjabb szabasziskolat,
akit ugyan Csontos Imre er6sen tamadott, de 4ltaldban jo véle-
ménnyel voltak munké&jarél az Ipartestiiletben,
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Az 1890-es évek végén vidéken is felmeriilt az igény a szak-
mai tovabbképzésre, s a vidéki ipartestiiletek rendszeresen tartottak
tovabbképzo tanfolyamokat, vezetonek legtébb helyen Csontos Imrét
kérték fel. (Marosvasarhely, Fogaras, Szeged, Szabadka, Baja, Ver-
sec, Sopron, Cegléd, Pozsony, Nagyvarad, Gyongyds, Hodmez3vasar-
hely, Kolozsvar stb.).

1903-ban sikertelen proébalkozas tortént egy ipartestiileti
»Felsé Szabaszképz6 Akadémiara” (Cserna Lajos, Wagner Henrik
partolasaban). 1904-t8l a technolégiai mizeumban, 1905-t61 a {6va-
rosi iparrajziskoldban, ahol 1908-t6l a néi szabok szdmadra is inditot-
tak tanfolyamokat, 1407-t6] Wagner Henrik g testiiletben tartott
oktatast. Ezek a tanfolyamok alacsony tandijjal vagy ingyenesen
mukdodtek, de a nagy anyagi raforditds miatt nem minden évben
indulnak.

Végil, néhany iparos és segeéd allami tdmogatassal kiilf6ldi
Oszténdijat is kapott; ez azonban nem volt rendszeres és alkalman-
ként csak 3—4 £6 részeslilt benne (igy pl. a parizsi vilagkiallitasra
4 iparos kapott 400—400 K-t, 1902-ben allami koltségen kiildottség
jart Prossnitzban stb.).

Sokaig megoldatlan maradt a szaklap kérdése. 1887 éta
ugyan létezett szaklap Csontos Imre (az Elsé Szabdstani Intézet veze-
toje) szerkesztésében, ezt azonban a testiilet nem fogadta el hiva-
talos lapjanak, valoszinilileg személyi nézeteltérések miatt. Ennek
ellenére a Szabdiparosok Kozlonye rendszeresen kozzétette a testii-
leti hireket, s ha nem is minden elfogultsag nélkiil, de tudédsitott a
testiilet életérél, gondot forditva a vidéki hirekre is. Rendszercs
kapocsolatot tartott fent olvasdival, a pesti és vidéki iparosokkal,
gyakran ko6zolt bekiildott cikkeket vagy szabasmintakat, kifejezetten
a szakma szamara készitett szabasminta-mellékletében. A lap 1906-ig,
egészen Csontos Imre haldldig jelent meg.

1900, majus 1-én indult a Szabé Hirlap, Ullman Jako szer-
kesztésében és tulajdondban, amely elsGsorban a médosabb szabé-
iparosokat képviselte. A lap orszagos jellegl, viszonylag targyilagos
hangu volt; divatrdl, 6ltézkodési eldirasokrol koézolt rendszeresen
cikkeket, szabidsminta-mellékletéhez a késObbiek folyaman a divat-
képek is felzdrkoztak. A gazdag hirdetési rovata tarthatta el, annal
is inkabb, mert kiilén felhivta olvasoéit, hogy vasarlasaik alkalmival
részesitsék elényben a lapot hirdetésekkel partolé cégeket. A Szabd-
ipar 1901. m4jus 1-én a testiilet hivatalos lapjaként indult, azonban
anyagi okok miatt szintén csak 1906-ig jelent meg, amikor is a tes-
tilet elhatdrozta, hogy hivatalos kozleményeit a Szabo Hirlapban
jelenteti meg.
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A Szabé Hirlapot tekintette hivatalos lapjanak a Ndéiszabok
lpartestiilete is, egészen 1908-ig, amikor meginditjak a N6i Szabo-
iparosok Lapjat.

Kifejezetten a szabémunkasok, segédek érdekeit védte a
Szabdék Szaklapja (1893-—1939) és az abba beleolvad6é Magyarorszagi
Szabok Szaklapja (1893—1895), amely a szakegylet lapja lett.

A fentieken kivill is létezett néhany rovid életd és kevésbé
jelentés lap, igy pl. a Szabd Kisiparos, mely az otthon dolgozé darab-
szdmos munkisok érdekeit véd6, jelentéktelen hatokord lap volt.
Gyakori volt az is, hogy egy-egy cég reklamkiadvanyként jelentetett
meg ,,szaklapot” (Centiméter, La Toilette stb.).

A szaboipar helyzete

A kisiparnak, raktiri termelésnek és a konfekciégyartdsnak
egyarant veszedelmes vetélytdrsat jelentett a kiilfoldi behozatal. Az
50-es években kezd&6dott, de a 80-as években valt jelentfssé, és ha-
marosan olyan nagyaranyud lett — elsGsorban a bécsi és prossnitzi
gyarak importja —, hogy az egész magyar szabéipart fojtogatta.
Ugyanakkor a 60—70-es években jelentés balkani, roméniai ki-
vitel csokkent.

1868-ban a ruhazati és textilcikkek (6ltonydk, divat- és
piperecikkek, selyem-, gyapju-, vaszon- pamutiru)
behozatala: 69 909 596 Frt,
kivitele: 15781522 Frt
értéki volt;
1882-ben a ruhazatj ipar és segédanyagok
behozatala: 201 526 000 Frt,
kivitele: 26 591 000 Frt
értékd volt.

1884—86 ko6zo6tt ruhazati cikkek (textil nem!) behozatalanak

atlaga: 26 076 000 Frt,
kivitele: 9 902 000 Frt.
ebbgl férfiruha . behozatala kivitele
1884-ben 9261 000 Frt 5267 000 Frt
1885-ben 7205 000 Frt 4295 000 Frt
1886-ban 7 429 000 Frt 3746 000 Frt
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néi ruha behozatala kivitele

1884-ben 9261 000 Frt 3626 000 Frt
1885-ben 7 205 000 Frt 2977000 Frt
1886-ban 7 429 000 Frt 2798000 Frt

s mig a behozatal csak dtmeneti ideig cstkkent, a kivitel allandoéan.

Nézziik példaul a 10 évvel késGbbi adatokat:

1895. 1896. 1897.
BEHOZATAL
férfiruha 20 631 20 638 21 040 ezer métermazsa
8530 9129 8 477 ezer Frt.
néi ruha 9 897 9 641 8 701 ezer métermdézsa
10 460 9872 8 424 ezer Frt.
KIVITEL
férfiruha 7 104 5 407 4 930 ezer métermazsa
1793 1617 1492 ezer Frt.
noi ruha 3236 2093 2 705 ezer métermazsa
2 837 2 052 2 263 ezer Frt.

A métermazsaban megadott mennyiségek egyenletesen né-
nek, tehat a forintsszeg esetleges csokkentése nem kevesebb, csak
olesébb arut jelez, ami még nagyobb veszélyt jelentett a magyar
iparnak.

A férfiruha-behozatal 1898-ig emelkedett (22 307 000 mgq,
18 132 000 K), utédna fokozatosan csdkkent.

A néiruha-behozatal 1900-ig hasonlé mérvd, 1900-ban a
métermdzsa erésen emelkedik, pénzérték nem, majd utdna fokozato-
san csokkent mindkettd. A Statisztikai Evkonyv kozli az import
szarmazasi helyét is, ebbdl egyértelmiien kideriil az osztrak aru tal-
nyomo tobbsége. A tébbi orszagbol térténd behozatal annyira jelen-
téktelen volt, hogy az Evkényv nem jeloli meg kiilon.

1901. 1902. 1903. 1904. 1905.

férfiruha 18872 18642 19781 19781 19658 ezer q
18691 17597 17330 18790 18723 ezer K
ebbdl osztrak 18758 18514 18254 19648 19528 ezer gq

18577 17476 17244 18711 18392 ezer K
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1900. 1901. 1902. 1903. 1904. 1905.

néi ruha 10010 8872 7692 T161 7074 6775 ezer q
18 855 18126 15 060 13591 13 290 12 871 ezer K
ebbdl osztrak 8725 7561 7058 6968 6637 ezer q

17884 14 803 13396 13 090 12630 ezer K

A kivitel nagyon alacsony, csak Bosznidba és Bulgariaba
iranyult, bar a férfiruhaexportnal némi lassu javulas mutatkozott.

1898. 1901. 1903. 1905.

BOSZNIA
férfiruha 322 652 808 982 ezer q
215 608 671 830 ezer K
ndéi ruha nines, vagy nem jelent6s, nincs emlitve
BULGARIA
férfiruha —_— — 3955 4236 ezer q
félgyartmany is — — 2058 2414 ezer K
néi ruha — — 958 828 ezer q

— — 1584 1452 ezer K

1906-t6l a behozatal ismét eréGteljesen noévekedni kezdett,
csak 1914-ben esett vissza (oka nyilvan a habort kitorése), a kivitel
pedig olyan kismértékdvé valt, hogy a Statisztikai Evkényv nem
jelzi kilon tételként.

1907. 1909. 1910. 1912. 1914,

férfiruha 22200 24647 26089 28868 20316 ezer g
21376 22557 28992 35254 22099 ezer K
néi ruha 6556 7119 7961 8098 6739 ezer q

14086 17140 18777 21178 17528 ezer K

Attekintve a fenti adatokat, leszdgezhetjiik, hogy a behoza-
talt csak kismértékben és atmeneti idére sikeriilt a magyar iparnak
visszaszoritani. Hozz4 kell tenni, hogy ezek az adatok egyaltalan nem
teljesek, mert a laza kereskedelmi ellendrzés mellett az egyes bécsi
és mas osztrédk cégek ligyndkei szabadon adhattak el kozvetleniil a
maganveviknek és ez nem Kkeriilt be a statisztikai Gsszesitésbe.
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(1902-ben a renddrség a budapesti Continental szallodaban
10 000 K értékd néi ruhat foglalt le, amelyet a Breyer C. nevi
opernringi elékeld bécsi cég tulajdonosa személyesen szallitott ide,
s amikor a rendértiszt belépett, akkor is egyik elékelé6 vevijé-
vel targyalt.)?

Egyes bécsi cégek fidkiizletet nyitottak Budapesten (pl.
Ebenstein, Koronaherceg u.), ahol a Szabdiparosok Kézlonye szerint
csak kicsomagoltdk a Bécsben készilt ruhat és kivasaltdk -— de hi-
vatalosan ,magyar gyartmanynak” jelentették az itt eladott ruha-
kat, ezért nem kerililtek az Gsszeirasba.

A Magyar Nemzeti Muzeum textilgylijteményében is van
harom olyan — fekete szévetbdl késziilt — lakajfrakk, amelyiknek
cimkéje ,,Rothberger Jakab csasz. és kir. udvari szallit6 Budapest”
(lelt. sz. 1957. 75. 78, 84) feliratd, mig két ugyanolyan fekete lakaj-
frakk ,,Jacob Rothberger K. u. K. Hofliferent Wien” cimkés (lelt.
sz. 1957. 83. 85).

Erthetd médon nem szerepelnek a statisztikaban a Bécsbe
és Parizsba utazd jobb modu polgirok, arisztokratdk vasarlasai, hol-
ott egy bizonyos életnivo f6l6tt az elegancidhoz tartozott a bécsi és
a parizsi nagy cégek toilettjeinek viselete. Szamos el6keld csalad
Bécsben tisztittatta még a ruhait is, annyira nem biztak a magyar
iparosokban. Pedig a lekicsinylé vélemény nem volt mindig indokolt.
Gelléri Mér Iparpartolasi jegyzetek!4 cim(i miivében j6 néhany anek-
dotat ir a magyar aru oktalan lebecsiilésérsl. gy pl. egyik magyar
arisztokrata kalapot akart venni, de természetesen angol gyartma-
nyut. A kereskedd egy tetszetds, elegdns darabot mutatott, amit
azonnal meg is vasarolt. Az eladé ekkor elarulta, nem angol, hanem
magyar gyartmanyu a vasarolt kalap, mire a magyar féur felhdbo-
rodottan elrohant, otthagyva a kalapot és az Uzletet, ahol 6t ilyen
»rutul” becsaptak. Gyakori volt — éppen a hasonlo esetek elkeriilése
végett —, hogy magyar gyarak angol cimkét tettek gyartmanyaikba!
Az egyik hazai gyarban ,Brother O’Donell, London, Calver street
215”7 cimkét ragasztottak a kalapokba Gelléri ottjartakor., Am nem
kellett attol félnilik, hogy az illeté cég feljelenti ket gyartmany-
hamisitds miatt, mert nemhogy ilyen nevi cég, de még ilyen nevi
utca sem létezett Londonban!

Mig a tehetésebb, vagyonosabb réleg azért fordult a kiil-
foldi — bécsi, péarizsi — cégekhez, mert nem taldlta megfelelének
a magyar iparosok altal elGallitott munka mindségét, addig a sze-
gényebb réteg azért vasirolta a kulfoldi készarut, mert az joval
olcsébb volt.

Gelléri Mér'® mutat ra arra, hogy a ndiruha-eladas 21%-a,
a férfiruha 36,1%-a csupan a magyar ipar, kisipar terméke. S ezen
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a helyzeten nem tudott valtoztatni a joszandék sem. Szamos magyar
iparpartolasi kisérlet tortént, ezek azonban nem sok eredménnyel
jartak. 1876-ban kezdték szorgalmazni a néegyletek és 1877 tavaszan
meg is alakult a magyar iparpartolé egylet, de szdmottevé eredményt
nem ért el, valtozads nem tortént. Az is el6fordult — mint Gelléri
irja —, hogy egy az iparpartoldsért szenvedéllyel harcolé képvisels-
nek éppen akkor szallitottdk le egy neves bécsi cégnél rendelt ruhait,
amikor az egylet tagjaival a tennivaldkrol targyalt, s azokat a haza-
fiatlan honfitarsakat szidtak, akik még mindig kiilféldi arut viselnek.

1905-ben indult meg a ,tulipan” mozgalom, mely a magyar
ipar és haziipar partolasat tlzte ki célul. Hatdsara a néi ruha-
import valamelyest csokkent, és a haziipar némi segitséget kapott.
Hamarosan azonban csufos véget ért a mozgalom, annal is inkabb,
mert kitudodott, hogy még jelvényét is Bécsben készitették!

A nagy mennyiségi osztrdk arut ligynokhalézat és a keres-
keddk terjesztették. A szabadverseny altal lehetévé tett kiméletlen
eszkdzokkel a kereskedelem két oldalrdl is szorongatta a kisipart.
Egyrészt igynokok ostromoltdk a kisiparos szabdkat, nagy mennyi-
ségl, kitliné mingségl anyagokat ajanlva hosszii lejaratti hitelre,
am a kapott 4ru a mintanal jéval rosszabb mingségl 1évén, nehezen
tudtdk eladni, addéssdgaikat nem tudtak kifizetni és tonkrementek.
Ugyanis altalaban a szabok adtdak az anyagot is a ruhat rendeld
veviknek, a hozott anyagbol torténd vallalas éppen a kereskedelem
hatasara ebben az idGszakban kezdett kialakulni.

Masrészt a kelmekereskedd mellett a divatarus jelentette
a szabé Kkisipar 6 veszélyét, mert tékeer6s volt, ezért olcsébban tu-
dott vasarolni, s a vevé mindent beszerezhetett nala a gombtol a
készruhaig.

Mar a reformkorban is tudunk készruha-arusitasrél. Leg-
tobbszor a r6fos vagy posztokereskeds bévitette ki aruajanlatat kész-
ruhaval. Lesszimirszky divatarus, aki boltjat kibéviti, s még egy rak-
tarat nyit a Sebestyén utcédban, igy hirdet 1840-ben az Ertesit6!
cimi lapban: ,,...hol mindennemi készoltony legtijabb izlés szerint
taldltatik . . .” Domian Igndcz divatarus: ,,...ruhatdra hajdan Réth,
most Bene hazban van, s a legijabb divat szerint készitett minden-
nemi ruhaval ellatott ruhatar”. Ezek kifejezetten kereskeddk, ugyan-
akkor a szabok is hirdettek készarut, amit sajat mihelylikben alli-
tottak els, A vidéki vasarokon elado pantlikadrusok vagy egyéb
divatcikkel foglalkozé hazald keresked6k is hamarosan ravetették
magukat a jonak igérkezd lizletre. Az 1860-as évekt8l valt nagy-
aranyuava a készruhaeladas. 1887-ben mar igy ir a Szabdiparosok
Koézlénye:17 ,,A ruhazat kereskedést képez. A r6f6s ruhdt arul. A posz-
tokereskedd ruhakészitéssel foglalkozik, a ruharaktarak ugy burjan-
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zanak, mint a gomba és a kisiparos Osszetett kézzel, tehctetlenul
nézi, hogy miként veszik ki a sz4jabol a kenyeret”.

A készruha gyors elterjedésének oka elsGsorban az, hogy a
tetszet8s, de rossz mindségli aru nagyon olecsd: ,,A rongy anyagbol
késziilt bovli ruhakat persze kdnnyl olcsé aron adni, mert hiszen
manapsdg mindenki az olesot keresi. Akinek 15—20 forint pénze
van, az nem megy szabohoz ruhat rendelni, hanem a bécsi ruha-
raktarat veszi szemiigyre”.18

Kiilondsen rossz a helyzet a néi ruha terén, ahol pl. Buda-
pesten 1893-ban is kilenc divathaz nyilt!

A ,,gombamoddra” szaporodé készruhaiizletek sokszor maguk
is gyorsan aldozataul esnek a szabadverseny kiméletlen térvényei-
nek, fél vagy egy év alatt tdnkremenve. A Szabdiparosok Koézlonye,
majd késébb a Szaboipar és a Szabé Hirlap kajanabb vagy csende-
sebb karérommel tudoésit a cs6dbe ment vallalkozasokrol, legtobbszor
»Az érdem jutalma” cimmel.

Természetes, hogy a ruhakereskedék minden eszkézt fel-
hasznalnak az ,,életben maradashoz”. Bevezetik a részletfizetést, s6t
van olyan cég is, amelyik kifejezetten részletfizetésre rendezkedik
be. (Pl. Az Els6 Budapesti 27 kr. drucsarnok Weinreb és Weltkugel
IV., Varoshaz tér 6. sz.). Hangzatos indokokkal (végeladas, végki-
arusitas, lizletathelyezés stb.) kidrusitast hirdetnek. Eibisch Zsig-
mond székesfehérvari kereskedé pl. a Magyar Bazarban!® 1878-ban
elgszor ugy hirdeti nagy mennyiségli aruit, hogy a parizsi kiallitas
résztvevditol vasarolta az ott bemutatott arukat félaron. Két ho-
nappal késébb azt allitja, hogy egy angliai gyar leégése folytan ju-
tott olesé druhoz, majd egy csédbe ment gyar arverésén vasarolt, és
igy tovdbb. Az arkililonbség viszont valdban jelentds volt. Mig egy
jobb minéségi, de egyszeri néi szovetruha 10—14 Frt Eibisch 2,75
Frt-ért ajanlott egy princessruhat, s nagyobb vasarlas esetén ajan-
dékot is kildtasba helyezett. Mas keresked6k is hirdettek olcsé arut:
»valodi angol szovet”-bdl késziilt 6ltonyt 35 Frt helyett, az idény-
végi kidrusitdsra tekintettel, 15 Frt-ért; s6t 5 Frt-ért ,,zénasacco”
(7)-t is ajanlottak. A legszellemesebben az 1899-ben alakult ,Elsd
févarosi egy- és kétkoronas ruhakészitési vallalat”?0 csapta be hiszé-
keny vevdit, azzal kecsegtetve G6ket, hogy egy vagy két korondért
jutnak 4j ruhahoz, csak egy 7 darabbol allé6 szelvényt kell meg-
venniiik 7 K-ért és a hét szelvénybdl hatot eladni ismeréseiknek. Ha
a hat ismerds szintén vesz még hat egydarabos szelvényt, akkor az
Osszesen 36 szelvény eladdsat igazolva, sajat 1 K szelvényiik ellene-
ben uj ruhahoz juthatnak. Igy a cég egyszerre harom haszonhoz
jutott. Rogtén pénzt kapott (7 K 4 a tovabbi 6 K), nem volt szik-
sége ligynokre, hiszen a vevd futott a pénze utan, végil a mar be-
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folyt 37 K-ért egy, legfeljebb 20 K-t éré ruhadarabot adott! Példa-
jat mas cégek is kovették egészen addig, amig a renddrség le nem
allitotta a ,,bombaiizletet”. Az ij ruhak mellett nagy kereslet volt a
hasznalt ruhakbol. Budapesten mar 1885-ben 12 iizlethelyiségben
arultak hasznalt n6éi ruhét, s ez a halézat a férfi- és néi ruhaknal
egyarant béviilt, lehetséget teremtve az orgazdasagnak is. A Szabd-
iparosok Kézlonye?! példaul karérvendden tudésit Feldmar Jakab
cipelt, ritka olcsé és j6 mindségl ruhait ajanlva. A vevd valdéban
megfelelének taldlt egy kabatot, — melyet €éppen az €l6z6 héten
loptak el téle. De az is gyakori volt, hogy a hasznaltruha-kereske-
désben is rossz mindségii osztrdk készruhat arultak, melyet ,,ura-
sagoktol levetett finom holmi”-ként adtak el.

Sokszor a kereskedd maga szervezte meg raktari készlete
el6allitasat. El6fordult, hogy a tékepénzes vallalkozé szakembert vett
maga mellé azzal hitegetve, hogy ha az lizlet beindul, cégtarsava
teszi. Egy bizonyos idé multan azonban felmondott neki, mert a mar
betanitott segédszemélyzet az elkészitett szabasmintdk alapjan
egyediil, a szakember irdnyitasa nélkiil is el tudta végezni a munkat,
természetesen joval olcsébban. A kisvarosi posztokereskeddk leg-
merészebb fogasa az volt, hogy vevGiknek felajanlottdk, ha bolt-
jukban ruhaszovetet vasarolnak, a kivant ruhadarabot olcsé és ligyes
szabdjukkal mindjart meg is varratjak. Igy még mihelyre sem volt
szikség, mert a szabdék - a tovabbi megrendelések reményében —
szivesen vallaltak, hogy sajat miihelyikben, a kereskedé altal meg-
szabott olcsdbb arért elkészitik a ruhat, s igy a kereskedé az eladas
mellett még elkészitésén is tudott keresni. A Szabdéiparosok Kézlonye
kipellengérez két, hozza fordulé kisiparost, akik gyaldzkodé levelet
irtak egymas ellen, pedig szomoru helyzetiik okozdéi sajat maguk
voltak. A varoska posztokereskedGje ugyanis egyikiiknek felajanlotta
az egyuttmikodést, mire a masik olesé6bb arat ajanlott, hogy inkabb
vele dolgoztasson. Olyan versengés kezd6dott kettdjik kozott, hogy
véglil a kereskedé a sajat és csaladja ruhdit ingyen varrathatta a
versengd szaboiparosokkal, akik azt vették észre, hogy kevesebb
bérért, ugyanannak a vevdkozénségnek varrnak, mint azelGtt!

Budapesten a textil- és ruhdzati kereskedelem a Nagykérut
és Kiskorut kozott helyezkedett el. Az elegans, finomabb eszkdzok-
kel dolgozé divathdzak a Belvarosban, a tomegkonfekcidra berendez-
kedett ,,aruhdzak” az Erzsébet és Vaci koruton, mig a legsilanyabb
»tandlerei” (,Lim-lom &rusiték”. A lim-lomot jelentd Tand német
5z0bdl ered6 gunyszd, amit a szabok szivesen alkalmaztak.) a Karoly
kératon és a Kiraly utcaban. A pesti szalloddkban is raktarakat
rendeztek be az lgynokék 1902—3-ban, a Breyer cég esete (lasd
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elébb) nem volt egyediilalld. Aruhdzak a szé mai értelmében még
tulajdonképpen nem voltak, ,,az ilyen nevil lizletekben csak a bécsi
rongy nagyobbmérvi forgalombahozatala térténik” (Gelléri).22

A vidéki uigynokhdalézat kozpontja Bécs és Budapest, illeté-
leg még néhiany nagyobb varosnak volt sajat kornyékén {igynok-
halézata. (Kivétel Szeged, ahol viszonylag jelent8sebb a ruhagyartas
és eladas is.)

A Szabéiparosok Kozlényében pl.2 Szentesrél panaszkodnak
a bécsi ligynokok ellen, Satoraljaijhelyen a nagyobb helyi cégek is
veszélyeztetik a kisipart, s az {igynokok ,mar annyira vitték a
szemtelenséget, hogy mar a karacsonyi és Ujévi linnepek alatt a ta-
vaszi mintdkkal hazalnak”. Zentian — mint irjdk — a piactéren
négy férfiszabolizlet van, de a pesti Czemel és Manheim cég ligy-
nokei a vevét a szabdlizlet ajtaja elétt fogjdk meg. Az ugyancsak
pesti Brust cég a kdvéhazakban és kaszindkban keresi meg az iigy-
feleket. Abrudbanyarol panaszoljak, hogy a helyi szabéknak mar
alig egy-két megrendelés jut.

Kolozsvarott¥ osztrak lerakatok vannak. A legtobb vidéki
varosban is a szalloddkban ,nyitnak” raktart az lgymokok, 2—3
szobdban berendezkedve. Szegeden még a nagy ruhdzati iparvalla-
latok is visszaesést jelentettek, holott ezeknek az egész orszagra ter-
jedé mintakiildési és utaztatasi halozatuk volt. Az aradiak viszont
a szegediek ellen panaszkodnak. Egyediil Pécsett jobb valamivel a
helyzet, ahol annak ellenére, hogy 3 osztrak raktarbolt is volt, mégis
tudtak megrendelésre dolgozni, még a szomszédos Szlavonia szamara
is. A vasarokon arult olcsé készarut ugyan a ,,kéznép engedve az
olesésdg csabjanak veszi”, de éppen a rossz minéség miatt, mintha
fordulat lenne érezhetd.

Hasonlé panaszok érkeznek az orszag szinte minden tdjardl,
pedig ha a térvényhatosagok erélyesebben fellépnének, lenne maéd
a szemteleniil hazalé Ugynokok megfékezésére. Egerb6l pl. biliszkén
irjak a kisiparosok,® hogy feljelentettek egy utazét, aki mértéket is
vett a vevérdl, holott a térvény kifejezetten tiltja a minta utani
arusitdsnal a mértékvételt. igy sikeriilt a hivatlan vendéget kitolon-
coltatni a varosbol. A legtdbb helyen azonban nem kaptak ilyen
segitséget a szabodiparosok a térvényhatdsagoktol.

Kis segitséget jelentett 1898-ban a kereskedelemiigyi mi-
nisztérium rendelete, amely nagyobb varosokban megtiltotta g héaza-
last, de a hatdsagok keveset torddtek a rendelet végrehajtasaval.

1900-ban megjelent egy uj, kereskedelmet szabalyozd tor-
vénycikk, amely bizonyos védelmet nyujtott a hézaloé ligynokoék el-
len (1900. XXV. évi tc.), és csak az uzletekben engedélyezte az ugy-
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noki tevékenységet. Kozvetleniil a vevdkkel csak akkor érintkezhet-
tek a nagykeresked8k, ha példaul az a cég ugynodkét név szerint,
meghatarozott idépontra levélben meghivta. Ez nagyon fontos volt,
mert a késébbiek folyaman tébbszor prébaltak az ligynokok ugy ki-
bujni a felelésségre vonds aldl, hogy meghivasra hivatkoztak, de ha
nem mutattak fel egy ilyen értelmi, egészen pontosan fogalmazott
levelet, elitélték Gket. Vidéken azonban a végrehajtas valtozatlanul
lanyha volt. Az 1901. évi aradi orszagos szabdgytilés éppen a térvény
végrehajtisdnak szigoritdsat kovetelte. ,,A térvény intencioi ellenére,
maguk a hatésagi kizegek segédkeznek a kiilfoldi utazéok megrende-
lést gyljté utjanak zavartalan lefolyasdban” — szogezték le. Nagy
megbotrinkozast keltett a szabokongresszuson az a bejelentés is,
hogy az j, jelentds allami tdmogatassal alakult fogyasztasi szévet-
kezetek a legkisebb faluba is prossnitzi arut szallitanak. ,,Ezek a
szovetkezetek allami segéllyel, adomentesség kedvezményével teszik
tonkre a szabéipart” — mondta felszélaldasdban Koviats Jozsef buda-
pesti testiileti tag.? Ugyancsak a kongresszus foglalkozott a hitel-
viszonyokkal és a munkaszerzési problémakkal, kovetelve az allami
megrendeléseket, amelyeket eddig rendszeresen bécsi cégek tel-
jesitettek.

Az alkiarusitas ellen is szliletett rendelet 1898-ban, s 1899-
ben mar tobb kereskedét megbiintettek ilizleti megtévesztés cimén.
Ujabb szigorité rendeletek kockazatosabba tették az ligyndki tevé-
kenységet, s6t 1910-ben a birdsag elfogadta egy részleteket nem
fizet6 szegedi vevd védekezését, hogy 6 az ligyndk ajanlatat ugy
értelmezte, hogy az aru atvételekor altala kifizetett Osszeg a teljes
vételar, s nem csupan eléleg, vagy az els6 részlet. A Szab6 Hirlap?
szellemes cikkben ,,Ruhazkodjunk ingyenesen!” cimmel fel is hivta
olvaséi figyelmét erre a lehetdségre. 1910-ben a Népszava® is fel-
hivéssal fordult olvasoi felé: ne vasaroljak az olesé bécsi arut, mert
ha egy tisztességes anyagbdl és munkdwval késziilt ruha el6allitasi
koltsége 25 Frt, akkor a kereskedd csak a vev8i alapos becsapasaval
tud sajat hasznat is beleszamitva 10—15 Frt-ért hasonlét arusitani.

A behozatal mellett az altalanos gazdasagi helyzet is dontd
hatdssal volt a szabdipar egészére. Az lzletmenet, mely a 60-as
években bizonyos fellendilést mutatott, a 70-es években fokozatosan
romlott, s 1885-ben, hogy Kiss Laszlot? idézzem: ,az lizleti pangas
orgiait” iilte. A Budapesti Ipartestiilet 1886-ban tartotta elsé gyulé-
sét, amelyen példaul Kovacs Istvan® szabdiparos elmondja, hogy
mig az el6zé évben 4—5 segéddel tudott dolgozni, 1885-ben mar a
hézbérét sem tudta kifizetni. 1891-ben3! a févaros adévégrehajtd
intézménye az ipartestiilet tagjai ko6zll 483 olyan szabémestert tar-
tott nyilvan, akik tobb év 6ta voltak adéhatralékban.
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Némi javulas mutatkozott a szdzadfordulé idején, amikor a
millenniumi tUnnepségek és a févaros lakossagdnak rohamos szapo-
roddsa meglehetds élénkséget teremtett Budapest lizleti életében.
Ennek eredményeképpen a kornyékbeli varosokbdl is nagy szammal
telepiiltek Budapestre a mesterek és munkasok. Nem észlelhetd gaz-
dasagi fellendiilés viszont a néi szabdknal — éppen a divathazak el-
terjedése miatt —, s6t 1905-ig a termelés némileg csokkent, 1905
utan ismét fellendiilt a gyartas, csokkent a behozatal, gy latszik, a
vevik egy részét a jobb minéséggel sikeriilt visszahéditani. Uj prob_
lémak is jelentkeztek. A posztogyarak nem elégedtek meg a nyers-
anyag-eléallitassal, hanem szabémihelyt felallitva készaruszallitast
is vallaltak. Igy a zsolnai posztégyar 1900-ban rendezett be szabo-
miuhelyt, amelyben egyenruha-szallitadst vallalt. Még jobban lenyom-
ta az drakat az, hogy a posztogyarak az 4llami fegyhazak rabjaival
csindltattak bérmunkat. (Tobb fegyhazban volt el6zbleg is szabd-
miihely, amelyben allami rendelésre munka- és katonai ruhat gyar-
tottak. Az Ipartestiilet nem ezt kifogdsolta.) A Szaboéiparosok Kozlo-
nye 1900-ban arrdl tudésitott, hogy a szekszardi fegyhazban férfi-
konfekeiot varrattak a rabokkal. 1904-ben az Ipantestiilet hivatalosan
is tiltakozott a fegyencek munkaja ellen, melynek hasznat a poszto-
gyarak folozték le. Még 1912-ben is foglalkozott hasonlé problémaval
a Néiruha-készité lpartestiilet évi jelentése, jelezve, hogy a vaci
fegyhaz munkaerejét bérbe adtak egy néikonfekcié cégnek. Kozbsen
inditottak mozgalmat a Férfiruha-készité Ipartestiilettel a fegyhazak
tomegkonfekciés munkaja ellen, de 1914-ben még mindig napi-
renden volt a kérdés.

A felvazolt helyzetképbdl jol lathatd, hogy a kisipar kinlé-
dott a tomeggyartas szoritdsdban. A temesvari iparkamara jelentése
1898-ban megfogalmazta a baj igazi okat: ,,A keadetleges eszkozok-
kel dolgozd kézmiiiparok az évrél évre stilyosbodd gyari versennyel
nem képesek megmérkdzni.”

A hatranyos helyzetben levd, elavult felszereléssel, kor-
szerlitlen modszerrel dolgozd kisiparosokat az allam — igaz, elég kis
mértekben, de gépekkel, kdlesdndkkel — proébalta megsegiteni. 1899
—1905 koz6tt 697 gyaros, kisiparos és haziiparos kapott segélyként
Osszesen 2 078 984 K értékben korszeri gépeket.3 (Osszesitett adat,
nincs a szabodiparra lebontva.) A gépek kolcsonképpen keriiltek az
iparosokhoz, és egy bizonyos idé elteltével, ha valdéban tudtdk hasz-
nositani, atkeriiltek a segélyezettek tulajdondba. 1905-ig 137 iparos
tulajdonaba 377 984 K értékd gép ment at. 506 iparos ellenérzés alatt
allott, 54-t6l visszavették. Ez egyben azt is mutatja, hogy a techno-
l6giai adottsdgok mellett a megfelel6 képzettség is hidnyzott.
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Jelentés szabdipari vdllalkozdsok

Magyarorszagon ebben a korszakban nem volt jelentos
nagyipari konfekciégyartas. A kiegyezés utdn gyarként bejegyzett
cégek alacsony létszamu, kisebb muhelyeknek tekintheték, s kés6bb
is a viszonylag kis méreti vallalatok jellemzéek a készruhaiparra
(v0. bevezets rész).

1887-ben a ruhazati iparban (az 1881. évi XIV. tc. és az
1887. évi IIL tc. alapjan) 63 gyar kapott dllami kedvezményt:¥ 1 td-
gyar, 24 posztogyar, 35 fond-szovd (kotsz6vos, paszomany- és selyem-
foné), 1 vaszonfehérité-gyar, 1 kalapgyar; — de konfekciogydr nem,
melybdl arra lehet kévetkeztetni, hogy nem volt olyan jelent8s
ruhagyar, amelyik az 4allami segélyre igényt tarthatott volna. Az
1893-as gyarvizsgalat megallapitotta, hogy a 13 ruhagyarbdl 9 mo-
torizalt és a ruhaipar 19 géz- és 2 gazmeghajtasi motorral ,,rendel-
kezik”. Allami segélyt 1 gydr kapott, dllami megrendelést 2, hazai
nyersanyagot 3, kiilféldit 5, mindkett6t vegyesen feldolgozott 5 gyar.
Hazai piacon értékesitette gyartmanyait 6 gyar, kiilféldén 1, hazain
és kilfoldon egyarant szintén 6. Valamennyi magéntulajdon, nem
voltak részvénytarsasag kezelésében.

Az 1899. évben végrehajtott iparstatisztikai felmérés alkal-
maval 47 magancéget és 1 részvénytarsasigot szamlaltak a szabo-
iparban. A magankezelési cégek azonban tulnyomoérészt nagyobb
szalonok, szabocégek lehettek, amit az is bizonyit, hogy a motorizacié
foka nincs kiilén megjelolve, mig a kalapgyartasnal vagy a cip6-
iparnal igen. 1898—1906. kozdtt a Magyar Statisztikai Evkonyv nem
koz6l adatot; 1906—13. kozott 5 budapesti és 20 vidéki részvény-
tdrsasag van a szabdiparban, 5871 000 K értéki gyartelekkel és épii-
letekkel, 14 764 000 K aruszdmlaval, 6 142 000 K gyarberendezési ér-
tékkel. A magankezelésben levd vallalatokrdl sajnos sem az emlitett,
sem a kés6bbi idépontbél nem kozol adatot. Ezen iddszak alatt
120 000 K Allamsegélyt kaptak és az 1912-es nyereségik 78 000 K
volt. 1914-ben csupén 15 részvénytarsasig miikodott, 17 iparteleppel.
Vorods Karoly: Budapest legnagyobb adéfizetsidd c, cikkében 4 kon-
fekcidgyarat emlit kimagaslé ado6fizetdként.

A kovetkezd vallalkozdsokrél tudunk pontosabb adatokat:

Drucker Mér és Fia ruhagyarat 1863-ban3 alapitottak (Bp.,
Nagykorona u. 20.), mely 1910-ben 2 villanymotorral hajtott szabasz-
géppel, 7 kéziszabésszal, tobb mint 100 munkassal és 5 utazéval
mukdodott (évi forgalma 2 millié korona felett).
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A Leitersdorfer D. és Fiai céget 1864-ben alapitottak, 1896-
ban a millenniumi kiallitdson ,,Jeles munka, nagylizemi termelés”
dicsérettel kiallitasi ezlistérmet nyertek.

Neuldnder K. és Testvére lizemét 1871-ben alapitotta a
Dorottya utcaban a Lloyd éptiletben, és 1910-ben 300 munkast fog-
lalkoztatott.

Guttmann J. és Téarsa céget (Kerepesi ut 12.) 1879-ben ala-
pitotték és elsésorban munkaruhat gyartott, (37. kép.)

1882-ben alapitotta Imhof Mér a késébb Hazai Konfekcid
Viallalat néven bejegyzett részvénytarsasagot, amely eredetileg Imhof
Mor nevét viselte, gyermek- és fiiruha konfekcionalasaval és kicsi-
ben eladasaval foglalkozott, de csak a haboru alatt fejlédott
nagy céggé.

A Sommer és Klinger céget, amely munkéasruhdkat és olesé
népruhdazati cikket gyartott, 1890-ben alapitottik.

Kisebb konfekcids ilizem volt a férfi- és fiaruhakat gyarté
Neumann Adolf cég (Népszinhdz u.), melyet 1910-ben alapitottak.
Neumann Laszlé (IV., Kalvin tér 2.) sajat Aruhaziban értékesitette
olesé néikonfekcié-termékeit. (38. kép.)

Finomkonfekcié és kisipar

Magyarorszdgon a divat kézpontja Budapest. Az arisztok-
racia Bécs és Parizs mellett a budapesti szalonokban vaséarolt, de a
jobbmaddu polgaresaladok is a belvarosi divattermekben szerezték be
elegdns ruhadarabjaikat. A hivatalnok, kereskedé és féldbirtokos
csalddok nétagjai az egyszerlibb nappali és sétaruhdkat altaldban
otthon varrattak, hazivarréngvel, de az elegans korz6- és baliruhat
a pesti nagy cégeknél rendelték. A vidéki csaladok férfitagjai polgari
ruhdikat — zako, 6ltony, fels6kabat, frakk, szmoking stb. — rend-
szerint a helyi kisiparosokkal varrattak, de magyar diszruhajukat,
vagy a tiszti egyenruhdikat a pesti nagy egyenruhazati cégeknél.

A nagy férfi- és néi szabd cégek Budapesten taldlhatok, vi-
déken szdmottevd elegans cég legfeljebb Pozsonyban volt, de a kis-
ipar is a févarosba tomoriilt.



Az 1890-es népszamlalds alkalmaval a szabdk ardnya vidé-
kenként a kovetkezd volt:37

férfiszabok néi szabok

1. Budapest 5271 Budapest 3337
2. Bacs-Bodrog megye 2291 Fiume 376

Arad 320
3. Pest megye 2047 Nagyvarad 281
4. Nyitra 1570 Pest megye 253
5. Hont 1558 Torontal 244
6. Torontal 1330 Pozsony 241
7. Pozsony 1016 Nyitra 235

A 19. szdzad végéig a magyar kozéposztalybeli nék 6ltozko-
dését két nagy cég iranyitotta: ,,amit otthon varrtak arra is rdmond-
tak, hogy pesti... A hdaziszabék koldusbotra jutottak. Kuzmik és
Alter uralkodé nevek voltak vidéken...” olvashatjuk egy kapos-
vari tarcdban 3

A két cég kozul az ,Alter és Kiss” szalon a régibb, (40. kép.)
,»JO hirét ismeri az orszadg, mert alig hiszem, hogy volna né az or-
szagban, ki e 35—40 év ota fennalld flizletet a legjobb oldalarol
ne ismerné. Szamos nagymama ez lzletben vasarla sajat részére
kihazitasi divatcikkeit, s ma mar unokdaja szamara teszi ugyanezt.”
— irja 1866-ban az iizletr6l a Magyar Bazar." 1829-ben alapitotta
Alter Antal, akihez kés6bb csatlakozott Kiss. Kettejiitk koziil fel-
tehetSen Alter lehetett a szabd, Kiss viszont jo uzleti érzékkel
rendelkezett. Kezdetben mérték utani rendelésre dolgoztak, de ha-
marosan ratértek a sajat mihelyben és bedolgozokkal elallitott
készruhatermelésre is.

Lelkesen tAmogattdk a magyaros ruha mozgalmat, a magya-
ros motivumokat a divatformakkal egyeztetve, de a legujabb parizsi
divatot is 6k terjesztették az orszigban. Kiss évente jart Parizsba
anyagért és 1ij modellekért. 1866-ban a Véci utca 13-ban levé iizletii-
ket megnagyobbitottak, és lizlethelyiséget nyitottak a készruhik sza-
mara, ahol a boltoskisasszonyok kivansagra felprobaltak a kivalasz-
tott ruhdkat. ,Féleg azért, hogy a vevé a kdpenyt, szebbnél szebb
készruhat stb. mason latva jobban megitélhesse”. A cég 1888-ig
fennallt, amikor a helyiségbe Horvath Bendé szlics koltozott,

Monaszterly és Kuzmik, a madasik hirneves cég tulajdonosai
és lizletvezet6i Alter és Kiss lizletvezet8iként tanultdk meg a szak-
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mat, s lizletiiket 1858. oktéber 1-én alapitottdk, a Vaci u. 17. sz,
alatt. (41. kép.)

»Ki akdr nappal, akar este legszebb s leguriasb utczankon,
a Vaczi utczén végigsétal, annak figyelmét alig kertili ki, féképpen
este, mid6én a pompéas vilagitds Ggy a kirakatot, mint tagas belsé-
helyiséget tiindéri fénybe vardzsolja, az a divatkereskedés, mely
Monaszterly és Kuzmik czége alatt ismeretes. Mit ipar, szorgalom,
fénylizés, eleganczia, izlés, Osszehangzassal mikédve, elévardzsolni
képesek, mindazt e divatkereskedés kiilseje és belseje keleti fényben
tarja fel elSttiink ... De lépjink a boltba és vizsgaljuk koézelebbrol
tartalmat. A bolt falai arannyal csikozott fehér falszényeggel borit-
vak. Jobbrdl balrdl izletes allvanyok nyultak a boltozatig, melyek
egyszerd és draga kelmékkel megrakvak, A bolt hatterét ketté osztd
falazatot nagy aranyramas tiikor boritja, e nélkiilozhetetlen szerel-
vény ott, hol annyi né megfordul. A bolt kétfelé oszlik. A jobb
oldal a bolt folytatdsa a kisebb szabémiihellyel végzédik. A baloldali
rész a memrégiben nyitott, izletes elegancziaval felszerelt (kiemelés
a Magyar Bazartol)

készdltonyok termébe

vezet, melynek mig aranyramaés tikrei, lampai, asztalkdi a kocka-
talaja nagyobbszerii teremre emlékeztetnek, addig a boltozatig nyulo
szép falszekrények a tulajdonképpeni helyiség jellemét fejezik ki,
mirél még azon csinos hélgyek is tanuskodnak, kik e teremben a
delnbék [6lszolgalasara rendelvék, s kik a legelézékenyebben tarjik
fol szekrényajtokat, melyek az itt elrejtett kincseket elzarjak. E
magas falszekrényekben vannak a kész menték, kopenyek, mantil-
leok, paletotok, zekék, otthonkdk utazé-ruhdk, pongyoldk minden-
féle szovetbsl és a legolcsobb artdl kezdve a legdrigibbig.” — irja
1866-ban a Magyar Bazar.0 A tovabbiakban a gydnyérii anyagok
gazdag valasztékardl olvashatunk, s azt is megtudjuk, hogy varré-
miuhelyben 4 lgyes szabdsz iranyitja a munkat, s ,;a kész 06ltényok
termébe két karcsa termetd né van szerzddtetve a ruhak pro-
balaséra.”

Vidéki vevéiknek kivanatra kelmemintat kuldtek, a ,meg-
rendelésnél egy jol a derékban 4116 ruhaderék és a szoknya hossza az
oldalen kéretik”.

A megrendeléseket altaldban 1—2 nap alatt teljesitették. A
két tulajdonos évente kétszer-haromszor utazott Lyonba, Pdrizsba,
Londonba, , hogy ne csak személyesen eszkszolhessék vasarlasaikat,
de szemtanui is lehessenek a divat haladasdnak”. Anyagaikat altald-
ban lyoni és parizsi kelmekeresked6knél vasaroltak, ,francidsabbak”,
egy arnyalattal divatosabbak az Alter-cégnél. Ok is foglalkoztak a
magyar ruhaval, de kizarolag a diszruhaval. Uzletiiknek ezt az agat
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kilfoldon is ismerték. A cikk terjedelmes névsort kozolt azokrdl,
akik magyaros diszruhajukat a cégnél rendelték meg; amelyben
Metternich osztrak, és Sutherland angol hercegndék nevét is ol-
vashatjuk.

1878. marcius 1-én atadtak uzletiiket a mar 18 év ott dol-
goz6 Reitszim Jozsefnek, Geszler Jozsefnek és Pertik Bélanak, akik
Monaszterly és Kuzmik Utdédai cim alatt vezették tovabb a szalont
(Reitszim 1891-ben meghalt), 1896-ban elnyerték a millenniumi ki-
allitas aranyérmét, 1908-ban sziint meg, a Vasarnapi Ujsag*! csendes
,hekroléggal” bucsiuizott az iizlettdl.

A Magyar Nemzeti Mizeum tulajdonaban két 61t6zék van,
amelyik a Monaszterly és Kuzmik cégtdl szarmazik. Az 1951, 190—1.2
leltari szdmu fehér mullbél késziilt menyasszonyi ruhat 1879. oktéber
21-én viselte Belgrader Sandorné Gruber Anna. Az elragaddan
bajos ruha méltéképpen képviseli a céget, mint ahogy az 1888-bdl
szarmazo, Monaszterly és Kuzmik utdédai cimkéjii rézsaszin habos
selyemszalag és selyem tlillesipke diszitési turniirds, reddzétt usza-
lya ruha is (lelt. sz. 1933. 74. 5) elegans viselete lehetett Hanzély
Laszléné Fay Eleondranak. (42. kép.)

A 19, szdzad két legnagyobb pesti néi divateégének bukasa
a szabadverseny térvényeinek egyenes kivetkezménye volt.

Az az lizletvitel, mely kitlin mindséget ajanl a legel6kelGbb
rétegeknek, a kozéppolgarsag szamadra is elérhetd arakon, a 20. szdzad
elején mar nem életképes. A kétféle igény kielégitésének sziikség-
szerllen meg kell oszlania finomkonfekeciét gyarté nagy cégekre,
amelyek a kozéppolgarsag vasarlohelyei, és kifejezetten a leggazda-
gabb kozdnséget kiszolgald, egyedi darabokat elallité kisebb szalo-
nokra. (Ugyanakkor a monopolkapitalizmusban — s igy napjaink-
ban is — az exkluziv cégek rakényszerililnek a finomkonfekci6é gyar-
tasdra. Ilyenek az un. ,,pret a porter” modellek, amelyeket a parizsi
vilaghirdi divathazak forgalmaznak kis tételben.) Mivel az utébbiak
els6sorban Bécsben és Péarizsban vasarolnak, ezért ezek a szalonok
altalaban kisebb jelentdségu, kifejezetten kisiparos jelleglii mihelyek,
amelyek orszagos népszeriséget mar nem képesek elérni. Ilyen ki-
sebb muhely példdul Gittling Adolf és késébb Andras mihelye (Ré-
giposta u. 2. sz.), Heinrich Ferenc (Lip6t u. 22.), Frank ,ndiruha-
készitési terme” (Krist6f tér 4.), Rozsay ,,A francia néhoz” (Dorottya
u. 9.). Eredetileg Fiedler Jézsef tulajdona volt és Rézsay {8szabasz-
ként mikodott az lizletben, 1875-t6]1 hirdeti Rozsay sajatjaként az
tizletet.*2 Berkovitsné (Vaci u. 4.), a Maison Faludi, akitél egy fehér
tillesipke ruhit a Magyar Nemzeti Muzeum textilgy(ijteménye is
6riz (lelt. sz. T. 1963. 2. 1—2)). Ugyancsak a textilgytjteménybe ke-
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riilt egy fekete selyem néi ruhaderék a N&iruhakészité Ipartestiilet
alapitd elnokétdl, Stoll Nandortdél (Granatos u. 3.). (43., 44. kép.)

A kozéppolgarsag megbizhatd beszerzési helye volt a Holzer-
cég, amelyet 1869-ben Holzer Simon alapitott, Kigy6 téri kis szabo-
miuhelyét készruharaktarral bévitve, (45. kép.) 1891-ben a cég ve-
zetését Aatvette fia, Holzer Sandor, aki igazi nagyiizemmé fejlesz-
tette a vallalkozast. (A szakmdan bellil is altalanosan elismert
és népszerd volt; 1910-ben megvalasztottdk a NGiruhakészité Ipar-
testiilet elnskévé.) 1895-ben athelyezte tizletét a Kossuth Lajos u. 9.
szdm ala, amelyet egészen nagyszabasu ruhahazként rendezett be.
A fdldszinten ernyé-, kalap- és gyermekruhaosztaly, az emeleten a
készruha, s a souterrain-ben leszallitott dron az el6z6 idénybsl meg-
maradt modellek osztilya volt elhelyezve. A vasdrolni kivano holgy-
kozonséget felvonodk szallitottak az emeletre, ahol a prébatermekben
150 alkalmazott szolgalta ki &ket. Faradalmaikat kipihenhették
az olvaséteremben. (A pdarizsi és londoni nagyaruhdazakban szokas
volt piheng- és olvasétermet létesiteni, ahol a cég levélpapirjan ir-
hattak levelet a holgyek, s6t 6ltozbasztal is volt fésiikkel, kefékkel,
kiillonboz6 szépészeti szerekkel, melyeket szabadon hasznalhattak.)
Ugyanakkor kiviteliik is jelent8s volt, melynek 75%-4t Ausztridba
szallitottak. 1896-ban a millenniumi kiallitdson elnyerték a millenni-
umi nagyérmet: ,kivalé versenyképesség, kivitelképesség, nagybani
termelés és Uj ipardg meghonositasa”™3 cimen.

J6 nevi lizlet volt a masik millenniumi nagyérmes, a gyer-
mekruha-arusitassal foglalkozé Kacsinka Kornél cég, mely ,jeles
munka, nagylizemi termelés” cimen kapta a kitiintetést.

A tobbi belvarosi divathaz nem sajat muahelyben eléallitott
készruhat arult (Ats és Tarsai, Szervita tér 6.; Keller és Zsitvay,
Szervita tér; Széndssy, Hoffmann és T&rsa, Bécsi u. 4.; Ungar Néi
divataruhdz, Kossuth Lajos u. 2.) és jelentlségiik nem érte el a
Holzer-cégét.

A férfiruhazatban az el6keld finomkonfekeiéo nem volt alta-
lanos. A nagy férfiruhahdzak -— a sajat mihellyel rendelkezé
Platschek Vilmos, Kéroly krt. Varoshazépiilet (alapitva: 1896-ban),
250 munkassal és 26 alkalmazottal; Kohn Heilmann és Fiai, amely
kifejezetten kereskedelmi vallalkozéds, a Karoly krt. 12. sz. alatt —
megbizhaté mindéségl, de olesé arut kindltak.

A belviarosi kisiparos szabok elsésorban a budapesti kozén-
séget szolgaltak ki. Igy az Ipartestiilet életében is jelentds szerepet
jatszé6 Pobczak Péter, aki 1896-ban kiallitdsi ezlistérmet kapott, a
Semmelweis utcai Balogh cég (alapitva: 1896.), a Kigyd téri Wolf
Lajos és Fia cég, a Pick Testvérek, Kossuth Lajos u. 15., Gerd és
Vajda, Dorottya u., Berkovits Sadmuel és Fiai, Anker palota, Fehér
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Béla, Erzsébet tér 16., Schiffer Janos, Kecskeméti u. 1., a ,,magnas-
vilag allandé szabéja % Sztrojanovits Trojk6, Koronaherceg u. 18 sz.
és igy tovabb.

A férfiszabdsagnak volt azonban egy aga, amely az &ltala-
nos pangas ellenére egyre jobban fejlédétt, s nemesak Magyarorszé-
gon, de kiilf6ldon is ismert volt, és ez az egyenruha-készités, amely
magéiba foglalja a diszmagyarkeészitést is. Az Gin. magnisszabd nagy
cégek (a korszakban ismert elnevezése azoknak a szaboknak, akik a
mégnasoknak dolgoztak) els6sorban magyar diszruhat és egyenruhat
készitettek, de volt koztiik olyan is, amelyik polgari ruhat egyaltalan
nem vallalt, A szabadverseny ezen a teriileten is érezhets, de ered-
meénye pozitivabb, mint mésutt. 1890-ben 20 egyenruha-készité tagja
volt a Budapesti Ipartestiiletnek, s 1893-ra ez a szam 12-re apadt,
mert a nagy ilizletek magukba olvasztottdk a kis mihelyeket. Ez
azonban nem valt kardra a termelésnek, mely az el6z6 évekhez
képest 40—50%-kal emelkedett, elsgsorban a hasonlé jellegii bécsi
cégek és pesti fickiizleteik rovasara.

1908-ban nagyszabasu kiallitast rendeztek a technoldgiai
muzeumban, amelyrdl Kiss Laszlé6% igy ir: ,, A kiallitdson 300 dara-
bot allitottak ki, a diszmagyar legkiilonfélébb valtozatait, a tisztvise-
16k, szolgak, a hadsereg uniformisait, tiszti, tAbornoki egyenruhakat
tarka valtozatban. A 4 hétig tarto kiallitast nagy érdeklédéssel szem-
1élte 20 000 latogatd. A napi sajté pedig nem kozonséges méltany-
lasban részesitette azt az attérdé szakkiallitast, mely fejlédé iparaink
legkivalébbjanak, az egyenruha-szabdsagnak szerzett becsililetet”.

A reformkor legnevesebb szabdmesterének, Kostydlnak uto-
da a Karacsony L. cég, akit az MNM textilgylijteményében egy
fekete habos selyem mellény (lelt. sz. 1957. 92) és Zsolnay Vilmos
1906-ban hordott fekete selyemdamaszt diszruhdja (Itsz. 1961. 328¢.
1—5.) képvisel. A Weiner és Griinbaum céget a Dedk tér sarkan
1862-ben alapitottak. XXIII, tdbla (39. kép). A hires diszruhakészit6
cég a kiegyezés utdn polgari ruhat is vallalt. A 70-es, 80-as években
terjeszkedni kezdett, tobb fidkiizletet is nyitott, és 1910-ben™d 200
munkast foglalkoztatott. Egy meggyvords posztomente (ltsz. 1957. 94)
és egy diszruhahoz tartozé fekete bértarsoly (ltsz. 1957. 107) van a
textilgyljtemény tulajdondban, mely a cégnél késziilt. Jelentés volt a
Tiller Mér egyenruhdzati szabdsag, amelytél egy borvords mintas
dolmanyt és a hozzavald vords selyemtriké nadragot (Itsz. T. 1958.
411—412), valamint egy siOtétkék poszté dolmanyt 6riz az MNM
textilgylGjteménye.

A negyedik elegans cég a Blum testvéreké volt (Véci u. 15.)
150 alkalmazottal. Kevésbé elegans, de anndl kiterjedtebb volt az
angol szabdsiggal is foglalkozé Hirsch Jakab cége (alapitva: 1831) a
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Dorottya u. 11-ben, amelynek 11 fiékiizlete mellett komoly ligynok-
halozata — nem mindig kifogastalan modszerekkel — dolgozott
az orszigban.

A nagyobb cégek mellett kisebb muihellyel rendelkezé ele-
gans szabosdgok is voltak, pl. Dedk és Horvath (Vaczi u, 13.)). Az itt
késziilt eperszin dolmény (ltsz. 1961. 3288. 1—6) szintén Zsolnay
Vilmos tulajdonabdl kerult a gyljteménybe. Jonevid kisebb cége volt
1867-t81 Torok Gyorgynek (Vaci u. 4.) az Ipartestiilet alapité elno-
kének, melyet egy teljes diszruha, sotétlila selyembérsony mente,
rézsaszin, arannyal atszétt selyembrokat dolmany, sotétlila selyem-
trik6 nadrég (ltsz. 1965. 207. 208., 290.) képvisel a gyljteményben.

A termelbszovetkezeti mozgalom

A szabadversenyen alapuld t6kés termelési viszonyok a kis-
drutermelés keretei kozott dolgozd kisiparosokat arra késztették,
hogy szovetkezzenek, illetdleg egy olyan kozés vallalkozast hozzanak
létre, amelyik hitellel tudja segiteni tagjait, esetleg munkat szerez,
koz6s muhelyt tart fenn és a nyersanyagbeszerzés gondjat is ma-
gara vallalja.

Az oOtlet elGszor a céhes kereteken beliil jelentkezett és 18686.
janius 15-én megalakult az Oltényanyag-beszerzé Tarsulat, amely-
nek célja az anyagvasarldas megkonnyitése lett volna. A tagok bizo-
nyos Osszeget felajanlottak a szévetkezet megindulasdhoz, de a tar-
sulat nem jott 1étre, mert az esedékes részleteket nem fizették.

Budapesten 1891-ben ismét felmeriilt a szovetkezés gondola-
ta. (Szegeden ekkor mar megalakult két raktarszévetkezet.) Az alaki-
tando6 tarsulds nyersanyagot és hitelt szerezne tagjainak, és a kozos
munka megteremtését késébbi feladatként tlizte ki. Megkezdték a
szervezést az ipartestiileti tagok kozott (egy lizletrész 25 Frt, amelyet
1 Frt-os havi részletben kellett fizetni.) 1895. aprilisban jelentette a
Szabdiparosok Kézlénye,¥ hogy ,,végre megalakul a raktirszévetke-
zet, mert elegendd szdmu részjegyet jegyeztek az indulashoz”. Az 4j-
donsaggal szemben azonban tovabbra is bizalmatlanok voltak, s a
jegyzés ellenére lassan tortént a befizetés. Az ipartestiilet sem fizette
be a hivatalosan jegyzett részt, igy a vallalkozds néhany honap alatt
ismét megbukott.

1899-ben, a vidéki sikerek hatasara ujra el6térbe keriil a
szovetkezet ligye, végiil az Orszagos Hitelszovetkezet keretein beliil
1900-ban megalakult a Budapesti Szabodiparosok Hitel és Termel6-
szovetkezete, melynek vezetésére Vikar Bélat nevezték ki, (Az Ipar-
testiilet az Orszagos Hitelszévetkezet alapité tagjaként 2 részjeggyel
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2000 K-t jegyzett, a szaboiparosok szivetkezetébe pedig 50 rész-
jegyet.) A fiatal szovetkezetnek az allam gépeket adomanyozott, me-
lyeket az aradi szabdkongresszus*® koszont meg. Egyidejlleg kérte,
hogy az ezutdn megalakulé tobbi szovetkezet tdmogatdsa is hasonlo
mértéki legyen. Az Uj szbvetkezet hitellel segitette tagjait. Erzsébet-
falvan munkatelepet létesitett, 0j, francia rendszerd szabaszgépekkel.
Ugyanakkor betelepitett prossnitzi munkdasokat, akik fejlettebb, kor-
szerlibb munkamodszereiket atadtak magyar kollégaiknak. 1902-ben
pedig ugyanezen célbdl kiildottség kereste fel Prossnitzot, a konfek-
cioipar legnagyobb telepét. Az aradi kongresszus a szovetkezet sza-
mara kovetelte az allami megrendeléseket. Ennek eredményeként a
févaros tanacsa a vasarcsarnok személyzetének egyenruhdajat a szo-
vetkezettel kivanta elkészitteini. A t6keszegény szOvetkezet mégis
csaknem elesett a komoly befektetést kivané munkatol, de az
Ipartestiilet akkori elnéke, Cserna Lajos a szovetkezet mellé Aallt,
és szabalytalan modon a testiilet teljes vagyonat garanciaként fel-
ajanlotta a munka elkészitéséhez. (Botrany lett beldle, az ujsagok
ugy vajkaltak az lgyben, mintha Cserna személyes joléte miatt
vette volna partfogasiba a szovetkezetet.) 1901-ben az utcaseprék
ruhajanak megvarrasat biztak a szovetkezetre, ez a legnagyobb
rendben lebonyolédott és ezutan folyamatosan kaptdk a jelentds
megrendeléseket. Munkajuk elismeréseként 1903-ban elnyerték az
Orszagos Ipartestiilet eziist diszérmét. 1910-ben a Harsfa u. 24-ben
volt a telep, ahol tébb helyiségben, elektromos gépekkel gyartottak
az allami szallitdsok mellett katonai és egyéb diszruhakat, valamint
szinhazi ruhakat. 1910-ben javasoltik, hogy foglalkozzanak tomeg-
konfekcio-gyartassal is, ez azonban nem valosult meg. A vallalkozas
igy is igen jelentés méret{i. 1910-ben 1200 embert foglalkoztattak,
pénztari forgalma 5190 064 K. volt, kiszabtak 36 658 darabot, mun-
kabérben pedig kifizettek 116 119 Koronéat.*

A legjelentGsebb termeldszovetkezet a budapesti, de vidéken
is sok szovetkezet létesiilt. 1891-ben Szegeden mar 2 ipari raktar-
szovetkezet muikodott sikerrel, 1899-ben Fogarason alakult &llami
segéllyel egy szovetkezet, 1900-ban Aradon is elhatarozzak a szévet-
kezet létrehozasat, Marosvasarhelyt pedig egy ipari hitelszévetkezet
miik6dott, melynek tagjai voltak a szabodkisiparosok is. Az 1901-es
aradi szabdkongresszuson inditvanyoztak (Szakall Jézsef szegedi kis-
iparos), hogy épitsék ki a szabdszovetkezetek orszdgos szervezetét.
Az Otlet nem valdsult meg, de a sikeres miik6dés hatasara a szévet-
kezeti mozgalom tovabb terjedt. 1906-ban alakult a Budapesti N&i-
ruhaipari Szdvetkezet. 1909-ben vidéken mar 34 helyen (valdszintileg
a cipészekkel egylitt) m{ikodott szévetkezeti csoport. Ezek egy része
6nallé, méas része ipari vagy hitelszovetkezet kotelékében mikodott.
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A Magyar Statisztikai Evkonyv 1911-ben kimutatast is ko-
z0lt a szovetkezetekrdl, megjeldlve az alakulds idGépontjat:

1900. 1900—05. 1906—10. 1911. 0ssz. tag
el6tt
6nallé 3 3 5 — 11 799
kotelékben* 5 3 4 1 13 1280
6nallé szo-
vetkezet — —_— 1 —_ 1 51
szakesoport
kotelékben
levé szov. — 1 — — 1 31
szakcsoport

* Valamennyi az Orszdgos Koézponti Hitelszovetkezet kote-
lékében.

1910-ben orszagos mozgalom indult egy szakipari kdzpont
létesitése érdekében, amely Osszefogna az egész orszag szaboipari
termelészévetkezeteit. Az Orszagos Kozponti Hitelszévetkezet azon-
ban ellenezte a tervet, féltek a szivetkezeti mozgalom szakmankénti
elaprozasatol. Az Orszagos Ipariszévetkezeti Kongresszuson parazs
vita keletkezett a kérdésrdl, de nem tudtak megegyezni és a jonak
igérkezg Otlet nem valdsult meg.

Szabéiparosok és munkdsok életkoriilményei

,,Mert fényes est volt az. Nincs az az elit bal, melyen oly sok
onfrakkot lehetne latni, mint lehetett a szabdk baljan, s a nék oly
fényes toilettekben tiind6koltek ... a mai bal bebizonyitotta, hogy
nemcsak fess frakkokat és szalonkabatokat tudnak csindlni a szabdk,
hanem tudnak mozogni is” — irja biiszkén a Szabdiparosck Ko6zl6-
nye® az 1887-ben megtartott szabébalrol.

A helyzet azonban korantsem volt ilyen ,fényes”. Eppen
ebben az évben, a budapesti ipartestiilet nagygytlésén — ahol a
vidék is képviseltette magat — memorandumot kiildtek a szabé-
iparosok kétségbeesett helyzete miatt a kormdanyhoz, valamint a
torvényhozas mindkét hazahoz és a hadiipari szallitasok tgyében a
hadligyminisztériumhoz.
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Az un. ,raktiri munka” rendkiviil elterjedt. A nyugati var-
megyékben kiilonésen rossz volt a helyzet, ahol a bécsi nagy cégek
nevetségesen kis munkabért fizetnek a konfekciomunkaért. A kis-
iparosok nagy része igen rossz koérilmények kozott élt és dolgozott.
Még az 6nalld, bizonyos tékével rendelkezd, megrendelésre dolgozo
kisiparosok is kiiszkodtek: egyrészt ki voltak szolgaltatva a posztd-
kereskedSknek, masrészt mig rajtuk szigordan behajtottak a tartoza-
sokat, a megrendel8k az elkészitett ruhdkért rendszerteleniil fizettek.
»Batran elmondhatjuk, hogy Magyarorszdg az adésok orsziga. Tar-
tozik itt mindenki. Adédssagot csindl a maégnas, a foldbirtokos, a
kereskedS, a hivatalnok stb.... Tarsadalmunknak szdmos olyan
tagja van, ki a ndldnadl magasabb Aallasuakat legaldbb az adodssag-
csinalasban akarja elérni...”51 Még azok sem fizettek rogton kész-
pénzzel, akik megtehették volna, de sokan nem is tudtak kifizetni
szabojukat: ,,mert j6 ruhat, vagy tisztviseld, vagy jémédu kereskedd
készittett. Kisebb igényl ember vasarokon veszi ruhéjat, vagy kon-
fekcidboltban, A hivatalnokember ruhaigényei pedig teljesen olya-
nok, hogy nem allnak ardnyban a jovedelmével, tehat egyik szabo-
t6l a masikig megy, mig hitelt nem talal.”’5? A szaklapok tele voltak
a pénziikért elészobazé, megalazott szabok siramaival, akik sohasem
tudhattdk, hogy j6 fellépésii, elegenas ,kuncsaftjuk” a végén kifi-
zeti-e a szamlat, de nem is nagyon mertek érdeklédni a pénzik
utan, tovabbi megrendelések reményében. A rossz fizet6 vevlk el6-
sz0r rendszerint pontosan fizettek, s amikor mar megnyerték a szabo
bizalmat, beszlintették a fizetést, vagy csak nagyon kis Osszeget tor-
lesztettek. A nemfizeték beperlése igen koriilményes volt, a behajtott
Osszeg legtobbszor rament a perkoltségre. Az allami hivatalnokok
bérét évi 500 Frt-ig rendelet védte, a limitdlt Osszeg alatt nem is
lehetett naluk végrehajtani. A szabok ,fekete lista” Osszeallitdsdval
probaltak védekezni, nyilvanosan kozolve az addsok névsorat, Ezzel
— a megszégyenités eszkozét haszndlva — egyben figyelmeztették
a tobbi szabémestert is g veszélyes ligyfelekre.

A tékével nem rendelkez6 kisiparosok bérmunkat vallaltak.
Egy résziik az elegdns nagy cégek szamara munkaigényesebb finom
kivitelt, mas résziik a raktaraknak gyorsan Gsszecsapott silany miné-
séget, természetesen joval alacsonyabb bérért. Terhelte ket a rezsi-
koltség, az egy, legfeljebb kétszobas lakds — amely egyszerre mu-
hely, az egész csalad (feleség, gyerekek) és a segédek haldhelye,
konyha és flirdGszoba — bére, a fités, vilagitas, az alkalmazottak
betegsegélye és az add. Egy Szerecsen utcai bérhazban pl. 37 szabo-
miihely volt, zémmel egyszobas lakasokban.’3 A bedolgozé kisiparos
még a fészabasznak is ki volt szolgaltatva, aki az elszdmolasnal kii-
16nb6z6 cimen (a hataridénél negyedéraval kés6bbi szallitds, mind-
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ségi kifogds) még le is vonhatott, s6t az is el6fordult, hogy csak
ellenszolgaltatds fejében adott rendszeres munkat. A Szabdiparosok
Kozlonye példaul azt irta, hogy az ismert Brust cég fészabasza,
Kim Pal csak ugy adott munkat, ha rendszeresen fizettek neki, de
ehhez hasonlé eset gyakori volt,% Holt szezonban legttbbszér egyediil
— ha van munka — 13-—14 6rat, a tavaszi és 6szi 10—10 hetes f&-
idényben, segédeket is alkalmazva 18—20 6rat, s6t gyakran 3—4
napot dolgoztak pihenés nélkiil, és igy is alig keresték meg a 1ét-
fenntartas alapkoltségeit! Altalaban darabbérben dolgoztak. Buda-
pesten a darabbér 1888-ban a kovetkezd volt.5® (Késébb is hasonlék
a bérek.)

elegans kisebb raktari

cégek mihelyek szabosag
fels6kabat — 8 Frt 5 —6 Frt 1,80—2,80 Frt
sétakabat —10 Frt 5 —8 Frt 2,50—3,50 Frt

7
7
zsakett 6 — 7 Frt 2 2 Frt
zako 4 — 6 Frt 3,60—4,50 Frt 1,20—1,80 Frt
nadrag, mellény 1,60— 2 Frt 1,20—1,50 Frt 0,45—0,60 Frt

Vidéken legtdbbszor alacsonyabbak a bérek, 1895-ben’ Ka-
posvarott legfeljebb 3 Frt-ot fizettek egy zakdént, Szegeden egy zakd
4,50 Frt, zsakett 4,560—7, sétakabat 5—8 Frt, frakk 7—9 (tehdt majd-
nem megkozeliti a budapestit), Sopronban egy zakd csupan 2,20—
3,50 Frt, felolté6 4-—5 Frt, szalon- és télikabat 5—7 Frt. 1897-tSl a
raktari arak Budapesten is alacsonyabbak lesznek. Egy télikabatért
1,50—2 Frt-ot, egy rovid kabatért 80 kr-t, zakéért 1—1,20-at, nadra.
gért, mellényért 25—30 krajcart fizetnek,” mert a pesti ruhanagy-
keresked6k a kiszabott ruhdkat is Prossnitzba viszik, mivel ott még
olcsébban tudjak elGallittatni. (Prossnitzban azért olyan alacsonyak
a munkabérek, mert a telep minden csaladja haziiparszerlien végzi
a munkat, teljesen fazisaira bontva, s onellaté falusi életformajuk
miatt létfenntartasi koltségeik nagyon alacsonyak.)

A kisiparosokon kiviil a storerek (iparengedély nélkiili sza-
bok) és a lakdsukon dolgozdé munkasok dolgoztak altaldban darab-
bérben. A kisiparos a segédeknek is darabbért fizetett, de altalano-
sabb volt a hetibér. Munkamegosztassal dolgoztak: az un. ,kismun-
kasok” nadrigot, mellényt, a ,nagymunkasok” kiilonbozd fels6kaba-
tokat, ill. zakdkat készitettek. A folyamatokat is megosztottak, egyik
Osszedllitott, masik tisztazott, harmadik vasalt. Ez a nagyobb szalo-
nokban is igy tortént, ahol az lizletvezetd vagy tulajdonos, esetleg a
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f6szabdsz iranyitotta az egész lizletet. A ruhakat 1—3 szabasz ki-
szabta és a helyben térténé kidolgozadst néhany eldémunkas vezetésé-
vel, az iizletmenettdl és szezontdl fliggben t6bb vagy kevesebb vasald
és ,,napszabd” végezte (,,napszabd” a kiszabott ruhdkat megvarro
szabok altaldanosan elterjedt neve). A jo képzettségli szabdaszok na-
gyon keresettek voltak, fizetéslik, kiilonGsen az lizletvezetd szaba-
szoké magas volt. Legalabb 50—60 Frt® havonta (évi 6—700 Frt),
de az 1890-es évek végétél a belvarosi gyakorlattal rendelkezd sza-
basznak évi 1000 Frt fizetést is ajanlottak a hirdetésekben.5? Kere-
settségiitk oka nyilvanvaléan az, hogy kevés volt az lgyes, jo fel-
késziiltségl szabasz.

A munkdasokndl viszont nagymértékd volt a munkanélkiili-
ség, nagyon sokan még a rovid szezonidé alatt sem kaptak munkat.
Altaldban egy hétre alkalmaztdk &ket, létbizonytalansaguk teljes
volt. Az 1890-es népszamlalas® alkalmaval 1670 munkanélkiili segeé-
det tartottak nyilvidn. Budapesten kiilondsen jelentés volt a munka-
nélkiiliség. A Szabdiparosok Kozlonye is tobb izben felhivta g vide-
kiek figyelmét, hogy ne jojjenek Pestre, mert itt sincs munka. A
szabdszallon a folyamatos felvandorlas eredményeképpen naponta
4—500 munkanélkiili segéd volt. A felvandorlds azért ilyen nagy-
aranyd, mert Budapesten valamivel jobbak voltak a munkabérek.
Egy napszabd bérebl iltaldban 7—10 Frt volt ellatas nélkiil, amibdl
2—3 Frt a heti lakbér, napi 10 kr. a reggeli és vacsora, 10 kr ebéd
a népkonyhan, ugyanakkor pl. Debrecenben$? a szlrszabdk heti fize-
tése 1894-ben 4 Frt. Szegeden 1895-ben a raktarra dolgozé kis-
iparosok ellatassal és szallassal heti 1,50—2 Frt-os bérrel, napi 17—
18 6rat dolgoztak. (,Ebédet, és egy vackot kapnak, ahol alhatnak,
Reggelit és vacsorat nekik kell venniiik. Es mi marad ruhéra?”)

Bérharcok, szervezkedés

A nagyvallalkozoknak, kereskedéknek kiszolgaltatott kis-
iparosok nem vették észre, hogy érdekeik azonosak a munkésokéval,
s veszteségeiket a munkasok bérén probaltak behozni, akik szervez-
kedni kezdtek a jobb munka- és életkOriilmények kiharcolaséért.

Az 1890. év 6rokké emlékezetes id6 marad a magyar szabd-
ipar torténetében” — irja Kiss Laszlé ,,A Budapesti Férfiszabok és
Fitruhakésziték Ipartestiiletének 50 éves torténete’®t cimii konyvé-
ben. Ekkor tért ki ugyanis az elsé bérharc. A munkasok a leg-
nagyobb szezonban kezdtek el sztrajkolni a vasirnapi munkasziine-
tért, a 2 oraval kevesebb munkaiddért és némi béremelésért. A férfi-
munkasok négyhetes sztrajkja eredményteleniil végz6dott, de a néi
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konfekeids munkasnék gyéztek, aminek eredményeképpen 1 1/2 éra-
val kevesebb lett a munkaidejitk és heti minimalis munkabériak 9 K
(4,5 Frt). Barmennyire is szerények a munkasok kdvetelései, a kis-
iparosok nehezen tudtak teljesiteni, és az elsé nagy sztrajk utdn sok
néi szabod tonkrement.

1890-t8] kezdve szinte évenként szerveztek sztrajkot a f6-
idényben kiilonbdzé varosokban, amelyek a slirgés munkira valo
tekintettel legtobbszor eredményesek, de a kévetkezé szezonban is-
mét Ujra kellett kezdeni a harcot ugyanazokért a kovetelésekért.
(1897-ben pl. a budapcsti raktarszabok tiltakoztak, hogy a kivivott
11 6ra helyett ismét 13 6ra a munkaidg.)

1891. évi XIII. tc, kimondta a kotelezd vasdrmapi munka-
szinetet, amelyet azonban a szabdiparosok koévetelésére ugy modo-
sitottak, hogy siirg6s javitasi munkak esetén szabad vasarnap dél-
clétt is dolgozni. Az évenként meg-megujulé sztrajkoknak éppen
ezért egyik f6 kovetelése a teljes vasarnapi munkasziinet, valamint a
tuléradijak felemelése. A sztrajkok sikertelenségének oka az, hogy
hidba kényszeritették a munkasok a kisiparosokat a bérek felemelé-
sére, ha a kisiparosoknak munkat adé nagy cégek nem emelték a
darabbéreket, sot esetleg még lejjebb is nyomtak azokat. A munka-
soknak és a bedolgozo kisiparosoknak fel kellett ismerniiik, hogy
nem egymas ellenségei, és kozosen kell fellépnilik a tulajdonképpen
mindketidjiiket kizsdkmanyolo nagy cégek ellen. 1896-ban mar a
gylléseken hangoztattdk, hogy a kisiparos — bar latszélag munka-
add, — valdjaban szintén kizsdkmanyolt gyari munkas, akinek hely-
zete pusztan annyiban elonyosebb a segédekénél, hogy ,mihelye”
van és & tartja a kapcsolatot a munkaaddékkal, s igy nincs arra
kényszeritve, hogy esetleg hetenként keressen maganak mashol
munkat. (Ha nem talal, akkor hatranyosabb a helyzete, mert masutt
nem prébalhat szerencsét, meg kell varnia, mig ismét kap rendelést.)
1902-ben végre egységesen felléptek az lizletekkel szemben a munka-
sok és a kisiparosok, és sikeriilt 15—20%-0s béremelést elérniiik.
S6t, 1903-ban szolidaritast vallalva a sztrdjkkal, a prossnitzi és a
bécsi sztrajk miatt ideszallitott, kiszabott ruhakat sem vallaltak.

1904-ben a bérharc élére maga az Ipartestiilet allt, rovidebb
munkaidét, az lizletek harom osztalyba sorolasat, jobb munkafelté-
teleket, magasabb tuloradijazast és féleg 20—25%-0s béremelést
kévetelve. A sztrajk eredményeképpen hiarom éves kollektiv szerzo-
dést kotottek a nagy cégekkel, amelyben rogzitették a 15%-0s bér-
emelést és a 10 és fél o6rds munkaidét. Ezzel egyidejlileg arszabaly-
védd bizottsagot létesitettek, melynek tagjai — munkaadodk, kis-
iparosok és munkasok — kotelesek felligyelni a kollektiv szerzddeé-
sek betartdsidra és az esetleges bérvitdkat elddnteni. A bizottsag
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azonban nem tudta a problémakat megoldani, igy tevékenysége név-
leges maradt. A munkaadok meghatralasanak oka elsGsorban az volt,
hogy az eddigi spontdn megmozdulasokat szervezett mozgalmak val-
tottdk fel. A szabomunkasok korében 1899-ben kezdték szervezni a
szakszervezetet, és az els6k kozott alakult meg 1902-ben. A Nép-
szava¥ adatai szerint 1904-ben 59 szakosztaly miik6dott az orszag-
ban 2415 taggal. (Brdekes, hogy Budapesten 120 néi konfekcids
munkdsnd és 192 kisiparos tagja volt a szakszervezetnek.) 1907-ben a
szervezett munkdsok szama 4689 volt. Kifejezetten a raktari munka-
sokat fogta Ossze az 1904-ben alakult ,,Magyarorszagi Szabdmunka-
sok és Munkasnék Szakegyesiilete”,%6 melynek

1904-ben 2217 férfi, 198 n6, Budapesten 1100, vidéken 1315
tagja volt;

1906-ban 5009 férfi, 551 n6, Budapesten 2035, vidéken 3525
tagja volt, 97 csoporttal.

Jogvédelmet nyujtottak tagjaiknak, 1906-ban 49 csoportnal
munkakdzvetitést is végeztek, 50 csoportnak volt kényvtara, 2584
tudoményos, 3076 szépirodalmi miivel. Hivatalos lapjuknak a Szabdk
Szaklapjat tekintették.

A felsoroltakon kiviil még tobb, kevésbé jelentds szervezet
is létesiilt, ezek egy része inkabb szakmai jellegli (pl. Szabaszok
Orszigos Egyesiilete), masrésze egy szik teriilet dolgozéit fogta
ossze (Uzleteknek Dolgozé Szabok Kore, Raktari Szabok Asztal-
tarsasaga, Egyenruhakésziték Kére stb.).

Az 1904-es nagy sztrajk utdn a munkaadok is szervezkedni
kezdtek és megalakitottak a Szabomesterek Orszdgos Szovetségét
(SZO3Z. — A cim megtéveszts: kizarolag a nagy szabo- és konfek-
cideégek voltak a szovetség tagjai, a kisiparos szabomesterek nem.).
A szovetség célja a munkasokkal szembeni ko6zos fellépés volt és a
tagok védelme a tisztességtelen keresked6i fogasok ellen, valamint
segitségnyujtias hitelviszonyaik rendezésében. (1907-ben felvették a
kapesolatot a hasonlé kiilféldi szervezetekkel és alapité tagjai let-
tek 1908-ban a Szabomunkaaddék Kézép-eurdpai Unidjanak.)

A kollektiv szerzddések ellenére a sztrajkmozgalom folyta-

-todott és szinte évenként megujult, mert a kiharcolt béremelés nem
kovette a novekvé megélhetési koltségeket. 1905-ben 29 varosban,
64 esetben volt bérmozgalom, ebbél 16 a févarosban, 48 vidéken.
Ebben 1767 munkas vett részt, 21 alkalommal teljes, 32-ben részle-
ges gyb6zelemmel, 11 vereséggel zarult. 1906-ban 79 varosban, 166
esetben (36 Budapesten), 3077 munkas részvételével, 97 teljes, 54
részleges gy6zelemmel 10 vereséggel és 5 ismeretlen eredménnyel
veégzédott.67
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1907-ben lejart a haroméves kollektiv szerz4dés, ekkor azon-
ban a kisiparosok nem az 1904-ben lezajlott bérkoveteléshez hason-
16an a munkasokkal egyiitt, hanem a munkasok hata mogstt egyez-
tek meg a munkaaddk képviselbivel, a SZOSZ-szal, az 4j munka-
bérekben. Az elkeseredett munkasok sztrajkolni kezdtek, nem egy
esetben még a kisiparosok miihelyeit, raktarkészletét is megrongal-
tdk, de nem tudtak eredményt elérni.

A sztrdjkmozgalmak a tovabbiakban is gyakoriak voltak,
melyek azonban altaldban szakmanként és teriiletileg egymastol el-
szigetelten zajlottak le. 1907-ben a ndi szabdsegédek és konfekceid-
munkasok, 1909-ben a szakszervezeti munkasok, 1910-ben az egyen-
ruha-késziték, 1911-ben az ifjumunka&asok sztrajkoltak. Az 1902-es
vagy 1904-es megmozdulas jelent6ségét azonban egyik sem érte el,
de az évente atlag 10—15%j-0s béremelést és a 10 6rai munkaidd
altalanossa valasat 1914-re biztositottak.

Az egész korszakot lezard vilaghabori Gj helyzetet terem-
tett, mert egyrészt megnovekedett az egyenruha-megrendelések sza-
ma, ugyanakkor a munkaidé hosszabb lett, a bérek alacsonyabbak
lettek, s a kés6bbiek folyaman fellépett az anyaghiany is.

A vilaghaboru alatti és utani idészakban a szabéipar hely-
zetének feltarasa és ismertetése azonban a tovabbi kutatas feladata.
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Die Lage des Schneidergewerbes
in Ungarn im Zeitalter des Dualismus

Nach dem Ausgleich erfolgt in Ungarn eine bedeutende
wirtschaftliche Umgestaltung. Man libergeht vom Handgewerbe zur
Fabrikindustrie. Das Schneidergewerbe wird in dem sich rasch
kapitalisierenden Ungarn von der Grossindustrie erstickt. Das mit
veralteter Technik arbeitende konservative Kleingewerbe kann mit
dem freien Wettbewerb seiner Zeit nicht Schritt halten, Die Statis-
tik weist jedoch diese Anderung nicht aus. Nach den statistischen
Angaben der Entwicklung der Fabrikindustrie und des Kleingewer-
bes scheint es, als ob das Schneidergewerbe seine Kleinbetriebsfor-
men behalten hitte. Doch das Kleingewerbe geht stark zuriick,
wéhrend die Grossindustrie ihre Bliitezeit erlebt, indem sie in gros-
sen Mengen Massenkonfektion von niedriger Qualitit erzeugt.

Griindung von Gewerbekorporationen

In Ungarn gruppierten sich bis 1872 grisstenteils auch die
Schneider, wie im allgemeinen die Treibenden der mehreren Ge-
werbezweige, in den Zinften, die zur Zeit als die Erbe der alten
Produktionsorganisation betrachtet werden konnen und ein Hinder-
nis fiir die moderne Industrialisation bildeten. Nach der Liquidie-
rung der Ziinfte wurde die einzige Interessenvertretung der Schnei-
der der Gewerbeverein, dessen Rolle aber gering war, da er liber
keine gesetzlichen Rechte verfligte. Im Jahre 1886. wurde der Verein
der Budapester Damen- und Herrenschneider mit 128 Mitgliedern
gegriindet, dieser sorgte schon u. a. flir Arbeitsvermittlung, Begrib-
nishilfe, Pensionskasse, Fachausbildung. Doch die letztere war vom
niedrigen Niveau und nicht ausreichend. Ungelést blieb auch das
Problem eines Fachblattes.

Wirtschaftliche Lage des Schneidergewerbes

Fir das Kleingewerbe bedeutete auch die auslandische Ein-
fuhr eine heftige Gefahr. In erster Linie der Import aus den Wiener
und Prossnitzer Fabriken, der sich gegen die 80-er Jahre sehr ver-
stirkt, wihrend unsere Ausfuhrin die Balkanlinder sinkt. Bine wei-
tere Gefahr bedeutete noch der gut organisierte Wiener Stoffimport
mit langfristigen Krediten, was die Kelinggewerbler zu {iberméssi-
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gem Ankauf lockte und dadurch oft zu Zahlungsunféhigkeit und
Bankrott fiihrte.

In den 70-er Jahren gab es einer allgemeine Wirtschafts-
krise, die ihre Wirkung auch auf das Schneidergewerbe ausiibte.
Eine voriibergehende Besserung zeigte sich bloss um die Jahr-
hundertwende, teils als Folge der Millenniumfestlichkeiten, teils als
Folge des raschen Wachstums der Budapester Bevolkerung.

Im Jahre 1900 wurde endlich die Budapester Kredit- und
Produktionsgenossenschaft gegriindet, welche von 1901 an allmé#hlich
immer grossere staatliche Bestellungen bekam und auch mit einer
Anzahl elektrischer Maschinen arbeitete. Auch in der Provinz grin-
det man &dhnliche Produktionsgenossenschaften, doch arbeitet und
lebt auch weiter ein grosser Teil der Kleingewerbler unter sehr
kiimmerlichen Umstéinden. Auch ein grosser Teil der Facharbeiter
ist arbeitslos, oder arbeitet nur zeitweise. Von 1890. an beginnen
heftige Kémpfe um LohnerhShung und Arbeitszeitverminderung,
die dazu fihren, dass sie bis 1904 eine durchschnittliche Lohner-
héhung von 10—15 Prozent und bis 1914 den 10 stiindigen Arbeits-
tag erkdmpfen.
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G. Héri Vera:

Az 1891-es temesvari kiallitas
és érmei

Magyarorszagon 1891-ben 18 gazdasagi kidllitds volt. Ebben
az idében kiallitdsnak nevezték a fél falura kiterjedé nagyobb sza-
basu vasart is és a hosszu el8készitést igénylé egész orszagra kiter-
jedd ,tarlat’-ot is. A kidllitasok tulburjanzasanak lehetilink tanui a
szadzad végének gazdasagi életét vizsgalva.

A kidllitast az drutermelés hozta létre. , A kiallité, mint ter-
melé vagy ipariizé cikkeinek keletet keres, melyet soha nem taldlhat
61 olyan nagy mértékben, mint a kiallitasokon.”! Meg kell talalni a
legalkalmasabb helyet, ahol sock ember fordul meg, vonzéva kell
tenni az arut, hogy a néz6bo6l vasarlé legyen, gondoskodni kellett a
nézé kényelmérdl, és véglil, hogy a kiallitéo rogton és koézvetleniil
érdekelve legyen s a versengést is felébresszék, a legjobb darabokat
dijazni kell. A kiallitds nyilvdn a vasdrok intézményébdl fejlédott
ki, abbol a gondolatbdl, hogy az egy tomegben lev aru és a valoga-
tas lehetOsége inkabb vasarlasra 6szténdz, mint ha g nézdének tobb-
szor kellene probaltkozni és az aru utédn jarni. Mig azonban a véasar
lényege mindig a kozvetlen és azonnali vétel, addig a kisllitas rész-
ben felhivas is a leend6 vevéhoz, de egyszersmind egy adott gazda-
sagi allapot kifejezéje is.

Ezért feltehetden tulzott Gellérinek az a véleménye, hogy
az elsé kiallitds Niirnbergben lett volna, 1569-ben.2 Ugy véli, hogy a
kiallitas intézménye a céhektdl indul ki, a remek készitése és koz-
szemlére helyezése az elsé lépés a kiallitas létrejsttéhez. Ugy gon-
dolom, a céhszervezet célja nem a tObbtermelés, nem a versengés
és nem a tulkindlat kinyilvanitdsa, éppen ellenkezéleg, célja az el-
zarkozas, a termelési technika azonos szinten valé tartdsa és a dra-
gan vald termelés biztositdsa. Inkdbb kozel allnak a maj értelemben
vett kidllitdshoz azok, amelyeket Maday emlit mint elsfket: ,,1756-
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ban Londonban és 1798-ban Parizsban kisebb jutalomosztassal egybe-
kotdtt iparkiallitdst tartottak.”? Bar Maday nagyon szlikszavian ér-
tékeli ezeket, de mindenesetre magukon viselik a par exellence
kiallitdsok néhany jegyét, nevezetesen, hogy a kindlat kényszeritette
a kiallitot, hogy piac utan kutasson, és a jutalomosztas. Ett6] kezdve
a kiallitdas egyfajta megoldas lesz a piackutatasra és az adott gazda-
sagi helyzet felmérésére. Hogy mennyire fiigg az 4rutermelésts]l a
kinalatnsvekedéstsl azt mutatja az is, hogy az elsé kiallitdsok ipar-
kisllitasok voltak, s hogy Anglia és Franciaorszdg utan jutoft el
— néhéany év kesessel — Antwerpenbe (1806), Moszkvaba (1825) és
1842-ben Pestre.

Nalunk a jelenség voltaképpen kezdete az OMGE 6sének, az
Allattenyészté Tarsulatnak szervezésében egy ,,Allatmutatds” volt
1830-ban. Mint a neve is mutatja, nagyjabol az allatok el6vezetése
volt, mint barmelyik vasdron. Az 1842-es, mar tényleges kiallitast
az Gjonnan (1841-ben) megalakult ,,Honi Iparegyeslilet” hozta létre,
szervezGje Kossuth volt s a helyszine Pest. Ezt a ,,MUtarlatot” els6-
sorban nem gazdasagi, hanem politikai célok hivtak életre: meg-
ismerni ezen a tarlaton keresztul Magyarorszag gazdasigi helyzetét,
hogy okulva beléle olyan modon fejleszthessék a gazdasagot, els6-
sorban az ipart, hogy a gazdasagi 6nallésag elnyerése utan a politikai
6nallésadg ne lehessen kérdéses. Ett6l az id6tél az iparkiallitasokat
az Iparegylet, majd a megszervezendé iparkamarak, a mezdgazda-
sagi jelleglieket pedig az OMGE és a kés6bb fokozatosan 1étrejovd
megyei gazdasagi egyletek szervezték. A szabadsagharc el6tt 1830. és
1847. kozott, kb. 23—24 nagyobb jelent6ségl kiallitds zajlott le,
ebben természetesen nincsenek benne azok a jelentéktelen meg-
mozdulasok, amelyek mint Allatmutatds vonultak be a gazdasag-
térténetbe.

1847. utan a tarsadalmi haladisért vivott kiizdelem leple-
zetleniil politikai térre tevédstt at. 1847-ben mar csak két kidllitas-
rol taldltam adatot, Sopronban és Nagyszebenben tartottak ,ipar-
tarlatot”.

Az onkényuralom idejének elsd éveiben sem a gazdasagi,
sem a pszicholégiai tényezék nem voltak elégségesek a tarlatok ren-
dezéséhez. Legkorabban egy kolozsvari kiallitasrél van adat, 1852-
ben rendezte kézésen a kolozsvari iparkamara és a kolozsvari gaz-
dasagi egylet. Hamarosan utana Pesten szerveztek egy nagyobb sza-
basu, altalanos gazdasagi kidllitast hasonlé jelleglit Kolozsvaron és
egy kisebbet Brasséban, kizarolag helybeli iparosok részvételével.
1857-ben ismét altaldnos gazdasagi kiallitdst rendeztek Pesten, Ko-
lozsvaron és Kassan. Az oOnkényuralom szigora megnehezitette a
magyar tarsadalom politikai életének megélénkiilését, és ismét a
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gazdasag alarcaban kezd6do6tt meg a politikai szervezkedés. Az Gtve-
nes évek vége a megyei gazdasagi egyletek megalakulasanak kora.
Az egyletek hivatalos keretet teremtettek a tarsadalmi érintkezés-
hez, mivel pedig alapvetd és {6 célkitizéslikh6z, a mezbgazdasag
modernizalasahoz sem a politikai, sem az anyagi feltételek nem vol-
tak meg, ezért legdlis tevékenységiik a kiallitasok rendezésében me-
rult ki. 1865-ben, a Béccsel valo kiegyezés felé haladva, némileg bé-
kilékenyebb légkorben rendezhetett az Iparegylet egy kiallitast,
amelyet Ferenc Jozsef is meglatogatott. A kiegyezés el6tt megismét-
16dik a szabadsagharc elStti jelenség, a politikai kiizdelem, mely ed-
dig gazdasagi keretek kozott folyt, 1866—67-ben vildgosan és kézvet-
leniil politikaiva valt és az egész orszag lélegzet-visszafojtva figyelte,
létrejon-e a megegyezés. 1867-ben mindossze Nogrdd megye, Bars
megye és Pozsony rendez kiallitast, 1868-ban is csak Esztergom-
vidék, Kiikiill6 megye, Debrecen, Heves megye, Zemplén megye,
Békés megye és a Fels6-Tisza vidék vallalkozik tarlatrendezésre,
pedig az 1868-as év a nagy gazdasdgi vallalkozadsok megindula-
sanak éve,

1869-t6] a gazdasagi élet megélénkiilésével 3 tarlatrendezés
is 4j lendiiletet vesz. Csak a megyei gazdasigi egyletek rendezésé-
ben létrejott kiallitasok szama 18, 1872-ben 26, 1883-ban pedig 43.
A kiallitasok szinte az els6 perctdl kezdve szakosodva jelentek meg.
A terménykidllitasokat tébbnyire 6sz elején, allatkiallitdsokat és
ezzel egylitt esetleges el6fordulé ekeversenyeket vagy géptarlatokat
altalaban majusban, a tej-, tejtermék-, dohany-, gyimolcs-zoldség-
vagy viragkidllitasokat is tdbbnyire 6sszel szervezték. Evrdl évre
visszatéré program az ,,allatdijazas”, ahol kizardlag pénzt (5 vagy 10
frankos aranyakat) osztottak és a dijazottak a ,;szegényebb oszti-
lyokbdl” keriiltek ki, hogy kedvet csinaljanak szamukra az eléggé
koltséges és lassan megtériild allattartdshoz és tenyésztéshez. Atlag
3—4 évenként egy nagyobb szabasu orszdgos, és minden gazdasagi
agra kiterjed$ kiallitast nyitnak meg. Az ilyen jellegli tarlatok
létrejottének menete altalaban a koévetkezd volt: A megye teriiletén
miik6dd gazdasagi egylet kozgylilésen elhatdrozza a kiallitas rende-
zését. Az illetékes kereskedelmi és iparkamaraval felveszik a kap-
csolatot. A megyei G. E, elndke (aki rendszerint a féispan is egy-
uttal) értesiti a FIK-et a tervrdl s egyszersmind , kegyes tamogatast”
is kér. Az engedélyt és a tamogatdst néhany ezer forint formajaban
megkapjak. Ekkor létrejon a kiallitds végrehajto bizottsaga, amely
tobbnyire egy elndkbél (aki rendszerint a G. E. elndke is), egy al-
elndkbdl, egy titkarbédl, egy jegyzébdl és egy pénztarosbol all. A bi-
zottsdg felhivassal fordul a tobbi G. E.-hez és iparkamarahoz, hogy
vegyenek részt a kidllitdson. Kozlik a jelentkezési hataridét (ame-
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lyet legalabb egyszer meghosszabbitanak), a csoportokat, amelyek-
ben részt lehet venni, valamint a targyak beklildési hataridejét. A
kiallitasnak megnyernek egy védnokot, aki energiajaval, szaktudasa-
val és tobb szaz forinttal jarul hozza a tarlat sikeréhez. A kiallitast
linnepélyes kiilsGségek kozdtt nyitjak meg, rovid idé alatt 1étrejon-
nek a ,,juryk”, annyi, ahany csoportra oszlik a kiallitas tematikaja.
Odaitélik az érmeket, amelyeket szintén a FIK szokott finanszirozni.
A kiallitds berekesztése utdn elszamoljak a koltségeket, jelentik a
FIK-nek és a nyertesek az érmeket koriilbeltl fél év mulva megkap-
jak. Ekkor jogot nyernek arra, hogy levélpapirjaikon az érem képét
feltiintessék, vagy hirdetésekben felsorolhassak.

A kiegyezés utani orszagos kiallitasok 1872-ben Kecskemé-
ten, 1876-ban Szegeden, 1879-ben Székesfehérvaron, 1885-ben Buda-
pesten, 1888-ban Pécsen, 1890-ben Aradon, 1891-ben Temesvaron,
1896-ban a millenniumi Budapesten és ezutan hosszu idé mulva,
1907-ben ujbol Pécsett zajlottak le.

Tobb szempontb6l érdekes az 1891-es temesvari kiallitas.
Maga a varos az orszag egyik legdélibb vidékének kozpontja. A 90-es
évektsl gazdasagilag dinamikusan fejlédik. A Megyei Monografiak
c. sorozatban a Temesvarrol szold rész szerzéje, Lendvai Jend —
némi tulzassal — ,,a magyar Manchaster’-nek tartja és a Balkan
felé valé gazdasagi expanzidéban latja biztositottnak a varos fejlédé-
sét. Fejlett vasiparral, gépgyartassal, fa-, papiriparral és élelmiszer-
iparral rendelkezik, kiilfoldi t6kebefektetéssel épllt egy cipdgyar.
Nemzetiségek lakta vidék, mely szinte tiintet magyarsagaval, Allandé
vetélkedés folyik Arad és Temesvar kozott, és az Aradon tartott
1890-es kidllilds nagyban hozzajarult ahhoz, hogy hosszu tervezgetés
€s folytonos halasztias utan végre létrehozzik Temesvaron is a kialli-
tast, melynek szervezése elsé percétdl kezdve egyik f6 szempontja
az aradi tulszarnyalasa volt. Végiil: a kiallitdson nyolcféle, s az id6-
szakos kiallitasi dijakkal egyiitt tizenhdromféle dijat osztottak, igy a
kiallitoknak t6bb mint 50%-a kapott valamilyen dijat, ami természe-
tesen csokkenti azok értékét. Ilyen sokféle dijat egyetlen mas ma-
gyar kiallitdson nem osztottak.

A kidllitas 1890. aprilis 30-an hataroztatott el, amikor a
temesvari Kereskedelmi Kamara kozgyitlést tartott. Errdl a kozgyt-
lésrol felszolitast intéztek a Temes megyei, Torontil megyei és
Krass6-Szorény megyei Gazdasagi Egyletekhez, valamint Temesvar
és Pancsova varosokhoz a csatlakozasra és anyagi tamogatasrat , A
temesvari kidllitds helyétl a gyarvarosi kapu és a Béga folyo kozotti
teriletet valasztottak ...” kozli a Torontal megyei G. E. Ert. 1890.
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novemberi szdma, és hozzateszi: ,,... a kiallitas szervezése jo kezek-
ben van, amelyek a kozérdeklédést képesek felkelteni”. A nyitas
ideje 1891. VII. 19., zarasat IX. 13-ra tervezik, jelentkezési hataridd
1891. II. 24., a targyak bekiildési hatarideje VI. 10. és 20. kozott.

A kiallitas koltségeiben legnagyobb tétel az épitkezés, En-
nek végdsszegét 40 000 forintban allapitottak meg. 6834 m? teriiletet
kivantak beépiteni. A tervezett osszes koltségek 65 000 forintra rug-
tak volna. A kezdé6tdke a kereskedelmi kamara altal felajanlott 5000
forintbol Temesvar varos 5000 forintjabdl és g Baross kereskedelmi
miniszter altal adomdényozott 5000 forintbol tevédott oGssze. Temes
varmegye ,,kiilénb6z6 alapokbdl 2000 forintot szavazott meg a ki-
allitas tAmogatasara.”t

»A févaros pénziigyi bizottsaga 700 forintot szavazott meg a
kiallitas koltségeire... ... kulonb6z6 személyektdl is érkeziek ado-
manyok:

Dessewffy csanadi plispok: 500 ft,

Temesvari Takarék Pénztar: 1000 ft,

Derera Izrael: 300 ft,

Deutsch testvérektél: 100 fi,

Fehértemplom varostél: 800 ft,

Vinga kozségtél: 300 ft.”7

Detta kozségtdl: 200 ft, és a ,,. .. kiallitds mez6gazdasagi cso-
portja részére gazdasagi és allattenyésztési dijak kitlzésére 400 ft
szavaztatott meg ...” a Temes megyei G. E. altal3

Bevételt jelentett még a térdijakbol szadrmazd Osszeg, amit
négyzetméterenként 4 ft-ban allapitottak meg. A jelentkezé trlapot
toltott ki, amelyben megjelolte mekkora teriileten kivan kiallitani, s
ennek a teriiletnek megfelelé térdij felét a jelentkezési lappal egyiitt
elkiildte a kiallitas Végrehajté Bizottsaganak.

A legnagyobb bevételt azonban a sorsjegy kibocsatasa jelen-
tette. Wekerle pénziigyminiszter engedélyezte 50 000 db 50 krajciros
sorsjegy kibocsatasat azzal a feltétellel, ha a nyeremények Kkizirélag
kiallitason szereplé targyak koziil keriilnek ki.? A kiallitasi bizottsag
természetesen elfogadta a feltételt, az 6sszes nyeremény 7000 forintot
tett ki, ebbdl a fényeremény 1500 forint.

A kiallitas felelGse, vezet8je a kiallitas Végrehajtd Bizott-
saga volt. Ennek tagjai Molnar Viktor f6ispan, Deschan Achill alis-
pan, br. Ambroézy Béla, a Temes megyei G. E. elnoke és Strasser
Albert, a temesvari kereskedelmi kamara titkara.

A tarsadalmi érintkezés kiils6 formai, a kilénb6z6 szalak
féképpen Deschan Achill kezében futottak Ossze, a Foldmivelésiigyi
és a Kereskedelemiigyi Minisztériummal valo levelezést is javarészt
6 bonyolitotta le. A konkrét szervezési munkak; lapszerkesztés, gaz-
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dasagi ugyek, jelentkezések szambavétele, kés6bb a latogaték elszal-
lasolasa Strasser feladata volt.

A sajtdo naproél napra koévette az épitkezések alakulasat,
1851. marcius 14-t6l pedig Temesvari Kiallitasi Kézlemények cimmel
id8szakos lapot inditottak (szerk.: Strasser), amely szintén hirt adott
hivatalos és nem hivatalos eseményekrdl. A kiadllitasra elkészilt egy
iparcsarnok. ,,...mely impozans épiilet (5294 m? alapter.) négy ol-
dalszdrnya, négy keresztszarnya van, s kozepén egy 50 m atmérdju
rotunda”. Tovabba épitenek egy kocsiszint, ideiglenes kidllitasok
szdmdra egy pavilont, gazdasagi épuleteket és ,,tandcskozasi terme-
ket”. Kiilon pavilonja lesz az Osztrak-Magyar Allamvasut Tarsasag-
nak, mely ,,fabdl késziil, de k6modorban”, ezenkiviil kiilén pavilonja
lesz Torontalnak, Vinganak, Fehértemplomnak és Bosznia-Hercegovi-
nanak.!® Ezek voltak az elképzelések. A terveket részben Reitter,
részben Gotthilf készitette, a kivitelezé szinte teljes egészében a
temesvari Gotthilf volt. A kiallitas épliletei végll a kdvetkez6 médon
helyezkednek el: ,,A varbdl kivezeté uttal szemben van a diszes
nagykapu, ett6l jobbra esik a négyszogletes iparcsarnok, melyben a
bécsi vilagkidllitdsi rotundat utanoztdk a temesvariak. A rotunda
el6tti téren 3 oldalrdl veszik koriil az épliletek, balrdl az igazgatdsagi
épiilet, kupolas fedéllel, tul rajta egy csillag alaku épililet az idé-
szakos kidllitdsok szamadra, a bejarattal szemben vendéglé, azon tul
a suranyi cukorgyar pavilonja, az iparcsarnok mogott pedig nyitott
gépszinek. Hatulrol az erdészpavilon, Torontal, Német-Bogsan, Vinga
varosok, a székelyhdaz, a vasipari pavilon, a kocsipavilon, és leghatul
a magyar csarda épiilete all. A bejarati oldalon az Orszigos Magyar
Allamvasut Tarsasag uradalmdanak pazar diszii pavilonja emelkedik.”!!

A Délvidék sajtoja — ahogy kozeledik g megnyitds ideje
— egyre mamorosabb hangon méltatja az épitkezéseket, majd a
kiallitast, kés6bb Temesvart,...” az egész kontinensen elsé volt,
mely behozta az utcdkra és kozterekre a villamosvildgitést.”!2

»Temesvarnak eddig minden sikeriilt. Kellett neki kiralyi
tabla, megkapta, Shajtotta O6felsége magas latogatasat, megvan a
kiralyi igéret, akarta a varoskapukat eltdvolitani, megtortént” 13 és
végll ,,...a mi kidllitasunknak nemcsak szépségével kell, hogy
meglepje a latogatdkat, hanem azzal is, hogy teljesen kész a meg-
nyitds napjan.” (Eszerint a magyar kiallitdsoknak nem lehetett erénye
a pontos megnyitas, vagy a teljes felkésziilés.)

Feltehet6en mégsem lehetett teljesen késznek tartani a ki-
allitast, mert a megnyitas utdan néhany nappal nagy zivatar volt és
a pavilonokba becsurgott az es6, de ez nem baj, ,, ... mert ez Pesten
is igy tortént...” (ti. az 1885. alt. kiallitason) s6t ezalatt ,,...dol-
goztak a befejezetleniil maradt butorkiallitas rendezésén”.

134



Mar a kiallitdas megnyitasanak napjan is be kellett vallani
az ujsagironak: ,Ritka kiallitas az amelynek megnyitasat nem kell
elhalasztani. A meink elkészilt idére, igaz ugyan, hogy van még a
kiallitason elég rendezni valo, de ez mind jelentéktelenebb dolog.”1

A kidllitast VII. 19-én délben nyitottak meg, Baross keres-
kedelemiigyi miniszter, a kiallitds védnoke mondott megnyitd be-
szédet. Baross érdemei kozismertek, a kiallitds iranti érdeklédése
viszont nem csupan iparpartolé politikdjanak eredménye volt. Mint
megnyitd beszédében kijelentette: ,,...ezen kiallitdsnak nemcsak
kozgazdasagi, hanem egyuttal politikai jelent6sége van, ...hogy
Temesvar az utobbi idében mily nagy szolgalatot tett a magyaroso-
das ligyének, ...azt tudja mindenki.,”6 A , Délvidék bastyaja’ sze-
repet ezuttal nem a térok ellen, hanem a magyar f6ldén €16 nem-
zetiségek ellen toltotte be. A megnyiton jelen voltak az Egyetértés,
a Magyar Hirlap, a Pesti Hirlap, a Nemzet, az Aradi Koézlony, az
Arad és Vidéke és az Alfold képvisel6i, tovabba a megye, a varos
vezet6i, a megyei G. E. és a Kereskedelmi Kamara tisztikara és azok
a latogatok, akik megvették a megnyitasra kiilon kiadott 6 forintos
belépéjegyet. Az udvozlések utdn megtekintették a kidllitast, majd
,Jakoma” kovetkezett. (Baross még aznap este visszautazott Pestre.)

A temesvari kidllitads valdban jelentds volt. Csaknem min-
den cddiginél nagyobb szamu kiallitéval dicsekedhetett. Kecskemé-
ten 1872-ben: 575, Szegeden 1876-ban 2227, Székesfehérvaron 1879-
ben 3275, Pécsett 1888-ban 1035, Aradon 1890-ben 1500, 1891-ben
Temesvaron pedig 3000 kiallité volt. A kétnyelvl, magyar—német
Temesvari Kiallitasi Koézlemények a kiallitok neveit is felsorolja.
Es, bar Temesvar biiszke volt az iparara, a legtobb kiallité6 a mezé-
gazdasagi csoportba tartozott: 182, ezen kiviil az élelmiszerek, ita-
lok csoportjaba: 124.17 Tehat a kiallitoknak 10%p-a kifejezetten me-
z6gazdasagi jelleg tdrgyakkal szerepel. Ez tulajdonképpen nem
volna rossz eredmény akkor, ha nem lett volna ezen kivil szam-
talan csoport, amelyik szintén mez6gazdasagi targyakat foglal maga-
ba, és nem lett volna a székely kézmuiipari pavilon, ahol csaknem
kizarolag kézi széttesek és fafaragasok voltak. Ez némileg ravilagit
az erdélyi ipar meglehet6sen elmaradott helyzetére. A sajté rend-
szeresen hirt ad a latogatottsagrol, leirja az egyes pavilonokat, kozli
az idészakos kiallitdsok idépontjait, amelyek tobb valtozédson men-
tek keresztil, mig végil a kirdly latogatasanak id6pontja eldon-
totte a kérdést. A Temesvari Kiallitasi Kozlemények VIII. 8. szdma
kézli, hogy a kiallitds nagybizottsdga aug. 12-én gytlést tart, ,me-
lyen a biralé bizottsagi szabdalyzatot targyaljak meg” s ebben a
szdmban kozlik, ,,mar biztos, hogy 6felsége szeptember 17-én érke-
zik”. Koézben meglatogatta a kidllitast Bethlen foldmuivelési minisz-
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ter is VIII. 15-én. A pontos id6 birtokdban megkezdédtek az el6-
késziiletek a kiraly fogadasara, Tribliindk épiltek, tataroztak a haza-
kat azon az utvonalon, ahol a kiraly elhalad, és a csanadi plispok
rezidencidja el6tt ujra kovezték az utat. A latogatas napjan ,,... az
egyletek zéaszlaikkal vonultak fel, ... 1000 iparos 4all sorfalat, ehhez
jon meég 2000 nemzeti viseletbe 061t6z6tt lovas felvonulasa és az
iskolas fiuk és a tlizoltok menete.”!8

A DK. IX. 16-a4n halvany lila boritoval, bibliapapiron jele-
nik meg. ,,A legels6 magyar ember: a kirdly...” fogadasdnak oro-
mére tobb Udvozld versezet jelenik meg a lapban, — teljes mérték-
ben megfeledkezve még arrol az elég friss eseményrél is, hogy 1890-
ben leplezték le a 13 aradi vértanu szobrat Aradon — és felsorolja
az Osszes Habsburg uralkodo jelszavait I. Rudolftél Ferenc Jozsefig.
‘A legnagyobb 6romet viszont az jelenti a szerkesztének, hogy mig
Pragaban és Zagrabban, az ott rendezett kiallitasok zajos, monar-
chiaellenes ,panszlav tlintetésekké fajultak, addig a délvidéki lakos-
sdg magyar hazafisdga ragyogé tisztasagaban allott itt és nyilat-
kozott tettekben, munkaban.”19

XI. 17-én ismét felsorakoztak a megye és varos vezetdi, el-
hangzottak az Udvozl6 beszédek, s o6felsége minden pavilonnak
szentelt 5 percet és két-két mondatot. Utdna hosszadalmas ebéd, 13
fogassal tobbek kozott az egyik: ,,Supreme de boularde aux truffes
Davidoff” Ofelsége ebéd utin eltavozott a varosbél.

A kirdlyi latogatas utdn mar csak a zslirizés munkaja volt
hatra. A kialliték 17 ,,csoportban” allithattak ki:

1. mezégazdasag,
2. banyaszat,
3. erdészet,
4, vegyészet,
5. élelmiszer,
6. béripar,

7. szabdipar,

8. szovés-fonas,

9. karpitosipar,

10. lakatos, késes,

11. konyvészet, sokszorositas,
12. néi kézimunka,

13. oktatasi targyak,

14. gép- és szerszamipar,

15. jarmikészités,

16. régészet,

17. egészségligy.
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A csoportok feldlelik a gazdasagi élet csaknem minden agat,
de a kiallitok egyaltaldban nem oszlottak meg egyenleiesen az egyes
csoporiok kozdtt. Mint feljebb emlitettem, a mezégazdasigi agban
tobb mint 300 kiallité jelentkezett, a butoriparban 129,” a fémipar-
ban 97,%! a vegyészeti iparban pedig 50.22

A kiallitok kozott taldlunk olyan ismert régi kiallitokat,
mint a Klassohn cég (fém sokszorositd), amely 1872. ota szerepel ki-
allitasokon, vagy a magkereskedé Mauthner, aki 1875. 6ta rendsze-
resen résztvevoje a magyar és kilfoldi kiallitasoknak a nagybirto-
kos Csekonics, a diszndvénykereskedé Miihle, a gépgyartd Ganz és
Kihne. Ezenkiviil szdmos kiilf6ldi cég: Clayton és Shuttleworth (bu-
dapesti fidkja), R. Sach (Lipcse), J. Friedlinder (Bécs), Hiimpfner
(Frankfurt), W. Burmeister (Bonn), stb., sth.

Természetes, hogy egy kidllitasnak elényére szolgdl, sét az
orszag gazdasagi fejlettségét, kiterjedt kapcsolatait dokumentalja,
ha ,nagy nevek” jelennek meg. De az is természetes, hogy éppen
emiatt nem keriilhette el a temesvari kiallitdas a magyar kiallitdsok
orok problémajat, hogy tudniillik a kisgazda, kisiparos, mint poten-
cialis kiallité kozombos a kisllitdsok irant. Ugy érzi — teljes joggal
—, hogy a nagybirtokossal vagy nagyiparossal sem mennyiségben,
sem mindségben versenyezni nem tud. Koltségei gazdasigdhoz és
varhato jutalmazasdhoz képest pedig tul nagyok, semhogy kirandu-
lasnak, vagy esetleg tanulmanyutként megengedhetné maganak.
Mig a nagyobb cégek hirdetéseikben felsoroljdk a kiallitasokon
nyert érmeket és okleveleket, hogy a vevéket ezzel is meggy6zzék
aruik kivalésdgarol, addig a kisgazdanak piaci gondjaira nem meg-
oldas az érem vagy oklevél. A vev6 nem kozvetlenil téle vasarol,
hanem a kozvetit6tél. Természetesen nem lehet egyenrangu tarsa
Csekonicsnak, akinek 48 ezer holdja van Zsombolyan, moédja van
kisérletezni, nyilvanvald, hogy 6 viszi el a diszoklevelet, a kisgazda-
nak pedig ‘az Osszehasonlitds révén keletkezett kellemetlen élmény
marad. Az is igaz viszont, hogy a tdrsadalom egy rétegét (féleg a
vidéki lakossagot) csak a kisiparos viszonylag olesé aruival, egysze-
ribb kivitelben késziilé cikkeivel elégiti ki, de ismét felmeriilnek a
kiallitas koltségei, a térdij, a biztositas, a szallitas, esetleges néhany
napi ott-tartézkodas, visszaszallitds, rongalodas, és ez tébbnyire visz-
szarettenti a kisarutermelét.

Kétségtelen, hogy a kisiparosoknak és kisgazdanak sz6lo
biztaté szandék is felmeriilt a kiallitasi dijak szokatlanul sok for-
maban és szamban vald odaitélésekor. Mint emlitettem, 13-féle
dijat osztottak ki a zslirik, melyek aug. 27-én alakultak meg. A 17
csoportnak megfelelen 17 zsiiri jott létre, A szabAalyzat szerint egy
zsiiri 8 tagbdl all, legkevesebb harom tagnak kell jelen lenni ahhoz,
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hogy biraskodasat a targyak felett elfogadjak. A targyak odaitélésé-
nél a kovetkezd szempontok érvényesiiltek:

a) az alkalmazott eljaras ujszerlisége,

b) az alkalmazott anyag és eljaras Ujszerlisége,
¢) a munka tokéletessége,

d) a készitési eljaras tokéletessége,

e) a termelés kiterjedtsége,

f) az aranylagos olcsdsag,

g) a jo izlés, alak, diszités,

h) a haladas.

Mind a nagy kiéllitason, mind az iddszakosakon a diszokle-
vél volt az elérhetd legmagasabb kitlintetés. Mint a neve is mutatja,
oklevél, melyen feltintették a dijazott nevét és a felsorolt 8 koziil
azt a szempontot, amelyikkel kiérdemelte a dijat, ezen kivil még
elismerd és kozrem(ikodoi okleveleket osztottak. A nagy diszoklevél
utdn kovetkezd legmagasabb dij az ,allami eziist” és az ,allami
bronz” érem volt.

Allami érmeket gazdasagi tevekenységért 1871, 6ta osztot-
tak. Mégpedig ,,A mezégazdasag terén szerzett érdem elismerése”,
»Jeles dohanytermelés elismerése”, , Az allattenyésztés terén szer-
zett érdem elismerése”, ,,A mez6gazdasagi ipar terén szerzett érdem
elismerése” stb. Ezek el6lapjan Ferenc Jozsef portréja lathato, kor-
iratban: FERENC JOZSEF I. K. AUSZTRIAI CSASZAR ES MA-
GYARORSZAG APOSTOLI KIRALYA, Hatoldalan vagy a tartoma-
nyokkal abrazolt kozépcimer, vagy a kiscimer lathato. Koriratban
az el6bb felsorolt érdemek koziil valamelyik. Ez szolgdlhatott min-
tdul az aradi kiallitas &llami érmeihez, és az 1885. évi budapesti
altaldnos kiallitas dijérme hatlapjanak cimer nélkiili megoldasa,
ahol koszoruba foglalt kartus tlinteti fel a kiéllitds helyét és évét.
A temesvari kiallitds bizottsaga semmiben sem akarvan elmaradni
az aradiaktol, levelet intézett Baross kereskedelmi miniszterhez 1891.
V. 5-én, ebben jelzik, hogy ,,...mind Aradon is tortént, bizonyos
szamu allami I. és II, osztalyu érmeket” szeretnének kiosztani, és
mivel Arad a maga 1400 kiallitéjanak jutalmazasara kapott 50 ezlis-
tot és 70 bronzot, ezért 6k a 3000 kiallitéjuk dijazasara kérnének
100 eziistét és 100 bronzot.?:

A valaszfogalmazvanyon :a szamvetés: az 1890-ben Aradra kiildott
érmek értéke 565 ft volt. Baross a Temesvarnak adomanyozott 5000
forinton kiviil még 500 forintot irdnyzott elé érmekre. Ha kild Te-
mesvarnak 50 eziistét és 100 bronzot, akkor fizet érte 610 forintot,
ennyivel még tullépheti az elSiranyzott Osszeget. S egyben azt is
javasolja, hogy kiilalakra pontos mésa legyen az aradinak. Baross
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nyilvdn azonnal megrendelhette a korméci pénzverdnél az érmeket,
mert 1891. VII. 14-én Giller (Minzwardein 1.) alairasaval levélben
értesitik Barosst, hogy néhany napon belil megkapja az egész meg-
rendelt éremmennyiséget. Egy hét mulva valéban megérkezik az 50
ezist és a T0 bronz. Az érem képe:

E: Ferenc Jozsef portréja jobbra, kérben FERENC JOZSEF
AUSZTRIAI CSASZAR ES MAGYARORSZAG APOS-
TOLI KIRALYA; vallanal: TAUTENHAYN szigné.

H: babérkoszoru, kozépen kartus, benne két sorban: AZ
IPAR TEREN SZERZETT / ERDEM ELOSMERESEUL,
folotte félkérben: ALLAMI JUTALOM, a kartus alatt:
TEMESVAR/1891., a szelvényben KB jegy. Az eldlap
tehat Tautenhayn, a hatlap Gerl, kérmécbanyai II. vés-
ndék és Mayer Elek I. vésnsk munkdaja. Atméréje: 47
mm, sulya: 66,6 gr,® eziist. A bronzérem képe ugyan-
ilyen, de &tmérdie 63 mm.

A szamla:
Eziistérmek: anyag és munkadij: 339 ft,
két hatlap, ver6té: 120 ft,
bronzérmek: anyaggal és munkadijjal: 105 ft,
Bsszesen: 564 ft.20

(Ezek szerint Baross némi gondolkodas utdn ugy dontott,
hogy nem lépi a4t 100 forinttal a sajdt maga megszabta keretet.
Egyelére.) Mert Deschan alispan ujfent kéréssel fordul Barosshoz:
1891. X. 21-én kelt levelében irja: ,,...a temesvari kiallitds annyira
varakozdson feliil és fényesen sikeriilt, ... hogy a biralé bizottsag a
legszigorubb eljarids mellett is kénytelen volt a Nagyméltésagod
altal adomanyozott eziistérmet nagyobb szidmban odaitélni, mint
ahany Nagyméltésagod kegyességébél rendelkezésiinkre 4ll.” FEs
még husz darab &allami eziistérmet kér, Baross az ismert adatok
birtokdban megrendeli az érmeket dec. 10. hataridével, és a verde
1891. dec. 7-én feladja az érmeket, a Kereskedelmi Minisztériumtdl
pedig Molndr alispan 1891. dec. 24-én kapja meg.?

Tehat a Kereskedelmi Minisztériumtdél kaptak 70 eziist- és
70 bronzérmet.

A TKL. 1891. VIII. 22, szamaban arrdél ad hirt, hogy ,,Gr.
Bethlen Andris foldmiivelésiigyi miniszter, a végrehajté bizottsag
megkeresésére 25 darab eziist- és 50 darab bronzérmet kiild az I. és
IL. csoportban valé kiosztasra”, Nyilvan még ez az ujabb 75 darab
is kevésnek bizonyult, mert Bethlen Andrashoz is ujabb kéréssel
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fordultak. Ezuttal arra hivatkozott Deschan és Strasser, hogy a
méhészek igen jé eredményt mutattak fel és Gsszesen 37 ezlist- és
52 bronzérem kellene.”® Mint késSbb kideriilt, mégsem kellett annyi
érem, mert az elszamolasbél kitlint: 32 darabot osztottak ki, egy el-
veszett és négyet visszakiildenek az eziistokbdl, a bronzérmekbdl
pedig (amelybdl csak BethlentSl 52 darabot kaptak) 41-et osztottak
ki és 11-et visszakiildtek a f8ldmiivelési miniszterhez.?

A kiallitas rendez8i ugy gondoltdk, hogy a nagy sikerre
valo tekintettel aranyérmet is kellene osztani. A juryszab4lyzat meg-
targyaldsara osszehivott gyillésen Ambrozy Béla, a Temes megyei
GE. elnoke vetette fel az aranyérem osztisdnak gondolatit. Deschan
alispan azt vetette ellene, hogy eddigi legmagasabb rangd érmiik az
Hallami ezilist”, hogy lehetne egy alacsonyabb rangii érmet aranybél
késziteni? Strasser kiallitasi titkar viszont azonnal szdmolni kezdett,
éspedig a kereskedelmi miniszter adott 50 allami ezlistot és 70 allami
bronzot, a féldmuvelési miniszter adott 25 &allami ezlisté6t és 50
bronzot (ugy latszik, ekkor még a potlolagos kérések nem Kkertiltek
a miniszterek elé), veressenek tehat 75 aranyat, 120 eziistot, 249
bronzot, mint kiéllitasi érmeket, igy 225 &llami és 435 kiallitasi
érmet oszthatnak ki® Mindenesetre tény, hogy forrasck csak 25
aranyéremrdl adnak hirt. Az FM levéltar tanusiga szerint a Pénz-
ugyminisztérium 25 aranyérmet rendelt a verdétsl, mégpedig a
MEZOGAZDASAG TEREN SZERZETT ERDEM ELISMERESEUL
korirattal. Aranyérték: 945 ft 66 kr, veretési dij: 15 ft (tehat meg-
levé tével verték).3! A Pénziigyminisztérium 1892. II. 1-én rendelte
meg és a verde 1892. IX. 30-an, 25 db 39 mm atmérdjd, egyenként
27,9 gr sulyu érmet kiildétt, Mint a verde irja: ,,ily nagy atmérével
és nagy domborodottsidggal bird érmeket hat darab 10 frankos
aranyértékben a torvényesen megallapitott éremanyagbol késziteni
nem lehet, miért is azok a... kivant sulynal nehezebbre készil-
tek”.32 Errél az aranyéremrdl a kiallitdson mar nem volt szé. Vagy
tul késén késziilt el ahhoz, hogy barkit is megajandékozzanak, de
az is lehet, hogy sem a Foldmiivelési Minisztérium, sem a Kereske-
delmi Minisztérium,k sem a Pénziigyminisztérium nem volt hajlando
Ujabb ezer forintot 4ldozni erre a kidllitdsra és mas alkalommal
hasznaltak fel. Kétségteleniil nem valészinii barmely minisztérium-
nak olyan eljarasa, hogy igéretet tesz aranyéremre, de a veretés
utdn megtagadja a kiallitastél, a levéltdr anyaga viszont nagyon
hianyos e korszakra és e ponion tul az aranyérmekrdl nincs tébb
adatunk. Tény, hogy amit a kiallitason ,kiallitasi aranyként” osz-
tottak, az nem arany volt és nem a verdében késziilt.

A dijazasi rangsorban a II. csoport a ,kidllitasi érmek”
voltak.
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E: jobb oldalon fent szarnyas angyal, kezét egy iillére ta-
maszkodé férfi vallara teszi, mellette egy Hermes-sapkas
férfi, kezében bot, el6tte zubbonyos férfi 4sét szar le
maga elé. A hattérben fellobogézott épiilet, Szelvény-
ben: ERDEM EREM.

H: sima szegély, korben: 1891. EVI. DELMAGY. IPAR- ES
MEZOGAZDASAGI KIALLITAS. TEMESVAROTT, me-
z6ben zart babérkoszoru, a magyar korona, amelybél
sugarak indulnak ki, alatta diszes kartus.

aranyozott bronz: 61 mm
ezlist0z6tt bronz: 61 mm
bronz: 61 mm

A tervet Fork Erné, temesvari sziiletési budapesti kézép-
iskolai tanar készitette, az érmet pedig Piffl Antal temesvari
badogos.33

A kiallitdas tovabbi II. rangu dijai a Temes megyei Gazda-
sdgi Egylet érmei, eziistbél és bronzbol. Meglehetdsen nehéz fel-
adat azonositani, hogy melyik tipus kertilt itt kiosztésra.

A Numizmatikai Ko6zlonyben™ Huszar dr. altal publikalt
Temes varmegyei GE érmeket, adataik:

E: cimer, KB jegy

H: ERDEMEREM koszoruban

arany, atm.: 29 mm,

ezist, atm.: 56 mm,

bronz, atm.: 75 mm.

Veretésiik idejét pedig 1880-ra datédlja, mégpedig a kdrmoci
verde hivatalos listdja alapjan. Kés6ébb Huszar dr. ismét ir ezekrél
az érmekrél,® egy adattal bévitve a témat: 29 mm-es bronzérmek is
késziiltek.

Ezzel szemben az Eremtirban van egy 29 mm A&tmérdji
ezlistérem ebb6l a tipusbodl, s ezt a publikdcidk nem emlitették.

E: sima szegély, kérben: TEMESVARMEGYEI GAZDA-

SAGI EGYESULET, a mez6ben gabonabol és sz5l6bél
koszoru, kissé homoru cimerpajzs, egyszer vagott, fent
hasitott, bal oldalon harmashalom, korona, kettés ke-
reszt, mellette 22 sav, f6lotte farkas (?) karmaban kard,
alul var képe. Kozépen savon J. II. M. T. (II. Jézsef,
Maria Terézia monogramja.)

H: babér- és cserfakoszort, mezében: ERDEM/EREM, alat-

ta KB jegy.

191



Ez az érem valoszinilileg nem késziilhetett az 1880. koriili
szériaval, mert akkor emlitette volna valamely forras, hogy eziist is
készilt 29 mm atmérével. Az sem valdszini, hogy masutt csiniltdk,
mint Kérmaeén, hiszen szignalva van. Azt viszont fel lehet tételezni,
hogy a mar meglevd, kilonb6zé atmérdji ver6tovekkel ezuttal 29
mm atmérdsji eziistot verettek. Arrél van néhany adat, hogy a verde
1892. aug, 21-én 200 bronzérmet kild az FM-nek azzal az igérettel,
hogy hamarosan kiildi a tobbi szazat is. Ugyanott taldlhaté a temes-
vari Deschan 1892 majusaban irt levele, amelyben siirgeti az érme-
ket, mondvan: ,,... miutdn a kiallitds berekesztése 6ta kozel 8 hénap
elmnlt, s az odaitélt kitiintetések szétkiildését nem eszkdzolhetjiik.” 6

Az allami ezlistokon és bronzokon kiviil tehat az FM mas
tipusii érmeket is rendelt a kiallitds szamara. Elképzelhetd lenne,
hogy nemcsak bronzok, hanem esetleg ezlistok is késziiltek erre az
alkalomra. A dijazottak nevének és a dij mindségének felsorolasakor
hasznalt ,,gazdasagi egyleti kisezilist” megfogalmazas taldan valo-
szin(Gvé teszi, hogy a 29 mm-es év nélkili érmet a temesvari dijak-
hoz soroljuk. A ,gazdasigi egyleti bronz” gyanant kiosztott érem
feltehetéen az ugyancsak az 1880 kortlili tével vert és 75 mm 4t-
mérdju érem, amelynek elélapjan ugyancsak Temes megye cimere,
hatlapjan pedig szintén az ERDEM/EREM szé olvashaté. (Mindkét
tipus Gerl és Mayer miive.)

Az id8szakos kertészeti kiallitdson osztottak az el6bbi harom
tipuson kivil egy negyediket, az un. ;budapesti kertészeti egyesiilet
arany, eziist és bronzérmét” 37

E: sima szegély, kérben: ORSZAGOS MAGYAR KERTE-

SZETI EGYESULET BUDAPESTEN 1885, a mez6ben
egy alloé és egy 1l6, antik viseletbe &lt6zott nd, az 4llo
alak babérkoszorut tart, 1abainél gereblye, aso6, ontozé-
kanna, az il boéségszarut tart, amelybdl virdgok hajla-
nak ki. Lent JAUNER szignd.

H: szalaggal atfonva gylimolesokbél, virdgokbdl, levelekbsl

font koszoru.

Jauner miuve.

Az altalam ismert eziist és bronz példany atmérdje 41 mm,
az ezlst salya 27 gr. Valdszinlleg csak egy verdté késziilt, és az
arany is 41 mm atmérdji lehet. Az is valészin(, hogy ezt az érmet
nem Magyarorszagon készitették, hanem Bécsben rendelték meg.®
Eloszor az 1885-0s budapesti altalanos idészakos virdgkiallitason
osztotta az ugyancsak ez évben megalakult Kertészeti Egyesiilet.

Még egy éremrél kell megemlékezni, ami nem dij, hanem
kifejezetten emlékérem volt,
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E: sima szegély, kérben: BELLUSI BAROSS GABOR M.
KIR. KERESKED, MINISTER A KIALLITAS VEDNOKE
a mez6ében Baross portréja szembdl;

H: fent félkérben KIALLITASI EMLEK TEMESVAR 1891,
alatta a temesvari iparcsarnok képe. A szelvényben
két keresztbe tett babérag.

Ez az érem fliles és fiiletlen variaciéban késziilt. Atm: 33,5
mm, sargaréz.®

A kiallitas, gy tlnik valoban sikeres volt. Nyitva tartasat
meghosszabbitottdk okt. 4-ig. Az elszamolas szerint igen nagy lato-
gatottsaggal dicsekedhet: 277 273 volt a kiadott jegyek szdma, és ez
63 500 ft bevételt jelentett.”0 A tiszta nyereség is szamottevd volt,
mert bar a koltségvetésben a kiadasokra szant Osszeget tullépték,
de a végsl elszamolasnal 10639 ft tiszta tébblet mutatkozott.t! Ez
az Osszeg nem megvetendd akkor, amikor a t6bbi altaldnos kiallitas
utdn kénytelenek voltak a rendez6k ennél kevesebb haszonnal is
megelégedni.

Ha megnézziik, kik nyerték el a magasabb dijakat, meg kell
értenilink a kisiparosok és kisgazddk tavolmaradésat a kiallitasrol.

A mezbégazdasagi csoportban a nagy diszoklevelet Csekonics
Endre zsombolyai nagybirtokos, Ambrézy Béla Temes megyei gazda-
sagi egyleti elndk és a Foldmivelésligyi Minisztérium kapta. Az al-
lami ezlistérmet Mokry Istvan birtokos, Dessewffy csanidi plispok
és grof Nakoé Kalman torokszentmiklési birtokos kapta.

A kertészeti nagy diszoklevelet a temesvari kertész Miihle
Vilmos, a banyaszati nagy diszoklevelet az Osztrak-Magyar Vasut-
tarsasdg nyerte el. Az agyagipari csoportban g Herend RT és Zsol-
nay pécsi porceldngyara kapta a nagy diszoklevelet, az dllami ezist-
érmet pedig Fischer Vilmos kolozsvari porcelangyaros. A badogos-
ipari csoportban a nagy diszoklevelet Piffl Alajos temesvari bddogos
nyerte, aki a kiallitasi érmeket is készitette.

A gép- és szerszamipari csoport diszoklevelét a budapesti
Ganz gyar és Kithne mosoni gépgyaros nyerte el.

Ha a kiallitdsok kiegyezés utdni torténetét vizsgaljuk,
szinte ugyanazok a nevek fordulnak el6 a megdicsértek és jutalma-
zottak kozott, s egy-egy gyar vagy cég torténete is kibontakozik
eléttliink a nyert dijak és elismerések nyomin — mint pl. a Vidats,
a Roéck, a Ganz, a Klassohn, a Thék, a Knopp és Steiner cégé.

Természetes, hogy a nagy gyar inkabb megfelelt azoknak
a szempontoknak, amelyek alapjan a zsiiri a kiallitott targyakat el-
biralta. Csak a gyaros képes 4—5 évenként 1) eljarast bevezetni,
csak a nagy tomegben valé termelés lehet olecsd, de nyilvanvaléan
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kedvét szegi a kisiparosnak, ha mindig meg kell elégednie a méisod-,
harmadrangu dijakkal és mindig a gyaros nyeri el az els6rendieket.

Az allami ezistérmek koziil harmincat temesvari gyaros
kapott, 15-0t pesti, a tobbin brasséi, eperjesi, resicai, pozsonyi, aradi
cégek osztoztak.

Az &llami bronzok mar sokkal szdérodottabban oszlottak
meg. 16—17 varos lakdja és tobbnyire kisiparos és kiskereskedd volt
a dijazottak kozott.

A nyertesek nevét rendszeresen ko6zolte a sajtd, de a helyes-
bitések és a helyesbitések helyesbitése szinte lehetetlenné teszi a
nyertesek listdjanak pontos felmérését.

A kiallitds lényegében elérte kitlizott céljat, bemutatta a
délvidék mezbgazdasagat és iparat, felkeltette az orszag, s6t a kiil-
fold iparosainak érdeklddését is. Lezdrta a kiallitasok sorozatat,
mert mint Baross kereskedelemiigyi miniszter kozolte a temesvariak-
kal a megnyitds napjan, ez volt az utolsé nagyszabast kidllitas, a
tovabbiakban a millenniumi kiallitdsra koncentraljdk az eréfor-
rasokat.
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Gyakrabban hasznalt roviditések:

G. E. — Gazdasagi Egylet

FIK — Féldmuivelés-, Ipar- és Kereskedelemiigyi Minisztérium.
GE. Ert. — Gazdasagi Egylet Ertesitje.

FM — Foldmivelésiigyi Minisztérium,
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Die Temesvarer Ausstellung im Jahre
1891 und ihre Medaillen

Die Bedeutung der Wirtschaftsausstellungen wird durch die
Verbreitung der Marktwirtschaft gesteigert. Die erste Ausstellung
in Ungarn wurde im Jahre 1830 vom Ungarischen Wirtschaftsverein
veranstaltet. Diese Initiative flihrte man stetig fort. Der Industrie-
Verein veransteltete im Jahre 1842 eine Industrie-Ausstellung, die
von nun an bis 1848 jedes dritte Jahr stattgefunden hat.

Die erste, im wahren Sinne des Wortes das ganze Land
umfassende Wirtschaftsausstellung wurde in Kecskemét im Jahre
1872 erdffnet.

Die finfte in der Reihe der Landesausstellungen ist die All-
gemeine Landeswirtschafts-Ausstellung in Temesvar (Timisoara,
RSR) vom Jahre 1891.

Die Organisierung des Ausstellung begann 1890, die Spesen
der Veranstaltung betrugen 60 000 Forint. Diese Summe kam gross-
tenteils aus 6ffentliche Gaben zusammen.

Das Organisationskomitee war mit dem Besuch zufrieden,
unter den Besuchern befand sich der Ko6nig mit sdmtlichen
Ministern.

Nach Ablauf der wichtigsten Besuche begann die Arbeit der
Jurys, das Zusprechen der Preise,

Die Verfasserin beschreibt die einzelnen Auszeichnungs-
medaillen, befasst sich aber mit deren kunstgeschichtlicher Analyse
nicht. Die Abhandlung beschéftigt sich mit den Geschehen der Orga-
nisierung der Ausstellung und der Verfertigung der einzelnen
Medaillen.

Der hichste Preis war das grosse Ehrendiplom. Die Pri-
gungskosten der in der Minze von Kérmdéc (Kremnitz, Kremnica,
CSSR) verfertigten Staatlichen Silber-, und Bronzemedaillen sind von
den Ministerien flir Landwirtschaft und Handel bezahlt worden.

Die Gold-, Silber-, Bronze-Ausstellungsmedaillen wurden
vom Temesvarer Klempnermeister Piffl verfertigt.

Auch die grossen und kleinen Silber- und Bronzemedaillen
des Wirtschaftsvereines wurden in Kérmoc geprégt.

Die Vielfalt der Preise ermdglichte die Belohnung einer
reichen Zahl der Ausstellenden. Die Presse beurteilte die Ausstel-
lung als eine erfolgreiche Veranstaltung.

In den folgenden Jahren fauden keine grossangelegten wirt-
schaftlichen Landesausstellungen statt, da die Konzentration aller
Krifte fur die Millenneumsausstellung und Festlichkeiten nétig war.
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Berta Istvdn:

Egy kivandorlé szegényember
emlékkényve

A kivandorlasrél a maga koraban tengernyit irtak. Kézgaz-
daszok, politikusok, statisztikusok, egyhéazi személyek és mdésok
mondtak el véleményliket a problémaval kapesolatban, csak éppen
azok hangja szolalt meg legritkdbban, akik a nagy népmozgalom
szenvedd részesei voltak. A kivdndorlasrdl sz6lé irdsok gazdag szin-
skalajabol éppen ez a szamunkra ma taldn legértékesebb szinarnya-
lat hidnyzik.

Ez a hidany adta szdmunkra az 0Osztonzést, hogy kozzéte-
gylik Konczos Pal emlékkonyvét, mely nem tobbet, de nem is ke-
vesebbet mond el szdmunkra, mint azt, hogy latta és prébalta meg
abrazolni a kivandorolt mésfél millié ember koziil egy, sajat maga
és tarsai sorsat, mindennapi életét.

*

Konczos Pal 1888-ban sziiletett Varkesz6n, a csalad elsé fia-
gyermekeként. Eletérél irott visszaemlékezésében foglalkozik gyer-
mekkoraval is. ,,Nagyon jol emlékszem — irja — mikor még szok-
nyat hortam, fost6beli fehér pikeles szoknyét, mert az én gyerek
koromban a fiu gyermekek ugy jartak, csak atol kiilomboztiink a
lanyoktul kiils6ril nézve, hogy kalap volt a fejinkén.” Az iskolaban
jol és konnyen tanult. Az elemi elvégzése utan véget ért szadmara
a rendszeres tanulds, — az ismétlé iskola mellett apja mar rend-
szeres munkéara fogta. ,,Mikor az iskoldbul kikeriiltem — irja —
keztem magam érezni szabadnak, pedig nem ugy volt, azaz nem
gy let, mind én gondoltam, mert ezutan még hirom évig kolét is-
métlé iskolaba jarnom minden vasdrnap délutdn. gy még mindig
didk voltam, emelet még raadasul szileim is kezdetek er&seb
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Eletiink a telepen?
2. oldal

reformatus papot, de mink &riilunk nekik és szeretjiik éket. A mun-
kank bizon idegen kissé eleinte, igaz a lapatuldst meg tanultuk oda-
haza, mégis nehéz meg szokni a lampa vildg mellet valé mozgéast.
Nem is tagadjuk, ligyetlenek vagyunk eleinte, az is igaz, eleinte nem
nagyon izlik a méteres lukak furasa, de harom, négy hét alat csak
ugy meg tanuljuk a pik furé dembar, tii, korba, hamer vécs és a
féjérd kezelését mind odahaza a kasza és a kapaét. Néha igaz meg
rezeniink, ha elkezd ropogni a tetd, de utob esztis meg szokjuk és
olan biztonsagban éreziik magunkat a banyaban, mintha napvilagon
lenénk. Szabadok vagyunk és ezért szeretjiik a banyat. Nem mond-
jak, mikor kel bemeni, azt sem mondjak, menyit k6l dolgozni, anyit
dolgozunk, amenyi nekilink teczik, mert tudjuk, hogy minden lapat
szénért kiilon meg fizetnek. Még egy nagy elénye van a banyanak,
vagy a banyaszsagnak. J6 bajtarsak, testvérek vagyunk, szeretjiik
egymast, szivesen segéliink a szomszéd roomosnak,c ha anak az utrul
leesik a kéaroja.d Mig a gyari munkas azon van, hogy kevesebet
emeljen mind a szomszédja, adig mi igaz szeretetel segéliilk egy-
mast. Veszekedés, verekedés nincs a banyaban, mert azt szigordan
biintetik, denemis k6l, mert meg tanit minket. ., tetre a j6 allatunk
a patkany, amel segit elkélteni délebédiinket.

3. oldal

Este kifaradva, de jokedvel tériink haza a munkabdl, oriltink, mert
még nincs Oreg este és orillink, hogy ujra meglathatjuk a napvila-
got, és azutdn fogunk a mosdashoz. De ugye szép dolog mikor a
miszisz® mosameg a szénporos hatunkat. Tiszteljiik is ezért miszisziin-
ket, erkdlestelenség, rosz indulat kevésbé van a miszisz irant kozo-
tiink, de azért mégis jolesik, ha egy kicsit megcesiphetjiik 6t. Estén-
kint nyaron a haz elejbe ki uliink, otan szorakozunk. Télen meg a
tyuk Ulén az apstézenP {ildégéliink, heverlink, olvasgatunk, meg

2/a Az irds eredeti cimét nem ismerjiik, mert a kezdd oldala el-
veszett, a tartalmg alapjdn adtuk ezt a cimet.

2/b Bdnydszszerszamoknak a magyar kiejtésben elferditett nevei.

2'¢c Room — tdrna

2'd Car — kocsi, csille

3'a mistress — urnd, hdziasszony, a hdztulajdonos felesége

3'b upstairs — emelet, emeleti szoba
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néziilk az ujsagot, mi tagadas a konyvek meg az ujsagok melet még
forgatjuk a harminczkétleveli bibliat is. Bizony tobet kopik sze-
miink a kartya nézésben mind a szent olvasasokban. Akad kozétiink
olan j6 kedvii fiu is, aki harmonikan jatszik, és nem egyszer felveri
a banya telep csendjét a hangos magyar noéta. Szégyelem meg irni,
hogy sok az ital kézotiink, dehat mikor esténként haza keriiliink és
nagyon kohdglink a melliinkre iilt szén portol, olankor tan meg a
jbisten sem sajnalja téliink tiz tizendt pohar palinkat. Nem szolhat
hiat meg beniinket senki, ha italunk van bdven a haznil. Mink
pedig, kik igy par és csalad nélkiil éllink, banat nyomja sziviinket,
fajva-vagyva gondolunk a hazinkra, otthon marat csaladunkra, és
mink menekiilni szeretnénk e sziviinkre

4, oldal

szakadt nagy bubanatol, enek pedig legjob orvosiga a palinkas {iveg
meg a sords ldda. Nekiink a muving pikese2 szinh4dz, vagy a lanyos
hazak, vagy t6b mas gondiiz6 hel nem 4all rendelkezéslinkre, ot
keresiink sokszor vigaszt, ahol meg talaljuk, a palinkaba még a
sbrbe. Ne vesen hit meg beniinket senki, ha olkor le is néziink az
liveg fenekére, és miutan egész keresetiinket nem iszuk el, abol
kifizetjik a burdot? és egyéb kiadast. A meg maradotot Osze-
get félre téve kiildjik adosdgaink torlesztésére és csaladunk meg
élhetésére, tiszteségesen ruhazkodunk, a banyasz kétszer anyit kolt
ruhdra mind a gyari munkas, mert a banyaba sokal t6b ruha kol
mind a gyarba. Kozczélokra, hazafias lgyekre mindig 4ldozunk
anyit, amenyi tehetségiinktél telik, hapedig kidiil egy banyész sora-
inkbél, ha szerencsétlenség sujt egy bényaszt, nyomorogni vagy
éhen veszni soha nem hagyjuk csaladjat sem 6tet, A nemzetiségiin-
ket sem tagadjuk meg, mindig batran valjuk magunkat magyarnak
barmi féle idegen nemzet el6t, mert a magyar banyéasznak még az
unokaja is magyar marad. Szérakozasban kevés résziink van, bar
minden igyekezetel azon vagyunk, hogy taldljuk meg a szépet éle-
tinkben, és akar milen faradt testel ballagunk is haza felé dél utan
a munkéabul, nem resteliink lehajolni a hegy oldalon szép viragokért.

4'a moving pictures — mozgokép, film
4/b boarding house — csalddi penzio, rendszerint emeletes fa-
hdz, ghol a bdnydszok laktak,
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5. oldal

Zene karjaink is vanak és sokal jobak és szebek mind maéas nemze-
tek, vagy munkasok zenekara. Néha néha mulatsdgot, balt is ren-
deziink, de bizony azok a balok nagyon mesze jarnak azoktdl a ba-
lokt6l és mulatsagoktdl, milenek magyar hazankba, sziiléfoldiinksn
vanak, mert hiszen a magyar lianyok helyet egy par magyar tott2
és polakP miszisz télti be, azaz ezek heletesitik a szép magyar la-
nyokat a tanczba, és ezek a balok is tancz helet t6bnyire ivasba ful-
nak. Esténkint vacsora utdn sokszor a falurul beszéliink, de a vége
enekis csak a konyez6é szem szokot leni, mert mikor mar mindenki-
nek eszébe jut kedves csalddja, édes felesége, vagy sziilei, akor bi-
zony mindanyian végig hasalunk az 4gyon, ugy feksziink otan, hogy
neldsa senki keserves kdnyeinket, melet szereteinkért hulatunk. Té-
len disznotorjaink is vanak, ilenkor haza képzeljik magunkat par
percre, de mikor a porzsdlésnél hidnyzik a jé hazai szalma, a kolbasz
t6ltésnél meg a jO hazai flszerek, akor bizony neki mérgesediink
enek az idegen vildgnak és ha egy kis 6romiink van, ez is meg kese-
redik a sziviinkbe. A fiatal legények kiil6ndsen nagyon arvan érzik
magukat a banyasz plézen, mert azok a szép kivandorolt magyar
ldnyok mind a varosra menek, és sehol a vildgon anyi megsavanyo-
dott Oreg legény nincs, mind az amerikai banyaszok ko6zétt. Csak a
paszéki ¢ meg a brunczvikid lanyok a meg megmondhato,

6. oldal

hogy menyire oril egy egy banyaszfiu, mikor ezen varosokba fel
fel ruczan, és feleséget keres, akivel meg oszthasa a szénporos ke-
nyeret. Igaz a munkank veszéleseb minden mis munkanal, mert
mikor a csdkanyt belevagjuk a fekete szénbe, soha nem tudjuk,
kenyér lesz e beléle vagy haldl. A banya munka erés és veszedelmes,
mert az isten napjat elfogja elSliink a banya tetd, és mikor leszalunk
a banyaba a nagy feketeségbe bizony soha sem tudjuk, hogy a
magunk laban jovink e ki abbol, vagy ugy hoznak ki benniinket
belble. Bizony hoszab idei badnyaszkodas utdn megis latszik a f6ld-
alatti munka sdpadsaga az arczunkon és sirva borul anyank, nénk és
gyermekeink a nyakunkba, ha par évi majnasa élet utan visza me-

5/a Magyarorszdagrél kivdndorolt szlovdk
5/b lengyel

5/c Passaic

5/d Brunswick

6/a miner — bdnydsz
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gylink az éhazaba. Mert a banyasz életben nem kivan egyikiink sem
meg halni, mindnydjan vagyunk ki a napvilagra és haza. Mind-
nyajan dlmodozunk arol a kis hdzrél, £61drél, csaladunkrol, amel oda
haza szép hazankban var rednk. Nagyon sokan nem jutunk el adig,
mert ezrekre rug azoknak a banyaszoknak a szama, akik elestek a
banyamunka csata mezején. Igy éljiilk a napjainkat, dolgozgatva,
haza vagyva csendben és és meg elégedetségben mi magyar banya-
szok. vége

irta Konczos Pal 1916 marczius 17 én

Beaverdole P aP

Gambria C o¢

Amerika

(7. oldal)

Dal a banyéaszrol

I

Szomoruan libeg lobog karbajta lampam
langja, szomoruan balagok én le a f6ld
gyomraba. Dalolgatni nincsen kedviink,

bi de, hogy is volna, nem tudjuk hogy neme
most megyiink a koporsonkba.

II

A banyaba sotétség van és siirii levegs,

ugy néz az ki, ha bent vagyunk, mind egy
nagy temet6, Oh istenem, &6rizél meg minket
e veszélbe, had lasuk meg csaladunkat

jové esztendére.

III

A banyanknak bejarata kével van kirakva,
azon sétal be a banydasz nehéz munk4jéra,
diner bokét a kezében, acél pika® karjén,
minden perczben azt varja, hogy mikor
jon a halal.

6 b Pennsylvania

6'c Corporation — részvénytirsasdg

7/a carbide — karbid

7/b dinner poke — ételhordéd zacsko, tarisznya
pike — furofej, banydszesikdny
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v

Oh istenem, te légy velem, ne hagy it el
veszni, ne hagy engem a Bivardélic banyaba
meghalni. Inkab segélj engem haza csala-

dom kérébe, had 6leljem feleségem (vagy kedvesem)

szivembdl keblemre.

\"/
Ha egyszer haza mehetek, o de boldog

leszek, feleségemet (vagy kedvesemet) Slelem, igazén

Elem is majd vildgomat igazan kedvemre,
mindig 6 melete leszek, nem megyek el t6le.

vége irtam 1916 marczius 18
este 8 Ora

I

Nem kaptam mar kilencz hete téled

egy levelet, pedig én gyakorta irok, kérde-
zek felbled. Ugy el lepik szemeimet sok-
szoron a konyek, mikor a te leveleid

ilen ritkdn jonek.

11

Egy hervadé banyasz gyerek elmegy a
postara, meg nézi, hogy nem e kiildét
levelet babaja, szomoruan haza balag,
nem kapot levelet, elfelejtette babéja,
talan mast Olelget.

I1I

Ne is irjal, nem kivinom, felejcs el
engemet,
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14+

(8. oldal)

ha valaki elrabolta télem a szivedet,

6rized meg a szivedben hé szeretetemet,.
Orized meg veled t61t6t sok boldog perceket.
Vége 1916 marcius 18 este 9 6ra

Ha iten amerikdban k&l meghalnom,
nem lesz semi jel gyaszos siromon,
amerika koves foldje lesz

vankosom, ahova a sirba le fognak teni,
jaj de nem borul f6lém senki.

II

A tavasz nem fakaszt ram zdldet,

a szél lehordja siromrdl a foldet,

nem lesz, gki siromat gondoza,

Ch egy banyész, ha meghal de igazi arva.

III

Nem latlak titeket tobet sohasem,
nem latjatok ti sem hé szeretetem,
nevemet hidba mondjatok,
konyetek hidba ontjatok.

v

Amerika idegen foldjén,
toletek mesze tavol,
ahol senki sem gyéaszol,
ot nyugszom én.

Vége 1916 marczius 19 délutan 3 ora

I

Nincs egyebem egy vagyamnal,
ot lenj a csalddomnal,

ot a rdba folyo partjan,

ahol feleségem rég var.

211



II

Sajnos, de most nem mehetek,
nagyon borusak az egeXk,
a tengernek tiszta tiikre,
a nagy hajok harczi tere.

vége 1916 marczius 19 1/4 4 érakor délutan irtam
Paul Konczos.

(9. oldal)

Oh majd ha egykor ujra beneteket
lathatlak, mikor majd hazank egérél

a sotét felhdk elmulnak, mihelt a
hajok meg indulnak, haza megyek,
boldog leszek, mert azokal leszek kiket
szeretek.

Vége 1916 marczius 19 3/4 6ra délutan

A vonat megérkeztére jaj de nagyon
figyelek, varom asztat sziv szorongva,
neme hozot levelet. Oh ha egyszer mind
Orokre elmaradna leveled, nekem kongjon
a torony harang, koporsoba tegyenek.

vége 1916 marczius 19 5 6ra délutan

Konyeb a késziklat darabokra torni,
mind két szeretd szivnek egymastodl el
valni, ha a két szeret§ sziv egymadstol
elvalik, még az édes méz is keserivé
valik.

vége 1916 marczius 19 5 6ra 10 perc délutdn
Banyaszdal

I

Nincs szeb élet a miénknél, a banyasz
legényekénél,

mert mink senkit6l sem

fliglink, medig tetszik adig feksziink.
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II

Midén reggel hat az ora, szol a balérunk-2
nak sipja, a palér is jon az ajténkra,
kialtja hogy hat az ora,

III

En palér ur nem dolgozom, inkab
a kuferom® fogom, kufer szijam a kezem-
be, ugy megyek el mas pelézre.©

v

Mas plézi boszd van ¢ dsobod,® van é
kokény szemu lanyod, dsobom is van,
lanyom is van, hogyha k&l hat viszkim
is van,

(10. oldal)

\%

Minden plézit az én hazam, minden
miszisz édes anyam, olik lany és miszisz
feleségem, kivel vildgomat élem.

VI

Megis szép élet a miénk, az urakal
nem cserélnék, mert mindig a hiisén jarunk,
a halélal parolazunk.

VIIL

De j6 is banyasznak leni, a halalal incsel-
kedni, szénport a tiidére szivni, aztan
koporsoba meni.

9/a pallér, munkavezetd

9/b utazdlida

9 ¢ plat — rakodohely, lapdtolohely

9 d plate boss — rakodohely feliigyeléje
9 e job — munka
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VIII

Deminket ez meg nem jjeszt, mert a
viszki eliizi eszt, a banyaba batorsagot
ad, tudére jotékonyan hat.

I1X

Igy dongetjiik életiinket, mig egykor majdan
véglnk lesz, azt mondjuk a pajtasunknak,
csalddomal ne is tudasd.

X

Hogy ha pedig meg tudatod, irjad
Hogy csak beteg vagyok, mert ha holt
hiremet haljak, hova lesznek szegény arvak?

Vége 1916 marczius 19 1/2 6 6ra délutan

Mesze tavol csalddomtol sokszor
elgondolkozom, hogy is lehetnek szegények
6rulok buslakodom. Szeretnék mar

ko6ztok leni, 6ket keblemre 6lelni.

Majd el jon ez valahdra, csokot rakha-

tok reiaja, barcsak hamar jéne, minél

el6b lene, hogy a feleségem az olembe lene.

Vége 1916 marczius 24 én délu 3 ora

(11. oldal)

De konyen éljik mos vildigunkat,
mert munka nem nagyon akad,

de az semi, csak pénz volna,

vagy pedig a csali@ ingyen sort adna.

Vége 1916 marczius 24 délu 3 ora 5 percz irtam
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Rosz volt rank nézve az urnak 1914 és 15 éve,
de az mégis csak meg jaros leve,

hanem jot egy masik, 16 a neve,

hogy a guta tistn bele, mert a bukszat

laposa tete, mert a munkat elvesztete
magéaval hozni, beniinket hagy szomor-
kodni, mert nem tudunk dolgozni,

egy kis pénzt szereani, ol kutyaul dolgo-
zunk, hogy garmadara foltelik adosagunk,
ilen az életiink, ersl nem tehetiink.P

Vége 1916 marczius 24 délu 1/2 4 é6ra irtam
Akit amerikaba szdnt a j6 isten,

az az ember minek is sziiletet,

hiszen ami remény, 6rom vagy vigsag,

van az élet kertjében, mindenkié, csak
az O6vé nem.

Vége 1916 marczius 26 déleldt 1/2 11 6ra

I

Karbajt lampa vilag melet levelet ir
egy majnér gyerek, f6lnéz a csilagos
égre, a levelet hogy is kezdje.

II

Elkezdi de nem foltatja, mert a
szive csak azt sugja, ne irgy neki
tob levelet, mert kiviiled mast is szeret.

111

Ha mast szeret, had szerese, a nevem is
elfelejcse, vesen ki engem szivébdl,
meg élek én nala nélkil.

Vége 1916 marczius 26 délelott 3/4 11 bra

11,b 1915-ben az Egyesiilt Allamokban 907 ezren sztrdjkoltak,
1916-ban pedig mdr 1 millig 600 ezren, ¢ két évben 4924
sztrajk volt. Ezeknek g sztrdjkoknak a kovetkeztében az
idegen, nem szervezet: munkdsok munkaalkalmg is csok-
kent. V. 6.: Az Egyesiilt Allamok térténete, Budapest 1964.
343—347. old.
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(12. oldal)

Szegény majnér este nagyon farat, minden
tagja ernyet farat. Ha hazajon a

banyabul, aszt kérdi az asszonyitol,

nincs e hazai levelem, nem e irt a feleségem?
De a miszisz csak azt mondja, nem

hozot levelet a posta, akor a majnér,

hogy banatat palastolja, a viszkis

uveget fogja, az oszlatja el banatat,

aban talalja vigaszat, és folmegyen az
apstézre, munkas ruhajat letegye,

és mikor aszt ma letete, megy mosdoé

vizet készitve, meg mosdik nagyon tiszta-
ra, lanyok csak ugy lesnek raja. Szép is
most a majnér gyerek, ugy bamuljak az
emberek. Hogy ha minden meg mozsdo-
tunk, asztan vacsordhoz uillink,

vacsoranal nincsen hidny, mert étel, ital az
asztalnal. Hogy ha mar ezt el végeztiik,

a sOr ivast ujra kezdjik, iszunk, amenyi
jol esik, valamikor harom napig, ere harom
napig nyugvas, ilen szép a majner szokas.
De mit ér ez mind minekiink, ha nincs itt,
kiket szeretiink, hogy ha azok it volnanak,
vagy csak levelet irhatnanak, jaj de boldo-
gok volnank mi, nem kéne anyit mulatni,
igy éljuk mi vildgunkat, taldn még

majd job is akad.

Vége 1918 okt 13 1/4 9 6rakor irtam
Az urnak 1918 évében Szeptember 26-dn halotuk az elsé hirt, hogy
amerikaban kiutét a kolera, ami ma oktéber 13 4n rohamosan ter-

jed és sok aldozatot kovetel. Mentsen meg az isten bentinket t6le!
1918 oktéber 13 1/2 9 o6rakor
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(13. oldal)

Az urnak ezerkilencszdz tizen nyolcadik esztendejében koédds, borus
6szi este Oktober 17 én halotuk, hogy magyar Orszag fligetlen let,
hogy nem rabja t6bé Asztridanak, intézheti a maga sorsat asztria
megkeérdezése nélkiil, ezen tul 6ndlé nemzeti életet fog élni.a

Irtam 1918 oktdober 17 este 8 ora

1918 oktdéber 12 én kaptam egy szomoru posta kartyat szeretet
ocsénktlil Jozseftil Orosz fogsagbiil, melet még 1918 januar 18 an
irt. Ezen nap emlékezetes lesz ram mindoérékre, mert még ilen meg-
hatot percem nem volt amerikaban.

1918 oktober 16 &n este 1/2 12 orakor 16véldozés, harang zugds és
zenesz6 riasztot fol beniinket allmunkbél, és hidnyosan folsltdzve
kimentiink az uczéra, és kérdeztiik ezen orom okat. Ezen feleletet
kaptuk: a német csiszar elsz6kot, masok szerint elfogtdk, igy vége
a haborunak, mert ez a buta nép csak aszt okoza a héboruért. Ilen
bolond amerika népe, este olvasa, hogy még javaban folik a harcz,
éjfében bedig aszlékal vonul, hogy vége a hdborunak. Mi meg neve-
tilk 6ket ostobasagjokér, mert valéban azok. Mi tudjuk, kik ko6z6tok
vagyunk, 6k minket miiveletlenyeknek és barbaroknak tartanak,
pedig 6ket igazdn mondhatjuk azoknak. Majd valaha ha hazakeri-
link, tobet mondunk el réluk.

(14. oldal)

De nehéz hazambul

meszi utra szallni, akiket szeretek
azoktol megvalni. Hat ha nem virad
tobb talalkozasra, hat ha most éleltem
Oket utoljara.

Minden elvaldsom mintha 6rok lenne,
nagy szomorusag borul ilkor a szivemre.
Szovodj ra szivirvany konyem huldsabol,
uj taldlkozasunk remény sugarabol.

Vége 1918 oktober 13 este 8 ora

13/a Az 1918. oktdber 16-dn kelt csdszdari manifesztum Ausztridt
szovetséges dllammad nyilvdnitotta. Az 1918. oktober 16-dn
megnyilé magyar orsziggyiilés eldtt Wekerle a csdszdri
manifesztum szellemében Ausztria és Magyarorszdag kozotti
perszondlis uniorol beszélt. Ezeknek az eseményeknek a
hirei juthattak el oktober 17-én Konczosékhoz.
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1920 év Januar havaban ujbul meg ismétl6dot az 1918 évi Spanyol
Flu,2 amel sok aldozatot kovetel.

1920 év Februar 11 én tértek visza a magyar béke kivettek péris-
ba® hogy tiltakozasukat bejelencsék a tul szigoru béke f6ltételek
elen.

(15. oldal)
Utazasom magyar hazanbul amerikdba 1914-ben

I

1914 Januar haviaban indultam el busan nagy amerikaba, A ho 20
napja szomoru hajnal viradot ramhatva, mert elérkezet az az izgaté
ora, amel életemben a legszomorub vala, melen bucsucsokot oszto-
gatam.

II

Elsé bucsucsokom édes némre 4arat, kit6l elvaldsom ol igen nehéz
volt, és azutan jotek édes gyermekeim, kis ldnyom és fijam szivbél
szereteim, ezekutdn jotek kedves jo sziileim, édes ném sziilei, édes
testvéreim.

I

Es most elérkezet az az 6ra, amelben {61 k616t lilniinka kocsira és
elindultam ki az alomasra. Oda érve, a jegyvaltéba mentem, és
csorndig egy harmad osztalu jegyet kértem. Ezen idében beérkezet
a vonat, melre f6lszalva egy isten hozatokal elindultam.

v )

A vonat tovarobogva 45 percznyi ubtazas utan csorndra érkeztem.
Iten 10 perczni késés utdn beérkezet a sopronyi vonat, amelre fol-
szalotam, €s két orai utazas utan sopronba érkeztem. Ott a vonatrul
leszdlva a varoterembe mentem.

14/a influenza

14/b Konczos értesiilése pontatlan: nem februdr 11-én, hanem
februdr 7-én érkeztek meg a magyar békedelegdcio tagjai
Parizsba Apponyi Albert vezetésével.
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V.

Node hiszen nagy volt a meglepetésem, mert ot egy uriember elej-
bém alva aszt kérdezi: maga amerikdba utazik, ugye? Batran igenel
felelve, mivel az utlevét ot volt a belsé zsebembe, ekor bemutatko-
zot, hogy 6 hatar rend6rségi detektiv és kévesem.

VL

Ere ¢én aszt feleltem neki: uram hova akar vini. Aszt mondota: a
hatar renddrségi irodaban az ut levelemet

(16. oldal.)

latamozni muszaj. Igy a térvénynek engedve kovetem 6t, folszalo-
tunk egy villamosra, amel tova ropiil veliink a hatar rendérségi iro-
da kapujaba.

VIL

A renddrségi iroddban érve elkérték az utlevelemet, aszt latamoztak
és belble a személemet megviszgaltak, mikor mindezekel rendben
votam, aszt mondoték, iten kivalthatom a hajoé jegyemet amelet ki
is valtotam 240 korona.

VIIL

Enek megtorténte utan kimentiink az dllomasra, hogy tovab foltasuk
utunkat Bécs felé. Nem is sokd kolét varni, meg érkezet a vonat.
1 6ra 25 perckor indultunk délutan Bécs felé tob allomason keresz-
til, kies ronakon at 6 6ra 30 perckor Bécsbe értiink.

IX.

Itt az alomdason ma vart reank a tarsasig megbizotja, de job is, mi-
vel hogy tudot magyarul is, mert aba a menki nagy faluba féleg
meég idegen nyelvii népek ko6z6t ugy eltévetiink volna, hogy taldn
még maig is ott volnink, node ezen baratunk vezetésével elérkeztiink
a szaldsunkra.

X.

De ne gondolja senki, hogy taldn valami paplanyos agy volt sza-
munkra készitve, még nem is parnds, hanem hoszu deszka padok,
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székek és palé volt az dgyunk, a levegd meg a parnank. Igy toltétik
éczakankat egy nagy rideg terembe legaldb vagy o6tvenen férfiak,
ndk és gyermekek vegyesen, 6szevisza keverve.

(17. oldal)

XI

Masnap regel folkeltetek benilinket ugy koriilbelil 6 ora tajba, azért
mert nyolcz orakor meg jelent a Red Star Line? irodaban két detek-
tiv az utlevelek és a személ azonosagok megvizsgalasara, akinek nem
volt utlevele, vagy aki maséval jot, aszt rokton lefulelték és magokal
viték,

XII.

Enek megtorténte utan kovetkezet a regelizés egy kiilon szobaban,
amit olég kielégitének mondhatok, mert alt egy pohar péalinkabul,
egy tanyér gulasbul hoza kenyér és kavébul. Eszt mar a tarsasag
fizete, mivel hogy a hajéjegy araban bele volt szdmitva az étkezés is
bécstél Amerika Nevv Jorkig.

XIIIL

Regeli utan mindenki jarkdlhatot a varosban. J6 magam is kimen-
tem tobed magamal, meg tekintetem par nevezeteséget el6szor is a
Burgot, azaz a csaszari lakast. Mondhatom, hogy egy falusi ember
elbamul rajta gyonyord éplilet szép kertel, elembe meglatszik rajta,
hogy régi és flistds, mivel egész bécs varosa az. Aszt sem felejtem el,
hogy bosnyak katondk altak akor 6rt.

XIV.

Ezutan megnéztem a Szent Istvan templomot, igazi remek munka,
gyonyord magas tornyaval igazdn mondhaté fejedelmi templomnak,
mikor a belsejét meg latam, mert aba is voltam, épen mise volt. Azt
gondoltam, mas vildgon vagyok. Le nem tudom irni,

17/a A Red Star Line tdrsasdig hajoi Antwerpen és New York
kozott kozlekedtek. 1911, mdrcius 25-t61 engedélyezett hajos-
tarsasdg; a Continental Pool-ban tomériilt hajostdrsasdgok-
kal a magyar kormdny ekkor kotdtt szerzbdést a kivdndor-
6k szallitasdra.



(18. oldal)

aszt a fényt és szépséget, amit otan latam. Mire evel végeztiink eljot
az ebéd ideje.

XV.

Elmentlink épen aba a szdloba ebédre, ahol regeliztiink. Az ebédiink
alt: leves, hus, slitemény és egy nagy pohar sérbél, melet joiziien
fogyasztotunk el. Ezutdn még a magunk részére is iszogatunk egy
kicsit a szereteink és sziil6hazank irant érzet banatunkba,

XVI.

Ebéd utdn megint sétdlasal toltotiik idonket. Vacsordig megin téb
nevezeteséget megnéztiink, és viasiltunk egy kis jo palinkét az utra,
mivel masnap mar indultunk Bécsbiil tovab, gondoltuk, legyen egy
kis bufelejté az utra. Mire ezekel végeztiink, a vacsora id6 elérkezet,
mivel Januarban rovidek a napok, az idé hamar telik.

XVII.

Vacsorank a pdlinka kivételével az volt, ami a regeli, de ezutan szin-
tén kaptunk sort, Még egy kis id6zés utdn mentiink a szalasunkra,
amel épen olan volt, mind a mult éjeli. Még otan hoszasaban elszora-
koztunk minden féle dolgokrdl, meg hanytuk vetetiik utazdsunkat,
mig végre elalutunk, csendesen 4lmodoztunk, azokrol kiket otthon
hagytunk.

XVIIL

Mésnap regel folébretiink, meg mosakodva f6loltoztiink, ezutédn név
szerint szolitotak beninket az iroddhoz, ahol megkaptuk a vasuti
jegyet Bécstil

(19. oldal)

Antvverpenig és vele egylit a hajojegyet is. Enek megtorténte utan
folszalotunk a rednk varakozé omnibuszokra, amelek vitek beniinket
a nyugati allomaéasra, mivel Bécsben két alloméas van nyugoti és
keleti. Ezen utunk, ha nem tévedek, megtartot egy oraig. Igazan
mondhatom nagyon sok mindent latam ezen utamban.
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XVIIIL

Az allomasra érve leszlotunk az omnibuszrul, ezen omnibusz ma-
gyarul egy szallité kocsi, melet lovak vontatnak, €s beletér 25 ember,
Az allomaéason csak 15 percz idénk volt a varakozasra, enek elteltével
bevagonéroztak benilinket, mert igazdn mondhatom, aki amerikéba
megy és a harmadosztalon utazik, ugy bevagonérozidk az embert,
mind az &llatot.

XX.

A bevagonérozis utan elindult velink a vonat, amel csak nagyob
allomasokon alt meg. Igaz minden Allomas nevét foljegyeztem, de
sajnos, mire amerikaban értem, e jegyzékem eltévet. Utazasunk nem
mondhatnam, hogy szép rénasdgokon vezetet volna keresztil, hanem,
hegyes és sziklds vidéken, de az igaz, andl tob gyar telepet latunk.
Minden lépten nyomon gyar és gyar, nem hidba, hogy ausztria nem
engete meg magyarorszagon az ipart fejleszteni, mert akor magyar
orszag let volna az ipari és gyaros varos nem asztria.

(20. oldal)

XXI.

Tovab foltatva utunkat asztridn keresztiil aszt mondhatom, hogy egy
két szdz holdra vald szantd foldet nem latam egy daraba, csak kiseb
darabokat, de azok is hegy oldalak és két hegy kozoti volgyek. De
elemben latam szikldkat és hegyeket ol csoddlatosakat, hogy bamu-
latal voltam eltelve. A kidllé ormaikal egyes ormokon latam régi
romba d6lt varakat, masokon gyonyori kastélokat szegélezve gyo-
nydri fenyvesekel.

XXIIL

Utunk tovabi részén asztridban sokat nem latunk, mivel a Januéari
nap riévidsége véget hamar rdnehezedet vonatunkra az esti szlirki-
let és utana a téli sotét és hideg este. Ezutan ma csak a vonat kere-
keinek zakatoldsat halotuk és egyes allomdsok neveit, mig végre el-
nyomot beniinket az allom. Félig lilve, félig alva, ki a batyuan, ki a
padon, vagy padlén almodot az othon marat szeretetekrgl, mig végre
rednk viradot a hajnal,
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XXIII.

Vagy ugy masnap tiz ora felé elérkeztlink asztriz hatar varosaba
Thecsenbe.2 It szadlhatunk le elGszor a vonatrul, amiéta bécsben sl
tltlink. Igazan jol eset mar egy kis fris levegd, melet szivtunkis tele
tidével., Képzelheti barki, milen levegd lehet egy vasuti kocsiba,
mikor az ablakot folhuzni nem lehet,

(21. oldal)

mert hideg van, és a kocsiban van husz huszonét vagy harmincz
utas és a férfi része, kiszivaroz, ki pipal. Gondolhatjidk, miné hatasal
volt rank a fris levegd, hat még egy kis frisitd ital, és iten vehetiink
egy kis meleg ételt is, mivel a vonatunk késet vagy két orat.

XXIV.

Igy egy kicsit folfrisiilve tovab foltatuk utunkat német orszag belse-
je felé, Nem mondhatndm, hogy taldn vasuti kocsink job volt az
elobinél, no nem, épen olan alkalmatlan volt, mind az asztriai, mert
megjegyzend$ hogy az amerikaba utazéknak, akik igy utaztak tar-
sasagok 4ltal, a leg olesob rendii kocsikat bocesajtidk rendelkezésiikre.
Féleg német orszagba még van negyeik osztal is, és még a harmad
osztal olan sincs, mind a magyar orszigi. Gondolhatjak, milen lehet
akor a negyedik, még csak arnyék szék sincs rajta.

XXV,

Nem szégyelem leirni, meg torténik az is, hogy a nék leteritenek
vagy zseb kend6t, vagy papirt, és ara llnek, és az ablakon kihajit-
Jak, a férfiak pedig az ablakon &t végzik el dolgokat. Ilen fény
lizésben részesililtiink, masba részesiilnek azok, akik mint privat uta-
sok utaznak; tegyiik 6], akik cesak szorakozasbdl jonek amerikaba,
mivel azok ugy a vonaton, mind a hajon az elsé vagy masod oszta-
lon utaznak.

20'a Teschen — a Morva vilgyén utaztak végig. Tehdt a morvai

iparvidéket latta 6 a vonat ablakdbdl.
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(22. oldal)

XXVI.

Német orszig belsejében tovab foltatva utunkat egy darabig ot is
épen ugy, mind ausztridba nem latunk mast, mind hegyet, gyonyorii
fenyl erdokel és a hegyeken gyonyorii uri lakokat, de ipara még
sokal erdseb, mind ausziria, mert még sokal t6b gyir telepet és
banyat latunk, mind ausztridba. Mondhatom, vonatunk elhalat tob
olan gyar melet, hogy az gondultuk, sohasem érjiik végét. Nem hia-
ba, német orszag majdcsak a vilag elsd ipar orszagénak mondhatd.

XXVIIL

Téb nagyob gyonydrii viroson ment vonatunk keresztiil, tob helen
meg is allt, de sajnos mink ki nem szdlhatunk egész Drezdaig. Mikor
ide érkeztiink, it meg engeték a leszalast, mivel a vonatunk vagy
masfél orat késet. Itt szintén vehetiink, ami sziikséges volt: egy kis
frisit6t. Es mivel az allomés egy magaslaton van_ j6 kilatasunk volt
a vérosba. Igaz, magyar orszagon soha nem latam ilen nagy varosokat,
el is bamultam rajta, a szemem szdm meg Aalt a nagysigan és a
szépségén, de sok id6énk nem volt a tajékozasra, mivel a vonatunk
tovab indult.

XXVIIL

Vonatunk tovdb robogva mindég szeb és gyonydriib latvanyosag
tarult szemeink elé mad. Ere latunk szép sik term&foldeket, gyonyori
kerteket, gylimolesosoket, vizi utakat rendben és karba tartva. El-
gondolkoztam, hogy lehet eszt mind igy meg csinélni, de megin
eszembe jutot az, hogy mindig halotam,

(23. oldal)

hogy a német nem igen nagy tudasu. Latam katonat is minden féle
fajtat, mig megint reank jot az este. Az éjelt megint csak ugy tol-
totiik, mind az el6z6t.

29.

Masnap regel meg virat rdnk, megin csak nézegetiik az ablakon at
a tajt, mig végre délutdn két érakor meg érkeztlink Lejpzigbe, vagy
Lipcse. Itt megint leszdlotunk, és iten is haltunk, mivel vonatunk
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csak méasnap regel 6t 6rakor indult. Itt mar kaptunk vacsorat, eszt a
tarsasag ata, és agyatis éjszakara. Itten kimentiink a véarosba este,
de megmondotdk, hogy el ne tévedjen senki, mert ha ara it nem
lesz, mire a vonat indul, itt marad. No iten egy keveset kipihentiik
az ut faradalmait.

30.

Mésnap regel hogy folébretiink, f6l6ltézve megmosakotunk, és hét
6rakor meg kaptuk a regelit, amelet nem mondhatnék elég kitiing-
nek, mert kenyér és virsli és kavébul alot. Enek megtorténte utan
kovetkezet az orvosi vizsga, joban mondva csak szem vizit, mivel az
trachomat, vagy magyarul az egyiptomi szem betegséget igen elendr-
zik, hogy amerikdba be ne hurczuljék a bevandorlok, és vagy ugy
tiz 6ra koril véget ért.2 De mar akor vart rednk a vonat is, amelben
az elobi mod szerint bevagonéroztak beniinket. Az ajtét rank zarva
tovab foltatuk utunkat.

(24. oldal)
3L

Ezen utunkba szintén csak a sok bamulatos latvany tarult szemeink
elé, A gyonyoéru szantéfoldek, gyarak, varosok, amelek igazi csodat
varazsoltak rank, melet alig gy6ztiink gyonyoriiségel eltelve nézni.
Most is csak aszt mondom, német orszdg igazdn mondhat6é a vilag
minta orszagdnak, a nép is miivelt, leereszkedd, udvarias és nyajas
bene, szivesen anak utbaigazitdst mindenbe, aki tud velek beszélni.

32.

Vonatunk tovéb robogva rednk jot megint az este, amel eltakart
mindent szemeink eldl, csak akor latunk megint valamit ha vona-
tunk valami varos melet haladot el, vagy megéalt, mig megint csak
elnyomot benninket az alom. Eczer csak aszt vetik észre, hogy
vonatunk megalt vagy fél ordra egy egyszerii kis varosnal. Halotuk
a nagy beszédet vonatunk melet, de ebiil nem értetiink semit és
nem sokara vonatunk elindult, és nagy meglepetésiinkre mas ruhas
vasuti alkalmazotak jotek be kocsinkba, akor mindjart tutuk hogy
Belgiumba értiink.

23/a A fentebb emlitett 5 6rai induldsi idépont tévedés vagy el-
irds lehet.

15 FOLIA HISTORICA 2, 225



33.

Korulnéztek bentinketés eltdvoztak. Az ajtét rank zartak. Vonatot
nem cseréltiink azaz kocsit, csak mozdonyt, azutidn megint g vonat
doczogése, zakatoldsa melet az allom szemiinkre jot. Tovab szunyo-
kaztunk, valamikor észrevetitk, hogy vonatunk megél par perczre
kiseb 4llomasoknal,

(25. oldal)

mig végre rank virat megint. No ezutidn megint belenyultunk a ba-
tyunkba, hogy falatozunk valamit abul, amit még hazulrél hoztunk.
Edegélve megint az ablakon at gyonyorkotetiik szemeinket Belgium
latvanyosagan.

34.

Ere mar nem igen latunk hegyeket, de andl inkab latunk gyonyérii
ronasagot, szép egyenletes talaju termdéféldeket, melek ugy josdgra
vagy rendszabalozasra semivel sem laczotak hata mogét a németor-
szagiaknak, még talan aszt mondhatnam, hogy belgium fekvése majd
csak szeb mind német orszagé. It is latunk szép falvakat, varosokat,
de mind olan szép tisztak és szabalozottak voltak, mind hacsak akor
csindltak volna, vagy talan mindenap meszelnék 6ket. Igaz, azon a
tajon, mere vonatunk ment, nem sok gyarat latam, igy a fiist nem
piszkolta be a hazakat.

35.

Mivel Belgium ugysem nagy orszag, meg taldn vonatunk ara ment,
amere németorszag joban benyulik belgiumba, hamar kezdet szeme-
ink elé tarulni antverpen gyarkéményeinek hatalmas f6lhé alakban
sz4alé fistje, mig lasacskan kibontakozot szemeink elét maga a varos
is. De akor is csak ugy nézet ki, mint egy tlizhanyé, mikor kigyul,
csak a rengeteg fiist és flist volt, mig lasacskdn ugy dél utan két
orakor egész be értlink a varosba, széval antverpen

(26. oldal)

kililvaros részeibe. It ma nem voltak olan szép tiszta épiiletek, mert
a fiist meg fogta 8ket, de elenben &6lég gyonyorii tagas utczdkal vol-
tak épitve, és a hazak elot gyonyoriien fasorok voltak iiltetve, és
nem modhatnam, hogy talan a varos piszkos let volna, vagy elhanya-
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golt. Még egy darab papirt sem lehetet 1atni, vagy mas szemetet az
utakon, mert minden lépten nyomon tisztogatak.

36.

Vonatunk lasu doczogésel tovab halat, mig végre beérkeztiink az
adlomasra, amit igazdn mondhatok egy remek stilusu épiiletnek;
gydnyoru liveg bolt ivel, remek oszlopokal bamulatos latvanyt nyuj-
tot a szemlélének, csak az volt a hibaja anak is, hogy nagyon fiistss
volt; az ember ha hozanyult valahova, rékton meglatszot a kezén.
No, itten mar vartak reank a tarsulat emberei, és 6] liltetek beniin-
ket az reank varakozo kocsikra, amelek igazdn nevetségesek voltak
nekiink. Mondhatom, voltak olan magasak, mind oda haza ndlunk
egy megrakot szénas szekér, és a kocsis szintén olan magasan iilt,
lépes6kon ment £l az Ulésre, de mink is a kocsiba. Nohat, még ilen
kocsikat igazdn nem latam! Es t6b 16 nincsen bene egybe sem, csak
egy, legyen az bar milen kocsi: személ szélitd, vagy teher hordé.
Igaz vanak olan lovak,

(27. oldal)

hogy még olanokat nem ldtam sem magyarorszdgon, sem ausztria-
ban, sem német orszagban. Nem latam még amerikaban sem, olanok
voltak, hogy a mi lovaink, szoval a magyar orszagiak, beletérnének.
Nalunk a murakozi lovakat bamuldk, de még azok elvesznek a belga
lovak melet. Gondolni lehet, mikor husz ember f6liil 3 kocsira min-
den batyujaval, és még egész konyen menek. No de menjlink tovab.
Es minden kocsisnak meg mondotéak, hogy melik szdlodaba vigye az
utasokat. Ezek el is vitek benilinket, ki kit a maga helére. Mink is
mentiink vagy negyvenen egy szaloddba.2 Itt minden négy és hat
embernek atak egy szobat. Aszt mondhatom, igazdn szép és tiszta
helen szilasoltak el benilinket. No itten csak ugyan kipihentik ma-
gunkat, napjaban haromszor kaptunk étkezni, ami o6lég kielégitd
volt. It toltotink mas fél napot és két éczakat, ami 6lég kdlemesen
eltelt, mert napal jarkaltunk a varosba, éjel pedig jé hellink volt.
Igy nyugotan toltétiik az idé6t. Harmadnap regelén mé hét orakor

27/a A tdrsasdgok kiilén szdlloddkat tartottak fenn, ahol az dt-
utazo, vdrakoz6 kivdndorlékat ideiglenesen elszdlldsoltik.
Ezen az tutvonalon Bécsben, Lipcsében és Antwerpenben
volt ilyen szdllis. Fiumében is kiilon kivdndorléhdzat tar-
tottale fenn a hajéra vdrakozdk elszdlldsoldsdra.
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folkoltotek benlinket, meg regeliztiink, azutan fogtuk a batyunkat
és megint félszédlotunk a reank varakozd kocsikra, amelek vitek be-
niinket a hajé allomdasra, ami 6lég tavol volt. A

(28. oldal)

szilasunktol oda érve meg kezd6dot a szigoru szem vizsga megint,
amelen én szerencsésen atestem. Akatlak tében, akiket visza tartotak;
0lég baj azoknak, akiknek mé inend kol haza meni. Az orvosi vizsga
utdn egyenest szdlotunk 61 a hajéra. Mikor mindenkit megvizsgal-
tak, akor a hajo félszete a horgonyait, és egy két kurt fuvdsal jelezte
indulasat. A hajon 1évé réz banda zenéje és a parton alok zsebken-
délobogtatasa és hura kialtasa melet lasu méltésagal, par kiseb hajo-
t6l vontatva a Kronland nevii hajo oridsunk elindult hoszu és vesze-
delmes utjara. Az utazadsunk elsé napja a vizen legktlemeseben telt
el, mert a hajé még ekor cséndes vizen ment és igen szép teriileten
vezetet, mert olan keskeny itt a tengerag, hogy a hajoérol igen szép
kilatas esik a szaraz foldre. Szoval az elsé napi utazas igen szép; a
hajon a zene mindig sz6l. A hajo szép siman megy. Este 6lég késéig
fol voltunk, mig szemiinkre j6t az dlom és elszenderedtiink. No iszen,
masnap regel mar ara ébretiink, hogy hajonk nagyon tanczol, mert
mé itt a viz 6lig erds volt ahoz, hogy a hajét mozgassa. Marmost,
akatak sokan, akik nem keltek fel, mert elol vete itiket a tengeri
betegség, sz6val a hanyasi inger.

(29. oldal)

Most nem volt olan vig és zajos élet a hajon, és minél beleb men-
tink a vizre, anal nagyob let a vihar, Harmaczor utaztam magam
is mar a vizen, de még ilen retenetes vihart nem értem, Minden
perczben aszt vartuk, hogy hajonk keté torik és veszve vagyunk.
Képzelni lehet, mikor egy olan alkotést, mind egy tengeren jaré
haj6, mind a miénk is volt, ugy hadny a hulam, akar csak egy guba-
csot. Pedig hajunk hosza volt: 280 suk, szélesége: kozépatméretbe
39 suk, magasaga: 70 suk,2 szoval egész egy vas hegy volt. Demiaz?
Mikor a tenger mozgasba jon, akor olan viz hegyeket korbacsol f6l,
hogy mikor ugy jonek, ugy néznek ki, mind nalunktél nézve a ba-
kony hegység. Szoval, nekiink ol retenetes utazdsunk volt, hogy
minden perczbe gondolhatunk a legroszabra. Utazasunk a tengeren

29'a suk — 1 suk = 32 cm
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tartot 12 nap. Ebdl az els6 és az utolsé volt csondes, mert sekél vizen
voltunk. Ne gondolja senki, aki még nem utazot tengeren, hogy ez
mindég igy van. Valamikor egész ut alat nincsen vihar. Illenkor
igen nyonyori utazds van. Tizenkettedik napi utazasunk regelén
bontakozot ki szemeink el6t a szaraz f6ld, azaz amerika parja. De
varva vartuk is eszt a perczet. Ekor ma 6riltiink, meg sokan 6ro-
mokbe sirtak,

(30. oldal)

hogy mégis meg segél a jdisten talan beniinket, Par 6rai utazas utan
kibontakozot elétiink Nevv Jork varosa mesze eldtszo oridsi felhd
karczoldival, mert a vilagon olan magas épiiletek nincsenek mind
Nevv Jorban, mert a legmagasabb haz 56 emeletes; etiill magasab
nincsen még ezideig. Igy lasu szép sima menésel kozeledet hajonk a
kikoté felé. De még mig beérnénk, el kol haladnunk a Szabadsag
szobor elét, ami kint van a tengeren, amel van olan magas a viz
szinét6l, mind a templomunk tornya. Tetejében egy néi alak, kezé-
ben egy jogaral hirdeti amerika szabad f5ldjét. Eszt elhagyva lasan
beértiink ugy 10 6ra koriul a vords csilag vonal kikotéjében, ahol ma
sokan vartak ismeréseiket. Itt hajonk zeneszé melet kik6tot, és rok-
ton megkezdddstt a leszalas a kikoté alloméas nagy termébe. Itt
minden kinek atvizsgdltak a podgydszdt a vam hatésdg emberei,
hogy nem e hoz valaki olan targyat, amel vam alad keriilne, mert az
illent szigoruan ellendrzik. Enek megtorténte utan megint at kolot
szalnunk kis hajokra, amelek elvitek benlinket az mindenki &ltal
emlegetet Kaszé garddéba.2 Igazdn mondhatni anak, mert koériil van
vizel véve, szoval a vizen épilt. Akit ide befognak, inend nem sza-
badulhat meg

(31. oldal)

masképen, mind hajoval. Itt van még azutdn a szigoru szem vizsga.
Minden egyes embernck 6t hat orvos elét el k6l meni, és ez mind
ugy kiforgatja az ember szemét, hogy igazan latja az ember cslin-
geni a szeme goloit. Szomoru anak, akit inend visza kiildenek. Pedig
akad 6lég ilen is. It probaljak az embert tud e irni, olvasni, szamolni.
Meg kérdezik, volt e blintetve és hogy nem e anarkista2 elvs, Aki

30/a Castle-Garden: a régi bevdndorldsi dllomds New Yorkban.
31/a Anarchista — az amerikai bevdndorldsi hatésdgok a poli-
tikailag gyanus személyeket is kiszirték.
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elhibazza a szot, rokton félre 1okik. Azon I6lil a vasuti tiketen®
folil, barmel részébe megy amerikanak, 61 ksl mutatni 25 dalart,
aki nem tudja megteni, viszatartjak és siirgdnydznek oda, ahova
meni akar pénzért, és mig a pénz meg nem érkezik, adig ot marad.
Ha nem kap pénzt, kiildik visza. Széval szigoruan, de elenben udva-
riasak mindenkihez. Aki rendben van, aszt réktén viszik megint
hajéval a vasut allomasra, és onand mindenkit szépen beliltetnek
aba a vonatba, amere utazik. Velem is igy tortént. Este hét érakor
iltem vonatra, és masnap délelot 10 érakor rendeltetési helemre
értem. Mulatunk is olant a viszont latds Or6mére Gcsémék csaladi
korében, tob jo baratal, hogy két nap tartot. Igy volt az uton Pali
oreg banyasz Beaverdalen

(66. oldal)
A régi valasztasi szokasokrol és a jogokrola

Igen sok ember nem tuta és még ma sem tudja, hogy mi és mire
vald a valasztoi jog, hogy atdl fiig a jov8 nemzedék sorsa, és hogy
atol flig az orszag jovdje.

Ezel kelet volna mar év tizedekel elob ugy a képviseld jelolt
uraknak, mind a lapoknak foglalkozni, de sajnos nem teték, talan
nem akartak, talan nem merték, mert féltek a kormanytol.

Csak a mester embernek, kereskeddknek, tanitoknak, jegy-
z6knek, ligyvédeknek és nagyon kevés £61d mives kis gazdanak volt
szavazati joga és természetes, hogy a hivatalnokok nagyob része a
kormanyhoz szavazot.

Hiszen a kormaéanypart jeldltje mindig szérta a pénzt a part
kaszabol, amit a kormanyok zsaroltak Osze adoéval és arverésel, ami
anyi sok embert hajtot Amerikaba.

Azokat, akik még tutak egy Kkis hitelt szerezni a hajo jegyre,
de ott rekedtek olyanok, akik nalukndl is szegényebbek voltak, mert
nem tudtak menekiilni apaik foldjérél az arverések eldl.

(67. oldal)

A szegény jeldltre csak azért nem szavaziak a valasziok, mert azt a
nép partolta nalunk az orsziagban, pedig a hivatalnok lenézte a
f6ldmiveld parasztot, node szegény orszag is az, amelben a parasztot
ugy lenézik.

31'b Jegy.
66/a A megirds valdszini idépontja: 1918 vége—1919 eleje.
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Emlékszem, hogy a csornai keriiletbe Rakoczkit? mindig
megvalasztottak pénz nélkil is, pedig az urak szortdk a pénzt, de az
mind hiaba volt, mert aban a keriiletben oszetartot a nép, és nem
vakitota el 6ket az 6t0s banké.

Mert eléb az urak mindég az osztrak csdszart szolgaltak, és
ha elakat valahol az osztrak csaszar magyar szekere, akor el6 huz-
tdk a Tisza Kalméanokat, akik rugtak egyet a magyar nemzet j6vé-
jén, és azoknak kedveskedtek, akik most az orszagunkat széjel tépik.

De teheték, mert a képviselék egy része az 6 zsebiikben
voltak, mert a magyar szavazok inkdb az 6t forintosokat nézték a
valasztasnal, mind a jel6ltek becsiiletét.

Itak a péalinkdt meg a potya bort egy két hétig és
mi let a vége?

Haborutl lizent az osztrdk csaszar, felalt hat a szolga had a
képvisel6 hazban és nagy éljenzések ko6z6t megszavazta a haborut.

A hivatalnokokat behivtadk bakancsot foltozni, az urakat el-

kiilték a puska gyarba meg egy résziiket a frontra a parasztok
hata mogé.

(68. oldal)

Csak a folosleges urak keriiltek a parasztokal a lovész arkokba.

Nagyon kevés féherczeg, herczeg vagy gréf eset el a habo-
ban ugye bizony nem sok. A parasztok nagy része pedig meghalt, a
masik része pedig meg nyomorodott, mig a harmadik része Szibé-
ridban pusztult és pusztul el. Ugye bar ebdl kitunik, hogy micsoda
igasagtalanul bantak a paraszt népel a szavazati jogal szembe. De
ha masik oldalrul néziik enek legnagyob oka maga a nép volt, mert
ha a szivére, nem a torkiara vagy az 06tés bankora gondolt volna,
lehet mama nem ugy volna, mind ahogyan van.

De szép volna, ha ezutdn megsziine a partoskodas az orsza-
gunkban, mert soha még nemzetnek szliksége olan egységes partra
és Osze tartdsra nem volt, mind most nekiink van. Remélem és hi-
szem, hogy meg is lesz, mert talin a hdboru meg tanitota a vélasz-
tokat az egységes szavazatra, taldn kidbrandultak az 6tos bankobul,
meg a hetekig tarté potya ivasbdl, taldn most ma tudjdk, hogy enek
igen dragan kol az arat megfizetni.

67 a Rakovszky Istvdn (1858—1931) néppdrti politikus; 1896—
1918-ig a csornai keriilet néppdrti képviselGje.
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Ugy volna j6 magyar orszdgon, hogy csak az szavazna, aki
irni és olvasni tud magyarul, és hogy ne legyenek Budapesttél par
kilométerre német nyelvii koézségek, hogy ne oldhok, totok meg
szerbek dontsenek az orszdgunk sorsa felet, hanem magyar emberek.
Ilen dolog az orszdgnak csak elényére lehet és elényére let volna,
ha mar 50 vagy 60 ével eléb eszt meg cselekedték volna a magyar
kormanyok.

Példaul iten van amerika. Olégé ismerem szabalait és torve-
nyeit, Polgarai minden féle nemzetiségbiil vanak, de az nem sza-
mit, ha egy nemzetbiil példdul mind a németek van itt vagy két
millié polgar, de 6k nem kovetelhetik azt, hogy 6nekik engedjék
meg, hogy gyermekeik németiil tanuljanak, kivéve par o6rat egy
héten angolul,2 azt sem kovetelhetik, hogy 6nekik német biraik
legyenek egyes heleken, ahol toben laknak.

Mert amerika azt mondja, it a nyelv angol, igy minden
hivatalos vagy torvényes ugy angolul torténik, iten nem kérdik a
gyermektiil oz iskoldba, milen nemzet vagy, mert ugy akarunk tani-
tani, itt muszaj minden gyermeknek bar milen nemzet, a sziilei pol-
garok vagy nem polgarok angolul tanulni, és a gyermekbe nem azon
orszag iranti tiszleletet vagy szeretetet csopogtetik bele, ahol apja
sziiletet, hanem amerikaét.

(70. oldal)

Epen csak nydri szinidé alat van meg engedve, hogy minden nem-
zet beli gyermek tanulhatja az apja sziill6 hazdja nyelvét és tor-
ténelmét.

Ha ma el is mulasztotak a mi allam férfiaink eszt megteni
edig, ne tegyék aszt ezutin, hanem tarcsak szemel6t amerika pél-
dajat, evel csak hasznalni fognak a magyar hazadnak, és évek mul-
taval nem lesz, aki sovarogjon a f6lszabaditas utdn, mert mind hi
és igaz polgara lesz a magyar hazanak.

Ti pedig komol, okos szavazé polgarok, tanuljatok meg,
hogy a szavazati jog nem jaték, amit palinkaért, borért, porkoltért
és O0t0s bankdjaért elehet adni, hanem ez egy fontos eszkéz ara,
hogy megvalcsuk vele az orszdgot.

69 'a Valdszini, hogy elirds, helyesen: németiil,
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(72. oldal)
Az amerikai magyarckhoz

Amerikal magyar testvéreim, beszélgeslink, talan aszt is mondhat-
nam, hogy panaszkodjunk, mert hat mi is képezhetné joban beszé-
diink targyat, mint a panasz. Szegény haziank a sok, telhetetlen,
kapzsi szomszédok alltal darabokra tépve, az otthon levé testvéreink
pedig lealdzva és az egész vilagtél megcsalva ezer sebol véreznek.
Hat még ezek utdn tudnénk e egyébriil beszélni, mint a sziviink
fajdalmardl? Vagy talan akadna kozétlink olyan, akit még enyi
igazsigtalansag sem razna fel merengéséb6l?

En nem hiszem, hogy akadna ké&ztiink csak egy is, akinek a
szive ne diktdlna a szlil6hazankkal és az azt véreikel védelmezd, de
legy6zot szerencsétlen testvéreinkkel szemben tartozo szent kotele-
séget, Ugy-e, mikor szegény sziil6éhazankban kitdért a hdboru, mi
amerikai magyarok ezren meg ezren jelenkeztiink a haza menetelre,
ezer meg ezer szamra voltunk azok akik készek voltunk vérlnket
is aldozni, pedig ugye hogy azok, akik a hadboruban a hazat védel-
mezték, ara is kel gondolni, hogy az életiiket minden perczben el-
veszithetik.

Es mégis, az sem volt eldtiik akad4l, mert 6k csak aszt latak,
s csak azt érezték,

(73. oldal)

hogy a haza veszélben van.

HAat én most azt kérdem téletek magyar testvérek, hogy
ugyan hova let az amerikai magyarok szivébdl az a nagy lelkesedés?

Hova let az a nagy testvéri szeretet langja? Hol az a nagy
tetre keészség? Hiszen ha valaha, ugy most van sziiksége sziil6 ha-
zanknak és otthon levd szegény elhagyatot testvéreinknek a mi
segicséglinkre, most amikor szegény testvéreink mindeniikbiil ki-
fosztva, és mindenkitsl elhagyatva isten utan csak egyediili remény-
ségiilk mibenlink, amerikai magyarokban van. Vagy taldan anyira
megkeményedet volna a mi sziviink is, hogy meg tudnank vetni a
szlil6hazankat?

En aszt nem hiszem, hiszen a magyar soha sem volt durva
s konyortelen még ellenségeivel szemben sem. Hat akor a szilé
hazajaval szemben hogy lehetne az?

En hiszem, hogy minden magyar szivben ott ég még a haza
szerettet tlize és hiszem, hogy a magyar vér nem fog vizé valni. De
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hagyjunk f6l mar eczer azon szokasokal, hogy Ej rd érlink még arra,
és lasuk be, hogy most nem érlink ra, mert, most, aki gyorsan segit,
kétszer segit. Hiszen a mostani segitségiinkel nem kel az életiinket
sem koczkara teni,

(74. oldal)

mintt aszt a haboruban koll6tt volna, ha mi is ott letiink volna.
Azutan pedig gondoljuk meg, hogy a szikolkodbket kotteleségiink
segéteni, még ha idegenek is, hat a magyar orszagi sziikélkodsket
hogy ne volna az, mikor azok még testvéreink is? Aki pedig eszt a
le aldzot és mindenébdl kifosztott testvért még most sem akarja
segiteni, akinek a szive még ezeknek a szenvedésein sem lagyul meg,
hat kérdem én, az olyan hogyan imadkozhat az istenhez, az ilyen
ember hogy remélheti az isten segedelmét és konyoriiletét? Fel
tehat magyar testvérek! Segitsen ki ki tehetsége szerint, ne keresen
most senkisem kibuvot, ne féljen senki sem sem, hogy a pénzét
valaki elszivarozza.

Hiszen a jelenlegi mozgalomban, amel a magyar orszagi
szegény gyermekek javara folik, senki sem vezérkedik és senkit
sem kényszeritenek, hogy ide vagy oda kiilgye a pénzét mindenki
oda kuldheti, ahova akarja, de azért leg job az Amerikai magyar
segél bizottsadghoz kiildeni, de a £6 csak az, hogy mindenki segécsen,
de gyorsan, gondolja meg mindenki,

(75. oldal)

hogy ma egy agyon éhezet magyar gyermeket talan még meg ment-
hetink egy darabka kenyérel, de holnap egy szekére vald siitemé-
nyel sem, mert ezen szegény, rongyos €s éhes gyermek holnap mar
nem lesz az élék kozot.
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Das Tagebuch eines Auswanderers

Uber die Geschichte der Auswanderung wurde schon sehr
viel geschrieben, meistens fehlen aber die Berichte und Erinnerun-
gen derer, die Teilnehmer der grossen Massenbewegung waren. Ge-
rade deswegen fiihlte sich der Verfasser der vorliegenden Arbeit
veranlasst, das Tagebuch eines armen Mannes, des Ausvanderers
Pal Konczos, zu besprechen und zu verdffentlichen.

Konczos fuhr aus einem kleinen transdanubischen Dorf, aus
Varkesz6 im Komitat Vas, zum ersten Mal 1907 nach Amerika. Dort
heiratete er. Seine Frau, die aus demselben Dorf stammte, kehrte
noch in diesem Jahr nach Ungarn zurlick, Konczos folgte ihr 1910.
1914 fuhr er wieder nach Amerika, wo er in Beaverdole (Pennsylva-
nien) in einer Kohlengrube arbeitete. Wegen des ersten Weltkrieges
konnte er erst 1920 wieder nach Ungarn zuriickkommen.

Den grossten Teil seines Tagebuches schrieb er wihrend
seines zweiten Aufenthaltes in Amerika. Das Heft is steifem Ein-
band besteht aus 44 broschierten Blittern und es ist mit Ausnahme
einiger leerer Seiten vollgeschrieben. Im Laufe der Auswahl wurden
von den verschiedenen Schriften von Konczos nur diejenigen wegge-
lassen, die mit dem Thema der vorliegenden Arbeit in keinerlei
Verbindung stehen.

Die erste Schrift, die leider nur fragmentarisch auf uns
blieb, behandelt das Leben der ungarischen Bergleute in Amerika.
Die Beschreibung, wie man die Arbeit in der Kohlengrube erlernte,
die Darstellung der Wohnungsverhéiltnisse und des Lebens der Berg-
arbeitersiedlung, sowie die Besprechung der Feiertage und der Le-
bensweise machen diese Schrift fiir uns ausserordentlich interessant.

Die Schrift ,,Meine Abreise aus der ungarischen Heimat
nach Amerika 1914” ist ein authentischer Bericht iiber die Reise aus
Varkeszé nach Beaverdole in Amerika. Durch die Besprechung der
hiufigen Kontrollen der Behorden, der drztlichen Untersuchungen,
der Unterkunftsverhéltnisse usw. gibt Konczos ein plastisches Bild
liben die zwei Wochen lang wihrende Reise,

Die von Konczos aufgezeichneten Gedichte und Lieder zeu-
gen vor allem davon, dass Konczos wihrend seines lang gewordenen
Aufenthaltes in Amerika am meisten unter Heimweh litt. Es erwies
sich, dass Konczos einen Teil der Gedichte nach dem Héren auf-
gezeichnet hatte. Diese Lieder sind Schépfungen der ungarischen
Bergarbeiter-Folklore in Amerika und als solche fiir uns sehr wert-
voll. Im Tagebuch sind ausserdem noch Gedichte zu finden, die
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Konczos aus den zeitgendssischen, in Amerika erscheinenden unga-
rischen Zeitungen und aus lyrischen Groschenheften ausgeschrieben
hatte. Diese fielen weg, nur der Fundort von einigen wurde im
Vorwort angegeben.

Von den Schriften des Tagebuches wurden noch zwei selb-
stdndige Teile verdffentlicht, die wegen ihres Themas beachtenswert
sind. Der Teil ,,Uber die alten Wahlgewohnheiten und -rechte” gibt
eine treffend-komprimierte Kritik {iber das System, das Konczos in
der Heimat zurtickliess, und enthilt zugleich auch einen Vorschlag,
wie man die bisherigen Fehler beseitigen sollte. Die kurze Schrift
,An die Ungarn in Amerika” zeigt, mit welcher Aufmerksamkeit die
in Amerika lebenden Ungarn die Ereignisse zu Hause verfolgten.



Tamas Istvan:

A Magyar Nemzeti Miizeum
1972. évi munkajarol

I

Intézménylink 1972. évi munkatervét a Magyar Szocialista
Munkaspart tudomanypolitikai irdanyelveinek! és a IV. 6téves terv
kulturalis eldiranyzatainak megfelelGen allitotta oOssze. Ezt annal
konnyebben tehette, mivel a jelzett dokumentumok szellemében in-
tézményiink is kidolgozta a maga kozéptdva tudomanyos tervét,
amely a Magyar Tudomdnyos Akadémia elnokének, fétitkaranak és
a miivelédésiigyi miniszternek egylittes utasitasa alapjan? készitett
egységes terv része lett.

Az 1972, évre szd6lé6 munkaterv kidolgozasanal figyelem-
be vettiik

a) a tarsadalomtudomanyok megndévekedett jelentiségét;

b) a targyi forrdsok fontossagat a materialista térténettudo-

many miivelésében;

c¢) A legujabbkori torténet ismeretének szerepét a tarsa-

dalmi tudat fejlesztésében.

Ezen elveket nemcsak a targyév, hanem hosszabb idére szo-
16 tervezésiink fontos sarkkoveinek is tekintjiik.

A beszamoloperiédusra készitett munkatervben meghata-
roztuk azokat a témakat, amelyeket orszdgos jelentdséglinek tartunk.
Ebben nagy segitségiinkre volt a jelzett k6zéptdva tudoméanyos terv.
Intézményiink igy a fentiek és a hazai muzeolégiai életben betoltott
szerepe alapjan a beszamolasi évben

a) részt vett a régészeti kutatdsok terveinek orszdgos Gssze-

foglalasdban, a kozottliik sziikséges sorrendiség meghata-
rozédsaban és az anyagi eszk6zok felosztasdban;
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b) meghatarozta sajat feladatait a torténettudomanyi és
miivészettorténeti kutatdsok terén és azokat az adott
témaban illetékes mas szervekkel és intézményekkel
egyeztette;

c) a régészet teruletén tovabbfejlesztette a szakfeliigyeleti
rendszert, a torténeti muzeoldgia vonatkozasdban pedig
megtette a sziikséges lépéseket a szakfeliigyeleti rend-
szerbe valé bekapesolodasra.

A Magyar Nemzeti Muzeum 1972. évi tevékenységének Gsz-

szefoglald értékelésénél muzeumpolitikai szempontbdl az eddig va-
zoltakat tartjuk legfontosabbaknak.

1.
Intézménylink régészeti vonatkozasu tevékenységére — a
Folia Historica profiljabdl kévetkez6en — csak annyiban fogok ki-

térni, amennyiben ez bizonyos 6sszefliggések és szamszerliségek is-
mertetése szempontjabol sziikségesnek mutatkozik.

A beszamolasi év soran a kutato-, gyijts- és feldolgozémunka
legtébb vonatkozdsaban eldbbre jutottunk. Ez mar csak azért is je-
lentds eredmény, mivel a tudomanyos munkatarsak szadmanak stag-
nélasa kodzepette tortént.

Munkatédrsaink 442 napot* t6ltottek terepen.
Legfontosabb Asatédsok:

Tiszafured-Majoros bronzkori temet6

Tiszafiired-Majoros avar temet6

Sagvar késd rémai erdd

Eger, Hatvan, Verseg linearis sanckutatas

Pécs roémai varos

Feldebrd X. szazadi templom

Doboz-Hajduirtas Arpad-kori telepiilés

Stimeg-Sarvaly késé kozépkori falu

Szabolces nemzetségféi székhely és ispansigi
kozpont

Nem kevésbé jelentés gyljteménygyarapitdsunk vasarlas,
vagy egyéb szerzeményezés titjan.

Legfontosabb szerzemények:

Arany kartekercs Dunavecsérdl

Kocsimodell Szigetszentmartonbdl,
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Anastasius eziist medalionja

Julianus aureusa

11. Ulaszl6 vastagveretl denéarja

XVI. szazadi reneszansz 6tviskines Tolnarol
Intarzidas lada 1629-b6l

Apafi Mihaly ostablaja

XVII. szdzadi erdélyi ezlistkupa

Budai és pesti kéményseprék 1828. évi céhkdnyve
Barabéas: Eotvis Jozsef és csaladja

Kallés Oszkar fotogylijteménye

Banyasz lakdszoba Salgétarjanbol

Zador Istvan miivészi hagyatéka

A Fegyvergyar felszabadulds utani teljes gyartmanykollek-
ciéja.

A legfontosabb szerzemények koziill — nem vitatva a tobbi
targy nagy értékét és tudomanyos fontossdgat — kiilon ki kell
emelni az utolsdé hat egységet.

A kéményseprd céhkényv — amelyet 1972. augusztusban
mar be is mutattunk a kézénségnek — a hazai céhes ipar fejlédé-
sének kivalo dokumentuma amellett, hogy szép kiviteld térgy is.
A Barabds csoport-portré megvasarlasa intézményiink azon torek-
vésének kifejez6je, hogy a gyarapitds soran a tematikailag hozzank
tartozé mivészeti gyljtemények muvészi szinvonalat is emeljiik.
Kallos Oszkar fotomivész a szazadfordul6tél 1940-ig mikodott. Az
Otezernél tobb darabbdl 4llé negativ-gylijtemény nagyszerd kereszt-
metszetet ad a korrodl és ujbdl megteremti az 1965-ben mas muzeum-
hoz kényszerliségb6l atadott fotégylijteménylinket. E gyljteményhez
hasonléan a Toérténelmi Képesarnok gylijteményallomanyat mennyi-
ségi és mindségi szempontbdl egyardnt jelentésen emeli a néhany
éve elhunyt Zador Istvdn megvasarolt hagyatéka, A neves grafikus-
mivész mar a Tandcskoéztarsasdg idején mikodott. Tevékenysége fél
évszazadot ivel 4t, s ennek jelentds része a felszabadulds utani idé-
szakra esik. A beszamolasi évben vasaroltunk egy banyasz lakdszobat
Salgoétarjanbol és megszereztiik a budapesti Fegyvergyar felszabadu-
las utani teljes gyartmanykollekciojat.

E vazlatos leirasbdl is szemléletesen kitlinik, hogy intéz-
ményink — megdrizve a régebbi korok tiszteletének és dpolasdnak
nemes hagyomanyat — most mar teljes energiaval fordul a kozeli
id6k nem kevésbé érdekes és fontos emlékeihez. A Magyar Nemzeti
Muzeum az elmult 6t évben fokozott energiaval és figyelemmel fog-
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lalkozik a XIX. szazad masodik felének és a XX. szdzadnak az in-
tézmény gytljtési profiljaba tartozo anyagaval, E gyljtemények ma
mar alkalmassa valtak e korszak kiallitdson valé bemutatasara.

Termékeny volt az 1972-es év a feldolgozdsi munka szem-
pontjabdl is. Az el6z6 évi 68-cal szemben 92 cikk, tanulmany keriilt
kozlésre, 30 munkatarsunk tollabol. Erdemes megjegyezni a publi-
kaciok megoszlasat.

torténeti zooldgia

Gskor

rémai kor

népvandorlas kora
magyar Ostorténet
honfoglalas kora

magyar kozépkor

uj és legujabb kor
tudomanytorténet

vegyes (t6bb kort atfogo)

— ek

[+
HWWRHAUI - DHDPWD

Kiilonosen orvendetesnek tartjuk a magyar ko6zépkorral
foglalkozd publikacick szamanak emelkedését (a korabbi évekhez
képest ez jelentds), viszont kevésnek tartjuk az Gj és legijabb korral
foglalkozé cikkek szamét.5s

Mas oOsszefliggésben vilagit rd a tudomaéanyos feldolgozé
munkara a kovetkezd statisztika: az elmult évben Fiillep Ferenc 8-
igazgaté a tudomanyok doktora, Gedai Istvian muzeologus I. és Ke-
menczei Tibor muzeolégus 1. kandidatus lett, Kovalovszki Julia mu-
zeoloégus L. és H, Moskovszky Eva fékényvtaros pedig bolesészdoktori
szigorlatot tett. Korabban vizsgazott érte, de 1972-ben kapta meg
egy munkatarsunk, Szakaly Ferenc muzeolégus 1I. az aranygyurit:
»Sub auspiciis rei publicae popularis” avattdk bolesészdoktorra.

A tudoményos munkarol adott beszdmold befejezéseként
meg kell emlékezni arrél, hogy 1972-ben valdsitottuk meg intézmé-
nylink régi tervét, s a Folia Archaeologica kettévalasztasaval Gjabb
évkonyvvel szaporitottuk muzeumunk kiadvanyainak szamat. A tor-
ténész és mivészettorténész munkatarsaink tudomanyos eredményei-
rol tudodsité Folia Historica elsé szama szerény kilalakban és ter-
jedelemben keriilt az érdeklédd olvasék elé. Tartalmdval azonban
azt a korszeri tudoméanyos iranyzatot igyekszik erdsiteni, amelynek
megvaloésitasa egész intézménylink tevékenységének kozéppont-
jdban A&ll.
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III.

Kielégit6 a muzeumi szak&gi munka fejlédése. Az elmult
években — a Nemzeti Muazeum életében elészér — megtortént a
teljes muUtargyrevizio. 1972-ben pedig csaknem befejezést nyert en-
nek ellenérzése (szuperrevizié). E hatalmas er6feszités eredménye-
ként rovidesen olyan naprakész miitargynyilvantartasa lesz intéz-
ményilinknek, amely megfeleléen szolgalja a miitargyak korszeri
adminisztrativ védelmét, s lehet6vé teszi a gyljtemények kezeldi
szdmadra, hogy személyes felelGsséget vallaljanak a gondjaikra bizott
mitargyakért. Ilyen nyilvantartassal — ezt tulzas nélkil allithatjuk
— kevés nagy és gyarapoddé allomanya muzeum dicsekedhet. A
targyévben egyébként megkezd6dstt a nyilvantartas finomitdsa. A
kitlzott £6 feladat most a nyilvantartasi foték azonositisa (egyezte-
tése) és a sziikséges jelekkel vald ellatasa volt. Az e téren a korabbi
évekbél fenndllott lemaradas nagy részét felszamoltuk.

Lényegében nincs lemaradas g kozponti raktirba kertld
anyagok leltarba vételében sem, A fogalmazis 6vatossiga annak sz6l,
hogy a régészeti anyagot csak restauralds utan lehet leltarba venni,
s ez természetesen bizonyos késedelmet jelent. Csékkent a leltaro-
z4si elmaradis fiokintézményeinknél (e fogalomra alabb visszaté-
riink), ahol az ott dolgozé tudomanyos kutaték segitségére siettek
munkatdrsaink is.

A restaurdlasi munka a technikai lehet8ségek fejlédésével
parhuzamosan javult. E téren az anyagi eszkézok stagnalasa (s6t
esetenként csdkkenése), a nyersanyag- és felszerelésarak ezzel egy-
idejli emelkedése olyan ellentmondds, amelynek feloldasa egyre t6bb
nehézséget jelent.

Megfelel6 hatarozatok értemében rendszeresebbé tettlik a
visegradi Matyas Kiraly Muzeum és a sarospataki Rakéczi Muzeum
ugyeivel valo foglalkozast. 1973. januar 1-vel e két intézmény muzeu-
munk iranyitasa ala keriil gazdasigi szempontbdl is, Ezaltal fidk-
intézményeink szama négyre emelkedik (ezek soraba tartozik mar
régtél a vértesszollési Oskori bemutatdhely és a monoki Kossuth
Emlékhaz).

Iv.

A Magyar Nemzeti Mizeumban 1972-ben az aldbbi kialli-
tasok voltak:
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1. Allandé kidllitdsok:
a) A magyar fold népeinek térténete a honfoglalas koraig
(megnyilt 1963-ban)

b) Magyarorszag torténete a honfoglalastdl 1849-ig
(megnyilt 1967-ben)

2. Idészaki kidllitdsok:

a) Fegyverek és hadviselés a VI-——XVIII. szdzadban (feb-
rudr 25-—marcius 25.) a berlini Museum fiir Deutsche
Geschichte vendégkiallitasa,

b) Doézsa Gyorgy emlékkisdllitds (majus 5—augusztus 20.).
Sajat rendezés.
c) A 100 éves Néprajzi Muzeum kincsei (oktéber 3—de-
cember 3.). A Néprajzi Muzeum vendégkiallitasa.
3. Kamarakidllitdsok:
a) Jankovich Miklés emlékezete (aprilis 18—30.).

b) 125 éves a Nemzeti Muzeum épiilete (szeptember 28—
oktéber 31.).

¢) A hénap kiallitasa sorozat®

julius — Apafi Mihaly ostablaja

augusztus — A budai és pesti kéményseprdk céh-
konyve

november — Rémai kori livegedények

december — To6rok bérkdpeny

A Magyar Nemzeti Muzeum kulfoldi szereplése:
1. Ujkékori és rézkori miivészet, Bécsben. Sajat kiallitasunk.

2. Rémai élet Pannénidban, Moszkvaban és Leningradban,
Sajat kiallitasunk.

3. Magyar muvészeti kiallitds Romaban. Részvétel honfogla-

las kori anyaggal.

A Magyar Nemzeti Muzeum kiallitasait a beszdmolési év-
ben 157 138 latogato kereste fel. Ez az el6z8 évi — alacsony — szdm-
hoz képest kb. 20%-0s emelkedést jelent. Hasonléan emelkeds ten-
dencidt mutatnak fidkintézményeink adatai is. Vértesszollds 20 469,

Visegradd 183 952, Sarospatak 171367, Monok pedig 6750 latogatot
fogadott.

A kozponti szdmokat vizsgalva a kovetkezdket Allapithatjuk
meg. A havi atlagos latogatottsig 13 095. Ehhez képest négy ki-
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emelkedd idészakot latunk: mdrcius: 14 249 (német fegyverkiallitas),
majus: 16 324 (Dozsa-kiallilds), augusztus: 16 406 (idegenforgalom),
oktober: 21 491 (muzeumi honap). A latogatottsag a jo, érdekes ki-
allitastol fiigg. Ez annyira igaz, hogy a szombati ingyenes belépés
kezdeti vonzereje megsziint és ma mar a liatogatottsig lényegesen
alatia marad a vasarnapinak.

Legjobb kiallitasunk ez évben a Dézsa Emlékkiallitas volt.
Magas esztétikai szinvonala mellett a torténettudomdany tovabbfejls-
dését is szolgdlta: allast foglalt a Doézsa-kérdésben folyd vitadban.

Kiallitisaink szinvonalanak emelése érdekében a folyd év-
ben — egyelére két f6s létszimmal — létrehoztunk egy kiallitas-
karbantarto csoportot. E kis részleg a kiallitasok rendszeres karban-
tartasa mellett kisebb kamarakidllitasok felépitését is elvégzi.

A muzeum népmiivel6 tevékenysége néhany éve szinesebbé
valt, egy régi hagyomany — a muzeumi hangversenyek rendszere —
korszerUsitett felujitdsaval. Ennek mondanivaléjat most a régi ma-
gyar miizene elfadasdban hataroztuk meg (ezért a cime: Torténeti
Zenés Esték) s ett6él csak kivételesen és indokolt esetben térlink el.

Munkatdrsaink az év soran 68 vezetést, 34 tudoményos elé-
adast tartottak és 3 film elkészitésében vettek részt. E szamokat
még nem tartjuk kielégitének, de a korabbi évekhez képest mar
jelent bizonyos fejlédést. A vezetések rendszeresebbé tétele céljabdl
targyalasokat kezdtiink a TIT-tel, remélhetbleg az 1973-as évtél ki-
alakul az illusztris ismeretterjesztd szervvel a rendszeres és terv-
szerli cgyiittmukodés.

V.

A mizeumi mitargyvédelem és biztonsag érdekében jott
létre a KMI-nél a t6bb orszigos muzeum védelmét szolgalé Muzeumi
Biztonsagi Orség. Ezen intézmény most mar &llandé fegyveres szol-
galatot tart miuzeumunkban, Az elmult év soran tortént kisebb lopas
tapasztalatai nyoman milanyag lappal fedtik le a kiallitott targyak
egy csoportjat. Tovabbfejlesztettiik a kidllitason levd jelz6berende-
zéscket. A korabbinal szigoribb rendet és ellenfrzést vezettiink be
az épililet szolgalati forgalmanal.

Ugyancsak az év soran fejez6dott be egy kordbban szolgalati
lakasként haszndlt teriilet dtalakitasa. Ezaltal lehet8ségiink nyilt egy
vendégszoba kialakitasara, kedvezdbb és tagasabb elhelyezést bizto-
sitottunk gazdasagi osztilyunknak és egy keveset javultak régészeti,
valamint Ujkori osztdlyunk clhelyezési viszonyai is, Egyéb épitke-
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zési tevékenység is folyt: megkezdédott a Muzeum-kert rekonstruk-
cidja s ezzel kapcsolatban megtortént a bevezeté Ut és az éplilet
korali részek kikovezése, ezt megel6zéen pedig a csatornazasnak és
a kert vilagitasanak feldjitasa.

Intézményiink gazdasagi munkajanal kell megemliteni, hogy
megfelelé part- és kormanyintézkedés nyoman — némi késéssel
ugyan — 1972, szeptember 1-vel korrigalasra kerilt munkatarsaink
fizetése. Ezzel kapcsolatban tudomanyos és hasonlé beosztasu dol-
gozdink fizetését 15—17%)-kal, a tobbi kategoriaét 8—12%p-kal emel-
tik fel. Az intézkedés évi kihatasa 456 000 Ft. Ezenkiviil munkatar-
saink 195 000 forintnyi jutalomban részesiiltek.

Az év folyaman 23 munkatirsunk (20 tudominyos és 3 res-
taurator) utazott kiilféldre, s ennek soran 14 orszagot kerestek fel.
Munkatarsaink a Szovjetunioban 8, az NSZK-ban 7, Ausztridban 5,
Jugoszlaviaban és az NDK-ban 2-—2, Bulgariaban, Franciaorszagban,
Hollandidban, Irakban, Romanidban és Torokorszdgban 1—1 alka-
lommal jartak.

Tovabb folytatédtak a Mivelddésligyi Minisztérium kereté-
ben szervezett 5 hénapos nyelvtanfolyamok, s azokon ez évben 4
munkatdrsunk vett részt. Ezt koveten ketten fels6foku, ketten pedig
kozépfoku nyelvvizsgat tettek.

Muzeumunk dolgozoinak munkajat szdmos kitiintetés és dij
odaitélésével ismerték el. Ezek az aldbbiak:

Moéra Ferenc dij — Korek Joézsef féigazgato-
helyettes

az MM és a Koézalkalmazottak

Szakszervezete nivédija — Paradi Néndor és Szakaly
Ferenc

Szocialista kulturaért

kitlintetés — Kovécs Tibor

Kivalé dolgozo kitiintetés — Eilner Sandorné

Torzsgardatagsagi jelvény és

jutalom
arany fokozat — Szarvas Laszlo
eziist fokozat — Farkas Palné
Toérok Gyula
bronz fokozat — Bankuti Imre

Sz. Garam Eva
Téasé Odonné
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Ez évben jelentds szamu személyi valtozas is volt intézmeé-
nyiinknél. A KMI-hez tortént athelyezése miatt eltavozott Matyas
Jozsef gazdasagi igazgato. Egészségi okokbdl megvalt munkajatol
Gombos Sandorné gondnok, az intézmény parttitkara. Dienes Istvan
osztalyvezet6-helyettest a Szabolcs-Szatmar megyei muzeumok igaz-
gatéjavad nevezték ki, December 31-vel nyugdijba ment Mozsolics
Amalia tudoményos f6munkatdrs és Toérok Gyula tudoményos £6-
munkatars. Ezzel kapcsolatban eldbbi a Munka Erdemrend eziist,
ut6bbi bronz fokozata kitiintetést kapta. Ugyancsak nyugdijba ment
Bakdnyi Dezs6né hivatalsegéd. Kilépett intézményilinktél Borzak
Ilona gazdasagi eléadé. Ev kozben elhunyt Mészaros Istvan hiva-
talsegéd.

Intézményiinkhoz keriilt Dolniczky Jolan gazdasagi igazgato,
Mesterhazy Karoly muzeolégus, Ddlle Zsolt propagandista, Nagy
Janos gondnok, Durzsa Sandorné fényképész és Foldesi Erzsébet
gazdasagi el6adé. Harom hivatalsegédi és négy takariténdi hely
keriilt betoltésre. Nagy volt a fluktuacié a segédrestauratorok kozott,
ahol az egymast valté hét fiatal kezdd munkatarsbol csak egy
maradt itt.

E rovid osszefoglalassal szamolunk be intézményiink 123
fsallasu és 26 szerz6déses munkatarsanak 1972. évi munkajarodl.

JEGYZETEK:

1. A Magyar Szocialista Munkaspart tudomanypolitikai irany-
elvei. Tarsadalmi Szemle, 1969. 7—8. szam.

2, 2/1971. MTA—MM (A, K. 18.).

3. A muizeumok kozéptavu tudomanyos terve (1972—1975), Ki-
adta a M{ivelddésiigyi Minisztérium Muazeumi Féosztdlya (kézirat gyanant).

4. Dr. Fiillep Ferenc 3 Magyar Nemzeti Muzeum 1972. évi mun-
kajardl elmondott beszamoldjabdl. Elhangzott 1973, februar 28-an, az in-
tézmény ésszmunkatarsi értekezletén. Megtalalhato az MNM Adattaraban,
kézirat formajaban,

A kdvetkezd adatok részben e beszdmolobdl, de féként az MNM
Féigazgatosaganak irattaraban 863—05—30/72. sz. alatt Osszegyiijtott rész-
jelentésekbdl szarmaznak. A tovabbiakban ez utébbi forrast miar nem
jelolom meg kiildn.

5. Itt meg kell jegyezni a kovetkezdbket:

a) Az Ujkor (kapitalizmus kora) hatarat 1848-ban, a legujabb
korét (a szocializmus kora) pedig 1945-ben jeldltem meg.

b) A ,tudoméanytorténet” csoportban a hazai modern torténeti
muzeolégia néhany kérdése keriilt feldolgozasra, igy ezek
is az uj és legujabb kori magyar torténeti targya cikkek
szamat gyarapitottak.
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6. A sorozatot a targyévben kezdtiik el és a kovetkezd években
rendszeressé kivanjuk tenni, havi valtasban bemutatva egy, vagy egy cso-
portot alkoté néhiny mitargyunkat, amelyek az 4allandé kiallitasokon
nem szerepelnek.

7. Egy orszigban tobb munkatdrsunk is jart, illetve néhany
munkatdrsunk tGbb dton is részt vett.

8. Az MNM-ben folyamatosan eltdltott 30 €vi szolgdlat utdn
arany jelvény és 2500,— Ft jutalom jar, 20 évi utan eziist jelvény és
1500,— Ft, 10 évi utdn bronz jelvény és 1000,— Ft,
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Die Titigkeit des Ungarischen
Nationalmuseums im Jahre 1972

Unser Institut hat den Arbeitsplan des vergangenen Jahres
nach den zentralen, fiir die Jahre 1972—75 vorgeschriebenen wissen-
schaftlichen Pldnen gestaltet. Der Plan fiir das Jahr 1972 hat jene
Aufgaben bestimmt, die wir auf dem Gebiete der Archiologie, der
Geschichte und der Kunstgeschichte zu erfiillen hatten.

Im haufe der Verwirklichung der Pline haben unsere
Archidologen die seit 8 Jahren gefiihrten Ausgrabungen in den bron-
zezeitlichen und awarischen Graberfeldern bei dem im Bau stehen-
den Wasserkraftwerk am Theissflusse beendet. Auch einige nam-
hafte romische und mittelalterliche Ausgrabungen sind zu erwidhnen.

Unsere Sammlungen wurden mit zahlreichen wertvollen
Kunstgegenstdnden vermehrt. Es ist hervorztheben, dass wir ohne
Vernachlidssigung der fritheren Zeitalter auch das Material des 19.
und 20. Jahrhunderts mit grosser Sorgfalt sammeln. Im verlaufenen
Jahr sind unsere Depots durch wertvolle, das Zeitalter nach der
Befreiung darstellende Gegenstinde bereichert worden.

Die Zahl der im Drucke erschienenen Artikel hat sich ver-
mehrt. Die Zunahme der frither ein wenig vernachléssigten, das un-
garische Mittelalter besprechenden Abhandlungen wird hoch-
geschitzt.

Das wissenschaftliche Ansehen unserer Mitarbeiter wird
durch Erlangung vom wissenschaftlichen Grad des Dr. scientiae von
einer, und durch die des Cand. scientiae von zwei Personen erh&ht.

Im Jahre 1972 ist unser altes Vorhaben — die Zweiteilung
des wissenschaftlichen Jahrbuches Folia Archaeologica, in Erfiillung
gegangen. Mit der Ausgabe der Folia Historica haben wir neue
und grossere Publikationsmoglichkeiten fiir unsere Historiker und
Kunsthistoriker gesichert.

Im 1972 wurde die seit dem 170 jdhrigen Bestehen des
Ungarischen Nationalmuseums zum ersten Mal verrichtete Inventar-
Kontrolle fast vollstindig beendet. Der Fortgang von anderen Fach-
arbeiten ist auch befriedigend.

Ausser zwei stindigen Ausstellungen haben wir 2 Wechsel-,
und 6 Kammer-Ausstellungen organisiert, und eine ausléndische
Ausstellung empfangen. In Wien, Moskau und Leningrad haben wir
unser Material ausgestellt, und daneben auch an anderen Ausstel-
lungen im Auslande teilgenommen.
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Die Georg Dézsa-Gedenkausstellung wurde als die hervorra-
gendste unter den geschichtlichen Ausstellungen des Jahres beurteilt.

Die Zahl der Auslandreisen unserer Mitarbeiter hat sich
auch erhoht, Vier unserer Mitarbeiter nahmen an den vom Staat
organisierten Sprachkursen mit Erfolg teil. Die gute und treue
Arbeit unserer Mitarbeiter wurde durch das Zusprechen von zahl-
reichen Preisen und Auszeichnungen anerkannt,
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1. Solyméaszkesztyi. Cimerkép, 1551.

2. Pontifikalis kesztyd

voros selyem- és aranyfonalbél kotott, 16. szdzad.
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3. Esterhazy Gyorgy feleségének képmasa
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4. Brandenburgi Katalinnak,
Bethlen Gabor erdélyi fejedelem feleségének képmasa, 17. szdzad.



5. Magyar uri szolga a 17. szdzadbol. 6. Magyar sévagd a 17. szazadbol.
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7. Nagyszebeni szasz tanacsur a 17. szazadbol. 8. Nagyszebeni polgarmester a 17. szazadbél.



9. Magyar gavallér a 18. szizadbdl. 10. Huszarkapitany a 18. szazadbol.



11. Pontifikalis kesztyii selyem- és aranyfonalbol kotott, 16. szazad;
himzett diszi félkesztyik a 17. szdzad végérdl.



12. Székely katolikus tanul6 a 17. szazadbdl.
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14. Johannes Schéner (1477-1547)
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15. Gregor Reisch ,,Margarita Philosophica” (Strassburg, 1513.) c. miivében kozolt térkép

Ez szolgalt Schoner térképének alapjaul, de itt a ,,Georgia seu Hungaria antiqua” nem szerepel.
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16. Johann Schoner kéziratos térképének egy részlete
(Wien, Nationalbibliothek, Handschriftensammlung, Cod. 3505.)



17. Johann Schoner kéziratos térképe (Wien, National-
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18. Johannes Schoner 1523. évi globuszanak szegmentje
(Monumenta Cartographica. E. F. C. Wieder. Vol. I. Hague, 1925.
1. sz. tabla)
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19. Bathory Zsigmond Tergovistyét ostromolja.

Theodor de Bry rézkarca, Magyar Torténelmi Képcsarnok.
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20. Bathory Zsigmond gyézelme Ghiurghiunal.

Olasy mester rézkarca, Orszdgos Széchényi Konyvtdr.
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21. Bathory Zsigmond lovas képe.
Alitenius Gatti réymetszete, Magyar Torténelmi Képcsarnok.
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22. Bathory Zsigmond arcképe Ghiurghiu varaval.

Bartholomdus Keppeler szinezett fametszete,
Orszdgos Széchényi Konyvtdr.
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23. ,,Bathory Zsigmond tatar foglya”. ' 24. Bathory
Német mester rézmetszete Dominicus Custos wutdn,
Orszdgos Széchényi Kényvtdr.

Zsigmond fiktiv diadalkapuja
L térkép széldiszén.
Alexander Mair rézkarca, Orszdgos Széchényi Kényvtdr.
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- 25. Néi fej (Fries grofné) . 26. N6i fej (Bohm neje)
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27. V. Ferdinand



28. Férfifej
az Aranygyapjas rend jelvényével.

29. Feérfifej. 30. Maria Jézussal.
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31. Vidacs Janos, 1868. koriil. Borsos Jozsef felvétele.
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32. Vértantk siremléke
a Kerepesi temetdben.
Dr. Foldvari Arpad
felvétele, 1972.

33. A honvédmenhaz.
Cserna Karoly rajza.
Vasarnapi Ujsag, 1893. 356.
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34. Liszt Adam portréja, Raiding, 1819.
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35. A Streicher-zongora névalairasai. 36. A Beregszaszy-zongora névalairasai.
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Fildmives, gépész, szerelf,
lakatos, gazdisz, moingr- és
tuzoltéruhdk. Orvos, szedd,
suto, permetezfés vizmentes
kpenyek. Kbtények. Iroda-
Pabitok és birmely mas hi-
vatashoz szlikséges munkds-
ruhdk.

Vészon S8R Dl
elszakithatatlan, 4 s
ha GUTMANN-féle

Agynemil, Ing és lepeddvaszon. Chitfo-
nok, ssztalnemlek és torulkbz0k leg-
nagyobb rak dra.

Kérje ingyen és bérmentve mintdkkal és 300 dbrévai felszerelt srjegyzékiinket.

Gutmann J. & Tsa, Budapes!, Rakaczi-ut 16.

37- Hirdetés a Népszava Naptaraban.
NEUMAN L ASZLO DIVATHAZA BUDAPEST, 1V. KER. KALVIN-TER 2. SZAM

dny | ¥ vétele.
Teljesen kész himzelt ruhdk. Divatos nydriruhdk.

Lanke. Mo wgr mh-b i
selyemvaszo
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wiel] 18 korondval nicsoh,

( Méltoztassék a czeg rnhakelme osztdlyinak tavaszi és nydri mintagyiijteményeil kérni. )
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38. Hirdetés a Divatszalon 1912. évf. 21. szdmaban.
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39. Weiner és Griinbaum cég jelzése a disztarsolyban.
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40. Alter és Kiss cég hirdetése.
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Hirdetések a Magyar Bazar 1873. évfolyamabél.



42. Hanzély Laszloné Fay Eleonéra turniirds, uszalyos ruhija
a Monaszterly és Kuzmik Utoda cégtél.



43. Fekete selyem ruhaderék
Stoll Nandor mihelyébdl.

44. Cégjelzés a fenti képen bemutatott ruhaban.
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45. Hirdetés a Divatszalon 1912. évfolyamanak 21. szamabal.



46. Baross Gabor
kereskedelemiigyi miniszter érme.

Az érem elblapja. Az érem bitoldala.

47. »,Allami jutalom” érem Ferenc Jozsef portréjaval.










munkdra tanitani, sz6val embert faragni beldlem. Igy az én gyerek
dlmaim elszaltak, mind a k&d, nem lehetem szabad, mind én gon-
doltam. No de ebe is bele kélot nyugodnom, mert nem is tehetem
mast, mert ha apeldlok, apamal gylilik meg a bajom, a meg nem
szeretet tréfazni. Igy lassacskdn multak az ismétls iskolds éveim,
mire onét kikeriiltem mar idémhoz és er6mhoz képest 6lég jol ér-
tettem a munkat. Amigy nem mondhatnam, hogy nagyon kedvel-
tem, de muszaj volt, mert elenben akkor megint apdmal gylilik meg
a bajom, ha nem ugy csinalok, ahogy & akarta. Igaz, sziikség is volt
a munkamra, mert halla isten Apamnak volt heles kis vagyonkéja,
mivel az elsé gyermekjok én voltam sziileimnek, igy csakis engem
kolot nekik munkéara szoritani.”

A csaladi munkaszervezetben, a ,heles vagyonka” meg-
miuvelésében tehdt mar a fiatal, 10—14 éves gyermek munkajara is
szitkség volt. A felnéttként dolgozé fia igyekezett a falusi fiatalok
tarsasdgaba is bekapcsolédni. De ,az id6sebb legények nem engeték
meg az uczan leni — irja — mert még nem fizetem meg a legényé
avatast, ami minden felé szokas...”. Szilei csak sokara adtak neki
pénzt. ,,...nem is engetem a sziileimnek adig — folytatja —, mig
meg nem engeték, hogy a legények kozé alhasak, amit nagyon sokara
meg is engetek, és atak, soha nem felejtem el, két forint 6tven kraj-
czirt, amit azutdn egy vasarnap délutdn a legényeknek atam és 6k
megengeték, hogy ezentul velek tarthatok estélenkint az uczan.”

A legényekkel vald esti sétai kozben ismerkedett meg azzal
a lannyal, aki késébb a felesége lett. Sziilei az udvarlast és a leend6
hazassagot is ellenezték, mert még tul fiatalnak tartottak Konczos
Pal ekkor még csak 19 éves volt. Mas lehetség nem lévén ,Ekor
gondoltunk egyet, hogy kijoviink Amerikaba — olvashatjuk naplé-
jdban — hatha itt eljon majd az az id8, hogy amir6l almodoztunk
valaha, teljesiilni fog, és elhatarozasunkat tet is kovete...”

1907. februar 3-dn indult el Konczos és 25 napi utazas utan
érkezett meg Pennsylvania allam Onnolinda nevii falujdba. A lany
is hamarosan kévette. 1907, dprilis 17-én mar 6 is Amerikdban volt,
a Jersey allambeli New Brunswickben. 1909. januar 30-an hézassa-
got kotottek. Felesége még ez év oktoberében hazajott, Konczos
pedig 1910 juniusdban kovette.

Els6 gyermekiitk Anna 1910. januar 26-an sziiletett. Az 1910
—14 kozotti idészakot itthon tolttte. Erre a négy évre a kovet-
kezéképpen emlékszik vissza: ,,...végre azutdn gondunk is akadt,
mert ha mar az ember csalados, akor ma kotelesége minden jozan
parnak gondolkozni a jovordl, és mi is ugy voltunk, kezdetiik a jo-
vénk megalapozasat. Igaz, nehéz volt és anyagi gondok szaltak fe-
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junkre, de azért biztunk, el nem csiigetlink soha. Mig eczer csak
megint par év mulva csaladunk meg szaporodot egy fitigyermekel,
amel Géza nevet kapot, szliletet 1912. marczius 12. Most még boldo-
gabak voltunk, mig végre az anyagi dolgaink ugy hoztdk, hogy a
sors elszdlitot a csalddom korébd6l és 1914. Januar 21-én megint
Amerikdba jotem, megint csak el kdlot valnunk, de a sors igy hozta,
bele ko616t nyugodnunk .. .”

Ismét Pennsylvanidba ment. Az els6é jé hir utdn, — 1914.
jualius 8-an sziiletett meg Margit nevl leAnya — mar csak aggaszto
hireket hallott az 6haza fel6l. Kitort a vilaghaboru. Az elsé két év-
ben még levelezés utjan tarthatta a kapcsolatot az otthoniakkal.
Igy felesége levelébdl tudta meg azt is, hogy Antal nevii testvére
elesett az orosz fronton. 1917 és 1919 ko6zott az USA habdalépése
miatt a levelezés is sziinetelt. Csak a kezéhez keriilé ujsagokbol
tudta kovetni az eseményeket, de csaladja sorsarél semmit
sem tudott.

Az 1918—19-es forradalmak, a roman megszallas, a parizsi
békeszerzédési targyaldsok hirei az amerikai ujsagok révén, ha tor-
zitva is, de eljutottak hozza.

1920. aprilis 18-4n, a kényszerliségb6l hosszira nyulott, t6bb
mint hatévi ,,amerikas” élet utan végre elindulhatott vissza szilé-
hazajaba. A Taormina nevli olasz gézhajon utazott Triesztbe és
majus 13-4n érkezett haza, most mar véglegesen sziil6hazajaba,
falujaba, csalddjahoz.!

Milyen is volt az a falu, ahonnan Konczos P4l két izben is
nekivigott Amerikanak? A két Kesz6 — Egyhazas vagy Nagykeszo
és Varkesz6é Vas megye keleti szélén, a kiscelli jarasban, a Marcal
és a Raba o0sszefolydsandl Vas, Sopron, Gy6r és Veszprém megye
taldlkozasanal fekszik.

A szomszédos Veszprém megye, ezen belil is a papai jaras
Dunaéntulon a legtébb kivandorlét addé kérzet volt,2 ennek perem-
vidékéhez szamithaté a Marcal és Raba koze, ahol Varkeszén és
Egyhéazaskeszon kiviil még Nemesmagasi, Kemeneshégyész Ost{fy-
asszonyfa stb. is viszonylag magas szammal képviseltette magat a
kivandorlasi statisztikakban.3

Az 1905 és 1907 kozott Magyarorszagrdl Amerikaba ki-
vandoroltak 10,5%-a 6nallé &stermeld, 54,8%-a mezdgazdasagi segéd-
személyzet {cseléd és mapszadmos), 11,1%-a pedig egyéb napsza-
mosok kategéridjaba tartozott. 1911 és 1913 kozott a fenti ara-
nyok a kévetkez8képpen modosultak: 14,3%, 52,2%, 11,8%,. Amig
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tehat 2,6%-kal esdkkent a mezdgazdasagi cseléd és napszdmos réteg-
nek a kivandorlisban val6 részesedése, addig az 8stermelské 3,77/-
kal nétt.4 A kivandorlas hatésa tehat fokozatosan terjedt ki a torpe-
és kisbirtokosokra is.

Ezt a tendenciat figyelte meg mar 1905-ben Hegediis Lorant
is, aki a Raba és a Marcal kézének falvairdl szolva megjegyzi, hogy
»A zsellérek kivandorlasa itt mar azt a hatart éri, mikor a »divat«
a kisebb gazdakat is kezdi megmozditani s egyhanga a nézet, hogy
ha a szlik hatart nem tudjik uj parcelldkkal kinyujtani, a mélyebb,
sedatusabb néprétegeket fogja a tengerentili fuvalom a bariazdak-
bol kiforditani.”s

A kivandorlas altalanos kivalto oka tehat itt is a f6ld- és
keresethidany, ez oldja meg, lazitja fel a csalddhoz, a szil6f6ldhéz, a
faluhoz f(iz6d6 szdlakat s elég egy rossz termés, szerelmi banat,
vagy mint Hegediis Lorant emliti ,,egy atkocsmazott éjszaka”, hogy
ezek a laza szalak elszakadjanak.

Varkeszé Konczos idejében is kicsiny lélekszamu falu volt,
520 fényi lakosabdl 157 volt keresd, 363 eltartott. A falu hatara
1088 holdat &lelt fel® a gyéri piispski uradalom kézvetlen szomszéd-
sdgdban. A mezégazdasagbdl 111 keresS és 295 eltartott élt. A 111
f6bol 43 kisbirtokos vagy bérls, 13 kisbirtokos-napszamos, 20 segits
csaladtag, 15 cseléd és 20 6 mez8gazdasdagi munkds volt.”

Az iparban foglalkoztatottak szdma 38 fére rugott, ebbdsl 9
6nallé, 27 ipari segédmunkads, 1 tanonc és 1 szolga. Az ipari foglal-
kozast UGz6k korébdl kiemelendé az épitéiparban dolgozo 29 ké-
mives, akiknek nagy része segédmunkdsként a kornyékbeli épitke-
zéseken dolgozott® Azért is figyelmet érdemlé ez a viszonylag ma-
gas szam, mert valdszin(, hogy a kémiivesek jelentds része szintén
az agrarproletarok korébdl keriilt ki.

A fenti adatokbdl kitlinik, hogy a 157 fényi Osszes keresét
figyelembe véve viszonylag magas a foldhoz vagy ipari foglalkozas-
hoz kevésbé kitott, mobil vagy kénnyen mobilizalhatd elemeknek a
szama. Ha a 43 f6nyi kisbirtokos bérlét és a 9 fényi 6nallé kisiparost
vetjik Ossze az Osszes Kkeres6k szdmaval, akkor kiderul, hogy ez a
stabilnak mondhaté réteg csak alig egyharmadat teszi ki a keresék-
nek. Igy mar értheté a falubél kivandoroltak magas szama.

Varkeszd altalanos jellemzéséhez megemlithetjiik még, hogy
lakossaga teljes egészében rémai katolikus vallasi volt. Irni, olvasni
tudott 385 £6.9 A faluban 81 k8bdl vagy téglabdl és 5 valyogbdl vagy
sarbdl épitett haz 4llt. Ezek kozil 37 volt cserép-, pala- vagy badog-
tetével, 2 zsindellyel vagy deszkaval, 47 naddal vagy zsuptets-
vel fedve,10
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1907-ben, mikor Konczos P4l els6 izben elindult Amerikéba,
mar neki sem lehetett teljesen ismeretlen az 0j vildg, ahova igye-
kezett. Az amerikai ,,szabadsagon” tul az ottani munkalehetéségek-
rél és életmodrdl is szerezhetett ismereteket azoktol, akik falujabol
mar el§zbleg megfordultak Amerikaban.

A hivatalos statisztika 1900-ban a falubol csak két kiilfol-
don tartozkodot ismer el.l! Lehet, hogy ezek voltak az els ,,ame-
rikdsok”, de nagyobb a valdszinlisége annak, hogy csak ez a két £6
volt kint szabalyos utlevéllel, s ennek t6bbszorose lehetett az utlevél
nélkiil kivandorlék szama.!? Ezt valdszinlsiti Hegediis Lorant adata
is, aki szerint 1904-ben a faluban 80 kivandoroltrdl tudtak.! Ez a
falu lakossidganak tébb mint 15%-a. A falu kézosségének a kivan-
dorlas és a kivandorldk iranti érdeklédésérél ugyancsak Hegediis L.
szamolt be: ,,...bizony nem egy hazajovén latszik, hogy meghuzta
a pénztteremté (6k is sokat kildéznek haza), de izom-fogyasztd
Amerika. Mégis, aki megpeczkesedett ott kint, s amerikai klaris-
nyakkendétivel jelenhet meg a bucsun, (a mint lattam), az hamar
el-kiszéditi az embereket. Nagy értelmes beszédekkel szélnak arrol
a tavol f5ldrél s 6k is varjak a Roosevelt ujravalasztasat.”14

A kocsmai beszamolok szines képei, a visszatért ,,amerika-
sok” ,urias” kiilseje, pénze, rokoni, szomszédi kapcsolatok Gtjan ter-
jesztett hirek segitették meggy6zni a még tétovazokat. Ezekbsl a
forrasokb6l merithette ismereteit Konczos is, igy alakulhatott ki
benne annak az Amerikdnak a képe, ahol tervét valdra valthatja.

*

Mindezek utan nézziik meg, mi az, ami hatvan év tavolabol
értékessé teszi szamunkra Konczos Pal emlékkonyv-napléjat!

A feljegyzések értékét elsésorban az adja, hogy Konczos
sajat élményeit, érzéseit irta le. Ezek az élmények, érzések nagyja-
bol azonosak annak a masfél milli®6 embernek az élményeivel, akik
hozza hasonléan fogtdk a vandorbotot, indultak el és dolgoztak
Amerikaban. Ebbdl a millios témegbdl ,,csak’” az emeli 6t ki, hogy
a munkanélkiiliség, a pihenés oraiban sziiletett gondolatait vagy fel-
idéz6dott emlékeit papirra vetette. A hazaiakkal folytatott levelezés
kényszersziinetében az otthoniak felé szallé gondolatokként, el nem
kiildhet6 levelekként sziilettek meg a docogé riml versek, dalok és
egyéb irasok.

»Elutazdsom magyar hazambul Amerikdba 1914-ben” cimi
irasa hiteles beszamolé a Varkesz6rdl New Yorkba vezeté uirol. Az
otthoniaktol valé bucsa, soproni afférje a detektivvel, majd meg-
érkezése Bécsbe — ezek utazasanak elsd mozzanatai. Bécs, a vilag-
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varos volt az elsé allomas, ahol nem ,,paplanyos agy volt szimunkra
készitve, még nem is parnas, hanem hosszi deszka padok, székek
és palé volt az dgyunk”. Az ujabb vizsgalat utdn arra is jut ideje
— hiszen az egész napot Bécsben toltdtték —, hogy megcesodalja a
Burgot és a Domot is. A 19 éves parasztlegényt Oszinte amulatba
ejtette a hatalmas palota és a gyényoérd templom. A kidvetkezd napon
kezd6dott meg a vasuti jegyek kiosztdsa utan utazdsuk Antwerpen-
be. Az utazas nyomorusagos koériilményeinek leirasa — harmad-,
majd negyedosztalyd kocsikban utaztak — taldn a leghitelesebb be-
szdmold arrol, milyen embertelen korulmények kozott szallitottak
az utaztatd tarsasagok a kivandorldkat. Konczos leirasai arrdl tanus-
kodnak, hogy jol megfigyelte és megcsodalta a vonat ablakdn ke-
resztiil eléje tarulé tdjat. A nagy hegyek, a fenyberdék, a szépen
gondozott foldek, de kiiléndsen a nagy német ipartelepek ragadtak
meg figyelmét. Lipcsében ujabb orvosi vizsgalat kovetkezett, ahol a
trachomads betegeket szlrték ki, majd ismételt bevagonirozas utan
lezart vasuti kocsikban folytatédott az utazas Belgium felé. Belgium
az eddig latottakhoz viszonyitva ismét uj vilag volt. Itt a szép,
rendezett, tiszta falvak keltették fel Konczos érdeklddését. Antwer-
penben a hatalmas lovak és omnibuszok lepték meg. A behajozasig
itt toltott masfél nap igen kellemesen telt el. Szdllodai elszallasolas
4—6 agyas szobakban, rendes étkezés, nézelddés a varosban biztosi-
totta az utazas faradalmainak kipihenését és a felkésziilést a hossza
tengeri utra. Beszallas eldtt még azonban UGjabb orvosi vizsgélat
kovetkezett, ismét a trachomasokat szlrték ki. Behajézaskor a hajo-
kiirt bugasa és a hajon levs rezesbanda zenéje kisérte az Eurépa-
tol valé bucsuzas perceit. Tizenkét napos viharos tengeri utazas
utan pillantottdk meg Amerika partjait.

New York kikot6jébdl a vamvizsgalat utan atszallitottak
6ket a , Kasse Gardo”-ba — egy szigetre, ahol a régi bevandorlasi
hivatal muksdott —, itt ajabb, még szigorubb szemvizsgalaton estek
at. Miutan Konczos bebizonyitotta, hogy tud irni és olvasni, helye-
sen megfelelt arra a kérdésre, hogy nem anarchista-e és felmutatta
a kotelezg 25 dollart, atszallitottdk a vasutdllomésra, ahol még az-
nap este vonatra iilt és masnap délel6tt mar a pennsylvaniai Beawer-
dale-ben, rendeltetési helyén volt, ahol testvére csalddjaval és bara-
taival két napig mulattak szerencsés megérkezése dromére.

Ez az ut, amelyen most Konczost végigkisértiik, az Ame-
rikaba vezet6 két fontos dtirany — Fiume és a nyugat-eurodpai ki-
koték — egyike volt. Az 6t nyugat-europai kikotévaros: Bréma,
Hamburg, Rotterdam, Antwerpen és Le Havre kozétt Antwerpen a
kivandorlék szamit tekintve Bréma és Hamburg utédn a harmadik
helyet foglalta el. A magyar kivandorlok koziil 1904 és 1914 juliusa
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kozott 109 410 £6 szallt itt hajora.’® Konczos irdsinak értékét noveli,
hogy tudjuk, az illegalis kivandorlas elsGsorban ezek felé a nyugat-
europai kikoték felé iranyult. Az 1904—1910. k6z5tt nyugat-eurdpai
kikot6kben hajéra szallt kivandorléknak mindéssze 31,9%-a tudott
igazolvanyt vagy szallitasi szerz6dést felmutatni.!0 Antwerpenben
ez az ardny meég a fentinél is rosszabb volt, mindéssze 19,7%.17 Az
illegalis kivandorlék magas aranya lehetett a magyardzata annak,
hogy a kivandorldtarsasagok nem biztositottak emberibb korilmé-
nyeket az utazashoz, hiszen az utlevél nélkiil kiszékdésé emberek
mindent vallaltak azért, hogy eljussanak Amerikaba.18

A beszamolébdl az is kideriil, hogy az utlevelcket Bécsben
ellenérizték utoljara és a vasuti és hajojegyet is a Red Star Line
bécsi iroddjaban vehették meg, Németorszagban és Belgiumban csak
orvosi szempontbol vizsgaltdk meg az utasokat. Lipcse, ahol Konczos
kivandorld csoportja hosszabban id6zott, ujabb kivandorlé csopor-
tok csatlakozasi helye volt, valészinl, hogy ide igyekeztek a magyar
illegalis kivandorlék is. Ez lehet a magyarazata az ujabb orvosi
vizsgalatnak.

Az Emlékkonyv masik irdsa sajnos csonkan maradt rank, a
kezdd, elsé oldal hianyzik. Ez a rész a legérdekesebb és legértéke-
sebb, az amerikai magyar banyaszok mindennapi életével ismertet
meg benniinket. Elmondja, hogy az ujfajta munka megtanulasa és
megszokasa eleinte nehezen megy nekik. Az ismeretlen szerszamok
hasznalata, a fold alatti, félhomdalyban végzett munka szokatlan. Az
egymasrautaltsag és a kozos munka azonban 6sszekapcsolja 6ket, s
ez az Osszetartis meghatarozza egész életiikket a banyatelepen.? Az
ket korulvevd idegen vilag csak fokozta benniik az dsszetartozas
szilkségességének érzését: szabad idejiket is egylitt toltotték. A
,burdos haz” hétkéznapi és linnepi életét Konczos nagyon 6szintén,
szépités nélkill irja le.20 A konyvek és az Gjsdgolvasis mellett meg-
iinnepelték a magyar és amerikai lnnepeket, balokat rendeztek, s
ha nagyon nekibisultak hat ittak. Mivel méas ,gond(iz6 hely” a
vilagtol elzart banyatelepeken nem volt, az ital feledtette veliik a
faraszté6 munkat és a hontalansagot, a palinka és bor géze szépitette
meg az otthoni vildgot, a Réba-parti kis falut, és tette elviselhetévé
a banyatelepi életet. Az ital mellett azért jutott pénz hazafias célok-
ra, szerencsétlenul jart tarsaik csaladjdnak megsegitésére, ruhazko-
dasra és az otthoni adodssagok kifizetésére is.

A nehéz munka mellett legtobbet a honvagytol szenvedtek.
A banyaszélet, a banyamunka és a honvagy a két alapmotivum, ami
Konczos dalain végigvonul. A ,Dal a banyarol”, ,,Banyaszdal” cimi
és a ,,De konyen éljik...”, ,Rossz volt rank nézve...”, ,Szegény
majnér...” kezdetli dalok a banyaszélet oromeir8l, banatairdl sz6l-
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nak. A dalokbol olykor kicsendiilé hanyavetiség és akasztéfahumor
magyarazata a veszélyes munka, az allando halalfélelem a banyaban.
Konczos ugyan nem emlit feljegyzéseiben egyetlen banyakatasztro-
fat sem, az ujsagok révén azonban eljuthatott hozzajuk is egy-egy
nagyobb banyaszerencsétlenség hire.2!

A versek masodik csoportja érzelmes, a hazavagyoddast, a
hontalansagot, a csaladtol, a falutdl valé elszakitottsag miatti bana-
tot tukrozi. Koltdi, irodalmi értékiik igen csekély — nem is ezért
kozoljiitk 6ket, hanem inkabb azért, mert hitelesen egészitik ki a
prozai irasokat.

Keletkezésiikrél csak annyit tudunk megallapitani, hogy
néhany koziilik biztosan Konczos szerzeménye, mas résziiket viszont
6 is a kozbs éneklés alkalmaval tanulta meg — emliti is, hogy a
»banyatelep csendjét gyakran felveri a hangos magyar néta” —, s
mint ilyet jegyzett le. Utébbiak kozott lelheté fel a ,,Banyaszdal”,
amelyrdl minden kétséget kizaréan megallapithatjuk, hogy az ame-
rikai magyar banyasz-folklor terméke. A Rickert Erné altal kozolt
banyéaszdal?? és a Konczos-féle valtozat kozotti kiilénbség pusztan
annyi, hogy a Rickert-féle banyaszdal talan lecsiszoltabb, mig a
Konczos 4altal lejegyzett dal hangulati, tartalmi azonossidgok mellett
egy az el6bbitd]l részben eltérd, hosszabb viltozat.

Végezetiill Konczosnak még két irasardl szeretnénk néhany
820t szdlni. Ezek ugyan nincsenek szoros kapcsolatban a kivandor-
lassal, de fontos informaciékat nyujtanak Konczos politikai nézetei-
rél és a kivandorldk és a hazaiak viszonyaro6l a haboru utani évek-
ben. ,,A régi valasztasi szokasokrodl és jogokrdl” c. irasat az teszi
szamunkra értékessé, hogy — mint a cime is jelzi — a magyar
valasztdsi szokasokr6ol mondja el a véleményét benne Konczos s
ennek kapcsan Magyarorszag tarsadalmi berendezkedésérél. A fenn-
allo tarsadalmi rendet, a demokracia hidnyat okolja a nagy témega
kivandorlasért, jol latja, hogy a magas adék és arverések lzték ki
az embereket Amerikaba. A kormanypart valasztasi terrorjat, a va-
lasztok etetését, itatasat és lefizetését mélységesen elitéli. Szerinte
ez az antidemokratikus berendezkedés vitte bele végsd soron az
orszagot a hédboruba, ahol aztin a mindenbél kisemmizett magyar
paraszt szenvedett legtbbbet. Sajat osztdlyardl sincs azonban jé
valeménye, mert szerinte ha a szivére és nem a torkara hallgatott
volna, akkor az orszdg nem jutott volna ilyen sorsra.

Barmennyire helyeseljiik is azonban a valasztdsi szokasok,
az antidemokratikus tarsadalmi berendezkedés elitélését, nem fogad-
hatjuk el Konczos nézeteit a magyarorszdgi nemzetiségi kérdés meg-
oldasarol. O ugyanis a gyors és erfszakos asszimildlast hirdeti az
amerikai gyakorlat példdjara. A nemzetiségeknek csak ugy adna
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politikai jogokat, ha elmagyarosodnanak. Nem veszi figyelembe a
kililonb6z6 torténelmi koértlményeket, nem tesz kiillénbséget a sok
nemzetiségli Magyarorszag és a teljesen eltéré6 nemzeti fejlédést
mutaté Amerika k6zott. Nemzetiségellenes felfogasat az itthoni na-
cionalista propaganda hatasan tul az is magyarazza, hogy Amerika-
ban élénk polémia folyt a magyar és a kiillénb6z6 mas nemzetiségl
egyletek és szervezetek kozott, ami kolesondsen a nacionalizmus tér-
héditasat eredményezte.

,»Az amerikai magyarokhoz” cimii irdsa hazafias beszéd,
amelyben a haboru utan az 6hazaban nyomorgd és elhagyatott gyer-
mekek megsegitésére inditott gyljtésben valé részvételre buzditja
képzeletbeli hallgatoit. Ez az irdsa is bizonyitja, milyen aggodalom-
mal figyelték a haboru alatt és utan is az Amerikaban €16k az 6haza
és az ott lakok sorsat.

*

A magantulajdonban levé keményfedelii vonalas flizet, mely
Konczos irasait tartalmazza, 44 6sszefliz6tt lapbdl 4llt. (Ma az eredeti
szamozas szerint az 1. lap hidnyzik.)

A filizet bejegyzései végig egy kézt6l szdrmaznak. Az irds
j6 olvasatu, de helyesirdsa nagyon rossz. A kozlés soran az eredeti
irasmédon nem valtoztattunk, csak a kozpontozast végeztilk el. Az
oldalszamozast — mivel Konczos csak az elsé hat oldalt szamozta
meg — veégig elvégeztik, s az altalunk adott oldalszdmot a széveg-
ben zarojelek kozott jeldltiik; példaul: (7. oldal). A kozlésnél meg-
tartottuk az irasok eredeti sorrendjét, ami egyuttal a lejegyzések
idérendjét is jelenti,

A vdlogatas sordn az irdsok kozil csak azokat a részeket
hagytuk ki, amelyek témajuknal fogva nem kapcsolédnak a valoga-
tads eredeti célkitiizéséhez. Igy kimaradt példdul Konczosnak az
életérdl irott visszaemlékezése, amely tul bObeszédd és sok, sza-
munkra érdektelen leirast tartalmaz. Eppen ezért az életrajzi is-
mertetOben kozoltiitk belble azokat a részeket, amelyek Konczos élet-
palydjanak megismeréséhez fontosak. A valogatds sordn ugyancsak
kihagytuk azt a kronoldgiat, amit Konczos az elsé vildghaboru
eseményeirdl allitott &ssze, a Clemanceaurdl iroit eszmefuttatdsat,
tovabba azokat az irredenta verseket, amelyeket Konczos amerikai
magyar lapokbél masolhatott ki

A koz6lt szévegek magyardzé jegyzeteit betlivel jeldltiik
ugy, hogy a betlisort minden oldalon el6lrél kezdtik. Ezért a ma-
gyardzo jegyzetek két elembdl tevédnek ossze, az eredeti kézirat
oldalszamabdl és a megfeleld betlib6l. A kézirat 6. oldaldnak har-
madik jegyzete példaul 6/c jelzést kapott.
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