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Kormoczi Katalin

Kossuth Lajos otthon a vilagban
(Zempléntdl Turinig)

A cimben jelolt téma értelmezési lehetdségei kozott ott van elsGsorban is az eszmei otthonlét
a 19. szazadi Eurdpaban, de Kossuth esetében kiterjeszthetd ez Azsiara és Amerikai Egyesiilt
Allamokra is. S ehhez mellérendelhetdek a mentalitasbéli tényezok, amelyeket az egyed és a
tarsadalom szintjén is részben meghataroznak az uralkodd eszmei aramlatok, masrészt
viszont az az emberi és targyi kozeg determinalja, amelyben az egyed él, ami korlilveszi. A
személyiség olyan targyi kornyezetben él, amelyet a maga szdmdra kialakit, tehat a
faktorok kolcson- és visszahatasainak szovedéke adja meg az otthonossagérzet 1étét, nem-
1étét, fokat.

1894-ben Kossuth Lajos halala kapcsan a Magyarorszag cimil hetilap kilon kiadast
Jjelentetett meg. Az ismeretlen cikkird az életpalyat atfogd emlékezés soran kiilon salyt he-
lyez Kossuth Lajos utolso lakasanak ismertetésére, amelyet kissé fennkélten az alabbi sorok-
kal vezet be:

»~Kossuth Lajos otthona.

— Nagy embercknél a kdrnyezet, melyben mindennapi életsk lefoly, az otthon, a csaladélet
ezernyl apré vonasa, oly tlikrot tart a lélekbuvar elé, melyben mintegy kicsinyitve, de hi
képét latja az egyéniség legjellemzobb tulajdonsdgainak. A benyomasok, melyeket valaki
legkdzvetlenebb életviszonyaibd! merit, gondolkodasanak és képzelméncek is iranyt adnak s
viszont a lélek egész gondolat- és kedélyvilaga alakitolag foly bé a legjelentéktelencbb el-
hatarozasokra s ranyomja bélyegét foglalkozasunk, izlésiink, eldszeretetiink targyira. Kos-
suthnal egy futd pillantas arra az otthonra, mely szellemi €njét keretébe fogja be, azonnal
clarulja a mélyen gondolkozé bolcset, a gyakorlati és humanista politikust, a szabadsag és
egyenl@ség puritan jellem, kristalyszivii bajnokat. Immar tobb mint harmincz éve annak is,
hogy a magyar nép nagy hontalanja hazat lelt abban az orszagban, melynek szabad-
sagtorekvéseivel annyira rokonszenvezett; tobb mint harmincz éve, hogy Olaszorszag ke-
belére fogadta Kossuthot. Kenyeret adott fiainak s 6 polgarai becstiésével és ragaszko-
dasaval igyekezett karpétolni benne az elveszitett haza sajgé fajdalmat.”!

Kossuth Lajos életének szinterei ismeretesek. Egy részik ma is all6 éptlet, z6mér6l
fellelhetd korabeli 4brazolds.? Fennmaradtak leirdsok a kortarsak napldiban, leveleiben,
visszaemlékezéseiben, igy lLaszlo Karoly, Tanarky Gyula, Asboth Sandor, Thasz Daniel,
Helfy Ignac, Pulszky Ferenc, Perczel Mor, Rénay Jacint irasaiban is. A hirlapirodalomban —
foként halala esztendejében, elébb a 90. utobb a 100. sziiletésnapi emlékezések soran lattak
napvilagot a lakdsardl sz416 leirasok, de késziiltek az 1867. utani turini latogatasok kapcsan
is. Ezekbdl vesznek at a Kossuth életpalyat feldolgozé monografikus térténeti munkak és a
megemlékez6 emiékalbumok.

Tobb szazra teheté azon hiteles muzealis relikvia, amely Kossuth kozvetlen targyi
koryezetébd! szarmazik.3 Az egyszeri és megismételhetetlen politikai, a&llamférfiai
palyanak és a hozzdkapcsolddo személyes sorsnak trgyi dokumentumai ezek. Az frott for-
rasokat jol kiegészitd targyi rekvizitumok segitségével szinesebb, arnyaltabb és dokumental-
tabb kép rajzolhato Kossuth Lajos tevékenységérol, személyiségérél. A targyi komyezet s
darabjainak megjelenité ereje, tobbrétegi jelentéstartalma miivelédéstorténeti relacioba he-
lyezi a torténeti host, nemesak a személyt, de a kort is megjeleniti. A fennmaradt targyak
z6me az életdt utolsd6 harmadabdl, az emigracié olaszorszagi szakaszabdl aranytalanul
nagyobb szamban lelhetd fel kdzgyiijteményeinkben — foként a Magyar Nemzeti Mizeum-



ban, a Ceglédi Kossuth Muzeumban —, mint a haza hatarai kozott leélt kordbbi negyvenhét
esztendébél. Erthetd, hiszen a mér Kossuth Lajos életében meglévé Kossuth kultusznak
kdszonhetden, 1894-ben utolso lakasanak berendezése, konyvtéara, iratai a Magyar Nemzeti
Muzeum tulajdonaba keriilt, illetve a mar akkor Kossuth, avagy 184849 emlékmizeumot
szervezd Kreith Béla gyiijteményébe szallitottak Turinbol.4 Ezt kévetden a Parlamenti
Muzeum (1924-1949) és az aradi emlékmuzeum a kozbiilsé allomasok, mig Ujra a Magyar
Nemzeti Mizeumra, illetve a Ceglédi Kossuth Mazeumra testalddtak Kossuth relikviai. A
Kossuth gylijtemény egy részénck elarverezése révén a magantuljdonba keriilt targyak egy
része ismét kozgylijteménybe sorolodott L'ljabb vasarlasok Gtjan — igy Szentesen, Miskolcon,
Cegléden, a Magyar Nemzeti Muzeumban is van ilyen relikvia, zdmmel ezek a Kossuth Luj-
za 4ltal hitelesitett darabok. Igy a szaz év elott elhunyt Kossuth targyl kornyezete: - agya,
asztala, széke, szemlivege, ernyGje — tapinthatoan létezik ma is, nem igy a turini haz, amely-
ben ezek kozott élt Kossuth Lajos.

A csaknem kétszaz év el6tti sziildhaz Zemplénben all, Monokon, ahova a kézépnemes
atya atszarmazott Turdcbdl. Hogy Zemplén hatdrai k6z6tt mennyire volt otthon a felvidék
fia, az északi magyar varosi polgari mentalitast képviselve, akinek a nemesi eljogok csupan
arra szolgéltak — s ezért halas is volt sorsanak Kossuth —, hogy nemesi mivolta révén volt
beleszolasi joga az orszag sorsaba, tanusitjak itteni éveinek produktumai.’

Nemesi eldjogok, polgari foglalkozds — uradalmi igyészség —, rendi magyar formak,
tablabirovilag, kdzép-europai biedermeier, byroni romantika az egyiitt 1étezd, Kossuth Lajos
habitusat meghatarozoé tényezok. Kosary Domokos megfogalmazasa szerint: ,,Kossuth Lajos
gondolkodasanak legmélyebb rétegeiben kezdettsl 1790. szelleme élt, a rendi nacionalizmus-
nak ¢s a rousseaui felvilagosodasnak, a kivaltsdgos nemesi szabadsagnak ¢s a francia encik-
lopédista hatasnak e sajatos kevercke. 6

Eletének elsé allomasai Monok, Satoraljaujhely, Eperjes, Sarospatak, majd rovid pesti
tartozkodas utan Pozsony. A pozsonyi diétan tavollévo arisztokrata koveteként jelenik meg —
igy a kisnemesi mivolt, de inkdbb a polgari megbizatds ismét a meghatarozé.

Szerény szallasokon lakik, elobb a Nestiftgassen, a Stampfl-féle hazban, ,minden
kényelemtol ment”, vele lakik a szallasado, a német gazdalkodd is. Pozsony el6keldbb
szallasait az orszaggyiilések idején a fourak kapjak meg, a ,tavollevék kovetei” mar csak a
Kossuthéhoz hasonlékat lakjak. Késébb a Schondorfergasse 460. alatt iparosoknal szall meg,
s az Orszaggy(lési Tuddsitdsok masolasdra is helyiséget bérel, ahol gyalulatlan, acsolt aszta-
lok mellett, hosszu falécakon iilve juratusok masoljak Kossuth szovegeit diktdlas utan.

A kdényomda megvasérlasa utan Mettemich utasitasara titkosrendéri jelentés késziil.
Wirkner jelentésébdl kitiinik, hogy egy Kober nevii nyomdaszt alkalmaz, hogy az a bejarattol
balra az clsé szobaban zart ajtok mogott dolgozik, hogy Kossuth a hdz elsé emeletén lakik,
hogy kiviile egy szabo, egy szappanos és hatul néhany dreg mosond lakik, s hogy a hazzal
szemben Kolcsey, a szomszédos hazban Hertelendy kovet lakik.”

Kossuth szdmara a pozsonyi évek a politikussa érés tanuloévei voltak, ez mas életvitelt
kovetelt tole, mint amilyet a kovetek éltek altalaban. Dedk és Kolcsey visszavonultsagahoz
hasonlithatd, ambar még annal is szigoribb mert, mint maga irja: ,,Mikor masok az {ilés utan
szorakozast kerestek, nekem irdasztalomhoz kellett sictnem, nehogy emlékezetem cserben
hagyjon s a csontvaz vaz maradjon.”8

Az uléseken készitett jegyzetek utdn a Tuddsitasok szovegének megfogalmazasa varta
szallasan Kossuthot ekkor.

Az allanddan anyagi gondokkal kiiszk6dd Kossuth-csalad — apja, anyja, ndvérei; Lujza és
Zsuzsanna — 1836-ban a pozsonyi orszaggyiilés utan Pestre koltdzik, bérelt lakdsokban
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1. Kossuth Lajos monoki sziilshdza. Nyomat, Cserna Karoly miive, XIX. szazad vége

lakik. EI8bb a Jozsef piacon az ordndl a 166. szam elsé emeletén, majd a Fiirdé utcédba a
Kavéforras nevii kavéhaz melletti hazba koltoznek (ma Jozsef Attila u.). A Dorottya utciban
a Lloyd palotaban 1évé Kaszinoval szemben nyit ligyvédi irodat, és inditja el a Torvény-
hatosagi Tudositasokat Kossuth.

1837 tavaszan az 4llandé tulterhelés, az anyagi gondok, a Torvényhatosagi Tudésitisok
miatti politikai (ildozés megviseli egészségét, orvosi tanacsra a budai hegyekbe koltozik, a
zugligeti Diszn6f alatti ,,Isten szeme” fogadoba, de ide is viszi szolgdjat, aki hozza-viszi a
postat és a Torvényhatdsagi Tuddsitasok 0j szamainak anyagat. Itt éri a hazkutatds ¢s a le-
fogatas 1837. médjus 5-én. A kovetkezd harom esztendd a budai Jozsef laktanya, az egykori
baratklastrom bortoncellaiban telik el, ahonnan testileg meggyotorve, szellemileg és lelkileg
phonixként szabadul. Volt lelkiereje a rarott harom esztendot elmélkedésre, torténeti,
kozgazdasagi ¢és nyelvi ismeretek gyarapitasara forditani; vilagra latd, annak tendenciait
felmér6 és formalni akaro férfiaként 1ép a szabad levegore.

A pozsonyi ,tanuld évek” utdn ezek az ismeretek teszik az egyébként csaknem szokva-
nyosnak mondhaté kéznemesi evangélikus csaladi neveltetés és iskolak utdn az eurdpai pol-
garosodas utjat és az alkotmanyos nemzeti kiilonallas modjait keresé politikussd. A 40-es
évek liberalis nemesi ellenzékének meghatarozé egyénisége, 184849 allamférfija, az
emigracié nemzetkdzi szintli politikusa alapjaiban megformalddott ekkorra. Ismeretei, at-
tekintd képessége, szonoki és nyelvtehetsége teszi képessé tovabbi palydjan a vilagban ott-
hon lenni, Ggy hogy Kossuth ifji kordban nem tett, nem tehetett kiilfoldi utazasokat, mint
Széchenyi Istvan grof vagy Wesselényi Miklos bard, de még annyit sem, mint a kdznemes
Dedk Ferenc. Negyvenhét éves koraig Bécsig jutott, utdna lett vilagjaro.



[dokodzben sziilei az arviz sujtotta Pestrdl Alsédabasra koltéznek — Wesselényi €s
elvbaratainak segitségével — de mire Kossuth Lajos szabadul, apjat, Kossuth Laszlot elte-
metik, testvérhiga, Lujza férjhez megy.

Megélhetési gondokkal kiizd, allast keres, Wesselényinek ir, de Pesten kivan maradni.
Ontudata és onértékelése készteti erre ,,hiszen szegény hazanknak még illy paranyi emberre
is szitksége van” — vallja. 1841 januarjaban hazassagra 1ép Meszlényi Terézidval, a ,bator
holgy”-gyel, ki nem retteg sorsat az 6véhez kotni, igy latja 8t Kossuth, aki ckkor polgari
idillt, otthont talal, s igy nyilatkozik: ,,Nincs ember, ki a csaladi viszonyt gyongédebb érzettel
tekintse, mint én”®

Meszlényi Teréziat a konzervativ, katolikus dunantili birtokos csalad sarjat a kiviilallok
eszes, de gbgds és uralkodnivagyd asszonynak latjak. A kisnemesi, polgari életvitelii és
szemléletli Kossuth-csaladban elutasitonak, lenézdnek és a szive mélyén inkabb arisztok-
ratanak, mint liberalisnak érzik. A Szép utcai Laszl6-hazban rendezkedett be a hazaspar, a
Landerer nyomda kézelében, és iigyvédi irodat is itt nyitott Kossuth. A lakas haromszobas,
békés, kényelmet nyijtd, pompa nélkiili, de Teréz hozomanyat felemészti berendezése. Az
ablak elott rendszeresen fidker allt, mert bérkocsit fogadott az ifju férj — sajatja nem lévén —,
hogy az 6 felesége is fogaton jarja a varost.!0 Lakott még a Kossuth csalad Pesten az Ujvilag
utca és a mai Kossuth Lajos utca sarkdn (akkor Hatvani u.), illetve a Nador utcaban is.

A Landerer céggel kotott szerzddés értelmében az 1841 januarjatél megjelend Pesti Hir-
lap szerkesztoje polgéri foglalkozast (iz, s talan az elsé magyar, aki tollaval jol keres. 1842
tavaszan a Budardl Bécsbe vezetd orszagit mentén harmadféléranyira Pest megyében, a
pilisi erdék kozott fekvd népes mezévarosban, Tinnyén birtokot vasarol. Itt rendezi be elso,
sajat kis birtokon fekvd otthondt, az immar kétgyermekes csaldd. A haromezer forintnyi
készpénzen és az Otezer fontos adodslevélen megvasarolt birtok és a haz Kossuth akkori
életének kettds okbdl is sziikséglete volt. Mert a megsziiletett gyermekekkel egyiitt egyre
népesebb a csaladja — ismét veliik koltozott idosebb Kossuthné és Zsuzsanna —, és mert Kos-
suth ezzel a birtokkal biztositotta a Pest megyei valasztd- és valaszthato jogat.

A birtokon all6 féépiilet foldszintes, igen egyszerii, négy lakoszobat, egy fogado szobat
és konyhat foglalt magaban. Az oldalszarnyak cselédhazak, illetve a ,hozzaragasztott kilén
részlet pedig tekézd szobanak szolgalt”. Elotte tagas kert filagoridval, amely nyaranta dol-
gozészobaként is funkcionalt.!! Haztartdsuk egyszerii, semmiben nem kiilénbozik a kémyék
kozépbirtokosaiétdl.|2 Tarsaséletet élnek, vendégeket fogadnak; — Deik Ferenc, Vorosmarty
Mihaly, Szemere Pal, Vachot Sandor - neves tarsasag mint, Féton is Fay Andras sziiretén.

A birtokméretbdl adéddan is, és a gyakorlatlanul gazdalkodo gazda sikertelensége okan
is a csaldd eladésodéasa egyre nagyobb méreteket 6lt. Vadaskodas éri — egy Osterreich und
seine Stadtsmanner Lipcsében megjelend iras nagylabon éléssel vadolja. Kossuth a Pesti Hir-
lap hasabjain visszautasitja: ,,Nevetséges, hogy a polgdri szabadsag és egyenlség hivének,
ha elveihez hii akar lenni, hordéban kell laknia 4 la Diogenés.”!3 — irja.

A Pesti Hirlap szerkeszt6i allasdnak elvesztése utan feladja pesti lakdsat, maga is Tiny-
nyére koltozik, de ez év sordn a Védegylet megalakuldsa szikségessé teszi, hogy ujbol
Pesten tartozkodjék. Pesthez koti az iparegyesiileti aligazgatdsag, az iparmiikiallitdsok, a
Gydralapitd Tarsasig és az Iparegyesiilet meginduld lapja, a Hetilap. A megyegytilések
rétora helyett megint az iréasztal embere, a 19. szézadi ,,munkas szorgalom” megszallottja all
el6ttiink ismét — irja réla Kosary Domokos. Irodaja valdésdgos minisztérium.

A Magyar Nemzeti Mizeum becses miitargya Kossuth iparegyesiileti iréasztala, amely
azt a Kossuthot jeleniti meg, akir6l Josika Miklds 1845 elején igy fogalmaz: ,,Kossuth jelen-
tsége az utdbbi idében novekedett ... Alig hiszek ministert, kinek elészobaja olly foly-
tonosan tele volna mindenféle emberekkel, mint az 6vé.” Az ellenzék élére keriil, Kossuth és



Széchenyi vitdjaban Széchenyi Istvan szigetelodik el, Wesselényi Miklos és Dedk Ferenc
Kossuth mellé allnak.

Tinnyét eladni kényszeriil, 1846-ban négyévi birtokosi mivolt utan Ujra varosi bér-
leményekben él. Pedig Kossuth mindig egy természetkézeli, kertes, sajat birtoku héazra
vagyik, a tinnyein kivill még egyszer adatik ez meg neki, a Turin melletti Collegno al Barac-
coneban toltott, hasonldan rovid néhany évre. Mindkét esetben az anyagiak és a varosi
tarsadalmi és politikai kozeg hidnya késztetik az egyébként szivéhez kozelebb 416 életformat
biztositd birtok feladdséra.

Vagyoni allapotarél 1846. oktober 15-én irt levelébdl értestilhetiink; a tinnyei birtok
eladasa, az éllatok, koztiik a Wesselényit6l szdrmaz6 két kanca eladasa utdn fennmaradé
sszegb6l él a csalad, de sokat felemészt az (jabb pesti lakds. !4

Pest, Pozsony és Bécs tevékenységének szinhelyei a tovabbiakban, majd az 1848-as to-
borozd ut dllomdsai és a honvédd habor( hadi és tébori szinterei kovetkeznek. A kormany-
nyal Debrecenbe, Szegedre és Aradra, majd a hatéron talra vezet Gtja. Az utols6 rendi orszag-
gylilés idején Pozsonyban mar § is a Zoldfa vendégldben szall meg, Debrecenben a
varoshazan rendeznek be a szdmara négy szobat, ez részben lakas, ahol csaladjaval egyiitt
lakik, részben iroda, ahol a nap nagy részét dtdolgozza négy titkéra segitségével.

A torténeti emigracids irodalom jovoltabol, az emigransok feljegyzéseibdl, naploibol,
levelezdsébd! ismeretes a Kossuth-emigracié utvonala és allomasai. Kossuthnak és kisé-
retének utazasi, anyagi, egészségi viszonyairdl és szallasairél gyakoriak a feljegyzések. Az
egy-egy éjszakds, vagy néhany napra kijelolt allomasok viszontagsagait a térok birodalom
nyugati hatdrvidékére és az ideiglenes katonai taborokra jellemz6 vonasokkal lehet tdméren
jellemezni.!3

Viddinben a Duna mentén allt a menekiiltek satortabora, a magasabb rangu tisztek a var-
ban lakhattak maganhdzaknal. Kossuthnak egy rendértisztnél jeldltek ki szallast, ahol har-
man laktak egy tagas, de ,rozoga butorozatlan szobiban. Ejjelre a fekhelyek céljaira a fal
mellett hiz6doé 16cék szolgaltak.”16 Csak a Sumléba szallitas eldtt kapott — t6bbszori kérésre
és a stambuli killdsttség kozbenjarasara — jobb szallast. Ekkor Viddin egyik legszebb eme-
letes hazaba koltoztették, az egész emelet az 6 szallasa volt, szolgaszemélyzetet, pénzt és uti-
hintot is adott Kossuthnak a torok. Aki egyébként a magyar hatar atlépésekor ,,Kicsiny pogy-
gyaszt visz csak magaval. De benne egyik diszruhajat is és draga pisztolyokat ...”” — mert
hogy — "A keleti népre hat a diszes megjelenés, az ajandék.”!7 A viddini szallashelyekrd!
hiteles abrazolasokat nem ismeriink. Nem igy Sumlardl, sét az itt lakott haz ma is all, Kos-
suth emlékmizeum a mai Bulgaria Sumen nevi véarosaban. Itt t6ltotte a telet a magyar emig-
raci6 csalddottan és fazva a fiitési alkalmatossag nélkiil épitett hazakban. Perczel Miklds
napldja igy 6rokiti meg a megérkezést Sumlaba, ahol rogton a kaszarmyaba lovagoltak:

»A bejarasnal mindjart utalatos biizii torndcokon vezettek at benniinket egy nagy, megle-
hetds ronda szobdba. A fennen igért fényes bltorzat komisz, kék posztds, szénaval toltstt
kerevet volt minden, mit leltiink, szemben ezzel egy hasonldt adtak a segédek szamara ...

Kossuthot és Batthyanyt a varosba széllasoltak, a menekviket pedig a kaszarnya nagy
termeibe zsufoltak, melyekben még csak egy kis szalma sincsen, mire fekhessenek. — Ilyen a
t6rok fogadas. November 22-én (...) Igen nyom a biiz és zaj, beteges vagyok.”!8

Sumeni szallasa a kétszintes, akkortajt épitett kereskedbhaz, talan a legszebb és leg-
nagyobb az akkori Sumldban, eurdpai mértékkel mégis primitiv viszonyokat biztositott
csupdn, az akkorra megérkez6é Kossuthnéval itt €16 kormanyzonak. A leirasok és szamadasok
adatai szerint az ablakok Uvegét papir potolta, bitorokban hidnyzott a legegyszeriibb
kényelem is az elsé idokben.



..De Kossuth most nagy buzgalommal latott az emigracié szervezéséhez. Aprolékosan
gondoskodott a menekiiltek napi elldtdsardl, a szamadasok ellendrzésérdl. Kieszkozolte a
toroktdl, hogy a tisztek a kaszarnya helyett maganhazakban vehessenek széllast. Kaszinot,
kozos étkezit igyekezett felallitani. Rendelkezéseket tett a korhazi apolas, a gydgyszertar
iigyeirdl. Katonai iskolat akart ismét felallitani és e célra Konstantinapolybol konyveket ren-
delt siirgdsen, anélkiil, hogy meg tudta volna kapni azokat. Kért térok tankonyveket is és
maga is hozzélatott a nyelvtanulashoz.” — irja Hajnal Istvan.!9

Az osztrak birodalom részér6l fenyegeto hireket hozo Bardy, aki Sumlaba érkezve régton
Kossuth hazaba siectett, csaknem idilli hangulatba toppant.

Az elsé szobaban magyar tisztek pipazgattak; kiviilitkk a Kossuth kiséretébe rendelt t6rok
tiszt volt még ott és egy aranyszegély(i voros ruhaba 61t6zott arabs szolga, Zia pasa ajandéka
Kossuthnak. A szolgalattevd tiszt bejelentése utan Bardy belépett és Kossuthot a szofan
torékos kényelemmel elhelyezkedve, csibukozva talalta, ,mintha ¢ lenne a viladg legbol-
dogabb embere.” Elétte az asztalon szép narancsok. Koril a kereveteken a fébb magyar
tisztek. Bardyt 6rommel fogadta Kossuth. ,,Nos, mi ujsagot hoz a Nagyur varosabol?”20

Az emigracié éveiben ismét kormanyzdelnokként fellépd Kossuth a leverettetést 1dd-
legesnek tekintette, s csak a megfeleld politikai alkalmat kereste a katonai akcioval valo
visszatéréshez Magyarorszagra. A torokorszagi emigracio idején XII. Karoly svéd kiraly
példaja éltette, aki a porta tAmogatasaval tért vissza hazajaba. Kossuth a renegalasi kényszert,
az orgyilkos tamadasokat kivédte, leveleivel a nagyhatalmakat ostromolta, de a kutahiai
interndlast el kellett szenvednie. Csaknem masfé] esztenddt toltott az azsiai erdditett torok
varosban. A torok, osztrdk és orosz kovetelésnek tett eleget az internalassal, de idében
rovidnek, és az elhelyezést kényelmesnek igérte. Perczel Miklés leirasaban Kutahia ,,Mesz-
szirdl szép, mint minden t6rék varos..” Csinos kOkaszarnyaban — amelyet beliil igen
tisztanak taldltak, s koriil tiveges folyoséja volt — Kossuth a fokapu felett kapott szallast,
Batthyany a varosban, a tobbicket a nagy kaszdrnya szobdiba telepitették. Perczel igy
folytatja par nappal késébb:

LAprilis 18-an. Becsiiletes foldingast éreztiink az éjjel, a masodik razkodasra még ajtonk
is megnyilt. Készitik szallasainkat, nekem is egyik nagy kaszarnyaszoba egyik felét
deszkaval elzarjak. Egy almariumot és kerevetet szegeznek Ossze, mind gyalulatlan
deszkabdl, adtak egypar széket, két asztalt. A kerevetet toltik szalmaval, bevontak kétgarasos
ciccel — ez minden butor; a padlatot magam rakattam be gyc¢kénnyel. Ugy latszik, Szoliman
uram is a maga zsebét nem feledi el, mindig igérte, hogy pompasan fog butorozni, pedig amit
ad, alig elégitené ki az utolso parasztembert. A tSbbiek sokat veszekednek véle, de mi latjuk,
hogy nem hasznal, s ezért hallgatunk.”2!

Kossuth azsiai internalasaval csaknem egyidében az osztrakok szabadon engedik gyere-
keit Pozsonyban, akik elébb nagyanyjukhoz mennek Pestre, majd Ruttkayné Kossuth Luj-
zaval és neveldjiikkel, Karady Ignaccal Kutahiaba indulnak sziileik utan. Itt 1850 juniusaban
teljessé valik a Kossuth csalad.

Az Orszagos Levéltar 6riz egy kisméretii ceruzarajzot kutahiai lakhelyiikr6l, amelyet az
ifjd Kossuth Ferenc rajzolt, és Lujza nénjénck dedikalt 1850-ben. A gyermekrajzon kiviil
egy Londonban 1851-ben megjelent fametszetrdl ismert a Kossuth-lakta kutahiai ka-
szarnya.22

Kossuth kiterjedt levelezésébol is tudjuk — igy Telekinek irott s a viszonyaik javitasat is
kérd levélbsl?3 —, hogy Kutahia éghajlata és foldrajzi viszonyai kellemetlenck és egész-
ségtelenek. Még aprilisban i1s metsz6 és hideg a szél, koparak a hegyek, pedig Palermo ma-
gassagaban fekszik. Az emigraci6 tagjai sorra megbetegszenek, Kossuth is betegeskedik, de
a helybéliek kozott is sok a golyvas. A torok kormany &rzésitkre komoly gondot fordit,
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viszonyaik javitdsara lehetévé teszi a Kossuth hdzaspar rendszeres sétalovaglasat, s mivel a
laktanya udvara kopar, szemben az épiilettel fétholdnyi gytimolesost bérelnek a szdmukra,
aho! emeletes mulatbhazat is emelnek az internalds elhizodo idejére.

Az 1851-52-es esztend a szabadulast hozza Kossuth Lajosnak, és egyesztendés diadal-
utat Nyugat Eurépdban és az 4j vildgban, amelyet Magyarorszag kormanyzoelnokekcnt tesz
meg, és zomében akként is fogadjak. Amerikai Egyesiilt Allamok egyik legszebb és minden
kényelemmel felszerelt fregattjara szall, katonai pompa fogadja, {innepelt diszvendég,
megcsodalt szonok, a szabadsag bajnoka egész korutjan.

A korut latszat sikereket hoz politikailag és anyagilag egyarant. A befolyt pénzek egy
jelentds része a rendezvényekre forditodik. Kossuth ezért az utazis és a személyes kiadas
kvotajat a befolyt 6sszeg 20%-aban hatarozza meg. A neveldvel Londonban maradt gyere-
keknek szo616 levélben is Karadyt takarékossagra inti. Kossuthné orokségének fennmaradt
részét Amerikaban befekteti, ennek kamataibol s részben a t6kébdl kivan berendezkedni
ideiglenesen — a végleges hazatérésig — Londonban. Itt hét szobas lakast kivan béreltetni,
szakacsndt és szobalanyt kivan fogadni, de lemond az inas tartasrol takarékossagi okokbol.24

Az elsd londoni haz a Goover Streeten, elékeld és csendes hely, négy szobabdl, szalonbdl
all, nagy ablakos és erkélyes. Szerényen, elszigetelten élnek, de szinte kormanyzéi szer-
tartasossaggal, szarnysegédekkel — Hajnik és Thasz —, akik egyben a titkari posztot is betoltik.
Pulszky Ferenc jellemzi legkifejezobben Kossuth Lajos ekkori mentalitasat: ,Kossuth so-
hasem lépett le egészen azon talapzatrol, amelyre 6t langesze és a koriilmények helyezték.
Nem eclegyedik a londoni tarsasidgba, csak kivételesen latogatja meg angol tiszteldit.
Meghivasokat nem fogad el. Maginyosan él csaladjaval, a kevés barat korében, akik 6t
meglatogatjak és szenvedélyesen ragaszkodnak hozza.” A baratok kore valoban szilik; a
Pulszky hazaspar, a neveldk; Karady és Tanarky, a titkarok; Thasz és Hajnik. Felolvaso korut,
jsagiras — polgari foglalkozasok. Megint tobb 6rds munka a nagy iréasztal mellett, s életiik
egyre egyhangubb; Teréz maga toz, étkeik a lehetd legegyszeriibbek. Kossuth szérakozasa
legfeljebb a sakk, olykor whistezik Pulszky, Thasz és Tanarky tarsasagaban, olykor-olykor
fuvolazik, mint Zemplénben gyermekkoraban egykor. Mindekdzben nagypolitikat csindl,
csaszarokkal, miniszterekkel és azok személyes megbizottaival targyal, hadsercget szervez,
fegyvereket vasarol, pénzt nyomat, késziil haza. 1859 nyardn [II. Napédleonra épitve
Olaszorszagba utazik; hite €s reményei szerint mint emigrans nem kell visszatérmie Lon-
donba. Felszamoltatjak lakasukat, csaladostul haza vagy Svajcba kivannak attelepiilni. Az
olcsabb megélhetés, a jobb és egészségesebb levegd — Vilma lanyuk tiideje nem egészséges,
ennek els6 jelei mar ekkor megmutatkoznak —, s a hazahoz vald kdzelebb lét motivéalja az
atteleplilést.

Londoni és olaszorszagi életiik személyes esemenyeuol Tanarky Gyula helyenként
napra pontos beszamolét nyujt. igy 1859. julius 9-én: ,,Benn voltam délelétt Kossuthnéval a
varosban ladékat vasarolni. Ma egy hétre akar Olaszorszagba indulni, ezt monda par nap
milva, késébben, miutdn holmiit eladtam, én is utdnok fogok menni. A Korményzo is irt
megint ma nekik, de csak roviden, a magyar tgyek székhelye Milanoba fog attétetni, Mar
négyezer katonank van. Az Oreg most az organisatidval veszédik.”25

Aztan két nap mulva arrdl ir, hogy egész nap Kossuth kdnyveit pakolta elhagyott
lakasukban, s hogy Teréz asszony a két csaszar talalkozdja és a békehiresztelések ellenére
késziil Olaszorszdgba.26 111. Napéleon és Ferenc Jozsef kézfogasa csapasként érte a magyar
emigraciot és személyesen a Kossuth csaladot. Napokig semmi hir Kossuthrol, majd Tanarky
napldja szerint: ,,... az Oreg Genfben van s egészséges.” Kossuthné utana utazott. , Figyel-
messynét, engem s Lajost Kossuthné itt a hdzban hagyott, Vilma helyettem kiment
Pulszkynéhoz. A hazat kiiiriteni, a jobb butorokat lerakni, a rosszabbakat eladni, s Figyel-
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messynével a sok holmit bepakolni, ez most a feladasom...” Majd jalius 22-én ,Ma
takaritunk ki végképp Figyelmessynével és Lajossal a Goower Street-1 hazbol. Kossuthnénak
utobbi két német cselédje szormyi rondan tartdk a hazat; az asszony betegsége és az utdbbi
idok aggodalmai miatt mar éppen nem nézett volt utanuk ... Itt porukat s piszkukat motozga-
tom, s egész idOmet arra szentelem, hogy a hatrahagyott romb6l mentdl t6bb pénzt aruljak
szamukra. Hja, igy megy ez a hold alatt.”27 Genfben augusztus 8-an kelt Kossuthné készond
levele szerint igen eredményesen munkéalkodott.28 K Koszonom, édes Gyulam, hogy
bevégezted a csunya foglalatossagot a hazunkban; az eladott kacatokbdl bejétt suma enor-
mitasan elijedtem, és hamar kérdeztem, nem adtatok e ¢l mindent? Mire Lajoska megnyugta-
tott, hogy maradt még elég zsidonak valé dolog.”

A politikai kudarc utdn a csalodottan Londonba visszatéré csalad ideiglenes lakasba
koltozik, Tanarky most az uj lakas felkutatdsaban segitkezik, majd annak butorozasaban is
részt véllal 29

1860 nyardn ismét véglegesen véli elhagyni Londont a Kossuth familia, majd 1861 ele-
jén az Ujabb lakasfelszdmolas kovetkezik. A Cavour tdmogatasara szamitd Kossuth meg-
szervezi az olaszorszagi magyar 1égiot, a csalad Milandba, majd Genovaba koltozik. Tanarky
napléja most csupan annyit emlit 1861. febr. 15-én, hogy Kossuthnének levélben felelt a
butoreladassal kapcsolatos kérdéseire.30 Hogy mit értékesitett Tanarky s hogy mit vittek
magukkal Kossuthék, tételesen nem ismertek. Az utolsd turini lakasbol fennmaradtak
kozil csupan két buatordarabrol tudhaté biztosan, hogy mar Londonban is a csalad
tuljdonaban volt; egy 19. szdzad eleji jellegzetesen angol asztaltipust képviseld darab a ma-
hagoni fabol késziilt un. lepkeasztal, amelyet ma a Magyar Nemzeti Muzeum 6riz,3! s az an-
gol munkasoktol kapott Shakespeare sziildhazanak nagyméreti makettje, amely ma a
Ceglédi Kossuth Mazeum gytijteményében lelhetd fel. 32 Mindkét darab lathato Kossuth tu-
rini lakasbelsét 4brazolo fényképein, és a Parlaghy Vilma készitette festményen. Szerepelnek
a lakasbels6t leird ujsagcikkekben, visszaemlékezésekben, de minden Aatadasi-atvételi
Jegyzéken is megtalalhatok, hitelességlikhoz nem fér kétség. Mint ahogyan azon ajandéktar-
gyakhoz sem, amelyeket Kossuth amerikai vagy angliai tartézkodasa alatt kapott; fegyverek,
a Washington ereklye, az indian targyak 33

Leanyuk, Vilma egészségéért kiizdve kéltdznek Milandbdl a riviérai éghajlatra, a geno-
vai tengerpartra. A haz kiilsejérdl Dorre Tivadar fénykép utan készitett rajza ismeretes, tobb
képes Gjsagban is megjelent.34 Kossuth kordbban, a magyar légio szervezése idején, 1859
nyaran tartdzkodott Genovaban, az Aqua Sola nevii sétatérre néz6 haromemeletes haz elsé
emeletét bérelte akkor.3

A politikai csalodasok, tragédidk mellé felsorakoznak a csaladi tragédiak; leanyanak és
feleségének gydgyithatatlan betegsége. A genovai tartézkodas idején hunyt el Vilma lednya
tiidobajban, majd par éven beliil silyos miitét utan rékban a felesége is. 1860-ban Széchenyi
ongyilkossaga és halala renditette meg, 1861-ben Teleki Laszl6 és Cavour hunyt el, 1862
aprilisiban temette lednyét, 1865 szeptemberében feleségét, Meszlényi Teréziat. Lednya és
felesége haldla kozotti 1dobol, 1863-bol 6riz az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara
egy Kossuth kézirdsaval irott gazdasszonyt keresé hirdetési fogalmazvanyt.36 Mentalitasara,
életvitelére, igényeire ravilagitd, azt mintegy fénykép pontossagaval megorokitd széveg a
kovetkezo:

»Sziikség van egy jo erkdlesii, szelid természetil, tisztességes; és a gondos Magyaros

haztartdsban jartas 35-40 éves Noszemélyre legyen az kisasszony vagy gyermektelen 6z-

vegyasszony, ki fézni s varmi tud, és mert a haziasszony beteges az dpolashoz is ért. A

csaladdal egyiitt fog enni; annal fogva nem cselédnek hanem a csaladhoz tartozonak fog

tekintetni.
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Evi fizetése 400 frank (egy frank annyi mint egy hajdani valté forint) Uti koltsége hazul-
rol idaig megfizettetik. — Harom évre kell magat koteleznie, s ha a harom évet ki szol-
galvan haza akarna menni, vissza utazasi koltséget is kap.

Lesz mellette egy Konyha szolgalo és egy szobaleany. Kételességei pedig lesznek: f6zés
a csalad szamara mely négy tagbol all:

fehér varras

feliigyelés a cselédekre, hogy kotelességeiket rendesen pontosan ¢és tisztdn végezzék al-
talaban: gondviselés a haztartasra

apolasa a hazi asszonynak a midon annak egészségi allapota azt megkivanja a fozést il-
letleg: az ebéd rendesen egyszer(i de tisztan és jol készitett harom tal ételbdl all. —
Magyaros tésztakat, minok rétesek, palacsinta, fank stb. tudnia kell késziteni.

A csalddban mindig magyar beszéd folyik — de a cselédek nem tudnak magyarul.

Ez azonban ne tekintessék akadalynak — majd konnyitiink a dolgon ahogy lehet.”

2. Collegio al Baraccone; Kossuth villaja erkélyén. 1870-es évek

Magyarorszagon a Deak vezette koznemesség a kiegyezés felé tart, Kossuth Olaszorszagban
egyre elszigeteltebb, magényosabb. 1866-ban mar elhagyja a csak rosszat hozo Genovat,
Torindba kéltozik, egyetlen tarsa marad a halaldig — Thasz halalaig —, kitartd hi tars, a titkar,
a sakkpartik jatékosa, a par évig birtokolt kert miiveldje, a mindenes. Ezeket az éveket,
foként Helfy Ignac iratai alapjdn Szekfii Gyula dolgozta fel.37 Torinéban jartak a Kossuthot
latogaté magyar kuldottségek, errdl irtak a hirlapok, késziiltek fényképek. Ezek a rekvizitu-
mok 6rzédtek meg a kozgyljteményekben, amelyek a turini években vették koriil Kossuthot.
Elészor 1866—-1873 kozotti idoben lakott Turinban, ahol egyik lakédsbol a masikba koltozott.
Ugyan mindig kozeli parkra vagy kertre nézd lakasokat vett ki, de nem érezte otthon magat a
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bérhazakban; kertre vagyik; ,Mint aki sokaig élte az angol kozéposztaly életét, sajat hazra
vagyodik. Pénziigyi gondjainak is az a végs6 oka, hogy fliggetlenséget ¢és szabadsagot akar,
mint amikor Anglidban maga kereste meg kenyerét és senkitdl se fiiggott”.38 — fogalmazza
meg Szekfii Gyula, de hozzatehetjiik, valami ilyen motivacio rejlett a 40-es években a tinnyei
birtokon val6 berendezkedésben is.

J6 szemmel, izléssel, praktikus igénnyel butorokat vasarol. 1869-ben Helfy feljegyzése
szerint mar 10 pamlagja és 34 karos, illetve kartalan széke van.39 Majd 1873-ban hézat, ker-
tet és kis birtokot vesz, mint harminc évvel kordabban. A Turintdl néhany kilométerre fekvo
Collegno kozséghez tartozé Baraccone kis hazcsoportja kozott Capuccio mérnok csinos,
emeletes ¢s kerttel ovezett nyaraldjat veszi meg. 1874-ben koltozik oda Thasszal, aki a kert
sarkaban kiilonallo kétszintes kis hazban lakik. A héaz eldtt és mogott egy-egy keskeny-
vaganyu vasut vezet, igy két vonattal is Osszekottetésben éllt a varossal. A hazat atépittette,
renovaltatta a bekoltozés eldtt. A kétszarnyu foépiilet szarnyai egyemeletesek, a homlokzata
két emeletes egy liveghazzal, amelynek teteje teraszul szolgal. Fennmaradt egy fénykép,
amelyen Kossuth Lajos ezen a teraszon éllva lathatd az épiilet egész homlokzatat atfogod
felvételen.40

3. Kossuth utols6 turini otthona

A teraszra az elsd emeleti szobabdl lehet kijutni. A fObejarat az tiveghaz kozepén egy
tagas csarnokba vezet, innen balra az ebédld, jobbra a tekézo szoba, az innen nyilé kis szobat
nyaron Kossuth dolgozdszobanak hasznalta, ebbdl nyilik Paolo inas szobdja, az ebédlébol
pedig a konyha. A csarnokbol fel balra Kossuth Lajos dolgozoé- és fogadoszobdja ,,csinnal,
izléssel, de egyszerlien van butorozva.” , A teraszra nyild két ablak kozott all az irdasztal,
ennek hata mogott a falnal a fiokos szekrény...” konyvgyijteményével. Az iréasztallal szem-
ben a kandallo, koriilotte karosszékek, mig a szoba falait gazdag konyvtaranak egy része,
szogleteit pedig kagyld és &slénytani gyiijteményei foglaljak el.4! Ebbdl a dolgozd és
fogaddszobanak hasznalt helyiségbol vezet kijaras a teraszra, mogotte a hald- és a fiirdészoba
helyezkedik el. A maésodik emeleten fiai szémdra és vendégeknek fenntartott szobdk
talalhatok. A Vasarnapi Ujsag 1877-ben a ceglédi kiildottség latogatasa utan kozolt
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leirasaiban szl még a kertrdl, amely egészen Kossuth miive, ahol ritka virdgok, bokrok,
rozsalugas, vizililiomos t6, de veteményes, sz6l6lugas és Oszibarackfak is talalhatok, s a
hazoérzo, egy fehér szelindek, amely Kossuth szavaval csak ,,joszagnak™ szolittatik.

A ceglédiek szerint ,,a lakas elég kényelmes, s ami még lakdlyosabba teszi; az a min-
deniitt jelentkezd csin és rend.” Tetszetdsek a szarnyas fliggonydk, az olajfestmények —
Kossuth Ferenc miivei zommel. Sigray Pal Vérei Jozseffel és Urvary Lajossal 1879-ben jart
Kossuth Baraccone-i hazaban az Athenaecum és Kossuth kozotti szerzodés megkotése
céljabol. Az 6 visszaemlékezése atértelmezi, hazai kdzegbe helyezi a latottakat:

,Egész otthonosan éreztem magamat, tekintetem koriiljarattam: minden tiszta, minden
rendes, de a régi butorok egyszertiek, kopottak, majdnem szegényesek; meglatszik min-
denen, hogy itt a béségnek hire-hamva sincsen, akdrcsak egy kis médu curialis falusi nemes
embernél. "2 (Kiemelés télem, KK.)

4. Kossuth Lajos turini dolgozdszobajaban, 1880.
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Voit Pal Régi magyar otthonok cimii konyvének 1993-ban megjelent 4tdolgozott és
kibovitett kiadasa kozél egy enteriér részletet Kossuth turini lakasabdl, és késébiedermeier
olasz bitoroknak hatirozta meg a berendezés darabjait.43 Sigray 1879-ben oregnek és
kopottnak, a szazad els6 felébol, a magyar tablabirévilag korabdl ittmaradtnak érzékeli Kos-
suth kozegét. Nem sokat tévedett, pedig a butorok tetemes része a D’Angennes, egy
piemonti, 6srégi grofi csalad utolsd ivadékanak 6rokségeébol keriilt a villaba. Tulajdonosuk
érsekként halt meg Turinban, butorait elarverezték, Kossuth szép asztalokat, székeket, orat,
pamlagot, szekrényeket vasarolt.

A koltozéskor napokig tart, amig személyesen csomagolja a hatalmas halomra gyiilt ira-
tokat, kényveket, csigakat, herbariumokat, porcelanokat. Egyelére semminek sem talalja a
helyét, de 1874. marcius 29-én végre irdasztalhoz iilhet. Levelet ir haza, amelyet csaknem
minden lap koz61 lakdsa uj cimével: Baraccone di Collegno, Provincia de Torino, Italia.44

A hazvétel nem bizonyult jé Uzletnek, — Kossuth éppen nem nevezetes arrol, hogy o
tizleteket kotott volna. Idonként vagyonmérlegeket készit, igy a kolt6zés utan két évvel mar
tudja, hogy angliai keresete 24 000 frankkal kevesebbre csokkent, s hogy a hazat el kell majd
adnia, bucstizgatni is kezd viragaitol.#> Kordbbi addssagat és a haz hatralévd részleteinek ki-
fizetését csak a haz cladasaval tudja megoldani. Thasz haldla utdn magira maradva Ujra
beksltozik hat a varosba.

Megint gondosan csomagol, s bekdltdzik zsellérként — mint nevezi magat, hiszen 6000
frankja maradt s hajléktalan, — Turinba parkos kdrnyezetbe, a Garibaldi ,,ezerérél” elnevezett
Via dei Mille 22-be.

Butorainak egy részét magaval viszi, dolgoz6szobéjét a kertes hazban 1évohoz hasonldan
rendezi be.4® 1883-ban Kimnach Laszlé a magyar irok és koltdk latogatasakor késziti el
miivét a hazrél, a dolgozd- és haldszobardl. Ekkor és Kossuth halalakor késziilt leiras a
halészobarol, amelyr6l meg lehet tudni, hogy nagyon egyszerii, nyughelye vasagy fa elemek-
kel, mellette éjjeli asztalka, szekrény, melyen hazioltarként van feléllitva a korméanyzo6 ne-
jének arcképe.4” Az ckkori hangulatét jellemzd mondatot Helfy iratai kozott érzik: ,,Egy hét
alatt nem szélok 6tven szét, és ez igy lesz a sirig, mely labom elétt tatong. ™8

Annal tébb szot ir le iratainak szorgalmas kérmolése kozben az Athenacum életmentd
szerz6dése nyoman. A masik segitség testvérhuga, Lujza attelepiilése Turinba, aki ett6l
kezdve vezeti Kossuth haztartdsat. E haztartas napi gondjaiba enged betekinteni az 1882-es
vagyonmérlege®® és az 1890-94 kozott, szinte halalaig vezetett szamlakényve, 50

Eszerint szakacsnét €s inast tart, a konyhapénz szerény, a latogatdk érkezése nyomon
kovethetd az dsszegek valtozasa alapjan. Néha Kossuth maga is feljegyzi miért és kinek a
latogatasa miatt ndtt az Osszeg. Posta, konyvkotés, irdszer, dohany, havi egy iiveg konyak,
faszén, tlizel6fa, gdz, petroleum, orvossag dra a szamadas adatai kozott. Fellelhetok a tar-
tozasok torleszté-részlegei, az évi butorkarbantartas dsszegei — Rolli butoros szamlajat a két
konyvszekrényért 1890 oktoberében fizeti ki —, de az oras is évente jon, és az ablakokra
évente fel- és leszerelteti a zsalugatereket. Megtalalhatok utolsd ruhadarabjainak vételadatai,
igy utolsé és fennmaradt napernydjéé is. A napolyi készitésli bélelt selyemerny6t 1890
aprilisaban vette, ezzel lathatd egyik utolsd sétautjan készilt fényképén. Az ernySt ma a
Ceglédi Kossuth Mizeum 6rzi.5!

Végezetiil egy 1894 majusaban Turinban keltezett szigno nélkiili fogalmazvany.52

»Turin 27. majus 1894,

... A csaldd szandéka az adresseket és a tisztelet adomanyokat oda ajandékozni a Nemzeti
Muzeumnak, mint szinte a kovetkez6 kegyeleti érdekes targyakat:

— hajabol egy fiirt



- K. irdasztala

~ folyvést hasznalt ir6asztal elott allé karosszéke

— iro asztala mellett allo karosszék melyben vendégeit fogadta

— iro tolla melyet csaknem kivétel nélkiil hasznalt évtizedek ota

— tentatartoja

— alabastr dohany tart6ja mely iréasztalan allt és folyvast haszndlta maga csindlvan szi-
varkait

- egy par hasznalt szemiivege — papir kése

~ papir nyom6 mely folyton asztalan allt

— toll és rajziron tart6 edény

- nagy pamlagja melyen minden délutan nyugodott és a melyen fekiidt midén az utolsé
magyar honbdl jovo kiildottség (Kézdi Vasarhelyi) diszmagyarban, egyenként 1abuyjj-
hegyen elvonult a szobaban hogy lassa a haldoklét: — middén az utolsék mentek a
szobdn at, magahoz jott, és Ferencz fiatol kérdé , . Kik ezek” — és midén fia tudatd hogy
»magyarok hazankbol” rajok nézve azt mondé ,,Nagyon beteg vagyok”

— dgya melyen meghalt

- égya mellett 4116 hallé szekrény
— egész Oltozet viselt ruha, kalap, cip6 €s fehémemi példanyok

— 0ltdz0szobdjabol palaczk és pohar melyet folyton hasznalt”

Az Orszagos Széchiényi Konyvtar 6rzi az atvételi elismervényeket. A Kossuth relikviadk

itthoni sorsa mdr egy masik, egy 20. szdzadi magyar mizeum és magyar intézménytorténet
: 53

része.
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Kormaoczi, Katalin

Lajos Kossuth in der Welt zu Hause
(Yom Komitat Zemplén bis zur Stadt Turin)

Von den Sinndeutungsmoglichkeiten des im Titel angegebenen Themas betrifft der
Aufsatz die geistige Anwesenheit von Lajos Kossuth als ungarischer Reformer in Europa des
19. Jahrhunderts. Im Zusammenhang mit dem Themenkreis Wechselwirkung von Mentalitit
und gegenstindlichem Umfeld werden dann die objektive Wirklichkeit, die topographischen
Gegebenheiten, Unuweltseinfliisse, die erhalten gebliebenen verschiedenen Darstellungen
und Reliquien von den einzelnen Stationen der Laufbahn von Kossuth erértert beschrieben.

Das jeweilige Zuhause von Kossuth wurde mal von ihm selbst gewihlt, mal war es
gegeben, hing aber immerhin von menschlichen, politischen Absichten, von der Mentalitét
und den Méglichkeiten ab. Im Charakter seines jeweiligen Zuhause’ sind in seinem kleinade-
ligen Wesen seine von der ecuropidischen Autklirung und vom Liberalismus bewirkt
entwickelte Denkungsart, seine Politik, seine als biirgerlicher Beruf deutbare intellektuelle
Personlichkeit wahrzunehmen.

Adelstitel, Herrengut sind die Bedingungen fiir den politischen Auftritt fiir Kossuth in der
ersten Halfte des 19. Jahrhunderts. Deshalb kauft er im Komitat Pest Herrengut und ein
kleinadeliges Herrenhaus. Von der Feder lebt er aber als Journalist, genauso wie spiter in
England, oder noch spiter auf dem kleinen Herrengut bei Turin — wo der Besucher das Ge-
fuhl hat, als wire man bei einem Kleinadeligen auf dem Lande — obwohl er auch hier von der
Ausgabe seiner Memoiren lebt. Einen anderen Widerspruch zeigen das drmliche und ein-
fache Milieu, sowie seine staatsminnische Berufung, deren Gefiihl und Ausiibung, seine
politische Haltung als regierender Prisident wiihrend der Emigratiosjahre.
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Bajak Laszlo
Grof Karolyi Gyorgy kozéleti tevékenysége 1825-1849
IL. rész*

Karolyi az OMGE elndke

A reformkori iparvédd és -fejlesztd torekvésekkel szemben, amelyek nem tudtak szamottevé
gazdasagi sikert elérni, a mezOdgazdasagi vallalkozasok, az orszag agrarjellege miatt keve-
sebb nehézséggel nagyobb eredményre szamithattak. A magyar mez6gazdasag fejlesztése
nem Utkozott osztrdk birodalmi érdekekkel (pl. radikalisabb politikai térekvésekhez ne-
hezebben lehetett eszkoziil felhasznalni), igy a birtokos nemesség konnyen felvallalhatta, s6t
az arisztokracia kozéleti szereplésének idedlis terepévé valt. A mezbgazdasag fejlesztése ter-
mészetesen nem helyettesithette az iparfejlesztést, viszont belféldon ez volt az egyetlen le-
hetséges forrasa az ipar megteremtéséhez sziitkséges tOkének, feltéve, ha azt megfeleld
modon visszaforgattak a gazdasagba. Az Orszigos Magyar Gazdasagi Egyesiilet (roviden
OMGE), amely szamos agrarjellegii kezdeményezést fogott 6ssze, az arutermeld és pol-
gdrosodo birtokos nemesség erésitésével, amely egyelore a gazdasagi fejlodés zalogat jelen-
tette, ennek a folyamatnak volt az egyik legfontosabb reformkori szervezéereje. A vallal-
kozas kiteljesitésében jelentds szerep jutott Karolyi Gyorgynek, aki a tirsasdag 1839. marcius
17-1 valasztmanyi ulésén, Széchenyi Osztonzésére a lekdszond batyja helyett elvallalta az
OMGE elnoki tisztét. 88

Az OMGE el6torténete az 1827-ben alakult, mar emlitett Palyafuttatasi Tarsasagig, il-
letve az 1828-ban ujjaalakitott Lotenyésztd Egyesiiletig nyulik vissza, amelynek 23 taga
ideiglenes valasztmanyaban mér Karolyit is ott talaljuk.89 Az egyesiilet tevékenysége al-
landoan béviilt, igy 1829-ben beolvasztotta az Allatmutaté Egyesiiletet, majd 1830. jinius
I1-¢én felvette az Allattenyészté Tarsasag nevet.90 Az 1831. marcius 13-i valasztmanyi
tlésen bard Orczi Lorinc javaslatara tobbek kozott Karolyit is meghivtak a valasztmany
tanacskozasaira, mivel korabban tagja volt annak a Pest megyei bizottsdgnak, amely elé,
osztrak mintara egy tlizkarmentesitd tarsasaggal egybekotott gazdasagi egyesilet alapjainak
kidolgozasat tiizték ki feladatul.?! Az 1832. februar 17-i valasztményi iilésen vetddott fol
egy egyesiileti birtok megszerzésének sziikségessége és erre a célra Kérolyi Gyorgy 1200
négyszogol nagysdgi Ull6i uti majorjanak a megvasarlasa. Karolyi a majort, amelyet
Széchenyi javaslatara utdbb , Kozteleknek” neveztek, 36 ezer forintért, azaz annyiért bocsa-
totta a tarsasag rendelkezésére, amennyiért korabban maga vasarolta testvéreitél. A vételar
hianyzé részének fedezésére 300 darab 60 forint értékii részvényt bocsatottak ki, amelybdl
50-et maga Karolyi jegyzett.92 1834-ben sikeriilt megnyerni timogatéul, illetve tagnak
Jozsef nadort, aki 1842-ben az egyesiilet védnokségét is elvallalta, valamit Ferenc Kéroly és
Karoly fohercegeket, s6t évi 100 forint erejéig a kiralyt is, igy nem volt akadalya, hogy az
1835. junius 8-i kozgylilésen az egyesiilet tevékenységi korét tovabb bovitsék. Az immar
Gazdasagi Egyesiiletnek nevezett tarsasag alapszabalya szerint: ,, Miutan a tagjainak szdma
is nevezetesen szaporodott, a kiz kivansdgainak megfelelelve munkdlkoddsa korét a mezei
gazdasdg t6bbi dgdra is kiterjeszteni elhatdroza... "9 Ugyanekkor Karolyi Lajost valasztot-

* A tanulmany [. része megjelent: Folia Historica 18 (1993) 107-122. p.
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tak meg elnokké, mig Gyorgy bekeriilt az akkor 497 taggal rendelkez6 egyesiilet 48 tagu
vilasztmanyaba. A tarsasag alapszabalyi célkitlizése ,,a mezei gazdasdg jovedelmezdségének
minél magasabbra emelése” volt igen valtozatos modszerekkel: mezdgazdasagi eszkozok
propagalasa és gyartasa, allat-, termény- és mezbgazdasagi gépbemutatok szervezése,
palyazatok kiirasa, a legjobb magyarorszagi gazdasagok bemutatasa, jelesebb gazdak kitiin-
tetése, gazdasagi ismeretek terjesztése a nép kozott, alkalmas ifjak tanulmanytjainak finan-
szirozasa”* stb. Széchenyi javaslatara tervezték mintagazdasagok és egy kozponti gazdasagi
tanintézet, valamint Andrassy Gyorgy javaslatara egy ,, Nemzeti Lovagldiskoldval éssze-
kétends Nemzeti Gyapjuraktdr” 1étesitését is.9% Karolyi Gyorgy elnokké valasztasa utan az
egyesiileti tervek megvalositasara a Kéroly1 testvérek, Lajos és Gyorgy a szokasos részvény-
jegyzés mellett? 1839, jnius 1-jén 4000-4000 forint dsszeggel, illetve fejenként évi 500
forint kamatfizetéssel alapitvanyt is létrehoztak. Az alapitvany indoklasa szerint: ,, Magyar-
orszdag foldmiiveld tartomany, a mezei gazdasag tehat egyediili kutforrdsa jolétének s
egvediil ez dltal emelheti vagyonossagat, erkolcsi jolétét. De termesztvényei kordnisem dll-
nak azon a lépcsdn, melyre éghajlatunk termékenysége s az utobbi idében ki fejlett s
tudomanyra emelt gazdasdgi ismeretek mellett jutniuk kell vala. ™7 Az alapitvany osszege
1840 novemberére 150 befizetés utan 38 925 forintra emelkedett, megteremtve a tovabbfej-
16dés anyagi alapjait.

1841-re Szécheny: javaslatira az egyesiiletet 8 (ismeretterjesztd, foldészeti és fold-
miivelési, allattenyésztd, erdészeti, szolészeti, kertészeti, selyem, mi- €s géptan) szakosz-
talyra tagoltak. A loverseny szervezését viszont fokozatosan elkiilonitették a tobbi tevékeny-
ségtél, mig végiil 1842-ben 6nallé Lovar Egylet alakult, amelynek Karolyi is tagja volt.98 A
Nemzeti Mizeum telkén megsziint lovagldiskola potlasa viszont, amelyet holtidényben
gyapjutarolasra is felhasznaltak volna, mivel a sziikséges téke nem gy(lt §ssze csak 1858-
ban valdsulhatott meg. Széchenyi szerint Kérolyi egy ideig foglalkozott a gondolattal, hogy
a ,.Lovardat” sajat er6bdl épiti fel, de utdbb letett err6l, noha az alapitotagok: Keglevich
Laszlo, Wesselényi Miklos, Pronay Albert és Széchenyi megtették Lovarda igazgatonak is.??

Nehezen haladt az 1838. szeptember 10-1 valasztményi iilésen felmeriilt Kozponti
Gazdasagi Tanintézet és a mintagazdasagok tigye is. 1840-ben 2000 forintért megszerezték
néhai Schams Ferenc valasztmanyi tag 1837-ben mar felajanlott, Gellérthegy alatti sz816is-
kolajat, amelyet késobb boviteni is sikeriilt, és ahova 1842-ben préshazat €s pincét épitettek,
tobbek kozott Karolyi anyagi hozzajarulasaval.!%0 Szintén 1842-ben ingyen kaptak Zichy
Odontdl egy pesti telket kézponti faiskola és gylimolcsoskert részére, bar csak harom évre.
Kezdeményezték Jozsef nddornak a rackevei uradalomhoz tartozo, promontoriumi hatarban
fekv6 kb. 600 holdas allodiumanak megvasarlasat is (haszonbérletét 1845-ben mar sikeriilt
megszerezni), de a vétel végiil a forradalom miatt meghidsult. 19!

Nem sziiletett meg a Gazdaképzd Intézet sem, noha 1846-ban Cegléden elkezdték
szervezni, mégpedig a nador biztatasara, tobbek kozott Szasz-Coburg Ferdinand és
Batthyany Fulop hercegek, Hunyadi Jozsef gréf, Gyiirki Pal és Bezerédi [stvan, valamint a
Karolyi testvérek, Lajos és Gyorgy részvételével, részvénytarsasagi alapon.192 Végiil az in-
tézet telallitasat elhalasztottak a koztelken felépitendé OMGE székhaz elkésziiltéig.

1844-ben csatlakozott az OMGE-hoz a Batthyany Lajos elnokletével megalakult Pesti
Cukorfinomité Gyaregylet is, amelyben Karolyi akkor valasztmanyi tag volt. Az egyesiilet
célkitiizésel kozé tartozott a magyar cukorrépatermesztés fejlesztése, amelynek érdekében
magas felvasarlasi drakat kivantak érvényesiteni.!03 Itt kell emliteni az OMGE-val rokon-
torekvéseket megfogalmazo, bar ahhoz nem csatlakozo Szentlérinci Szarvasvadaszati
Egyesiilet is, amely 1845-ben Karolyi elnskletével alakult. Az egylet alapszabélya szerint:
. Huasznosnak talaliatvan hazdankban tobb fenndllo, s allatok nemesitését célzo intézetek kozt
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egy Szarvas-Kopozati Egylet létesitése is. 1042 A tarsasagnak szamos neves tagja volt, igy a
Karolyiakon kivill pl. Csekonics Janos, Batthyany Lajos és Kdzmér, Dessewffy Emil,
Festetich Géza, Rhaday Gedeon, Széchenyi Istvan, Wenckheim Béla, Andrassy Gyula,
Almasy Dénes stb. Az 1848-ban elhalt egylet tevékenysége, egy 1846-ban Pest megyéhez
benyujtott panaszlevél szerint nem mindig volt aldasos: ,,a Ldrinczi pusztin évenként
szarvasvaddszattal mulatozé (angol 6ltozetii) lovagok... az iizébe vett vadakat kergetve ...
ebeikkel és lovaikkal hatarunkbeli sz6li6kbe hajtanak és azokban a birtokosoknak tetemes
karokat szoktak okozni. "194/® Noha a karokat megtéritették, az eset alapjan az egyesiiletet
inkdbb szérakozast biztositd vadasztarsasagnak, mint kézhaszni vallalkozasnak kell tekin-
tentink.

Az OMGE igazi jelentOségét, a hamarosan kialakuld orszagos tiokegyleti halozata adta
meg. Az 1837-ben Szatmar megyében létrejott elsd fiok nyoman 1848-1g 22 vidéki OMGE
egyesiilet szervezédétt, sét kiilfoldi, féleg stajer, morva és bajor kapcsolatok is kiépiiltek. |95
Maga Karolyi alapito tagja volt a Békés, a Fejér és a Pest megyei OMGE fiokoknak.!90 A
legjelentdsebb szerepe az utobbiban volt, amely 1843-ban Karolyi Istvan elnékletével
alakult meg. Az 1847. szeptember 30-i kozgylilésen elhangzott titkari jelentés szerint: ,, a
megyer kozonség ritka részvétlensége” ellenére is 1847-re a fidkegyesiilet, a Kaposztas-
megyeren bérelt 60 holdnyi kisérleti telkén épiiletet allitott és mintagazdasagot hozott 1étre,
gyliimolesfaiskolaval és szdloskerttel. Ehhez persze a tagok jelentds aldozatkészségére is
szilkség volt. Karolyi 42 01 kockakdvel, 40 ezer téglaval és igaerbvel timogatta a munkat.
500 forintot adomanyozott gazdasagi gépmintak beszerzésére, tovabba a foti uradalommal
kozosen 150 konyvvel szakkonyvtarat alapitott a fiok részére. 1845-ben négy okorrel
gyarapitotta az egyesiileti vagyont, mig 1846-ban a foti uradalmi épitész kdzbenjarasara egy
5 lab magas bronzzal bevont 6n ,Ceres” szobrot adomanyozott az egyleti kdzpont
épiiletének diszitésére.107

Az OMGE sok fontos tevékenysége kozott megemlitendd, hogy részt vett orszaggyiilési
térvényjavaslatok kidolgozasaban, pl. a cselédrendszerrdl, a rétek o6ntozéssel torténd
Javitasarol, a mezei rendérség felelosségérdl stb., bar torvény nem lett beldlik. Az évrdl évre
kiirt palyazatok erésen valtozd eredményt hoztak, mig a nevezetes gazdasdgok bemutatasa
kozil csak Jozsef nador alesati uradalmarol szol6 késziilt el Karolyi anyagi tdmogatasaval
1841-ben.108 1843-ban az OMGE vezetdsége megkisérelte az egyesiiletet nemzeti intézmén-
nyé tenni. Memorandumot fogalmaztak, amelyben a sziikséges allami tdmogatast 495 600
forintban hataroztak meg. 109 Valamivel kevesebb mint a felét az orszaggy(ilés meg is ajan-
lotta volna. Am hiaba nyerték meg az tigynek Jozsef nadort, a kozteherviselés elbukasaval a
terv irrealissa valt, igy az orszaggy(lés 1844. augusztus 5-én elejtette a javaslatot. 1do
hianyaban az tigy nem keriilt napiredre 1848-ban sem.

Az OMGE 1845. junius 7-1 valasztmanyi ilésén dontstt arrdl, hogy a tarsasag
.Koztelek” birtokan, ahol az allat- és terménybemutatokat tartottak, kbzponti épiiletet kell
emelni, ahol helyet kaphat a titkdrsag, a pénztar, a gyllésterem (az eddigi tiléseket altalaban
a Kaszinoban tartottak), a kiallitéterem, a hivatali lakasok, a konyvtar (1842-ben mar 8§42
kotet), a mezdgazdasagi mintagyijtemény, az istallé és nem utolséd sorban a szerkesztdség,
ahol az 1841. 6ta a ,,Gazdasagi Tuddsitasok” nyomaba 1ép6, mivelt gazdalkoddk szamara
kiadott ,,Magyar Gazda™ cimii folyoiratot és az 1840-ben inditott olcsé ,,Mezei Naptart”
szerkeszthetik. (Az utdbbi a reformkor egyik legnagyobb sikere lett, példanyszama 1846-ra
5000-r6! mintegy 60 ezerre novekedett.) Az egyesiileti kozpontban tervezték elhelyezni az
Orszagos Gazdaképzd Intézetet is. A régi épiiletek elbontasa utan 1847-ben kezd6détt meg
az épitkezés, amelyet Karolyi 1000 Ft-os alapitvannyal is timogatott.! 19 A Hild Jozsef tervei
szerint épiilé haz 1848-ra tetd ala keriilt ugyan, de a habort miatt végsé befejezése 1850-51-
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re maradt. Az OMGE gazdasagi ereje és jelentGsége, minden kudarc ellenére Karolyi elndk-
ségel (1848-ig kétszer valasztottak ujra) alatt folyamatosan emelkedett. 1848-ra tagsiga kb.
800-ra, a vagyona pedig 44 970 Ft-ro] tobb mint négyszeresére, 183 715 Ft-ra nétt, st ezen
kiviil 100 ezer forint alaptokével is rendelkezett. A reformkor szamos bukott gazdasagi val-
lalkozéasa kozott tehat az OMGE életképesnek bizonyult. Az OMGE novekvd tarsadalmi
sulyat jelzi az is, hogy a Kossuth vezette radikalis ellenzék, a védegyleti mozgalom és a
Gyaralapitd Tarsasag utan 1847-re ezt szemelte ki egyik politikai bazisanak és aktivizalta
egyesiileti tevékenységét. Széchenyi felhaborodottan irta az OMGE 1847. II. 20-i
kozgyiilésérol: ,,...Kossuth és tdrsai behozzak az Ellenzéki kort — mintha csak cséceselék
volna — leszavaznak minket, tiltakozom” '!! Karolyi sem lelkesedett a valtozasok miatt,
mivel tartott tble, hogy az egyesiilet esetleges politikai inditéku szerepvallaldsa a gazdasagi
tevékenység rovasara mehet. 1847. marcius 30-an igy irt errdl: , ... megvallom sajndlndm,
ha a Gazdasdgi Egyesiilet az Ellenzéki kir emberei kezébe menne at, kik nemcsak a mezei
gazdasdggal mit sem gondolnak, de sok iigyvel dsszeszerzett vagyonunkat egészen mds célra
forditandk” 112 A politikai attorés azonban csak 1848. jinius 2-i kozgyiilésen kovetkezett
be, amikor Karolyi Ujravalasztdsa mellett Batthyany Kazmér lett az alelndk, a valaszt-
manyba pedig tobbek kozott Batthyany Lajost, Eotvos Jozsefet, Hajnik Palt, Irinyi Janost,
Klauzal Gabort, Nyari Palt, Pazmandy Dénest, Rhiaday Gedeont, Trefort Agostont valasztot-
tak be, mig az Gjonnan létrehozott allamgazdasagi szakosztaly €lére Kossuth Lajos keriilt.

A szabadsagharc veresége az OMGE fejlodését derékba torte. Az egyesiilet 1849 nyarara
nehéz anyagi helyzetbe keriilt. Karolyi jalius 22-én, miutan az tigyek ideiglenes vitelével
megbizta Heinrich N. Janost, kénytelen volt lemondani. Noha az OMGE meguszta a
feloszlatast, tobbek kozott azért, mert Pest kiralyi biztosava Havas Jozsefet az egyesiilet
kertészeti szakosztalyanak elnokét nevezték ki, am a normalis mikddésre még sokaig nem
volt lehet6ség. A kormanyzat ugyanis kovetkezetesen megakadalyozta egy legitim vezetoség
megvalasztasat.

A Tisza-szabalyozas

A Tisza és mellékfolydinak szabalyozasara vonatkozd igény az 1830-as sulyos arviz utan
erdsodott 161, A Helytartotanacs 1833-ban meginditotta és 1844-ig el is végeztette a Tisza-
volgy miiszaki felmérését. Karolyi a Csongrad megyei helyettes foispani kinevezése utan
keriilt eldszor kapesolatba a munkalatokkal.!!3 Utobb 1842. junius 1-jén a Helytartétanacs
Maros-szabalyozasi kiralyl biztossa nevezte ki és mellérendelte Asboth Sandort igazgatd
mérndknek. ,, Majd annyi foglalatossdgot vetnek ram, hogy végtére nem vihetem” — séhajt
fel a hirre.114

Az 1840-es évek elején, foleg Széchenyi agitaciéja nyoman, a folydé menti birtokosok
dsszefogasaval ugyan sorra alakultak az arvizmentesito tarsasagok, de a munka mégis csak
az 1844. évi jabb arviz nyoman kapott lendiiletet. 1845. augusztus 16-an Széchenyit, aki
stratégiai feladatnak tekintette a szabalyozast, a kormany kinevezte a Kozlekedési Bi-
zottmany elnokévé. Széchenyi szerint a tiszai hajozas kinalta gazdasagi elonyokkel lecsen-
desitheti a vidék harcosan ellenzéki megyéit. A helyi érdekek faradsagos Osszeegyez-
tetésében Karolyi, mint itteni birtokos, fontos segitotarsa volt. 1845. februar 26-an a békési
alispant szolitotta fel, hogy a tervezett Duna-Tisza csatorna épitésére alairasokat gyiijtson.! 13
Oktober 20-an megvalasztottak a Békés Megyei Kérosszabalyozasi Tarsasag elnokévé,! 16
majd 1846. januar 20-an szintén az § elngkletével alakult meg a Csongrad-Szegedi Tiszasza-
balyozasi Tarsulat is.!!7 Januar 26-4n pedig a nyolc, mar megalakult regionalis armentesitd
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tarsulat kozponti igazgatdsaga gyanant a pesti Karolyi-palotaban létrehoztak a Tiszavolgyi
Tarsulatot, amelyben a kozponti valasztmany elnokévé Karolyi Gyorgyot valasztottak
meg. '8 Karolyi érdemének tudhato be, hogy augusztus 3-i debreceni kozgyiilésen a ter-
meéketlen alapszabaly vitak helyett hatarozott allasfoglalasaval — ,,a hitel és a garantia
alapja a sikerben van nem az alapszabdlyban™ — elérte, hogy a konkrét munkak elo-
készitésérél és minél elobbi elkezdésérdl targyaljanak. Karolyi ugyanakkor elharitotta
magatdl a valasztmany altal felkinalt korlatlan elnoki jogkort.!!? Ugyancsak augusztus 4-én
alakult meg a Tiszavélgyi Els6é Gézhajé Tarsasag, amelynek elnokévé Karolyi nem kis
bosszasagara — ,,Gydrgy elsapadt, mintha bitofira kisérnék” — irta Széchenyi, Karolyi La-
jost tették meg.!20 Az eset vilagosan mutatja Karolyi Gyorgy és a batyja kozétti romlé
viszonyt, aminek oka a politikai felfogasuk novekvo kiilonbozoségében keresendd. A két
testvér ekkoriban a Szatmar megyei partcsatarozasokban szembekeriilt egymassal. Mindez
természetesen nem akadalyozta meg Gyorgyot abban, hogy 5000 Ft erejéig részvényese
legyen a GOzhajo Tarsasagnak.!2! A tiszaszabalyozasi munkak meglehetosen hamar, 1846.
augusztus 27-én a tiszadobi Andrassy birtokon kezdddtek el, noha a Helytartdtanacs a
Tiszavolgyi Tarsulat benyujtott terveit csak 1847. marcius 16-an, rdaadasul erdsen csokken-
tett koltségvetéssel hagyta jova. A pénzhianyt a tarsasag kénytelen volt a Rotschild-Sina
bankhaztol szarmazo 400 ezer forintos kdlcsonfelvétellel athidalni. Karolyi 1846. szeptem-
ber 11-i levele faradsagrdl tanuskodik: ,, Ezen nydr ram nézve igen kedvetlen volt; orokké,
hol a Tisza szabdlyozdsban, hol a megyémben jarni-kelni voltam kénytelen, ugy a csalddo-
mat egész nydron csak egypdr nap ota lathatom. "122 A levelében hidegrazasrél is panaszko-
dik, ami megfazasrol vagy esetleg a vizparton Osszeszedett malariardl taniiskodik. A munkék
menetével nem volt elégedett. Oktéber 16-an Bartfay Laszlonak igy ir: ,, Minthogy Szabo
Laszlo jelentéseibdl azt latvan, hogy még csak a foldedki hatarban és pedig 2000 ember he-
[vett csak 3—-400 emberrel dolgoznak... azt hagytam, hogy csak akkor fizettessék a ram esé
6733 forintot, amikor a vdsdrhelyi hatiron meg fog kezdddni a munka, vagy ahhoz mar
kizelitve halad. 123 1847 elején Karolyi csak nehezen tudja elérni, hogy Szatmér megye a
Széchenyi jobbkezének szamito Kovacs Lajos elbterjesztését a munkak folytatasara el-
fogadja, mivel az ellenzék, talan nem minden alap nélkiil, a szabalyozasban olyan vallal-
kozast latott, amely a legnagyobb hasznot néhany érdekelt foldesimak hozza majd.!24 A
munkak azonban tovabbra is vontatottan haladtak, mint Karolyi 1847. december 8-i Bartfay-
hoz irt levelébdl kideriil: ,, ... résziinkre, vagy inkdabb a mi hasznunkra még alig tortént
szabdlyozdasi munka... fizettiink kiozel 40 ezer (forintot). Szabo (Laszlonak a Csongrad
megyei tarsasdg)... alelnéki valasztasdaba igen beleegvezek, csak most energict is fejtsen ki..
a télen altal valamilly munka legalabb megkezdenék... Fodor (mérnok) urat minél inkabb a
munkdra és a munka koriili létre intcse... mert 6 is tobbnyire Szegeden iil. "125

A kévetkezd évben azonban a politikai események miatt minden munka elakadt, és id6
hidnyaban nem sziiletett meg a munkalatok folytatasdhoz feltétleniil sziikséges vizsza-
balyozasi torvény sem.

Megyei politika
1845-ben Kaérolyi 1épéseket tett a szatmari fOispansag megszerzésére. Lajos batyjanak irt
levelében errdl igy szamolt be: ... az orszdg birdja... megigérte, hogy véleményét Szat-

mdrra nézve mellettem fogjia kimondani. Nem hiszem, hogy az egész kombinatio sikeriilni
fog, azonban részemrdl elmulasztani mit sem fogok. Nemzetségiink érdekében Szatmar
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megyében egyikiinknek fSispdnykodni mindig jo és azon feliil egy desorganizdlt varmegyét
rendbehozni szinte kis dicséség s a kozdllomanyra nézve hasznos. 120

Az ellenzéki hirben all6 Karolyi'?7 szatmari kinevezése azonban az j Apponyi-féle
megyei politika szimara nem volt kivanatos. Annal is inkabb, mivel a kormanyzat 1843-ban
a bocskoros nemesség fellazitasaval erés pozicidkat szerzett a megyében, igy a Karolyi
kinalta kompromisszumot, amely nyilvan a tisztijitdson és a kovetvalasztason a pozicidk
valamilyen megosztasara vonatkozott, sem a kancellar, sem a nador nem tdmogatta. Kérolyi
1846. oktdber 16-an igy irt errdl titkdrdnak. ,, Magam is restellem, hogy dexellentidja valami
kozelitG és partokat kiengeszteld combinatiorél nem akar semmit tudni, csak meg ne bdnja,
mert az oppositio, mellyet & oly gyengének vél még s mar pdr izben nem megveltd erdi fejiett
ki. és hogy az ellenzék minden esetben jobban tud corteskedni, mint a conservetiv part, azt a
tapasztalds szamtalanszor bebizonyitotta. "128 Masrészt viszont Karolyi élesen szembefor-
dult az Apponyi Gyorgy fokancelldr nevéhez kapcesolhato Oj megyei politikaval, amely az el-
lenzék visszaszoritasa érdekében a foispanokat és a helyiikbe allitott adminisztratorokat
térvénytelen anyagi juttatdsokkal igyekezett ravenni arra, hogy akar a hagyomanyos var-
megyel nemesi autonémia durva megsértésével is akadalyozzdk meg a reformparti
tisztviselk és orszaggyiilési kovetek megvalasztasat: |, fizetésiiket, mellyet majdnem alatto-
mosan, sotiszt dltal, minden hivatalos tudositas nélkiil ram akartak t6lni, el nem fogadtam,
azt is bizvdst mondhatom szégyenemre éppen nem valik. 129 Magatartasanak jelentéségét a
kiterjedt lélekvasarlas légkorében vilagosan mutatja az 0j orszaggyiilésére az adminisztratori
rendszer targyaban kikiildott kerlileti valasztmany jelentése: ,, mind azon fGispdnyok koziil,
kik hivatalaikbdl el nem mozdittattak a torvénytelen fizetésnek s a hozza kitortt kitelességek-
nek el nem vdllaldasa csak a békési féispanyrdl (azaz Kdrolyirdl) jott pozitiv koztudo-
masra".130 A biintetés izii elutasitasra Karolyi az 1846. oktober 11-én Wesselényinek irt
levelében sértédott hangon reagalt: ,, 4 kormany szinte fél népszeriibb kinevezésektdl. Ha at-
13! tartortak, hogy kormdanyom alatt az annyira conservativ megye liberalisabb szellemiivé
valtozhatna, azt bizvast mondhatom, hogy evvel az Augeas istalloval nem kormdnyoztam
volna... " Majd igy vigasztalta magat: ,,a conservativ part Szatmarban igen erds és ha Lajos
batyam, mint hihetd csatlakozik, még oly erdt nyer... (az ellenzék) pénzbeli dallapotban ép-
pen gvengén dll... és nekem kellene 10—12 ezer pengdvel ad minimum elddllni, testvér
testvér ellen zdszlot kitiizni és akkor is kétes lenne. ”13! Mas helyen kiabrandultan igy ir: ,, 4
legkdzelebbi napok ugy is Szatmdr sorsat és jovenddjét elhatarozandjdk és csak oriilok, hogy
semini részt nem vettem, mert rosszabbul befektetett pénzt, mint korteskedésre alig tudok...
kivéve azokat a partembereket, akik... abbol valami hasznot reménylenek, de én hala Isten-
nek azok kozé nem tartozom. 132 Gyorgy tavollétében viszont mind az oktéber 21-i
tisztjitason, mind pedig az 1847. évi szatmari kovetvalasztason a Lajos grof altal vezetett és
pénzelt konzervativ part gydzott. A konfliktusnak azonban szerepe volt abban, hogy Karolyi
nem csatlakozott a szervez6dé ujkonzervativokhoz,!33 sét ismét eltavolodva a kormannyal
vald egyittmikodésre torekvd Széchenyitdl, egyre inkabb Deak Ferenc iranyvonalat
tamogatta. Jellemzé modon 1847 elején Karolyi Gybrgyné mar nyiltan agitalt Széchenyi el-
len és tobbek kozott nem volt hajlandé kozos szinhazi paholyt bérelni vele.!34 Noha az
1847-es évet még a kormanyzat oOnbizalma jellemezte, a torvénytelenségek és a
kovetvalasztasokat kiséré erészak azonban az ellenzéket erésitette.!35 Raadasul az utolsd
évek rossz termése éhinséggel és paraszti elégedetlenséggel is fenyegetett, amelynek elke-
rillésére Karolyi Békésben korlatozo intézkedések megtételére, s6t némely birtokan (pl. a
Heves megyei Kompolton) rendszeres élelmiszersegély osztasara kényszeriilt. 136
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A forradalom alatt

1847 8sze mozgalmasan alakult Karolyi szamara. Augusztus végétol, ahogy titkara fogal-
mazta: .,mindennemii és targyu gyiilések miatt” Pesten tartozkodott,'37 majd szeptember 9-
1 t-én Nagykarolyban fényes fogadtatast rendezett Istvan féherceg szamara, aki apja orokébe
Iépve az orszagot jarta.!38 Oktober 11-én viszont mar Gyulan, a Békés megyei kovetvalaszto
kozgytlésen elnokolt. Liberalis megnyitobeszédét a résztvevok megéljenezték, ami meg is
adta a gylilés alaphangulatat. A konzervativokkal szemben a radikalis ellenzéki Tomcsanyi
Jozset masodalispant és a mérsékeltebb reformer Tormassy Janos féjegyz6t egyhanguan
valasztottdk orszaggyiilési kovetté.!39 A kovetutasitisuk is hatarozott reformokat iranyzott
eld, mint pl.: egyhazi tized eltorlése, torvény elotti egyenldség, kozteherviselés, bsiség eltor-
lése, felelds kormany stb.140 A november 11-én megnyilé orszaggyiilésen Karolyi, a forendi
ellenzék tagjaként meglehetds aktivitassal vett részt. A december 4-i itlésen iidvozolte a
kiraly magyar nyelvi megnyité szavait és hatdrozottan kialit a rendek sérelmi felirata
mellett, bar a fogalmazasat enyhének talalta, féleg az adminisztratori rendszer megsziin-
tetésével kapcesolatban. Karolyi igy irt errdl: ,, ... most éppen az adminisztratori rendszer
erant foly a harc a férendi tablan, persze a nagy tobhség nem lat benne sérelmet, egy orszdg
zaszlosa és egy fOispany mégis nyilatkozott ellene, még az is csoda, hogy ennyire lehetett
vinni.. "4

A Batthyany vezette ellenzék egyheti szivos agitaciot folytatott az iigy mellett — (decem-
ber 10-én Karolyi is ujra felszolalt és leszdgezte, hogy , az adminisztrdtori rendszer oly
dolog melly a megyék s alkotmadnyunk dllasat veszélyezteti”’'41/® — az aulikusok azonban
végiil mégis leszavaztak a feliratot. A januar 12-i iilésen a haziad6 kérdéséhez szolt hozza. A
kozteherviselés elvi elfogaddasa mellett, annak kiterjesztését a haziadora csak orszagos pénz-
tar létesitése esetén timogatna, de mas fenntartasai is vannak. Teleki Laszlo napldjaban jo-
gos kifakadassal reagalt a szitkkebli felszolalasra: ,,Békés megye t. fSispanja azzal akarta
magdt megnyugtatni, hogy a hdziado helyett a nemesség mds hasonlo terheket visel, mert
hiszen a megyei tisztviselGknek sokszor diurnumokat kell adnia. Bamulatos még ezt is kom-
pensationak felfogni!”142 Februar 19-én sz6t emelt az ellen a gyakorlat ellen, hogy kiilfol-
diek a Magyarorszagon vésarolt birtokaik jovedelmét kiviszik az orszagbol.143 Marcius 15-
én Karolyi tagja volt annak a kiildsttségnek, amely az orszaggyfilés feliratat Bécsbe vitte
jovahagyasra és a siker utan Pesten kihirdette.!44 Az aprilis elsejei ilésen a kivetek feliratat
tamogatva a népképviseldk javadalmazasa mellett foglalt allast, mert kiilfoldi tapasztalatok
nyoman ebben latta a fliggetlenségiik zdlogat, mig aprilis 8-an Széchenyi kozlekedési elter-
jesztését tamogatva szolalt fel. 14> Aprilis 11-én a torvények szentesitésével az utolsé rendi
orszaggyllés befejezte mikodését. Karolyi még hatarozott hangon utasitotta a békési al-
ispant, hogy a torvények kihirdetésével és magyardzataval a tirelmetleniil szervezkedd
parasztokat csendesitse le,!40 majd hamarosan Szatmarba utazott, mivel Istvan nador aprilis
21-én végre kinevezte a megye féispanjava.!47

A majus 9-én Bartfay Laszlohoz cimzett levelében gy rogzitette tapsztalatait: ,, /tf Gyar-
maton. hol tegnap este ta vagyok, legnagyobb csend és békesség van, gy szinte az egész
Szamoskdzben: egydltaldn ahol tiszta magyarsag van ott ugy latszik, hogy a crisisen hama-
rabb fogunk dlt esni, de fidjdalom az oldéhsag kézt mdr nem olvan kedvezden dllnak a dolgok,
és ahol kevert a lakossdg tan még a legrosszabban. t6bbnyire az olah lelkészek ingerlik és le-
het mondani ldazitjdk a népet mindenféle rossz tandccsal és az uj torvények ferde fel-
fogdsdval. 148 Mas helyen igy ir: ,, Az olah egész idejét t6bbnyire a korcsmdban tolti, gy
hogy az oldah falukban még soha sem fogyott annyi ital mint a mult hetekben. Némely oldh
papok is agitalni és izgatni kezdik a népet, nevezetesen a Papp Novdik Moyzes... A minap ott
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voltum és Otet jo fél ordig exercitdltam ugyan, de nem hiszem, hogy ez a frdter oly kénnyen
hurokra keriilne."'1%9

At a zsido iildozésnek még nincs ugyan semmi jele, de az efféle rendetlenségek oly
hamar terjednek néha, hogy jot dallni biz itt sem lehet. A (Nagy)kdarolyi zsidok rettegnek...
(az) els majusi népgytilésem igen csendesen és legnagyobb illedelemmel folyt a megye(haz)
udvardn t6bb mint 4000 ember — vagyis polgdrtdrs jelenlétében. "'50

Mas jellegii megoldandé problémardl ir junius 15-én ,,(a krasznai jarasban) ,, ...nyolc falu
a conscriptiobol kimaradt, mert nem akartak, mint vdlaszick feliratni, mert azon
balvéleményben vannak, hogy vagy nagyobb adé rovatik redjuk, vagy az Srseregbe kell dll-
niuk!"131 A nyar kozepére a nemzetiségek mozgoloddsa halaszthatatlanna tette az 6nallo
magyar katonai eré megszervezését, amelynek feltétele a szitkséges pénz eldteremtése volt.
A kibocsatando 6nallo bakjegyek nemesfém fedezetének biztositasara Kossuth felajanlasra
szolitotta fel az orszagot. Karolyi két részletben 6sszesen 14 323 Ft értékii eziistot adott 4t a
kincstarnak.132 Mikozben palotdja udvarat, mint egykori diak atengedte az egyetemi ifjusag
nemzetSrei szdmara gyakorlétériil,!53 a kialakult szokasnak megfelelden, kozemberként
maga is belépett a pesti nemzetdrék soraiba, ahol katonaviselt arisztokrata lévén hamarosan
szazadossa, végiil oktober 12-én 6rnagyi ranggal, dij nélkiil a pesti 3. nemzet6r zaszloalj pa-
rancsnokava léptették eld.!13 A hazafias gesztusok terén azonban még rajta is tiltett a
telesége, Karolina. Junius 24-én példaul névérével (Batthyany Lajosnével) egyiitt 6 volt a
zészldanya a Délvidékre indulé pesti onkéntesek bucsiiztatasanal. Az tinnepségen, amelyhez
a lovas és gyalog nemzetOrség egy része is felsorakozott, résztvett a miniszterelndk és a
hadiigyminiszter is.13% Ugyancsak a forradalom céljait szolgaltak a Karolyi palota szalon-
jaban ekkortajt rendezett hazihangversenyek. Julius 7-én és augusztus 8-an, amikor tébbek
kozott Liszt Ferenc és Hollosy Kornélia 1épett fol, a haziasszony a részben orszaggyiilési
kovetekbél allé vendégektdl adoméanyokat gytijtétt a haza javara.!%6

Maga Karolyi a julius 5-én dsszeiilt népképviseleti orszaggyilés fels6hazanak munka-
jaban vett részt. A julius 24-én tartott iilésen bevalasztottak abba a kiildottségbe, amelynek a
kiralyt kellett volna ravennie, hogy Innsbruckbél Magyarorszagra k6ltozzon.!57 A naiv ohajt
azonban az udvar augusztus 8-an elutasitotta. Az utolsé képviseloi konferenciat augusztus
23-an tartottak Kélrolyinél,158 aki 27-én, tobbek kozt Andrassy Gyula, Bonis Samu és Pronay
Istvan tarsasagaban a délvidéki katonai taborba indult.!159 Az itteni tevékenységét sajnos nem
ismerjik. Szeptember 25-én viszont, kdzvetleniil a varos horvat megszallasa €s a pakozdi {it-
kozet eldtt Karolyit mar Orczy Lajos, Almasy Dénes, Zichy Odon és Kiss Ernd ezredes tar-
sasagaban a székesfehérvari magyar fohadiszallason talaljuk.!60 Egyenlére nincs bizonyiték
arra, hogy Kaérolyi a pakozdi csataban részt vett volna, de az oktdber 12-én kelt érnagyi
eldléptetése mégis erre utalhat, annal is inkabb, mert a csataban résztvevd Kiss Ernét
ugyanezen a napon nevezték ki honvédtabornokka. Oktober elején viszont egy varatlan és
kellemetlen kozjaték folytan Karolyi kénytelen volt elhagyni a szolgalatot. Karolina grofno
ugyanis, megriadva Lamberg szeptember 28-1 meggyilkolasatol, illetve sogora Batthyany
Lajos tanacsara, gyermekeivel egyiitt elhagyta Pestet és eldbb Karolyi Istvanhoz Fétra, majd
oktober 1-jén apjahoz Pozsonyba ment.!6! Két nappal késébb azonban Jellacic visszavonuld
csapatai elérték Gydrt és grofnd, hogy elkeriilje oket,!62 Batthyany hivésara tovabb utazott
Bécsbe, ahol sogora, a sajat csaladjan kiviil szamara is szerzett utlevelet Svajcba. Az eluta-
z4asbol azonban semmi sem lett, mivel 6-an Bécsben kitort a forradalom, amely el6] Karolina
masnap csaladostiil Sopronba menekiilt, alig keriilve el az akkortajt ide érkezé Jellacicot.163
Karolyi, a csaladja eltiinésének ijesztd hirére azonnal Pestre, majd Pozsonyba utazott. Innét
Bécs felé indult volna, de Fischamentnél a horvatok elvagtak az utjat. Parndorfig, a magyar
vonalakig j6tt vissza, ahonnét viszont csak nagy nehezen engedték tovabb. Végiil Badenben
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tudta meg, hogy csalddja Sopronban van. Innét két idésebb fiat magahoz véve indult haza, de
Iszkaszentgydrgynél népfelkelék allitottak meg, és Zichy Odon esetére gondolva mindaddig
nem engedték tovabb, amig egy csurgoi gazdatiszt nem azonositotta. Karolyi végiil csak ok-
tober 16-an érkezett vissza Pestre.!04

Kozben oktober 9-én a felséhaz titkos szavazassal bevalasztotta abba a 36 tagd birdi
testiiletbe, amely a kiraly éltal torvényteleniil miniszterelnokké kinevezett Récsey Adam
ligyében dontott.!95 Karolyi viszont Batthyany oktober 2-i végleges lemondasa Ota, ér-
zékelve a . torvényes forradalom” kudarcat, politikailag egyre jobban visszavonult és etté!
kezdve az orszaggyiilésen is csak kiilon hivasra jelent meg. igy tortént ez december 13-an is,
amikor sorshuzas atjan lett tagja egy 12 f8s bizottmanynak, amely a korona meglétét volt hi-
vatott megvizsgalni, 1évén az egyik koronadr Urményi Ferenc Bécsbe szokott.!06 Oktober
végén Kossuth még szamitasba vette Karolyit, mint a nemzetorség négy orszagos fokapi-
tanyanak egyikét a Dunan-inneni vagy a Tiszan-tuli keriiletben,!67 de a tervezeten hamar tul-
haladott az idé és Karolyi a visszavonulast valasztotta, noha a nemzet6ri szolgalatot nem
hagyta el. Igy tudjuk, hogy pl. december 15-én nemzetdrtisztként jelen volt, amikor a
Mt'lzeull(nx udvaran a honvédsereg szamara begylijtotték a pesti gyalog-nemzetdrség fegy-
vereit.!®

Az 1849-¢s valsagos év

Kérolyi Pest osztrdk megszallasa utdn a varosban maradt, igy a haborus rekviralasokon
tal'® egy sor személyes megalaztatast is el kellett viselnie. Januar 5-én a belvarosi palota
nagy részét lefoglaltak Jelacic ban és népes kisérete szamara. A grofnd ugyan nem volt haj-
land6 fogadni a bant, de a ,,vendéglatast” természetesen nem lehetett elkeriilni.!70 A 40-50
személy 20 napi kényszerii ellatasa Karolyinak 1727,20 forintjaban keriilt, raadasul a Figyel-
mezé februar 6-i szamaban gunyoros cikk jelent meg Jellacic traktalasarél.!”! Januar 6-4n a
palotabol hurcoltak el grof Szapary Antalt, majd harom nappal késobb, a sikertelen béke-
misszioja utan Batthyany Lajost.!72 Hamarosan sor keriilt Pest megye helyettes fispanjara,
Kaérolyi Istvanra is. EI6bb csak vizsgalat indult ellene, azutan aprilis 3-an letartoztattdk. A
csalad energiajat a kovetkez6 napokban a védekezési taktika kidolgozasa kototte le. Gyorgy
naponta latogatta batyjat, mignem aprilis 22-én a menekiild osztrakok az allamfoglyokat ma-
gukkal nem vitték. Amikor Lang, a kisérok kapitanya kijelentette, hogy a transzport
megtamadasa esetén a foglyokat kivégezteti, Karolyi, Batthyanyinéval egyiitt azonnal
panaszt emelt a tiszt felettesénél, Zeissberg tabornoknal, aki igyekezett megnyugtatni Oket,
bar mast nemigen tett. 173

24-én vonultak be Pestre az els6 honvédek, a Karolyi palotara pedig kitlizték a magyar
lobogét. A nagy sietségben elészor a koronas, cimeres nemzetér zaszld keriilt a homlokzatra,
amelyet utobb egyszerli piros-fehér-zsld trikolorra cseréltek ki. Ezt a koriilményt késébb a
csaszari vadhatosag Karolyi republikanus gesztusanak vélte, persze alaptalanul.!7* Annal
kevéshé, mivel Karolyi a tronfosztassal, amelyrdl aprilis 24-én szerzett tudomast, amikor
tobbek kozott Szemere Pal és Mauks Odon tarsasdgaban kikocsizott a cinkotai magyar
taborba tajékozodni, nem értett egyet.!7> Ennek ellenére junius 5-én, mint nemzetdr 6rnagy
tagja volt a Pestre bevonuld Kossuth diszkiséretének és a diszhintd szdmadra lovait is ren-
delkezésre bocsatotta. Késébb a vadhatésag igazolhatatlan vadjai kozott szerepelt, hogy
Karolyi, a Kossuthnak dobalt koszorukat felemelte és a kormanyzonak atnyujtotta. 176 A grof
az eljaras sordn egyébként azzal védekezett, hogy csak parancsnak engedelmeskedett, a
lovait pedig rekviraltak. ,, 4 zdszldaljam ki lévén parancsolva... mikor az akkori vdros kom-
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menddnsa Schweidl generdlis a torzstisztekkel megszolita, hogy vele az & snitjébe
lovagoljunk, mordlis lehetetlenség tdmadi részemr8l ezen meghivdsnak nem engedni. 177

Kétségtelen tény viszont, hogy junius 8-an, arra hivatkozva, hogy nem tud megyéjében
tartézkodni és igy a kormany rendeleteinek végrehajtasat garantalni, lemondott a szatmari
foispansagrol.'78 Dontésében 6hatatlanul tettenérhetjiik a forradalmi kormanyzattél valo
tdvolsagtartasat is. Mindez persze nem akadélyozta meg abban, hogy 1250 forintot utaljon ki
a budai ostromban sebesiilt honvédek 4polasara.!” A hadihelyzet forduldsaval Karolyi a
csurgoi birtokara vonult vissza, de mint altaldban tavollétei sordn, most is hosszu és részletes
leveleket valtott a Pesten maradt Bartfay Laszloval.

Jalius 11-én igy irt: ., Ugy ldtszik a nagy drdmdnak utolsé felvondsat fogjuk most ldtni.
Tudja Isten, hogy fog rdnk nézve kiiitni. A hdz ne maradjon drizet nélkiil; u beszdalldasolas
el6l, amit lehet el kell rejteni. A grofnd is a komorndjat probdlja bekiildeni, hagy amit lehet
az almariumbol kirakodjon és vagy a quardrobba, vagy mdas biztos helyre eltegye.
Reménylem a komornyik az én ruhatdarammal is mar hasonlot tett. Mert én igen sejditem,
hogy dé(felsége) Ferenez Jozsef fog ott lakni! Debrecent a muszkak vugy hallom megszdallottdk
és egész nap raboltak. Tudom lesz rémiilet Szabolcsban, Szatmdrban. Még a nagykdrolyi
vidék is megér=i a vidék iszonyait. Hdt még ha a szatmdri olahsag megbomlik. Borzaszto
gondolat, hogy az erdélyi scendk azon a vidéken ismételtetnek. Szegeény magyar haza mi lesz
még beldled. "180 Feleldsségtudat és szocidlis érzék mutatkozik egy masik, két nappal
késébb kelt levelében is: ., A magyar banké érvénytelenitése nagy csapdas az orszdgra, mert
mint 60 millioval szegényebb az orszdg, és leginkdbb van sujtva a foldmiiveld, és a
scegényebb néposztaly, mert annak nem lesz mib6l a mindennapi kenyerét venni. 181

Julius 18-an azonban a csaszar helyctt Haynau foglalta el a pesti palotat és a Karolyi
testvérek sorsa varatlanul valsdgosra fordult. Augusztus 3-an a komdromi varérség, egy
kitorés soran Gonytnél elfogta, a csaszari biztosként Pestre igyekvd Karolyi Lajos grofot,
akit nem sokkal késobb a var birdsdga hazadrulas vadjaval haldlra is itélt. A kivégzéstdl csak
Karolyi Gyorgyné kozbelépése mentette meg, aki az itélet hirére azonnal Komaromba utazott
és ravette Klapkat, hogy Lajos grof sorsat bizza a kormany dontésére.!82 Augusztus 11-én
viszont partiités vadjdval Csurgdn letartdztattdk és a pesti Ujéptiletbe hurcoltidk Karolyi
Gyorgyot, mikozben vagyonat is zaroltak.!83 A vildgosi fegyverletétel pedig, amelynek hire
18-an jutott el Koméaromba, ismét bizonytalanna tette Lajos gréf sorsat is. A segélykérd
levelére allitélag Haynau (esetleg Kempen, a keriileti katonai parancsnok) iizent Karolyi
Gyorgynének, miszerint, ha a csdszari biztosnak bantodasa esik, ugy 6 Istvan és Gyorgy
grofokat felkotteti.'8% Mivel azonban Haynau csak 30-dn jétt vissza Pestre, Istvan grofot
pedig csak szeptember 12-¢én hoztdk ugyanide, az informacio hitele legaldbbis kétes. Tény
viszont, hogy szeptember 8-12. kozott Karolyi Gyodrgyné ismét Komaromban targyalt Klap-
kaval és mas parancsnokokkal, talan egy fogolycsere lehetdségérsl.!85 Ez az ligy, amelyrol
Klapka hallgat az emiékirataiban, nem kis gyanakvast keltett a vér radikalis tisztjeiben, akik
a jov6-mend Karolyinéban a kapituldcion iigykodd ellenséges 4genst vélték felfedezni.!86
Karolyi Lajos mindenesetre megmenekiilt, s6t szeptember 16-4n Haynau feltételesen
szabadldbra helyeztette Karolyi Gyorgyot is, akinek az itélethozatalig Csurgon kellett
tartozkodnia. A Komarom feladasakor szabadulé Lajos grof viszont, a csaldd elvarasai el-
lenére, se Batthyany, se Istvan grof iigyében nem tudott elérni lényeges eredményt, bar al-
kalmasint nem is akarta magat talsagosan kompromittaini. igy oktéber 5-én Batthyany-t
kotél ltali halalra, Istvan gréfot pedig két év varfogsdgra és pénzbiintetésre itélték.187
Kozben folyt a vizsgalat Gyorgy ellen is. Az Gjabb, immar nehezen céfolhaté vad szerint
részt vett €s szerepet vallalt a férendihaz tevékenységében az 1848 oktdberi csaszari mani-
fesztum utan is.188 A grof 1849, oktéber 2-4n igy vélekedett az iigyrdl: ,, .. az én dolgaim
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irdnt igen nyugodtan vagyok, noha a pénzbeli biintetés hiszem igen nagy lesz, minthogy
engem oly gazdagnak vélnek” .18 A december 10-én kelt itéletben, mivel a gréfra Haynau
bevallasa szerint sem lehetett semmi f6benjaro biint rabizonyitani, valoban az el6bbi szem-
pont jatszotta a foszerepet. Karolyi harom honapi borténbiintetését elengedték, de 150 ezer
forint sarcot vetettek ki ra.!'9 A viszonylag enyhe itéletben persze szerepet jatszott aposa,
Zichy Karoly kézbenjarasa, sot rebesgették Leuzendorf hadbiré megvesztegetését is, de ez
nem valoszini19! A kivetett sarc, akkoriban Karolyi kb. egy évi tisztajovedelmének meg-
feleld 6sszeg, mindenesetre hatalmas volt. Haynau nyilatkozata szerint ,, nem csak a grof
biintetik vele, de masok is.”19? Kérolyi azonban képtelen volt fizetni. Haynau viszont csak
feltételhez kétve adott engedményt, azaz részletfizetésért cserébe Karolyinak hozza kellett
jarulnia Haynau hadirokkant katondk szamara tett alapitvanydhoz.!93 A grof igy harom
hénaponkeént 25 ezer forintjaval térlesztette a sarcot, de még igy sem nélkiilézhette gazda-
tisztjeinek szolidaris felajanlasat, amely szerint 1850. januar 12-én lemondtak jogos
Jarandosagaik egy részérdl. A kezdeményezés Pak Dienes joszagfeliigyel6tsl, Raba Istvan
fétigyésztdl és Horvath Dénes szamvev6tdl eredt. Az elhatarozasuk indoklasa szerint, noha
az urbéri jovedelmek kiesése a grofnak 130 ezer forintndl magasabb hidnyt jelentett, Karolyi
masokkal ellentétben mégsem csékkentette a fizetéseket, senkit el nem bocsatott és tovabbra
is folyésitotta a nyugdijakat.!94

A szabadsagharc bukdsaval Karolyi Gyorgy szdmara is véget ért egy korszak, amelynek
elején, a koran arvasdgra jutott, zarkdzoltt, melankolikus hajlama miatt nehezen kezdemé-
nyezd ifju grof, szinte természetes modon az erds akarata Széchenyi, majd Wesselényi hatdsa
ala kertlt. Az ellenzékiséggel parosuld hazafias felelgsségtudatot azonban késdbb, politi-
kailag ©nallésodva is megtartotta. A 4C-es években Karolyit egy mérsékelt kompro-
misszumkeresd magatartds jellemezte. Sajatos disszonanciat jelentett ez feleségével kapcso-
latban, aki id6vel egyre jobban kozeledett a radikélis ellenzékiekhez, és aki 1849. utan, a
hatésagok fenyegetései miatt kénytelen volt emigracidba vonulni. Karolyi viszont a dedki
példa nyoman koézel egy évtizedre a passziv ellendllast valasztotta, azaz nem volt hajlandé
semmiféle allami tisztséget vallalni.
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konyve 1. fiizet. Budapest, 1880.

90 A tarsasig jellegzetes vallalkozasa volt, hogy 1831. junius 10-én 8 maginszeméllyel
egyltt 850 aranyért megvasarolta a Bhurtpore nevl angol telivért, amelyet, miutan
harom pesti l6futtatason is gydzott, bérfedeztetésre hasznaltak, amig 1839-ben 300
aranyért el nem adtak. A vallalkozas évi 1500-2000 Ft jovedelmébdl, ill. a 11 részvény
hasznabol Karolyi két részvény erejéig részesedett.

91 Piszonta Gyula: Gr. Széchenyi Istvan és a magyarorszagi loversenyek megalapitasa.
Magyar Gazdasagtorténelmi Szemle | 1 (1904) 1-2; 27. p. (A bizottsag tagjai kozott volt
pl.: Széchenyi Istvan, Keglevits Laszlé, Teleki Samu, Orczy Lérine, Rhaday Gedeon,
Szentkiralyl Laszlé stb.) Karolyi késébb feltehehetben tagja volt az 1843-ban meg-
alakult Jégverés Ellen Kolesonosen Biztositdé Magyar Egyesiilet valasztmanyanak is.
Errél tanuskodik, az iratai kozott talalhato, valasztmany ilésre sz6lo meghivo. MOL,
Karolyi nemzetségi levéltar (tovabbiakban: K) P. 414, b. Lad. 8. No. 2.
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92 A ,Koztelek” részvényekre befizetett sszegeket sorsolas utjan 5%-os kamattal 1879-ig
fizették vissza.

93 K. P.414. b. Lad. 8. No. 6. (OMGE iratai Kéarolyi Gyorgy elnoksége alatt)

94 Karolyi a 40-es években évi 125 forint segélyt biztositott erre a célra. Lasd: K. P. 414. d.
55-56. kot pénztarfékonyvekhez (tovabbiakban: pénztarkonyv) 1845-t6] pedig évente
fogadott egy tanulot birtokain 460 Ft fizetéssel.; K. P. 414. b. Lad. 8. No. 6. 39. sz.

95 Az el6bbi létrehozasara Széchenyi 1838. IX. 5-én 20 ezer, Karolyi pedig 3 ezer forintot
ajanlott fel.

96 Karolyi 10 ezer forint érték{i részvényt jegyzett. Bdrtfay Szabo Ldszlo: A Sarvari-Fel-
s6vidéki gr. Széchenyi csalad torténete. [-111. Budapest. I1I. két. 294. p.

97 Alapito koételezvény: K. P. 414. b. Lad. 8. No. 6. 42. sz.

98 Karolyi tagdijként évi 25 forintot fizetett a Lovar Egylemek (Lasd: Karolyi pénztarkony-
veiben i. m. 94. jegyz.)

99 Szécheny 1. Napld. i. m. 88. jegyz. 876. p. (1839. II. 8.), ill. 931. p. (1841. 1. 1.) Az
alapitok 1837-ben évi 5%-kal kamatozd 400-400 forintot kotottek le a lovarda céljaira,
de ez sem segitett. K. P. 414. b. Lad. 9. (Karolyi vegyes pénziigyi fetjegyzései)

100 Lasd: 53. kot. pénztarfokonyv (1841) i. m. 94, jegyz.

101 K. P.414. b. Lad. 8. No. 6. 45. sz.

102 Az rt. 320 db 50 Ft-os részvényt bocsatott ki, amelyeket sorshizas utjan 10 év alatt fi-
zetett volna vissza. Pesti Hirlap 1846. XI. 3.

103 Pesti Hirlap 1844. VIII. 25. (A gyéar hamarosan veszteséges lett és végiil csédbe ment)
104/a K. P. 414, c. 11. csomé 3. (A Szentlérinci Szarvasvadaszati Tarsasag 1845—47. évi
szamaddsai)

104/b A szarvasvadaszat lefolyasardl lasd: Podmaniczky Frigyes: Egy régi gavallér emlékei.
Budapest, 1984. 216-218. p.

105 Az OMGE-nak Graz, Bécs, Briinn, Miinchen, Boroszld, Stuttgart, Kiel, Doberon gaz-
dasagi egyesiileteivel volt kapcsolata. Karolyi maga 1846 szeptemberében részt vett a
stajer gazdak és erdészek grazi gyllésén. K. P. 414. b. Lad. 7. No. 2. 100-102. (K. Gy.
levele Bartfay Laszlohoz. 1846. IX. 22. Véslau)

106 OMGE emlékkényve. Szerk.: Galgoczy Karoly. Budapest, 1883. II1. fuzet. 20. p.

107 K. P. 414. b. Lad. 8. No. 6. (OMGE pesti fidkegylet iratai)

108 Az alesiiti beszamolé német nyelvii kiaddsa Karolyinak 125 forintjéba keriilt. Lasd: 53.
kot. pénztarfokonyv (1841) i. m. 94 jegyz.

109 Karolyi Gyorgy—Andrdssy Gydrgy: Emlékirat Magyarorszag torvényhozdihoz a honi
mezdgazdasag ligyében. Pest, 1843. 10.

110 Galgéczy K. i. m. 89. jegyz. adata. A 64. kot. pénztarfokonyv (i. m. 94. jegyz.) szerint
viszont Karolyi 1847-ben 2500 Ft-ot adott a székhaz felépitésére.

111 Széchenyi I.: Naplé. i. m. 88. jegyz. I 145 p.

112 K. P. 398. Miss. 78. csom6 35005 (K. Gy. levele Badfay Laszlohoz) 113 K. P. 414. c. 24.
csomd 18. (Csongrad vm. f6ispani ikt. iratai)

114 K. P. 414, b. Lad. 8. No. 2. 98-99.

115 K. P. 414. ¢. 27. csomo (Békés vm. foispani ikt. iratai)

116 Uo. 1845.X. 9.

117 K. P.414.¢. 11. csomo No. 2/a 7. (Tiszaszabalyozasi korm, bizt. iratai)

118 Az 0j megbizatdsa miatt lemondott a Békés megyei elnoki tisztérd! i m. 115. jegyz.
(1846. VI. 30.);

(A Tiszavolgyi Tarsulat mikodése szerencsétleniil indult, mivel 1846. IV. 8-4n a Kérolyi
palotaban tartott valasztmanyi iilésen a szabédlyozas fomérnske, Vasarhelyi Pal a terve-
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inek bemutatasa, ill. védelmezése soran szivszélhlidést kapott és meghalt.) Széchenyi 1.
Naplo. i. m. 88. jegyz. 1107. p.

119 Pesti Hirlap 1846. VIII. 14.

120 Széchenyi L: Naplé. i. m. 88 jegyz. 1118. p. 121 Uo. 119. jegyz.

122 Kardoss Samu: Wesselényi Miklds élete és munkai I-11. Budapest 1905. 11. két. 479. p.
123 K. P. 414. b. Lad. 8. No. 1.
Széchenyi viszont, a IX. 27-i naplébejegyzése szerint elégedett volt: ,, Kdrolyi Gyérgy
egészen jé szinben van! Epp most kell befizetnem 20 000 forintot Csongrddnak. Am jo!
halad - felette okosan szervezve. Roppantul Orvendek neki!” 1. m. 88. jegyz. 1121. p.

124 Bartfay Szabd L. i. m. 96. jegyz. I11. kot. 398. p.

125 K. P.414. b. Lad. 7. No. 2. 564--565.

126 K. P. 398. Miss. 78. csomo 34994,

127 Jeliemz6 modon J. A. Blackwell, a bécsi angol nagykdvet magyarorszagi megbizottja
1844, 1V. 5-i jelentésben a kormannyal kapcsolatban all6 fénemesek koézil Erdody Janos
féispan mellett, csak Karolyit sorolta az ellenzékick kozé. Blackwell 6sszesitése szerint:

konzervativ centralista ellenzéki
A k'ormény l’(ézvetlen 60 13 )
hatasa alatt all
A kormanyparttal 5 4 40
kapcsolatban nem allé
65 17 42

Blackwell J. A.: Magyarorszagi kiildetései 1843-1851. Budapest, 1989. 50-53. p.

128 Kardoss S. 1. m.112. jegyz. I. kot. 479. p.

130 Barta Istvdn: Kossuth az utolsé rendi orszaggyiilésen. Budapest, 1951. 588. p.

131 i. m. 129. jegyz.

132 i. m. 128. jegyz.

133 Desewffy Emil, hogy megnyerje, megkiildte Karolyi szdmara a konzervativ part doku-
mentumait. Lasd: K. P. 414. b. Lad. 9.

134 Bartfay Szabo L. i. m. 96. jegyz. 397. jegyvz. Széchenyi értetlenségét mutatja egyik meg-
jegyzése: ,,Szegény Apponyit minden cllenzéki gyiilsli semmiért” Széchenyi I.: Naplo. i.
m. 88. jegyz. 1141 p.

135 Karolyi Lajos latolgatasa szerint az 1847-es kovetvalasztasokon 14 megye biztosan, 11
valoszinlleg, 6 remélhetdleg konzervativ koveteket fog valasztani, mig 7 megye két-
séges, 16 pedig ellenzéki, beleértve Békést is. A felsétablan 85 f6 konzervativ, tovabba
67 f6 eljovetele bizonytalan. Az ellenzékiek szama szerinte 83, hozzatéve, hogy sajnala-
tos moédon 65-70 mindig ott lesz koziiliik az tiléseken. ,, Az el6bbi idbket véve roppant
szdm és oly tekintélyes” — sohaijt fel végiil. K. P. 415. 1 csom¢ 3.

136 Bartfay LaszI6 levele Karolyi Gyorgynek. (1847.111.9.) K. P. 414. b. Lad. 7. No. 2. 539,
ill. K. P. 414. ¢. 27. csomo (1847 december)

137 Bartfay Lasz1o levele Walther Laszlohoz (1847. VIIL. 18. Miinchen) OSZK, kézirattar.
Miss. 1894/19. sz.

138 Id S=6gyén-Marich Ldszlo orszagbiré emlékiratai. [-111. Budapest, 1903. 1. kot. 191-192,
p. Karolyinak az elhunyt Jozsef nador iranti tiszteletét jelzi, hogy az OMGE részére
Barabas Mikl6stol nagymeéretii portrét rendelt rola, és timogatta a Jozsef Emlékegyesiilet
szoborallitasi torekvését is.

139 Oldh Gyérgy: Békés varmegye 1848-49. 1. 1. Gyula 1889. 1. két. 13, p.
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140 K. P. 414. b. Lad. 9. (vegyes iromanyok)

141 K. P. 414. Lad. 7. No. 2. 564-565 (Levél Bartfay Laszlohoz (1847. XII. 8.); Vé.:

Férendihazi naplé 1847—48. 1. kot. 25. p.)
Barta I. i. m. 130. jegyz. 375. p. (titkos jelentés a XII. 4-i iilésr6l) Karolyi szereplését
Kossuth is elégedetten nyugtazta 1847. XII. 23-i Wesselényihez irt levelében: ,, Kdrolyi
Gyérgy mint tudod, kivivta az egri nevet, Szatmarban befolydasa nem lesz tébbé elleniink,
s6t azt hiszem veliink”. Uo. 427. p.

141/b Férendihazi napl6 1847-48. 1. kot. 163. p.

142 Teleki Laszlo valogatott munkai I-II. Szerk.: Kemény G. Gabor. Budapest, 1961. 1. kot.
408. p.

143 Férendihazi napl6 1847-48. 1. kot. 78-79. p.

144 A magyar szabadsagharc torténete, napi kronikékba egybeszedte Kéry Gyula. Budapest,
1899. 159-197. p.

145 Foérendihazi naplo. 1847-48. 1. kot. 459., 461. p., Eérvés Kdroly: Emlékezések. Buda-
pest, 1901. 159-173. p.

146 A marcius 20-i foispani leiratbdl: ,,... a netaldni kétségeket eloszlami, az elméker csil-
lapitani, s a rossz szdndékii vagy éretlen izgatdsokbdl, félreértésekbdl, tudatlansdaghol
szarmazo bajok szomori kévetkezeteit a legcélszeriibb utakon, modokon eltavolitani
igyekezzék.” Oldah Gy. i. m. 139. jegyz. 56. p.

147 A magyar szabadsagharc torténete. i. m. 144. jegyz. 265. p.

148 K. P.414.b. Lad. 7. No. 1. 12-13 (1848. V. 9.)

149 Uo.: 14. 1848. jegyz. 150 1. m. 148. jegyz.

151 K.P.414.b. Lad. 7.No. 1. 24

152 Lasd 65. kot. pénztarfékonyv i. m. 94. jegyz. (1848. VIL.)

153 K. P.414.b. Lad. 8. No. 2. 20-21. (Karolyi 1848. IV. 9-i levele);

(Kérolyi Istvan ugyanekkor, az utébb Klapka I. Hadtestében harcol6 Karolyi huszarezred
felallitasat vallalta magdra. Févarosi Hirek 1848. VI. 28.)

154 A magyar szabadsagharc torténete. i. m. 144, jegyz. 555. p. (K6zl6ny)

135 Uo.: 377. p. (Budapesti Hirlap); Ugyancsak Karolyi Gyorgyné volt az egyik zaszléanya
az 5000 f&s fOvarosi nemzetérség julius 29-i vérmezei szemléjén is. Uo. 428. p.
(Budapesti Divatlap)

156 Uo.: 394, 443 p. (Wiener Zeitung, Wiener Allgemeine Zeitung) Lisztnek errdl a szerep-
1ésérdl a szakirodalom nem tud, ezért a kozlés tovabbi vizsgélatra szorul. Ezen kiviil a
grofnd julius 13-an nagyobb mennyiségl fehérnemiit kiildétt az Orszagos haditanacs el-
nokségéhez a honvédsereg szamara, szeptember 23-an pedig, a Jellacic ellen a varos
védelmére késziil6 pestiek lelkesitésére, novérével egyiitt beallt a sancépitdk kézé dol-
gozni. Uo. 403. p. (Budapesti Divatlap), ill. 520. p. (Marcius 15.)

157 Beér Janos: Az 1848-49. évi népképviseleti orszdggyilés. Budapest, 1954. 485. p.

158 Gr. Széchenyi Istvan dobling irodalmi hagyatéka I-I1. szerk.: Kdrolyi Arpdd. Budapest,
1921. 1. kot. 293. p.i

159 A magyar szabadsagharc torténete i. m. 144. jegyz. 472. p. (Népelem)

160 id. Szégyén-Marich L. i. m. 138. jegyz. 1. két. 92. p.

161 V. Waldapfel Eszter: A forradalom €s szabadsagharc levelestara I-1V. Budapest, 1950. I1.
kot. 213. p. (Bartfay Laszl6 levele Walther Laszlohoz, Pest, 1848. X. 20.)

162 A gréfnd félelme a fegyelmezetlen hordaként visetkedd horvatoktol, akik tsbbek kdzott
a fejér megyei Karolyi birtokokat sem kimélték, érthetd: ,, Csurgé-Keresztesen... harom
malmot, s az igar-pusztai cselédséget a horvatok kiraboltak, ruhdikat elszedték, ablak-
ajto, cserépkalyhdkat Osszeromboltdk. Pintér kaszndrtol Keresztesen poszto s fejér ruhdt
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szedtek el, ugy némely élelembelieket, a pincéket feltérdelték..." (stb). Uo., mint a 161.
Jegyz.

163 Az egyik osztrak rendérkém, Osszefiiggést keresve a grofnd bécsi tartdzkodasa €s a bécsi
forradalom kitérése kozott, megprobaita elhitetni, hogy a grofnd az egyetemen és a de-
mokratikus klubokban megjelenve, nyilvanvaldan 1azito célokkal tekintélyes mennyi-
ségll pénzt osztott szét. Az allitds azonban teljesen valésziniitlen, amit megerdsit az erre
vonatkozé hivatalos vizsgalat eredménytelensége is. Lasd: Kdrolyi Arpdd: Némethjvari
gréf Batthyany Lajos elsé magyar miniszterclnok fébenjaro pére 1-11. Budapest, 1932,
11. kot. 132-133., 286-289., 291-292., 299-301., 305-312., 312-316., 177-188,,
219-255. p.

164 Eotvos Karoly: Gréf Karolyi Gabor {oljegyzései I-11. Budapest, 1904. t. két. 32. p.

165 Beér J. 1. m. 157. jepyz. 497. p.

166 Uo. 504. p.

167 Kossuth Lajos 6sszes munkdi. XIV. kot. Kossuth az OHB élén 2. rész. Budapest, 1953.
505., 509., 594. p.

168 Madtray Gdbor: Toredék jegyzemények Magyarorszag torténetéb6l 1848—49-ben. Buda-
pest, 1989. 48. p.

169 ,,Januar 26-an Windischgraetz Kompoltrdl, Karolyi pincéjébél 100 aké bort requiralt”
Kossuth L. i. m. 167. jegyz. 260. p.; Bartfay Laszl6 szerint czzel tobb mint 6000 forint
kart okozott: Bdrtfay 1849-51 évi naploja. In.: Népek Tavasza. Ismeretlen levelek és
naplojegyzetek a magyar szabadsagharc és emigracié korabol. Szerk.: Acs Tivadar. Bu-
dapest, 252. p.

170 Uo. 246. p., ill. Gracza Gyorgy: A magyar szabadsagharc térténete I-V. Budapest, 1894.
11. k6t 301. p.

171 Uo. 247-248. p.

172 Uo. 247 p. (Batthyany elhurcoldsardl lasd még: Kdrolyi Gdabor foljegyzései. i. m. 164.
jegyz. 37-51. p.

173 Uo. 250-256. p. ,, Kadrolyi Gydrgy is ott volt és reszketett testvére életéért. gondolkoz-
tunk-tandcskoztunk, mit tehetnénk kedveseink megrientésére...” — irja Batthyany Lajosné
a visszaemlékezésében: Szdzadok 115. 1981/599. p.

174 Uo. 271 . p. 175 Uo. 257. p.

176 Uo. 273. p. Lasd err6l bovebben: Bajdk Laszlé: Kossuth Lajos diadalmenete Pesten.
Honismeret 1993/2. 45-48. p.

177 Karolyi Gyorgy 1851 . VII. 17-én Schwarzenberg herceghez, sarceiengedés céljabol be-
nyujtott kérvényébol. K. P. 414. b. Lad. 8. No. 12. (Bartfay Laszl6 jegyzetei), ill. Bdrifay
Laszlé napléja i. m. 169. jegyz. 271-272, p.

178 Uo. 264. p. Karolyi lemondd nyilatkozatanak szovegét lasd ,,Bartfay jegyzetei” kodzott 1.
m. 177. jegyz.

179 K. P. 414. d. 62. kot. pénztanapld (1849. V.) A Karolyi palotaban apoltdk a hazban meg-
szallo Asboth Sandor ezredes segédtisztjét, akinek az ostromnal atlétték a combjat. Bart-
fay Laszl6 napldja. i. m. 169. jegyz. 262. p.

180 ¥V Waldapfel E. i. m. 161. jegyz. 195. p.

181 K. P. 398. Miss. 78. csomé 551-552.

182 Bartfay LaszI6 napldja. i. m. 169. jegyz. 269., 272. p.

183 Uo. 270. p.

184 Uo. 272. p. (Walther Laszlénak, Karolyi Gyoérgy levéltarosanak utdlagos jegyzete)

185 Szinnyei Jozsef Komarom 1848-49-ben, napldjegyzetek. Budapest, 1887. 331. p.
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186 Amikor Thaly Zsigmond a szeptember 11-i haditanicson éles hangon szévitette az ligyet
Klapka 6rizetbe vétette. Uo. v 330., 378. p.

187 Bdrtfay Ldszl6 naploja. i. m. 169. jegyz. 279-280. p.; Karolyi Gyorgy ,,...sirva fakadlt,
amidén szobdjdban a gydszos eseményrdl (ti. Batthyany kivégzésérdl) beszéltem” — irja
Bartfay. Uo. 281. p.

188 Uo. 290. p.

189 K. P.414.b. Lad. 7. No. 1. 26-28.

190 Bdrtfay LdszI6 napldja. i. m. 169. jegyz. 289-290. p.

191 Kdrolyi A. i. m. 165. jegyz. 69. p.

192 Bdrtfay LaszIo naploja. i. m. 1 69. jegyz. 291 . p.

193 Karolyi 5000 forint tdkével, ill. évi 5% kamat fizetésével jarult hozza az alapitvanyhoz.
Uo. 291. p.

194 P. 414. b. Lad. 8. No. 12. Kérolyi sziikség esetén pénzsegélyeket is folyositott nehéz he-
lyzetbe keriilt tisztjeinek, igy pl. Gulyas Sandor paradi tiszttarté fidnak a katonasagtdl
val6 kiszabaditasakor, vagy Witmann Janosnak a fogsagbdl valé szabadulasa utén. Lasd:
66. kot. pénztarfékonyvben i. m. 94. jegyz.

Bajak, Laszlo

Die dffentliche Titigkeit des Grafen Gyorgy Karolyi im
Reformzeitalter und zur Zeit der Revolution (1825-1849)
I1. Teil

Gyorgy Karolyi nahm in den 1840er Jahren an der T#tigkeit der Opposition der Aristokraten
an den ungarischen Landtagen teil, daneben war er aber auch als Vorsitzender des Ungari-
schen Wirtschaftlichen Landesvereins (Orszagos Magyar Gazdasagi Egyesiilet, im weiteren:
OMGE) in dessen’ Angelegenheiten erfolgreich. Unter seinem Vorsitz, nicht zuletzt infolge
seiner bedeutenden Opferbereitschaft rief der OMGE u.a. Musterwirtschaften, eine Vereins-
zentrale und ein Landesnetz von Vereinsfilialen ins Leben, organisierte Vieh- und Natura-
lienausstellungen, machte Preisausschreibungen, und lieB eine populdre Wirtschaftszeit-
schrift zwecks populidrwissenschaftlicher Belehrung erscheinen. Die Erfolge des OMGE er-
weckten auf das Jahr 1847 auch das Interesse der radikalen politischen Opposition, was aber
Kérolyi zuwider war. Ebenfalls in den 1840er Jahren spielte Karolyi als kéniglicher Kom-
missar fiir die Regelung der Mieresch (Maros) und als Vorsitzender der Gesellschaft vom
TheiBtal (Tiszavolgyi Tarsulat) eine wichtige Rolle in der Organisierung der Fluregulie-
rungsarbeiten in Ostungam.

In der zweiten Halfte der 40er Jahre geriet er aber trotz maBvolier Politik in Widerspruch
mit den Bestrebungen des Hofes. Die neue , Komitatspolitik”, welche mit dem Namen des
GroBlkanzlers Gyoérgy Apponyi zu verbinden ist, versuchte namlich im Interesse der drasti-
schen Zurtickdrangung der Opposition die Obergespane bzw. die in deren Amt gesetzten Ad-
ministratoren dazu zu zwingen, die Wahl der Beamten und Landtagsabgeordneten der Re-
formpartei auch durch Verletzung der traditionellen Adelsrechte, bzw. der Autonomie der
Komitate zu verhindem. Als Obergespan des Komitates Békés wies Karolyi diesen Versuch
im Gegensatz zu anderen entschlossen zuriick. Die daraus folgenden Konftikte spielten aber

36



eine wichtige Rolle darin, daf} er an den Landtagen von 1847/48 eine markant oppositionelle
Haltung bezeigte und spéter auch die Revolution bejahte. Er nahm auch den Posten des Ober-
gespans vom Komitat Szatmar auf sich und war in den Arbeiten des Oberhauses des auf par-
lamentarischer Grundlage einberufenen Landtages titig. Als Offizier der Nationalgarde
nahm er an den Kdmpfen gegen die serbischen Rebellen und gegen die Interventionstruppen
von Jelacic teil. Nach dem Miflerfolg der ,,gesetzmiBigen Revolution”, nach dem Riicktritt
seines Schwagers Ministerprisidenten Lajos Batthyany zog er sich allmihlich von der Politik
zuriick, trotzdem konnte er im Jahre 1849 das Prozefverfahren nicht vermeiden. Letzten En-
des tiberstand er aber die Periode der Vergeltung mit kurzer Gefangenschaft und bedeutender
Geldstrafe.
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Hermann Raébert

Szekfii Gyula és Gyalokay Jend a Gorgei-kérdésrol

Gorgei Artar tabornokot, a 19. szdzad legnagyobb magyar hadvezérét rovid kozéleti palyaval
és hossza élette] aldotta-verte meg a sors. A 180 éve, 1818. januar 30-an a Szepes megyei
Toporcon sziiletett Gorgeli tényleges péalyafutdsa 1848 janiustol 1849 augusztusig, alig tobb
mint egy évig tartott. ElStte csupan egy koznemesi csalad sarja, csaszari-kirdlyi féhadnagy
majd kémikus-asszisztens volt. Az ismeretlenségb6l 1848 dszére mar a magyarorszagi, 1849
tavaszara-nyarara egészen az eurdpai hirnévig sikeriilt verekednie magat; hogy aztan 1849.
augusztus 13., a vilagosi fegyverletétel utan e hirnévbol hirhedtség legyen, s hogy egészen
1916. méajus 21-én bekovetkezett halaldig képtelen legyen megszabadulni a nevéhez
bélyegként tapadé ., druld " mindsitéstol.

A Gorgei-kérdésrol az elmult, kozel mastél évszazadban rengeteget irtak politikusok, ka-
tonak, torténészek, publicistak és szépirok; azonban ¢ munkdk tobbsége nemigen vitt
kozelebb a nemlétezo rejtély megoldasdhoz. Az alapkérdés lényegében ez: dszintén, félsziv-
vel vagy tettetve szolgalta-e Gorgei Artur 1848—49-ben a magyar 6nallosag, majd a fiig-
getlenség ligyét; el6- vagy hatramozditoja volt-e annak a szabadsagharcnak, amelyben egy
ideig a legfGbb katonai hatalmat is a kezében tartotta; a vilagosi fegyverletétel kényszeri
vagy torvényszeril befejezése volt-¢ tiind6ki6 katonai karrierjének? Az 1849 utdn terjesztett,
s a kiegyezés utan is t6bbszor felmelegitett arulasi vadat a vadlé fél soha nem tudta bi-
zonyitani, s a tudomanyos kutatds mar a mult szazad végén lényegében megcéfolta azt. Az
1948. utan aktudlpolitikai okokbol felelevenitett, osztdlyharcos vords szosszal ledntott,
gazdag altudomanyos apparatussal bizonyitott Ujabb arulasi konstrukcidé pedig éppen a
tudomanyos hipotézisek alapvetd elemeinek, a tényeknek volt igencsak hijaval. Tévedés ne
essék, nem kivanjuk azt mondani, hogy Gorgei volt 1848-49 magyar Gral-lovagja, akinek
csupan a hibatlansdga volt a hibdja; de véleményiink szerint az adott helyzetben nem
kovetett el megbocsathatatlan hibakat és mulasztasokat, s a kétszeres tulerd ismeretében 6t
felelossé tenni a szabadsagharc vereségéért nemcsak igazsagtalan, de logikatlan eljaras is volt
és marad.!

Az itt kévetkezd két levél szerzdit nem kell kiilondsebben bemutatni a magyar térténelem
irant érdekloddknek. Szekfii Cyula, a két vilaghabord kozotti magyar torténetiras egyik
legkiemelkeddbb alakja, vitatott €s vitathaté politikatorténeti munkak és aprolékos pon-
tossaggal kidolgozott monografidk szerzdje. Gyaldkay Jend ezredes nevét a hadtérténelem
irant érdekldddk ismerik inkabb. 1874. aprilis 28-an, Nagyvaradon sziiletett. Apja, Gyaldkay
Lajos vezérkari szazados volt Bem tdbornok mellett 1849-ben; visszaemlékezése mindmaig
értékes forras az 1849. julius 31-i segesvari titkdzet és Petdfi utolsé ordinak torténetéhez.
Az ifju Gyalokay Jen6t ez a csaladi ,, orékség” inditotta arra, hogy el6bb az 1848—49-es
szabadsagharc, majd pedig a magyar hadtorténelem egészének kutatoja legyen. 1893-t6l a cs.
¢s kir. hadsereg, majd a magyar kirdlyi honvédség tisztje volt; 1927-ben tiizér ezredesként
helyezték nyugéllomanyba. 1923-t6] a Hadtorténelmi Kozlemények szerkesztéje volt; a
Magyar Tudomanyos Akadémia 1926-ban valasztotta levelezd, 1936-ban rendes tagjava.
Legtobb tanulményat az 1848-49-es szabadsagharc erdélyi eseményeirdl irta; de foglalkozott
varépitészet-torténettel csakiigy, mint a napoleoni haborik magyar nemesi felkeléseinek
torténetével, s az 6 nevéhez fiiz6dik mindmaig a legjobb tanulmany az 1526. augusztus 29-i
mohécsi csatardl is. 1945. marcius 10-én Budapesten érte a haldl; hagyatéka a Magyar
Orszagos Levéltarban talalhato.?

39



Mind Szekfii, mind Gyaldkay foglalkozott a Gorgei-kérdéssel. Szekfti az 1918-as
Osszeomlas utan az 1849-es példat idézte: ,, 1849-ben a nemzet Gorgeyt kereste biinbaknak a
katasztrofaért, melyet sajat maga okozott. Most mi a sajat biineinket: hogy nem volt
kormdnyzds, hogy nem volt hadvezetés, hogy nem volt tisztesség, hogy a haboru éveit min-
denki gazdagoddsra haszndlta, hogy egyszoval mordl nélkiil harcoltunk — mindezt a biint
egyszeriien a németek nyakdaba fogjuk sozni. Mindennek oka lesz a német birodalommal
kotott szovetség”. 1920. elején egy haromkotetes munkat tervezett, Magyar Tragédidk cim-
mel; az [. kétet a Wesselényi-6sszeeskiivés, a I1. a Thokadly-kor térténetét targyalta volna; a
II. kotet pedig Gorgei és Kossuth 1848-49-es viszonyat tarta volna fel. , 4 Gérgey-kitet
teljesen 1j anyag volna, a most megnyitott levéltarbd! [ti. a Haus-, Hof und Staatsarchivbél —
H. R.] a honvédelmi bizottmdnynak és a Kossuth féle kormanyzosag elnéki osztalyaebol.
Gorgey—Kossuth pdrbajban ez utébbi képviselte a magyarsag faji tulajdonait, ezért bu-
kott el Gorgey, de ezért bukott el a magyar tigy is” — irta kiad6janak, Dick Mandnak. A kotet-
b6l - sajnos — nem lett semmi; a bécsi levéltaraknak a Kossuth—Gorgei-viszonyra vonatkozé
anyagdt nem Szekfii, hanem egy autodidakta torténész, Steier Lajos dolgozta fel négy kotet-
ben. Steier tette kdzzé Beniczky Lajos banyavidéki kormanybiztos és honvéd alezredes em-
I¢kiratait is a szabadsagharcrol és a szlovak mozgalomrél. E kotet megjelenése adta Szekfii
szamara az Griigyet ahhoz, hogy a Napkelet cimii folydirat hasabjain elmélkedjen ,, Negy-
vennyolcas térténetiink mai dlldsa "-rol. Szekf Uigy vélte, a magyar torténetirasnak komoly
addssagai vannak 1848—49 torténetének feldolgozasaban. Szerinte ennek legfobb oka az,
hogy Péterfy Jendt idézve — ,,a nemzet ma is ald van vetve a forradalmi pszichologia
hagyomdnyainak, melyek az egész rendkiviil komplikalt 48-as processzust a J6 és Rossz, az
Angyal és Mefiszto, Kossuth és Gorgey egyéni, személyes harcdvd egyszerisitették ”. Szektl
szerint 1867. utan ,, a Gorgey—Kossuth ellentét a végsékig kiélezve élt és uralkodott, mi sem
volt kinnyebben eldreldthatd, mint hogy a komoly kutato feltétleniil kénytelen lesz némi fényt
Juttatni Gorgeynek, s ezzel egyuttal némi drnyat boritani Kossuth glérigjara. Nem veheltjiik
rossz néven kutatoinktdl, hogy egyiknek sem volt kedve Gorgey kalvaridjat, Gorgey dicsbsége
nélkiil, néhany nyvomtatott iv kedvéért elszenvedni, senki sem ugrott be, fejest, tudomdnya
csillogo vértezetében a Jo és Gonosz kozt megnyilt tdatongo tirbe”. Szekfil szerint |, Gorgey
katona volt, nem politikus, és csak akkor politizalt, mikor erre a hadsereg egyiitt tartdsa
érdekében sziikség volt”. Szekfli szerint ez indokolta a vaci nyilatkozat (1849. januar 5.)
kiadasat is. Az 1849. téli hadjarat idészakadban ,, a Gorgey—Kossuth ellentét ... kiviilrél nézve
még nem egyéb, mint az inkdbb polgdri Osszetételil kozponti vezetés és a tisztdan katonai
szempontokat névii févezérnek éppen nem szokatlan, majd minden hadjdratban megfigyel-
hetd ellentéte . Szekfli Ggy véli, Gorgei akkor kdvetett el hibat, amikor ,, Nem hasznalta fel a
gvlztes hadvezér hatalmdt arra, hogy a kormdnyra befolydst gyakorolva, annak a hadsereg
szempontjdbol kdros tényeit csirdjukban elfojtsa. O esak akkor lépett fel, mikor egy-egy kor-
mdnyrendelkezés készen volt, s csak ekkor, a fait accfompli utdn kovetelte annak vissza-
vondsat, jovdtételét, amibe viszont Kossuth nem mehetett belé, a kormany tekintélyének
veszedelme, megaladztatdsa nélkiil”. llyen volt példaul Dembinski févezéri kineveztetése
vagy a tronfosztas és a Fiiggetlenségi Nyilatkozat elfogadtatisa. Amikor pedig 1849 nyaran
. Gorgey végre kénytelen kilépni a politika, az alkudozds terére, minden késé mdr, és ahovd
bizalommal fordul, az oroszokndl, nincs elég erd és akarat a johiszemii igéretek
bevaltasara”. A |, Magyar Torténet” V. kotetében Szekfil az 1848. oktober 30-i schwechati
csatavesztés utantdl szamitja a Kossuth-Gorgei ellentét kifejlodését, ,, amikor is Gorgeyrdl
hamarosan kideriilt, hagy egyrészt semmi érzéke nincs azon retorika irdnt, mely nagy
eszmék emlegetésével a kis praktikus kévetelményeket elmellézte, masrészt pedig, hogy &
maga kérlelhetetlen vilagossaggal tudia a helyzetek drnyait, a bajokat és hidnyokat kor-
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vonalazni. Mig Kossuthot a legrosszabb kildtasok kozt is képessé tette optimizmusa, hogy
egy-egy szabadsdgeszme hangoztatisaval ujbol fellelkesiiljon, Girgey képtelen volt a
rosszat egy pillanatra is szem eldl téveszteni; azon kevés magyarok kozé tartozott, kik mint-
egy Széchenyi tanitvanyaiként nevén nevezték a dolgokat, kiknek jozansdgdt és feleldsségér-
zetét semmi lelkesedés el nem vehette, s akik a hazaért magukat igen, de sem a hazat, sem a
népet nem kockdztattak soha. Széchenyi praktikus megoldasokat keresd logikus szelleme,
maro ironidja, a szalmatiiz irdnti ellenszenve most egyszerii barna honvédtiszti egyen-
ruhaban jelentkezik, s amig a hadi dolgokra korldatozédik, addig nagy sikereket is ér el”. A
vaci nyilatkozattal kapcsolatban mar ugy vélekedik, hogy Gorgei a ,,48-as alkotmdny
védelmében ujra felemelte a Batthyanytol elejtett zaszlot, s ezzel egyiitt a Batthydny-Kossuth
ellentét Kossuth—Gorgey gyiilolséggé fokozodott”. Szekfl tehat elsdsorban karakterbeli el-
lentétet latott Kossuth és Gorgei kozott; ugyanakkor e karakterbeli ellentétet politikai di-
menziokba helyezte azaltal, hogy Gorgeit Széchenyihez és Batthyanyhoz hasonlitotta; sét,
az ifju tabornok jellemzésében ott bujkal egy Dedk-idézet is (,,4 hazdért mindent
kockdaztathatunk, egyediil a hazat nem szabad semmiért sem kockdztatnunk™.).

Az arulasi vadrél pedig ugy vélekedett, hogy ,abban komoly és miivelt magyar ember
nem hisz tohbé; persze még iddbe fog telni, mig a valésdagrol az ujsagolvaso publikum is
végképp meg lesz gydzédve”.3

Gyaldkay Jend eloszor egy 1915-ben megjelent tanulmanyéban (Az erdélyi hadsereg az
oroszok betorése idején. Torténelmi Szemle, 1915.) nyilatkozott a Gorgei-kérdésrél: ,,Néhai
Thaly Kalman példajat kovetve, aki a kurucvilag vezeté embereiben csupa félistent latott,
utolso szabadsagharcunk megbirdldsaban rendszerint nagyon elfogultak vagyunk a legtobb
szereplovel szemben. Az egyetlen Girgeyt tessziik mindenért feleldssé, de masok hibdit és
mulasztasait nem igen akarjuk észrevenni”. A kovetkez6 évben a Szazadok hasabjain alapos
tanulmanyt tett k6zzé Gorgei hadvezéri miikodésérdél. Ennek bevezetd részében ugy vélte,
0z egvkori diktator erényei és hibdi folott” vitazok legaldabb is kilencven szdzaléka sem-
mivel sem jarultak a sokat bolygatott kérdes tisztazdsdhoz, mert tollukat nem a hadiese-
ménveknek katonai szaktuddson alapulé mérlegelése vezette”. Gorgei hadvezéri miiko-
désérdl ugy vélekedett, hogy Gorgei ,,nagyon sokat és gyorsan tanulf”, s ha ,hadvezéri
képességeinek kibontakozasa™ az 184849 téli hadjarattal ,,ardnyban halad tovaibb, a tavaszi
hadjdrat a valéban kivivotindl sokkal nagyobb, sokkal fényesebb diadalt eredményezett
volna™. Csakhogy Gorgei egyrészt hamar megszokta a , féktelenséger”, s nyiltan ujjat mert
huzni a kormanyzattal, masrészt ,figyelmét mindegyre jobban, a katona dllisaval és
feladataval dssze nem egyeztethetd, de ndalunk Magyarorszagon mindent domindlo politika
Jfoglalta le”. Ugyanakkor Gyaldkay szerint nem Gorgei az egyediili felelds a szabadsagharc
vereségéért; katonailag Radetzky gy6zelmei és az orosz beavatkozas elhatdrozasa utan mar
nem volt remény a gybdzelemre; a végkimenetelt pedig Bem és Dembinski csatavesztései
utan a vilagosi fegyverletétel mar nem befolyasolhatta. Végs6é summazata szerint ,, Gorgey a
szabadsdgharc egyik legtanultabb és legiigyesebb tabornoka volt, s 6csarloi feleljenek arra
a kérdésre: vajon hany fiatal huszarféhadnagy akadna manapsag, aki egy, a forradalom ko-
hojabol alig kikeriilt hadtest (majd hadsereg) élére dllitva, jobban megalland a helyét, mint
ahogyan azt Gorgey — ugyszolvan vezetés és utmutatas nélkiil — megallotta?” Gyaldkay ugy
vélte, Gorgei nem volt igazan szerencsés kez0 hadvezér; a harcészat terén sikeresebb volt,
mint a hadaszat terén; ,hatdrozott, bar még ki nem forrott hadvezéri tehetség volt”. ,,Mint
politikus, csak drtott az iigynek, mint hadvezér, pedig nem tudott arra a magas fokra
emelkedni, amelyre — tuddsa és képessége alapjan — mds viszonyok kizott bizonyara feljutott
volna™.
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Gyaldkay a késobbiekben még kétszer foglaikozott a Gérgei-kérdéssel. 1922-ben, a
Magyar Katonai Kozlonyben Bem hadvezéri miikodését értékelve idézte Gorgei kritikajat,
mely szerint ,,Bem hadvisel6 modszerével nem lehet tartésabb sikert kivivni”. Gyaldkay
szerint ,,Gorgey itélete csakis akkor lehetne jogos, ha nyari hadjdratival Beménél nagyobb
sikert tudott volna kivivni”. Gyaldkay szerint Gorgei egész nyari hadjérata egy iigyesen
végrehajtott visszavonulas volt, amelynek ,.karos, sét bomlaszté hatasar’ Gorgei sem ellen-
stlyozhatta, s végiil semmilyen pozitiv eredménnyel nem jart, mivel — Dembinski irdnyval-
toztatasa miatt — nem sikeriilt egyesiilnie a déli fosereggel. ,,Bem, Gorgey modszerét kivetve,
10 nap alatt kiszorult volna Erdélybdl” Hasonld szavakkal fogalmazta meg vélemnyét Az
erdélyi hadjarat 1849 nyaran” cimi kotetében is. Ugyanakkor Gyaldkay volt az, aki 1926-
ban, akadémiai székfoglaldjaban tisztazta a Gorgei-ellenes vadpontok egyikének, az 1849.
augusztus 2-1 debreceni {itk6zetnek a torténetét. Az 1848-49-es torténeti irodalomban addig
meglévd egyoldalisagokat arra vezette vissza, hogy a Gorgei-vadlok barmit allithattak,
hiszen .mindaz, ami az ellenvéleménynek biztos alapot adhatott volna, Bécsben zar alatt
volt. A bizonyitéknélkiili cafolatnak pedig nem volt meggyizé ereje, a legképtelenebb allitas-
sal szemben se”. A Gorgei-kérdéssel kapcsolatban tehat az olvasdk hitén malt a koz-
vélemény itélete. , Minthogy azonban a vadlott, kézvetve vagy kozvetleniil legtobbszor az a
Gorgey volt, akinek homlokdra az drulas bélyegét kellett siitni: természetes, hogy a véddket
a sokkal szamosabb és hangosabb vadlok rovidesen letorkolitak”. Ennek az aldatlan harcnak
foleg az igazsag adta meg az arat. ,. 4 be nem bizonyitott, de meg se cdfolt dllitasok nagy
része a valosag latszataval ment dt a koztudatba, s onnan késdbb a szakszerii hadtorténelmi
irodalomra is visszahatott”. GyalGkay szerint a bécsi levéltari anyag felszabadulasa utan ,,az
olyan sokaig lappangott igazsag lassacskan utat tort maganak™, de még sokaig fog tartani,
wamig a hosszii évtizedeken dat megcsontosodott tomérdek balhitet a hivatalos okmanyok
perdontd evejével el tudjuk oszlatni”

A két levél megértéséhez szitkséges néhany szot szélnunk Mariassy Janos ezredesnek a
levelek uriigyéul szolgalé emlékiratairdl is. Mariassy Janos 1822. jinius 23-an sziiletett a
Szepes megyei Iglon. 1840-t6] 1848-ig a cs. kir. hadseregben szolgalt. 1848 juniusatdl az
Ujonnan szervezett magyar honvédzaszloaljak egyikében teljesitett szolgalatot; augusztus
végén mar Ornagy volt, s a tiszantili onkéntes mozgd nemzetdrség aradi taboranak pa-
rancsnoka. Oktobertdl december végéig 6 iranyitotta az aradi var ostromat; kézben alezre-
dessé léptették elo. Bator, de tapasztalatlan katona volt; ezért december végén feimentették
beosztasabol. 1849 janudrjatd! a felsé-tiszai hadszintéren szolgalt elébb mint dandar-, majd
mint hadosztalyparancsnok. Aprilis 1-t6] ezredes volt, majus 21-én kitiintette magat Buda
visszavételénél. A vilagosi fegyverletétel utin Aradon varfogsagra itélték, 1856-ban
szabadult. 1869-ben a magyar kiralyi honvédségnél reaktivaltak; elébb ezredes, majd
vezérornagy, végil altdbornagy volt. 1887-ben nyugalmaztak, 1888-ban baréi rangot kapott.
1884-ben 6 is azon volt honvédtisztek kozé tartozott, akik a hirlapok utjan kozzétett nyi-
latkozatban ko6zolték, nem tartjak Gorgeit aruldnak. (Mariassy egyébként Gorgei unoka-
testvére volt.) Emlékiratat 1894-ben fejezte be, s 1900-ban tisztazta le. Tobbeknek, koztiik a
Gorgel arulasat legbuzgobban hirdeté Kacziany Gézanak is atadta a kéziratot elolvasasra, de
ugy rendelkezett, hogy azt Gorgei Artir életében nem szabad megjelentetni. ,,Ez a szeren-
csétlen ember — irta — honfitdrsai balitéletébSl mar Gtven éven dt viseli a legnagyobb biin, a
hazadrulas bélyegét, élete a léthez valo ragaszkodds martiriuma e hosszi idén at, ne okoz-
zunk neki 1j keseriiséget, ne tartsuk eléje az igazsag tikrét, »jobban szeretted magadat,
mint hazadat«; hadd higgye még végsd napjainkban is, hogy a historia talan majd kegyel-
mes lesz iranta”. A 163 oldalnyi emlékirathoz Maridssy még egy 25 oldalas ,,tanulmanyt”
csatolt ,,Gdrgey jellemzése és miikddésének megbirdldsa” cimmel. Az emlékirat érdekes,
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eleven leirasokkal teli olvasmany; bar az 1849. nyéri események leirasaban sok a polémikus,
illetve a Maridssy volt hadtestparancsnokanak, Nagy-Sandor Jozsefnek mitkodésére vonat-
kozo apologetikus elem. A , tanulmdny” azonban egy nem nagyon tehetséges és okos katona
szofisztikdval teli irdsa, amelyben a szerz8 Gorgeit6l a minimalis szellemi 6nélldsagot és
hadvezéri képességet is hajlamos elvitatni.® Ennek az irasnak néhany részletét kiildte el
Mariassy Janos unokaja (?), Maridssy Béla Szekfii Gyuldnak. Maridssy Béla, Szekfi és Gya-
lIokay leveleibdl kitiinden, a két neves torténész véleményét kérdezte Maridssy Janos Gor-
geivel kapcsolatos nézeteir6l. S most adjuk at a szot Szekfiinek és Gyaldkaynak:

Budapest, 1935. december 10.

Méltdsagos id. Mariassy Béla arnak
Pécsijfalu

Meélyen Tisztelt Méltosagos Uram!

Oktober 29-1 nagybecsii sorait és azok kiséretében megkiildott masolati részleteket
Maridssy Janos 48—49-es ezredes és késobbi altabornagy visszaemlékezéseibdl kdszonettel
kézhez vettem. Ez utdbbiakat magam is legnagyobb érdekldéssel olvastam és utédna
Meéltosagos Uram kivansagahoz képest elkildtem Gyaldkay Jeno ezredes urnak, aki csak a
napokban kiildte a kéziratot vissza a levél tarsasagaban, melyben azon kérdésekre probalt
valaszt adni, melyeket Méltosdgod a kézirattal kapcsolatban felvetett. Batorkodom Gyalokay
Jenoé levelének masolatat idezarva megkiildenem, és hasonloképp a Méltosagodtdl ,.szigo-
ruan bizalmasnak” nyilvanitott részleteket a visszaemlékezésb6l, melyekrdl azt hiszem, ép-
pen bizalmas természetiik miatt sokkal helyesebb, ha Méltésagodhoz visszakeriilnek, sem-
hogy itt maradjanak.

A kéziratnak Gorgeyre vonatkozo felfogasa rendkiviil érdekes, s valdszinli, hogy a
M¢éltosagod kezében 1€vo teljes szoveg részleteket is kozol Gorgey mitkodésével szemben, a
szivesen megkiildott részlet inkabb altalanossagokban foglalkozik a kérdéssel. Egyébként
remélem, hogy egy—két hénap mulva szerencsém lesz megkiildenem Méltdsagod szamara
egyik tanitvanyomnak munkéjat, aki doktori disszerticioja céljaira a Gérgeyre vonatkozo
teljes irodalmat feldolgozta 1848-t6] a mai napig, é€s egyuttal a kbzvéleményben szerepld
vadpontokat 1s prébalja tisztdzni, koztik olyanokat is, melyek tobbé-kevésbé a Mélto-
sagodtdl megkiildott visszaemlékezésekben is szerepelnek.® Fogadja Méltésagod azon kitiin-
tetd szivességéért, mellyel sajat kezilleg masolta le és kiildte el szdmomra és Gyalokay
szamara a kézirat részleteket, 6szinte halas koszonetemet.

Ugyancsak kdszénom azon megallapitast, hogy a ,,Hdarom nemzedék” ciml kényvemben
a Szinnyeiek, Péchyek és Berzeviczyek tévesen kapcsoltatnak Szepes varmegyéhez Saros
megye helyett.” Ezt iparkodni fogok annak idején, ha még egyszer lesz Uij kiadas a konyvbél
(amit nem remélek) pontosan kijavitani.

Méltosagos Uram kedves fiat levelének vétele utan probaltam felkerestetni (Méltésdgod
csaladjanak egy masik agabdl itt, a Magyar Szemle Tarsasagnal van egy fiatalember,
Mariassy Ferenc Ur, és 6 volt szives kedves fiat keresni, kit kiilonben személyesen jdl ismer),
de 6 akkor mar elutazott Budapestrél. Szerettem volna vele azon kiegészito érettségi dolgat
megbeszélni, melyrdl Méltésagod levelében emlitést tesz. A minisztériumban annyit sikertilt
megtudnom, hogy ez az utolagos, kiegészitd érettségi a szabalyok szerint kételezd mind-
azokra, akik nem magyar iskolakban jartak, még pedig azon targyakbol kotelezd, melyek
épp a csehszlovakiai vagy romaniai vagy jugoszlaviai iskolakban nem tanittatnak; azaz a
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magyar nyelvbdl, irodalombol vagy torténelembdl. Ezen vizsga aldl a minisztérium nem
mentesithet senkit, Ggyhogy itt inkabb arrél lehetne sz6, hogy a vizsga letételét probalja az
ember megkonnyiteni és biztositani. Egyébként ezt a vizsgat a fent emlitett Mariassy Ferenc
ur is letette, és ugy hallom, neki kiilonés nehézséget nem okozott. Arra gondoltam, hogy
amikor Méltésagod kedves fia visszajon a vizsga letételére, keresne fel engem és megprobal-
nam az illetdé gimnaziumban, ahova a vizsga végett beutaltatott, a kérdez6 tanarokkal a dol-
got elézdleg megbeszélni; igen valészinii, hogy akar én, akar pedig valamely j6 ismer8sém
ismerni fogja a tanarokat. Igy a vizsga, azt hiszem, nem okoz kiilénosebb dolgot Méltosagos
Uramnak és kedves frianak.

Ebben és minden masban is tehetségem szerint Méltosagodnak szolgalatara allva, vagy
Méltdsagos Uramnak 6szinte tiszteld hive €s szolgdja

Szekfii Gyula
Gvalokay Jend ny. ezredes levele Szekfii Gyulanak 1935. nov. 30-ardl.

Egyaltalan nem érzem magam hivatott biranak a kelleténél talan tGbbet is feszegetett
Gorgey-kérdésben”, mindamellett — Dr. Mariassy Béla ir megtiszteld felszdlitasara — rovi-
den kozl6m a magam véleményét, elére bocsatva, hogy Gorgeynek se dics6itéi, se 6csarloi
kozé nem tartozom.

Az én meggy6z6désem szerint a Gorgey megitélésében megnyilvanult nagy eltérés, a mi
magyar fajtanknak allanddan szélséségesek kozott hanykddo természetébdl folyik, melynek
kovetkeztében nehezen vagyunk kaphatdk higgadt és targyilagos birdlatra, hanem ehelyett
egyik tulzasbol a masikba pottyanunk. Jellemz6 példdja ennek a ,,Gorgey-kérdés” is.

Voltak és vannak még ma is sokan, akik tudatlan szamarmak, a szabadsagharc szandékos
megbuktatdjanak, s — az utdbbi cimen — hazairulénak mondjat Gorgeyt. Masok viszont,
homlokegyenest az ellenkez6 hibaba esve, Napoleont akarnak beldle csinalni. Ugy vélem,
hogy — mint olyan gyakran, most is — kbzépen van az igazsag, de még eddig nem jutott
diadalra.

Mivel Mariassy Béla dr. ur a kézirat 3. oldalan levd 1. és 2. pontokra vonatkozoan akarja
nézetemet tudni, valaszolok redjuk, még egyszer hangsulyozva, hogy se védeni, se timadni
nem akarom Gérgeyt. Inkabb csak éltalanos szempontbol szolok ezekhez a kérdépontokhoz.

1. Azt, hogy milyen stratégiai (honvédiil: hadaszati) gondolatok sziilettek Gorgey
agyaban, s mit vett 4t masok javaslataibol, ma mar senki sem allapithatja meg elfogadhato
modon. Hiszen valamely stratégiai feladat megoldasara konnyen lehet tobbeknek ugyanaz a
terve, kivalt olyankor, amikor nincs méd valogatni. igy hat tobben is szimot tarthatnak az
apasagra, de az elsGséget bajosan bizonyithatna barmelyikiik is.

Gyakran lehet hallani, hogy valamely sikeriilt hadmiiveletre X vagy Y azt mondja:
Whiszen ez az én eszmém volf’; balsiker esetén pedig azt mondjak: ,,lam, figyelmeztettem a
vezért, hogy baj lesz, de nem hallgatott ram”. llyen esetek a vilaghabor alatt és utan is sir(in
fordultak eld, pedig a valésag az, hogy az illeté uraknak egyaltalan nem is volt semmiféle
eszméjiik és nem is javasoltak semmit. Mivel az emberi természet alapjdban véve ma is csak
az, ami 88 évvel ezeldtt volt, s mivel altalanos gyarlésagunk, hogy utélag mindent nagyon
jol, st jobban tudunk, mint masok: nagyon valdsziniinek latom, hogy az ilyen iranyban Gor-
geyre olvasott vadak is nagyobbdra utolagos mindentudasbol fakadtak.

2. A fentiekbdl onként kovetkezik az is, hogy nem lehet pontosan megéllapitanunk,
mekkora osztalyrész illeti Gorgeyt egyik vagy masik gydzelmes csata tervezésébdl és
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vezetésébdl. Kétségtelen, hogy valahanyszor sziikségét latta, meghallgatta az aldja rendelt
hadtestparancsnokok véleményét is, elfogadva bel6liik azt, amit jonak latott.

Magara a csatdra, illetdleg annak tervére vonatkozo6 csak a fogondolatot szokta a pa-
rancsnok tollbamondani. Egyik tobbet, a masik kevesebbet. A részletek kidolgozisa mar a
vezérkari fénok feladata. Ezért van az, hogy mindenért, ami torténik, a parancsnok és
vezérkari fonoke egyiittesen felelOs.

Azt hiszem, ma maér senki se tudnd a fels6-dunai hadsereg meglevé hadmiiveleti
naplojabol® kihamozni, hogy az egyes csatak és iitkozetek el6készitésében kiilon-kiilon
mennyi része volt Gorgeynek s mennyi Bayernek.

En nem mernék efféle feladatra vallalkozni, mert a déntés nagyobbrészt csak a rokon-
szenv é€s az ellenszenv alapjan torténhetnék, amely — Madach talalo szavai szerint. , istenit,
vagy gunyjaval megol”, s éppen ezért soha se szolgalhat a targyilagos hadtorténet kutatas
alapjaul.”?

A két neves torténész tehat nem volt elragadtatva a megkiildott emlékirat-részlettol;
Szekfii jokora adag udvariassagba csomagoltan mindsitette azt a Gorgei-kérdés szem-
pontjabdl irrelevansnak; s némi finom irdénia érzédik a visszakiildéssel kapcsolatos
megjegyzeésébdl: ,,sokkal helyesebb, ha Méltosagodhoz visszakeriilnek, semhogy ittmarad-
Janak”. Gyalokay megfogalmazasa katonasabb és szakszeriibb; gyakorlatilag utélagos
spekuldcionak nyilvanitotta a Gorgeivel szemben megfogalmazott vadak nagy részét.
Ugyanakkor a katonai sikerek €s kudarcok pszichologiai hatasaval kapcsolatos megallapi-
tasal maig is érvényesek; s nemcsak 1848-49-es vagy elsé vilaghaboris tigyekben.
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Hermann, Rébert

Gyula Szekfii und Jené Gyalokai iiber die Gorgei-Frage

General Artur Gorgei, der grofite Heerfithrer der Ungarn im 19. Jahrhundert wurde vom
Schicksal mit kurzer 6ffentlicher Laufbahn und mit langer Lebzeit gepreist bzw. bestraft. Die
tatsichliche Laufbahn des vor 175 Jahren, am 30. Januar 1818 in Toporc im Komitat Szepes
geborenen Gorgel dauerte kaum lidnger, als ein einziges Jahr: vom Mai 1848 bis zum August
1849. Davor war er bloB Sohn einer kleinadeligen Familie, kaiserlich-koniglicher Oberleut-
nant und Chemikerassistent. Aus dem Dunkel der Unbekanntheit gelangte er im Herbst 1848
zum Ruhm in Ungarn, im Friihjahr und Sommer des Jahres 1849 wurde er in ganz Europa
beriihmt; darauf folgte dann der 13. August 1849 — die Kapitulation bei Vildgos —, wodurch
aus der Beriihmtheit Verrufung wurde, infolge deren er die Brandmarkung als “Verrater” bis
zu seinem Tode am 21. Mai 1916 nicht loswerden konnte.

Uber die Gorgei-Frage wurde in den vergangenen 150 Jahren von Poltikern, Soldaten,
Historikern, Publizisten und Belletristen besonders viel geschrieben; die Mehrheit dieser
Werke versuchte aber umsonst, das nicht existierende Ritsel zu lésen. Die Grundfrage
besteht eigentlich darin: Diente Artir Goérgei der Sache der ungarischen Selbstindigkeit,
spater der Unabhingigkeit in den Jahren 1848/49 aufrichtig, halbwegs oder vorgetiuscht;
war er Forderer oder aber Hinderer des Freiheitskampfes, in dem er fiir eine Zeit die oberste
militdrische Macht besal3; war die Waffenstreckung bei Vilagos ein notwendiger oder ge-
setzméBiger Abschlufl seiner gldnzenden militdrischen Karriere? Die Beschuldigung wegen
Verrates, welche nach 1849 verbreitet und auch nach dem Ausgleich zwischen Osterreich
und Ungarn (1867) mehrmals aufgewidrmt wurde, konnten die Beschuldiger nie beweisen,
und die wissenschaftliche Forschung hat sie im wesentlichen schon Ende des vorigen Jahr-
hunderts widerlegt. Die neue “Verriter-Konstruktion”, welche nach 1948 aus aktualpoliti-
schen Griinden wieder belebt, mit reichem pseudowissenschaftlichem Apparat bewiesen
wurde, entbehrte jeder sachlichen Grundlage, welche fiir die wissenschaflichen Hypothesen
unentbehrlich ist. Um eventuelle MiBverstindnisse zu vermeiden, méchten wir hier be-
merken, dall wir damit nicht behaupten wollen, Gorgei sei der Gralsritter von 1848/49 gewe-
sen, dessen einziger Fehler seine Fehlerlosigkeit war. Unserer Meinung nach beging er aber
in der gegebenen Situation keine unverzeihlichen Fehler und Versdumnisse, in Kenntnis der
doppelten Ubermacht des Feindes kann man ihn an der Niederlage des Freiheitskampfes
nicht schuldig machen, es war und bleibt ein ungerechtes und auch unlogisches Verfahren.

Der Verfasser verdffentlicht hier im Zusammenhang mit der Gorgei-Frage die Briefe
beider Historiker. Gyula Szekfii, der in der Periode zwischen den zwei Weltkriegen eine der
hervorragendsten Personlichkeiten der ungarischen Geschichtsschreibung war, war der Ver-
fasser umstrittener und bestreitbarer politologischer Werke und mit minuziéser Genauigkeit
bearbeiteter Monographien. Der Name des Obersten Jend Gyalokay ist lieber fiir die Kenner
der Kriegsgeschichte bekannt.
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Szekfi sah die Gegensidtze zwischen Gorgei und Kossuth in erster Linie in ihrem
Charakter, und fiihrte diese in politische Dimensionen hiniiber, in dem er Gorgei mit
Széchenyi und Batthyany verglich. Er hilt die Beurteilung von Gorgei als Verriter fiir eine
“falsche Erkennung”, welche sich in der éffentlichen Meinung durchgesetzt hatte und sich
noch lange Zeit behaupten wird. Bei der Untersuchung der militdrischen Laufbahn von Gor-
gel ist Gyalokat zu der Meinung von Szekfli gekommen. Der Verfasser des Artikels Robert
Hermann erdrtert neben den Meinungen von Szekfii und Gyalokay iiber die Gorgei-Frage
auch ihre Reflexionen auf die Memoiren des ehemaligen Honvedoftiziers Janos Maridssy,
wer darin die Rolle von Gorgei darlegt.
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Sz. Banyai Irén

Uzemi szocialpolitika és életviszonyok az Obudai Gazgyar koléniajan
(a két vilaghabora kozott)

Az Obudai Gazgyar lakotelepén végzett tobbszords adatgyiijtésemnek eredetileg egy
muzeologiai feladat jelentette az aktualitasat. 1984. oktober 15-én megsziint Budapesten a
szén alapu gazgyartas és gazszolgaltatds, és ehhez az eseményhez kapcsolédva mutatta be a
Leghjabbkori Torténeti Muzeum (akkor még Munkasmozgalmi Mizeum) ,,Volt egyszer egy
gyar” cimmel Féner Tamas fotdmivésznek a mélté emlékallitast vallalo foto-bemutatojat,
melyet a gaztermelésre utalo néhany targy is kiegészitett.! Adatgyiijtésem persze lényegesen
szélesebb alapozasi volt, mint azt egy fotomivészeti kiallitas ,,hattér informacioi” kedvéért
teltétlenil el kellett végezni. Azonnal egy hosszabb tavu kutatasi program koérvonalazodott,
amikor kozelebbrol megismerkedtem a leallitott allapotaban is imponald hatasu iparteleppel
¢€s a vele szerves egységet alkotd koldniaval (pontosabban az egymastol teriiletileg elkiilo-
niilé két koldnidval), melyek kiilsé megjelenésiikkel is komoly figyelmet érdemelnek. A
telépiilés idejének, az 1910-es éveknek a munkaskoloniardl vallott felfogasat a maig
lényegileg valtozatlanul meg6rzdott épiilet-egyiittes pontosan tiikrozi: tdgas, parkositott tér-
ben helyezkednek el az egységes épitészeti terv szerint megépitett foldszintes és egyemeletes
hazak, s ezeket a lakdéépiileteket szolgaltatd és k6zosségr funkcioji épiiletek, épliletrészek is
kiegészitik.2 Az igazan tanulsagos az volt, hogy megfigyelhettem a koldnia mai , kozosségi
életét”: a Miivelodési Hazhoz kapesolodo tarsas Osszejoveteleket, illetve a hivatalosan senki
altal nem szervezett, mégis vilagosan érzékelhetd sokrétii emberi kapcsolatokat. Mindannak,
amit meghgyelhettem, torténcti tivlatot adott az idosebb, kozottiik a lakdtelep 1étesiilése ota
itt lako személyekkel folytatott beszélgetés-sorozatom: interji modszerii adatgyijtésem,
melynek minden esetben a koldénian zajld életut és a gyari munka osszefliggésének lehetd
legrészletesebb elbeszélése volt a célja.’

Az adatgyijtésnek ilyen modja, a jelenlegi lakashasznalatra és kozdsségi megnyil-
vanulasokra iranyulé megfigyelésekkel kiegészitve, a (tagasan értelmezett) életmdd-vizs-
galathoz kinalt szamomra fontos forrasanyagot. Az igy gyijtott adatok néhany — elsésorban
modszertani — tanulsagat annak idején meg is fogalmaztam.4

Néhany év elteltével azért kezdett ujra foglalkoztatni e koldénia mindennapi életviszo-
nyainak tovabbi vizsgalata, mert — annak ellenére, hogy az elmult évtizedekben tobb, a
munkaséletmadddal, s konkrétan egy-egy munkaslakotelep kialakuldsaval, illetve az ottani
lakaskoriiiményekkel és kultira-szervezddéssel foglalkozd torténeti tanulmany napvilagot
latott® — a gazgyari lakételeprdl alig esett szo a torténeti irodalomban, azon tul, amit a
Gazmivek torténetének tobbszorss feldolgozasa a dolgozok életkoriilményeirdl tartalmaz.©
Nem keriiltek bele e lakotelep életviszonyainak legjellemzébb adatai (nyilvan a részletes
adatfeltaras és elemzés elmaradasa miatt) azokba az 9sszegz9 tanulmanyokba sem — elstsor-
ban Gyani Gabornak a budapesti munkassag szazadforduld koriili lakashelyzetét és ott-
honkultirajat elemzé dolgozataira lehet ebben a vonatkozasban utalni’ — melyek egyébként
a téma kutatasanak iranymutatdé dokumentumaiként: osszegzésként és programadasként
érickelhetdk.

Tovabbi interjlikat készitettem tehat, majd attanulmanyoztam a Gazmivek hivatalos
jelentéseit, valamint a sajtokozleményeket,8 arra keresvén valaszt, hogy a Gazgyér és
lakotelepe kozott milyen, a termeléssel, az lizemszervezéssel Osszefuggo, intézményesen
szorgalmazott kapcsolat létezett. A koldnian lakok emliékezéseit megismerve teljes joggal
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kozelitettern meg errdl az oldalrol a termeld iizem és a lakotelep egyiittélését, nem elégedvén
meg az €letmod megfigyelhetd €s kikérdezhetd jelenségeinek regisztralasdval, hiszen Gjra
meg Ujra azt kellett tapasztalnom, hogy e munkaskolonia lakdinak életvitele és mentalitasa,
barmennyit valtozott 1s a hazak felépiilése 6ta az itt lakdk egyiivé tartozasanak kohézios
ereje, feltlinden sokat megdrzott a ,,gazos ontudatbol”. Megtrzodott ez az ontudat annak el-
lenére, hogy az eredetileg Obudahoz képest is peremhelyzetii koléniat azota mintegy ,,beke-
belezte” a fovaros. Jollehet a peremhelyzet is megsziint, s az elmilt évtizedek gazdasagpoli-
tikaja modszeresen eltépte a gyérat és a lakotelepet dsszekapesold szalakat,? azt érzékeltem,
hogy a gdzgyari koldnia ma is jol megkiildnboztethet6 a , falut6l”, a , kisvarostol”, a ,,varos-
résztdl”, vagyis barmilyen mas telepiilési-tarsadalmi egységt6l: még mindig felfedezhetd a
kolonia-hagyomadny.

Arra vallalkozom ebben a dolgozatban, hogy ennek a kolonia-hagyomanynak a
kialakulasat és Osszetevoit felderitsem. Azt bizonyitando, hogy a Gazgyarral egyidés
lakotelep milemléki megdrzésre mélto!0 épiiletegyiittese is, az itt lako embercsoport is — a
lakok részleges kicserélodésétol fuggetleniil — azért ,,hasonlit” a valamikori koloniara, mert a
Gazmilvek mindenkori vezet6sége — még a II. vilaghaboru utan is, amikor erre mind keve-
sebb hivatalosan el6irt lehetdsége maradt!! — fenn akarta tartani a gaztermeld tizemének és
az ezt kiszolgalo személyzet lakdkornyezetének egységét.

A lakételep épitéstorténete

A foévaros 1907 és 1910 kozott vette sajat kezelésbe az addig részvénytarsasagi tulajdonu
gazgyarto iizemeket és a gazszolgaltatast, és megszervezte a Fovarosi Gazmiiveket.!2 Mar az
atvételkor nyilvadnvalo volt, hogy a meglévd kisebb gazgyarak elavultak, s legfeljebb csak
1912-ig képesek a ndvekvo fogyasztoi igények kielégitésére. lgy a fovaros tanacsa 1909-ben
palyazatot irt ki egy €vi 100 millio kobméter kapacitasu gazgyar tervezésére és felépitésére.
Az 0j gyartelep helyéil elészor az Gjpesti és rakospalotai hatarban lévé Nadastd kornyékét
jelolték ki,13 de az illetékes bizottsagok javaslata alapjan végiilis a Duna masik oldalan, k&z-
vetleniil a parton, a IIl. keriileti Homokos diild korabbi szél6teriiletét, 112 000 négyszogol-
nyi, haromszog alaku telket megfelelobbnek talaitak. Az indoklas szerint ezen a teriileten — a
vasuti hid kozelsége miatt — vasiton is, a Duna kézelsége miatt vizi uton is megoldhaté a
szén szallitdsa, valamint a gaztermeléshez sziikséges viz is biztositott, s a szennyviz
elvezetése sem okoz gondot. Mindezeken tdl a telek lakoteriileten kiviilisége is nagy sullyal
esett latba: ,....a gazgyarnak Obudan val6 épitése a varosfejlesztés szempontjabol is elonyos-
nek mutatkozott, mivel a gyar ezen a helyen teljesen el van szigetelve, és nem kell attol tar-
tani, hogy a szomszédsagra nézve kellemetlenné valik.”14

A részletes épitészeti tervek 1910. aprilisara késziiltek el. A szakbizottsag Weisz Albert
zitrichi gdzgyar-igazgato terveit fogadvan el, t, valamint Bernauer Izidor miiszaki igazgatot
és Schon Gy6z6 fémémokot bizta meg a kivitelezés irdnyitasaval.!> Annak ellenére, hogy a
gyartelep felépitését — a Duna arvizeitdl megvédendd a teriiletet — mintegy két km hosszu
védépart kialakitasanak és a terep 3—4 méter vastagsagu feltdltésének kellett megeldznie, az
5,1 millié korona osszkoltségil, a kortarsak értékelése szerint rendkiviil korszerii gazgyar
1913-ban mar készen allt: oktober 18-an megkezdték a rendszeres gzszolgaltatast.!6

Ezzel egyidejlileg folyt a gdzgyar szakember gardaja szamara a kolonia — gyakorlatilag
két egymastd! elkiiloniild lakotelep — épitése is. Az un. ,belsé telepet” vagy ,tisztvisel6
telepet” a magas beosztasi miiszakiaknak és a gyar vezet6inek szantdk. Ennek az épiilet-
egyiittesnek Reich Kalman volt a tervezdje, s ,,Forbath Emo és Tarsa” cég a kivitelezdje. A
gyari épliletektSl délre, kertektdl koriilvéve, dsszesen 9 lakéhaz — 17 lakas — késziilt el: egy
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1. Tisztviseld lakohdz, gyéarvezetoi lakohéaz (1914)

foldszintes haz, 422 m2 alap-
teriiletl, 5 szobads, a gydrvezet®
részére; két egyemeletes haz,
emeletenként kb, 290 mZ2-es,
mely két-két négyszobas lakasra
oszlott; két egyemeletes haz,
emeletenként kb. 250 m2-es,
mely a két-két haromszobas la-
kasra oszlott; két foldszintes haz,
egyenként kb. 390 m2-es, benne
két-két haromszobas lakas és két
foldszintes héaz, egyenként kb.
300 m2-es, benne két-két két-
szobas lakas. Az épités tényleges
koltsége 799 523 K 04 fillért tett
ki. Az Gn. ,kils6 telepen” vagy
,,munkastelepen” — mely Almasi
Balogh Loérand tervei szerint,
részben a ,,Walla Jozsef Rt.”,
részben a ,,David Janos és fia”
cég kivitelezésében épiilt fel —
0sszesen 3 haromszobas, 78 két-
szobds, 14 egyszobas lakas és 4
padlasszoba volt. A harom épii-
letcsoport — a lakdsokon kiviil —

2. Tisztvisel6i lakohaz (1914)
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3. Tisztviseloi lakohaz (1914)4.

4. Munkastelep ( 1914)
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kiszolgalo egységeket is magaban foglalt: az elsé két csoportban helyezték el a ,,vendégld
épiiletet lakdssal, fliszertizletet lakéassal, fov. élelmiszeriizletet lakéssal, borbélymiihelyt
lakdssal”, a harmadik csoportban pedig a legényszallot és az dvodat. A legényszalloban a
nétlen munkasok szamara 32 halofuilkét alakitottak ki, s itt kapott helyet az ,ételmelegito,
ebédld, olvaso és tarsalgd helyiség, tovabba férfi és ndi zuhany- ¢és kadfiirddk, valamint az
egész telep céljait szolgalo mosd konyhdk ¢és a felligyel6 személyzet szamara 2 kétszobas
lakds”. A munkastelepen minden lakashoz egy-egy elkeritett kis kert — melynek elso
beiiltetését (az emlékezok szerint: gyiimolesfak telepitését) a koltségvetésbol fedezték —,
valamint baromfi 6l tartozott. Ennek a telepnek az épitési koltsége 1 610 294 K 63 fillért tett
ki, s a vezérigazgato kilon hangsulyozta a zardjelentésében, hogy ezt az dsszeget a gyar-
épités koltségeldiranyzatanak megtakaritdsabol tudtak biztositani.!”

Bar a munkastelep lakasaiba s
jorészt mar 1913-ban bekoltozhettek
(az éves jelentés 4 haromszobds, 78
kétszobds, 10 egyszobas lakas, vala-
mint a 4 padlasszoba és a legényszallo
32 halofulkéjének elfoglalasardl tu-
dosit!®), a gazgyar és lakotelepe iin-
nepélyes ataddsara 1914. janius 15-én
keriilt sor. Barczy Istvan polgarmester
— a termel0 lizem jelentéségének mél-
tatdsa mellett — azt hangsilyozta avatd
beszédében, hogy ez a munkas lako-
telep ,,a hasonlo szocialis intézmények
I¢étesitésénél batran mintaképiil szol-
galhat”.19

A felavatassal egyidejlileg azon-
ban mér a munkéstelep bovitésérol is
intézkedni kellett. A fovaros tanicsa
el¢ kertilt és elfogadott javaslat szerint
26, két-két lakasos, egyemeletes haz-
zal, és 26 egy-egy lakasos foldszintes
hazzal boviilt volna a telep. A Géz-
miivek igazgatdsaganak indoklasa
szerint azért volt halaszthatatlanul
sziikség ujabb 78 (70 egyszobas és 8 Munkaslakotelep, legényszallo (1914)
kétszobas) munkaéslakasra, mert a
gyarnak elemi érdeke, ,,hogy a mun-
kasokat minél jobban a vallalathoz kosse és a lehetdség szerint allanddsitsa.” A tobbségében
egyszobas lakasokat azzal indokoltak, hogy ,,a kisebb javadalmazasa munkésok [...] szive-
sebben fogadjak az egyszobas lakast, mert kétszobas lakas berendezéséhez amugy sincs meg
az anyagi erejiik.”20 A tervezett bévités — melynek az 1915. évi jelentés szerint az lett volna a
célja, hogy ,,a gyar osszes munkdsainak” lakast adhassanak — a haboru kitorése miatt bi-
zonytalan iddre elnapolédott.2!

1922-ben nem ezt a tervet vették eld, hanem a ferencvarosi gyarban lebontott gaztartd
anyagéanak felhasznalasaval alakitottak ki 10 Gjabb lakast.22 1928-ban kezdték jra tervezni
20 munkaslakds épitését, hogy olyan munkésokat koltoztethessenek a telepre, ,,akiknek a
gyar kozelében valo lakdsa elsgsorban az tizem érdeke”, 1évén, hogy ,,a munkéasok egy része
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6. Munkastelep (1914)

kénytelen a kornyéken 1évo lakashiany miatt nagy tavolsagbol jarni munkaba". Az ekkor
késziilt, az 1914. ota végzett kisebb atépitéseket figyelembe vevo részletes felmérés szerint
109 lakas, a legényszallon 32 fililke és harom szoba allt rendelkezésre a munkastelepen, igy
az 6budai telephely 457 allandésitott munkésa koziil csak 144 lakhatott itt. Osszesen 100
munkds kért telepi lakast, s az igaz%at()ség megallapitasa szerint ,,43-nak a telepen vald
lakasa az tizemre is hasznos lenne”.23 1930-ra 14 kétszobds és 4 haromszobas lakas épiil-
hetett fel, ezzel azonban — igy fogalmaz az évi jelentés — ,,a méltanyos lakasigényeket még
mindig nem tudtuk kellden kielégiteni, miért is az 6budai munkas lakotelepet a rendelkezésre
allé anyagi eszkozokhoz mérten, fokozatosan tovabb kivanjuk béviteni.”24 1942-ben keriilt
1smét a fovarosi kozgylilés napirendjére a gazgyari lakotelep 22, egyenként kétszobas lakas-
sal valé bdvitése,25 s bar az elvi hozzajarulast megadta a kozgyiilés, elkésziiltek a tervek, s
intézkedtek kolcson-felvételérél is,26 a haborus viszonyok kézepette ismét nem keriilhetett
sor az épitkezésre.

A L kiilsé” és a ,,belsd” telepet maga a gydr és az ipari vasut vaganya eleve elvalasztotta
egymastol, egységes koldnia igénye tehat mar a tevezéskor sem fogalmazddott meg. Csak az
kapcsolta — s kapcsolja 6ssze maig — a két telepet, hogy mindegyiket a gazgyartd tizemet
kiszolgald szakember garda elhelyezésére épitették, az igazgatdésag pedig azonos lizem-
szervezOi és szocialis meggondolasok alapjan gondoskodott hasznélatba adasukrol is, az itt
lakok életkoriilményeinek folyamatos javitasardl is.

Az elkiiloniild telepek lakasai persze korantsem voltak azonos szinvonaluak. A fentebb
idézett adatok is tiikrozik, hogy a ,belsd” telep lakdsai lényegesen nagyobb alapteriiletiick
voltak (amig a masodik vilaghabor( utdn meg nem osztottak).2’ Ezen tul a komfort és az
¢pitdanyag mindsége is szamottevden kiilonbozott. A munkastelepen minden lakas viz-
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vezetékkel, angol WC-vel, eredetileg gazvilagitassal (az 1930-as évek ota villanyvilagitassal)
és gaztiizhellyel volt felszerelve, de csak a haromszobésoknak volt kiilén firddszobdja, a
tobbi lakas lakdi szdmara a fiird6hazban alakitottak ki kozos kad- és zuhanyfiirdét. A
tisztviselGtelepen viszont — bar itt is, ahogy a munkastelepen, széntiizelés volt, és gazzal
vilagitottak — mér kezdetben fiirdészoba tartozott minden lakashoz. Kiilénbség volt a bur-
koldanyagokban: a kiils6 telepen hajopadlosak voltak a szobak, betonlappal burkoltak a
konyhdk, a belsd telep szobai viszont parkettdsak, konyhai képadlosak voltak. Mindkét
telepen tagas és gondozott kert dvezte a lakoépiileteket, a parkokat kertész gondozta, s a
kertészet latta el viragokkal a lakasablakokat is. Egy fokkal mégis nagyobb gondot forditot-
tak a belsé telep diszkertjére, mely az emlékezdk szerint ,,olyan gyonyorii volt, mint egy
fouri park [...], szép nagy utak voltak fehér kdporos [utak]”, virdgagyasok, s rendszeresen
kaszalt gyep.28 Mindeme kiilonbségek ellenére feltétleniil jogosultnak latszik az a kortarsi
értékelés, mely szerint ,,a fovaros itt koltséget nem kimélve, valésagos mintatelepet 1étesitett,
mely egyik biiszkesége lesz fovarosunknak.”?® Es jogosult a jelenlegi allapot megdrzését
szorgalmaz6 miemléki felmérés lelkes indoklasa is: ,,Kordnak — és épitészetének — jelleg-
zetes alkotasa ez az cgylittes [...] Ez a lazasag, tigassag, amit egy varosi lizem a tisztviseldi
karanak nyujtani tudott a szazad elején, a mi korunkban mar meg nem ismételheté — meg-
annyi zstfoltsag ellentéteként, j6 lenne itt megérizni ezt a boldog szigetet.”30

Az iizem és a kolénia kapcsolata

A Fovérosi Gazmiivek, illetve gazgyarto tizeme sokoldalian gondoskodott réla, hogy a leg-
fontosabb szolgaltatasokat helyben talaliak a telepek lakdi. Ebbol a szempontbol a
munkastelep volt elénytsebb helyzetben, mert eredetileg is terveztek, illetve kisebb
atalakitasok aran hamarosan kialakitottak élelmiszeriizletet, hentesiizletet, pékséget, orvosi
rendel6t, patikat, trafikot, fodrasz- és cipészmiihelyt, vendéglot (amit az itt lakok kantinnak
emlegettek). A belsd telep beszerzési nehézségeit azzal kompenzalta az igazgatosag, hogy
hintot biztositott a lakéknak, melyet igénybe vehettek a bevasarlasokhoz. Egyébként pedig
ezek a magasabb beosztasu tisztviselOk a gydri segédmunkasokbol kikeriil, az tizem altal
fizetett segité személyzet (a helyiek szohasznalata szerint: csicskdsok) szolgalataira is
szamithattak: a hdz koril adodé barmiféle munkara igénybe vehették oket (takaritottak, a
tiizel6t behordtak stb.).3!

Kiilongsen megnétt az aruellatas lizemi megszervezésének jelentdsége az elsé vilag-
haboru és a haboru utani inflacio éveiben. Mar az elsé haborus esztenddben, s a kovetkezdk-
ben rendszeresen, nagy tételben szerezték be a burgonyat, a lisztet és egyéb éleimiszert, amit
aztén 6nkoltségi aron (részben segélyként: ingyen) kaptak meg az alkalmazottak.32 1915-t61
konyhakertje volt a gyamak (az 1917-es jelentés szerint 60 holdnyi!), hogy olcsé z6ldség-
félével lathassik el dolgozéikat.33 1916-ban gyari cipészmiihelyt rendeztek be, s ez évben
779 par cip6t javitottak és 1920 par 4j cipdt szereztek be. Ez az olcsé szolgaltatast kinald, s a
borbeszerzés nehézségein enyhité mihely még a habora utan is dolgozott néhany eszten-
deig.34 1920-ban a ,,Héztartas” fogyasztasi szovetkezettel rendeztették be a telepi iizletet,
ahol csak a gyariak vasarolhattak, mivel a fenntartasi koltségekhez pénzzel jarult hozza az
lizem igazgatdsiga.35 Az 1922-es éves jelentés arrdl ad hirt, hogy az ébudai gyarban is be-
rendeztck egy olyan kozos konyhat, mint amilyen a jozsefvarosi telepen mar 1920 ota
létezett, s a nagyban beszerzett élelmiszereket (zsirt, burgonyat, lisztet, cukrot, hust),
valamint a tlzifdt még ez évben is kedvezményesen, a ruhakelméket és cipdt pedig beszer-
zési aron adtdk tovabb a dolgozéiknak.36
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A haboras kényszerhelyzet kévetkezménye volt, hogy a munkastelepen a lakasokhoz
kimért kertekben nemcsak az 6nellatod zoldségtermesztést szorgalmazta az lizemvezetdség,
hanem az éllattartast is megengedte. Az emlékezdk szerint a baromfi- és nyultartas volt a
legjellemzébb, amit a ,,békeévekben” is eltiirtek, a haborus években viszont (ugyanigy a Il
vilaghaboru idején is) engedélyezték a sedéshizlalast, s — ha nem is mindenki — sokan éltek
ezzel a lehetoséggel 37

A két vilaghabort kozott elsGsorban a két lakotelep egyiittes kulturalis ellatasanak
biztositasa érdekében tett figyelemre méltd erdfeszitéseket az lizemvezetdség. Az dvoda mar
a munkasteleppel egyidejiileg felépiilt: 1914-ben 51 noévendéke volt.3® A részletes beren-
dezési terv bizonysaga szerint tiszteletre mélté koriiltekintéssel megtervezett két jatszéterem,
egy munkaterem és egy pihendszoba szolgalta az 6vodai nevelést.3¥ 1929-ben I-I1. osztalyt,
1930-ban III-1V. osztalyu elemi iskolai kirendeltséget is létrehoztak, hogy ,,a gyermekek ne
legyenek kénytelenek a telept6l tavolesd iskolaba jarni és az ottani beépitetlen kiilteriileten az
idojaras viszontagsagait elszenvedni.”¥® Miutan 1921-ben megalakuit a ,,Székesfévarosi
Gazmiivek Dal és Onképzdkore”, hamarosan megépiilt a joléti épiilet emeletén a szin-
hazterem (zsindrpadlassal, néhany év miulva vasfiiggonnyel felszerelve!), ahol nemcsak az
amatdr szinjatszok, hanem az dbudai Kisfaludy Szinhaz is rendszeresen és nagy sikerrel
szerepelt.4! Valamikor a ‘30-as években az 6voda egyik termében kapolnat rendeztek be a
két telepen €16 katolikusok lelki épiilésére, ahol vasarnaponként az egyik obudai plébanos
szolgaltatta a misét.42

E felsorolt jolléti intézkedések: a mindennapi testi és szellemi sziikségletek helybeli
kielégitésének nyilvanvald szandéka azt bizonyitja, hogy az lizemvezet6ség anyagi aldoza-
tokat vdllalva folyamatosan térekedett koldénidja minél otthonosabbd, vonzébba tételére.
Vagyis — a lakhatason tul — az itt élés jo kozérzetét is tudatosan biztositottak. Ezt a szo-
cialpolitikai szandékot — a II. vildghaboru éveiig — két egymast kiegészitd, egymassal dssze-
fonddo alapelv érvényesiilésével lehet jellemezni:

a) A lakékdrnyezet rendben tartasaval, az alapellatas biztositasaval, a kiegészitd jut-
tatasoknak a kényszerkoriilményekhez is hozzaigazodé rendszerével azt sugallta az tizem-
vezetés az alkalmazottaknak — tisztviseldknek és munkasoknak —, hogy megbecsiili 6ket,
ezért viszont teljes helytallast, az tizemi érdekek maximalis kiszolgalasat varja el. Azaz: a
koldnia és a munkahely egységét voltak hivatva kifejezni az életviszonyokkal sszefliggd
tizemi intézkedések, kedvezmények.

b) Bar a tAmogatas-segités megannyi formdja és modszere altalaban szolgalta az alkalma-
zottak tzemhez kapcsoldsat, a lakasméret és a komfort kiilonbségei, kiilondsen a magasan
kvalifikalt tisztvisel6ket megilletd luxus €s kényelem annak a kifejezédése, hogy az igaz-
gatosag tudatosan vitte at a termelészervezés hierarchiajat a lakotelepre. Ami azt jelentette a
mindennapi gyakorlatban, hogy az itt lakoknak nap mint nap érzékelnitik kellett — hiszen ma-
terialisan is, szimbolumok segitségével is tudomésukra hoztdk: — bar egyiitt élnek a két telep
lakoi, kiilonb6zd tarsadalmi-vagyoni | kasztokhoz” tartoznak, s ezek hatarai — ahogy a ter-
melésben — a kolonidn is atjarhatatlanok.

A szocidlpolitika. mint a gydrhoz tartozas és a tarsadalmi hierarchia kifejezdje

Ezek az alapelvek — részletesebben — a kdvetkezoképpen nyilvanultak meg a két vilaghaboru
kozott:

1. A legidisebb generaciohoz tartozok azt allitottak a beszélgetéseink soran, hogy komoly
protekcio kellett a gazgyarba keriiléshez.43 A , protekciérol” felidézett konkrét példak azon-
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ban nem az elvtelen elényszerzés szitkségességérol szoltak: a megbizhatdsag garanciajat, a
kezesség vallalast tekintette az lizemvezetGség az alkalmazds feltételének. Ebbol kovetkezik,
hogy a gazgyarban dinasztiak alakultak ki: az apa megbizhatosaga jelentette a legfobb ajan-
last. Arra is van adatom, hogy az ifji dllaskeresét, mert az apjat jol ismerték, olyankor is
felvették, ha egyébként elbocsajtasok voltak a fdvarosi tizemeknél. A személyes garancia is
keveset jelentett azonban: a vezeték oly médon probaltak ki az 4j dolgozét — az emlékezék
ezt altaldnos lizemszervezési elvként emlegették — hogy, legyen bar szakmunkas, el6szér a
legalantasabb munkahelyen, a szén- és koksz-rakodasnal kellett helytallnia, csak utdna jutha-
tott képzettségének megfeleld beosztasba.

révén kellett kinek-kinek megismernie, hogy megbizhatdsagarol megbizonyosodjanak,
ugyanugy a lakashoz juttatasba is rendszerint beépitették az érdemrdl vald meggy6z6dés
mozzanatat. Ezt annal is inkabb megtehette az lizemvezetbség, mert lényegesen tobb volt az
olyan dolgozd, mint rendelkezésre 4116 lakas, akiket érdeke volt a telepen lakdshoz juttatni.
Akl a gyarban igazolta a megbizhatdsagat, egy-két év varakozasi id6 utan — az emlékezet igy
sematizal — bekoltozhetett a szamara kijelolt, elobb egy-, utdbb kétszobas lakdsba. Mivel a
telepi lakds — a kiutalds gesztusdval kinyilvanitva — az egyéni érdem ,,jutalma” volt, melyet,
lévén szolgalati lakas, azonnal elveszthetett az, aki érdemtelenné valt, a lakotelepi életvitelt,
magatartast is alapvetden meghatdrozta a gyari hierarchidban kivivott rang megdrzésének
igyekezete. Ugy nevelték a gyermekeket, hogy azok is becsiiljék meg apjuk munkale-
hetoségét. Az emlékezések azt bizonyitjak, hogy a gyédrhoz ko6t6dé munkdsgarda ilyen
moédszert kialakitasanak a gyakorlata eredményes volt: ,,Szerintem a gaz a tobbinél [vagyis
egyéb kozlizemi szolgaltatadsoknal] azért kiilonb, mert veszélyesebb, jobban oda kell figyelni,
tényleg komoly szakembereket kellett képezni [...] Nem gy van, hogy minden évben cserél-
nek, itt hosszu tdvon csinaljak.” (V. K.) — ,Felel6sség és megbizhatosag kell [...] Ki is
nevelddott, hogy nem kellett kiilon fegyelmezni, itt a dolgozdk egymas kozott kisziirték
azokat, akik nem voltak kozéjik valok.” (Sz. P.) Ez a ,,gazgyari 6ntudat” a magyarazata an-
nak, hogy — bar a koldnia belsé rendjét hazirend irta eld s a gyar kiilén ,,hazmestert” alkalma-
zott** — minden lak6 legszemélyesebb érdekének tekintette, hogy csalddja mélté médon
viselkedjék. Egyik beszélgetStarsam szerint nem a hazirend, hanem a gyar belsd rendje
kényszeritette rd a dolgozoét, hogy ,,szabdlyozza” a gyermekeit: ,hogy békesség legyen, ugy
éljenek itt, hogy ne legyen probléma, ne érje sz6 a haz clejét.” (Sz. P.)

A gazgyér iranti elkotelezettség érzését fizetésen kiviili juttatdsokkal is fokozni igyeke-
zett az igazgatdsag. A juttatdsok egy része Osszefiiggott a lakashaszndlattal: minden itt lako
ingyen kapott gazt és kokszot, s ,,ha valaki nem hasznalta el azt a mennyiséget — kokszot
vagy gazt — ami el6 volt irva, azt pénzben kifizették.45 A remunerdciénak nevezett évi nye-
reségrészesedést, a karacsonyi ajandékcsomagot vagy a hasvéti sonkapénzt, s a kiilonbozd
segélyeket minden gazgyari dolgoz6 megkapta (vagy megkaphatta),46 de ezek a juttatasok is
ugy értékelddtek utdlag, mint a telepen €16 gazgyariak megbecsiilésének megannyi jele.

2. A munkastelep €s a tisztvisel telep materialis és szimbolikus kiilonbségeirél mar idéztem
adatokat. Az emlékezések abban 6sszegezhetdk, hogy bar éltek a bels6 telepen olyan veze-
tok, akik nem éreztették lépten-nyomon ,,felsdbbrendiiségiiket”, sét tiintetden belekapcsolod-
tak a kozos szorakozasokba, magatartasuk tulajdonképpen leereszkedés volt: életvitelben,
mentalitasban szakadéknyi volt a tdvolsag mind a segédmunkésok és a szakmunkasok, mind
a szakmunkasok €s a tisztviselok kozott.

Ezeket az 4ltalanositasként megfogalmazott réteg-kiilonbségeket persze elég nehezen le-
hetett konkretizalni, hiszen az egyéni érzékenység (s6t: az elmult évtizedek kizsdkmanyolas-
retorikdja is) befolyasolhatja, hogy ki mit tekint — évtizedek multan! — a tarsadalmi kiilénb-
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ségek durvan sértd kinyilvanitasanak. Volt aki érezhetd indulattal, a jelenségnek jelképi erét
tulajdonitva emlékezett arra, hogy a kantinban csak az iparosoknak (azaz a szakmun-
kasoknak) jart leteritett asztal, a segédmunkasok, napszamosok leteritetlen asztalokhoz vol-
tak kénytelenek leiilni. Masok, akik annak idején szintén tapasztalhattak az ilyen megkiilon-
boztetést, nem is emlékeztek ra, nemhogy szimbolikus jelentéséget tulajdonitottak volna
neki. Tobben emlegették azt is, hogy a tarsadalmi ,,szakadékot” a gyermekek sokkal kevésbé
vették tudomasul, mint a felndttek: korantsem volt elképzelhetetlen a kozos jaték, sport,
szorakozas. Ugyanakkor egy érzékenyebb idegrendszerii asszony — aki kislany koraban
mosoénd, takaritond édesanyjanak segitve keriilt kapcsolatba a telepen élékkel, csak joval
késobb, férje jogan koltozott ide — gyermekkori traumaként idézte, hogy a telepi munkas-
asszonyok sem engedték be 6t, a kisleanyt a lakasukba, a vele egykoriak pedig kirekesztették
a kozos jatékaikbol (L-né).

A kolonia ,, kozdssege”

Amikor arrél érdeklodtem a tobb évtizede, esetleg sziiletésitk 6ta a gazgyari lakotelepen
€16ktol, hogy — a nagyvarosi lakételepekhez viszonyitva — hogyan hataroznak meg lakokor-
nyezetitket s ezt az embercsoportot, mely lakja — lakta — a koléniat, ilyen valaszokat kaptam:
A szomszédokkal valé kapcsolat hasonlit egy falu- vagy kisvaroséra [...] Osszeiiltiink itt a
kertbe, vagy itt benn nalunk: rémiztiink, kanasztaztunk, olyan jol elteltek a délutanok, esték.
Dehét kihal az idOs generdcio.” (B-né) — ,,Talan azért [vannak ennyire kézeli kapcsolatban
egymassal], mert itt sorban vannak a kertek hatul [...] és itt egymasnak atkiabalunk, beszél-
getiink, joviink-megyiink [...] egyik a masiknak atkiabal, visz egy kis siiteményt, ezt, azt,
amazt [...] Ez itt olyan, mint a csalad, ott [tudniillik az 4j lakételepi bérhazakban] meg az em-
berek joformdn nem is ismerik egymast.” (klubtagok) — ,,Ugy vagyunk, mint egy falu:
tudomast szerziink [ti. arrdl, ha barkivel barmi térténik]. Kevés csalad az, amelyikkel 6ssze-
jarunk azért, illetve ismerjiik egymast.” (L-né) — ,,... ismerte mindeni egymast, és segitett is
egymason mindenki...” [E. H] —,,A fiam most 48 éves. Ugy neveltiik, ha jon a Tatrai, vagy
aki most meghalt: Szdszvari — Csokolom! Mondom: Te, Jancsika, meddig mondod azt, hogy
csokolom? — Azért [mondom], mert kicsi korom 6ta ismerem [...] A fiam panelos hazban
lakik Gazdagréten, odamegyiink, jonnek a liftte]l, meg minden, ott senki senkinek nem
koszon.” (Sz-né)

Ezeket a spontan reflexidkat: az idealisnak tekintett emberi kapcsolatok hangstilyozasat s
a falusi-kisvarosi hangulat érzékelését kiegészithetem azzal, hogy — minél messzebb
megyiink vissza az idében, annal inkabb — valdban sokféle, jol értelmezhetd megnyil-
vanulésa volt az informacidcserével, az egyiitt-szdrakozéssal, a kélcsonos segitségnyijtassal
és a koz6s akciok megszervezésével jellemezhets ,kolénia kozosségnek”.

A borbélymiihelyr6l ugy beszéltek, mint az informalddas, a vélemények utkoztetése
egyik legfobb helyszinérol. Ugyanigy a férfiak kozosségi foruma volt a kantin: ,,6sszejartak
munkaid§ utan is [...] lehetett kartyazni, bilidrdozni, ping-pongozni, j6! el lehetett lenni.” (Sz.
P.) A legkedveltebb kartyajatékként a snapszlit emlegették, s mert tilos volt pénzben jatszani,
a bunké volt a nyeremény kozosség-szentesitette ,,alapegysége”, amit azutdn ,,20 bunké =
egy csatos iiveg sOr” alapon lehetett italra atvaltani. Snapszliversenyt is rendeztek:
belépddijat szedtek, és a gybzteseket jutalmaztik (elsé dij egy liba, masodik dij egy kacsa,
harmadik dij egy tyuk). Amikor megépiilt a telepi kuglipdlya, ez a jaték lett a férfiak vasar-
nap délel6tti szorakozasa, délutanonként pedig legtdbben — a gyerekek, feleségek koziil is
sokan — a gyari footballcsapat mérk&zéseit latogattak. Persze mindezek a jatékok tobbet
jelentettek idotoltésnél: fontos forumai voltak az informéacid-cserének is.
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Az egymas segitésének legszebb példajaként hivatkoztak a halalesetkor szokasos pénz-
gyljtésre, melybe az (ijonnan bekoltozéket maig beavatjak, s akit kihagynak, megsértédik,
mert kirekesztésként, megkiilonboztetésként értelmezi. Ha egy telepi lakd meghal, k6zdsen
vesznek a termetésére koszorut, s ami az 6sszegyijtott pénzbél megmarad (esetenként tobb
ezer forint), atadjak a csalddnak. E szokas esetében nemcsak azért indokolt a jelenidd
hasznalata, mert manapsag is jellemz6 koz&sségi megnyilvanulds, hanem azért is, mert ~ agy
tinik — a jelenleg megfigyelhets formajaban csupan a kozelmilt évtizedekben alakult ki. Az
emlékezet nem Orizte meg az eredetét, de valdszini, hogy ez a spontan kozdsségi kezde-
ményezésként emlegetett szokas a Gazmiivek teljes személyi allomanyara (s a csaladtagokra
1s) kiterjedo, az ,,alkalmazottak kélcsonds koszori-megvaltasi akcidja” elnevezésii biztositasi
forma tizemen kiviilre keriilése és tovabbélése. Amikor az {izemi 0jsag 1948-ban az egy év-
vel korabbi djrainditidsanak eredményeirdl beszamolt, 6621-en voltak a tagjai ennek a Jolléti
osztaly altal milkodtetett akcionak. A tagok hozzajarulasat a munkabérbél vontdk le, és
haldlesetkor 1000-1000 forintot fizettek ki a hatramaradottaknak.47

Ugyancsak a kozosségi érzés példajaként idézték néhanyan a régi telepiek koziil, hogy
amikor disznét hizlalhattak, a disznd6lés a falusi disznétorok hangulatat idézéen zajlott le:
aki értett koziillik a hazi sertésfeldogozashoz, az bollérkedett, s a szivességet kostoloval
honoraltdk. A kdstolo-kiildés persze nem volt altalanos s a két vilaghabora kézt folyama-
tosan jellemzd ,,szokds”; mdrcsak azért sem, mert a sertéstartast — a haborus éveket kivéve
korlatozni igyekeztek. Amikor lehetett tartani, akkor sem véllalta mindenki; mint ahogy
konyhakertet sem mindenki igényclt. Erre pedig az lizemvezetdség a békeévekben is
megadta a lehetoséget minden telepinek. Az 1920-as években visszatérden jelentette az
igazgato, hogy o6budai gyar melletti 17 hold fovarosi, és 10 hold kincstari teriilet bérletét
meghosszabbitotték, s az alkalmazottak ,kertgazdasagot folytatnak a maguk hasznara.”48
Azok szerint, akik ezeken a parcellakon meg tudtak termelni a konyhai sziikséglet jorészét, a
kényelmesek, a lustak nem éltek csupan a lehet6séggel. Az igy vélekeddk, falusi ,.eldisko-
laval” rendelkezvén, alkalmasint olyan kertészeti ismereteket tekintenek magétol érte-
t6d6nek, melyeknek nem feltétleniil volt minden itt lako a birtokaban.

A kozossegi szorakozasok koziil leginkabb , falusiasnak” tlinik a sztreti mulatsag. A leg-
iddsebbek emlékeztek ra, hogy a két vilaghabora kézt a kantin eldtti téren tobbszor rendeztek
sziireti balt, ahol csészlanyok, csészlegények, pandurok, ciganyok, bird stb. voltak a szerep-
16k — ugyanugy, mint a falvakban-mezévarosokban. Hozza kell tennem: az utébbi helyeken
sem csak a parasztok, hanem az iparosok is résztvevoi, sot szervezdi voltak, s az sem volt
mér szazadunkban feltétel, hogy a vidék sz§létermeld legyen.49

Bar — mint utaltam ra — nem egészen egyértelmii az ilyen k6zdsségi megnyilvanulasok,
szokdsok spontdn és altalanos volta, illetve a paraszti szokdsokkal valé azonosithatosaga,
mindezek alapjan akar ,,falusiasnak” is vélhetnénk a , kdzosséget”. Nem alaptalanul, hiszen a
kolénia elsd benépesitdinek tobbsége — errdl részletesen szoltak az emlékezdk — falurol szar-
mazo elsd generaciés munkas volt, természetes modon épithette bele tehat emberi kapcso-
latainak, tarsas egyiittléténck rendszerébe a falurél hozott kulturalis reflexeket. Lényegében
ugyanugy, ahogy Gyani Gabor a Szazados uti kislakdsos telep péld4jan (Gergely Katalin
adatait értelmezve) a jelenséget megfogalmazta: ,,a kozéletre, a telepi létre falukzosségi nor-
mak voltak dontd befolyassal, Ggy éltek itt az emberek egymas mellett, ahogy a hagyoma-
nyos falusi kozosségekben megszoktak.”>0

Az ilyen kovetkeztetés a kozosséggé szervezddés leegyszeriisitése lenne. Csak néhany
nehezen ellendrizhetd személyes vélekedéssel, s a miltra emlékezés nosztalgiajaval igazol-
hatd, hogy kolénia lakdi ,,falusias” kézosséget alkotnak. Inkabb az iranyitott és a manipulalt
kozosség-teremtés jellegzetesen varosias (s ha szizadunkban mar a falvakban is jelentkez6,
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ott 1s a polgari életeszményekhez igazodast kifejez8!) szervezeti forméi — vagyis az un. or-
ganizalt k6zosségek — voltak jellemzoek.

A ,,Székesfovarosi Gazmiivek Dal- és Onképzdkore” a két vilaghabora kozott élte virag-
korét, és amatdr szinjatszast, korust, zenekart, olvasokort jelentett, illetve bizonyos sport-
tevékenységek (els6sorban a football €s a sakk) is a keretébe tartoztak. Az 6nképzokarben
folyt amatér miivészkedés — vagy szereploként, vagy kozdnségként — gyakorlatilag a kolonia
(mindkét telep) teljes lakossagat mozgositani tudta. Egyrészt mert ebben a vonatkozasban is
Osszefonodott a gyar és a telep. Egy emlékezo szerint ,,az 6nképz6komek minden gyari dol-
gozo tagja volt [...] a megéllapitott tagdijat minden dolgozd fizetésébdl levontak”, s emiatt
volt is némi zigolodas a kiskeresetiiek kozott. (Sz. 1.) Masrészt mert az egyes miivészeti
csoportok irdnyitodi, életben tartéi — mindenki igy emlékszik - a gdzgyar miiszaki gardajahoz
tartozo, vezetdi beosztasi hivatalnokok voltak (a szinjatszé csoportot pl. Perger Ferenc
épitészetvezetd irdnyitotta),>! igy a munkdsok és hivatalnokok egyiitt szereplése a kasz-
tosodas felszini , tagadasa” is volt.

A miivészeti csoportok kozosség-teremtd hatasarol s a kiilonbdz6 versenyeken elért sike-
reknek a ,telepi Ontudatot” erdsitd jelentdségérdl sszegylijtott, kissé idealizalonak tiind em-
Iékezéseket csak kis részben tudom egyéb forrasok segitségével konrtollalni. Az viszont
egyértelmil a vezérigazgatd éves jelentéseibdl, hogy valoban fontossigot tulajdonitott a
vezetés az amatdr miivészkedésnek, s altaldban az alkalmazottak egylitt-mivel6désének.
1921-rd] azt kozli a jelentés, hogy ,.hatékony anyagi és erkdlcsi tamogatassal segitettiink élet-
re kelteni” az 6nképzokort, és 3000 kotettel munkaskonyvtarat létesitettek az 6budai gyar-
ban.52 1922-r6] szélva az onképzdkor egy éves (!) fennallasanak aprilis 23-i tinneplését, a
konyvtar majus 25-i felavatasat és egy hathénapos analfabéta tanfolyamot tartott emlitésre
érdemesnek a vezérigazgat6.53 1923-ban a Dal- és Onképzdkornek, valamint az ennek a
keretében miik6do sportszakosztdlynak az anyagi tdmogatasardl, az 6nképzdkori zaszlo fel-
szentelésérdl és a munkaskonyvtar gyarapodasardl tett emlitést a jelentés.54 1924-bél (az
anyagl tamogatason tul) arrél értesiiliink, hogy 8 miikedvel$ eldadas, 3 szavaldest és 6 is-
meretterjesztd eldadas volt az év folyaman, megalakult az 6nképzokor zenekara, a dalarda
pedig ,,a gyartelepen egy nyilvanos hangversenyt rendezett és résztvett a veszprémi dalosiin-
nepen.”®> A hasonlé tartalmi — a miivészeti csoportok sikereivel is biiszkélkedd — jelen-
téseket sziikségtelen tovabb idézni, elegendd lesz néhany létszam-adat s egy-két nagyobb
siker kiemelése: 1926-ban a zenekar 22 tagt volt;3% az 1932-es jelentésben 74 tagti dalardarol
és 24 tagh zenekarrdl olvashatunk;37 1933-ban a szinjatszék (és kiséroként a 25 tagu
zenekar) a ,Magyar Miikedveldk Orszagos Szovetsége” altal rendezett versenyen elsé dijat, a
dalérda az orszagos dalosversenyen II. dijat nyert.58

Hasonldan nagy kozosség-teremtd szerepet tulajdonithatunk a hathatdsan tamogatott, s a
jelentésekben ugyanilyen gonddal emlegetett sportnak. 1924-ben pl. a football csapatnak a
Sipdcz-serlegért a veszprémi MOVE elleni gydzelemrél és a csonakhazrél; 59 1927-1928-ban
az 6budai munkaslakételep mellett létesitett 0j atlétikai és football palyarsl;60 1931-ben — a
football csapat sikerei mellett — korcsolyapalya-€épitésrol;8! 1932-ben két teniszpalya épité-
sérol tartotta sziikségesnek a megemlékezést a vezérigazgaté.62 Az a tény, hogy a gydri foot-
ball-, sakk- vagy teke-csapat — amint err6! az emlékez6k szoltak — lakotelepi csapatnak
szamitott, a mérkdzéseket latogatd szurkoldkban a sikerek nemcsak a Gazmiivekhez tartozas
tudatat mélyitették el, hanem a ,.koldénia hagyomany” alakuldsara-formalodasara is jotéko-
nyan hatottak.

A hivatalos jelentések nem szélnak ugyan réla, az emlékez6k viszont a fiatalok
kozosséggé formalasiban a ,,324-es Attila Cserkészcsapat”-nak tulajdonitanak a legnagyobb
szerepet. Ennek is — mondjak — gydri tisztviseld volt a vezetdje, az igazgatd pedig azzal

60



segitett, hogy kélcsont folydsitott a sziiléknek a cserkészruha megvasarlasahoz, amit azutan
részletekben torlesztettek. 1938/1939-t61 egy tabori gépkocsit is a csapat rendelkezésére
bocsajtott a gyar, melyet a négy napos ,piinkdsdi taborokon”, illetve a nyari két hetes
taborokon hasznélhattak.63

Felsorakoztatva a kolénia ,,k6z6sségének”™ spontan megnyilvanulasairdl és organizala-
sarol szol6 adatokat, mintegy Osszegzésként, meg kell kisérelnem a vélaszadast arra a
kérdésre, hogy vajon milyen jegyek alapjan kiilonboztethetd meg a ,.kolénia hagyomany” a
falusi vagy a kisvarosi hagyomanytol; 1évén, hogy a hagyomany szervezi itt is, ott is karak-
terisztikus k6zosséggé az egyiitt €16 emberek csoportjat.

Kétségtelen, hogy vannak olyan §sszetevoi a ,.kolonia hagyomanynak”, melyek a falura,
részben a kisvarosra is jellemzdek: mindenki ismer mindenkit, tehat létezik a folyamatos
kommunikécidra épiild, tobbé-kevésbé egységes itéletii kdzvélemény; lehet példakat idézni a
kolcsonds segitségnynjtasra, a szolidaritasra; dokumentélhaték olyan szokdsok, melyeknél
konnyi felfedezni a falusi eredetet, 1évén az itt lakok szamottevd része olyan els6- vagy
masodik generacids munkds vagy tisztviseld, akik még szamontartjak, kapcsolatteremtd re-
flexeikben felidézik az ,,otthonrdl hozott” kulturalis mintakat. Ami azonban meghatdrozo
lényege volt ennek a kolénianak; pontosabban: ami a tudatos k6zosség-teremtés, a pozitiv
manipulalas hatasa alatt a helyi hagyomany kikristalyositéjanak bizonyult, nem falusias és
nem kisvarosias — a kdvetkez6k miatt:

a) A falusi lakdsszamot és népességszamot meg nem haladé koldnia oly mértékben
.kasztosodott” volt, ahogyan egyetlen organikus fejlodésii teleptilés sem tagolédhatna. Ezt a
kasztokra szakadast — amit az emlékezdk egyébként igen lényeges ismérvnek tartottak, s fél
¢vszazadnyi id6 multan politikai és pszichikai beallitodottsaguktdl fiiggéen vagy ,,vérlazité
igazsagtalansagként”, vagy az élet természetes velejaréjaként idézték® — a koldnia léte-
sitésével egyidejiileg, s tudatosan hoztak létre, s folyamatosan Orkédtek azon, hogy a min-
dennapi kultdra legaprobb szimbdlumai is ezt fejezzék ki: a gyari termelés szervezés hierar-
chikus rendjét iiltették at a lakételepre.

b) Mivel minden itt laké tudta — tudnia kellett, hiszen ez volt az iizemi, egyszersmind a
lakételepi ,,rendhez” vald alkalmazkodas 1ényege és eldfeltétele —, hogy hol a helye a tar-
sadalmi-vagyoni hierarchidban, azt is tudomasul vette, természetesnek fogadta el, hogy az or-
ganizalt k6zosségi életben bar pozicidt talalhat maganak (a mikedveld szinjatszasban vagy a
sportpalyan akar sikeresebb is lehet egy munkds, mint egy tisztviseld!), az egyenrangusodas,
a gatak felszamolddasa csakis itt érvényes, a csaladi életben — altalaban: a nem-organizalt in-
tim szféraban — semmiképpen sem. Ennek az alaphelyzetnek a tudomasul vételével magya-
razhato, hogy a koldnia ,,endogamiajanak” joszerével a nyomat sem lehetett felfedezni: a
lakételeprdl hazasodasra (a ,,gdzgyéros dinasztidk” gyakorisaga és kdvetkezetes szamon-
tartasa ellenére) szinte nem is tudtak példat idézni. Ami egy organikus fejlédési faluban-kis-
varosban elképzelhetetlen lenne!

¢) Az irdnyitott-manipulalt kulturalis k6z6sségek dominanciaja, ha a magyarorszagi fal-
vakra nem is annyira, a 20. szazadi kisvarosokra szintén jellemzo volt: hasonld a jelentdsége
az amatOr miivészkedésnek és a sportnak. Csakhogy ez a koldnia nem kisvaros, hanem falu
méretli volt, igy sokkalta egyszeriibb volt az organizaldsa, mint a tizezres népességnek.
Kiilondsen konny( volt azért, mert a mindenkori gyar vezetdség egyiitt akarta tartani a
kolénia éppen olyan, amilyen 6sszetétell lakossagat. Ennek érdekében alkalmazott kényszert
és adott kedvezményeket, a vezetd tisztvisel6knek a kozos szorakozdsokban vald rész-
vételével pedig tobbé-kevésbé leplezni is tudta, hogy tkp. csendes presszié alatt és allandé
manipulalas kozepette alakul a kolénia hagyomany. Demonstraini kellett a , . k6z5sséget”, de
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nem a k6zosségért magéért, hanem azért, mert elemi érdeke volt a gydrnak, hogy a kézvetlen
szomszédsagban iitdképes, barmikor bevethetd szakember garda alljon rendelkezésére.65
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gondosan dokumentalo épitészeti felmérés készilt: Kaiser Anna: Az Obudai Gazgyar.
Epitészettdrténeti tanulmany. Budapest, 1993. (Kézirat). Budapest Fovaros Fépolgarmes-
teri Hivatala, Telepiilési Ertékvédelmi Ugyosztaly.

3 A tobbszori latogatasom ovatosan altalanositott tanulsagait fogalmazom meg ebben
a dolgozatban. Beszélgetotarsaim véleményét csak abban az esetben idézem névvel, ha a
megfogalmazas médja vagy az élményanyag egyéni. Terjedelmesebb interjukat a kdvet-
kezokkel készitettem 1986-ban: Balazs Janosné, sziiletett: 1910 (tovabbiakban: B. J-né);
Esztényi Henrik, sziiletett: 1900 (tovabbiakban: E. H.); Baranya Laszlo, sziiletett: 1921
(tovabbiakban: B. L.); Bakos Imre, sziiletett: 1910 (tovabbiakban: B. I.); Szaszvari
Istvan, sziiletett: 1904 (tovabbiakban: Sz. 1.) — Szaszvari Istvan: Emlékezéseim cimdi,
1986-ban befejezett gépiratos életrajzat is rendelkezésemre bocséjtotta.

4 Sz. Banyai Irén: Egy sajatos forraspotid: a visszaemlékezés. Uzemtorténeti Ertesitd.
1988. 43-51. p.

5 Lésd pl.: Gergely Andras: Telepiilések, lakdsok és lakoik a szdzadfordulé Magyaror-
szagén. Torténelmi Szemle. 14 (1971) 406-441. p.; Mialkovszky Madria: Egy budapesti
szervezett szakmunkés lakédsa a szdzadforulon. A Magyar Munkdsmozgalmi Mizeum
Evkonyve (MMME) 1975-1976. Budapest, 1977. 54-94.; Us.. Adalékok az otthon-
kultira-kutatas kérdéséhez az Allt-féle hagyaték kapcsan. MMME 1979-1980. Budapest,
1981 .43-123. p.; Peterdi Vera: Az Allt csalad haztartasi eszkdzei. Uo. 151-195. p.; Sal-
layné Peterdi Pera: A MAVAG koloniai (1869-1985) In.: Tanulmanyok a MAVAG
torténetébol. Szerk.: Bencze Géza. Budapest, 1989. 209-232. p.; Kérmdczi Katalin: A
fovarosi lakashelyzet és a ,,Wekerle” allami munkéstelep (1908-1945) I-II. Folia
Historica 8. (1980) 123-167. p. és 9 (1981) 191-248. p.; Ud.: Lakaspolitikai térekvések
a fovarosban a két vilaghabori kozott. Uo.: 14 (1989) 67-107. p.; Gergely
Karalin: A Szazados 0ti vérosi kislakasos telep és lakéi (1910-1985) Honismeret,
1987/6. sz. 30-33. p.

6 A Budapesti Gazmiivek szaz esztendeje, 1856-1956. Az évkonyvet Klamm Ldszlé, dr.
Sallo Antal, Schon Gyozd, Streck Ede és Szilagyi LdszIo irta. Budapest, 1956.; Gémori
Géza: A fovarosi gazszolgaltatas fejlédéstorténete. Budapest, 1981.; Févarosi Gazmiivek
1856-1945. 1. kot. Szemelvények a FOvarosi Gazmiivek torténetébdl. Budapest é. n.
[1974].

7 Gyani Gabor.: Lakashelyzet és otthonkultura a munkassag kérében a szazadfordulon.
Szazadok 124 (1990). 355-382. p.; Us.: A polgar kozéposztaly lakasviszonyai Buda-
pesten a két habort kozétt. In.: Polgérosodas Kozép-Eurépaban. Szerk.: Somogyi Eva,
Budapest 1991. (Tarsadalom és Miivelddéstorténeti Tanulmanyok 8.) 109-120. p.; Ud.:
Bérkaszarnya és nyomortelep — A budapesti munkaslakas miltja. Budapest, 1992.
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1992-ben az alabbi személyekkel készitettem terjedelmes magnosinterjut: Szederkényi
Jozsef, sziiletett: 1925 (a tovabbiakban: Sze. J.); Szaniszld Janos, sziiletett: 1922 (a
tovabbiakban: Sz. J.); Szaniszlé Janosné, sziiletett: 1931 (a tovabbiakban: Sz. J-né);
Szaniszlo Péter, sziiletett: 1924 (a tovabbiakban: Sz. P.}; Vilt Karoly, sziiletett: 1921 (a
tovabbiakban: V. K.); Ludanyi Imréné, sziiletett: 1926 (a tovabbiakban: L. I-né); valamint
a Nyugdijas Klubban folytatott beszélgetést (a tovabbiakban: Klubtagok) is rogzitettem.
— A Gazmiivek hivatalos (nyomtatott) éves jelentései a Févarosi Szabo Ervin Kényviar
Budapest-gytijteményében egybegyiijtve talalhatok (Bp. 389/21. sz.) ezekre Jelentés és
€vszam a tovabbiakban a hivatkozas.

Bar a lakasok szolgalati bérleménynek mindsiiltek, gyakorlatilag az allami lakasokra
vonatkozd jogszabalyok érvényesiiltek veliik kapcsolatban. Ez azt jelentette, hogy a
megiiresedett lakas kiutalasaban az lizem vezetGségének (ill. a vezetdség altal kijelslt bi-
zottsagnak) volt beleszodlasa, de a kilépettek vagy nyugdijba vonultak egy része valtozat-
lanul a telepen lakott, mert a gyar cserelakdst nem tudott biztositani.

Kaiser A.: 1. m. 51. értesiilése szerint a munkaslakételepet mar az 1970-es években
védelem ala helyezték.

Az lizemvezetdség elsésorban a mivel6dés €s a sport anyagi tAmogatésa révén igyekezett
biztositani a telep lakoit arrdl, hogy véltozatlanul sziviigyének tekinti a mindennapi élet-
korilmények javitasat. Errél a Mivelddési Kozpont igazgatdjaval, Gyimesi Laszloval,
valamint V. K. sportvezetdvel folytatott beszélgetéseim soran szereztem sok informaciot.
Lasd errdl részletesebben: A Budapesti Gazmiivek... i. m. (1956) 12-18. p.

Népszava, XXXVII. (1909. januar 16.) 13. sz. 4. p.

Budapest Székesfévaros Gazmiivei. Budapest Székesfdvaros térvényhatosagi bizottsaga
¢és tanacsa tagjainak az 6budai gazgyar tinnepélyes bemutatdsa alkalmabol. Budapest,
1914. 22. p.

Uo. 24. p.; Az épitéstorténetet Osszefoglalta: Kaiser A. 1. m. 8-9. 12., 15, 20, 21-23. p.
A Budapesti Gazmiivek... i. m. ( 1956) 21-23. p.

Ripka Ferenc: Budapest székesfévaros tekintetes tandcsahoz — vezérigazgato elSter-
jesztése az Obudai Gazgyar ¢€s a vele kapcsolatos épitkezések leszamolasa targyéaban. Bu-
dapest, 1917. 33. 56-59. p. Lasd még: Budapest Székesfévaros Gazmivei... i. m. (1914)
45-48. p.

Jelentés, 1913. 3. p.

Népszava, XLIL (1914. junius 16.) 140. sz. 10. p. - Képes beszdmol6 az avatasi linnep-
ségrdl: Vasarnapi Ujsag, 61. (1914. junius 21.) 25. sz. 494. p.

Févarosi Kozlony, XXV. (1914. julius 3.) 53. sz. 2041-2042, p.; valamint: Jelentés, 1914.
5. p.; Kaiser A. 1. m. 42-43. p.

Jelentés, 1915. 7. p.

Jelentés, 1922. 16. p. — 1926-ban a munkasjoléti épiiletet emeletraépitéssel bdvitették, s
ekkor alakitottdk ki a szinhaztermet is: Kaiser 4. 1. m. 44. p.

Jelentés, 1928. 8., 31. p. 24 Jelentés, 1930. 34. p.

Foévarosi Kozlony, LIII. (1942. szeptember 25.) 952-953. p.; valamint: Budapest Székes-
fovaros kozigazgatasi évkonyve 1942, Osszedllitotta: Dr. Szendy Kdroly polgarmester.
Budapest, 1943.431. p.

Jelentés, 1943. 10. p.

Kaiserd. 1. m. 49. p. adata szerint a hat szobas igazgat6i lakasbol 1945-ben 1 x 4 szobas
és | x 2 szobas lakast, majd 1952-ben 3 x 2 szobas és 1 x 1 szobas lakdsokat alakitottak
ki, — Akikkel a belsd telep lakoi koziil interjut készitettem, Sz. J. és felesége, Sz. P. és V.
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K. a masodik vildghabor( utin, a megosztott lakasokba koltoztek be, csak E. H. lakott
mar a két vilaghdboru kozott is a tisztviselo telepen.

Sz. J-né megfogalmazasa; tovabbi vélekedések: ,,az egy kiilén vilag [...] ligetszerd vil-
lanegyed” (Sz. P.); ,,... ez olyan szép, mint egy ékszerdoboz. Csinos, kedves, baratsagos
parkkal, tele faval” (V. K.)

Idézi Kaiser A. 1. m. 40. p.

Kaiser A. 1. m. 51., 57. p.

Részletes adatok: Sz. I. emlékezése és kézirata.

Jelentés, 1914. 3. p.; Jelentés, 1915. 4., 22. p.

Jelentés, 1915. 4. p.; Jelentés, 1917. 13. p.

Jelentés, 1916. 19. p.

Jelentés, 1920. 18. p.

Jelentés, 1922. 15-16. p.

A telepiek allattartasarol foleg Sz. 1., B. L. és V. K-tdl szereztem adatokat.

Jelentés, 1914. 5. p.

Févarosi Szabo Ervin Konyvtar, B 333/9. A Kozponti Gazmiivek munkaslakoételepének
(Budapest, III. keriilet, Homokos-diilé) koltségvetése 1912, Tervezd épitész Almasi
Balogh Loérand épitész tanar 149-152. p.

Jelentés, 1929. 36. p. és Jelentés, 1930. 35. p.

Bar az Onképzékor eredményeivel, sikereivel az igazgatéi jelentések is foglalkoz-
nak, legrészletesebben Szdszvdri Istvan (aki tevékeny részese volt s a dokumentumokat
is megorizte), kéziratos emlékezése idézi fel az 6ntevékeny miivészeti mozgalmakat.
Err6l részletesen beszél B. L. (aki 1947-ben megsziintette a miséket).

A vélekedések fontosabb részleteit korabbi dolgozatomban idéztem: Sz. Banyai I i. m.
47-48. p.

A hazirendrdl részletesen szélt Sz. 1. és E. H.

Részletesen beszélt rola: Sz, J-né, V. K., B. L, Sz. P. - Az igazgatdi jelentés szerint
egyébként a fopolgarmester 1936. julius 1-jén sziintette meg az alkalmazottak és nyug-
dijasok ingyen gaz kedvezményét; ettd] kezdve csak kedvezményes dron juthattak hozza
(Jelentés, 1936. 3., 8. p.)

A juttatasokrdl folyamatosan szdlnak a jelentések. Lasd pl.: Jelentés, 1920, 18. p. (kara-
csonyi és husvéti ajandék); Jelentés, 1922, 16. p. (karadcsonyi és husvéti élelmiszer-
ajandek); Jelentés, 1923. 16. p. (karacsonyi, husvéti élelmiszercsomag helyett készpénz).
Gazujsag, IV. (1948. jinius 1.) 8-9. sz. 17. p.

Jelentés, 1921. 15. p.; Jelentés, 1922. 16. p.; Jelentés, 1924. 16. p.

A sziireti szokasokrdl 1asd: Kecskés Péter-Ujvary Zoltan: Sziiret. In: Magyar Néprajzi
Lexikon, V., Budapest, 1982. 129-134. p.; Lukdcs Laszlo: A sz6lomivelés népszokasai.
In: Gelencsér Jozsef~Lukdcs Laszlo: Szép napunk tdmadt — A népszokasok Fejér megyé-
ben. Székesfehérvar, 1991. 527-575. p.

Gydani G.: Lakashelyzet... 1. m. 378. p. — V0.: Gergely Katalin: 1. m. 33. p.
Legrészletesebben Szaszvari Istvan kéziratos életrajza (i. m. 29-37. p.) ir az ¢ntevékeny
szinjatszasrol, s 6 beszélt errdl a legrészletesebben és leginkabb hitelt érdemléen, lévén,
hogy megalakulasa oOta vezetd szereplSje volt a szinjatszd csoportnak, s az egykoru
dokumentumokat is megdrizte.

Jelentés, 1921, 16. p.

Jelentés, 1922. 16. p.

Jelentés, 1923. 16. p.

Jelentés, 1924. 16. p.



56
57

59
60
61
62
63

65

Jelentés, 1926.27. p.

Jelentés, 1932. 36. p.

Jelentés, 1933.39. p.

Jelentés, 1924. 16. p.

Jelentés, 1927.29. p.; Jelentés, 1928, 30. p.

Jelentés, 1931.32. p.

Jelentés, 1932. 36. p.

Részletesen szdlt réla Sz. J. és Sze. J.

Az ilyen vélekedéseket lasd korabbi dolgozatomban: Sz. Bdnyai I. 1. m. 48.

Ezt a dolgozatot 1993-ban készitettem. Azodta elkésziilt és megjelent a gézgyari kolonia-
16l 52616 kényvem is: Sz. Bdnyai Irén: A gazgyari kolonia — Az dbudai Gazgyar munkas-
és tisztviseld telepének torténeti és néprajzi elemzése. (= Folklor és Etnografia, 93) Deb-
recen, 1996.

Valamennyi kép leldhelye: BTM Kiscelli Muzeuma
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Sz. Banyai, Irén

Betriebssozialpolitik und Lebensverhiltnisse in der Kolonie der Altofner Gasfabrik
zwischen dem Ersten und dem Zweiten Weltkrieg

Zwischen den Jahren 1907 und 1910 gelangten die Gaserzeugung und Gasversorgung, wel-
che bis zu dieser Zeit im aktiengesellschaftlichen Besitz gewesen waren, in den Besitz der
Hauptstadt Budapest. 1914 wurden im 3. Bezirk in der ,,Homokos diill6” /Sandflur/ der nach
schweizerischen Pldnen aufgebaute moderne Gasfabrikationsbetrieb, sowie in dessen Nach-
barschaft eine doppelte Wohnsiedlung — die eine fiir die Beamten, die andere fiir die Arbeiter
Ubergeben. In der nach einheitlichem Bauplan aufgebauten Beamtenkolonie waren ur-
springlich 9 Wohnhauser mit 17 Zwei- bis Fliinfzimmerwohnungen, in der Arbeiterkolonie 3
Dretzimmerwohnungen, 78 Zweizimmerwohnungen, 14 Einzimmerwohnungen, 4 Dachzim-
mer, in der Gesellenherberge 32 Schlafnischen. Seit dieser Zeit verinderte sich das Aussehen
der doppelten Kolonie kaum: der Wohnungsbestand wurde nur in bescheidenem Mafe er-
weitert, die groBeren Wohnungen wurden aber nach dem Zweiten Weltkrieg geteilt. In der
Arbeiterkolonie wurden die Gemeinschaftsgebidude (Geschifte,Gaststitte, Kulturhaus,
Sprechstundenordination, Kindergarten u.d.) angelegt, und fiir die hier ansfissigen wurden
teils hinter den Etagenhdusern, teils hinter den Parterrehdusern Kiichengirten vermessen.

Die Verfasserin suchte in diesem Artikel eine Antwort darauf, welche mit der Betriebsor-
ganisicrung im Zusammenhang stehende, institutionell férderte Beziehung zwischen der
Fabrik und den Kolonien bestand. Auf Grund der Untersuchung der offiziellen Berichte der
Hauptstadtischen Gaswerke, sowie von “Tiefinterwiews”, die die Verfasserin mit Kolonien-
bewohnern — die auch zwischen den Weltkriegen dort gewohnt hatten — machte, stellte sie
fest, dafl die Gaswerke von den Anfingen bis zu den Jahren nach dem Zweiten Weltkrieg
kontinuierlich dafiir gesorgt hatten, daB die wichtigsten Dienstleistungen den dortigen Be-
wohnern am Ort zur Verfiigung stehen. Auch die Dienstleistungen wurden in der Sozialpoli-
tik als Sonderzuwendungen, als Ermifligungen gedeutet. Eine hervorragende Bedeutung
hatte auch die Unterstlitzung der Bildung von der Seite des Betriebes: es gab einen selbstit-
tigen Gesangverein, eine Laienspielgruppe, Musikkapelle, sowie mehrere verschiedene
Sportvereine. Um die Umgebung der Wohnhduser in Ordnung halten zu kénnen, wurden
Girtner angestellt.

Zwischen der Arbeiter- und der Beamtenkolonie gab es aber wichtige und symbolische
Unterschiede. Diese Unterschiede sollten der Absicht der Betriebsleitung nach manifestieren,
daf} die bei der Produktion erwiinschte Hierarchie auch fiir das private Milieu (d.h. fiir die
Wohnverhiltnisse) gilt: die unterschiedlich qualifizierten Beamten und Arbeiter gehdren
trotz des “Zusammenwohnens” zu verschiedenen Gesellschafts-, bzw. Vermdgensgruppen.

Auf Grund der Untersuchung der spontanen und der von der Betriebsleitung organisier-
ten GemeinschaftsduBlerungen konnte die Verfasserin feststellen, daB3 das Gemeinschaftsle-
ben auch solche Elemente besaf, die auch fiir das Leben im Dorf, bzw. in der Kleinstadt
typisch sind. Trotzdem hatte die “Kolonie-Tradition” keinen ldndlichen, oder kleinstadti-
schen Charakter. Die Bevolkerungszahl der Kolonie war der in den Dorfern dhnlich
(650-680 Mann), die Bevilkerung selbst war aber so sehr gegliedert, wie sich eine Ortschaft
mit ihrer organischen Entwicklung nicht gliedern kénnte. Jeder Bewohner wulite, daB er sich
der Betriebshierarchie, das hief3 fiir ihn: der Koloniehierarchie anpassen muf3, dementspre-
chend organisierte er seine gesellschaftlichen Kontakte. In einer jeweiligen organisierten
Kleingemeinschaft konnte sich ein Arbeiter erfolgreicher erweisen, als ein Beamter (z.B.
besserer Schauspieler, oder Fuflballspieler), diese Tatsache dnderte aber an seiner Einordnung
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in der Hierarchie nichts, und konnte keine bedeutende Wirkung auf die spontanen
menschlichen Kontakte ausiiben. Von Endogamie war z.B. in der Kolonie keine Spur, was in
einem Dorf oder in einer Kleinstadt unvorstellbar ist.

Die “Kolonie-Tradition” wurde also hauptsédchlich von der Betriebsleitung manipuliert,
aber nicht wegen des gemeinschaftlichen Lebens selbst, sondern im Interesse der Produktion,
d.h. um eine schlagkriftige, zur beliebigen Zeit mobilisierbare, fiir die Fabrik verpflichtete
Fachmannsgarde zu besitzen.
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Bencze Géza

Az Oetl Antal Vasontode és Gépgyar Rt. torténete
I. rész (1920-1938)

A hazai korai kapitalista fejloédés egyik jellegzetes vallalkozéasanak is tekinthetd Oetl-féle
vas- és gépipari céget, annak el6djét 1862-ben alapitotta a mar korabban is 6nallé Oetl Janos
lakatosmester €s az ipariizést ekkor kezdd Antal nevii testvére. Késdbb viragzo cégiik alapjat
az ekkor Pesten ujdonsagszamba mené dntode és pénzszekrénygyar jelentette. 1868 és 1872
kozott részvénytarsasagi formaban mikodtek, de a kitaposatlan ut rovid idén beliil a cég
bukasat hozta. 1872-ben a mai Bethlen-tér beépitetlen teriiletén 0j, két olvasztékemencével
rendelkezd ontodét €s gyariizemet épitett most mar egyediili vallalkozoként Oetl Antal.
Kozepes méreti tizeme gyors sikerét a tobbi 6ntélizemtol eltérd gyartmanyszerkezetének és
nem utolsé sorban kora kiemelkedd ipartamogaté politikajanak koszénhette.

Az 1880-as évek lizembdvitéseit a cégszerkezet atalakitdsa kovette, s 1887-t6l —
elégtelen tokéje kovetkeztében — az 6ntode bérlojével tarsulva alakitottak meg az ,,Oetl An-
tal-féle vasontode és gépgyar — Havel és Diimmerling” elnevezésii kozkereseti tarsasagot. A
fellendiilé fovaros: épitkezések jelent6s szallitojaként és alvallalkozojaként felfelé ivelt a cég
csillaga, és 1896-ban a millennaris kiallitas rangos kiallitdi kozott tartottdk szamon. Az ezt
kovetd valsag a céget is magaval ragadta, de elkeriilte a teljes bukast és az 1905 tajan tortént
gazdasagi fellendiilés kedvez hatasait kihasznalva — mar mint jol ismert és megbizhato, is-
mét egyéni tulajdonban 1évd cég — 1j, a réginél nagyobb és modernebb berendezkedésii
gyarlizem épitésébe fogott az akkor kimérésre keriilt Asztalos Sandor utcaban.

Az alapito 1910-ben bekovetkezett halalat kovetGen két fia vezette az ,,Oetl Antal vason-
todéje és gépgyara” céget, amelybdl a Béla nevil testvér kivalvan Oetl Antal immar egyediili
tulajdonosként jegyezte a céget az 1920-ban részvénytarsasagga tortént atalakulasaig.!

A kovetkezokben targyalt cégtorténet elso részét megeldzte a Folia Historica legutolso
kotetében megjelent, a vallalat foglalkoztatottjainak viszonyaival, helyzetével, létszamuk
alakulasaval stb. foglalkozé tanulmany az 1920 és 1944 kozotti idészakot illetéen.2

1. A részvénytarsasagga alakulastol a vilaggazdasagi valsagig (1920-1929)
a) A vallalat ujjaszervezése, stabiliziloddasa

Az Qetl-féle csaladi vallalkozas utolso, a teljes cs6dot, a bukas lehetdségét is magaban
hordozd korszaka az elsd vilaghdbor(i végével, a tanacshatalom rovid idészakaval esett
egybe. A valsagos és egyre zavarosabb helyzetbe keriilt gazdasigban a termelés teljesen
dezorganizalddott és szétzilalodott, s az orszaghatarok gyokeres megvaltoztatasa e folyama-
tot szinte a kilatastalansagig fokozta annak szinte egészében. Nagyaranyt termeléscsokkenés
kovetkezett be a gyaripari termelésben, s 2 megrendelések elmaradasa, valamint az alapvetd
nyersanyagok kozel teljes hidny miatt a nagyipari termelés 1919 augusztusatol lényegében
sziinetelt. Egyes adatok szerint az év végén a gyaripari termelés nem haladta meg az elsd
vilaghaboru elétti szinvonalanak a 20%-4t sem.?

Az Oetl-gyar 1919 legvégén a zavaros idoszakot letudottnak tekintette, amikor is az
1919. december végi vallalati mérlegének vagyon oldalan az adosok rovatéba a lakonikus
rovidségil tanacskdztarsasag” megnevezés ala kozel 470 ezer koronat jegyzett be, mint be-
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hajthatatlan kovetelést. Ez az osszeg a teljes vallalati vagyon megkozelitleg nyolc
szazalékanak elvesztését jelentette.? Az egyensulyi gondokat tovabb szaporitotta a kézel 720
ezer koronanyi egyéb kovetelés jellegii kintlévoség, aminek belathaté idon belili behajt-
hatosaga az adott koriilmények kovetkeztében meglehetosen kétesnek volt tekinthetd. Az igy
osszeallt, a legborisabb szamitdsok szerint — azonban meglehetdsen valdszinisithetének
szamitott — 20%-os tékevesztés alapjaiban razta meg a tars- és egyéni tulajdonban 1év6 Oetl-
féle vallalkozast, ami szamara kiutat csak addigi tarsasagi formdjanak alapjaiban tortént
atszervezése jelenthetett.

1920. jalius 1-jén tartottak meg Oetl Aladar, addigi tobbségi tulajdonos elndkletével az
Oetl-féle vas-, fém-és gépipari vallalkozds teljes egészében torténé megszerzésére ¢&s
lizemének tovabbvitelére az Oetl Antal Vaséntode és Gépgyar Részvénytarsasag alakuld
kozgylilését. Az ekkorra kidolgozott és az alapitok szandékanak megfeleld, azzal mindenben
egybehangzo, az els kozgyllésen megjelentek altal jovahagyott alapszabaly az érvényes
tarsasagi rendeletek és torvények szerint késziilt, késébbi modositasaira is csak az alaptoke-
emelések, illetve a penglre tortént atallas nyoman keriilt sor. A hitelesitett alapszabalyt az
alapitok a Budapesti kir. Térvényszéknek, mint cégbirésagnak benyujtottak, s azt az 1875.
évi XXXVIIL tc. értelmében a kereskedelmi é€s tarsascégek jegyzékének LXXXIV. kotete
323. lapjan Cg.11822/1920. szam alatt jegyezték be, a céggel egyetemben.’ Az alakulé koz-
gyllés napja tekintendd a részvénytarsasag megalakuldsa iddpontjanak, jollehet a cégbirosag
a benyujtott alapszabalyt és kozgylilési hatarozatot csak 1920. jilius 1. utan jegyezte be.

Az alapszabaly elsé paragrafusaban rogzitették a tarsasag céljat, ami e szerint: ,,Az Oetl
Antal vaséntode és gépgyar cégtol megszerzendo gyari tizlet folytatasa, jelesiil mindennemi
gépek, vasszerkezetek, gépalkatrészek és a gépiparba vago osszes aruk, cikkek és mellékter-
mények gyartasa és az azokkal valé kereskedés. Vas- és fémontveények eldallitésa, a vas- és
fémgyartas altalaban, kereskedés vas- és fémarukkal. Nemkiilomben ezek eldallitasara
vonatkozo szabadalmak megszerzése és képviselete. Tovabba minden ezen szakmakba tar-
toz6 cikkeknek eldallitasa és a gyartmanyok forgalomba hozatala, esetleg ilyen cikkeknek
vétele és eladasa. A vallalatnak joga van gyartasi és eladasi korébe barmely a fent koriilirt
ipari és kereskedelmi célokat szolgalo tevékenységet felvenni, e célra miiveket létesiteni,
megszerezni, bérelni, vagy lizemben tartani és ily nemii vallalkozasokban résztvenni.”

A tarsasag — melynek nevét németiil is fontosnak tartottak bejegyezni (Anton Oetl Eisen-
giesserei und Maschinenfabrik Aktiengesellschaft) — székhelye Budapesten, kozpontja az
akkori X. (ma VIIL.) ker. Asztalos Séandor at 9. szam alatti gyartelepi irodaépiiletben volt,
masutt sem gyarteleppel, sem pedig fickkal vagy képviselettel nem rendelkezett.

A meghatarozatlan idére alapitott és csak az érvényes kereskedelmi toérvény ren-
delkezései szerint felszamolhatd tarsasag alaptokéjét hatmillié korondban hataroztdk meg,
amit 30 000 darab, egyenként 200 korona névértékili részvény kibocsatasaval kivantak
fedezni. A részvények bemutatdra szoltak s az alapité kozgyiilésen résztvevok kivansagara
teljes dsszegben befizetésre is keriiltek. A részvényeket — amelyekbdl 5, 25 és 100 darabrdl
sz016 kollektiv részvényeket is készitettek — oszthatatlanoknak fogadtak el, azaz egy cimletre
csak egy tulajdonost ismertek el. Az alaptdke hatmillié korondban tértént megallapitasa egy-
ben azt is jelentette, hogy az 1919. december 31-i vallalati mérleghez képest az 1920. jdlius
1-jei alapitassal az alaptékét a kétszeresére emelték.

A részvényesek tarsasdgi jogaikat az évente egy alkalommal 6sszehivasra keriil6 €vi ren-
des kozgyiilésen gyakorolhattdk, ahol minden 25 darab részvény egy szavazatra adott jogot.
A tarsasagi tigyeket intézé igazgatosagot az érvényes rendeletek figyelembevételével harom
esztenddre valasztottdk, s az alapszabély szerint a testiilet legalabb hdrom, de legfeljebb
nyolc tagbél allhatott. A tarsasag sikeres miikodése érdekében kifejtett tevékenységiikért és
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faradozasukért a vallalati éves tiszta nyereséségb6l biztositandé 5%-os jutalékuk mellett
tovabbi évi 2000 korona tiszteletdij illette meg Oket.

Az érvényes torvényes rendelkezések szerint harom évre vélasztott els6 igazgatosagot a
levéltari iratok ebbéli hianyossaga miatt nem ismerjiik, de biztosra vehets, hogy a korabeli
részvénytarsasagokkal ellentétben nem a legtébb részvénnyel rendelkezd tulajdonosokbdl
kertilt ki. Az 1923. évi rendes k6zgyiilésen a régi vezetés tijjavalasztasat mondtak ki (tehat az
alakulo kozgylilésen hét fos igazgatdsagot valasztottak) Oetl Aladar elndkségének ujabb
harom esztendére tortént meghosszabbitasaval. Az alapitast kdvetden minden bizonnyal tér-
tént kisebb mozgas a részvénytulajdonlasban; az itt emlitett 1923. évben a legfébb rész-
vényes Oetl Aladar tarsasagi elnok 5500 részvénnyel rendelkezett, a tobbi tag tulajdonlasa
alig haladta meg a jelképes kereteket (br. Ulimann Gyorgy 850, Pucher Istvan 550, br. Lip-
thay Béla 550, Bakonyi Pal 500, Oetl-Palffy Dénes 500 és Biro Led 250 db).7 Oetl Aladar
mellett a legnagyobb tulajdonos a Magyar Kereskedelmi Bankot képvisel6 dr. Bird Pal, majd
nagysagrenddel kisebb részvénymennyiséggel a csaladtagok kovetkeztek: Gutzjahr Mihaly
(a gyaros apos), Oet] Béla (a testvér), dr. Oetl-Palffy Dénes (a feleség els6 férjének adoptalt
gyermeke), br. Ullmann Gyorgy (a vé), majd sorban a legfébb érdekeltséggel bird Hitelbank
képviseléi. A gyar vezetésébol egyediil dr. Wilesek Jend igazgatod rendelkezett jelentdsebb,
az elébbieket elérd nagysagrendii részvénypakettel annak kdszénhetben, hogy a részvénytar-
sasagi vezetés is elismerte az Oetl-cégnek tett tobb évtizedes kiemelkedd szolgélatat.

A tarsasag nem a legkedvez6bb idszakban kezdte meg a miikodését, mivel a belso fel-
halmozas visszaesése, a pénz értékromlasanak kovetkeztében a bankok tékekihelyezésének
kiapadasa, a gazdasagi 1ét feltételeinek gySkeres atrendezési sziikséglete, a korabbi biztos
killptacok elvesztése, a belst kereslet minimalisra tortént 6sszezsugorodasa mar-mar a gyar
létét fenyegették. Legalabb ilyen hatast volt a vasipar egészének valsaga, a beruhazasok
¢pitési- és szerelési munkainak leallasa, a gazdasag vérkeringése egészének torzultsaga. A
gyar tulajdonosal azonban hittek a jovdben, s a részvénytarsasagga tortént atalakulas
nyoman a vallalatba bevont tokék és hitelek segitségével meginditottak a termelést.

A tarsasag elso évének (ezt az alapszabaly is rogzitette) a mlikodést tekintve két szem-
pontbdl csonka 1920. évet tekintették, ugyanis egyrészt a részvénytarsasag az év masodik
telétdl funkcionalt, masrészt nem sokkal hamarabb indult meg a termelés sem a gyarban. Az
orszagos szén- és vasérchiany jelentds akadalyokat gorditett a termelés megkezdése elé, s a
munka 1920. marciusanak végétol is csak korlatozott mértékben indulhatott meg, elsésorban
az energiahordozok, a gyartasi segédanyagok hianyaban. A januari és februari teljes tizem-
szlinet utan marcius legvégén, a hadifogolytaborok deritdbmedencéibdl szarmazo és faszénnel
feldusitott ,,iszapos™ koksszal indulhatott meg az 6ntdde, am az elengedhetetleniil sziikkséges
olvasztd kokszot csak az év masodik felében sikeriilt kisebb tételben beszerezni. A vallalat
termel6kapacitasa téredékével a koriilményekhez képest rendszeres tizemmenetre tudott
attérni.

A termeléshez szitkséges mobiltokét részben a részvények ellenértékének befizetésébol
befolyt 6sszegekbdl, részben pedig bankhitelbdl — minden valdszinliség szerint a Wiener
Bankverein budapesti fiokjatol, ill. a Hitelbanktol — biztositottak. Az 1921 majusaban
gsszeiilt éves rendes kozgyiilés elfogadta az els tizleti mérleget, orommel véve tudomasul a
kozel félmillio koronas tiszta tizleti nyereséget, még ha az az inflacié gyorsulé iiteme kovet-
keztében igazan jelentds osszeget nem jelentett.

Az inflacié viszont jelentés mértékben hozzajarult ahhoz, hogy a finanszirozasi le-
hetdségeket javitva elbb a banyaszat és a kohaszat mikodési feltételeit, majd ezt kdvetden a
vasfeldolgozd és a gépipar nyersanyagigényét viszonylag gyorsan ki lehetett elégiteni. A
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pénz romlasa szamukra a megrendelések ngvekedését jelentette, s nagyban hozzajaruit ezen
dgazatok béketermelésre tortént atallasahoz.8

Az 1921-ben mér mérséklodott szén- és nyersanyag-hidny jelentdsen lenditett a vallalat
lizletmenetén, ndttek a foglalkoztatasi lehetdségek, emelkedett a termelés a vas- és fémipari
agazat egészének tovabbra is elhuzodo valsaga ellenére is. A gyar névekvd nyereséggel zarta
az évet, de ez az egyetlen esztendd az inflalodé korona még hatralévé éveiben, amikor a
tiszta nyereség emelkedési iiteme nagyobb volt, meghaladta a pénz romlasat.

A termelés novekedését azonban csak a folyamatosan termeld ontéde biztositotta, s
lényegében a munkaval megfelelden ellatott izemrész tartotta el a vallalatot. Az épitkezések,
az allami és a maganberuhazasok sziineteltetése miatt elmaradt vasszerkezetgyartasi és
szerelési kereslet, a piac besziikiilése a gyar korabban jelentds hid- és vasszerkezeti osztalyat
munkanélkiiliségre karhoztatta s csak idészakosan tudtak munkat biztositani az ott dol-
gozoknak, hasonloképpen a mechanikai osztalyhoz. A szinte a teljes vallalati rezsivel meg-
terhelt 6ntéde igy szitkségképpen egyre dragabban tudott termelni, s minden er6feszités el-
lenére sem tudta megakadalyozni a véllalati nyereség csokkenését.”

1922-ben a részvénytarsasdg iigyvitelének zavartalanabb biztositdsa érdekében az
alapszabalyban megnevezett igazgatdsag és feliigyelobizottsag mellé két cégvezetdt
neveztek ki, Otta Oszkar miiszaki igazgatot (gyarvezetot) és dr. Wilcsek Jend igazgatot
(gazdasagi vezet6t). A vallalat jovedelmezbségének csokkenése, a korona inflalodasa siir-
gette a tarsasag pénziigyi stabilitasanak novelését, biztosabb alapokra helyezését. A cég
rendkiviil j6 banki kapcsolataira épitve a finanszirozas modjaul a bizonytalanabbnak itélt
kolcsonfelvétel helyett a részvénytarsasagi alaptke felemelése mellett dontottek, amihez
megszerezték a Pénzintézeti Kozpont elozetes hozzajarulasat is. Az 1923. majus 17-1 rendes
kozgylilés az alaptokét 12 millié koronara emelte fel 30 ezer darab, egyenként 200 korona
névértékl uj részvény kibocsatasaval, amelyet kizarélag a korabbi részvényeseknek ajanlot-
tak fel. Az alapszabalyt e valtoztatassal modositottak, s ujjavalasztottak a mar emlitett
osszetételil tarsasagi igazgatosagot. !0

A tokeinjekcid nem segitett a gondokon, s az 0j igazgatosag még az év 6szén javasolta az
alaptoke Gjabb rendbéli felemelését, az el6z6 mértékének megfelelé nagysagban. Az 1923.
november 7-én 36 részvényes jelenlétében — akik 41 325 darab részvényt (az Osszes rész-
vény 69%-at) tettek le a kozgyllést megelézden a vallalati pénztirban, ill. a Wiener
Bankverein fiokjanal — megtartott rendkiviili kozgyilés az alaptékét ismét hatmillio koro-
naval emelte fel Gjabb 30 ezer darab részvény kibocsatdsa révén. Minden két részvényre a
tulajdonosok egy ujat vehettek at — mintegy biztositva a tarsasagot kiilsd részvényesek
lathato mértéki megjelenésétdl —, de a 200 koronas névérték helyett az 0j részvényt csak
ezer korona lefizetése ellenében lehetett atvenni. A kétszeri tokeemelés révén a részvénytar-
sasag alaptOkéje 18 millidé koronara nvekedett, amely Gsszeg 90 ezer darab egyenként 200
koronardl kiallitott, bemutatéra szolé és teljes Gsszegben befizetett részvénybol allott.!!

Az alapt6ke-emeléssel kapcsolatos rendkiviili kozgyiilés tobb vonatkozdsban is fontos a
részvénytarsasag pénziigyi mandvereinek megitéléséhez. A két alaptoke-emelés nyoman ki-
bocsatott részvények teljes értéke befolyt a vallalati pénztarba. A masodik emelésnél a 200
korona névértékii szelvényt 1000 koronaért adtak at Ggy, hogy a névértéknek megfeleld
osszeg — a 6 milli6 korona — az alapt6ke emelését szolgalta, a fennmaradé 24 milli6 koronas
felpénzt a tartalékalap-szamla javara irtak. Igy az évvégi mérlegben a tulélést biztosito tar-
talékalapot a 300 ezer koronas ¢sszegr6l 24,3 millidra tornaztak fel.

A két emlitett kozgyiilésen megjelent 25, ill. 36 részvényes rendelkezett az akkor adott
részvények 67, ill. 69%-aval. A részvénykibocsatasok — alapszabalyban rogzitett — eldirasai-
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val biztositottak, hogy a részvények z6mmel a rokoni, barati és iizleti kotelékekkel 6sszefo-
gott régi tulajdonosok kezében maradjanak.

Az Gjabb tbke bevondsa sem tudott lényegesen javitani a vallalat helyzetén, amit jelez az
1923. évi mérleg kozel 180 millio koronas kintlévo tartozasa és a 400 milliot meghalado
készlet (feldolgozott és feldolgozatlan egyiitt) a véllalati vagyon oldalan. Ezek mindent meg-
bénitd nagysagrendjét mutatja, hogy a kdzel 616 millio koronas egyenlegben csak ez utdbbi
tétel 65%-ot jelentett! 12 Még akkor is magas az 6sszeg, ha a belfoldi éves eladas masfél mil-
liardos tomegéhez viszonyitjuk, s ha foleg tudjuk azt, hogy a készleteknek tobb mint a fele a
felvevd piac beszikiilése és a megrendelések hianya miatt keletkezett, am a késébbiekben
értékesithetd raktari iparcikk-készletet jelentett.

A gyar termelésére konkrét szamszer(i adatokkal csak 1923-t6l rendelkeziink. Ebben az
évben a termelés 1458 tonnat tett ki, z6me nyers-, ill. megmunkalt 6ntvény volt. A gyartott
termékek listaja a legvaltozatosabb képet mutatja ezekben az években, mivel a gyar minden
munkat elvallalt izeme fenntartasa érdekében. A legjellemzObb gyartmanyok: kokillak a Ri-
mamuranyi Vasmil részére, csatornazasi ontvények, lefolyo- és nyomodcsovek, lampa-
oszlopok, ontottvas kalyhaelemek, mérlegsulyok, szenes vasalok, kiilonféle sirkeresztek,
vegyes vasidomok, csatornaakna keretek és fedelek, hisdaralok, répavagok, boronak,
tlizcsapok, melegagykeretek, fiirddkalyhak, valamint jelentds mennyiségli ontvénykészités
bérmunll(?ban — maganvallalkozoknak, vallalatoknak, keresked6knek, varosoknak és kozsé-
geknek. -

1923-ban tobbek k6zott az alabbi hasznalati cikkeket gyartotta a vallalat: karikas kalyha
kiilonb6z6 méretekben 3981 db, szecskavagd 101, sz6l6prés és sz616zuz6 72, répavagd 49,
kukoricamorzsold 10, borona 60, szénvasald 2829, hitelesitett mérlegsuly 0,5-t61 20 kg-
ig 47 269, tiizhelykarika t6bb méretben 75 737 db, hogy csak az érdekesebbeket emlitsiik.!4

Ekkor a vallalat az 1908 és 1911 kozott felépitett izemi épiiletekkel, az elso vildghabo-
riig beszerzett gépekkel és berendezésekkel termelt. A gyartelepi statisztikai adatfelvételbol
kitiinik, hogy az energiat két darab kézi tiizelésit talhevitd kazan biztositotta, a hozzajuk
kapcsolt er6gépek szdma szintén kettd volt; egy kondenzacios dugattyus gézgép 120 és egy
dizelmotor 80 loerd teljesitménnyel. A gépek iizemeltetéséhez helyben allitottak el az elekt-
romos aramot harom darab egyenaramu aramfejlesztd-berendezéssel, dsszesen 100 kWA
teljesitménnyel. A munkagépek meghajtasat szolgalo egyenaramu villanymotorbél 16 darab-
bal rendelkezett a gyar, ezek osszes teljesitoképessége 180 16erdnyi volt. A legfontosabb
lizemrész, az ontéde két darab kupold kemencéje napi egy vagon (mintegy 10 tonna) 6nt-
vény eloallitasat tette lehetdvé.

Az 1924-es év kedvezGbbnek bizonyult a korabbiakhoz képest. A korona elértéktele-
nedése tovabb tartott s ez — részben a spekuldcids lehetdségek kihasznalasaval is — kisebbfaj-
ta fellendiilést eredményezett. A vasszerkezeti munkak terén remény latszott a termelés
kiteljesitésére, igaz ebben kozrejatszott az is, hogy a vallalat uj piacok, 1) megrendeldk felé
fordult. Az els6 vilaghaboru elétti jelentds nagysagrendii hidszerkezetgyartas szinte teljesen
elsorvadt, helyette a legvegyesebb nehézvasszerkezeti munkakat kellett elvallalni a foglal-
koztatds érdekében. Az 1j igényeket jobban megkozelitd tervezémunka is meghozta az elsé
eredményeket, s kapcsolodott be a gyar az élelmiszeripari — elsésorban cukorgyari — re-
konstrukcios munkdkba szallité- és egyéb vasszerkezetek gyartdsaval. Az jonnan meg-
honosodott termékek kozott emlitést érdemelnek még a banyaberendezések, épiiletszer-
kezetek, tetdszerkezetek és udvarlefedések, valamint szegecselt oszlopok és tartok ugy
épitdipari cégek, mint a kiilonféle fovarosi kozlekedési és villamos vallalatok részére.!?

Mindezekkel szinte egyidében, 1924 végén, a korona inflacidos valsaganak a csicsan
jelentds gazdasagi pangas kovetkezett be. Az ekkorra mar dltalanosan javuld tendenciat mu-
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tatott vas- és fémiparban a termelés nem esett vissza, itt a kereslet csokkenése a gyérak er6s
arversenyét eredményezte. A korabbi esztend6k beruhazasi eszkozhidnya, az akadozd ter-
melés, a fejlesztések elmaradéasa viszonylag magas és egyre emelkedd termelési koltségeket
eredményezett, ami a kereslet csokkenésével is azonos szinten maradva a gyartok egy tekin-
télyes részének csddjét, fizetésképtelenségét okozta.

A munkalehetdségek ismételt sziikiilése, a fokozddo verseny, a fizetési és egyéb finan-
cialis problémak az Oetl-gyarat is érintették, s mas vallalatokhoz hasonloan a hitel ellenében
torténd eladasra kényszeriilt, hogy addigi vevokorét megtarthassa, a forgalom elért szintjét
megdrizhesse. Ovatos kihitelezési politikaval, a viszonylag sokféle termékre timaszkodva
azonban az altalanosan leromlott gazdasagi viszonyok kozétt is egy igen fontos eredményt
tudott a cég elémi; megdrizni a fizetdképességét.!0

A magas — kozel 37 millié koronas — nyereség dontd részét osztalékként fizette ki a tar-
sasag, de a korabbiakhoz képest nagyobb 6sszeget forditottak a belsd felhalmozasra és a tar-
talékalap, ill. a létrehozott felujitasi alap novelésére. A tartalékképzés azonban szinte mit
sem ért, s a tiszaviragéletii inflacios konjunktira utolsé szakaszat killonosebb mértékben mar
nem tudta a vallalat kihasznalni, elssorban a termelés novelése elé tornyosuld emlitett
akadalyok kovetkeztében.

Az altalanos gazdasagi pangas 1925-ben is éreztette a hatasat, s ezt csak fokozta a
gazdasag szandlasaval a peng6 pénznemre tortént atallas is. A gyar altalanos iizemmenete
korlatozott volt, egyes iizemrészek joszerével munka nélkiil alltak. A siillyedo piaci arakat a
termelési arak tovabbi csokkentésével mar nem lehetett ellensilyozni, s igy mar 1924
végeével felvetddott a vallalat rentabilitasanak vizsgalatakor a vasszerkezet-gyartas teljes
megsziintetése. A gyar egyik hagyomanyos agazataként ekkor mar jelentds eszkdztomeget
kotott le, raadasul régen elavult, kiskapacitasu és alacsony termelékenységii felszereléssel
végezték a vas és acél szerkezeti elemek gyartdsat, s ezek egyiittesen a termékek jelentds
hanyadat versenyképtelenné tette a kiélezett és kis felvevoképességii piacon.!?

Az 1925: 35. tc. vetett véget a rohamos inflacidnak, s a pengdre tortént pénziigyi atallast
kovetden 1925. januar 1-jei datummal 0j nyitomérleget és vagyonleltart vetettek fel a gyar-
ral. Ez a korabbi, ismétlédo leltaraktol annnyiban kiilonbozik, hogy a nagy és megné-
vekedett értékii telek és épliletek Gjraértékelésénél mar nem csak az eredeti beruhdzast, a
hozzaadott értékeket és az avulast vették figyelembe, hanem az adott forgalmi €s helyi
értékviszonyokat is.”

A problémak, a kismértékii visszaesés ellenére a véllalat termelése 1925-ben mar mint-
egy 20%-kal meghaladta az 1923. évit. Tovabbra is az 6ntode tartotta el lényegében a val-
lalkozast, annak ellenére, hogy termelésében jelentds mértékii valtoztatdsokat hajtottak
végre. Termelése 1924-ben 1854 tonnanyi volt, ezen belill meglehetésen hullamzoé havi
teljesitményekkel. Atlagosan havi 120 tonna éntvényt allitottak €l, ebbdl 2 mennyiségbdl a
mithelyek kb. 40-50 tonnat dolgoztak fel, a fennmaradé hanyad nyers (kokillla) és béront-
vény volt. Az ekkor kidolgozott — a gyari termelés szinte minden teriiletét érint6 — bovitési
program az dntdde termelési kapacitasat havi 350 tonnara szandékozott névelni azzal, hogy a
felujitas utan a termékébdl a gép- és vasszerkezeti miihelyek mar 115 tonnat dolgoznanak fel
megmunkalt és szerelt ontvényként.

A fejlesztési programot feltjitasnak tervezték, azaz az atépitések és bovitések alatt az
egyes iizemrészek nem, vagy csak rovid leallasokra kényszeriiltek volna. A beruhazas suly-
pontja az 6ntdde jelentds mértékii kibbvitése volt, s a hozzatartozo6 gépformazé kapacitast az
addigi havi. kb. 70 tonnardl — kovetve az 6ntvénygyarto-kapacitas novekedését — 200-ra
kivantak novelni. Uj kupolokemence épitése nem 4llott a tervekben, azaz a termelés
ndvekedésének nagy hanyadat a kiszolgalo- és segédiizemi kapacitasok nagymértékii
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emelésétd] (ami jelentds technoldgiai fejlesztéssel jart egyiitt) vartak. Az épitkezések
szerkezeteit, a mithelyek berendezési és egyéb eszkozeit, berendezéseit és szerszamait a gyar
sajat kivitelben szandékozta elkésziteni, s ezért a tervez6k mar 1924-ben intenziven foglal-
koztak a bdvitési program terveinek elkészitésén.!9 A nehézvasszerkezeti mithely korszerii
felszerelésével igényesebb vasszerkezeti munkdk végzését, valamint az 4j gyartmanyként
meghonositani kivant kalyhagyartas egy részét is ide tervezték. Nagy tizleti lehetoséget latott
a cég vezetése az un. folytonégd kalyhak gyartasanak bevezetésében, mivel e termékeket
néhany kisiparost és a Budapest-Salgotarjani Gépgyar és Vasontd Rt.-ot leszamitva senki
nem allitotta elé gyari tomegéruként. Az orszag sziikséglete e kilyhatipusbdl mintegy évi 50
vagon volt, s ezt elsdsorban német importbdl biztositottak. A termék gyartasara — mivel a
tervezett fejlesztésekkel egyiitt minden sziikséges feltétel rendelkezésre allott — a vallalat
hosszu tavra kivant berendezkedni.

A termékvaltas masik megcélzott nagyobb termékcsoportja az ontéttvasbdl késziilt tn.
angol csoéféleségek voltak, amelyeket idehaza egyedarusként a fovarosi Ulrich B. J. cég for-
galmazott, teljes eladasra szant mennyiségét importalva. Belfoldi konkurrenciatol nem tartva
évi 600 tonnas gyartasi minimummal szamoltak e cikkekbdl.

A tervbe vett és 1925-ben meg is indult rekonstrukcié és bovités gyorsabb befejezése, a
termékskala kiszélesitése érdekében jabb tékék bevonasa valt szitkségessé. A korona végiil
mar vagtato inflacidja a kezdeti €lénkitd hatas ellenkezdjére valtott at és a tarsasagt alaptoke
egy részének felmorzsolasat is okozta. A pengdértékre tortént atallds a részvények kicse-
rélésével jart egyiitt, az alaptokét pengoben kellett megallapitani. A forgalomban volt 90 ezer
darab 200 koronas részvényt harmadara dsszevontak €s minden hirom régi részvényt egy Uj,
tiz pengd névértéku részvényre cserélték ki. Igy az Oetl-féle részvénytarsasag alaptokéje
1925 elején a 30 ezer darab részvény altal megtestesitett 300 ezer pengd6bdl allott.

Igen rovid i1d6 alatt kideriilt viszont, hogy ezen Osszeg nem elegendd az inflacids
veszteség mellett a megkezdett beruhdzasok folytatasara és befejezésére, igy rovidesen, mar
1926 aprilisaban a tarsasagi alaptokét 150 ezer pengOvel meg kivantak emelni. A szabdly-
szerli, a kordbbiakka! teljesen azonos mddon végrehajtani tervezett és a tarsasagi vezetés al-
tal beterjesztett tbkeemelési javaslatot végiil is a kozgyiilés — valamilyen okndl fogva —meg
sem targyalta, s véghezvitelére csak két esztendd mulva kerilt sor.

Az dntddei rekonstrukcio 1925 folyaman déntéen elkésziilt, s a kovetkezd évben maér a
gyartasha vett Gj termékek adtik a termelés nagyobbik hanyadat. A részvénytarsasag
megalapitdsatél o6t esztendd kellett ahhoz, hogy a gyar, a termelés megkozelitse a
vilaghaboru el6tti szintjét. Az els6 évek valsagabol sikeriilt kilabalni a véllalatnak s 1925
végére gy stabilizalddnia, hogy az éppen befejezett ontddei rekonstrukcidjaval az altalanos
fellendiilés haszonélvezdje lehessen.

b) A fellendiilés idbszaka

Az Qetl-gyarnak azokban az években sikeriilt a termelési kapacitasat visszaallitania,
amikor a hazai vas-, fém- és gépipar nagyobbik hanyadaban ugyanez a folyamat lezajlott. A
gazdasag egészében még altalanos volt a beruhazasok visszaesése, a foglalkoztatas csék-
kenése, a termelés stagndlasa vagy visszaesése a vilaghaborut megel6z6 iddszakhoz képest.
Az 1920-as évek derekén kibontakoz6 konjunktira a nehéziparban is azonban zémmel a mar
meglévo kapacitdsok mind nagyobb részének kihasznalasat eredményezte, kevésszamu volt
az a cég, amely a visszaesés és a pangdas idGszakat, esetleg az inflacidban rejlé lehetéségeket
termelésnéveld beruhazasokra, a termékszerkezet atalakitasara hasznalta fel. 20 Az Oetl-féle
cégnek a gazdasag egészéhez, de a vasipari 4gazatokhoz képest is valamivel hamarabb sike-
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riilt a termelését expanzids iranyba forditani, kilabalni a legnagyobb nehézségekbdl. A gyar
szamara az 1926-os év egyértelmien egy felfelé iveld — am igen rovid — periédus kezdetét
Jjelentette. Ez évben a foglalkoztatas mértéke mar kielégitonek volt mondhaté az éves szinten
teljesitett 302 iizemi munkanappal, ami jelentésen feliiimilta az el6z6 évek foglalkozta-
tottsagat.

A termelésemelkedést leginkabb a megnovekedett termelékapacitasat egyre jobban ki-
hasznalni képes ontode eredményezte, de mellette a vasszerkezeti lizemagnak is sikeriilt a
korabbiaknal t6bb munkat szerezni, kdszénhet6en a pezsdiilé beruhazasi tevékenységnek.
Az tizemrész munkaval t6rténd ellatasa érdekében a legkiilonbozébb, z6mmel nem a leg-
nagyobb hasznot hozd egyedi kivitelezésli munkakat tudtak csak szerezni, igy tobbek kozott
Leipziger Vilmos Szesz- és Cukorgyara Rt. lizembdvitésének. De részt vett a vallalat a
sertésvagohid rekonstrukcids munkaiban, iskolai tornaterem-szerkezetek kivitelezésében,
igy vallalta el a Zenemivészeti Féiskola nagytermének podium vassszerkezeti munkait, a
Keleti-palyaudvari peronteté elkészitését.2!

A fellendiilés a gépgyartdsi agazatban altalanossa valt, ami elsésorban a kereslet
¢lénkiilésében mutatkozott meg leginkabb, de jelentds ellene hatd tényez6 maradt a most
mar a piaci viszonyok kovetkeztében alacsony eladasi, ill. vallalasi arszerkezet. A tarsasig
vezetése a beruhdzasok és a fovarosi épitkezések fellendiilésében bizva novelte az anyag- és
arukészleteket is, szamitva a kovetkez6 év(ek)ben jelentkezé nagyobb keresletre. Mig az
1925-6s év zaromérlegében a készietek értéke mintegy 134 ezer pengdt tett ki, egy évvel
késébb mar 207 ezerre novelték.

Az 1926-0s esztendd a gyar termelésében a 3000 tonnds hatar atlépését hozta, ami egy-
ben azt is jelentette, hogy az e€l6z6 évhez képest sikeriilt a termelést kozel a kétszeresére
emelni. A novekmény tetemesebb része az ontddei termelés felfutasabdl eredt, mivel a
vasszerkezeti €s egyéb arligyartas a novekedésnek csak 13%-at adta.

A gyar tovabb fokozta a magasabb technologiai felkésziltséget megkivano, ill. a maga-
sabb szinten feldolgozott termékei részaranyat, s az ontottvas csd- €s csatornazasi arak, kaly-
hak és alkatrészeik gyartasanak novelésével egyidGben zomancozott termékekkel, szaniter
arukkal bovitette ki termékei korét, noha szinte ugyanekkor hagytak fel a haboru utan ka-
pacitaskihasznalas érdekében kezdett mezOgazdasagi eszkozok és gépek gyartasaval.

A termelés 6sszmennyisége a kovetkezéképpen alakult 1923 és 1928 kozott:2

Termelt aruk

(tonna) 1923 1924 1925 1926 1927 1928
megmunkalt

nyersontvény 85 149,8 - - - -
mérlegsily 90 77,4 - - 200 106,2
vaskalyha és alkatrész 60 40,6 - - - -
kommersz (kereske-

delmi) dntvény 160 221.2 302 336,8 2329 481.2
bérontés 285 4133 - - 3204 474,7
csovek és csatorna-

z4si ontvény 200 280 - - - -
firdokalyha 70 43,3 - - - 144.8
kokillak 420 431,2 230 8733 8254 1043,1
vasszerkezet 53 208 128 278,5 684,9 1045,5
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Termelt aruk

(tonna) 1923 1924 1925 1926 1927 1928
karikas kalyhak - - 185 261.4 177.8 162
ontottvas nyomo-

csovek - - 83,5 331,1 - -
ontottvas lefolyo-

csovek - - 234 446 - -
nyerséntvény folyton-

¢gd kalyhahoz - - 183.5 310,7 3533 4904
csatornazasi ontvények - - 51 56.8 55.2 67.7
nyersontvény idegen

modellek utan - - 3223 358.6 - -
zomancozott egészség-

gyi aruk - - - 58,4 62 83.7
ivlampa oszlopok - - - - 58 -
cgyenes lefolyoesd - - - - ' 326,3 477,7
fefoly6 idom - - - - 21 557
drainage (vizelvezetd)

cso - - - - 300,9 286.3
nyomaocsod - - - - 185 -
falkotd - - - - 67.8 349
nyomoécsé idom - - - - - 4.3
mérlegalkatrészek - - - - - 50,5
szerelt aruk - - - - - 5.8
Osszesen (tonna) 1423,0 1864.8 1719,3 33116 3874.4 5014,5

gazdasagi gépek
(darab) 350 232 - - - -

A gyar — mint lattuk — 1926-t6! folyamatosan névelte a termelését, noha azt éppen ebben az
évben jelentdsen befolyasolta a kulesmunkasoknak tekintett 6nték hathetes sztrajkja. Ennek
ellenére az uzletmenetet megfeleldnek, felfelé ivelonek itélte meg a vallalatvezetés, s a
tovabbi fellendiilésben bizva fenntartottak, st bizonyos termékcsoportok esetében még
névelték is a piacra dobhato készleteket. A termelés bovitését szolgald gépi berendezés
beallitasara ebben az évben nem keriilt sor, az 1926-0s nagy fejlesztés — 7 ontodei for-
mazogép, 4-4 esztergapad és csiszologép, 1-1 csavarvagogép és vasgyalt, valamint 2 db
pneumatikus formazogép termelésbe allitdsa — utdn a termelés novelését a gyartasi ka-
pacitasok jobb hatasfoka kihasznalasaval, a munka intenzitdsanak emelésével, a jobb
szervezéssel kivantak elérni.

A tovabblépéshez, valamint 1j termékek gyartasanak zokkendmentes beinditasdhoz a
gyarnak siirgetden jelent6sebb tokére volt szitksége. Ezt jelzi hitelezéinek egyfeldl igen ma-
gas szama, valamint a felvett hitelek ugrasszerii emelkedése, ami egyre inkabb eltavolodott
az 1925-ben még nagyjabdli egyensilyban 1évé adosok szamaval és a kintlévoségek
nagysagaval. Az 1926-ban elmaradt tdkeemelést nem lehetett tovabb elodazni, s két évvel a
tervezettek utan, az 1928. aprilis 28-i rendes kozgyiilésén dontott a részvénytarsasag a 300
ezer pengds alaptokének 450 ezer pengére t6rténd felemelésérdl. A kibocsatott 15 ezer darab
tiz pengd névértékii, bemutatora szold részvényt 12 pengos arfolyamon adtak a korabbi rész-
vényeseknek, s a befizetések utan keletkezett 30 ezer pengd felpénzt a tarsasag tartalékszam-
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lajara helyezték el.23 A tarsasagi alaptéke nagysagat tekintve a maga 450 ezer pengés alap-
16kéjével az Oetl-féle rt. a hazai vas- és gépipari cégek utolsé harmadaban foglalhatott he-
lyet,zi Hitelbank érdekeltségébe tartozo hasonld kilenc cég kozill 1929-ben a legutolséd
volt.

Az alaptbke felemelésével megnovekedett forgbtoke pezsditbleg hatott a gyar forgal-
maéra, nétt a termelés az ontodében, de a vasszerkezeti gyartasban is. Hatasa leginkabb az
onkoltségcsokkenésben mutatkozott meg leginkabb, mivel az lizemi rezsikoltségek aranyo-
sabban lettek feloszthatok a kiilonb6zé gyartasi agazatokra. Az egyes termékek kedvezébb
drajanlattal jelenhettek meg a piacon, s az erls drversenyben ez a talpon maradast bizto-
sithatta. Jelentds aldozatokat hoztak ugyanekkor az exportpiacok felkutatasara, arucikkeik
kiilfoldi elhelyezésére, s 1928-ban mar lebonyoltihatta a villalat az els6 vilagaborut
kovetden az elso sikeres exportiizletét.

A vilag gazdasigaban 1929-ben bekovetkezett valsag a hazai iparban, a termelési
eszkozoket gyart iparagakban, s igy természetszerilleg az Oetl-gyarban is éreztette alapvetd
valtozasokat okozd hatasat. Az 1929-es esztend6 az el6zd két évhez hasonldan indult, s a ter-
melés tovabbi novekedésével, az értékesités €s az export emelkedésével szamoltak. Az év
nagyobbik felének foglalkoztatottsiga is kielégitd volt, de mar a masodik félév kezdetén fel-
figyeltek a belfoldi piac felveviképességének csokkenésére, ami az id6 eldrehaladtaval csak
tovabb esett. Ellensulyozasara igyekeztek a mar el6z6 évben sikeres exportot fokozni, s a
belsd piaci arcsokkenést vele semlegesiteni. A kiilpiaci forgalmat sikeriilt is névelni,
raadasul — mivel egy sor termékkel nemzetkdzi megallapodashoz csatlakozott a gyar — a
korabbiaknal kedvezébb arbevétellel.

Minden pillanatnyi kedvezd pozicio kiharcolasa ellenére a gyar eladhatatlan készletei
magasra novekedtek és az évvégi mérleg vagyon oldalan kozel félmillié pengére rigtak, ami
a teljes vagyonszamla 27%-anak felelt meg, de az éves forgalommal 6sszevetve elérte annak
is a 20%-4at.2>

Az 1929. évi termelésrdl a statisztikai adatok hianya miatt adatokkal nem rendelkeziink,
mivel az 1923-16] 1948-1g tartd és meglévd gyaripari statisztikai jelentés-sorozatbol egyediil
ennek az évnek a kérddive hianyzik. Az bizonyos, hogy a részvénytarsasag nyereséggel —
alig valamivel kisebbel az el6z6 évinél — zarta a valsagba torkold esztendot.

Az 1926-t6l tartd, az el6z6 periddusndl joval kedvezdbb gazdasagi, termelési és
értékesitési viszonyokat a vallalat és vezetése jOl hasznalta ki. Az ontddei rekonstrukeio be-
fejez6désével nem csak a termékek mennyiségét novelte jelentds mértékben, hanem a tech-
noldgiai feltételek javulasat a gyartasi profil atrendezésére hasznaltak fel. Uj termékekkel
jelentkeztek a piacon, s azokat az arharcok ellenére is jol tudtak értékesiteni. A kiilonbozé
kartellegyezmények nyoman megszerzett Ontottvascsd-gyartas, majd a kalyhaontvények
biztosan eladhatd termékeket jelentettek, s raadasul belfoldi versenytarsakkal e téren nem,
vagy alig kellett szamolni.

Az 1920-as évek masodik felétdl gyartotta a cég elobb az amerikai rendszer(i ,,Unio”
markanevii folytonég6 kalyhat, majd 1927-ben megtervezték az ,,Qetl-féle szabadalmaztatott
kétaknas kalyha”-t, amely tipusféleség legjelentosebb hazai gyartojadva valtak. 1928-ban
kotottek kizardlagos gyartasi és felhasznaldi jogot Thomka Zoltan 1927-ben szabadalmazta-
tott sinvandorlast gatlo szerkezetére, de gyartasara vizsgalt korszakunkban mar nem keriilt
sor.26 Egy mar korabban is gyartott terméknek, a kokilldknak (j technologiai modszerrel
torténd gyartasarol kotstt a vallalat megéllapodast a werfeni Eisenwerk Sulzau céggel 27 E
megallapodas birtokaban jutott a cégvezetés (jabb megegyezésre a Rimamurany-Salgotar-
jani Vasmii Rt.-gal, hogy a vasmii kokillasziikségletének a felét Oetl-gyartmany, a werfeni
gyartasi eljaras alapjan késziilo kokillakkal fogja fedezni.
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c) Kartellegyezmények, értékesités, nyereség

A részvénytarsasagi atalakuldst kovetd évtizedet egy kritikus helyzetb6l induld és csak
lassan oldodo valsag jellemezte, rovid, néhany évig tarto fellendiiléssel a végén. Az évtized
kdzepére vilagosabba valt viszonyok, az iparban megindult lasst kibontakozas a gyarak
kozotti erds és egyre élesedd verseny kozepette ment végbe. A termelés ndvelését serkentd
vamrendszer bevezetése, a megrendelésekért és a meglévo piacok megtartasaért, ill. kiter-
Jesztéséért folytatott harc kedvezett a kdzpontositd, monopolista tendencidk ujboli meg-
Jelenésének.

Az er6s verseny, a meglévo poziciok védelme arra 6sztonozte az Oetl-gyar vezetését,
hogy kartell-megallapodasokat kossén miikodési teriiletén. Ezt tette egyrészt sajat esetleges
elénye megtartasa, adott helyzete védelmének biztositasa érdekében, de tette esetenként
kényszerbdl is a hatalmasabb ,,tars” kényszerének engedve.

Az ontéde rekonstrukcidja idején, leend6 termékei védelme és piacbiztositasa érdekében
1925 végén vett részt az elsd kartell-egyezményében a vallalat, amikor is a sziirke 6nt-
vényeket eldallité ontodék kotottek ar- és termeldkartellt a termelés korlatozasara, nivel-
lalasara, hogy ezaltal a kereslet és kinalat viszonyat a maguk javara alakitsak. A benne
résztvevd 37 vallalat a sziirke 6ntvények nagymértéki aringadozasat kivanta kikiiszobélni a
minimélis eladasi drak meghatarozasaval, s az arpolitika kialakitasara, a szallitasi- és fizetési
teltételek meghatarozasara. A tevékenység osszehangolasara kdzosen fenntartott nyilvan-
tartd irodat hoztak létre. Azt nem tudjuk, hogy a szokasos hathénapos elsd megallapodasi
1d6t meghosszabbitottak-e vagy sem, de az bizonyos, hogy a kartell létrehozasaban és
mukodtetésében az Oetl-gyarnak vezet6 szerepe volt, mivel az egyiittes liléseken egyediil
birtokolta a legmagasabb szavazatot.28

A keretegyezményen tul a gyar kétoldalu egyezményeket is kotstt, mint pl. a moson-
magyarovari Kithne Mezdgazdasigi Gépgyar Rt.-gal vizvezetéki, csatornazasi és szaniter
arak gyartasanak megosztasarol és kolcsonos védelmérdl, mivel a szerz6d6 felek egymassal
szemben az éles versenyt és az ,indokolatlan arrongalast” el kivantdk a tovébbiakbax} keril-
ni.2? Hasonlé szellemben kotott a termelés szabalyozasara egyezményt a gyar a MAVAG-
gal 1926 decemberében a szamara igen fontos 6ntdttvas nyomocsovek és idomdarabjaik
gyartasarol, s megallapodasban rogzitették az egymas kozotti termelés aranyat, a termelhetd
mennyiségeket. A megallapodas azonban igen rovid ideig maradt életben, ugyanis az Oetl-
gyar az igen magasnak tekinthet6 96 ezer pengos kartérités fejében lemondott a nevezett ter-
mékek gyartasardl szerzédéses tarsa javara.3? A jelentésen kisebb és gyengébb pozicidju
cégnek ez sikeres akcidt jelentett, arrél nem is szolva, hogy a termékekrdl tortént lemon-
dasdval felszabadult kapacitasat mas termékek gazdasagos eléallitasara hasznalhatta fel.

A nyomocsOvek gyartasardl tortént lemondas jol jott a vallalatnak, mivel a mas tipusu
ontottvas cségyartmanyok Magyarorszagon torténd eladasara ugyanekkor kotottek gyartas-
megosztasi és a kozésen fenntartott irodan keresztiili értékesitési egyezményt a Friedrich
Siemens Miivek Vasontd és Hétechnikai Gyar Rt.-gal. Egyezségiikben célul tlizték ki, hogy
a hazai egyedarts Ulrich B. J. nagykeresked6 cég ebbéli forgalmanak 55%-at megszerezzék
az addigi egyediili gyarté Hirsch és Frank Budapest-Salgotarjani Gépgyar €s Vasonto Rt. el-
lenében. A tobbévre kotdtt megallapodast egy év mulva felmondtak, mivel a két gyar az ad-
dig ellenfélnek minésiilt tarsasaggal és a Kecskeméti Gépgyar Rt.-gal (Bp.) megalapitotta a
koraban hires-hirhedt Magyar Lefolyo- és Drainagecsé Egyezmeényt a termékek teljes hazai
piacanak megszerzésére és a hasonld éntvényeket 1) cségyaraban eldéllitani kivand Weiss
Manftréd Acél- és Fémmiivei Rt. visszaszoritasara. A belfoldi piac révidesen sziiknek bi-
zonyult és az ottani kedvezdbb értékesitési lehetéségek is a kiilpiacok (Ausztria, Bulgénia,
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Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag, Romania) felé forditottak a kartellt. Tevékenységiik sikerét
jelzi,lhogy a csepeli gydrorias feladva a kiméletlen harcot 1930-ban csatiakozott a kartell-
hez.3

Az ontottvas termékek termelése teriiletén megkotott kartellegyezmények a gyar ontodei
kapacitas-kihasznaldsaban, 1jj gyartmanyok bevezetésében rendkiviil fontos szerepet jatszot-
tak. A kozel egy évtizedig a vallalat termelési 6nkoltségének terhei jelentds hanyadat viseld
ontdde igy tudott az élesedd piaci viszonyok ko6zott is rentabilisan termelni.

Az emlitett egyezmények mellett a gyar éppen a munkaval leggyengébben ellatott vas-
szerkezet-gyartast is igyekezett — éppen a gyengesége altal megkivant védelme érdekében —
valamilyen piacszabalyozo kartellszerz6dés keretein beliil tudni. A lényegében a vilaghabora
vége Ota pangé agazat legjelentbsebb hazai gyarai hasonld céllal koétottek 1928-ban
egyezményt a Ganz ¢és Tarsa Danubius Gép-, Waggon és Hajogyar Rt. vezetésével és a
kartellhez az Qetl-gyar azonnal csatlakozott. Az egyezmény fontos célja az allami megren-
deléseknél sok tekintetben monopolthelyzetben lévd és a piacot addig uraldé MAVAG
egyeduralmanak megtorése volt. A nyolc legnagyobb hazai gyarto cég a kovetkezOk szerint
osztotta fel a belféldi megrendelésii nehézvasszerkezeti munkak gyartasat, szerelését és
javitasat:32

Ganz ¢és Tarsa Danubius Gép-, Waggon

és Hajogyar Rt. 41,00%
Magyar Waggon és Gépgyar Rt. 14,89%
Oetl Antal Vasontode és Gépgyar Rt. 9,46%
Markus Lajos Vasszerkezett Gyar Rt. 9,46%
Magyar Vegyipari Gépgyar Rt. 6,38%
Fodor Béla és Fia Vasszerkezeti Gyar 6,27%
Haas és Somogyi Specialis Uveg,

Vasszerkezetek Gyéra Rt. 6,27%
Lepter Janos Vasszerkezeti €s Vasarugyar Rt. 6,27%

Az egyezmény éltal biztositott kozel 10%-o0s részesedés meglehetdsen jelentds megren-
delések teljesitését kovetelte meg a gyartol, de ezzel jutott érdemi munkahoz a mar megsziin-
tetésre javasolt vasszerkezeti dgazat. Az egyezményben valo részvétel ideje alatt (1931 jaliu-
saig) a gyar jelentbsen a megallapitott részesedési kvotaja felett teljesitett vasszerkezet-
épitési feladatokat.

A vizsgalt, alig évtizednyi id6szakunkban a gyar termelésének vizsgalata mellett fontos
kérdés a termelési érték, az eladas, a forgalom legalabb vazlatos attekintése 1s. A korona
pénznem mar emlitett inflalodasa kovetkeztében a statisztikakban jelentkezd eladasi és for-
galmi értékek tulajdonképpen nem valdsak, hiszen csak pl. 1923-24-ben a gyar termelésének
pangasa mellett a forgalom ,,értéke” az éppen adott arak figyelembe vételével mintegy az 6t-
szorosére novekedett. Sokkal valosabb képet kapunk, ha az eladds és forgalom értéktomegét,
annak ndvekedését a termelés boviilésével vetjiik ossze:

Ev A forgalom értéke Forgalom- Termelés-
(korona-pengd) novekedés, % novekedés, %

1923 1568 140 000 K - -

1924 10 860 400 000 K 592,6 31,0
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Ev A forgalom értéke Forgalom- Termelés-

(korona-pengd) ngvekedes, % ndvekedés, %
1925 11118205023 K 10,2 -7,8
1926 21034507 798 K :

azaz 1 658 516 P 89,2 92,6
1927 1960 846 P 18,2 17,0
1928 2501305P 27,5 29,4
1929 2408 707 P -3,7 *

*= mincsen adat

Az értékesitett arik mennyiségi névekedése kisebb-nagyobb eltéréssel koveti a termelést. Az
1929 kozepén jelzett forgalomvisszaesés az év végéig az eldzd évhez képest mar 3,7%-os
cstkkenést okozott, mintegy érzékeny mutatojaul a gazdasagi valsag bekovetkeztének.

A gyar termékeit elsdsorban belfoldon értékesitették, tobb olyan esztendé volt, amikor
exportkiszallitds nem is tortént. A vevékor rendkivill széles volt, s az allami megrendelések-
t6] kezdve a legkisebb igénnyel jelentkezéket is igyekeztek kielégiteni. igy pl. 1928-ban a
legjelentsebb vevok kozé tartoztak Budapest Févaros Elektromos Miivei, a Budapest
Székesfovarosi Kozlekedési Rt., a M.kir. Posta Igazgatosag, a ,Hangya” Szovetkezet, a
MAVAG stb.

Az els6 kilenc iegnagyobb vevd az osszes forgalombol mintegy 22%-kal részesedett, a
Jelentdsen nagyobb hanyadon tobbszaz vevo és megrendeld osztozott.

A vevdk kozott ebben az évben szép szammal talaltattak kiilfoldi cégek annak ellenére,
hogy a gydr exportja éltaldban igencsak szerény volt, az Osszes eladdsoknak az egy
szazalékat sem tette ki. A nevezetes esztendoben a kiilf6ldi eladasok az évi forgalom 8,3%-at
adtak, mintegy jelzéséiil a sikeres piackutatdsnak, a kartellek piacbiztosito szerepének. 1928-
ban a magyar vas- és gépipar hagyomanyos piacteriiletére — nagysag szerinti sorrendben
Ausztridba, a Szerb-Horvét-Szlovén Kiralysagba, Csehszlovakiaba, Romaniaba és Torok-
orszagba bonyolitott le a vallalat sikeres exportot, z6mmel 6ntdttvas csdtermékekbol.33

Amennyiben igyekezett a vallalat az 1920-as évek kozepén a kiilonbozo kartellekben
résztvenni, ugyanugy probalkozott az egyezményeken kivili termékei szdmdara eladasi
eéyedarussagot szerezni. Ekkor még elsésorban a belfoldi forgalomba hozatali jogot igye-
kezett egyes kereskedokkel, cégekkel biztositani. igy kotott pl. 1929-ben az ,,Unio’-
rendszerti amerikai folytonégd kalyhaira kizardlagos eladasi jogot biztosito szerzédést
Wilcsek Gyula kalyhakereskeddvel (aki az Andrassy at 9. sz. alatti telephelyén mar korab-
ban is arusitott Oetl-gyartméany( kalyhdkat), majd rovid Uton meg is vette a véllalat az iiz-
letet. Hasonldé megallapodasokat elsdsorban a kalyhak forgalmazasara kotottek, bar tobb
lizletet mar nem vasaroltak meg.

Az értékesités 1929-ig kiilondsebb gondot nem okozott, a gyar a felvett rendelésekre
kozvetleniil termelt, készaru készlete jelentéktelen volt. A termelés mennyiségi ndvekedése
eredményeképpen 1928-ban novekedtek meg eldszor jelentékenyebben a készletek, s emiatt,
de a részleges piaci pénzhiany miatt is a termékek elhelyezése érdekében egyre jelentdseb-
bek lettek a hitelre tortént eladasok. A vallalat igen oOvatos hitelezének szamitott, s a
nagyszamu adésanak tetemes hatraléka sem sodorta a céget a csdd szélére, még a valsag
kibontakozasa idején sem.
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Az altalanosan elégtelen pénzforgalom miatt a vallalat is a hitelfelvétel eszkdzéhez nyult
annak ellenére, hogy ezt korabban alig tette meg, elsdsorban mind a Nemzeti Bank, mind
pedig az egyeéb bankok magas kamatlabai miatt. A megnovekedett hiteligény kielégitésére a
vilagvalsag eldestéjén, 1929-ben a tarsasag 140 ezer dollaros hitelt vett fel az 1928-ban
létesitett Orszagos Magyar Ipari Jelzalogintézetnél. Az Intézet az angol és az amerikai pénz-
piacon elhelyezett részvényeiért befolyt 4,6 millio dollarjabol 43 ipari vallalatnak — kozte 16
vas- és fémipari cégnek — folydsitott hosszillejarata hitelt.3* Az Oetl-cég a ,,dollar szdmla”-
Jjat a mar hagyomanyos pénzintézetének szamitdé Magyar Altalanos Hitelbank érdekelt-
ségéhez tartozo ,,Hermes” Magyar Altalanos Valtéiizlet Rt.-gal bonyolittatta 33

A hitelfelvétel nem ment6ov gyanant szolgalt, sokkalta inkabb a vallalati meghitelezések
ellentételezését. Az évvégi mérlegekben kimutatott netto iizleti eredmény még a valsagosabb
idékben is nyereséget jelentett. Az egyes iizemrészek és gyartasi teriiletek nem teljesértékii
foglalkoztatatasa kovetkeztében azonban hidba tudott a gyar évrél évre termelés- és forga-
lomnovekedést kimutatni, az 6nkoltségek nem elégséges csdkkentése, a termelékenység nem
eléggé mérhet6 emelkedése ereddjeként az elért nyereségek mértéke mindenkor jelentdsen
alatta maradt a forgalomnovekedésnek.36

Ev Nyereség Novekedés %
1920 753 168  korona -
1921 1 083 895 ? 36,5
1922 1704 521 ” 57,2
1923 17 346 856 v 917,5
1924 36 753 638 " 11,9
1925 38775 pengd -
1926 39397 ” 1,6
1927 38775 -1,6
1928 48 948 26,2
1929 44 880 -8,3

Az 1920 és 1924 kozotti évek rohamosan névekvo nyereségeit az inflacié ,,okozta”, ezeknél
valosabb értékek és nagysagok adddtak 1925-6t kovetden, amikor a mérleget mar pengd
értéken kellett a vallalatnak megadnia. A stabilizalodas, a felfelé iveld rovid idészak azonban
inkabb a termelésben és annak novekedésében mutathaté ki, semmint a tiszta lizleti nye-
reségben. Jelentsebb nyereséget csak 1928-ban szamolhatott el maganak a vallalat, amikor
is az 26,2%-kal novekedett, az el6z06 évi athozattal egyiitt. A valsagot hozo 1929-es év nye-
resége a megtett intézkedések ellenére is csdkkenést mutat, elsésorban az eladasi drak lemor-
zsolodasanak koszonhetben.

Az 1920-ban részvénytarsasagga atszervezett csaladi vallalkozas Uzleti nyereségének
egy részét az éves rendes kozgyiilésen meghatarozott szazalékarany szerinti osztalékként
fizette ki a részvénytulajdonosoknak. Mivel az évtizednyi iddszakban minden lizleti évet
nyereséggel zartak, a részvényekre minden alkalommal — véltozé mértékben — fizettek oszta-
lékot.
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Ev Osztalék Egy részvényre

1920 6% 12,00 korona
1921 8% 16,00 ”

1922 15% 30,00 ”

1923 60% 120,00 ”

1924 150% 300,00 ”
1925-161 5% =50 fillér

Az 1924-ig fizetett osztalékok latvanyos névekedése az inflaciot takarta, az 1924. évi 300
koronds osztalék 1920-ban talan ha két koronat ért volna. A stabil pénznemtdl tértek at a
rendszeressé valt 5%-os osztalékra, ami egyébként az igazgatosagi tagok jutalékaval azonos
nagysagu volt.

A részvényesek kore 1920 és 1929 kozott alig valtozott, szamottevéen nem bévilt, a
részvényeket nagyjabol azonos korben birtokoltak. Az () részvénykibocsatasokkal sem
novelték a tulajdonosok szamat, s a részvényesek korébe a csaladi, rokoni és barati rész-
vényatadasokon kiviil csak a gyar és a részvénytarsasag vezetdi kozé tijonnan bekeriilteket —
altalaban a bankok és pénzintézetek képviseldit, netan néhany kijarot — vonték be. Soha nem
kozoltek a részvényesek szamarol teljeskorli adatot, a kozgylléseken megjelent tébbnyire
20-30 részvényes és az altaluk birtokolt részvények mennyiségeébol kovetkeztethetiink
mintegy 60-70 fére.

A tarsasag iranyitasa a legnagyobb részvénytulajdonosok — Oetl Aladar, Oetl Aladamé,
br. Ullmann Gyérgy, dr. Oetl-Palffy Dénes, dr. Perényi Istvan, Gutzjahr Mihaly, dr. Biré Pal
¢és sorolhatnank tovabb — kezében volt, akik egyenként is tobbezer részvénnyel rendelkeztek.
1929-ben az Oetl Antal Vasontode és Gépgyar Rt. igazgatosaga csak 6t tagbol allott (Oetl
Aladar elnok, dr. Oetl-Palffy Dénes, Bird Leo, dr. Perényi Istvan és br. Ullmann Gyorgy),
teligyelobizottsaga harom fot szamlalt (Paksi Jend, Palmai Andor és br. Jeszenszky Miklos),
mig a céget hivatalosan Otta Oszkar és dr. Wilcsek Jen6 cégvezetok jegyezték, egyben utdb-
biak lattak el a vallalat és a gyar tényleges iranyitasat.37

2. Az elhiizodo valsag évei (1929-1938)
a) A gazdasdgi valsag hatasa a gyar termelésére

Az 1920-as évek masodik felének gazdasagi konszolidaciojat, a vilaghabort utani elsé fel-
lendiilését megszakitotta az 1929-es nagy vilaggazdasagi vélsag. Az elso jeleket — a tulter-
melést jelz6 aresést — mar 1929 soran megfigyelték, am ezeket még elfedte a termelés még
mindig tarté emelkedése. Ezt kovetden aztan a termelés hatalmas mértékkel esett vissza.38
Az iparban, annak minden agazataban igen gyors volt a hanyatlas, s 1930-t6] gyarak, vallala-
tok és tarsasagok sora sziintette be a miikodését az ezzel jar6 minden kovetkezménnyel
egyetemben.

A termelés azokban az agazatokban esett vissza a legerdsebben, amelyek kozelebb alltak
az alapanyagok termeléséhez, a termeldeszkozo6k gyartasahoz. A gyaripar egészének ter-
meléscsokkenése az 1933-as mélypontjaig tartott, bar agazatonként és vallalatcsoportonként
mas és mas volt a valsagbol torténd kilabalas kezdetének idépontja. A valsag a banyaszati

&3



agazatok mellett a vas- és a fémipart, valamint a gépipart érintette a legerSteljesebben. Ezen
agazatoknak a fOvarosban tortént koncentracidja kovetkeztében nyilvanvaléan a terme-
léscsokkenés az orszagos atlagnal is nagyobb léptékii volt, s az emlitett 19291933 kozétti
idészak alatt a termelés az egyharmadara esett vissza. Az 1930-as évtized kézepétdl éppen
ezen agazatok legnagyobb vallalatainal — elsésorban a hadfelszerelést gyartok kozott — jelen-
18s fellendiilés kezd6dott, s tobbségiik termelése 1938-ban mar meg is haladta a valsag elétti
szintjét.39

A gépipar teriiletén is elsésorban a legjelentdsebb vallalatok részesiiltek a valsagbol
torténd kilabalasban jelentds szerepet jatszott kozvetlen katonai megrendelésekbdl, de a
kozép- ¢€s kistizemek zémmel csak kozvetett modon tudtak ebbe bekapcsolodni. Kibontako-
zasuknak ez ugyan nem volt alapfeltétele, de annak gyorsasagat és dinamizmusat jelentos
mértékben befolyasolta. Az Oetl-féle vallalat is ezen utébbiak kozé tartozva csak hosszu idé
utan tudta termelését jjaszervezni, s 1938-ra sem volt képes a valsag elotti szintet elémi.
Ugyanekkor pedig a gépipari vallalatok tobbségének termelése a valsag el6tti mutat6it mar
meghaladta.

Az 1929 masodik felében keresletcsokkenéssel jelentkezett valsag az Oetl Antal Vason-
tode és Gépgyar Rt.-ot is alapjaiban renditette meg olyannyira, hogy kildbaldsa a gépipar
egészéhez képest is tobb éves késéssel tortént meg, a termelés még 1938-ban is jocskan
alatta maradt a valsagot megeldzoknek. A valsag jelentdsen visszavetette a gyar termelését
¢és az ehhez kapcsolodd forgalmat. Az 1928. évben elért 5014,5 tonnas termelési csucstol
43%-kal maradt el az 1930-as termelése, s az 1932-ben bekovetkezett mélyponton a
viszonyitasi év termékmennyiségének mindossze 35%-at tudtak eldallitani. Az 1928-as
esztendé adataihoz képest a valsag alatti években a gyar termelése és iizemi kapacitaski-
hasznaltsaga a kovetkez6 szamadatok szerint alakultak:

Ev Termelés % Kihasznaltsag %
1928 =100
1928 100,0 100,0
1930 56,0 60,0
1931 63,4 60,0
1932 34,9 40,0
1933 49,0 45,0
1934 58,3 53,0
1935 46,9 51,0
1936 70,8 70,0
1937 80,0 75,0
1938 76,0 75,0

Az Oetl-gyar termékskalaja jelentékenyen kiszélesedett ezekben az esztenddkben, s az elsé
vilaghabor(t kévetd néhany esztendohdz hasonléan minden elvégezhetd munkat elvallaltak
a termeldkapacitasok minél jobb kihasznalasa érdekében. Kereslet hidnya miatt minddssze a
mérlegalkatrészek és a kiilonféle mérlegsulyok, a révid ideig gyartott haztartasi €s zomanc-
ara-féleségek gyartasa szlint meg, de a kereslet alabbhagyasaval a kereskedelmi vasarukat és
a falkotdvasakat sem gyartottak tovabb. Néhany rovid ideig elballitott termék szinesitette
ugyan a palettat, de Aaltaldban csoékkent a hagyomanyos terméknek szamité amerikai
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rendszer(i kalyhdk és a kalyhaéntvények gyartdsa, s visszaesett a jelentdsebb épitkezések €s
beruhazasok csokkenése, ill. leallasa miatt a vasszerkezetek gyartasa is.

Potlasukban nagy szerepe lett az ontottvas kalyhak és a vasati felépitményi anyagként
szerepld sinvandorlast gatlo késziilékek s atmenetileg az ugyancsak vasiti féktuskok gyar-
tasanak. Az 0j termékek keresése kapcsan jelentdsen megnétt a gyéri tervezbrészleg ajanlati
tevékenysége. Nem megrendelt, hanem a kockazat terhére megvaldsitani kivant termékek
tervei sziiletek ekkor, az 50 m3-es vasszerkezetii viztoronytol kezdve, a tartalyokon at a
legkiilonbozébb fémszerkezeti épitményekig. A jelentsen csokkent vasszerkezeti gyartas-
ban sikeriilt néhany nagyobb megrendelést szerezni, s készitette el a gyar a svabhegyi
siugrosanc vasvazit, a péti nitrogéngyar €s a zagyvapalfalvi tiveggyar killonbozo épiileteinek
vasszerkezeteit. 40

A legnagyobb visszaesés az ontddei termelésben tortént. A csékkend kokillagyartas
kovetkeztében keletkezett nagy kapacitasfelesleget ) termékekkel igyekeztek legalabb csok-
kenteni, s a mar 1928 éta a vallalat tulajdonaban 1évé sinvandorlast gatld berendezés gyartasi
Joganak birtokdban mindent elkovetett a vallalatvezetés, hogy jelentdsebb megrendelést
szerezzen.

A Thomka Zoltan feltalalotol megvett szabadalom alapjn gyartott Oetl-Thomka-féle
késziilékbol 1928-t6] adott at a gyar a MAV-nak mintegy 70 ezer darabot kiprobalas cél-
Jabol. A bevalt késziilék elonyeinek biztos tudataban 1931 februarjaban egymillio darab
legyartasat ajanlottak fel az allamvasataknak. A nem akarmilyen iizlet elnyerése érdekében a
vallalat minden érdemi kapcsolatat igyekezett latba vetni, elsésorban a Hitelbankon ke-
resztiil. A kijards eredményességét bizonyitja, hogy alig két honapon belil a MAV
lgazgatésaga félmillié darabot rendelt a nevezetes késziilékbol. 4!

Az Oetl-gyar 1931-1932. évi forgalmanak mintegy 15%-at tette ki a vasati megrendelés,
de legalabb ilyen fontos volt maga a tény, hogy a valsag legkritikusabb iddszakaban sikeriilt
allami megrendeléshez juttatni a gyarat. 1932, elso feléig t6bb mint félmillié darabot gyar-
tottak a vasuti osztalymémokségek szdmara, s egy ujabb kijaras eredményeként a kovetkezd
években névekvo mennyiségben szallitottak e fontos termékitkbdl a vasitak részére.

A MAV mellett mind a sinvandorlast gatlokbol, mind pedig a kiilénbozd sinpalya
alatétiemezekbdl, féktuskokbol jelentés vevo volt a Budapest Székesfévarosi Kozlekedési
Rt. (BSZKRT) és a Budapesti Helyiérdekii Vasit (BHEV) is. A szélesedd korii vasuti gyart-
manyok sorat sinalatétlemezek, mozdony féktuskok, csapagycsészék €s csapagytokok, tlizra-
csok, sorompoalkatrészek egészitették ki. Jelentds sikere volt a vdllalatnak — és a termelés
jelentOs tételét alkottak 1933-1934-ben — a BSZKRT egy szallitasi kiirasanak elnyerése
kozel 2000 darab szegecselt felsdvezeték tartdoszlop legyartasara. Az pedig mér kiilon si-
kernek szamitott, hogy a megrendelést Oetl-féle szabadalmaztatott hasitott U-vas tarto-
oszlopokbol teljesithették.

A vasszerkezeti agazat sikerel ellensulyozni tudtak az ontédei termelés nagymérvi
visszaesését. Csokkenésében jelentds szerepe volt részben az ontottvas termékek — csovek,
kalyhak — iranti kereslet apadasanak, de legaldbb ilyen sullyal esett latba a gyarban korabban
hagyomanyos kohaszati kokillagyartas csokkenése, majd rovid idére tortént teljes ledllasa a
nagy kohaszati iizemek (Rimamuranyi Vasmii, diésgyori allami vasgyar) rendeléseinek el-
maradasaval.4? A rovidesen megindult fegyverkezési programbol torténd jelentékeny része-
sedésiik eredményeként viszont ismét és gyorsuld iitemben novelték ezirdnyu keresletiiket,
aminek koszonhetéen az Oetl-gyar mar 1937-ben tébb kokillat allitott eld, mint a gazdasagi
valsagot megel6z6 1928-as esztenddben.

A vallalat termelése a gazdasagi valsag és az azt kovetd igen hosszu kilabalasi idoszak-
ban a kovetkezok szerint alakult:43
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Termelt aruk

(tonna) 1930 1931 1932 1933 1934 1935 1936 1937 1938
kokillak 3472 2400 — 1086 4748 3229 8072 1099,1 628.1
egvenes lefolyocsd 2149 157, 88,5 101,5 1240 98.5 34,6 70,0 115
drainage-cs6 49,1 22,1 21,6 26.5 36,9 54,5 47.1 70.4 80,6
karikas kalyhak 191.6 445 70,1 1442 136,01 132,7 1064 825 1070
ftirdokatyha alsorész 46,3 693 1145 1096 850 81,1 57,0 81,9 50,2
kalyhaontvény 458,6 4624 331.8 1820 2309 1626 1085 262,1 12416
tiizhelyontvény 1338 1417 88,5 1288 1907 1584 1842 311,3 3587
bérontvény 3294 5292 1664 1578 2462 369,4 4851 5544 5373
zomancaru 26,9 - - - - - - — -
csatornazasi szerelvény 78,2 538,7 1206 1530 28.1 25.0 29.6 32,1 449
mérlegsaly 21,5 - - 37 3.7 299 379 470 373
mérlegalkatrész 12,1 - - - - - - - -
szerelt vasaru 7.4 2.1 2.9 - - - - - -
amerikal rendszerd

kalyhaontvény 1951 272 68.3 37.6 48,4 5.1 149 12,9 15,7
.Unio” kalyhak 193,7 459 882 36.1 46,3 35 83 838 10,1
v asszerkezet 4509 367.6 271.8 4336 4393 3409 3350 1257 1169
falkotd vas 2.6 - - - - — - — -
megmunkalt géprész 101,3 1300 92,0 949 173,66 1049 2100 2176 2914
sinvandorlast gatlé

keésziilek - 3792 2,6 81,2 1657 2651 2197 3223 303.1
hegesztett csévezeték - - 130,0 - - - - - -
onkezelési ontvény - - 92.0 93,7 1408 97.8 2091 2633 291.]
nyomocsé dom — - - 29 03 - - 0,8 -
tizeldajto - - - 1,0 1,6 27,7 30,6 372 322
ontottvas tiizhely - - - 2,7 57.6 414 1539 2826 270,1
szegeeselt oszlop - - - 5592 2723 - - - -
fekete gombolyt

kalyha - - - - 14,7 10,6 12,0 189 489
zomancozott gombolyi

kalyha - - - - 11,0 29 29 82 33
fekete neégyszogletes

kalyha - - - - 16,7 11,7 - 6.3 52
zomancozott négyszogletes

kalyha - - - - 7.0 38 - 38 5.6
ontottvas hajotiizhely - - - - - 15,8 380 55,5
fektuskok - - - - - — 4387 173 1171
lagyontvény - - - - - - - 39,0 62,4
mozgokonyha - - - - - - - - 15,0
vasalas - - - - - - - - 98,5
Osszesen (tonna) 2860,7 3137,0 17498 2458.7 29553 2350,1 35485 4013.5 39394

A vilaggazdasagi valsagbdl tortént kilabalasban, a fellendillésben fontos szerepet kapott az
Eurodpa-szerte kibontakozo fegyverkezési és hadfelszerelési konjunktura. A Magyarorszagon
1938-ban meghirdetett fegyverkezési program elsddleges haszonélvezoje a nehézipar volt, a
nagy katonai rendeltetésii és allami megrendelések természetszeriileg a legnagyobb gyarak-
nak kedveztek. A kozépiizemeknek is jutott a megrendelésekbdl, elsdsorban adott technikai
telszereltségi szintiik és termelési teljesitéképességiik ardnyaban. Az Oetl-gyar sem maradt
ki ezek sorabol, bar a termelésre ezek a megrendelések ekkor nem til jelent6s hatast gyako-
roltak, kis termelSkapacitasokat foglaltak le, s az elsd idészakban inkabb csak a gyartasra
telajanlott, ill. javasolt termékek soranak tervezésével foglalkoztak.
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A gyar az 1930-as évek derekan berendezkedett kiilonféle ontési eljarasokkal szerszam-
aruk készitésére. Az ontddei rekonstrukcié eredményeit felhasznalva meghonositott tn.
Graeper-eljaras segitségével a kiipolobol acélmindségii ontvényt lehetett eléallitani. Ezzel az
eljarassal késziiltek a vasutfelszerelési lemezeszkdzok és kiilonféle alkatrészek, a killonféle
szerszamaruk, a vasalasok. Az eljards sikeres bevezetésekor, az eljarassal torténd termelés
megkezdése eldtt 1936-ban a vallalat felajanlotta a Rimanak, hogy kelld kompenzacid fe-
Jében harom évre lemondanak az egy sor termék esetében versenyt tamaszto eljaras beve-
zetésérdl.¥ A vasmii azonban nem kivanta az eljaras meghonositasat s igy az Oetl-gyar
egyre nagyobb mértékben hasznélta fel az eljaras soran eléallitott, az acél- és lagyontvényt, a
hengerelt anyagokat helyettesiteni képes mindségi nyersanyagot.

Az ontodei rekonstrukciot kivéve a vallalat nem végzett jelentdsebb épitési jellegil
beruhazast, erre béséges termelSkapacitasi tartalékai miatt nem volt sziiksége. 1937-ig val-
tozatlan maradt a gyartelepnek az 1920-as évekbdl 6rokolt energiaszolgdltatasa, erégépeinek
a szama, egyediil csak az Ujonnan beszerzett szerszamgépek meghajtasara szolgalo villany-
motorok szamat névelték néhany darabbal. Erdemi mértékii bévitést egyediil a termékstruk-
tura 4talakitasanak eléfeltételét képezd gépi berendezéseknél eszk6zoltek. Jelentds beszer-
zések torténtek évrol évre a munka- és szerszamgépekben, értékiik az évtizednyi idészakban
szinte pontosan a kétszeresére emelkedett. A géppark bévitésében nem csak a termék-
féleségek szamanak a novekedése jatszott szerepet, de a gazdasagosabb termelés, az 5nkolt-
ségcsokkentés, a magasabban feldolgozott termékek aranyénak a névelési igénye is. A
teljesitoképesség novelésének szandéka ebben szerepet nem igen kapott, mivel a valsag
éveiben csokkentett [étszammal dolgozd gyar termeldképességétdl jelentdsen elmaradva ter-
melt. A termelSkapacitasok teljes kihasznalasa 365 munkas alkalmazasa esetében valdsult
volna meg, de a gyar hosszan elhiizodd vélsaga utolso éveiben — 1936-, 1937- és 1938-ban —
csak mintegy 280 munkast tudott foglalkoztatni. Még 1938 elsd felében is redukalt heti
munkaidében dolgoztak, de az év masodik felében mar nem csak a rendes munkamenet allt
vissza, hanem a megndvekedett megrendelések teljesitése érdekében a munkaslétszam
novelésére is sor keriilt. 45

b) Uzletpolitika, vallalati gazddlkodds

A tiltermelésben, az értékesitési nehézségekben és az eladasi arak csokkenésében meg-
mutatkozo valsag arra dsztonszte az Oetl-vallalatot, hogy tovabbra is részt vegyen kartell-
megallapodasokban. A piacon torténd kozos fellépéstdl részben védelmet, részben pedig a
verseny kikapcsolasaval termékeik korabbi megrendeldit remélték megtartani. Az 1937-ben
megkotott csékartellnak tovabbra is meghatarozo tagja volt, korabbi 19%-os kvotajanak
megtartasaval. 1930 elején azonban az egyezményes tarsak nem tudtak kivédeni a nagy piaci
ellenfél, a Weiss Manfréd Acél- és Fémmiivei Rt. csatlakozasi szandékat, s 14%-o0s része-
sedést atadva kibdvitették az ontdttvas csovek gyartasara létrehozott kartellt, ami igy mar
viszont szinte a teljes hazai piacot lefedte.

A sziirkedntvényeket gyartok kartelljének felbomlasa utan a valsag iddszakaban valo-
szinlileg tobb kisebb csoportosulas jott 1étre a korabbi résztvevokbol. Ezek egyikében — az
Un. ontéttvas-egyezményben — résztvevd véllalatok — az Oetl Antal Vasontode és Gépgyar
Rt. mellett a vaci Bodenlosz Vasontode, a Magyar Radiatorgyar Rt., a Budapest-Salgotar-
jani Gépgyar és Vasontd Rt., a kisvardai ,,Vulkan” Vasontode és Gépgyar Rt., a csepeli
Weiss Manfréd Acél- és Fémmiivel Rt. és a nyiregyhazi Irsai és Tarsa Vasontode — ismét a
kereskedelmi ontvények szabalyozasara szerzodtek, ezen belil is elsésorban a karikas kaly-
hak és alkatrészeik, tiizeldajtok és tiizhelyek korében.46
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A nehézvasszerkezetek gyartasaban és szerelésében 1928-ban kotétt nyolc egyezményes
vallalathoz a vélsagiddszak elején tarsult az ellenlabas MAVAG, valamint a Farkas és Tarsa
Rt. Mind az 6ntvénygyartasban, mind pedig a vasszerkezet-gyartasban érdekelt Oetl-gyarat
érzékenyen érintette a Hoftherr-Schrantz, Clayton-Shutleworth Magyar Gépgyari Miivek Rt.-
nak az e piacokra 1930 tdjan tervezett betorése. A gyar vezetése megprobalt mindent
megtenni az lizletmenetére rendkiviil veszélyesnek itélt Hofherr-gyarnak a piacteriiletrdl
torténd tavoltartasara. Az ebben érdekelt cégekkel egyitt minden izleti kapcsolatukat
mozgositva probélta meg a cég ezt elérni, mintegy végsé érvként hivatkozva arra, hogy a
mindkét véllalatban érdekelt Hitelbanknak sincsen sziiksége az iizleti afférra a valsigos
idészakban.47 A probléma hatterében nyilvanvaldan a jelentékenyen kisebb alaptékéjii Oetl-
vallalat jogos félelme allott.

Termékeinek védelme mellett iizleti megfontolasokbdl tobb termékének gyartasarol is
lemondott a vallalat. Igy pl. 1935-ben megallapodast kotottek a roviddel azeldtt a gydri
vagongyarat birtokaba vett Rimamuranyi Vasmiivel, amely akkor tébb gyaripari iizem
megvasarlasa utan az Oetl-gyar nehézvasszerkezeti osztalyanak megvételét tiizte ki célul,
hogy igy kapcsoljon ki egy versenytarsat. Az eladas helyett a tarsasagi vezetés 1935. szep-
tember 1-jét6] szamitott tiz esztenddre lemondott nehézvasszerkezeti gyartasanak z6mérdl, s
ezért a Rima 200 ezer pengd banatpénzt fizetett.*3 A vasszerkezet-gyartas egyes profiljaiban
tovabb folyt a termelés, igaz ezek mar nem épitkezés-jellegd beruhdzasokhoz kapcsolodtak,
hanem elsdsorban a sajat fejlesztésii tartd- és lampaoszlopok vasszerkezeteinek a gyartasa
volt. A nehéz szerkezetek gyartasanak csokkenésével felszabadult termelékapacitasat a ma-
gasabb feldolgozasi igényli mechanikai munkak ardnyanak novelésére forditotta a gyar-
vezetes.

Az 1930-as évek elején a szinte minden téren mutatkozé visszaesés megallitasara, a
pénziigyi veszteségek megoldasara tett kisérletek és eréfeszitések soran egy kedvezdnek mu-
tatkozo lehetéségként felvetették a gyar fuzionalasat az ugyancsak a Hitelbank érdekeltségi
korébe tartozé Magyar Acélarugyar Rt.-gal. Az Oetl-cég a mandverrel tett kisérletet a pénz-
tigyi ¢sOd elkeriilésére a valsag éveiben is nyereséges nagyvallalatba torténd beolvadassal. A
gyar 1935 elején tett ajanlatat azonban elutasitottak, s ehhez hasonlé lépéssel a késébbiekben
tobbet mar nem is prébalkoztak.

A fuzio eldkészitése soran az Oetl-gyari lizletagak helyzetét atvilagitottak és értékelték.
Ennek alapjan a vallalat két legfontosabb 4dga az ontode és — tovabbra is — a vasszerkezet-
gyartas volt. 1934-ben a vallalati termelési értéknek kozel 50%-at az dntdde, valamivel tébb
mint 30%-at pedig a szerkezeti munkék adtak, mintegy 15%-kal a gyarapodd mechanikai
munkak, a fennmaradé 5%-kal pedig a sinvandorlast gatlo szerkezetek gyartasa részesiilt.4?

A villalat a termelési profilvaltasa soran mar 1920-as évek végén termelési tervébe
felvette az egyszeriibb szerkezetii és kivitelii ontéttvas kalyhak (karikas kélyha, fiirdészoba-
kalyha és alkatrészeik) gyartasa mellett a magasabb komfortszint( szobai kalyhak gyartasat.
A belfoldi piacon a kereslet jelentds részét lekototte az ,American Heating” nevii pragai cég
magyarorszagi képviselete. A kalyhak és a kandallok amerikai cégjelzéssel keriiltek forga-
lomba, amiért is a piacot megszerezni kivano Oetl-gyar panaszt tett a cseh gyar ellen a Ma-
gyar Vasmlvek és Gépgyarak Orszagos Egyesiileténél. Az iigy végén, a kereskedelemiigyi
miniszter kézbenjarasaval a nevezett gyartmanyok magyarorszagi képviseletét és a forga-
lomba hozatali jogot az Oetl-gyar kapta meg. Az ajanlati rajzok birtokdban hamarosan meg-
sziiletett a doéntés a gyartasrol és 1930-t6l a pragai cégnek adott havi 1000 peng6 szabadalmi
dij fejében megindulhatott a nevezetes kalyhak gyartasa. Az ,,Unio” kéalyhacsalad néven for-
galmazott termékbol egyszer(ibb Gn. fekete és késébb igényesebb, nikkelezett kivitelil és n.
mariaiiveg betétes ajtajii kalyhakat, kandallokat gyartottak.>0 A tovébbra is amerikai rend-
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szeriinek nevezett folytonégd kalyhakat jo mindségiik kovetkeztében jelentds sikerrel tudtak
forgalomba hozni s még exportot is bonyolitottak le beloliik elsdsorban a termék korabbi jo
bevezetettségének kdszonhetben.

A kdlyhagyartas nem tul jelentds hasznot hozott a véllalatnak, de — részben emiatt is — to-
vabb szorgalmaztdk a tipusbdvitést és a kiilonféle gyartasi, eladasi és egyedarussagi jogok
megvételét. 1934-t6] gydrtotta a vallalat a hengeresalaku fekete Gn. Adria tipusu kalyhat és
annak zomancozott kivitelt igényesebb valtozatat, s ugyancsak kétféle kivitelben késziiltek a
négyszogletes alaku Itdlia fantazianevi kalyhak is.>! Az Adria tipusbél sziiletett 1938-ban az
Oetl-féle szabadalmaztatott kétaknas kalyha és ettd] az évtdl gyartottak nagy sorozatban azt
a fekete szinii hengeres formaju egyaknas kalyhat, ami az 1950-es évekig az egyik legelter-
jedtebb kozintézmeényi és iskolai fiitéberendezés volt.

Az ,Unio”-kalyhdk sajat eladasat a Wilcsek Bélatdl atvett Andrassy ut 9. sz. alatti iizlet
bonyolitotta ,,American Heating fiok” néven. A vallalat az eladott kalyhai javitasi munkait is
elvégezte, s ennek a szolgaltatasnak a bevételét a bolt forgalmahoz konyvelték el. 1934-ben
a bolt 113 db ,,Unio” tipust kalyhat adott el, mellette 223 egyéb kommersz kalyhat és 291
konyhai tlizhelyet. A valsag alatti évek erételjesen csokkentett arai miatt a bolt a vallalatnak
pl. ebben az évben kozel négy ezer pengds veszteséget termelt.52 A kovetkezd évben a kaly-
hatipusbdl mar mindéssze néhany darabot gyartottak.

A viélsag éveinek expanziv exportjanak bonyolitdsara 1930-31-ben Bécsben sajat ke-
zelésii lerakatot miikodtetett a vallalat eladasi irodaval és raktarral Union Dauerbrand Ofen
Handelsges. m.b.H. névvel. Az ,,Unio”-kalyhdk eladasara t6bb orszagban helyi keresked6k-
kel kotottek eladasi szerzédést. Igy a déli szlav kiralysag teriiletén az Oetl-kalyhak egyed-
arussagat a belgradi Auto Promet A.G. cég szerezte meg évi 200 darabos eladasi kotele-
zettséggel. Romaniaban Temesvarott arusitottak Oetl-kalyhakat, a lengyelorszagi egyed-
arussagot az Unger Herman cég szerezte meg éves 300 darabos kontingenssel. A lengyel
céggel kotott megallapodasal jott létre az an. Lengyel Kalyha-Konzorcium, amelyben az
Oetl-Unger képviselet mellett az Oetl Rt. és — valdszinlileg valamilyen kozos pénziigyi
ligylet révén — a Magyar Vasbetonaljgyar Rt. vett részt.53

A kalyha- és egyéb termékek exportjanak a novelése a gyarnak létérdeke volt, mivel a
kilpiaci viszonylag magasabb arainak nyereségeivel itthoni veszteségeit sikeriilt valamelyest
potolnia. 1928-at kovetden a vallalat belfoldi eladasainak csokkenését még néhany évig az
export novelésével (kdlyhak Ausztridba és Romaniaba, kalyhadntvények és ontottvas cso-
anyagok a Jugoszlav kiralysagba) lehetett ellensilyozni, bar a legkedvezébb esztendében
sem részesedett 11%-nal magasabb aranyban az 6sszes forgalombdl a kivitel nagysaga. Az
1931-as évek derekan a kiszallitasok erdteljesen csokkentek, s 1938-ra meg is sziint a val-
lalat exportja.

Ritkan esett sz6 az értékesités kapcsan az eladéasi arakrol, mivel maga a vallalat sem
jegyezte eladasi arait fajtanként, netdn darabonként. Az eladasi és kiszallitasi adatokbol
deriilnek ki, mivel az aruféleségek mellett feltiintették azok suly szerinti eladasi arat. lgy
1938-ban egy mazsa kokilla 33,9 peng6 bevételt hozott a vallalatnak, és igy tovabb: angol
csd 91,4, drainage csd 42,5, karikas kalyha 42,7, furd6kalyha 47,9, kalyhaontvény 53,3,
mérlegsuly 60,6, ,Unio” kalyhaontvény 64,2, kész ,,Unio” kalyha 124,4, kereskedelmi ont-
vény 37,1, szerelt vasari 78,6, bérontvény 53,2, féktusko 29,4 csatorndzasi ontvény 49,1,
tiizhely 76,9, fekete Adria kalyha 73,5, ugyanaz zomancozva 89,3, mechanikai munkak at-
lagban 96,1, szerkezeti munkak 89,0 stb. pengé mazsanként.54

A kovetkezb tablazatban a vallalat értékesitési eredményei szerepelnek, valamint a for-
galom és a termelt arumennyiség valtozasanak dsszevetése (az eldzé év adata = 100%):
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Ev A forgalom A forgalom véltozdsa A termelt arumennyiség

P % valtozasa, %
1930 1727 605 —28,3 *
1931 1 646 889 4,7 11,0
1932 1 000 000 =393 —44.,9
1933 1062 434 6,2 40,5
1934 1296 047 22,0 20,2
1935 1146 200 -11,6 -20,5
1936 1554719 35,7 51,0
1937 1 828 504 17,6 13,0
1938 1985192 86 43

A szamsorokbél kitetszik, hogy a vallalat forgalma mar a valsigot megel6z6 évben a ter-
melés hanyatldsat messze meghaladé mértékben csokkent. Ez azt is jelenti, hogy vallaltik a
zuhano 4rak ellenére is két évig a termelés novelését, remélve ettd] az dsszbevétel lassubb
iitemi csdkkenését. 1932 volt a legvalsagosabb év, ekkor a termelés nagyaranyu csékkenése
kovette a forgalom hasonléan nagy visszaszorulasat. [gy a gyar az 1928-as termelésnek
minddssze 34,9%-at produkalta, s a forgalom is a valsag el6tti szint 40%-éra esett vissza. Az
1935-ben tortént megtorpands utan a termelés és a forgalom is novekedett, de a targyalt
korszakunk végén is elmaradt azonban t6bb mint 17%-kal az 1929-es (mar akkor is csdk-
ken6) forgalomtol.

Ez is jelezte, hogy kereken egy évtizedig nem volt képes valsaga lekiizdésére a vallalat, s
ami nem csak az emlitett forgalomcsokkenést eredményezte, hanem vonzataként nagyban
kihatott a nyereség alakulasara, de ugyanigy szik lehet6ségek kozé szoritotta a vallalat
beruhazasi és fejlesztési lehetbségeit is.

Az Oetl Antal Vasontdde és Gépgyar Rt. éves mérlegbeszamoldi alapjan a gazdasagi val-
sdg éveiben a kovetkezO tablazatban jelzett eredményeket — nyereséget és veszteséget —
konyvelhette el maganak:

Ev Nyereség Nyereségszamla az el6z6
évi athozattal, P.

1930 +19273 +20 602
1931 -89 345 -70 073
1932 -98 411 - 168 483
1933 —-11026%* - 123 211*
1934 -8399 —31 610%**
1935 -3166 -34776
1936 +4918 —-29 858
1937 +6 604 —-23254
1938 +3813 -19441

* = levonva a dollarkolcson csékkentés: 244 054 P.
** = a vallalat mérlegében a * kovetkeztében keletkezett nyereség: 45 272 P.
*** = levonva a tOketartalék: 100 000 P.
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A tablazatbol kitlinik, hogy csokkend forgalma mellett is nyereséget tudott a vallalat
produkalni, de azutan 1935-1g veszteségesen mikodott a cég. Az 1933-as mérlegben ugyan
45 272 pengd nyereséget kozoltek, ez azonban latszdlagos volt, mivel az el6z6 évi 757 553
peng6s dollarkdleson-terhet ez évben 244 054 pengbvel csokkentették és ezzel a mandverre!
harom évnyi veszteséget tudott a véllalat felszamolni és nyereséget kimutatni annak ellenére,
hogy tulajdonképpen ezt az esztendot valojaban 11 026 pengd veszteséggel zartak. Az 1934,
év szintén veszteséggel jart (— 8 399 P), de ekkor a 100 000 pengfs toketartalék ,beveté-
sével” sikeriilt a halmozott veszteséget csokkenteni. Ezt az 1935, év mar kisebb vesztesége
alig novelte, s 1936-t61 1938-ig az évi 4-6 ezer pengls nyereségekkel az el6z6 évekrol
visszamaradt veszteségeket mar lassu {itemben csokkenteni tudtak. A Wilcsek Jendé gazda-
sdgl igazgatd ily mdédon végrehajtott pénziigyi mandvereinek is kdszonhetden ugyan a val-
sagtol erbsen megtépazott vallalat 1938-ra tartalékait teljesen felélte, de lényegében
minimalis passzivummal elkeriilte szdmos hasonld méretli vagy még jelentékenyebb vallalat
ezen korszakbeli sorsat, a felszamolast.

A valsag éveiben is ragaszkodott a vallalat korabbi improduktiv kiadasai szinte mind-
egyikéhez, rovidlatas lett volna ezek lemondasa rosszul értelmezett takarékoskodas cimén. A
mélypontrdl toértént elmozdulas egyik évének, 1937-nek néhany ilyen jellegii koltsége alljon
itt példaként. A vallalat ez évben épiiletei, termékszallitasai stb. biztositasi dijaiért 3084
pengdt fizetett ki, ennek legnagyobb tétele a gyari épiiletek tiizbiztositasa tette ki a Trieszti
Altalanos Biztositonal. Megkozelitdleg hasonld Oszszeget — 2528 pengét — forditottak a
kiillonbozé kozgazdasagi, politikai és egyéb lapokban kdzzétett hirdetéseikre. Egy-egy lap-
ban tébb alkalommal is hirdettek, igy tobbek kozott a kovetkezd lapokban adtdk kozre
hirdetményeiket (kézgyiilési meghivok, mérleg adatok kozlése), reklamoztak elsdsorban a
gyarat, ritkdbban valamelyik termékét: Hungaria Lloyd, Fiiggetlen Budapest, Budapesti
Naplo, Vallalkozok Lapja, Magvar Vas- és Gépujsag, Magyar Katonai Szemle, Budapesti
Kozlony, Magyar Szeszipari Kozlony, Magyar Kézgazdasag, Magyar Mezogazdasag, Ma-
gyar Ipar, Magyar Aviatica, Vaskereskeddk Lapja. A figyelem a kiilonb6z6 periodikékra is
kiterjedt, s hirdettek a Magyar Tiszti Cimtarban, a Magyar Vasutas Evkényvben, a Vasipari
Zsebkonyvben. 33

A mar meglévd vallalati miiszaki konyvtar részére szamos hetilapra, folydiratra fizettek
el6 ebben az idében is. A hosszura nyulo lista (kereken 30 hetilapot, gazdasagi és szakmai
folyéiratot rendeltek meg ekkor), ami a kiilonféle évkonyvekkel, szak- és szabvanykonyvek-
kel stb. egésziilt ki, a véllalat vezetésének mindenre kiterjedo figyelmérdl tanuskodik.

Az .egyéb” cimen elkényvelt kiadasoknal lehetdleg pontosan elszamoltak az ajandé-
kokat, az egyéb felmeriilt kiadasokat. Osszege meglehetésen jelentds, a nevezett 1937. évben
9343 pengdre rugott. A listan killonbozé reklamcikkek, kisebb ajandékok — cigaretta,
ajandékkosar, mindségi borok sth. — és nagyobbak — nem részletezve — tizletfeleknek, vaske-
reskeddknek és alkalmazottaiknak. A legjelentGsebb tétel az igazgatdk és a négy eladasi
tisztviselé iizleti jellegli vendéglatasai voltak kiilfoldi vagy jelentésebb hazai partnerei
Jtiszteletére”. A legkisebb — mindéssze 280 pengés — tétel a munkasok részére ujévkor adott
ajandékok Osszege volt. A részvénytarsasag elndkének és a két igazgatonak hasonld kolt-
ségei nem ezen a kényvelési rovaton szerepeltek, azokat a személyi jovedelem elszamola-
sanal (munkadij, jutalékok, kiilonféle jaranddsagok stb.) tiintették fel.

A vallalat jo himevének, polgari alapallasanak megfeleléen szamos adomannyal
elégitette ki a hozza forduld legkiilonb6zobb egyesiiletek, egyleteket, szervezeteket és
maganszemélyeket. Az 1937. évi - amigy nem tul magas Osszegli — adomanylistan szerepelt
tobbek kozott a fOvarosi szegényhaz, valamelyik munkasegyesiilet, a voroskereszt, a men-
16k, az drvaegyesiilet, gyermekotthonok, a hadidzvegyek és siketnémak csakigy, mint a
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Magyar Nemzeti Szdvetség, a Postai Alkalmazottak Egyesiilete, a Mensa Egyesiilet, a Ma-
gyar Szinészek Egyesiilete, az Izraelita Egyesiilet, a Horthy-akci6, az evangélikus egyhaz és
az Auguszta-telep, de adomanyokkal segitette a cég egy korhaz, a tengerész-emlék, a leven-
ték telepének épitkezéseit, a vallalatnak a keriiletben népszerii sportegyesiiletét, az ,,Otli”-t.

A tarsasag az alapszabaly rendelkezéseit értelmezve a valsdg anyagilag veszteséges
esztendeiben nem fizetett részvényei tulajdonosainak osztalékot. Az 1928-as alaptbkeemelés
ota a részvénytdke 450 ezer pengd volt, 10 pengds részvényekben. A cég korabban mar is-
mertetett tulajdonosi kore alig valtozott az évek soran, akkor is csak csaladi okok, a fa-
milaris hierarchia, ill. a banki fiiggés helyzetének valtozasai kovetkeztében.

A rendes kozgylléseken altaladban 14-22 részvényes jelent meg mintegy 32-34 ezer
részvény tulajdonosaként vagy képviseletében. Az 1930-as évek derekaig a legnagyobb rész-
vényesek — Oetl Aladar, br. Ullmann Gyérgy, Oetl-Palffy Dénes, Biré Leo, dr. Perényi
Istvan — rendelkeztek a részvények mintegy 60%-aval. Mind a részvények tulajdonlasaban,
mind pedig a vallalat igazgatasi hierarchiajaban jelentds valtozas kovetkezett be a rész-
vénytarsasagot alapitdo Oetl Aladar 1937. december 28-an tortént elhalalozasaval. Az ezt
kovetd elsd rendes kozgyllésre — a ,,Hermes”-banknal — letétbe helyezett 33 900 darab rész-
vénybol (az Osszes részvény 75,3%-a) a szlikebb csalad — Oetl Aladamé és gyermekei: dr.
Oetl-Palffy Dénes és Oetl-Palffy Erzsébet br. Ullmann Gyorgyné — birtokolt 29 930 darabos,
a részvénytarsasagban abszolut tobbséget biztositd 66%-nyi részvénycsomagot.5©

A kozgyiilés dr. Oetl-Palffy Dénest valasztotta meg a részvénytarsasag elnokének,’7 az
) igazgatosagba pedig a kovetkezd tagokat: br. Ullmann Gyorgy, dr. Perényi Istvan, dr.
Wilcsek Jend, Bird Leo, 6zv. Oetl Aladamé Gutzjahr Réza és Daranyi Gyorgy. A vallalat
tulajdonaban a nagybankok kozvetleniil nem voltak tovabbra sem érdekeltek, de a céget a
Magyar Altalanos Hitelbank érdekkérébe tartozonak tekintették, annal is inkabb, mivel an-
nak iigyvezet6 igazgatoja (Ullmann Gyérgy) az Oetl-cég egyik legnagyobb részvényese volt.
Tovabbra is a bank egyik érdekeltsége, a ,,Hermes” valtéiizlet bonyolitotta a vallalat pénz-
ligyeit, nem kiilénben a valsag alatti pénziigyi mandvereit.
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Bencze, Géza

Die Geschichte der Anton Oetl Eisengiesserei und Maschinenfabrik
Aktiengesellschaft. 1. Teil (1920-1938)

Ein typisches Unternehmen der ungarldndischen frithkapitalistischen Entwicklung war die
von den Gebriidern Oetl im Jahre 1862 gegriindete Eisen- und Schlosserfirma der Familie.
Nach mehreren Umorganisierungen und nach der Umsiedelung ihrer Niederlassungen legte
diese Firma am Anfang des 20. Jahrhunderts in einem damals in Entwicklung begriffenen In-
dustrieviertel von Budapest eine neue Fabrikanlage an.

Das Familienunternehmen wurde im Jahre 1920 in eine Gesellschaft unter dem Namen
Oetl Antal Vasontdde és Gépgyar Rt. / Anton Oetl Eisengiesserei und Maschinentabrik Ak-
tiengesellschaft umgewandelt.

Diese Studie, die sich grundsitzlich auf der Bearbeitung von Archivalien beruht, erértert
kurz das Vorausgegangene, dann beschiftigt sie sich ausfiihrlich mit der Umwandlung der
Familientirma in eine Gesellschaft, sowie neben dem Autbau der Struktur der AG. auch mit
der Entwicklung, den Investitionen, mit der Produktion und den Produkten und auch mit den
Geschiftsangelegenheiten des Unternehmens. Beim letzten werden der Anschlufl der Firma
an verschiedene Kartell-Zusammenschliisse ausfiihrlich und betont erdrtert, weiterhin ihre
Rolle in diesen Kartellen, welche in manchen Fillen viel bedeutender war, als man es von
der GroBe der Fabrik hétte erwarten konnen.

Die im Jahre 1929 ausgebrochene Weltwirtschaftskrise hat die Entwicklung des Un-
ternehmens auf lange Jahre zuriickgeworfen, seine Produktion ist — auch im Vergleich zu der
ganzen heimischen Eisen- und Maschinenbauindustrie — bedeutend zuriickgegangen, es
konnte aber auch durch die Ausniitzung seiner guten Kontakte mit der Welt der Banken das
Schicksal des groBten Teils derjenigen in ithrem Gewicht thm gleichen Firmen, also den
Bankrott und die Liquidierung doch vermeiden. Die Oetl AG. entging der Krise sehr
geschwicht, die Produktion und das wirtschaftliche Gleichgewicht der Firma erreichten erst
1938 das Niveau des letzten Jahres vor der Krise.

Die Fabrik, die mit modernem Gieflwerk ausgeriistet wurde, gehorte mit thren Betrieben,
die zumeist Ofen, verschiedene Rohrtypen und Eisenbahnausriistungsartikel, sowie Baueis-
enkonstruktionen herstellten und bei voller Kapazititsausniitzung etwa 360 Arbeiter
beschiftigten, zu dem Mittelfeld der heimischen Aktiengesellschaften der Eisen-, Metall-
und Maschinenbauindustrie. Da aber ihre filhrenden Personlichkeiten einen hervorragenden
Sinn flir das Geschift hatten und hervorragende Fachleute waren, ihre bedeutendsten Aktien-
besitzer zumeist an die Welt der Banken und Kredite angekniipft waren, nahm die Firma im
Vergleich zu ihren Ausmafien einen viel bedeutenderen Platz in der heimischen Eisen- und
Maschinenbauindustrie ein.

Der erste Teil der Geschichte der Aktiengesellschaft wird mit dem Jahr 1938 ab-
geschlossen, als das damals verkiindigte Bewaffnungsprogramm, die Beteiligung der Firma
daran neue Investitionen brachten, eine betrichtliche Steigerung der Produktion, eine enge
Verbindung mit der Wirtschaft der Kriegsjahre ergaben.
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Cennerné Wilhelmb Gizella
Id. grof Andrassy Gyula abrazolasok

A politikus-portré a 18. szdzadban kezd elkiiloniilni az uralkodd-portré és az udvari arckép
kompozicionalis jegyeitdl. A felvilagosult abszolutizmus idején valik a politika és az orszag-
korményzas foglalkozéassd, amelyhez mar tobb kell, mint fouri, vagy nemesi szarmazas. Az
attribitumok nagyrészben az iro-, vagy a tudésportréktdl kélesonzottek,! igy jelezve a politi-
kai irdnyitas szellemi tevékenységét. A nemesi portré jellegzetes velejaroi — a cimer, a kitiin-
tetések €s a rendjelekhez tartozé diszoltozet — nem mertilnek teljesen feledésbe a 19. szdzad
folyaméan sem, kiilonosen a konzervativ politikai irainyzatok vezette korszakokban.2 A pol-
garosodas vilaga kozérdeklodés targyava tette a politikat, s igy a politikusokat is. A 19.
szazadra technikailag konnyebbé lett sokszorositas (litografta, fametszés) ¢s a tarsadalom
kiilonbozd rétegeihez szold folyodiratok utjan kozkincesé lett a kozéleti szerepldok kiilseje,
akar egyéni arcképekben, akar nagyobb politikai forméciok tagjait egylittesen megorokitd
csoportképeken. A fényképezés elterjedésével pedig mar nem lehetett probléma a poli-
tikusokrol akar havonta 0j arcmas kozzététele a politikai szereplés, vagy a maganélet pilla-
nataibol. A kozélet partharcai nem nélkiilozhették a szatira fegyverét sem, a politikai kari-
katura egyéni vonasok elferditésével, vagy a kiizdelem mozzanatainak helyzetkomikuma kie-
melésével probalt hatni a kozonségre.

Id. grof Andrassy Gyula arcképeinek példajan a
19. szazadi ikonografia stildris és mifaji gazda-
godasara kivanunk reamutatni tanulmanyunkban.
Andrassy prominens politikai szerepe folytan
kiilfoldi mesterek érdeklédésének fokuszaba kertilt,
ezekre a hatdrainkon kiviil 6rzott alkotasokra is
fel akartuk hivni a szakma és az érdeklodok fi-
gyelmét.

Elsd arcképe politikai palyajanak igéretes kez-
detén, 1848-ban késziilt. Zemplén megye 25 éves
kovetét August Prinzhofer, a bécsi arcképlitografia
nagy triasznak egyik alkotoja rajzolta kére.3 Franz
Eybllel ellentétben, aki az 1840-es években tobb-
szor jart Pozsonyban az orszaggytlési kovetek arc-
képsorozatanak készitése végett, Prinzhofert6l csak
1848-bol ismeriink hasonlé arcmasokat.# A nyugati
divati oltozeten egyediil a paszomény kardkotén
fliggd diszkard idézi a nemesi portré kellékeit. (1.
kép) A miivész mozgalmassa tette az alakot a fej és
a test ellentétes fordulata beallitdsaval és a sziluettet
megtord kézmozdulattal. A finoman kidolgozott arc
¢s a figura osszpontositott készenlétre utald mozdu-
lata egyben az dbrazolt életkordra is utal. Ezt a port- o
réfelvételt hasznélta fel Matthdus Kern nagyméreti, Y e
100 személyt felvonultat6 litografidjan, mely a mar-
ciusi torvényeket Bécsbe vivo orszaggytilési kiildot-
tésgrol késziilt.5

1. August Prinzhofer: Id. gréf Andrassy
Gyula. 1848. Magyar Nemzeti Mizeum
Torténelmi Képcsarnok
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Idérendben kovetkezd arcképe mar a szabadsagharc
leverése utdni parizsi emigracié éveibsl valo: Eduard
Dubufet francia mester festette le az 1850-es évek els
felében.b A kiilfoldi festd tartozkodé miivészi eszkdzokkel
teremtette meg a hangsulyok egyenstlyat az arc, a sotét
diszmagyar és annak ékszerei kozott. A francia festd a
késébbi miniszterelnokoén kiviil ugyanebben az id6ben
festette le a feleségét, sziiletett grof Kendeffy Katinkat, és
fivérét, grof Andrassy Aladart is.8
1857-es hazatérése utan az 1861-es orszaggytilés kép-
y viseldjeként 1ép Gjra a politikai porondra. Marastoni Jozsef
1861. augusztus 15-én datalt mellkép-korajza lényegre
szoritkozd vonalvezetésével, emberi kozvetlenségével,
eldkeld helyet foglal el a mester oeuvre-jében.? (2. kép) Az
ikonografiai tipust Marastoni az 1861-es képviseldk
csoportképén is megismételte.!0 A portréfelvétel kevésbé
sikeriilt valtozata viszont az inkabb derék grafikus-kéz-
mivesnek, mint miivésznek szamitéo Rohn Alajos orszag-
gylilési szonokokat bemutaté lapjan is szerepelt.!! Maras-
toni 1867-ben ismételten kdre rajzolta Andrassy mellképét
a Sarkady Istvén kiadasdban megjelent és a kor politikai,
gazdasagi életének szerepldit bemutaté ,,Hajnal-album”-ban, a miivészi szuggesztivitas azon-
ban itt nen érte el a hat évvel ezel6tti mértéket.12
Az 1860-as évek elsd felében tlinik fel a
fénykép Andrassy ikonografidgjaban. Simonyi
Antal pesti fényképész nemzeti elemeket hang-
sulyozé oltézetben drokitette meg tigy ahogy ab-
ban az iddben az osztrak elnyomassal szembeni
nemzeti ellenallast a ruhdzatban is kimutattak.!?
Borsos Jozsef, a festdbdl lett fotografus fel-
vételén Andrassy nyugati divati o6ltdzetben
jelenik meg (3. kép).14
Eletének mondhatni legjelentésebb allomésa
a kiegyezéssel kapcsolatos miniszterelnoki ki-
nevezeés. Diszmagyaros, reprezentativ arcképei
szamszeriien hirtelen megsokasodnak. A Falk
Miksa ¢és Dux Adolf miveként magyarul és
németiil megjelent ,,Koronazasi album”-ban lo-
vasportréjal® (4. kép) mellett tobbszor is szerepel
a szertartds ¢s az tinnepségek képein. 1. Ferenc
Jézsef korondzasan,!6 a koronazasi eskii jele-
netén,!7 a koronazasi lakoma asztalanall8 és a
Vigaddban rendezett koronazasi banketten po-
harkészontét mondva. !9
Minisztériumanak tagjaival egytitt szinvo-
nalas ¢és kevésbé sikeriilt abrazolasok latnak
napvilagot hivatalbalépésekor 6nallo lapként,
vagy folyéiratmellékletként 20

FijHa

/i
2. Marastoni Jézsef:
Id. gréf Andrassy Gyula. 1861.
Magyar Nemzeti Muzeum
Torténelmi Képcsarnok

3. Id. grof Andrassy Gyula.
Simonyi Antal felvétele. 1861.
Magyar Nemzeti Mlzeum Legujabbkori
Torténeti Mizeum
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4. Franz Kollarz—Rusz Karoly: Id. gréf Andrassy Gyula az 1867-es koronazason.
Borsos €s Doctor fényképe utan. Magyar Nemzeti Muzeum Torténelmi Képcsarnok
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Alakjara, arcara nemcsak itthon kivancsiak, hanem Eurdpa téliink nyugatra esd részein is.
A fénykép, a korabbi szdzadok nehézkes gyakorlatival szemben megkonnyiti a kiilfoldi
grafikusok dolgat, autentikus, felhasznalhato eloképpel szolgal. August Weger lipcsei acél-
metsz$ Borsos és Doctor diszmagyaros felvételét vette mintaul, amikor tdmegtermelést (iz6
grafikai intézetében megjelentette Andrassy portréjat 2!

A fénykép a maganélet kedvteléseinek, egyben a reprezentativ, politikai talalkozasokhoz
alkalmat adé szérakozéasok pillantatainak is megorokitdje lehet, igy a bécsi Adele fotd
feltételén falkavadaszként lathatjuk a miniszterelnokot.22

A kiegyezés utani népszertliségére jellemzd, hogy holgyfolydiratok érzelmes-romantikus
jutalomképén, mint Erzsébet kirdlyné kiegyezés érdekében tett erdfeszitéseinek és a meg-
békélés sikerének szerényen hattérbe hiz6dé fegyvertarsaként szerepel.2? De viszontlathat-
juk a kiralyi csalad korében, mintegy bensd baratként, vagy tanicsadoként is.24

Grof Andrassy Gyula a kabinetben a miniszterelnoki megbizatas mellett a honvédelmi
tarcat is vezette. Ezért talalkozhatunk élete masodik felében tébb huszartabornoki egyen-
ruhds arcképpel. Ezek a nagyjabdl karrierje kovetkezd allomasanak éveiben, tehat kozos
kiiligyminisztersége idején keletkezett (1871—1879) grafikus abrazolasok ugyan csak fény-
képre mennek visssza.2> Uniformisban orokitette meg hosszabb idével lekoszonése utan
Benczur Gyula is, akinek 1883-as
hazatelepiilése utan ez volt egyik els6
munkaja.2® A kompozicié népszeri-
sitéséhez nagyban hozzajarult Doby
Jend mesteri rézkarca.2’

A 19. szazadi miivészeti élet bo-
velkedett nagy egyéniségekben, akik
nemcsak a sokalakos torténeti kom-
pozicidknak, de a portrénak is elsd-
rendli mesterei voltak. A kiemelkedd
politikus és az elismert miivész talal-
kozasabdl sziiletik az eldkészitd jel-
legli olajfestmény 1872-ben, amely
Andrassy karakterdbrazolasban kiilon-
leges, az eddig targyalt alkotasoktol
kiilonb6zd portréja. Székely Bertalan
sOtét arnyalatokban tartott képe a né-
metalfoldi mesterek kompozicionalis
moddszere nyoman vilagitasi effektu-
sokkal emeli ki koncentréltan a fejet a
hattérbol. A beallitas Andrassy arca-
nak eddig ismeretlen melankodlikusan
nemes karakterét hangsulyozza. Az
egyéniség és a jarulékos jelek (disz-
ruha, kitiintetések) tokéletes otvozete,
amelyben a mésodlagos elemek nem
harsogjak tul a lényeget.28 (5. kép) Az
ember megragadasanak szigori egy-
szeriisége tlinik ki a festményt eloké-
szité szénrajz-vazlaton is.2%

5. Székely Benalan: Id. grof Andréassy Gyula. 1872 koriil.
Magyar Nemzeti Mzeum Torténelmi Képcsarnok
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A kozélet szereploje gyakran még életében szobrot kap. Igy Andrassy Gyulat is megmin-
tazta a pesti megyehdza szamara az ugyancsak fouri szarmazasu Vay Miklés 1876-ban. A
huszartdbornoki egyenruhaban dbrazolt mellszobor rendjelekkel gazdagon dekorlt.30 And-
rassy magas méltosaganak teljében jelenik meg, 6ltdzetének disze kirdlyahoz teszi hason-
l6va, aki egyenruhaban szokott megjelenni.

A magyar miniszterlenok alakja kozos kiiliigyminiszterként bevonult a német reprezen-
tativ festészet egyik nagyméretii vdsznara: Anton von Werner berlini kongresszust meg-
6rokité kompozicidjara. Az 1878-as balkani problémaékat rendezni hivatott nemzetkdzi poli-
tikai 0sszejovetel résztvevdit hol lazabb, hol tomorebb csoportok hulldmzo ritmusaban egy-
befliz6 kompozicid6 harom évig készilt. Andrassy az el6térben asszisztal Bismarck és
Suvalov kézfogasanak. (6. kép) A konnyed mozdulattal odalépd magyar politikus nem a
fohelyet foglalja el, bar ¢ van a kompozicié kézéptengelyében.3! Elhelyezése a kompozicion
beliil mégis eléggé hangsulyozza fontos szerepét. Magyar politikusnak nem jutott hasonlo,
megtiszteld abrazolasi lehet6ség. A berlini magisztratus megrenelésére késziilt és 1. Vilmos
német csaszar 84. sziiletésnapjara bemutatott nagymeéretii vaszon nemcsak a torténeti szi-
tudcio reprezentativ felidézésével hirdette Andrassy kiilpolitikai sikerét, hanem szamos sok-
szorositott megismétlése is, amelyek olyan publicitast bizotsitottak a minek, mint talan
Benczir: Milleneumi hédolatanak Magyarorszagon .32

Dev Berbiner Kongesh I0TH Ox Honow v Weran

6. A berlini kongresszus. 1878. Nyomat Anton von Werner festménye utan.
Magyar Nemzeti Mizeum Torténelmi Képcsarnok

A német mesternek a kongresszus idején arra is alkalma volt, hogy Andrassyrol
ceruzavazlatot készitsen. A rajzot nem tekinthetjiik a festmény elokészitd portrévazlatanak,
mert beallitasa és 6ltdzete attol eltérd, viszont fontos adalék Andrassy kiilfoldon késziilt szin-
vonalas dbrézolasainak soraban 33
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A berlini kongresszuson vitt szerepe hozta meg szamara a politikusok ismertségét és
népszeriiségét (negativ és pozitiv értelemben) mutaté miifajban, a karikataraban valo fel-
tinést. A Monarchia teriiletgyarapodasara utalnak azok az abrazoldsok, melyeken Andrassy
felveszi a rablé Oroszorszagtol elejtett ,,Bosznia” felirati zsakot,34 vagy Berlinbdl torténd
elutazasa eldtt elkezdi fogyasztani Ada-Kaleh szigetét alléreggelire.’5 Mard szatirdval
er@sebb kritikat surgaroznak azok a lapok, ahol a huszartdbornoki egyenruhat viselé And-
rassy kiilonbozé nemzeteket jelképezd tojas-fejek kozott rop fergeteges tancot,36 vagy a talan
legszellemesebbnek mondhaté alkotas, Frecskay Laszl6 magyar grafikus miive. A békeliga
cimet viseld illusztracié a berlini harom ,,nagy” kézfogasat abrazolja (Andrassy, Bismarck,
Gorcsakov) olyan moédon, hogy a valdsaght portrék teste voltaképpen puska feltlizott
szuronnyal.37 (7. kép) A karikatirak érzelmi skaldja igy a jéindulati ,,bon mot”-té] Andrassy
politikai miikodésének kiglnyolasaig terjedt.

Die Friedenshiga.

7. Frecskay LdszIl6 utdn: A békeliga. 1878. Magyar Nemzeti MuzeumTorténelmi Képcsarnok
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Nem mell6zhetjiik Andrassy Gyula szereplését egy masik nagyméretli, festmény-
csoportképen. Wilhelb Richter ,Kiralyi falkavadaszat” c. miive egykor a budai kiralyi
palotat diszitette. Andrassy az udvari ember a kirdlyt par kozelében varakozik a vadaszat
kezdetére. A tobb valtozatban megismételt kompozicié nyilvan az udvar és a kirdly koz-
vetlen kornyezetében él6k kivansagainak megfeleléen valtozott az abrazolt személyek
osszetételében. Andrassy ikonografidjdban a mi érdekes, reprezentativ tarsasagi szinfoltot
jelent 38

A nemzetkozi szereplés fénye utan jottek a nyugalombavonulas csendes évei, amelyeket
azutan bedrnyékolt Andrassy sulyos betegsége. Hazaja nemcsak diszes, méltd temetéssel,
hanem halala utan rogton emlékének torvénybe iktatasaval is addzott érdemeinek. A térvény
megvalosulasa az emlékszobor, amely hosszu vitak és eldkésziletek kozott érett meg. Vita
targya volt az elhelyezés — az Andréassy Ut végén a Vérosligetben, vagy az épiild Orszaghaz
mellett —, és az abrazolas koncepcidja. Tabornoki ruha, vagy a diplomatat jellemz6 szalon-
6ltozet? A dontés a konzervativabb tabornoki lovasképmas javara dolt el. Véleményiink
szerint motivalta Andrassy palyajanak csucspontjara, az 1867-es korondzasra val6é emléket.
Zala Gyorgy alkotasa az Orszaghaz mellett keriilt felallitisra 1906-ban.39 Eltavolitasa és
megsemmisitése a masodik vildghaborut kovetd onkény bline.

Andrassy ikonografiajanak vazlatat olvasok talan ugy gondolhatjak, a szerzo egyediil
Andrassy 4brazolasainak sokszinliségében véli a modern allamférfi arcképeinek els6
jelentkezését a hazai miivészettorténetben és a torténelemben. Hiba lenne résziinkrél, ha
engednénk ennek a benyomasnak. a 19. szazad kordbbi nagy magyar allamférfiainak iko-
kozott ugyanugy talalunk bel- és kiilfoldi kitlind mesterek kezétdl szarmazo muiveket, kelet-
kezésiik korilményei, f0képpen a kilfoldieknél azonban mer6ben masok. A Bécsben sokat
tartozkodd arisztokrata természetes igénnyel valasztott megorokitésére a kitlind osztrak
mitvészek kozott. Sokszorositott grafikus portréi kiteljesedd politikai palyajanak népszerii-
ségét kisértéek. Az 6 abarzolasai kozott is megjelenik a karikatira, ami Széchenyi esetében
még a konzervativ és a reformer eszmék és tevékenységek harcat kiséri. Halala utdn mintegy
Jelképpé lesz és minden torténelmi emléklapon ott lathatjuk alakjat. Kossuth mas tarsadalmi
korbdl szarmazik, mds az életut is. A neves kiilfoldi grafikusok politikai karrierje elején, mint
tigyelemremélto személyiséget propagaljak a mlvészet eszkozeivel. A szabadsagharc alatt
és utan szamtalan kiilfoldi metszet és litografia jelenik meg rola, mint a fiiggetlenség hosérol,
a miivek szinvonala meglehetdsen egyenlotlen. Az ikonografiajaban is dontd szerepet kap a
daguerreotypia és a fénykép. Az utobbi hasznalja fel népszeriisége hazai ébrentartasara,
amikor latogatoit, levelezdit rendszeresen megajandékozza képmasaval. Alakja gyakran
szerepel a demokratikus mozgalmak vezérféfiainak csoportképein. A karikatira miifajaban
kevesebbet talalkozhatunk személyével, és akkor is némi patoszt lathatunk abrazolasan. Az
utdkor emléklapjainak ugyanolyan allandé szerepldje, mint Széchenyi. Dedk Ferenc abra-
zolasainak karaktere sokban hasonlit Kossuth ikonografiajahoz. Szinvonalas kiilfoldi
gratikus, majd kozepes, s6t anndl gyongébb kvalitasu alkotdsok, ahogy a palya — reformkor
és az onkényuralom idején — magaval hozza. Jelentoséget kap a fénykép, amit a Deak a maga
népszertiségének segitésével jotékony célra hasznal. Kiils6 habitusa és sajatos kedélye szinte
predesztinlja, hogy a kiegyezés elétti élclapok térekvéseit és faradozasait szamtalan szi-
tuacioban mutassak be az olvasoknak. O is olyan torténeti jelképpé lesz, mint Széchenyi €és
Kossuth a szazadvég zsufolt kompozicioji emléklapjain. 49

Befejezd kitéronket arra szantuk, hogy osszehasonlitva a négy allamférfi életatjat és
mitkodését megkeressiik, az dllamférfi-ikonografia 19. szazadban kialakult abrazolasi vallfa-
jai hogyan idomultak speciéalis koriilményeikhez. Végs6 konkluzioként kimondhatjuk, hogy
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Andrassy abrazolasai el6dei és kortarsai ikonografiajaval 6sszevetve jobban igazodtak az 4l-
talanos eurdpai allamférfi portré-idealokhoz magas birodalmi tisztségeibdl adodoan. Atke-
rilése a nagypolitika porondjara viszont azt eredményezte, hogy népszer(i ikonografiai
utdélete elsorvadt, nem soroltdk be a XIX. szdzad végén kialakult pantheon allandé szerepléi
kozé, holott ezt politikai miikkddése okan méltan megérdemelte volna.
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Irodalom: 18. jegyzet Museum Osterreichischer Kultur, Eisenstadt. i. m. 227. 1. 60. sz.

20 Litografia, papir, 55,3 x 67,9 cmm MNM-MTKcs, ltsz: 55.758. Jelezve: Barabas 867. Iro-
dalom: 9. jegyzet Gerszi T.—C. Wilhelmb G. i. m. 129. 1. 412. sz; Litografia, papir, 52,7
x 62,5 cm. MNM-MTKcs. ltsz: 55.1085. Jelezve: PEST, 1867. DEUT SCH TESTVEREK
MUINTEZETEBOL A PESTI HiRLAP napilap jutalomképe) Irodalom: 9. jegyzet
Gerszi T.—C. Wilhelmb G. i. m. 133.1. 10. sz.

21 MNM-LTM, 1099/1933. Fk.; Acélmetszet, papir, lemezméret: 19,4 x 14,6 cm. MNM-
MTKecs, Itsz: 11050. Jele

22 MNM-LTM, ltsz: 3178/1957. Fk.

23 Litografia, papir, 59,2 x 78,4 cm. MNM-MTKcs, Itsz: 5080. Jelezve: VKatzler pinx. 1868.
- Irodalom: 18. jegyzet Museum Osterreichischer Kultur, Eisenstadt. i. m. 233-234. p.
79. sz.

24 Litografa, papir, 55,8 x 71.6 em. MNM-MTKcs, ltsz: 75.192. Jelezve: Kollarz. Irodalom:
18. jegyzet Museum Osterreichischer Kultur, Eisenstadt. i. m. 241. 242. p. 132. sz.

25 Fénykép: ONBPSBA, ltsz: Pf 668: E (1).; Litorgrafia, papir, 47,7 x 30,6 cm. MNM-
MTKcs, Itsz: 6396. Jelezve: Verlags, Eigenthum Josef Patakis Hofkunstansalt Pest 1873.
[rodalom: 9. jegyzet Gerszi C. Withelmb G. i. m. 186.1. 2. sz.

26 Telepy Katalin: Benczur. Nyiregyhaza 1963. 27. p.

27 Rézkarc, papir, lemezméret: 47,5 x 32,4 cm. MNM-MTKGcs. ltsz: 11146. Jelezve: f.
Benczir Gy. — m. Doby J. Irodalom: Szendrei Janos—Szentivanyi Gyula: Magyar Képz6-
miivésze Lexikona. 1. kot. Budapest, 1915. 380. 1. 50. sz.; Pataky Dénes: A magyar
rézmetszés torténete. Budapest, 1951, 104, p. 72. sz.

28 Olajfestmény, vaszon, 58 x 42,5 cm. MNM-MTKcs, ltsz: 1606. Jelzetlen, Irodalom: 18.
jegyzet Museum Osterreichischer Kultur, Eisenstadt 232-233. p. 76. sz.

29 Szénrajz, barna papir, 43 x 31,3 cm. Magyar Nemzeti Galéria (a tovabbiakban: MNG)
Grafikai osztély, ltsz: FK (4421). Jelezve: Székely. Publikalatlan.

30 Mérvany, magassaga: 62 cm. MNG, Szoborosztaly, ltsz: 52.204.

31 Thieme-Becker: Kiinstlerlexikon. Bd. XXXV. Leipzig, 1942. 403. p.

32 Pl. nyomat, papir, 22,9 x 37,8 cm. MNM-MTKcs, itsz: 58.2821.

33 Ceruzarajz, papir, 26,6 x 19,5 cm. ONBPSBA, ltsz: Pg 668: (/7). Jelezve: A v W
11/VI1I/1878 Publikalatlan.

34 Fametszet, papir, ujsagkivagat, 14,4 x 19,6 cm. ONPSBA, ltsz: Pf. 668: E (8).

35 Fametszet, papir 0jsagkivagat, 13,5 x 19,6 cm. ONBPSBA, Itsz: Pf. 668: E (9).

36 Fametszet, papiir, 32,9 x 22,4 cm, (jsagkivagat. MNM-MTKcs, ltsz: 11790.

37 Litografia, papir, Ujsagkivéagat, 36,8 x 26,2 cm. MNM-MTKecs, ltsz: 55.1601. Jelezve:
LACIv. F)

105



38 Rozsa Gyorgy: A Tortameé,o Képcsarnok legszebb festményei. Budapest, 1977. 21, 35.
p. 49. sz.

39 Bronzszobor marvany talpazaton. Irodalom: Liber Endre: Budapest szobrai és emlék-
tablai. Budapest, 1934. 265-270. p.

40 V6.: Rozsa Gyorgy: Széchenyi ikonografia. In: Széchenyi és kora. Budapest, 1991.
269-318. p.; Cennerné Wilhelmb Gizella: Deak Ferenc ikonografidja. In: Kdrmoczi
Katalin: ... A mi megmaradt forditsa jo czélokra” Deak Ferenc hagyatéka. Budapest,
1994. 294-358. p.; Rozsa Gyorgy: Kossuth Lajos ikonografidja. In: ,,...Leborulok a
nemzet nagysaga elétt” A Kossuth-hagyaték. Budapest ,1994. 291-296. p.

Cennerné Wilhelmb Gizella

Die Bildnisse vom Grafen Julius Andrassy d.A.

In der Tkonographie vom Julius Andrassy sind schon alle Kunstgattungen verhanden, die im
XIX. Jahrhundert zur Darstellung des Politikers angehoren.

Sein erstes Portrdt ist von der Hand des beriilhmten Wiener Lithographen, August
Prinzhofer. Der 25 jahrige Landtags-Abgeordneter ist in leicht bewegter Haltung mit fein ge-
tormten Gesichtsziigen dargestellt. (Abbildung 1.) Nach dem Scheitern des Freiheitskampfes
lebte er im Exil in Paris. Der franzosische Bildnismaler, Edouard Dubufe malte ihm in den
1850-er Jahren in dunkler Magnatentracht (Humenné, Okresné vlastivedné Muzeum,
Slowakei).

Nach seiner Riickkehr in die Heimat nahm er als Abgeordneter des Landtages im 1861
wieder am politischen Leben teil. Der Steinzechner des Zeit, Jozsef Marastoni hat im 1861
eine, sich auf das Wesentliche beschrinkende, menschlich einfithlungsreiche Portrit-Lithog-
raphie geschaffen. (Abbildung 2.)

Die Fotografie nimmt seinen regelmaissigen Platz in der Ikonographie Andrassy’s auch in
den 1860-er Jahre ein. (Abbildung 3.) Die, im Gedenkalbum der Krénung erschienene
Xylographie, ein Reiterbildnis, wurde auch nach einer Fotografie entworfen. (Abbildung 4.)
Die neue Technik half auch in der Verbreitung des Portrite im Auslande mit, so zB. ist der
Stahletich vom Weger in Leipzig nach einer Fotoaufnahme entstanden.

Als Premierminister erschien er auf die zahlreichen Gruppenbildern mit seinem Kabinett
so, wie frither auf der Portritgruppe der im 1848 in Wien verhandelnden Gesandschaft, oder
der Redner im Parlament des Jahres 1861.

Es ist natiirlich, daB die groBe mister der ungarischen Kunst Bildnisse von Julius And-
rassy gemalt hatten. Bertalan Székely hat den Stil des klassischen niederldndischen Portrits
getolgt (Abbildung 5.), Gyula Benczir, als Pilot-Nachfolger gab den Stilelementeh des
Barock den Vorrang.

Das letzte Gemilde hat Andrassy in der Uniform eines Husarengenerals dargestellt. Die-
ser Bildnistyp war in den 1870-er ahren verbreitet, als ikonographische Vorlage kann eine
grossformatige Fotografie bezeichnet werden (Wien, PortritsammIlung-Bildarchiv der Oster-
reichischen Nationalbibliothek).

Als Aussenminister der Monarchie nahm er an dem Berliner Kongress teil. Diesem in-
ternational-europdischem Auftritt verdankt er die Verewigung auf der groBlen zeitgenossi-
schen Komposition von Anton von Werner. Das im zweiten Weltkrieg vernichtete Gemalde
hat Andrassy einem wichtigen Platz neben dem Kanzler Bismarck angewissen. Die Kompo-
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sition wurde in zahlrechen grafischen Kopien verbreitet (Abbildung 6.) Anton von Werner
hatte wahrend dem Kongress auch eine Bleistiftzeichnung-Portritstudie geschaffen, die aber
keine vorbereitende Darstellung des grofen Gemildes zu betrachten sei. (Wien, Portri-
sammlung-bildarchiv der Osterreichischen Nationalbibliothek).

Die politische Rolle in Berlin brachte eine andere Art der kinstlerischen Publizitit in
Andrassy’s lkonographie, die Karikatur. Sdmtliche treffende Situationsdarstellungen sind in
den deutschen Zeitschriften erschienen, eine weite Skala vom wohlwollenden ,,bonmot” bis
zur bessenden Satire. (Wien, Portratsammlung-Bildarchiv der Osterreichischen Nationalbib-
liothek). ,.Die Friedensliga™ betitelte Karikatur zeigt de drei wichtigen Personlichkeiten —
Andrassy, Bismarck, Suwalow — die Hande driickend, ithre Korper sind aber Gewehre mit
aufgestecktem Bajonett. (Abbildung 7.)

Der Aristokrat Andrassy nahm natiirlich an Hoffesten, und Hofgeselligkeiten auch teil.
Bei sinem solchen Anlass ist er auf dem groBBen Gruppenbild einer Hofjagd vom Wilhelm
Richter dargestellt.

Nach seinem Ableben wollte die Nation sein Andenken in einem Denkmal festhalten.
Bei der Versirklichung kamen viele Probleme hinsichtlich dem Ort der Aufstellung, und dem
Darstellungstyp auf. Man entschied sich fiir eine Reiterfigur auf dem kleinem Platz neben-
dem Parlamentgebdude. Das im 1906 enthiillte Monument, ein Werk von Gyorgy Zala,
wurde nach dem zweiten Weltkrieg wegen politischen Griinden vernichtet.

Die lkonographie von Julius Andrassy kann mehrere ausldandische Werke vorzeigen, wie
die lkonographie anderer ungarischen Politiker. Dieses Ergebnis kommt aus seiner europii-
schen politischen Titigkeit, aber eben die daraus stammende Entfernung aus dem ungari-
schen mnenpolitischen Alltag brachte es, da3 siener Gestalt in dem historischen Pantheon
des ausgehenden XIX. Jahrhunderts nicht die ihm gebiihrende Stelle eingerdumt wurde.
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Cs. Lengyel Beatrix

Kossuth legkorabbi italiai fényképei

Halatlan feladat, roviddel a Kossuth haldlanak centenariumara késziilt szamos publikaciét
kovetben, fényképeirdl, fényképészeirSl irni. Mivel azonban az alabb ismertetett fotogra-
fidkat sokan és sok helytitt idézik, mégis sziikségesnek véljiikk eddigi — még teljeskoriinek
nem tekinthetd — kutatdsaink eredményeibél adatokat kozolni. [rasunk egy nagyobb
tanulmany eldmunkalata. Tavlati célunk, hogy teljességre torekvéen Osszegyijtsiik a Kos-
suthrol italiai emigracidjdban késziilt eredeti és egykora fotografiakat. Mércénknek és
tamaszunknak Roézsa Gyorgy alapvetd jelentdségli munkajat tekintjitk, amelyben 0tt6r6
modon és modszertanilag igen helyesen egységbe foglalta és csoportositotta a kiilénféle
technikakkal késziilt abrazolasokat.! Mi e munkéhoz csak kiegészitéseket és pontositasokat
tudunk adni. Mindemellett azonban maximalisan nem értiink egyet a tanulminy beveze-
t6jében tett azon allitasaval, hogy a teljességre térekvd gyujtés a fotografiak tekintetében
nem adhat 4j informaciokat.2 Az egyes képek fototechnikai és fototorténeti (tehat nem Kos-
suth személyét érintd) vizsgalata — ugy véljilk — szamos bizonytalan datalasi kérdés meg-
oldasahoz hozzéasegithet. Ennek a faradtsagos, idoigényes és aprélékos munkanak az elvég-
zése — egy olyan formatumu politikus esetében, mint Kossuth Lajos — kotelességiink. A
fényképeket 1s ugy kell tekinteniink, mint barmely mas képi abrazolast, minden egyes
darabot, minden egyes elemet — adott esetben utjat elkésziiltétdl gylijteménybe keriiléséig —
vizsgalatnak kell aldvetniink, hiszen csak az igy gyijtott informacidok osszessége adhat
viszonylag teljes képet. Valo igaz, hogy egyes alkalmakkor — mint példaul a Rézsa altal is
példaként emlitett — ceglédi kildottség tagjainak kiildott képek esetében, a felvételt
kovetden, azonos negativrol egy megrendelésre, egy idoben késziilt pozitivok vizsgalata nem
kecsegtethet alapveten \j informacidkkal. Azonban ez a példa nem terjeszthetd ki minden
fontosnak tartjuk az egyes pozitivok vizsgalatat. Meggy6z6désiink, hogy a kiilénb6zo idében
késziilt, dedikalt, esetleg masolt fotok — még ha elsé pillantasra egyformanak tinnek is —
segithetnek a datalasban, nem egy esetben pedig éppen abban, hogy meghatarozhassuk, hogy
melyik miiteremben késziilt a felvétel.

E meggy6z6désiinktdl vezettetve, tovabba annak tudatdban, hogy a dagerrotipidkat
kivéve?, fototorténész immar negyven éve — Fejos Imre tanulmanya 6ta? — a Kossuth iko-
nografia jelentds részét kitevo fényképekkel nem foglalkozott, kezdtiink munkéahoz. Révide-
sen megbizonyosodtunk arrdl, hogy a centenariumi kiadvanyokban sem keriiltek fel-
hasznalasra a fényképészekre vonatkozod olasz szakirodalom kutatasi eredményei. Tovabba,
hogy Kossuth és kortarsai levelezése és az igen jelentds memodr irodalom fototorténeti
szempontu attekintése is hianyzik, illetve ezen forrasok felhasznalasa esetleges. Meglepodve
tapasztaltuk, hogy egyes fotografiak ,élettérténete”, mizeumba keriilésiik koriilményei is a
feledés homalyaba meriiltek. Kutatasainkat jelenleg is tobb szalon folytatjuk. Tisztdban
vagyunk azzal, hogy az eddig vizsgalt anyagcsoportok, forrasok mellett még szamos
gyljteményt kell felkeresniink és jelentds levéltari és konyvtari kutatds all eldttiink. Azonban
az alabb ismertetett képekr6! — Ggy hissziik — alapvetden ujat tudunk mar most is mondani.
Igy nem varjuk be munkank befejeztét, vallalva az esetleges tévedések nagyobb veszélyét.

%* %k %k
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frasunk targyat mindossze hat fotogrifia alkotja. Azok, amelyeket a szakirodalom 1859-
re datal, s italiai eredetlinek itél. Valamennyi kép a Nemzeti Muzeum Torténeti Fénykeép-
taraban talalhatd. Mivel pontos leirast eddig nem kozoltek roluk, elséként ezt kell potolnunk,

a datalas és a fényképész személyére egyeldre nem kitérve.

1 UI6 térdkép, jobbjdban kesztytivel

1. Leltari szam: MNM TF 482/1957. tk. 2. Technika: albumin, szinezett.
3. Méret: a kép ¢és kartonja azonos méretli: 280 x 18 mm, azonban a festés alatt kivehetd

az eredeti fotografia, amely 265 x 197 mm nagysagu.

4. Jelzetlen.

5. Leiras: Az Otvenes éveiben jaréo Kossuth fekete atilldban, fehér ingben, barnasra
szinezett mellényben, sziirkéskék, egyenes vonalu, oldalt sotét paszoménnyal diszitett

1. U16 térdkép, jobbjaban kesztyiivel
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nadragban, jobbjaban vilagos
kesztytit tartva il. Barna haja
elore fésilt. Szakalla az allnal
borotvalt, barnas-6szes. Baljat
kerek, teritovel takart asztalon
nyugtatja. Keze mellett egy
konyv. A képen lathato viselet
Fej6s Imre szerint az Gin. deb- re-
ceni barsony diszmagyar>: amely
a II. vilaghdboruban, Budapest
ostromakor az Orszaggyilési
Mél'lzeum mitargyaként pusztult
el®,

6. Szarmazas: A képet sza-
munkra ismeretlen ajandékozo
killdte az Orszaggytlési Mu-
zeumba 1938-ban. Fejds Imre
13.414. Itsz. alatt leltarozta, mint
aranyozott keretben 1év6 40 x 33
cm-es képet. A II. vilaghabora
soran a keret eltlint, a kép az Or-
szaggyilési Mizeum anyagaval
egylitt, 1949-ben keriilt a Nem-
zeti Mzeumba’.

7. Irodalom: Fejés 200. és
17. jegyzet 6. tétel; Rozsa Kat.
32.; A Kossuth emigracio ké-
peskonyve. Irta és osszedllitotta
Csorba Laszl6. A képeket Baji
Etelka  valogatta. Budapest,
1994. 73. p.



Il. Egész alakos allokép, jobbjaban papirlappal

1. Leltari szam: MNM TF 2237/1951.

2. Technika: eziist zselatin reprodukcié egy korabeli vizitkartya méretii felvételrdl (lat-
szik az eredeti kép kartonjanak széle, s a kép aranyaibdl egyértelmiien megallapithat6, hogy
az eredeti kép vizitkartya méretii volt).

3. Méret: 140 x 130 mm.

4. Jelzetlen.

5. Leiras: Egész alakos
allokép, Kossuth jobbjaban #En
papirlapot tart, baljat faragott
asztalon nyugtatja. Az asztalon
konyvek és tintatartd. Kossuth
viselete soOtét szinli, zsinoros
atilla, amelynek ujja konyok
folott hasitott, 3 par zsinoros
gombolassal. (Azonos az I.
szamu képen lathato atillaval.)
Az atilla alatt behtizott gombos
mellény, amelyen oralanc
lathato. Kihajtott fehér ing-
gallér, sotét csokor nyakkendd.
Haja hatulrdl elére fésiilt,
szakalla allnal borotvalt, mind-
kettdé csak kissé latszik Oszes-
nek. A beallitas er6sen hasonld
aa MNM 1533/1953. ltsz. kép-
hez. A kép életlen.

G

7. Irodalom: Fejés 200. ¢és
17. jegyzet 4 tétel.; Rozsa Kat.
31. jegyzetében.

8. Megjegyzés: A kép élet-
len, mivel azonban olyan repro-
dukciorél van szo, amely bizo-
nyosan pozitiv Ujrafényképezé-

sével keletkezett, nem kizar- .
hato, hogy az eredeti felvétel
nem volt ilyen rossz mindségi. 11. Egész alakos allokép, jobbjaban papirlappal

1IL All6 térdkép, jobbjaban papirlappal

1. Leltari szam: MNM TF 1533/1953. 2. Technika: albumin.

3. Méret: a karton mérete: 107 x 62 mm, a kép mérete: 98 x 58 mm.

4. Jelzett; elol: Le Lieure Phot. Editeur; verzén: Photographie Parisietme, Le Lieure-
Brevete de S. A. R. la Duchesse de Genes. Jardin Public, Turin.
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PHOTOGRAPHIE PARISIENNE,
w - LE LIEURE,

TURIN,

L. GH 1006
4533 a5
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I11. Al16 térdkép, jobbjaban papirlappal A 1I1. kép verzdja

5. Leiras: Allo térdkép, jobbjaban papirlappal, baljat faragott asztalon nyugtatja. Viselete
azonos a MNM TF 2237/1951. Itsz. képpel. A beallitas azonban kissé eltér attol: a Kossuth
kezében 1évd papirlap nem takarja teljesen a magassagéaban lévé gombokat, a labak nyitottab-
bak.

6: -

7. Irodalom: Fejds 200. és 17. jegyzet 3. tétel.; Rézsa Kat. 30. és 44. kép; Kossuth Lajos
¢letének képei. Szerkesztette és a képanyagot 6sszedllitotta K. Csorba Csilla. Szabad Gyorgy
tanulmanyaval. Budapest, 1994. 33. p.8

8. Megjegyzés: A) A képen kis pozitiv retus nyoma lathatd. B) El6] a kartonon kézirassal,
tollal: Kossuth Lajos. A verzon kézirassal: Szives emlékiil. Kvassay Maria. Mas kézirassal
alatta: 1922. évben kaptam. Kiss Jend (olvashatatlan) miivész.9 C) Hatoldalon a kartonba
nyomva: Calderoni Opticus Pest.!0

1V. Egész alakos iil6kép jobbjaban papirtekerccsel

1. Leltari szam: MNM TF 891/1933. 2. Technika: albumin.

3. Méret: a karton mérete: 105 x 61 mm, a kép mérete: 88 x 56 mm.

4. Jelzett: elol: Le Lieure Phot. Editeur. De pose; a verzon: Photographie Parisienne. Le
Lieure De L. Jardin Public. Turin.

5. Leiras: Egész alakos iilokép, ugyanabban a viseletben, mint a 2237/1951. és
1533/1953. ltsz. képeken. Papirtekercset tartd jobbjat faragott asztalon nyugtatja, amelyen
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tintatartd és két konyv lathatd. Az asztal azonos az eldbb idézett két képen lathatoval. A
miitermi szényeg mintazata egyezd a 2237/1951. ltsz. képen 1évé szényegével. A faragott
szék laba mogott latszik a fejtdmasz laba. A hattér semleges, egyszin(i, mint az 1533/1953.
Itsz. képen.

6: —

7. Irodalom: Fejds 200. és 17. jegyzet 5. tétel.; Rozsa Kat. 31. és 46. kép; Csorba 33.11

8. A hatlap az ismert legrégebbi tipusu Le Lieure verzo, amelyet Henri Le Lieure koz-
vetleniil miiterme megnyitasat kovetéen hasznalt.!?

PHOTOGRAPHIE PARISIENNE
LE LIEURE DE L'

"7?) Jardin Public. (ﬁ“
\,j‘o")'rl nm; )\'

Yonudl &W

IV. Egész alakos tilokép, jobbjaban A IV. kép verzdja
papirtekerecsel

V. Csipékép, baljaban papirtekerccsel

1. Leltari szam: MNM TF 2968/1949. 2. Technika: albumin.

3. Méret: a karton mérete: 308 x 236 mm, kép mérete: 250 x 189 mm.

4. Jelzetlen.

5. Leiras: Csipokép, tilve, baljaban papirtekerccsel, ugyanabban a ruhaban és ugyanazzal
a haj- és szakallviselettel, mint a 2237/1951., 1533/1953., 891/1933. Itsz. képeken.

6: —

7I3Irodalom: Fejos 200. és 17. jegyzet 2. tétel és XLILt. 4. kép.; Rozsa Kat. 29. és 45.
kép.
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V. Csipokép, baljaban papirtekercesel

Via. Mellkép, ovalban. baljaban papirtekerccsel

1. Leltari szam: MNM TF 478/ 1957. tk.

2. Technika: albumin.

3. Méret: a karton mérete: 103 x 62 mm, a kép mérete: 95 x 56 mm.

4. Jelzett; verzon: Fotografia Boglioni, Via Carlo Alberto N° 23. Piano Terreno, Torino.

5. Leiras: A kép a 2968/1949. ltsz. kép oval kivagata, kozvetleniil a papirtekercset tartd
kéz alatt elvagva azt. A képen Kossuth bal karjan, a kényokénél aproé betis felirds: L. Lieure.

6. Szarmazas: A kép 1943-ban keriilt Magyarorszagra, az Orszaggyiilési Muzeumba,
Mariassy Zoltdn magyar kévet révén, aki Vinardi Camillo rubianai lakost6l kapta.!4 Az
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V/a. Mellkép ovalban, baljaban Az V/a. kép verzdja
papirtekerccsel

Orszaggytilési Muzeum leltarkonyvében a 15.466 leltari szamon szerepelt: ,, Kossuth Lajos
fénykép (1860 koriil) Turin, 10 x 6 cm” bejegyzéssel.!

7. Irodalom: Fejds, 200. és 17. jegyzet 1. tétel.

8. Megjegyzés: A kép hatoldalan pecsét: Vinardi Camillo, 27-02-43. XXI. (Torino-Val di
Susa), ,,Rubiana”, tovabba kézirassal: ,,Cosut”. A pecsétet és a jellegzetes olaszos kézirast
megmagyarazza a kép mizeumba keriilése az olasz gytijtotol.

*kk

A képek e leirasok alapjan tehat kozel egyidében késziiltek, Kossuth rajtuk nagyjabol
egyidosnek latszik, haja és szakalla még nem 0Osz, szakalla valamennyi képen az 4llnal
borotvalt. Viselete is hasonld, de az I. szamu képen nadragjan sotét paszomany lathatd, amely
a tobbi képen (ahol a nadrag latszik) nincsen. A két til6 felvételen nem azonos székben iil.
Mindezek alapjan a képek — véleményiink szerint — két csoportba oszthatok: az elsét, on-
magaban a szinezett albumin, {il6 térdkép alkotja, még a masodik csoportba tartozik a
tovabbi négy felvétel (6t fotografia). Ez utdbbiak osszehasonlitasabol megallapithato, hogy a
II. kép (2237/1951. Itsz.) negativja a IV. kép (891/1933. Itsz.) negativjaval azonos miiterem-
ben késziilt, mert a berendezés €s a szOnyeg mintazata megegyezd. Tovabba, hogy a III. kép
(1533/1953. Itsz.) beallitasa a II. képhez (2237/1951. Itsz.) igen hasonld, tehét feltehetden
egy idépontban, azonos miiteremben késziiltek. Az V. (2968/1949. lItsz.) és az V/a.
(478/1957. tk. Itsz.) képeken Kossuth viselete azonos a II-III-1V. fotografidkon lathatdval.
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Kezében ugyanolyan &sszetekert papirlapot tart, csak jobbja helyett baljaban. Osszegezve
ezeket a megfigyeléseket, az a véleményiink, hogy a négy felvétel azonos id6pontban,
azonos miiteremben késziilt. A kétféle fényképész verzd miatt azonban a miiterem meg-
hatdrozasdhoz tovabbi vizsgalatokra volt szitkségiink. Az olasz szakirodalom attekintése
alapjan a kovetkezdket tudtuk meg a két miiteremrol és a fényképészekrol.

Henri Le Lieure de I'Aubepin 183 1-ben sziiletett Nantes-ban. A francia nemesi csaladbol
szarmazo fényképész minden valosziniiséggel 1859-ben, a francia katonai egységeket kovet-
ve érkezett Torindba, a Szard-Piemonti Kiralysag fovarosaba.!® 1859-b3l egyetlen fo-
togratidja ismert, amely a Villadora kastélyt abrazolja, hatoldalan ,H. Le Lieure a Turin
1859 alairassal. Mitermét 1861. december 25-én nyitotta meg a régi kozpark (Giardino
Pubblico) Barnaba Pinazza altal 1845-ben épitett Rotondajaban, amely azel6tt nyari
kavézoként miikodott. A Fotografia Parigina szamara az épiiletet atalakitottak, a tetd nagy
részét belivegezték. Le Lieure hamarosan a torinoi felso tizezer fotografusava valt, kliensei
kozé tartozott a kiralyi csalad, az udvar, az olasz politikai élet elitje. Miitermében szivesen
iddztek arisztokraték, polgarok, szinészek egyarant.!” Specialitasaként hirdette a gyerek
portrékat és az olajfestékkel és akvarellel egyarant szinezett képeket. A kezdeti iddszak
fotoinak verzoéin a miiteremnek helyet ado rotonda rajza mellett a felirat francia nyelvii. A
legrégebbieken a fotografus neve ,,L. Lieure de L™ valtozatban szerepel. (Mint a mi gy{j-
teménylinkben 1évo 891/1933. ltsz. kép verzojan!) A kés6bbiekben a genovai hercegi csalad
totogratusa lett. 1863-ban ujra atalakittatta a mutermet, mert jelentésen megnoétt kliensei
szama. Az olasz fototorténeti irodalom bizonytalan a tekintetben, hogy egyediili tulajdonosa
volt-e a miiteremnek, az atalakitas utdn azonban bizonyosra veszik, hogy egyediil birtokolta
a mitermet, ahol egészen 1869-ig miikodott. Mindvégig mint fotografidinak kiadoja is
tevékenykedett. E korszak ismert képei kozé tartoztak a kirdlyi csalddot abrazolé fotoi, az
1861-es, elsd olasz parlament 450 tagjat megorokito fotomontazsa, valamint a hatvanas évek
végén megjelentetett ,Régi és a modern Torino” cimil kotete, amelyben hisz varosképet
kozolt neves tudosok magyarazata kiséretében.!8 Miiterme 1870-ben a via della Rocca 6-8-
ba koltézott, ahol Vanettivel tarsult. Rovidesen azonban 6 is — mint annyian masok — kdvette
a kiralyi udvart Rémaba. 1871 utan tevékenysége stlypontja rémai miitermébe (miitermeibe)
helyezodott 4t.!9 O maga ezt kovetden csak kiilonleges alkalmakkor latogatott Torindba,
példaul akkor, amikor 1872-ben a nemzeti kiallitason elsé dijat nyert fotogliptiaival és foto-
keramiaival. Bizonytalan, hogy mikortdl, de 1874-ben mar bizonyosan Alessandro Pasta
vezette torin6i miitermét, amely a via Andrea Doria 1. szamba koltozott 1876-ban. 1879-ben
végleg felszamolta torinéi miitermét, feltehetGen Alessandro Pasta onallosulasa miatt.
Miiterme, negativjaival egyiitt a Scanagatti fivérek tulajdondba keriilt, akik szamos képét
masoltadk. 1881-ben portréival a milanoi iparmiikiailitason bronzérmet nyert. 1908-ban
hagyta végleg abba a fényképezést, romai miitermét és negativjait Ugo Bettini livornoi
tényképésznek adva el. 1914-ben romai lakasan hunyt el, s a franciaorszagi csaladi kriptaban
helyezték 6rok nyugalomra 20

Boglioni néven két fényképész, apa és fia tevékenykedett Torinéban. Az apa, Gioacchino
Bogtioni, aki 1799-ben Torindban sziiletett, a varos egyik legrégebbi fotografusaként ismert.
A Gazetta Piemontese 1844, szeptember 11-én tudositott miiterme megnyitasarél a via Carlo
Alberto 13 (!) szam alatt. Ugyanennek az 0jsagnak a hirdetéseibdl és tudositasaibol tudjuk,
hogy a portré készitésére specializalddott Gioacchino miterme a fotografozas kedveldinek
talalkozo helye volt a negyvenes években. Milkodését a torindi ipari vasaron 1850-ben
bronzéremmel tiintették ki. A Guida Marzorati 1851-tdl jelzi mlikodését. 1856-ban Filippo
nevii fidval (aki 1834-ben sziiletett) alakitott tirsasagot, amely egészen Gioacchino 1859-ben
bekovetkezett halalaig mikodostt. 1859 utan Filippo mas tokéstarsak bevonasaval vezette a
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miitermet tovabb. Eleinte a régi cimen, majd 1861-t6l a via Carlo Alberto 23-ban (1), ahol
10va521felvételek is késziilhettek. A miterem tevékenysége Boglioni néven 1870-ig kovet-
hetd.

Osszegezve: Henri Le Lieure tehat csak 1861. december 25-dike utan készithetett
felvételt Kossuthrol. Gioacchino vagy Filippo Boglioni viszont elméletileg a via Carlo Al-
berto 13-beli miiteremben fotografalhatta 6t 18591861 kozétt. Ennek azonban ellentmond
egyrészt, ha megvizsgaljuk az olasz publikacidkban kozolt Le Lieure és Boglioni képeket. A
miiterem berendezése — els@sorban a sz6nyeg alapjan — egyértelmiinek kell venniink, hogy
Kossuth Le Lieure miitermében jart. Ezt igencsak valdszinisiti tovabba a Boglioni verzdju
képen a Kossuth kényokén lathatd Le Lieure felirat is. Ebben az idében, s még sokaig nem
volt egyaltalan kiilonos, ha egyik fényképész a masik képét lemasolva, azt sajat cégjelzése
alatt forgalmazta.22 Mindenesetre a két fényképész, illetve miiterem kozotti megallapodasra
utalhat, hogy csak a Boglioni verzot visel6 képen latjuk Kossuth konyokénél a Le Lieure fel-
iratot. A Boglioni verzoju pozitiv is mindenképpen 1861 utani, mert a Filippo éltal vezetett,
via Carlo Alberto 23-beli miiterem cimét talaljuk rajta. A konkrét fénykép — a verzo rajzolata
alapjan — pedig a hatvanas évek masodik felére datalhatd. A felvételek tehat Le Lieure
miitermének megnyitasat kdvetden, 1861. december 25. utan, Henri Le Lieure miitermében
késziiltek.23

Ezt az 1861 utani felvétel készitést mas forrasok is alatamasztjak. Els6sorban is meg
kellett vizsgalnunk a Kossuth eziddbeni tevékenységére vonatkozd irodalmat. 1859 a ma-
gyar emigracio életében kiemelkedd jelentdségi esztendd volt. A kibontakozo eurdpai kon-
fliktus, amelyben [Il. Napoleon Franciaorsziga a Szard Piemonti Kiralysag és az olasz
nemzeti térekvések szovetségeseként lépett fel — a Lombardiat és Velencét kdzvetlen uralma
alatt tarto — Ausztridval szemben, lehetdséget és természetes szovetségeseket kinalt a magyar
fliggetlenség kivivasara is. A magyar emigracio vezetdi Pdarizsban létrehoztdk a Magyar
Nemzeti Igazgatdésagot. majd a hadszintérhez kozel, ltaliaban megkezdédott a Magyar Légid
junius 16-an Italia felé. Miel6tt azonban elindult volna, atérezve, hogy eddigi emigracios
éveikben ez a legnagyobb eséllyel kecsegtetd lehetség, s ki tudja talan nem kozvetleniil
Magyarorszag felé indul-e, 6 maga sziikségét érezte — igen ritka pillanat ! —, hogy lefotogra-
taitassa magat. Minderre megbizhat6 forrasunk Tanarky Gyula napldja. ,,Harom izben vette
le Mayal az Oreget egy nappal elébb, hogy elment. A* mosolygd arct, 4llo attitude-ben a
legjobb.”24 Tehat Kossuth 1859. junius 15-én, Londonban Mayall-nal fényképezkedett! A
naplobdl az is kideril, hogy nem akarmilyen egyszeri(i fényképeket rendelt, hanem szinezett
(,.colory portrait”) egész alakos portrékat, amelyekért Tanarkynak jinius 25-én kellett el-
mennie London talan egyik legnevezetesebb fotografusahoz. Tanarky nem mulasztotta el az
alkalmat, s maganak is rendelt egy fekete példanyt az altala legjobbnak tartott valtozatbol.25
Eddigi ismereteink szerint, sem a fotot6rténeti, sem a Kossuth irodalom e naplojegyzetre
nem figyelt fel. Sehol szignalt Mayall képet szamon nem tartanak, viszont [. szamu képiinket
(482/1957. Itsz.) minden kutaté eddig 1859-re datalta, bar azt feltételezve, hogy az Italiaban
késziilt. Ez utdbbinak ellentmond, hogy Kossuth 1859-ben junius 22. és julius 17. kozott
tartozkodott csupan ott. Ez id6 alatt felkereste Genovat, Alessandriat, Stradeliat, Buffalorat,
Parmat, Piacenzat, Milanot, Bresciat, Acquit, targyalt Torindban Cavourral, a Valeggio sul
Mincio melletti Sigurta kastélyban I1I. Napdleonnal, gyalog végigjarta a magentai csata szin-
helyét: egyszoval rendkiviil megfeszitett tempot diktalt magéanak. Elképzelhetetlennek tart-
juk, hogy az a Kossuth Lajos, aki kozismerten 6dzkodott a fényképezéstol, rovid idén belil,
a zsufolt program kozepette, raadasul a villafrancai fegyversziinetet kovetéen,?? igen letért
hangulatban Ujra a fényképezGgép elé allt volna. Mindezek alapjan ugy véljiik, hogy a
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tovabbi kutatasnak Mayall miiterme irdnyaban kell I. szamu képiink esetében kell haladnia.
Ez a kép — bar festett volta neheziti az 9sszehasonlitast — minden bizonnyal mas idépontban
és mas miteremben késziilt, mint a masik négy felvétel, bar azoktol egy—két évnél t6bb nem
valaszthatja el.

1860-ban Kossuth ismét jart Italidban, titokban targyalva Cavour gréffal Torindban,
rovid id6t toltve ott. 1861-ben, majus masodik felében hagyta el Angliat, s els6ként
Milanoba kolt6zott, de roviddel Cavour halla (janius 6.) elott még jart Torindban, targyalni
a miniszterelndkkel. Cavour varatlan halala, a londoni bankjegypor elvesztése meglehetdsen
kedvét szegték az év hatralevd részében. Csaladi bajok is gyotorték. Egyetlen lanya, Vilma
betegsége folyamatosan sulyosbodott. 1862 elején ismét Torindba utazott, ahol ekkor
Ratazzival, Ricasolival és Viktor Emanuel kirallyal targyalt. 1862. aprilis 22-én, a Genova
melletti Nerviben meghalt Vilma lanya. Tobb forras is beszamol arrol, hogy Kossuth révid-
del lanya halalat kovetden teljesen megésziilt.28 A felvételeken — ha azt feltételezziik is,
hogy parokat viselt — szakalla és bajusza még nem sz, szeme viszont igen faradt, s arcan a
ranc az 1859-re datalhatd, szinezett képhez képest elmélyiilt. Mindezek alapjan fel kell
tételezniink, hogy legkorabban 1862. év elején, torindi targyalasai idején, vagy esetleg
Torinoba koltdozését kovetden — miutan taljutott az 1862, év gondokkal teli masodik felén —,
1863 tavaszan jarhatott Henri Le Lieure miitermében.2Y Ezt a feltételezést alatamasztja egy —
ugyan meglehetdsen kozvetett-bizonyiték is. A Garibaldi emiékkiallitason, a Nemzeti Muze-
umban 1932-ben kiallitottak egy fotografiat, amely a megjelent kataldégus szerint 1863-ban
késziilt, s a kiallitas idején Dr. Hampel Gébor tulajdonaban volt.3¢ Mivel a fotografia pon-
tosan nem azonosithato egyéb leiras hianyaban, igy a meghatarozast ellenérizni nem tudjuk.
Minden esetre figyelemre mélténak tartjuk szimon tartasat.3!

% ok %

Osszefoglaléan. Bizonyosan tudjuk, hogy 1859. jinius 15-én Kossuth fényképezkedett és
szinezett portrékat rendelt Mayall londoni miitermében. Feltehet, hogy ezek egyike az
MNM TF 482/1957. leltari szamu szinezett térdképe. Bizonyitottnak véljiik, hogy a tovabbi
négy felvétel mindegyike Henri Le Lieure torindi miitermében, 1861. december 25-e utan
késziilt. Feltehet6en 1862 folyaman, esetleg 1863 tavaszan, amire bizonyitékunk elsésorban
a 891/1933. ltsz. kép verzoja, masodsorban az olasz szakirodalomban k6z6lt Le Lieure fo-
tograhiak, harmadsorban a Boglioni verzdju képen a Kossuth karjan lathat6 Le Lieure feliras,
s végiil a Kossuth Kiilsejére, szokasaira vonatkozd egykoru forrasok egyiittese.
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Katalin kollégandimnek a fényképészekre és az egyes képekre vonatkozo értékes infor-
macidikat.

26 Lasd Tanarky naplojat ugyanott!

27 1. Napoleon és I. Ferenc Jozsef a Verona melletti Villafranca helységben kotottek 1859.
Julius 8-an fegyversziinetet, amelyet a haborit lezaré ziirichi béke kovetett.

28 Lasd példaul a Vasarnapi ujsag 1880. (XXVII. évf.) 18. szam majus 2. 285. p. ,,A hazija
folszabadulasahoz kotott reményeiben is oly keserlien megcesalodott apa, midén leanyat
eltemeté, félév alatt olyan fejér lett, mint a galamb.”

29 Az 1862 masodik felében visszavonultan él6 Kossuth tevékenysége 1863-ban, az Orosz-
Lengyelorszagban kitort lengyel nemzeti felkelés kapcsan élénkiilt meg ujra. Kossuth
emigracios életére vonatkozéan, Tanarky napléjan kiviil, az alabbi forrasokat forgattuk
haszonnal. Koltay-Kastner Jend: A Kossuth emigracié Olaszorszagban. Budapest, 1960.;
Iratok a Kossuth-emigracié torténetéhez 1859. Osszegylijtotte Koltay-Kastner Jend.
Szeged, 1949.; Rezndk Erzsébet: Kossuth Lajos kilencvenkét éve. Cegléd, 1992.

30 A Magyar Nemzeti Muzeum kiallitasai, VI. Szerk. Toth Ldszlo—Zambra Alajos. A
Garibaldi kidllitas leir6 katalégusa. Budapest, 1932. 159. p. 449. tétel.

31 Az is lehetséges, hogy csupan nyomdahibarél van szo! Ugyanis a MNM, TF 1239/1961.
fk. leltari szamon 6riz egy 1883-ban Pulszky Polyxénanak, dr. Hampel Gabor édesany-
janak ajanlott Kossuth képet.
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Cs. Lengyel Beatrix

I ritratti fotografici pit antichi di Luigi Kossuth scattati in Italia
— riassunto —

Nella Collezione Fotografica del Museo Nazionale Ungherese sono custodite cca. 2-300 fo-
tografie scattate in Italia. Tra esse ci sono parecchi ritratti di Luigi Kossuth, il pia popolare
personaggio dirigente della rivoluzione e guerra d’indipendenza ungherese negli anni 1848-
49,11’ 17 agosto 1849, quando fini la lotta d’indipendenza ungherese, Kossuth lascié il terri-
torio della patria, dove non riusci a tornare mai piu, fino alla sua morte, che avvenne il 20
marzo 1894 a Torino. Dal primo giorno del suo esilio fino alla morte Kossuth continué a
combattere in favore dell” indipendenza d’Ungheria dall’ Impero Austriaco, ¢ fu lui il capo
pitt importante dell” emigrazione ungherese.

Durante il suo esilio, molto lungo, sono state scattate fotografie diverse negli Stati Uniti e
vari paesi europei. In questo saggio sono oggetto d’esame alcuni di questt ritratti, che sono
stati presentati in questi ultimi anni nei saggi storici ungheresi come ritratti tutti scattati in
Italia nell” anno 1859, presso vari studi fotografici. Per esaminare queste fotografie ho con-
sultato saggi speciali italiani sulla vita e attivita di fotografi italiani, saggi speciali ungheresi
sulla vita di Luigi Kossuth e sull’ attivitid nel suo esilio, manoscritti e lettere inedite ed un
diario gia edito.

Dopo i due anni della sua relegazione nell’ Impero Turco e un viaggio lungo negli Stati
Uniti, Kossuth vissc a Londra nei primi anni del suo esilio. Nel maggio 1861 con 1’appoggio
del Conte Cavour, primo ministro italiano, Kossuth si stabilisce definitivamente in Italia,
prima a Milano, dopo a Genova (Nervi) e infine a Torino. Ma come capo dell” emigrazione
ungherese Kossuth € gia stato anche prima in [talia.

Kossuth si mostro piu attivo come politico alla vigilia e durante la guerra italo-francese
contro I'lmpero Austriaco del 1859. Come capo dell’ emigrazione ungherese condusse tratta-
tive con I’imperatore francese Napoleone I1l, nel maggio 1859 a Parigi, e tenne stretti con-
tatti con Cavour. Come conseguenza delle trattative militari i soldati dell’ emigrazione
ungherese si radunarono in Italia instaurando la Legione Ungherese. Lo stesso Kossuth ar-
rivo da Londra in Italia nei giorni della guerra, sbarcd a Genova il giorno 22 giugno 1859. 11
giorno 24 si condussero trattative personali fra lui e Cavour a Torino. 11 giorno 2 luglio Kos-
suth visité il campo di battaglia di Magenta e Solferino, il 3 luglio lo accolse, a Valeggio sul
Mincio, I"imperatore francese Napoleone I1I. Ma la visita di Kossuth al quartiere generale
alla vigilia dell’armistizio di Villafranca, non serviva pil, come non servivano i passi
diplomatici del Conte Cavour. Il patto di Napoleone I1I e Francesco Giuseppe significava un
colpo mortale per i piani e i concetti di Cavour e fu fatale anche per la politica dell’emigra-
zione ungherese. Kossuth se ne ando’ via “mogio, mogio” a meta luglio, prima in Svizzera,
poi a Londra. Torné in Italia solo I’anno dopo, nel settembre 1860, quando arrivé a Torino
per riprendere nuove trattative con Cavour, che aveva invitato a Torino i membri del Comi-
tato Nazionale Ungherese. Successivamente, nel maggio 1861 Kossuth si stabili definiti-
vamente in Italia. Dopo la morte inaspettata di Cavour, Kossuth rimase a Milano, per poi
trasferirsi a Nervi, perché la sua unica figlia stava morendo. Nei primi mesi dell’ anno 1862 a
Torino fu accolto dal re e ripresero le trattative con Ricasoli € Ratazzi, ma torné subito al
capezzale della fighia, che mori nell’ aprile 1862. Un paio di mesi dopo la morte della figlia,
Kossuth mise i capelli bianchi. Si trasferi a Torino nell’ anno 1863. Dalle lettere inedite e dal
diario di un emigrante ungherese Giulio Tanérky, che lavoro presso Kossuth come segretario
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personale, si possono sapere quante volte, dove e per quanti giorni egli rimase in Italia prima
di trasferirsi definitivamente con la sua famiglia. Dai testi sopraccitati si possono sapere i
luoghi dove abito, dove viaggi6 in Italia, e si possono conoscere in modo approfondito i suoi
brevissimi soggiorni a Torino, dove sono state scattate queste fotografie.

I Ritratto di Kossuth seduto, con guanti nella mano destra

No. d’inventario: 482/1957.fk. Stampa all’ albumina, con intervento pittorico. Il cartoncino
misura 280 x 218 mm; le dimensioni della fotografia originale (che si nota sotto la colora-
tura) sono 265 x 197 mm. Non si vede nessun marchio di studio fotografico. La fotografia ¢
stata donata da un ignoto nel 1938. E stata pubblicata parecchie volte, come il primo ritratto
scattato in Italia nel 1859.

2. Ritratto in piedi, con un foglio di carta nella mano destra

No. d’inventario 2237/1951. Stampa alla gelatina bromuro d’argento, di 140 x 130 mm,
che reproduce una “carte de visite” (si nota i lati della fotografia originale). La fotografia e’
sfocata. Nessun marchio.

3. Ritratto in piedi fino al ginocchio

No. d’inventario: 1533/1933. Stampa all’ albumina. “Carte de visite”, il cui cartoncino
misura 107 x 62 mm, mentre la fotografia € di 98 x 58 mm. Marchio sul retro: Photographie
Parisienne, Le Lieure. Brevete de S.A.R. la Duchesse de Genes. Jardin Public, Turin. Sotto
'immagine: Le Lieure Phot. Editeur. Il vestito di Luigi Kossuth ¢ lo stesso della fotografia
precedente (No. d’inventario 2237/1951. fk.), ma ’angolazione € un po’ diversa (le gambe
sono piu aperte, 1l foglio non copre 1 bottoni). Il ritratto appartenne alla collezione familiare
Kossuth, fino al 1922.

1V, Ritratto seduto, con un rotolo di carta nella mano destra

No. d’inventario: 891/1933. Stampa all” albumina. “Carte de visite”, 105 x 61 mm (il
cartoncino), 88 x 56 mm (la fotografia). Marchio sul retro: Photographie Parisienne. Le
Lieure De L. Jardin Public. Turin. Sotto il ritratto: Le Lieure Phot. Editeur. De posé. Il ves-
tito di Luigi Kossuth e il tavolo vicino a lui sono gli stessi dei precedenti ritratti. (No.
2237/1951. e 1533/1953.) 1l tappetto dello studio € lo stesso del ritratto No. d’inventario
2237/1951. tk. Nel retro si nota il pit antico marchio di Henri Le Lieure, dopo I’apertura del
suo studio nella Rotonda del Giardino Pubblico a Torino.

V. Ritratto fino al fianco, con un rotolo di carta nella mano sinistra

No. d’inventario: 2968/1949. Stampa all’ albumina. Il cartoncino: 308 x 236 mm, Ia fo-
tografia 250 x 189 mm. Nessun marchio. Il vestito ¢ lo stesso come nei precendenti ritratti.

V/a. Ritratto a mezzo busto, in ovale, con un rotolo di carta nella mano sinistra
No. d’inventario: 478/1957 fk. Stampa all’albumina. Il cartoncino: 103 x 62 mm, la fo-

tografia: 95 x 56 mm. Marchio sul retro: Fotografia Boglioni, Via Carlo Alberto N° 23,
Piano Terreno, Torino. Sulla fotografia, nella mano sinistra si puo notare, una scrittura (che
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finora non ¢ stata evidenziata da nessun storico): “L. Lieure”. La fotografia riproduce una
parte del ritratto precedente (No. d’inventario 2968/1949.), fin sotto la mano. 1l ritratto € ar-
rivato in Ungheria nel 1943, é stato donato da Vinardi Camillo, abitante in quel tempo a Ru-
biana (Torino — Val di Susa).

Se osserviamo le fotografie, si notano che sono state scattate piit 0 meno nello stesso pe-
riodo, perché Kossuth si dimostra nella stessa eta. Bath e capelli non sono bianchi, la sua
barba ¢é rasata nella parte sottostante il labbro inferiore. Questi elementt sono molto impor-
tanti, perché sappiamo che Kossuth aveva i capelli e la barba pili o meno bianchi dopo la
morte di sua figlia (aprile 1862), e non ha piu rasato la sua barba almeno dopo I’anno 1866.
Nelle fotografie, indossa sempre lo stesso vestito, un vestito ungherese, il quale appartenne
alla collezione del Museo del Parlamento fino alla seconda guerra mondiale, quando spari.
Cambiano solo i pantalont, si pu6 osservare che nella prima fotografia questi sono diversi
che nelle altre stampe. 11 vestito con questi pantaloni era quello che indossava il giorno della
deposizione degli Asburgo. Abbiamo un altro elemento importante: nelle due fotografie dove
Kossuth appare seduto, le sedie sono diverse. Sulla base di queste osservazioni presumiamo
che si possano suddividere le fotografie in due gruppi diversi: nel primo gruppo sta la fo-
togratia colorata, nel secondo le altre. Se si osservano attentamente queste fotografie, si
scopre che il negativo della II fotografia (No. inv. 2237/1951.fk.) e il negativo della 1V
(891/1933.) sono stati scattati nello stesso studio, perché il tappeto e I’arredamento sono
identici. Kossuth nella 111 fotografia (1533/1953.) e nella II (2?37/1951.) viene ritratto pit o
meno nello stesso atteggiamento, si pud quindi presumere che siano state scattate in un’
unica seduta. Nella V fotografia (2968/1949) e nella V/a (478/1957) Kossuth porta un rotolo
di carta netla mano sinistra, non come nella fotografia IV (891/1933.) dove lo porta nella
mano destra. Insomma, si pud credere, che le fotografie del secondo gruppo siano state scat-
tate con diversi atteggiamenti, ma in un’ unica volta ¢ nello stesso studio: “Studio di Henri
Le Lieure”. Ma tale studio nella Rotonda del Giardino Pubblico di Torino, fu aperto solo il
25 dicembre 1861; Le Lieure poté quindi fotografare Kossuth solo dopo tale data. Nella
collezione esaminata in questo saggio ¢’¢ una fotografia, che porta il marchio pil vecchio di
Le Lieure, quello di No. inv. 891/1933. Abbiamo anche fotografie diverse di Luigi Kossuth,
le quali sono state scattate nello studio di Le Lieure nell” anno 1866, e sappiamo anche,
che egli non si faceva fotogratare spesso ed era molto fedele per anni e anni allo stesso studio
totografico. (Per.es. dopo il trasferimento di Le Lieure, per vent’anni Kossuth and6 nello
studio di Ambrosetti). Si poteva immaginare che le fotografie fossero state scattate nello stu-
dio Boglioni, nell’ anno 1859, come pensano tanti strorici ungheresi, e che Le Lieure sia
stato solo Peditore delle fotografie. Ma la stampa esaminata che porta il marchio di Boglioni,
¢ sicuramente stata ristampata solo dopo il 1861, perché porta |'indirizzo di via Carlo Al-
berto 23, dove si trasferi lo studio Boglioni in quell’anno. Gli storici ungheresi che non
conoscevano 1 saggi italiani sulla vita di Boglioni, potevano supporre, fino alla mia ricerca,
che 1l negativo fosse stato scattato nello studio di Gioacchino Boglioni, in via Carlo Alberto
13, ma I’arredamento, la scrittura nel braccio sinistro, e tutte le altre osservazioni da me evi-
denziate negano questo. I retri diversi si possono spiegare facilmente: in quel tempo 1 foto-
grafi si copiavano 'uno dall’altro, se avevano bisogno del ritratto di un personaggio. In
questo periodo Kossuth era molto tamoso in Italia, sappiamo infatti che i suol ritratti sono
stati esposti nelle vetrine di vari studi fotografici. Con tutte queste informazioni presumiamo
che le fotografie siano state scattate non tanto dopo il 20 dicembre 1861, nello studio di
Henri Le Lieure, nella Rotonda del Giardino Pubblico a Torino. Abbiamo trovato inoltre altri
fatti degni di nota. Il 29 giugno 1859 Giulio Tanarky nel suo diario annotd a Londra: “Mayal
ha fatto tre fotografie diverse su Kossuth, un giorno prima del suo viaggio verso I'Italia. Ha
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fatto ritratti colorati (colory portrait).” Sappiamo cosi, che Kossuth che odiava andare dal fo-
tografo (abbiamo parecchie lettere scritte da lui, e anche da suoi conoscenti i quali confer-
mano questo abitudine), in un momento molto importante nella vita dell’ emigrazione
ungherese, quando tutti speravano tanto, andé ancora a Londra a fotografarsi. Oltre a questo
nell” anno 1859 ¢ stato in Italia solo dal 22 giugno al 17 luglio, viaggiava molto: visitd
Genova, Alessandria, Stradella, Buffalora, Parma, Piacenza, Brescia, Acqui, Milano, Valeg-
gio sul Mincio, Solferino, trovandosi a Torino solo pochi giorni, con un programma molto
severo, facendo trattative di persona con il Conte Cavour.

Come conclusione. Ci é impossibile credere, che Kossuth che odiava fotografarsi, con un
programma cosi denso di lavoro, andasse tristemente a fotografarsi a Torino dopo la pace di
Villafranca. Invece si pud credere che, quando torné a Torino per qualche giorno nei primi
mesi de] 1862 per aprire trattative con i politici italiani o dopo la morte della figlia, quando si
stabili definitivamente nella capitale sabauda, nei primi mesi del 1863, si sia fatto ritrarre.
Cosi siamo certi che le fotografie del nostro secondo gruppo, dove Kossuth appare un po-
chino pit vecchio rispetto alla fotografia colorata, siano state scattate intorno al 1862-1863
nello studio Le Lieure a Torino. Noi abbiamo anche un’ informazione da un catalogo di una
mostra tenuta nel 1932 al Museo Nazionale di Budapest sul tema della vita di Garibaldi,
dove ¢ stata esposta una fotografia di una collezione privata (di un parente di Francesco
Pulszky delegato personale di Luigi Kossuth a Torino, intorno al 1859), descritta come fo-
tografia di Kossuth nell’ anno 1863. Purtroppo questa fotografia non ¢ piti reperibile. Quella
fotografia colorata invece ¢ stata scattata il 15 giugno 1859, ma non in Italia, bensi in Inghil-
terra a Londra, dal famoso maestro fotografo John Mayall ( 1810-1901 ), fotografo della re-
gina Vittoria.

Infine vogliamo ringraziare 1l gentile aiuto della professoressa Marina Miraglia, che ci ha
dato una mano con il permesso di usare la sua biblioteca a Roma, e la professoressa Emilia
Morelli, direttrice dell’ Istituto per la Storia del Risorgimento Italiano, che purtroppo é
scomparsa poco tempo fa, e al la mia cara amica, Luciana Alessandrini.
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Aczél Eszter

Pulszky Ferenc szabadkdmiives pohara a Magyar Nemzeti Muzeumban

A Magyar Nemzeti Mizeum 1992-ben megvasarolt egy nyolcszogleti, csiszolt, tiveg tal-
paspoharat, amelynek felirata és diszité motivumai a szokdsosndl tobbet arulnak el, mint a
hozza hasonlatos, bar kiilonleges formajukkal és diszitményeikkel szintigy feltlinést keltd
iivegpoharak és eziistkehely tarsaik!.

Két egymasba font kéz alatt fraktura felirat adja tudtul, hogy a poharat ki kinek a részére
készittette, s ajandékozta, s e becses ajandék nyomaban haladva feltarul el6ttiink egy tobbé-
kevésbé ismert életutnak kevésbé kutatott, am nem elhanyagolhatd és elhallgathatd, min-
denképpen figyelemre mélto részlete. A felirat ,,00 zur Einigkeit im Vaterland (im Orient zu
Pest.) Br. Pulsky” szerint az ,,Egyesség a hazédban Keletben Pesten paholy Pulsky testvérnek”
ajandékozta az tlivegpoharat, amelynek oldalait és feliratat szemlélve egy szabadkémiives
paholy elevenedik meg szemiink eldtt (1. kép).

1. Pulszky Ferenc iivegpohara
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A felirat mellett szabadkémitives oltar all Salamon kiraly templomanak — s a paholyok be-
jaratanak — két oszlopat jelképezé oszlopokkal, két gyertyatartoval, kozépiitt asztal, rajta
egymason keresztbe fektetve félig nyitott korzo és derékszog, felettiik felhébdl kiemelkedd
kereszt, attol balra sugarzé emberarci nap, jobbra emberarct hold hét csillaggal Gvezve,
tovabb forgatva a poharat harom lépcséfok felett a paholy legfobb eléljarojanak, a fomes-
ternek széke lathato baldachinnal, majd a beavatasi szertartast idéz0o, az élet mulanddsagara
figyelmeztetd koporsé csontokkal, melyet a paholy tovabbi tisztségviseldi, a kincstaros és az
irnok jelképei — jelvényei kovetnek: két egymason keresztbe fektetett kulcs és toll, mellette a
paholy biztonsagaért felelés templomor jelvénye: egymason keresztbe fektetve két kard,
alatta tovabbi jelképek — kaptdr, haromszog, fliggdon, vakolokanal és kalapacs, az elso és
masodik feliigyeld, s a fomester jelvényei zarjék a sort.

Mindezeken tulmenden ez az iivegpohdr nem csupan a bemutatott jelképek tira és
ajandéktargy, hanem 6nmaga is funkciéval biré jelkép. Beavatott ismerdi , dgytinak™? hivjak,
mivel nem véletlenill silyos, gomb alaku talpat az asztalhoz titve agyik dorgését idézik vele
a szabadkémiivesek az iigynevezett ,,vakolasi munkajuk™3, azaz a gyiilésiiket kovetd kozos
étkezés tidvozlésel soran.

E funkcion talmutatva, egy-egy
nevezetes eseményt megorokitendd (2.
kép)*, avagy tisztelet és hala jeléiil
némely igen jeles szabadkomiives
ténykedését elismerendd, 1dorél iddre
késziiltek ¢és késziilnek ma is hasonlo
szabadkémiives ,,agyuk”.

Ez az ivegpohar felidézi a 19.
szdzad masodik felében megalapitott
els6 magyarorszagi paholy emlékét,
ugyanakkor tisztelettel addzik a tagjai
sorabdl késébb nagymesteri székbe
emelt Pulszky Ferencnek is, aki sokak
szamara neves régészként, mivészet-
torténészként, politikusként, végezetiil a
Magyar Nemzeti Mlzeum igazgatoja-
ként® ismert, am kevésbé tudott rdla,
hogy az olasz honban otthonra lelt ma-
gyar emigransok korében, tobb tarsaval
egylitt olasz paholyban szabadkému-
vessé lett®, s hazatérve fontos szerepet
vallalt a magyar szabadkémiivesség 1j-
boli megszervezésében és vezetésében.

Magyarorszagon a szabadkdmiives
paholyok 1794-ben bekovetkezett betil-
tasa utan’ az 1848/49-es szabadsagharc
idején probalkoztak meg eloszor pa-
holyalapitassal8. E rovid életii pro-
balkozas kudarca utan mintegy két
évtized telt el, amikor a kiegyezés
teremtette légkorben megalakulhatott

2. Szabadkémiives iivegpohdr Kolnbol, 1852 1868. junius 26-an az ,Egyesség a
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hazéban Keletben Pesten” elnevezésii janosrendii? paholy, amely a beliigyminiszter oktober-
ben kelt jovahagyasa nyoman hivatalosan is megkezdhette mikodését. ,,Szabalyos” (szabad-
komiives) elismerésiiket és alkotmanyukat 1869-ben az angol nagypdholytdl kaptdk. A
Lewis Lajos!? szorgalmazasira megalakult paholy ekkor 57 tagot szdmlalt, fémestere pedig
Pulszky Ferenc lett.

Az ,Egyesség a hazaban...” paholy tagsagi jelvénye

A Magyar Nemzeti Mlzeum tobb példanyt driz az ,,Egyesség a hazaban...” paholy tag-
sagi jelvényébdl (3. kép)!!. A bronzbol késziilt kér alak jelvény eldlapjdn kettds vonala kor-
ben felhébél kinyulik két kar és kezet fog; korirata: EGYESSEG A HAZABAN KELET-
BEN PESTEN. Hatlapjan kor alakban babérkoszoru, benne a paholy alapitdsanak éve: 1868.
Korirata: LOGE ZUR EINIGKEIT IM VATERLAND IM ORIENT ZU PEST. A fiillel
ellatott jelvény egykoron piros-fehér-zold hosszanti csikozasi ripszselyembdl késziilt nyak-
baveton fliggott. Hajdani viseldi tovabbi paholyok alapitasat kezdeményezték Temesvirott,
Sopronban, Pozsonyban, Aradon, Bajin és Pesten!2. A megalakult hét paholy — koztiik a
»Szent Istvan” paholy (1870-1894), amelyik késdbb egyik alapitojat, Pulszky Ferencet eziist
babérkoszorival ajandékozta meg!3 — 1870-ben létrehozta a Magyarorszagi Janosrendii
Nagypaholyt!4, melynek elsé nagymesterévé Pulszky Ferencet vélasztottdk. Az 0 nagy-
paholy a bayreuthi “Zur Sonne” nagypaholytol kapta szabadkémiives alkotmanyat.

A janosrendli paholyok szervezddésével parhuzamosan otthonra talaltak Magyar-
orszagon az ugynevezett skot ritus!S képvisel6i is. Tiirr Istvan vezetésével hazatért emigran-
sok alapitottdk 1869-ben a ,,Corvin Matyds az igazsigos” elnevezésili paholyt (a Nemzeti
Muzeumban Kubinyi Agost lakdsan), amely az elsé magyar nyelven, skot ritus szerint
miitk6dd paholy volt. A beliigyminiszter altal 1870-ben jovéahagyott paholy a francia nagy-
paholy elismerését és alkotmanyat kapta meg. Tagjai sordban Klapka Gyorgy, Teleki Sandor,
Csaky Tivadar és Joannovics Gyorgy nevével talalkozhatunk. A ,,Corvin Matyas...” pdholy
szintén tovabbi paholyok alapitasat kezdeményezte, igy tébbek kozt a ,,Humboldt" paholyét
Pesten, valamint vidéki paholyokét Aradon, Kassan és Temesvarott. Részvételiikkel alakult
meg 1871-ben Magyarorszagi Nagy Oriens néven az 6nalld skot ritusi magyar nagypéholy,
Joannovics Gyorgy kozoktatasi miniszteri allamtitkart nagymesterré valasztva.
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A két iranyzatot kovetd szabadkOmiivesség kozotti kiilonbség elsésorban a paholyok
bels6 éietére, ritusukra vonatkozott. Egyébként szamos vonatkozasban mutattak fel hason-
l6sagot. Tagjaik zome a polgari értelmiség koreibdl keriilt ki: koztisztviselok, irdk, miivé-
szek, tanarok, tgyveédek, orvosok, kereskeddk és iparosok sorakoztak fel a paholyokban,
koziiliik tobbek a késobbiekben jelentds szerepet vallaltak a magyar politikai, tudomanyos és
kulturalis életben!®. Az arisztokracia egyes tagjai, kivaltképp akik az emigracioban is részt
vettek a szabadkémiives mozgalomban, idovel teljesen visszavonultak.

Hosszas probalkozéasok utdn 1886-ban a két magyarorszagi nagypaholy végre kimondta
egyesiilését és megalakitotta a Magyarorszagi Symbolikus Nagypaholyt!7 25 janosrendii és
12 skot ritust paholy részvételével. Nagymesterré Pulszky Ferencet valasztottak, aki leko-
szonéséig (1888) toltotte be tisztét.

Az egyesiilést kovetden viragzasnak indult a magyar szabadkdmiivesség. Az elsdsorban
emigrans magyarok, koztiik Pulszky Ferenc altal a 19. szazadban ismét felélesztett mozga-
lom kovetdi, azt kiteljesitd tagjai nem elégedtek meg a filozofikus szabadkémiivességgel,
fogékonyan és hatékonyan fordultak a kzélet, a tarsadalom megoldatlan kérdései felé. Fog-
lalkoztak a polgari hazassag és az allami anyakonyvvezetés kérdéseivel, majd az altalanos
valasztojoggal. Ténykedésiikk zOme azonban a népnevelést, az ismeretek terjesztését, a
szegények sorsanak javitasat célozta. A ,,Corvin Mdtyas...” paholy 1870-ben megalakitotta
a Népoktatasi Kort, 1875-ben a Haziipari Egyletet. 1870-ben Szeretetintézetet hivott életre.
Az elhagyott gyermekek sorsa tobb paholyt késztetett cselekvésre, igy jott 1étre a Gyermek-
barat Egyesiilet (,,Humboldt” paholy), az Orszagos Gyermekvédd Egyesiilet (,,Konyves
Kalman” és ,Demokratia” paholy), a Sziinidei Gyermektelep (,,Haladas” paholy), a Nyo-
morék Gyermekek Otthona (,,Dedk Ferenc” paholy), tovabba az Ingyentej Egyesiilet
(..Minerva” paholy).

Az elhagyatottak €s tamogatasra szorulok érdekében alapitottdk a Budapesti Rab-
segélyezd Egyesiiletet, a Hajléktalanok menhelyét és az Ingyenkenyér Egyesiiletet. A pdho-
lyoktol indult ki az Onkéntes Menté Egyesiilet gondolata, a Teleia Egyesiilet, az Orszagos
Anya- ¢s Csecsembvédd Egyesiilet. Az altalanos miiveltség szintjének emelése érdekében
alapitotta a ,,Koényves Kalman” paholy a Szabad Lyceumot, az ,,Erzsébet” piholy az Er-
zsébet Népakadémiat, s a ,,Kazinczy” paholy az Ismeretterjeszté Tarsasagot.!8

Eredményeik — melyek kibontakoztatdsaban uttord szerep jutott Pulszky Ferencnek — a
felviragzo paholyok alkoto erejét és 18. szazadi elddeik eszméinek toretlen tovabbélését tiik-
rozik.

.Ennekem a kdmiivesség oly tarsasag,
amely egy kis karikat csindl a legjobb
szivii emberekbdl, melyben az ember
elfelejti azt a nagy egyenetlenséget,
amely a kiilsd vilagban van, amely-
ben az ember a kiralyt és a legalacso-
nyabb rendii embert testvérének nézi,
amelyben elfelejtkezik a vilag eszte-
lenségei feldl s azt 1atvan, hogy min-
den tagban egy lélek, t. i. a jonak sze-
retete dolgozik, drémkonnyeket sir,
amelyben sokkal biztosabb baratot
lel, mint a kiilsé vilagban, amelyben
kiki igyekszik embertarsainak nyomo-
rasagat aszerint, amint tehetsége en-



gedi koénnyiteni, amelyben kiki olvas-
ni, tanulni, szerzetes atyafiait munkai,
rasal, példai altal tanitani tartozik.”
Kazinczy Ferenc levele Aranka Gyorgyhoz!?
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Aczél, Eszter

Das Freimaurerglas von Ferenc Pulszky im Ungarischen Nationalmuseum

Das Ungarische Nationalmuseum kaufte im Jahre 1992 ein achteckiges, geschliffenes Wein-
glas mit starkem Ful3, an den Seiten mit einem Text und verschiedenen Darstellungen verse-
hen. Die Inschrift lautet folgendermafBien: ”Ozur Einigkeit im Vaterland (im Orient zu Pest.)
Br. Pulsky”. Daneben reihen sich freimaurerische Zeichen, so ein Altar links und rechts mit
den symbolischen Sédulen des Salomonischen Tempels, mit zwei Leuchtern, in der Mitte be-
findet sich der Tisch des Meisters vom Stuhl, darauf Zirkel und Winkelmaf, dariiber ein aus
Wolken hervorragendes Kreuz, umgeben von Sonne und Mond mit Menschengesicht, um
den Mond mit sieben Sternen, darauffolgend fithren drei Stufen zum Stuhl mit Baldachin des
Meisters vom Stuhl, dann ein Sarg mit Knochen; im weiteren sieht man spezielle Beamten-
Insignien: je zwei lbereinandergelegte Schliissel, Federn, Schwerter, einen Bienenstock,
Dreieck, Senkblei, Kelle und Hammer.

Das Glas ist nicht nur ein einfaches Geschenk, oder blof3 ein Weinglas, es gehort zu den
sogenannten “"Kanonen” der Freimaurerlogen, mit starkem Fuf} fiir die Tafelloge ausgestal-
tet. Beim Willkommen schlug man den starken Fufl auf den Tisch, um einen an die be-
griflenden Kanonenschiisse zu erinnern. Es gibt zahlreiche verschiedene “Kanonen” in
Museen und Privatsammlungen, die meisten sind aber ohne Inschrift.

Dieses Stiick ist gerade deshalb beachtenswert und bedeutend, weil es ein Erin-
nerungsstiick der ersten ungarischen Freimaurerloge des 19. Jahrhunderts und deren ersten
Meisters vom Stuhl Ferenc Pulszky, des spéteren ersten GroBmeisters der Symbolischen
GroBloge Ungarns ist.

In Ungarn waren die ersten Logen in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts titig, wur-
den aber 1795 verboten. Nach langer Pause, nach der Reformzeit, der Revolution und dem
Fretheitskampf 1848/49, und nach den Jahren des Absolutismus wurde 1868 die erste Loge
des Jahrhunderts unter dem Namen “Loge zur Einigkeit im Vaterland im Orient zu Pest” u.a.
von heimgekehrten Emigranten gegriindet. Der erste Meister vom Stuh! war Ferenc Pulszky.
Diese Loge war sehr aktiv, griindete weitere Tochterlogen in der ungarischen Hauptstadt und
auf dem Lande. 1870 griindeten sie die JohannisgroBloge von Ungarn, zum GrofBmeister
wurde F. Pulszky gewihlt. Die JohannisgroBloge erhielt ihre Konstitution von der Groflioge
"Zur Sonne” in Bayreuth.

Parallel damit wurden auch Logen schottischen Ritus’, 1871 dann der GroBorient von
Ungarn gegriindet. Die zwei GroBlogen vereinigten sich 1886 zur Symbolischen GroBloge
Ungarns.

Zum ersten GroBmeister wurde Ferenc Pulszky gewihlt, der nicht nur als beriithmter Ar-
chiologe, Kunsthistoriker, ein Politiker von 1848/49, Emigrant, dann heimgekehrt als Direk-
tor des Ungarischen Nationalmuseums bekannt war, sondern auch als einer der Begriinder
der Freimaurerei des 19. Jahrhunderts in Ungarn verehrt wurde. Ein Zeichen der Anerken-
nung war diese "Kanone” aus den 1870er Jahren.
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Molnar Andras

Deak Ferenc levelei Déry Franciskahoz
(1856—-1869)

Eotvos Karoly emliti Deak Ferencrél irott konnyed stilust, ugyanakkor adatgazdag munka-
jaban, hogy a ,haza bolcse” a ,.fiatal leAnyok koziil talan senkit sem szeretett jobban, mint
Déry Fannit, Déry Imre leanyat, Oszterhueber Laszlo feleségét. Sok és szép levelet irt
hozza, nagy kar volna, ha egyetlen egy is hidnyoznék a levelekbdl”.! A ,sok és szép” levél
koziil azonban mindeddig csupan egyet tettek kdzzé (igaz ugyan, hogy ezt t6bb alkalommal
1s). Dedk €ppen hires, 1861. évi feliratat készitette, amikor tanacsért fordult hozza kereszt-
lanya, Déry Franciska, vagy ahogy Dedk hivta: Fanni. Egy négygyermekes 6zvegyember,
Oszterhueber Laszlo kérte meg a kezét, és Fanni a dontéshez kikérte keresztapja véleményét
1s. Deak 1861. aprilis 20-an reggel 6 orakor irta ezt a borts hangulatu, filozofikus mélységii
levelet Fanninak. Vélaszanak lényege ez volt: ,ha szeretheted, ne Gtasitsd vissza™!2

Kiadatlanok — és a Deak Ferencrdl sz0l6 irodalomban is teljességgel ismeretlenek — tehat
azok a levelek, amelyeket Deak 1856 és 1869 kozétt irt Déry Franciskdhoz. Tiz ilyen
rovidebb levelet 6riz a Gocseji Muzeum, kettét pedig a Zala Megyei Levéltar. A muzeum
leltarkdnyve szerint a levelek Hary Kalman pusztaedericsi foldbirtokos ajandékaképpen
keriiltek a ,,Gocseji Gyiijtemény”-be, onnan a Gocseji Mizeumba.? Az ajandékozo Dory
Fanm unokaja volt. Tudjuk, hogy a csalad Pusztaedericsen élt, és Fanni Franciska nevil
lanyat Hary Istvan vette el feleségiil.* A jelenleg a Zala Megyei Levéltarban 6rzétt, Déry
Fanninak 1860. januar 23-an irott levelet eredetileg (1950. november 1-jén) ugyancsak a
zalaegerszegl muzeum részére 2:*ndékozta 6zvegy Lulich Albinné, akkor bodei (egyébként
pedig zalaegerszegi) taniténd. A levelet azonban 1971-ben Dr. Szentmihalyi Imre, a Gocseji
Muzeum akkori vezetdje atadta a Zala Megyei Levéltdrnak.5 A masik, 1859. oktéber 11-én
kelt levél 1993 6szén, vasarlas Gtjan keriilt a levéltar birtokaba.

A banokszentgyorgyi rdmai katolikus plébania keresztelési anyakdnyve szerint Dory
Franciska Sara Cecilia 1830. januar 15-én sziiletett Kerettyén, Doéry Imre és Vida Terézia
hatodik gyermekeként. Az anyakonyvi bejegyzés szerint a keresztsziilok Dedk Ferenc
tablabiro, és novére, Nemeskérn Kiss Jozsef 6zvegye, Deak Jozefa voltak.b Dedak latvanyos
politikai karrierje akkor még nem vette kezdetét, a 27 éves fiatalember 1830-ban ,,csupn”
Zala megye tiszteletbeli tiszti aliigyésze és tablabirdja volt. Keresztapasagat tehat nem any-
nyira tekintélye, mint a csaladhoz fliiz6d6 barati kapcsolata indokolhatta. Névére Tolna
megyébe (Paksra) ment férjhez, a Dory csalad viszont éppen onnan koltozott at Zalaba;
kozottik még Tolnaban kialakulhatott a barati kapcsolat.

A 19. szazadra ugyancsak terebélyessé valo Doéry csalad még a torok kilizése utdn
telepedett at Sopron megyébdl Tolnaba. (Jobahazi nemesi eléneviik is Sopron megyébol
szarmazott.) Déry Franciska csaladjanak 6se a Tolna megyei Zomban 1817. majus 16-an el-
hunyt Déry Mihaly volt. Déry Mihaly masodik feleségétdl, a zalai szarmazasu Gyomdrey
Annatol sziiletett 1803-ban (abban az évben, amikor Dedk Ferenc) Déry Imre, Franciska
apja.” Déry Imre anyagi helyzete és csaladi élete eléggé szerencsétleniil alakult. Amikor az
anyja 1821-ben megvasarolta a mintegy 2000 holdas bucsai és szenttamasi (a mai Kisbucsa,
és a hozza tartozé Szenttamas) zalai birtokukat, tébb tizezer forintnyr addssagot vett a
nyakaba. A tolnai birtokot bérbe adték, raadasul a gazdasagi felszerelést eladtik a bérldnek.
A szamitasa azonban nem valt be, mert az ujonnan szerzett birtokok jovedelme — a pénz
sziikiilése €s a terményarak esése miatt — nem fedezte az addssag visszafizetésének terheit.
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Ezért Déry Mihalyné 1824-ben eladta Imre fianak — aki a véasarlast korabban kezdeményezte
— és feleségének, Vida Terézianak a zalai birtokokat. Az addssagok egy részére rament” a
felesége hozomanya, masik résziiket Imre vallalta magéara. Dory Imre ezutdn hosszi ideig
nem részestilhetett a csaldd tolnai jovedelmeibdl, csak a zalai birtokokra timaszkodhatott.
(Zalaban Bucsan és Szenttamason kiviil Pusztaedericsen, Valickapusztan, Karicsapusztan,
Kerettyén, Szentadorjanon és Tofejen voltak még részbirtokai.) A vallalkozas végiilis
meghaladta az erejét, gazdalkodasa 1840-re osszeomlott. Az egyik tolnai hitelezd tartozasa
fejében lefoglalta a 690 holdas zombai birtokat. Adossaga olyan nagy volt, hogy kétszeresen
meghaladta a zalai birtokok értékét is. Elveszett vagyonat 0igy kisérelte meg visszaszerezni,
hogy sajat elzalogositott birtokat vette bérbe, €s bérleti dijként probalta fizetni a toketartozas
kamatait. A meggondolatlan birtokvasarlas, a hatalmas addssagok €s az elzalogositasok miatt
megromlott a viszonya a feleségével is, aki hosszi éveken at pereskedett és kiiszkodott azért,
hogy sajat birtokrészeit kiilonitsék el a férjéétol.8

Dory Imre 1824 (a birtokvasarlas) koril koltozhetett at feleségével Zalaba, ahol — anyagi
nehézségei ellenére — hamarosan nagy tekintélyre tett szert. 1826. november 27-én nevezte
ki Batthyany Imre grof f8ispani helyettes Zala megye tablabirajava, ami a lehetd legnagyobb
megyei elismerés volt egy fiatal (mindossze 23 éves!) kozépbirtokos szamara.? Erdekes
viszont, hogy a Ddry csalad nemesi levelét sohasem hirdették ki Zaldban. A megye nemese-
inek 1829-es lajstroma nem vett réla tudomast, és az 1845-6s lajstrom is csupan a kétséges
nemesek kozott emlitette a Szenttamason laké Déry Imrét.!0 Déry nem csupan a zalai
koézépbirtokosokhoz kotédott rokoni és barati szalakkal, de kapcsolatban volt a poléskei bir-
tokszomszéddal, Széchenyi Istvan groffal is.!!

Déry, ha nem is tartozott a zalai ellenzék elsé szamu hangaddi kozé, élénken érdeklddott
a koziigyek irant, és rendszeresen latogatta a megyegyliléseket. Politikai szemléletét
jellemzi, hogy egyik el6fizetdje volt Kossuth ,, Térvényhatdsagi Tudositasok™ cimii ellenzéki
hirlevelének. Tudjuk, hogy 1837-ben & is tobbszor felszolalt Zalaban a ,,hiitlenségi perek”
ellen, s6t még magaval Wesselényi Miklossal is levelezésben allt. Nevét Festetics Led grof,
féispani helyettes szintén a megye elokeldi kozott emlitette egy 1846 novemberében a
fékancellarnak irott jelentésében.1? Degré Alajos (a marciusi ifjak egyike) a reformkorban
t6bbszér is megfordult Zalaban. O jegyezte fel Déry Imrérél (baratjanak, Csazy Pélnak el-
mondasa alapjan), hogy amikor Istvan féherceg 1847-es orszagjarasa idején Zalaegerszegen
az Oreg DoOryt meglatta, ,,egész ihletettséggel atydm-nak szolitotta”. Deak Ferenc erre
allitolag nevetve jegyezte meg: ,,Hét felét mégis megkapta a ko6ltoi elnevezésbol.

Dory olyan alak volt, kit senki egy tekintetre nem hagyott; elégiilt boldogsagot sugarzéd
arc, szemeiben a josziviiség kifejezésével, hatrafésiilt 6sz haj, egész mellét elboritd hofehér
szakall, s e kinézéséért elnevezték atya isten-nek ”13

Déry Imre nem csupan Dedk Ferenccel, hanem Csany Laészléval is kozeli bardtsagban
allt, Csanynak még rokona is volt; Csany unokadcese, Piispoky Gracian (a szabadsdgharc
47. honvédzaszléaljanak hires zészlétartoja) Déry Imre Maria leanyat vette el feleségiil.!4 Is-
mereteseck Dory Imre levelel, amelyeket 1848 tavaszan €s nyaran irt az akkor mar kormany-
biztosként tevékenykedé Csany Laszlénak.!> A szabadsagharc idején nem csupan veje,
Piispoky Gracian, de két fia, az 1826-ban sziiletett Pal, és az 1828-ban sziiletett Janos is hon-
védtisztként harcolt. P4l a 6., Wiirttemberg huszarezredben a szazadosi rangig jutott el,!0
mig Janost, aki 1848 juniusaban allt be a 7. honvédzaszloalj 6nkénteser kozé, decemberben
nevezték ki ugyanott hadnaggya.!” A Déry csaldd nehéz anyagi viszonyainak ismeretében
teljesen érthetd, hogy miért valasztotta mindkét fiii a bar kockazatosabb, mégis biztosabb
megélhetést kinalé katonaskodast. D6ry Imréhez és fiaihoz képest lanyairdl, Mariarol,
Karolinrdl, és kivaltképp Deak keresztlanyarol, Franciskardl kevés adatot sikeriilt feltarni.
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Mind E6tvos Kaéroly, mind Ferenczi Zoltdn szerint az 1d0s6d6 Dedk ,legjobban felnott
leanyok tarsasagaban érezte magat”, és a kedvencek egyike éppen Déry Franciska volt.18

Fanni — hallgatva Deak idézett tandcsara — még 1861-ben férjhez ment Oszterhueber
Laszlohoz, Janos batyjanak egykori katonatarsahoz. Férje 1827. marcius 29-én sziiletett Al-
sodomborun. Zala megye nemesi lajstroma szerint 1845-ben Légradon lakott. Még tanulé
volt, amikor 1848 juniusaban beallt a 7. honvédzaszloalj dnkéntesel kozé. Oktoberben had-
naggya, novemberben pedig féhadnaggya nevezték ki ugyanott. Lipotvarnal keriilt hadifog-
sagba (Arvay Sandor visszaemlékezése szerint 6 tiizte ki a megadast jelzé fehér zaszlot).
Rovid fogsag utdn hazatért Zalaba, és 1853-t6l elsd feleségétdl, Gabelics Valburgatol négy
gyermeke sziiletett. 1861-ben valasztottdk meg a murakozi jaras alszolgabirajava, majd 1865
és 1869 kozott is e tisztséget toltotte be.!? Oszterhueber Laszlo és masodik felesége, Dory
Franciska Krisovecen laktak, amikor 1862. majus 3-an megsziiletett elsé gyermekiik, Fran-
ciska.20 Késobb sziiletett még egy lanyuk, Regina. Amint azonban Deak leveleibél is
kideriil, Dory Franciska sokat betegeskedett, ez okozhatta korai halalat. Deak még élt,
amikor szeretett keresztlanya 1874. majus 19-én — ,boldog hazassaganak 13. évében” —
meghalt. Birtokuk kozelében, Pusztaedericsen temették el, sirkéve ma is all az ottani te-
metében. (Férje 1900. julius 4-én hunyt el.)2!

Dedk most kozzétett levelei alig arulnak el valamit az iréjukrol, am annal tobbet a Dory
és az Oszterhueber csaladrol — a baratokrol és rokonokrol. ,,Politikai titkokat gy sem visz” —
irta egyik levelében Deak, és valoban: a maganélet apro-cseprdé mozzanatai azok, amelyekrol
Déry Franciskahoz irott levelei tanuskodnak. Deakrol legfeljebb annyit tudhatunk meg, hogy
mikor hol tartdzkodik éppen, kikkel talalkozik, és milyen betegségekben szenved (ez utobbi
utalasok egyébként hasznos kiegészitéi Ceak betegségeirdl valé eddigi ismereteiknek).22
Deédk minden levelén érzodik a szeretet és féltd aggodas, amelyet betegeskedd keresztlanya
irant tanuasit. E tizenkét levél — ha nem is moddositja szamottevéen Deak-szemléletiinket —
szeép adalékokat szolgaltat egy kiemelkedd egyéniség maganéletérol, lelkivilagarol és em-
berségérol.

Dedk Ferenc leveleit betithiven, a levéliro eredeti helyesirasanak megfeleléen adjuk
kozre.

DEAK FERENC LEVELEI DORY FRANCISKAHOZ

Marienbad Aug. 8-an 1856.
Kedves leanyom!

Rendkiviil meg 6rvendeztetett szives leveled; gyogyulasod halladasa a leg kellemetesebb
hir, mit vehettem. Gondoskodj kérlek, hogy valami csekély vigyaztalansag a javulast félbe
ne szakassza.

Szegény Doéry Lajosnét?3 szivembol sajnalom. Félek, hogy meg nem gyogyulhat. Lajos-
nak24 pedig nagy sziiksége volna rea.

Nékem gy latszik a firdd nem sokat hasznal. Betegebb ugyan nem vagyok, de
egésségesebb sem. Ha csak majd utébb nem mutatkozik jotékony hatasa.
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[sten aldjon kedves kis leanyom, csokollak ezerszer.
szeret6 keresztatyad
Deak Ferencz

Gocseji Muzeum Torténeti dokumentacio (G. M. Td) 77.18.8.
2.
Pest Nov. 15-én 1856.
Kedves leanyom!

Oriiltem szives soraidnak, s 6riiltem kiilonosen annak, hogy nagyobb egésségi baj nélkiil
érkeztetek Tolnaba. Lajos és Frigyes batyatok?3 e napokban itt volt, azoktol is kérdeztem,
mint vagytok, s 8k is azt mondottak, hogy egésségtek tiirhetd allapotban van. Csak kedves
leanyom vigyazz ugy magadra, mintha még folyvast beteg volnal, tapasztalhattad, hogy még
nem vagy egészen meg er6sodve, s nalod a kissebb baj is konnyen sulyosabba valhat.

Szivembdl oriiln€k, ha feljonétek, de az 1d6t jol megvalaszatok, s ha a tél be all, inkabb
utnak ne induljatok, kész vagyok inkabb lemondani azon 6ré6mrél, hogy mielobb lithassalak,
sem hogy meghiilésnek s ujabb betegségnek tegyétek ki magatokat.

A Feketének?2® is irok e lapokon egy par sort. Isten veled, csokollak ezerszer!

Szeretd kereszt atyad
Deak Ferencz

G M Td 77.18.10.

Pest Febr. 15-én 1857.
Kedves lf:émyaim!27

Csak néhany sorral valaszolok szives leveletekre, mert egy hét 6ta szokott bajom 1smét
el6 vett, s kiilondsen fejem szenved, s irni olvasni huzamosan nem birok.

Fam javulasan szivembdl oriilok, csak az Istenért vigyazzon magara. Azt helyesen cse-
lekszi: ha a tavasz ki nyiltaval fel randul ide egéssége tekintetébdl, és értekezik valamellyik
itteni jelesebb orvossal. Akkor €n is nyertes leszek annyiban, hogy elobb latlak Titeket, mint
reménylettem. April(is) honapban magam is Tolnaba megyek, s akkor ott én is meg latogat-
lak.

Isten aldjon kedves lednyaim. Fejem ismét fajni kezd, fel hagyok az irassal.

Csdkollak szamtalanszor, s vagyok
szeret® keresztatyad
Deak Ferencz

(a boritékon:)

Mademoiselle Francoise De Dory
p(er) Bonyhad - Tevel?8
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G MTd 77.18.7.

Pest Mart. 31-én 1857.
Kedves Lea’myaim!29

Hozott Isten! En reggel nyolcztél délig folyvast itthon leszek. Tiz 6ra elétt inkabb s bi-
zonyosabban magamat talaltok, mint azutann. Ohajtva varlak!
16 éjszakat!

D(eak) F(erenc)

(a hatoldalon:)

Mademoiselle Francoise de Dory

No. 31. - Jaegerhorn—Vadéaszkiirt No. 31.
2. emelet30

G M Td 77.18.6.

Pesten Dec. 30-4n 1858.
Kedves kereszt leanyom!

Csak néhany sorral valaszolok szives leveledre, mert jobb hiivelykemen egy erds korom
méreg van, mely miatt tébb ideig irnt sem voltam képes, s az iras most is alkalmatlan, mert
ujjom f3j és sajog.

Alig hiszem, hogy atyad azt kivanja mivel Nagy Karoly3! ijesztget, és ha az Nagy
Karolynak komoly szandéka volna, nem nagy véleményem volna becsiiletességérol. Azt
hiszem, hogy ha bar a szerzbdésben nincs is ki mondva, miszerint Pali32 adossagait atyatok
veszi at, azt be lehetne tanuk altal is bizonyitani, hogy az egyesség e képpen kottetett, s fon-
tos volna kiilondsen azon kériilmény, hogy az egyesség ily értelemben is 16n végre hajtva,
mert annak meg kotése ota Ti Pali addssagaibol soha tokét vagy kamatot egyik hitelezének
sem fizettetek, hanem atyatok fizetett. Nem gondolom, hogy Nagy Karoly ijesztgetései
tellyesedjenek.

Sogorom?33 azt irta November 30-ki levelében, hogy ritkan latogatjatok meg, pedig szive-
sen venné latogatastokat. Ez valdban nem is szép Toletek, s ha Isten éltet, egy egész oOraig
perlek e miatt véletek.

Isten aldjon kedves Fanim, boldogabb napokat, tobb 6romet s meg elégedést adjon ez uj
évben, mint eddig volt. Mindenek felett pedig egésséget és nyugodt kedélyt.

Isten véled, csokollak hétszer

Szeret kereszt atyad
D(eak) F(erencz)
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G M Td 77.18.9.

Puszta Szt Lz’aszlon34 Oct. 11. 1859,
Kedves Leanyom!

Sogorom helyett én valaszolok leveledre.

Szegény Klari35 még folytonosan lazban van. Smalkovics30 nem lat ugyan aggodalomra
okot, de azt hiszi: hogy a 1z nyolcz kilencz napig bizonyosan el tart. Klari oly gyenge: hogy
midoOn az orvossagot be veszi, ugy kell fel emelni az agyban, maga még fel lilni sem képes;
bar Isten javitana minél elobb.

Sogorom kiildi az igért kosokat.

Isten veled! Csokollak ezerszer. Csokol ségorom is.

Szeret6 kereszt atyad
Deak Ferencz

(utdirat:)
Sogorom maga azért nem valaszolt, mert most valogat kosokat Szladovics?’ szamara is,
én pedig hasznalom az alkalmat Néked par sort irhatni.

ZML Egvedi vegyes iratok gyiijteménye.

Pesten Januar 23-an 1860.
Kedves Kereszt leanyom!

Utazasunk Szt. Laszloto! Pestig nagyobb baj nélkiil ment végbe. Zalabérnél nem tudtunk
el menni a posta uton, mert a Zala vize ki aradott, a toltést el boritotta, s mi kénytelenek vol-
tunk Baltavar és Véged felé keriilni, azonban este jokor még is el értiink Nyirlakra.38
Sogorom pér napig ott maradott, de én mas nap azonnal el indultam Veszprémbe, onnan
Pestre, hova Szombaton, Januar 7-én este 10 orakor érkeztem. Utam sok helyiitt rosz volt.

De valamint az uton egésségemnek semmi baja nem volt, Ugy ide érkezésem utan azon-
nal meg betegedtem. Hihetéleg nagyon at hilltem az uton, kivalt utolso este, s er0s ca-
tarhust3? kaptam, lazzal parosultat. Nyolcz vagy kilencz napig a szobét kellett ériznem, de
most mar a catarhus mulik, de szokott aranyeres bantalmaim héborgatnak.

Sogoromtol kaptam levelet Veszprémbél, e honak végével fog viszsza utazni Szt.
Laszlora. Testvérét Hertelendy Imrénét?0 kérte meg belsé gazdasiga vezetésére, s ez azt el is
fogadta. Nem sokara tehat sdgorommal egylitt az is Szt. Laszldra megy.

Sogorom testvérét, Oszterhueber kanonokot*! meg loptak; mig templomban volt, a tolvaj
szobdjat ¢s szekrényét ki nyitotta, s elvitt 6000 ft készpénzt. Még semminek nyomaba nem
jottek; a tolvajlas egy€bb részleteit nem tudom, csak ennyit irt ségorom.

Az oreg Grellmann®? itt van. Ajanlottam Gtet a tanaroknak, reménylem szerencsésen at
esik a visgalatokon, s meg nyeri a diplomat. Azt hittem hamarébb szabadul, s altala akartam
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Néked valaszolni szives leveledre, de par hetet valdsziniileg itt kell néki télteni, nem vérok
tehat el menetelére.
Itt az emberek vigadnak, egyik tancz vigalom a masikat éri, de én nem veszek azokban
részt.
Isten aldjon kedves kereszt leanyom. Csokollak szivesen, és vagyok
Szeret6 kereszt atyad
Dedk Ferencz

(a boritékon:)
T(ekintetes) Dory Fani kis asszonynak
p(er) Zala Egerszeg Puszta Edericsen

ZML Egyedi vegyes iratok gytijteménye 5816.
8.
Pest September 27. 1860.
Kedves leanyom!

Szerencsésen meg érkeztem. A has menés, melyel el indultam, elsé napon erdsen zakla-
tott, masodik napon gyengébb volt, s harmadik napon egészen meg sziint. Jelenleg csak
szokott arany eres bajom haborgat, mi kivalt &szszel tavaszal erésebben jelentkezik min-
denkor.

De hat Te kohogésed. mellfaidsod, derékfajasod mint van? Iszod-e a keseriiséget? Kér-
lek, vigyazz magadra, mert ha gondatlan leszesz egésségedre, meg haragszom read.

Itt mar végére jar a sziiret. A bor, mint mondjak nem lett j6, mennyiségre igen kiilon-
b6z0, egyik dicsekszik, masik panasz-ol-kodik.

Isten aldjon kedvesem! Irj minél eldbb. Csdkollak ezerszer

Szereto kereszt atyad
Dedk Ferencz

G M Td 77.18.5.

Pesten October 25-én 1860.
Kedves leanyom!

Szives koszonet tidvozld leveledért, mely nevem napjara épen ugy szol, mint sziiletésem
napjara*3, mert épen a kettd kozott van irva. De Te leveledben egy masik leveledet is em-
lited, s azt irod, hogy utolsé leveledre nem kaptal télem valaszt. En kedvesem, még eddig
miota itt vagyok, sem elsd, sem utolsé levelet nem kaptam Téled, csak azt, mire most
valaszolok, az October 14-kit, ha tehat ezen kiviil volt még egy masik, melyet Te utolsénak
mondasz, kellett még egynek az els6nek lenni, és igy két leveled veszett volna el. Azonban
Isten neki! Politikai titkokat ugy sem visz, ha tehat valamelyiket el fogtdk is, nem sokat
nyertek vele.
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Aggodom egésséged allapotén, az Istenért gondolj magaddal, 6vakodj a meg hiiléstél, és
orvosold a bajt kezdetben szorgalmasan. Az én egésségem valtozé ugyan, de nincs sulyos
bajom.

Isten veled angyalom!

Csokollak ezerszer!

hil baratod és kereszt apad
Deék Ferencz

G M Td 77.18.4.
10.
Pesten November 21-én 1860.
Kedves leanyom!

Soégorom levelébdl 1s, de magadébodl is, melyet most vettem, aggodva litom beteg-
ségedet. Némileg az vigasztal: hogy melled nem féj, és azon igéreted: hogy vigyazni fogsz
magadra. Talan ha az id6 javul, mely rosz volt itt is, a Te egésséged is meg tér.

Az én egésségem is valtozo, most néhany nap 6ta arany ér haborgat erésen, de ndlom ez
nem annyira az id6jaras, mint a kor kovetkezése.

Nem rég be toppant hozzam egy sarga csizmas veres nadragos tollas kalapu pajkos kiil-
sejii nem fiatal ember, s be mutatja magat: hogy 6 Illésy orvos?4. Az, ki Téged gyogyitott.
Jeles orvos lehet, de beszédébdl is azt lattam, masoktol is hallottam: hogy nincs helyén az
esze.

Janké batyad®’ is volt nalom, innen Bécsbe ment, hivatalt keres, nem tudom, volt-e siike-
re kopogatasanak a Kanczellarnal.

Isten veled kedves leanyom! Vigyazz kérlek egésségedre. Csokollak ezerszer. Szeress,
mint én szeretlek

hii kereszt atyad
Dedk Ferencz

G M Td 77.18.3.
11.
Pesten Majus 11-én 1865.
Kedves leanyom!

A V6rosmarty arvak?® részére 1865-ik évi februar 2-ig jard egy évi kamatot, 5 ft-ot, me-
lyet mint a magad részérdl jarot levélben kiildottél, meg kaptam.

Laczi%? szaméra vettem egy barom orvosi kényvet, s azt ide zarva killdésm. Az arat majd
személyesen megfizetheti Szt. Laszlon, addig kamatot sem kérek a konyv aréért.

Sogorom azt irta, hogy Junius elején a gazdasagi kiallitasra ide jon. Bevarom 6t, s véle
megyek Szt. Laszlora, hol reménylem, lathatlak.
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Isten veled! Csokollak Téged és Laczit is, a kis Oszterhueber kis asszonyt*3 is.

Szeretd keresztatyad
Deak Ferencz

(cimzés:)
Tekintetes Oszterhueber Laszloné
asszonysagnak

G M Td 77.18.1.
12,
Pesten Oct. 25-én 1869.
Kedves Fanim!

[rd meg kérlek, melyik mostoha fiadnak4? ohajtjatok a boldogult ségorom altal alapitott
6szton dijjat?0

Ird meg nemcsak kereszt nevét, hanem vezeték nevét is, mert nem tudom Oszterhueberek
vagytok-e még most is, vagy mar Ti is felvettétek a Taranyi nevet.5!

Isten aldjon kedves leanyom! Sietek, mert iilésbe kell mennem. Csdkollak Téged is,
Laczit is, a gyermekeket is!52

Szeretd kereszt atyad
Dedk Ferencz

G M Td 77.18.2

Jegyzetek

| Eotvos Kdaroly: Dedk Ferenc és csaladja. Budapest, é. n. 2. két. 47. p.

2 [Torok Miklos Mihaly] (K.): Dedk Ferenc mint keresztapa. (Egy ismeretlen levél)) In:
Févérosi Lapok 1886. okt. 20. (291. sz.) 2119. p.; Konvi Mano: Dedk Ferenc beszédei 3.
kot. 1861-1866. Budapest, 1889. 9-10. p.; Vdczy Janos: Deak Ferenc emlékezete. Leve-
lek. 1822-1875. Budapest, 1890. 287-288. p. Idézett még beldle, illetve hivatkozott ra:
Eotvos K. 1. m. 2. kot. 47-48. p.; Sandor Pal: Az anekdotazé Deak Ferenc. Budapest,
1986. 27., 170. p.; Kormdczi Katalin: ,;,a mi megmarad, forditsa jo czélokra™. Deak Fe-
renc hagyatéka. Budapest, 1992. 22-23., 117. p. Azért, hogy Deak Dory Franciskahoz
irott leveleinek sorozatat teljessé tegyiik, az alabbiakban kozoljiik a mar ismert levél
szovegét is (Pesten, aprilis 20-an 1861.):
~Kedves leanyom! Beteg vagyok s lelkem telve aggodalmakkal koziigyeink miatt. Oly
igen jol esnék veled, kedves lednyom, hosszi levélben beszélgetni sorsod, jovenddod
folott. Jol esnék gondolatimat e nyomaszté helyzet keserliségeitol elvonva, mas targyra
tforditani s épen azon targyra, mely engem oly igen érdekel, a te boldogsagodra.

De hidd el, leanyom, nem vagyok képes ezt tenni, nem az id6 hidnya miatt, mert egy par
orat csak tudnék idombd! kiszakitani; hanem azért, mert nincs elegendé nyugalom keb-
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lemben, s a mély aggodalom folyvast azon targyhoz kéti minden gondolatomat, mi ez ag-
godalmat okozza.
Csak roviden tehat, de szivembdl s a részvét legmelegebb érzetével felelek bizalmas
kérdésedre. Ha szereted Laczit, ha gondolod, hogy anyagi allastok olyan lesz, mi biztosit
a sziikség ellen, helyesen fogsz cselekedni, ha 6t vissza nem utasitod.
Nem értem a szerelem rohamas indulatat, hanem azon szives, meleg érzelmet, mely
tiszteleten, becsiilésen alapul s azon hitet, hogy ha sorsodat az 6vével dsszekotod, becsii-
letes, hii kezekbe tetted le jovendddet. Nehéz koriilmény, hogy Laczinak sok gyermeke
van s ez gondjaidat renkiviil szaporitja. De a gondok nem 6lik meg az élet boldogsagat,
csak a csalodasok, a banat s az elhagyatottsag keserii érzete az, mi a lelket eléli s a bol-
dogsagot feldulja.
Elhagyottsag, édes lednyom, keserii allapot, mely a korral nem fogy, de sulyosbodik. Ha
nincs, kit az ember szivébdl szeressen, vagy legalabb nincs kézelében: ha nincs, kinek
életét, munkassagat, érzelmeit szentelje, ha nincs életczélja, rideg az élet, megdermed a
sziv, s a gond, mit megosztani nem lehet, kétszeresen silyos.
En Laczit tokéletesen nem ismerem, mert annyit nem voltam vele, hogy teljesen ismer-
hetném, de mit réla tudok, az csak becsiiletére valik. Ismétlem tehat, ha szeretheted, ne
Utasitsd vissza.
De ismét kopognak ajtomon, pedig reggel hat orakor irom e sorokat s hihet6leg nem
kellemes az, mit hallant fogok. Zarom tehat e levelet. Isten aldasat kivanom read, kedves
édes leAnyom! Szeresd téged igazan szeretod keresztatyadat

Deakot™.

3 Gécseji Muzeum, Zalaegerszeg, A torténeti dokumentacio leltarkényve. 4 77.18.1-10.
leltari szamok melletti bejegyzés.

4 Kempelen Béla: Magyar nemes csaladok. VIII. két. Budapest, 1914. 104. p. Megerdsitette
ezt Németh Jozsef, kozleményiink lektora, aki még személyesen ismerhette az ajandé-
kozé dzvegyét.

5 Zala Megyei Levéltir (ZML), Letétek, Egyedi vegyes iratok gyiijteménye. 5816. sz. Ezen
a szamon talalhat6 az a boriték is, amely a levél Szentmihalyi Imre altal 1954. majus 31-
én kiallitott ,,hiteles” masolatat Orzi, és amelyre feljegyezték az ajandékozo adatait. A
levél eredeti leltari szama (a Gdécseji Muzeumban) 50.06.2. volt. Németh Jozsef szerint
elképzelhetd, hogy Lulichné is Hary Kalmannétol kapta a levelet, talan éppen csak azért,
hogy kézvetitse a mizeumhoz. A masik, magangyiijt6tdl szarmazo levél eredetérdl az
eladd nem tudott felvilagositassal szolgalni.

6 ZML, Mikrofilmtar, A banokszentgyorgyi rk. plébania anyakonyvei.

7 A Déry csalad geneoldgiaja: Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemze-
dékrendi tablakkal. Pest 1858. 3. kot. 372-378. p.; Magyar Nemzetségi Zsebkonyv.
Masodik rész: nemes csaladok. 1. kot. Budapest, 1905. 193-201. p.

8 Déry Imre gazdalkodasanak tolnai bonyodalmairdl: Gldsz Jozsef: Tolna megye kdzépbir-
tokos nemességének anyagi viszonyai a 19. szazad els6 felében. Wosinszky Mor
Muzeum Evk'o'nyve XVI. Szekszard, 1991. 51-52., 54., 61-63., 64., 69., 72, 81., 84,,
131. p. A zalai birtokokrol: ZML, Nemesi vagyondsszeiras 1835. Egerszegi jaras. (Dory
Imre zalai birtokainak éves becsiilt jovedelme kb. 3330 pengdforint volt.) Zala varmegye
nemesi kozgyllésének jegyzOkonyve (Kgy. jkv.) mind az 1830-as, mind az 1840-es
években tele van Dory Imre és felesége egymas, illetve masok elleni pereskedésével, il-
letve adossagi iigyeivel. (igy pl. kgy. jkv. 1841: 72-73., 528., 1660., 1804.; 1842: 1219 ;
1843: 1917.; 1846: 1193.)

9 ZML, kgy. jkv. 1826: 2649.
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ZML, Zala varmegye nemeseinek lajstromai 1829. és 1845. (Az utdbbiban az 581.
oldalon szerepel.)

Mugyar Tudomanyos Akadémia Konyvidra, Kézirattar. K 194/78. Széchenyi Istvan levél-
fogalmazvanya Dory Imrének 1838. szept. 3.; Grof Széchenyi Istvan napldi. Szerk.:
Viszota Gyula. Budapest, 1937. 5. kot. 192. p. (1838. jul. 11-i naplobejegyzés.); Bdrfai
Szabo Laszlo: Adatok grof Széchenyi Istvan és kora torténetéhez 1808—1860. Budapest,
1943. 2. koét. 822. p. (Dory Imre levele Széchenyinek 1859. febr. 2.)

Kossuth Lajos: 1fjakori iratok. Torvényhatosagi tudositasok. Sajto ala rend.: Barta Istvan:
Budapest, 1966. 1041. p.; 1837-es fellépésérol: Molndr Andras: Kisérlet Csany Laszl6
perbefogasara 1837-ben. In: Kézlemények Zala megye kozgyiijteményeinek kutatasaibol
1988. Zalaegerszeg, 1989. Zalai Gyiijtemény 28. 148., 149., 151., 154. p.; V6. ZML, kgy.
ir. 1838: 256.; Wesselényihez 1845. nov. 16-an irott levelét idézi: Ferenczi Zoltan: Dedk
élete. Budapest, 1904. 2. kot. 13. p.; Magyar Orszégos Levéltar. A 45. Magyar Kiralyi
Kancelldria. Acta Praesidialia (elndki iratok) 1846: 1141,
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2565.)

Nemesi csaladok. Budapest, 1905. 1. két. 196. p. Piispoky Gracianrél: Bona Gabor: Az
1848/49-es honvédhadsereg Zala megyei sziiletésii tisztjei. In: A szabadsagharc zalai
honvédei 1848—1849. Zalaegerszeg, 1992. Zalai Gyijtemény 33. 39. p.

V. Waldapfel Eszter: A forradalom és szabadsagharc levelestara. Budapest, 1950. 1. kot.
197-201., 272., 316-317., 319-320. p.; Varga Janos: Népfelkeld és gerillaharcok Jel-
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Déry Janos 1828. december 27-én sziiletett Kerettyén. (ZML, Mikrofilmtar. A banok-
szentgyorgyl rk. plébania keresztelési anyakonyve); ZML, Zala megye katonaallitasi
Iratai, ijoncok lajstromai. A 7. honvédzaszloalj avatojegyzéke. (Itt tévesen 1829-et irtak a
sziiletési évhez.); Kozlony, 1848. december 5. (178. sz.) 839. p. (Hadnagyi kinevezése);
Molndr Andras: A 7. honvédzaszldalj torténete. In: A szabadsagharc zalai honvédet. 1. m.
89. p.

18 Edtvos K. 1. m. 2. kot. 47-48. p.; Ferenczi Z. 1. m. 2. kot. 393-394. p.
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ZML, Nemesi lajstrom 1845. 551. o.; ZML, A 7. honvédzaszloalj avatojegyzéke: ZML,
kgy. jkv. 1861: 5.; Orszdgos Széchényi Konyvtar Keézirattara, Oct. Hung. 433. | A sza-
badsagharc elsé hadi foglyai Koniggritzben 1849”. (A 35. sz. rajz Oszterhueber Laszlot
abrazolja'); Ertékes kézirajzok. In: Magyar-Kényv-Szemle 1880. 393. p.; Kempelen B. i.
m. 8. kot. 104, p.; Nagy [ 1. m. 8. kot. Pest, 1861. 298. p.; Kozlony 1848. okt. 6. (118. sz.)
597. o., nov. 30. (173. sz.) 817. p.; Bona G.: Az 1848/49-es honvédsereg. i.' m. 38. p.;
Molndar A.. A 7. honvédzaszloalj térténete. 1. m. 79., 89. p.; Molndr Andras: Arvay San-
dor emlékirata. Hadtorténelmi Koézlemények 102. évf. (1989) 107-108. p.; Zala megye
tisztviseldinek névtara 1526-1945. (Kézirat, ZML.)

Kempelen B.i. m. 8. kot. 104. p.; ZML, kgy. jkv. 1862: 2424, (Déry Franciska Oszterhue-
ber Laszloné krisoveci lakos kérvénye).

Nemesi csaladok. Budapest, 1905. 1. két. 104. p.; Kempelen B. 1. m. 8. kot. 196. p. Egy
1874-bdl szarmaz6 adat szerint Oszterhueber Laszlo Pusztaedericsen lakott. (ZML, Zala
varmegye alispanjanak iratai. Betlisoros mutaté 1874: 2771.) Déry Franciska sirem-
lékének felirata: ,,Itt nyugszik Nyirlaki Oszterhueber Laszloné sziil. Jobahézj Déry Fran-
ciska urnd — boldog hazassaganak 13. évében meghalt 1874. majus 19-én — Aldas és béke
hamvaira!” (Németh Jozsef szives kozlése!)
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22 Hordanszky Nandor: Deak Ferenc lelki alkatanak és betegségének befolyasa palyajara. Or-
vostorténeti Kozlemények 64-65. (1972) 13-30. p.

23 Déry Lajosné sziiletett Semsey Etelka (Nagy /. 1. m. 3. kot. 376. p.)

24 Déry Lajos (1824. jul. 6-1892. febr. 15.) iigyvéd, 1847-ben torvényszéki bird Tolna
megyében, 1848 nyaratdl nemzetOrtiszt, majd 1849-ben szdzados a 16. Karolyi
huszarezredben. A szabadsagharc utan besorozzak, majd kivaltja magat. 1861-ben Tolna
megye alispanjava valasztjak. 1869-ben belép a honvédségbe, és 1886-ban vezérdrnagyi
ranggal nyugalmazzak. (Bona G.: Kossuth kapitanyai i. m. 181. p.)

25 Az el6z0 jegyzetben emlitett Déry Lajosrol, és Dory Frigyesrol (1808. febr. 29—1881. jan.

30.), Tolna megye 1848-as alispanjardl van sz6. (Nemes csaladok 1. kot. 198. o.; Nagy

Ivan 3. két. 377. 0.)

Talan Fekete Janos iigyvéddel (1817. dec. 11-1877. apr. 3.) Fejér megye 1848-as al-

ligyészével (1849-ben fOjegyz6) azonosithatd, aki 1854-t8l felesége sarkereszitri bir-

tokan gazdalkodott. (Szinnyei Jozsef: Magyar irok élete és munkai. 3. kot. Budapest,

1894. 302-304. hasab.)

27 A levél két cimzettje: Doéry Franciska és n6vére, Dory Karolin (1828. dec. 27-1892. jan.
13.), késdbb Merode Lipdt baro felesége (ZML, Mikrofilmtar. A banokszentgyorgyi rk.
plébania sziiletési anyakonyve; Nemes csalddok 1. kot. 196. p.)

28 ..Dory Franciska kisasszonynak, Bonyhadon at Tevelre” (Tevel Tolna megyet telepiilés, a

Déry csalad birtoka).

9 A 27. jegyzetben emlitett Déry Karolin €s Franciska.

30 A Dory lanyok pesti szallashelye.

31 Nagy Karoly zalai birtokos 1841. aug. 2-t6l 1849 oktoberéig az egerszegi jaras alszol-
gabirja volt. (Zala megye tisztviselGinek névtara. Kézirat. ZML.)

32 Franciska batyja, a bevezet6ben emlitett Doéry Pal 1856. janudr 2-an halt meg
Szenttamason (Nemes csaladok 1. két. 196. p.). 1859. februar 2-an irta Dory Imre
Széchenyi Istvannak, hogy Pal fia, a hajdani huszarkapitany ,,mint rokkant kozvitéz halt
meg”, tole az apja ,,adossagokkal megrakva 6rokolte Szent Tamas pusztat, amely mint-
egy 1200 magyar hold”. Déry Imre Széchenyinek kinalta megvételre a poloskei
uradalomto! alig negyedoéra jarasra fekvoé birtokot. (Bdrtfai Szabo L. i. m. 2. kot. 822.p.)

33 Oszterhueber Jozsef (1792, marc. 1-1869. jan. 10.) Dedk Klara férje, egyben Deak
legjobb baratja és leghliségesebb politikai tamasza — kozismert személyiség.

34 Pusztaszentlaszlo, zalai telepiilés, Oszterhueber Jozsef lakdhelye.

35 Dedk Klara betegsége végzetesnek bizonyult; 1859. december 26-an halt meg.

36 Smalkovits Mihaly 1841-t6} Zala megye féorvosa volt.

37 Szladovics Gergely tablabirordl lehet talan szo, aki Boldogfan lakott.

38 Zala megyei (ma Veszprém megyei) telepiilés, Stimeg kézelében. Oszterhueber Mihély
(Deak sogoranak occese) lakohelye.

39 Catarrhus — hurut.

40 Hertelendy Imréné sziil. Oszterhueber Magdolna vezette Deak Klara halala utan a pusz-
taszentlaszloi haztartast. (Hertelendy Laszlo: A hertelendi és vindornyalaki Hertelendy-
csalad. Turul 46 (1932) 4. p.; Gdcseji Muzeum Adattara 670-80.)

41 Oszterhueber Ferenc veszprémi kanonok.

42 Grellmann — nem sikeriilt azonositani.

43 Deak Ferenc sziiletésnapja oktober 17-én volt, nevenapjat pedig oktober 4-én iinnepelte.

44 Hlésy Henrik Laszlé Adolf pécsi szarmazash orvosdoktor, Bonyhadon (Tolna megyében)
volt gyakorld orvos (Szinnyei J. i. m. 5. kot. Budapest, 1897. 36. hasab).
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45 A bevezetdében emlitett Dory Janos. Apjahoz hasonldéan az 6 gazdalkodasa is cs6dbe

ment, ezért keresett Bécsben hivatalt. Valoszinlileg talalt is, mert 1867-ben mint bécsi
lakos kérte a megyét, hogy mentsék fel a zdrgondnoksag alol. (ZML, Alispani betiisoros
mutatd 1867: 4000.) 1869-ben orszaggyiilési képviseldvé vélasztottak a Tolna megyei
Szakesi vélasztokeriiletben. 1897-ben halt meg. (Toth Adalbert: Parteien und Reichstags-
wahlen in Ungarn 1848-1892. In: Siidosteuropdische Arbeiten, 70. Miinchen, 1973. 240.
p.; Eotvos Karoly: Balatoni utazas. Szerk.: Szalay Kdroly. Budapest, 1982. 2. kot.
417-418. p.; 1. m. Nemes Csaladok 1. kot. 196. p.)

46 Vorosmarty Mihdly arvai: Béla (1844-1904), llona (Széll Kalmanné) és Erzsébet. Meg-

segitésiikre gyamjuk, Dedk Ferenc szervezett gyiijtést.

47 Dory Franciska férje, Oszterhueber Laszlo.
48 A kis Oszterhueber kisasszony Oszterhueber Lasz16 €s Dory Franciska 1862-ben sziiletett

Franciska lanya.

49 Oszterhueber Laszlo els6 hazassagabol szarmazo fiai: Laszlo, Bend és Gyula. (Kempelen

B.i.m. 8. kot. 104. p.)

50 Taranyi (Oszterhueber) Jozsef a Pusztaszentldszlon 1869. janudr 6-an kelt végrendele-

wn
—_—

tében 3000 osztrak érték(i forintot ajanlott fel egy alapitvany szamara, az alabbi
teltételekkel: ,,Ezen iskolai &sztondijra igényt tarthat minden Zala megyei sziiletésii
erkolesos, gymnasialis academiai vagy technikai szorgalmas tanulé. Az gsztondijra ki-
jelolést tekintetes Deak Ferenc Urra, igen tisztelt sogoromra ruhdzom; azért is alapitva-
nyomat Taranyi Jozsef féle Deak Ferencz nevét viselé alapitvanynak czimeztetni 6haj-
tom.” (ZML, Letétek 958. sz. A ,Taranyi Jozsef féle Dedk Ferenc nevét viseld
alapitvany™ alapito iratai.)

1868. augusztus 10-én engedélyezte Ferenc Jozsef csaszar (mint magyar kiraly), hogy
Deak sogora, Oszterhueber Jozset felvehesse — dédanyjuk, Taranyi Anna magvaszakadt
csaladja iranti halabol és tiszteletbol — régi cimeriik megtartasaval a Taranyi nevet a nyir-
laki elénévvel. Jozsefen kiviil ez csak testvére, Mihaly leszarmazottaira vonatkozott, igy
Dory Franciska férje tovabbra is Oszterhueber maradt. (Kempelen B. i. m. 10. két. Buda-
pest, 1931. 276. p.)

52 A 43. jegyzetben emlitett Franciska, és a masodik kozos leany, Regina (késébb Nemes

Ferenc foszolgabird felesége). (Kempelen B. 1. m. 8. két. 104. p.)
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Basics Beatrix

Egy fiatalkori Erzsébet-portré a Torténelmi Képcsarnok
gylijteményében

Az 1995-6s év legjelentdsebb szerzeménye a Torténelmi Képcsarnokban a festménygyij-
teményt gyarapitd, az i fju Erzsébet kiralynét abrazol6 portré.! Bar a Képcsarnok nagyszamu
festményt mondhat magaénak Erzsébetrdl, de 6t ilyen fiatal koraban bemutaté kép Gjdon-
sagot jelent a kollekcid szempontjabol, gazdagitva és teljessé téve az dbrazolasok sorat.
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Az 4llo derékképen a fejét kissé balra fordito fiatal n6 fehér selyemruhat visel, melynek
mellrészét széles, finom csipke disziti. E15} a csipkén melltdi, nyakaban kettés gyongysor,
hasonlo a fillbevaldja is, gyonggyel diszitett, haja k6zépen elvalasztva és hatul dsszefogva.
Vallan vords barsony kopeny, hermelin béléssel, kissé hatravetve, hogy a ruha is jol latszod-
J€k. A jobb sarokban fiiggény drapérija, balra tajrészlet tinik eld a hattérben. A finom bie-
dermeier portré a hermelines palast és a draga ruha ellenére a legkevésbé sem hivalkodo,
inkabb visszafogott, benséséges hangulatot araszt. A szelid ténusok, az aprolékos, pontos
festésmod, a kivitelezés magas technikai szinvonala a polgari portrék korébe utalja a képet.
Nem reprezentativ uralkodot képmasrél van itt sz6, hanem egy kedves és vonzo biedermeier
arcképet lathatunk — kortars néalakok sorarol késziilt hasonlo.

A festményt a Nagyhazi Galéria és Aukcidshaz 3. festmény és miitargyarverésén vette a
Nemzeti Miizeum 1995 tavaszan.2 Ugyanezen év nyaran mar kiallitason is szerepelt Triest-
ben, ahol nagy tetszést aratott.3 A kép jobb als6 sarkaban szignatura lathato: ,,J. Weidner
855", Ki is ez a miivész? Joseph Weidner 1801-ben sziiletett Bécsben. A Thieme-Becker
mivészeti lexikon elsdsorban poriré — és zsanerfestoként tartja szdmon.* 1815-t6l a bécsi
Akadémian tanul, s tanulményai soran tébb dijban és kitiintetésben részesiil. 1857—68 kazott
a bécsi Milegylet (Kunstverein) tarlatain rendszeresen kiallit. 184 1-ben gyljteményes tarlata
nyilik a bécsi Praterben. 1848-ban a pozsonyi Vigaddban lathatd 6nallé bemutatdja. Stilaris
iranyulasara nézvést fontos életrajzi adat, hogy Ferdinand Georg Waldmiillerrel, a korszak
tinnepelt zsaner- és portréfestojével csaladi kapcsolatban is allt (n6vére, Katharina Weidner
volt a felesége), s Waldmiiller volt a kortars festok koziil az, aki a legnagyobb hatast gyako-
rolta ra.

Tobb neves hazankfiarél készitett Weidner arcképet, igy Batthyany Lajos grofrdl,
Kemény grofrol, vagy Schmidt brassdi szenatorrél. Noi portrékat is festett, de Erzsébet
kiralynérol mindossze ezt az egyet.

1855-ben, amikor ez a festmény késziilt, Erzsébet 17 éves volt, egy évvel hazassagkotése
utan, til elsé gyermeke sziiletésén. A Torténelmi Képcsarnok grafikai gylijteményében tobb
abrazolast talalhatunk réla ebb6l az idébol. J. R. Schwager utan J. Axmann készitett acélmet-
szetet Erzsébetrdl.® A beallitas ugyan tiikérforditottja Weidnerének, de a péz és a fejtartas
hasonlo. Itt is lathatunk fliggonydrapériat és tajhatteret, a csdszarné ruhdja is font csipkével
diszitett, bar itt a melltdi helyett rozsa van ratiizve, és az allo alak helyett egy karosszékben iil
az abrazolt. A hajviselet megoldasa azonos, s az arc ugyanazé a fiatal lanyé, mint Weidner
festménvén. A. Theer és C. Mayer acélmetszetén ismét az allo derékképformatum jelenik
meg, de a hattérben konkrét helyszint, Bécset lathatjuk, a Stephansdom jellegzetes kérvo-
nalaival, utalvan az uralkodépar székvarosara.6 A viselet az el6z6 metszetével azonos, a her-
melinpalast azonban Erzsébet vallain van, nem hatravetve. Az arcvonasok kissé idealizaltak,
s talan kevésbé is hasonlitanak az ifji Erzsébet jellegzetes vonasaira. A forras, mely min-
taként szolgalhatott a fenti grafikak szamara egy olyan abarzolas, amely még a bajor her-
cegnét mutatja be, a litografia készitéje pedig F. Hanfsaengl, Miinchenben.” Ezen a térd-
képen kénnyti, csipkediszes ruhaban, vallan barsonyszalaggal jelenik meg Erzsébet, haja a
festményéhez hasonloan hatrafésiilve. A szinte kislanyos fiatalsaga itt, ha lehet, még feltii-
nébb. Errdl a korai portrérdl Bécsben készultek masolatok, litogréafia, illetve acélmetszet val-
tozatban is.8 Ez utébbinak szinezett példanya mar sajatos modon a ,Kaiserin von Oester-
reich™ feliratot viseli, bar éppen a grafikak tanasitjak, hogy nem sok a kiilonbség a bajor her-
cegnd és az osztrak csaszarné alakja és arcvonasai kozott.?

Hogy ezek a két évvel korabban késziilt grafikak befolyasoltak-e Weidnert képének meg-
festésekor, nem tudjuk. Mindenesetre valgszinii, hogy még modelliilés esetén is jo szolgala-
tot tettek az ilyen korabbi abrazolasok.
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Joseph Weidner festménye szerencsésen egésziti ki a Torténelmi Képcsarnok mar
megleéve grafikai és festészeti Erzsébet-anyagat, s emellett altala egy kivalé fetll kvalitasos
milvével is gyarapodott a gy{ijtemény.

Jegyzetek

1 Olaj, vaszon, 93,5 x 79 cm. Ltsz.: 95.1.

2 A Nagyhazi Galéria és Aukcidshaz 3. festmény és mitargyarverése. 1995. aprilis 11-12.
Katalégus. Budapest 1995. 247, sz.

3 Sissi regina d’Ungheria. 1995. jllius 1—augusztus 15. Trieste, 1995. Katalogus 19. sz.

4 XXXV. kotet, Leipzig 1942. 274. p.

5 MTKCs. lItsz.: 10 053. papir, acélmetszet, 31,3 x 21 cm

6 MTKCs. Itsz.: 6946. papir, acélmetszet, 23,5 x 15 cm

7 MTKCs. Itsz.: 6652. papir litografia, 49 x 34 cm

8 MTKCs. ltsz.: 1249. papir, litografia, 28,5 x 20,5 cm
MTKCs. ltsz.: 56.1208. papir, acélmetszet, 45,5 x 30,5 cm

9 MTKCs. ltsz.: 7567. papir, szinezett acélmetszet, 51 x 31,5 cm.
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Basics Beatrix

A Magyar Nemzeti Muzeum Képtara

Az 1996-0s €v millecentenariumi iinnepségeinek legfontosabb mizeumi eseménye volt a
Magyar Nemzeti Muzeum allando torténeti kidllitdsainak megnyitasa. Erdemes ennek kap-
csan visszatekinteni a Mazeum alapitasa korili, illetve az azota eltelt id6kre — milyen kial-
litas(ok) voltak lathatok az épiiletben, miféle miitargyak t6ltotték meg a termeket.

Kiilonos aktualitast ad mindennek az allamalapitas k6zelgd ezredik évforduldja, vala-
mint a Muzemalapitds bicentenariuma

A koézelmult egyik legsikeresebb iddszaki kiallitasa — a Magyar Nemzeti Galéria Sinké
Katalin és munkatarsai altal rendezett ,,Arany érmek, eziist koszoruk” cimii tarlata, s ennek
katalogusa ugyancsak nagy terjedelemben, jelent6ségitknek megfeleléen foglalkozott a Ma-
gyar Nemzeti Mazeum kiallitasaival.!

Széchényi Ferenc kdnyvtaranak felajanlasa (1802) utan a Nemzeti Mizeum létrehoza-
sanak terveit 1807-ben Miller Jakab Ferdinand készitette el Jozsef nddor megbizasabol. Az
orszaggytilés a kovetkezd évben alapitotta meg a Nemzeti Mizeumot, a kényvtarral, mint
annak részével. Jézsef nador mindvégig sokat foglalkozott a mizeum ligyeivel, Barabas
Miklos altal 1846-ban megfestett életnagysagu portréja a réla elnevezett Nemzeti Képcsar-
nok egyik elsd darabja lett. De még ezt megeldzden, 1836-ban Pyrker Janos (1772-1847)
egri érsek 190 darabbdl alld képtarat a Nemzeti Mizeumnak adomanyozta. Ez a gy(ijtemény
valt az els6 hazai nyilvanos képtar alapjava, melyet ugyan csak tiz év mulva , 1846-ban nyi-
tottak meg, mar a Nemzeti Muzeum frissen elkésziilt épiiletében. Ekkor jelent meg Matray
Gabortol a képtar kataloégusa is.2 A Pollack Mihaly féle muzeumépiilet a korszak eurépai
muzeumaihoz hasonléoan nemcsak miitargyakat, emlékeket, dokumentumokat szandékozott
orizni, hanem egyben a dicsdség csarnoka kivant lenni a ,,nemzeti milt és jelen nagyjai
szamara™.3 Ismeretes, hogy a nemzeti pantheon gondolat mér a Hild-féle mizeumterveken is
szerepelt, majd Pollack épiiletén hasonloképpen, s a dokumentumok szerint® a régi és kor-
tars (vagyis 19. szazadi) hosok, kiemelkedo személyiségek képmasait akartak itt kiallitani.

1845-ben Kubinyi Agoston inditvanyozéséra jon létre a Nemzeti Képcsarnokot Alapito
Egyesiilet, s 6, mint a Nemzeti Mlzeum elsd kinevezett igazgatdja, adja ki 1868-ban a Ma-
gyar Nemzeti Mizeum Képtardnak lajstromat.® A nemzeti pantheon valtakozva jelentett
kép-, illetve szoborcsarnokot, s szamos terv és elképzelés latott napvilagot az abrazolando
személyek névsorarol.”

1857-ben egy kisebb teremben Habsburg-galériat hoztak létre.8 A maig is sértetleniil
megmaradt reprezentativ Széchényi terem, az Ybl altal tervezett faburkolattal és konyvszek-
rényekkel 1863-ra késziilt el, de csak két év mulva nyitottdk meg. 1866-ban az ujrarendezett
képtar hét csarnoknak nevezett terembdl allott, melyek koziil az elsdben és az utolsoban volt
portrégaléria. Az els6ben kiemelked§ torténelmi személyiségek — tobbek kozétt az alapitok —
képmadsai, mig az utolséban hires miivészek arcképei sorakoztak. A hetvenes-nyolcvanas
évek fotdi alapjan a hagyomanyos képtar-muizeum termei allnak eléttiink: az alul korbefutd
dekorativ parkany folstt szines (!) falakon, siiriin egymas mellett és fol6tt elhelyezve fugg-
nek a képek. Az egyik legkorabbi, miivészr§l elnevezett terem, az ugynevezett Marké-csar-
nok volt, ahol a miivész 1853-as pesti latogatdsa utan allitottdk ki miiveit, Hans Gasser altal
készitett portérszobraval kozépen.?

A Zichy-teremben ugyancsak kozépen, posztamensen elhelyezve allt a névadé miivész
mellszobra, f6 helyen, a Habsburg porték mellett az egyik hatalmas fomii, az ,Erzsébet
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kiralyné Deak Ferenc ravatalanal” volt lathatd. A Munkacsy terem — a mester eddigiekhez
hasonléan kiallitott biisztjével — neve ellenére foként a korabban a Markd-csarnokban elhe-
lyezett magyar és kiilfoldi zsanerjelenetek és tajképek bemutatasat szolgalta.

ablakon aradt be a fény a festmények megvilagitasara, a mifaji hierarchia legmagasabbren-
diinek tartott darabjai, torténelmi kompozicidk, valamint allegorikus-mitolégiai témakat fel-
dolgozé képek voltak kiallitva.

1863-ban orszdgos bizottsag jon létre uralkodoi rendeletre a Nemzeti Muzeum gyijte-
ményeinek rendezésére. Ekkor sziilettek javaslatok a mizeumban Orzétt targyakbol 0j, mas
felosztasi €s rendeltetésii gy(ijtemények létrehozasara. Voltak miivek, melyek ,régiség-
tarba” és masok az ,altalanos képtarba” tartoztak.!®

1871-ben létrejott az Orszagos Képtar, 1884-ben pedig a Térténelmi Képcsarnok. Ez
utobbi iigyében mar 1882-ben megjelenteti irasat Szathmary Karoly torténész,!! s egyenesen
az épiild Orszaghazat szemeli ki helyszinnek a Toérténelmi Képcsarnok szamara. Szathmary
javaslatanak megvitatasara bizottsag jon létre, melynek tagjai — egyebek kozott Pulszky Fe-
renc, a Nemzeti Mizeum akkori igazgatdja és Pulszky Karoly, az Orszagos Képtar Gre.
Szathmary a Torténelmi Képcsarnokot a nemzeti pantheon-eszme keretében képzelte el; a
valdsagban azonban a képzOmiivészeti anyagot két nagy csoportra valasztotak szét: a torté-
nelem forrasaul szolgdlé mivek keriiltek a Torténelmi Képcsarnokba, mig az 6nallé mi-
vészeti-esztétikai értékiik szempontjabol kiemelked6 darabok az Orszagos Képtarba, majd a
Szépmiivészeti Muzeumba. Ez az elvdldsa a gyljteményeknek jellegzetes 19. szazadi jelen-
ség. A nemzeti pantheon allando és erdsen jelentkez6 eszméje nem fért meg az egykori nagy
magangy(jteményekbdl kialakuld nemzeti képtarnak, a 19. szazadban megformalédé nagy
képzémiivészeti gyiijtemények gyakorlataval. A torténelmi képcsarnokok, hdsok és kiemel-
kedd személyiségek portrégalériai esetében ugyan fontos volt, hogy az arcképeket a legjobb
mivészek fessék, vagy formazzak, de még ennél is fontosabb volt maguknak a személyi-
ségeknek a kiilonbozo és valtakozo elképzelések szerinti kivalogatasa. E kivalogatas szem-
pontjait igyekszik irasba foglalni az az 1882-ben elkészitett tervezet, melyben a hazai 19.
szazadi festészet egyik legnagyobb mestere, Barabas Miklos a torténész Szathmaryval egyiitt
fejtegeti, milyen szempontokbdl lenne elengedhetetleniil fontos a Torténelmi Képesarnok
telallitisa.!2 Nagyon sajatosak az elbirdlds inditékai a gyiijtemény anyaganak kivaloga-
tasanal — lényegében ezt az elvet kovetik a mai Nemzeti Muzeum egyetlen képzoémiivészeti
gylijteményének jelenlegi gyarapitasi szokasai is. Az egykor a Széchényi Konyvtar altal ke-
zelt metszetek tematikajukban kezdetben ugyancsak hdsportrék sorat gyarpitottak, mig f6l-
vetddott a var- és varosabrazolasok gyijtése is (kozéjiik soroltak az eseményabrazolasokat).
A viseletanyag mint zsanerképek egylittese szerepelt a szintén gytijtendd miivek kozott.

Abban a pillanatban, amikor a képzomuvészeti anyag mar emlitett szétvalasztasa meg-
tortént, és a Torténelmi Képcsarnok létrehozasanak gondolata megfogalmazodott, a Nemzeti
Muzeum falai koziil ki is keriilt ez a képzémiivészeti gylijtemény.

Trefort Agoston kultuszminiszter 1883-as leirata, melyben Pulszky Karolyt bizza meg
hivatalosan a Képcsarnok tervének kidolgozasaval, mar a gyakorlati alapitds kezdete.!3 A
képvisel6haz szavazdsa utan az anyagiak is megvannak, s az uralkodo pedig a helyszint, A
Varkert bazart biztositotta. A gy(jtemény anyaga a Nemzeti Miizeum miitargyaibdl jott létre;
a képtar és a régiségtar 403 darab festménye és szobra mellett a Széchényi Kényvtar 15 301
grafikai lappal jarult hozza.

Az 1886. janudri megnyiton Pulszky Karoly a kovetkez6ket mondta: ,,A torténet feladata
nem az, hogy a mult szereploit megjutalmazza, vagy elitélje, hanem hogy a multrél igaz is-
meretekhez jusson; szamot adjon Ggy a kiilsé viszonyokrol és alapokrol, amelyekben a nem-
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zetek élete megnyilatkozott, mint a koriilményekrdl és okokrol, melyek e valltozasokat
eloidézték. E gyilijteményben tehat a mult alakjait nem tisztan egyéni érdemeik szerint kell
befogadni, hanem mindazon képeket, melyek ket hitelesen ismertetik! Viszont e megha-
tarozasbol folyik az intézetnek a rokongylijteményektdl valé kiilonbdzésége. Ott a miivészi
érték a mérvado, ezt itt hattérbe szoritja az brazolt targy jelentésége és hitelessége.”!4

A fentieknél plasztikusabban nehéz lenne megfogalmazni a képzémiivészeti gyfijte-
meények és a Torténelmi Képcsarnok kollekcidja kozotti kiillonbséget.

A Nemzeti Muzeum képtarabol kivalt 6nallo Képresarnok 1894-ben a Stefania uti M-
csarnok épiiletében nyilt meg Gjrarendezett, tizenegy termes kiallitassa, bar 1886-ban a koz-
gyljteményeket feliilvizsgald bizottsag dontése szerint a Képcsarnok a Nemzeti Muzeum
részét kell, hogy képezze. A Nemzeti Mizeumhoz valo csatolas — paradox modon az anyain-
tézménybol kivalt gyilijtemény ugyanoda valo visszakeriilését szorgalmazzak — folyamatosan
napirenden maradt, bar 1907-ben megintcsak nem ott, hanem az Akadémia palotajanak har-
madik emeleti helyiségeiben nyilt a Képcsamok anyagabol kiallitas. Bar ez a kilenc termet
betsltd anyagu tarlat nyitva volt a I1. vildghaboru kitoréséig, 1934-ben a Torténelmi Kép-
csarnokot jogilag is a Nemzeti Mizeumhoz csatoltak. A masodik vilaghaborit kovetden a
Magyarorszag torténete cimil kiallitdsig — ahol ugyan ,,csak” rész- és kiegészitd anyagként
szerepeltek festmények és grafikak, [évén a bemutatd torténeti — nem is volt 6nallo tarlata
ennek a fontos és méreteiben és kvalitasaban egyarant kiemelkedd gyiijteménynek, ami an-
nal is inkabb sajndlatos, mivel ily mddon hosszi évekig ismeretlen maradt a nagykozonség
szamara.

A leghjabb torténeti kiallitas ugyan az eddigieknél nagyobb mértékben szamol a Torté-
nelmi Képcsarnok anyagaval, mint a tarlat fontos részével, azonban a hatalmas festészeti €s
gratikal egylttes allandd, vagy idGszaki, valogatas jellegl, bemutatasa tovabbra is varat
magara, jollehet nagy sziikség lenne ra.
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Eo6tvos az altala, mint kultuszminiszter altal kiirt palyazatokrol irvan megemliti annak a
szoborsorozatnak a tervét, melyet a Magyar Nemzeti Mizeum fdlépcsdhdzaba terveztek.
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Garami Erika

Az 1860-61-es londoni Kossuth pénzjegyeket nyomtato
Day & Son Co.

Kossuth Lajos az emigracioban Kiitahyia, New York és Philadelphia utan tervét fel nem
adva Londonban is probalkozott a tervezett, masodik forradalom egyik legfontosabb
eszkdzének, a papirpénznek eléallitasaval. 1860-ban Torindbodl visszatérve azonnal intéz-
kedett az eldkészilletek megtételére €s szerzGdést kotott Anglia egyik legtekintélyesebb
nyomdaszaval, William Day-vel. A szerz6dés példanya tudomasunk szerint nem maradt
fenn, igy annak pontos datuma és a szerzddés feltételeir sem ismeretesek, csak annyi bizo-
nyos, hogy 1860 decemberének elején elkezdédstt a nyomtatés. !

A céget az 1désebb William Day alapitotta 1823 koril. Louis Haghe Three news in Here-
Jord (Hereford harom arca) cimii kiadvanyaval. Haghe (1806-1855) Belgiumbdl koltézott
Angliaba, s lett Day tarsa Day & Haghe, Adelaide kiralyné litografusai? néven. Adataink
szerint Haghe-nek nem volt anyagi érdekeltsége a cégben, sohasem gyakorolta a tulajdonosi
Jogokat, sokkal inkabb a cég vezetd mitvészének kell 6t tekinteni. 1852-ben elhagyta a céget,
késébb akvarell festészetben ért el komoly sikereket. Néhany évtized elmultaval pedig a
Royal Society of Water-Colour Artists elnokévé valasztottak. Fivére, Charles kdnyom-
daszként tovdbbra is Day-nél dolgozott. a Day & Haghe a kromolitogrélﬁa3 egyik elsé
himoke volt, legsikeresebb korai alkotasa Owen Jones Alhambraja (1836), de a miifajt tech-
nikailag igazan magasra nem 6k, hanem a 19. szdzad egyik legkiemelkedébb bankjegygyarto
cége, a Thomas de la Rue & Co.# emelte, akik Kossuth londoni pénzjegyei sorsaban is fontos
szerepet jatszottak volna, hiszen 2z 6 genovai cimikre kiildte volna Kossuth gézhajéon Liver-
poolbél a pénzjegyeket Cavour grof utasitasara.’

Szamos konyvillusztraciot készitettek, pédaul Turner festményének nyomatat, technikai
ujitasokat vezettek be, mint a kicsinyitési eljaras fotografikus maédszerrel. A fényképezés a
korszakunkban még gyermekcip6ben jart, igy a kdnyomatok irant nagy volt a kereslet, a cég
egyre sikeresebb lett.

Az ifjabb William Day jogi palyara készilt, tanulmanyainak egy részét kiilénb6zd
europai orszagokban kivanta végezni. Azonban csak Parizsig jutott, mert 1845-ben apjanak
halalhire érkezett. Haza kellett utaznia Londonba, ahol mint a harom fivér legidésebbikének
at kellett vennie a cég vezetését. Sikerrel — bizonyiték erre, hogy az 1851-es londoni vilag-
kiallitas egyik jotalldja valamint dijnyertese lett. Ekkoriban Iépett a cég nagylétszamu ko-
nyomdész szakembereinek soraba a glasgow-i William Simpson, aki Londonba érkezésérdl
igy ir one]etrajzaban ~Tudtam, hogy a Day & Sons London legelsd konyomdasz cége, el-
s6sorban milvészi munkajukat illetden, ezért na]ukjelentkeztem elészor.”0 Simpsont a krimi
habor( helyszinen készitett, kézi szinezéssel kiegészitett rajzat tették hiressé.

A kromolitografia pontos és bonyolult technikat igényel. A konturokat ekkor feketével
rajzoltak. Altalaban hét ké volt sziikséges egy képhez, de el6fordult, hogy akar tizennégy is.
A 19. szazad miivészetét bemutaté nagyszabasi munkahoz 1069 darab 25 tonna Gsszsulyt
kévet hasznaltak fel, az 1200 darab példanyhoz 1300 000 nyomatot kellett késziteni.” A
koveket tisztitani kellett, a papiriveket egyenként igazitottak utana. Kossuth jegyeihez 320
kovet készitettek a harom cimlet, az 1, 2 és 5 forintosok nyomasara, amelyeket acéllemezek-
r6] véstek a kovekre. Mindharom cimlet mérete 114 x 86 mm, egy ivben 16 db jegy fértel. A
nyomdaszok minddssze harom lemezt és 71 kivet hagytak meg a pénzjegyek rajzolataival
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mire a birosagi per elkezd6dott, a tobbit megsemmisitették vagy litografiai célokra hasz-
naltak fel

Az illusztralt konyvek ilyen technikaval készitett eldallitasa igen koltségesnek bizonyult.
A Day & Son karrierje az 6tvenes években felfelé ivelt, a céget fejlesztették, bovitették. Vik-
toria kiralynd és Albert herceg élénken érdeklédott az illusztraciok irant, 1856 marciusaban
két legiddsebb fiukat, Edward és Alfred hercegeket elkiildték latogatoba a Day céghez a
kiilonféle kényomtatasi metddusok tanulmanyozasara. A hercegek William Day vezetésével
végigjartak az egész nyomdat, megtekintették példaul Simpson fent emlitett krimi rajzait, a
természettudomanyi tanszék szamara késziild orids fiziologiai €s zooldgiai rajzokat.8 A
latogatast megorokitd litorajzot biiszkén mutogattak a Gate Sreeti nyomdabejarat felett.

A hatvanas évek kevesebb sikert hozott szaimukra, a hanyatlast csod kovette. Az elvesz-
tett Kossuth pénzjegyper (melynek részleteire itt nem tériink ki) a nyomdaszok szamara még
jelentett katasztrofat, st a papir arat is sikeriilt utdlag visszaszerezniiik, valamint a sajto és a
kozvélemény is szimpatiaval fordult feléjiik, ami ismertségiiket novelte. Az utolso birosagi
targyaldson még Lord Campbell lordkancellar is védelmébe vette a nyomdaszokat?, tisz-
tességes kereskedonek tartva oket. Az altaluk alapitott Nature and Art 1866. évi szamaban
cégiik killonféle tevékenységét felsorolva papirpénzek nyomtatéinak is hirdetik magukat: !9

.Day & Son Ltd.

Miivészi és kereskedelmi litografusok és kromolitografusok, szines nyomtatds minden
eljarassal, fotolitografusok, acél és réz lemezek, masol6 sajtok, papirpénzek, kotvények és
igazolvanyok metsz6i — minden tipusi munkat elvégzése, papiraruk, konyvkotészet,
képkeretezés, szépmiivészeti és dltalanos miivek kiaddsa.”

Az 1851. évi Vilagkiallitas sikereire visszagondolva kérték fel a Day & Son céget az
1862. évire, amely az 1851-essel ellentétben silyos veszteséggel zarult — s a céget is ér-
zékenyen érintette. Egyre nagyobb anyagi veszteséggel kellett megkiizdeniiik, t6bb kiad-
vanyukat értékesiteni sem tudtak. A piac igényet is megvaltoztak, a kromolitografiai uton il-
lusztralt konyveknek a fametszok jelentettek komoly kihivast, a miivészek nagy része inkabb
ez utobbit részesitette eldnyben a kromolitografiaval szemben. Az eladasok széma esni
kezdett, s nem a legszerencsésebb iddpontban jelent meg a mar emlitett Nature and Art cimii
hetilap, majd folytatasa a The Cromolitograph 1866-ban, ill. 1867-ben a Day & Son gon-
dozasaban. Ezen kiadvanyok technikai szinvonala még meg sem kozelitette a 40-es, 50-es
években kiadottakét. Szinte torvényszeri, hogy ebben a helyzetben a cég igazgatdi kozott is
mély ellentétek huzodtak. William Day végso megoldasként — egyik elséként — élt az 1861.
évi tarsasagi torvény adta lehetéségekkel, a vallalatot korlatolt tarsasagga alakitotta at Day &
Son Ltd. néven. A vart sikert ez sem hozta meg, Day szamtalan hitelezojét csak sajat rész-
vényei eladasaval tudta kielégiteni, elegend® készpénz hidnyaban, az Gsszes részvényétol
meg kelllett valnia. A cég szabalyzata értelmében viszont minden igazgatonak legalabb 500
font tékével kell rendelkeznie. igy Williamnak el kellett hagynia a céget, Gjat alapitott, mely-
nek szinvonala, erdményei mar meg sem kozelitette a Day & Son Co-ét. Hitelbe vasarolt
gépeit nem tudta kifizetni és ebbdl a pénziigyi katasztrofabol késébb sem tudott kilabalni.
1868-ban, mikor elhagyta a tarsasdgot, fivére, John titkarként, masik fivére Joseph fofel-
ligyeldként vette at a vallalat vezetését, majd John is megvalt a cégtdl, ekkor William Simp-
son megbizott titkar vette at az iranyitast. A cs6deljaras utdn a céget és nevet Vincent Brooks
(1815-1885) vasarolta meg, s Vincent Brooks, Day & Son néven miikddtek tovabb. Day
nagy mennyiségi, értékes nyomolemezeit, nyomatalt egy ismert szakember, Hodgson arve-
résére adtak be (aki mellesleg rokonsagi fokban is allt Day-vel). O til alacsony aron érté-
kesitette az értékes darabokat, s6t a nem igazan tisztességes eladasbol Day pénzt egyaltalan
nem latott viszont. Masodik cége igen révid életii, sikerekben korantsem gazdag palyafutast
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ért meg. Partnerei a bizonytalan helyzet lattan visszavették gépeiket, megrendeléseiket, fleg
Raffaello rajzainak szines reprodukciojat a Zorn & Co. vette 4t és hizott bel6le szép hasznot.
William Day sorsa masodszor is a cs6d lett. 2

A Vincent Brooks, Day and Son a hetvenes években attért a hengeres litonyomasra és az
egyre fejlodo fényképezeési technikara — igy a céget a korabeli mutatdk, indexek mar litog-
rafusként tiintették fel.!3 A néhany évvel késébb a nyomdacsarnokban kiiitstt tiiz jelntds
karokat okozott Vincent Brooksnak, mégsem ez az oka annak, hogy 1912- ben a Day
testvérek eladtak a nyomdat. A hir az angol lapokban és a Vasamapi Ujsagban'4 is nap-
vilagot latott. Ezzel megsziint a jogutddja is annak az angol nyomdanak, amely szerepet jat-
szott a magyar papirpénzkibocsatasban, s az 1848/49-es 6nédlld, magyar nyelvii pénz
folytatasa lett volna.
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Garami Erika

Day & Son Co. The printer of London Kossuth banknotes in 1860-61

During the emigration period Kossuth tried to organise the banknote issue in order to finace
a second forthcoming revolution. In 1860 he made an agreement with Day & Son, one of the
most significant lithographic firms in London to print 1, 2 and S forint notes. The firm,
WJithographers to the Queen”, was famuos mostly of book illustrations using the latest tech-
nique and a talented staff. Along with Kossuth in 1861 they acted as defendants before the
Court vs. the Austrian emperor in the lost banknote case. But they managed to get the prie of
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the paper they had used for the banknote printing. In the mid-60s both the quality of their
work and their popularity declined, finally they went bankrupt. William Day, head of the
firm left the company, founded a new one, which turned out far from being successful. Vin-
cent Brooks carried on the firm until 1912, when the owners sold the company, which played
an important role in the history of the Hungarian banknote issue.

The Day & Son Co.

(Summary)

The Day & Son Co. was the largest firm of lithographic printers in England at the time. Lajos
Kossuth gave order of 21 million otes at a price of 8000 pounds for the perfection of the new
Hungarian 1, 2 ad 5 forint notes in London in late December 1860.

The company was founded by William Day, the elder about 1823, being the first repre-
sentative of chromolithography, which was raised to high standard by Thomas de la Rue Co.,
one of the most outstanding banknote printers of the 20th century. The numerous book ii-
lustrations, the indigenous technique of photography i the 1850s brought the Day & Son
prosperity, but the 60s brought declie, finally failure. The Kossuth-case did not mean them
catastrophe, moreover, the press, the public opinion sympathised with them.

Mr. Day was one of the guarantors of both the 1851 and the 1862 World Exhibitions.
The company founded periodicals, the Nature and Art and its continuation The Chromolitho-
graph, but both turned short-lived. In the advertising in Nature and Art they called them-
selves — among others — “egravers of bank notes and bonds”. At those times their orders
heavily declined, and so did the standard of their work. As a last resort William Day con-
verted the business into a ”limited” company, but he could pay his nmerous creditors only by
selling his own shares. He had to leave the company, business was carried on by his brothers
and his secretary. In 1867 the company went into liquidation, Vincent Brooks brought the
name and goodwill and the firm appeared as "Vincent Brooks, Day & Son” unntil 1912,
when 1t was old.

Erika Garami
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Pallos Lajos

Torténeti értékpapirok
a Legajabbkori Torténeti Mizeumban I1.

A hazai torténeti értékpapirok kozgazdasagi €s gazdasagtorténeti tipologizalasat kovetden! a
tanulmany masodik része az értékpapirok kiilalakjaval foglalkozik.

1. Az értékpapir megjelenését tekintve sokszorositott nyomtatvany, ez az egyes kibo-
csatasok nagy példanyszama miatt magaté| értetédik.2 [gy az értékpapirok a kiilénféle papir-
gyartasi és nyomdatechnikai eljarasok emlékét is 6rzik. Az értékpapirra nyomtatas Gtjan ke-
riilnek fel azok az adatok, amelyek az illet6 papirnak mint gazdasagi okiratnak elengedhe-
tetlen jogi kellékei. Ezek sorrendben: a kibocsatd megnevezése, a papir tipusanak meg-
nevezése, a névértek megjeldlése szammal és betiivel, az egyes papir sorszdma, esetleg
sorozatszama, a kibocsatas helye és idopontja, a cégszer(i alairas (ami lehet fakszimile, vagy
kertilhet utdlag kézirassal a papirra), a cég pecsétje vagy bélyegzdje, valamint a jogszabalyi
biztositék. Ez utdbbit az adott értékpapir kibocsatasat megengedd torvényre vagy a kibocsato
tarsasag alapszabalyara valo utalas jelenti. A hazai torténeti értékpapirok esetében a kamat-
papiroknal és a vasuti tarsasagok részvényein a torvényi hivatkozas, a tobbi részvénynél és a
szovetkezeti lizletrészeken az alapszabalyra vald utalas jelentette a jogszabalyi biztositékot.
A banyarészek esetében egyarant hivatkoztak a kibocsaté tarsulatnak a banyakapitanyséag al-
tal megerdsitett szabalyaira és az altalanos banyatorvényre. Természetesen a részvénytar-
sasagi és szovetkezeti alapszabalyok maguk is torvényben (az 1875-6s Kereskedelmi
Térvényben) meghatarozott keretek kozott késziiltek. A Magyarorszagon kibocsatott
torténeti értékpapirok altalaban magyar nyelviiek voltak, de 1867 elétt eloéfordult német
nyelvii is, majd a dualizmus alatt gyakoriva lett a magyar—német bilingvis, és a kiilfoldi elhe-
lyezésre szamité kamatpapirokon és vasiti részvényeken gyakran megjelent a francia és az
angol nyelvii felirat is. Olykor az orszag nemzetiségeinek nyelveivel is talalkozhatunk egy-
egy helyi jellegii kibocsatas papirjain. Erre példa az 6becsei Bacs-tiszameliéki Takarékpénz-
tar 1910-es szerb-magyar nyelvii, a dési ,,Mercur” Kereskedelm: Tarsasag 1899-es roman
nyelvii, a fiumei Telek Rt. 1911-es magyar—olasz nyelvi, valamint a turdcszentmartoni
Tatra” Fels6-magyarorszagi Bank Rt. 1886-0s magyar—szlovak nyelvii részvénye. Az 1.
vilaghabortt kévetden az idegen nyelvli feliratok er6teljesen visszaszorultak, s csak a
nemzetkdzi értékpapir-piacon részt vevd kibocsatasok papirjain jelentek meg, mint példaul
az un. Népszovetségi kolcson kiillonféle pénznemekben kiallitott kotvényein.

Az értékpapir szitkséges formai kellékeit alkot6 adatok, feliratok a papir eldlapjan szere-
pelnek, de az idegen nyelvii feliratot és a kibocsatas feltételeit tartalmazd magyardzo
szovegeket gyakran az elBlap hatoldalan és a hatlapon, az un. képenyen taldljuk. Ez az
eljaras a kamatozo6 és nyereménypapiroknal fordul el6, amelyeknél még a torlesztési €s nye-
reménysorsolasok idépontjait feltiintetd tablazatokat is a hatoldalon vagy a kopenyen he-
lyezték el. Az értékpapirokban foglalt periodikus kamat-, illetve osztalékigények technikai
lebonyolitasara szolgalt a szelvényiv, amelyet a kibocsatotol kapott az adott papir tulaj-
donosa a vasarlaskor. A szelvényiv kb. tiz—husz éves idGszakra terjedt ki. Az egyes szel-
vényeken folyamatosan novekvd rendben sor- és évszam, valamint az adott szelvényivhez
tartozo értékpapir fontosabb adatai szerepeltek. A szelvényeken a datumok azokat az idépon-
tokat jelezték, amikor az adott szelvény az osztalék, illetve kamat felvételére jogositott, 4l-
taldban az értékpapir bemutatasaval egyiitt. A szelvényiven elhelyezett szelvényutalvany
arra szolgalt, hogy ellenében az Gsszes szelvény bevaltasa utan a tulajdonos uj szelvényivet
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kaphasson a kibocsatotol. A részvények esetében gyakran eléfordult, hogy az els§ szel-
vényivet nem kiilon lapon szolgaltattak ki, hanem a részvény képenyén. A torténeti érték-
papirok formai kellékeinek érdekes jelensége volt az un. juxta, amelyet a hamisitas
megakadalyozasara hasznaltak. Ennek alkalmazdsa agy tortént, hogy a kibocsatas elétt a
papirokat sorszam szerint belek&totték egy konyvbe, majd az eladaskor egy goérbe vonal
mentén vagtak ki azokat 0gy, hogy egy résziik benne maradt. Az eredetiséget ezek utan
konnyliszerrel megéllapithattdk az értékpapir juxtaszegélyének a koényvbe vald vissza-
illesztésével.

A kibocsatas alkalméaval az értékpapirok a fentebb leirt alakokban keriiltek a vasarlok
kezébe. Azonban az értékpapiroknak mint jogi, gazdasagi okiratoknak, értéktdrgyaknak a
kezelésével kapcsolatban kiilonféle adatok kertilhettek a papirokra, s ezek az egyes érték-
papir élettorténetének sajatos allomasait jelzik. Az értékpapirra utélagosan keriilt adatok
jelentds része a kibocsatoktdl szdrmazott. A cég nevének megvaltozasat feliilbélyegzéssel
vagy felilnyomassal a kibocsato jelezte. Ugyanilyen mddon tortént a részvények névér-
tekének megvaltoztatasa, amelyre az alaptoke felemelésénél, illetve leszallitasanal keriilt sor.
A kibocsatok tiintették fel azokat a névérték-valtozasokat is, amelyek a pénzrendszer meg-
valtoztatasabodl fakadtak. Hazdnkban az osztrak értéki forint, a korona, a pengd és a forint
megjelenésekor helyeztek el az értékpapirokon az 0j pénznemre sz416 névértékeket, de csak
részvényeken és iizletrészeken, mert a kamatpapirokon — vélhetden azok nagy szama és ki-
terjedt elhelyezése miatt — ilyen valtoztatasokra nem kertiilt sor. A részvényeken a kibocsato
helyezte el az ,eldvételi jog gyakorolva” feliratot, amely azzal a gyakorlattal kapcsolatos,
hogy a részvénytarsasagok elsé részvényeseiknek biztositottak azt a jogot, hogy a tarsasag
késObbi kibocsatasaindl részvényeik aranyaban ujabb papirokat vasarolhassanak. A kiilon-
féle alak bélyegzdkkel nyomott sziveggel egyiitt szerepelt az elévételi jog gyakorlasanak
éppen adott évszama is. Az osztalékpapirok névre szolo példanyainal fordult elé az az
eljaras, hogy a kibocsato a hatoldalra vagy a kdpenyre felvezette a tulajdonos-valtozast. A
részvények korében a szazadfordul6to]l mar egyre kevesebb névre sz6l9, tehat a forgalmat
korlatozo kibocsatds jelent meg, de az iizletrészeknél a kibocsatod részérél mindvégig meg-
maradt a tulajdonosok szdmontartasa. A részvények é€s az iizletrészek egynémely kibocsa-
tasanal a kdpenyen jelezték az adott papirra jutd osztalék kifizetését. A részvényeknél a XIX.
szazad soran elhalt ez a gyakorlat, de az iizletrészek egy-egy példanyan még a XX. szazad-
ban is valosagos dekoraci6 alakult ki az osztalékok kifizetésének bélyegzéssel és kézirassal
valo évenkénti bejegyzésébbl. A kamatpapirokon is talalhatunk a kibocsatotol szarmazd
jelslést: olyan koétvények és zaloglevelek esetében, ahol a tokeosszeg visszafizetése elbre
meghatdrozott sorsolasi terv szerint tortént, a visszatorlesztést kovetden az illetd papirra
kézirassal vagy bélyegzovel felkeriilt a ,kisorsolva” felirat a megfelelé datummal egyiitt. A
kibocsatd részérdl — az elbzd jelzéseknél joval ritkabban — sor keriilt az ) szelvényiv
kiadasanak rogzitésére is.

Az adatok egy masik csoportja a papirok vagyontargy jellegébdl kovetkezett, és forga-
lom kozben keriilt ra az értékpapirra. Az értékpapir mint aru magato! értetédé természetes-
séggel széles korben forgott a gazdasagi életben anélkiil, hogy mozgasa barmiféle specialis
nyomot hagyott volna rajta. Tulajdonképpen csak életitja periférikus pontjain kapott 0
kezeléseket: torvényhatésagok, gyamhatosagok, adohivatalok igazoltak alkalmanként azt a
tényt, hogy egyes papirokat mint vagyontagyakat letétként ériztek tobb-kevesebb ideig. Rit-
kabban még az is elofordult, hogy katonai hazassagi biztositékként valo letétet igazolt
valamely pénzintézet az illetd értékpapiron.

Harmadjara azokat a kezelési eljardsokat kell emtiteni, amelyek allami hatosagok részé-
rél altalanos koz-, illetve gazdasagtorténeti okokbol érintették az értékpapirok kisebb-
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nagyobb csoportjait. [de tartoznak az un. nosztrifikacios bélyegzések, amelyeket a torténeti
Magyarorszag romjain keletkezett allamokban végeztek el a papirpénzeken és az érték-
papirokon, valamint a magyar allam 1921. évi rendkiviili vagyonaddjaval kapesolatos feliil-
bélyegzések. Ez utobbi szamara kiilon készitettek egy hatrafelé nyilazé lovast dbrazold
bélyeget, amely tobb allamkétvényen feltiinik a kezelést végz6 pénzintézet korbélyegzdjével
egylitt. 1936-ban az allamhaztartas egyensiilyanak biztositisa érdekében hoztak egy ren-
deletet (ME 1936/300.), amely megtiltotta mind a bel-, mind a kiilféldi kibocsatasu érték-
papirok behozatalat kiilfoldrol. Ezért a kiilfoldi tézsdéken is jegyzett magyar papiroknak, a
kilontéle kolesonoknek és a nagyvallalatok részvényeinek belf6ldi tulajdonban levé példa-
nyait megkiilénboztetésiil feliilbélyegezték a ,,Szamjegyzékbe vétetett 1936” felirattal és a
kezelést elvégzé pénzintézet korbélyegzdjével 3 Igy ezek a példanyok a budapesti tdzsdén a
kiilfoldi piacon forgo tarsaiktol eltéré arfolyamokon mozogtak, s csak ezeknek a szelvé-
nyeire fizettek osztalékot, illetve kamatot. Ujabb szamjegyzékbe vételi feliilbélyegzések
1948-ban, az allamositast megeldz6en keriiltek a részvényekre. Az 1948-as kezelésekkel
viszonylag kevés papirt lattak el, mert akkor gyakrabban egy kiilon nyomtatvanyon igazoltak
a papirok ellenérzését. Azutan egy évvel késébb, a nagyobb vallalatok allamositasakor sor
keriilt a részvénytarsasagok allamositdsara oly modon, hogy elrendelték a részvények
bevonasat. Ekkor viszonylag sok részvény keriilt a Pénzintézeti K6zpontba, ahol a papirokra
Az 1949720 Tvr. alapjan tortént beszolgaltatas” feliratot bélyegezték.

Végezetiil az értékpapirok jogi, formai szempontu leirdsaval kapcsolatban a papirok
érvénytelenitését jelzd kezelési eljarasokrdl kell megemlékezni. Az érvénytelenités egy
jelzése korabban mar folmeriilt: a , kisorsolva” felirat a kdtvényeken €s a zalogleveleken arra
utalt, hogy az illetd papirra vonatkozoan a tovabbiakban semmiféle kamatkdvetelés nem
tamaszthatd. Ervénytelenitésre a kamatpapiroknal tehat visszatorlesztéskor, vagyis a futam-
1d6 lejartakor keriilt sor, mig az osztalékpapiroknal a kibocsato cég iizemében bekdvetkezett
valtozasok (felszamolas, beolvadas stb.) soran térténhetett meg a papirok bevonasa érvény-
telenités végett. A kibocsatohoz visszakeriilt, a gazdasagi életbél kivont papirok érték-
telenitésének leggyakoribb jelzései: a papir kdzepébdl egy-egy darab kivagédsa, vagy a
papirba torténd oldaliranyd bevagas. Ezen archaikusnak” szamit6é eljarasokra j6 példa
gyljteménylinkben a Kébanya-Liget-Tarsasag 1851-es részvénye, ahol a cégszeril alairaso-
kat és a cégbélyegzot érintd bevagassal érvénytelenitették a papirt. A XX. szazadban mar a
papirok tobb ponton (sorszam, alairasok, cégbélyegzé stb.) valo atlyukasztasa az érvény-
telenités altalanos eljarasa. Az atlyukasztasok sok esetben csak dtmenetnek szamitottak a
papirok teljes megsemmisitéséhez vezetd uton: egyes kibocsatok alapszabalyban vagy koz-
gytilési hatarozatban konkrétan rendelkeztek az érvénytelenités, illetve megsemmisités tech-
nikai allomasairél. A tulajdonos kezébdl elkallédott, elveszett, vagy barmi médon megsem-
misiilt értékpapirnak a gazdasagi életb6l vald hivatalos kivonasa csak birdsagi megsemmisitd
végzés Utjan torténhetett.

Attekintve immar az értékpapirok kiilalakjat jogi és gazdasagtorténeti szempontbdl,
lathato, hogy a papirokon foltiintetett adatok, jelzések elsdsorban a forgalomképességgel és a
papirokban foglalt kévetelések jogi biztositékaival kapcsolatosak. A papirok kibocsatdinak
gazdasagi helyzetérdl, a kibocsatasok kérillményeirdl és az egyes darabok forgalmérdl vajmi
keveset tudhatunk meg. Ezekhez az informaciokhoz csak a kibocsatd tarsasagok, illetve
hatosagok gazdasagtorténeti kutatdsaval, valamint az értékpapir-forgalom f6 szinterei (tézs-
de, pénzintézetek) megfelel6 adatainak feltarasaval juthatunk. Az értékpapir tehat szamunkra
konkrét targyi valdjaban els6dlegesen relikvia, amely minden egyes megjelenésében emléke,
maradvanya annak a gazdasagi-torténeti kérnyezetnek, ahol létrejott és funkcionalt. A muze-
olégus szamara éppen ezért fontos az értékpapir esztétikai megjelenésével kapcsolatos grafi-

161



kai diszitések tanulmanyozasa is, mert ezaltal alkothat fogalmat arrél, hogyan szemlélte a ki-
bocsato, illetve a vasarlo a papirokat.

2. Az értékpapir a kibocsatotdl, vagyis a hitelfelvevotél keriilt a hitelezd, vagyis a vasarlo
kezébe, s viszonylag hosszu ideig részt vett a gazdasagi életben. Ezen id6 alatt az egyes
értékpapir mint valosagos érték, mint specidlis aru képezte tulajdonosainak vagyontargyat.
Az értékes targyként valé létezés manifesztalodott az értékpapir grafikai diszitésében. Az
értékpapirokon a grafikai diszités reprezentativ formai jelentek meg, amelyek egészen val-
tozatos alakot oltottek az értékpapirok tomegesebb elterjedésének koratol, a XIX. szazad
kozepétdl. Ez a jelenség egyfeldl annak tulajdonithatd, hogy ebben a korban még a hasz-
nalati tirgyakkal kapcsolatban elvartak a gondos elkészitettséget, az esztétikus megjelenitést.
A tetszetds kivitel iranti igény, a mives munka tisztelete éppen abban a polgarosodo rétegben
€lt erdsen, amelybdl az értékpapirok vasarloi elsésorban kikeriiltek. Masfelél a gondos grafi-
kal megjelenités a reklam eszkozét is jelentette a kibocsdtd szamara, hiszen a kiilénféle
papiroknak egymassal kellett versengeniiik a hitelez6 kozénség kegyeiért. Az értékpapirok
esztétikus megjelenitéséhez megfeleld hatteret biztositott a kor sokoldalian fejlett nyomda-
ipara.

Az értékpapirok grafikai diszitéseinek elhelyezésénél magatdl értetédé volt, hogy a
diszité motivumokat a szévegek mellett szabadon maradt részekre nyomjak. Az eldbb leirt
jogi, formai kellékeket tartalmazo szovegek a papir k6zépsé részén alkottak egységes
szévegmezot, igy a diszitések altalaban a széleken keretként jelentek meg. A nyomdatech-
nika fejlodésével a XIX. szazad utolso harmadatdl kiegészité grafikai diszitésként gyakori
lett a szovegmez6 alatti Un. alnyomat is. Megfigyelhet6, hogy a diszités mértéke, illetve
Jellege szerint kiilonbség van az egyes értékpapirtipusok kozétt. A kamatpapirok (kotvények,
zaloglevelek stb.) feliiletén az egyes kibocsatasok céljainak, feltételeinek kozlése miatt
viszonylag kevés hely maradt a grafikai diszités szamara. Raadasul a kamatpapirok biztos
befektetési lehetdségeket jelentettek, és ezért élvezték a kozonség bizalmat. A részvénytar-
sasagoknak viszont nagyobb reklamra volt sziikségiik ahhoz, hogy kockazatosabb befek-
tetési formanak szamitd részvényeik elkeljenek a piacon. Ezért a részvények altaldban
reprezentativabb, diszesebb kiils6vel jelentek meg, mint kétvények vagy zaloglevelek. Az
¢értékpapir mint alkalmazott grafikai termék jellegzetességei, sajatos motivumai a részvé-
nyeken mutatkoznak meg a legvaltozatosabb alakokban. Azonban a grafikai diszités a rész-
vények tobbségén is — figuralis motivumok nélkiil — a kiilonféle betitipusokbol allé, eszté-
tikusan elrendezett szévegrészbodl, és valtozatos korzetekbol alakitott keretbdl allt 6ssze. A
szovegeket gyakran folydirassal nyomtak. Ennek valosziniileg nem csupan esztétikai oka
volt, hanem a kézirasra emlékeztetd személyesebb jellegével a papir irdnti bizalmat igye-
kezhettek novelni. Itt emlithetd meg, hogy a cégszerii alairasok tobbsége ugyan fakszimile,
de azért el6fordulnak eredeti alairasok is, mint pl. Tiirr Istvané a Magyar Altalanos Koszén-
banya Rt. 1869-es részvényén.

A részvényeket diszitd figuralis motivumok kéziil elsdnek az allegorikus alakokat em-
lithetjitk. Az allegorikus dbrazolasok a reneszanszt6l napjainkig folyamatosan jelen vannak
kiilonféle targyakon, épiileteken stb. A reneszanszban az allegorikus alakok 6kori eléképek
alapjan 0jultak meg, s az antik attrib(tumok (b6ségszaru, horgony stb.) kiegésziiltek {jko-
riakkal, mint pl. kompasz, kényv, méhkaptar, eke, ora stb. A tulajdonsagok, fogalmak,
toldrészek, természeti jelenségek emberalakokban abrazolt allegoriait az attribatumokkal
egyiitt mintakonyvekben gy(jtotték dssze a reneszansz koraban. Ezeket a mintakonyveket
meg-megujulé kiadasokban szazadokon keresztiil hasznaltak miivészek és mesteremberek .4
A részvényeken a leggyakrabban a gazdasag kiilonboz6 dgazatainak allegorikus alakjai tiin-
tek fol, valamint a boség, a szorgalom, a remény, a bizalom és a tisztelet allegoridi, amelyek

162



érthetdek gy a gazdasagi vallalkozas, vagyis a kibocsatd, mint a vallalkozasban kockazatot
vallalo befektetd, vagyis a részvényes fel6l. A ndalakokban abrazolt killonféle allegoriak
gyakran egymas attributumait is magukhoz vontdk. Azonkiviil a gazdasagi élet tjabb emb-
1éméi (6, kalapacs, fogaskerék, stilizalt mozdony és gyarépiilet) jelentek meg az allegériak
mellett a korabbi attribatumokkal egyiitt. A gazdasagi vallalkozasokkal kapcsolatba hozhatd
allegoriak mellett néhany masik is megjelent — mint pl. a miivészeté konyvekkel, irdesz-
kozokkel, vagy a hajnal faklyas allegéridja —, de ezek altalaban konkrétabb illusztracioi
mivészeti vagy nyomdai vallalkozasoknak, illetve villamossagi tarsasagoknak. Allegoria-
ként gyakran f6ltiintek antik istennék is, mint a szarnyas, koszorus Victoria, a sisakos, vértes
Pallasz Athéné és Fortuna a béségszaruval és golyoval. Alakjaikkal a kibocsatok bizonyara a
siker, az erd ¢s a szerencse képzeteit igyekeztek felkelteni papirjaikkal kapcsolatban. Az em-
litett allegorikus néalakok mellett a legtobbszor Hermész (Merkur) alakja keriilt a rész-
vényekre. Hermész — aki mar Homérosznal foltiint Hasznotadé melléknévvel —, az 6kor
tfolyamédn Osszeolvadva a rdmai Mercuriussal a legkiiléntélébb modon kapesolodott a gazda-
godashoz. Istene volt a hirhozasnak, a szerzésnek, a tolvajlasnak a kincslelésnek, az utak 6r-
zésének stb., s végezetlil a kereskedelemnek és az iizleti szerencsének is. Attributumaival —a
szarnyas sipkaval és saruval, kigyos botjaval, pénzeszacskdval — egyetemben alakja divatos
lett a reneszanszban, s attdl kezdve gyakran abrazoltak képzo- és iparmiivészeti alkotasokon.

Néhany jol sikeriilt abrazolasa szazadokra lett el6képe a kulonféle épiileteken, met-
szeteken, érmeken és részvényeken megjelend Hermészeknek. Ezek kozott talan a legjelen-
tésebb ikonografiai eldkép Giambologna reneszansz Mercuriusa, amelynek a f6ldrél éppen
tovardppend alakja szamos részvényen foltiinik. Az attriblitumaikkal és a gazdasag kilonféle
emblémaival (balak, kincsesladak, kévék, fogaskerek stb.) részvényeken abrazolt Hermészek
¢és nobi allegorigk ikonografiai megfogalmazasa szempontjabol kiilondsen fontosak az Ojkori
emlékérmek éremképei, ahol az abrazolas éppoly kotott elrendezést igényelt a korlatozott
teliilet miatt, mint az értékpapirokon.> A XIX. szdzadban hasonléak, illetve azonosak az alle-
gorikus abrazolasok a kiilonféle gazdasagi egyesiiletek oklevelein, emlékérmein,® az érték-
papirokon ¢s gazdasagi €piiletek relief- vagy szobordiszein. Az épitészeti parhuzamok koziil
itt csak Hermésznek pénzeszacskoval és kaduceusszal allé alakjara utalok (pl. az Ujvidéki
Takarékpénztar kupoldjan),” de emlithetnék szamos févarosi példat is. A részvénypapirok
készitdi tehat a kiilonféle allegoriak, antik istenalakok abrazolasaval egy a XIX. szazadban
meég ¢él0 tradicidra timaszkodva igyekeztek tajékoztatni vasarloikat a papirok természete
telél. illetve erdsiteni iranyukban a bizalmat. A reprezentacid szandéka nyilvanult meg ab-
ban is, amikor a kibocsato cégek elnevezésitkben valamely antik isten vagy hérosz nevét
szerepeltették. Victoria, Fortuna, Hermész, illetve Merkur nevével minden gazdasagi agazat
cégeinél talalkozhatunk. Apolld és Pallasz, illetve Minerva neve altalaban a kulturaval, At-
lasz és Herkules neve pedig az iparral kapcsolatban merilt fel gyakran. Ritkabban fordult el6
Neptun neve, pl. hajozéassal és fiirddvel foglalkozo cégeknél, valamint Juno és Jupiter neve,
akik viszont a legkilonfélébb tarsasagoknal szerepeltek.® Az abrazolasokhoz visszatérve
lathato, hogy az allegorikus alakok a részvényeken alapvetben az el6képeknek megfelelden
jelentek meg, de valtozatos egyedi grafikai megoldasokban.? A szdzadfordulora, a rész-
vénytarsasagok nagyaranyu megjelenésének korszakara azonban kialakultak olyan standar-
dok, amelyek ~ a kiilonféle egyedi grafikak mellett — egészen az allamositasig éltek. A
legjellemzObb abrazolasokat az 1-4. szamd mellékletek mutatjak be. Ezeken kiviil még
[éteztek tobb kibocsatast is diszitd rajzolatok, mint pl. Hermész allo alakjanak az dbrazolasa,
ahol egyik kezében kaduceuszt tart, masikkal horgonyra tamasz kodik, mellette evezdlapat,
togaskerék és gyumolesok, mogotte ladak, hordok, zsakok. Gyijteményiinkben erre az
dbrazolasra szép példa tobbek kozott az jvidéki Ipari és Kereskedelmi Takarékpénztar
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2. Az Alséfehérvarmegyei Gazdasagi Bank és Takarékpénztar Rt. részvénye
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1911-es kibocsatast részvénye. Kiilonosen szépek azok a részvények, amelyeken kétoldalt
egy-egy noalak all Hermész és Heraklész attributumaival. Ennek az abrazolasnak els6 ismert
eléfordulasa a Victoria Biztositd Tarsasag Kolozsvarott 1871-ben kibocsatott részvénye, ahol
a szoveg alatti nyomatban Victoria alakja is feltiinik.!0 A papirt egy grazi nyomda készitette.
Gylijteményiinkben ez a tipus jelenik meg a Csongradi Keresztény Gézmalom Rt. 1885-6s
részvényén (Id. 5. szama melléklet), a Szaszsebesi Takarékpénztar Rt. 1897-es részvényén és
a Tokaj Hegyaljai Takarékpénztar Rt 1918-as papirjan is. Mindharom kibocsétas a Posner
Nyomdaban késziilt, de az utdbbi két részvényen a kiegészitd diszitések mas valtozatokban
késziiltek, s egyik sem egyezik a Grazban késziilt papir egyéb diszitményeivel, csak a két
foalak azonos hajszalra. A szdzadfordulon a részvények tobbségét Magyarorszagon néhany
fovarosi nagy nyomda allitotta eld, mint az iménti Posner, valamint a Rigler, a Globus, a
Czettel és Deutsch, az Athenacum stb. A sok egyedi megoldas mellett foként naluk késziiltek
az emlitett standardok. A vidéki nyomdak sajat grafikaikon kiviil gyakran masoltak a
fovarosi mintakat. Az utanzatok altalaban jo mindségii rajzolatokra sikeredtek, de akadtak
gyakorlatlan kezekbol kikertiilt papirok is, mint pl. a Buzidsi Takarékpénztar Rt. 1910-es rész-
vénye, amely a temesvari Csendes nyoméban késziilt, az 1. szamui mellékletben kozolt stan-
dard alapjan.

5. A Csongradi Keresztény G6zmalom Rt. részvénye

Az allegorikus alakokat a részvényen altalaban kétoldalt a keretben, vagy a kereten beliil,
valamint a felso, illetve alsé szegély kozepén helyezték el. Az alakokat gyakran puttokkal
egészitették ki, amelyeknek a keret diszitésében, a szimmetrikus elrendezés kialakitdsaban
volt szerepiik a kiegészitd attribitumokkal egyiitt. Ez utébbiak gyakran tropeumszerti elren-
dezésben az allegorikus alakok alatt kétoldalt helyezkedtek el, s egészitették ki a keretet.
Ugyanesak ez volt a feladata a kiilonboz6 épitészeti elemeknek, fiilkéknek, oszlopoknak,
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talapzatoknak. Egy-egy esetben, mint pl. a Pesti Hazai Takarékpénztar Egyesiilet szazadeleji
kibocsatasain az épitészeti el6képek részletekig pontos dbrazoldsaival talalkozhatunk.

Az allegorikus alakok attributumaikkal egyiitt mar a XIX. szdzad els6 felében megjelen-
tek ¢értékpapirokon. A gyiijteménybdl példa erre az 1847-ben Pesten kibocsatott iparmiitari
alapitvanyjegy, ahol a boségszarut tart6 iil6 ndalak koriil a gazdasig emblematikus targyai-
nak széles korét lathatjuk.!! A legszebb korai példak azonban kétségkiviil a Pesti Miivészet-
Egyesiiletnek az 1840-es években tobbszori kibocsatasban megjelent részvényjegyei, ame-
lyeken a névényi ornamentikaju klasszicista keretben Victoria és Pallasz Athéné alakja is
toltiinik puttokkal és a képzémiivészet eszkozeivel egyiitt. Ezek a részvények Karolyi
Gyorgy grof hagyatékdban maradtak fenn.!2 Az allegorikus alakok a XIX. szdzad masodik
felében és a XX. szdzadban is a részvények legyakoribb diszité motivumai. A gyijtemény-
ben 6rzott mintegy 2000 kiillonféle kibocsatast részvénynek kézel felét csak geometrikus, il-
letve novényi ornamentikakbol komponalt keret disziti. A masik rész 90%-at viszont alle-
gorikus alakokkal diszitett grafikak alkotjak az alabb targyalandé egyéb diszité motivumok-
kal szemben. Ezeket a statisztikai adatokat a hazai tizezernyi részvénytarsasag kibocsa-
tasainak tekintetében iranyadénak tartom, részben azért, mert a gyljtemény mind a gaz-
dasagi agazatok, mind a nyomdak és a teriileti hovatartozas szerint rendkiviil valtozatos
anyagot tartalmaz, s részben azért, mert mas — igaz, kisebb — gytijtemények vizsgalatanal is
hasonlé eredményekre jutottam.

Az allegorikus alakok abrazolasa a részvényeken tehat altalanosnak tekinthetd, s nyilvan
hatott a papirok tartalmanak megerésitésében akkor is, amikor a XIX. szdzad soran ,,a kon-
vencionalis szimbolumok, allegéridk és attribatumok hangulatta valtak, puszta miivészi kife-
jezé eszkozokké alakultak.”!3

Az allegorikus abrazolasok egy specialis korét alkottak Magyarorszag allegoriaként valo
megjelenitései Pannénia vagy Hungaria alakjaban. Ezeket az abrazolasokat jelvényeink, a
korona, a cimeres pajzs kisérték, és azoknak a tarsasagoknak a papirjait diszitették, amelyek
cégiikben viselték a Pannodnia, a Hungaria, a Hazai, vagy Magyar stb. toldatot. Ezek a tar-
sasdgok altalaban orszagos hataskérilick voltak, hiszen felel6tleniil egy cég sem valaszthatott
olyan elnevezéseket maganak, mint Els6 Hazai!, Elsé Magyar! vagy Elsé Altalanos! stb.,
ezek ugyanis hivatalos szabalyozas ala estek.

A grafikai diszitések egy Ujabb csoportjat a cimerek alkottak, amelyek magukban vagy
mas abrazolasokkal egyiitt jelentek meg a papirokon. A neviikben is valamely helységhez,
toldrajzi egységhez, vagy az orszaghoz kotdédd cégek gyakran alkalmaztdk a megfeleld
cimert diszitésként. Példaként emlithetjitk a Hajduszoboszloi Takarékpénztar Rt. 1907-es, a
Szeged-Csongradi Takarékpénztar 1928-as, A Hajdumegyei Takarékpénztar 1911-es, az
Elsd Erdélyi Bank Brassoban 1887-es, a boszniai Varesi Vasipari Rt. 1895-6s, valamint az
Elsé Magyar Altalanos Biztosito Tarsasag 1929-es kibocsatasu cimeres papirjait.

A grafikai diszitések egy tovibbi csoportja szintén a kibocsatd cégnek a kibocsatas, a
vallalat miikodésének helyéhez vald kotédését reprezentalta azaltal, hogy papirjaikon az il-
letd helység latképét, jelentOsebb részletét vagy épitményét abrazoltak. Ennek illusztréldsara
szolgal a Budapest Székesfovarosi Takarékpénztar Rt. 1928-as részvénye a fovaros dunai
latképével, a ,,Hungaria” Magyar Novényi Olajgyar és Finomito Rt. 1907-es kibocsétasa
Fiume tenger feléli latképével, a Nagymegyer és Vidéki Takarékpénztar Rt. 1909-es papirja
Nagymegyer horizonton feltiing latképével, a Dévai Takarékpénztar Rt.-¢ 1915-bdl Déva
varaval, valamint a Gy6ri Els6 Takarékpénztar 1926-os részvénye a gyoOri Belvaros
abrazolasaval. Ezek az dbrazoldsok a papiron vagy fent, vagy lent foglalnak helyet, ahol
viszonylag a legnagyobb tér nyilik megrajzolasukra, de olyan nagy vedutakkal, mint pl. a
céhes okleveleken, itt nem talalkozunk. A latképek altalaban a keretdisz részei, s gyakran
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mas motivumokkal egyiitt jelennek meg a részvényen. A Gyo6ri Els6 Takarékpénztar emlitett
részvényén a latkép a kereten belill, kozvetlen a szévegmez6 folstt helyezkedik el, mig a bal
oldalon tropeumszerii fuggdleges diszitményt alakitottak ki a gy6ri cimerbdl, padlmaagbol,
olajagbdl, a magyar koronazasi jelvényekbdl és a gazdasag attributumébél. Ez a motivum a
tarsasag 1894-es részvényén mar foltiint, de ott még Gyér madartavlati latképével egyiitt.14
A papir Czettel és Deutsch nyomdajaban késziilt. Erdekesen alakult ennek a tropeumszerii
diszitménynek a sorsa. 1920-ban mar az idézett 1926-os kibocsatashoz hasonléan a gy6ri
Belvaros latképével jelent meg, majd az 1920-as évek masodik felében allegorikus
abrazolasok egy sajatos XX. szazadi megfogalmazasanak lesz ellenpontja, ezittal a jobb
oldalon. Gylijteményiinkben ebb6l a tipusbdl a Csongrad é€s Vidéki Takarékpénztar Rt.
1929-es, a Bicskei Takarékpénztar 1926-os, €s a Szarvasi Hitelbank Rt. 1927-es részvényeit
orizziik, amelyeken természetesen a megfeleld varos cimere, illetve a cég emblémai valtjak
fel a gyéri cimert. Ezek a Posner nyomdéaban késziiltek.

A diszitd motivumoknak egy specialis csoportjat alkotjak azok az abrazolasok, ame-
lveken a kibocsatd intézmények, vallalatok sajat épiileteiket, gyartelepeiket tiintették fol.
Mar a X1X. szdzad kozepétdl gyakran alkalmaztak ezt a diszitési modot a részvényeken,
kilonosen a gézmalmok és olyan gyarak esetében, ahol az lizem tevékenysége egy konkrét
épiilethez kothetd. A motivum altalaban a keretben foglal helyet kozépen fent, illetve lent, és
egyéb diszitd motivumok egészitik ki a keret mas pontjain. A gyarabrazolasok néha a keret
sarkpontjain is megjelenhetnek. Erre példa a Hofherr-Schrantz Magyar Gépgyari Miivek
1908-as részvénye, ahol az egyik sarokban a gyarkép 1900-as, a masik sarokban 1908-as al-
lapotat orokitettek meg.!S A XX. szdzadban gyakran a szévegmezé alatti nyomatban
kozépen, vagy szintén kozépen, de feliratoktdl szabadon hagyott feliileten helyezték el
ezeket az abrazolasokat. Ez utdbbi megoldasokkal eisésorban a magyar-német bilingvis
részvényeknél talalkozhatunk, mint pl. a Pesti Victoria Gdzmalom t5bb 1920-as évekbeli ki-
bocsatasu részvényein, a Dr. Keleti és Muranyi Vegyészeti Gyar Rt.,!¢ a pécsi ,,Pannonia”
bocsatott papirjain. A felsorolt részvények grafikai, valamint sok mas részvény tizemépiilet
és gyartelep-abrazolasai nem egy esetben ipartorténeti érdekességiiek.

A részvényeken a diszitd motivumok Gjabb csoportjat a kibocsatd cégek konkrét
tevékenységének, munkaeszkozeinek és termékeinek abrazolasai alkotjak. A vallalkozas
jellegére valo kozvetlen utalas mar a XIX. szdzad kozepén feltiinik a részvények diszité-
sében. Erre szép példa a Lunkanyi Hidegviz-gyogyfiirdd Rt. Wodianer Mér nevére kiallitott
1851-es részvénye, ahol a keret diszitésében a fiirdd épiilete feliil, a fiird6zok alul jelennek
meg. A Toszegi G6zmalom Rt. 1893-as papirjan is keretben feliil a malom épiilete lathato,
kétoldalt és alul az allegorikus alakok és attribitumok helyén pedig araté parasztok és
malomk&vésé iparosok jelennek meg. A szazadfordulétdl kezdve a kiilonféle munkafolya-
matok, gépek abrazolasai a papiron gyakran alnyomatként a kereten beliilre keriiltek. A val-
lalkozasok sokféleségének megfeleléen a motivumok abrazolasai adtak a legvaltozatosabb
megoldasokat, eleinte mas motivumokkal egytt, kés6bb azokat kissé visszaszoritva, 6nma-
gukban. A megannyi variaciobol példaként a Hofherr mar emlitett részvényét és a ,,Cellini”
Eziist- és Fémarugyér Rt. 1923-as papirjat emlitem meg.!7

A ftelsorolt diszit6 motivumok mint tipusok megjelentek a vasuti részvénytarsasagok ki-
bocsatdsain is, de ezeken a vasuti tevékenység sajatos jellege, eszkozei és emblémai a
grafikdknak csak rajuk jellemzd megoldasait hoztak létre. Az allegorikus alakok mellett
szarnyaskerekek, tarcsak, mozdonyok egészitik ki vagy valtjak fel attribatumaikat. Erre szép
példak a Temesvar-Nagyszentmiklési H. E. V. Rt. és a Nagy-Tapolcsany-Bossany-Trencsén
H. E. V. Rt. részvényei.!8 A sokféle helyi érdekii vasiti tirsasag papirjai részére specidlis
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standard kompozicio is késziilt. Ezen a szamyas kerék a robog¢ vasiti szerelvény ébré-
zolasaval egyiitt mintegy Osszekoti az attol balra, illetve jobbra esd tdjrészleteket, amelyek
mindig az adott helyi érdekii vasuti vonal végpontjait abrazolték (1d. a 6. szamu mellékletet).
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6. A Baja-Bezdan-Zombor-Apatin-Szondi H.E.V. Rt. részvénye

Attekintve a részvények diszité motivumait, az abrazolasok stilusarél kell néhany szt
ejteni. A részvények hazankban a XIX. szazad elsé felében, a klasszicizmus koraban jelentek
meg nagyobb szamban. A klasszicista stilus jellemzdi (szimmetria, kiegyensulyozottsag,
mértéktartas, reprezentativitas) jol megfeleltek a részvényekkel szemben tamasztott igények-
nek. Ezzel magyarazhato, hogy a diszités XIX. szazadi jellegzetességei a XX. szazadban is
tovabb éltek, gyakran éppen klasszicizalo, illetve akadémikus modorban. Masrészt a papirok
tartossaganak, biztonsdgossaganak érzetét keltette a régebben megszokott diszitd elemek —
leggyakrabban allegorikus alakok — alkalmazasa. A mult szdzad kozepén alakult cégek koziil
tobben évtizedekkel késobbi kibocsatasaikon is ragaszkodtak a régi papirjaikon hasznalt
abrazolasokhoz, mint pl. a Pécsi Takarékpénztar Egyesiilet az 1874-es, illetve 1926-0s rész-
vényeken, vagy a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank, amely az 1860-as évektdl kezdve
azonos megjelenésben bocsétotta ki a részvényeit évtizedeken keresztiil, még az 1946-o0s
részvényutalvanyait is. Az allandosag képzetének az abrazolads azonossagaval valé meg-
erdsitése gyakori a numizmatika egy¢éb teriiletein is, gondoljunk csak pl. az okori Athén
évszazadokon 4t vert ,baglyos” pénzeire. A tradicidhoz és a reprezentaciohoz vald ragasz-
kodas miatt kiilonféle modernebb mivészeti stilusok csekély nyomokat hagytak a rész-
vényeken. Ennek a kovetkezménye az allegorikus alakok talsulya az egyéb motivumokkal
szemben. A gyarak, épliletek, munkafolyamatok abrazolasanal is élt az a kévetelmény, hogy
a szdveges részt nem zavarva a keretbe keriiljenek, ezért ott viszont gyakran eljelentéktele-
nedve tlintek fel. A két oldalon harmonikusan elhelyezett gyarabrazolasoknak ritka szép
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példaja a Miskolci Goztéglagyar Rt. 1892-es részvénye (1d. 7. sz. melléklet), mig az lizem-
épiletnek feliil kozepen klasszicizalo keretben valé abrazolasara a Kugler Henrik utéda Ger-
beaud Rt. 1926-0s részvényei adnak kivételesen jol sikeriilt, esztétikus példat. Erdekes
modon a XIX. szazad masodik felének historizald stilusai sem nagyon befolyasoltédk a rész-
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7. A Miskolczi Goztéglagyar Rt. részvénye

vények abrazolasait. Kivételnek szamit a Koszeg-Szombathelyi Vasut-Térsasag 1883-as
neoreneszansz,20 és a Zellerin M-féle Gyari Rt. 1893-as neogétizalo részvénye. Ezenkiviil az
allegorikus alakokndl megfigyelhetd, hogy az 1800-as évek végétdl az antikizalo oltozéket
gyakran népies, historizald ruha véltotta fel. A szecesszid, annak ellenére, hogy révid id6
alatt meghoditotta az iparmiivészeteket is, a részvényeken figuralis kompozicioval alig
jelentkezett (1d. a 8. szamu mellékletet), inkabb csak a keretet alkoto korzetek elemei k6zott
lathatjuk. A XX. szdzadi miivészeti torekvések, szemléleti valsagok tiikrozddtek az alkalma-
zott grafikaban is, a kiilonféle tarsadalmi, egyleti okleveleken, képeslapokon stb. A sokféle
absztrakt, naturalista, népies, historizald torekvés azokon a nyomtatvanyokon jobban meg-
kozelitette az elvarasokat (ld. pl. vitézi oklevelek), mint a miifajabol adédoan koétottebb
¢értékpapiron. Ennek ellenére a részvényeken is jelentkeztek a fenti torekvések, amelyek
gyakran a papir egészét igyekeztek modern diszitményekkel kitélteni, mint pl. a Magyar
Sokszorosité Miipar Rt. 1909-es részvényén, amelyen a szovegmezd kdzépen egy medail-
lonba zarva helyezkedik el, kétoldalt egy-egy meztelen nyomdasz lathaté,2! vagy mint a
Magyar Nemzeti Apolld6 Mozgéfénykép Rt. 1924-es részvényén, amelyen kozépen a szoveg
alatti nyomatban a Homonnai Jend tervezte jelvényeken és érmeken is abrazolt ésmagyar
harcos alakja lathat6. Az eredmény gyakorta zavaros, izléstelen kompozicio lett, mint pl. a
,,Cyklop” Eplto ¢s Ingatlanforgalmi Rt. 1926-o0s, vagy a Siit6 és Cukrasz Iparosok Rt. 1921-
es részvényén,?2 de ritkabban sikeriilt stilizalt, a betiitipusokkal 6sszhangban levé grafikakat
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is késziteni. Erre a Balaton Halaszat Rt. 1939-es részvénye j6 példa (Id. a 9. szamu mellék-
letet). A XX. szazadi részvényeken a mult szazad mértéktartd szinezésével ellentétben 4l-
talanos az élénk szinek alkalmazéasa. Ugyanakkor eléfordult, hogy a hagyoményosnak
nevezhetd motivumokat (allegoriakat és attribitumokat) konnyebb, modernebb formaban
megujitva, élénkebb szinekkel nyomtatva nyertek esztétikus, szép kiallitdst részvényeket.
Erre bizonyiték az Erdely1 Egyesiilet Kereskedelmi Rt. 1914-es részvénye,23 valamint a
korabban emlitett szarvasi és bicskei részvények allegorikus alakjai. A modernebb felfogast
és a részvény természetéhez illd hagyomanyos format a Kner Nyomda termékei 6tvozték
szerencsés modon az 1920-as, 30-as években. A Kner lemondott a nagyobb, osszefliggd
kompozicio erdltetésérdl, ehelyett visszatért a jol tagolt keretdiszhez, amelynek megfeleld
pontjait a hagyomanyos allegorikus alakokkal hangsulyozta. A keret lazan elhelyezett sze-
cessziOs elemei és a konnyed, szép rajzolatu alakok egyiittesen elegans, jol éattekinthetd,
funkcionalis nyomtatvanyt eredményeztek (Id. ehhez a 10. szim mellékletet). A Kner
Nyomda mintasorozatokat készitett grafikaibol, s a megrendeldk kiilonféle keretdiszekbdl és
figuralis abrazolasokbol allithattdk 6ssze a nekik tetsz6 kompoziciot.

10. A Soroksari Takarékpénztar Rt.részvénye

A részvények hosszira nyult bemutatdsa utan a tobbi értékpapir-tipus grafikai diszitései-
nek érdekességei kovetkeznek. A szovetkezeti iizletrészek szamos kibocsatasan a rész-
vényeknél kialakult standardokat utanoztak (pl. Nagyvaradi Gazdak és Kisiparosok Hitel-
szovetkezete 1943.), mig a tobbi kibocsatason mas jellegii, egyedi abrazolasokat talalunk. Ez
utébbi papirokon enyhiilt a részvényeknél tapasztalt klasszicista komolysag, helyette a
mezdgazdasagi munka kozvetlenebbiil abrazolt alakjai (Magyar Mezdgazdak Szdvetkezete
1930-as évek),2* magyaros viragmintdk (Magyar Koztisztviselok Fogyasztasi, Termels- és
Ertékesitd Szovetkezete 1920-as évek, ,,Aranyszal” Szovetkezet 1940-es évek), valamint
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izlésesen €s jol megoldott szecesszios kompoziciok (Altalanos Fogyasztasi Szovetkezet

1910-es évek, a .Kéve” Ruhézati Aruhaz Szovetkezet 1920-as évek)?S tiintek fel. Ennek
egyrészt az lehetett az oka, hogy a szovetkezetek csak a szdzadelon alakultak nagyobb szam-
ban, tehat tizletrészjegyeik kozvetlen tradicio nélkiil késziiltek, masrészt az iizletrészek a
részvényektdl eltérden elsdsorban nem a polgari, hanem a kispolgari és vidéki foldmiives
rétegek kezebe keriiltek. Az Orszdgos Kozponti Hitelszovetkezet és a ,,Hangya” Fogyasztasi
és Ertékesité Szovetkezet tagszovetkezeteinek papirjain gyakran feltiint Karolyi Sandor grof
portréja, illetve alakja, 26 aki az orszdgos szovetkezeti halozat kiépitésében nagy szerepet jat-
szott a szazadfordulon.

A kamatpapirok kozul az I. vilaghaboru alatt kibocsatott hadikolesonok és Budapest XX,
szazadi kotvényei érdemelnek figyelmet a grafikai diszités szempontjabol. A kdzonség 1ajé-
koztatasara szant szoveg ezeknél is tekintélyes helyet foglal el, de a papirok felsé negyedén
szép grafikakat lathatunk. A haborus allamkotvényeknél nyilvan a lakossag hazafias érzéseit
igyekeztek felkelteni a magyar torténelemre utald abrazolasokkal. A téma a millenniumi
idokben divatba jott honfoglalaskori harcos alakja volt, amely a szazadfordulén szamos
miivészeti alkotason megjelent: pl. Korosfor Kriesch Aladar képein, az 1911-es torinoi
vilagkiallitds magyar pavilonjan, azonkiviil tobbek kozott érmeken, jelvényeken stb. A
hadikéleson-papirok egyik grafikai tipusan nyilazé lovasokat abrazoltak, a masikon pedig
egy Osmagyar emberpar elképzelt alakja a nagyszentmiklosi kincs ivécsanakjaival egyiitt
jelent meg a szecesszids jellegii kompozicioban.2” A fdvarosi diszitett kotvényein a sza-
zadel6n dunai panoramak lathatok kiilonféle rajzolatban, igy az 1910-es, az 1911-es, az
1918-as és az 1920-as kibocsatasok papirjain.28

Végezetiil a sorsjegykolcsonok abrazolasaira vonatkozo megjegyzésekkel zarom az
¢rtékpapirok alkalmazott grafikai termékként valé bemutatasat. A szazadfordulén a kiilon-
féle jotékony, illetve kulturalis célok megvalositdsa érdekében kibocsatott sorsjegykol-
csonok grafikai diszitései mindig a kibocsatas céljahoz kapcsolddtak, ezen kiviil nem mutat-
tak rokonsagot egymassal. A Josziv-Egyesiilet sorsjegyének grafikajat pl. Cserna Karoly,
konyvillusztracioirdl is ismert grafikus készitette el.29 Az Egyhazi Milemléki Alap sors-
Jegyén a kibocsatas bevételébd! felépitent, illetve helyredllitani kivant templomok rajzolatat
lathatjuk a keretdiszben, mig az 1917-es Voroskereszt-sorsjegyen Hungaria pancélinges
alakja 6leli magahoz a vilaghaboru karvallottjait.

A gy(jtemény torténeti értékpapirjal sokoldaluan reprezentaljak a kiilonféle tipusok
grafikai diszitéseit. Ezek alapjan megallapithato, hogy az értékpapirok — elsésorban a rész-
vények — esztétikus, mives megjelenitésére gondot forditottak készitdik. A grafikai diszi-
téshez felhasznalt témak, illetve motivumok kore pontosan koériilhatarolhato. Ezek kisérték
végig a hazai értékpapir-kibocsatas tobb mint szaz évét. A jogi, formai kellékeknek és a
diszitések elhelyezésének lehetdségei — tipusonként — meghataroztak egy sajatos keretek
kézott mozgd allando megjelenést, amely jol felismerhetové tette az értékpapirokat a soktéle
gratikal nyomtatvany kozoétt. Alatdmasztja ezt a benyomast a kilfoldi torténeti értékpapi-
rokra vetett pillantas is, mert mind a motivumok kérében, mind az elrendezés kialakitasanak
tobb elvei tekintetében teljes az egyezés.30 Természetesen a térben és iddben masképpen
jelentkezd miivészeti stilusok, helyi tradiciok miatt tarka a kép. A szdzad eleji francia és
spanyol értékpapirok altalaban nagyon diszesek, és gyakori koztiik a miivészi hatasu, a papir
nagy részét betdltd szecesszids kompozicié, mig az amerikai papirok altalaban puritdnabb
megjelenésiiek 31 Ennél altalanositobb megjegyzéseknek nemigen van helyiik, mert példa
akad mindeniitt mindenre.
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Tanulmanyomat egy példara valo utalassal zarom: a Rajna-vidéki Bank Rt. 1923-as rész-
vényén Hermész és Fortuna alakjanak modern felfogasi, attraktiv és elegans abrazolasa3?
ohatatlanul a hazai Kner Nyomda egyidej(i, hasonl6 kvalitasii részvényeit idézi.
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Pallés Lajos

Historical securities in the Collection of Museum of
Contemporary History
Part 1L

The second part of the study on the collection of the securitics of the Museum is dealing with
the graphical, typographical appearance. At first the study summarizes the informations in
connection with the issue and circulation (denomination, nominal value, signatures ). The
entries that were signed on the securities after the emission, just like the nostrification
stamps, the changes in the nominal value and possessions and the different signs of deposi-
tions, have special importance because they are documenting their individual life.

Afterwards the study deals with the printing and graphical ornamenting of the securities.
They were intended for long term investments, moreover they were objects of sale and
purchase. The issuers wanted to manifest their documentary evidence and value even with
their outer appearance. In most cases only the fine typography and the handsome framing
were able to fulfill this requirement, however there are several papers with different types of
figural decoration. The most common ornaments of Hungarian historical securities — mostly
shares — were allegorical female figures or the displaying of Hermes with the emblems of
economics. Ornaments related to the issuers, just like factories, banks or the countryside and
the coats of arms of the settlements and towns dealing economical work, are also common
types of decoration. It was frequent to combine the different elements of decoration, but the
typography was alawys placed on the right. The graphical elements of the Hungarian securi-
ties were developed in the 19th century considerably iniluence by the Austrian papers. In the
third part of the last century consolidated iconographical types of ornamentations appeared
owing to the fact the majority of the Hungarian securities were printed in certain big printing
houses of Budapest. Their iconographical types determined the decoration of the Hungarian
papers for decades. The modern art styles of the 20th century like art nouveau were frrst rep-
resentcd on securities only after the First World War in modest measure. In the 20th century
the graphical elements of the Hungarian securities remained classical and somehow conser-
vative compared to the Latin countries and the states of Balkans, where decorations often
pushed text into the background.
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Kovacs Tibor

Cennerné Wilhelmb Gizella ravatalanal

Amikor meghallottam Cennerné Wilhelmb Gizella halalanak szomoru hirét, azon a napon
este Ujra eldovettem Than Mérrol irt konyvét. Tole kaptam, amikor 1982-ben megjelent.
Mikoézben lassan atlapoztam, és itt-ott beleolvastam a kotetbe, tudattalanul fel-felvillantak
kozos muzeumi létiink, hétkdznapjaink néha 6romteli, maskor nehéz — évtizedeket atfogo —
momentumai. Ma mar tudom, mindekozben akaratlanul emlékképpé valt bennem Wilhermb
Gizella minap még mosclyogva meséld, érveld, vitazo — s koziiliink oly fajdalmasan hirtelen
tavozo — alakja. Talan kicsit furcsa kimondani, am Ggy érzem, valojaban én akkor bucsuztam
el téle. Merthogy mindannyian egy kicsit masként, de mindenképpen gy bucsuzunk szeret-
teinktol, baratainktol, kollégainktol, érdemdis ismer6seinkt6l, amilyen elmélyiilt és ameny-
nyire igaz volt veliik kapcsolatunk életiikben. Mégis bizton hihetjiik, éppen az emlékek sok-
télesége nemesiti meg az elmulasbol fakadé kozos fajdalmat.

Ennek tudataban hajtok fejet Cennerné Withelmb Gizella ravatalanal a Magyar Nemzeti
Miuzeum, valamint a Magyar Régészeti és Miivészettorténeti Tarsulat nevében. Emlékezve
arra a kollégara, aki — 1946-t6l szinte halalaig a Magyar Nemzeti Muzeum munkatarsaként —
tébbtéle politikai rezsim szenvedé alanya és tulélgje, intézményi managementek segitéje és
vitapartnere, s ami a legfontosabb: tobb szakember generacié meghatarozo toérzstagja volt.
Mindvégig elkotelezett tudosként, a szé legnemesebb értelmében: profi muzeoldgusként,
korrekt emberként. Cennerné majd félévszazados muzeum: tevékenysége elsOsorban a
Torténelmi Képcesarnok grafikai gylijteményéhez kapesolodott. Ennek fejlesztésében, iko-
nografiai szempontok szerinti Atrendezésében, korszerli nyilvantartasanak kialakitasaban
érdemei eléviilhetetlenek. De jorészt e gylijteményre épiilt jelentds tudomanyos és sokoldalt
kiallitasrendez61 munkassaga is. A Nemzeti Mizeumnak szinte nem volt olyan torténeti,
muvelddéstorténet kiallitasa, amelynek ¢ valamilyen szinten ne lett voina kézremiikidéje.
Tobb mint szaz tudomanyos és ismeretterjesztd irasa kozott a kisebb-nagyobb tanulmanyok,
hazai és kiilfoldi kiallitasi katalégusok cikkei, mitargyleirasai és olyan nagylélegzetii 6nallo
kotetek valtogatjak egymast mint a Magyarorszag torténetének képeskényve 896-1849, a
Than Mor monografia. Csak 6szintén remélni lehet, hogy befejezetlen munkainak lesz mélto
folytatoja.

Neheéz pontosan definidlni, mikor és hogyan teljes egy szakmai életmii. Nem egyszer
mast gondol err6l maga az ambicidzus kutato, masként vélekednek a kortarsak, s esetleg
egészen masként itél majd egyszer az utokor. Hihetjiik, mert tudjuk, kutato-muzeologusként
Cennerné Withelmb Gizella sokszinli, magasszinvonalt életmiivet hagyott rank.

Olyan szokatlan, és nagyon-nagyon rossz multidében beszélni. Temetni azt, akivel még
egyiittdolgozni akartunk gyljteményben, kiallitasban, akitél még eléadast vartunk volna a
tarsulatban, akinek még szivesen hallgatnank olykor bobeszédii torténeteit csaladfakrol, ne-
mesi viszalyokrél, megrendel6krdl és mesterekr6l, s tulajdonképpen mindarrdl, amit elmalt
szazadok grafikairdl elolvasott, s amit €16 kalendariumként magaban hordozott.

Kedves Gizi! Baratai és kollégai, nagyon sokan a Magyar Nemzeti Mizeumban, tudds-
ként tiszteltiik, kollégaként szerettiik. Emlékét megorizziik, nyugodjék békében.
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Csorba Laszlo

Kossuth-kiallitas a Nemzeti Muzeumban

Orok sopankodas targya a nemzet szellemi allapotaért felelésséget érzék korében, hogy
miként lehet folyamatosan ébren tartani nagy idok nagy alkotdinak életmiivét az iijabb gene-
raciok korében. Ne csupan az évfordulok verklijében csendiiljenek fel a réluk sz0lo, nemegy-
szer politikai felhangokkal torzitott dallamok — fogalmaztak meg sokan az aligha vitathato
igényt —, hanem valjon mindennapi szellemi taplalékka ez a fajta szellemi muzsika! Aki
tanarember komolyan veszi a maga hivatasat, nyilvan aligha mondhat le err6l a pedagogiai
optimizmusrél. De az évfordulok, mint a kozosségi emlékezet onként valasztott mérfld-
kovel, akkor is meg6rzik jelentdségiket, ha azokon kiviil is tettek sora tanuskodik jeles eldde-
ink mélté megbecsiilésérdl. E gondolatok jegyében keriilt sor orszagszerte éppligy, mint kinn
a nagyvilagban a Kossuth Lajos haldla centenariumarol torténé megemlékezések tucatjaira.

Ma mar csitulni latszanak azok a vitdk, amelyek oly hosszt 1d6n at akadalyoztak a ma-
gyar polgarosodas legnagyobbjai életmuvének targyilagos torténészi megitélését. Mitoszokat
oszlat, és nem a valodi torténelmi szereplok tényleges teljesitményét kisebbiti annak belatasa,
hogy pl. az 1840-es években, a reformkérdések megitélésében Kossuthnak volt igaza az épp
altala, igencsak megalapozottan a ,legnagyobb magyarnak™ nevezett Széchenyi ellenében.
De ugyanigy, Kossuth valdodi nagysagat sem kisebbitheti Gorgey tabornok hazafiti becsii-
letének és hadvezéri talentumanak immar szakmailag kelloképpen megalapozott méltanylasa.
A torténelmi folyamatok valdédi ellentmoridédsossagat tiikrozn képes torténetirds ma mar
egyszerre képes értékelni Deaknak a kiegyezés megkotését indoklo, illetve Kossuthnak a
tervezett kapcsolat veszélyeire figyelmeztetd érvelését, és igy tovabb. A téma atpolitizaltsaga
ugyanakkor nem volt véletlen. Egyfeldl évszazados kozép-eurdpai sajatossag, hogy a nyo-
morult jelen helyett a térténelem adja a napi politizdlas rugalmasan alakithaté, nemegyszer
szélsbséges demagogiaval alkalmazott érvkészletét. Ha ma csokken is az erre vonatkozd
igény, aligha josolhato e gyakorlat kozeli vége. De talan van e jelenségnek egy mélyebben
fekvé oka is. A polgarosodas alapkérdéseinek, a térségben egyiitt €16 népek k6zos problémai-
nak sajatos , hibernalasa” a kommunista diktatirék idején azzal a kdvetkezménnyel jart, hogy
talan csak napjainkban lesz lezarhato torténelmi korszak az a periddus, amelynek megnyi-
tasan babaskodtak egykor a nemzeti panteon legnagyobbjai. Roluk beszélve a magunk mai
problémait fogalmaztuk meg — ezért is volt nehéz a higgadt mérlegelés.

Tobbféle kihivéassal, emelkedett elvarasokkal kellett tehat szembenéznie a Nemzeti
Muzeumnak, amikor a centenariumi megemlékezések részeként a ,nagy” Kossuth-kiallitas
megrendezésére vallalkozott. Az alapos elékészité munka soran hénapokig eltartott — a
toreénészi megitélések erdterében kelloképpen kiegyenstlyozott — koncepcio kialakitasa, en-
nek — a modern kiallitasszervezési alapelveket éppugy, mint a szoritd anyag: koriilményket
tigyelmbe vevd — hozzaillesztése a rendelkezésre all6 térhez, majd mindezek alapjan az
orszag kdzgyljteményeiben 8rzott nem csekély targy- €s dokumentumanyag atrostalasa. Az
eredmény Osszességében messzemenden megfelelt a virakozasoknak, és a nagy siker
egyértelmilen igazolta: a Nemzeti Mizeum mind a témahoz, mind a maga tradicidihoz mélto
modon emlékezett meg Kossuth Lajosrol.

A kiallitast a rendezd muzeolégusok, Kérmoczi Katalin és Haider Edit az emeleti ku-
polas elécsarnokban és a diszteremben helyezték el. Eletat bemutatasarél 1évén szo, a kro-
nologiai rend kinalkozott megfelels vezérfonalnak. Az ifjukor és a zempléni kezdetek anya-
gaban nem hivja fel kiilon ismertetés a figyelmet arra az arvaszéki jegyzokonyv-madsolatra,
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amely Széchenyi iratanyagabdl keriilt a tarloba, hiszen aligha lehetne par sorban §sszefog-
lalni e bonyolult iigy akarcsak fobb fazisait is. De mar az irat puszta jelenléte bizonyitja,
hogy a targyilagossagra torekvo rendezok nem kivantak elhallgatni a fiatal Kossuth vitathato,
elmarasztalhato [épéseit sem.

A diszterem terének jé megszervezése a kiallitas egyik fo erdssége. Mikodzben a falak
mellé allitott tarlokban rendre megjelennek a reformkori politikai életet, a szabadsagharc di-
csOséges részleteit, az emigracio sikereit és hanyattatasait, avagy mindezek mellett és mogott
a Kossuth magénviszonyait megjelenitd targyak, iratok, konyv- és sajtotermékek, a terem
belsejében installalt anyagnak foként a hangulati ereje megragadé. Reformkori diszruha,
Kossuth tekintélyes méretii pénziigyminiszteri iréasztala az egyik oldalon, a Batthyany-kor-
many gyonyorl, sotétvords barsonnyal karpitozott székei kozépen, tovabba fegyverek a
szabadsagharcokbdl és Kossuth korméanyzdelnski diszruhdja — mi tobb, pompas 6tlettel, a
kiegyezés korszakvaltasanak jelzéseként Deak Ferenc egykori képviseldhazi padja — a
tuloldalon adjak a sétateret, amelyen korbejarhat a malt idokbe felejtkezd latogatd. Remek
elgondolas, hogy az emigracié id6szakdnak anyagaval parhuzamosan az &nkényuralom
koranak hazai fobb eseményei is megjelenitésre keriilnek, egyiitt érzékeltetve a kossuthi poli-
tika terepét és céljait.

De a térszervezés igazi feladatat a diszterem két oldalanak magasitott emelvényei adtak.
Az elsé l1épés annak felismerése volt, hogy ezekre nem vitrineket, hanem Kossuth életének
valamelyik korszakabol vald butor-interieurt kell allitani. Adott is volt a ceglédi Kossuth
Mizeum anyagabol a szamiizott torindi lakasanak remekiil megdérzott berendezése, de nem
lehetett konnyii ennek mélté parjat megtaldlni, méghozza lehetdleg az életit reformkori
peridédusabol. A rendez6k azonban példasan oldottak meg a talalos kérdést. A muzeumi
torzsanyagban &Orzik Csapd Dénielnek, a hazai agrarszakirodalom egyik uattordjének, az
OMGE elso elndkének butorhagytékat. Nos, az a felismerés, hogy a liberalis reformpolitikus
lednya révén ez az anyag Fiumébe keriilt, és ha nem is bizonyithatd, de mindenesetre nem
kizart hogy Széchenyi és Kossuth esetleg éppen ezeken iilve cserélt eszmét az Adria-parti
varoskaban, kelld alapot adott a masik interieur berendezéséhez.

A megérdemelt dicséret mellett persze akad targya a kritikanak.is. Csupan hidnyossag,
hogy sok helyen emlitetlen marad, miszerint a tarlokban elhelyezett targyak nem csupén kor-
¢és hangulatidézd szerepet jatszanak, hanem Kossuth hasznalataban voltak, vagy kozvetlen
koérnyezetéb6l szarmaznak. Még az olyan kiemelkedd jelentéségili portrék sem kaptak
magyarazo feiratot, mint a Londonban, 1851-ben késziilt, Claudet-féle, vagy a nevezetes,
Cincinnatiban 1852-ben fotografalt dagerrotipia. Mivel a targyak végsd sorrendje szinte a
megnyitas pillanataig folyton valtozott, nemegyszer a mar meglévo feliratokat kellett cserélni
— de ez csak magyarazza, és nem menti a hibat. Néhol eliras is akad; a legkellemetlenebb a
csodélatos Than Kalroly-féle csata-akvarellek koziil a komaromi nevezetes iitkézetnek — ahol
Gorgey tabornok a sebesiilése elétti pillanatokban integet Poeltenberg tabomoknak —
abrazolasa, amelyet sajndlatosan Tapidbicskére lokalizal a felirat.

A kiallitastol bucsuzo latogatd immar ujra a kupolas eldcsarnokban, a befejezd tarlokat
csodalva a temetés fotéi mellett a formalodé Kossuth-kultusz relikvidival ismerkedhet. A
kultusz a mindenkori politikai térckvések ketrecébe igyekezett beleszoritani Kossuth rend-
kiviili életmiivét, melyet elhallgatni nem, csupan eltorzitani lehetett a lepergett évszazad
soran. Ez a kidllitds azonban nem lett része semmilyen eldjell kultusznak: titkrébd]l Kossuth
Lajos mai tudasunk alapjan hitelesitett, valodi tekintete néz vissza rank.
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Kiscsatari Mariann

Baji Etelka—Csorba Laszl6: KASTELYOK ES MAGNASOK
Az arisztokracia vilaga a szazadvégi Magyarorszagon

Reprezentativ fényképalbumot jelentetett meg 1994 telén a Hegyi és Tarsa Kiad6. A Magyar
Nemzeti Mizeum Torténeti Fényképtara anyagabdl vélogatott tobb mint 400 fotografia
segitségével mutatja be a magyarorszagi birtokkal és cimmel rendelkez6 magnasok életét.

Rendkiviili a valogatas gazdagsagat tekintve is, de rendkiviili az abrazolt vilag is, amely a
polgarosodott Europa kozepén tar elénk egy, mar csak a kor sziiksége szerint is letind, mégis
szilardan hagyomanyt és tartast 6rz6 tarsadalmi csoportot. A néhany szaz csaladot magaba
foglald arisztokracia a szdzadvégen még jelentds szerepet jatszott, hiszen ,a lakossag
egyszazezred része tartotta kezében az Osszes hasznos fodtertlet 13%-at...” — irja Csorba
Laszlo torténész a konyv bevezetdjében. Ez a szemléletes adat részben jelzi is, hogy a ma-
gyar magnasok szerepe a kozéletben 6sszehasonlithatatlanul nagyobb volt, mint akar az an-
gol lordoké, akdr a porosz junkereké. [A Férendihdzban kb. 70-80%-0s aranyban volt le-
het6ségiik résztvenni a torvénykezési munkéban.

Gazdasagi és politikai silya a mégnésoknak mindenképpen indokoltta teszi egy ilyen
jellegli album megjelentetését. Es az a tény is, hogy szeretiink mostandban elmerengeni a
mult gazdagjainak pompdjan; kicsit divat lett a régi gazdagsigba menekiilni mostani
szegénységiinktdl. Erzodik ez a nosztalgikus, néha kissé kesernyés hang Csorba Laszlo
szovegein is. A sokhelyiitt érdekes és korrekt informaciét nydjtd6 — megjegyzem, kissé
aranytalan — képmagyarazatokban hol a rendkiviil preciz torténész szolal meg, hol pedig az
igy vagy ugy értékitéletet mondé mai ember. Kérdés, hogy kell-e a ma szemszogébol
mindsiteni a szazadforduld arisztckratainak életét egy reprezentativ albumban.

-
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1. A tdketerebesi Andrassy-kastély
Klosz Gyorgy felvétele, 1896 koriil
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2. Batthyany Lajos grof orszaggy(ilési képviseld, fiumei kormanyzo és felesége,
Andrassy Ilona grofnd, Andrassy Gyula miniszterelngk lanya.
Koller Karoly felvétele, Budapest, 1885 koriil

Szép, de nehéz feladata volt a képek valogatasat végzoé Baji Etelkanak. A Fényképtar
kiilonlegesen gazdag gyilijteménye nagyszerii lehetdséget adott az anyag Osszeallitasara,
viszont a bemutatds sorrendjének megtalalasa valoszintileg sok gondot okozhatott. Hiszen
egy fényképalbum lapozgatasa egyfajta linedris rendet kovet, amelyben fontos szerepe van a
logikai egymasutanisagnak. A szerkesztd ehhez az egyik legjarhatobb utat valasztotta, mint-
egy latogatoként vezet végig benniinket a kastélyokon a fékaputdl a hatso kertig. Kozben
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3. A koalicios kormany tagjai a miniszterelnokség (Sandor Palota) teraszan.
Kozépen Andrassy Gyula grof beliigyminiszter
Jelfy Gyula felvétele, 1906

4. A gacsi Forgach-Wenckheim kastély diszterme. Korben a székek tdmlajat a 42 varmegye
himzett cimere disziti.
Kl16sz Gyorgy felvétele, 1896 koriil
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feltarul elottlink szinte minden, ami egy magnas csalad kornyezetében, életében latvanyos és
szerepet jatszhat. Nagyszerlien érzékelhetjitk a csaladok életterének méreteit, pompajat,
¢letvitelik magabiztos nyugalmat. Kiilon értéke az osszeallitasnak a viselettorténeti szem-
pontbdl is jelentds vizit- és kabinetképanyag illusztralasként vald felhasznalasa.

Torténeti szempontbdl igen érdekes a Politizalé féurak cimii fejezet, amelyben mar
lathatjuk Mayer Gyoérgy, Miillner Janos, Jelfy Gyula és Kallds Oszkar korai riportfelvételeit
is. Sajnalatosan ezek a fototorténeti érdekességek nem kell6 hangsillyal szerepelnek a
miben.

Egy ilyen nagysagrendii fényképalbum lehetdséget nyujtott volna a képszerkesztének a
szakmaban oly régota joggal hianyolt fotétechnika-torténeti informaciok kozlésére. A
korszak fényképkeészito ujitasai, technikai kidolgozottsaguk meglepden részletgazdag, szép
megoldasai a korabeli albumin képeken, platinotipidkon kivéloan nyomon kovethetok. Saj-
nos az album kékessziirke nyomasa éppen a legkiilonlegesebb platinotipiak eredeti sziirkéjét
rontja, hatasukban ezek a képek térnek el leginkabb az eredetiektdl.

E bravuros fényképek kozott talalhatjuk példaul Streliszky Sandor 1897-ben készitett
totomontazsat a millenniumi {innepségsorozat keretében a budai kiralyi palota disztermében
rendezett udvari balrdl; vagy Izabella féhercegnd felvételeit. Kiilonos értéke van az Erzsébet
kiralynérol 6t nappal halala eldtt titokban késziilt genfi felvételnek.

A képekhez kapcsolddd, sokszor kuridzum szamba mend informaciok, torténetek
szinessé, olvasmanyossa teszik az albumot. Az ,,alkotd” féurak életrajzi kis torténetei szintén
gazdag ismeretet adnak, annak eldontése viszont elég esetlegesnek tiinik, hogy kirél mennyit
ir a szerz6. Hatvany Lajos barérol példaul aranytalanul keveset tudhatunk meg, pedig
mecénasi szerepe és a rola késziilt nagyhatasu Székely Aladar portré egyarant tobbre mél-
tatta volna.

Sokszor kell kézbevenni ezt a szép fényképalbumot. Raérésen, nyugodtan, kényelmes
karosszékben kell nézegetni, mert id6t igényel, gondolatokat ébreszt és mert fontossagot
kovetel maganak.

Orémmel vennénk kézbe a képeskonyv folytatasat is.
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Basics Beatrix

Beszamolé harom hires londoni képzémiivészeti gyiijteményrol,
avagy milyen is legyen egy kiallitas

A harom gy(ijtemény, melyeket 1993 nyaran volt alkalmam meglatogatni, s a mindig
vagyott, de ritkén elért alapossaggal tanulmanyozni a Wallace Collection, a Courtauld Insti-
tute Galleries és a Royal Academy of Arts. Mindharom Londonban talalhaté, s az atlag tu-
ristak szamara viszonylag kevéssé ismertek — legalabbis itthon. A Londonba latogato tu-
ristak, miiélvezok, netan szakemberek azonban elkeriilhetetleniil talalkoznak veliik: nincsen
olyan pontja a varosnak, ahol plakatokon, szordlapokon prospektusokban ne ismertetnék
oket, nem is emlitve a programfiizeteket, kulturalis tajékoztatokat. Az egyik legalkalmasabb
hely a plakatok elhelyezésére a hatalmas kiterjedés, turistak és helybéliek altal egyarant al-
landdan hasznalt metré. (Vajon nalunk miért nem helyeznek el kiallitasi plakatokat a
metroban, foldalattin, aluljarokban?) E helyszin mar 6nmagaban garancia arra, hogy sokezer
emberrel megismertessék a kiallitasokat. A plakdtok maguk hatalmasak, gyonyoriek, figye-
lemfelkeltoek. Egy-egy szezonalis nagy kiallitas mindig esemény, de egy-egy miizeum, vagy
galéria propagalasa is mindig olyan, hogy a latogatd erds késztetést érezzen valami ,kihagy-
hatatlan™ megtekintésére. A Courtauld Institute szorolapjan példaul Manet Folies-Bergére
bar-janak reprodukcioja lathato, font az intézmény neve és logo-ja, lent pedig a felirat: ,,Elet-
reszolé benyomast kelt 6nben!”

Beldliik a két oldalon &t olyan reprodukcio, mely méltan kelti az emberben azt az érzést,
hogy ha ebben a gylijteménybe nem latogat el, olyat hagy ki, ami potolhatatlan. Manet,
(Cezanne, Cranach és Rubens, vagy Modigliani megfeleld alkotasai olyan miivészettorténeti
fordulopontok illusztracioi, olyan miivészek életmiivének csucstejesitményei, akik az atlag
miiveltségli europal szamara kihhagyhatatlan latnivalok. Mellettiik ott van még az épulet bel-
sejerfl egy fotd, s a szOveg rogton tudatja is veliink, hogy .ez sem akarmi”: a Kiralyi
Miivészeti Akadémia korabbi otthona, a Somerset House néven ismert palota a Gyorgy-kori
¢épitészet egyik mestermiive. A helyszin pedig a belvaros, a Covent Garden, a szinhazak
vidéke, a Trafalgar Square — itt azutan minden valmirevald turista megfordul. A gyiijtemény
rovid ismertetése lényegretdré: eurdpal miivészet és iparmiivészet a 14-t6l a 20. szdzadig, és
természetesen” csupa kiemelkedd alkotas. Es ez igy igaz a valosagban is, nemcsak holmi
reklamfogas. Mondhatnank erre persze, hogy konnyi nekik, hiszen ezek vannak a birtokuk-
ban. [gen am, de mindez ugyanakkor talalas kérdése is. Hasonlé neveket a budapesti Szép-
muvészeti Muzeum ismertetésénél is lehetne folsorolni, de barmely mas, kevésbé gazdag
gylijteményt lehet ugy bemutatni, hogy a latogato azt érezze: ezt nem szabad kihagyni, itt
elmutaszthatatlanul érdekes dolgok vannak.

Ami itt még rdadas az amigy is gazdag gyiijteményhez: Samuel Courtauld 45 képbo!
allo hagyatéka, impresszionista és posztimpresszionista festmenyek.

Az ismertetd széveg utolsd mondata igy hangzik: egyetlen londoni lakos vagy turista
nem mulaszthatja el a lehetdséget, hogy ezt az egyediilallé miivészeti gyljteményt miiemléki
kérnyezetben, London szivében megtekintse. Tartozik még a szérélaphoz tobb fontos gya-
korlati informacio: térkép, melyen pontosan és vilagosan jelslik az intézmény helyét, a
legkozelebbi metromegaliokat. Kozlik a pontos nevet, cimet, telefonszamot, nyitvatartasi
1dot (azt is, hogy mikor, mely iinnepeken nincsen nyitva a gylijtemény). Kozlik a belépti dij
Gsszegét, és a killonbozé engedményeket; a csoportos jegyfoglalas telefonszamat, a
plakatarusito-hely nyitvatartasi idejét. A Courtuld Institute-nak van sajat konyvesboltja is,
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melynek valasztéka igazan lenylig6z6. Folhivjak a figyelmet, hogy nincsen a kérnyéken
parkolasi lehetdség, és a fotozashoz kiilon engedély kell. A latogatdk fizikai kényelmét
rengeteg eszkdz szolgalja — van kavézo, és killon bejard a mozgaskorlatozottaknak, de lehet
a helyszinen is tolokocsit igényelni. A mosdokban eldobhaté milanyagpohar ingyenesen, ha
megszomjazna az ember; természetesen minden ragyogodan tiszta, izléses és miikddik is.

Ez tehat egy az allando kiallitasok, gyijtemények koziil.

A Royal Academy of Arts, azaz a Kiralyt Miivészeti Akadémia ugyan nem rendelkezik
allando gyijteménnyel, de az egyik legrangosabb idészaki kiallitohely. Az 1993-as nyar
akadémiai kiallitdsa egy érdekes szempontu Pissarro bemuttatdé volt; alcime szerint Az
impresszionistak és a varos”. A szordlap boritojan és hatoldalan Pissarro ,,Rue Saint Lazare”
cim{ képének reprodukcidja, a festd Osszetéveszthetetleniil jellegzetes ecsetvonasaival a
szazadforduld nyiizsg6 parizsi utcaképének bemutatasa. Els6ként a miivész életrajzat kozlik,
roviden és lényegretorden; utalva a kiallitas ,,apropdjara™: bar a festo elsGsorban vidéki jele-
netek abrazolojaként ismert, életének utolsod évtizedében a vérosi élet megfestése foglal-
koztatta. A cimlap-reprodukcioin kiviil harom ilyen miive lathatdé a nyomtatvanyon: az éjsza-
kai Boulevard Montmartre, az Avenue de 1’Opéra reggeli napsiitésben, és a roueni székes-
egyhizhoz vezetd utca egy napos délutanon. Ezek révén azt is megtudhatjuk, hogy a vérosi
képeken nemcsak a helyszin, hanem annak kulénb6zé napszakokban, illetve éghajlati
viszonyok kozotti bemutatasa vonzotta a festdt. Ezek a képek Pissarro életében egyiitt ritkan
voltak kiallitva, az Akadémian akkor hatvan darab volt lathato beloliik.

Mar a cimlapon is foltiint a bal also sarokban egy kis kék cimke: a kiallitast a Banque In-
dosuez Group szponzoralta. Beliil rogton a foszoveg utan errdl a pénziigyl csoportrol
kaphatunk tajékoztatast, magatdl az igazgatdtol. Ez a gyakorlat — egy-egy idészaki kiallitas
anyagi kereteinek részbeni biztositasa — nalunk is elofordul mar, s remélhetéleg ugyanolyan
gyakoriva valik egyszer, mint sok eurdpai orszdgban mar megvalosult régebben. Reklamnak
is kivalo, s anyagi megfontolasbol is elonyts ez a kiillonbozé cégek, vallalatok, pénzintézetek
szamara, s tanulhatunk a moédszerbdl is: tobb és szebben megfogalmazva, hitelesebben,
mintha csak annyi all egy katalogusban, hogy szponzoralta X. A kiallitdshoz eldaddssorozat
is tarsul, s ez megint nem egyediilallo, st altalanos gyakorlatnak mondhaté. Ezeket az
elbadasokat a kiallitas tars-kuratorai, rendezdi — neves angol és kiilfoldi szakemberek — tart-
jak; cimiik és idépontjuk f6l van sorolva a tajékoztatén. Van még ,,telnétt kutatonap”, ame-
lyet a Londoni Egyetem Birbeck College-a szervezett meg, valamint kiilon tarlatvezetés és
eldadas tanaroknak (tancsomagot is kiildenek nekik kérésre, a munka segitéséhez). Vannak
nyitas el6tti L kora” reggeli tarlatvezetések didkoknak, de van jeltolmacsos tarlatvezetés
siiketnémaknak is. Kiilon félhivjak a figyelmet, hogy tekintettel a varhato nagy érdeklédésre
kérik, hasznaljak ki a jegy-elérevaltas lehet6ségét. Az elovétel mellett lehet még telefonon és
postan is jegyet rendelni, de aki Ohajtja, valthat ,Academy card”-ot is, mellyel jutdnyos &ron
megtekintheti egész évben a kiallitasokat, jegyvasarlas nélkiil. (A kér6lap mellékelve van a
tajékoztaton).

Az informacid része a szérdlapnak hasonlé a Courtauld Institute-éhoz; ugyanazon adatok
mellett azonban itt még képkeretezd, illetve aranyozé mihely is létezik, természetesen a
nagykdzonség szamara. A 93-as év tovabbi, valamint a 94-es 6sszes tervezet kiallitasardl is
adnak tajékoztaté — ezek hires gyljtemények ,,vendégszereplésétdl” korszak, illetve miivész-
bemutatokig terjednek. Es végiil szerveztek még egy fesztivalt is, harom hétvégén a Royal
Academy udvaran és az iskola termeiben, ahol zene, tanc, szinhaz, koltészet, jazz, perfor-
mance ¢és vasar teszi emlékezetessé eseménysorozataval a kiallitast és az intézmény
tevékenységét.

190



A Manchester Square-en alld Hertford House eredetileg klasszicista, de tobbszor at-
épitett palotdja a leghiresebb londoni magangy(jtemény, a Wallace Collection otthona.
1897-1900 kozott alakult at kozgyljteménnyé. Egy jol megszerkesztett, inkabb katalogus-
nak, mint vezetének nevezhetd kis kiadvany nemcsak a gylijtemény egyes darabjairdl,
hanem annak és tulajdonosainak torténetérol is tajékoztatja a latogatdt. 1897-ben Lady Wal-
lace hagyta a nemzetre az anyagot, Sir Richard Wallace 6zvegyeként, aki a 4. Hertford-i
marki torvénytelen fiaként 6rokolte Anglia legnagyobb magangyiijteményét. Az alapitok és a
csalad torténete, amivel a szoveg kezdddik, érdekes és jellemzd. Az egyik legésibb angol
csalad utolsd leszarmazottja, a negyedik marki sohasem noésiilt meg. Parizsban nevelkedett,
lovassagi tisztként képviseldskodott, €s végiil Parizsban is telepedett le. I11. Napdleon kézeli
baratjaként élete utolsd harom évtizedét szinte kizarolag a gyfijtésnek szentelte. Sok francia
miivel is gyarapitotta a csaladi gylijteményt, sevres-i porcelanokkal, és francia butorokkal,
miniaturakkal. Végtil térvénytelen fiara, Richard Wallace-ra hagyta a gy(ijteményt, aki hires
volt jotékonykodasardl Parizsban. Ezért kés6bb baroi cimmel is jutalmaztak, persze csak
azuatan, hogy 1871-ben addigi élettarsat, baratndjét, harmicéves fianak anyjat, a francia Julie
Castenaut feleségitl vette. Londonba koltdzvén az angol tarsadalom nem igazan fogadta be,
részben éppen a fent emlitett koriilmények miatt; fia vissza is koltozott Franciaorszagba.
Jorészt hasonld gy(ijtoi izléssel rendelkezett, mint apja, s ugyanabbdl a k6rbol gyarapitotta a
gyiijteményt. Az egykort illatszerbolti eladolany, a késobbi Lady Wallace térje halala utan a
vilagtol elzartan élt a Manchester Square-i hazban és térje kivansagat végrehajtva hagyta az
allamra az anyagot halala utan.

A Hertford House épiilete a 19. szazadban valtozatlan formaban mar nem volt képes a
hatalmas mitargymennyiséget tarolni, igy 1z 1870-es években kibdvitették, ekkor kapta mai
alakjat. Ma légkondicionalt, jol karbantartott, izlésesen berendezett mizeum, megbrizve
azonban az egykori palota-jellegét. A f6ldszinti és emeleti alaprajzon megtekinthetjiik a 22
terem beosztdsat. Maga a festészeti anyag is rendkivil valtozatos, a festmények z6me a
18-19. szazadbdl szarmazik; angol, francia, holland, németalfoldi és italial mesterek alko-
tasai. Van egy vegyes, foleg iparmiivészeti kozépkori, reneszansz és barokk anyag, de
Tiziano miivek mellett 17. szazadi angol portrék sora is lathatd. Reménytelen vallalkozas
lenne tolsoroini a sok hires, kézismert kompoziciot, melyeket a falakon folfedezhet a
latogatd, s igen kivalo az iparmivészeti része i1s a gy{ijteménynek — bltorok, porcelanok el-
sOsorban —, valamint a Sir Richard Wallace altal megvasarolt hatalmas kozépkori és
reneszansz fegyvergyiijtemény.

A Wallace Collection kiadvanyainak jegyzékével zarul a katalogus — ezek a nagykdzon-
ség szamara megvasarolhato mivek szakmai szempontbdl alapvetoek (katalogusok, gyiijte-
ménytorténeti publikaciok, monografiak és albumok). Talalhatunk egy latogatéi szabalyzatot
is a kotet végén, amibdl kideril, hogy ez a gyljtemény kevésbé szolgaltatas-kozpontt,
aminek oka foltehetdleg a maganpalota helyszin és az egykori magangyiijtemény jelleg meg-
tartasa. Ezzel egylitt itt sem hianyozhat a térkép a helyszinrél, a legkozelebbi metromegaliok
Jezésével. Nincs azonban étterem vagy biifé az épiiletben, bar — mint ezt a kiadvany is irja —
a kornyék tele van viszonylag olcso és kivald éttermekkel. A gyiijteményrdl rendszeresen
tartanak eléadasokat a nagykozonség szamara és kérésére vezetést is tartanak.

Sok tanulsdagot szolgaltat a hazai szakembernek ez a harom londoni gyUjtemeény, illetve
kiallitohely. A Wallace Collection arra példa, amikor egy gylijtemény ,csak™ ,,6nmagat
adja”. Azaz van annyira hires és gazdag, hogy ez elegend6 legyen a latogatok odavonzasara.
De azért azokat a szolgaltatasokat, legalabbis a legfontosabbakat, amit a két masik intéz-
mény nyujt, itt is adni kell a latogatonak, mert rengeteg malik rajtuk. Akdrmilyen szép és
gazdag is egy mlzeum, ha nem tudnak réla az emberek, nem latogatjak. A figyelemfelkeltés
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tehat alapvetd szempont, s ennek modjat érdemes lenne nekiink is ellesni. De ez csak az els6
lépés. Ha mar benn van a latogato6 az intézményben, jol is kell, hogy érezze magét, alapvetd
szilkségletei legyenek kielégitve, s e mellé még kapjon magasszintii kulturalis élvezetet is.
Végiil pedig azzal a boldog tudattal hagyja el a kiallitast, hogy valami olyanban volt része,
ami hasonlithatatianul értékes, egyediilallo élmény, ami csak az 6vé és gazdagabb lett altala.
Ez pedig mindharom helyen kétségteleniil sikeriilt is.
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