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ANGLIA ES A MAGYAR FORRADALOM.*)

Elsé kozlemény.

1848-—49-ben Anglidban az utolsé whig miniszterium
volt a hatalom polezdn. Lord John Russell volt a minisz-
terelnok, a kiiliigyi hivatal élén pedig Viscount Palmerston
allott s ennek képviseldje a béesi udvarnal Viscount Ponsonhy
volt, kit személyes ismerdse, a nemrég elhalt Lord Augustus
Loftus ugy jellemzett, hogy éles eszli diplomata volt, ki a
diplomatia finom miivészetét Konstantinapolyban val6 hosszi
tartézkoddsa alatt tanulta meg. Eles szemii szemléls volt, ki
mélyen belatott az emberek jellemébe; latkére széles volt,
nézetel szabadelviiek, akarata szilard és eltokélt, és nézeteit
batran bevallotta és erésen ragaszkodott hozzajok. Minthogy
irlandi ember volt, ezen nincsen mit csodalkoznunk; csak-
hogy Anglidban az ilyen embert «pigheaded»-nek (diszné-
fejinek, (azaz konoknak) is szoktdk nevezni. Lord Loftus
szerint tovabba Ponsonby diplomata volt, abbol a régi isko-
1abol valo, melynek Talleyrand és Metternich herczegek vol-
tak a képvisel6i 8 mely teljesen eltiint s mai napsdg nem is
volna kelendésége. Mindamellett, a mint latni fogjuk, sokszor
eszelés politikat zott a maga szakallira s akarhanyszor
bajba keveredett és Osszetlizott a sajat kormanyaval is.

A Budapesti Szemle mar bemutatta 6t a magyar olvasé
kozonségnek. Ponsonby — irja P. J. — bar a whigek uralma

*) British and Foreign State Papers vols 37 and 38. — Han-
sard's Parliamentary Debates for 1849, 3-rd Series, vol. 107. — Hon.
Evelyn Ashley: Life and Correspondence of Viscount Palmerston
2 vols. London, 1879. — Spencer Walpole: Life of Lord John Rus-
sell, 2 vols. London 1889. — Times July and August 1849. — Pulszky
Ferencz: Eletem és korom 1. kotet.

Budapesti Szemle. CXX. kitet. 1904 1



2 Anglia és a magyar forradalom.

s Palmerston minisztersége alatt volt béesi kiovet, a magyar
iigygyel szemben a legridegebb allast foglalta el ; mint valaki
megjegyezte réla, osztrak szalonokban vén német gréfnékkal
egyltt itélte el a magyar rebelliét. S a mint azt a magyar-
orszagi nem-hivatalos angol {igynok, Blackwell haza irta
Palmerstonnak, az egyetlen hely Bécsben, hol az aradi ki-
végzéseket s Batthyany Lajos halalat nemcsak mentegették,
de még magasztaltak is — az angol kivetség volt.
Kiilonben nemesak a koévet, hanem maga a kiiligy-
miniszter, Palmerston is azon diplomatikhoz tartozott, kik
Ausztriat eurdpai sziikségességnek tekintették. «Austria is
an European necessity», tartotta az angol mondas ; a franczia
versio szerint pedig: «S’il n’y avait pas une Autriche, il
faudrait la créer.» S azért, ambar Palmerston, Lord Lans-
downe s a whig part egyéb vezérférfiai a legnagyobb eld- °
zékenységgel fogadtak Pulszky Ferenczet és honfitarsait
mint magdnembereket, azonnal «megmerevedtek» iranyukban,
mihelyt magyar fiiggetlen kormanyt kezdettek emlegetni
hazankfiai. Ok, az angolok csak Ausztriat ismerték, Magyar-
orszagot nem, — azaz nem mint kiilén orszagot. S azért, pél-
danak okaért, midén Bikkesi ezredes eljott Londonba, mint
a magyar korméany specialis kovete s atadta Palmerston
nak a Kossuth-kormdny Szegeden kibocsatott figgetlenségi
nyilatkozatat, az angol kiiligyminiszter elfogadta 6t mint
maganegyént, atvette tle az okiratot, elolvasta azt, mosoly-
gott rajta s megtartotta mint — curiosumot, de hivatalos
valaszra nem méltatta. Mar elSbb, tudniillik 1848 deczem-
ber havaban, midén a magyar kormany teljeshatalmu kovete
megjelent az angol févarosban s elkildotte Kossuth Lajos
megbizdlevelét Palmerstonnak, ez magantitkdraval, Lord
Eddisburyvel azt iizentette vissza, hogy 6 nem fogadhatja
el 6t hivatalosan, mert az angol kormédny nem ismeri
Magyarorszagot, kivéve mint az osztrdk birodalom egyik
alkatrészét és azért, ha a kovetnek van valami kozleni valdja
az angol korménynyal Magyarorszag és Nagy-Britannia ke-
reskedelmi kozlekedéseit illetoleg, ugy baro Koller titjan kell
tennie azt, a ki «az osztrak csaszart» képviseli az angol
udvarban. Hidban szornytikodott el a kovet, hiaba idézte 6
(deczember 15. levelében) az 1790, 1-diki orszaggyiilés tizedik
torvényczikkét, melyben Magyarorszag onillosaga vilagosan
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ki van mondva, Palmerston hajthatatlan maradt. Lord Eddis-
buryvel azt izentette vissza ez alkalommal is (deczember 19.),
hogy 6 nem méltathatja figyelmére az Ausztria és Magyar-
orszag kozott fonnalld ilyenféle viszonyt. Nagy-Britannianak
ninecsen méas diplomatikai viszonya Magyarorszdggal, mint
az, hogy ez utébbi az osztrak birodalomnak alkatrésze és
hivatalos kozléseket csakis az osztrik csaszar diplomatikai
képviseldjétsl fogadhat el.

Mint a Budapesti Szemle mar emlitett kozleményébol
tudjuk, Blackwell és Ponsonby szorgalmasan kiildotték haza
tudositasaikat. Igy példaul az ulébbi megirta 1848 szeptem-
ber 20-an Palmerstonnak, hogy a magyar orszaggytlés ko-
vetsége eljott Bécsbe, hogy kozdlje az osztrak Reichstaggal
a magyar orszaggylilés és nemzet helyzetét és kivanalmait,
de a Reichstag 78-nyi tobbséggel visszautasitotta a kérelmet.
Erre vonatkozoan Palmerston azt irta Ponsonbynak hivata-
losan szeptember 29-én, hogy a mi a magyar orszaggytilés
és a Reichstag kozotti viszdlykodast illeti, f6l6tte ohajtandé
volna az, ha az osztrdk korménynak sikertilne oly politikai
iranyt kovetnie, mely Osszetartand és szorosabb és szilardabb
mddon Ujra egyesitené Ausztria azon egyenetlenkedd elemeit,
melyeknek viszdlykodasai jelenleg végfolbomldssal fenyegetik
a birodalmat. De ezt a czélt aligha lehetne elérni ugy, a
mint azt, gy latszik, némely személyek a bécsi udvarban
hiszik, tudniillik kizarélag katonai erdvel.

Mint latni fogjuk alabb, Palmerston mint maganegyén,
mindig meleg rokonszenvet taplalt a magyar nép iranyaban,
és szivének mélyébol gyilolte az osztrakot, de mint minisz-
ter és diplomata nem tehetett semmit értiink, kivéve azt, a
mit a felebarati szeretet s az emberiesség sugallott neki és
erés tdmasza maradt mindig Anglia «régi szovetségesén-nek,
az egységes Ausztridnak.

Ennek ellenére azonban Ausztridban, Németorszagban,
és egyaltaldban mindenhol Eurépaban, hol az absolutismus
és Onkényuralom penész-virdgai viritottak, utaltak és gyt-
161ték a szabadelvii angol kiilligyminisztert. Egy akkori német
verspar szerint,

' Hat der Teufel einen Sohn,
So ist es sicher Palmerston.

1*
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Magaban Anglidban mindkét part, tory épen tgy, mint
whig, abbol az elvb6l indult ki, a mi «conducive to British
interest», azaz a mi a britt érdekek javara volt. Igy volt
és lesz is itt mindig, s azért jajdult 51 késébb Mésziros,
hogy «legyen Palmerston, legyen Derby vagy akarki. .. John
Bull egyetlen egy népet sem fog megszabaditani», — tegyiik
hozza: ingyen.

Maga az angol kozonség, és az id§szaki sajté is, két ta-
borra oszoltak. Magyar baratok voltak, példanak okaért, a
a Daily News, Morning Advertiser, Punch, Observer, Edin-
burgh Review, Spectator, Examiner s még Palmerston «Leib-
organ»-ja, a Globe is; de annal keseriibb ellenségeink vol-
tak az akkor allitélag osaztrak zsoldban allott Times, melyet
még sajat kiszemelt magyarorszdgi levelezdje, Pridham is
valtig szidott ezért; tovabba a Daily Chronicle s a szegény,
bargyu Quarterly Review, melyet annak idején eléntott volt
az epéje a vasutak behozatala miatt, melyeken «hobortos
mérndkok és eszdkvesztett gépészek hallatlan médon, orén-
kénti husz (!) kilométernyi sebességgel akartak az embereket
a masvilagba 16kni!!» A Quarterly Review nevének megemli-
tésére még mai napsag is sajnalkozva mosolyog minden
reformer.

Hazankban mar régibb idd 6ta Angliat tekintették Mekka-
joknak a szabadsdg, a haladas és folvildgosodas baratai.
Albion felé forditottak 6k tekintetoket az elnyomatas és
kényuralom idejében, a veszély perczében s akkor is mindig,
midén az elmaradas és szellemi elsotétiilés borult az orszagra.
Igy példaul az Edinburgh Review emliti azt az esetet,
1849-diki juliusi fiizetében, hogy midén 1839-ben egy angol
uriembert — nevét nem emliti, de talan William Tierney
Clark volt, a budapesti lanczhid tervezdje, ki a mondott év
szeptember havanak végén Pozsonyban jart, mint gréf Szé-
chenyi Istvan vendége — mid6n az illeté uriembert a magyar
alsohaz tagjai a sziiret alkalmaval Pozsonyban megvendé-
gelték, «az orszaggyiilés egy népszeri szénoka, ki a jelenlegi
(azaz 1849-diki) kormany egyik legmagasabb és legfontosabb
hivatalat viseli» poharat emelve az angol vendég egészségére,
ily szavakkal koszontotte f61 6t: «Az Osszes valoban alkot-
ményos nemzeteknek, midén a szabadsiagért vald kiizdel-
mokben a reménytelenség és csiiggedés érzelme szillja meg
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¢ket, — midén hajlandésagot éreznek, egy pillanatra, kétel-
kedni abban, vajjon az az istennd, melyet imadnak, taldn
pem merd agyrém-e, latvén azokat a szélséségeket, melyekre
az 6 nevében az emberek vetemednek — csak Anglia, az 6
vezéresillaguk felé kell forditaniok tekintetoket. A nem-
zeti szabadsag latvdnya, ugy a mint azt Anglidban megtes-
tesiilve latjak, vigaszt ad nekik és megedzi karjokat a kiiz-
delemben !»

1848— 49-ben is & magyar vezérférfiak, k6zt6k Batthany
Lajos, a miniszterelnék is nagy sulyt vetettek Anglia er-
kolesi tdmogatasara, de Lord Ponsonbytél semmit sem re-
méltek. Péterfi mar elbeszélte a Budapesti Szemlében, hogy
mikor Blackwell 1848 aprilis havaban Bécsben Batthyany
véleményét kérdezte az ottani angol kovetrdl, az egyre csak
az épen ott idézé Stratford Canninget, a portai kovetet
dicsérte eldtte; s a mikor Blackwell nem akart tagitani,
Batthydny a kezét hatra tette a nyakara s ugy mozgatta a
mutaté ujjat, mint a hogy a czopf mozog. A torténelem
philosophusai dontsék el a kérdést, mi tértént volna, ha Pon-
sonby és stambuli collegaja helyet cserélnek.

Blackwell, a hii magyarbarat, utolsé levele, melyet a
State Papers kozolnek, Pestrél 1848. dprilis 25-dikérdl van
keltezve. Azon iddponton tul a bécsi angol kivetség a magyar
tigyekrél £zolo hireit, a hivatalos Wiener Zeitungbol meriti.
Nem kell tehat csoddlkoznunk azon, hogy a George Borrow
regényében, a Romany Ryeben, mely el6szér 1857-ben jelent
meg, az abban szerepld magyar ember miért kérdezi «har-
madszor» angol ismerését Horncastleban. «Mondd meg
nekem, fiatal ember, miért killd a ti kormanyotok bolondo-
kat (fools) képvisel¢kiil Bécsbe ? !»

Kiilonben Ponsonby teljesen a maga szakallira (zott
«osztrak» politikat Bécsben és e miatt t6bb izben Gsszezor-
rent fonokével Londonban. Igy példanak okaért, 1849 novem-
ber 27-dikén Palmerston igy ir Ponsonbynak egy maganlevél-
ben: «Tébb oldalrél ugy értesiilok, hogy on inkabb ellenzi,
mint elémozditja kormanyéanak politikajat s hogy 6n nyilva-
nosan ugy nyilatkozott, hogy nem helyesli a mi eljarasunkat.
Diplomatédnak nem volna szabad igy beszélnie mindaddig, mig
elfoglalja 4llasat mint korményanak képviseloje. Ures, ha-
szontalan beszéd azt allitani rélunk, hogy i ei'enségei
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vagyunk Ausztridnak, mivel nem helyeseljik a Metternich-féle
politikat és karhoztatjuk a kegyetlenségeket, melyeket a
Manning-kormany (Manning administration) elkovet, kik
jelenleg Ausztriat kormanyozzak. Ily észjardassal on azt allit-
hatnd, hogy egy ember ellensége jo baratjanak azért, mivel
figyelmezteti azon j6 baratjat oly hibdkra és botlasokra,
melyek miatt lassanként lesiilyed oly emberek becsiilésében,
kiknek jo véleményét érdemes volna kiérdemelnien.

A «Manning-kormény» kifejezésnek értelmét csak ugy
magyarazhatjuk meg, hogy Palmerston az akkori osztrak
kormanyt a Manning-hazasparral hasonlitotta Gssze, kiket
két héttel elébb Londonban félakasztottak egy elkovetett
kegyetlen gyilkossag miatt. Mint lattuk, Palmerston kés6bb
Haynaurél is ugy beszél, mint egy Marningrél vagy Tawel-
r6l. Ez utobbi egyén szintén akasztéfan halt meg gyilkos-
sagért.

Lord John Russell, az akkori miniszterelnok iromanyai
kozt életrajzirdja, Sir Spencer Walpole, egész csomo levélre
akadt, melyeket Ponsonby az angol miniszterelndkkel val-
tott. Ezek egyikében a bécsi kovet panaszkodik, hogy olyan
hangu leveleket kapott Palmerstontél, «a melyeknek senki
ala nem vetné magatr». Lord John Russell ezekre nézve azt
felelte Ponsonbynak, hogy 6 semmi esetre sem helyesli e
levelek tartalmat, de «onnek figyelembe kellene vennie azt,
hogy azok maganlevelek, melyek hamarjaban és 6nre nézve
nem igen kedvezd jelentések kozvetlen befolydsa alatt irat-
tak», 8 hogy irdjok egyrészt igen f6l volt heviilve «azon
folotte osztrak irany miatt, melyet 6n az eurépai politika-
ban kovet».

Nem nehéz kitaldlni tovabba azt, hogy kire czélzott
Palmerston, midén azt irta Lord Clarendonnak, hogy «Bécs
a humbugnak szomoru helye, és X. az ottani légkornek esett
aldozatul épen ugy, mint dldozatul esik a legélénkebb és
legkeményebb természetii kutya a Grotto del Caneban».
Olvaséim, kik Népolyban jartak, tudjak, hogy ez egy bar-
lang a véaros kornyékén, melyben minden kutya elpusztul a
talajbdl kiszivargd szénsav miatt.

Az osztrak févarost illetéleg egy mas alkalommal pedig
azt irja Palmerston Lord John Russellnak (1853 oktéber 24.),
hogy «Bécsnek még a levegdje is, drtalmas az egészségre
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(tudniillik a jozan ész megérzésére). Kételkedem azon, hogy
még On vagy én is képesek volnidnk megmenekiilni az ottani
politikai miasma bénité hatdsatol.»

Arra nézve, hogy Palmerston mint vélekedett az osztrak
kormanyrol, igen jellemzé egy masik maganlevele, melyet
még 1848 aprilis 21-dikén, tehat V. Ferdinand kiraly idejé-
ben irt Ponsonbynak. Ebben azt ajanlja Ausztridnak, hogy
adjon tul minél hamarabb olasz birtokain s azutan forditsa
osztatlan figyelmét egyéb tengerparti tartomanyainak con-
golidalasara és gazdag jovedelemforrasaiknak kifejlesztésére.
«De hogy ezt megtehessék, arra az volna sziikséges, hogy a
kormanyzas reatermett emberek kezében legyen és nagyon
kételkediink abban, hogy ilyenek volnanak jelenleg a kor-
maényzassal megbizva. Eldszor is és legel6l hat micsoda az az
implumis bipes-féle &llat,*) a kit csdszarnak hivnak? Egy
absolut nulla; majdnem hiilye. s ki lesz az, a ki utana
kovetkeznék, ha a csaszar meghalna? Egy fivér, a ki alig
egy arnyalattal jobb a csaszarndl. Ks ki jonne ¢ utdna?
Egy tizenhat-husz éves ifju; hogy mi 6, azt, ugy latszik,
senkisem tudja. De barminének bizonyulna is be ezutdn, a
jelen idében aligha competens arra, hogy részt vegyen poli-
tikai tigyekben. Ha a koronanak legkozelebbi 6rokdse erélyes
és competens férfi volna, az egyedili mdd, a melyen néze-
tem szerint Ausztriat meg lehetne menteni, az volna, hogy
rabeszélnék a csaszart, mondjon le a koronardl amaz 6ro-
kos javara; és azt tartom, hogyha a csaszdrnak azt mon-
danak, hogy le kell mondania, azt tenné meg, a mit meg-
parancsolnak neki. De hogy valami jét lehessen tenni ebben
az iranyban, arra hirom egymés utani lemonddsra volna
gzlikség, ugy hogy a jelenlegi, a kovetkezd és az azutani
csaszdr félre tétetnék s ily méddon az ut Janos f6herczeg
tronralépéséhez egyengettetnék, ambar nem vagyok tiszté-
ban azzal, hogy még ily médon is az 6rokosédés rendes vona-
lat kovetnék. De ugy latszik mindenki egyetért abban a
pontban, hogy 6 a legjobb, ha talan nem is az egyediili
ember, kozottok. No de harmas lemondds nem egykdénnyen
mehetne végbe forradalom nélkiil ; még a juliusi forradalom

*) Plato, mint tudjuk, kétlibu tollatlan allatnak nevezte az
embert.
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nélkiil; még a jiliusi harom dicsGséges nap utdn is csak két
lemondds tortént, tudniillik X. Kérolyé és az angouléme-i
herczegé. Méasrészt, Janos fGherczeget talan el6térbe le-
hetne tolni és valami &llasba helyezni, melyben iranyadé
befolyast gyakorolhatna. Ezek nem oly idék, midén sokat
kell térédni ceremonidkkal, és az osztrdk birodalom meg-
érdemli, hogy megmentsék. Nem volna helytelen 1épés, ha on
ilyesvalamit propondlna olyan egyéneknek, a kiknek az ilyen
dolgokban befolyasuk vanny.

Jegyezziik meg a datumot. Palmerston ezt aprilis végén
proponalta és Ferdinand kiraly és fivére csak ugyanazon év
deczember 2-dikan mondottak le a tronrol.

Nehdny héttel a fonebbi levél utan pedig azt irja az
angol kiilligyminiszter szintén egy maganlevélben, hogy
«hogyan 4llbhatna fol egy birodalom & mai napokban a nél-
kiil, hogy egy csészar allana az iigyek élén? Ks csaszaron
értek egy férfiut, ki meg van aldva szellemi tehetségekkel,
melyek alkalmassd teszik 6t ily magas hivatal viselésére.
Egy meré strohmann (man of straw), egy Guy Fawkes, mint
a mostani csaszar, még csak megjérja nyugodalmas idékben,
midén egy Metternich, ki sohasem mozdul ki irészobajabol,
kénnyen kormanyozhat egy nagy birodalmat ellendllast
nem ismeré akarataval és személyes befolyasaval raveheti
mindenféle més orszagok kormanyait, melyek épen oly des-
potikusak, mint a magaé, hogy ugyanolyan politikat koves-
senek, hogy meggatoljanak minden reformot, hogy eltapos-
sak az élet minden tiinetét és halalra hasonlité cséndet erd-
szakoljanak a nemzetekre s azutdn azzal kérkedjenek, hogy
az ilyen nyugodt helyzet a megelégedés tantjele és a bol-
dogsag biztositéka». Ezutan f6lkéri Ponsonbyt, hogy beszél-
jen Wessemberggel s kérje meg az 6 (Palmerston) nevében,
persze a legszigorubb titoktartassal, hogy 6 és collegai fon-
toljak meg, vajjon a birodalom megmentésének érdekében
nem lehetne-e valami ttat-modot talalni arra, hogy a csaszar
lemondjon és valami alkalmasabb egyén lépjen a trénra
helyébe. Egészgégi allapota talan alkalmas triigyet szolgil-
tathatna erre. «Attdl tartok — igy folytatja ezutan levelét —
hogy fivére nem sokkal jobb nala; de hat nem lehetne
azon testvérének fiat a trénra dltetni? Mert &mbar még igen
fiatal, lora tilhetne és megmutathatna magat hadseregé-
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nek és népének, és némi enthusiasmust gerjeszthetne sze-
mélye és hivatalos éllasa irdnydban és jo miniszterek és
derék tabornokok segélyével talan visszahelyezhetné az osztrik
birodalmat azon dlldsba, mely megilleti otthon és a kiil-
foldon». Végiil reményének ad kifejezést a levéliré, hogy
Wessemberg meg fog neki bocsatani a batorsagért, melyet
vett de az osztrak birodalom tovabbi fonnéllasa egész Eurépara
nézve nagy fontossaggal bir és egy orszagot sem érdekel
annyira, mint Angliat.

Guy Fawkeson a fonnebbi levélben persze nem az
eredetit kell érteniink, ki I. Jakab orszaglasianak elején az
angol parliamentet puskaporral akarta légbe ropiteni, ha-
nem azokat a szalmdval kitémott babukat, melyeket az
utezai gyerekek Guy Fawkes napjan, a l6por-osszeeskiivés
forduléjan, november 5-én, minden évben az utczdn hur-
czolnak.

Még ugyanazon 1848. év végén Windischgritz herczeg
valami {izenetet kiildott az angol kirdlynének Lombardia
tigyében. Erre vonatkozélag azutdn Palmerston azt irta Pon-
sonbynak november 12-én, hogy «magyarazza meg a Cama-
rillanak, hogy egy alkotmanyos orszagban, mint Anglia, az
ilyenféle dolgok nem vezetnek sikerre; s hogy egy kiilf6ldi
kormanyra, mely abba helyezi bizalmat, hogy az udvart ez
orszag kormanya ellen akarja folbujtani, teljes bizonyossag-
gal csalodas var.»

1848 deczember végén pedig azt irja Palmerston Aber-
crombynak, hogy «a mi az osztrakokat illeti, az a tamadas
ellenem (egy milandi ujsdgban) azt bizonyitja, hogy a mi
osztrak politikank vénasszonyos haragra lobbantott némely
nagyon apré elmét Bécsben ; az 6tlet, hogy magaviseletiinkért
ugy fognak meghiinteini benniinket, hogy nem fognak egy
féherczeget Londonba kiildeni, hogy a esdszar trénralépését
tudtunkra adjdk, valéban characteristikus az eurépai Kina-
ban #zo6tt dllam-politikara nézve: az ember hajlandosigot
érezne hangos hahotdra fakadni, ha nem bdntana a gondo-
lat, hogy egy nagy birodalom sorsa oly emberek kezébe van
helyezve, kik ily gyerekes bosszut eszelhetnek ki s még kér-
kednek is vele. Ponsonby azt irta nekem, hogy Schwarzen-
berg gy nyilatkozoti eldtte, hogy nem kiildenek el hozzank
f6herczeget, mert nem akarjak, hogy a csdszari csalad tagja
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érintkezésbe j6jjon oly személylyel, ki Ausztria oly nagy
ellenségének mutatta magat, mint én. Valaszul azt adtam
Ponsonbynak, hogy a legészintébb héldval tartozom az osztrak
kormanynak, hogy megkimélt engem attél a faradsigtsl és
zavartél a mit bokros dolgaim kozepett ilyen kiildetés okozott.
volna nekem». A levéliré azonban ezutdn sajnalatit fejezi ki,
hogy ujabb értesiilés szerint legnagyobb sajnalatéra a bécsi
statusférfiak megmasitottdk szandékukat és mégis el fognak
kiildeni egy f6herczeget Londonba.

A mondottak utan nem csodilkozhatunk azon, hogy
midén Palmerston utébb (1851 végén) kegyet vesztett az
udvarban és sajat collegdjanak, Lord John Russellnek fol-
szolitdsdra, kénytelen volt visszalépni a kiligyek vezetésé-
tél, Schwarzenberg az esemény 6romére — nagy balt adott
Bécesben. De errdl egy jovo alkalommal.

1.

Az orosz invasio orias foltiinést okozott Angliaban.
Ebben az tigyben legeldszor az alsé hazban tortént folszéla-
las, médjus 11-én, a midén Mr. R. Bernal Osborne, a midd-
lesexi grofsag kovetje intézett kérdést a kiilligyminiszter-
hez, vajon a kormany kapott-e értesitést arrol, hogy az
orosz hadsereg benyomult «a szabad és 6nallé magyar kiraly-
sagban» ?

A félhivatalos jelentés csak annyit emlit, hogy e szava-
kat «Oh! oh!» kidltassal fogadtdk a torvényhozdk, de Mr. Os-
borne egy késébbi beszédébdl megtudjuk még azt is, hogy
nevetéssel fogadtak a kérdést. Mert a torvényhozo urak
zome akkoraban nem is sejtette, hogy egy szabad és 6nallo
magyar kiralysdg csakugyan létezett a XIX. szdzad derekdn
és még mai napsag is sokan kozilok nincsenek egészen
tisztaban azzal, hogy mily viszony all féonn a kettds
monarchia két fele kozott.

Mr. Osborne azért rogtén ré is piritott a neveté urakra
s azzal a nyilatkozattal valaszolt a gunykaczajra, hogy a
tiszteletremélté urak nyilvan nem jartasak Magyarorszag
torténelmében. A masodik kérdés, melyet a f6lszélald a kiil-
ligyminiszterhez intézett, az volt, hogy szeretné tudni, vajon
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létezik-e valami szerzddés, mely arra kotelezné Angliat, hogy
megengedje az orosz csapatok benyomuldsat Magyarorszagba ?
S végiil tudni kivdnja, vajon a minisztereknek szandékuk-
ban van-e kozbenjarasukat folajanlani az osztrik csaszar és
a gyb6zedelmes magyar nép kozt?

Palmerston e kérdésekre roviden azt valaszolta: —
1. Hogy jelentés érkezett az angol chargé d’affairestél Bécsbe
épen ma, hogy Ausztria segitségért folyamodott Orosz-
orszaghoz, hogy e kérést meghallgattak és a kért hadi erd
utnak indult. Az oroszok még nem lépték 4t a hatart, de
naponként varjak Sket. 2. Egy olyan szerzdédésrsl, a milyent
f6lszdlalé emlitett, ninesen tudomasa. 3. Az angol kormény
nem tett semmi 1épést az emlitett kozbenjaras tigyében és
Ausziria nem adott semmiféle kifejezést abbeli kivansaga-
nak, hogy ilyen kozbenjarasra sziiksége volna.

S ezzel a targyat elejtették ez alkalommal, de Bernal
Osborne nem nyugodott s mint latni fogjuk, végre julius
21-dikén sikeriilt is neki az alsé hazban az iigyet napirendre
hozni.

A Lordok hazaban néhany nappal ra, tudniillik majus
15-én tortént folszolalas az orosz invasio dolgdban, a mely
napon Lord Brougham félhivta a kormany figyelmét «egy
igen komoly tigyre», mar csak azért is, mivel mar a franczia
nemzeti gytilekezetben is folemlitették azt. Ertette azt a
folotte fontos 1épést, melyet Oroszorszag nemrég tett, midén
nagyobb hadi er6vel vonult be «Austria tartomanyaiba»r.
Oroszorszagnak mint ilyennek nincsen semmi érdeke Gaes-
orszagban, vagy Magyarorszagban, vagy pedig Erdélyben. De
mindenfel6l érkezik a hir, a harcztérr6l és még Béesbél
is — és maganlevelek is megerdsitik azt — hogy Orossz-
orszag harom kiilén hadoszlopot mozgdsitott, melyek ugyan-
annyi kiilon uton Gécsorszaghba és Magyarorszagba indultak.
Talan méar meg is érkeztek azon két orszag kell§ kozepére,
ha hitelt adhatunk a hirlapoknak. Azért azt kérdi az dllam-
tandcs elnokétsl, vajon a kormany kapott-e tuddsitast errdl ?
8 ha igen, Oroszorszagnak mi a czélja e follépéssel ? Nincsen
kétsége, hogy az oroszok bevonuldsa Ausztria teljes egyetérté-
gével tortént, de e koriilmény nem oszlathatja el a kétséget,
mely tdmadhat az irant, vajon egy orszdgnak van-e joga
fegyveres hatalommal beleegyedni egy masik orszag bel-
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ligyeibe, még abban az esetben is, ha ez az utobbi orszig
beleegyezésével tortént. Tegyiik f61, hogy Ausztria atengedné
Oroszorszignak Magyarorszag, Erdély és Gacsorszag terii-
leteit - egy oly 1épés, mely megzavarnd az Eurépaban jelen-
leg uralkodé hatalmi egyensulyt — Anglia teljes joggal 6vast
emelhetne ellene és panaszkodhatnék miatta, és Ausstridnak
beleegyezése nem foszthatnd meg Angliat azon jogatdl, hogy
ilyen panaszt emeljen és 6vast tegyen. Senki sem érezhet
nagyobb aggodalmat a folszolalénal, hogy Ausztria, a mi régi
8z0vetségesiink, s legjobb és leghivebb baratunk az eurdpai
continensen, egészen zavartalanul s teljes épségben élvezze
torvényes birtokainak tulajdonjogat. Folszélals folvetette a
kérdést a nélkiil, hogy a legkisebb gyanuporrel élne, hogy
valamely kormany jogellenes tényt kovetett volna el s ugy
hiszi, hogy csak az a végczél késztette e 1épést, hogy a ha-
talomnak jelenleg Eurépaban fonnallé megosztisa megériz-
tessék, hogy az uralkodd helyzetnek erdszakos megbolygatasa
megakadalyoztassék és hogy leverjék azokat a semmivel sem
torod6 agitatorokat, kik bolond terveikkel és gonosz tetteik-
kel mindenfelé megzavarjak Eurépa nyugalmat a jelen idében.

A Marquess of Lansdowne feleletiil erre azt adta — a
mennyire 6t megérteni lehetett — hogy az angol kormanynak
nines értesiilése arrél, hogy az orosz csapatok bevonultak
volna Ausztridba. Nem is fogadhatja el foltétleniil azon hir
hitelességét, hogy az oroszok barhol étlépték volna az osztrak
hatart.

Lord Brougham kozbeszélva: De igen! Morvaorszagba
és Gallicziaba!

Marquess of Lansdowne : Igen! Arrél van tudomdsunk,
hogy az orosz csapatok erésen mozognak az osztrak hatiron,
8 hogy e mozdulatoknak valészinti czélja valami actio a
jovében Ausziria iranyaban. Sz6lé azonban nem tartja ildo-
mosnak feszegetni azt, és nem is tartja kotelességének a
jelen alkalommal véleményt adni az irant, hogy teljesen 6n-
all6 mas hatalmak aggdédjanak amiatt «mivel az egyik ha-
talmassag katonai ereje egy masik hatalmassdg katonai ere-
jének segédkezet nyujt e masodik hatalmassag sajit tar-
toméanyainak teriiletén, még pedig e hatalmassignak sajat
egyetértésével. Kiilonben is az idézett példa nem helyes,
amert nincsen sz6 teriiletdtengedésrdl, hanem csak arrdl, hogy
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az egyik hatalom segédkezet nyujtson a mésiknak tarto-
manyaiban a belbékét helyreallitani.*)

Brougham folszdlalasa és aggodalmai, gy latszik, nem
voltak teljesen Oszinték, mert az adott hivatalos valasz
utan rogton kinyilatkoztatta, hogy remélhetéen nem értették
félre az 6 folszolalasat. Tavolrél sem volt az 6 szandékdban
megréni az orosz kormanyt azért, mivel Ausztridnak segéd-
kezet nyujtott az ennek tartoményaiban dulo zavargasok
elnyomésara.

Egy masik parliamenti tag, névszerint J. Hume, Mon-
trose skot varos kovetje, szintén érdeklédott a magyar nép
intézett Liord John Russellhez, hogy Anglidnak viszonya
Ausztridhoz mint allott? A kozelmult és folyamatban levé
eseményeknek mily befolydsuk van a bécsi békére? Szeretné
tudni kiilonosen azt, hogy a megtortént és folyamatban 1évé
viltozasok és Oroszorszag beavatkozasa Magyarorszag ligyeibe
nem vetnek-e véget a bécsi békének? Mily helyzetben lesz
Anglia?

Lord John Russell valasza erre az volt, hogy a mennyire
6 érti a dolgot, a bécsi béke megszabasait semmi sem sér-
tette meg eddig. Roviden Magyarorszagban az tortént, hogy
az osztrak csdszar folszolitotta az orosz czart, hogy adjon
neki segitséget a magyarorszagi «insurrectio» elnyomasara.
Az orosz c«odakolesonozter csapatait és értésére adta Nagy-
Britannidnak, hogy csapatait kizdréan a nevezett czélra
adta koleson. Tudtaval ezzel a bécsi béke nincs folbolygatva.

Mr. Hume: Kérdésemre nem kaptam vilaszt. Ugy hall-
juk, hogy Ausztria bizonyos féldteriileteket késziil atengedni
Oroszorszagnak, a mi teljesen megzavarna a f6ldrajzi fol-
osztast, gy a mint azt a bécsi béke elrendelte. Mily be-
folyésa lesz e valtozasnak Angliara ?

Lord John Russell: A tervezett teriiletatengedésrél

nincsen értesitése s az errél szolé hireknek ninesen semmi
alapjok.

*) A félhivatalos tudésitds igy hangzik, de tudtommal Lans-
downe sokkal keményebb kifejezést hasznilt a jelen vagy méas va-
lami alkalméival, mert a londoni magyarok nem tudtik megbocsa-
tani soha Pulszky Ferencznek azt, hogy Lansdowne baritsigit to-
vabbra is fontartotta.
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Mr. Bernal Osborne szélalt f51 erre s tudni akarta, hogy
mi alapon nevezte Lord John Russell a magyar haborat
«insurrection-nak ?

A miniszterelndk erre azt valaszolta, hogy «ez oly kér-
dés, melyre aligha adhatok rovid valaszt a jelen alkalommal.»

A folszélalo tehét kinyilatkoztatta, hogy nemsokéra alkal-
mat kell vennie a dolog megheszélésére és ezuttal ismét elej-
tették az igyet.

- IL.

A mondott alkalom julius 21-dikén kinalkozott, egy
szombati napon, a midén Mr. Bernal Osbornenak sikeriilt
végre az orosz invasio iigyét az also hazban vita tdrgyava
tennie. Azzal kezdette beszédét, hogy egy perczre sem zavarng
meg a rendes targyalds menetét, ha az iigy, melyben fol-
szélalni keészil, csak kevés érdeket gerjesztene Anglidban
vagy széles Eurépaban. Miutén azonban jél tudja, hogy az
angol népet ez az igy kozelebbrsl érdekli, mert nem kiza-
roan magyar kérdés ez, hanem eurdpai jelentéségii 8 — a mi
16 — angol kérdés, engedelmet kér, hogy rovid idére igénybe
vehesse a tisztelt héz idejét és figyelmét. Jogosan 4llithatja
tovabba azt is, hogy Magyarorszag esetét illet6leg, altalaban
az orszagban mindenfelé sok mindenféle fondk nézet van
elterjedve s még magaban a parliamentben sincsenek egé-
szen tisztaban a dolgok valédi allasa fel6l; akarhany par-
Az altalanos vélemény e hazban s a hazon kivill is az, ugy
allitjak legalabb azt mindenhol, hogy Magyarorszag egy-
szerlien az osztrak dllam egy provinczigja. Igy példanak
okéért, midén szénok nemrég e hazban a szabad és onallo
magyar kiralysdgrol merészelt szolani, nagyot nevettek rajta
a tagok. Mindazonaltal § djra ismétli, hogy Magyarorszag
alkotménya szabad és &ndlld, és amaz orszag sohasem volt
az osztrak tartomanyok provincidja; mar az 1000-dik esz-
tendében, midén I. Istvan kiraly ilt a magyar tronra, az
orszag o6nallé kiralysag volt; és tobb korilmény fordult el
azon kiralysdgban, a melyeknek benniinket kozelebbrol kell
érdekelnick. A mi angol parliamentiink életbelépte utan alig
ot évvel kés6bb mar Magyvarorszagnak is megvolt a maga
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orszaggytilése. Magyarorszagnak voltak sajat municipalis
intézményei, a melyek habar nem voltak oly tékéletesek,
mint azt kivanhattuk volna, mégis magokban rejtették a
szabadsag és alkotmanyos 6nuralom ecsirdit; és Magyarorszag
minden idében a szabadsig odzisa volt a zsarnoksag siva-
tagjaban. 1526-ban tortént, hogy Ausztria és Magyarorszag
koronai egvgyé lettek 1. Ferdinand uralkoddsa alatt; ambar
azonbana két korona egyesiilt, Magyarorszag megtartotta sajat
specialis kivaltsagait és I. Ferdinand eskiivel kotelezte magat
azon kivaltsagok épentartdsara. Szénok nem kivant részle-
tekbe bocsatkozni amaz id6ket illet6leg, midén a magyarsag
a keresztyénség élén kizdott a torék benyomulds ellen, ha-
nem attér az 1741-dik évre, midén Maria Terézia a magya-
rokhoz fordult, hogy trénjat tamogassik. Ks mi volt az elsd
lépés, a mit a kiralyné tett? Maria Terézia elsé ténye az
volt, midén a magyar tronra lépett, hogy folélesztette ismét
Il Andras egy rendeletét. Mi volt az a rendelet? Ennek a
kérdésnek igen nagy a fontossaga azokkal szemben, a kik
nevettek, a mikor Magyarorszagot szabad és o6nallo kiraly-
siagnak hallottak neveztetni. Magyarorszag magna charta-
jat a mi magna chartank utan nyolez évvel allitottak ki.
A kirdlyn6é megeskiidott arra, hogy abban az esetben,

«ha én vagy valami utédom, barmely idében megsér-
tené a magyar nép kivaltsagait, meg lesz engedve nektek és
utédaitoknak, ez igéret erejénél fogva, megvédeni magatokat
a nélkiil, hogy ezért mint ldzadokat felel6sségre vonhatna
benneteket valakin.

Ez volt az alkotmany, melyre Maria Terézia megeskii-
dott 1741-ben; de volt ezenkiviil még egy mds compac-
tum is. 1790-ben Lipot foglalta el a trént, a magyar nép
bizalmatlankodvan az osztrak allam iranydban, mert a Habs-
burg-hdz maér akkor kezdette mutatni jeleit annak a hiit-
lenségnek, mely azdta, 1848-ban, teljes nyilvanossagra jutott.
A magyar orszaggytilés abban az 1790-diki 1] egyezséget ko-
tott az uralkodoval, melyet kibgvitett compactumnak neveztek
8 az alkotmany 10-dik torvényczikkének alapjan Lipot eskiit
tett. Iiz alkalommal kijelentette, hogy

«Magyarorszdg szabad és 6nallo allam, torvényhozasa-
nak és kormdnyzatanak teljes rendszerében; hogy nincs ald-
vetve semmi mas népnek vagy allamnak, hanem hogy sajat
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iy . N
kiilon existenti#ja.van,.és sajat alkotmanya, s hogy oly kird-
lyoktdl korméryoztasgék, kiket az orszag nemzeti torvényei
és szokdsal szerint korondztak meg».

(Egyszersmindenkorra ki kell itt jelentenem azt, hogy
nincs szandékomban az angol parliamenti tagot torténelmi
fejtegetéseiben ellendrizni vagy javitgatni, hanem egyszertien
le akarom forditani lehetSleg hiven azt, a mit a félhivatalos
Hansard szerint elmondott).

II.- Ferdindnd osaszar (igy!) 1848 4prilis 11-én tette
le az eskiit, 6 biztositotta egy 6nallé orszaggytilés 1étét: &
kezeskedett a sajtoszabadsagért. Mindezeket az igéreteket
1848-ban tette, 1849-ben pedig hiitlentil megszegte azokat.
Ki allithatja mdr most e tanubizonysagokkal szemben azt,
hogy a magyar kiralysag nem épen oly szabad és 6nillé
kiralysag, mint akdr a hannoveri kirdlysag, vagy barmi mas
kiralysag, mely egy nagyobb dllamhoz csatlakozott? Ennek
az osztrak udvarnak a perfididjat eddig még nem leplezték
le egész terjedelmében vagy teljes részrehajlatlansaggal Anglia
népe el6tt. A két nemzet torténetében figyelemremélté ana-
logiakat és koriilményeket fodézhetiink fel. Ha parliamenti
tagtirsaim kissé lapozgatnanak a torténelem konyvében, ugy
azt taldlnak, hogy ennek az osztrak udvarnak reservatio
mentalisai élénken emlékeztetnek I. Kéroly (angol kiraly)
hasonlo reservatio mentalisaira, ki folyvast tett igéreteket a
nemzetnek 8 égre-foldre eskiid6zott a veszély ordajaban, hogy
adott igéreteit hiven meg fogja tartani, de rogton megszegte
adott szavat, midén ismét biztonsdgban érezte magat. Még
egy mas analogiat is talalhatunk. Mindnydjunk elétt isme-
retes az, hogy mily &atkos befolyast gyakorolt Henrietta
Maria kiralyné (férjére) I. Karolyra; épen ilyenféle befolyast
gyakorol az osztrak udvar korében Zsofia f6herczegné. Ugyan-
olyan befolyast gyakoroltak Ferdinandra, ki meré babu Met-
ternich és Schwarzenberg kezeiben, s ennek kovetkezménye
az volt, hogy merénylet tortént a szabad és o6nallé magyar
kiralysag megsemmisitésére. Nincs szandékaban a sz6lénak e
gyalazatos Camarilla darmanykodasaival tovabb foglalkozni —
azt hitte, hogy elvégre valahara mar végét lattuk a Szent
Szovetségnek. De csalédtunk, mert, mint latnunk kellets,
ujra follobbant ismét a mar kialudottnak latszott, alig pis-
logé Szent Szdvetségnek parazsa «egy masik helyen». Nem
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érti a szonok ezalatt azt a kornyéket, é E f4 ozott lelkek
vannak meghuzddna, hanem egy m? nem messze
innét, hol azon Szent Szovetség elvszabalyali még tovabb
tengédnek, és egy-egy alkalommal tolmacsuk is akad egy
ex-kiiligyminiszter személyében.

(Itt jo lesz megmagyaraznom, hogy az elfogadott par-
liamenti illemszabalyok szerint az angol alsé-hazban nem
illik a felsé hdzat ezen a néven megnevezni s ha egy par-
liamenti tag hivatkozni akar valamire, a mi a férendeknél
tortént, ugy csak «egy masik hely»-et emleget).

Epen tegnap este tortént meg, egy perczezel sem ko-
rabban, hogy egy a Downing Street, (hol a kiilligyminiszteri
hivatal van) szomszédsagibol elesapott szerencsétlen slkot
dudas (Lord Brougham) megszolaltatta hangszerének mélabus
bugdsdt, és keservesen foljajdult «a mi régi szévetségestar-
sunk» (Ausztria), mint a minek elkeresztelték azt eltiint
dics6ségén. Mar régota sokszor hallottuk emlegetni ezt a
régi szovetségestdrsat; csakhogy nem tudtuk, hogy mit
kellett ezen a régi szdvetségestarson érteniink. Ha a mi
«régi szovetséges tarsunk»-on azt akarnak velink meg-
értetni, hogy a mi orszagunkat Metternich vagy Stadion
szekerének kerekeihez szandékoznak lanczolni, ugy vissza
kell utasitanunk a tervet. Ha az ezen orszaggal valo régi
szovetségnek van egydltalaban valami értelme, agy az ko-
rantsem volt egyezség valami camarillaval vagy minisztérium-
mal, hanem a nemszetnek alkotmédnyos kivansagaival; és
szénok azt allitja, hogy sokkal kotelez6bb volna reank nézve
fontartani régi szovetségiinket Magyarorszaggal, mely teru-
leti nagysigara nézve két-6tod részét teszi az osztrak biro-
dalomnak, tényleg azonban, kereskedelmi hatalmanak és ki-
valo katonai elényeinek figyelembevételével jéval tébbet, mint
két-6t0d részét, mintsem fontartani régi szovetséginket az
osztrak birodalom egyszakaszaval, miutdn «Ausztria» csak egy
merd abstract név, egy kiilonféle népekbs] ésszegyiilt conglo-
meratio megjeldlésére. Ebredjiink fol tehat ezen Metternich
herczeggel kotott régi szivetség almabol. Azt vetették sze-
miinkre, hogy mily rosszl banunk a mi régi szévetsége-
siinkkel. Mintha bizony Ferencz Jézsef csaszarnak igénye a
magyar kiralysigra jogosiult igény volna! A szénok kijelenti
egész hatdrozottan, egész Eurdpa szine el6tt, hogy Ference ™
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J6zsef esaszar a jelen pillanatban nem mas, mint trénbitorlo
Magyarorszagban. Kijelenti a szoénok, hogy a csaszar, jogi ki-
fejezést haszndlva, a jelen pillanatban a magyar torvény
szemében «kiilfoldi ember», s mint ilyen nem foglalhatja el
a magyar tront. Még nem kirdly s nem is lehet az, sem de
facto, sem de jure, mindaddig, mig meg nem eskiiszik az
alkotmanyra a compactum értelmében, és meg nem koro-
nazzak 6t. Hogy hangzik a magyar alkotmany harmadik
czikke, melyet I. Ferdinand megerdsiteti 1526-ban, melyre
megeskiidott a kiraly 1790-ben és ismét 1848-ban?
«Magyarorszag kiralya nem mentheté {5l a fejedelmi
méltosag kotelességei aldl a nemzet beleegyezése nélkiil; az
orszaggyllésnek lévén csupan hatalma regenst kinevezni
abban az esetben, ha a kiraly képtelennek bizonyulna {az
uralkodoi teendék végzésére) vagy lemondana (a tronrol)r.
De mi tortént a valésdgban? Ezt a szerencsétlen, de
jo-akard esaszart, a mi «régi szovetségestinket», II. Ferdi-
nandot, eltakaritottak (shuffled off) a tréonrél és nem egyenes
utodjat, hanem ennek testvérfiat, Ferencz Jozsefet csusz-
tattak a helyébe. Hat van-e valaki, ki azt allithatnd, hogy
Ferencz Jozsef a jelen idében torvényes kiralya Magyar-
orszagnak? Nem lehetetlen az, hogy Ferencz Jozsef most az
osztrak esaszar, de 6 nem Magyarorszdg kiralya. O ebben a
pillanatban tronbitorls, — kulf6ldi ember a magyarok intéz-
ményeinek szempontjabol, s a magyarok jogaikért és egy
szent Ugyért kiizdenek. Egy masik hamis nézet is sokszor
hitelre taldal nalunk Anglidban jelenleg; sok fondorkodo
egyén jar-kel ide-oda itt Londonban, kik mindenfelé azt a
hamis hirt hirdetik, hogy a magyar mozgalom tulajdonképen
koztarsasagi mozgalom, s ily modon folbujtogatni akarjdk
az angol népet a magyarok ellen. A mozgalom kizéréan
magyar, és ninesen semmiféle osszekottetésben a mozgalom-
mal Francziaorszdgban, vagy Eurdopa mdas részeiben. Mar
harminez év 6ta mozognak a magyarok; a mozgalom nem-
zeti jellegll és czélja az osztrak kabinet tulkapasainak ellen-
szegiilni. Ne vezettessék magokat félre a parliamenti tagok
abban a hiedelemben, hogy a koztdrsasdgi tanok divatosak
vagy szives fogadtatasra talalnak Magyarorszagban. Az Gsszes
magyar alkotmany lényegileg aristocratikus, és a nép azon
orszagban épen annyira hajlik az aristocratia felé, a mint
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nalunk a kozéposztaly a mi orszagunk intézményeihez von-
zo6dik. A szénok azért tagadja azt, hogy e mozgalom Magyar-
orszagban barmely Osszekottetésben dllna a koztdrsasagi
mozgalommal Eurépaban, vagy hogy mds valami indité oka
volna, mint az 6si jogok és kivaltsagokhoz valo alkotmanyos
ragaszkodas. Tisztelt uraim, talan nem is tudjak azt, hogy az
aristocrata part Magyarorszagban aristocratia a szé legjobb
értelmében; 6k voltal folyvast a nép vezérei; 6k mindig
azzal tintették ki magokat, hogy a nép jogainak {igyét
igvekezték folyvast elémozditani; és minden ellenszegiilés a
haladas és reform ellen az osztrak kormanynak volt a mun-
kéja, mely folyvéast ellenzett minden javitast az orszaggytlés
also hazaban. Kik torilték el 1772-ben a roghdzkotottséget
(serfdom) Magyarorszagban? A magyar aristocratia. Kik vol-
tak azok, kik 1832-ben keresztiilvitték az elsé nagyobb re-
formokat Magyarorszagban? Magyarorszag aristocratidja, a
nép vezetdi. Ki volt az, ki 1836-ban érvényre emelte a sajt6-
szabadsagot? Egy férfia, kinek neve, clarum et venerabile
nomen, Orok idékre nagy . fog maradni, egy nemes csalad
ivadéka — Kossuth Lajos. O volt az a férfia, ki keresaztiil-
vitte azt a reformot, hogy a magyar orszaggytilésben tartott
vitakat ezentul szabad volt kinyomatni. Es ezért a hallatlan
bintényért Kossuthot négy évi bortonre itélték! Mi vala-
mennyien tudjuk, hogy mi volt e zsarnokoskodd eljarasnak
a kovetkezménye, mi mindannyian tudjuk, hogy a magyar
nép valldn vitte 6t a hatalom polezara. 1848-ban & toriilte
el az 0Osszes feudalis kivaltsagokat, 6 szabaditotta fol az
Osszes foldbirtokot az Gsiség szabta bilinesekbdl ; 6 torilte el
a robotot, azt a zsarnoktorvényt, mely arra kényszeritette
a parasztokat, hogy évenként tizenkét napi munkat végez-
zenek a nemesek szdmdra; 6 sOporte el a néposztilyok
kozotti kiulonbséget; s mindezért mi volt a jutalma? Ag,
hogy pellengérre Allitottdk 6t Europa Osszes nemzetei elott
mint egy vad és anarchista republicanust. De a hova 6t he-
lyezték, az a legbiiszkébb allas volt, melyet valaki elfoglal-
hat az egész miivelt vilagban. O ugyanolyan allast foglal el,
mint Washington. O hii tolmacsa egy nagy és szabadelvii
nemzet egyhangu véleményének. Talan azt mondhatna va-
laki, hogy a magyar haboru a kiillonféle nemzetiségek harcza
egymassal. Dehogy az! Magyarorszagnak a lakossaga tizen-
Phdd
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négy millié 1élekbdl all; és a szlavok és a tobbi nemzetisé-
gek kozos akarattal kiizdenek ugyanazért a szent tigyért a
t6sgydkeres magyarokkal egyiitt. Ellenségeik nem egvebek,
mint egy vad rablébanda, a poffeszkedd Jellachichesal éliikon ;
és az ilyen csdcseléket alkalmazza a bécsi udvar a magyar
nép alkotmanyos szabadsaganak eltiprasara. Nagy fajdalmat
okozott a szénoknak a minap az, hogy midén egy kérdést
intézett a miniszterelnokhéz. ez a magyar nemzet folkelé-
sét jogaik és kivaltsagaik védelmére «insurrectio»-nak ne-
vezte becsmérelve.

Erre folugrott és kozbeszolt Lord John Russell. Oromét
fejezte ki mindenekelétt, hogy jelen van és azért haladék-
talanul kijelentheti, hogy midén 6 az «insurrectio» sz6t hasz-
nalta a minap, abban a hiedelemben tette ezt, hogy ez a ki-
fejezés teljesen rendben volt. Mindazonaltal nem akarta e
szoval azt értetni meg hallgatéival, hogy az 6 nézetében a
magyar insurrectio jogtalan és indokolhatlan. O csak azért
hasznalta a szot, mert azt vélte, hogy a fonforgé koril-
mények kozt legpontosabban volf alkalmazhaté az eset meg-
jelolésére.

Mr. Bernal Osborne erre igy folytatta beszédét :

A nemes lordnak teljesen igaza van. O minden meg-
gondolas nélkiil hasznalta a szét, mely ambar itt Anglidban
torvényellenes mozgalmat jelent, Magyarorszagban oly tény-
nek a megjelolésére szolgal, mely nem iitkdzik a torvé-
nyekbe, hanem teljesen jogosult. Mert midén tomegesen fol-
kel a nemzet szabadsidgaik védelmére, a magyar haziban
ennek insurrectio a neve. S midén a magyar orszaggyiilés
tagjai 1741-ben azt kialtottak, hogy «vitam et sanguinem pro
rege nostro», ez a mozgalom insurrectio volt a sz6 ma-
gyar értelmében ; mert ez csakugyan insurrectio volt egy jo
gy érdekében. Magyarorszdgban ez jogi kifejezés. Barha
sokaig volnanak ily insurrectiok divatosak! Ilyen volt az az
insurrectio nalunk, a melyért a mi nemeslelkii Hampden
Janosunk elvérzett. (1643-ban I. Karoly hadvezére, Rupert
herczeg ellen a chalgrovei mezdségen.) Ilyen volt az insurrec-
tio 1688-ban (midén a fajtalan zsarnok, II. Jakab megszokott
és IIL. Vilmos, Prince of Orange elfoglalta az angol tront).
Olyan insurrectiok voltak ezek, melyeknek leirasa sajat torté-
nelmiink legbiiszkébb lapjait tolti be! A midén egy-egy zsar-
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jogosult tusdban.

A mar emlitett «mas helyen» hallottunk valamit fecsegni
a mi régi szdvetségesiink «atyai kormanyzdsirol», és furcsa
volt észrevenniink, hogy nagyhangu jelzdk iigyes kezelésével
mily kénnyen lehet elamitani a k6zonséget hosszu évek soran
at és elhitetni veldk, hogy az «atyai» gondoskodds nyilvanu-
lasai olyan tények, a melyek tulajdonképen merd zsarnokos-
koddsok. Am lassuk, mint sifarkodott ez az atyai kormény?
Talan folosleges lesz emlékezetokbe visszahivni a Galiczia-
ban elkdvetett kegyetlenségeket, a hol a parasztokat a neme-
sek ellen, a nemes embereket pedig a por nép ellen uszitot-
tak. Talan folosleges lesz félemliteni annak az atyai kor-
ménynak magaviseletét, midén egyfel6l Milanét és Velen-
czét, masfel6l pedig Pestet és Pozsonyt bombaztatta. (fgy!
de Bécset érti.) Folosleges talan ujjal mutatni arra az atyai
kormanyra, mely a barbar kozédkokat behivta Kelet-Eurépaba,
kik, ha sikert aratnak, ttat nyitnak majd Konstantinapolyba
é8 Kelet-Eurdopat nemsokdra orosz provincziava fogjak at-
valtoztatni. Amaz atyal kormany gondoskodasanak nyilvanu-
lasat kell latnunk abban is, hogy megttirte egy orosz tabor-
noknak, Paszkjeviesnek azt a rendeletét, melyben azzal fenye-
get, hogy nyilvdnos helyen megkancsukaztat minden magyart,
kinél magyar bankét talalnak! Ugyanaz az atyai kormany
protestans lelkészeket és romai katholikus papokat félakasz-
tatott, még pedig oly partatlansdggal, a min még (a katholi-
kus) Irlandban sem ttkoznének meg. Emlitsem-e azt az atyai
gondoskodast, melylyel egész falvakat felporzsoltetett a kor-
many; vagy azt az atyali gyongédséget, melylyel férangu
holgyeket megkorbacsoltak és hadi foglyokat agyonlovettek ?
Tehat ez volt a mi «régi szovetségesiinknek» az az «atyai
kormanya», mely oly mély rokonszenvvel taldlkozott «egy
mas helyen». Nem akarja a szonok félemliteni a kereskedelmi
elonyoket, melyeket Anglia arathatna, ambar ezek folotte
nagyok volnanak, mert a mi régi szovetségesiink, a kirgl
annyit hallottak az alsé és felsé haz tagjai, mindig 60 szdza-
lékra rugé vamot szedett angol portékak utan. Mellézni akarja
azon kereskedelmi elényoket, melyek Anglidara haromolnénak,
ha a szabad és Onallé magyar kiralysdgot elismerné. Az 6
véleményében egy mds, egy sokkal fontosabb kérdéssel van
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dolgunk. A harcz nem folyik egyszertien Magyarorszag fiig-
getlenségeért. Mert az a harcz, mely mindenfelé folyik Euré-
paban, két elv kozotti tusat jelent, tudniillik harczot a zsar-
noksag és alkotmdnyos kormanyzds kozt. A tusa Magyar-
orszdgban kezd6dott ugyan, de ki jésolhatja meg, hogy hova
fog atterjedni? Midén majd az utolsé ellenalldst elfojtottak,
Magyarorszag és Kelet-Eurépa legszebb részei nem lesznek
més, mint szlav hiibérei az orosz birodalomnak. O, a szénok,
a békebiraskodas mellett szavazott, melynek abstract elvével
teljesen egyetért; de mindamellett azt allithatja, hogy meg-
érkezhetik az id6pont, midén inkabb szeretne az eurdpai sza-
badsagért a Balti-tengeren kiizdeni, mint az Anglia és
Francziaorszag kozotti csatornin. Fzek az érzelmek talan
ninesenek egészen egynémelyek inyére, de a veszély sokkal
kozelebb all hozzank, mint 6k hiszik. Midén «egy mas helyen»
meg kell hallgatnunk beszédeket oly egyénektdl, kiknek poli-
tikdjat az a hé vagy vezérli, hogy Szicziliat le kell tiporni és
Magyarorszdagot orosz provinciavé tenni, midén ugyanott egy
oly kiiligyminisztert hallunk becsmérelni, kinél jobb, kinél
nagyobb sikerd kiiligyminisztert nem mutathat f61 a mi
nemzetiink torténelme, a szonok azt hiszi, hogy jo lesz 6rkod-
niink és a résen lenniink. Nemrég hoztunk egy torvényt az
idegen bevandorlas dolgdban; e torvénynek czélja volt el-
banni azokkal a szerencsétlen nyomorultakkal, kik ide s tova
szaladgalnak az utezdn és forradalmi tanokat terjesatgetnek.
Van azonban a kiilféldieknek egy mas fajtaja, ex-allamminisz-
terek, kiket nem azért szamitiztek sajat orszagukbol, mivel
tulsagosan szerették a szabadsdgot, kik a tarsasag felsébb korei-
ben drménykodnak, s kiknek vannak poroszléik és adgenseik
a parlament masik hazdban, kiknek féladatuk éesarolni oly
férfiut, ki mindig a legszabadabb elvek felé hajlott, s ki el6tt
a foldre borulnanak és égig magasztalnak 6t, ha a nédpolyi
zsarnoksag vagy orosz kényuralom malmaéra hajtana a vizet.
A sz6nok 6vast emel ez ellen s azt meri allitani, hogy ha van
szabadelvii part ebben az orszagban, ugy nagy hiba részok-
6l az, hogy nem fogjak partjat annak a nemes lordnak, a ki
Tiverton varosat képviseli a parliamentban (értsd Palmer-
stont). Azt meri tovabba allitani a szonok, hogy az emlitett
nemes lord teljesen megérdemli az orszag bizalmat s hogy
azok a megjegyzések, melyeket «egy mas helyen» tettek red,
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nem tolmacsoljak hiven a nép érzelmeit. Szénok elfogadja a
felelésséget azért az allitasért, hogy ezen orszag népe teljes
bizalommal viseltetik a nemes lord iranyaban és helyeseli
azt az irdnyt, melyet eddig kovetett. Tobbet nem akar el-
mondani a jelen alkalommal. Teljesen atérzi, hogy oly igy-
ben emelt sz6t, mely megérdemli a t. Haz legmélyebb rész-
vételét. Egyszersmind biztos arrol, hogy a nemes lord nem
fog semmi olyast mondani, a mi ellenszenvet gerjesztene
egy sajat igazsagos jogaiért kiizd6 nemes nemzet ellen.

Mr. Monckton Milnes, a magyar nép egy masik lelkes
joakardja (késébb Kossuth Lajos szoszdloja) kelt ol erre és
emelt sz6t az inditvany mellett, vagy az angol szdlas és szo-
kis szerint «to second the motion». Nem volt hajlandé el-
hinni, hogy a nemes lord a kiilligyminiszterium élén, a ki
eddig dltalaban oly szabadelvli nézeteket vallott Eurdpa ki-
latasai és helyzete dolgaban, minden aggodalom nélkil
szemléli azt az eseményt, mely tandeskozdsainknak targya,
mert oly esemény ez, melyr6l minden tulzas nélkiil koczkaz-
tathatja azt az allitast, hogy sokkal fontosabb, mint akdrmi
mas, a mi eddig az elmualt rendkivili két év folytdban meg-
tortént. Emlékezteti a t. hazat arra a kortilményre, hogy
ambdr sok mindenféle zene-bona és confusio uralkodott az
europai continens oly nagy részében az emlitett idékozben,
ez (tudniillik az orosz invasio) volt az elsé incidens, mely-
b6l észszertien kovetkeztetniink szabad azt, hogy folotte fon-
tos valtozdsokat fog maga utan vonni Eurdpa jelenlegi teri-
leti elrendezésében. Komoly megfontoldsra ajanlja tovabha
azt a fontos kortilményt is, hogy ha a Magyarorszagban
jelenleg folyé események folyamaban nem térténik semmi
valtozas, Ausziria jovendd fiiggetlensége, barmi koriilmények
kozott is, teljesen lehetetlenné valnék., Ha a nemes lord csak-
ugyan oly elszant ellensége volna Ausztridanak, mint a milyen-
nek 6t eléggé oktalanil gondoljak, semmi sem adhatna neki
tobb alkalmat a karérémre, mint az, hogy az osztrak csaszar-
sag figgetlenségét az orosz kényuralom vizeinek 6rvényében
menthetleniil elsiilyedni lathassa. Nagyon konnyt azt allitani,
hogy Ausztria haderejének egy része Olaszorszagban lévén
elfoglalva, egészen természetes volt az, hogy szomszédjahoz,
Oroszorszdghoz fordult segélyért oly czélbol, hogy neki az
egylk provincidgjaban kittott apré zendiilés elfojtasahoz
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segédkezet nyujtson. Ez volt a szempont, melybdl a diplo-
matia folfogta a kérdést. De sz6lé6 azon reményének ad,
kifejezést, hogy a t. haz atfogja latni, mily adag Onami-
tast tesz f6l az ilyen folfogds, és hogy mily teljesen el-
keriili a fiiggében 1év6 gy valodi magvat. Mert hat mifele
insurrectiorél van sz6? Hat nem a legelszantabb jellegi pol-
garhabord ez? Hat nem tény az, hogy az osztrak birodalom
két-harmadrésze fegyverre kelt azon birodalom maradvanya
ellen? A 82616 nem tagadhatja el azt, hogy akarmely parlia-
menti tagnak teljes szabadsigaban all azt Aallitani, hogy
Magyarorszagnak gy6zelme Ausztria folott igen szerencsét-
len kovetkezményeket vonna maga utan, és hogy sokkal els-
nydsebb volna az, ha olyképen volna lehetséges elrendezni a
dolgot, hogy Magyarorszag valamiféle alarendelt allast fog-
lalna el az osztrak birodalom tébbi tartomanyaival szemben,
mintsem az, hogy Magyarorszdg emelkedjék tulstlyra azon
birodalom tobbi részei f616tt. Mindaddig, mig a harez kizaréan
a birodalom két része kozott folyt, az emlitett nézet ala-
possagat dontd érvekkel lehetett védeni. Abban az esetben a
helyzet egészen hasonlé volt ahhoz, mely a mi (angol) pol-
garhaborink idejében folmertlt; s a meddig kizdréan polgér-
haboriura szoritkozott a kérdés, az analogia azon két ese-
mény kozt majdnem egészen teljes volt ; ugy hogy Magyar-
orszag népe egészen helyesen élhetett volna, a mi parliamen-
taris partfeleink paradox-szerd jelszavaval, hogy tudmiillik
«azért harczolunk § folsége (értsd I. Karoly kirdly) ellen,
mivel érdekeinek akarunk szolgalni vele». Tény az, hogy a
habortd nem folyt az osztrak csaszar ellen mindaddig, mig 6
nem hivta be az idegent az orszagba. Azok, kik ellen Magyar-
orszag népe fegyvert ragadott, az osztrak miniszterek voltak
és egy 1j és mint 6k (a magyarok) azt érvelik, teljesen tor-
vénytelen alkotmany ellen. Azon nemzetnek dsi kivaltsagait
és fliggetlenségét az osztrak csaszdrok évszazadokon 4t el-
ismerték ; és még abban az esetben is, ha némi kétség fér-
hetett volna azon fiiggetlenség valédisagahoz az elmult id6k-
ben, egyaltalaban semmi kétely sem foroghat tobbé ebben a
tekintetben azon iddpont 6ta, midén a jelenlegi nehézségek
els§ folmeriilése idején az Oreg csaszar teljesen elismerte
magyar alattvaléinak fiiggetlenségét azzal az uj alkotmdny-
nyal, melyet adott nekik. De Ausztria utébb egy més alkot-
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médnyt hirdetett ki, mely teljesen megsziintette volna Magyar-
orszag létét mint 6nallé kiralysdgot, és melynek czélja volt
Ausztriat egy confeederaliébol, melynek Magyarorszag egy
részét képezte, egy homogén birodalomma atvaltoztatni.
Oroszorszag azota beavatkozott a két orszag kozott folyo
tusdba ; és a hadseregek, melyeket Magyarorszagba kiildott,
oly nagyszamuak voltak és oly fegyelmezettek, hogy teljesen
lehetetlennek latszott, hogy bdrmi aranya hazafisag vagy el-
szintsag sikeresen megmérkézhetett volna velok. De ha
Oroszorszdg esetleg czélt érne ebben az tigyben, mi lenne
ennek a kovetkezménye? Tegyiik fol, hogy sikeriilne Magyar-
orszdgot kitorilni Eurdopa mappajarol — tegyik fol, hogy
egy, Lengyelorszagéhoz hasonlé tragédiat ujra megélnénk —
tegyiik f6l, hogy egy masik nemzet f6ldonfuto aristocratiaja
elszéledne Eurépa f6ldén — mi maés volna ennek kovetkez-
ménye, mint az, hogy maga Ausztria is az orosz birodalom
mer§ provincigjava siilyedne le. Nagyon figyelemre mélto
az a korilmény, hogy mielétt Oroszorszag beavatkozott, soha
semmiféle foltételeket sem ajanlottak Magyarorszdg népének,
hogy semmiféle kisérlet sem tortént azon végzetes sziikséges-
ség elkeriilésére, hogy oly iszonyu nagy idegen hadsereget
kellett behivni az orszagba az osztrak allam egy részének le-
igazasara. Sz6lo bizony nagyon orilne, ha a kiiligyi hivatal
élén 4ll6 nemes lord szajabol azt hallhatna, hogy 6 minden
modon igyekezett Ausztriaval megértetni azon politika helyes-
ségét, hogy sokkal el6nyOsebb volna a magyar nemzettel
valo megegyezkedést megkisérteni inkdbb, mint sem egy
idegen hadi erdt segitségiil hivni az orszagba, vagy pedig azt,
hogy miutan Oroszorszag mar tényleg beavatkozott, a kiiligy-
miniszter igyekezett téle telheté minden médon figyelmez-
tetni az osztrak kormanyt azon végzetes kovetkezményekre,
melyek azon beavatkozdsbdl az osztrak birodalom fiiggetlen-
ségére haromolhatnak. A sz6lé baratja, a Middlesex grofsag
kévetje (Mr. Osborne) nagyon helyesen allitotta, hogy a sz¢-
ban forgé kérdés Magyarorszagban sem democratikus, sem
aristocratikus, hanem nemzeti kérdés.

A szdlénak egy igen kedves baratja, grof Batthyanyi Kdz-
meér, a kiiligyminiszter Magyarorszagban; & igen kitiing
jellemi és jozan eszl f6ur, a ki soha részt nem vett barmi-
féle 0sszeeskiivés- vagy zendiilésben ; 6 egy fejedelmi vagyon-
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nak a birtokosa, melyet jelenleg koczkara tett és azonfslil éle-
tét is oly czélbol, hogy hasznara legyen hazdjanak ; s ez a féur
nem all egyeddl a magyar férangu esaladok képviselsi kozott,
a kik tettleges részt vesznek a tusdban. A sz616 egész komolyan
folkéri nemes baratjat a kiiltigyi hivatal élén, hogy tegyen meg
mindent, a mit Anglia képvisel§je tehet, hogy a harcznak véget
vessen, nem akarja mondani, kedvezd eredménynyel, de leg-
aldbb olyan eredménynyel, mely meggatolja azt, hogy az egyik
hadvisel6 fél teljesen elpusztitsa a mdsikat. Nemes baratja
(a kiiliigyminiszter) talan azt fogja erre felelni, hogy ha a ma-
gyar nemzet gyézedelmeskednék, ugy a kibékiilés koztok és az
osztrak csaszar kozt teljesen lehetetlenné valnék és hogy egy
fiiggetlen Magyarorszag létrejovetele oly sok és oly komoly
diplomatiai bonyodalomra adna okot és annyira megzavarna
az Eurdpdban jelenleg fonnalls teriileti egyensulyt, hogy igen
nagy nehézséget okozna neki annak fiiggetlenségét elismerni.
A 52616 is megengedi, hogy lehetetlen volna eltagadni azt,
hogy a dolog igen sok nehézséggel fog jarni, de épsn e nehéz-
ségek elhdritdsa batoritja a sz6lot azon reményének kifejezé-
sére, hogy nemes baratja a latba fogja vetni teljes befolya-
sat annak meggatlasira, hogy az iigy a végletekig jusson.
O elismeri, hogy a maga részérél a legnagyobb sajnalattal
latna, ha az osztrak birodalom eltiinnék Europa foldabroszé-
rél. Tudja, hogy ily nagy birodalom fsldarabolasa komoly
europai valsagot vonna maga utin és talin egy altalanos
europai haborira is vezetne, azon vetekedés kovetkeztében,
mely valdszintien kitérne a kiillonféle hatalmassdgok kozt a
folapritott teriiletrészek (disjecta membra) elfoglaldsdra. De a
szolo véleményében Ausztria sokkal hatalmasabb 4llast fog-
lalna el, mint elfoglalt valaha, ha egy nagy confeederatio val-
nék beldle, egy homogén birodalom helyett. Teljes lehetet-
ség volna 4t nem latni azt, hogy ha Ausztria az igazsigos-
sag és mérsékeltség némi latszataval viselkedett volna ezeldtt
olasz tartomanyai irdnydban, ha valami csekély mértékben
onkormanyzasi jogot adott volna nekik, ugy az Olaszorszag-
ban nemrég lefolyt valamennyi szomoru események nem tor-
téntek volna meg. Lehetetlen egyszersmind at nem latni azt,
hogy Magyarorszdg esetében Ausztria igen kevés hajlandé-
sagot tanusitott amaz orszdggal oly feederalis viszonyba lépni,
a mely teljesen elhdritotta volna a jelen osszeiitkozést. Nem
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mondhatja, hogy gancsolja a magyarokat azért, hogy fegy-
verrel védekeztek, midén lattak, hogy idegen csapatokat
hoztak be az orszagba, hogy eltiporjak és megsemmisit-
sék dket; nem mondhatja, hogy gdncsolja 6ket azért, mivel
kinyilatkoztattak, hogy véglegesen szakitottak a Habsburg-
Lothringen-hazzal, mely oly kegyetlentil bant velok. De a
nyilatkozat, melylyel azon hazat trénvessztettnek hirdették
ki Magyarorszagban, nem volt mds, mint egy megtor-
l4si tény az orosz invasidért. Nem szabad azonban elfeled-
niink azt, hogy Magyarorszagban nem kialtottak ki koztarsa-
sdgot, hogy amaz orszagnak jelenlegi politikai helyzete egy
szervezett regensség, melynek élén az a csodalatos férfiu,
Kossuth, a1l — oly regensség, melyet az orszaggytlés hirde-
tett ki és ismert el, és melyrél tiizetesen kinyilatkoztattak,
hogy egyszertien egy ideiglenes jellegti interregnum, mely-
nek barmily pillanatban véget vethetnek barmely egyénnek
alkotmanyos megvalasztdsdval a magyar tronra; és sz6lo
nem 4llithatja azt, hogy minden korilmények kozt teljesen
ki volna zarva a lehetéség, hogy ama méltésagra a Habsburg-
haz jelenlegi képviseldje valasztassék meg. Szélo megkérde-
zett tobb magyar urat, hogy honfitdrsaik mily irdanyt kovet-
tek volna, ha az orosz invasio elStt sikeriilt volna nekik tel-
jes gyézelmet aratni az osztrakokon és Bécset elfoglalni;
és valasziul azt kapta t6lok, hogy a fiatal osztrak csaszart
azornal megvdlasztottak volna magyar kiralyly4, megeskiid-
tették volna a magyar alkotményra és megkorondztak volna
Pesten. Ez volt a szandék, melylyel a magyar nép meg-
kezdette a harczot és magokviselete ebben a tekintetben is
foltliné analogiat mutat azzal a magaviselettel, melyet a mi
parliamentaris partunk tanusitott a forradalom kezdetén.
(Oliver Cromwell idejében.)

A gzonoknak meg kell vallania, hogy middn azt kell tapasz-
talnia, hogy ez (az als6) és a masik (a felsé haz) tagjai ugy
beszélnek mds nemzetek jogairdl és szabadsagairél, mint
olyan dolgokrol, a mikhez angol embernek nincsen semmi
kéze s a melyek nem érdemlik meg részvevé érdeklgdését —
ugy azt az itéletet kell ejtenie azon tagokrol, hogy nagy
halatlansagot tandsitanak a gondviselés iranyaban, mely
kegyelmesen arra szemelte ki Anglidt, hogy mas nemazetek-
nek az alkotmanyos szabadsag 6svényén ttmutatéul és veze-
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toiil szolgaljon. Az § véleménye szerint nagy hiba volna azt
foltenni, hogy lehetséges volna Furépat ismét visszaterelni
abba az allapotba, a melybe néhany év elétt kerilt; és 6 meg
van gy6zddve, hogy az eurdpai békének és rendnek egyetlen
alland6 alapkovét mindeniitt csakis az alkotmanyos szabad-
sag elveinek a kiilonbozé allamokban valé altalanos elfoga-
dasa teheti. Azon nézetek, melyeket nemes baratja néhany
év elott vallott Eurdpa sziikségeinek és helyzetének kérdeé-
sében, a szdolé véleménye szerint alapos allamférfiui be-
latasa mellett tanuskodnak ; mert oly idében, midén sokan
ugy beszéltek Eurépa helyzetérél, mintha az 6rék idékre el-
tartana, az 6 nemes baratja elérelatta azon rejtett erdket,
melyek a nemzetek sziveiben munkalkodtak és figyelmeztelte
a continens kiilonféle kormdnyait, hogy legyenek elkésziilve
azon valtozasokra, a melyek késziilében valdnak. De nemes
baratjanak eldrelaté eszessége miatt ellenségei azzal vadol-
tak ot, hogy 6 volt okozdja mindazon bajoknak, a miket 6
csupan elére megjovenddlt. Szolé valoban nem tud eléggé
csodalkozni azon, hogy intelligens férfiak, magas allasban,
arra a meggy6zdédésre juthattak, hogy az 6 nemes baratjanak
volt valami része az Eurdpaban jelenleg uralkodé zlrzavar
elidézésében. Sehogy sem tudja megmagyarazni maganak,
mily alapon teheti fol valaki azt, hogy egy angol kiiligy-
miniszter arra torekedjék, hogy zavarokat éleszszen mas
orszagokban, még pedig egyes egyeddl abbdl a czélbdl, hogy
zenebondt teremtsen a vilaghan; valdban ez olyan absurd
allitds, hogy elegend6 csak megemliteni, hogy nevetséges-
ségét bebizonyitsa. Egy kiiligyminiszternek Anglidban jol
kell tudnia azt, hogy népszeriisége féleg attél fiigg, f6nn
tudja-e tartani a békét vagy nem. Am keverje barmi kiiliigy-
miniszter hdaboriba ez orszagot, legyen a c¢zél barmily
igazsdgos vagy nemes és csakhamar elvesztené népszeri-
ségét! Azért foltenni azt, hogy ezen orszagnak valamely
minisztere koczkara teheti Europa békéjét egyetlen egy nem-
zeti érdekd czél nélkiil, valdéban olyan agyrém, melynek
megfogamzasat csak ugy tudjuk megmagyarazni, ha nem
felejtjitk el, hogy sokszor tapasztaljuk azt, hogy az embe-
rek némelykor annyira el engedik magokat vakittatni szenve-
délyeiktil és elditéleteiktsl, hogy teljesen képtelenekké lesz-
nek hasznat venni szellemi tehetségeiknek, melyekkel a gond-
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viselés Gket megaldotta. A sz6l6 véleménye szerint ez egyike
azon sok hasonlé jellegli kérdésnek, a melyek a kozel években
sokszor fognak félmertlni. Ugy tetszik neki, hogy jelenleg
széles Eurépaban mindeniitt a legfébb fontossagu kérdést az
alkotmanyos szabadsag kiterjesztésének iigye alkotja, mely
nélkiil lehetetlen fontartani a békét és rendet a kiilonbozd
allamokban. E nyilatkozatbol azonban, persze ki kell zér-
nia Oroszorszagot, a mely kivételes helyzetben van; s addig,
mig a czar kielégiti sajat népének igényeit, és nem avat-
kozik mds nemzetek tigyeibe, Isten mentse, hogy csak egyet-
len egy szot is emeljen ellene! Az elv, melynek ez orszag
kiiliigyi politikdjat irdnyoznia kell, az legyen, hogy ne art-
suk magunkat mas allamok dolgaiba; de mindamellett tore-
kedniink kell fontartani az eurdpai békét, mert csakis oly
médon remélhetjiik, a mi nagy kereskedelmi elényeinket és
ipari termékeinket értékesithetni és orszagunk folviragzasat
és jolétét fontartani, ha sikeril nekiink Eurdpa békéjét meg-
érizniink.

A kiiliigyek €lén 4all6 nemes lordon kivil volt még egy
mas allamférfia, a ki elére latta azon politikai megrendiilé-
sek kézeledését, melyek jelenleg haborgatjak Europa békeé-
jét — érti Metternich herczeget, ki egy nemrég megjelent
munka szerzéje, Herr von Elsedom, a Bécsben székeld porosz
kovet elétt ugy nyilatkozott, hogy egy betegség tiineteit
észlelhette Ausztridban és tudta, hogy a kor halalos (fatal).
A 82616 véleménye szerint azonban van egy mdd, melyen meg
lehetne menteni Eurépat e folotte nagy veszedelemtdl, s e
méd nem mdis, mint alkotmanyos institutickat terjeszteni a
kiillénb6z6 nemzetek korében, ezeknek kiilonféle sziikségei-
hez és jelleméhez mérten. Az 6 véleményében azon nemze-
tek boldogsagat csakis ugy lehetne elémozditani, ha koleso-
nos tisztelet érzelmét lehetne megteremteni koriikben, mely
kolesonos érdekek érzelmén alapulna a fejedelmek és népeik
kozt; és 82010 azért partolja az inditvanyt, mivel azt véli,
hogy Oroszorszag o6rids hatalmanak beavatkozasa teljesen
mds kovetkezményeket vonna maga utdn. Az orosz czarnak
nyiltan bevallott politikdja az alkotményos kormanyzas el-
terjedését minden tole telheté médon megakadalyozni. A sz616
azonban komolyan reméli, hogy nemes baritja térekedni
fog Ausztridt rabirni, hogy sajat erejére tamaszkodjék és
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megdrizze sajat fliggetlenségét. Ha nemes baratjanak ezen
irdnyban valo torekvéseit siker korondzna, gy amaz éllamot
védgatul emelné keleti és nyugati Europa kozt, a helyett
hogy aldozatil esnék Oroszorszagnak és ennek satrapajava
lenne, a mi megtorténnék, ha a jelenleg folyamatban levé
események természetes befolyasa megengedtetnék.

A kovetkez6 szonok a hires Mr. Roebuck volt, a ki néhany
észrevételt akart tenni, miel6tt a killigyminiszter valaszolna.
Roebuck {teljesen egyetért Monckton Milnesszel, hogy az
igy, melylyel a hdz foglalkozik, eurépai fontossigi és a
nemzetkozi jog és nemzetkozi politika tobb nevezetes tételét
involvdlja. A jogi kérdés hataskorikon tul esik, de a poli-
tikai kérdéssel mégis foglalkozhatnak. A nagy fontossagu ely,
melylyel foglalkozni akar a sz6lo, az volt, hogy ha valamely
orszag belsé iigyeirdl van szo6, ne haszndltassék semmiféle
kiilsé eré vagy nyomds a nép akaratanak elnyomdsara. Ez
volt az a tétel, melyet Bernal Osborne megallapitani igye-
kezett, ki egyszersmind meg akarta mutatni azt is, hogy amaz
elvnek komoly megsértését kell latnunk abban, hogy Orosz-
orszag beavatkozott Magyarorszédg tigyeibe. Sajnalatunkra, a
csaszari despota, a minek az orosz czart nevezik, ngm az
egyediili europai hatalom, a melyet ily beavatkozassal va-
dolni lehet. Sok mindentféle arnyalatait ismerjiitk a kormény-
formaknak, a teljes kényuralomtél kezdve le az 4ltalanos
szavazdsi jogon alapuld koztarsasagig, s mint latjuk, nemesak
a despotikus Oroszorszdg, hanem a koztarsasagi Francziaorszag
is biinés a nemzetkozi politika emlitett sarkalatos elvének
megsértésében. Es akkor, midén palezat toriink az éjszaki
zsarnok felett, nem szabad elfeledniink a déli sokfeji zsar-
nokot sem (azaz Francziaorszdgot), mely a jelen pillanatban
nemecsak nevetségessé teszi 6nmagat (romai politikajaval),
hanem Olaszorszag szerencsétlen népén is komoly sérelmet
kévet el. A 2616 kivansaga az volt, hogy a haz valami gyakor-
lati uton banjon el e kérdéssel, mert ugy véli, hogy barmily
hatarozott szavakban fejezze is ki e haz érzelmeit, a nem-
zet szemében nem lesz ezeknek semmi jelentéségok, hacsak
a kormany valami gyakorlati ténynyel nem ad nyomatékot a
héz szavanak. Egyszeri vélemény-nyilvanitas soha sem érné
el az érdekelt orszag hatarat. Az a despotismus, melyet a 52016
imént emlitett, megakadalyozna azt, hogy az ezen hazban
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elhangzott szavak a magyarok, rémaiak vagy francziak filei-
hez jussanak. Azért a sz616 szeretné tudni, hogy a nélkiil, hogy
ha az angol nép akarata ellen toérténnék valami, mennyire
volna lehetséges az tigybe ténylegesen beavatkozni és nekiink
angoloknak, mint nemzetnek, a nemzetkozi erkolesosség azon
nagyjelentéségi elvének megvédéséhez segédkezet nydjtanunk.

Roebuck azonban nem tud egyetérteni az el6tte szolo
amaz allitasdval, hogy az a kiilligyminiszter, a ki Angliat habo-
riba keveri, minden egyes esetben elveszitené népszertségét.
Az 6 véleményében az ilyen érzelem sem nem nemes, sem nem
észszerti. O azt meri allitani, hogy az angol nép azt a minisz-
tert kedveli és szoritja szivéhez. a ki meg6rzi a nemzeti becsii-
letet. Nem volna semmi bizalma azokban a politikusokban,
kik olyan iskolahoz tartoznak, melynek nemzeti erkolesos-
sége oly alacsony fokon all, hogy 0sszes érzelmeiket artk és
termékek kicserélésétdl, vagy pedig a veszteség és nyereség
csunya kérdésétél teszik fiiggsvé. Ugy hiszi, hogy sokkal
magasztosabb nézeteket taplal lelkében az angol nép; hogy
0k rokonszenveznek a vilag tébbi nemzeteivel, hogy van ben-
nék egy bizonyos foka azon cosmopolitikus érzelemnek, mely-
r6l tegnap este hallottunk valamit ez ilésteremben. Az 6
6hajuk az, hogy a j6 kormanyformakat meger6sbodni lassak
mindenhol a vildgon, s hogy Anglia nagy nevét félhaszndlva
lassak arra, hogy a barbar énkényuralom eldrehaladasa meg-
gatoltassék, akar Oroszorszag, akar Franeziaorszag zaszlaja
alatt kiséreljék is meg azt. Egyik épen oly czudar, mint a ma-
sik. Az, a kia réomai népet eltiporja jelenlegi gyonge helyze-
tében, sokkal utalatosabb, sokkal nagyobb barbar, mint az
orosz czar. Ez utébbi elkiildotte csapatait, hogy megiitkdzze-
nek a magyarokkal a nyilt csatatéren és azért 6 nem érdemli
meg annyira a gancsot, mint azon kalmarkodé politikusok,
kik egy ostromlo hadsereg segélyével igyekeztek egy sajna-
latramélto kicsinyeskedd, fondorkodé szellem czéljait el-
érni. Precedenseknek nem vagyunk hidnydban, ha befolya-
sunkat érvényre akarjuk emelni kiilfsldi hatalmaknal. Midén
Belgium follazadt Hollandia ellen, mi biztositottuk szdmara
fiiggetlenségét. Gorogorszag egy masik példa erre. Ez utobbi
orszdg aldrendeltje volt, a mi legeslegrégibb szdvetségesiink-
nek (a szultdnnak), de follazadt, s mi kiralyt adtunk neki és
alkotmanyt. Mindkét idézett eset kitinen figyelemremélto
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példa arra, hogy a forradalmaroknak fogtuk partjat elismert
fejedelmdk és egy régi szovetségesiink ellenében, mert a szol6
véleménye szerint Hollandia kirdlydandl és az Ozman biroda-
lom fejénél régibb szovetségesiink nem volt a f6ld kerekségén.
S mindkét emlitett alkalommal a kormany az angol nép
jovahagyasaval avatkozott a dologba. Senkisem botrankozott
meg azon, hogy a belga forradalomba beavatkoztunk. Szélé
egyetért azon parliamenti tagtarsainak véleményével, kik a
vilag civilisatidjat veszélyestetve latjak Oroszorszag ezen tel-
Jesen mentegethetetlen beavatkozisatél Magyarorszag tigyeibe,
és a 82616 szeretné tudni azt, vajon nem volna lehetséges Ang-
lianak f6lhivdst intéznie Eurdpa 6sszes nagy nemzeteihez, hogy
a continensen a népek kiilonb6z6 szakaszai k6z6tt folyo nagy-
mérvii viszdlykodasokat valami uton-médon elintézzék s a
viszalykod$ feleket egymassal kibékitsek. O azt allitja, hogy
a kérdésben forgé tigy joval nagyobb jelentdségli a belga
forradalomnal. Tudja, hogy Francziaorszag is forradalmi
allapotban van és eldzte a tronrol kiralyat. Azt is tudja, hogy
szamos oly ok létezik jelenleg, melyek kétséget és veszedelmet
okozhatnak és hogy azon egyének, kik érdekelve vannak a
harczban, szoros szdvetségben vannak veliink. Mindezt sz616
elismeri teljes nyiltsaggal; mindennek ellenére azonban
kérve-kéri a killigyminisztert a t. hdzat és az angol népet,
hogy méltassak figyelmékre azt, a mi Magyarorszagban és
Olaszorszagban jelenleg torténik és gondoljak meg a kovet-
kezményeket, melyek a civilisalt Furépara esetleg haromol-
hatnak. Tegyiik fol azt, hogy az orosz hadsereg gy6zelmet
arat és hogy eltiporjak a magyar népet; mi volna ennek a
hatdsa ? Mai napsiag mi nem a Jé Remény fokat keriiljiik meg,
hogy Indiaba juthassunk. A mi f6dtunk mai napsag a voros
tengeren 4t vezet Kelet-Indiaba, s abban a pillanatban, hogy
az oroszok elfoglalnak Konstantinidpolyt és Syriaba s Egyp-
tomba nyomulndnak, a legkedvezétlenebb koriilmények kozt
mennénk haboruba. S ezért a széban forgd iigy kozvetleniil
érdekli Angliat. Nem szabad szemiinket behtnyni s azt mon-
dani: «Oh mi békeszeretd nép vagyunk; mi nem akarunk
habortt; mi féliink a haborutél. Mi csak posztét akarunk
sz6ni, gyolesot sz6ni, meg vaszont széni s az igy nyert jove-
delmet zsebre gytirni!» A sz0l6 elismeri, hogy mindezt mi
csakugyan kivanjuk, de az 6 nézete szerint, mindezeket a
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szép dolgokat csak ugy érdemeljitk meg, ha nagy és hatal-
mas nemzet vagyunk. Ugy hallotta a sz616, hogy azokat, kik
az 0véhez hasonlé nézeteket merészelnek vallani «egy mas
helyen» (azaz a felsé hdzban) «repealer»-eknek (szakadarok»-
nak) bélyegezték. E kemény elnevezés elriasztott sokat a jo
iigy partolasatol, mert «repealer»-eknek nevezve azokkal
hasonlitottak 6ket 6ssze, kik az Irland és Anglia kozott fonn-
allé6 Unidt fol akarjik bontani. A sz6lénak ninesen szandéka-
ban bévebben foglalkozni ennek az elnevezésnek jogosult-
sagaval s azt sem akarja feszegetni, vajon minden egyes
esetben a jozan ész sugalta-e annak hasznalatat. Ot ilyen
moédon nem lehet megfélemliteni. Belgium és Gorogorszag
esetében, nem atallja bevallani, 6 csakugyan repealeri elve-
ket vallott. Még talan Olaszorszag esetében is az, de Irland
esetében 6 bizony nem repealer. A magyarazat pedig az, hogy
Gordgorszag, Belgium és Sziczilidban sulyos igazsagtalan-
sagokat kovettek el, a masik esetet illetéleg azonban tagadja,
hogy igazsagtalanul bantak volna az orszaggal. Ha tehat a
82010 az egyik esetben «repealer»-nek vallja magat, nem
riaszthatjak el 6t ebbeli nézeteinek nyilt kimondasatol azzal
a gyanusitassal, hogy ergo 6 «repealer» a masik esetben is.
O azt meri allitani, hogy a kérdés angol kérdés a szé leg-
tagabb értelmében; és a féczél, mely szdlasra késztette,
az volt, hogy folkérje a kiiligyminisztert, fontolja meg,
mily médon lehetne Anglia erejét, erkolesi erejét a viszaly
elintézésére folhasznalni. O teljesen egyetért mindazzal, a
mit az el6bbi szénckok a nemes lord dicséretére elmondot-
tak; és ambar nem akarja azt, hogy 6t (a 82616t) a nemes lord
hintéjanak kerekeihez lanczoltnak tekintsék, ambar 6 inkabb
az ellenzékhez szit, mintsem a jelen kormany péartjahoz, nem
atallja kinyilatkoztatni, hogy teljesen meg van elégedve a
kiiliigyi hivatal élén 4116 nemes lord magaviseletével. Es meg
is akarja mondani a t. haznak, miért. A nemes lordnak van
egy bizonyos kitiizott czélja és a mellett van egyszersmind
elég batorsaga azon kitdzott czél mellett allast foglalni; ha
collegai hasonlé médon viselkednének, mint &, nekik is jutna
rész0k béven az orszag dicséretébdl ép ugy, mint neki. A ne-
mes lordnak az az elve, hogy hatarozott allaspontot foglal
el valamennyi kiilfoldi nemzettel szemben, ugy hogy ezek
meggy6zédhetnek arrél, hogy bizonyos korilmények kozt
Budapesti Szemle. CXX. kitet. 1904. 3
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szamolniok kell Nagy-Britannidval. A nemes lord kivont
benniinket a nem-torédésnek és zsibbadtsdgnak azon bizonyos
fajtajabol, melybe az elébbi kormany alatt valészintien siilyed-
tiink volna; és azért, a mennyiben az 6t illeti, az 6 kor-
manya megérdemli az orszag azon helyeslését, melylyel talal-
kozott. Abbdl hogy folyamodvanyok érkeznek folyvast a t. haz-
hoz, melyben arra kérik Gket, hogy drizzék meg a békét és
hogy nemzetkdzi viszalyok békebirdsag utjan intéztessenek
el, ne kovetkeztesse a nemes lord azt, hogy ez orszag régi
szivéssaga elsatnyult. Az orszag régi szelleme oly életrevald
most is, mint volt valaha; és helytelennek kell nyilvanita-
nunk minden olyan nyilatkozatot e hazban, mely azt hitetné
el a kiilféldi nemzetekkel, hogy mas valami tértént nalunk.
Mi nem féliink a haborutdl. A haboru, igaz, mi ugy véljiik, bor-
zaszté szerencsétlenség volna; de vannak szerencsétlenségek,
melyek még a haborunal is borzasztébbak volnanak. A des-
potismus igdjaba valo gérnyedés, egy nagy nemzet becsiileté-
nek teljes folforgatasa, és szabadsdg és hatalom utani hg
epedéseiknek megsemmisiilése — mindez nagyobb csapas
volna, mint a hdbord. Anglia, a nagy, a hatalmas, teljes
biztonsagban minden veszélytél, mint mai napsag, arra van
hivatva, hogy magara vallalja a békebiré szerepét és elmen-
jen a nemzetek k6zé, mondvan: «Hallgassatok meg, hallgas-
satok meg propositioinkat; mert az, a ki ellenszegiil a nem-
zetkozi politika elveinek, ne szdmitson a mi kézremiikodé-
stinkre». A t. haz meg lehet gy6z6dve arrdl, hogy ilyen eset-
ben Oroszorszdg és a tobbi hatalmak hallgatnanak, nem
Anglia, hanem a jézan ész szavéara, és meghdédolndnak nem
a mi fegyvereinknek, hanem azon propositiok eldtt, melye-
ket az emberiesség szabott elébok. Azért, ha ezen orszig
hatalma, a kozvéleménytdl tamogatva, és a mi csoddlatos
positiénkra és nagy befolyasunkra tamaszkodva, azon viszaly-
kod¢ felek kibékitésére iranyoztatnék, olyasvalamit tennénk,
mely neviinket megkedveltetné nemesak az orszaggal, hanem
az egész vildggal, mivel az emberi nem jétevSinek bizonyi-
tandk magunkat.

Thompson ezredes, Bradford varosanak, az angol szové-
ipar e géezpontjanak képviseldje szélalt fol ezutan szintén
a magyar gy érdekében. O — ugy mondja — békeszerets
népséget képviselt, kik iszonyodnak a haborutol és vérontas-
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t6l, de azért gyiva ember volna az, a ki nem emelné {6l
szavat a szabadsag és alkotméanyos kormanyformdk védel-
mére. Kp ugy, a mint a régi, torténeti idékben a mi elgdeink
az ugynevezett «protestans érdekek», azaz a szabad intéz-
mények mellett kardoskodtak, tugy mai napsag is Anglia
rokonszenvére szamithat minden szabadsagaért kiizd6 nép.
Miutan a szabadsag elsdsziilottjei vagyunk, 6rémmel nyujt-
juk keziinket ifjabb testvéreinknek, barmily éghajlatban élje-
nek azok vagy barmilyen legyen a bériik szine. Azt semmi-
esetre sem fogjuk megtiirni, hogy a barbarok szuronyai legye-
nek az eurdpai politika ultima ratioi. A béke nem lesz
tartés mindaddig, mig a muszka despotismus fekete felho-
jét, mely elsotétiti Nyugat-Europa egét, el nem oszlatja va-
lami. Mi lett volna az angol nemzet helyzete, mi az utédok
sorsa, ha 1688-ban (midén az utolsé Stuart kiraly megszokott
Angliabol a forradalom el6l és a forradalmi part III. Vil-
most, az Orangei herczeget helyezte a trénra nejével, Maria
kiralynéval tarsuralkodéul) vagy mas hasonlé alkalommal
barbar zsoldos csapatokat zuditottak volna az orszégra, hogy
eltiporjak dédapainkat? Eszszertien senki nem kételkedhetik
abban, hogy a szabadsignak elvégre gy6zedelmeskednie kell
Eurépaban és a jelen alkalommal bizonyira majdnem egy-
hangtian fogadtdk volna azt, ha hamis nemzetgazdasagi
nézetek vissza nem riasztanak a birtokos osztalyt ily lépés-
t6l s az ellenséges taborba nem terelnék dket. De a jelenlegi
nyomaszté helyzet elvégre el fog mulni s a j6vé nemzedék
még meg fogja koszonni Anglidnak, hogy a jelen silyos és
veszélyes vialsagban folemelte biztato szavat a szabadsag
érdekében.

Mr. J. MacGregor, Glasgow varosanak képvisel§je szolalt
fol ezutan. Szerinte Ausztria oly politikat {iz, melylyel atyds-
koddé kormanynak akar foltiinni a kilfold szemében, de a mi
Magyarorszagot illeti, mar hosszabb i1dé 6ta minden dton-
modon igyekezett ott megakadalyozni azt, hogy a nép alkot-
manyos kivaltsigait élvezze. O is helyesli Palmerston politi-
kajat, a ki véget vetett egy a continensen régen dalé haboru-
nak s teljesen megérdemli honfitarsainak és méas nemzetek-
nek bizalmat. Miel6tt azonban a 52616 leiilne, néhany széval
érinteni akarja azt a hamis véleményt, mely el van terjedve
Metternich herczegnek allitélagos nagy hatalmarél ezelétt

3%
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Ausztrigban. O nem volt az a mindenhaté miniszter, a minek
hitték, kivéve a sajat hivatalos korében, tudniillik a kiiligy-
miniszterinmban. A legfelsébb hatalmat a birodalom nagy-
terjedelmi orszagaiban az udvari tandcs gyakorolta s ez volt
tulajdonképen felelés azon zsarnokoskodd és illiberalis safar-
kodasért, melyért Ausztriat gancsoltdk mindenhol. Metter-
nich, ellenkezéen, minden mddon igyekezett a vam-tariffat
leszallitani oly portékdk utan, melyekre a nemzetnek sziik-
sége volt; és neki koszonhetjiik azon liberalis valtoztatdso-
kat, melyeket 1848 el6tt a tarifiban létesitettek. Kéri a haz
tagjait, hogy a vitatkozasban ne hasznaljanak semmi olyan
kifejezést, mely a szomszéd hatalmakat megsérthetné.

A kovetkezé szénok lord Claud Hamilton volt. Szerinte
azok, kik ismerik annak az alkotmanynak a természetét, a
melyért, mint azt némelyek eléggé képteleniil allitjak, a
magvar nemzet allitolag fegyvert ragadott, jol tudjak, hogy
amaz alkotmany nem t6ébb és nem kevesebb, mint a zsar-
noksag gépezete (an engine of tyranny), mely alatt Magyar-
orszig parasztjai sokkal rosszabb helyzetben élnek, mint a
parasztsdg Ausztria egyéb tartomdnyaiban. A sz6lé egyideig
Magyarorszagban tartézkodott és azt tapasztalta, hogy a nép:
irigyelte az osztrak korona tobbi alattvaléinak sorsat, kik
nem voltak kénytelenek ily infamis alkotmény alatt élni.
Ausztria tobbi tartoményaiban pedig a nemesség hangosan
panaszkodott, hogy nem volt oly hatalmuk aldrendeltjei-
ken, mint a magyar aristocrataknak. De nem is «aristo-
cratak» az 6 helyes nevék, hanem «magnasok»; és minden
egyes nemes embernek minden egyes ivadéka ment az el-
fogatastol, vamot nem fizet és f61 van mentve a katonai szol-
galattol.

Erre kozbekialtott Mr. Osborne: «Nem! nem !» 8 magam
is f6lhasznalom a félbeszakitast, hogy elmondjam, mit tudunk
Lord Claud Hamilton Magyarorszagban szerzett tapasztala-
tairél. O 1835-ben oktéber vége felé fordult meg Pozsony-
ban egy irlandi baratjaval, mely alkalommal grof Széchenyi
Istvan ajanlo levelet adott nekik Tasnerhez, melyben azt irta,
hogy a két angol csak azért ment le Pestre, hogy mondhagsak :
«ott voltunk» ; a g6zossel ismét visszajonnek, s Pesten is csak
egy nap maradnak. Hogy meddig maradtak ott, azt nem
tudom. De hagyjuk magat az irlandi lordot tovdbb beszélni.



Anglia és a magyar forradalom. 37

A 82010 j6l tudja azt, hogy az elmult tizendt év folyama-
ban megaddztattak a magyar nemességet; de 4 arrdl a régi
alkotmanyrél akar most beszélni, melyért, mint allitjak,
Kossuth kardoskodik. Ezutdn a sz6l6 megemlékezett Szé-
chenyi Istvan érdemeirdl, a mint azt jelen folydiratban mar
részletesen leirtam (321. szam) s azutin igy folytatta tovabb
beszédét.

De mindezen dolgokrol nagyon keveset tudnak itt Anglia-
ban. Azt sem tudjdk, hogy ezeknek a magnasoknak a szdma
majdnem 230 ezerre rug. Valamennyien, mint mar emlitet-
tem, f6l vannak mentve adofizetés és katonai szolgdlat alol,
le nem tartoztathatok s azonfolil azt a jogot élvezik, hogy
a parasztokat megbotoztathatjak. Ok egyszersmind o6rokos
birak, kiknek itélete ellen nem lehet folebbezni. Azaz, majd-
nem elfelejtette a 82010, lehet folebbezni egy szomszéd mag-
nashoz, & ki valészintien megduplazza & botiitések szamat,
melyet a félebbezd az els6 izben kapott. De azért az also
néprétegeknek taldn vannak mégis némi kivaltsagaik. Mert
hallottunk valamit a magyar felsé hazrél és also hazrol és
ebb6l azt volna szabad kovetkeztetni, hogy a népnek van
valami koze a torvényhozds alsébb Agahoz. Kpenséggel
nines! Nemesak hogy a koznép koréb6l nem vilaszthatnak
meg senkit a térvényhozo testiilethe, de masnak, mint a mag-
nasnak nincs is szavazo joga. Van azonban egy intézkedés,
mely a szabadsag latszatat viseli magan. Teljesen emlékeze-
tébél kell beszélnie, mert abban a hiszemben jott el, hogy
valami irlandi iigyben lesz a t. hazban vita, s azért nem
hozta el magaval az illet§ iratokat. Ha emlékezete nem csal,
van valami 55 varos, melyeknek kovetjeik mind médgnasok;
de hogy megakadalyoztassék a varosok vagy a kereskedelem
szabadsaganak, kifejlédésének lehetésege, azon koveteknek
meg van engedve ugyan annyit beszélni, a mennyi nekik
tetszik, de szavazniok nem szabad. Ez az a hires alkotmany,
a melyért, mint nekiink mesélik, a magyarok most kiizde-
nek. Van egy part Magyarorszdagban, mely folyvast arra tére-
kedett, hogy a nemesség bosszanté kivaltsagai eltoréltesse-
nek; hogy el lehessen Sket fogni, hogy adot és vamot fizesse-
nek; csakhogy Kossuth és kovetéi nem tartoznak ahhoz a
parthoz; s6t ellenkezéen 6 és az alsobb nemesek akadalyoz-
tak meg eddig azon reformok keresztiilvitelét. Mr. Osborne
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azt allitotta, hogy Ausztria folyvast magas vamdijakat sze-
dett a magyar hataron, de azt elhallgatta, hogy a vamot
csupan azért tartottdk fonn ily magasan, mert a vamdijak
leszéllitasdt arra akartak folhasznalni, hogy viszonzasul a
magnasoktdl kicsikarjak azt, hogy bosszanto kivaltsagaikrél
lemondjanak. Pontefract varos képviseléje pedig (azaz Monck-
ton Milnes) azt 4llitotta, hogy a magyarorszagi mozgalom
nem koztarsasagi jellegi. Persze hogy nem az, mert a parasz-
tok mind ellene vannak &s csakis a lengyel katonatisztek
kényszeritették oket a forradalomban részt venni, kik agyu-
val hajtottak dket el6re. Tudja-e a haz azt, hogy «Magyar-
orszdg népességer-én mit kell érteni? Miutan a magyar
alkotmany olyan nagyon régi, oly intézkedést tartalmaz,
mely valésagos unicum s ugy latszik, a zsid6é birodalomtol
vették at azt, tudniillik véteknek tartjak a népet megszém-
lalni. Magyarorszag lakossdga azonban kériilbeldl 30 milliora
rug; és a kérdés, tényleg, az, vajon legyen-e szabad 6t millié-
nak ezek kozil a tobbi folott domindlni. Ezt szolé Mr. Os-
borne figyelmébe ajanlja, mert tudja, hogy 6 a szabadsag-
nak bajnoka; a nép zome minden aron tuladna az alkot-
manyon és ki akar békiilni, hogy pompéas orszaguk gazdag-
sagat kifejleszthessék. Ne amittassa el magat a t. haz, ba-
nem vizsgalja meg kissé azt, hogy valéban a nép a mozga-
lom mellett tiintetett-e vagy pedig nem. Ha a katonai pres-
siot eltdvolitanak, egészen mas eredményt tapasztalnank. Mr.
Monckton Milnes nemesak kolt§, hanem préféta is akar
lenni és sz6l6 attol tart, hogy kolt6i képzeld tehetsége telje-
sen elragadta 6t magdval. Reméli, hogy a t. haz nem fog
a szdméra késziilt t6rbe esni, hanem dvatosan meg fogja fon-
tolni a dolgot, miel6tt segédkezet nyujtana ahhoz, hogy a
magyar népre egy oly absolute feudalis alkotmany marad-
vanyait erdszakoljak, mely maér régen megsziint miikodni s
melyet amaz orszdg minden folvilagosult férfia karhoztat.

Mint latjuk, Lord Claud Hamilton nagyon féliiletesen
ismerte a magyar torténelmet és viszonyokat.

Kropr Lajos.



BALASSA ES RIMAY BARATSAGA.*)

Régi idékben, midén a kozlekedés lassusaga és nehéz-
kessége sok akadalyt gorditett a gyorsabb mozgas elé, az
egyes varmegyéknek, sét az egyes kisebb vidékeknek urai
sokkal inkabb egymas tarsasdgdra voltak utalva, mint manap.
A gyakoribb érintkezésb6l fejlédott ki rokonlelkek kézott a
mélyebb bardtsig; a szomszédsig azonban az indulatosabb
embereknél ellenségeskedést, s6t érdekosszelitkozéseknél adaz
gytldletet is sziilt.

Egy-egy var, vagy varkastély volt a kérnyék tarsadalmi
életének kozéppontja. Hadak jardsa idején oda menekiiltek
az urasszonyok gyermekeikkel és értékes ingésagaikkal. Béke-
1dén ott gytilekeztek zajos mulatsigokra, vidam lakomakra a
kornyék urai, nemesei. Egy-egy csaladi tinnep, lakodalom vagy
keresztel6 esetén a meghivottak szamanak alig volt hatara ;
a csaldd minden jo emberét meghivtak, ha sok napi jard-
foldre lakott volna is.

Kisebb mulatsagokra nem mindeniitt kellett a vendég-
seregnek hosszu utat tennie Nograd- és Hontvarmegye példaul
meglehetés stirin meg volt rakva varakkal. Ha csak a szép
Ipoly volgyére és kozel kornyékére tekintiink és Fiileket
mint végvdrat nem is veszsziik szdmitdsba, ott taldljuk a
XVI. szazadban kozel egymashoz Gécsot a Forgachok, Szé-
csényt a Losonczyak, Diviny, Gyarmat és Kékk§ varait a
Balassak birtokaban.

Bizonyosra vehetjiik, hogy 6k voltak azon vidék tarsa-
dalménak vezetéi. A Balassik ezen idékozben allanak ha-
talmok tetépontjan. A csalad akkor €16 tagjai egytél-egyig

*) Felolvastatott a Magyar Tud. Akadémia II. osztilyanak 1904
junius 13-an tartott ilésében.
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vitéz, elbre torekvé férfiak valanak, egyuttal majdnem kivé-
tel nélkil hatalmaskodo, erdszakos és féktelen emberek, de
vitézi voltukkal hibaik egy részét feledtetik. A kornyék nemes
uraival kiilénben jé baratsagban élnek, hiszen fegyvertarsak,
békeid6n is egyiitt iitnek itt-ott a tordkre, alkalmas id6ben
egyiitt vigadnak, mulatnak.

A Balassak kozott Janos, Imre, Menyhért jelentékeny
szerepet jatszanak, de czéljokat kiillonbozd politikai partokon
érik el. Imre a nemzeti kirdlysaghoz csatlakozik, Menyhért
hol az egyik, hol a masik parthoz 4ll, Janos allandé hiiség-
ben marad Ferdinand és utodja partjan, de azért egy idére
mégis borton a jutalma. E maskilénben kivalo vitéz ember
a testvérek kozott, ugy latszik, a legnyugodtabb vérmérsék-
letii és legmegfontoltabb vala. Szeretett Kékké varaban tar-
tézkodni, a vidék nemességével j6 viszonyban élt, az Alsé-
Sztregovan laké Madachokat, Rimayakat hiv baratai kozé
szamithatta.

Ezt bizonyitja egy a nyitrai kdaptalan elétt tett adomany-
levél, mely &ltal Balassa Janos fia, a kolté Balassa Balint
1586-ban Rimay Gergely fidnak, nemes Rimay Istvannak
Lipté varmegyében Dowalowban egy koébél épitett egész
hazat, Nograd varmegyében 1évé Also-Esztergarfaluban pedig
Ot egész benépesitett jobbagytelket adomanyoz minden hasz-
naival és tartozanddsagaikkal. Ezen adomanylevélben kife-
jezi vildgosan, hogy ezt nemecsak Rimay Istvan jeles és hi-
séges szolgdlataiért teszi, hanem ezzel egyuttal jutalmazni
kivanja azon érdemeket és hiiséges szolgalatokat, a melyeket
a nevezettnek atyja, Rimay Gergely egész élete folyaman
a legdicséretesebben teljesitett volt az 6 atyja, Balassa Janos
iranydban, minden id6k viszontagsagai kozepett.*)

Hogy Rimay Gergely, kinek felesége Madach Krisztina
volt *¥) és fiok, Istvan ming vérségi 6sszekottetésben volt Rimay
Janossal, azt ma még eredeti oklevelekkel bizonyitani nem

*) A nyitrai kaptalan orszigos levéltaranak 35. szamu (1585—1589)
jegyzékényve 110—111. 1. Ezen oklevélmaésolatot Vigner Jézsef nyitrai
kanonok ur lekotelezd szivességének koszonhetem.

**) Ugyanazon jegyz8kényv 1586. év Nro 6. Magyar Tort. Tdr
XI. k. 238. L. Iit tévesen van kézolve Rimay Gyorgy a helyes Ger-
gely helyett. A tébbi ehhez fiizott vélekedések sem 4llanak meg.
Szazadok. 1890. évf, 692, 1,
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tudjuk, azt azonban latjuk az idézett oklevélbél, hogy a Ba-
lassik szoros osszekottetésben voltak az idésebb Rimayak-
kal; ez kulesot ad ahhoz is, hogyan jutott a még majdnem
gyermekifju Rimay Janos a kolt6 DBalassa Balint tarsa-
sagaba.

Korkiilonbség kozottok koriilbeliil huszonkét év. Ba-
lagsa Balint huszonegyéves koraban vesz részt az 1572-ben
tartott koronazd orszaggytilés mulatsagain, sziletett tehat
1551-ben, mint azt Isvanfly elbeszélése utan mar Toldy
Ferencz is megallapitotta.?)

Ehhez a kormeghatarozdshoz azonban még fér egy-két
sz0. Istvanfly Miklos ugyanis tulajdonképen azt irja, hogy Ba-
lassa Balint az emlitett orszaggytilési mulatsdgokon huszon-
kettedik éves koraban jarta azt a bizonyos tdnczot, mely az
ott jelenlévé fejedelmeket annyira gyonyorkodtette.?) E sze-
rint tehat 1550-ben sziiletett volna.

Rimay Jéanos sziiletési évére nézve eddig eltérék voltak
a vélemények, Toldy példdul 1564 koriil vélte megtaldlni.®)
Danielik pedig hihetetlen dolgot ir, sziiletési évét 1547-re
teszi, sziiletési helyéiil Kolozsvart jelolve meg. Hogy adatait
honnan vette, elhallgatja.*) Most mar bizonyosra vehetndk,
hogy 1573-ban sziiletett. O maga mondja vallomasaban, hogy
43 esztendds,’) midén az erdélyi fejedelemségre vagyo Ba-
lassa Zsigmond-féle Osszeeskiivés lgyében tartott vizsgalat
soran ¢%, 1616 aprilis 26-ikan Bozok varaban az esztergomi
fékdptalan kiildétte és Csepregi Jakab kirdlyi ember kihall-

1) Toldy F.: 4 magyar kélt. kézikinyve. Pest, 1855. I. k. 154. 1.

2) Istvanffy: Historia de rebus Hung. lilrt XXXIV.: «inter
quos Balassius, Johannis super in gratiam recepti filius, alterum et
vigesimum natus annum, eo genere saltationis...» stb. Coloniz Agrip-
pine 1622. lib. XXV. 531. l. Mas két kiadasaban is igy, Koln, 1685.
344. 1. és Viennm-Prage, 1758. 326. 1. Az «alter» széra nézve lasd:
Forcellini : Totius Latinitatis Lexicon, Schneeberge, 1831, I. k. 142. 1.

3) Toldy F. i. m. 185. 1.

) Danielik és Ferenczy: Magyar Irék. Pest, 1856. I. k. 391. 1.

%) Az orsz. levéltirban megnéztem a tanuvallatis eredeti pél-
danyat, kétséget kizdrdan 43 évesnek irja szimmal Rimayt. Ezt azon-
ban mégis tollhibanak kell tartanom, inkabb lehetett 53, vagy ennél
is valamivel tobb éves, mert az els6 esetet véve fel, csak 17 éves
kordig lehetett volna Rimay Balassa tdrsasdgaban. Iz kizirni a
Napraghy Demeterrel valé kozos iskolazéast is.
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gatta.’) E szerint Rimay Janos esak 21 éves lett volna, mikor
Balassa Balint 1594-ben végsd oraiban 6t kérte arra, «hogy
az 6 halalat verseivel ékesitse meg».?)

Kétségtelen, hogy Rimay Janosnak kitiing nevelésben,
iskolaztatisban kellett részesiilnie, mint azt egész palyija és
munkai bizonyitjak. Hogy széleskord ismereteit hol szerezte,
hol tanult, nem tudjuk, csak annak emlékezete maradt fonn,
hogy Napraphy Demeterrel, a késébbi erdélyi piispokkel,
egy ideig legalabb egyiitt tanult és egyttt szivtak be «azt az
mézzel folyd tudomanyi patakotn».?)

Ebb6l a mézb6l Rimay nemesak az iskolaban, hanem
kés6ébb is folyton sokat szivott magaba, elarulja ezt egy
Napraghyhoz intézett levelében (1603), melyben emlegeti, hogy
6 most is Epictetus irdsaval gydmolgatja életét és reménysé-
gét, iires fejii emberekkel nem szeret tarsalogni, inkabb Se-
necaval, Petrarcaval, Cicerdval beszélget tobbet, ezért azt
hiszik sokan, hogy semmit sem mivel, pedig azt, a mit 6
egyedil mivel, sok ezer egyéb ember sem mivelhetné, még
ha akarna is — mert a tanulatlanok nem volndnak képesek
erre. A tovabbiakban még e jellemzd sorokat irja: «Veszem
is eszemben, hogy akkor vagyok egyedil. a mikor sokakkal
vagyok itt valo emberekkel egyiitt, akkor peniglen tobbekkel,
mikor csak magammal, mert akkor szélhatok bévebben azok-
kal, a kikbe én gyonyorkoddm, s a kiket szeretek».?)

Ezekben a sorokban méar megvan magyarazata annak,
hogy mi vonzotta Rimayt annyira Balassa Balinthoz. De hogy
viszont Balassa is a gyermekifjut mar komolyan szamba
vette, az csak ugy volt lehetséges, hogy Rimaynak nagy ta-
nultsaga mellett egyuttal igen koran érett ifjunak kellett
lennie. Csak ez esetben értheté meg Rimaynak azt a vallo-
masa, hogy 6t Balassa énekeinek egybeszedésére, rendben-
irasara, sok helyen valé bontakozasinak megigazitdsara és
kiaddsara két ok vezérelte. Ezek kozott kivaltképen az elsd,
hogy annyiban neki is van némi kéze Balassa énekeihez, a

1) Irod. tért. Kozl. IV. évf. 1894, év. 181. L

?) Baré Radvanszky Béla: Rimay Jdnos Munkdi. Budapest, 1904..
1. lap az eredeti czimlap szévegében.

3) Ipolyi A.: Rimay J. Allamiratai. Budapest, 1887. 97. 1.

) Ipolyi A. i m. 98. 1
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mennyiben §, tudniillik Rimay, mar tiz, tizenkét esztendds
korabeli itéletével is munkéalkodott ezeknek némelyikében, a
mennyiben az § igazgatasa ala bocsatotta efféle irdsit Sromest,
igazgatds ugyan nem latszott bennek sziikségesnek. Tartozni
vél tehat azzal, hogy holta utan suffragaljon annak és adjon
gyamolitast munk&jdnak, a ki életében sem idegenitette cen-
surajatol annyiban munkajat, a mennyiben Rimay magyar-
sagdnak azokhoz huzalkodhaté értékét tapasztalhata.’)

Hogy Balassa maskor is bocsatott Rimay biralata ala
miveib6l, az kitinik azon magyarazatbol, a mit Rimay egy
kiilfoldon kelt, hozzaintézett leveléhez flizott. E szerint Ba-
lassa 6t annyira szerette, hogy itélete ald adta mind magat,
mind irdsat, gyonyoérkodott benne és sokak itéleténél is
inkabb becsiilte. Az emlitett Balassa-levél toredéke is nagyon
érdekes és jellemzs, melynek bizonyitasra idézett része igy
hangzik : «Kétség nélkiil hiszem, hogy mostani zarandoksa-
gomnak eredetit és allapotjat nem tudjak azok kozil, (kik)
ragalmazassal szélnak feldlem, de ha virtutis emula est in-
vidia, invidiam autem subsequitur livor et obtrectatio, nem
kell azon uram csodalkoznom és ragalmazasokon folotte
bankédnom. En nekem elég az, ha kegyelmed és egyebek,
kik olyak, mint kegyelmed, azaz quorum virtus nativa aliis
quoque virtutibus est cumulata, szerettek és tinektek meg
nem hiil szivetekben az emlékezetemn.?)

Ugyancsak kilfoldon, Poroszorszagban id6zése alatt, tehat
1590. vagy 1591-ben Transpergdbol uj esztendei kedves-
kedé ajandékul és emlékezetre, Balassa két konyvet kiild
Rimaynak, kit arra kér, hogy elolvasvin, irja meg fel6lok
valé tetszését és opinidjat. Ugyanakkor harom éneket is kiild
neki levelében ilyen széval: «Kiildtem kegyelmednek magam
elméje faradékibdl vagatott rovid harom énekecskémet is, de
maganak kegyelmednek, tudvin hogy — — — tudja éket
magandl tartani és igazitani is kegyelmed.»?) Ezeket tehat
ugy kiildi esak, hogy masoknak meg se mutassa Rimay.

Egy masik levéltoredékhez csatolt jegyzetében azt is

') Baré Radvanszky Béla: Rimay Jdanos munkdi. Budapest,
1904. 252, 1.

%) Ipolyi A.: Rimay Allamiratai. 80—81. 1.

3) Baré Radvanszky Béla: Rimay J. munkdi. 253. 1.
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irja, hogy Balassa, kinek nevét dicsérethben hordozza mostan
is minden rend, 6t az ¢ folotte valé nagy emberségébél, ér-
deme f616tt becsiilte és valamikor szemben volt vele, mindég
ujbél be is bizonyitotta, s6t sajat szerencsétlenségében vigasz-
talta magat azzal, ha Rimaynak valamiben szerencséje volt.
Balassanak ezt bizonyito levéltoredéke igy hangzik: «Ha te
neked (mondvan) a szerencse hamis s az emberek abba nem
esmernek, a mi vagy és volnal, mit bankédom, ha én hoz-
zdm kemény és ha nem kozli is velem semmi bocsiiletes
ajandékat. Valamikor vagy lathatlak, vagy emlékezem feld-
led, mindenkoron vigasztalom magamat veled (etc). — En
azért, a ki minden ez orszagban velem egyiitt él6knek az
életekre és érdemekre vigyazok, s ki szolgalni is akarok min-
den bocsiiletérdemls embereknek jévendében valé jo nevek-
nek ... ezeket az jo hirnek o6rokségébsl kihagyjam-e, kik
mind hazajoknak és nemzetségeknek sokat szolgdltanak és
mind én hozzam becsiiletes joakarattal voltanak ?»%)

Ha még ezekhez hozzaveszsziik azt, hogy a Radvanszky-
Rimay-codex énekeit magaban foglalé czimlapnak tanusaga
szerint Balassa Bélint éltében azt mondta Rimaynak: «Ha
ugy mégy elé dolgodban, az mint elkezdtél, gyakorolvan azt,
nem hogy el nem érkeznél vele, de meg is fogsz haladni»,
meglathatjuk és megértjiik a kozdttok, sajnos, aranylag csak
rovid ideig tartott igazi és bens§ baratsagnak, szeretetnek
alapjat, fejlodését és mértekét.

Ezek utin nem itkozhetiink meg azon, hogy Balassa
Balint halala o6rajan, 1594-ben, midén Esztergom ostroma-
nal kapott silyos sebével utolsé perczeit élte, Rimay Janost
vallotta maga helyében koltd «utodédnak lenni», s6t arra is
kérte ifju baratjat, hogy az § halalat verseivel ékesitse meg.

Ezt végre is hajtotta Rimay; megirta a Balassa Bd-
lintnak Esztergom ald vald késziileti czimi kolteménysoro-
zatot, melyben az dszinte banat visszhangjaval énekli meg
mesterének elestét. A versekkel valo ékesitést kiterjeszti az
elhalt kolto testvérére, Ferenczre is, ki idékozben 1596-ban
esett el a tatarokkal vivott {itkozetben. A sorozat elsé éneké-
nek versféiben 1évé Dalassios fratres Rimai decorat mon-
dattal mar kezdetén kifejezésre jut, hogy a két testvérrél fog

*) Ipolyi A.: Rimay J. Allamiratai. SO. 1.
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szblani az ének. Ez egyuttal arra mutat, hogy Rimay a kolté
halala utdn nem azonnal irta meg ékesité verseit, vagy ha
igen, akkor Balassa Ferencz eleste utdn mas sorozatot irt,
és csupan az utébbit adta ki nyomtatisban 1597 vagy
1598-ban.n

Balassa Balint halalan, azt hiszem, kevés ember ér-
zett oly mély, oly igaz fajdalmat, mint Rimay Jénos, ki
rajongo szeretettel és tisztelettel kornyezett mesterét veszi-
tette el.

Kés6bb is minden alkalommal, mikor teheti, kifejezést
ad Balassa irant érzett tiszteletének, szeretetének és min-
denkor igyekszik 6t igen magasra helyezni. Ugy latszik, az
elébb targyalt ékesité verseken kiviil «irt sokat, tobbet is
dicsérettel, mind az két atyafi?) fel6l», de hogy «mennyit
kell az tobb irasanak is tulajdonitanunk», azt «ez egynéhany
szép mesterségl igécske, szép zold czégérét mutatja sotét-
ben is« «ezen elég vilagossaggal égé» szovetnekével és
«bizony bocsiilheti az verseket is folotte és az mesterének
tudoményat is igazan szeretheti.»®)

A kortarsak kézott azonban Balassa dicséretében nem
mindenki volt olyan békezii. Akadtak, kik Balassat némely
viselt dolgai miatt kisebbiteni akartdk, nem talaltak helyén
valonak a dicséretek szaporitasat és Rimayt ezért vaksaggal
vadoltdk.

E gancsokkal is szamot akart vetni Rimay és elkésziilt
a védelemre. Az elébb idézett Balassa-féle levéltoredékek,
melyekhez Rimay magyarazatokat fizott, rendkiviil érdekes
részleteket tartottak fomn ugyan szamunkra a két kolté ko-
zOtti bardti viszony megismerésére; de mi lehetett ezek-
kel czélja? Neki nem kellettek ezek a commentarok, 6 ugyis
ismerte helyzetoket. A védelemnél volt sziiksége ezekre, mely
nem lehetett mas, mint Balassa Balint élete folyasanak le-
irdsa, melyben béven kiterjeszkedett a kozottok fonnallott
bardti viszonyra, mely észintén foltarta cselekedeteinek, leg-
alakb azok egy részének indito okait is.

1) Egyetlen ismert teljes példanya, mely magaé Rimayé volt, a
M. Tud. Akadémia konyvtiriban. (Régi Magy. Irok. Qu. 39. jegy alatt.).

?) Tudniillik a két Balassa testvérrol.

) Rimay J. Allamiratai. 79. 1.
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E megoldandé dolgok kozé tartozott és tartozik még
most is azon kérdés, miért ment Balassa Balint 1589-ben
kilfoldre, 6nkéntes szamiizetésbe és miért maradt ott hosszu
négy éven at, holott az alatt irott verseiben t6bbszér is ad
kifejezést hazavagyodasanak.

Rimay azt irja az FEsztergom ald vald kesziileti czim-
lapjan, hogy Balassat teljesen elkedvetlenitette a vitézi élet-
t6l az, hogy nem részesiilt semmi elismerésben, hii szolga-
latai és vitéz tettei jutalom nélkiil maradtak és csak haza-
szeretetbél fogott ismét kardot kezébe, hogy az ostromlott
Esztergom ala siessen.

Hogy Balassinak ez onkéntes szamkivetésében jutott-e
valami szerepe szerelmi bubanatnak, felesége elvalasanak
vagy csaladi perlekedésekkel telt vagyoni kellemetlenségeinek
és a vagyonban val6 erés megfogyatkozasanak, arra manap
alig tudnank feleletet adni.

Az azonban bizonyos, hogy Rimay jél volt értesiilve;
az ok, a mit az epicediumban jelez, teljesen megfelel a vald-
sagnak. Errgl meggydézédhetiink és bovebb tajékozast is sze-
rezhetiink Rimaynak még egy toredékben reank maradt f6l-
jegyzésébdl. Ebben a kovetkezéket irja Rimay: «Plato mon-
dasa szerint azért, Virtutis sublato przmio, nemo est, qui
virtutem sequatur. Valahol az josagos cselekedetnek az jutalma
el vagyon vettetve, ritka, a ki annak az rendit és tisztit ko-
vethesse.»

«De bizonynyal hiszem azt én, hogyha annak az mi Alci-
biadesiinknek is (hogy igy széljak) joszaginak és elméje
gyiimolesinek adattatott volna oly piacza, a hol azoknak
hasznait kiteregethette volna, mind nevének és mind haza-
janak sokat szolgalhatott volna s ottan nagyobb bizonysagért
legyen im ez § maga irasa *) ide helyheztetve, kit ez igék-
kel irt az jo emlékezetd Gescsének egy Krakkobol kiildott le-
velébe :

«Ne véljen uram senki oly bolondnak, hogyha ott kin *¥)
tisztességesen szolgdltatndnak velem, hogy Oromesben az
szolgalatban, mint az versfaragasban nem foglalndm az elmé-
met. De ha nem szolgaltatnak velem, megyek! Az hibei biré-

*) Tudniillik Balassa Balinté.
**) Tudniillik Magyarorszagon.
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sagot vegyem-e f51? Nem illik. Meghdzasodjam-e? Annak
ellent mondtam. Azért uram igy 1évén az dolog, hogy meg
se hdzasodhatom, s az szolgdlatra sem lévén hivatalom, nem
jobb-e itt kisebb boszusaggal és elmémnek vékony térédésé-
vel, urakkal és herczegekkel valo nydjassagban az id6mot
elmulatnom, mint otthonn csak az szomorsagban és mor-
golodasban? Bezzeg, ha valamely szorgos gondot biznanak
ram, mint Tatat vagy Palotat, a hol kin kintelen distrahal-
nom kellene az elmémet az virtus gyakorlasra, elhadnim
Krakkot érette s ugy el is tavoztathatnam az emberek ragal-
mazasat, mert az mindennapi munka és faradtsag az testet
is megszeliditené. Az gondviselés penig az elmémet is meg-
enyhitené az hivalkodasban, mert alio esset mens atque co-
gitatio conversa, atque in unico soleque virtutis exercenda
studio omnis cura defixa, ete».¥)

limay tehat itt vildagosan megmondja, hogy Balassa
Dalintot folyton hattérbe szoritottak és ha hagytak volna neki
elég helyet és szabadsagot cselekvésre, eszével és kardjaval
hazdjanak oly nagy szolgdlatokat tett volna, melyek annak
csak hasznéra, az 6 nevének pedig csak dicsgségére szolgal-
hattak volna.

Hogy allitasanak bizonysaga legyen, a leghitesebb tanut,
magat Balassa Balintot idézi, vagyis ennek bizalmas levelét,
melyet 1591 korill Krakkobol irt volt testvéréhez, Ferenczhez.

Valészint, hogy barati kezekbdl sok visszahivogato leve-
let kaphatott Balassa Balint bujdosasa alatt, végre meginta
a dolgot, tollat fogott és testvére el6tt kitarta egész lelkét
és érzésinek keseriiségét.

Azt mondja, méltan bolondnak tarthatnak &%, ha ott-
hon tisztességes szolgalatot adndnak neki és 6 ennek elle-
nére mégis inkabb versfaragissal foglalna el elméjét. De ha
teljességgel nem szolgdltatnak vele és nem adnak neki ott-
hon, vitézi voltahoz mélto foglalkozast, akkor inkabb tavo-
zik. Keserd gunynyal teszi hozza: a hibei birésigot csak
nem vallalhatja magara, az nem illenék 6 hozza ! Bizony
falusi birésig és Balassa Balint nem nagyon osszeillé dolog.

Az els§ allitasaban azonban van egy kis tulzas, hogy ¢
kedvezdbb esetben tollat egészen letette volna és a versfara-

*) Rimay J. Munkdi. 267—268. 1.
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gast teljesen kardjaval cserélte volna fol. Ez alig hihetd.
Eletének el6bbi szakaban ugyancsak vitézkedett, forgatta is
kardjat eleget, de a hogy azt idér8l-idére hiivelyébe dugta,
tollat és lantjat vette mindig eld. Ez 4llitasat tehat ugy kell
értelmezniink, hogy Krakkoban, vitézkedés hijan, a versfara-
géas volt féfoglalkozasa.

Azutdn folveti a kérdést, hogy meghazasodjék-e? Erre
azt feleli maga maganak, hogy azt nem teheti, arrél lemon-
dott. Bzt érthetjiik. A kinek a hazassag annyi bajt, szeren-
csétlenséget és keseriiséget okozott, az 1ujbdl nem egykoény-
nyen adja red fejét.

Minthogy se meg nem héazasodhatik, se neki valo szolga-
lata nincsen, nem okosabb-e az ¢ valasztdsa, hogy a Krakko-
ban tartézkodé urakkal és herczegekkel tolti nyajas mulat-
sagokban idejét, ezzel elméjét se nagyon eréltetvén meg, mig
otthon esak boszusag és morgolodas volna foglalkozasa.

E levél-toredék tovabbi részébdl azt is megtudjuk, miné
allasra vagyott, mit akart volna elérni Balassa. Vitézségé-
hez és allasahoz mérten e vagya elég szerény: Tatin vagy
Palotan a kapitanysag Lkielégitette volna; ezért kgsz lett
volna Krakkét azonnal elbagyni. Ezt a megbizatast oly szor-
gos gondnak tekintené, hogy elméjét egészen a virtus gya-
korlasara kellene forditania, és ezzel el is tavoztathatna
magatol az emberek ragalmazdsat, mert a mindennapi munka
és faradsag testét is megszeliditené.

E kis toredék mily érdekes és sokat mondo részleteket
tartott meg szamunkra.

Ezekbél is lathaté, hogy Rimay védéiratahoz jol és
iigyesen oOsszegyiijthette a bizonyité adatokat. Hogy Rimay
a télem folvett, foltételezett, Balassat véds életleiras-féle
munkéjat valésdggal meg is irta, annak emlékét ilyen alak-
ban hagyta reank toredékei kozott:

«Nevezheti netalan némely ezt és véteknek is tulajdo-
nithatja bennem, hogy ez urfinak ¥) dicséreti szaporitdsiaban
folotte vak vagyok és néma vétkeinek elhallgatasaval. Az a
jambor azért térjen vissza az én irdsimra és olvasson ott
ehhez vald dolgot, és itt is taldlja meg, hogyha valakiben az

*) Balassa Balintot a halalat ékesité versben is «urfiv-nak ne-
vezi. Rimay J. Munkdi. 45. L.



Balassa és Rimay bardtsdga. 49

josdgok meghaladtak és foljil multak az vétkeket»,*) ilyen
esetekben az érdemeket kell tekintetbe venni, és abban kell
6ket mindenkor ékesiteni, a miben nagyobbak voltak.

Egy nagy irodalom-barat és tudomdnypdrtolo urhoz,
Fintai Darholez Kristéfhoz intézett ajanlolevél-féle toredek-
b8l pedig még sok mas érdekes koriilményrél is értesiilink,
mely egytuttal nemcsak véglegesen tisztazza Rimay e védelmi
irata kinyomatdsdnak kérdését, hanem annak berendezésérél,
tartalmarol is tajékoztat benniinket.

Ezen mar érintett, Darholezhoz sz6l6 ajanlolevelet ko-
vetkezben kezdi Rimay: «A te dicséretes munkdadért, melyet
azaltal végeztél, hogy a tudds férfiak mindazon dicséretét,
melylyel a Balassakat mindenfelé magasztaltdk egy csomo-
ban osszegytijtve (in fascem collectas), — azért hogy kisebbit-
sed legalabb mindazok gyaszat, melyeket a haza halalos sebei
és a valaha aligha beheged§ sebhelyek okoznak — vildgra
boesatottad, ki van olyan, ki 6nként szeretetre nem gyuladna
irantad ? ki ne sodortatnék akarata ellenére is a te utanad
valé vagyakozasba, mely oly dicséséges és gylimolesdzén.
Ezutan tovabb fejtegeti Rimay, hogy mikor észrevette Dar-
holcz torekvését, hogy a Balassak dicséségét halalok utan
ir meg akarja orokiteni, ez mily nagy mértékben névelte
benne a Darhvlez irant addig is érzett becsiilést. De nem-
csak neki tetsz§ dolog ez, méasoknak is hdladatosaknak kell
lennidk Darholez irdnt azért, hogy munkajat ez elhalt diesé
hos6k emlékének szentelte.

Ezekbdl vilagosan megtudjuk, hogy a classikus miivelt-
ségli **) Darbolez Kristof, a Balassa testvérek haldla utdn
nem sok idére, mindazon dics6ité iratokat, verseket, gyaszbe-
szédeket, és ezekhez hasonlé dolgokat, melyekkel a tudésok
a Balassakat dicsérték és magasztaltak, egybeszedte és egy
kotetben kinyomatva, latin nyelven kiadta.

Darholez konyvébsl példanyt ma nem ismeriink, azt
sem tudjuk bizonyosan, hol és mikor nyomatta ki, de tekin-
tetbe véve, hogy a csalad székhelye a sarosvarmegyei Finta
volt, az a valdszinii, hogy a nyomtatds helyét Bartfan, eset-
leg Ldcsén kell keresniink, foltéve, hogy ez utébbi helyen a

*) Rimay J. Allamiratai. 79. 1.
**) Ezt a csaladom levéltardban 1évé levelei is bizonyitjdk.

Budapesti Szemle. CXX. kitet. 1904. 4
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a XVIL szdzad elsé éveiben lett volna mar kényvnyomtats
mihely.

Rimay nem e munka révén érintkezett elészor Darholez
Kristéftal. Régebbi baratsig szalai kototték 6ket dssze. Be-
szélgettek 6k mar elébb is hasonlé dolgokrdl, meghanytak-
vetették, hogy a haza szomoru allapotdban hogyan lehetne
annak el6bbi diszét visszadllitani., Arrél is folyt 820 kozottok,
hogy a Balassak vagyonukat, Gsszes természeti adomanyaikat,
mindendket a hazaért aldoztak 61 és vitézség dolgdban min-
deneknek elétte jartak.

Példaja ennek Eger, mely egész Magyarorszagnak leg-
dicsébb katonai akadémidja, a mi Eurépanknak legfényesebb
bastyaja, de nem annyira természete vagy mesterségesen
készitett erdditésével valt ilyenné, hanem azon vitéz férfiak
karjai altal, a kik védelmezték. E vitézek temérdek gydzelmi
jelekkel és a legfényesebb gyézelmek diadalmeneteivel éke-
sitették azt. Akkor, midén leginkabb virdgzott, akkor is e
vitéz urak tarsasagatol, fényét6l és tekintélyét6l varhatta
csupan ezt a kiillonos ékességét. Mindenek csakis e forras-
bol (beleértve természetesen DBalassa Balint vitézkedéseit
és jeles haditetteit is), vezethették le a vitézség és eldkeldség
folyéit.

Hozzateszi ezekhez Rimay: «Ha valaki mésként beszél,
az irigység szol belblen.

De Rimay nem hallgat ezekre, hanem csak a sajat lelki-
ismeretére. Mert szerette Gket, tudniillik a DBalassa-testvé-
reket életékben, szeretni fogja holtok utan is és jéhirdknek
tutora leend. A Balassa-testvérek utan valé vidgyakozdsinak
fajdalmait nem is tudnda magatol elutasitani, de ha tudni,
még akkor sem akarnd. Van-e valaki, ki a haza e tima-
szainak led§lésére aggodalommal ne gondolna ?

Mi legalabb, mondja tovabb Rimay: «kik életét*) és
erényeit kikutatva magunknal tartjuk», erre sohasem volnank
képesek, s6t mivel abbdl masokra is haszon fog haramlani,
«masokkal is kozlendének tartjuk».

Ugyanezeknek az eszméknek bévebb valtozatai utdn ismet
egyenesen Darholezhoz fordul szavaval Rimay ilyenforman :
«Egyébirant, hogy azon elhunyt hésok irant valé tartoza-

*) Tudniillik Balassaét.
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somnak egy részét lefizessem és hogy a te szandékodat és a
te, azok dicséségének szentelt munkadat, azoknal legalabb,
a kik latinul nem tudnak, k6zénségesebbé tegyem, ilyenek-
nek gyakori buzditisa altal 6sztondztetve, ugy, a mint tud-
tam, csekély koltoi tehetségemmel, a mi koznyelviinkon az
azoknak életérdl és elhunytardl irt kevés verseinket, a mi
védelmez el6beszédiinkkel egyiitt, a melyet nagysigos és
nemzetes Nadasdy Tamas ur, (a ki ezekrdl, hazdjardl és a
nemes tudomanyokrol igen nemesen gondolkozott) nevének
szenteltiilk, kiadtuk azon foltett szandékkal, hogy téged
(kinek, mint jol emlékeziink red, helyeslésével talalkozott
minden munkank) azok gyamjava valasztanilak ... hogy
a gonosz hirek terjeszt6i ellen azokat nalad Orizet és véde-
lem alé helyezzemn.

Rimay ezutan Gjra kitér azokra, kik Balassat merd irigy-
8égbdl kisebbitik, ezt pedig hibasan teszik, mert eddig nem
volt még magyar iré, ki az irodalom mezején a szinmézet
ugy tudta volna Osszegytjteni, és kepes lett volna azt oly
tiszta lépbe Osszehordani, mint Balassa Balint, ki a latin,
olasz, német, lengyel, valamint a cseh nyelvben val6 jartas-
sagan kivill a mi nyelviinket is az ékes-szdlas magas csucsira
emelte, ezeken kiviill még a térok nyelv tokéletes ismereté-
ben is kitiint.

Ha Darholcz elfogadja a munka védnokségét, 6t bizonyara
kovetni fogjak a Pallas taborahoz tartozo olyan ivadékok, mint
Istvanffy Miklos, Forgach Mihaly, Révay Péter, Kathay Mihaly,
Szokolyi Miklés, valamint hozzdjok hasonlé csalad tagjai.

De az irigyek, rdagalmazdk ellen a védelem igen sziik-
séges. Nines tehat ok, mondja Rimay, hogy valaki kételked-
jék abban, hogy tisztemet teljesitem akkor, midén az 6
emlékezetét, a ki engem a tudoméanyok kedvelGjévé tett, nem
mell6zhetem hallgatassaly.

Ezeken kivill még azért is kiilonosen szerette 6t Rimay,
mert Balassa csepegtette be szivébe azt a reményt, hogy az
erény utjat a szerencse kedvezése nélkil is lehet kovetni.
Hogyne emelne tehat védirataban *) pajzsot hirének nevé-
nek ragalmazoi ellen.*¥)

*) In Apologia nostra.
**; Rimay J. Munkdi, 260—266. 1. 4*
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Eddig tart a kézirat; tovabbi része elveszett. Nagy kar,
mert a megmaradt toredékbél is sok érdekes dologrol értesii-
link, Rimaynak irodalmi korét is tébb barattal szaporitja,
koztok kilonosen Darholez Kristoffal. Balassa Balintrol valo
ismereteinket is tdgitja. Megtudjuk abbol, hogy hat idegen
nyelvben volt teljesen jartas, hogy kortarsai szerint is a
magyar nyelvet az ékesszélds magas csucsara emelte. O tette
Rimayt a tudoméanyok kedveldjévé, ugyancsak & csepegtette
tanitvanya szivébe, hogy az erény utjat a szerencse kedve-
zése nélkil is lehet kovetni.

Azt tudtuk eddig is, hogy Balassa Balintnak életében
sok ellensége, ragalmazdja, s6t jogos haragosa is volt, de
most azt is tudjuk, hogy sokan voltak kortarsai kozott olya-
nok 1is, kik 6t szerették, benne a vitéz embert és az irdt
egyarant becsiilték.

Arrél is meggy6zddhetiink, hogy Rimaynak Balassa irant
érzett szeretete, tisztelete hatartalan. Ha valaki méasként be-
szél, masképen gondolkozik a Balassdkrol, mint &, azokbol
csak az irigység szdl.

Rimay szerette 6ket életokben, szereti ¢ket holtok utan
is, meg akarja és meg is fogja emlékoket védelmezni.

A halas tanitvany ezt meg is tette. Balassa életét és
erényeit kikutatva, hogy abbdl masokra is haszon hiromol-
hassék és hogy mindenki megérthesse, a dics6 emlékezeti
testvérek életérdl és elhunytarol magyar nyelven irott verseit
védelmez6 el6beszédével egyetemben kiadta nyomtatasban,
hogy a gonosz hirek terjesztdit elhallgattassa.

E munkdjat Nadasdy Tamés nevének szentelte és egy-
ben Darholez Kristof szarnyai ala helyezte.

Hogy a munka mely nyomdabél keriilt ki és mely évben,
nem tudjuk, példanyt ma nem ismeriink beléle. Toldy Ferencz
ugyan két jegyzetben is emliti egy ilyen czimd munkéjat :
Vita Valentini Balassa, hungaricis rhytmis descripta év és
hely kitétele nélkiil 8-rét alakban,*) de példanyt Toldy sem
latott beléle vagy legalabb nem emlékezett arra és csak régi
jegyzeteibdl idézve emlitette fol.

Hogy ez a Balassdk életét leiré védelmezé munka egészen

*} Toldy F.: Magy. kolt. kezikonyve. Pest, 1855. I. kot. 138.
és 187, 1.
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mas mi, mint a Rimaytél kiadott Esztergom ald valo
késziileti, az tokéletesen bizonyos. Ezt DBalassa Balintnak
végakarataban kifejezett kivansagara irta, ebben az életdk
folyasarol, eseményeir6l joforman meg sem emlékezik, Na-
dasdy Tamésnak sines ajanlva, védelmezd eldbeszéd sincsen
hozza csatolva, ez pusztin csak egy epicedium.

Az el6bb emlitett elveszett munka egészen mas czélbol,
a gonosz nyelvek, irigyek és ragalmazok elnémitasara ké-
sziilt, a Darholez Kristéf gytjteményes latin munkajanak
megjelenése utian és némileg annak hatdsa alatt. Beosztdsa
kovetkezs volt: a czimlap és a Nadasdynak sz6lé ajanlas
utan jott a Balassa testvéreket védelmezd elébeszéd, melyben
életok és erényeik is fol voltak tiintetve, azutdn kovetkez-
tek azon magyar nyelven irott versek, melyek a magasz-
talt hésok életét, cselekedeteit, vitézi tetteit és halalukat
targyaltak.

Rimay e munkdjanak kiaddsa idejét 1599—1600 ko-
riili idére, de mindenesetre 1602. eléttre kell tenniink, mert
a Darholezhoz irott ajanlasban emlitett irodalombaratok
kozott megnevezett baré Forgach Mihaly, baré Simon fépo-
harnok és Pempflinger Orsolya fia, 1603-ban mar meghalt,*)
86t a kihez az ajanlas szol, Darholez Kristéf még egy évvel
elébb, 1602-ben koltézott el az él6k sorabol.**)

Irodalmunkra nézve nagy veszteség, hogy Balassa vé-
delmezése, életrajza nem maradt korunkra. De ha mdr ettél
meg vagyunk is fosztva, némi karpétlast nyujt Rimaynak
egy szintén nagyon érdekes, mas kézirata, az el0szd, melyet
Balassa Balint 6sszes énekeinek elsé kiaddsahoz irt.

Ebbél vilagosan lathatjuk, hogy Rimay Janos, mesteré-
nek, Balassa Bdlintnak 6sszes verseit, mindenféle énekeit,
szerelmes kolteményeit és Jualia-dalait nemecsak ismerte,
hanem azokat ki is nyomatta.

Az el6sz6 elején 1évé latin szbveg, nézetem szerint, a

+

*) Nagy Ivan: Magy. Csal. IV. kot. 203. és 206. 1. A csalad
levéltaraban levd 1603-ban kelt érdekes végrendeletében szomorian
panaszolja el keserves sorsit, hogy oly ifjan kell meghalnia. M. N.
Mazeum.

**) Feltéve, hogy & réla szél a kovetkezd nyomtatvany: Epicedia
in prematurum obitum Gen. Domini Christophori Darholtz de Finta
(sat.) Bartphs® Imprimebat Jacobus Kléz. 1602.
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czimlap belsé oldalan, mint latin czim volt elhelyezve, kiilsé
oldalan magyar czime volt a kényvnek, olyanformdn, mint
azt Az Nagysdgos Gyarmathi Balassa Bdlintnac Eszter-
gom ald vald készileti cziml gydszverseinél lathatjuk.*)

Méar magédban e hosszu lélegzetd latin ezimben elarulja
a kiadd, hogy a konyv tartalma és a versek szerzdje irant
milyen bdmulattal van eltelve. Nézeteit ilyenforman beszéli
el a czimben:

«Méltosagos Nemzetes és Nagysagos Gyarmathi Béaré
Balasy Bdlint urnak, Pannonia sziilottének, Apolléi lanttal
zengett kilonféle versei, a melyekkel a Muzsak gyonyodri
karat annyira ékesgeti, hogy az 6 magyar sipszohangzata-
nak csodalatos kedvességével és szavainak tiszta G6sszehang-
zédsaval, minden egyebeket, ha mik léteztek, messze tavol-
sagra meghaladvan, noha az irigység is segitette éket, (budni-
illik azokat a tobbieket) mégis a tekintély és dicséségnek
sokkal magasabb poleczat foglalja el.»**)

A Julia dalokra val6 kitérés utan veszi kezdetét a valo-
8agos elébeszéd. Azzal kezdi ezt Rimay, hogy a magyar nem-
zet férendd személyeit és iras ajandékaval ékeskeddé bara-
tait, valamint az egész magyarsignak minden rendit, eld-
adand6 szészoldsaval tudositja ez eseményrél a kovetke-
zGkben.

Ha, dgymond, visszatekint a Krisztus sziiletése utan
eltiint szazadokra és az elmult ezernégyszaz esztendék utan
a teljes 6todik szazad esztendének fordulatjan tekinti a vila-
got, azt talalja, hogy mind a mesterségekben, mind a tudo-
méanyokban kellemesen haladtak elé az emberek és az Ur
Isten kegyességébdl ékesen viragoznak és gyonyortien gyii-
molesdznek a mesterségek és a tudomanyok. Ezt megértheti
mindenki még abban az esetben is, ha «az kiilsé kézi mes-
terséges sok munkaknak, kiilonb kiilonb 14j talalményi ékes-
formair6l», bar semmit nem szdl is, s6t még akkor is f6l-
foghatja, ha ezeket az 1] dolgokat «az régi idékbeli mun-
kékkal palydra» sem boesatja.

«Az elmebeli irdstudé mesterségekben is elég dlmél-
kodé ajandékat tapasstalbatjuk az Ur Istennek, melylyel ezt

*) Baré Radvanszky Béla: Rimay Jdnos Munkdi. 37. 1.
**) Ugyanott 249. 1.
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az id6t igéjének tokéletes értelemre valo juttatdasaval, szent
fianak igaz ismeretire vald igazitasaval, akaratjanak homaly
nélkil valo kinyilatkoztatasdival f6lruhazé és ékesitér. Meg-
tisztitvan mindezeket minden rozsdatol és elvonogatvan réla
minden sirii pdékhalét, a mennyei bolcseség fényének, az
emberi szivhez ragadt, sotét, bizonytalan és tévelygé véleke-
déseknek és balgasigoknak mértékelésével, mennyei lampéa-
sanak vilaga altal «bizonyos dolgok latdsara és forgatasara
nyita fol» az elméknek szemeit.

E folvilagosodasbol kévetkezett Rimay szerint az a rop-
pant hatasu véltozds, hogy a deaknyelven miivelt tudomany
és allapot helyére «kinek kinek honjabeli nyelve» szdlasa
helyezkedett, és annyira megékesedett, hogy még a tudos
szemek is gyonyorkodhetnek ebben és szemlélhetik és ily
modon caz tudomény szép kamokainak folemelt virdgitr.

Alljunk itt meg és tekintsiink egy kicsit vissza, mit is
irt eddig Rimay. Az eddigiekben gyonyorkodott a mestersé-
gek és tudomanyok haladasaban, az ujabb talalmanyokban,
ezek kozott bizonyara a konyvnyomtatast dicséri elsé sor-
ban. Az Ur Isten igéjének tokéletes értelemre valo jutasaval
kétség nélkill a hitujitasra czéloz, mig az ebbél folyd {ol-
vilagosodas eredménye gyanant didvozli a tudoményokban is
a honi nyelvre vald attérés dicséségét. Hogy mennyire mél-
tdnyolja és mily teljesen atérzi ennek kivalé fontossagat, azt
a kovetkez6kbél fogjuk latni.

«Dicsértessék az Istennek neve, ebben valé szép ajén-
dékatul, az magyari nyelvnek sem 16tt csalatkoztatasa és
fogyatkoztatdsa, ha ki csak ezeket az j6 emlékezetd néhai
Nagysagos Gyarmathi Balassa Balint uram (télem egybe-
szedegetett s renddel helyheztetett) tudomanyos elméjébiil
irt tudos énekit, itélettel megolvassa és kelletiképen valoé ros-
talagsal hanyja is meg minden részeiben ¢ket, nem tagad-
hatni, hogy mint az sas az tobb apré madarak elétt, ugy 6
minden magyar elméjek el6tt, az magyari nyelvnek dicsd-
sége fundamentomaba valé allasaval, foltte el6haladott s
czélt tott az palyafutasran.

Tovabb folytatva azt mondja Rimay, hogy Balassa a
kozonséges példabeszéd szerint hatrahagyott irasaiban itt
hagyta az oroszldnnak kormét, melyb6l oroszldnnak lehetne
6t magit is mondani és folismerni. Irasaibol itéletet is lehet
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tenni «mind tudoményarél, mind elméje bévelkedésérdl, meg
lehet azokban latni a theologia felséges banyajanak érezébol
olvasztott, tiindoklé fényes aranyats, valamint «a philo-
sophianak tekintetes Orvénye mélységéb6l meritett nektar-
jat», egyenléképen. Ezeket elvegyitve mind benne hagyta
irasaiban, a szomju nyelvek szdjelevenitésére. Még a bagyadt
szemek is gyonyodrkddhetnek a chistoridknak széles elteriilt
mezein valé szép gabona vetéseiben». Enekeinek olvasasénal
pedig a kiilonféle szinekkel ékesked$ viragok illati kozott,
gy6nydrkodve andalithatja *) el ember az elméjét.

Mindezekbdl lathatni, hogy Balassa Balintnak «az vitéz
és vitézlé rend neveld atyjanak elméje az derék tudomdny
kincseivel is igy rakodott és gazdagodott volt meg. Ha mar
nem lathatjuk is, nézzik legalabb elméjének képét és szép-
ségét irasibann.

Elméjének irdsaban foglalt képét és szépségét tudos
boles emberek és mdsok is sokan almélkoddssal nézték «és
halalan valé szanakodasbol irt szép deakversek kozott az
Musakat magokat is holtan valdé sirankozasra» serkentették.

«Azok, a kik deaki nyelven értenek, eszekbe vehetik
ezekbil, elméjébe ki volt és minemd lehetett ez a mi Ba-
lassa Balintunk, kit én az maga magyar nyelven irt szép
irasibol akarok az magyarokkal 6smertetnem.»

Rimayt arra a munkdlkoddsra, hogy Balassa énekeit igy
egybeszedje és sok helyen valé bontakozédsait megigazitva
ép rendbe irja 6ket, két ok vezérelte.

Ezek kozott az elsd, melyet mar el6bb targyaltam,**)
. hogy censuraja altal 6 is részesnek tekinti némileg ma-
gat. Masodik oka, hogy mélté szilibeli fajdalommal szana-
kozott azon, hogy Balassa énekeit milyen moéd nélkiil mar-
czangoljak és azoknak vékony sugir 4gait a magok vald-
sagabol mint tekerik ki, és mint fonnyasztjak igy el eleven-
ségoket.

Nem lehet azt néman tirni, «midén kiki az 6 maga
elméje csonkasdgahoz és tompasdgahoz» csonkitja és tom-
pitja ez ékes versek «szép hajlasaite. Ezt a bilint «az egész

*) Rimay ugyan azt irja «elaltathatja», de Balassa virigénekei
nem &lmot hoztak az § szemeire.
**) Léasd el6bb 43. lapon.
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magyar nemzetség és a magyar nyelv ékessége tiikorinek
fertéztetésével» kovetik el.

Balassa ezekért még életében, nemesak szavaval jelen-
tette ki neheztelését, de irdsban is elpanaszolta Rimaynak
Transpergabdl irott levelében, ilyen alakban adva annak
kifejezést : «Nevetem azokat és busulds nélkill sem szen-
vedhetem, & kik akdrmi irdsomat is elméjeknek esontos
porazara kotvén, sok igéknek valtoztatasaval (obrualvidn sen-
susit is) vesztegetik és izetlenitik, és az mellett engem vald
ragalmazasokkal, nyelveknek hegyeit is fenik». A levél to-
vabbi részében ezekért karpotlast abban keres Balassa, hogy
neki teljesen elég az, ha Rimay és az olyan veldk sziiletett
nagyerényt férfiak mint Rimay, szeretik 6t és ha ezek elmé-
jébdl ki nem kopik az 6 emlékezete.

Miutan Balassa életében is banta irasainak «pazarlasat
és tovel-hegygyel viszajara vald forgatasatr, természetes,
hogy holta utén Rimay «neheztelheti» ezt és nem szenved-
heti el, hogy sok emberek mennyire «iretlenkedtek» Balassa
munkainak megrontésaval.

Balassa Balint verseinek az is lévén egyik hivatasa
Rimay szerint, «hogy az magyar nyelv ékessége példdajaul»
szolgaljanak és annak terjedést és erdsodést adjanak, meg
kellett «irtogatni a reajok ragadott bojtorvanyoktul» és
szineikhez nem ill6 «halavanyoktdl», hogy sajat természetes
dbrazatjokban adjanak «ajanlé format a tokéletes magyar-
saghoz», és igy e szerint vehessenek «példat, kovetésokre
bel6lcky.

A magyar nyelv ékességének kapesolatan, itt egy igen
nevezetes kitérést tesz Rimay Janos. Az Anjouk kordban
és Zsigmond kiraly idejében, virdgzé magyar nyelvi iroda-
lom létezésérél értesit benniinket. Szordl-széra igy irja:
«Mert ha meggondolom és vizsgalom, ezelStt két-haromszaz
esztenddkkel {6 dolgok dllapatjaban valo munkékban is, mint
irtanak magyar nyelven az magyarok, ennek az szép magyar-
sag eleven langjanak, az sem fiisti, sem arnyéka nem lehetne.»

Ezt a megbecsiilhetetlen tuddsitast egész vilagosan, ért-
hetden és minden kétséget kizarén hagyta rednk.

Miutin Rimay eldbeszédének kezdetén «ezernégyszaz
elmult esztendék utdn, az teljes 6todik szdzad esztendének
fordulatjan» tart szemlét a talalmdnyok és tudomanyok ha-
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ladasan, ennélfogva elébeszédét 1600 vagy 1601-ben irta.
Ha ezen id6t6l visszaszdmitunk kétszaz évet, az Zsigmond
kiraly egyediil uralkodésanak kezdetére esik, ha pedig harom-
szaz évvel megyiink hatrabb, akkor az Arpadok koranak leg-
vége és az Anjouk koranak kezdete 4ll eldttiink.

Ha pedig az Anjou-kor kezdetén mar volt magyar nyelvi
irodalmunk, a miben ezentul nem kételkedhetiink, mert
Rimay Janos latta még és vizsgalta azoknak termékeit, akkor
az is bizonyos, hogy ez a magyar nyelvi irodalom nem akkor
sziiletett, hanem még az 6s nemzeti uralkodohaz idejébdl az
Arpad-ivadékok korabol szarmazott at a XIV. szazadra.

Hogy «mint irtanak magyar nyelven a magyarok, két-
héromszaz esztendékkel» azelétt, azt Rimay «f6 dolgok alla-
patjaban valé munkakban» vizsgalta. E régi magyar mun-
kdknak nyelvezetérél azonban nem nyilatkozik tilsagos hi-
zelgén, a mennyiben azt talalja, hogy azoknak magyarsaga,
a DBalassa *) szép magyarsaga «eleven langjanak sem fiisti,
sem arnyéka nem lehetne».

Rimaynak ez itéletét korilbelil mi is elfogadhatjuk,
mert ha az ezeknél késébb, a XV. szazad masodik felében
irott némely nyelvemlékiink és codexiink nyelvezetét vizs-
galjuk, el kell ismerniink, hogy ezek sokkal nehézkesebben
hasznaltdk a nyelvet és sokkal formatlanabbul is irtak, mint
a messze kimagaslo Balassa Balint. A XV. szazadbol megma-
radt némely versben azonban a nyelv mér sokkal hajléko-
nyabbnak mutatkozik, mint a prézai emlékekben.

Az is els6é sorban érdekelhet benniinket, miféle magya-
rul irott régi konyveket olvasgatott Rimay. Azt irja, hogy
«f6 dolgok allapatjaban valo munkékban» vizsgalodott. Mik
voltak ezek a f6 dolgok allapotai?

Nézetem szerint ezek a f6 dolgokrol magyar nyelven
irott konyvek kronikdk, évkonyvek, torvények, historids
énekek, zsoltarfélék és prédikicziok lehettek.

A tole latott és vizsgdlt codexekbdl egyet meg is
nevez Rimay, még pedig olyat, mely keze {igyében volt
akkor is, mikor a kovetkez$ sorokat irta : Mutathatnék Méria

*) Rimay itt nem emliti ugyan nevén Balassit, de a kissé ho-
malyos fogalmazasbél mégis azt kell kiolvasnunk, hogy az &sszeha-
sonlitdst Balassa Balint munkaira, magyarsigira vonatkoztatja.



Balussa és Rimay bardtsdga. a9

kiraly és kirdlné asszony kezibe forgott oly imddsdgos magyar
konyvecskét is, a ki minden magyarsagdval és tudomdnya-
val, savanyu fekete kokénye sem lehetne ennek az szép
pirossaggal gyonyorkodteté tudomany ékességivel elvegytett
teljes magyarsagu megirt édes cseresznyénekn.

Rimay e nevezetes mondatanak elsé része szabatosan
van irva, érthetéen hirdeti, hogy van neki egy magyar nyel-
ven irott imadsdgos konyvecskéje, mely Maria kirdly és
kiralyné asszony kezeiben forgott. Miutan kiralyasszonyaink
kozott csak egyetlen egy olyan volt, Rimay ideje eldtt, ki
személyében kirdlyunk is lett volna, ezen magyar imadsigos
konyv tehat csakis Nagy Lajos kiralyunk leinydé, Maria
kiralynénké lehetett.

Az idézett mondat tovabbi része meglehetésen homa-
lyos. Valdszinli azonban, hogy Rimay azt akarta vele kife-
jezni, hogy ennek a Maria imadsigos konyvének magyarsiga
és theologiaja csak savanyu fekete kokény, vagyis tokéletlen
ahhoz a gyénysrkodtetd, szép magyarsaghoz képest, a minét
Balassa énekeiben talalhatni.

Hogy a magyar kiraly leanyanak magyar nyelven irott
imadsagos konyve volt, abban semmi kiilonés nines, 86t ter-
mészetes. De megmaradt emlékek hianyaban igen drvendetes,
hogy ezt most mar bizonyosan tudjuk is.

A konyv maga, sajnos, nem maradt korunkra, vagy
legalabb eddig nem fedezték fol.

A szomszéd lengyelek ebben a tekintetben sokkal szeren-
csésebbek. Legrégibb nyelvemlékok, ugyanezen Maria magyar
kirdlyné imadsagos konyve megvan és a Szent-Floriani agos-
tonrendiek koényvtaraban oriztetik. Czime: Psalterium tri-
lingue latinum, polonicum, XIV. szazadi hartya kézirat,
296 kéthasdabos folio levél. Az 53 b levelét a koronds magyar
Anjou-czimer disziti.*)

Ez a konyv valdészintien akkor iratott, mikor a lengyel
trén 6rokosodési jogat 1. Lajos kirdly leanyagéra is kiterjesz-
tették, vagy pedig néhany évvel késébben, 1380-ban, azon
alkalommal, midén Mariat jelolték ki a magyar tronra.

Hogy ekkor sziikségesnek lattak egy lengyel imakényv

*) Erre a lengyel codexre dr. Dézsi Lajos egyet. m. tanar volt
szives figyelmeztetni.
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iratdsat, kozvetve bizonyitja azt is, hogy a magyar nyelvi
iméadsagos konyv mindenesetre j6 egynéhany évvel 6regebb
volt, minthogy Maria Magyarorszagban élt és nevelkedett és
a magyar trén varoményosa is el6bb volt, mint a lengyelé.

Miutén a XIV. szazadban irott magyar imadsagos konyv-
rél elmondta Rimay azokat, a miket fontebb idéztem, attér
Balassa szerelmi versei kinyomatasanak kérdésére.

El6szor igazolni akarja azon merész elhatirozasat, hogy
6 a szerelmi verseket is kinyomatja. Azt mondja, ha valaki
a szerelem argumentumaban valé énekek e munkdjat nem
javallana, sét karhoztatnad, az karhoztassa inkabb minden
méas nemzet nyelvén irott hasonlé munkakat. Mindenféle
épiilet szépsége szenvedne azaltal, ha abbél nagy részeket
szakasztananak el. «A deak nyelv kincses tarhaza is {6lotte
megiiresiilne és igen meghalavanyodnék abrazatjanak képe
is, ha az abrazatjat igen ékesité egyéb szinei koziil ezt a
tekintetét f6lotte szépité miniumjat letorlendk rola és elsza-
kasztanok melldlen.

Ez a fajta munkalkodas f6lotte sziikséges minden nem-
zet nyelvének szépitéséhez, mds nemzeteknél nem is tartoz-
tattak magokat szerelmi versek irasatol, sem az els§, sem
a kozép, sem az utolsé idobeli elmék. Gondoljunk esak
Ausoniusra, Dantere, Petrarcara, Boccacciora és Aeneas Sil-
viusra, szallitsuk at e munkak «successijat Sanasarius-,
Auratus-, Marenius-, Cordelins-, Samartanus-, Johannes Se-
cundusra (stb.) és a tobb velok egy id6ben ¢él6 és utanok
kovetkezett f6 tudos emberekre, kik az deak nyelv ékesitése
mellett, e miniummal a kdzonséges honjokbéli nyelveket is
mind szinezték és ékesitettékn.

Ha ezeknek irdsaihoz még hozzaveszszitk Plautus, Te-
rentius, Ovidius, Catullus, Tibullus, Propertius, Cornelius Gal-
lus, Horatius és Martialisnak tokéletes deaksigu «irasaity,
kénnyen megaranyozhatjuk, hogy az dedki tudomanynak ezek
munkdival «magasra huzott» tornya nem lenne-e sokkal ala-
csonyabb, «ha ezeknek munkait kihagynok és rekesztendk».

Ezek utin Rimay megkoszoni Balassa Béalintnak fara-
dozasat, hogy a magyar nyelvet, oly magas értelemre emelte,
hogy azon most méar az éneklé Musakkal is lehet beszélgetni,
holott az eldtt fogyatkozott allapota miatt nem is érkezhe-
tett az Parnassus hegyére.
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Ezt elmondva, szdmot ad Rimay arrdél, hogy, Balassa
verseit hogy rendezte sajté ald, hogyan osztotta be és mely
verseit nem tudta kiadni, f6l nem talalhatvan azokat.

Harom részre osztotta az Osszes verseket. Az elsé részbe
Istenhez tett buzgo konyorgéseit helyezte, azonban

Pokolbeli kisértetek fogatnak

kezdetd éneke hijaval, ez elveszett.) Miutdn harom elsd
hymnusat Balassa «dedk argumentumocskaval» ékesitette,
ennélfogva Rimay valamennyi ének elé deak summaéacskat
jegyzett.

A masodik részben «egyeledett allapotrul valé elvegyiilt
énekeinek engedtem helyt» mondja Rimay, mindenik eleibe
magyar argumentumocskdt irvin., E vegyes targya énekek
koziill harmat nem tudott megszerezni. Egyiknek kezdete:

Szit Zsuzsanna tiizet szivembdl magéra.?)

Masodiknak kezdete:
Egy nagy kovetséggel,
Vénus sietséggel
Kildé hozzam Cupidét.’)
A harmadiknak kezdete :

Eger, vitézeknek ékes oskoldja,
Jé katonasignak neveld dajkaja.

E. hdrom elveszett ének kezdd soraibol teljes biztossag-
gal meghatarozhatjuk, hogy e masodik részben voltak a ki-
16nb6z6 szerelmi versek, viragénekek és a vitézi énekek.
E résznek mindenik éneke elé magyar argumentumocskat irt
Rimay.

A konyv harmadik részét a Julia-dalok foglaltik el
egészen; itt mindenik elé deak argumentumokat irt Rimay,
azért mert ketté eleibe még maga Balassa irt volt ilyene-
ket és a tobbi eleibe is szandéka volt efféléket irni.

A Julia-dalokhoz érdekes magyardzatot ad Rimay, ezt
irvan: «Munkaja végire az 6 Julidja fiiggesztetett, a ki ter-
metének szépsége, erkoleseinek kellemetessége és elméjének

1) A Radvanszky-codexben sincs meg.
2) Ennek sz6vege megvan a R.-codexben.
3) Csak ennyi van belSle & R.-codexben is.
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legfébb disze altal annyira magahoz édesgette Balassat, hogy
ez Ot a szerelem enyelgéseinek sokféle nemével, a féltékeny
szerelem langjaval folyton mintegy 6lelve zaklatja. Most ko-
nyorgésekkel, majd fenyegetésekkel vagy dicséretek- és hizel-
kedésekkel all el6. Azutan pedig oly példakat sorol 561 min-
deniinnen oly annyira termékeny és éles elmével, hogy se
Catullus Lesbiaja, se Tibullus Neaereaja, se Propertius
Cynthidja, sem Petrarca Laurdja, vagy Scaliger Tau-
mantidja, avagy Veseliusnak szlizies Candiddja, sét még
Secundus Julidja sem voltak Lépesek ékesebb és diszesebb
szereimi csalogatdsokat kifejezni, vagy égébb szerelmi lango-
kat festeni.»

Ezek utan végszavaiban nemzetéhez fordul Rimay, ezeket
mondvan: «Neked ugy ajanlom dujabban ez konyvet, hogy
itélettel olvasvan minden részét, holta utin is megbecsiild
azt, a ki életiben — — — ily virdgzo éles és tudds elmét
viselt el6tted s ki nagy hasznodra is tudott volna lenni, ha
elméjével te tudhattal volna élni».

Balassa Balint verseinek e Rimaytol kinyomatott elsd
kiadasabol nem maradt korunkra példany, vagy ha van is
valahol, nem ismerjiik.

Egy 1604-ben Ldcsén nyomatott kiaddsnak van ugyan
nyoma, a mennyiben Radvanszky Laszlo konyvtaranak
1750. évben késziilt katalogusaban el§fordul: Rimay és Ba-
lassa versei Loétsén 1604. E kényv akkor duodec. 13. szam
alatt volt a radvanyi konyvtarban; ma azonban sajnos ott
nem talalhaté f6l, pedig a czimjegyzékbe vett egyéb konyvek
nagyobbrészt most is megvannak.

E miatt Rimaynak az a dicséretes szandéka, hogy mes-
terének, Balassa Bdlintnak kélteményeivel 6 taplalja nem-
zete fiainak és azok utddainak szellemét, nem sikeriilt tel-
jesen. S6t a most ismert kiadasok héaromféle 6stypusa sem
alapult a Rimay Janostél gondozott elsé kiaddson, hanem
valami rosszul leirt, dsszevissza kevert codexbél szedték ossze
a t6lok kinyomatott énekeket.

Pedig Rimaynak lelkes, kitarto, hi baratsaga megérde-
melte volna, hogy szandéka sikeriiljon.

Ez az életfogytig tarté bizalmas baratsag, s6t Rimay
részérol Balassa irdnt még a siron tul is hiiségesen fontartott
szeretet szinte hihetetlennek latszik, mert Balassa Balint,
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egy szilaj, rakonczatlan természet, a szerelemben és szen-
vedélyeiben majdnem fékezhetetlen, folyton harczra vagyéd
vitéz; Rimay Janos ellenben jambor, istenfélé tudds, és
higgadt allamférfi — hogyan egyezhettek ezek?

Igaz ugyan, hogy Rimayt mesteréhez a hala érzete er6-
sen kototte és a mester is szerette tanitvanyat; de azért e
kolesénds vonzalomnak alapja kiolthatatlan kozos szerel-
mok : a Muzsak szeretete.

B. Rapvinszky Bira.



MAGYARORSZAG FAJNEPESSEGI VISZONYAI
A XVIII. SZAZADBAN,

A nemzeti allamok alakuldsanak korat éljik és igy
allami létiink s ezzel fajunk fonmaradasa csak ugy lehet
biztositva, ha beldthaté idén beliil & magyar allam is a faji
egység szilard alapjara tud helyezkedni. A kérdések kér-
dése tehat, mely egyarant izgatja a politikust és tuddst:
vajon a magyarsag fejlédése eléggé nagy aranyu, hogy
rovid id6 alatt legalabb nagy részben kitoltse a magyar dllam
kereteit.

E reink nézve életbevagéd kérdésre csakis ugy adha-
tunk hatdrozott valaszt, ha az egész orszagra vonatkozdan
és lehet6 hosszu iddre allapitjuk meg a fejlédés irdnyat.
Ebben az esetben az idéleges koriilmények zavard hatdsa,
az egyes kisebb eltérések elmosédnak és a folyamat féiranya
bontakozik ki. Természetesen e czélt igazaban ecsak ugy
érhetjiik el, ha ismerjik Magyarorszag fajnépességi mult-
jat, nemzetiségi Osszetételének torténeti alakulasat. Faj-
népességi multunk részletes torténete azonban — fajdalom —
mindmaig nines megirva. Epen ezért, azt hiszsziik, nem lesz
érdektelen, ha ezuttal legalabb nagy vonasokban megrajzol-
juk Magyarorszdg fajnépességi torténetének legfontosabb
korat, a XVIII. szdzadot, a melylyel mind a politikai térténet,
mind a faji Osszetétel szempontjibol valdsaggal 14j korszak
nyilt hazank torténetében. Ismervén igy a kiindulé pontot,
kétségtelen bizonyossaggal megmondhatjuk, hogy mily utat
futottunk be és megallapithatjuk, hogy nagy czélunk felé vezetd
ut hatralévé részét meg birjuk-e tenni és mennyi id6 alatt?

A XVI. és XVIL szazad folyaman Magyarorszag tul-
nyomo6 része elpusztult, néptelenné valt, részben a torékok-
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kel vivoit kiizdelmek, részben az oOndllésdaga és a vallas-
szabadsag érdekében folytatott harczok pusztitasai miatt.
A XVIL szdzad végén a folszabadito hadjarat még azokat &
részeket is elpusztitja, a melyek a torok uralom alatt viszony-
lag békeségnek Orvendettek. A torokok kiszoritdsa utan
nyomban kezdetét veszi a béesi kormanynak a puszta orszag
benépesitésére és a magyarsig teljes megtorésére, germani-
salagdra iranyulo actidja. Német, illetve racz lakossagot kap-
nak Buda, Pest, Esztergom, Fehérvar, Vicz, Varad, Szeged,
Pées, Arad, Eger stb.") Megkezd4dik a magyar féldbirtokok-
nak idegen kezekbe valo juttatésa, irtézatos adoknak kive-
tése és behajtasa. Joggal irhatta a nador: «Ugy jarnak el,
mintha az lenne a szandékuk, hogy Magyarorszaghdl a lakos-
sag kiirtassék és a vadallatok tanyajava tétessék.?) A kiirtasra
szdnt magyarsadg végre Rakoczi vezérlete alatt fegyvert raga-
dott a nyomaszto onkény ellen és igy mindenek tetejében
egy nyolez évig tarté belhdboru zudult az orszagra, a mely
a fels§ tiszamenti megmaradt magyarsiagot is tonkre tette.

A torok dulasok megsziinte és a Rakoéczi-folkelés le-
zajlasa utdn az adokoteles lakossagnak 1715. évi s azt ki-
igazitd teljesebb 1720. évi Osszeirdsa %) valéban szomoru
képet tar elénk Magyarorszag nem egészen két szdzad eldtti
népességi allapotarol.

A temesi bdnsidg és Horvat - Szlavonorszagok nélkiil
270,000 addkoteles haztartast talaltak az Gsszeirdk az egész
mai Magyarorszdg teriiletén.

Ha a kihagyottak a potlasira 20-—50% -ot hozzaadunk,
Magyarorszdgon az addéhaztartasok szama 276,000, Erdély-
ben pedig 133,000, Osszesen tehat 408,000. Egy-egy haz-
tartdsra — az akkori viszonyok kozdtt valdsziniinek latszo
kulescsal élve*) — hat tagot vehetink {6l és minthogy az
Osszeirasok csak arra a rétegre terjednek ki, mely elsé sor-
ban viselte a kozterheket (varosi polgarsag és urbéres nép-
ség), az Osszeirdsbol kimaradt adomentes nemesség, papsag

1) A magyar nemszet torteénete. VIL. k. 513. és 517. 1.

2) 4 magyar nemzet térténete. VIL. k. 523. 1.

3) Mayyarorszdg népessége a Pragmatica Sanctio kordban. (Az
orsz. statistikai hivatal kiadvinya.)

¥) Az 1869. népszadmlalis adatai alapjdn egy-egy csaladra atlag
csak 6t tag jutoit. Keleti: Hazdnk és népe,

Budapesti Szemle. CXX. kitet. 1904, o
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és katonasag potlasara 5'5%-ot szamithatunk. A teljesen
néptelen Tisza-Maros sz6gén — az akkori becslések szerint —
nem élt tobb 45,000 embernél.!) E szerint az akkori Magyar-
orszag lakossagat kerek szamban 1.700,000-re, Erdélyét
800,000, Osszesen 2'a milliéra becsiilhetjik. Fz a szdm a
mai népességl viszonyok szemiivegén keresztiil nézve, talan
nagyon kiesinynek tiinik f6l, de ha meggondoljuk, hogy a
Dunantul déli része, Duna-Tisza koze és a Temesi bansag,
azaz az egykori torok hodoltsag®) orias teriilete csaknem
egészen kipusztult és hogy a Felvidéken (Duna-balpart és
Tisza-jobbpart) és Erdélyben talalt nyolezszaz-nyolezszaz ezer
lakos az akkori népességi viszonyokat tekintve, rendkiviil
siird népességet jelez, a 2'/e milliot inkdbb soknak, mint
kevésnek kell tartanunk. A Felvidék és Frdély viszonylag
sird lakossdga eléggé megmagyarazza, vildgossa teszi elét-
tiink, hogy miért jatszhatott a Felvidék, de kiilonésen Erdély
oly donté szerepet az akkori id6k kiizdelmeiben. Az erdélyi
fejedelmek nagy sulyat a nemzetkdzi politikaban is, a melyet
eleddig — a mai kor népességi viszonyainak szemiivegén
nézve — csodalatosnak, szinte érthetetlennek tartottunk,
természetesnek latjuk a szinte egy millié lakossag mellett, a
mely az akkori igen ritka népességi viszonyok kozt mar
jelentékeny erét képviselt.

Népsiirtiség szempontjabol a legkedvezébb helyzetben
voltak a Kirdlyfold és Székelyfld; az elGbbi teriileten az
orszag Osszes lakossiganak Yis-ed, az utébbin Y1s-ed része
lakott.?) Ezek a teriiletek voltak ugyanis a legvédettebbek a
torok dulasoktol és a belmozgalmalktol.

Lassuk most, hogy nemzetiségileg miként tagozédott az
orszag lakossaga ?

Kozvetlen forrasunk a nemzetiségi viszonyok megallapita-
sara nines, de kitiin6 kozvetett forrasul szolgil agz a koriil-
mény, hogy az addhaztartdsok névszerint vannak Osszeirva.

A vezetéknév és nemzetiség ezelGtt két évszazzal sokkal
inkdbb fedték egymést, mint ma s igy minden egyes kizség-

1) Szentklaray: Szdz év Dél-Magyarorszag torténetébil.

2) Békés-Csongrad-Csanid megyék lakossaga, alig volt tébb hisz-
ezerndl. Magyarorszdg népessége o Pragmatica Sanctio kordban.

3) Ma csak Yso-ed része.
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ben megallapithaté lévén, hogy mennyi a névszerint ossze-
irottak kozt a magyar, német, stb. nevi, ha az abszolut sza-
mokat nem is, de az aranyszamokat majdnem teljes pontos-
saggal allapithatjuk meg. Nagy mértékben elémozditja ezt,
hogy Magyarorszagon az oOsszeirottak majdnem mind (5%
kivételével) Erdélyben az Osszeirottak fele ismeretes név-
szerint; ez utébbi helyen is a correctio nem nehéz, mert e
hiany a székelyf6ldi s néhany szasz székben eszkozolt ossze-
irasoknal van meg, a hol a lakossag tilnyomé részben egy-
nyelvii volt. A név és nemzetiség kozotti esetleges ellentétek
is figyelembe veheték, mert minden egyes kizségnél jelezve
van a kozség nemzetiségi jellege.
E szerint a 2:5 millié lakossagbdl

magyar volt 1.160,000, azaz 46 %,

német 338,000, « 13 %,
tét-ruthén 455,000, « 17'8%,
gzerb-ruthén 109,000, «  4:2%,,
olah 490,000, « 19 °h.

Korilbelil ilyen Magyarorszag nemzetiségi képe abban
az id6ben, mely a tomeges bevandorlasokat és a nagyaranyu
telepitéseket megeldzte.

Onként vetédik fol a kérdés — kiilonosen azoknal, kik
Magyarorszagot tulnyoméan egynyelviinek, torténetének egyik
idészakdban sem tudjak elképzelni — hogy vajon a magyar-
sagnak igyen nyert aranyszama abban az idében, a mikor
tudvalevéen a hajdan legmagyarabb vidékek majdnem nép-
telenek voltak, nem tulsdgos magas-e ? A mint a késébbiek-
bél latni fogjuk, ezt az aranyszamot kisebbnek mar semmi
esetre sem lehet f6lvenni, hacsak csodakkal nem akarunk
operdlni. Ugyanis az ezen 0Osszeirast kovetd idGszakban az
idegeneknek oly nagyméretii bevéandorlasa és betelepitése
indult meg, hogy a magyarsagnak fenti aranyszama is két-
gégheejtén alaszallott és csakis rendkivil szerencsés koriil-
ményeknek volt koszonheté, hogy az idegenek aradataban a
csekély szamt magyarsag teljesen el nem merilt. Ha a
Pragmatica Sanctio koraban a fontinél is kisebb aranyszamu
magyarsiagot tesziink fol, kénytelenek lennénk elhinni a
csodat, hogy nem a tenger nyelte el a folyamot, hanem a
folyam a tengert.

Bk
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A fonti foltétlentil megbizhaté aranyszam teljesen meg-
donti tehat azt a képtelen mesét, hogy Magyarorszag lakos-
sdga mindig tdlnyomdan toébbnyelvii volt, hiszen, hogy a
torokdilasok utdn is, a melyek a legmagyarabb részeket tet-
ték sivataggd és a melyek a nemzetiségektél lakott vidé-
keket érintették legkevésbbé, a magyarsag az orszag lakossa-
ganak még mindig 46 szazalékat tette ki, kétségtelentil csakis
ugy volt lehetséges, hogy a torok hodoltsag korat megel6zé
id6ben legalabb is 70--80 szazalékra rugott a magyarsig
szamaranya.

Ez 6sszeirasokbdl kitiinik az is, — a mi benniinket kii-
lonosen érdekel, — hogy miként oszlott meg a magyarsag
az orszag teriiletén.

Legmagyarabb volt a Tisza balpartja 73 szazalékkal,
aztdn sorba jottek Duna-Tisza koze 66 szdzalék, Duna jobb-
partja 57-4 szazalék, Tisza jobbpartja 43 szazalék, Erdély
36 szazalék, Duna balpartja 23 szazalék, Tisza-Maros szoge
20 szazalék. Ha ez ardnyszamokat az adémentes és majd-
nem kizarén magyar nemesség szamanak hozzaadasaval meg-
javitjuk, s az orszag teriiletét magyar és nemzetiségi tobb-
séggel biré részekre bontjuk, az eredmény a kovetkez6 :

A felf6ldon az orszag lakossdganak kortlbelil egyhar-
mada lakott s ennek 33 szazaléka volt magyar, Erdélyben
szintén egyharmada 36 szazalék magyarsdggal, a Dunantul
és az Alvidéken (Duna-Tisza koze, Tisza balpartja Temeskoz)
megmaradt, az orszag lakossiaganak harmadik harmadaban
a magyarsag 70 szazalékkal volt képviselve.

A mint latjuk, az Alf6ldon és a Dunantil a magyarsag
aranyszama igen nagy, koriilbelil olyan, mint manapsag,
csakhogy a lakossag e teriileten nagyon ritka lévén, a
magyarsag felét mégis a Felfoldon és Erdélyben talaljuk.
A mikor az Osszeirdst 1720-ban foganatositottak, mar java-
ban folyt a magyarsagnak visszahuzdédasa a torok uralom
alol folszabaditott sik vidékekre és igy a Felvidék és Erdély
magyarsagit a térok hddoltsag idejében batran tehetjik 40,
s6t Erdélyét 50 szazalékra. Ez az erés magyarsag adja meg —
a slrli népességen kiviil — magyarazatat annak a kivalo
szerepnek, a melyet az orszag e két része jatszott a XVI. és
XVIL szazadban.

Folszabadulvan Magyarorszag sikvidéke a torék uralom
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aldl, kezdetét veszi egyrészrél a nagyaranyu betelepités (né-
metek, szerbek, totok) és a folytonos bevandorlas (oldhok,
totok, ruthének), masrészrél hatalmasan megindil a népes-
8ég cseréje az egyes orszagrészek kozott s egész nagy rajok
szallnak ald a hegységekbdl a siksdgra, hogy az Alf6ld vadon
réondit ujra benépesitsék.

A torok uralom szdzados nyomasa ugyanis a hegységek
kozé szoritotta fol a népséget (koztok elsé sorban a magyart),
mig az Alfold és a hozzd kiozelebb esé dombvidékek elnép-
telenedtek. Mihelyt azonban az Alf6ld és Dunantul kovér
sikjai, termékeny dombvidékei ujra megnyiltak az emberi
munka el6tt, a mesterségesen folszoritott népesség — mint
mikor a zsilip megnyilik — azonnal nagy tomegekben huzé-
dott le a folszabaditott teriiletre. Igy példaul az egész Ksza-
kon, nehezen megkozelitheté hegylanczolatok kozt levs Arva-
megye lakossdga 1715-ben meglepen nagyszamu (23,000);
0t év alatt azonban (1715—1720-ig) az dsszeirt adokotelesek
tobb mint egyharmad része elvandorolt a magyar teriiletrol.
A nagy jovést-menést érdekesen jellemzi, hogy akadt olyan
kozség, mely 1715—1720-ig haromszor valtoztatta lakossa-
gat. Csak 1715—1720-ig mintegy 230 1uj kozség alakult,
€bbél 109 a Duna jobbpartjan.*)

Alapos tévedés lenne azt hinni, hogy a magyarsagot
nem szallotta meg a vandorldsi vagy, hiszen épen a magyar-
sagot tzte el foldjérdl a torok uralom a hegyek kozé s igy
természetes, hogy a félhold elvonulasaval épen a magyarsag
hagyta el tomegesen a Felfoldet és Erdélyt, hogy a sikvide-
ket Ujra birtokaba vegye. Ez az oka annak, hogy e két terii-
leten a magyarsag erésen megfogyott és a pezsgé magyar
€let hirtelen megsziint, nem pedig a nemzetiségek nagy
héditasai.

A hegyvidéken folgyiilemlett magyarsagnak a sikvidékre
valé levonuldasa donté funtossaggal bir a magyarsig fon-
maraddsa szempontjabdl. Ugyanis a bécsi kormény telepi-
tései épen ugy, mint a peripheridkrél megindult néparamlés
és a szomszéd allamokbol valé beszivargds az orszag szive
felé irdnyulvan, a magyarsagot derékban tamadta meg s igy
ha sikerdl a nemzetiségeknek az orszag szivében, a legter-

*) Magyarors:ig népessége a Pragmatica Sanctio kordbun.
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mékenyebb és épen ezért a propagativ er kifejtésére legalkal-
masabb teriileten szambelileg tulszarnyalni a meggyengilt
magyarsagot, napjaink meg lettek volna szamlalva. A hegy-
vidékek magyarsaga azonban hatart 6rizni, magyar hegemo-
niat fontartani nem maradt a széleken, hanem mindaddig
(XIX. szazad kozepéig) folyton-folyvdst eregette a segité csa-
patokat a sik- és dombvidékre a gydkerében megtamadott
magyarsag védelmére, mig annak tulsulya az orszag kohdja-
ban foltétlentil biztositva nem volt.

A mint mar emlitettiik, a folszabaditott teriilet vonzo
ereje rendkivili volt. A torok és keresztyén vértél ontozott,
szazadokon at pihend fold kevés munkaval is dusan fizetett,
egyszeri szantdisra is gvonyord buzat termett. A foldmives
ott szanthatott és kaszalhatott, a hol neki tetszett. Nem is
nevezték azt masként mint Magyarorszdg Kanaanjanak.n

Nem c¢soda tehdt, hogy bevandorlas és lehuzodas min-
den iranybol szakadatlanul folyt; ugy Ozonlottek akkor
Magyarorszagha az emberek, mint manapsig Kszak-Ameri-
kaba.?) Nyugatrdl jottek a németek és 60 évi tervszeri tele-
pités folytan gyliriként vették kortl a magyarsag altal lakott
teriiletet.®) Ekkor vandorolt be a dunantili, duna-tiszakozi,
tiszabalparti és a tisza-marosszigi Osszes németség,*) sét a
felvidéki és erdélyi németség is igen jelentékeny erdsitéseket
kapott. Az erdélyi Erczhegységben ekkor telepitenek tiroli
németeket, ekkor jénnek a szaszfoldre azok a németek, a
kiket «Landler» névvel kiilonboztettek meg a szaszoktol.?)
Néhany szamszeri adatot is folemlithetiink a német betele-
pitések, illetve bevandorlasok nagy ardnyanak illusztraldsara.
Csupan 1763—1771-ig (nyolez év) 20,000 német telepszik le
a Banatba, 20,000 a Béacskaba, 1782—1786-ig (négy év alatt)
40,000 német vonul a Bécskaba,®) majd a kovetkez6 években
oly rohamosan (évenként 30,000) 6zonlik Magyarorszagba a

1) A magyar nemzet torténete. VIII. k. 318. L

2) Magyarorszdg népessége a Pragmatica Sanctio kordban.

3) Balogh Pal: Népfajok Magyarorszdgon. 84. 1.

%) Balogh Pal: Népfajok Magyarorszdgon. 83., 84. 1.

5) Ficker: Die Vilkerstimme der dsterr.-ungarischen Monarchie.
26. lap.

g) Ficker: Die Vélkerstimme der dsterr.-ungarischen Monarchie.
26. lap.
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németség, hogy korlatozé intézkedések valnak sziiksége-
sekké,?) Maria Terézianak és II. Jozsefnek a német telepi-
tések — bar a f6ld teljesen ingyen allott rendelkezésokre —
7 millié forintba keriiltek, a mi az akkori pénzviszonyok
kdzt rendkiviil nagy osszeget jelentett. Batran elmondhat-
juk tehat, hogy németségiink haromnegyed részének dsei a
XVIII. szdzad folyamén jottek be hazankba.

Eszakrol a tétok huzodnak lefelé a dombvidékekre és
az alfoldi siksagra, ugy hogy nyugaton dtcsapnak a Dunan-
tulra, kelet felé pedig lejutnak a Bacskaba €s a Temesi Ban-
sagba. A nagybirtokosok, kiilénésen a piispoksk eldszeretettel
telepitenek birtokaikra, Pest, Szaboles, Békés, Komarom,
Nograd, Esztergom stb. megyékbe, szorgalmas hegyvidéki tot
parasztokat.?) A tétok példajat kovetik a ruthének és olahok,
6k is mélyen benyomuilnak az Alfold szivébe.

Még a XVIII. szdzad végén is a fels6magyarorszagi
hegyszakadékokbdl folyton nagyszamu szlavsag ereszkedik le
délnek, beolvaszté erejok igen nagy, a német és magyar
pusztul elélok.?)

A Felfoldon igy keletkezett hézagot az Ausztridbdl be-
szivargo cseh-morvak,*) lengyel-szldvok, ruthének és zsidok
toltotték ki.

Ugyanecsak a torokok kitizése utan indal meg délrél a hox-
vatok, szerbek, gorogok és bolgarok bevandorlasa. Mar 1690-ben
Csernojevies Arzén patriarka vezetése alatt 70—80,00C szerb
jon be a béesi kormany hivasara ®) és a Délvidéket csakhamar
Raczsagnak kezdik nevezni. Még nagyobb méreteketvesz aszer-
bek bedzonlése a XVIII. szdzad folyaméan, ugy hogy Schwicker
a bekoltozottek szamat 400,000-re becsiili és azt mondja,®
hogy ennek kovetkeztében O-Szerbianak majdnem egész terii-
lete néptelenné lett és csak késébb kapott alban lakossagot.
A horvatok a XVIIIL. szazad vége felé elérik a fels§-Dunat
(Moson, Komarom, Gyér, Sopron megyéket), a szerbek fol-

1) Szentklaray: Szdz év Dél-Magyarorszag torténetébl.
?) Ficker: id. munkaja 25. L

3) Schwartner: Statistik des Konigreichs Ungern.

4 Balogh id. munkéja 69., 70, 1.

5) 4 magyar nemzet térténete. VII. k. 485. 1.

%) Schwicker: Die Serben in Ungarn.
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huzédnak a Felvidékig. Joggal mutatott ra tehat Ficker,!) a
hires osztrak statisztikus, arra a magyar ir¢ktdl egyaltalan
figyelemre nem méltatott koriilményre, hogy a bevindorla-
sok kovetkeztében a XVIIL. szézad folyaman helyreallott a
magyarok jovetelével megsztint kapocs a déli és északi szlav-
sag kozott. .

Ha Palacky, a jeles cseh torténetirg, ez idgben él vala,
bizonydra Orémmel észlelte volna, hogy az a szerencsétlen-
ség, a mely a szlavokat a magyarok bejovetelével érte, a
szlavsag kettévalasztdsa miatt,®) tiinéfélben van, hiszen a
déli és északi szlavsag mar Osszecsapott a magyarsig rom-
jai folott.

Az oldhsagnak javarésze is ez idében vandorolt be ha-
zankba,®) még pedig nagy tomegekben s ez az oka annak,
hogy a XVIIL szdzad végéig az olahok oly jelentéktelen szerve-
pet jatsztak Magyarorszag torténetében, mig ez id4tél kezdve
oly hirtelen és véaratlanul nyomult elétérbe az olah kérdés.

Erdekes vilagot vet az erdélyi olahok csekély szaméra a
XVII és XVIII. szdzadban az a koriilmény, hogy a Bathory
Endre ellen vonulé Vitéz Mihaly olah vajda, mihelyt Erdélybe
1ép, fegyverre szolitja a székelységet Bathory ellen, megigér-
vén, hogy régi szabadsagaikat, (melyeket Janos Zsigmond
alatt azelétt félszaz évvel vesztettek el) nekik visszaadja.
Onként vetédik fol a kérdés, hogy nem vette észre Mihaly
az allitélag legionarius szervezetd olahokat, hogy nem jutott
eszébe sajat fajtajat is csatlakozdsra hivni {61, hasonlot
igérve nekik, mint a székelyeknek? Nem is gyéznek eleget
sirankozni ezen az abrindozé olah torténetirok ) és Isten
biintetését latjak abban, hogy Mihaly elbukott, mivelhogy az
erdélyi olahsagot nem vette észre.

Természetes nyitja a dolognak pedig az — a mit min-
den e korbdl szarmazo adatunk megerdsit, — hogy az akkori
erdélyi olahsag mar szamerejének csekély volta miatt is ka-
tonailag és politikailag egyarant teljesen stlytalan elem volt
annyira, hogy azokban a kiizdelmekben, a melyek a magyar

1) Ficker id. munkaja 26, L.

2) Palacky: Geschichte von Bihmen.
3) Balogh idézett munkéja’ 74—76. 1.
%) Baleescu, Jonnescu-Gion stb.
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allam teriiletén egészen a XIX. szazadig folytak le, egyik
harezolo fél sem vette észre, egyik hatalmi tényez6 sem
igyekezett ket kedvezményekkel, kivaltsdgokkal a maga ré-
8zére vonni.

Verancsics ') becslése szerint a XVI. szdzadban az olah-
sag csak negyedrészét tette ki Erdély Osszes lakossdgdnak.
1700-ban mind a jezsuitak, mind a vallasunié megbeszélésére
osszegyilt olah papsag az erdélyi olahok szamat 200,000-re
becsiili, a mi teljesen megfelel a fonti aranyszamnak. 1730-ban
mar 80,000 olah jobbagy-csaladot talalnak Erdélyben, a mi
tobb, mint 400,000 embernek felel meg, az 1784-iki Jozsef-féle
népszamlalas pedig 800,000-re teszi az erdélyi olahsag szamat,
mig az olah papsag egy milliora becsiili hiveit, tehat nem is
100 év alatt megnégyszerezédott a szamuk.?) Ha tekintetbe
veszsziik, hogy a legutobbi népszamlalas szerint az erdélyi
olahsdg csak 1.300,000-et tett ki, tehat djabb 100 év alatt,
de mar a bevandorlasi folyamat megsziinése utan, meg sem
kétszerez6dott, vilagos képet alkothatunk magunknak, hogy
az oldhsag ily nagymérvii bevandorlasa kovetkeztében mily
mélyrehato valtozasnak kellett bedllania Erdély ethnikai arczu-
latjan ; megértjiik — kiilonosen, ha tekintetbe veszsziik, hogy
az erdélyi magyarsag jelentékeny része is az Alféldre hdzo-
dott, — hogy miért beszélhetnek statistikusaink és torténet-
iréink Erdélynek a XVIII. szdzadban valdé elolahosodésardl.

Ily nagyardnyu bevandorlasra egyrészt az adott okot,
hogy a torokok kitizetése utdan rengeteg puszta, lakatlan
teriiletek keriiltek a Habsburgok biztonsagot adé uralma ala,
magrészt a «fanaridtak»®) szaz évig tarto és épen ez idére
es6 (1700—1821-ig) rettenetes uralma az olah vajdasagokban
hihetetlen erés lokést adott a nép kivandorlasanak. Rakovitza
Mihédly vajda uralkodasa alatt (1741—1744-ig) egyszerre
mintegy 15,000 csalad hagyta el a Havasalfoldet.

Maurocordato tronraléptekor a Havasalfoldon a lakossag
szama 735,000 volt, uralkodasa végén mar csak 35,000;

1) Balogh idézett munkdija 75. 1.

2) Janesé Benedek: Lomdn nemzetiségi torekvésel térténete. 1. k.
760—770. 1.

3) Konstantinipolyi gorogok, kik pénzért vették meg az oldh
vajdasagok tronjat.
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elvandorolt tehat toébb, mint G00,000.!) Ariescu?) szerint a
lakossdg nagyrésze Erdélybe és Magyarorszagba szokott, a
hol letelepedésdk a lakossag gyérsége kovetkeztében nem
talalkozott ellenzéssel. A mikor 1718-ban Kis-Oldhorszag
(az Olt folyétél nyugatra esd rész) a Habsburgok uralma ala
keriil, 1738-ig, tehat 20 év alatt lakosainak szama bevandor-
las kovetkeztében a réginek négyszeresére emelkedett. Midén
azonban Kis-Olahorszag 1739-ben ujra a téroké lett — a
mint azt Hurmuszaki?® kimutatja — témérdeken koltozkod-
tek Magyarorszagba, kiilondsen a Bansdgba, ugy hogy annak
egy részét Olahsiagnak, masik részét Raczsagnak kezdték ne-
vezni. Nagyon sok oldh vandorol be 1767-t61 fogva Olah-
orszagbol a Banatba és magokat szemben a «banatian» (ba-
nati), «ardelean» (erdélyi) és «moldovan» (moldovai) neveze-
tiiekkel «thiaran»-oknak (orszagbeli) nevezik.*)Az 0-Szerbiabol
Magyarorszag déli részeibe koltozkodok kozott is nagyon sok
volt az ugynevezett «cincdr» (kutzo-olah) és masféle olah.”)
E nagy bearamlas kovetkeztében a lakossdg szama a Bansag-
ban 60 év alatt (1720—1784-ig) 250,000-ré6l 565,000-re ugrott
fol, a mi — tekintettel arra, hogy e teriileten a relativ tobb-
ség az olahsdgé, egymagaban is kelld fogalmat ad az oldh-
signak Magyarorszdg teriiletére valé nagymérvii bevandor-
lasarol.

Léssunk még néhany adatot, a melyek az erdélyi olah-
sdgnak a kiralyhagoninneni részekbe valo lehuzddasarol tesz-
nek tanubizonysagot.

Az 1715-iki 6sszeirds panaszosan emliti, hogy az Arad
megyében Gsszeirt jobbagyok mind olahok, kik csak mosta-
naban koltoztek a torok részekbdl a megyébe, a hol ideigle-
nes kalibakat épitettek magoknak ; tényleg azonban alig fele
tartézkodik a megye teriiletén, mert ide-oda koborolnak (in-
cole plurimum advenz nationis valachice non censerentur
esse stabiles).®)

Bihar megye 1720-ban egyik folterjesztésében mintegy

1) Bauer: Mémoires histor. et geograf. sur la Valachie. 232. 1.
2) Ariescu: Istoria revolutionii Romani de la 1821,

3) Hurmuzaki: Documents VL. k. 352. 1., 478., 518—522. L.

%) Szentklaray id. munkiia.

5) Schwicker: Die Serben in Ungarn. IIL k. 63. L

) Magyarorszdig népessége a Pragmatica Sanctio kordban. 298. 1.
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u4j iiltetvénynek tartja magat (cottum hanc quasi novellam
plantationem considerandum est); az 1714-iki f6lterjesztésé-
ben pedig a megye nagyobbik felét, mely hajdan magyar
volt, pusztanak és néptelennek mondja.’)

Az 1720-iki folterjesztésében pedig megemlékezik az
olahoknak Erdélybél Biharba valé beszivargiasarél és sajna-
lattal hangsilyozza az olahok megtelepedésének bizonytalan
voltat, majd kifejezi aggodalmat, hogy ha ezt a lakossiagot
megadoztatjak, visszamegy Erdélybe.

Kozép-Szolnok varmegye lakossdga a torok uralom ide-
jén teljesen szétziillott; 1720-ban kimondjak, hogy a megye
lakosai nem 6rokos jobbagyok, hanem Krdélybdl és a szom-
széd megyékbdl bevandoroltak; a megye egyik-masik f6l-
terjesztése szerint 1717—1718-ig az oldhok tomegesen van-
dorolnak a megyébe Erdélyb6l, hol akkor éhség és draga-
sag volt.

A XIX. szazad elején ilyen nevii olah csaladokat tala-
lunk Aradon: Argyelan, Brassovan, Halmazsan, Hétszegan,
Siklovan, Zarandan, Marosan, Sibian, Hibasfalvan, Muntyan,
Pekurar, sth. E nevek kétségtelenné teszik, hogy viseldik
erdélyi, brassoi, halmdgyi, hatszegi, zarindi, marosmenti,
szebeni stb. szirmazdsiak, hegylakdk s pasztorok voltak.?)

Erdekes megemliteni még, hogy a tulajdonképeni Magyar-
orszagon egész olah kozségeket irtak Ossze, a melyekben alig
lakott mas nevli ember, mint «Moldovan», a miben nyilvan-
valon az illeték Moldovabél valé szdrmazdsa nyer vildgos
kifejezést. Tobb kozség van folvéve az Osszeirasokban olyan
is, a melyek, bar olah lakossdguaknak vannak foltiintetve,
mégis a lakosok kizarén magyar neviiek. Ennek oka nem
az annyiszor és mindannyiszor kevés jogosultsaggal kisértd
elolahosodds, hanem az, hogy a bevandorlék régi haza-
jokbol még nevet sem hoztak magokkal és igy a magyar
osszeiroknak név szerint kellvén f6lsorolni az adozé csala-
dokat, kénytelenek voltak egyszeri magyar nevekkel meg-
jelolni azokat.®) Valdszinii, hogy ezt a kevés magyar nevi
olahunkat, a kiknek elveszett magyarsdgin méar nem egy-

1) Bunyitai Vince: Az oldhok és valldst unio.
2) Lakatos Otté: Arad torténete.
3) Magyarorszig népessége a Pragmatica Sanctio kordban.
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nem egyszer keservesen sirankoztunk, ennek a kériilmény-
nek koszonhet)iik.

Ha végiil megemlitjiik, hogy II Jézsef az orosz alatt-
valékat is fényes igéretekkel édesgeti Dél-Magyarorszagra,?)
hogy a Délvidékre francziakat, spanyolokat, olaszokat és
hollandokat is telepitettek,?) remeélhetén eléggé érzékeltet-
tik annak a néparadatnak nagysagat és veszélyét, mely-
nek hivatdsa volt a magyarsdg elboritasa; eléggé sejttet-
tik azt — az ujkori torténelemben paratlandl 4116 — radi-
calis valtozast, a mely Magyarorszag fajnépességi viszonyai-
ban a XVIIL szédzad folyaméan bekovetkezett. Probaljuk meg
most e valtozds nagysagat szamokban kifejezni.

Az elsé népszamlalast Magyarorszagon I1. Jézsef eszko-
z6lte 1785-ben, tehat korilbelél 60 évvel azutan az adod-
Osszeiras utan, a melyet kiindulé pontul elfogadtunk és
abban az id6ben, midén mar lanyhulni kezdett a Magyar-
orszagba irdnydlé vandorlas.

Iz az osszeiras katonai volt és 1786-, valamint 1787-ben
a kiigazithatas kedvéért megismételték és igy annak pontos-
sagaban foltétlenil megbizhatunk.

E népszamldlds eredménye szerint Szent Istvan biro-
dalmaban tobb, mint kilenez millié lakost talaltak,®) tehat
négyszer annyit, mint 60 évvel azeldtt.

Minthogy az dsszeirds alol tobben félelembdl kivontak
magokat, kétségtelen, hogy ezek a szdmok inkabb kisebbek,
mint nagyobbak a valésignal. Ks mégis, ily orias gyarapo-
dés lattara kételkedés fog el benniinket, vagy az 1720-diki
adatok alapjan nyert népszam (2'5 millig), vagy az 1787-diki
népszamlalas eredményének valésiga irdnt.

Hogy az 1720-diki idére megéllapitott népszam a valé-
sagnal nem kisebb, annak fényes bizonyitéka az a koriilmény,
hogy 1780 koril, tehat kozvetlentl a Jozsef-féle népszamla-
l4s el6tt valamennyien, a kik Magyarorszag lakossdga szama-
nak megallapitdasaval foglalkoztak,?) csak kevéssel becstilték
azt tobbre hdrom milliondl, pedig «pontos adatok» alapjan

1) Szentklaray id. munkéja.

%) Ficker id. munkija.

3) Schwartner: Statistik des Kéonigreichs Ungern.
%) Severini, Benczur és Windisch.
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mondjak oOsszedllitottnak e szamot és tudomasuk van a
bevandorlasokrdl és betelepitésekrdl. Nem csoda tehdt, hogy
a mikor Schlozer, a hires unémet tudds, Eurépa bamulatara
kozzéteszi a Jozsef-féle népszamlilids eredményét, a kilencz
millionyi lakossag valosaggal folfedezésként hatott, hiszen
népszam tekintetében Magyarorszag ezzel Spanyol- és Angol-
orszaggal kerilt egy sorba.*) E meglepetésnek magyarazata
az, hogy — ha tudtak is a kiilf6ldi tudésok egyet-mast a
németség tomeges betelepitésérdl és sejtették is, hogy a be-
szivargds sem maradhatott el — fogalmok nem volt, hiszen
a magyar torténetirok és statistikusok sem igen hajlandok
észrevenni, hogy az idegenek Magyarorszagba 6zénlése mi-
lyen oridsi mérvet oltott ezen csak 60 évre terjedé id6-
szak alatt.

Az 1787-ben nyert népszamot pedig teljesen igazolja az,
hogy 1805-ben, tehat 18 évvel késébb megtartott népszam-
lalas Magyarorszagon (Erdély és a Hatarérvidék nélkiil), a
hol 1787-ben hét milli6 volt a lakossag szama, mér nyolez
millié embert talalt, tehat a szaporulat — tekintve a hébo-
ras idéket — igen magasnak s épen ezért az 1787-diki nép-
gzamlalassal nyert hét millié inkabb kevésnek, mint soknak
mondhaté!

Lassuk most a népesség elhelyezkedését orszagrészek
szerint, illetéleg az abban 1720 6ta beallott valtozasokat.
Lakott a régi tor6k hodoltsag teriletén:

Duna-Tisza az Osszes Duna jobb az Osszes
kozén lakossag partjan lakossag
1720-ban: 190,000 74%-a 485,000 185%-a
1787-ben: 877,000 11« 1.553,000 19 «
szaporulat: 687,000, azaz 362% 1.068,000, azaz 220%
Tisza bal az Osszes Tisza-Maros az 0sszes
partjan lakosség sz0gén lakossag
1720-ban: 275,000 104%-a 45,000 1'7%-a
1787-ben: 833,000 11« 774,000 10 «
szaporulat: 558,000, azaz 203% 729,000, azaz 1620%
Osszesen alzakisssszﬁzs
1720-ban : 995,000, 38%-a
1787-ben: 4.037,000 51 «

szaporulat : 3.042,000, azaz 315%

*) Schwartner id. munkéja.
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A tobbi orszagrészekben :

Duna bal az 0sszes Tisza jobb az 0sszes

partja lakossag partja lakossag

1720-ban: 531,700 22:5%-a 237,000, 9%-a
1787-ben: 1.424000 18 o« 1.021,000 13 «
szaporulat: 893,000, azaz 167% " 784,000, azaz 338%
S az Osszes N az Osszes

Erdélyben lakossig Osszesen lakosség

1720-ban : 813,200 315%-a 1.582,000 62%-a
17%2'@’3:‘_ 14 130(19‘»_‘_ _1§ « 3.856,000 49 «
szaporulat: 598,000, azaz 73% 2,274,000, azaz 143%

Megallapithaté e tablazatbdl, hogy a régi t6rok hédoltsag
teriilete volt 1720-ban a legritkabban lakott, aztdn a Tisza
jobb partja, a hol a Rakéczi-korszak véres kiizdelmei zajlot-
tak le, tehat azok a részek, a hol hajdan majdnem kizaréan
magyarsig lakott és a hol — a Tisza-Maros szogét lesza-
mitva — ma mar djra a magyarsag van tulsulyban. Termé-
szetesen, erre a teriiletre iranyult legerésebben az idegen-
ség betelepitése és bevandorlasa és igy a magyarsagnak —
oda hagyva a Felvidéket és Erdélyt — az orszdg szivében min-
den erejét Ossze kellett vonnia, hogy a minden oldalrél
ellene toré hatalmas édradat el ne boritsa. A mint az 6ssze-
irasok tanusitjak, nem- egy folvidéki megye lakossaganak
harmada, s6t fele is az Alféldre koltozott és ime, mégis a
a Duna balpartjanak lakossaga 60 év alatt kézel 900,000-el,
azaz 167 % -kal, a Tisza jobbpartjanak lakossiaga pedig kozel
800,000-el, tehat 338%-kal szaporodott, a mi a totok és
ruthének témeges bevandorlasarol ad hi képet. A Dunantul,
Duna-Tisza koze és Tisza-Maros szogének rendkiviili fejls-
dése — a lakossig 60 év alatt megnégyszerez6dott — fo-
galmat nyujt a német telepitések és a szerb meg oldh be-
vandorlasok 6rids ardnyairél. A Tisza balpartjanak 203%-os
fejlédése visszatiikrozteti a totok, ruthének és olahok hatal-
mas elényomulasat a Tiszavidék dereka felé.

Egyedil Erdély mutat {61 a tobbi orszagrészekhez mér-
ten foltiinén kiesiny szaporodasi szamot (73%-ot), a mi
azonban korantsem jelenti azt, hogy a vandorlasok hullamai
csak kevéssé érték. Ugyanis — a mint mar lattuk — Erdély
a torok hodoltsag koraban tulnépes volt és igy természetes,
hogy mihelyt a szomszédos és néptelen alvidék a torék ura-
lom aldl folszabadult, Erdély nyugati részeinek lakossaga
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nagy tomegekben huzdédott le az Alfdldre; ez az aramlas
még a XVIIL szdzad végén sem sziint meg, a mit kétségte-
lenné tesz jeles statistikusunknak, Schwartnernek hiradasa,
hogy az 6 idejében Erdélyb6l évenként nagyon sok paraszt
koltozkodik at Magyarorszagra.®)

Onként kévetkezik, hogy az igy timadt hézagot csakis
igen nagymérvi bevandorlas tolthette be, a nélkil azonban,
hogy az Osszlakossdg e teriileten oly ardnyokban néhetett
volna meg, mint a ritka lakossagu tobbi részeken. Szam-
szerti bizonyitékunk erre nézve az, hogy mig Erdély nyugati
részénék lakossaga 1720-—1787-ig, tehat 67 év alatt, noha
lakossdga kimutathatén folyton vandorolt az Alféldre, mégis
joval erésebben (89°%-kal) gyarapodott, mint a bevandorlds
dltal kevéssé érintett Székelyfold (36%), addig 1787-t61
1890-ig, tehat majdnem kétszer annyi id§ alatt, de a beszi-
virgisok megsziintével, ugyanazon teriilet lakossaga csak
54°-o0s szaporodast tiintet {61, szemben a Székelyfold 84 % -os
szaporoddsaval.

Foltiing még a fonti tablazathol, hogy Erdély — lakossa-
ganak szdmat tekintve — mar nem foglalja el azt a kivalo
helyet, mint 1720-ban: lehanyatlott 32%-rél 18°%-ra, a mi
kézzelfoghatoan indokolja FErdély fontossaganak hirtelen
beéllqtt csokkenését a XVIIL szdzad folyamdn.

Allapitsuk meg, hogy 1787-ben a Magyarorszag teriile-
tén talalt nyolez milli6bél mennyi volt a bevandorolt, ille-
téleg a bevindoroltaktsl leszdrmazott és mennyi lehetett a
magyarsag ?

A nyugati ipari 4llamokban, a melyekre vonatkozon
foltétlentl megbizhaté adatokkal rendelkeziink, a népesedés
follendiilésének és a tartés békének korszakaban, igen fejlett
kozegészségiigyi viszonyok kozott a népesség 70—80 év alatt
kétszerez6dott meg.**) Ha tehat mi az 1720-t61 1787-ig ter-
Jedé 67 évre, a midén harom nagy hébort fogyasztotta az
orszag lakossagianak szamat, a legkedvezdtlenebb egészség-
gyl viszonyok kozdtt, mezdgazdasagi allamban 80%-os ter-

*) Schwartner id. munkdja 108. 1.

**) Foldes: Magyarorszdg statisztikdja. 1884. Vargha Gyula:
A magyarsdg félszdzados fejlidése. Kozgazdasdgi Szemle. 1902. évi
juniusi fiizet.
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mészetes szaporodast vesziink fol, kétségtelen, hogy a vald-
sagnal csakis magasabb szamot kaphatunk. E szerint tehat
az 1720-ban talalt 2'5 millio lakos 1787-ig természetes sza-
porodéds utjan 45 milliénal tébbre semmikép sem emelked-
hetett és igy a bevandoroltak szamat, a legszigorubb szami-
tas szerint is, legalabb 3'5 milliora kell becsiilniink. Orias
szam ! Haromszor akkora, mint az 1720-ban talalt magyar-
sag szama, de minden tekintetben Gsszevag a fentebb kozolt
adatokkal.

A magyarsag szamanak szamszeri megallapitasakor ez
utobbi két évtizednek a természetes szaporodasra vonatkozo
igen pontos adataira tamaszkodunk. Ezek szerint — akar a
magyar orszagrészek, akar az er6sen magyar (80%-on feliili)
megyék természetes szaporodasanak atlagat véve — a ma-
gyarsag természetes uton a két utobbi évtizedben 13 —13%-kal,
anemzetigégiek —ugyanilyen szdamitassal — 10°8—10-8% -kal
szaporodtak. A magyarsag szaporodasi aranyszama tehat
egy otoddel magasabb, mint a nemzetiségeké, a mibdl két-
ségtelen, hogy az utébbinak kisebbnek kell lenni az orszagos
szaporodasi atlagnal.

Ha tehat mi az 1720—1787-ig terjedé idére orszagos
szaporoddsi aranyszamul nyert 80%-ot a nemzetiségek sza-
poroddsi aranyszamanak véve, a magyarsag természetes sza-
porodasat a 67 évi idé alatt 100%-ra beestiljik, nyilvanvald,
hogy az igy nyert szam semmi esetre sem kisebb, hanem
inkdbb nagyobb a magyarsdg akkori tényleges szdmandl.*)

E szerint Magyarorszdgon 1787-ben a magyarsidg szama
kitett: 2.320,000-et, 29%-ot, a nem magyar ajkuaké
5.680,000-et 71°%-ot; Horvatorszagot és a Hatarérvidéket is
beleszdmitva, a magyarsdg szdmaranya lehanyatlik 25%-ra,
tehat az orszdg lakossaganak negyedrészére.

Szinte hihetetlen a magyarsag szamerejének ily nagy-
foku gyongesége, alig egy évszazzal ezelott. Pedig az adatok
szézai minden tekintetben megerdsitik e szigoru szamitéssal
nyert szamadatok valosdgat. Csak a jellemzdbbeket sorol-
juk fol. Kollar Adam 1763-ban ezt irja: «Magyarorszagnak
legkisebb része az, a melyet csak magyarul beszél6k laknak

*) Schwartner idézett munkajiban gyermekekben nem épen bé-
velked6nek mondja a magyart.
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¢és félni lehet attol, hogy a magyar nyelv is elenyészik, mint
egykor a kunoké.»¥)

I1. J6zsef a latin nyelv helyébe a németet rendeli hiva-
talos nyelvnek; ez ellen a varmegyék tiltakozé folterjeszté-
seket tesznek, mire IL. Jézsef az 178%. aprilis 26-4n kelt
rendeletében kovetkezéleg valaszol: «Ha a magyar nyelv
volna altaldnos nyelve Magyarorszagnak és Erdélynek, a
koziigyek intézésében hasznat lehetne venni. De talan a
lakossagnak legesekélyebb része beszéli a magyart, leginkabb
a német, az oldh és az illir nyelvek vannak elterjedve. Nem
lehet tehat hivatalos nyelviil mast valasztani, mint a németet.?)

A kozségek szamdnak és méreteinek valtozasait faj-
népességi szempontbdl behatéan vizsgdlva, csak ujabb és
minden kétséget elnémité bizonyitékokat nyeriink a mellett,
hogy a magyarsig aranyszama a XVIIL. szazad végén még
30% sem lehetett.

Ugyanis Schwartner adatai szerint — ezelétt széz év-
vel — az osszes kozségeknek esak 32%-a volt magyar t6bb-
ségii; a varosokban, tehat a legnagyobb helyiségekben ma-
gyart alig lehetett talalni, valamennyi foljegyzésiink (Demian,
Hain, Schmitt, Fényes, Schwartner, Ficker stb.) egybehang-
z6an akkép sz6l, hogy a magyar teriilet és a magyar tobb-
ségii kozségek tulnyomé része vegyes nyelvi volt (még Deb-
reczen és Szeged is). Es végil a magyar teriileten, mint az
imént megsziint torok hodoltsag helyén, a kozségi szervez-
kedés a XVIII. szazad végén még alig indult meg ugy, hogy
a lakossag joval ritkabb, a kozségek lélekszama csekélyebb,
mint a nemzetigégektdl lakott Erdélyben és a Felfoldon.?)
Szamszerd bizonysaga ennek, hogy mig 1782-ben a magyar
fajnépességi hatalmi korébe esd teriileten az orszag lakos-
saganak 70%-a lakott és a nemzetiségin 30°%-a, addig ma az
elébbin taldljuk 80°-at, az utébbin pedig esak 20% -at.

Mindezekb6l logikai és szdmtani sziikségszeriiséggel
folyik, hogy a magyarsdg ardnyszaménak okvetlentl kisebb-

%) Hunfalvy: Magyarorszdg ethnographidja, 415. 1.

%) Szilagyi Ferencz: A germanizdlds térténete Magyarorszdgon
I1. Jozsef alatt. Akadémiai értekezés 30. 1.

%) 1787-ben a Felvidék és Erdély népsiiriisége 30, az Alvidék
és a Dundntulé 28, ma az el6bbieké 44, az utébbiaké 65.

Budapesti Szemle. CXX. kitet. 1904- 6
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nek kellett lennie, mint a magyar tobbségli kiozségek arany-
szamanak, tehat 32%-on okvetlentl aldl volt.*)

Hogy ma mér miné oriasi kiilonbség van a magyar és
a nemzetiségi kozségek méretei kozott, annak bizonysagiul
félhozzuk, hogy 6t magyar varos (Budapest, Szeged, Debre-
czen, Arad, Kassa) egyiittes lakossidga eléri a Kiralyhigén
innen valamennyi olah falu (1182) Gsszes lakossagat.

Magatol értetédik tehat, hogy a magyarsig mai orsza-
gos aranyszamanak (51°4%) messze meg kell haladnia a
magyar kozségek ardnyszamat (38%).

De e korszak torténelmi eseményeiben is hiien vissza-
tikrozédik a magyarsdg rendkivili gyengesége.

Maria Terézia uralkodasa alatt a béesi udvar mar csak
a nemességben latja Magyarorszag magyarsaganak utolsoé
maradvanyat és épen ezért czélravezetébbnek lartja az erd-
szak utjarol letérve, a nemességnek a béesi udvarba vald
csalogatdsaval elnémetesiteni a vezetd osztilyt, a mely még
egyediil adott magyar jelleget az orszagnak.

J6l tudjuk, hogy ez a politika igen révid id6 alatt fényes
sikereket aratott, a mit a nemzet erejének rendkiviili meg-
fogyatkozdsa nélkiil megérteni nem tudunk.

II. Jézsef még tovabb megy. Felfiiggeszti a magyar
alkotmanyt, eltorli a megyét, behozza hivatalos nyelvil a
németet, elrendeli ad6zdsi szempontbol az Osszeirast, meg
kivanja adoztatni a nemességet és ime, a csaszar tényke-
dései és reformjai ellen nagy az elkeseredés, élénk a tiltako-
zas, de fOlkelésre mindez sehol sem vezet, elég mindeniitt
csak megmutatni az erdt,**) hogy békétlenkeddk az ellenallas-
sal folhagyjanak.

II. Lip6t rovid uralma csak pillanatnyi alkotmanyos
életet jelent, hogy aztin I. Ferencz uralkodasinak java ide-

*) Ma mar a fent elmondottaknak épen a forditottja &ll. A ma-
gyar kbzsegek szamaranyat tekintve, az emelkedés ugyan nem jelen-
tékeny (32%-rdl 38%-ra), de nagy aranya valtozasok allottak be a
magyar kozségek lélekszimét és lakossiginak Osszetételét xlletéleo'
Ugyanis az 1900 i adatok szerint a virosok nagy tobbsége és a varosi
lakosség, tobb mint 80%-a magyar, az orszig lakossaganak tobb, mint
fele magyar kozségekben lakik, a magyar kozségeknek pedig til-
nyomoé része egynyelvii.

**) A magyar nemzet tovténete. VIIL kot. 410. L
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jében ellenmondas nélkidl Gjra az osztrak absolutismus
legyen tdrra Szent Istvan birodalmaban.

Ennek a korszaknak kolt6i a nemzeti kétségbeesés és
lemondas dalnokai; ezt a korszakot nevezik torténetiroink a
nemzeti hanyatlas és tespedés, az elnemzetietlenedés szo-
moru kordnak; e korrél mondja taldléan Arany: «Nem volt
remény mar, csak emlékezet.»

A XVIIL szazad fajnépességi viszonyainak mar fonti vaz-
latos rajzabol is kétségteleniil kitiinik, hogy ebben a korban
nemecsak Magyarorszag allamisaga forgott koczkan, hanem
a 1ét és nemlét hataran imbolygott maga a magyar faj is.
Ezer éves ittléte alatt a magyarsig szamaranya soha sem
volt olyan gyonge, mint ekkor és igy a magyarsag fejlédési
képességének megallapitasara, a fejlddés méreteinek és mi-
kéntjének meghatarozasira e korszak teljes joggal vehetd
kiindul6 pontul. Ez a koriilmény ad mind tudoményos, mind
nemzeti szempontbdl rendkiviili fontossagot e korbeli faj-
népességi viszonyaink behaté ismeretének és ez teszi kiva-
natossa, hogy az arra hivatottak a rendelkezésre allo renge-
teg anyagot ilyen iranyban teljesen foldolgozva, fényt derit-
senek nemecsak a multra, hanem biztos iranyt adjanak azok
kezébe is, a kik a magyar nemzeti allam kiépitésére vezetd
atakat kutatjak.

AJTAY JOZSEF.

(534



PETRARCA LATIN KOLTESZETEROL.

«Az erényeivel tiind6klé Laura, kit én oly hosszu idén at
verseimben magasztaltam, elészor tiint a szemembe ifjusdgom
hajnalan, pril 6-an, kora reggeli 6raban, az Ur 1327-ik eszten-
dejében, az avignoni Sancta Clara templomban; és ugyan
ebben a vdrosban, ugyanezen aprilis havaban, ugyanebben a
reggeli oraban, 1348-ban e nap vilagatol ez a vilagossag elra-
gadtatott, midén én, oh jaj, mit sem sejtve, Verondban voltam.»

E szavakkal kezd6dik az a ma mar hitelesnek tartott
bejegyzés a milanéi Bibliotheca Ambrosiana Vergilius co-
dexében, mely Petrarca nevét viseli. E bejegyzésnek minden
kis mozzanata jellemzé.- Elészor is a Petrarca koltészetének
kulesat, halhatatlan nevének magyarazatat adja meg. Folje-
gyezte, mint e fejtegetésben alabb olvassuk amara dulcedine :
tehat édes, fajé érzéssel az & «elsd, utolso, egykori» szerel-
mének torténetét. Langold szivvel rajong érte, mig eszmé-
nyét e f6ldi élet mesgyéin iildozé; tarsadalmi helyzete, papi
felfogasa, de még inkabb a kozépkori lovag-szerelem biivols
ereje megkozelithetetlenné tették az imadott ndt itt alatt.
Mikor az tdvosség légkorében lathata, a ldzadé sziv hulla-
mai az égbe csaptak f61: a nyugodt fénynyel ég6 csillagok
felé. A bang nem hogy hidegebb, de kozvetlenebb, de ¢szin-
tébb, de olvadobb lesz. Es 6, a megkozelithetetlen Eszmény :
mintha meghitt tarsul szeg6dnék: viszonza a szerelmet a
magassaghbol. Az a rajz, melyet Bartoli és djabban Garnett,
amaz olasz, emez angol irodalomtorténetiré a Petrarca szerel-
mér6l nydjtanak: érthet6vé teszi, hogy e szerelem Iyraja
allegoria mezét 61ti £6] és magyarazatail szolgal azon pasztor-
dramaknak, melyeknek targya e Laura: e Laura, ki az antik
Daphne-mese borostyanjava és alligorice a kolté koszorijanak
babérava valtozik. Mint Lorenzo Bernini hires Daphneja: félig
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mar borostyan-fa : félig eszményi szép ndalak. Es ép ez adta
meg Petrarca koltészetének egyfeldl az uj korszak varatlanul
4j hangjat; de a forma a conventionalis forma: a kozép-
korhoz tartozik, annak légkére veszi koril. Az a koltészet,
mely nem keriilte a homalyt, de fenséges gondolatok leplévé
tevé. Mint Dante mondja a Pokol IX. énekében :

«Mirate la dottrina che s’asconde
Sotto 'l velame degli versi strani.»

Tehat csodds lepelbe 06ltozik az allegoria. Jellemezni
fogom ez iranyt, mikor azon pasztor-kolteményekrol szélok,
melyeknek alaki hi forditdasat bemutatom ; de elébb szoljak
Petrarca, bejegyzésének tobbi jellemz8 mozzanatarol. Meg-
halt Laura 1348 april 6-an. Egy legenda fiizédik e naphoz.
A De Sade-csalad egyik tagjanak, Hugoénak szintén volt egy
Laura nevd felesége; ez elhunyt e napon, és eltemettetett
a ferenciek templomaban. 1533-ban fol is talaltak volna a
koporsét, ebben egy olasz sonettet egy o6lomszelenczében.
A két Laura osszeolvad és kész a csodas legenda, hogy Pe-
trarca imadottja férjes né volt, kinek mint a Wertherének
gyermekei voltak. A torténeti igazsig foltételeinek e mese
tavolrél sem felel meg. Mert a pestis idején hogyan lehetett
e halottat gy eltemetni, hogy a kolt6 sonettje szamara sze~
lenczét készitsenek, holott ¢ messze tiavol Verondban volt?
E kérdésnek egyik mozzanata, hogy t. i. Laura a pestis al-
dozata lett, megerdsitést nyer Petrarca egyik latin eclogdja-
bél is, a melynek a czime is allegorikus czélzast tartalmaz :
Lawrea Occidens, hol kifejezetten mondja :

Bziinjék mar panaszod. Nem az Eurus és nem az Auster,

Amde az égi lakék ragaddk el a driaga borostyant,

S ott fen eliiltették, a mennyei kertbe’, lehullt itt

Réla a kéreg, amott gyokeret vert, s Gjra kihajtott,
Lombja virul s ragyog ottan az Elysiumi mez8kon.

Az Eurus: a keleti szél hozta a ragalyt keletrél. E ragaly
leirdsdanak szentel egy kiilon kéltéi levelet. De mar nem
is allegoria, valédi symbolummé lesz az a mozzanata Pe-
trarca foljegyzésének, hogy az & Vergilius-codexének fedd-
lapjahoz ragasztd e lapot, melyen szerelme torténetét meg-
orokiti.

Vergilius vezette Dantet a Pokolban, Vergilius ihlette
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Petrarcat annak a korszakosnak hitt alkotdsanak: Africa epo-
sanak irdsakor, mely hirnevét széles e vildgon iinnepeltté teve,
ugy hogy a parisi egyetem és a rémai senatus egy idében ajan-
lottak fol neki kolté-kirdlylya valé megkoronaztatasat. De
ugyan ez a Vergilius teremtette meg a pasztor-kolteménynek
azt a mintdjat: az egyéni élményeknek a pasztori dialogusba
beszivését, a lyra és drama e sajatosan vegyitett miformajat,
mely csupa allegoriava finomodott a Petrarca és Bocaccio ke-
zében. Vergilius Dantet vezérelte ; de a kozépkor szazadainak
lelkét, szellemét megrogzité Divina Comoedia irdja a ke-
resztyén hitélet mélységeinek és magassagainak bejarasa-
nal kalauzt cserél és szintén az imadott nd, Beatrice vezet
a fels6bb regidkba: Petrarca Lauraja e regiokbél leszall a
fold korébe és itt vezeti a koltét. Petrarea kitor a kozépkor 1ég-
korébdl: a modern ember vilaga tarul fol el6tte. Ki végigolvassa
az 6nmagatol Secrefumnak elnevezett De contemptu mundiis
vallomasait, melyeket méltan hoztak parhuzamba Szent Agos-
ton és Rousseau Confessidival; a modern ember kiizdelmét
latja lerajzolva a kozépkor hitélete altal szentesitett vilagnéze-
tével. Ebben is Laura szerepel, kinek nem testét, de halhatat-
lan szépségét szereti a kolts; de Szt. Agoston, a dialogus masik
alakja kijelenti, hogy arany bilincs 6 is, valamint a dicsvagy,
mely a név halhatatlansagan csiing, az arany esillogasatol a
bilineset nem latja. Onmagat Amitja, 6nmagat balvanyozza
és nem bir elszakadni e 1omlandé vilagtol, melyet a halal
semmivé tesz: és ha az (idvosség keskeny mesgyéjére nem
kiizdottik ki magunkat: elkdrhozunk.

Ime a glossa Petrarca foljegyzéséhez. A renaissance
harom nagy gondolatot dobott a vilagha. E harom gondolat
kimondhatatlan termés csirait rejté magaban: az egyéniség
folfedezése ; a természet és élet biibajanak megérzése és a
szellem folszabaditésa. Felhozhatjak nekem, hogy az egyén
az Onimadas tires buborékakép pattant szét, mihelyt a nem-
zeti élet nagy realitdsdval szembe jutott; az élet szeretete a
tokély-forma leple alatt a legundokabb libertinismussa fajuit
a Beccadellik kezében; a szellem szabadsdiga a nagyok és
hatalmasok, a condottierikbél lett Casarok hddolo szolgajava
szegédott és a halhatatlan név felett folytatott marakoda-
sokban valt értéktelenné, de a termdesira megfogant: az
egyetemi tanszabadsig e korszak legnagyobb vivmanya, mely
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minden més szabadsdgnak legdragabb biztositékat rejti ma-
giban. Ks e harom gondolat a kifejezés forma-tokélyében
olvad egybe. E forma-tokélyt az antik koltészet hagyta a
kozépkorra orokségil. A kozépkor csak a pogany tartalomra
tekintett és a format eltemette. Iconoclasta-korszak volt. Ezt
a format fedezték fol. Lehet-e csodalkozni, ha e forma a
latin nyelv uralmat idézi el6? A latin koltészet nem a tanult
emberek szellemi mulatsaga volt, hanem a korszellem nél-
kiilozhetetlen formaja, a kor sziiksége. Ne a Rousseau szaza-
dénak, ne a franczia forradalom merész conceptiéjanak szel-
lemében fogjuk 6] a koltészet hivatasat. Vetkezziik le a mo-
dern gondolkozast : helyezziikk magunkat bele a kézépkor sziik
latkorébe. De azért ne sajnaljuk, hogy e f6ldi latkor annyira
szlik : ennek szélén egy Beatrice, egy Laura kalauzul meg-
jelent az 6rokkévalésag végtelen vilagaba, melyet kozvetle-
nebbil éreztek, mint az ahitat barmely: formajiban érezni
birunk ma. A nép ugyszolvan nem létezett. Volt nemesség,
volt papsdg. A papsag tanitd a nemességet. E papsag egye-
temes egységét alkotda a szellemeknek: nemzetiségi kiilonb-
ség elveszett. Egy volt a szellem, egy volt a nyelv, egy volt a
forma. Ily korszakban a latin koltészet sziikségesség. «Az antik
emlékek benépesitik a képzelmet, a nevelés, az emlékezet
fejlesztésére iranyul: a sok tudds elarasztda a miiformak
szilk keretébe szoritott egyéniség szellemi életét. Ks ha
verseny tiizében égtek a lant hurjain : a tanultsag bamulato-
san gazdag tarhazat nyitottak meg. Hiszen Petrarca Laurea
Occidens cz. eclogajaban mintegy szaz ir¢ jellemzését talal-
juk. Petrarca koézépkori eszmekorbe vitte bele classikus irok
e nagy csapatat: mivé szélesbiilt az emlékezet hatira! Az
egyén gazdagsagat az emlékezet gazdagsaga jelképezte.

De hat ez-e a koltészet? Tavol van télem ezt allitani. De
a szép érzésének szamos forrasatél megfosztja magat az, ki
egy korszak lelkét, szellemét, légkorét a behaté tanulmany
kitartasaval, de a lelkesedni bir6é sziv részvétével meg nem
jeleniti: az akkor egy kozépkori ecloga alakjaiban allegorisalt
lelki hanykédasat a meghatott koltének latni, szemlélni nem
birja.

E latas, e szemlélet eléfeltétele a kozvetlen meghatott-
sagnak ; e meghatottsag nélkil nemesak k61t6 nincs, hanem
még kolts élvezése sines. Ezért kell nekem szolnom a Petrarca
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pasztor-kolteményeir6l, mielétt azok koziil két kolteményt
bemutatnék.

A pasztorkéltészet mar Theokritos koltészetében is atala-
kult. Az egyptomi papirosokbdl elGkeriilt Herondas mimusai
leleplezték azt a dramai életet, mely a siciliai pasztordra-
mékban liiktetett. Egyszertiség, népi naivsig, népdal-beté-
tekkel Iyrikussa tett eleven dialog volt az eredeti forma,
mely Theokritosnak harom idylljében megjelen. De Theokri-
tos egyuttal alexandriai doctus poéta, ki mesterének Phile-
tasnak emel 6rok emiéket egyik legszebb idylljében : egy arato
iinnep leirdsaban.

Bz idyll Vergiliusnal mdar a romai katondknak kiosztott
foldrél eliizott foldmivesek panaszat viszhangozza.

A Veteres migrate coloniban hodolatot fejez ki partfogoi
irant a kolt6: megjelen Asinius Pollio alakja, kinek fia szii-
letésében az arany korszak eljovetelét oly hangon, oly képek-
kel magasztalja, mely a sibyllai joslatok hangja és képei,
miért a kozépkori allegorikus magyarazat, a Krisztus eljove-
telének joslasat fizték ez eclogahoz. Lehet-e csodalkozni, ha
Vergilius vezeti Dantét? Ks itt is kitiinik Petrarca egyéni
felfogisa. O Vergilius eclogijanak egyéni vonatkozasait a
maga egyéni vonatkozasaiva valtoztatta: ezeknek hordozo-
java tette az eclogat; igy keletkezett a Petrarca-féle ecloga. Ez
eclogakban a koézépkori magyarazatmod szelleme uralkodik.
Mi jellemezte e magyarazatmédot? A «fecunditas sensus»-t:
a tobb értelemben valé magvardzhatdst nem hogy keriilték
volna, hanem keresték. A mai ko61t6, ha tobbfélekép magyaraz-
hato, nem érte el czéljat : minél vilagosabban fejezte ki magat,
minél kozvetlenebb, minél erésebb és tisztabb_hangon bir
megszolalni, anndl igazabban hat és anndl igazabban nevez-
ziik koltének. Hiszen Pet6fi ép a kozvetlenség és vilagossag
erejével gy6zott a romantikus érzelgés bizonytalan félho-
malyt kedveld kifejezésével szemben. A classikus emlékektol
duzzadé Berzsenyinek mar szemére lobbantja Kolesey a ho-
malyossagot, de a nyugati koltészet romantikusainak ingadozd
érzelmeivel szemben elGtér egy erés, a szivekben intensiv
hatalylyal visszhangozé hang.

Petrarca az avignoni papai udvar ellen intézett satira-
jat péasztor-dialog forméjaba 6ltozteti; minden alak, melyet
Epy, a pépa kedvese, ki nem més, mint Avignon, rendre
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rajzolja le a bibornoki testiilet papabile tagjait és odahat,
hogy valahdra a konnyelmi, az egyhaziatlan, az erkdlesi
léhasdgban leledz6 alakok helyett az egyhdznak in capite et
membris megujitasara termett alak keriljon trénra és meg-
szolal az igazi olasz. Olaszorszag dicsGsége: a Romédban szé-
kel papai hatalom, mely a kozépkor egységét képviselte
Dante szemében, az egyetemes imperiummal egyetértve
Olaszorszdg egységét képviseli Petrarca szemében. Dante
partember volt, volt hozza meggydézddése, volt hozza jel-
leme és volt hozzd miltja. Petrarca csak hazafl volt, ki rajon-
gott Colo di Rienziért, a Senatus populusque Romanus fel-
tamasztojaért; de azért papi javadalmakat fogad el az avignoni
papaktdl ; izgat, lelkesit, mint Cicero a leveleiben, prézaban
és versben irt leveleiben, de azért békét akar és az 6 koltéi
megkoronaztatasa betolti lelkét. Mivé valik hat az ecloga
az 6 kezében ? Az egyéni élmények dramai dialogjava, s6t nem
csak azzd, hanem az izgatdas ecloga-format 6lt6tt mifajava.
Nehéz is érteni. Utban all a fecunditas sensus. Kpen azért
nem a politikai torténetiré birja megfejteni ez eclogak titkos
értelmét, hanem az egykori magyarazék néha tulsagba vitt
allegorikus magyardzatinak helyes mérlegelése. Petrarca
maga is magyarazta sajat eclogait. A modenai Bibliotheca
Estensis CCXXXIL codexében rink maradt egy érdekes kéz-
irat, melynek rubruma ezt tartalmazza:

In Christi nomine amen Incipiunt Epytomata doming
francisci petrarce super suis bucolicis.*

Ennek hiteles eredetét kétségbevonja Voigt, de megers-
siti az a két kommentdr, melyeket Petrarca pasztorkolte-
ményeirél Benvenuto di Rambaldi da Imola és Donato degli
Albananzi irtak. Benvenuto Imolese tudakos, b6beszédd és
egyéni felfogasat is belevegyiti az allegoriak megfejtésébe ;
de Donato degli Albananzi, ki keresztapja volt Petrarca
lednydnak, Petrarcaval szemben szellemi fiiggésben volt,
mely hiiségben, ragaszkodasban és a naiv bizalomban nyi-
latkozik. Minden nagy embernek van egy ily kisérdje: ezek
a szellemériasok Benczéi. Ezeknek szavaban inkiabb meg-
bizhatni, mint az iskolds bolcseség képvisel6iben. Ks mit

*) Kiadta Attilio Hortis: Scritti inediti di Francesco Petrarca.
Triest, 1874. 359—365. 1.
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tapasztalunk ? E Donato magyardzatai koriilirasai annak a
modenai codexben rank maradt Epyfomatanak, melyet alli-
télag Petrarca hagyott rank.

Peirarca sziikségeét érezte maga is, hogy magyarazatokat
adjon. IV. Kéroly meghitt embere, az olmiitzi piispok is
kérve-kérte ura nevében az eclogik rejtélyeinek megfejtését.
Hortis 4lldspontjat helyeslem, ki a gyarlé latinsiggal irott
kommentarok értékét megbecsiili. Magam is nagy hasznét vet-
tem Petrarca tizenkét eclogdjanak megértésénél. Mert hihe-
tetlen részletekbe megy 4t az allegoria. Igy minket, ma-
gyarokat érdekel a masodik ecloga, melynek czime Argus.
A szaz-szemt Argus a fépdsztor, ki a meddig élt, éberen
6rkodik a pasztorok és nydjak felett, de miutén meghalt,
azota pusztulds vett erét a pasztortanyakon. Mas szine van
a flinek, mas illata a viragnak, nincs az az ize az almaknak,
nem ékiti a foldeket az a kaldsz. Ki ez Argus? Robert na-
polyi kirdly, a mi szerencsétlen Endre herczegiink apdsa.
Azt a szornyd trageediat, mely lejatszédott a ndpolyi udvar-
ban, és Aversaban nyert megoldast ez eclogaban péasztorok
megjégoltak az idgjelekbdl. Hogy mily allegorikus e nyelv,
jellemzésére alljon itt egy példa. Sancia, Robert ozvegye
elkedvetlenedvén annak a tombold életnek lattira, melynek
kozéppontja leanya, napolyi Johanna volt, zardaba vonult.
Hogy fejezi ki ezt a kolts ?

Zwataros felhd moge bujt o Hold.

Ha tudjuk, hogy a kirdly a nap, hiszen XIV. Lajos is
Roi Soleil volt, a Hold : Pheebe a kiralyné. Igy allegorisalja
Petrarca az 1. és IV. eclogajaban sajat kolt6i hivatdsat. Pe-
trarca fivére Gerardo Certosa remetéje volt, kit Petrarca meg-
latogatoti. Einevezi Monicusnak, hiszen az 6 szeretett Szt.-
Agostonjanak anyja is Monica volt. Monicus az ég lantosat :
Davidot magasztalja, nem minden czélzas nélkiil Petrarca
classikus irdnyara. Petrarca a maganyba csalogaté Monicus-
nak azt feleli, hogy neki koltéi feladata van. Es mi e fel-
adat? Scipio magasztalasa; egyenes utalas Africa cz. epo-
sara, melynek hdse Scipio. Még érdekesebb a IV. ecloga.
Egy franczia, kit Gallus személyében jelenit meg a kolté.
alighanem Bernardo d’Albi, ki metromanidban szenvedett :
a kilformaban talalta a koltészet hivatdsat. Ez kér tandcsot
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a masik személytdl, Tyrrhenustol, ki nem mds, mint Pe-
trarca, ki mint toscanai hivhatta magat a classikus Tyrrhe-
nusnak. Szeretné az tinnepelt kolt6t6l barmi aron megsze-
rezni lantjat, melyet ez Dedalustél kapott ajandékba. Ki e
Deadalus? A természet, mely a koltét koltGvé tette.

A gazdag piispok csodalkozik, hogy Tyrrhenus nagy aron
sem adja és nem adhatja el lantjat.

Tyrrhenus igy felel:

Kis dolog az, minek ily nagy az 4ra? Hatalma csodas nagy.
Tudd meg: a lant a sziv zsongité balzsama, enyhe.
Pettyhiidt kebleket ajz 161, bubanatba’ vigasztal,

Kedvre gyulaszt szava és a kebelb8l gondot eloszlat.
Koénnyeket elszdrit s a panaszt csititja az ajkon,

Szivbe reményt lop, eltiz félelmeket, ajkra mosolyt csal.

Képzelhetni, hogy az allegoria még burkoltabbéa valik,
midén Petrarca a maga politikai eszméjét, a maga hazafias
vagyat akarja kifejezve elleplezni és elleplezve kifejezni.

A magara hagyott Romaban két hatalmas csaldd verseng
a hatalomért: a Colonnak és az Orsinik. Petrarca mecenasa
ép az egyik Colonna, Colonna Jénos, kit VI. Kelemen bibor-
noki rangra emel. Ekkor lép fol Cola di Rienzi. Hihetetlen
gyorsan, egy utczai forradalom hullamain folemelkedik. Betelik
lelke a senatus populusque Romanus-nak a classikns kovek
folirataibol foltdmasztott alakjatél és élére all a népnek.
Beleszédiil a hatalomba. Csufosan bukik, véres véget ér. Pe-
trarca, ki kolt6i levélben jajong az antik Roma romjai felett,
melyeket az archaologus Rienzi kiasni készil és 6, a Colon-
nak partfogoltja elragadtatassal ir Rienzinek levelet. Eleseng
ajkdn az egységes Olaszorszdg szozata :

Italic, mia Italia.

Kiilon eclogit szentel Rienzinek (az V. eclogat). O lesz
Festinus, a heves, a rohamos ifjabb testvér, ki az Apitius és
Martius, a henye epicureista, a lakomak hése és a harczias
Colonna (ezért neve Marsrol Martius) ellenében a pusztulé
haza romjain kesergé anya Réma segitségére jon és a ver-
sengG iddsebb testvérek helyett a Vérosmarty Elhagyotl
anyajara emlékezteté allegoriaval jelzett édes anydt meg _
akarja vigasztalni.
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Nem is esett jol Petrarca allegoriaja Colonna Janosnak.
Fesziiltté valt a viszony kozte és a partfogolt koltd kozt. Fl
is valik Avignontol. E lelki hangulat lengi 4t a VIIL. eclogat,
melyben Amiclas alakjaban onmagat teszi a dialog egyik
szerepljévé. Amyclas elvalik Ganymedestél. Ki e Ganyme-
des? Colonna Jinos biboros. Es miért Ganymedes? Mert a
papa kegyeltje. A papa mint Juppiter Ganymedest elragadta,
Colonnat is elragadta a papa Avignonba. Ez ecloga felette
jellemzé. Mikor Ganymedes ismételten kéri, ne hagyja el,
Amyeclas a honvagyat hozza fol, mely 6t tdvozasra sarkalja.

Edes, driga hazidm szava hiv, az cseng a fiilembe,
Harmatosabb gyep 6lén nyilik ott violdknak a kelyhe,
Ott pirosabb rézsak fakadoznak s illatosabbak,

Csergedezd csermely vize tisztiabb és hivesebb ott,
S ize Italia szép mezején a fiinek is édesb.

Hivja az édes sziil6fold. Mar négy lustrumon at volt a
Colonnak partfogoltja (1327——1347.); ekkor végre elszakad.
Elgzakad a helytél, melyhez 6t Laura is kototte.

Oda csatolt vonzalmam irdntad s esabos alakja
Egy szeretett lanynak.

Es mégis elszakad. Petrarca 1347-ben megy &t az Al-
pokon. Megragadé jelenetet orokit meg egy koltéi levelei
kozt olvashato kélteményében, melyet odai szarnyaldsaért
Friedersdorff, ki Petrarca koltéi leveleinek forditasat a mult
évben adta kozre, vers-szakos és rimes jambusban ad vissza.
Alljon itt a vers, melylyel Petrarca Italiat tidvoazli:

Italiahoz.*)

Iig legszentebb foldje, Italia, légy te ma idvoz,

J6k menedéke ki vagy s gonoszoknak az ostora szintén;
Fold kerekén a legnemesebb f5ld, driga hazam te,
Nines oly termékeny, se olyan szép nincs a vildgon.
Két oldalrul élel tenger, hegyek orma tekint rad,
Tiszteltté tesz a fegyver s szent térvények uralma,

*) A kolté az avignoni élettel annyira elégedetlen volt s téle
annyira megundorodott, hogy elhatirozta végleg visszatérni hazijiba.
De Sade 1353-ra teszi Petrarca hazatérésének idSpontjat. Az Alpok-
rél pillantja meg Italiat, édes hazdjanak megldtisa ihlette a koltst
e koltemény irdsidra, melyet akar 6édénak lehet tekinteni. Tényleg
Friedersdorff, ki Petrarca koltéi leveleit 6tos jambusban fordita le, e
koltemény ddai szdrnyaldsit kovetve, rimes jambusban adta vissza.
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Pieridak hona, gazdag aranyban s férfierdben,
Természet s miivészet egyiitt vetekedve tevének
Nagygys és miivelék, hogy mestere légy a vildgnak.
Hosszu id6 multan jovok im most vissza te hozzad,
Hi fiadat, te fogadd be a vandort, adj pihenét te,

Es majd meghidegiilt tetemim te takard be poroddal,
Itt a Cevennes *) erdd-koszoruzta bérezi fokérdl

Latlak, oh latlak végre Italia boldog 6rémmel,

Hatra maradt a homdily, meg a kéd s érinti az arczom’
Enyle fuvallat, s égi dertinek a fénye mosolyg ram.
Draga hazdm, rad ismerek én s ujjongva koszontlek,
Foldnek a gydngye, oh édes anyim, légy altalam idvoz!

Az ecloga mar conventionalis formajanal fogva is az
allegoriara, mondhatjuk allegorikus jatékra vezette a kol-
t6t. Ennek szemléletes példajat latjuk, ha Gsszehasonlitjuk
Petrarcanak egyazon targyra vonatkozo koltGi levelét és
eclogajat. Ott van a fekete haldal megragadé képe egyik kol-
téi levelében (1., 15. levél.) A halalos félelem, a kibeszélhe-
tetlen lehangoltsag, a végzetes veszedelem megddbbentd
hatasat erdvel festi a tiizvész képében, mely az atyat arra
kényszeriti, hogy kedves gyermeke életét torekedjék kimen-
teni a langokbol. ¥ kedves gyermek: a lélek, melyet a
halal veszedelmébdl kell megszabaditnia. Ekkor onmagat
batoritja. Jobbik valdja batoritja: énmagaba mélyedésre in-
ditja. A remény és félelem e belsé kiizdelmét a Philogeos,
a foldhoz ragaszkodo, ahhoz tapado és a Philotheos, az
Istent szereté, Istenben bizd alakjai abrazoljak a Panaszos
(Querulus) cz. IX. eclogabap. Philotheos ramutat e csiigge-
dbnek az égi mesgyére, mely az 6rok béke, az 6rok-élet ho-
naba vezet. Alant a fold mocsaras légkore, fonn a tiszta fény.

FRajta, kerdld és hagyd e mocsdrt itt, torj a tetére!

Petrarca koltéi levelein Horatius kiforrott nyugalma
helyett a politikai és irodalmi kérdések forgatagaban kiizdd
vezérférfii eleven, kozvetlen hangulata 6mlik el. Eclogai-
ban a kiizdelmek allegorikus képe rajzolddik elénk. Amazok-
ban a modern ember hangja szélal meg, akar csatajelszo ;
ezekben a kozépkori forma keretébe rejt6zé egyéniség belsd
kiizdelme keres dramai kifejezést és ha nem taldl mindig.

*)} «A Cevennes erdékoszoruzta bérczi fokarél» nem lathatta meg
Ttalidt, mert e hegy beljebb esik. Az Alpok helyett tevé a kolté.
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anndl mélyebb hatdsa van, ha az ill6 format megtalalja.
Két ilyen eclogdja van, melyekrdl ezt el lehet mondani.
Mindkét ecloga a Laura iranti szerelmet allegorisalja.

Egyik a Pdsztor-szerelem (IIL ecloga), az é16 Laurarol
lemond6 és az & kedvéért, az 6 kegyébdl kivivott diadal
magaslatira a lyrai érzelmek gyonyord lépesbzetén folemel-
kedd koltokiralyt rajzolja. Laura, az él6 szépség, a dél-
vidék langolé hevét folgerjeszté ragyogo valdsag kezdetben
fut az ild6z6 szenvedély elél. Majd mint Orpheus Eurydiké-
jét meghatja a lyra édes zéngelme, széba all. A Muzsak bérezi
lakaba jut f6l. Ott egy babéragat kap a kilencz Muzsa vezéré-
t6l; e babérdg Laurus vardzshatdsa el6tt meghajol Laura,
mint Vergilius Aeneisében a Sibylla utasitdsabdl, a Venus
galambjainak csodas vezetése mellett foltalalt aranyag eldtt
meghunyészkodik a Cerberus és meghédol Charon. Fs mi a
megoldas ? Erte szenvedett, de éltala az 6rok dicséség honaba
emelkedett kolt6 feledi szenvedését, az éjjeli virasztdsnak,
melyet az O magasztalasara szant miivek alkotasara forditott,
még az emléke is édes.

Edes e gond s emléke a kizdelmeknek is cdes.

E pasztorkolteményt egybehasonlitva a Colonna Jakabhoz
irott koltoi levéllel, melyben a szerelem szépségét a legmoder-
nebb lelki rajz alakjaban tarja elénk, bizonyitja Petrarca
szerelmének Gszinte, igaz erejét. Ujabb idében az olasz iro-
dalomtorténet buvarai fokozottabb mértékben becsiilik meg
a latin kolteményeket. Mig régebben csak a sonettek és
canzonek Petrarcajat, a nemzeti koltészet forrasainak meg-
indit6jat vették koril fénykorrel, a latin kolteményeket a
kényvtarak poratol eltemetve nem bolygattak. Ma leverik a
port és latjak, hogy Petrarca lelki életének kozvetlenebb,
igazabb és Laurdjanak életteljesebb képét birjuk e mi-
vekben. Hiszen ha csak a chronologiai adatok taldlkozasat
Osszevetjik is, megleps vilagossag vetédik Petrarca koltdi
egyéniségének fejlédésére.

A Secretumban, melyet 1342-ben ir, kifejezetten veti
Szent Agoston Franciscus szemére, hogy mar 16-ik éve, hogy
«langodat legyezgetéseddel taplaltad.» A Colonnahoz irott
levélben megemlékszik arrdl, hogy mar 10 éve iildozi szerel-
mének kinzé targyvat és viseli a szerelem rabsiganak szé-
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gyenét, a Pdszlor-szerelemben pedig 15 évet emlit, miota a
szerelmet taplalja. Ez idépont meglepGen taldl a Secretum
koraval. Mestica, Petrarca koltészetének egyik legkivalobb
buvéra kifejezi azt a meggy6z6dését, hogy Petrarca ép val-
loméasainak megirdasaval jelolte meg az idépontot, midén
foldi szerelmérdl lemondott és a mi addig realis életének
tartalma volt, idealis életének tartalmava finomodott. El-
hiszem, hogy Petrarca igy remélte, egyhazi palydjan igy kel-
lett hirdetnie; a Pdsztor-szerelemben el6ttiink alakdl at
Laura az 6rok dicsdség laurusava. De azért a XI. eclogaban
kifejezett fajdalom az isteni Galathea miatt, a Niobe alakja-
ban symbolisalt 6r6k bu kozvetlen hangja bizonyitja, hogy
1348-ban Laura halalat a szeretdé sziv kozvetlen vesztesége-
képen siratja. Az aprdlékos részletek magyarazatat mel-
16zve, remélem a fentebbiek utdn értheté maga a kolte-
mény, mely igy hangzik:

Pasztor-szerelem.
Petrarca harmadik latin eclogija.
Személyek: Stupeus, Daphne.

Stup. Meddig,»oh meddig futsz te ellem, driga szerelmem ?
Allj meg, oh Daphné’, allj, hallgasd meg bus panaszom’ mér!
Daph. Kit hallgatna meg az, kit Apollo is {ize hiiba'.
Masnak esengjél, mast iildézz eped panaszoddal.
Stup. Hozzdd kerget e sziv; elakad lélegzetem, 4llj meg!
Megtor a sz6, & beszéd, egy perczig hagyj te pihennem.
Nem fenyeget csel, tér vagy erdszak, félni okod nines;
Varj, ne remegj; gyotrelmeimet hallgasd meg oh kérlek.
Daph. Szélj hat, szdlj; de vigydzz, ne merj érinteni kézzel.
Stup. Daphne, el8szér, kiinn a tengerparti maginyban
Lattalak és habozék: ki e féldi vagy égi teremtés.
Oly csodamdd ragyogott biborszinii, lenge paléstod,
A levegét is olyan csodamdd toltstte be illat
8 csillagfényt sugarza le arczod, az édes, a bajos,
Napsugaras firtoddel a szelld jatszva enyelgett.
Megdobbentem, latva, miként lesz vesztes a napfény,
Fényeddel vetekedve, a mely nem e foldnek a ténye.
Félve remegtem, hatha egy isten ldngra gyul érted,
S elragad én tdlem, mielétt tudnad: mi e szivnek
Mély sebe, kinja, ming tdz bantja, emészti beliilrsl.
Es sieték hozzdd foltdrni sebemnek a titkat.
Hejh, de rebeg csak az ajk, téredezve beszéde is elhal.
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El, tova futsz; haragos vala arczod, biiszke a vilasz.

Lattam a mint mégy; jaj de szivembe hatolt be beszéded

Es 4tjarta velém, benyomédott abba srokre.

Most megeredt kénnyem, keblem’ verdeste, zililta

Strii sohaj s omlé kénnyar kézt nydgve esengék:

Szanj meg, oh szidnj; gyégyitsd meg a keblet, nalad a gydgyir,

Halld meg a sz6t, s ha jogos, hallgasd meg a kérést.
Daph. Hogy tetszettem, langra gyuladtak a férfiak értem,

Mondjam-e én, kit Apollo szerelmi hévvel ugy tzott.

Fényle arany haja, csenge az ijja, varazsola lantja;

Zeusz az atyam: hirdette alakja s a homloka biiszkén:

S télem eltizve boszas lélekkel tavoza mégis.

Latta az 6sz Peneus, korildtte regélik a nymphdak.

S meég te hiszed, megtérni e sziklat és ten erdddel ?
Stup. Béarki nyugodtan akarsz s békén élvezni szerelmet,

Nagyra ne torj, de keriild, ki magassan all te feletted,

Ott fen a gdg lakik, ott a viszaly és ott a panaszszé.

Ott a szelek dobzédnak 6rokké fergetegekkel.

Amde az egysorsit se keresd, ha ajanlja is ezt a

Koztévely, de csatold te magadhoz azt, ki alant all’

Nala talalsz hti keblet, a mely meghdédol elétted,

S aggdédd szerelemmel 6vez s dédelget 6rokké.

Nagyra ne torj! O miért is nem kévetém e tandcsot ?

Uz, hajt a szerelem, 1agad engem’ f6l a magasba.

Rabja levék, ki az égi lakékon is il diadalmat,

S Heraklesnek is guzsalyt ad jatszi szeszélye.

Még te szabad vagy, Daphne, tanicsom’ vedd a szivedre!
Daph. Béles e tanacs, de a mit téled kérdeztem el8szor,

Arrél hallgatsz, hogy mi remény téplilja szerelmed’ ?
Stup. Rejtve emészt eme ldng mar tiz meg 6t éve szivemben

S én hallgattam, ny6gve, sohajtva az éjnek a mélyén,

S mind ama bit, ama kint atéltem, mit szereté sziv

Atél, mig sebe ég; irgalmat kelthete mindez

Szand szivbe’, de én nem szdéltam semmit ezekrél.

Hadd legyen igy — gondoltam — az ifju vétke okozta,

Hogy vaktaba’ rohant bele ég8 lingba, veszélybe.

Am nem hallgatom el, hogy barml csekélyke reménynyel

Megkisértem a sziv panaszat elsirni a lanton.

Mert ha arany rad nem hat, a dalnak a zengzete hathat.

Elfog a kétség, hogy czélhoz nem visz ez az Ut sem,

S gy érzem, nem tiszta a hang, nem csendiil az ének.

S ime csoddlva vevém azt észre, hogy erdei nymphak

Es faunok kedvvel rdzengik utinam a verset.

Lattam, a mint a gallyt oda hagyjik a legelészé

Keeskék, hallva a dalt, a csoddlat fogta el Gket.

Méh sem szall a virdgra, tiicsok sem czirpel az igon

Hogy megoriiltem ! Mégse merészlék dallani batran,

Mig nem biztata Argus eként: csak zengjen az ének!
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. Méltan biztata 8, ki parancsolhat vala joggal.

O teheté ezt, 6 ki a dalt értette leginkabb.

Nos, ha hevit ijabban az ihlet, zengjen az j dal!
Daphne, te vagy gyényorom, gyotrelmem is és te vagy enyhem,
CUrném s ellenségem, a kit rajongva iméadok.

Berkek disze te vagy, te reménye a pasztori népnek,
Kolték ihlete vagy s a vezérek dicskoszoruja;

Zeusz kedveltje te vagy, haragos villama ha sujt is,
Nem béant téged’, téged’ a kit szeret igyen Apollo:
Stupeus langol azért ma, kiért a nagy Istenek égtek.
Barha szegény pédsztor, ki azért dus nyajra se vagyik,
Gazdag lesz, ha dalat te dicséred, aranyhaju Daphne.

Daph. Tébb vagy, mint a minek gondoltalak. Oh ne remegj hat

Stup.

Félve el6ttem, zengj te csak 4j dalt, tetszeni fogsz tan.
Egy nap, dél vala ép. Heven siit a nap, hiv az drnyék.
Lombok ald sieték, hol egy édes, emberinél szebb

Hang csengése csapott a fillembe, megejte varazsa.

Ott hol a csérgedezd csermely csillog kavies agyan.
Mentem a halk moraji viz mentén fol a tetére;

Hol a bibor szinii partra babér csalit drnya vetddik.
Sziizi kar éneke csenge, red tapsoltak az égben.

En oda mék. Most az, kinek ottan a hangja kicsengett
Megsz6lit: «Ha e bérezi maginyba vezérele sorsod,

Jer hét, merj a szemébe tekintni az égi lakéknak.»

Igy szél és kezet 4d; remegésem megsziin’ azonnal.

S szélok eként: «Oh jaj, kegyelem nekem, isteni lények,
A szerelem tévutja vetett ide! Egy vadat tizok,

A nyoma elvész, futva szalad, nem binja keservem’».
Ekkor a szliz mosolyogva felel: «Tudjuk, te miért térsz
Thessali Daphne utin e lakatlan bérezi tetékon.

Ismerik 8t régdéta emitt az adéni berekben.

Menj csak utina, ne félj, enged majd, amde el6bb itt
Fogd eme gallyt — s letor ottan egy dgat gyonge kezével —
Es nekem adja, mig én bamulva ecsodaltam a dolgot.
Menj és mondd: a kilenc hajadont lattad te, kiket nem
Léit a témeg soha sem, sem avatlan elme se lithat.

Mas gond gydtri. Ha tudni hajtnak tobbet is ennél,
Mondd, hogy lattad, a kik hadakat megtérnek erdvel,
Vagy csellel, tanu r4 Pyreneus, a ki toronybdl

Foldre zuhant s elesergi kilenc¢z leany, mint leve szarka.*)
Mondd, hogy a szent bércznek tetején jartunk ama forras

*) Ovidius Metam. V. 276. és kov., valamint 662, és kov. ver-

seiben a muzsak két diadaldt meséli el. nint akarta elzirni éGket
vardban Pyreneus és midén szdrnyra keltek, mint zuhant le utanok
ugorva a toronybdl és mint versenyeztek a Pieriddk a muzsikkal és

mint

valtoztak csergd szarkdkka.

Budapesti Szemle. CXX. kotet. 1904. 7
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Arja kériil, melyet a szdrnyas 16 liba fakasztott,

A mikor a Medusa fejébdl foldre lepattant.

Hallad, sorba miként zengettiink mind a kilenczen,
Mindenikiink mas korbe’ hatott, mas ihletet ébreszt.
Hirnevet ad ez, amaz osszhangot kelt a szivekben,
Kedvre gyulaszt az egy:k, hés lelkeket ihlet a mdsik;
Ekes szét ad az ajkra egyik, méstdl szerelemre

Gytlad a sziv, mds képzi az elmét, van ki az égnek
Osvenyein vezet és mds biivoli dallal a lelket.

Szdlj neki igy: Daphné, oh tekints ide, nézd a babérag,
Isteni kar vezére add nekem, azt leszakitvan,

Hogy bemutassam, mert ha e jelt meglatod, azonnal
Ertni fogod, nem futsz, de megallasz a hemoni bérezen.
Meglésd, lenne meré vas, e jelre megindul azonnal.
Mar meg is indultam, jer utdnam fél a tetére.

Menj csak eldl, az Olymp se' magas veled és te utinad.
Ismered itt e tetét ? Mily fenség (il emez ormon.

Itt eme cstes kimagaslik; a tobbi hegy 6 koriilotte
Hédol elétte, felette ragyog tundokletes égbolt.

Daph. Emlékszem, hogy e helyt robogott diadalmi szekérrel

Sz4dz meg szdz pasztor, koszoruzva, nagy tnnepi diszben.
Itt, hol az égi lakék szent temploma varta a népet.
Szemtanu voltam, biiszke 6rémtél drada lelkem ;

Latva a foglyok kozt a vezért, vele blis hadi népet,
Aldozat-barmainak seregét s tavoli bérczek

Sok kincsét és hallva a zajt, a tomeg riadalmat.

Itt a tomérdek arany, mit griffek ka.rmai kozziil

Ejtének dis préda gyanint az északi tdjon.

Azsia zsakméanytl ide kiildé sok elefantjat,

Ocsméany héataikon himbal tornyoknak a sorja.

Mondjak-e tébbet ? Mind a mi jét csak termel az erdd
Mélye, e bérezi tetén itt garmada szamba' van egyiitt.

Bs itt iilnek a tisztes atyak, itt a deli ifjak,

Itten jatszva-enyelegve mulatnak a szende lednyzdk,

Itten esett el a f8péasztor rut térbe csalatvan.

Vadkan 6lé meg a bajos Adoniszt. Hagyjuk a gyaszt most.
Szent hagyominy, hogy az istenek is le-leszallnak a bérczre.
Berkeknek feje az; laka itt van az égi atyinak. -
Itt kozlé a Sibylla a fépéasztornak a titkot,

Mit kitudott Laténa fidtél, 6t megolelvén.

Hés Scipidk is itt eme bérezi oromra robogtak.

(Fénye eként nétt.) Koztiikk a kit te rajongva szerettél.

Jott Libyabél, jott diadallal, még gyerek ifjan

Ks az breg lantos vele jott és jottek utana

Masok is egyre, kiket mind elszdmlalni ki birna ?

S Virgiled is hérom sipon szép éneket itt zeng.

Draga babérkoszort visel itten a homloka mindnek.

En neked is, bar més csillag jar mostan az égen,
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Epen ilyen koszorat fonok. Add ide, add csak ez &gat,*)

Mit Kasztalia szent drndje adott vala altal.

Ez lesz az 6, ez az én ajindokom. Ime fogadd el;

Hagyj mis gondot, eként igazin az enyém vagy orokre.
Stup. Edes e gond s emléke a kiizdelmeknek is édes.

Bemutatom még azt a masik eclogat, melynek czime
Galathea, mert ez nem csak Petrarca koltészetének egyik
gyongye, hanem a renaissance latin koltészetnek is egyik
legbecsesebb darabja. Mi ez ecloga tartalma? Személyei:
Niobe, Fusca és Fulgida: az orok bu, a foldi szenvedély
(ezért neve Fusca : sotét, barna) és az égi belatas, az isteni
értelem (Fulgida: Fényes, ragyogd) képviseléi. Csupa alle-
goria. Mintha csak Tizian Egi és Foldi szerelem czimt ké-
pének alakjai szallananak elénk. Niobe kéri Fuscit, hogy
mutassa meg neki a sirt, hol Galathea el van temetve, hogy
ott kisirhassa magat. Fusca eleget tesz kivansaganak. El-
vezeti a sirhoz, mely, Benvenuto Imolese magyarazata szerint,
a Cordelier szerzetesek temploma ; ezért mondja :

Jer oda, hol a nyakdn kételet hord egy gulya . ..

és e szdkkal engedi 4t banatanak:
Nyomd hé esékod’ a kére, beszélj vele, hallgatag drnyhoz.

Fulgida latja a békétlen fajdalmat, a foldiekhez tapado
folfogast és inti Fuscat, hogy hagyjon fél indulatos haragja-
val. Jellemz6k szavai:

Fusca, te ottan alant lakol és mi meg itt a tetén fenn,
Az eget és foldet szemléljik itt e magasbdl,
Meghalt Galathea; mert
moritura fuit Galatea; deinceps
Immortalis erit .. .

Az ecloga igy hangzik:

Galathea.
Személyek : Niobe. Fusca. Fulgida.

Nio. Joszte vezess a hideg sirk8hoz el engem’, oh névér!
Fus. Mért taplalnod a but, siralomra keresve okot még ?

*) Hesiodos a helikoni pésztor is borostyin gallyt kap a Muzsak
kezébol. Megszolitjak, biztatjak dalra. Qs Bzacav xelpaypeydhov Atog ot
fmetat, xal pou oxfintooy €8ov Sd o vy g dcInhéog 6L ov. '

7
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Nio.

Fus.

Nio.

Fus.

Nio.

Petrarca latin koltészetérdl.

Nagy vigaszul szolgal nagy biba’ magad ha kisirod.

Mert a panasz meg a sirii séhajtas konnyit a lelken,
Vissza ha fojtod, a ba a szivet kinozza felettébb.

Hidd el, jobb szabadon megereszteni kénnynek az arjat.
Bér igy tettem volna el6bb, készirt leve keblem.

Azz4 dermeszté meg 6rok nagy, néma keserve.

Véagyom e helyre, a hol sirhassak. Joszte, vezess hat!

Jer oda, hol a nyakan kotelet hord egy gulya, ottan

Lelsz a tanyira, a hol a molossi ebek csaholasat

Hallod 6rokké, mert kiiszobét ezek drizik ébren.

Kincsedet itt eme hely fedi; nézz oda szembe tevéled

Ott nyugszik Galathea, kinél szebb foldi teremtés

Még so’sem élt, ha csak a szerelem kiprazata nem ecsalt.
Tedd le e helyt a mi nyomja szived’, s leborulva e sirra
Nyomd hé esékod’ e kére, beszélj vele, hallgatag arnynyal.
Hejh, mily sziik eme héz, nem fér bele akkora banat.

Itt lakol, itt Galathea, kinek bamulva csodélta

Fényed’ a nap. Csodafény vala ez neki, latva megéllott
Utjan és elkésve meriilt le a tenger 6lébe,

Itt lakol, itt Galathea. S ti csillagok ott fenn az égen
Futtok-e még ? S te Bootas iranyzod-e, mondd csak, a gonczolt?
Juppiter az égbolt tetején sugirzik-e arczod’ ?

Jarsz-e kaszds Oreg ott a magasban s ijjas Orion?
Oltesz-e Hold 4j arczot, az égnek a hirnske Hermes
Szallsz-e, mosolygsz-e Venus te a hajnali s alkonyi fényben.
Itt fekszel haloviny Galathea, ma por, hamu, semmi,
Hogy ha csak ott fenn az égbe’ nem él, nem latja a lelked,
Mint siratnak emitt a baritnék cstiggeteg arczczal.

Mit se felelsz te nekiink, ki a lelkiink jobb fele voltal ?
Joszte, segits; hallgasd panaszat meg ez arva kebelnek,
Hogy ha a hiiség s a szeretet még él e vilagon!

Hogy gorditsem el azt a kovet sirodrul, oh édes,

Draga halott ? Hogy oleljem a tested’, a hamvadat és hé
Csékok kozt haza hozva miként is rejtsemr el otthon,
Tizhelyem isteneként azt 4ldva-imadva orokké ?

Mint tisztelne egész f6ld, mint hédolna eldtted,

Hozva is 4ldozatot szlizek kara 4ldana mindig.

Faklya vildga lobogna e helyt és zengene ének.

Szent emléked ekép szakadatlanul élne az ajkon.

Hejh, de kemény ez a k6, beh nehéz is, lankad erém mar,
El nem birom, alatta lerogy méar, roskad a térdem.

Kelj f6l, kelj! Ne, ne fertéztesd a halottal az é16t !

Mert hisz’ az élet szent; békélj ki nyugodtan a sorssal.
Fo6l nem timasztod te a multat; jobb ha felejted.

Mert soha sem tér vissza a tegnap, hogy ha letlint mar.
Gondot enyészt a haldl, fol is old minden koteléket.

Sirtal mar eleget; s a halil a szerelmed’ elolta.

Hejh, de a kint a halal meg nem szintette a szivben !
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Virtam esengve. Kézel vala mar; de im’ itt hagya mégis.

Elek, oh én nyomorult, 6r6kés bl gyermeke, élek!

Csitt, csilapodj! Ime ott jon a mesgyén Fulgida hozzad.

Arcza borus, némén is feddeni latszik az ajka.

Oh nyomorult vak lelkek, ekép gydszolni 6rokké

Azt, a mi mulandé! Te miért sirsz egyre sziinetlen ?

Tirni tanulj s mit a sors teve rad, elhordani békén.

F4jlalom én is, és viselem szerelemnek a bujat.

Hajh, de mi haszna ? Miért ldzongni az 6sztéke ellen,

Melylyel a sors sujt? Jobb eltirni, hidd el, igajat:

Az, a ki tlirni tanult, kénnyebbé tette a terhét.

M'ért e panasz ? Galathea halandd volt s 6rok élti

Lett Galathea. Sajat sebiért gyotr6dni esak 6nzés,

Es siratni a més jobb sorsit pussta irigység.

Hogy mit vesztettiink, minden sziv érezi, tudja,

Tudjuk, benne mi kinese veszett el a foldi vilagnak;

Tirjik, mert hiszen § szebb életet él az egekben.
érjetek & hozzd, megvetve e foldi vilagot.
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Ez mese csak. Mely szdrny viszi foldnek a gyermekit égbe ?

Mennyei szarny ! Foldé lesz a por, menynyé lesz a lélek.
Vak hiszi ezt, nem az, a ki 1at. En 14tni ohajtok!
Fusca, te ottan alant lakol és mi meg itt a tetén fenn,
Az eget és foldet szemléljik emitt e magasbol.

Hagyd az 6rok rejtélyt, nem birja megoldani senki.
Bizd a jovore tovabb e talanynak stri homéalyat.

Jobb lesz, Fulgida, mert hisz a Muzsak ihlete szallt meg,
Hogy ha te sirverset szerkesztesz a messze jovének.
Porhiivelyét eme sirba hagya el a szép Galathea.

O szabadon leng foénn az egekben, a fény laka ott van,
Ott fen az égi lakék 6rémében van neki része,
Testének biborat, hé keblét, rozsaszin arczat,
Csillagfényit szemét a halal elfodte orokre.

Eltemeté a sirnak 6lébe. Szeretni halandét
Erdemes-é? Ki remélhet 6rok lakozast eme f6ldon?
Rang, sziletés, josag, dus kines, meg az ifjui szépség
Vaj’ mit is ér? Mit a névnek a hire, a fénye ?

Mind az 6vé volt ez s a halal keze elragada mind!
Mindentdl megfosztva menekvék égi honaba.

Nem meqfosztva: ovedzi dieséség nimbusa, melynek
Fénye 6rokké né, ragyogdbb lesz a messzi jévSben.
Arcza, alakja e fénybe' ragyog, csodahangja, beszéde,
Bija sugirzik elém, 6rokén rajt’ csiing ez a lélek,

S mig lehelek csak, mig nyomorult testemben az élet
Liiktet, s itt lekot, itt eme gyaszos foldi vilaghoz,

S6t ha leszall Léthé folyamahoz is egykor az arnyam :
Ot hordom, csakis Ot a szivembe, 6rok kegyelettel,
Szilizesség tiikorét, szépség eszményi alakjat.

Emléked, Galathea, csak akkor enyész el e szivbdl,
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Hogy ha a csillagok is oda hagyjak ttjok’ az égen,
Nem gytijt mézet a méh, a galamb nem kedveli fészkét,
S gerle a parjat, farkas a zsdkmanyt, kecske a cserjét,
Orzott asszony a cselt és hitvany szolga hazug szét.

Mintha cesak Italia lenne e Niobe, a fiat siratéo Niobe.
Midén a XVIII. szazadban vitattak a ferencziek temploma-
ban taldlt koporsohoz fiz6d6 legendat, midén sokan hitték,
hogy megtalaltak Laura holt testét, akkor irta Ippolito Pin-
demonte ezt a sonettet :

Laura sirjan.
Pindemonte Hippolyttol.*)

Oh halhatatlan asszony, iidv neked,
Kinek szép arczat tikrézi a Sorga,
Elétted im leborulok a porba ;
Nem bajodért, mit a sir elfedett,

' De lelkedért, mert lelket ihletett.
S ha vilt is egyre hidegebb valéra,
Egy szereté sziv ling hevét fokozva
Kolts-1élekben gyujta ihletet,
Ennek panaszat vaj’ ki értené meg,
S ki ne csodalna epedd dalat,
Ha hélgye nem volt fenkélt tiszta lélek,
Halas hazam, oh jojj karold te at
E sirt, a melynek szép lakdja néked,
Ilyen koltét ada s esékold porat!

HeeepUs IsTVAN.

*) XVIII. szizadban élt kolts, kit Lauranak sokat vitatott
sirja ihletett e koltemény irdsira. Ha a koporsd, melyben Laurat
vélték f6ltalalni, aligha lehetett az 6vé, de az § sirja megérdemli e
fenkolt hangulattal irott sonettet.
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— Elbeszélés. —

Els8 kozlemény.

L

A koesikkal zsufolt, nagy vasuti raktarban csaknem tel-
jesen sOtét volt. Sziirke nap volt és koran alkonyodott. Négy
munkds, a kiknek esak az imént sikerilt valami rejtett zug-
ban szokatlan gyorsasdggal és tigyességgel folhajtaniok egy
palaczk palinkdt, teljes er6vel toltak egy személy-kocsit.
Erezvén a keserves napi munka befejezését jelzo csengetyt-
820 kozellétét, teljesen szabadjara engedték aczélos izmaikat,
s valosdaggal élvezték, hogy a koesi olyan siman és konnye-
dén gordiilt tova a sineken.

Egyszerre a raktar mélyén athaté és szinte nem is em-
beri orditas és ezzel egyidejtien iitkozés nehéz robaja hal-
latszott.

A robaj természetes volt s onnan eredt, hogy a tova-
gorditett kocsi beleiitkozott egy masik elsdosztalyt kocsiba,
mely ott allott a raktar valamely homalyos szdgletében. De
mit jelentett az a rettenetes, hirtelen folszakadt s rogton
utana elnémult orditas?

A munkédsok, immar nem a mamortél, hanem a rémii-
lett6l fatyolozott szemmel bamultak egymdsra.

Egyikok, egy szikar, siiri véros szakallas legény szinte
a tarkojdig hédtracsapta palacsintaszeriien lapos sipkajat és
reszketd ajakkal igy szolt:

— Talan csak nem nyomtunk agyon valakit?

A maésik hdrom mozdulatlantil bamult ra. A raktarban
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most mintha még sdribbé valt volna a homily, a koesik
valésaggal megnéttek és szornyetegekhez kezdtek hasonlitani.

Ebben a vésztjoslé félhomalyban tompa hérgés hal-
latszott.

— Utana kellene nézni — mondotta az egyik munkas.

A tobbiek egyszerre megélénkiiltek és haragosan ra-
rivalltak.

— Persze, majd elengediink illanni? Minek toltad olyan
erével a kocsit? Ha tortént valami, ugy csakis te miattad
tortént . ..

— En toltam? Ugyan maér ... hogy vinne el bennete-
ket a ... — pattant f6l amaz, de csakhamar lekapta sip-
kajat, s vallat vonogatva, fejét csévalva elkezdett keresz-
tet hanyni magéra.

Az, a ki eldszor ajanlotta, hogy utdna nézzenek, lassan,
gzinte lopva ment eldre, s térdet, nyakat hajtva nézett a
koesi kerekei ala.

A tobbiek lassan sompolyogtak utdna.

Kozvetleniil a fal mellett alacsony tuskon, az iitkoz6k-
t61 6sszezuzott koponyaval egy ember iilt.

A munkasok fiirkészé pillantasokkal nézték.

— De hiszen ez Gribusin, a mi feliigyelénk . . .

— Csakugyan 6 az, Ilyics Vaszilij ... Oh Uram Istenem...

— Oh de rettenetes!

— Hatha még é1? Toljatok odabb azt a kocsit!

Alighogy az utolsé kocesi kimozdult helyérél, hallatszott,
a mint a test foldrezuhant.

A munkasok megint odagytltek koré.

— Mennybéli szent atyam ! — mondotta az, a ki legeldl
volt, halk és komor hangon. — No gyerekek, ez rettenetes
am ... olyan biint vettiink a lelkiinkre, hogy Oriilhetiink,

ha a bértont elkeriiljiik. Gyertink valamennyien egyiitt f6no-
kiinkhoz és jelentsiik meg neki a dolgot.

Par percz mulva az egész raktar megtelt emberekkel.
Megjelent formas egyenruhajiban a mihelyvezets, s oda-
hivtak az eldljarét meg a renddérség fejét is. Gribusin holt-
testét, melynek koponyija teljesen Ossze volt ztzva, hord-
agyra tették és beszallitottdik a kérhaz barakjaba.

Mikor a holttestet a hordagygyal egyiitt méar letet-
ték az asztalra s letakartdk egy piszkos ponyvadarabbal, a
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kivancsiak tomegén keresztiil torte magat egy egyszertien, de
csinosan 01t6zott nd, a kinek szoknyajaba gyonge, fehér ke-
zeivel goresésen belekapaszkodott egy tizenkét éves leanyka.
Ez volt az elhunyt felesége és leanya.

Az asszony egy darabig bamult, bamult, azutan térdre-
rogyott, mintha golyo érte volna. Megfogtak és folsegitették ;
akkor meg riaborult az asztalra s hangosan zokogva elkezdte
csokolgatni a halott fejét. A kis leany mozdulatlanil, szinte
koévé dermedten allt ott; de finom vonésud, sovanyas arczocs-
kaja ijesztéen eltorzilt, szépmetszésd, fekete szemeit pedig
valdsdggal elfityolozta a csodalkozas és a rémiilet kifejezése.

Az anyanak eszébe jutott leanykdja s gyongén meg-
lokve 6t, igy szélt hozza:

— Menj, csékold meg a papat, bucsizz el téle . . .

De a kis leany még mindig mozdulatlanil allt a helyén
8 ijedten jartatta végig tekintetét az 6t korilalld és sze-
meit rameresztd tomeg arczan.

— Most nem, mama, majd kés¢bb ... — mondotta hal-
kan és vézna kis teste gorcsosen Osszerazkédott.

Anyja megint keresztet hdnyva magara elkezdett siran-
kozni és nem tudni, miért, szakadatlanil hajlongott min-
denfelé.

A kis leany megrantotta a ruhajat.

— Gyeriink, mama; majd visszajoviink késébb, mikor
mér mindenki elment — mondotta.

De anyja nem akart elmenni; sét ellenkezben tetszett
neki, hogy most mindenki 6ket nézi, 8 hogy valami szerep-
hez jutott. Ugy gondolta, hogy most okvetleniil rendelkeznie
kell valamirél, miutdn most 6 a f6 személy a csaladban.

A fidjdalom és a rémiilet els§ benyomésa kissé eltom-
pult benne, gy hogy mar beszédbe is elegyedett a koriil-
allokkal. De a kis leany mdsodszor is elkezdte rdngatni a
ruhajat és kitartéan nézett rea.

— Gyeriink mér, mama — ismételte szinte kénnyes
hangon.

Anyja végre engedett.

— Edes kis arvam te! Kire is maradtunk most mi ket-
ten! — dadogta kezét a lednyka fejére téve.

Utat nyitottak elGttok és részvev pillantasokkal kisér-
ték Gket.
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1L

Az eset szinhelyén ezalatt megejtették az el§vizsgalatot.

Kidertlt, hogy Gribusin mindossze egy féloraval azelott
jott a raktarba s embereivel a kocsikat megvizsgdlva épen
ki akart menni, mikor valahol valami hibat vett észre és ott
maradt, leiilt a hatsé fal mellett egy tuskora s elgvette szer-
szamait, hogy a hibat megigazitsa. De hogy tortént az, hogy
nem {iigyelt arra, hogy ugyanazon a vaginyon, a melyen ilt,
egy masik koesit tologattak feléje és nem adott jelt? A koesit
tologaté munkdsok persze a sajat bériiket akarvan menteni,
valtig erdsitgették, hogy egész id6 alatt: «vigyazz !»-t kiabal-
tak és hogy Gribusin alkalmasint kapatos volt.

A kozvetlen follebbvalok bar tudtak, hogy Gribusin soha
sem szokott inni, nem mondottak ellen, mert a vasttnak
érdekében allott a kellemetlen esetet olyan szinben tiintetni
6], mintha azt a szerencsétlendl jartnak sajat vigydzatlan-
saga okozta volna.

Masnap eltemették Gribusint.

Az bzvegy és a lednya a temetGbdl visszaérkezve, meg-
allottak ajtajok elott egy ismerds feliigyeldvel.

— Lam, most aztdn kikergetnek benniinket innen, ugy-e
Michejics Ivan? — kérdezte az 6zvegy sirankozva.

— Bizony rendesen ugy szokott lenni, — felelt amaz. —
Egy-kétnap taldn beletelik, de azutan uj feliigyel6talkalmaznak.

— Hejh be nehéz is nekiink 6zvegyeknek és arvaknak
a sorunk! — folytatta Gribusina. — Hova menjiink most a
kis lanyommal ? Lassa, Michejics Ivén, én azt hiszem, nekiink
az igazgatosagtol valami nyugdijat kellene kapnunk. Hiszen
az uramat munkakozben érte a halalos szerencsétlenség.

— De ki tudja, lesz-e ebbél a nyugdijbél valami? —
felelt a feligyels. — A mieink azt beszélték, hogy ugy don-
totték el az tigyet, hogy Ilyies Vaszilij a maga gondatlansa-
ganak lett az aldozata.

Az ozvegy tehetetlentil tordelte kezeit.

— De hat hogy mondhatjak azt? Miféle gondatlansag-
rol lehet itt szo? Ott ilt munkaja mellett, mikor a kocsit
ratoltak, ‘Az igazsag mindenképen a nyugdij mellett szél, —
mondotta.
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— Hat persze hogy persze, ... de ez nines inyokre, —
felelt a feliigyeld. Nekik jobb, ha kisiitik, hogy maga okozta
a bajt, igy hat effelé hajlanak. Azok a munkasok, a kik a ko-
csit tologattak, azt vallottak, hogy Ilyics Vaszilij be volt csipve.

Az 6zvegy megint el kezdte tordelni kezeit, a kis ledny-
nak meg szinte szikraztak a szemei.

— Ugyan, hat mikor volt apuska becsipve? -— mon-
dotta tisztan csengd, erévelteljes hangon, majdnem tiizesen.

A feliigyelé egykedviien vallat vont.

— Mi sem lattuk 6t olyan allapotban, — mondotta. —
Forduljanak a fénokséghez, talan kieszkozolhetnek valamit.

— Mama, gyeriink oda! — mondotta a kis leany, olyan
komoly hangon, mintha nem is anyja, hanem & lett volna az
idésebb.

— Hatha a kis arva lendithet valamit a dolgon, — je-
gyezte meg a feliigyel6. — Azt meg kell adni, hogy nagyon
csinos a maga kis lednykaja! Igazi szépség lesz beléle, aztan
meg okos is . . .

Derilt és szereté szemekkel nézett a leanykara, a ki
se el nem piralt, se le nem siitétte a szemét, hanem egy-
szertien nem nézett t6bbé rea.

Az iroddban elég soka kellett varakozniok. Mikor végre
Gribusinat a f6nok elé szolitottak, minden kapcsolat nélkiil
és sirankozé hangon adta el6 tigyes-bajos dolgat. A telt arczi
és siird bajusza szikar mérnok, czeruzdjaval az asztalon do-
bolva, szérakozottan hallgatta 6t. Ekkozben tobbszor szem-
mellathato kivancsisaggal nézett a kis lednyra.

— Ez a maga leanya? — kérdezte végre.

— A leanyom.

— Nagyon csinos, feketeszemi bogar, — jegyezte meg. —
Hogy hivjak?

— Zsuzsdnnanak.

A mérnék megint rédnézett a leanyra és megsimogatta
annak fejét.

~— Nos hat, a dolog ugy all, — szakitotta végre félbe Gri-
busindnak sirdnkozo elbeszélését, — a magok esete nem felel
meg & mi szabalyainknak. Mi esak akkor adunk nyugdijat,
ha a szerencsétlenséget az administratio hib4dja vagy valami
catastropha okozta, de a maga ura a sajat vigyazatlansaga
kovetkeztében jart rosszil és még hozza részeg dllapotban.
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Zsuzsanna szemei megint hirtelen megvillantak.

— Az én apam soha életében nem volt részeg! — mon-
dotta csengé és hatarozott hangon.

— Pedig hat azt mondjak — felelt a mérnsk.

— Ki mondja ? Azok a munkésok, a kik 6t agyongazol-
tdk. Ezt 6k eszelték ki csak azért, hogy magokat mentsék —
folytatta a kis ledny épen oly hatdrozottsdggal és sovany
arczocskaja elébb elsappadt, majd hirtelen kipirult.

A mérnok egészen odafordult felé és észrevehetd gyo-
nyériiséggel nézett ra.

— Maganak, lelkecském, ugyanesak helyén van a
nyelve! — mondotta mosolyogva.

Zsuzsanna komolyan nézett ra, s erételjes és hatarozott
hangon igy folytatta:

— Az én apam tobb, mint husz esztendeig volt itt szol-
galatban. Kérdezze csak meg, mindenki ismerte 6t. Senki
sem fog réla mast mondani, esak jot. Elsérangi mestere
volt a maga szakmadjanak, ezt mindenki tudja réla.

A mérnék bélintott a fejével és elmosolyodott.

— Mondja csak, hany esztend6s maga? — kérdezte.

— Tizenkett6 — felelt Zsuzsanna.

— Jart iskolaba?

— Igen, csakhogy ott vajmi keveset tanul az ember.

— Lam, lam! — kialtott fol a mérndok s arcza gyon-
géd és batoritd kifejezést oltott. -—— No jol van, majd meg-
lassuk, mi lesz. En kész vagyok érdekokben kozbenjarni,
mert édesapja csakugyan a legjobbak kozil valo volt. De
akkor azutdn dontsén a szabalyzat.

Az ozvegy meghajtotta magat, sirva fakadt, hélalkodott,
majd ujra elkezdett riméankodni, Zsuzsanna hallgatott és csak
a buecsuzaskor suhant 4t az ajkdn valami komoly, szinte
szigoru mosoly.

II1.

Gribusinék, hogy a dontést bevarjak, egyelére atkoltoz-
tek a helység végére az 6zvegy papné hdzanak egy kis szo-
bajaba. Még szerény kis holmijok is alig fért el benne, de az
elhunyt rubdin kivil semmit sem akartak eladni. Az ozvegy
sohajtozott, vég nélkiil valé panaszokban aradozott a sors és
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az emberek ellen, s6t meg szeszélyeskedett is. Zsuzsdnna
szomortian és komolyan ¢élt a maga gondolatainak. Annak-
el6tte komolysagaval egyittjart gyerekes csintalansiga is,
s igy velesziiletett fogékonysaga sem volt annyira szembe-
6tl6 ; de az apjaval tortént borzalmas baleset olyan hatds-
sal volt r4, mintha egyszerre tiz esztendt ugrott volna
keresztiil. Olesé gyaszruhdjaban, simara fésiilt fényes és
fekete hajaval teljesen felndtt leanynak latszott, a ki csak
puszta véletlenségbél Grizte meg formainak fejletlenségét.

Hozzajok kozel, mindjart a kert végében, ndi klastrom
alloit. A papné gyakran eljarogatott oda és elvitte magaval
Zsuzsannat is. A szép kis arvat ott mindenki, de kiilondsen
egy, a miiveltebbek koztl valé apdcza nagyon megszerette.
Néha drak hosszat elbeszélgetett a leanykaval és konyveket
is adogatott neki. De vilagi kényvei nem igen voltak s igy
Zsuzsanna sokkal jobban szerette hallgatni elbeszéléseit,
mikor encyklopedikus ismereteinek egy-egy toredékével szo-
rakoztatta 6t. ¥s Zsuzsinna olyan figyelemmel hallgatta,
olyan okosan nézett rd kérdd, fekete szemeivel, hogy Taiszia
névér lassanként maga is megkedvelte ezeket az elbeszélése-
ket, melyek késébb akar el6adasoknak is beillettek volna.

A kolostor hires volt remek aranyhimzéseirgl. Zsuzsanna
hamarosan megtanulta ezt a mesterséget, igy hogy nem-
sokdra fizetni kezdtek neki munkéjaért. Taiszia névér biz-
tositotta réla, hogy hamarosan még nagyobb elémenetelt
tehet, s alkor majd még tébbet kereshet keze munkajival.
A kis leany orak hosszat eliildtigélt az aranyos szalak és
pikkelyek kozott, figyelmesen, dsszeszoritott ajkakkal, mintha
csak a maga sorsat himezgette és flizégette volna.

Két honap mulva megjott az értesités, hogy a nyugdijat
megkaptak. Gribusina valésaggal sirt boldogsagaban és sietett
a zarddba, hogy gyertyat gyujtson éromében.

Zsuzsanna is ragyogott az 6romtél, a boldogsagtol. Ettol
fogva még csdndesebb, még nyugodtabb lett, de fekete sze-
meiben és apré ajkainak komoly mosolyaban ott esillogott
valami rejtett tiiz, mintha csak valami nagy elhatdrozésdnak
megvalésulasat lesné, s mintha most lépne 4t életében a
legnehezebb akadalyon.

— Mamdm, most én beiratkozom a gymnasiumba —
mondotta pdr nap mulva az anyjanak.
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Ez elesodalkozott, s6t meg is dobbent.

— Ugyan minek? Hogyjutott az eszedbe, Szuzannocska? —
felelt anyja. — Mit akarsz te a mi vagyonunkkal masokat
utanozni? Aztin meg minek? Hiszen jartal iskoldba, irni,
olvasni jol tudsz, mit akarsz tobbet?

— Oh én még sok egyebet akarok. De ne félj mama, azért
lesz am mibdl élnlink — mondotta Zsuzsinna. — Nekem
konnyen fog menni a tanulds, marad elég idém, a mikor
himezni fogok. Egy esztendd alatt meg folmentenek a tan-
dij alol, tudom el6re. Taiszia névér mindent elmondott ne-
kem. Az is lehet, hogy még leczkéket is kapok.

— De hat ugyan minek neked a tudomany, hiszen te
egyszert leany vagy, nem pedig kisasszony — felelt anyja
nyugtalan csodalkozéssal.

— Nem, mama, ennek meg kell lennie, ez nagyon fon-
tos dolog — erésitgette Zsuzsanna nyugodt hangon. — Ké-
s6bb majd magad is orilni fogsz rajta, hogy olyan miivelt
leanyod van.

— Ugyan mit ér az az 6réom, mikor az embernek nin-
csen vagyona hozza? — valaszolt anyja. — Szeretném
csak tudni, ki tonite tele a fejedet ezzel a badarsaggal?
Talan bizony Taiszia névér bolonditott meg ennyire ? Igazan
szégyelhetné magit, hogy egy szegény arvanak igy elesavarja
a fejét.

Zsuzsanna fekete szemoldokei kissé 6sszehuzodtak.

— Nem csavarta 6 el fejemet — mondotta. — Hiszen
mama, te vagy az, a ki valtig ismételgeted, hogy egylgyt
vagyok, egylgyl vagyok. Nos, majd ha elvégestem a gymna-
siumot, akkor majd nem leszek egytigyd.

— Talan bizony kisasszony lesz beldled?

— Igen, kisasszony leszek — hagyta jovd Zsuzsanna
alig észreveheté mosolylyal. Ujév utan beiratkozom. Egy év
mulva félvesznek a méasodik osztalyba, mert a vizsgilatot jol
fogom letenni — tette hozzd azon a hatarozott hangon, mely
olyan furcsan hangzott egy gyermek ajakardl, s a melynek
hallatara az anya mindig zavarba jott és elhallgatott.
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AW

Azéta teljes hét esztendé mult el.

A kis Zsuzsannabél husz esztendds, karcsa szép leany
lett. Mar kora ifjusagaban jelentkezett szépsége bokezlien
betartotta pazar igéreteit: kifejezd, nagy, de a mellett finom
vondasal, hajlékony termete s az az egyszerd és iide elékels-
ség, mely erdével teljes, de a mellett gyongéd megjelenését
dthatotta, ellenallhatatlan erével ragadta el az embert.

Zsuzsanna nemcsak az also-, hanem a felsé gymnasiumot
is elvégezte, a mit annak koszonhetett, hogy épen abban az
idében nyiltak meg a fels6bb osztalyok is. A tanulds olyan
konnyen ment neki, hogy e mellett arra is raért, hogy lecz-
kéket adjon s egy kapus feleségétél francziaul is tanuljon, s6t
még az aranyhimzést is folytatta s ezen a téren olyan toké-
letességre vitte, hogy a zardaban a legnehezebb s a legdra-
gabb megrendeléseket 6 rea biztak.

Ugy, mint azelSit, most is édes anyjaval lakott egyiitt,
de mar nem a papnénal, hanem két kis szobaban a leany-
iskola mellett, a melynek élén allott. Az iskola mellett
nem volt kert; de a tanitoné ablakai kozvetleniil a mezdre
nyiltak, mely stirin be volt ngve flivel és viragokkal, s dllan-
déan illatos frisseségben vagy langyos és bizsergé melegség-
ben uszott. Egyik végén allott a zarda, a melynek most
Taiszia névér volt a f6nokndje, a masikon pedig egy szinte
végtelen fenyves, melynek tavoli korvonalai kddosen kéklet-
tek a lathataron, széle pedig lenyult szinte az udvarig.

A haziko ablakai alatt stirdl orgona-bokrok viraltak. Még
a mult esztendében iiltették Gket, mikor az iskolat is épitet-
ték, s most viragzottak eldszor. Mogottok két teljesen el-
készitett, de még be nem iiltetett viragagy feketéllett. Mind
a kettét Gavrjusa, az iskola bakterja csinalta egyetlen fa-
lapatjaval és kereken visszautasitotta azt a rubelt, a me-
lyet Zsuzsanna kindlt neki a munkajaért. Ezekbe az dgyakba
késziiltek atiilltetni a virdgokat abbél a kis melegagybol, mely
a leanyiskola mellett levd finiskola keritése aljan épiilt. Maga
a tanito, Dimitrijevies Ivan nevelte 6ket neki magbol és hagy-
makbél, a melyekhez senki sem tudja, mi modon jutott hozza.

A taniténdé szobai kicsinyek, de vidamak, kiilondsen,



112 Zsuzsanna kisasszony.

mikor a nap besiit a rézsaszintd carton-fiiggénydkén at s
szines kéaprazattal tolti meg a levegét, mintha dllandéan a
piroslé hajnal kandikalna keresztiil rajtok. Az egyszerd butor-
zat okosan és kényelmesen van elhelyezve, minden tiszta s
mindenen rajta van a gondosan fontartott frisseség bélyege.
Anyja, Filippovna Maria még nem egészen szokott hozza
az uj rendhez; allandoan tesz-vesz, s el-elfeled valamit, a
mit a masik szobabol, haldszobdajokbol hozott volt at; de
Zsuzsanna mindezt hamarosan megint rendbehozza. Filip-
povna Maria egyaltaldban hamar elfonnyadt, megvénitlt; de
azért pompasan vezeti a konyhat és az egész kis hastartast,
ugy hogy anya és leany kozt ezen a téren jott létre legkony-
nyebben a teljes egyetérteés.

Valami nagy bensé oOsszhang azért nincsen kozdttok.
Filippovna Maria lelke fenekén valdsigos ahitattal viselte-
tik Zsuzsdnna irant, s erésen meg van réla gyézédve, hogy
nala jobb leany nines a kerek vildgon. De Zsuzsanna f6lénye
valahogyan bantja 6t, talan azért, mert sokszor nem érti
meg leanyat. Ebben a fslényben bizonyos tekintetben rend-
ellenességet lat, a melyhez mindeddig nem tudott hozza-
szokni. Lam, — gondolja magaban nem egyszer — Zsuzsan-
nabol kisasszony lett, tanult, mivelt, franczidul is beszél, de
hat ugyan mire j6 ez mind? Mindamellett megmaradt egy-
szerd, hozomdny nélkil valé polgarlednynak. A maga vilaga-
tol elszakadt, de azért ahhoz a masikhoz sem tudott teljesen
hozzasimulni. Mindossze csak annyija van az egészbdl, hogy
a hozza hasonlo, egyszerli ember nem meri feleségiil kérni,
s igy minden miveltsége mellett is majd vénledny marad.

Ezenkivil Filippovna Méria egyéni hiusagat is kissé sér-
tette Zsuzsanna kivalosaga. Elvégre mégis esak 6 az anya, a
vilag el6tt pedig olyan szine van a dolognak, mintha a leany
foglalna el a csaladban az elsé helyet. Igy azutin a korlatolt
embereknél tapasztalhato gyanakvasndl fogva Zsuzsanna hall-
gatagsagat is az irdnta érzett biiszke lenézésnek tulajdoni-
totta. Es csakugyan Zsuzsanna nem szivesen bocsitkozott
anyjdval nagyobb vitikba, egyszertien azért, mert ezek olykor
folizgattak. Filippovna Maridnak mind az emberekrdl, mind
az életben mindenrdl a leanyaéval homlokegyenest ellenkezd
nézete volt és szerette volna makacsil és szivésan érvényre
juttatni a maga izlését és folfogasat; Zsuzsanna pedig ilyen
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esetekben czélszeribbnek taldlta elhallgatni. A hosszu téli
estéken, a mikor senki sem kereste fol Gket, vagy olvasott,
vagy valami aranyhimzésen dolgozgatott. S mialatt tije
serényen jart keresztiil-kasul egy darabka barsonyon, lehaj-
tott fejecskéjében lassan motoszkaltak és érlelédtek meg-
szokott gondolatai.

Ezek nem voltak a fiatal leanyok megszokott homalyos,
tarka és hiu abrandjai. Zsuzsanna nem abrdndozott, hanem
gondolkozott. Egyaltalaban, de kiilonésen attél a rettenetes
naptdl fogva, hogy drvan maradt, allandoan sokat gondolko-
zott : hogy intézze a sorsat, hogy kaszolédjék ki abbol a szi-
kos allapotbol, abbol a homalybél, a melyben sziiletett, s a
melyben élt. Semmi hatdrozott czélt nem tizott maga elé,
semmi kézzelfoghatét nem tudott kieszelni.

Mindenekelétt valo és legfébb az volt, hogy tanuljon.
Mar mint kis leanyka megértette, hogy keriiljon barmibe, de
ezen kell kezdeni. Kitartdsiban, mely az ¢ koraban szinte
meglepé volt, keresztiilvitte azt, hogy beiratkozott a gymna-
siumba. De a tanulas hosszi évei még tobb munkat, tirel-
met és akaraterét kivantak. Anyja valtig bizonyitgatta el6tte,
hogy ninecs miért elvégeznie a gymnasiumot, szikségrél
és pénztelenségrél panaszkodott. De Zsuzsanna himezge-
tett, olesén leczkeorakat vallalt, teljes erejébdl tanult, maga-
magat ruhazta, a maga pénzén szerezte be a sziikséges kony-
veket és irdszereket, s megmaradvan elhatarozasa mellett,
diesérettel végezte a tanfolyamot.

Most pedig szépen elrendezkedett, ﬁzetese szabadlakas-
sal és néhany kiilonoraval épen elegendd volt a megél-
hetésre, s az aranyhimzés is hozott valamit a konyhara.
S mindezt maganak, egyedil és kizarédan maganak koszon-
hette. S & szinte teljesen meg volt elégedve helyzetével,
berendezkedésével. De valami titkos gondolat allhatatosan
azt bizonyitgatta eldtte, hogy mindez csak idéleges dllapot,
hogy az élet {6 kérdése még nincsen megoldva, s hogy a
gyermeksége 6ta homdalyosan sejtett czél, még egy diadalt
kivan téle, azt a diadalt, mely majd megteremti szamdira a
tulajdonképeni életet.

Budapesti Szemle, CXX, kitet. 1904 8
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V.

Az 6rak mind a két iskolaban véget értek.

Zsuzsanna megebédelt és konyvvel kezében oda iilt az
ablakhoz. Az iskola konyvtardban nines semmi olyas, a mi
Ot érdekelné, de kap konyveket a szomszéd urasag portajan,
a melyet nemrég vasarolt meg valami Koszobratov nevi ke-
reskedd, mint mondogatni szokta «az 0sszes czék-mokokkaly,
vagyis a XVIIL szazad végérél valé butorokkal, képekkel,
bronzokkal, sok ezer kotet orosz és franczia nyelvi konyv-
vel zsufolt hatalmas konyvszekrényekkel egyiitt. Koszobratov
szerette volna ezt a konyvtart jo pénzért eladni valami gyij-
tének, de egyelére megengedte Zsuzsannanak, hogy hasz-
nalja, titkon reménykedvén, hogy ezért valamikor ingyen el-
késziti neki a konyvtar leltarat. Zsuzsdnna tetszett neki,
jart is utdna, de csak csinjaval, ovatosan, attol tartva, hogy
egyszer csak nagyon is megharagszik ra és megszakitja vele
az ismeretséget. Ennek ellenére is, iizleti természete kony-
nyen beletor6dott abba, hogy addig is, mig valami lesz a
dologbol, kihasznalja 6t, ha masra nem, hat a leltar el-
készitésére.

Zsuzsanna, a mint egy lapot forditott, kipillantott a
mezdre, s egy fekete pontot latott, mely felé kozeledett. Még
nem lehetett tisztdn kivenni, hogy mi az, de 6 mar kitalalta.
Nem el8szor tortént, hogy Koszobratov épen az idétdjban, a
mikor Filippovna Maria a legyektél védekezve, konnyii musse-
lin halé alatt ebédutani almat aludta, elkocsikazott erre,
megallt az lires viragagyak el6tt, odajott az ablakhoz s el-
beszélgetett Zsuzsannaval egy félora vagy egy ora hosszat.
A talalkozasnak ez a mddja, mely nem sokban kiillonbozott
az elére megbeszélt 1égyottol, nagyon nem volt inyére Zsu-
zsannanak, Megvillant fejében az a gondolat, hogy elmegy
az ablaktdl és lebocsatja a fiiggonyt, de Koszobratov, a ki
hires volt kitiiné szemeirdl, nyilvin mar észrevette 6t, mert
mar messzir6l integetett feléje.

Alig héarom percz mulva magas, vallas alakja, kerek
fejével és parasztosan napbarnitott arczaval egyszerre ott
termett elétte az orgonabokrok mogul.

— Vaszilijevna Zsuzsdnndnak legaldzatosabb szolgaja —
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mondotta olyan hangon, melyb6l kiérzett, hogy a mezén és
az erd6ben valo kiabalashoz van szokva. — Hogy szolgél
draga egészsége?

FEzzel hatalmas és arczaval egyforman napbarnitott
kezét az ablakon benyujtotta hozza.

-— Ko6sz6nom kérdését, pompasan — felelt Zsuzsanna. —
Liassa épen a maga konyveit olvasgatom.

— Kérem csak tessék. a mennyit akar; az olvasas
nem art nekik, erds, régi kotések. Ha akad koztok olyan, a
melyet kétszer is el akar olvasni, csak tessék egész batran.

— Lam, milyen jo ember maga ! — mondotta Zsuzsanna
elmosolyodva.

— Ugyan, sz6t sem érdemel. A mamécska hogy van?
Alkalmasint pihen?

Zsuzsanna nem felelt.

— Enmeg még nem is ettem ; az erdében jartam — foly-
tatta Koszobratov. Most tiizziik ki a vagasokat; 6ridsi munka.

— Irtani fognak?

— Természetesen ; magatol csak nem hullanak ki a fak.

— De hiszen igy kipusztitjdk az egészet! — sz6lt Zsu-
zsanna szinte megijedve.

— Mar mért pusztitanik? Szabdlyosan, rendszeresen
folyik ez a munka — felelt Koszobratov. — De ha varatla-
ndl megesnék, hogy valami nagy arat kindlnanak, akkor
bizony nem lesziink restek és akar ki is pusztitjuk. Ez tizleti
kérdés: az aru mindig ara marad, a melynek ereje az ar-
ban van.

Zsuzsanna oOnkéntelentil egy futé pillantast vetett az
erdd kékes tomegére, mely széles félkor alakban vette koril
8 mezot.

— Kar lesz érte — mondotta.

— Semmi kar; hitvany pénzért bizony nem is bant-
juk — felelt Koszobratov.

Megigazitotta fején a sipkat, megcserélte labait, ra-
konyskolt az ablakparkanyra s nyilvan nem tudta micsoda
4j targyrol kezdjen beszélni.

— Franezia kényvet olvas? — kérdeszte rovid hallga-
tas utan.

— Francziat.

— Nem nekiink valé az. En igazén csodalkozom, hogy

S*
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ennyire tulterheli magat az olvasassal. Alkalmasint puszta
megszokasbol teszi ezt.

— Igen, megszokasbdl.

— Ugy lesz biz’ az. S alkalmasint az érdekes konyve-
ket is azonnal folismeri. Taldn valami szokatlanul érdek-
feszité historiat olvas?

Rousseau Vallomdsai voltak Zsuzsinna kezében. De
azért mosolyogva igy felelt:

— Igen, szokatlanul érdekfeszité.

— No persze. Egyszer magam is rdszdantam magamat,
hogy elolvassak valami ilyesfélét, s tetszett is nagyon, de
mikor eszembe jutott, hogy mindazt csak a szerzé meséli, s
hogy az egészbdl egy szo sem igaz, valésaggal elontott a
diih. Eh, — gondoltam magamban, — hogy vinne el a mand,
te ilyen meg olyan ...! Képzelheti, mert gy odavagtam azt
a konyvet, hogy csak harmadnap keriilt el6 valami kiszaradt
arokbol. Tudja sehogy sem szeretem, hogy 16va tegyenek. ..

Ezzel folkaczagott, s esetlen testét vigan imbolygatta a
labain.

VL

Zsuzsanna elfordilva, titokban nagyot asitott. Rettene-
tesen unta ezt az egész beszélgetést. Torkig volt Koszobratov
udvarlasaval ; csak annak a pompas konyvtarnak a kedvéért
tirte és részben még azért, mert abban a hangyabolyban,
mely a kis helységet lakta, ez a gazdag kereskedd és fold-
birtokos volt a legbefolyasosabb egyéniség, a kit6l, ha Ot
esetleg magara uszitja, tomérdek kellemetlenséget kellett el-
szenvednie.

Koszobratov félrefordulva oda tartotta kezét a sipkaja-
nak ernydje elé, s flirkészé pillantassal nézett arrafelé, a
hol az erdé kékes korvonalai koézil kilatszott sdrga pitvaros
és zoldteteji haza.

— Velem is milyen furcsa dolog tértént — szolalt meg
ismét mosolyogva. — A feleségem, Feklisztovna Darja nem-
rég talalt valami ocska latesovet és folallitotta a pitvarban,
hogy rajta keresztiil a kornyéket tanulmanyozza. Lassa most
is, hogy itt allok, mar bizonyosan ram igazitotta a latesovet,
s gyanakodva fiirkészi, mi torténik itt. Mert azt mdr észre-
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vette, hogy el-elszoktam tiinni, s hogy ebben az irdnyban
megyek. Alkalmasint nincs inyére, hogy itt dcsorgok a maga
ablakai alatt.

Zsuzsanna egészen kikelt magabol.

— No akkor kérem, csak menjen innen Terentyics
Alexej — mondotta — én épenséggel nem ohajtom fele-
ségének a figyelmét magamra vonni. Nagyon sajnalom, hogy
el6bb nem volt tudomasom az 6n hazaban berendezett ob-
servatoriumrol.

Koszobratov nevetve folytatta.

— Ugyan mar, hdt baj is az? Hadd mulasson ! — mon-
dotta jokedviien. — En nem sokat szoktam teketoridzni
Feklisztovna Darjaval. A minap is egyszer elkezdett be-
szélni . . . épen arrdl, hogy én nagyon is feltiin6en keresem
az Onnel valé talalkozast.. . Erre én, tudja, udvariasan
kézen fogtam, oda vezettem a titkérhoz és ugy széltam hozza:
«Feklisztovna Darja, mindenekel6tt nézzen kigsé a tiikorbe,
hogy lassa magat, milyen.»

Erre az asszony persze megharagudott, én meg nem
tudtam hova lenni a kaczagastol.

Zsuzsanna idegesen vallat vont.

— De én ezt, Terentyics Alexej, épen nem taldlom
nevetségesnek — mondotta erésen cseng6é hangon. — En nem
akarok az 6nok csaladi perpatvarainak a targya lenni és na-
gyon kérem, ne j6jjon tobbet ide az ablakaim ala.

— De mikor igv alkalmasabb, nem latja senki. ..

— Hogy hogy alkalmasabb? Az 6n feleségének nincse-
nek inyére a mi talalkozasaink, én meg a magam részérdl
teljesen foloslegeseknek taldlom azokat — mondotta Zsu-
zsanna.

- A feleségemnek nem tetszenek ? — szo6lt Koszobratov
nevetve. — Kz mar a mi dolgunk, azzal maga ne is toréd-
jék. Feklisztovna Darja roppant egyszeri dama, velink szem-
ben hat ne nagyon adja a bankot. Mi, ha rakeril a sor, el-
mehetiink Pétervirra, vagy Moszkvaba, 6t meg itt hagyjuk
pihenni. En csak 6nnel szeretnék megegyezésre jutni.

Zsuzsanna nagyon jol megértette Koszobratovot. Nem is
érezte magat sértve, csak elmosolyodott.

— Ugyan miféle megegyezést Shajtana 6n, Terentyics
Alexej? — kérdezte téle,
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Koszobratov hirtelen rapillantott, neki tiizesedett sze-
mével.

— Hiszen tudja azt 6n is, Vasziljevna Zsuzsanna —
felelt és tiistént levette rola a szemét. — Nem titkolhatom
el, hogy elbdjolt engem a szépsége. Nincs is a vilagon
senki, a ki szebb volna maganal. En esak azon csodalkozom,
bhogy on oly kevéssé van tudataban a szépségének. Ldssa,
maganak nem itt volna a helye, higyje el nekem. Hat ugyan
milyen élet ez itt... maga is megitélheti. Hiszen itt nin-
csenek még csak emberek sem. Ez a mi helységiink egy zug,
egy valosagos odu. Rajtam kiviil az egész kornyéken nincs
senki, a ki magahoz valo volna.

— Esonhozzam valé ? — kérdezte Zsuzsanna mosolyogva.

Koszobratov gyanakvd pillantast vetett ra.

— Ezt 6n a miveltségre s mi egymadsra vonatkozéan
kérdi ? De nekem viszont megvan a t6kém ! — jelentette ki. —
En mindent megszerezhetek magénak, a mit csak kivan. Leg-
alabb kikertl ebbél az odubdl, megismeri a vilagot és elfeledi
a szegénységet.

Folemelte konyokét és széles vallaval szinte befura-
kodott az ablakon.

— Lassa, Vasziljevna Zsuzsanna, én nem vagyok léha
ember, nekem fogékony lelkem van — folytatta. — Ha 6n
is beleegyeznék, ugy egész életemen at . ..

Bels6 tiiztol kipirdalt arczezal kozeledett felé és rameresz-
tette szinte szikrakat hanyé szemét. Zsuzsannaban forrott a
méreg, de azért mosolygott.

— De hiszen maga nés ember, Terentyics Alexej; -—
mondotta vidam naivsaggal.

Koszobratov ettél a hangtél szinte meglepetve nézett ra,
megigazitotta fején a sipkat s megvakarta a fiile tovét.

— Eh! — kialtott fol nagy-nehezen, mintha csak lelke
fenekérol szakadt volna {6l ez az egyetlen sz6. — Az igaz,
hogy nés vagyok, de hiszen nem is errél van itten szo.

— Hanem, mirél?

— Arrol, hogy Onnel nem tudok megegyezni. Maga
jatékot iz velem, Vasziljevna Zsuzsdnna. En pedig, ha mar
ennyire jutottunk, azt mondom magénak, hogy a felesége-
met, Feklisztovna Darjat sziikség esetén elkiildhetem a rja-
zani kormanyzosagba, a szileihez. Igy all a dolog!
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Zsuzsanna folkelt és késziilt betenni az ablakot.

— Tudja Isten, miket beszél itt maga, Terentyics Alexej.
Menjen inkabb haza és kiildjén nekem konyveket. Ott van-
nak az ablakon, a melyeket kivalasztottam — mondotta.
A viszontlatdsra!

Az ablak becsapodott.

VIL

Zsuzsanna rosszkedvi volt. Nem pusztan Koszobratov
tolakodé és sérté udvarlasa haboritotta fol. Ontudatlanul,
paraszti 1ényébél kifolyolag volt durva és aljas, nem volt
érdemes haragudni ra. De leginkabb az boszantotta, hogy
Koszobratov merészsége épen oly mértékben novekedett, a
mily mértékben az § személyes helyzete hatdarozottabb for-
mat 6ltott. Abban igaza van, hogy ebbél az odubdl, ebbdl a
gytiloletes fészekbdl kikdszolodni szinte lehetetlenség. S ez a
lehetetlenség gyotorte és nyomta 6t dllandoéan.

De hat csakugyan nem volna mas tja a szabaduldsnak,
mint elmenni Koszobratovval, mocskos nyomokat hagyva
maga utan és koczkara téve taldn egész jovijét? Csakugyan
nem volna az egész helységben senki, a ki hozza vald.

Ekkor szerényen valakinek alakja suhant at Zsuzsdnna
abrandjain, de § nagy akaraterejével tiistént eliizte 6t ma-
gatdl.

Csond volt a szobdban, még Filippovna Maria halk hor-
tyogdsa sem hallatszott at a szomszéd szobabdl. A lenyugvo
nap ferde sugarai rezegtek a padlon. Zsuzsinna megint ki-
nyitotta az ablakot és elkezdett olvasni. De alig fertalyora
mulva egy véletlen kis gondolat czikazott at az agyan. Eszébe
Jjutott, hogy életében mindezideig soha se nem irt, se nem
kapott egyetlen levelet sem. Ez a magdban véve jelenték-
telen gondolat egyszerre ingerelni kezdte. Semmivel sem
lehetett volna vilagosabban meghatdrozni ehhez az «odun-
hoz valo foltétlen és reménytelen hozzatartozésigat, mint
ezzel. Hiszen mindenki, még az is, a ki sem irni, sem ol-
vasni nem tud, szokott néha valahonnan levelet kapni.
Még az a papné, a kinél azel6tt laktak, kapott és irt néha
napjan egy-egy levelet. S6t Gavrjuskanak, az iskolai bakter-
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nek is hozott egyszer a postds levelet. O volt az egyetlen, a
kinek nem akadt senkije és semmije ezen a nyomorusagos
odun kivil.

Zsuzsanndn olyan tiirhetetlen keseriiség vett erét, hogy
két nagy konnyesepp bujt elé pillai mogil és gordilt végig
arezan.

— De hiszen ez igy lehetetlenség, teljes lehetetlenség ! —
mondotta magaban és becsapta a konyvet.

Ebben a pillanatban a taniténak, Berednikov Dmitrije-
vies Ivinnak ismerds alakja tiint {61 az ablak alatt. Zsuzsanna,
kinek az idegei teljesen ol voltak dulva, Ssszerezzent.

— Tald4n csak nem ijesztettem meg? — szélalt meg
csengd tenor haugjan, s udvariasan megemelte a szalma-
kalapjat. — A kertészkedés ugyeben jottem, ideje volna a
hagyma-n6vényeket eliiltetni.

Ezzel odamutatott egy kosarkara, mely tele volt alig
kicsirazott jaczintusokkal és tulipanokkal. Volt koztok né-
hiny georgina és mas egyéb paldnta is.

— Nem sokat ér 4m ez a mi melegagyunk, semmit sem
lehet idejében kikapni belSle — folytatta folgytirve fehér
vaszon zubbonyanak ujjat. — Egyébirant igy taldn még jobb,
tovabb tartanak.

Zsuzsanna mindig nagyon baratsagosan viselkedett fiatal
kartarsa irant. Elt a gyanupérrel, hogy a tanitéeska meg-
lehetésen bele van habarodva és tetszett neki az a hatarta-
lan szerénység és zarkdzottsag, a melylyel dhitatos érzelmeit
leplezte, nem engedvén meg magdinak azok legcsekélyebb
nyilvanulasat sem. Méskor talan ordlt is volna jovetelének
s annak, hogy végre beiiltetik azokat az iires agyakat, melyek
puszta feketeségiokkel ugy szemet szurtak. De ma rossz ked-
vében volt és kiszonetet mondva Berednikovnak, megint f5l-
nyitotta konyvét.

A fiatal ember zavartan nézett ra, odavitte a kosarkat
az agyakhoz és néman a munkdhoz latott. Féléra mulva
visszatért az ablakhoz, 6vatosan hdtratette munkakézben be-
piszkolt kezeit, s elébb lopva kivancsi és félénk pillantast
vetett Zsuzsdnnara, majd igy szélt:

— A georginakat a kozépre tltettem, a jaczintokat meg
a tulipanokat a szélére. Jo lesz talan igy?

Zsuzsanna kihajolt az ablakon s joval kedvesebben
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koszonte meg neki, mint az imént. Boszus volt magdra, hogy
ilyen hidegen viselkedett a szolgalatrakész fiatalember irdnt.

— Most pedig keriiljon beljebb hozzank — mondotta —
egy csésze tedra. A kezét is meg kell mosnia, nézze csak,
hogy bepiszkolta dket.

Berednikov bejott. De csaknem kizarolag Filippovna
Maridaval volt alkalma beszélgetni, Zsuzsanna folyton hall-
gatott, homlokat rdnczolta, s egyébkor is komoly arcza ma
szigorinak és szomorunak latszott. Egyébirant késébb ki-
ment, hogy kikisérje a tanitot a pitvarba.

— A magbdl kikelé névényeket majd csak egy hét mulva
lehet elvetni, — mondotta.

- Eh, mindegy az tokéletesen: a viragoktdl sem lesz
jobb kedvem! -— tort ki Zsuzsannabol.

Berednikov arczan a rémiilet kifejezése jelent meg.

—- Ont bantja ma valami? — kérdezte szerényen.

— Lehet. Nem is csoda —— felelt Zsuzsanna keseri
hangon.

— En persze nem merek kérdezéskodni. .. de ha talan
megtudhatnam, hogy mi az a mi bantja ... — szolt zavartan.

— Mi lenne akkor, Dmitrijevies Ivan? — kérdezte Zsu-
zsanna szinte ginyosan. — Taldn megvigasztalna jésdgos
részvétével ?

Berednikov teljesen megzavarodott és nem taldlvin meg
a kell6 szavakat, hallgatott. Zsuzsinna még jobban ossze-
hizta szemoldokeit.

— Megmondjam maganak, hogy mibant? — mondotta.—
Hat mindes itt!

A kezével ramutatott az utczdak, a hazak és a kertek
homélyba burkolodzé korvonalaira.

— Lassa ez, ez mind, ez az odu, ez a barlang, ez a ma-
gok faluja . ..

A fejével bélintva gyorsan eltint az ajté mogott.
Berednikovnak meg belenyilallott a szivébe, mintha csak az
imént hallott szavakat egyszeriben megértette volna. Nyo-
maszto érzés vett rajta erdt, s a helyett, hogy haza ment
volna, szinte onkénteleniil nekiindult az utczan végig vala-
hova.
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VIIL

Masnap vasdrnap volt és Zsuzsanna elhatarozta, hogy
mindjart reggel elmegy a zardaba Taiszia f6noknéhoz. Vele
ment el azutan az isteni tiszteletre is, de nem allott a kho-
rusra a hova rendesen megszoktak hivni, hanem egy mellék-
oltdr mellett egy oszlop mogé, a hol nem volt senki az imad-
kozok kozil. Szerette volna visszanyerni a lelke egyensulyat,
szeretett volna magabaszallani .

Az isteni tisztelet hosszura nyudlt. Zsuzsannanak ugy
tetszett, mintha mar nem tudna ugy imadkozni, mint a hogy
gyermekkoraban tudott. Egész testében szokatlan kimerdlt-
séget érzett. Korilnézett, hogy neki tdmaszkodjék a falnak, s
egyszerre mérnoki zubbonyban, fehér sipkaval kezében egy
fiatal embert pillantott meg maga mogott, a ki tisztelettelje-
gen tidvozolte.

Zsuzsanna zavartan viszonozta a kiszontését és tiistént
elfordult. Ereste, hogy az arcza elpirult.

A kovetkezd pillanatban a fiatal ember oda hajolt hozza
és megkérdezte :

— Nem parancsol egy széket? Ugy latom faradt.

Zsuzsanna ugy félvallr6l megkészonte, de visszautasi-
totta. Ugy allt ott az isteni tisztelet végéig, a nélkiil, hogy
csak egyszer is hatra fordult volna. De mikor mindenki a ki-
jarat felé todult, a fiatal mérndk oda lépett hozzd és kezet-
nyujtott neki.

— De rég nem lattam mar. Hogy van? — kérdezte
egyszerden.

Zsuzsanna megkoszonte az érdeklgdését.

—- Hogy jutott eszébe ide jonni a zardaba ? Most eloszm
latom magat itt — mondotta.

— Meg akartam nézni egy vasarnap, ma épen szabad

napom van — felelt a mérnék., — Itt nagyon szép az isteni
tisztelet és gyonyoérien énekelnek. Ezentul gyakrabban el-
jarok ide.

A zarda kapujaban elddllott koesija, a melybe két apré
pejlé volt befogva.
’ — Nem latogatja meg a f6nékndt? — kérdezte.
—— Mar voltam nala — felelt Zsuzsanna.
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— Akkor hat engedje meg, hogy bekisérjem a faluba;
nagyon oriilok, ha egy kis sétat tehetek.

Elindultak egyiitt. Zsuzsanna lelkébe lassan visszatért
a megszokott nyugalom. Elkezdtek beszélgetni s alig vették
észre, mar a zarda kertjének a végénél voltak. Itt a széles és
poros tutrél, mely a mezén keresztiil egyenesen az iskoldhoz
vezetett, gyalogisvény agazott el, mely ecsakhamar eltiint
az erddszélen. A mérnok megallott, koriilnézett és a leg-
kozonségesebb hangon kérdeszte :

— Mit gondol, ne mennénk taldn balra, az erd6n ke-
resztiil. Kiinn a mezén most roppant nagy a hdség.

Zsuzsanna forré idében mindig ezen a gyalogGsvényen
szokott jarni. Révid habozas utdn igy felelt:

— J6, menjiink az erdén keresztil.

Megvillant fejében, hogy ha véletlenill meglatjak 6t
Mamorinnal, egyszeriben teli lesz pletykaval az egész falu.
De az erddben aligha fognak talalkozni barkivel is, mig a
rendes uton a talalkozasok szinte elkeriilhetetlenek. Ezen-
kiviil szeretett volna, hacsak egy pillanatra is, leiilni

Mamorinnak maganak is feltiint faradt jarasa, s alig-
hogy beértek az erddbe, ramutatott egy villamtol foldre suj-
tott fatorzsre s megkinalta, hogy iljon le.

— Nem tudom mitél, de rettenetesen faradt vagyok —
mondotta Zsuzsanna, mikdzben letlt a félig korhadt tuskora.

— Talan koran kelt ? Sokat jart? — kérdezte Mamorin.

— Nem, mindossze csak a zardaban voltam — felelt
Zsuzsanna.

— Alkkor talan az unalomtdl — talalgatta a mérnok. —
Eleinte én magam sem tudtam, hogy mitél jon ram oly-
kor minden ok nélkill a legnagyobbik meriiltség, mig
végre rajottem, hogy egyszertien az unalomtél. A csak
kissé ideges embereket is az unalom hihetetlenidl képes ki-
meriteni.

— Hat annyira unatkozik? — - kérdezte Zsuzsanna.

Mamorin elmosolyodott, de azért olyan kifejezéssel né-
zett rda, mintha szinte sértette volna ez a kérdés.

— Nagyon kedves! — mondotta. — Talan esak nem
gondolja, hogy j6l érzem magamat itt 2 Bar a sors gyalazatos-
ndl gyalazatosabb és rejtettnél rejtettebb zugokban hurczolt
meg, azért mindeniitt megdriztem azt a jogomat, hogy unat-
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kozzam, a hol ninesenek meg az élet emberi foltételei. Az-
alatt a félesztendd alatt, a midta itt vagyok, megtanultam
egész lelkembdl gyiilolni ezt a maguk falujat.

— Bizony, igaza van! — t6rt ki Zsuzsdnnabél.

Mamorin részvéttel nézett ra.

— On kell, hogy megértse ezt, hiszen itt ndtt fol —
mondotta.

— Az, hogy itt néttem f6], azzal még csak ki lehetne
békiilni valahogy, de itt élni at egy egész életet és itt halni
meg, ez aztdn mar borzaszté ! — tért ki megint Zsuzsannabdl.

Mamorin megint rdnézett és pillantasa végigsiklott egész
formés alakjan, mely lagyan domborodott ki a kénnyt nyédri
ruba raneczai kozt, s megakadt apro czipdinek a hegyén, me-
lyek kikandikaltak a fi kozil. Mintha csak meg akart volna
gy6z6dni rdla, hogy mennyire képtelen dolog az, hogy egy
ilyen szép és el6kelé leany ebben a ztugban toltse el egész
életét.

— Ez valésagos tragédia — mondotta rovid hallgatas

utdén. — Lehetséges, hogy maga soha, még csak rovid idére
sem volt el innen?
— Soha — felelt Zsuzsanna. — Lassa tegnap valdsag-

gal megrikatott egy bolondos gondolat: boszantonak tiint
t6l eléttem az, hogy én még soha életemben senkitél sem
kaptam egyetlen levelet sem.

Ezt olyan egyszerl naivsiggal mondta, hogy a fiatal
ember akaratlanul elmosolyodott.

— Majd ha én innen elkeriilok, engedje meg, hogy ki-
toltsem életének ezt a sérelmes hézagjat — mondotta tréfa-
san. Ha megengedi, ugy okvetetlendl fogok irni maganak
néhany sort, melyet a levélhordé majd iinnepiesen at fog
nyujtani maganak az iskoldban. Képzelheti, milyen hizelgé
lesz ream, ha az On életében egy ilyen fontos eseménynek
lehetek okozojava!

Zsuzsanna szomoruan elmosolyodott és nem szolt semmit.

AvszJEJENKO G. V. utdn, oroszbil

AMBRozovics DEZSO.
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Gyogyulj te édes legkedvesebbiink,
Hiszen tavasz van, viragban a fak.

A mig te szenvedsz, téli a kedviink,
A mig te hervadsz, mit nekiink virag!

Gyogyulj te édes! Rajtad csiigg folyvast
Agg6 szemiink, te halvany jelenés.

Csak egy kis jo jelt! egy kis mosolygast!
Remény kell nékiink, akarmi kevés.

Gyo6gyulj te édes! Lasd, mily gyongéden
Apol, beczéz most a sok szeretet,

Mely viddm zajjal kornyezett régen

S mint fény a napbol, szivedbdl eredt.

Gyoégyulj te édes! Csak benned éliink,
E kis kor lelke, tiindére te vagy.

Ha nem virulsz fel, mi lesz bel6link ?
Kétségbeesni minket, oh, ne hagyj!

Gyogyulj te édes! Jo anyak gyongye,
Te bajos, gondos, szelid feleség!

Hadd usszunk ismét mind $réomkonybe’
S folytassuk a szép tiindérmesét.

Kozma ANDOR..



Rozsdas tavaszi hajnalon . . .

ROZSAS TAVASZI HAJNALON . ..

Rézsas tavaszi hajnalon,
A csermelyes pagonyban
— Oly iide volt a fuvalom —
Merengve elbolyongtam.

Csond mindeniitt és zajt nem iit
A pasztorkiirt se még;

Agon, riigyon, a friss fiivon

A harmat kdénnye ég.

Rozsas tavasznak reggelén
Talaltalak fel épen,

S te szendén mosolyogtal felém
Az arnyas nyir tovében.

Es szavaim hallgatva, im’,
Behunytad két szemed . ..
Szép nap! mind boldog idé!
S mi gyorsan vége lett! '

Elnéztem fehér arczodat,

Mig a konnyem megaradt; —
Ott ért a hajnal, alkonyat,
Epedve teutanad.

A kikelet most mar johet,
Stithet a nap vigan:
Udvom, hitem rég ott pihen
A nyirfa arnyiban.

ToLszTos ELEK wtdn, oroszbdl

Szasd KARoLY.



KANTIANA.

— hkants gesammelte Schriften. Herausgegeben von der konigl.
preussischen Akademie der Wissenschaften. Bd. X., XIL., XIL (Zweite
Abtheilung: Briefwechsel. 1., 2., 3. Band.) Bd. I. (Erste Abtheilung:
Werke. 1. Bd. Vorkrit. Schriften 1. 1747—1756.) Bd. IV. (Erste Ab-
theilung : Werke. 4. Bd. (Krit. d. v. Vern. (1. Aufl.) Prolegom. Grund-
legung zur Metaphysik d. Sitten. Metaphys. Anfangsgr. d. Naturwis-
sensch.) 1900—1903.

Zu Kants Geddchtnis., Zwolf Festgaben zu seinem 100jihrigen
Todestage, herausgegeben von H. Vaihinger und B. Bauch. Berlin,
1904.

Konigsberger Hartungsche Zeitung. Sondernummer zum Ge-
dichtniss der hundertjihrigen Todestages I. Kants. Freitag. 12. Feber.
1904.

Immanuel Kant, von Benno Erdmann. Bonn, 1904, — Zum
Geddchtniss Kants. Rede zur hundertsten Wiederkehr des Tages seines
Todes in d. Aula der Albertina von Dr. Julius Walter. Kénigsberg
in Pr. 1904. — Rede bei der Gedenkfeier der Univ. Marhrg. Zur hun-
dertsten Wiederkehr des Todestages von I. Kant, gehalten am 14. Febr.
1904. v. H. Cohen. Marburg, 1904. — Immanuel Kant. Rede gehalten
in der Aula der Univ. Halle-Wittenberg v. Alois Riehl Halle a/S.
1904, — Immanuel Kant. Rede bei der von der Breslauer Univ. ver-
anstalten Gedenkfeier von J. Freudenthal. Breslau, 1904. — Zum Ge-
ddchtniss Kants, von Dr. P. Natorp. Leipzig, 1904. — Kants Bedeu-
tung fir die Gegenwart. Gedenkrede zum 12, Feber. 1904. Von Prof.
Dr. Wilhelm Jerusalem. Wien, 1904. — Iimmanuel Kant zum Geddcht-
niss. Gedenkrede zum 100-ten Todestage von Dr. M. Adler. Wien u.
Leipzig, 1904. — Immanuel Kant. Eine Gedichtnissrede in der-Col-
legienkirche zu Jena, von Otto Liebmann. Strassburg, 1904, — Kant
Immdnuel haldldnak szdzadik évforduldjara. Irta dr. Barany Geré.
Kolozsvér, 1904, — Kant. Irta és felolvasta dr. Pauler Akos. (4 Ma-
gyar Phil. Tarsasag Kézlem. XI. 1904.)

Kant haldla napjinak szdzadik forduléjt, februar tizenkette-
dikét, a nagy gondolkodéhoz ill§, cséondes médon iinnepelték a
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tudoményos vildgban, fololvasdsokkal, emlékbeszédekkel, tanul-
médnyok kozzétételével. Nagy nemzeti iinnepet sehol sem ren-
deztek, a réla valé megemlékezés a szakemberek kérét nem igen
lépte tal, csak Konigsbergben, Kant sziilévdrosiban, volt nagyobb-
szabdsi, kis Kant-kidllitdssel egybekotdtt iinnepély, tovabbd mint
a nagy alkalom kiemelked$ mozzanata a Kant-tdrsasig és Kant-
alapitviny megalkotdsa, de ez sem mint nagy, nemzeti mozgalom
eredménye, inkdbb egyetlenegy férfin, Vaihinger H. hallei egye-
temi tandr faradozdsdnak mfive, és ennek is szlikre szabott kéze-
lebbi czélja a Vaihinger kiadta Kant-tanulmdnyok (Kantstudien)
czimii folydfrat fénnalldsdnak biztositdsa, csak azutdn palyakér-
dések kittizése, irodalmi miivek (dissertatiék) tdmogatdsa, 6szton-
dijak kiosztdsa, kivdlé Kantkutaték jutalmazdsa stb. Eddig
mindossze 34 évi jdrulékot (20 mdrka) fizeté tag jelentkeszett,
egyszeri adomdnyokbdl pedig 9185 mdrka gylilt dssze. A német
philosophiai irodalom szdmos munkdsa kozil mindgssze husz-
huszonétnek a nevét olvassuk az adomdnyozdk és tagok sord-
ban. Minket, kik minden alkalommal sokkal kisebb embereket
sokkal zajosabban szoktunk iinnepelni, meglep az tinneplésnek
e csondes mddja. De szamba kell venniink a németek kevésbbé
impulsiv temperamentumst, a német szellemi életnek mély ala-
pokon nyugvé hatalmas alkotmdnyst, mely a mi emlékiinnepeink
demonstrativ jellegét ott sziikségtelenné teszi, tovdbbd hogy a
német szellemi élet annyira el van telve a jelen izgaté kér-
déseivel, hogy a multba valé visszapillantds legfolebb egy pilla-
natra allitja meg. Mi minden nem tértént ott Kant haldla ota!
Kozbeesik a német irodalom f{6lvirdgzasa, a német tudomdny
hatalmas lendiilete, a német birodalom megalapitdsa, a tdrsa-
dalmi kérdéseknek hallatlan erével folszinre keriilése. Mindezek-
hez, noha hatisa a tizenkilenczedik szdzadra igen nagy, Kant-
nak kozvetetleniil kevés kéze van. Alakja nem izgatja a képze-
letet. Tudom4nyos tetteinek, valamint miiveinek megértése csak
hosszti tanulmédny Gtjdn kézelithetd meg. A németek téliink ta-
nulhatngk, hogyan kell iinnepeket rendezni. Ok esak dolgozni
tudnak. Az idealistdk és érzelmesek koztik inkdbb a csondes
dhitat innepét szeretik, mint a nagy ecsédiletekét, melyeken a
phrasisok lavindi eltemetnek minden igaz érzést és magdra esz-
mélé gondolatot.

De taldn a tudomdny jelen helyzete sem kedvez a nyugo-
dalmas torténeti visszapillantds végeredményeket sommézé mun-
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kdjdnak, a Kanttal valé végleges leszdmoldsnak. Mindeneken
felilemelked6 nagysdgdra vonatkozén nem térnek ugyan el a
vélemények, s6t jelentGségét ma széles e vildgon mindeniitt el-
ismerik. A franczidk, olaszok, angolok és amerikaiak ma majd-
