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A KOZIGAZGATAS REFORMJA.

Kozigazgatisunk reformjanak szitksége mar régéta at-
hatotta kizvéleményiinket. Erzi azt az egyszert, szabad pol-
gar, ki tigyel gyors és j6 ellatasat igényli az évrél évre nove-
kedd kozterhek ellenében, érzi a tisztviseld, a ki a sok tekin-
tetben elavult keretben nem képes az igényeknek megfelelni
és érzi azt az allamférfiaci magaslaton allé politikus is, ki jo
kozigazgatas nélkil a politikai munka és kiizdelem meddd§sé-
gét kénytelen belatni.

Mert barmily magas szinvonalon alljon is a politikai
¢let és barmily iidvosek legyenek is a torvények, melyekben
ez élet testet Olt, csekélyek lesznek azért a tényleg elért ered-
mények ott, hol a térvények végrehajtasa hianyos, hol a végre-
hajté hatalom alsobb szerveiben, illetve szervezetében a sziik-
séges erdt, a tisztultabb felfogast nem egy tekintetben nél-
kiilozni kénytelen. Ez okbél kiindulva a kézigazgatas reform-
janak kérdése sem tekinthetd tobbé part, hanem orszagos és
nemzeti kérdésnek, mely eldl elzarkozni barmely péart részé-
r6l annyit tenne, mint tagadni a j6 és gyors kozigazgatds
sziikségét.

Az a tiz év, a mely a Szapary-féle csonka torvény ota
letelt, e tekintetben nem mult el meddén, ellenkezbleg sokban
jarult ahhoz, hogy a kozigazgatds reformjanak kérdése a tiz
év el6tti politikai és hatalmi jelszobdl, a higgadt koztudat
részesévé 10n, ugy hogy, mig tiz év el6tt arrdl lehetett szd,
hogy a nemzeti életet 1) és szokatlan formakba kényszeritsék,
addig ma a nemzeti élet alakulasa lesz az, mely a reformnak
iranyat a maga igényeivel, a maga fejlédésével megjeloli. Tiz
év elétt a kozigazgatas reformja abban latszott 6sszpontosulni,
hogy a tisztviselOk valasztasat kinevezésok valtsa fel és ezért
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2 A kozigazgatds reformja.

a Szapary-féle torvényjavaslat harczot jelentett a hatalmi koz-
pontositds és az onkormdnyzat hivei kozott. Ma nagyon or-
vendetesen, a kozigazgatasi tisztvisel6k alkalmazdsanak mi-
kéntje a reform’egyik megvitatando kérdésévé valt, s megsziint
vagv legalabb is tért vesztett azon sokak eldtt ellenszenves
felfogas, hogy a jé kozigazgatasnak s ezért a reformnak is
egyik elifeltétele a tisztvisel6k kinevezése, azaz a régi mu-
nicipalismus egyik lényeges maradvanyanak eltorlése. A koz-
vélemény e tisztulasihoz kétségteleniil hozza jarult az ujabb
nemzedék térfoglaldsa, a megyei administratio terén, mig mas
részrél az elmult évek alatt az elfogulatlanul itélkezé arrél
is meggvézidhetett, hogy visszaélések és mulasztdsok nem
kisebb szamban fordulnak eld ott, hol a tisztviselé alkalmaz-
tatasa alapjaul a kinevezés szolgal. Végre is a tisztviseld mi-
kodésének egyediil biztos biztositékai a tisztviseld egyéni tu-
lajdonai, azt pedig allitani, hogy ez egyéni tulajdonokat job-
ban ismeri fel a kozponti kormany, mint az énkormanyzat
szervel, egy oly allitas, melynek bizonyitasa még héatra van.
Olvastunk ennek révén a nepotismusrél is, mely allitélag egyes
megyek kozigazgatasat a csaladi tekintetek és befolydsok
békéiba zarja, de viszont, ki ne hallott volna néha napjan
a protectiordl, melylyel felruhdzva, sokszor nem épen a legér-
demesebb az, ki az allami szolgalat hierarchidjaban a legma-
gasabbra halad. S vajon miben kiilénbozik a nepotismus a
protectiotol ? lényegileg semmiben, formailag is csak annyi-
ban, hogy a megyei urak a nepotismust gyakoroljak, a pro-
tectiot pedig nalok még nagyobb uraknal kegyeltjok szamadra
kikérik.

S ha a nepotismus helyenként esakugyan befolydsolta
és befolyasolja is a megyei tisztvisel6k valasztasat, ugy félink,
hogy a nepotismus meg fogja annak idején taldlni az utat a
ministeri elészobakba is, s hogy X. J. tr kinevezésében az
elégedetlenek, az irigyek red fognak akadni a «nyomatékosn»
befolyasra. Annak eldontése tehat, hogy vajon a kozigazga-
tasi tisztviseldk a jovében is vilasztassanak, a vagy pedig ki-
neveztessenek, a kozigazgatasi eljaras dltalanos reformjahoz
csupan egyik és nem is legféhb kérdése, s ezért figyelmiinket
a gépészek helyett forditsuk magara a gépre, kizigazgatasunk
mai rendszerére.
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I

Nem otletszertien jarunk el akkor, a midén elsé sorban
a kozségek kozigazgatasat teszszilk vizsgalatunk targyava.

A kozigazgatas gépezetében a legkisebb kereket alkotjdk
s talan lesznek olyanok is, kik e latszélag kis részletnek na-
gyobb fontossdgot tulajdonitani nem hajlandok, de azok, a kik
a kozigazgatast gyakorlathdl ismerik, tudni fogjak, hogy e kis
kerekek, mily nagy munkat végeznek, s hogy e kerekek téké-
letes miikodése nélkil az egész gépezet munkdja hianyos és
fogyatékos. Ha kozségeink mai szervezetét tekintjik, eldszor
is az ardnytalansig az. mi mindenek el6tt szemeinkbe otlik.
Aranytalansdg a munkakor és a rendelkezésre allé erd kozott.
Mig egyrészril a modern kozigazgatds egész sulyaval, pedig
tekintélyes ez, a kozségi életre nehezedik, addig masrészrol
a szervezet sok tekintetben még oly primitiv, mintha a kézsé-
gek ligykore még a hetvenes éveknél tartana. Nem akarunk
csip6s kovetkeztetéseket vonni a kozségeknek a parddés koz-
pontoktdl valo tavoli fekvésébol, de tényleg a felsébb és ko-
zépfoku hatésagok naponként adnak ki rendeleteket tovabbi
eljaras végett, latszélag mintegy ignoralva a helyet, a koriil-
meényeket, melyek a sikeres tovabbi eljardasnak gyakorta utja-
ban allanak. Mert nem tekintve a szoros értelemben vett helyi
igazgatast, alig van az dllami kozigazgatasnak olyan dga, mely
végeredményében ne a kozségi tigykorhoz tartoznék, mely az
érvényben levé 1886. évi XXII. torvényczikk 2. §-a szerint
«feloleli a torvénynek, kormanynak és torvényhatésignak a
kozigazgatasra vonatkozd Osszes rendelkezéseitn.

Ez a mar természeténél fogva is felette nagy és tag hatas-
kor még nagyobba és tagabba valik, ha viszonyitjuk azon szel-
lemi és anyagi erékhoz, melyek f6lott kozségeink altalaban
rendelkeznek. Mintegy kiegészitve és folytatva a torvény 2. §-at,
a torvény 62. §-a szerint a kozségi el6ljarésag az a szerv, mely
végrehajtja azon teendsket, melyeket a torvények és fels6bb
hatésagi rendeletek a kozségekhez utalnak. Az eldljardsag
azonban ne ébreszszen senkiben téves nézeteket a megosztott
munkakor fel¢l, mert hisz az el6ljarésag tulnyom¢ részben
olyan tagokbdl all, kik a régi id6k egyszertségét hirdetik a
modern kizigazgatds altalok meg sem érthets kovetelményei-
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4 A kézigazgutds reformja.

vel szemben. A kiillon mingsitéshez kotott allasok kivételével,
ezek pedig a jegyz6é, orvosé és dllatorvosé, minden 24 éves,
nagykoru, illetve fiiggetlen kozségi polgar palyazhat az elél-
jaréi dllasokra, ha csak erkélesileg kizaré okok ellene fenn
nem forognak, szellemileg azonban a mindsités oly alacsony,
hogy még az irni, olvasni tudds sem szerepel a mindsités fol-
tételei kozott. Barmily elismeréssel viseltessiink is a jézan,
természetes ész sokszor meglepd nyilvanuldsai irant, még sem
fogadhatjuk el azt, mint a kezdetleges kozigazgatas helyes
ellatasara is sziikségelt alapismeretek potlojat. Ennek ered-
ménye azutan, hogy legtobb kozségekben az eldljarok esak név-
leg és mintegy a kozség onkormanyzatat kilséleg képviselve
vesznek részt a kozigazgatdsban, melynek oOsszes terhe az
azzal egybefiiggé sokoldalu feleldsséggel a kozségi el6ljarosag
egyetlen tagjara: a kozségi jegyzore nehezedik. Sok szd esik
mostansag ugy a tulterheltségrél, talan tobb is, mint & mennyi
a szorosan vett igazsaggal megegyeztetheté. Egy azonban bi-
zonyos, hogy a kozségi jegyzok tulterheltségérol nem is lehet
eleget beszélni, mivel a baj mar oly annyira nyilvanvald, hogy
gvors és hatékony orvosldst igényel. Mert a kozségi jegyzdk
ma a sok oldali munkaval szemben mint egy red vannak
utalva arra, hogy munkdjokban selejtezzenek, mi dltal lassan-
lagsan a legpontosabb jegyzok is bizonyos fokig foliiletesekké
valnak és mindinkabb megszokjak, hogy egyes munkakat,
mint kevésbbé fontosakat allandéan elhanyagoljanak. Es bar
tagadhatatlan, a mint azt a kozigazgatas egyszertsitésére ira-
nyitott szlikebb reform is igazolja, hogy kozigazgatdsunkban
ma tényleg sok a formasag és sok a haszonnélkiili sallang,
de elvégre egy jo tisztviselének nem lehetne mds kotelessége,
mint a munkat pontosan, lelkiismeretesen, azaz a fennallo
torvények és szabalyok értelmében teljesiteni, és sehogysem
védelmezhet egy oly kozigazgatas, mely egyrészt til sokat
kovetel kozegeitél, mig masrészt is ép ez okbol azok ellendr-
zésénél a «mellékkoriilményekre» is tekintettel kell lennie.
Ma a helyzet nalunk ép ez utébbinak felel meg; s alig van
oly kizségi jegyzonk, a ki a hivatalat foliilvizsgdlo felsébb
tisztviselé észrevételeire ne vdlaszolhatnd, még pedig legtobb
esetben teljes joggal, hogy a hatralék, a mulasztas azért van,
mivel pl. az adékivetés az utobbi hetekben egész munkéjat
igénybe vette. Természetes, hogy e tulterheltség visszaha-
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tasaként eld 4llo «foliiletességet» elsG sorban és leginkabb
azon munkakér érzi meg, melvnek ellenorzése egyrészt a leg-
kevésbbé szigory, s hol legtagabb masrészt a fogalom is, me-
lyet magunknak a jegyz6i mtkodésrél alkothatunk. Fz a
munkakér pedig a szorosan vett helyi igazgatas, illetve azzal
kapesolatosan a szellemi és erkolesi vezetés, mely a jegyzét
falujdban ex offé megilleti. Baré Eotvos Falu jeqyzdjében
mintaképét lelhetjiik meg a mai kor helyesen miik6dé és hi-
vatasa magaslatan allo kozségi jegyzdjének is, az emberséges
és illetékes czélok ma is ugyanazok, csak a kor tagult, mely-
ben a czélokért faradni és kiizdeni kell. Egy kozség helyes
vezetése ma kétségteleniil még tobb szakismeretet és erdt igé-
nyel, mint hatvan évvel ezelétt, de csak azon kozségi jegyzd
munkaja lesz valéban eredményteljes és aldasthozé, kiben a
tisza-réti jegyz6 humanismusa és proselitismusa él. Mert a
régi idék egyszerd, tudatlan és igénytelen falusi népét egy
mindinkabb fejléd6 értelmd nép valtotta fel, melynek vannak
felébresztett igényei, de mely ép azért kovetkezetes, allandé
¢és apailag komoly vezetést szitkségel. A népiskola csak alap-
jat veti meg a jovendé nemzedéknek, de az ott elhintett mag
apolast és gondossigot igényel, mert kiilonben konkoly lepi el
a gyenge vetéseket. A kozségi jegyzd, kinek egyrészrdl a nép
hajlamait és igényeit alaposan kell ismerni, masrészrél pedig
a kozségi kozigazgatds menetére a legkozvetlenebb befolyast
gyakorolja, leginkabb latszanék hivatottnak azon vezets és
nevel szerep betoltésére, mely az actaintézést6l menten a
fesztelen és lehetéen gyakori érintkezésben talalja leghatéko-
nyabb eszkizét.

Lesznek és vannak kozségi jegyzok, kik a hivatali tekin-
tély szempontjabdl kifogasoljak a szerintdk «tulsagos és karos
leereszkedéstr, de ezen kifogas csakis a jegyzdi allds tekin-
télyének félreismerésébdl eredhet, mert nézetiink szerint a
tekintély csak ott talalhato fol, hol a lakossag tobbségénél a
tisztelet bizalommal és szeretettel is parosult. A bizalmas és
kozvetlen érintkezésbdl esetleg €s kivételesen eredhetd «érint-
kezési formahibak» kétségtelentil sokkal kevésbbé vdlnak a
jegyzéi allasnak karara, mint az elzdrkozottsig, melyben a
magat «polgarnagynak» képzeld jegyz6 tekintélye teljes meg-
ovasdval él, mert e tekintély csakis a kiilsé formdkban, czim-
zésben és siivegelésben nyilvanul, de hajotérést szenved, mi-
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helyt a népszerti vezérférfia befolyasara lenne a kozség érde-
kében sziikség. A gyakorlati élet szamtalan példaja igazolja
ebbeli 4llitasunkat, s nem hiszszik, hogy helyes kozségi koz-
igazgatdasrol szélhassunk a nélkil, hogy elsé sorban is ne azon
kivaléan fontos hivatiskérre utaljunk, melynek betéltése nem
a jegyz0 penndjat, gépies munkajat, mint inkdbb egyénisége
legjavit, azaz ennek szabad és czéltudatos munkalkodasat
igényli. De vajon ki kovetelhetné az allami kozigazgatis és
az ezzel kapesolatos szimtalan nyilvantartas, jelentés és ki-
mutatas dltal teljesen igénybe vett jegyzotdl, hogy a kozség
népét vezesse; értelmét fejleszsze, hogy egyszdval teljesen
megfeleljen azon igényeknek, melyeket pedig egy jo jegyzdvel
szemben emelni sziikségesnek véliink? A mai allapotok visz-
szdssagan csak akként lehet segiteni, ha a jegyzét mindenek
el6tt visszaadjuk 6nmaganak, illetve a kozségnek, azaz ha tigy-
korébol kiveszsziik azon teenddket, melyeknek ellatasa amugy
is egy egész embert igényel, s melyek lényegok €és természe-
toknél fogva az allami kozigazgatasnak részesei. Utobbi évek-
ben és féleg az allami anyakionyvezetés révén a kormany nem
zarkozott el attél, hogy egyes nagyobb anyakonyvi keriiletek-
ben, kivételesen az alkalmazott anyakonyvvezeté segédjegyzé
fizetéséhez jaruljon.

E kivételnek azonban rendszerré kellene vilnia, mivel
csakugyan nem méltanyos, hogy a kozségek haztartdsa allan-
doan és fokozatosan terhelddjék az allami kozigazgatas érde-
kében a nélkiil, hogy ezért a kozségek az allam részérél ellen-
szolgaltatasban részesiiljenek. Poroszorszagban, Norvegidban
és utobb Ausztridban is messze mend kedvezmények azok,
melyek a kozségek részére az atvitt hataskor (Uebertragener
Wirkungskreis) czimen biztositattak, nalunk eddig ezen a té-
ren csak kivételes engedményrdl, joakaratu adomanyrdl lehet
sz6, pedig a mi kozségiink anyagi helyzete tavolrdl sem olyan
rézsas, hogy az allami kozterhek egy tekintélyes része a koz-
ségi koltségvetések keretében tovabbra is egy kénnyen elrejt-
hetd legyen. Tudvalevéen pedig alig van uj torvény, mely vagy
a dologi vagy a személyi kiadasok terén a kozségekre ujabb
terheket ne réna, a mi pedig a kozségi erdforrasokat illeti,
ugy bizony egyes, kedvezd helyzetben levé kozségeket nem
tekintve, ez eréforrasok a «misera plebs contribuens» sokszo-
rosan igénybe vett fillérei. Hogy pedig e teher sokkal kozvet-
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lenebb és sokkal érezhetébb, ha egy kozség szlik koltségvetésé-
nek keretében mozog, mint lenne akkor, ha fedezetét az allam
sokoldalu jovedelmi forrasaiban taldlhatna, oly tétel, mely,
ugy hiszsziik, bévebb magyardzatra senki el6tt sem szorul.
Kiilonben els§ sorban nem is pénziigyi szempontok azok, me-
lyek az dllam hozzajarulasat a kozségi kozigazgatas érdekében
allénak mutatjak. Azon 1000—1200 korona fizetésnél joval
nagyobb értéket képviselne a kozségekre nézve azon munka-
er$, melyet a munkakor megosztasa révén nyernének, viszont
az 4llam is megtalilnd a maga kozvetlen hasznat az tigyek
elintézésének nagyobb pontossagaban. Ma a kozségi jegyzdk
tulterheltsége még fokozdédik az adofizet§ kozségi lakossag
tulterheltsége altal, s bar a sziikséges segéderdknek alkalma-
zasa magaban véve nem képezne is nagy terhet, mégis koz-
tudomasu, hogy az irodai személyzet szaporitasa legtobb koz-
ségben csak bajosan és mindenkor csak nagy visszatetszéssel
eszkozolhetd. A kozségi Onkormdnyzat éltet szerve a kép-
viseld testiilet, részint fogalommal sem bir a mindegyre no-
vekedd kozigazgatisi kovetelményekrél, részint a koznépnél
szokdsos bizalmatlansagbdl eleve is kétséggel fogad minden
oly javaslatot, melynek szerinte egyediil nyilvanvalé czélzata
a téntanyald urak amugy is kényelmes életén konnyiteni.
E tartézkodé és minden teherszaporitastol idegenkedd fol-
fogas tampontot talal végiil a kozségi koltségvetésben, mely-
nek egyensulya legtobb kozségben 60—70 9, s6t helyenként
100 9% -nyi potado kivetését is igényli. Ily korilmények kozott
ki vonhatna kétségbe, hogy az allami segédjegyzék rendsze-
resitése, a kozségi kozigazgatasban nagy jelentdségti reformot
jelentene, melynek jelentéségét nem fogjak tagadhatni azok
sem, a kik pedig rendszerint a kozigazgatas reformja alatt jo-
val messzebb menébb valtozasokat siirgetnek. Ez utébbiak
kozé — mint nem legkevésbbé hivatottak - - magok a kozségi
jegyzdk is tartoznak, a kik az elmult évi orszagos iilésokbol
egy memorandumot dolgoztak ki, mely memorandum a mai
kozségi torvénynek gyokeres atalakitasaval foglalkozik.

Tavol all télink a memorandum komoly irdnyat két-
ségbe vonni és ezt nem teszsziikk akkor sem, a midén az abban
kifejezésre juto iranyelvekkel szemben a foltétleniil megdr-
zendd és fontartandé autonomiara utalunk, mint olyanra,
melylyel a memorandum tisztelt szerzéi, ugy latszik, nem a
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legjobb labon allanak. Résziinkrél legalabb és ez, ugy hisz-
sziik, a jegyzdi hivatasrol taplalt nézeteinkbél mar 6nként foly,
sohasem taldlndnk tidvosnek egy oly iranyu reformot, a mely
a tulajdonképeni kozségi élet kiforgatasaval a kozségi jegyzok
helyébe barmi néven miik6dé falusi dictatorokat iiltetne, kik
fiiggetleniil a kozonségtol és annak mindennemid ellendrzése
hijjan a kozséget a 520 szoros értelmében kormanyoznik, és
azon lrtigy alatt, hogy 6k az intelligens, nemzeti szempont
teljhatalma képvisel6i, a pseudo onkormanyzattal biré kozsé-
get sajat rendszerok szerint boldogitsak. Nem kételkediink a
memorandum szerzéi «bona fidesében», de viszont nem hisz-
sziik, hogy a leendé «polgarnagyokon» kiviil legyen még ma-
gyar politikus, a ki a kozségek gondnoksag ala helyezését bar-
mily irdnyban is szerencsés és idvos dolognak tartana. A koz-
ségi élet, helyesebben a kozségi Onkormanyzat nem itélhets
meg csupan kozigazgatdsi szempontbdl. Az onkormanyzat
mint a kozszabadsagnak egyik legfébb tényezdje a szabad pol-
garok koztevékenységének nemcsak tere, hanem egyuttal is-
kolaja is, s ezért egy szabadelvii allamban a nemzeti és tar-
sadalmi haladisnak egy nélkiilozhetetlen tényezéje. s sehol
sem nyilvandl az onkormanyzat szelleme oly kozvetlentl,
mint épen azon szikebb koziiletek boldogitasara és emelésére
kifejtett munkanal, melyek, mint a kozségek is, nem annyira
az altaldnos és tavolabb fekvo érdekek, hanem els6 sorban
a kozvetlen és kozelfekvs érzelmek révén a polgari munkara
emeléleg és serkentbleg hatnak. Kevesen lesznek azok, kik az
emberiség altalanos érdekeiért sikra szallanak és bizonyara
korlatolt lesz szama azoknak is, kik szolgalataikat egy orsza-
gos czélnak szentelik. De a sziil6fold vardzsa lehetetlen, hogy
hidegen hagyja azt, ki tarsadalmilag egyvaltalan fogékony, s
hogy a sztikebb, a legkedvesebb értelemben vett «haza» ne éb-
reszszen érdeklédést a polgarban, emlékei, szeretete és ragasz-
kodasa visszhangjaként. A kozségi onkorméanyzat aranylag
szik kerete ekként valik polgartarsaink legnagyvobb részére
a polgdri érziilet szilgjévé, fontartojava és fejlesztfjévé, a
minthogy a «kozség» lesz azon politikai koziilet is, mely altal
és melynek révén az egyszerli ember az allami 1étrél, és az
ezzel kapesolatos jogokrol és kotelességekrdl maganak fogal-
mat alkot. E szempontoktol vezérelve, mi az oénkormanyzat
leghivatottabb és egyuttal legtermészetesebb terét épen a
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kozségi életben keressiik és ezért nincs is olyan kilatasba he-
lyezett elony, melynek fejében Sréommel fogadnank a kiozségi
térvénynek egy oly iranyd reformjat, mely a kézponti hata-
lom tultengése mellett, el6bb vagy utobb s ha bevallott czél-
zataban nem is, de mindenesetre eredményeiben a kozségi on-
kormanyzat elsatnyulasara vezetne. Es nem tekintve az allami
segédjegyzéket, tovabba az egészségligy tervbe vett allamo-
sitasa esetén az orvosokat, az el6ljardsag tobbi tagjainak va-
lasztasat a kozségi képviselGtestiiletek részére fentartandénak
véljik. A kozségi jegvzOkre nézve kivételt alkotni és dket mint
kinevezett allami hivatalnokokat a kozségek folébe helyezni
indokoltnak nem latjuk, s a mennyiben a mai valasztasi
rendszer egy vagy mas tekintetbdl kifogds ald eshetik, ugy
szerintiink az orvoslas a valasztasok tisztasaganak leheté meg-
ovasaban, nem pedig a valasztasi rendszer eltorlésében, illetve
nagymérvii megszoritasaban keresend$. Mert ha vannak ese-
tek, a midén talan a valaszto kozonség, illetve a képviselet
tagjai a tisztatlan valasztasi eszkoézok irant sajnos mérvben
fogékonyaknak mutatkoznak, ugy viszont hany oly eset volt
méar széles e hazaban, a melynél kimutathato, hogy a vélasz-
tasok tisztasdga nem alulrél, hanem f6lilrél, nem alacsony,
de ugy nevezett «magasabb» politikai érdekbdl veszélyeztetett ?
Hisz a jog, torvény és igazsag kormanyzati elvének érvénye-
siilésére sehol sem volt oly égetd szilkség, mint az also foku
kozigazgatasnal, hol a politika és a kozigazgatas vadhazassaga
szamtalan esetben a jogtalansdg, torvénytelenség és igazsag-
talansag nemzGjévé 16n. Midén a politikai szempontok uralma
egyes megyékben még a kozségi bakterek alkalmazdsara is
kiterjedt, s a midén a véletleniil ellenzéki érzelmi kozség
megpuhitasdara egy ultra, jobb parti eléljarésdag becsempé-
szése nemzeti vivmanynak hirdettetett, s mint ilyen jutalomra
és elismeréssel vélt igényt is tarthatni, akkor ne esoddljuk,
hogy egyes kozségekben a vilasztasi eljaras mikéntje mind-
inkabb tavolodott az onkormanyzat tisztasagatol, f6ként pedig
tartozkodjunk attol, hogy a kozigazgatas reformjanak meg-
vitatasanal az esetleg nem kellemes tények el6tt elfogultan
szemet hunyjunk. Mert csak ugy lesz e reform iidvos és nem-
zeti fejlodésiink érdekében is kivdnatos, ha a fonnallo allapo-
tok kritikajat minden iranyban egyenlé targvilagossaggal gya-
koroljak. S a mint nagyon helyes lenne, ha a valasztasok tiszta-
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saga érdekébdl a kurial birdskodds torvényébdl atvétetnének
azon intézkedések, a melyek a tisztatlan valasztisi eszkozoket
a politikai erkéles nevében érzékeny és a bilinost megbélyegzd
biintetésekkel sujtjak, ugy viszont korlatozando volna a ha-
tésagi kozegek ma nagyon tagkortt joga, mely sok mindent
megtiir — értve e sok alatt a torvény «torvényes» kijatszasa-
nak lehetdségét is. I paradoxon ma csak nyelvészetileg az,
tényleg azonban a «valénak» képe. A torvény 77 §-a a birdi,
Jegyzbi, orvosi és allatorvosi dllasokra nézve a kijelolési jog
teljhatalmat a tisztujité szék elnokére, a fészolgabiréra ru-
hazza. A torvény alkotéi elGtt nyilvanvaloan azon czélzat
allott, hogy a kijelolés altal esetleg azoknak megvalasztasa
gatoltassék meg, a kik a nép félrevezetésével a teljesen érdem-
telentil birt bizalom alapjan akarnak vezeté szerephez jutni.
Nem hiszsziik azonban, hogy a térvény alkotéi a szakasznak
oly iranyu alkalmazédsat kivantak, mely nem a nyilvanvaléan
érdemtelenek kizarasara, hanem a nem szitkségképen legérde-
mesebbugy nevezett «kdzponti» jeloltek aterdszakolasdra, tehat
a valasztasi szabadsagnak tulajdonképeni confiscatigjara veze-
tett. Pedig hanyszor esett meg a kijelolés joganak oly iranyu
czélzatos gyakorlasa, mely nem a kozonség megdvandé érde-
két, hanem X. Y. népszeritlenségét segitette «meglepd» gy6-
zelemre ? Héanyszor esett meg példaul, hogy azon egyén, kit a
vidéki kozpont Z. kozségben jegyzének ohajtott, szerencsét-
lenségére ép Z. kozségben magyaran szolva a kutyanak sem
kellett. Persze, hogy a korlatolt folfogast kozségbeliek nem
értették meg a kozpont magasabb szempontjait és sehogy sem
akartik megérteni, hogy miért kell, hogy a kozpont embere
jegyzdjok legyen, a midén véletleniil van nekik egy oly jelolt-
jok, kit az egész kozség szeret és ki ellen mas kifogds nem is
emelhetd, mint épen csak az, hogy nem a kozpont jeldltje.
A kozség ez ellenkezése nem gatolta azonban meg Z. 1r jeldlt-
ségét, s6t gyozelmét sem, mivel a valasztast megelézdleg az
elnokold fészolgabird a kijelolést ugy ejtette meg, hogy egy-
szertien és minden indokolas nélkiil kihagyta abb6l a képvi-
seld testiilet bizalmét biré egyént, sét, ha Z. ur nagyon is el-
lenszenves, gondoskodott még arrél is, hogy a térvény rendel-
kezésel megtartasaval — mely kelld palyazo esetében a har-
mas kijelolést igényli — a masik két jelolt még Z. urnal is
népszertitlenebb legyen. Lehet, hogy a képviseld testiilet tul-
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nyomo tobbsége ily kortilmények kozott a valasztastol tartoz-
kodott, de mivel a térvény nem intézkedik arrél, hogy érvényes
valasztashoz hany vilaszto szavazata és jelenléte sziikséges,
egy szolgalatkész és mindig rendelkezésre dllo «éljen» utan, az
altalanosan népszertdtlen Z. urral megesett azon csoda, hogy
a kozség kozfolkialtassal megvalasztott jegyzdjévé lett. Tagad-
hatlan, hogy az utébbi évek korméanyzata méar sokban orvo-
solta e nyilvanvalé visszassdgokat és hogy a vidéken is mind-
inkabb tért hodit azon szigorian térvényes és jogos folfogas,
mely, ugy latszik, Széll Kalman kormanyanak sajatja. De a
jognak védelme nem tehetd fiiggivé egy kormdny helyes poli-
tik4jatol, hanem védelmét magaban az institutiokban, a torvé-
nyekben kell megtalalni. Bs mindaddig, a mig a kozségi vélasz-
tasokndl nem teremtiink biztositékokat az irant, hogy a va-
lasztasi eljardsban az dnkormanyzat szabadsaga nyilvanuljon,
mindaddig fonn fog allani a fonnebb épen nem tulsaggal ecse-
telt visszassag lehetdsége, és ezzel kapesolatosan a kozségi
onkormanyzatnak mai gyengesége is. Résziinkrél a biztosité-
kokat a kijel6lés joganak korlatozdsaban, illetve megosztdsa-
ban keressiik és ezért sziikségesnek hirdetjiik, hogy a térvény-
hatéséagi, illetve a rendezett tandcst varosi tisztujitasoknal
szokasos «kijellé valasztmanyok» a kozségeknél is meg-
honosittassanak. A kormanyzat f6ligyeleti elvének e valaszt-
manyok teljesen megfelelnek, a mennyiben az elnokon, kis
kozségekben tehat f6szolgabirén kivil a valasztmany két ki-
nevezett tagja, mint az elnok bizalmi férfia szerepel és az el-
nok donté szavazatat tekintve a valasztott tagokkal szemben
a tobbséget képviselik. s mégis a kijelolés joganak ily alaka
gyakorlasa lényegesen kiilonb6znék a mai rendszertdl mar az
altal is, mivel a kijel6lési jognak megosztisa egyuttal modot
és alkalmat szolgdltathat a netalan alaptalanul fonforgo
aggalyok és kételyek eloszlatasara, minél fogva maga a ki-
jelolés is a valasztok részérdl tobb bizalommal vagy legalabb
is kevesebb bizalmatlansaggal fog talalkozni. A mai kézségi
torvény kiilonben 51. §-aban mar érvényt szerez e collegialis
szervezetii forumnak, a midén a kozségi képviselok valasz-
tasanak els6foku elbirdlasat az altalunk jelzett moédon alko-
tott «igazolé valasztmanyra» bizza.

A torvénynek azon intézkedése, hogy a kijelolé hatosag
hatarozatait indokolni altalaban nem tartozik, tovabbra is
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fontartandod, de egyuttal biztositék lenne alkotandé arranézve,
hogy a kijelolésbél vald kizaras merd onkény targyat ne ké-
pezhesse. Kimondandé volna tehat, hogy felmertlt panasz
esetén a valasztast vezetd fészolgabird folottes hatésaga eldtt
egyes palydzok kizarasat indokolni tartozik, azon hozzatétellel,
hogy a kiilsnben kelléen mindsitett palydzoknak a kijelolés-
bél valé indokolatlan kihagyasa az illeté valasztisi elnokre
nézve fegyelmi vétséget képez.

A mi allott a vélasztasi eljarasra, ugyanaz 4ll dltalaban
a kozségi 6nkormanyzat tobbi részére vonatkozdlag is. Min-
deniitt ugyanis nem a foliigyeletnek és ellenérzésnek hianya,
mint inkdbb a tulajdonképeni énkormanyzatnak csak névle-
gessége az, mi az 1886. XXII. torvényezikk elemzésénél sze-
miinkbe 6tlik.

Bar a kozségek szellemi ereje kétségteleniil indokoltta
teszi, hogy a folottes hatosdgok ellendrzése reajok nézve talan
nagyobb mérvben is kiterjesztessék, mintsem az az onkor-
manyzat theoretikusai el6tt megengedhetdének latszanék, mind-
azonaltal azt hiszsziik, hogy a mai torvény e jobol kissé sokat
enged meg, s hogy a gyamkodas mai foka mellett egyaltalaban
kevés kilatas van arra, hogy a kozségekben a korményzati
képesség és az ennek betoltésére sziikséges 6nallosag valaha
megerdsodjék. Igy vegyiik csak a torvény 26. §-at. Miutan
mar a 24. §. a fels6bb jévahagyast igénylé hatarozatok hosszu
sorozatat tartalmazza, a torvény 26. §-a latszolag ugyan az
onkormanyzatot véds forméaban, jogot ad a torvényhatosagok-
nak, hogy a kozség beliigyeibe beleavatkozhatnak annyiszor,
a mennyiszer azt a kozigazgatds vagy a kozbiztonsdg érdekei
megkovetelik. Nagyon helyesen jegyzi meg e szakasznal a tor-
vénymagyarazd, hogy «e szakasz magaban foglalja a torvény-
hatésag gyamkodasanak szertelen kiterjesztését, mely teljesen
megsemmisitette a kozségi élet onallosagat a kizdrélag a koz-
séget érdekld beliigyek terén is. Pedig ha valahol respectalandé
az dnkormanyzat, ugy ép a kozséget kizarélagosan érdekls bel-
iigy terén volna az, mely mint ilyen a polgarok kormanyzati
képességének leghivatottabb fejlesztdje. Ls ha lehetnek kivé-
teles esetek, a melyek az autonomia tigykorébe a hivatalbol
valé beavatkozdst is indokoltté tehetik, ugy ez esetek pon-
tos és tételes folsorolast igényelnek és nem foglalhatnak helyt
oly tag értelmezésben, hogy tudniillik «valahanyszor azt a
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kozigazgatas vagy kozbiztonsag érdeke megkovetelin. Iz alta-
lanos definitio helyett, mely ily fogalmazasban «aliquid valet
aliquid non valet» jellegével bir, meghatdrozandok lennének
azon kivételes esetek, melyek kivételes és csak ilyetén megen-
gedett gyamkodast igényelnek.

II.

A kozségi életben lényeges és a polgarok érdekét legko-
zelebbrol érinté szerepet jatszik mindaz, mi a kozségnek, mint
erkolesi testiiletnek, anyagi helyzetével all kapcsolatban. Alta-
lanossaghan szolva csak helyeselni tudjuk ezért a korlato-
kat, a melyeket a torvény az anyagiak terén a kozségi on-
korméanyzat elé szab «nequid detrinenti respublica capiaty.
Ha valahol, igy a kézvagyon megérzése, fejlesztése, egy széval
az okszerl gazdalkodas érdekében van helye a fo6lsébb ellen-
érzésnek, mivel ennek hijin kétségtelentil sokszor megesnék,
hogy a képviseld testiilet akar a kell§ szakértelem hijan, akar
konnyelmiiségbdil, akar pedig egészségtelen befolyasolasoknak
engedve, a kozség anyagi érdekére nézve kiros hatarozatokat
hozna. Kozségeink jellemét illetéleg azt latjuk, hogy a kozsé-
gek rendszerint két osztalyba sorolhatok. Mig vannak ugyanis
egyes kozségek, hol a pénzmiiveletekben valé jaratlansag a
végletekig ovatossiagra és ezzel a marddisagra vezet, addig
viszont vannak olyan kozségeink is, melyek hiu és konnyelmi
emberek modjara a kolesénvett pénzt tehernek altalaban nem
tekintik, hanem nyakra-fére koltekeznek, befektetnek, a mi az
utin a hirtelen novekvé potaddészazalékban érzékenyen jut
kifejezésre.

Ez utobbi kozségek jol folfogott érdekében intézkedik
a torvény 110. és 112. §§-ai, melyeknek fontartasa az alap-
elvet illetdleg a jovében is kivanatosnak latszik ; a részleteket
illetéleg azonban nézetiink az, hogy a mai eljaras talan a kel-
leténél is lassubb €s nehézkesebb, féleg ha azon az els6 osz-

- talyba tartozé és szintén szdamos kozségre gondolunk, hol a

vérkeringés lassusdga amugy is az életképességnek hatranyara
szolgdl. De még a «gyamkoddér» védelem szempontjabédl is a
mai eljarast nem mindenben taldljuk szerencsésnek féleg, pe-
dig nem hatékonynak, mivel tekintve, hogy a mai szakasz az
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ellenzéknek mintegy «kibGjtolésétn teszi lehetdvé, igen sok
esetben a torzsvagyon terheldi erdfeszitéscket az utolso tlésre
tartjak fonn, mely tudvalevéleg mar a jelenlevék tobbségé-
vel mindenkor hatarozatképes. Ha tekintjiik tovabba, hogy
az els6 — a targysorozatra kitizé iiléstdl az utolsd ilésig
30430415 — tehat Gsszesen 75 nap telt el, ugy érthetd,
hogy az utolsé ilés napjaig az érdeklédés altalanosan mar
lelohadt, s azért nem ritka az eset, hogy az utolso iilésen ne-
bany éber képviseld atvigyen olyan hatarozatot is, mely egy
népes képviseleti iilésben tobbséget sohasem nyert volna,
czélszeriibbnek latszanék ennélfogva egyrészt a hataridok
megroviditése, mésrészt azonban a jelenlevék tobbségének
hatékonyabb kifejezése, mit egyforman lehetne elérni, ha a
kitiizés hatarnapja 30 nap helyett 15 lenne, viszont azon eset-
ben, ha ezen kitiizott iilésen a képviselok kell6 szdmban (az
Osszes képvisel6k altalanos tobbségében) nem jelentek volna
meg, az ujabb lés 5 nap mulva lenne egybehivando, mely
ilés tekintet nélkil a megjelentek szémara, mindazonaltal
mindenkor csak a megjelentek és a szavazasban részt vettek
altalanos tobbségével mondand ki a hatarozatot. E mod a
mig egy részrdl kellé biztositékot nyujtana arra nézve, hogy
otletszertien a kozség anyagi érdekeit érinté hatdrozat dtesusz-
tathato ne legyen, addig masrészrél elejét venné a mai huzds-
halasztasnak s ezzel az administratio altaldnos kellékeinek,
az egyszertségnek és gyorsasdgnak is inkabb megfelelne.

A kozségi haztartasnak egy masik nem kevésbbé fontos
és egyuttal rendezést igényld része a kizségi adozas kérdése.
E kérdést bizvast altaldnos természetiinek is nevezhetndk,
mivel mindinkabb fogy azon kozségek szama, hol a koltség-
vetési egyensuly a polgarok kilén megterheltetése nélkiil
fontarthato és biztosithaté lenne. Epen ezért sziikséges,
hogy e kérdést teljes elfogulatlansaggal és részrehajlatlan-
saggal biraljuk és eldontésénél ne a szerzett el§jogokra,
hanem a maganérdeken feliilemelkedé kozszempontokra te-
kintsiink.

- A teherviselés egyenlségének elve a mai kozségi tor-
vényben kivételekre taldl. A kozségi torvény 130. §-a a koz-
ségl teherviselés szempontjabol kedvezményes adofizetéket
ismer, kik a kozségi terhekhez esupan félteher viselési képes-
ségdk aranyaban tartoznak jarulni. Ez ugy nevezett csatolt
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puszték tulajdonosai, habar rendszerint a kozségben a leg-
nagyobb vagyont képviselik és annak eldnyeit ugy politikai,
mint tarsadalmi téren teljes mértékben élvezik is, a kozséget
illetéleg olyan helyzetben vannak, mintha birtokuk vagy
uradalmuk fele adémentességet élvezne.

Azon ellenérvet illetéleg, hogy e kedvezmény nem
kizdarolag a nagybirtokossdg érdekében all, mert hiszen részese
annak mindaz, ki egy hajdan 6nallé pusztai résznek birtokosa,
megjegyzésiink, hogy tényleg e kedvezmény messze tul-
nyomé részben a nagy és a legnagyobb birtokossig javara
esik, kik kozt keresenddk és talalhatok leginkabb még ma is
az egykori prediumok tulajdonosai. Az az aranylag csekély
szamu kisbirtokos, ki ez adozasi kedvezményt élvezi, nem
képes tehat valtoztatni azon a tényen, hogy a kedvezmény a
nagybirtokossag érdekében all, szintiigy azon sem, hogy maga
a kedvezmény annak idején az 1870. évi XVIIL torvényczikk
rendelkezéseinél fogva egyenesen a nagybirtokossag régi eld-

_ jogai tekintetbevételével nyert életet. Ugyanis az 1870. évi

XVIIL. térvényczikk, mely mint ilyen elészor intézkedik a
kozségek rendezésérdl, folallitotta azt az elvet, hogy minden
teriiletnek valamely kozség hatirdahoz kell — kiozigazgatasi-
lag — tartozni. Ez intézkedésével véget vetett a torvény az
6nallé pusztai létnek, mely kozségbiré helyett pusztabirét,
kozségi administratio helyett kizarolag uradalmi adminis-
tratiét ismert. Az intézkedés azonban anyagi vonatkozastél
sem volt ment, a mennyiben az 6nallé pusztak addig egy
kozséghez sem tartozvan, tulajdonosaik, illetve birtokosaik is
minden kozségi tehertél mentek voltak. E tényleges alla-
potokat az 1870-iki torvény alkotéi nem akartdk szem eldl
téveszteni, 8 hogy megkiilonboztessék az 6nallé — a térvény
szerint azonban kozigazgatasilag csatolando pusztakat a koz-
ségi hatarba tartozé egyélb teriiletektél -—— kimondottak,
hogy e csatoland6 pusztakra nézve azon kedvezmény biz-
tosittatik, hogy a kozség szoros értelemben vett kozigazgatasi
koltségei fedezésére kivetendd potadohoz esupan fél add
ardnyban tartoznak jarulni. Es tagadhatatlan az 1870-iki tor-
vény ez iranyu «legis ratiojar. Mert méar a félteher is a
kézvetlen multhoz képest uj terhet képezett, viszont a kozség,
melyhez az 6nallé puszta kizigazgatasilag esatlakozott a mér-
sékelt jarulékban is ujabb jévedelmi forrast lelt, mely a koz-



r/.

16 A kozigazgatds reformja.

igazgatas akkori viszonyait tekintve a puszta csatoldasaval
novekedd kozségi terheket nemcsak hogy fedezte, hanem leg-
tobb esetben jéval foliil is multa. Nem kell feledni tovabba,
hogy harminez év el6tt a kozségek szama, a meglevéknek pedig
terjedelme a mai allapotokhoz viszonyitva jéval csekélyebb
volt, gy hogy harminecz év el6tt foként az Alfoldon léteztek
még ,de facto’ pusztasigok annak utana is, hogy ,de iurea
pusztdk fogalma 6nallésagukban megsziintnek nyilvanittatott.
De vajon ki tagadhatna a harminez év behatasat, mely kiilo-
nos szembetiin egy oly allamban, mely mint a magyar, ez
idGalattafejldésének, a nemzeti megizmosodasanak éveit élte.
Mig egyrészt a hajdan 6ndllé pusztdk képe a lakossag szaporu-
lata és novekedd civilisatioja kiovetkeztében mindinkabb ve-
szend6be ment és pusztai esarddk, rozoga szélmalmok helyett
ma karesi templomtornyok a vandorut jelzéi, addig masrészt
rendkiviil moéd szaporodtak az igények is, melyek a kozségek
irant tamasztatnak, hogy megfeleljenek hivatasuknak mint a
polgariasult tarsadalmi élet alapjai.
A szaporodo és eréshodé nép fokrdl-fokra lepi el a
.hﬂjdan még puszta teriileteket, s ma nem igen iehet tébbé

L) \.d}h yuszta, hova ne hatna el egy kozség fejlodo élete. Es

; ha az 1870-diki torvényalkotas alkalmaval indokoltnak
"latszhatott is a régi jogok tekintetbevétele, ugy a jelenben
e viszonyok mar kétségtelentil nem allanak fonn tobbé.

Ezekts] vezérelve sziikségesnek és siirgdsnek kell jelez-
niink az 1886. évi XXII. torvényczikk 130. §-dnak oly iranyd
modositdsat, mely a tényleges dllapotok figyelembe vételé-
vel és az altalanos kozérdek szolgalatival a hajdan onalld,
ma azonban ugy egy harmincz éves gyakorlat, valamint a
kozvetlen érdekek altal valamely kozség teriiletéhez tartozd
pusztak, véglegesen a kozségi hatarba kebleztessenek, s ezzel
a kedvezményes adofizetés helyébe a kozségi adozds terén is
a teherviselés egyenléségének teljes érvény szereztessék.

De a mai rendszer hatranyai nem szoritkoznak csupan
az anyagiakra, hanem nyilvinulnak a kozségi onkormanyzat
altalanosiranyzatibanis.Nevezetesenapusztai birtokokkedvez-
ménye kivetkeztében igen sok kizségben a virilismus' intéz-
ménye nem tud tulajdonképeni czéljaiban érvényesiilni. Azoln
radicalis folfogassal szemben, mely a virilismus intézmépyet
elvileg mint az igazi jogegyenlSséggel ellenkezot tamadja, a
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virilismus hivei a gyakorlati eredményekre hivatkoznak,
melyek a mellett szélnak, hogy a virilismus el6foltételeként
szerepl6 nagyobb vagyon, kiilonosen a kozségekben egyszer-
smind a miiveltebb és ezért a vezetésre is leginkabb hivatott
polgari elemnek dllando befolydsat biztositja. E befolyas
azonban sziikségképen csak korlatoltan és feszélyezetten nyil-
vanulhatott, hol a virilistak t6bbsége mint pusztai birtokosok
a szegényebb sorsu kozségi lakosokkal szemben kedvezmé-
nyes adofizet6kként szerepelnek. S ha a kozségi torvény a
kozségi polgarsag alapjaul a direct hozzajarulast tekinti,
melylyel a polgar vagyondhoz mérten a koznek terhéhez jarul
és ezzel a kozségbeli tigyek irdnyitasara kozvetlen, avagy
kozvetett befolyast igényelhet, uigy csak természetes, hogy
e befolyds a gyakorlatban is csak ott lesz teljes, hol a
tehermegoszlas az egész vonalon a viszonylagos képességek-
kel aranyban alld. Fonnebb emlitettik mar, hogy kozsé-
geink koézt vannak szamosan olyanok, hol az 6vatossag tul-
zasa a tespedésnek és maradisagnak valik sziiléjévé, e koz-
ségekben tehat igen nagy szitkség van olyan félvildgosodot- '\

tabb és tekintélyes vezets elemre, mely befolyasa érvényp :

tesével az aggoddk folé emelkedni képes. Ha mar mf -
vezetd elem, melyet a virilistakban keresiink, egészben aN3g ’
a tObbségében is olyan elemekbdl all, a kik a kozségi fejlo
déssel novekedd kozterhekhez esak felezett ardnyban jarul-
nak, Ugy csak természetes, hogy e vezetl elem befolyisa
gvengébb lesz, mert els§ sorban masok zsebére koltekezni
nem egészen méltanyos és uri dolog. Es tovabb menve a ked-
vezményes és csak kozigazgatasilag csatolt puszta birtokosa
legtobb esetben csak félig-meddig fogja magat kozségi polgar-
nak tekinteni és korlatolt érdekeltsége kivetkeztében lehetéleg
tavol fogja magat tartani a kozség hazatdl és legfoljebb csak
tinnepélyes alkalmakkor fog képviseldi jogara gondolni, mint
az 6t alldsandl megilleté «ari» jogra. A midén congressuso-
kon longum et latum hallunk a nemzet érdekében fontar-
tandd, s6t mint ilyen még kilon védelmet is igényld birtokos
osztalyrol, ugy mi ezt készséggel elfogadjuk, de csupan azon
toltétel alatt, ha a birtokos osztaly vidéki vezeté kotelezett-
ségeinek minden iranyban és erejéhez mérten meg is felel.
Mig a régi foldestri korban a messzemend eléjogok, melyek-
kel ez osztdly birt, indokolhatok voltak részint az akkori (';aﬁ L

Budapesti Szemle. CVIT. kitet. 1901. 2
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viszonyokkal, részint azon kizardlagos kozszolgalatokkal,
melyek a megyei nemesség nemzetféntarto vallain nyugod-
tak, addig a modern allami alakulatban e jogosultsag forditott
iranyban nyilvanil, tudniillik a jogban, a kotelességek teljesi-
tésében a tobbiek el6tt és azok vezetGjeként valo eljardsban.
Nem a casindk fényes termeiben elért sikerek, hanem a vidéki
élet hasznos irdnyitdsdban kifejtett munka értéke adja meg
az el6kels tarsadalomnak és elsd sorban a valodi, diesé multy,
megyei nemességnek az alapot, melyen &llva és haladva a
nemszet rokonszenvére, sét egykor halajara is igényt tarthat.
Lz az alap azonban nem egyeztethetd Ossze idejét mult és
épen ezért tobb irdnyban karosan haté kedvezményekkel, mi
altal az 1886. évi XXII. torvényczikk 130. §-anak megfeleld
modositasa nemesak kizigazgatasi és pénziigyi, hanem nemzet-
tarsadalmi szemponthol is egyarant indokoltnak allithato.

1II.

Mielétt a kozségi kozigazgatastol bucsiut vennénk, ves-
siink még egy tekintetet a kozségi torvényben szabalyozott
fegyelmi eljarasra, mint olyanra, a mely a kozségi elljarckat
kozvetlentil, 6 altalok pedig az egész kozigazgatast is érdekli.
A dolog természetében rejlik és ezért bévebb magyarazatot
nem is igényel, hogy a mily mértékben van sziikség szigoru
fegyelemre a hanyag és kotelességmulasztd el6ljaro megszo-
ritdsdra, épen oly sziikséges, hogy e fegyelmi jog gyakorldsa
oly szabalyokhoz legyen kotve, melyek az el6ljarét a meg
nem érdemelt és meéltatlan meghurczolastol kelléen meg-
védelmezik.

Mert ott, hol egy el§ljaro tisztviseldi léte a folottes ha-

tosagok onkényének van kiszolgaltatva, hol a torvény egyes -

gzakaszainak «kell» értelmezésével a legartatlanabb el§ljare
is hivatalabol kiiildézhets, ott bizonyara hianyzik a tisat-
viselsi dllasnak azon biztositéka, mely nélkil ontudatos és

fiiggetlen tisztvisel6i kar seholsem alakulhat. Mar pedig a

sziikséges szolgdlati figgelem mellett is foltétlentl kivanatos,

hogy a tisztviseld, ha mindjart kozségi elsljaré is, egyéni sza- |’
badsagaban és onérzetében ne legyen inkabb korlatozva, mint- .

sem azt a felsébb hatésigok hivatali rendeletei irdnt foltét-

i\
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lentil koteles engedelmesség és tisztelet igénylik, mely fiig-
gelem tehdt sohasem terjedhet oly térre, hol nem a tisztvisels
(el6ljare) hivatali ténykedésérdl, hanem az egyéniség, a sza-
bad polgar meggy6z6désérdl lehet esupan szo.

Ha a mai fegyelmi eljarast elfogulatlan vizsgalatunk
targyava teszsziik s ennek alapjan ha vizsgaljuk, hogy vajon a
mai eljaras mellett kozségi eléljaréink védelme teljes, avagy
csak kielégité-e : ugy bajosan juthatunk mas kovetkeztetésre,
mint arra, hogy a fegyelmi eljaras a tisztvisel§ (eléljardk)
érdekében tobb tekintethen gyokeres mdédositasokat igényel.
Mert mar a koézségi térvény 99. §-dnak azon intézkedése,
hogy a fegyelmi eljaras egész folyaman két egybehangzo ha-
tarozat ellen ninecs felebbezésnek helye, az el6ljarékra nézve
a védelemnek teljes hianyat jelentheti mindeniitt, hol esetleg
az I és II. foku hatosdgok egyetértéleg egy vagy mas eléljard
elnvomasara torekednek. Annak, a ki kritikat gyakorol, nem
elég csupan concrét tényekre szoritkozni, hanem sziikséges,
hogy az egyes intézkedéseket azon «lehetéségek» alapjan is
birdlgassa, a melyek az intézkedésb(l szarmazhatnak. Igy
jelen esetben is; nem azt allitjuk, Nogy X. Y. kizségben az
altalunk jelzett sérelem csakugyan megtortént, hanem csupan
azt, hogy a torvény 99. §-a révén e sérelem tényleg meg-
torténhetett, mivel a lehetéség magaban a szakasz intézkedé-
sében rejlik. Avagy, ki hazdnk kizigazgatasat ismeri, kétségbe
fogja-e vonni, hogy lehetett s hogy lehet ez orszaghan olyan
szolgabiré és olyan alispan, a kik egy vagy mdas jegyzovel
nincsenek megelégedve s ezért az illeté jegvzd ellen egyérte-
lemmel a legnagyobb szigorral jarnak el, még pedig olyforman,
hogy az illeté jegyz6t allasatol rividesen (egyidejiileg a vizs-
galat elrendelésével) folfiiggesztik. Itt mar két egybehangzo
hatarozat, még a vizsgalat megejtése el6tt, az illeté jegyzét
nemecsak hogy megbélyegzi, de mintegy el6re meg is biinteti.
Sulyosbodik a helyzet azzal, hogy a folfiiggesztés bovebh
indokolast nem is igényel, mert a torvény 93. §-a a folfig-
gesztést mindannyiszor megengedi, ha azt a «f6lmeriilt koriil-
mények» indokoljak. Szerény nézetiink szerint az indokolas
ily neme kissé tag oly eljarasndl, a mely egyesek megélhets-
sét, hivatalos becsiiletét és j6 hirnevét oly kozvetleniil sujtja.
Es taldn nem tul messze mend ohaj az, a mely a «folmeriilt
korilmények» altalanos értelme helyett pontosabb korvona-

PAd
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lazasat igényli azon eshetéségnek, illetve vétkeknek és mu-
lasztdsoknak, melyek mint «f6lmeriilt» korilmények az eldl-
jaro folfiiggesztését tényleg sziikségessé tehetik. Mert bar ez
utébbi mod mellett is megeshetik, hogy az alapos gyanu alap-
jan folfiiggesztett eléljaré artatlansaga a késdbbi eljaras
folvaman kideriil, de legalabb korlatozva lesz a lehetdség,
mely a folfiiggesztés Damocles kardjat az el§ljardk feje folott
allandoan lebegteti. A jogvédelem szempontjdbol elengedhe-
telennek tartjuk tovabba, hogy a folfiiggesztést kimondo foru-
mokban valtozas eszkozoltessék oly iranyban, hogy az 1. fok-
ban a folfiiggesztést mindenkor az alispan mondja ki, a kinek
hatédrozata mint ilyen a kozigazgatasi bizottsaghoz legyen
folebbezheté. A mai eljarasban mindenesetre foltiing, hogy
mig a fészolgabird itélkezése az aranylag csekély foku otven
korona pénzbiintetésre van szoritva, addig a folfiggesztést
illet6leg a fészolgabiré mint 6nallé hatésag jar el és ezzel —-
tekintetbe véve kiilonosen a térvénynek egy alabb még érin-
tendé nagy fogyatékossdgat — az eldljaré biintetését tobb-
szorosen fokozhatja. Az el6ljarék folfiggesztése kiillonben is
oly jelentéségt korméanyzati cselekvény, melynek gyakorlasa
az alsobb fokd hatésagok mindennem? mellGzése, avagy
sérelme nélkil az alispanra ruhazhaté, ki mint a torvény-
hatésag elsé tisztviselGje, a kozigazgatas altaldnos menetéért
tulajdonképen felelds. Természetes, hogy a folfiiggesztés ki-
mondasa el6tt az alispin a jaras fejét, mint az eléljarok koz-
vetlen folottesét meg fogja hallgatni, illetve a foltiiggesztést
annak el6terjesztése alapjdn legtobb esetben eszkézolni is
fogja, de viszont az el6ljarok védelmére fog szolgalni, hogy a
folfiiggesztés kimondasa nem pillanatnyi benyomadsokon,
hanem a folottes hatésag mar megfontoltabb itéletén fog
alapulni, mely védelem csak fokozdédik azzal, hogy a feleb-
bezési forumban a kozonség fiiggetlen elemeinek részvétele
és befolyasa biztosittatik.

Mint fonnebb emlitettiik, a mai térvény egy nagy hidnya
kovetkeztében a folfiiggesztés az eldljarokra nézve még egy kii-
16n6s és mivel sem indokolt hatranynyal jar. Ugyanis a torvény
104. §-a a folfiiggesstett eldljaré illetményét rendszerint a
fizetésnek /s részében allapitja meg, mi altal a folfiiggesz-
tett eldljaro a legtobb esetben hetekig, sét néha hénapo-
kig is huzodé fegyelmi eljards alatt mar lényeges anyagi karo-
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soddst szenved. S ha ez anyagi kart a beigazolt stulyosabb
vétkesség esetén mint megérdemelt biintetést jogosultnak
tekinthetjiik, ugy foltétlentl igazsagtalannak kell talalnunk a
torvény 101. §-anak azon intézkedését, mely a nem hivatal-
vesztésre itélt el6ljard visszahelyezésérdl csak altalaban ren-
delkezik, a nélkill, hogy intézkednék a folfiiggesztés idGtar-
tama alatt visszatartott fizetési részlet kiutalasa irant, még
azon esetben sem, ha a folfiiggesztett el6ljaré a vétkesség
vadja aldl utébb félmentetett.

A torvénynek ez intézkedése, vagy jobban mondva
hianya kétségteleniil nagy mérvi igazsdgtalansdg, mivel
ekként az artatlanul folfliggesztett eléljaro tulajdonképen
Liintetést szenved egy oly vétségért, mely terhére megallapit-
haté nem volt.

Az elbadottak, ugy hiszszik, kell6képen megvilagitjak a
mai fegyelmi eljaras hianyat, a mely kovetkezményeiben az
eldljarck szolgalati viszonydt oly mérvben tidmadja meg, hogy
a t0rvény e részének gyokeres reformja a kozszolgalat érde-
kében ma mar elengedhetetlennek latszik. Nézetiink szerint a
kozségi kozigazgatas reformja sohasem fogja szem eldl
téveszthetni, hogy a polgarok oOnkormanyzatanak legalkal-
masabb tere a kozség, s ezért a reform nem is irdnyulhat
helyesen az 6nkormanyzat ellen, mely ott a kozségi életben
a kozérziiletnek el6készitbje és fejlesztdje, a polgari koztevé-
kenykedésnek pedig természetszerti megnyilvanulasa. Es bir-
latunk targyava téve a mai kozségi torvényt, nem az énkor-
manyzat tiltengése, hanem ellenkezbleg annak sok tekintet-
ben tulzott korldatozdasa volt az, mi biralatunkat kihivta.
A kozségi élet vezet6jét, a kozségi jegyzdt nem taldltuk az
Onkormanyzat f6lébe helyezendonek, hanem hivatali teenddi-
nek csokkentésével az onkormanyzatnak visszaadni ipar-
kodtunk. A hierarchia ujabb kibGvitése helyett mi a falu jegyzd-
jének czélzatdban eszményi, eszkdzeiben azonban nagyon is
gyakorlati hivatasara utaltunk, 6hajtva, hogy a jegyzé falu-
Janak nagy polgara legyen, ne pedig csupan polgirnagyja.
De utaltunk egyuttal azon nagy nemzeti és tarsadalmi kote-
lességekre is, melyek a kozség minden lakéjat bar egyariant
érdeklik, de fokozott mértékben igénylik azok munk4jat, a kik
a kozségben szellemi és anyagi erejoknél fogva az erdt, a
virilismust képviselik; és ennek révén siirgettiik a kedvez-
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ményes kozségi adozasnak miel6bbi eltorlését. Végiil kifejezést
adtunk abbeli meggyézédéseinknek, hogy a helyes kozigaz-
gatas jo szolgalati pragmatikat igényel s exzel kapesolatosan
reamutatunk a mai fegyelmi eljarasban rejlé tobb rendbeli
fogyatkozasra.

IV,

A kozségi torvény keretén belill, mint a kis- és nagy-
kozségek mellett harmadik kozségi alakulat nyer szabalyo-
zast a rendezett tandcscsal biré varosok kozigazgatisa. Mai
kozigazgatasi rendszeriink ugyanis a varosokra nézve nem
ismer egy egységes varosi torvényt, hanem a varosok koz-
igazgatasit a szerint, a mint torvényhatosagi joggal avagy
csak rendezett tanacscsal vannak felruhazva a térvényhato-
sagokrél, illetve a kozségekrdl szolé torvény rendelkezései
ala utalja. E rendszer magyarazatat hazénk sajitos viszonyai-
ban talalja, melyek a varosi elem megerdsodésére és fejlsdé-
sére kedvezdk &ltalaban nem voltak. Hisz koztudomasu,
hogy kiilonosen az Alf6ldon talalhaték helységek, melyek
lélekszama a husz-harminczezret is meghaladja, a nélkil,
hogy e helyeken a szoros értelemben vett varosi élettel, a
vagyonnak eléfoltételeivel talalkoznank. E varosok hatdra sok
ezer holdra terjed ki és a varosi lakossidg egy nagy része a
tanyakon lakik és csak elvétve vetddik haza a varosba, épen
ezért a varosi jellege mar a lakossig életmoédja és szokdsai
kovetkeztében sem tud kifejezésre jutni.

Ha tehat a mai torvény a rendezett tanacsu varosokat
tulajdonképen a kozségek Lozé sorolja, ugy a torvény ez
intézkedése kifogas targyat nem teheti, mivel a szabadabb
és tagabb énkorményzatot igénylé véarosi igazgatas a rende-
zett tanacsu varosok legtobbikében megvaldsithaté ugy sem
lenne. Az altalanos kozigazgatasi reform ugyan kétségteleniil
foglalkozni fog a varosi torvény megalkotasaval is, mely tor-
vény helyesen kiterjesztendé lesz, mindazon ma torvényhato-
sagi joggal avagy csak rendezett tanacscsal folruhazott varo-
.sokra, melyek a vdrosi igazgatas kellékeinek megfelelnek,
mindazonaltal a rendezett tandcsu varosok kozt lesznek sza-
mosan, melyeknek a varosi torvény ala soroldsa kivihetd nem
lesz, s mely «varosi» kozségek tovabbra is mint a kozségi
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alakulatok egyik kiilonleges valfaja fognak szerepelni. A mi-
dén tehat a kozségi torvényt a rendezett tandcsu vérosokra
illetéleg vizsgaljuk, ugy teszsziik azt azon varosok szempont-
jabol, melyek egy magasabb foku kozigazgatasi alakulat be-
toltésére a belathaté joviben sem latszanak hivatottaknak.
Ha egy elfogulatlan szemlél$ az Alf6ld egy nagy rendezett
tandcst varosdnak kozigazgatdsat figyelemmel kiséri, ugy
lehetetlen, miszerint rovid idén belil ne a rendszertelenség
benyomasat nyerje, mely a varos «rendezettnek» nevezett
tandcsatol kezdve athatja gy a képviselet, mint a szamtalan
nevd és hataskord bizottsag és albizottsag miikodését is. (1Ijgy
vagyunk autonomiankkal, mint a gyerek, a ki késsel jatszik,
¢s ezért a gondos sziild jol teszi, ha a kést (tudniillik a varosi
autonomiat) elveszi t6link, nehogy a gyerek, mikorra ember
lesz, félszemi legyeny. lly médon érvelt a maga jozan és ter-
mészetes eszével X. varos képvisel6je, a midén a varosi
autonomia helyett az egyszeriibb nagykozségi jelleg vissza-
allitasat siirgette. S ha kétségteleniil volt is némi tulzas a derék
és aggdd6 polgar folfogasaban, mindazonaltal jellemzék a
szavak oly egyén szajaban, ki a varosi kozigazgatas ellatésa-
ban mint képviseld és tanacsos egyarant részes. A mai rend-
szertelenség oka utdn kutatva az elfogulatlan szemléls, azt
fogja tovabba taldlni, hogy ez ok nem az autonomia korének
tulsagos kiterjedésében, hanem az autonomia ellatasara hiva-
tott szervek tultengésében rejlik. Nevezetesen és els6 sorban
a képviselG-testillet az, a mely mai terjedelmében és alakja-
ban a higgadt munkara, az autonomia tdvos gyakorlasara
képtelen. A mai térvény szerint a nagy rendezett tanacsu
varosok képviselete 200 tagbol all. Fele részben virilisekbél, kik
kozt az adobeszamitds kedvezménye.kovetkeztében az értelmi-
ség képviseldi is helyt foglalnak, fele részben pedig a kézénség
altal valasztottakbol. A nagy foldmivelé varosokban mi sem
természetesebb, hogy ugy a virilisek, mint a valasztottak
kozott is tulnyomé szdmban szerepelnek azok, kik a foldmives
osztdlyhoz tartoznak, mely tudvalevéen egyéb derék és kivalé
tulajdonsagai mellett nem kis mértékben conservativ, azaz az
ujitasoktd] idegenkedd. Ez izmos és az életviszonyok azonos-
saga kovetkeztében szorosan egybetart6 tobbséggel szemben
talalhato az ugynevezett kaputos-oszialy, mint kisebbség, mely-
hez az eléljarésag diplomas elemei is tartoznak. E kisebb-
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ség az, mely a falunak, a nagvkozségnek a varosi jelleg lat-
szatat kolcsonz1 a képvisels- festulctbeu a haladas jelszavait
hirdeti és kiizd annak érdekében. Amde minden torekvésében
szembe talalja magat az ellenzGk attérhetlen és érveléssel is
bevehetetlen phalanxval, gy hogy érvényesiilésérsl altalaban
le kellene mondania, ha nem jutna eszébe a kézmondds, mely
szerint «voces non numerantur, sed ponderantur». Nagyobb,
helyesebben szélesebb kord és iskolazottabl értelme folhasz-
nalasaval a kisebbség modot keres és nem egy izben talal is
terveinek keresztiilvitelére, csakhogy a mennyiben ez a t6bb-
ség kijatszasaval jar, ugy ennek nyomdn rendszerint a tobb-
ség bizalmatlankoddsa és gyanakvasa fakadnak. Ehhez jarul
mint altalaban tapasztalhaté baj a rendezett tanacsu varosok
tisztviselinek és eldljaréinak rossz anyagi és hivatali hely-
zete, mely eredményezi, hogy a tisztviseldi dllasok jobb palya-
z6k hijaban sok esetben nem megfelel§ erékkel toltetnek be.
Az ilyen viszonyok kozott nem csodalhatd, hogy a képviselet
vezetése annak keriil kezébe, ki az elégedetlenek élére allva
mindeniitt és mindenben csak az ellenszenvek fokozésara,
és a személyesked$ harczok folkeltésére torekszik. Az auto-
nomia élteté szervébgl aldatlan viszalyok kicsinyes eszkoze
lesz, mely visszaélve a torvény altal rea ruhazott jogkorrel, a
jogot nem egy esetben egyenes jogtalansagra és méltany-
talansagra haszndlja. Tudvalev@en a torvény fegyelmi hato-
saggal ruhazza fol a varosi képviseleteket, a mennyiben a
varmegyei képviselGtestiiletek jogositottak az eléljarék ellen
nemesak fegyelmi eljarast elrendelni, hanem jogositottak az
eléljarokat allasaikiol fol is fliggeszteni. A ki azt allitana,
hogy az 6nkorméanyzat e Lkétségtelen joga a rendezett ta-
nacst varosok kozigazgatasaban zavart és fonnakadast meg
nem okozott, az lehet a kozigazgatdsi jognak elsé rendd
theoretikusa, de «eleven» rendezett tandcst varost még aligha
latott. Mert kiilléonben tudomassal kellene birni arrdl is, hogy
vannak oly varosi tisztvisel6k, kik ellen a fegyelmi eljards és
folfiiggesztés lépten-nyomon és minden egyéb indok hijan
épen csak azért mondatnak ki, mivel a képviselok tobbségeé-
nek ellenszenvesek. Az «ilyen» eljaras azutan a f6lsébb be-
avatkozas altal sem orvosolhaté alaposan, mivel a képviseld-
testiilet rosszil értelmezett autonomiaja tudatiban a meg-
kezdett ton tovabb halad és tevékenykedésével nem eld-
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nyére, de egyenes hatranyara valik a kozonség igaz érdekei-
nek. A varosi kozigazgatas reformjanal azért elsé sorban is
arra kellene torekedni, hogy az autonomia életképes és ren-
deltetésoknek megfelelé szervekkel lattassék el, mi viszont
foltétlentil megkdoveteli, hogy a képvisel6k szama —'a mai
allapothoz képest — tetemesen csokkentessék. Egy kétszaz
tagu s még ehhez tulnyomo részében az értelmiség alacsonyabb
fokan allo képviselkbél alkotott képviselGtestiilet arra soha-
sem lesz alkalmas, hogy egy varos kozigazgatasat érdekls
tigyek folott higgadt és targyilagos birdlatot mondjon, hogy
elfogulatlaniil hatarozzon ott, hol egyesek érdekeivel szemben
a kozszempontoknak kell donteniok, és nem az autonom jogok
korlatozasat jelenti, ha azok védelme érdekében a jogok gya-
korlasat oly korlatok kozé szoritjuk, mely korldtozasok nél-
kiil e jogok nagy becse a munka eredménytelenségében ve-
szendébe megy, ellenkezileg az autonom jogok tagitasa a
rendezett tanacsu varosokban a jovében is csak ugy képzel-
hetd, ha a polgarokban a kiztevékenykedés komolysiga és az
ezzel jaro felelsség irant a fogékonysag helyes intézkedések
altal folkeltetik.

A rendezett tanacsu varosok kozigazgatasa az autonomia
sérelme nélkiil azonban csak \igy rendezhet6 ha a tagjaiban
munkaképesség mérvéig redukalt képviseldtestillet a torvény
altal megjel6lt hivatasanak, azaz az onkormdnyzal joga gva-
korlasanak tényleg meg is felel. Ennek elérése, illetve bizto-
sitdsa a reformot két iranyban igényli. Igényli elészor abban,
hogy a képviseldtestiilet munkakérébdl kivonassék az, a mi a
Jelenben is a személyeskedés egyik kutforrasanak bizonyult, a
nélkill, hogy a kozigazgatas javat barmily iranyban elémoz-
ditotta volna, nevezetesen a fegyelmi hatosiag a tisztviselok
folott. Valamint a kozségi el§ljardkat illetdleg is reautaltunk
a védelemre, melyre az eléljarék a fegyelmi eljaras ma lehet-
séges Onkényével szemben szorulnak, ugy a varosi eldljarok
szolgalati és hivatali viszonyai szempontjabdl is nélkiilozhetet-
lennek tartjuk, hogy ez eldljarok jogos érdeke és jo hirneve a
képviselStestiilet mai szabadsagaval szemben a jovében tobb
védelemre talaljon. Es bar elismerjilk annak jogosultsagit,
hogy a képviseldtestiilet sajat tisztviseldit ellenérizhesse, s6t
6ket mulasztasok esetén kérdére is vonhassa, mindazonaltal
a képviselotestillet altal ma e téren gyakorolt jogot hataro-
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zottan tulzottnak tartjuk. Adassék meg a képviselétestiiletnek
a jog, hogy az egyes eléljardk ellen folmeriilt panaszokat tér-
gyalhassa, s hogy ennek kapesan az I. foku fegyelmi hatésag-
hoz (alispan, polgdrmester) inditvinyt tehessen, — de e fél-
tigyeleti jog sohase lépjen olyan térre, hol kellé indicium
hianyaban a preiudiciumnak valik sérelmes eszkozévé.

De arra, hogy a képviselétestiilet hivatisanak meg is
felelhessen, nem kevésbbé sziikséges, hogy a képviselStestiilet
tevékenykedését a tulzott mérvi felsébb gydmkodastol meg-
ovjuk, mivel nagyrészt az ellenkezé rendszernek eredménye
azon foliiletesség, mely a képviselitestiiletek miikodését hely-
lyel-kézzel jellemzi. Ott, hol hianyzik a felel§sség érzete, ott
hidba keressiik a kotelességtudast is, szintigy ott hol a fel-
_86bb hatésdgok beleavatkozdsa az elhatarozas szabadsagat
csaknem kizarja, ott a hatirozatok jelentdsége is mindinkabb
hattérbe szorul. Az 6nkormanyzat terén szabadabb munkakor
biztositasa, de ennek iidvos betoltésére miikodésokben korla-
toltabb szervek azon irdnyelvek, melyek kozségi jellegl va-
rosaink kozigazgatasi reformjanal elsé sorban tekintetet érde-
melnek.

V.

Midén Széll Kalman beliigyminister az 1900-dik év vé-
gével folhivta a torvényhatosagokat, hogy a kiézigazgatasi
eljardas leheté egyszerlsitése irant javaslatokat tegyenek,
a beliigyminister ezzel mintegy megjelolte az iranyt is,
melyben a kozigazgatis helyes reformjanak fokozatosan ha-
ladnia kell. Mert nem keriilhette el a minister éles szemét az
a sok folosleges irodai munka, melylyel a kozigazgatds ma az
egész vonalon tul van terhelve s minek karos hatasa nemesak
az eljaras lassusdgaban, de abban is visszatikrozédik, hogy a
tulsagos irodai munka az érdemlegesen intézkedd tevékeny-
kedést mindinkdabb hattérbe szoritja. A mai rendszer a maga
sok jelentésével, nyilvantartasival, statisztikajaval lekotl a
kozigazgatas munkaerejét, s egészen nevetséges, hogy egy egy-
szerii kozigazgatasi intézkedés, melynek haszna épen a koz-
vetlen és gyors eljarasban rejlik, mennyi papirt és tintdt
emészt, mielGtt a végrehajtasra keriil a sor.

A torvényjavaslat, mely a kozigazgatasi eljaras egyszert-
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sitését targyalja, minden bizonynyal nagy javulast jelent a
mai allapotokhoz képest, és résziinkrél nem kételkediink
abban sem, hogy varmegyei kozigazgatdsunk szabadabb kezet
nyerve, mihamarabb azt is be fogja bizonyitani, hogy a koz-
igazgatasi eljaras sokszor elpanaszolt és bevadolt lassusaga-
nak nem mindenben a varmegye volt az oka, hanem, hogy
nem kis része volt ebben az eljards nehézkességének is, —
mely tevékenykedésére sziikségképen bénitélag hatott. Ezzel
azonban tavolrél sem akarjuk azt mondani, mintha az «elja-
ras egyszerlsitésérélr sz0lo torvényjavaslat az Osszes tenni
és orvosolni valokat mar kimeritette volna, ellenkezéleg a
javaslatban csak kezdetét latjuk a fokozatos javitdsnak, me-
lyet kozigazgatasunk sok tekintetben igényel. Hangstlyozni
kivanjuk azonban a javitds szét azon irdnyzattal szemben,
mely a kozigazgatas reformja alatt az 6sszes régi intézmények
sutba dobasdat hirdeti, hogy a torténelmi alapon folépiilt
kozigazgatisi rendszertink helyett a kiilfoldi elméletek és
tanok sziilottét meghonositsa. E doetriniir folfogassal szemben
kétszeresen bolesnek kell taldlnunk azon gyakorlati iranyt,
melyet Széll Kalman kovet akkor, a midén a régi, kedves és
kegyeletes emlékdi hajlékot a lakok modern igényeihez merten
olyforméan torekszik atalakitani, hogy a lakdk az ujitott haj-
Iékban is a régi megszokottsagot foltalalhassak. Mert konnyi
az elvont gondolkodasd tudosnak és a gyakorlati élettdl tavol
all irénak példaul a franczia centralisatio elényei folott el-
mélkedni és annak folényét rendszeriink elavultsagaval szem-
ben vitatni, de ki ismeretével bir a vidéki — vagy nevez-
ziik megyei — életnek, az be fogja ismerni, hogy a megyének
mint sziikebb hazanak, varazsa a nemzet tudatiban ma is
tfoltalalhato.

Mert barmily altalanos legyen is a nagy haza iranti ra-
gaszkodas, a megye szik keretén belill ez alapérzelemhez az
«otthon» tudata i3 vegyil, mely nem gyengiti, ellenkezdleg
erésiti amazt, mert hisz megyéjében és megyéje altal tanulja
meg ma is legtobb magyar hazajat és a kozérdeket szolgalni.
Hogy a varmegye a jovében csupan kozigazgatasi fogalom
legyen, ennek ellentmond, ezt megdonti egy nagy mult eltoril-
hetetlen emléke, mely a kegyeletes hagyoméany alakjaban egy-
uttal a jelennek élteté szellemét képezi. s ha az actik sablo-
nos elintézésére, ha sablonos tisztvisel6k élettelen munkajara



98 A kozigazgatds veformja.

a sakktablaszerd beosztas igen czélszertinek latszhatik is, ugy
az élethdl meritett és épen ezaltal az életet szolgalé kozigaz-
gatds érdeke egyenesen megkoveteli, hogy a kozigazgatis
alakja a nemzeti kozszellemnek megfelels legyen.

A nemgzeti kozszellemet pedig nem lehet a doktrinik
szerint megmésitani, -~ hanem el kell fogadni gy, a mint
torténelmi fejlédésében eldttiink all. Ilyen torténelmi alapon
kifejlodott sajatossiga a magyar kozszellemnek a helyhato-
sagi particularismus, mely azonban sohasem terjedt odaig,
hogy a nemzethen az osszetartis érzetét elnyomta volna. Es
ha alkotmanyunk nagy reformja a politikai élet stulypontjat a
megyei particularismusbél a nemzet egységét kifejezd nép-
képviseletbe helyezte is at, jorészt megsziintetvén ezzel a
megyék elsérendd politikai jelent§ségét, ugy optikai esalédas
lenne ezért azt hinni, hogy az 1848, évi atalakulas egyszers-
mind a megyei élet megsziinését is jelentette. A kor haladasa-
val, bar moédositott alakban, tényleg ma is fénnall és foltalal-
hato a nagymeérvii killonbség egyes megyék tarsadalmi és cul-
turalis, nemkiilonben kozigazgatisi és kozgazdasagi viszonyal
kozott, mely viszonyok kiilonbozdsége kiilonboz6 érdekeknek,
tolfogasoknak és torekvéseknek valik alapjavd, s mint ilyen
a megyel élet tarsadalmi jelentéségét csorbitatlanul fontartja.
Epen azért az a szolgalati rendszer, melyben tébben, a modern
kozigazgatds egyik szitkséges kovetelményét latjak, s mely a
helyi érdekkoroktdl fiiggetlenitett tisztviselot a szabad dthe-
lyezés és el8léptetéssel ohajtja a kiozszolgdlatnak megnyerni,
hazdnkban gyakorlatilag joforman kivihetetlennek latszik.
Mert példaul az agrarsocialis kérdésektol athatott Alfold epen
oly mértékben terra incognita a folvidéki avagy erdélyi tiszt-
viselének, a mily mértékben viszont a magyar vidékek tiszt-
viseléi a nemzetiségi politika helyi ellatdsaban jaratlanok és
tapasztalatlanok lennének. E {6 killonbségek mellett szamta-
lan még azon megyék szerint valtakozo, specialis iigyek szima
is, melyek helyes elintézése a tisztviselé részérol alapos helyi
ismereteket, azaz huzamosabb helyi gyakorlatot igényel. E pon-
ton taldn helyén valénak latszik, hogy néhany széval foglal-
kozzunk a tisztviselokkel, illetve azon kotelességekkel, melyek
folismerésétsl és teljesitésétol fiigg elsé sorban, hogy vajon a
tisztvisel§ hivatdsa magaslatan all-e vagy sem ? Hogy melyek
egy jo tisztviselé kotelességei, erre mindenekeldtt negativ va-
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laszt adunk, azaz hogy nem csupén azok, a melyek a szoros
értelemben vett kizigazgatassal kapesolatosak. Mert a tiszt-
vigeld bar hivatalos miikodésében felsébb rendeleteket hajt
végre, egyuttal azonban e mikodésével ujabb viszonyokkal,
kielégitésre varo igényekkel és orvoslandé bajokkal ismerke-
dik meg, ugy hogy elmondhatjuk, miszerint sohasem fog hiva-
tdsa magaslatan allani azon tisztviseld, ki kizardlag csak
actaszertiien dolgozik. A parlament harczai kdzepett megszii-
letett torvények a jo kozigazgatasi tisztviselé kezében valnak
életerésekké, s mig e torvények eredetoket illetéleg sokszor a
partpolitika kifolyasaként tekintheték, addig a méltanyos és
igazsagos administratié kotelessége lesz oda torekedni, hogy
a torvények az altalanos, kozczélnak minden tekintetben
megfeleljenek. S bar a politikat a kozigazgatasbdl altala-
ban kikiisz6b6lni ohajtjuk, még partpolitikai szempontbél is
azon tisztvisel6 fog legnagyobb eredményeket félmutathatni,
ki a torvények lelkiismeretes végrehajtasaval az idvosnek
bizonyult torvények vévén szerez a torvény alkotoinak elisme-
rést és bizalmat. De nem szabad a jo megyei tisztvisel6nek
arrél sem megfeledkezni, hogy a lakossag egy nagy része mos-
toha eletviszonyok kozepette allandéan az elégedetlenség sok-
szor karos befolyasanak van kitéve, s hogy épen ezért a jo
atya gondossagaval tartozik azok érdekeit is szolgalni, kik bar
gyengék ahhoz, hogy egyenként akar mint valaszték, akar
mint az onkormanyzat részesei érvényesiiljenek, de kik egyiitt-
véve egy nagy és erds osztalyt alkotnak, mely mint ilyen ér-
vényesiilésre torekszik. Azért ma mar elengedhetetleniil sziik-
séges, hogy a tisztvisel6 miikodése socialis értékd és jellegli
1s legven, s hogy a multak kivaltsigai helyett a tdrsadalmi
jogegyenldség végre valahara kozigazgatasunkban is teljes
diadalra jusson. Vannak, kik épen e szempontbdl tdmadjak a
valasztasi rendszert, mely szerinték ma is Eotvos Falu jeqiyz6-
jében oly mesterileg ecsetelt allapotokra emlékeztet, s mint
ilyen kizérja azt, hogy a szolgabiré a befolydsos virilis és a
szegény zsellér kozott partatlan biro legyen.

Ha e folfogas helyes, ha e vad valé lenne, akkor a va-
lasztasi rendszer fontartasa érdekében kar volna csak egyet-
len szot is ejteni. Azonban a tényleges viszonyok ellenmon-
danak a kép sotét szinezésének. Csak redutalunk az alf6ldi
varmegyék példajara, melyek épen a kozelmultban tanu-
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bizonysagot tettek arrél, hogy nagymérvii tarsadalmi ellen-
tétek eloszlathaték voltak, bolesen alkotott és j6l végrehajtott
torvényekkel. De igazsagtalanok volnank maga a megyei
tarsadalom irant is, ha a tisztultabb f6lfogast t6le megtagad-
nék, ha kétségbe vonnank a tényt, hogy az emberiesen érzé
és partatlanul eljaro tisztvisel6 ma legf6bb tdémaszat épen az
el6keld osztalyok tdmogatdsaban és bizalmaban taldlja. Egyes
kivételek és a maradi szellemek egyes gyenge szarnyprobal-
gatdsai eltorpiilnek és hatas nélkiil maradnak ott, a hol a koz-
vélemény mar atalakultnak mondhaté. A kozigazgatdsi elja-
ras egyszerlsitése a tisztvisel§ socialis és népvezetdi hivatasa
szempontjabol kiilonoésen nagyjelentéségii reformnak latszik,
8 reméljik is, hogy elsé sorban jarasi tisztviseléink az egy-
szertisitésben nem a munka kevesbitését, hanem csupan annak
helyesebb értékesitését fogjak latni, azaz hogy az irodatél
elnyert orakat a kozvetlen és szébeli kozigazgatas elényeiben
a koznek hatvanyozva fogjak visszatériteni. Egy jaras helyes
vezetése csak ugy képzelhets, ha az illeté tisztviseld a jaras
minden kozségét teljesen, mondhatni minden egyes lakéjaban
ismeri, ha tajékozva van minden kozség tarsadalmi, culturalis
és gazdasagi viszonyal felol, egy szdval, ha helyi ismeretei
altal keépesittetik a Lozségek anyagi és erkolesi fejlodését
elémozditani. Epen azért nem taldljuk helyesnek a mai rend-
szerben, hogy majdnem minden varmegyében a megye szék-
helyén székel gy nevezett kozponti fészolgabiré allandoan
jardsa teriiletén kivil tartozkodik, s nem egy helyitt 8—10
kilométer utat kell tennie, mig tulajdon jarasi teriiletére elér.
Ez egy oly visszassag, mely semmit sem veszit hatranyos, sot
a kozszolgdlat szempontjabol hatarozottan karos voltabdl
azaltal, hogy altalanos és régi gyakorlaton nyugszik, s ezért
folotte kivanatos, hogy a kozigazgatas javitasaval kapesolato-
san a szolgabiréi székhelyek elhelyezése és a jarasi igazgatas
alapelveinek megfelel6 megolddst nyerjen.

Erételjes és tevékenykedésében hasznos megyei On-
korméanyzat szitkségesnek mutatna tovabba azt is, hogy az
1886. évi XXI. torvényeczikk egyes szakaszai, nevezetesen azok,
a melyek a ministerium foliigyeleti jogara vonatkoznak, eny-
hittessenek, mivel a torvényhatosagokrél sz61o torvény e tekin-
tetben a kozségekrdl sz6lé torvénynyel azonos kifogas ala
esik, csakhogy az ellentét jog és feliigyelet kozi a varmegyéx-
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nél még sokkal szembetiinébh. Hisz a mai torvény egyes intéz-
kedéseiben emlékeire talalunk még a hajdan — elsérendd
politikai tényezdkként szereplé megyéknek, igy a torvény
20. §-aban, a mely a meg nem szavazott adok és a meg nem
ajdnlott ujonczok behajtasat, illetve kidllitdsat illetdleg az
alkotmanyt a megyék védelmére bizza, hasonléképen a folirati
és levelezési jogot fontarto és biztosité 47. §-ban, mely az 4lta-
lanos és orszagos kérdések szabad megvitatasaval a megyék
befolyasit a kozvélemény f6lkeltésére fontartja. E nagy jelen-
téségti és kovetkezményeiben esetleg nagy fontossagt jogokkal
szemben all masrészt a megyéknek tulzott gyongesége a kor-
méanyzat terén, ugy hogy ugyanazon megyék, a melyek bizo-
nyos, ha mindjart csak rendkivili esetekben is, jogosultak
a felsébb rendeletek végrehajtisat megtagadni, ugyanazon
megyék képtelenek sajat elhatdrozasukhol és a felsébb jova-
hagyas kikérése nélkiil a megyei széképiileten egy csekély
mérvi javitdst is eszkozolni. Es igy van ez az igazgatas majd-
nem minden 4gazataban, minek eredménye, hogy nem egy
idvos torekvés, nem egy a helyi érdekektsl kiilonésen indo-
kolt és kivanatos alkotas karba vész, mivel a mit az onkor-
manyzat szabad szerveiben alkotott, azt megdonti, és megnyir-
balja a felsé sablon, a bureaukratikus czopf. A kozigazga-
tasi eljaras lényegesen egyszeriisittetnék és megkénnyittetnék
azzal, ha a varmegyék kormanyzati képessége odafonn vala-
mivel tobb bizalommal taldlkoznék, mint ma, a midén egy-
egy egyhanguan meghozott hatdrozat végrehajtiasaig a kozbe-
esé rendeletek, a folvilagosito jelentések sokszor végtelen
sora esik.

Kozigazgatasi allapotainkrol kifejtett nézeteink, a melyek
altalabau az onkormanyzat erdsitését és a torténelmi alapo-
kon nyugvd helyhatésagi jogok lehetdé fontartasat és tisztelet-
bentartasat czélozzak, sziikségessé teszik, hogy rividen bar,
de vizsgaljuk, hogy vajon kozénségiink tevékenykedése és a
koziigyek irdant érdeklddése az onkormanyzati élet fontarta-
sara, illetve természetes fejlédésére mily iranyban gyakorol-
nak befolyast? Ez ma annal is iddszeriibbnek latszik, mivel
legutébbi idében orbi et urbi hirdetik a magyar kozéposztaly-
nak nagy multjat, mely jelenének védelmét a nemzeti jové
érdekében indokoltta teszi. Ki elfogulatlanul olvassa hazank
torténelmét, s ki jozan itélé képességgel bir a torténelem
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tanulsdgainak levonasara, az nem fogja kétségbe vonhatni a
halhatatlan érdemeket, a melyek a régi megyei nemességet
megilletik, s mely érdemek a varmegyékben egyesitett nemes-
séget az alkotmany, és ezzel a nemszet védbdstyaiva tették.
A fényes torténelmi mult, mely varmegyéink nevéhez fiizodik,
elvalaszthatatlan a magyar nemességtél, mely nemzedékeken
keresztiil harczban és békében egyardnt kivals tulajdonait a
koz szolgdlatanak szentelte.

A midén tehat a mai kozéposztaly a régi multra hivat-
kozik, ugy 6nként kihivja az oOsszehasonlitast mai és akkori
tevékenykedése kozott. Mert bar véltoztak a kozélet viszonyai
és valtoztak a keretek is, melyben a szabad polgérok koztevé-
kenykedése ma mozog, mindazonaltal hit abrand lenne on-
kormanyzatrél beszélni ott, hol a multak emléke mellett
csupdn a jelen medddségét tapasztalnok. s ezért mindazok-
nak, kik az onkorméanyzat hivei, kotelességék reaAmutatni azon
veszélyekre, melyek az onkorményzatot ma részint azokban
és azokkal fenyegetik, kik amugy alkalomadtan a régi ko-
zéposztaly érdemein f6lbuzdulni szeretnek. Avagy nem jel-
lemz6 koriilmény-e, hogy ugyanakkor, a midén sokban kil-
t61di mintakra az agrar torekvések atiiltetése megkiséreltetik,
hogy ugyanakkor a megyei és jarasi gazdasagi bizottsagok az
érdekeltek részvétele hianyaban jorészt képtelenek a mezd-
rendéri torvény altal redjok ruhazott kitelezettségeknek meg-
felelni ? Snem jellemzd-e szintugy, hogy a folbuzdulast, mely
a kozélet vasdrnapjain lelkes beszédekben és még lelkesebb
felkoszontékben nyilvanul, a hétkoznapi munkaban rend-
szerint az érdektelenség valtja fol, mely a sokszor magasztalt
magyar kozszellem hanyatlasat jelenti. E visszas dllapotok-
nak tulajdonithaté jorészt azon téves folfogas is, a mely az
onkormanyzatot elsé sorban a tisztviselok valasztasdnak jogo-
sultsagaban keresi, holott az onkorményzati élet tulajdonké-
peni terei azon bizottsagok és kiildottségek lennének, melyek
ma sok helyiitt a fiiggetlen elemek visszavonasa kovetkezté-
ben nagy 6nkormanyzati jelentéségokbél az igazgatds alkal-
matlan eszkozeivé torpiiltek.

A kozigazgatds reformja a régi alapokon, ugy a mint azt
Széll Kalman oly biztaté médon megkezdte, csak azon eset-
ben fogja az altalunk is remélt idvios eredményeket meghozni,
ha onkorményzatunk régi alapja a jelenben is foltaldlhato,
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illetve megujithaté lesz. Ez alap pedig a multban sem volt
maga a kozéposztaly, mint elvont fogalom, hanem volt a nem-
zetet lelkes hazafisdgaval és czéltudatos nemzeti politikajaval
fontarto nemesség. Es ezért a jelenben is 6nkormanyzati
¢letiink alapjat csak azon fiiggetlen osztalyban kereshetjiik,
mely az osztalyérdeken folillemelkedé altalinos tarsadalmi
munkdaban és koztevékenykedésben keresi érvényesiilését, mely
nem idegen jelszavak, hanem nagy, 6si erények utan indul,
akkor a midén hivatasat a polgari kotelességek lelkiismeretes
teljesitésében igyekszik foltalalni. Mert a multat megilleté
kegyeletre a hivatkozés csak akkor lesz jogos, ha e kegyelet a
jelenben az egyéni tevékenykedés altal kiérdemelt tisztelettel
tud parosulni és ha a multak példajan indulo jelen a szabad-
elvii haladédsnak komoly, mert munkas tényezgjévé valik.

NAvay Lajos.

Budapesti Szemle. CVIIL. kitet. 1901. 3



BERNARDINO LUINT ES A LIONARDO KOVETOI
MILANOBAN.

(Tekintettel orszdgos képtirunkban levd képeikre.)

Annak a kiilénbségnek az elgidézésében, a mely az olasz-
orszagi cinquecento festémivészetét a quattrocentotsl elva-
lasztja, és a mely nem csupan egy magasabb fejlédési fokozat
elérésében, de a szellem és irdany lényeges eltéréseiben is nyil-
vanul, valamint altalan a cinquecento kezdetebeli, az «arany-
kor»-beli nagy mitvészet megteremtésében a fejlédés tor-
vényein, az olaszorszagi szellemi élet altalanos alakuldsan
kiviil némely véletlen korilmény talalkozasanak is fontos
része volt. Az egyik az volt, hogy az apennini félsziget poli-
tikal viszonyainak alakuldsa s kiilonosen a papasag szerepe a
politikai és kozmiivel§dési téren az olasz mivészet kozpontjat
Florenczbdl, — hol az a virulé polgari élet befolydsa alatt
allott -— mindinkdbb Rémaba helyezte 4t, a hol ra nagyobb
foladatok, nagyobb igények varakoztak s a hol az épen abban
az id6ben mind strtibben folfedezett, s mind jobban meg-
beesiilt antik miikinesek fokozddo hatast gyakoroltak rea.
A misik az volt, hogy harom oly rendkiviili miivészi langész,
a mindk mindegyike kiilon-kiilon képes lett volna egy miivé-
szeti korszaknak jelleget és iranyt adni, egyszerre, sét rész-
ben egy helyen is gyakorolta befolyasat a miivészi folfogds és
alkotas fejlédésére. Ez a hiarom miivész Lionardo da Vinci,
Michel Angelo Buonarroti és Raffaello Santi volt.

A hérom koziil egy : Réfael, sajnalatraméltoan rovid élet-
palyan szerezte meg valamennyi kozott a legnagyobb, legelis-
mertebb, semmitsl el nem homalyositott diesdséget. A masik
kettének a gondviselés kiizdelmes és valtozatos, de a miivészet
szerencséjére hosszu életet adott.
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Lionardo da Vinei volt a cinquecento mivészetének tu-
lajdonképeni kezdeményezdje. Bér sziiletése még a XV. szdzad
kozepére, 1452-re esik, 6 megelézve kordt, keblében és elmé-
jében viselte az uj korszak egész miivészeti és tudomdnyos
eszmevilagit, ugy hogy Symonds joggal nevezhette el 6t a
renaissance «varazsléjanak vagy jésanak».*) Teste és lelke az
emberi képességeknek majdnem mindegyikével csodalatos
mértékben volt megaldva s becsvagyaval és munkéssagaval
minden képességét annyira fejlesztette és tokéletesitette, hogy
tudomanyban, irodalomban s a miivészeteknek mondhatni
minden nemében rendkivilit tudott alkotni. Befejezett mi-
vészi alkotdsai folott balvégzet uralkodott ; a nagyobbak mind
elvesztek vagy elromlottak, de a csekély szamu megmaradot-
tak 6t maganak a miivészi alkotdsnak terén is a legmagasabb
polezra helyezik. S meglevé kész képeiben esak egy része rej-
lik annak, a mit a festészet neki koszonhet. Vazlatai, rajzal,
kisérletei, irott utasitasai valésagos kincsesbdnyai az okulds-
nak minden miivészre nézve. Azokat, a miket a cinquecento
festészetének jellemzé tulajdonaiként szoktunk foltiintetni,
az 6 képeiben ismerjiik {6l legelészor: a compositio egységes,
tomor, magaban befejezett voltat, egyes alkotd részeinek egy-
més kozotti ardnyat, harmoniajat; azt a miivészetet, a mely-
lyel a képen mindent annak az egy alapgondolatnak a kifeje-
zésére tud folhasznalni, a mely a kép tulajdonképeni targydul
szolgal,**) - mint példaul Az utolsd vacsora képén, a hol
Krisztus azon kimondott szava: egyiketek elarul engem ! mint
egy delejes folyam rohan at valamennyi jelenlevén, minden
tekintet, minden arczizom, minden kézmozdulat e mondas
hatdsat fejezi ki s azzal a mdéddal, a melylyel ez a hatas az
egyeseknél nyilatkozik, egyuttal mindegyiknek egyéniségét
is jellemzi.***) Mert a lelki életnek sem volt az 6 idejéig
naldndl nagyobb buvara a mivészet terén; a léleknek az a
mélyebb, rejtettebb viliga, a melyet a mindennapi élet a folii-
letes szemlélonek f6l sem tar, az nyilik meg eléttiink a

*) Addington Symonds, Renaissance in Italy, The fine arts,
6. fej. 312. 1.
**) Lasd: Wolflin: Die klassische Runst. 2. rész. III, 2. és 4.
fejezet.
**x) Lasd : Goethe Ferneres iiber Kunst: Leonardo’s Abendmahl.
(Jos. Bossi.)
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Lionardo arczképein tgy, mint szentképein is. E mellett a
szinek és a vildgitds fokozataiban, atmeneteiben valé gaz-
dagsaga, a chiaroscuronak, — clair-obscur-nek — biivés vilaga,
melybe nézdjét bevezeti, az emberen kiviili természetnek gon-
dosabb megtigyelése és jellegzetesebb abrazolasa, a mi az elsé
ujjmutatds volt az addig még teljesen elhanyagolt s 6nallé
miifaj gyanant csak késébb kialakult tajképfestés felé, a pon-
tosabb anatomiai tanulmany, kiilonésen az izmok jitéka
szempontjabdl, a test plastikajanak tokéletes érvényesitése a
festésben : mindezek a vivmanyok egvenesen és kozvetleniil
a Lionardo festémiivészi miikodésébol szarmaztathatdk le.

Lionardo a Pistoja melletti Vineci kozségben sziiletett,
melytdl nevét kapta, Florencz uralmi teriiletén s elsé miivészi
kiképzését Verocchio florenczi iskoldjaban nyerte, hol Lorenzo
di Credi volt tanulotarsa. Huszonnyolez éves kordban elhagyta
Florenczet s nyugtalan vandoréletet élve, nagy utazdsokat
tett, ugy latszik, a tavoli keleten is. 1482 tdjan Lodovico
Sforza, il Moro herczreg miivészetkedvelé milanoi udvaranal
latjuk 6t megjelenni, a hol mint udvari zenész és rogtonzé
kolt6 — improvisator — kapott alkalmazast. A genialis
florenczi azonban a neki szant szerep helyett csakhamar mast,
fontosabbat talalt maganak ; miivészi iskolat alapitott Milano-
ban, melynek miivészeti élete tizennégy éven tul — a mig
allandéan Milandban tartozkodott, — valéban az 6 uralma
alatt allott, s bar a milandi herczegségnek a franczia invasio
kovetkeztében beallott viszontagsagai 6t a szazad végéveiben
e varos elhagydsara kényszeritették, élénk 6sszekottetésben
maradt ottani tanitvanyaival, vissza is tért Milanoba késdbb,
rovidebb-hosszabb id6re s novendékei koziil néhdnyan elkisér-
ték 6t azutan Francziaorszdgba is, hova 1. Ferenez kiraly
hivasat kovetve koltozott at s a hol -~ Amboise kozelében —
toltotte élte végéveit.

A milanéi mivészet Lionardo odajottéig, részint a pa-
duai, részint a fidrencz-umbriai festdiskola befolydsa alatt fej-
16dott. Legjelentésebb képviseldje abban az idgszakban Vin-
cenzo Foppa volt, a ki ugyanazt a szerepet vitte Milanoban,
melyet Mantegna vitt Padudban és Mantudban. Legjobb képeit
egészséges, erélyes naturalismus, erdteljes, bar kissé sotét
szinezés jellemzik, alakjaiban valami zordonan nyers vonis
van, képeinek architekturaja Mantegnara emlékeztet.
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Hozza legkozelebb all Borgognone, (mémelyek szerint
Bergognone) tulajdonképeni nevén: Ambrogio da Fossano.
Bar kortarsa Lionarddénak, 6 is meglehetésen elzarkézva ma-
radt emennek befolyasa eldl; képeinek compositiéjaban van
valami tartézkodé merevség, a mely azonban kivalt a késob-
biekben kellemes nyugodtsaggal jar egyiitt s nem nélkiilozi a
bajt sem, fejei kitiinden vannak mintazva, szinezése lagy, de
kissé fatyolozott, testszine halvany. Mikodését a paviai Cer-
tosdban kezdte meg, s — mint latni fogjuk, — nagy hatdssal
volt Bernardino Luini elsé fejlédésére.

A harmadik milandi festd, kinek miikodésére Lionardo
nem gyakorolt lényegesebb befolyast s ki mégis bizonyos ha-
tassal volt a Lionardo kovetdire : Bartolommeo Svardi, mtvészi
nevén Bramantino, azért mert soka segédje volt Bramantenak,
a renaissance langeszi épitészének, a ki még palyaja kezde-
tén, mint a Piero della Francesca iskoldjabol kikerilt festd,
Milanoba jott s itt és a kornyéken Lezdte meg késébb oly
nagy jelentéségli épitémivészi tevékenységét.

Taldn a Bramante befolydsa vitte be a lombardiai fests-
miivészethbe az umbriai festésnek bizonyos lyrai elemét, azt a
perugineszk vonast, a mozdulatoknak azt a zenei rhythmu-
sat, a melyet a «vonal cantilenajanak» is nevezhetiink,*) s a
mely a Bernardino Luini mivészetében nyilvanult legszembe-
ttinébben.

Bramante épitéseivel megorokitette magat Milanéban
¢é8 a kornyéken, de hatdsit a lombardiai festészet terén csak-
hamar egészen hattérbe szoritotta Lionardo {6llépése. Talan
soha miivész oly tartos és oly dont6 hatast nem gyakorolt az
6t kornyezd mivészi tehetségekre, mint Lionardo Milan6ban;
az elsé valoban igy nevezheté miivészi akadémiat 6 hozta
létre ; valésaggal tanitott, de tanitvanyainak korén messze tul
terjedt példajanak, irdnyanak, szellemének képzd, lelkesits,
vezetd hatasa. Kisebb, inkabb decorativ jellegii festésein kiviil
két nagy miivét is akarta Milandnak szentelni: az egyiknek,
Francesco Sforza 6ridas méretii lovasszobranak csak mintaja
késziilt el s idével az is megsemmisiilt ; a masikat, a Madonna
delle Grazie kolostor refectoriumanak vilaghiri, Az wtolsd
vacsordt abrazolé nagy frescojat teljesen megrontottak a fal

*) Wolflin id. m. 74. L
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kiszivargasa s a megkisérlett javitasok, ugy hogy e kép rész-
leteit esak tanitvanyai egykorua masolataibdl és az egyes ala-
kokhoz késziilt vazlatokbdl ismerhetjiik meg. Lionardo rajzai
és irott tanulmdanyai, melyek legnagyobb részét ma is Milané
gyljteményeiben Orzik, természetesen elsé sorban ottani ko-
vetéinek okulasara szolgaltak ; kevésbbé fiiggs- vagy 4116 képei,
melyek ha talan ott is késziiltek, mas helyekre keriiltek s
egyébként ezeknek szamat az wjabb mivészettorténeti kuta-
tdas mind lejebb szallitja, azok nagy részét Luini, Boltraffio,
vagy mas Lionardo-koveté miivének ismervén {5l.

Lionardo milanéi miikodésének sikerét 1ényegesen el6-
mozditotta Liodovico il Moro herczeg mtivészetszeretete, a ki
mint politikus sem rokonszenves, sem szerencsés nem volt,
de mint Maecenas nemesak békezll volt, hanem igazan értel-
mes és jo izlésti is: vele e legnemesebb torekvése terén szive-
sen miikodott kozre életének rovid ideje alatt becsvagyo és
erélyes szellemt hitvese, Beatrice d'Este, Alfonso ferrarai
herczeg és aragoniai Eleonora lednya, Matyas kiraly nejének
unokahuga. Az 6 kormdnyzatuk alatt, Lionardo miikodése
idejében Milané mint mivészi kozpont kozvetleniill Réma,
Velencze és Florencz mellé volt sorolhaté.

Milano varosa a Piazza della Scalan, a Scala-szinhaz
homlokzataval szemben szép szobrot emelt haldja és kegye-
lete jeléiil «a vendégnek, kiért oly soka irigyelték», mint a fol-
irds mondja, s ezen az emléken, a Lionardo szobranak talap-
zatan négy legismertebb tanitvanyanak képmasa foglal helyet,
mintegy itt is hodolvan, szolgalvin a mesternek, ezek: Bol-
traffio, Salaino, Oggiono és Cesare da Sesto.

Ezek voltak kétségtelen legragaszkodobb, legkozvetle-
nebb tanitvinyai Lionardonak, kiket talan épen tehetségik
kozépszert volta akadalyozott abban, hogy nagyobb 6néllo-
sagra téve szert, némileg eltérjenek a mester iranyatol ; mint
Symonds talaléan mondja: mesterdk modoraban vesztették
el és taldltak meg egyéni jellegoket.®)

Giovanni Antonio Boltraffio — némelyek szerint Bel-
traffio, — kinek a mi orszdgos képtarunkban levd szép képe
még az utolso leird katalogusban mint a Lionardo mive sze-
repelt — gazdag nemes csaladbol valé volt s tisztdn kedvte-

*) 1d. miiv. 484, 1.
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lésbél lett festévé; miivészi tanulmanyait nem Lionardonal
kezdte, de a mint egyszer ennek a mesternek az iranyahoz sze-
g6dott, egészen atengedte magat az 6 hatisanak s valamennyi
tanitvanyai koziil leginkabb tudta 6t a f61fogas emelkedettsé-
gében is megkozeliteni, a mi megmagyarazhatova teszi azt,
hogy oly sok képre nézve tamadt kétely, vajon Boltraffiénak,
vagy mesterének tulajdonitandé-e ? Alakjai jol mintazottak
és nemes szépségliek, szinezése mély €s erds, bar szinei hide-
gek és tobbnyire félhomaly borul rajok.

Andrea Salaino, — vagy, mint Lionardo kézirataiban
van nevezve: Salai,— ugy latszik : inkabb segédje, mint tanit-
vanya volt a mesternek, ki 6t kivaléan kedvelte s réla végren-
deletében is megemlékezett ; a milanéi Brera-galleridban t6bb
finom kiviteld kép viseli ugyan az 6 nevét, de nincs kétség-
teleniil megallapitva, hogy 6nallo miive-e ? ellenben kétségte-
len, hogy Salaino iigyes és szerencsés volt a mester képeirdl
készitett masolatokban.

Jo madsolatai szolgalnak legnagyobb érdemeiil Marco
d’Oggiond-nak (vagy d’Oggione-nak) is, kinek meglevé nagy-
szamu eredeti képei vagy nagyon is kevéssé eredetiek, tudni-

illik Lionardo szolgai utdnzasab6l — mint Miintz mondja:
majmolasabdl allanak, — vagy compositidjukra, alakjaikra

nézve nagyon is keresettek, bizarrok, eréltetettek, majd kimér-
tek, majd tulzottan, mozgalmasak, szinezetok is tobbnyire
nehézkes, tulsotét arnyalatokba veszo.

Kevésbbé maradt rabja Lionardo vardzsdnak Cesare da
Sesto, a ki buzgd és jeles tanitvanya volt a milandéi mester-
nek, késébb azonban Roméaba menvén, ott Rafael befolyasa
ald kerilt; e kettds befolyds e miivésznek nem minden ké-
s6bbi munk4ajaban egyesiilt szerencsésen ; legjelentékenyebbek
frescoi és egy nagy oltarképe, melyeken az alakok Rafael raj-
zanak befolyasara vallanak, a szinek lagy, gyongéd zomancza
azonban egészen lionardeszk, bar néha édeskéssé lesz.

Némileg hasonlo6 volt a palyafutdsa Lionardo egy masik,
tehetségre valamennyinél nagvobb tanitvanydnak, Antonio
Bazzinak, ki mivészi néven mint «Il Sodoma» ismeretes; 6
is sokat tanult Lionardotol Milanoban, késébb Réfael baratja
és kovetdje lett, de erdteljes ondllo miivészi egyéniségét mind-
végig megtartotta. Ot egyébirant, mint sienai és romai festét,
nem tekinthetjilk a Lionardo milandi kévetéi koziil valonak.
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Lionardo tanitvanyaihoz sorolhaték még: Giovanni
Pietro Ricci, roviditett nevén: Giampetrino, kinek egy érde-
kes képét foglalja magaban orszagos képtarunk is, tovabba
Andrea del Gobbo Solario, Bernardino de’ Conti és a mester
elékeld fiatal kegyeltje, az inkdbb miikedvelé mint mtivész
Francesco Melzi. Mindezek kiilonb6zé idészakaiban fejlédé-
soknek allottak Lionardo kozvetlen behatasa alatt, életok tor-
ténetét, mint a tobbi tanitvanyokét is, homaly fodi. Kozot-
tok kétségteleniil legjelentésebb Solari, ki miivészetében a
Lionardo iranyat egyesiti a velenczei egykoru iskolaéval,
melylyel szintén Osszekottetésben allott. A Giampetrino egyik
képe, egybevetve a milanoi iskola egy masik munkéjdval s a
Lionardo louvrei Szent-Anna képével tanusitja, hogy a mi-
landi Lionardo-koveték megengedhetinek tartottak a meste-
rok egyes képein alkalmazott mozdulatokat, esoportozatokat
majdnem minden valtoztatas nélkiil vinni 4t a sajat képeikre.

Kétségteleniil a Lionardo milandéi iskolajabol keriilt ki az
a Magdolna-kép is, a mely, mint egy XVI. szazadbeli lom-
bardiai festé miive van a mi képtarunkba besorozva, de tulaj-
donképen Giampetrino augsburgi Magdolna-képének egy ma-
sodpéldanya.

Mint lattuk, a Lionardo milanéi kovetdi koziil azok, kik
az 6 kozvetlen tanitvanyaidl tekintheték, csak csekély meér-
tékben emelkedhettek a jeles utanzok szinvonala folébe;
mesterok tulerds egyénisége szinte elnyomta az 6 muvéssi
lényoket. Szerencsésebb volt a Sodoma nagy talentuma s volt
azonkiviil magaban Milanoban is egy miivéss, a ki, habar
élete bizonyos korszakaban hatdrozottan nagy befolyast gya-
korolt red a langeszii tlorenczi s habar élettorténetének eddig
kideritett hidanyos adatai valosziniinek tiintetik 61, hogy Mila-
nét és kornyékét sohasem hagyta el, mégis mint festémiivész
onallo és elsérendi nevezetességre tett szert. Kz az, a kivel
e tanulmdnyom tovabbi folyaméban foglalkoznom kell: Ber-
nardino Luini s mellé sorolhatjuk azt, kit akar tanulotarsa-
nak, akar tanitvinydnak tekintsiik, mindenesetre igen kozel
all hozza s ki, bar kevésbbé rokonszenves, Lionardoval szem-
ben még onallébbnak mutatkozik : Gaudenzio Ferrarit.

Luini életérdl oly keveset tudunk, hogy nemesak sziile-
tésének és halalanak idejét, de még tulajdonképen nevét sem
vagyvunk képesek pontosan meghatdrozni.
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Giorgio Vasari, az olasz renaissance miivészetének kroni-
kasa 6t «Bernardino del Lupino»-nak nevezi, dltalanossdgban
megdieséri, még nydjas modoraért is, de életérél majdnem
semmit sern mond. O maga festményein vagy latinosan Ber-
nardinus Lovinusnak, vagy DBernardino Luindnak nevezi
magat. A hagyoméany ugy tartja, hogy a Lago Maggiore mel-
letti Luino varoskdban sziiletett s hogy nevét is ettél a hely-
t61 vette. Ezel6tt ugy vélték, hogy 1475 és 1480 kozott kellett
sziletnie, s 1533 t4jan halt meg, mert kimutathaté késébbi
nyoma miikédésének nem volt. Amde a saronnéi Santuario
della Vergine nevezetli templom téle valo frescoinak egyikén,
mely a gyermek Jézus vitatkozasat abrazolja a doktorokkal,
a kép jobb oldalaba helyezett 16 alak altalanosan az § akkori
arczképének van elismerve; eddig ugy hittiik, hogy ez a kép
1525 tajan keletkezett, mert ugyanazon frescosorozat egy masik
képén ez az évszam olvashaté. Ha tehat Bernardino akkor
mar ilyen tiszteletremélto aggastyan volt, akkor okvetleniil
elébb kellett sziiletnie, mint 1475-ben, sit el6bb mint 1465
és 1475 kozott, a mely idére sziiletését Williamson teszi.*)
Ujabban azonban Pierre Gauthier egy tanulmanyaban **) egy
ujabban folfedezett adatot kozolt, a mely Luininak 1546-ban
és 1547-ben Saronnéban valé id6zésérdl szol. Ez az adat valé-
sziniivé teszi, hogy az arczképét magdban foglalé falfestmény
e késébbi latogatasinak idejébdl vald s e szerint nem sziile-
tési évét kell hatrabb, de haldalanak évét elébbre tolnunk.

Annyi kétségtelennek latszik, hogy hosszu életet élt, s
hogy ez az élet munkés volt s egészen csak a festészetnek volt
szentelve, azt a miivész rendkivil nagy szamu képei tanusit-
jak. Eléggé mozgalmas is lehetett élete, habdar szerény viszo-
nyok kozott folyt le, s habar, ugy latszik, legsziikebb hazdja
hatarain tal sohasem vagyott. Sziiletési helye, Luino, a Lago
Maggiore partjan, Lugano a réla nevezett t6 partjan - - mar
svajezi teriileten, — Como, a harmadik t6 partjan, Legnano
és Saronno a Milanoba vezets uton, végiil késébbi allando
lakoéhelve Milan6 és ennek kézelében Monza s a paviai Cer-

*) G. C. Williamson: Bernardino Luint (Great Masters in
Painting and Sculptur) 1—4. 1.

**) Pierre Gauthier: Notes sur Bern. Luini, Gazette des Deaus
arts, 506 livr. 94- -95, 1. 511, livr. 27—28. 1.
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tosa: ezek azok a helyek, a melyeken valé tartézkodasa kimu-
tathato, mert azt 6 maga falfestményeivel megorokitette.

A hagyomany mindenféle szerelmi és emberslési kalan-
dokba keverte 6t, a melyeknek historiai igazsaga nehezen alla-
pithaté meg. A miné valtozatos volt Milané sorsa a XV. szdzad
végén és a XVI. elején, a mikor a Sforzak és a franczidk
uralma egyre valtakozott s a székviros kozelében véres csata-
kat is vivtak, a mikor még azonfdlil tobb pestis-jarvany is
pusztitott, nem valészintitlen, hogy Luini egyszer-madasszor
kényszertiségb6l is hagyta el Milandt s vonult félre a havasi
tavak vidékének csondes rejtekeibe, a hol egy-egy kolostorban
telepedett le s mivészi munkdjaval szerezte meg mindennapi
kenyerét, mert, hogy pénzbeli dija munkéjanak gyakran mily
csekély volt, azt némely kolostor szdimaddékonyvének adataibol
tudjuk.

A mi az 6 miivészi miikodése szempontjabél mindenek-
elott megragadja figyelmiinket s a mire nézve mindenekel6ts
folvilagositast keresiink: az viszonya Lionardo da Vincihez.

A Bernardino legismeretesebb képei és a Lionardo mtivei
kozotti szembe6tld hasonlatossag s az a koériilmény, hogy
Luininak szamos, kisebb, félreesé helyeken levé képei ele-
gendben ismertek nem voltak, hosszu idén it azt a téves fol-
fogast tette uralkoddéva, hogy 6 sem volt egyéb, mint Lionardo
tanitvanya és utanzdja, habar a legjelesebb valamennyi koziil
s ma elismert képeinek nagy részét olyba vették, mint vagy a
Lionardo sajat mivét, vagy azutan késziilt masolatot. A jelen
szazad folyamaban Ruskin, Cavalcaselle és Morelli buvar-
latainak s kiilénosen a saronndi és lugandéi nagy fresco-cyklu-
sok behatobb méltatasanak volt koszonhetd, hogy Bernardino
onallé, nagy jelent6ségét folismerte a miivészettorténet s
ennek kovetkeztében tébb jeles kép, a mely eddig a Lionardo
neve alatt szerepelt, sokkal tobb valszintiséggel a Luini alko-
tasanak ismertetett el.

Kiilénésen John Ruskin agz, a kit a Bernardino ujabb-
kori folfedezdjének szoktak tekinteni. A mtivészettorténeti
ismeretek mindenesetre sokat koszénhetnek e részben is a
nagy angol tuddsnak és miibaratnak, de ¢ az 6 szokott animo-
gitasaval és elfogultsagdval a Luini-kérdésben is tilzdsba
esett, a mikor ez utébbi érdemének kiemelése kedveért vele
szemben Lionardénak minden jelességét tagadidsba vonni
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vagy legalabb is leszdllitani iparkodott. Valakinek egyéni ér-
zése szerint lehet Luini rokonszenvesebb mint Lionardo, de
hogy ennek tehetsége és jelentésége magasan a masik folott
allott, az kétséget nem szenvedhet.

Bernardino nem volt sem tanitvanya, sem kozonséges
utanzoja Lionardénak, — ezt Ruskinnal egyiitt a mttorténet
minden ujabb miveldje egyhanguilag elismeri. Nem is valo-
szind, hogy koz6ttok valaminemi szorosabb személyes viszony
lett volna. Lionardo 1485-ben alapitotta akadémidjat s a sza-
zad végéveiben hagyta el Milanét, Bernardino pedig, ugy lat-
szik, 1500-ban jott oda; ez ugyan nem zarja ki talalkozasu-
kat, mert a nagy florenczi késébb is meglatogatta Milanét s
huzamosabban tartézkodott ott, de Luini mar sokkal elismer-
tebb mester volt a XVI. szazad elsé évtizedében is, semhogy
Lionardéhoz tanulni ment volna. Epen ezért miiveik kénnyen
Osszetévesztheté voltdt néhéanyan vigy akarjak — Bernardino
érdekében - kimagyarazni, hogy némely képre nézve (még
a saronnoiakra is) — tamaszkodva kiilonosen Federigo Borro-
meo bibornok és napolyi érsek XVIL. szazadbeli foljegy-
zéseire — egyiittmunkalkodasukat foltételezik;*) ezt azon-
ban kizarni latszik Tionardo természete, kiillonosen oly mes-
terrel szemben, a kit meglehetésen egyenranginak lett volna
kénytelen elismerni.

A kérdés legegyszeriibb és legtermészetesebb megolddasa
abban keresendd, hogy Bernardino oly idében jovén Milandba,
a mikor ez a varos tele volt a Lionardo dicséségével, hirnevé-
vel, a mikor ott — mint Williamson helyesen jegyzi meg, —
testeni annyit jelentett, mint a Lionardo szellemében fes-
teni,**) nem vonhatta ki magat e szellem, ez aramlat behatasa
alol. Nagyobb tehetségével és tigyességével csakhamar sike-
riillt neki a lionardeszk modorban jobbat és szebbet alkotni,
mint a mester Osszes tanitvinyainak és szolgai utanzdinak ;
ezért hosszabb id6én &t szivesen szolgalta ezt az irdnyt; de
ugyancsak erésebb tehetsége, gazdagabb miivészi természete
segitségével sikeriilt neki idével Lionardoétél sokban eltérd
tulajdonait is jbol teljes érvényre juttatni. Ezért kiilonboz-
tethetiink meg az 6 miivészi fejlédésében, az 6 hosszt miivészi

*) Lasd P. Gauthier id. munkajat (508 livr. 316—317. 1.)
**) Id. mtiv. 26, 1,
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palyajan harom korszakot ; az els6t, a melyben a régibb iskola :
Vineenzo Foppa, Borgognone, Bramantino, taldn Scotto be-
folydsa alatt dllott; a mdasodikat, a melyben egészen a ma-
niera Lionardescat kovette, s a harmadikat, a melyben, — el
nem feledve és meg nem tagadva semmit a tanultakbél, sét
sok tekintethen megmaradva a Lionardéval valé szellemi ro-
konsag kotelékében, — uj utakat tort phantasidjanak és alko-
tasi vagyanak s addigi munkdjaban kialakult mtvészi egyé-
nigégét a maga teljességében és szabadsigaban fejtette ki
miveiben.

E harom fejlédési korszak jelenségeinek megfigyelésé-
vel fogjuk majd most legjelesebb miiveit vizsgalat ala venni,
hogy ezek alapjin Luini mitvészetének jellegérdl és becesdrsl
megalkothassuk véleményiinket.

Bernardino legelsd festett miveirdl nehéz fogalmat alkot-
nunk, mert a milanéi Maria della Passione templom Pietdjara
nézve vagy azt kell kétségbe vonnunk, hogy téle valo, vagy azt,
hogy kezdé koraban festette volna ; a sziilévarosanak, Luino-
nak S. Pietrérol nevezett templomédban lathato fresedk pedig
annyira megromlottak és at vannak festve, hogy tanulmany
targyaul alig szolgalhatnak.

Miivészi fejlédésének elsé allomasaul rank nézve e sze-
rint a Monza melletti Casa Pelucca frescoi volnanak tekint-
heték, a melyek ma eredeti helyokrdl eltavolitva, kiilonféle
képtarakban szétszorva, de legnagvobb részben mégis a mi-
lanéi Galleria di Breraban szemlélheték. Ez a Casa Pelucca
egy hasonnevii birtokos esalad falusi haza volt, melynek belsé
festéi kidiszitésével biztdk meg a fiatal Bernardinot, a ki ott
a hagyomany szerint belészeretett a hazi ur bajos lednyéba,
ki viszonozta a miivész szerelmét, de sziilei ellenzése miatt
kénytelen volt kolostorba vonulni. Nem tudjuk, vajon nem
Luini e szerencsétlen szerelmének targya, a szép Laura Pe-
lucchi tiinik-e oly sokszor szemeinkbe a miivész kiilonbozé
képeinek gyakran egymashoz hasonlé néalakjaiban? A Casa
Pelucca képsorozatanak meglevé darabjai részint a Mozes elsé
konyveibél, a zsidok vandorldsabol, részint a gorég mythosbol
meritik targyokat. Az elébbiek koziil legjobban érdemlik meg
a figyelmet a Voros-tengeren valé dtkelés a maga mozgalmas
élénkségével és a manna-gyiijtés, a melynek iidesége és naivi-
tasa még egészen a quattrocentistak kozé latszik sorolni festo-



Bernardino Luini és a Lionardo kévetér Milandban. 45

jét. A mythologiai képek koziil szépen mintazott alakokat
tiintet f6l az Achilles fegyvereit kovacsolé Vulean és a fiirdd
nymphak ; ez utobbi realistikus act-tanulmanyokat nyujt arrol
a lombardiai néi typusrél, a mely Lionardo és Bernardino
mivészetében a maga apotheosisat taldlta meg.

Egyébként mindezeknek a falfestményeknek a compo-
sitidja rendkiviil egyszerd és tobbnyire nyugodt, szenvedély-
telen ; az alakok szilard allasa Foppa kovetdjére vall, a szine-
zés némileg Mantegnara is, kit Luini valdsziniileg csak a
Foppa festéseinek tiikrében ismert; a hatterek, az aranyozott
diszitések, a halvany testszinek részint Borgognone, részint
Bramantino befolyasat mutatjak.

Casa Pelucca-i munkassagat Bernardino azzal a képpel
koronazta meg, a mely Szent Katalin holttestét abrazolja, a
mint angyalok magokkal ragadjak, hogy a Sinai hegyen
temessék el. Ez a kép mar egy magasabb roptii géniusz elsé,
erételjes szarnyprobaldsa; compositiéra ez is egyszerii és
nyugodt, de nyugalmaban valami oly ellenallhatatlan lagysag
és gyongédség van s oly mystikus benséség, a mely a toscanai
és umbriai vallasos festészet javakorat juttatja esziinkbe; s
egyszersmind ez a kép, még miel6tt fest6je a Lionardo be-
folydsanak bivkorét atlépte volna, mar tisztan és vildgosan
mutatja azt a kilonbséget, a mely 6t mindenkor el fogja va-
lasztani a milandi iskola nagy mesterétol : az egyszert, tiszta
és derilt, a benséségteljes vallasos érzést.

Egv masik fresco-sorozat a Santa Maria della Pace egy-
kori conventjébél keriilt a Brerdaba. Ezek koziil kett6t emelek
ki; a Maria sziiletését és Mariat az aldé kis Jézussal 61ében,
két szent kozott; egyébirant az egész sorozat a boldogségos
szlizzel foglalkozik. Itt mar egyfeldl az élet valésdgainak gon-
dosabb megfigyelése 6tlik szemiinkbe, masfelél {6l kezd tiinni
a lionardeszk arczkifejezés, a maga nagyobb mélységével, at-
szellemiiltségével, de megédesitve Luini sajat érzését6l. Az
anyai boldogsag és gyongédség megragad6é vonasai rejlenek
ugy Annanak, Maria anyjanak halaimajaban, mint a boldog-
sagos sziizben ; a Bambino, a gyermek Jézus aldé mozdulata
pedig csodas vegyiiléke a mesterkéletlen gyermekdedségnek
és a magasztos hivatas symbolikdjanak. Az aldast fogadé
apacza neve alighanem Giovanna volt, mert védszentje gya-
nant Szent Janos apostol a1l mellette.
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A Santa Maria di Brera rejtette magaban a Madonna in
trono pompas képét, mely folirdsa szerint 1521-ben keletke-
zett. Elrendezése, a két oldalon all6 Szent Antal és Borbala,
a trén zsamolyan zenél$ angyal, a velenczei iskolat juttatja
eszlinkbe. Egyébként a kép Bernardinét mar teljesen kifejlett
miivészetének magaslatan mutatja be, s mar itt is bebizonyl,
a mit Burckhardt mond a mitivészrdl, hogy az & szeretetre-
méltésaga a nyugodt dhitat képeiben legellenallhatatlanabb.*)

Itt térhetek rda a Casa Littab6l szarmazé s jelenleg a
Louvreban levé képekre, melyek kozill esak a Jézus sziiletését
akarom kiilonésen folemliteni, elétéri jelenete csoportositasa-
nak rendkiviili baja miatt. Bernardinora nézve jellemzd, hogy
miivészetének egyébkénti eldhaladottsiga mellett is, abban
kovetkezetesen ragaszkodott a quattrocento modorahoz, hogy
kiilonb6zé helyen és iddben lefolyt jeleneteket igyekezett
ugyanazon a képen foltiintetni. Itt is az ablakon at lathato, a
mint az angyal a pasztoroknak jelenti Krisztus sziiletését;
masutt ugyanazok az alakok is szerepelnek tobbsziordsen egy
képen, az események kiilonboz6 stddiumaiban. Az ilyen hat-
téri kisebb méretdi jeleneteket Luini ebben a korszakban,
mikor mar sok volt a megrendelése, segédei altal festtette ; ez
magyardzza meg az elétérl és hattéri alakok mivészi tokélyeé-
ben mutatkozé nagyfoku kiilonbséget. Segédeiiil alighanem
legtobbszor fiait alkalmazta, Aureliot, Evangelistat és Pietrot,
kik atyjuk nyomdokaiba léptek, a nélkil, hogy miivészetét
valaha utélérhették volna. A legidésebbnek Aurelionak egy,
Szent Katalint dbrazolé képe orszagos képtarunkban lathato.
Jézus sziiletése Luini egyik kedvencz targya, melylyel tobb, a
legjelesebbek koziil vald képein talalkozunk ; szivesen alkal-
mazta a csecsemd Jézusnal a szajba nyulé ujj mozdulatat is,
a mely természetességénél fogva megragadé s mégis mélyen
symbolikus, oéntudatlan jelképe levén annak, hogy ezen a
szajon 4t fog az idvosség igéje megnyilatkozni.

Egy nagy méretii fresco-képre tériink most at, mely a
milanéi Ambrosiana egyik termében lathato, s eredetileg a
Santa Coronarol nevezett confraternitdas megrendelésére ké-
sziilt azon a helyen és haromfelé osztott nagy abrazolasban
6nallo jelenetekkel a hattérben, a confraternitds tagjainak

*) J. Burckhardt: Der Cicerone 1L 3. kot. 739. 1.
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térdepls alakjaival az el6tér oldalain Jézusnak a toviskoszoru-
val valéo megkoronaztatasat és megestfoltatasat tiinteti fol.
A szerkesztésben kapesolat nincs, de a kép eléterének egyes
csoportozatai bamulatosan vannak megfestve, kiilondsen a
donatorok, a kiknek alakjai annyira lekotik a szemléls figyel-
mét, hogy a képnek mar ezért sem lehet egységes, concentri-
kus hatdsa. De viszont az éles ellentét hatasa j6l van folhasz-
nalva a kinzasnak, kiginyolasnak és az imadasnak egymas
mellé helyezésében. Kevés képrol maradt rank oly pontos egy-
koru foljegyzés, mint errdl. Megvan ugyanis az eredeti okmany,
a mely tanusitja, hogy Messer Bernardino da Lwiino a meg-
rendelt munkat, vagyis e kép megfestését az 1521. évi oktober
12-én kezdte meg és 1522 marczius 22-én fejezte be; har-
mineznyolez munkanapon egyedill dolgozott, tizenegy munka-
napon egy fiatal ember segédkezett neki s ezenkivil ugyanaz
a fiatal ember a t6bbi napokon segitségére volt a vakolatnak
a festés szamara vald folfrissitésével s mindig volt szolgala-
tara egy fiu. Ezért a munkaért pedig kapott 115 lirat és 9 sol-
dit, mai pénzértékiink szerint tehat 104 koronat.

Ugyancsak az Ambrosiana még egy mas jeles miivét is
tartalmazza Tuininak: rajzat ahhoz a festményhez, melyet a
szintén Milandban levé Poldi Pezzoli-museumban ériznek, s
melynél a rajz taldn még becsesebb. A kép a Tébids fiat abra-
zolja, a mint az angyaltol kisérve hazahozza atyjanak a gyogy-
szert, mely vaksigatol fogja megszabaditani. A kittinéen meg-
rajzolt fejek ellensulyozzdk a csoportositas kissé édeskés ér-
zelgGsségét.

Egy félreesd, kis helyen, Milano és Varese kozott, Sa-
ronnoban, a mar emlitett Santuario della Vergine c¢zimt nagy
és pompas buesujaré-templom falaira festette Bernardino
Luini még pompasabb fresco-sorozatat, mely ismét Jézus szii-
letését s annak elézményeit és az 6 gyermekkorat allitja
szemeink elé. A nagy képek targyai: Mdria és J6zsef egybe-
kelése, vagyis az ugynevezett Sposalizio, a serdiilé Jézus vitat-
kozasa a «doktorokkal», tovabba Krisztusnak, a csecsemdnek
bemutatdsa a templomban és a bethlehemi jaszolnal hodold
harom kiraly, vagyis az Adorazione dei Re Mag!.

A Mdria hdzassdga foltétlenil igényt tarthat arra, hogy
ne csak Luini legremekebb képei kozé, de altalan az olasz
renaissance-festészet remekei kozé soroljuk. Kevés olyan diada-
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lat ismerjiik a szépnek, mint abban a médban, a hogy ezen a
képen a legszebb emberi arczok és alakok talalkozot latsza-
nak egymasnak adni, a nélkil, hogy ez az ésszehalmozasa az
emberi szépségnek egy pillanatig is mesterkéltnek, természet-
ellenesnek, erdltetettnek tinnék fol; ugy érezziik, mintha
abban a boldog vilaghan, a melybe Luini elvezet, ez nem is
lehetne maskép. Es mennyivel szabadabb, spontanabb, élet-
teljesebb és igazabb ennek a képnek egész csoportositasa pél-
daul a Rafael hasonlé targyu képénél, melynek megfestésekor
meég egészen a Perugino befolydsa alatt allott. Teljes szabad-
sagot mutat itt mar Luini Lionardoval szemben is, kinek
modora pedig még egykoru, s6t késébbi Madonnaindl és néi
szentjeinél annyira érezteti magat; ennél a képnél legfolebb
Az utolso vacsora egy kozpont felé torekvs elrendezésének
példaja juthat esziinkbe, mert egészen ilynemt jeleneteket
Lionardo sohasem festett. Ks végiil szabadsigot tanusit ez a
kép a hagyomanynyal szemben is, mert ilyen, minden néies-
sége mellett mégis biiszke patricius nének, ilyen mirtussal
koszoruzott boldog menyasszonynak Sztz Mariat el6bb soha-
sem festették.

A disputatiét, vagyis Jézusnak a doktorokkal vald vitat-
kozasat &brazolo kép, mely a miivész oregkori arczképét is
tartalmazza, — a melylyel kiilonben maésutt is talalkozunk, —
jellegzetes fejei és kitiing csoportositisa ellenére viszont épen
azt mutatja, hogy compositiéinak genialitasaban a mtivészeté-
nek tetdpontjara hiagott Rafael — példaul vatikani nagy fal-
képein — mennyire f6lotte all a «lombardiai Rafaelnek», a
mint Luinit nevezni szeretik. E kép egyébirant, egybevetve
Bernardinénak a londoni National Galleryban levii hascn-
targyu Lképével, melyet sokd Lionardénak tulajdonitottak, ér-
dekes a serdiil§ és az ifju Krisztus megjelenésének folfogdsara
nézve is; Luini itt mellézi a szentirds sz6 szerinti kozlését és
Jézust nem tizenkét éves gyermekként,*) de abban a korban
tinteti fol, a mikor mar nem volt gyermek és még nem volt
férfii, tehat abban a korban, a melyben 6t legkevesebben
abrazoltik, a melyben csak az 6-keresztyén miivészet, mely
nyilvan Appollo alakjat vette at Jézus szamara, szerette Ot
lefesteni.

*) Lukaes evang. IL. r. 42. v.
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A saronndi cyklusnak a Sposaliziéval vetélkedd képe a
harom kirdly hodolata a gyermek Jézus el6tt, ambar itt a
primitivekre emlékezteté hattér kissé zavarja az Osszbenyo-
mast. Az el6tér minden egyes alakjanak egyéni jellemzése
azonban bamulatos : Jozsef ahitatos, csodalkozé 6rome, a szliz
anya Ontudatlanul is méltésagos szerénysége és szendesége,
maganak a Bambinonak az az igazan gyermeki mozdulata, a
melylyel az eltte térdeplé oreg kiraly felé nyul s masfeldl
anyja figyelmét hivja f6l a szokatlan latvanyra, a harom
kiraly pompas alakjai, mindez a legszerencsésebb miivészi
tehetség inventioja lehet csak, a mely a legnagyobb miivészeti
hatést a legkeresetlenebb naivitds eszkézeivel tudja elérni.

Egyébirant a harom kiraly legenddja valosziniileg azért
lett Bernardinénak egyik kedvelt képtargya, mert szerepléi
Milanoban altalanos tisztelethben allottak ; ennek magyarazata
pedig az, hogy a hagyomany szerint Szent Eustorgius milanéi
érsek a harom kirily hamvait Constantin csdszartol ajandékba
kapvan, azokat e vdrosban temették el a szent érsekrdl neve-
zett templomban ; *) csak Barbarossa Frigyes betorésekor fosz-
tottak meg a németek Lombardia f§varosat e becses ereklyé-
t6l s vitték azt Kolnbe, melynek domja ma is magaban fog-
lalja a harom kiraly sirjat.

Bernardino a Re magi dbrazoldsaban szigortan ragasz-
kodott a régi keresztyén hagyomdnyhoz. Tudvalevéleg Maté
evangeliuma napkeleti bolesekrél szol, kiket a csillag Bethle-
hembe az iidvhozo jaszolyhoz vezérelt.**) A kés6bbi hagyo-
many ezeket a jovevényeket kiralyokként szinezte ki, de meg-
hagyta 6ket boleseknek, csillagismeré josoknak, magusoknak,
s a magus-kirdlyok — «i Re Magi» - hdrmas szdmaban az
akkor ismeretes harom vilagrészt symbolisalta : Boldizsarban
Eurépat, Gasparban Azsiat és Menyhértben, a feketebdrd
morban Afrikat. E symbolika kiterjed a harom kiraly maga-
tartdasianak dbrazolasara is; Boldizsar mar letette koronajit s
ajandéka mar a gyermek Jézus labaindl van, — mert Eurépa
mar folvette akkoriban a keresztyénséget ; Gaspar még csak
atnyujtani késziil ajandékat, — mert Azsia megoszlott a ke-
resztyénség és poganysag kozt, Menyhért pedig mintegy této-

*) Williamson id. m. 40. 1.
**) I r. 1—2 v.

Budapesti Szemle. CVII. kitet. 1901. 4
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vazva a hattérben idézik ajandékaval, mert a feketék vilagaba
akkor még be nem hatolt a keresztyén hit sugara.*)

A saronnoi Santuario falképeinek kiilon &allo egyes
alakjai — az angyalokat és Puttokat is ideértve — miibecs-
ben nem 4llanak a nagy compositi¢k alatt; ezeken kivil
Luini itt még egy ellenallhatatlanul kedves lunetteképet fes-
tett ingyen, rdadasul arra a szerény, az élelmen kiviil 30 soldi-
bol 4allé napidijért teljesitett hatalmas munkdra, melynek a
kis Saronno oly elékelé helyet koszonhet a mivészet torténe-
tében.

1525 és 1530 kozott Luini Milandban is ismét nagy
munkat végzett; a San Mauriziérél nevezett s egy apaczako-
lostorhoz, a Monastero Maggiorehoz csatlakozé kis templom-
ban festett szamos frescét, elbb a Bolognabdl kiizott Benti-
vogliok, utobb bizonyos Francesco Besozzi meghizasabol.

Az el8bbi frescosorozat Alessandro Bentivoglio és neje
Ippolita Sforza sirjait jeloli s egymas f51é helyezett harom sor
képbél all egy oltar két oldalan; legfolil Szent Moricz vér-
tanusaga és dicsdittetése lathato; alantabb két lunetteképen
a megrendelének és nejének térdeplé alakjait kornyezik szen-
tek; legalul négy néi szent egyes alakjai. Mind elsérendd
miivei a mesternek, s j6 allapotban vannak megérizve. A Benti-
voglio-hdzaspar alakjai épen oly realistikusan jellemzék az
egykoru férangu vilagra nézve, mint a toviskoszoru confra-
ternitdsa tagjainak arczképei az Ambrosianaban a polgéari
osztalyra nézve.

Az ugyanott levé Besozzi-kiapolndban kiilonosen két
kép érdemel figyelmet ; az egyvik az oszlophoz kotott s ostoro-
zott Krisztus, a mdsik Szent Katalin lefejeztetése. Mindakettd
épen gy, mint Luininak kiilonb6z6 Florenczben, Milanéban,
Bécsben és Parisban levé Salome-képei, melyek mind tulaj-
zoljak, legérdekesebbek és legjellemzébbek abhdl a szempont-
bol: mily kevéssé igyekezett és mily kevéssé tudta is Bernar-
dino a kinzds és 6ldoklés borzalmait kifejezni. Ez egyarant
ellenkezett a szép iranti mindennél ersebb érzékével és de-
riilt kedélyével ; ha kivantdk, lefestette azt is, de ugy, hogy a
szemlélé mar ne lassa az ostoresapasok fajdalmiban vonaglo,

*) Williamson id. m. 51. 1.
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hanem csak a kimeriilést§l o6sszeroskadt Krisztust ; hogy Szent
Katalin martirlumanal a nézé figyelmét egészen a térdepld
vértanu fonséges, deriilt nyugalma és ahitata bilincselje le s
a fenyegetd haldl tiikrében csak az Orok élet dieséségét pil-
lantsa meg. Igy a Salome-képeken is annyira csodaljuk Janos
levagott fejének magasztos vonasait s a kegyetlen kiralyleany-
nak a blin ontudatat el nem arul6 néi szépségét, hogy a jele-
net borzalmassagat még a pribék arczdnak vigyorgdsa sem
juttatja esziinkbe. A Szent Katalin vértanusaganak képe kii-
lonben annyiban is érdekes, hogy a hagyomény szerint a
hésné lehajtott bdjos arcza képmasa annak a hirhedt Bianca
Maria Scappardonenak, Cellant gréfnének, a kit gonosztettei
miatt a franczia uralom idejében lefejeztek Milanoban, a
kinek sorsa tehat nem érdemelte meg azt a megdicséitést, a
melyben Luini miivészete részesitette.

Még egy nagy, s6t valamennyi kozt legnagyobb falké-
pére kell Luininak — a ki tulajdonképen els¢ sorban «fres-
cante», frescofesté volt, — ratérnem, azutan kisebb allé vagy
fligg6 képeirdl kivanok megemlékezni, koztok a budapestiek-
rél is.

1529 és 1533 kozott Bernardino sokat tartézkodott a
svajezi Luganoban, a franciskdanusok Maria degli Angeli czimi
conventjében, a hol részint a kolostor helyiségeit, részint a
templomot diszitette fol frescdival! A templom hajéjat a szen-
télytdl elvalaszté harmas ivezet f616tti fiiggélyes falra festett
nagy 12 méter szélességi Passio-kép a vilag egyik legnagyobb
frescdja, a mely harom lépesézetes sorban dbrazolja leghatul
a  Gethsemane kertben a haldlra készilé Jézust s az §
mennybemenetelét, a kozépsé sorozatban Krisztusnak tovis-
sel megkorondzasat, a kereszt hurczolasat, a keresztrél valo
levételt és Tamds meggyizetését a foltamadt Krisztus meg-
Jelenésének valosagarol. Az elStérben megy végbe maga a
keresztrefeszités s ezekhez sorakoznak még legalul, a pillére-
ken Szent Sebestyén és Szent Rokus 6rids alakjai, valamint
tobb kisebb, az architekturaba beillesztett alak.

Az egész, tobb szaz alakot tartalmazo kép hatarozottan
tulhalmozott és részleteiben elveszd ; latszik, hogy Bernardino
egész vallasos rajongasat belévitte ebbe a képbe, de tulfeszi-
tette erejét, csak az elGtér egyes féalakjaiban és ecsoportjaiban
sikeriilt valéban nagvot alkotnia ; az elalélt szlizanya csoport-

4*
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jdban, a térdepld, aranyhaju Maria Magdolna alakjaban, a
melyrél helyesen mondja Williamson, hogy Luini 6sszes
alakjai kozt, melyeket valaha festett, ebben van legtobb
drdmai er6 ; a keresztre tamaszkods, mennyei szanalommal
Jézusra nézé angyalokban, a repkénykoszoruzott pogianyos
géniuszban a kereszt aljan, a haldokld mesterének fogadal-
mat tév0 Jdnos apostotban, a kirél Burckhardt azt mondja,
hogy ezért az egy alakért érdemes Luganoba utazni — ezek
mindegyikében annyi igazsag és egyuttal magasztos szépség,
annyi fonkolt érzelem van kifejezve, hogy ezek az alakok Ber-
nardinét valdban a teljes diadalra jutott cinquecento, az
aranykor mivészeti magaslatan tintetik f61. Annal sajatsago-
sabb és rendkivil jellemzé a festére nézve sok egyéb dolog-
ban valo ragaszkodasa a régibb korszak folfogasahoz. Altalan
Luinit olyan festének tekinthetjiik, a ki harom szazad jeles-
ségeit és hibait egyesiti a maga miivészetében : az az archais-
tikus naivsag, a melylyel egy angyal és egy 6rdog a kereszt-
fak f6lott hatalmaba veszi a biinbano és a megrogzott lator
kiszabaduld, kis gyermek alakjaban lefestett lelkét : a trecento
festéseire emlékeztet; a compositio tilhalmozasa, a kézonyos
részletek kidolgozdsa, az eldtérben szereplé gyermekek és
kutyak egészen a quattrocento-ra vallanak, a féalakok —
mint mondtam — a cinquecento fénykorahoz méltok s a ke-
reszt koriili egen az angyalok tolong6 ropkodése mar majd-
nem a baroceot sejteti.

Gyonyoriek az alsé nagy alakok is, kiilonosen a Borgog-
nonéra emlékezteté Szent Rokus, férfias szépségének rejtélyes
melancholidgjaval; héhanyan a intivész fiatalkori arczképét
sejtik benne, masok valamelyik fianak képmasat; kiilonben a
keresztre-feszités nagy képében is van két szakéllas, lovas
alak, a melyeknek hol egyikét, hol masikat szoktak a Luini
hasonmasénak tartani.

Ugyane templom rejti magaban az eredetileg a kolostor
falara festett s ide atvitt Lunette-képet a hires «Juganoi Ma-
donnat», melyet sokan Bernardino lionardeszk korszaka leg-
remekebb alkotisanak, sét altalan a mester legjobb miivének
tartanak. Az anya boldogsagaban, a két gyermek gondtalan
vidamsagaban, — abban a pajzansagban, a melylyel a Bam-
bino a baranyon lovagolni késziil — van tényleg valami olyan
megragado bensiség és gyongédség, a minst még ennek a
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mindenekfolott szeretetremélto festének is esak ritkan sike-
riilt képeiben kifejezésre juttatnia.

s ezzel elérkeztiink a Luini Madonndinak birodalmaba,
melyben buesuzni is fogunk téle, mint egy kivaltsagos Ma-
donna-feststdl, a kit a mi képtarunkban is f6kép mint ilyet
ismeriink.

Két Madonna-képe tiinteti f6l az érzelemnek azt a két
vilagat, a melyet 6 a szlizanydban abrazolni igyekezett: az
egyik — a velenczei Layard-galleria Madonnaja — a szelid
melancholia és megilletédottség egy nemével néz a szeretett
gyermekre, mintegy annak a magasztos, de kinteljes kiilde-
tésnek sejtelmében, a mely a kisdedre var; a masik — a Ma-
donna a rézsalugasban, mely a Breraban lathato, -—— a boldog
nyugalom és megelégedettség szende mosolyaval tiinteti fol
Mariat, a ki egészen atengedi magat a deriilt jelen oromeének,
a gyermekében valé gyonyorkodésnek ; itt még a kisded Jézus
is viddamabbnak s pajzanabbnak latszik, mintha a két kedély
sugarai egymast taplalnak. A gyermek tekintete e képen em-
1ékeztet a Rafael sixtusi Madonndja képének kis Jézusara.

A Luini-Madonnak mindkét nemére raillik az, a mit Rio
mond fest6jokrél, hogy 6 fékép azok szamara festett, a kik
sirnak és imadkoznak, mert a siréok és imadkozdk nemesak
sajat lelkdk visszhangjat keresik a miivészetben, de mindenek-
folott megvigasztaltatni, tolemeltetni akarjak altala lelkoket.
Es épen abban rejlik Bernardino miivészetének egy lényeges
kiilonbsége szemben a Lionardoéval, kinek pedig festési mo-
dorat épen Madonna-képein nagyon észrevehetéen koveti,
hogy Lionardo arczkifejezéseinek s a benndk rejlé lelki élet-
nek subtilis, rejtélyes, sz6vevényes, szinte megdobbenté mély-
sége helyett Luini képein valami mesterkéletlen, természetes,
folszinesebb, de Gszintébb, egyszeriibb, de gyongédebb és me-
legebb érzelem nyilvanul. A Lionardo emberei inkabb szel-
lemi 1ények, a Luini alakjai emberiebbek.

Flragadé Madonniat és Bambinét festett Luini azgon a
képén is, mely a milanoi Poldi-Pezzoli gyijteményben van s
Szent Katalinnak, az ¢ kedvelt néi szentjének eljegyzését
abrazolja a kis Jézussal. Ez compositidjara nézve talan leg-
kozelebb all a mi két budapesti Luini képlinkhoz, a szent
csaladhoz, mely Mariat, Szent Annat, a gyermek Jézust és a
kis kereszteld Janost abrazolja és a masik Madonnahoz, kit
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két oldalrél Szent Borbala és Szent Katalin kérnyeznek.
A szent csalad csoportozataban talan tobb a benséség, a ter-
mészetesség ; a két gyermek ontudatlan 6rommel mulat egy
viragszdllal, ugvanolyan gyongéd, lenge jazminszerd virag-
szallal, a mindét Botticelli és a t6bbi florencziek is kiillonosen
kegyeltek és a minének Bernardino valdésdgos apotheosisat
festette meg Columnbina czimd, a szent pétervari Eremitage-
galleriaban levé képén. A masik esoportképen Szent Borbala
palmaaggal, Szent Katalin konyvvel és a vallara vetett kerék-
kel, vértanusaga symbolumaval van lefestve; foltiné a néi
arczok egymashoz hasonlatos szépsége és a kis Jézus kecses,
bar itt egy kissé ontudatos mozdulata. A néi arczok mind-
kettén Lionardoszertiek, de mig az arnyalatok ldgy egyméasba
olvaddsa a nagy mester iranyara vall, a szinek élénksége
egészen a Luini sajatja. Itt is lathatjuk és érezhetjik az
coloritjanak azt a «biondezzan»-jat, szdkeségét, aranyossigat,
a mely az ¢ képeit olyanokul tiinteti f6l, mintha alakjai mind
6szi napsugarban firdenének.

Képeit ismertetve mar ramutattam a legtébb kiilonb-
ségre, mely Bernardina Lininit Lionard6t6l, — kinek minden-
esetre ¢ is kovetdje volt, — elvalasztotta. E kiilonbség nem-
csak kettejok tehetségének mértékében, de lényokben, életok-
ben is gvokerezett. Lionardo kivaltsagos langész volt, annak
ismerte el mindenki, epikureus életet élt, fejedelmi udvarok-
ban mozgott és fénytizéshez szokott, harom uralkodé baratsa-
gaval dicsekedhetett, nemcsak festé volt, de mérndok, épitész,
kolt6, tudos és ezermester. Luini tehetsége megszabott hatarok
kozott mozgott, verseket faragott ugyan, ugy latszik, 6 is, de
életének munkaja csak a festészeté volt, a melyet azon kor
modja szerint egész iparszertien iizott a maga bottegajaban,
faradhatatlan munkas-szorgalommal, mert mint szegény em-
bernek nagy esalad fontartasarol kellett gondoskodnia, ezért
mig Lionardo kevés, de nagy tokélyd miivet hozott létre, —-
Luini sokat, rendkiviil sokat festett hol kisebb, hol nagyobb
sikerrel, de mindig egyforma buzgalommal, mindig szivvel,
lélekkel, mint oly ember, a kinek -~ még ha hazi gondok
nyomjak is, — 6rome telik a munkaban, az alkotasban.*)

De azért még Lionardo mellé allitva sem mondhatjuk

*) Williamson id. m. 12. 1.
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6t alantjard szellemnek. A nagy florenczinek kétségteleniil so-
kat koszonhetett, de bizonyos tekintetben ez is halas lehetett
iranta. Eugen Mintz helyesen mondja, hogy a Lionardo genie-
jének nem utolsé esodaja, hogy varazserejével oly miivészi
természetet ébresztett magasabb ontudatra és munkassigra,
mint a Luinié, a ki mintegy befejezte azt, a mit Lionardo
kényvtelen volt bevégzetleniil hagyni.t)

Es Bernardino nem is lett soha szolgai kovetéje a
nagyobb mester iranyanak és példajanak; 6 a Lionardo szel-
leméhez az ujabb mesterekét is hozzacsatolni igyekezett ; ké-
sGbbi miivei azt a benyomast teszik, mintha Florencz iskola-
jan ment volna keresztiil, mintha Réfael és Andrea del Sarto
lettek volna tanul6tarsai. Pedig tudjuk, hogy nem hagyta el
soha sziikebb hazdjat, nem csatlakozott soha Lombardidn
kiviili mesterekhez, a mi altal talan elmulasztotta azt, hogy
oly erés és gazdag tehetséggé fejlédjék, a mindé Sodoma volt,
de biztosan elkerilte azt a veszélyt, hogy a kiilonb6z6 iranyok
osszehatdsa alatt olyan szertelenségekbe tévedjen, mint honfi-
tarsa Gaudenzio Ferrari. O sztikebb hazajaban, Lombardiaban
vert gyokeret, annak traditiéi formaltak, annak levegéje, annak
természete, annak népfaja, typusai ihlették, annak jelenségeit
és sajat gazdag kedélye kincseit vitte csak belé miivészetébe.
A velenczeiek természetszeretetében osztozott, de érzékiségdk
és pompaszeretetok benne {61 nem taldlhato.?)

Mitiveiben néha nyilvanulé hangulatarél elmondhatta
Tasso: Qualche cosa di tlebile e di soave spirava in lui;
valami szomortsaggal vegyes szeretetreméltésag hatja at. Az
a hangulat ez, a melyet Symonds a Pergolese zenéjével ha-
sonlit §ssze, mely mély, de szelid banatot kelt. De ez is csak
azt bizonyitja, hogy az 6 miivészete még a banatot is meg
tudta édesiteni. O a valodi «peintre de la suavitén, a kirél még
a skeptikus Stendhal is elismeri, hogy «alakjai mennyeiek» 3)
a kir6l Ruskin azt mondja, hogy «minden ecsetvondsa az
orokvalosagé, minden gondolata szép és tiszta, keze mindenre
aldast sugaroztat.y) Az ifjusag boldogsdga Luiniban valoban

") Eug. Mintz: Histoire de Udrt pendant la Renavssance III.
kot. 672. 1.

?} Symonds id. m. 10. fej. 483. L.

%) Stendhal: Rome, Naples et Florence 45. 1.

%) John Ruskin: Queen of the air 1IL. 157. §.
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épen oly hatalmas és még gyvongédebb tolmdacsot talalt mint
Rafaelben, s az a csodalatos, hogy alakjai haladd koraval
mind deriiltebbekké lesznek.*)

Bernardino, a ki bizonynyal legbensébb lényének meg-
feleléen miiveszetében is szerette a szépet s egyuttal gytlolte,
keriilte a gonoszt, e lényével beleillett azoknak a szellemek-
nek a kozosségébe, a kik az idék kezdetétsl fogva a mivészet-
nek hivatott munkasai voltak.

A régi gorogok a «xadog »at ayadogr, a szép €s jO egyesi-
tett fogalmabol, a «kalokagatheiabél» alkottak meg magok-
nak legfébb erkoélesi s egyuttal mitivészi idealjokat. Az 6 fol-
fogasuk szerint az igazan szép csak jo, s az igazan j6 csak
szép lehetett; ez nagy tévedés lehet és nagy elfogultsdg, de e
nélkil a tévedés és elfogultsag nélkiil a gérogok soha azt a
mivészetet, a melyet nekik készonhetiink, meg nem teremt-
hették volna. «L’art vie de grands partis pris» mondja Hippo-
Iyte Taine: a mitivészet nagy elditéletekbdl taplalkozik; és a
tapasztalas igazat ad neki.

A kalokagatheia eszméjét keresztyén szellemben meg-
ujitotta a cinquecento olasz mivészete, kiillonosen Rafael. Kz
a miivészet az Isten anyjat, a Madonnat, csak a legtokélete-
sebb ndi baj, az Isten fiat, Jézust, csak a legvirulobb férfi-
szépség alakjaban tudta elképzelni; ennek vilagaban az apos-
tolok mind herosok, az angyalok mind gyermek- vagy ifju
idealok.

Ruskin egy lépéssel tovabb megy és azt mondja, hogy
«bdjos az, a mi boldog»; igy tehdt az idedl egy harmadik
elemmel gazdagodnék: a mi szép, és a mi jo, és a mi bol-
dog . .. Bizonydra ez sem megtamadhatatlan igazsag, mert
hiszen a szenvedésben, a fajdalomban rejlé szépség festésérsl
a miivészet és a koltészet le nem mondhat. De az kétségtelen,
hogy az oly korszakok, a melyek bizonyos nagylelkdl optimis-
mussal a boldogsig szépségében keresték legfébb miivészeti
idealjokat, a melyek erds képességgel birtak arra, hogy a bol-
dogsagban rejlé bajt megérezni és kifejezni tudjak, azok kiilo-
nos vonzerdt gyakorolnak alkotdsaik utjan az utékorra. Mint
a mikor felhés ég mellett magas hegyrdl széttekintve egyes
napsitott tajakat pillantunk meg, azokon a rétek szine élén-

*) Symonds id. m. X. 485, L
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kebb z6ldnek, a patak ezlistosebbnek, az élet vidamabbnak
latszik : ilyenek a miivészetnek amaz optimistikus korszakai.

A boldogsagban és jésagban egyesiilé bajnak egyik,
Réfaellel mélté rokonsagba hozhatd, Istentsl megaldott kife-
jezbje, magyarazdja az a szeretetremélto mester, a kit e tanul-
manyban Ohajtottam magyar kozoénségiinkkel kozelebbrél
megismertetni.

BERzEVICZY ALBERT.



A XO HELYZETE AMERIKABAN.

Masodik és utolsé kozlemény.*)

V.

Az amerikai néi koltékben meglepd a hangulat és a
forma valtozatossdiga, a mi a szellemi képzés sokoldalusagara
mutat. Es itt a néi nem javara elényt észlelhetni a férfi nem
folott: a mig a férfiak hajlamai az oriasi tzleti follendiilés
miatt mindinkabb gyakorlati irdnyt vesznek, addig a nék
inkabb szellemi iranyban fejlédnek, még pedig a kézvagyono-
sodés emelkedésével terjedd aranyban, minthogy a kdzvagyo-
nosoddas emelkedésével a né folszabadul az anyagi gondok és
az aprélékos hazi teend6k nytige alol.

A koltészet terén kiviil a tarsadalmi tér az, a melyen az
amerikai nék alkotélag megfordulnak, s6t inkabb e téren, mint
a koltészet terén. A koltészet gyakorlasahoz nem elegendd
a hajlam és a képzettség, ehhez koltéi ihlet és f6képen a kép-
zeletnek alkoto ereje, tehat a szellemnek teremtd, ugy szolvan
férfias megnyilatkozasa sziikséges. Voltak id6kozonként a nék
kozott egyes kivalo koltsi egyéniségek, de korszakot alkotd
noi kolté sohasem volt.**) Ellenben a tarsadalom terén a nd
otthon van és itt szive és kedélye adomanyait hathatosan
érvényesitheti. Szokasok képzddésére inkabb hat, mint a férfi
és inkabb hat elgitéletek és nézetek alakuldsara és megrogzi-

*) Elsé koézleményt 1. a Budapesti Szemle 1901. 294. szamdban.

**) A nék lingelntisége folotte ritka és mindig kevésbbé inten-
siv a férfiakénal, mondja Lombroso L'uomo di genio czimi mtivében.
Cap. VIII. — 5. czikkely. Ezt taldn igy is ki lehetne fejezni, hogy
a né lingelmiisége sziikebb kérben mozog és mindig van benne va-
lami néies.
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tésére, minthogy kedélye érzékenyebb az emberi nemet moz-
gato mindennapi érdekek irant. Ez all a n6i nemrdl altala-
ban, fokozottabb mérvben az amerikai nérél. De az amerikai
né tarsadalmi tevékenységében alig jatszik szerepet az, a mit
szlikebb értelemben politikanak nevezni. Nagy nemzeteknél
killonben is kevésbbé, aranytalanul kevésbbé olvad fél min-
den a politikai kiizdelmekben, vagyis a napi politikdba vald
beléavatkozasban. A napi politikaval valé foglalkozds iranya
rendesen kisebb nemzeteknél uralgd, a melyek a nagyoktol a
képzési eszkozdk hozzaférhetetlensége és nyelvi nehézségek
miatt izoldlva vannak, a melyekben az eszmék aramlata, a
koriilmények korlatoltabb mivolta okaért, csak sziikebb:me-
derben hullamozhatik és a melyekben az onfontartdsi oszton
is hozzajarul ahhoz, hogy minden jobb elmét a napi esemé-
nyek hullamai kozé sodorjon. Nagy nemzetek minden te-
kintetben kedvezdébb f6ltételeknek 6rvendvén, bennck és egy-
més kozt az eszmék szabadabban mozognak, messzire hato és
mély nyomokat hagynak, kovetkezéleg az elmék tevékenysége
minden iranyban korlatlanul érvényesiilhet.*) Bryce is, az
amerikai kozligyekrél szélé nagy miivében kiemelte, hogy
Amerikaban nem a legtehetségesebb elmék szentelik magokat
a politikai életnek és hogy az unié elnokei kozt csak kivétele-
sen taldlhaték nagyobb szabasu egyének.**) Amerikdban a
politikat napi kotelességnek tekintik, a mely embert kivan
ugyan a gatra, de a mely nem az a tér, a hol a leghatéko-
nyabban lehet érvényesiilni, a minthogy tény is, hogy Ameri-
kaban nem a politikusok jutnak legnagyobb hatalomhoz és
vagyonhoz. Ily iranyzat mellett nem ecsodalkozhatni azon,

hogy az amerikai néket alig latjuk a kéznapi politika szolga-
" lataban, hanem a tarsadalmi élet nemesitése, az altaldnos
emberi jogok és kiilonosen azon jogok érvényesitése terén,
melyeket 6k nemok részére kivivanddknak tartanak. Ebb6l
korantsem kivetkezik az, hogy tevékenységok nem bir kiha-
tassal a politikai életre. Sét ellenkezdleg. Csakhogy a tarsa-

**) Ily értelemben méltan mondhatta Bismarck, hogy baj, ha
az ember nem tartozik a hirom nagy nemzet valamelyikéhez, az a
Bismarck, a ki irtézott a magyar és a horvat politikusoktdl, a kik
foltirtik elétte nézeteiket a conjecturalis politika feldl.

**) Bryce. The american commonwealth. Vol. I. — chapt. VIIL.
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dalmi eszmék szolgalataban kifejtett tevékenységok alkoto
elemévé vilik a tagabb értelemben vett politikdnak, vagyis
annak a politikanak, a mely magaba foglal mindent, a mi a
tarsadalmi kérdések roppant halmazit teszi, mindent, a mi
az embert, mint egyént és tarsas lényt egyarant mozgatja.
Ezzel, a mit politikanak nevezni, a napi események alacsony
talapzatarél eltavolodik és magasabb torténeti, mélyebb em-
berségi jelentéségre emelkedik.

A rabszolgasag kérdése annak idején Amerikaban ma-
gaba foglalt minden érdeket, az enyém-tied legaprélékosabb
kérdésétsl 61 a humanismus legmagasabb lényegéig. Ez a
kérdes szembedllitotta a fGleg ipari tevékenységet folytato
¢jszaki allamokat a jobbdra mezdgazdasigot (iz8, rabszolga-
tarté déli allamokkal, és pedig annyira, hogy Washington
nagy mive, az éjszakamerikai allamok sziévetsége is félbom-
lassal fenyegetett. Europanak conservativ allamai is, a melyek
féltékeny szemmel nézték az unio példatlan fejlédését, mar
a folbomlast remélték.*) De masként jott.

Tévedne, a ki azt hinné, hogy a rabszolgasag eltorlése
Amerikaban elére megfontolt szamitdsnak gytimélese lett
volna. Epen nem. Az eltérlésben az emberi természet neme-
sebbik felének, a sziv onkéntelenil érvényesiilé indulatanak
nagy része volt. Fis ebben az amerikai néknek eléviilhetetlen
érdemok van. A confeederatio megalkotéi, a fliggetlenségi
haboru szerencsés befejezte utan, nem merték a rabszolgasa-
got eltorélni, minthogy tudtak, hogy az altala kozvetlenil ér-
dekelt déli allamok nem nyerheték meg az eltorlés eszméjé-
nek és igy a confederatio létre sem jott volna. Evtizedek kel-
lettek hozza, mig az eltorlés tetté valhatott, habar maga az
eszme folytonosan forrongott a nemesebb hajlamu egyénekben.

A kérdés megolddsanak hatalmas 16kést adott Beecher-
Stowe Henriet asszony Tamds bdtya kunyhdja ezimid regé-
nyével. Ez a konyv roppant foltiinést okozott mind a két
vilagrészben. Szerzdje nem annyira fejével, mint inkabb szivé-

*) Ezen a félszeg szimitason alapult III. Napoleon kudarcza
is, a ki a Monroe-doctrinan rést akart torni azzal, hogy Miksat segi-
tette a mexicéi trénra, de 6t, miutian az unio korménya a hadjarat
diadalmas befejezte utin fenyegetSleg kezde follépni, —— cserben
hagyta.
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vel irta; egyes részeit irds kozben fél-fololvasgatta gyer-
mekeinek és konnyekre inditotta. A mi tapasztalatok gyi-
molese, a mennyiben irdja a konyvnek minden részletét latta,
szemlélte és atélte. Roppant hatasa volt; 1852. év marcziusa-
ban jelent meg, egy napon haromezer példany kelt el beldle,
haromszazezer az elsé esztendében. Az angol nék idvozld
foliratot intéztek Stowe asszonyhoz, melyet rang- és osztaly-
kiilonbség nélkiil tobb mint fél-milli6 né irt ald.*) Minden-
felél alairasi iveket nyitottak rabszolgak megvaltisdra és a
lelkesedés nemesak Amerikat, de Europat is elragadta. Az
irénének sok baratja volt, de sok ellensége is. Sokan a rab-
szolgasag eltorlésének kérdését jogosnak tartottak, gazdasagi-
lag sziikségesnek, de mint belathatatlan bonyodalmak forrasat
folotte veszélyesnek. Fzért sokan a konyvet kirosnak, sokan
meg épen, bensé meggy6zGdésok ellenére, hazugnak hiresz-
telték. De azért a konyv hatasa donté volt és a mozgalom
utobb a nagy secessiés haborura vezetett. Tulzas lenne alli-
tani, hogy kizdrélag vagy csak féképen is Beecher-Stowe asz-
szonyt és konyvét illetné meg az amerikai rabszolgasag eltor-
lésének dicsésége, — hiszen az abolitionalis mozgalom mar
régi keletii volt és sohasem sziint meg a vezeté dllamférfiakat
foglalkoztatni, -~ de a félhalmozott anyagnak gyulékonysaga
mar oly fokud volt, hogy egy szikra elég volt langra lobban-
tasara. A mikor Beecher-Stowe asszonyt a haboru idején Lin-
coln elnoknek bemutattak, ez almélkodva kérdezé : hat ez a
kicsiny asszony cesinalta azt a nagy haborut?!

A hatalmas iranyregény jellemzésére mondhatni, hogy
wsthetikai értéke nem all ardnyban roppant hatasaval. Irt
Stowe asszony mas regényeket is, koztok toébb jot, némelyi-
ket jobbat, mint Tamds bdtya kunyhdja: de azért mindig
f6képen ez utobbi utan fogjak emlegetni. Ennek titka a regény
korszeriségében rejlik, mely vérlazité tényeket egyesit egy
cselekvényben, a mely tények egyenként okiratilag bebizo-
nyithaték ugyan, de Gsszeségokben, a mint iranyregények
lenni szoktak, némi tulzastél nem mentesek. Stowe asszony
regényét fajo szivbol és lelkesedéssel irta. Nagyon értett az
érzelmek elemzéséhez, de a cselekvényt nem rendezte el ara-
nyosan. Ez a regény tobb volt regénynél, tébb hi korrajznal :

- %) 562,448 irta ala.
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tarsadalmi tett volt. Fields asszony e szavakkal jellemeszte
Stowet és az dltala létesitett mozgalmat : «Lelkének 6sztone
akart és tudott cselekedni, erésebben mint gondolata vagy
akarata. Fszjarasa természettol contemplativ volt, de szive
olyan, mint az izz6 szén elhelyezve az emberiség oltaran.
Mondhatni réla, hogy folkelt éjjel és odanyujta szivét a rab-
szolga iidveért, konnyek kozott, esdekléssel. Es mély hitében
nem tanusitott sem félelmet, sem alméikodast azon, a mikor
reggelre azon a helyen lobogo langot talalt, mely lobogtaban
élénk fényével megvilagitotta az egész foldetr.*) George Sand,
a nagy franczia iréné hirlapi czikket kozolt Stowe konyvérdl
és ezt jellemezve azt ird: «Ez a kényv minden kézben van,
minden hirlap ir réla, mindenféle alakban fog még megje-
lenni, nyelik, konnyekkel aztatjak, nem szabad oly olvasni
tudé embernek lenni, a ki nem olvasta... Stowe asszony
oly szellemmel bir, a milyenre az emberiségnek sziiksége van ;
6 taldn nem irodalmi lény, hanem szent ... .»

Heine mondja valahol, hogy a nagy irdnak tolla tovabb
ér, mint elméje ... A nagy irodalmi események nem szdmi-
tasbol, hanem onkénteleniil szilemlenek. Igy Stowe konyve
is. Az a bizonyos éntudatlan nagysag, mely a valédi nagyokat
jellemzi, benne is megvolt. Kiilsejében hasonlitott George
Sandhoz és George Elliothoz. Mind a hdromnak tarsalgésa-
ban nagy élénkség uralkodott és ekkor megszépiiltek arczuk-
nak kilénben nem szép vonésai. Stowe asszonynak arczvo-
nasai is a nyugalomban megkoviiltnek tetszettek. Valdsagos
Gorgon! monda egy alkalommal sajat fényképét szem-
lélve.*¥)

*) Life and letters of Harriet Beecher Stowe, by Annie Fields.
I vol. Boston.

**) Erre vonatkozdlag wnondja Lombroso, hogy, a mikor a lang-
elmiiség a nékben megjelenik, mindig nagy anomalidkkal van 6ssze-
kdtve és a legnagyobb anomalia a hasonlatossig a férfiakhoz — a
férfiassdg. Egyszersmind kiemeli, hogy majdnem minden modern
langelmd né Amerikdban és Anglidban férfias arczvondsokkal bir.
L’uomo di genio. Cap. VIII. — 6. czikkely. Természetesnek talilom :
mert a szellemnek teremts ereje nem negativ és receptiv, hanem
positiv, alkoté, vagyis férfias elem és ennek a szellem tiikrében, az

. arczban kell kifejezésre jutnia. Fs minthogy a positiv, a teremtd,
vagyis a férfias elem inkabb a férfi-nemnek sajatja, azért van arany-
talanul tobb lingelmi egyén a férfiak kozt, mint a nék kozt. De
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Méas nok is buzgélkodtak a rabszolgasag megsziintetése
kordl, de egyik sem akkora hatassal, mint Stowe asszony.
Child Méria, joval Stowe elott, megbotrankoztatta a vildgot
egy hirlapi kozleménynyel, mely a vilag figyelmét az amerikai
rabszolgakra iranyozta. Sokat aldozott az ligyért: iddt, tehet-
géget, vagyont. A mikor vagyonat elvesztette, dolgozott. Evekig
szerkesztette a National antislavery Standard czimi lapot.
Fenkolt gondolkodasu né volt. Mindig esak az lebegett szeme
elétt, hogy a kozonséges élet szinvonala {616 emelkedjék, az
onzetlen buzgalom ihlete segélyével. A rabszolgak folszabadi-
tasa mellett kiizdott Chapman asszony is; magas, erds és
biiszke alaku né, a kit ezért Chapman kapitanynak gtinyol-
tak. Most Lucretia és Stawton Erzsébet szintén az tigy mellett
buzgélkodtak ; mind a ketté részt vett az 1839-ben Londonba
osszehivott altalanos abolitionista congressuson. Kiilonosen
Most Lucretia egyike volt az elsé amerikai néknek, a kik
nyilvanos gytiléseken beszéltek. Beszéde sajatszerii vegyiiléke
volt a szerénységnek és a tekintélynek; kiillonben quikker
nd lévén mindig zardai egyszerliségli viseletben jelent meg.
E mellett sokat foglalkozott hdazi teendtkkel, a mit szamos
gyermeke és unokdja ton sziikségessé. Megemlitést érdemel,
hogy az abolitionista mozgalom hdésnéi kivétel nélkiil meg-
Orizték nemoknek sajatos erényeit és ugyanannyit szolgaltak
csaladjoknak, mint az emberiségnek. E mellett a feminismus
hésndi is voltak, minthogy egyszersmind a né részére szava-
zatjogot koveteltek.

A mozgalom kivald ndéi kozé tartozott Stone Lucia is.
Habar férjnél volt Blackwell Henriknél, mindig leanykori
nevét viselte, a férj ugy vélekedvén, hogy a nének a hazas-
sagban is meg kell tartania egyéniségét, azért nevét is. Stone
Lucia gazdaiktél megszokott négerek szamara alapitott isko-
lat vezetett. Férjével egyitt negyvenhat évig volt egy folsza-
badité mozgalomnak az élén, melynek Ward Howe asszony
volt elndke. Csatahymnust szerzett, melynek lelkesité hangjai

minthogy a férfias elem uralkodik a lingelmii egyénekben, ebbdl 6n-
ként foly az is, a mit Lombroso is kiemel, hogy a langelmii nékben
a sexualis 6sztén kevésbbé érvényesiil, mint nemok tébbi egyéneiben.
A langelmiiséget Altaldban az emberi nem legmagasabb hatvinyanak
tekintem, azért talan nem lenne nehéz bebizonyitanom, hogy a lang-
elmi férfi magiban egyesiti a néi nem legkivalébl jellemvonasait is.
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mellett haladtak éjszak katonai gydézelemre a rabszolgatarté
déli dllamok katonai mellett. A nék a habort folytdban is
tekintélyes részt vettek, mint apolok, és azzal is, hogy nagy
osszegeket gyiijtottek sebestiltek folsegélésére. Mindezek nyo-
méan batran mondhatni, hogy a rabszolgasag eltorlése Ameri-
kiaban nagyrészt a nék munkaja volt és a néi nem dicsdsé-
gére ki kell emelni, hogy az abolitionismusnak sok hive volt
a déli allamok néi kozt is, a hol ilyen irdny kovetése esak
sokkal sulyosabb korilmények kozt volt lehetséges.

VL

A néi tevékenység birodalmaba tartozik a tanitas, a ne-
velés és a jotékonysag; ezekben az amerikai nék rendkivilit
miveltek.

A nevelénék typusa Crocker Lucretia; egyike a sok
amerikai nének, kik éltoket a nevelés tigyének szentelték.
A mennyiségtant tanitotta az antiochiai collegiumban, mely-
nek mindkét nembeli tanitvanyai voltak. Férfi nembeli hall-
gatoinak, értelmi felsébbségével és magas erkélesi tulajdon-
sagaival imponalt; néi hallgatéi meg baratndjoket talaltdk
benne. A secessiés haboru befejezte utan négerek tanitasara
vallalkozott, kiillonds gondot forditvan arra, hogy tanitdsra
alkalmas férfiakat és néket képezzen ki. 1869-ben megbizta
az unio kormanya a dél 4] iskolainak megvizsgalasaval. Hely-
ségrol helységre utazott, iskolarol iskolara jart, sokat faradott,
vizsgalt, tanacskozott, nyilvanosan beszélt, tanterveket szer-
kesztett. Cheney asszony tarsasagaban korutat tett a néger
iskolakban is. Késébb, a mikor Ticknor Anna megalapitotta
tanulméanyi rendszerét, mely levelezésbél allott és a mely
moédot nyujtott levélbeli kapesolatba lépni tanarokkal és
konyvtarakkal : Crocker Lucretia magara vallalta a tudoma-
nyos osztalyt, vagyis a természettudomanyit. Tiz évig md-
kodott itt. Nem egy geolog, nem egy vegyész hiizott hasznot
megtigyeléseibil. O maga énalléan nem dolgozott; nem akart
tudés lenni, megelégedett azzal, ha a valoban tudomédnyos
szellemet birja és terjeszti. Pazarul kozolte masokkal isme-
reteit. Nem volt 6nzé vagy nagyravagy$ ; nyugodtan és fol-
tiinés nélkiil teljesitette mindenféle teenddit. 1874-ben vettek
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tol elészor Bostonban néi tagokat a kozoktatési tanacsba;
Crocker Lucretia és May Abby voltak az els§ ndéi tagok.
Crocker meghalt 6tvenhét éves koraban, szakadatlan tevékeny-
ségben lassan folemésztve magat. E né példija tanusitja
annak a tételnek igazsagat, hogy a né nevelésre sziiletett.
A derék nd nevel$ hatasa el6l a legkomolyabb férfi sem von-
hatja el magat, a minthogy tény is, hogy miivelt nék tarsa-
sdaga az érintkezést magasabb szinvonalra emeli és nemesiti,
mig ellenben a kizdrolagos férfitarsasig kozonségessé teszi a
tarsas szellemet, vagy legalabb is egyoldaluva.*)

Az angol faju népeknél a koznevelésnek {616tte kedvelt
aga a mértékletességi egyletek tevékenysége, az ugynevezett
temperantia. Az éjszak-amerikai temperantia kozpontja a
Women’s Club Chicagéban. Elnoke és egyszersmind legbe-
tolyasosabb tagja volt Willard kisasszony ; meghalt 1898-ban.
Félmillié né tartozik a szovetkezet tagjai kozé és csak az
unioban tébb mint tizenhat millié gyermek van hivei kozé
sorozva. Kiizdenek az alkoholismus ellen, mely bort nemter-
melé orszagokban roppant mértékben pusztit. Az egyesiilet
intézetet is alapitott alkoholikus nék orvosldsara.

Erdekes Willard kisasszony életpalyaja. Atyja tudoma-
nyosan képzett férfi volt, de egészségi tekintetekbél elhagyta
il§ foglalkozasat és csaladjaval egyiitt Wisconsin allam vad
prairiéibe koltozott. Hésnénk, a ki 1839-ben sziiletett, ekkor
hét éves volt és 6t gyermek koziil a negyedik. A vadonbeli
tizenkét évi tartozkodas formalta jellemét, mely inkabb fiui
volt, mint lednyi. Jobban értett az dcssaghoz, mint a varro
tdhoz; csak kilenczéves koraban tanult olvasni. A milwaukei
collegiumba kiildték tanulni, melynek nevelési rendszerét ké-
s6bb maga is alkalmazta, elve lévén: melldzni a szoros fol-
tigyeletet és a novendékeket arra szoktatni, hogy énmagokat
korméanyozzak. Tizennyolez éves koraban névérével egyiitt
Chicagohoz kozel, az evanstoni tekintélyesebb collegiumba
ment és typhoikus ldza ellenére fényesen kivivta magdnak az
egyetemi fokozatokat. 1858-t6l 1874-ig vagy tizenegy kiilon-
féle intézetben tanitott és koriilbeldl kétezer névendék fordult
meg vezetése alatt. Azutan egy nemeslelkd baratnéje kisére-

*) Ide illik Goethe monddsa: Ein edler Mann wird durch ein
gutes Wort der Frauen weitgefiihrt.

Budapesti Szemle. CVIL. kitet. 1901. B
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tében utazdsokat tett Eurépaban, Egyptomban és Palwstina-
ban; uti élményei persze 1j latkért nyitottak éles megfigye-
1ésii elméjének. Hazajovén, uj lovagkor ezim alatt, elsadasokat
tartott és szonoki hirét megalapitotta, 1874-ben az evan-
stoni egyetem néi szakasza igazgatéjanak valasztottak meg.
Egy év multin elhagyta ezt a diszes allast, tizenkétezer
franknyi jévedelme és sok marasztas ellenére, mert mas vala-
minek, véleménye szerint magasabb hivatasnak akarta szen-
telni életét. Ugyanis a kovetkez6 évben az alkoholismus elleni
kiizdelem élén allott; megvalasztottak a chicagdéi mértékle-
tességi nék keresztyén unidja elnokének.

Az alkoholismus elleni kiizdelem az eurdpai continensen
igen kiiloncz valaminek tetszik, a hol az dllamok, magas koz-
gazdasagi szempontok orve alatt, kincstaraik érdekében ver-
senyezve minden lehetdt elkovetnek az alkoholismus terjeszté-
sére. Az amerikai anti-alkoholismus eszkézei abban allnak,
hogy az egylet tagjai helységr6l helységre utazva eléaddasokat
tartanak az alkohol élvezetének veszélyeirdl és igénybe veszik
azt a csattands eszkozt is, hogy a nék a korcsmak elé allnak és
énekelnek, vagy pedig, ha a koresmaros beereszti 6ket, az ivo-
szobakban leborulva imadkoznak. Ez az, eurépaiasan szolva,
igen amerikai eljaras az iddogalé férfiakat leggyongédebb
oldalukrél ragadja meg, a kik, kiilonben is a nék irdnt némi
kimélethez szokva lévén, feszélyezve érzik magokat és el-el-
osonnak a korcsmai helyiséghdl.

Willard kisasszony mértékletességi tevékenységével poli-
tikai czélokat is kovetett ; kiillonosen a nék szavazatjogat siir-
gette. A munka lovagjaival, a trade-uniénokkal szovetkezett
és lelkokre kototte, hogy a munkaskérdés reformjanak veleje
nem annyira a magas munkabérekben van, mint inkéabb abban,
hogy a munkasok jobban alkalmazzdk mérsékelt munkabéro-
ket. A korcsma kiadasait apasztani, hirdeté, annyi, mint a
csalad sorsan javitani.

Az apostoli né nyugalmanak kevés idejét Anglidban t6l-
totte, baratnéjénél, lady Somersetnél. 1898-ban halt meg,
miutin gyonge egészségét sok utazdssal és faradhatatlan
tevékenységgel kimeritette. Elte végéig egyszeriien élt. Anyagi
czél utdn nem torekedett: teljesen eszményl hivatdsanak
szentelte magat, ugy hogy holta utin semmi vagyont nem
hagyott hatra. Azokat a roppant dsszegeket, melyeket rendel-
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kezésére bocsatottak, teljesen nagy féladata megvalositasara
forditotta. Ha a keresztyén kor felekezeti vallasossdga egyes
onfolaldozé egyéneket méltan a szentek kozé iktatott: a
modern tarsadalmi mozgalmaknak is vannak szentjei.

A néi hivatas egyik végtelen dga a jotékonysdg és
legfébb rendszere a voroskereszt egylet, mely az egész polga-
rosult vilagban el van terjedve. Az éjszakamerikai allamszo-
vetség voroskereszt egyletének elndke egy né, Barton Klira
kisasszony ; az eurdpai allamokban ily vezetd dllasra a leg-
magasabb tarsasag holgyeit szoktak valasztani, a kik szem-
kapraztaté fényességli személyzettel lépnek fol, a dologhoz
mentiil kevesebbet értenek, de a szervezet koltségességénél és
nehézkességénél fogva sem mutathatnak f6l oly eredménye-
ket, a milyeneket t6lok elvarni lehetne.

Barton Klara a legujabb haboru kitorése el6tt Cubaban
jart és a spanyol hatosagokkal egyetértileg a szegények segé-
lyezését, a betegek dpoldasat szervezte. Kérhazakat rendezett
be; arvahdzakat alapitott és csak akkor tért vissza hazdjaba,
Glen-Echoba Washington mellett, a mikor az amerikai kor-
many, a haboru kitorése miatt, haza rendelte alattvaloit.

1898. évi aprilis ho utolsé napjaiban Key-Westben,
Floridaban talaljuk 6t, melynek kikotdje tele volt hadihajok-
kal. Kétarboczos hajo, a State of Texas, hordta a voroskereszt
egylet zaszlajat ; ez volt Barton Klara féhadi szallasa, orvo-
sok és apoléndk onfolaldozo taborkaraval indult az emberiség
szolgdlatara. Istapolta a spanyol sziokevényeket és foglalko-
zott a hadi foglyokkal. Elevezett San-Jagoba is; elébb volt
ott, mint az amerikai csapatok. A viaros meghédolasa utan a
voroskereszt egylet harminczkétezer embert taplalt. Ezt esak
mintaszerid renddel és példas administratioval lehetett elérni.
Egyvaltalaban a yankeék és a spanyolok kozt lefolyt haboru a
legmagasabbat érte el abban, a mit a hadviselés emberséges
szelleme eddig a vilagtorténetben félmutatott. Az amerikaiak
kitiintetleg bantak a spanyol foglyokkal és a legnagvobb
mértékben gyakoroltak a jotckonysagot a legyGzottek iranya-
han; a spanyolok pedig, mar a veldk sziiletett lovagias érzii-
letnél fogva is, a haboru ellenére is mindeniitt, magaban
Spanyolorszagban is, magasztaltak ellenfeleik nemes banas-
médjat és szinte kifogvhatatlan jotékonysagukat.

E fejezetkét alig lehetne méltobban befejezni, mint egy

5%
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nének emlitésével, a kit az arvak anyjanak nevestek. Haug-
hery Margit az. Epenséggel nem egyetlen a maga nemében,
minthogy Amerika gazdag nagy jétevékben, még pedig férfi
és noi jétevékben egyarant, a kik semmin kezdve életpalya-
jokat, nagy kitartdssal és sok nélkiilozéssel vagyonhoz jutnak,
azutan jotékony intézményekkel 6rokitik meg nevoket. New-
Orleansban van az elsé szobor, melyet Amerikaban nének
allitottak, Haughery Margit szobra. Baltimoreban elhunyt ir
sziil6k gyermeke volt és arva gyermekként kozkonyoriiletre
szorult. Késébb, a szintén ir szdrmazasu Haugheryhez ment
néiil, de husz éves koraban 6zvegységre jutott. Mint moséné
tartotta fonn magat és keresményének egy részét apaczaknak
juttatta, a kik a szomszédban arvakat vettek gondjaik ala.
Késébb egy, majd két tehénre valot takaritott meg és tejmé-
rést nyitott. Evekig, kocsijaval kapurol kapura jarva, arulta a
tejet és ez alkalommal élelmet kéregetett arvai szamara.
Nagyobbodvan tejes izlete, 6vodat alapitott, majd menedék-
hazat fiatal leanyok szamara. Késébb siitédét nyitott és a ke-
nyeret hajnaltol estig hazrol hazra hordatta. Szerencsés elhe-
lyezésekkel szaporitotta vagyonat; nagy iizleti szelleme volt,
bér egyébként tanulatlan. Irni, olvasni nem tudott, tigy hogy
végrendeletét keresztvonassal jegyezte ; ebben ezreket hagyott
a kiilonféle drvaintézeteknek, vallaskiilonbség nélkil. A mikor
meghalt, altalanos lett a gyasz. Egy pillanat alatt dsszehoz-
tdk aldiras utjan az emlékszobor koltségeit ; leleplezésénél az
arvahazak lakéinak engedték a tisztelethelyeket.

Méltan kérdheti az ember: mi vezette a nagy iizleti
szellemd n6t arra, hogy ¢letét és vagyonat az drvdknak szen-
telje 2 Bizonyara a szive mélyén rejls tudat, hogy nyomoru
sorsra jut szamos ifju arva, ha jésagos kezek nem tamogatjik.
Ot is, a korai drvat, sok veszély kornyékezte, melyeket csak
erds erkolesi érzettel és lankadatlan szorgalommal birt maga-
tol elharitani. Valoban az élet édeskeveset ér, ha azt az ember
magasabb czélnak nem szenteli!

VII.

Megismerkedvén az amerikai n6i nemnek néhany kivalo
typusaval a torténet kildnféle szakabol és az élethivatis kii-
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lonféle agabol s fontoldra véve azt a tarsadalmi egyenléséget,
a melynek légkorében a typusok kifejlddtek : nem lesz nehéz
a kiillonosrél az altalanosra, az éjszakamerikai ndéi nemnek
altalanos tarsadalmi helyzetére kovetkeztetni és nem lesz
nehéz néhany kirivo sajatszertiségét valo jelentésége szerint
megérteni.

A North America. Reviewban, ennek 1890. évi szep-
temberi szaméaban, foltiinést kelt6 czikk jelent meg. Szerzdje
M. O. Fay Adams, a czikknek czime: The manncrless sex;
magyaril : a modortalan, jobban, a neveletlen nem. Persze a
ndkrél van szd. Szerzé okoskodasaban a kovetkezd zartéte-
lekre jut:

1. a né kozonynyel rendeli ald szeszélyeinek a masok
igényeit, kiilonosen a fiatal né;

2. megvetd nyugalommal varatja salonja elgszobajaban
mind a két nembeli latogatéit és ez a mar nem fiatal nék jel-
lemvonasa ;

3. a n6 nem hagyja az eldtte sz0l6t magat kifejeznie, a
nélkil, hogy kozbe nem vagna, s ez minden nének kozds vo-
nasa és

4. a nék képtelenek hatarozottak lenni és udvariatla-
nok egymassal szemben is.

A czikk foltinést keltett és igen megvitattdk. M. A.
Croffut elismeri a tényeket, de okolja érettok a férfiaknak
képtelen udvariassagit és nevetséges elnézését. Nekem ugy
tiinik f6l, hogy inkabb kiilséségekrél, inkabb a viselkedés szog-
letességeirdl van szd, mint jellemi fogyatkozasokrol. Azt kell
venni, hogy az amerikai tarsadalom uj alakulat és leghatal-
masabb, legvagyon~sabb személyesitéi is tulajdonképen csak
szerencsefiak, parvenuk. A hirtelen foleseperedett tarsadalom-
mal sok visszassdag van Osszekotve és szitkségképen hianyozni
kell benne a modor elékeldségének, melyet csak t6bb ember-
6ltén keresztiil szerzett megszoko'ttszig adhat. A megéllapo-
dottsag még sokaig fog hianyozni az amerikai tarsadalomban,
minthogy a leghatalmasabb, a legvagyonosabb rétegekben is
folytonos a hullamzas. Ha még ezekhez hozza veszszik a két
nem kozotti egyenldséget : konnyen megmagyarazhatjuk ma-
gunknak azt a kovetel6dzést, melyet az amerikai né viselkede-
sében tanusit. A dolog lényege, nem tekintve nyilvanulasanak
erésen szinezett mivoltat, a mit részben az amerikaiak erds
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vitalitdsa is megmagyardz, mégis abban rejlik, hogy a nék az
unio torténetében, kezdve a telepitvények alakuldasatdl a mai
korig, a férfiakkal egyenl§ részt vevén, bennik az egyenjogu-
sagnak szilard érziilete fejlédott, melyet a férfiak annal inkabb
tisztelni kénytelenek, minthogy a gyonge nemben a lelki erd
mindig imponal. Ehhez jarul, hogy a jobb osztilyokban a
férfiak sok tekintetben kénytelenek elismerni a néknek fel-
sGbbségét, tény 1évén, hogy a né az élettel kiizds férfi mellett
hamar meghaladta 6t szellemi képzettség és izlés dolgaban.
Es igy az amerikai né nemesak hogy egyenlének érzi magatb
a férfival, de bizonyos tekintetben f6ljebbvalénak is.

Az 6-korban, valamint a mohammedanoknal, a nét a férfi
eszkozének tekintették és tekintik. Ha egyes nék mar az 6-kor-
ban is kivalo szerepet vittek, ez csak az illeték kivalosagara
mutat és kivételiil erdsiti a szabalyt. A keresztyénség lénye-
gesen megjavitotta a nének tarsadalmi helyzetét, de hogy tel-
jesen egyenjoguvéa tette volna a férfival, azt tavolrdl sem
mondhatni, s6t némely népeknél, kiillonosen némely sazlav
torzseknél a férfi a n6 tevékenységét még mai nap is munka-
dllatkent hasznalja ki. De a legmiiveltebb europai tarsadal-
makban is keresztiilvillan az a bizonyos fels6bbség, melyet a
férfi a nével valé érintkezésben lattat. Bryce ¥) parhuzamot
vonva az eurépai és az amerikai noék kozt, azt allitja, hogy
habar a né Eurdépaban magas ranggal, kival6 tarsadalmi dllas-
sal bir is, a férfi mégis folotte valonak képzeli magat. Ilyen
gondolat sohasem fog az amerikai férfinak eszébe jutni. Az
amerikai férfi a n6vel mint magahoz hasonléval beszél, nagy
formai tisztelettel. Masfel6l az amerikai né nem vérja, hogy
a férfi egymaga viselje a tarsalgas koltségeit; kotelességének
ismeri, szeretetremélténak lenni, tarsalogni és tetszeni. Ha
figyelmességrél van szé és tekintetekrsl, igényli, mint nemé-
nek eldjogait.

Kétségtelen, hogy ezekbdl egyéni hatranyok is szarmaz-
nak a nékre, minthogy a viselkedés kitetlensége az artatlan-
sag, a gyongédség zomanczat hamar lesodorja és follépésok-
nek bizonyos kiméletlenséget kolesonoz. Ezek a sajatsagok
némely néknél, kiilonosen a fiataloknal, ha eurdpai szemmel

*) Bryce. The american commonwealth, Vol. II. — Chapt. CVIIL
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nézziik, szinte visszataszitélag nyilvanulnak. A f6llépés sza-
badsaga, fiiggetlensége, a tarsadalmi formak kicsinylése, az
linnepeltetés vigva, ezek oly sajatsagok, melyek a hozzdjok
szokatlan europaiak szemében torzszerii nevetségességeknek
tinnek fol. Hat még a férfi iranti viselkedés a szerelem szem-
pontjabol, a kaczérkodds, miiszoval : a flirt!

Csakhogy egy jeles iro ezzel foglalkozvan, szakavatottan
fejtegeti, hogy a flirtation az amerikai nék kdzt nemzeti intéz-
ménynyé lett.*) A fértiak hidegek, munkdsok, esetlenek és
tisztelik a fiatal lednyokat, azért rajok a flirt kevésbbé veszé-
lyes, mint méasutt lenne. A flirt potolja Amerikdban azt, a mit
Eurépaban a sziilék és a rokonok tesznek azzal, hogy vagy ho-
zomanynyal vagy mesterséggel szereznek férjet a leanyoknak.
A flirt médot ad a leanyoknak, hogy kiismerjék udvarloikat
és a magokhoz leginkabb ill6t kivalaszthatjak. Hogy egyes
esetekben a flirtel holgy porul jar, ez természetes, de gyak-
rabban a férfi jar pérul.

A tarsadalmi egyenjogusig Amerikiaban, a koriilmények
egyformasito befolyasan kivil, arra is visszavezethetd, hogy
az angol faj Amerikdba jovén at, magaval hozta jellemének
tarsadalom-alkoto sajatsdgait. Az angolok atvitték az 4j vilagha
az egyéniség hecsiilését, a mely a britt térvényekben és intéz-
ményekben nyilvinult; alkotmdnyinak sarkkéve pedig a
habeas corpus. De a tarsadalmi szervezet, az erkolesok és a
szokdsok masképen alakultak az uj vilagrészben. Meg kell
fontolni, hogy az atvandorlé elemek alapjaibol 1uj alakulato-
kat létesitettek és sokat elejtettek eszmekorikbél, a mikor
orokre elbtesuztak az 6-vilagtél. Bizonyos torténeti indokok,
a feuddlis hagyomanyok, melyek monarchikus folfogason ala-
pultak, nem mentek &t Amerikaba ; ideig-oraig csak kevesen,
csak azok Orizték meg, a kik az anyaorszagbeli torténeti csald-
doktol szarmaztak. Az osztalybeli kiilonbségek, a legidésebb-
nek joga, a csalddfének tekintélye, a nének aladrendeltségi
viszonya rosszul egyeztek volna meg a korlatlan egyéni egyen-
16ség elvével. De a kapesolat mégis megvan a régi és az uj
alakulat kozt. Az idésebb jogabol szdrmazott a csalad ifjabb
tagjainak fiiggetlensége az atyai tekintélytél. A hozomany-

*) C. de Varigny. La femme aux Etats unis.
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nélkiili né nagyobb egyéni ondllésagra tett szert, mint a né
barhol Eurépaban. Ez uton a tarsadalmi viszonyok olyatén
szovedéke fejlédott ki, a milyen mésutt ismeretlen. Fz az
amerikai néket is jellemzi. Ily alaprdl szemlélve az amerikai
nét, jellemének kirivé sajatszertiségei el-eltiinedeznek és be-
1616k tisztabb, nemesebb lényeg bontakozik ki.

Az amerikai néket nagy alkalmazkodo képesség tiinteti ki.
Kevés n6 helyezkedik belé oly konnyen mas kérnyezetbe, mas
orszagba, mas éghajlat ala, mint az amerikai né. Sziilgvaro-
sahoz semmi sem koti. Férjével akarhova elmegy; tavolsag
és utazas nem ijesztik vissza. Mint nomad torzsnek leanya,
mindeniivé magaval viszi jo humorat, bizalmat az élethez,
vidam hangulatat. Az allandésag és a tartéssag hianyat meg-
szokta Amerikaban, a hol varos és varos, allam és dllam
kozt folytonos a hullamzas. Meglepé konnytiséggel utazik at
Europaba, mintha csak kirandulast tenne. Tényleg cosmo-
polita. A kotelékek, melyek orszaghoz és csaladhoz kotik,
gyengek.

Ejszak-Amerikaban a fiiggetlenség igen nagy, a szeme-
lyiség pedig sokkal inkabb ki van fejlédve, semhogy kisebb
kotelékekbe alkalmazkodhatnék, a milyenek a helyi és a esa-
ladi kotelékek. De tévedne, a ki ebbdl a csaladi érzék hianyat
kovetkeztetné ; csakhogy a csaladi érzék igen sziik korbe szo-
rul, de ezen belil annal intensivebb. A hazassag az amerikai
nére 4j, eddig ismeretlen kotelességeket 16 s ez hatarfalat
von kozte és csaladja kozt Az amerikai né kilonbozik a
francziatdl, a ki a hazassdgban érdekek megtestesiilését és a
gondnoksag aloli folszabaduldsat latja. Az amerikai né ellen-
ben a hazassagban korlatlan tarsadalmi lételének megsziintét -
tudja és a raja harult sziikebb kord kotelességek teljesitését
onként magara veszi.

Ha a franczia rossz gyarmatosito, ennek nem legkisebb
oka az, hogy a franczia leany idegenkedik a kivandorlastél,
félvén az osztalybeli siilyedéstsl. A jobb osztalybeli férfiak is
nehezen vandorolnak ki Francziaorszagb6l, mert az idegen-
ben nem kapnak magokhoz illé tirsasdgot és nét; fileg kis-
iparosok és kalandorok szoktiak kivandorolni. A legjobb gyar-
matosité az angol. Az angol fajbeli kivdandorlé (mar pedig az
éjszakamerikai népelemek java és dereka ebbdl a fajbol valé)
nem ad fo6l semmit eszméi kozil, melyek erésebbek a torvé-
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nyeknél ; a kivandorlas altal tarsadalmi helyzete sem alacso-
nyul.®)

A mi pedig az amerikai néknek el6térbe torekvo jellem-
vonasait illeti, ezeknek megvan idvés hatdsuk a kozéletre. Az
amerikai né nem ismer alszemérmet, bolondos onszeretetet.
Nem jut eszébe, hogy nevetségessé valhatnék. A hol jol érzi
magat, otthonos. Nem ismer félénk tartézkodast. Mint fiatal
leanyt, a hodolat nem kapraztatja el, mert megszokta, de nyil-
tan beismeri, hogy kedvét talalja benne; mint asszony jo
kedvvel illeszkedik kitelességei korébe.

Ha az unio mar eddig is a vilag elsé orszagai kozé
emelkedett, ezt nagyrészt néinek koszonheti; nekik koszoni
nagyrészt a vitalitds elvének fontartasat, melyet a «zarandok
atyak» (Pilgrim Fathers) hoztak be Amerikaba.

VIIL.

Az amerikai né jellemzése czéljabdl behatobb targyalast
igényelnek azok a helyzetek, a melyeket a csalad alapitdasa
elott és utan elfoglal. Emlitém, hogy a «flirt» nemzeti intéz-
menynyé valt Amerikaban. A «flirt» sz6 nehezen fordithato

*) Mas nemzetek kivindorléi nem Aalljak ki az osszehasonlitist
a két nagy gyarmatosité nemzetéivel. A német kivindorlék rendesen
elvesztik nemzeti 6nallésdgukat az onként vilasztott 1j hazdban;
ezentdl talin masképen lesz, miutin a német nemzet legijabban nagy
nemzetkozi sikereket, f6leg szilard birodalmi szervezetet ért el és ez
élénkiteni fogja kivandorléinak onérzetét. Egyes kisebb nemzetek ki-
vandorldéi helyenként szép helyzetet kiizdottek ki magoknak, de hét-
terékben nem Allvan vilaghatalmak, csak nehezen birnak érvényesiilni.
Killonben a telepitések, az eurdpai hatalmak védpajzsa és kereske-
delmi érdekek czégére alatt, sokban az eddigitél eliité formaban alta-
linos divatta kezdenek vilni; de késébbi fejlédésok még a jové titka.
Telepitések miveletlen, de mivelésre alkalmas tdjékokra, vad ember-
torzsek kozé, minden tekintetben tdvisek az emberiségre; de évezre-
des kozmitivel6dési népek kozé, nagy balfogis, melyet még a hittéri-
tés hypocrita alezdja sem tehet vonzébba. Ez a mostaniban foltorekvé
iriny nagy veszélyeket hord méhében Eurépira nézve, minthogy a
tavolibb jov6ben az 4azsiai fajoknak Eurépaba ozonlését fogja els-
idézni, — mihelyt a méltatlanul féllazitott dridsi néptomegek altala-
nos ontudatra ébrednek és egységes akaratra serdiilnek. De ez eszmé-
nek tovabbfejtése a képzelet tétova Gsvényére vezetne.



4 A 16 helyzete Amerikdban.

le; mert sem a csillogas, sem a kaczérkodas nem fejezi ki és
nem meriti ki értelmét, a két szébol hianyozvéan a szamitas
fogalma, mely a «flirt» széban szintén bentfoglaltatik. A «flirt»
rossz hirbe keverte az amerikai néket Eurépéban, olyannyira,
hogy mindazt, a mit eurépai néknél szabadnak, kihivénak
talalnak, ginynéven amerikaiasnak szoktdk mondani. Pedig
ez félszeg itélet, mely a kiilsGre, a latszatra fekteti a fésulyt,
de a lényeget mellgzi. A «flirt» olykor rossz kivetkezmények-
kel is jar, de az amerikai térvények és birésagok szigorik a
csabitokkal szemben. Az unio a Don-Juanokra kedvezétlen
talaj. A leany ingeriltsége, a fegyveres apik és fivérek, vala-
mint a roppant birsagokat kiveté birdsagok megfosztjak a
Don-Juansagot kellemeitél és ingerld bdjaitél. Az udvarlas
cselfogasai kozt tulajdonképen a férfi forog folytonos veszély-
ben, nem a né. A flirtelé holgynek szabadsdgéaban 4ll cserben
hagyni udvarléjat és mast valasztani férjil; ellenben, ha a
férfi hagvja el a ndt, a kozvélemény megbélyegzi és a biro-
sagok nagy birsagokat szabnak ki red. A birsag nagysaga nem
aranyos az okozott karral -— a kar tobbnyire mentiil cseké-
Iyebb, — hanem a hitlennek vagyoni allapotdhoz mérten
szabjak meg. A birsagolas mostanaban uralkodéva lett. E16bb
revolver, bowie-knife, Arkansas fogpiszkaldi (gyilkai) alltak
boszut a hiitlen férfin ; most a Bench of promise (a hazassagi
torvényszék) jogi esetei stirtisodnek és a nagy birsagok jobban
félemlitik meg a férfiakat, mint egész arzenalok. A nék on-
szeretetének is jobban hizelegnek a nagy summéak, mint egész
hekatombék. S6t a megbirsagolds elényei egyes nékre, nem
is épen kevesekre, olyforman hatnak, hogy ligyességoket ipar-
szerlileg gyakoroljak a tapasztalatlan vagy megfontolatlan se-
ladonokon, ugy hogy oly birdi targyalasok, melyek a nék for-
télyossaganak diadalaval végzdédnek és a férfiakat nevetséges
szinben tiintetik {61, nem épen ritkak. A hazassagi igéretekbdl
szarmazo kartéritési perek folyton szaporodnak, eskiidtek elé
tartoznak, kiilon gyakorlat fejldott ki bennok és kiilon, szak-
szeriin képzett ligyvédeik vannak. A targyalasok folyaman
érzékeny és furcsa részletek siriin valtakoznak egymassal.
Természetes, hogy ezek csak altalanossigban dllnak és
féképen a kozépss osztalyokban fordulnak eld. A felsébb,
vagyis (Amerikarol szélunk) a vagyonosabb rétegekben épen
ugy dontenek a vagyoni koriilmények és a tarsas kotelékek a
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hazassagok létesitésénél, mint masutt; az alsobb rétegekben
meg sokkal komolyabbak az életgondok, semhogy raérnének
az idét vesztegets jatszadozasra. Altalanossagban mondhatni,
hogy a kozéposztalyban a leanyok foltiinden viselkednek ; de
alapjaban véve becsiiletesek, megvarjak a szerelem jottét.
Férjhez mennek szerelembél, tobbnyire hozomdny nélkil.
Mint asszonyok komolyakka valnak és a leanyi kor latszéla-
gos Oromeirdl szivesen lemondanak a hazi tiizhely kedveért.
Eurépaban, ellenkezdleg, a nék szabadda valnak a héazassag
altal. Mig az amerikai leany élete a vildg el6tt foly le, addig
az asszony élete a haztartasban, csondben és nagy tartézko-
déas kozt telik el. Sokat irnak az amerikai leanyok életérdl,
keveset az asszonyokérdl. A jegyesek kozott gyakran igen
hosszu a matkasagi allapot, kiilonos kitartas jellemzi.

Az amerikai hazassagok sikeriiltével ellenmondésosnak
latszik az a ténykorilmény, hogy a valasok szama évrél évre
szaporodik és hogy a valasok szama nagyobb Amerikaban,
mint Eurdpaban. Csak a végleteket emlitve, Connecticutban
tiz esketésre esik egy valds, Californiaban meg épen hét eske-
tésre egy valas. E tiineménynek {6 oka a hazassagi torvények
sokfélesége és killonbozisége egyes allamok szerint. Innen
szdrmaznak a szamos kotelék-érvénytelenitési és folbontasi
perek, valamint a szamos Oroklési perigények, melyek gyak-
ran az egyszerd jozan észt, s6t a tisztességet is fejtetore
allitjak. Az itéletek gyakran a képtelenségig mennek; mind-
annyin keresztillvillan az a czélzat: a nét szinte tulsé-
gig megvédeni a férfi ellen. De balul itélne az, a ki ebbdl
nagyobb erkolestelenségre kovetkeztetne az amerikaiaknal, az
europaiakhoz viszonyitva; a dolog, nézetem szerint, épen
ellenkezéképen all.

Tény, hogy a szamos valdsnak és kiillonosen a bigamia
gyakovisaganak egyik oka az Egyesiilt-Allamok torvényho-
zasainak kiilonfélesége és tény, hogy a torvények égyontetiivé
tételének kivanatossagat mar Amerikaban is nagyon érzik.
Ugyanily kivanatos az egyes allamok eljarasanak osszhangba
hozatala, kulonosen a hirdetések és idézések rendezése czél-
jabol, legalabb nem toérténhetnék meg, hogy a kotelék fol-
oldatnék az egyik fél meghallgatasa nélkil és hogy némelyik
fél évekig nem tudja, koteléke fol van-e oldva vagy nines.
Mindezek ellenére is Amerikaban meg vannak gyézédve arrél,
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hogy a boldog hazassiagok a kiozép és a felsd osztalyokban
gyakoribbak, mint Eurépdban; minthogy az egyének fesate-
lenebb érintkezésénél fogva a parok jol kiismerik egymasnak
Jjellemét és szokasait, még mielstt eljegyzik magokat.¥)

Azt hiszem, hogy egyontetl torvényhozasi intézkedések
sok szabalytalansagnak elejét vennék, kiilondsen a bigamidk
szamdt nagvon csékkentenék, de nem hiszem, hogy a véla-
sok szamat lényegesen apasztanak ; minthogy nem teheté fol,
hogy az anyagi hdzassagi jog, ha egyontetii megallapitast
nyerne is az unio allamai kozt, nem az egyéni szabadsag szel-
lemében nyerne megéllapitist. Az egyéni szabadsiag az unio
polgdrainak annyira vérében van, hogy ezzel ellenkez6 meg-
oldas nem képzelhetd. De, nézetem szerint, a valasok szdma
nem igazi mértéke a hazassagok boldogsdganak vagy boldog-
talansaganak ; a dolog lényege mélyebben fekszik. Az elvalas,
ha nem kovetkezik is mindig jobb 4llapot utina, rendszerint
a hazassag boldogtalansaganak megszlintét jelenti; viszont a
hazassagi kotelék épsége gyakran belsé meghasonlasok és
visszaélések leple, gyakran koézony takaroja. A statistika ki-
mutatja a valasok szamat, de nem tarja 5l az erkolesi sebe-
ket, melyek gyakran Hymen lancza alatt tatongnak. A statis-
tika nem jegyzi fol a nemeknek hazassagon kiviili és hazassag
elleni érintkezéseit, nem foglalkozik a férjes nének a miivelt
eurépai tarsadalmakban szinte méar divatta lett iizelmeivel
és igen tokéletleniil hozza szamitasba a prostitutionak szamos
valfajat, melyek a hazas koteléket tlirhetévé teszik vagy egé-
szen mell6zhetdvé . .. Az erkolesi statisztikdnak olyan fejezete
az, a hol csak a sorok kozt lehet olvasni; igy olvasni pedig
csak az életnek alapos ismerdje, csak tapasztalt psycholog
tud ... Nem kell bizonyitgatni, hogy e tekintetben Amerika
roppant elényben van Eurépa {616tt; minthogy Amerikaban a
kozfolfogas és minden intézmény a hazassigra kedvezd, a
prostitutio meg szinte hianyzik. A valasok Amerikaban arra
vallanak, hogy a hazasfelek, a mikor a koteléket elviselhet-
lennek taldljak, azt folbontjak, a véghdl, hogy természetoknek
és hajlamaiknak megfelelébben élhessenek, esetleg uj hazas-
sagra léphessenek. E czélzatban az erkolesi félfogasnak eleme

*) Bryce. The american commonwealth. 11. Vol. — CVIIL. Chap-
ter: the position of women.
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rejlik. Azt is tekintetbe kell venni, hogy az amerikai né 6n-
dllosaghoz 1évén szokva, az elvalas utdn kdnnyebben keresi
meg élte fontarté eszkozeit, mint az europai né, a ki onalls-
sagra szokatlanabb és alkalmatlanabb, nehezebben veti le a
rija terhessé valt koteléket, azért konnyebben kérpotolja
magat a hazassagon belill, — s ha leveti is, inkabb kényte-
len magat a hazassagon kivil prostitualni, mint az amerikai
né ... Gatlolag hatnak kozre Eurépaban a tarsadalom rendi
és rangbeli tekintetei is, melyek 1j hazassagok kotését gyak-
ran nehezitik.

Ez elvek, természetesen, csak altalanos érvénytek, mint-
hogy a mély erkolesi érzékkel és 6non méltosaga tudataval
biré né mindeniitt és minden koérilmények kozt megdrzi
tisztasagat. Kiilonben természetes az is, hogy a viszonyok va-
rosokban, a hol a tomegek egyiittélése a szabalytalansagok
alkalmait szaporitja, mindeniitt, Amerikaban is kedvezétle-
nebbek, mint vidéken, a hol a foglalkozasok rendesebb kerék-
vagasban haladnak, a hol az élet nyugodtabb s a hol a rend-
ellenességekre ritkibban kinalkozik alkalom. Altalaban elfo-
gadhato azonban az a tétel, hogy Amerikaban a szokasok, a
kozviszonyok, a nék jelleme és neveltetése a kozerkolesiségre
elonyosebbek, mint a megfelelé hasonlo kérilmények Euro-
paban.

IN.

A nok Ejszak-Amerikaban a térvény el6tt egyenld jogo-
kat élveznek. A torvények altaldnos elvei az unio minden
allamaban nagyjaban egyenldk, bar részleteik szamos eltérést
tartalmaznak. Asszonyok ¢és hajadonok teljes rendelkezési
joggal birnak vagyonuk folott, akar ajandék, akar oroklés
utjan, akar munkajok révén jutottak légyen hozzd.*)

A létfontartasi viszonyok a ndkre kedvezdbbek Ameri-
kaban, mint FEurépaban, bar tagadhatatlan, hogy Eurépa
egyik-masik tekintetben mar erdsen az amerikaiak nyomdo-
kaiban halad. A ndék kdnnyebben taldlnak utat a kiilonféle
foglalkozdsokban, mint Eurépaban. Sok koztiik az orvos, sét

*) Bryce. The american commonwealth. II. Vol. — Chapter.
CVIIIL The position of women.
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némely helylitt hozzifogtak az tigyvédséghez is. Némelyek a
lelkipdsztorkodas terén mikédnek, némelyek a kozhivatalok-
ban is helyet foglaltak. Irodalom és miivészet terén sokan
miikédnek ; az irodalomban leginkdbb a verskoltészetben és
az elbeszélésben tiintetik ki magokat.

A szellemi képzés terén a nék nagyban versenyeznek a
férfiakkal ; versenyeznek velok az elemi, a kozép és a maga-
sabb tanintézetekben egyarant. S6t az utoébbiakban olykor
t6bb a né, mint a férfi, minthogy a férfiakat a gyakorlati élet
vonja el a magasabb tanulmanyoktol. Sokan hibaztatjdk, hogy a
nék nagyobb ardnyban szentelik magokat a fels6bb tanszakok-
nak, mint arra ¢ket anyagi helyzetok foljogositana és ezaltal
elégiiletlenekké valnak. Az egyiittes tanuldsban a nék alkal-
matlanok a férfiakra ; a férfiak a néket erés magolassal vadol-
jak.*) Ez a vad arra mutat, hogy a férfiak legalabb is szorga-
lom dolgaban a ndéknek felsébbségét elismerni kénytelenek.
Egyébként is a tanulo ndék nagyvobb képzési 6sztonnel birnak,
mint a férfiak, a minek az a magyarazata, hogy esak azok a
nék szentelik magokat a tanulmanyoknak, a kiknek azokhoz
hajlamuk van, mig a férfiak k6zott tobbé-kevésbbé mindenik
valamit kénytelen tanulni.

A nék képzési hajlamanak megfeleléleg vannak beren-
dezve a tanintézetek, minthogy a nék nevelésér6él jobban
van gondoskodva az uniéban, mint Eurépaban. A keleti dlla-
mokban egyetemek vannak kizardlag nék szamara ; a nyugoti
allamokban pedig a nék egyiitt tanulnak a férfiakkal, de kiilon
laknak. Az egyiittes tanulas idvos hatdssal van a két nem
érintkezésére: a férfiak finomabbak, a nék onallobbak lesz-
nek altala. Gyakran hézassagok létesiilnek a stirii kozlekedés
révén és ezek a legjobb hazassigok, minthogy a jellemek és
hajlamok rokonsigan alapulnak. Ez alkalommal meg kell
jegyezni, hogy az egyiittes tanulasnak altaliban jo hatdsa
van ; de ebben a tekintetben némi kiilonbség észlelhetd, mint-
hogy az iidvos hatas nyugaton, az erkolesok tisztasdganal és
ellenben keleten a szokdasok europaiabbak 1évén, az egytittes
tanulas tidvossége vitds.**)

*) Bryce. U. o.
**) Bryce. U. o.
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A szokasok fesztelensége és a nevelés fiiggetlensége
okaért nem csoda, ha a nék nagyobb szabadsagot élveznek az
unioban, mint Eurépaban, taldn Oroszorszagot kivéve. A nék
egyedill jarnak; nagy utazasokat tesznek egyediil; messzi
foldre, Eurépaba is. A leanyok fogadjak ismerdseiket, noéi
kiséret nélkiil férfiakkal jarnak szinhazba és egyéb mulaté-
helyekre. Foglalkozasokat {zve, melyeket rendesen férfiak
szoktak tzni, a nék kevésbbé vannak biralo megjegyzéseknek
kitéve Amerikdban, mint Furépaban. Egyébirant ebben a
tekintethen kelet varosaiban kevésbbé elnézék, mint a nyuga-
tiakban.*) A nemek érintkezése dolgaban is killonbség van
kelet és nyugat kozott; kelet kevésbbé elnéz6, mint nyugat,
amott a szokdsok inkabh az eurdpaiak felé kozeledvén.

Az egyenlé nevelés kovetkeztében a nék az unidban a
fértiakkal egy szinvonalra emelkednek; a nék érzik egyenlé-
ségoket és azt a férfiak nem is vonjak kétségbe. Bryce, e tekin-
tetben parhuzamot vonva férfi és né kozott, megjegyzi, hogy
eurdpai salonokban a férfi, ha komoly dolgokroél beszél a né-
vel, még ha ez értelmesebb, idésebb vagy el6kelébb is, leeresz-
kedéleg beszél vele, mintha ¢ valami felsébb 1ény volna. Nem
ugy Amerikaban ; itt a férfi a nével, mint egyenlé egyénnel
tarsalog, habar udvariasabb is és jobban megvalogatja a szét.

Az amerikai nék banasméd dolgaban fogadokban, vas-
uton elényokben részesiilnek a férfiak f6lott; az elényokben
azok a férfiak is részesiilnek, a kik nék tarsasagaban utaz-
nak.*¥) Nyilvanos kocsikban a néknek helyet adnak. Ez min-
denesetre oly helyzet, a melyb§l sok furcsa jelenet fejlgdhe-
tik ; de e téren is javulds észlelhetd, a mennyiben az elgnyoket
inkdbb a kevésbbé miivelt ndk szoktak kimélet nélkil kove-
telni, a miiveltebbek mindinkabb kevéshbé. Ha egyfeldl igaz,
hogy a ndi nem gvongébb alkotasa indokolttd teszi a maga-
sabb foku udvariassagot, mdsfel§l igaz az is, hogy ennek az
udvariassagnak kiméletlen igénybevétele a kedélyi finomsag
alacsonyabb fokdra mutat.

A né altalaban konnyebben képezhets, mint a férfi;
konnyebb képezhetésége az amerikai utasok kiilsején is meg-

*} Bryce. U. o.
**) Azért tréfasan azt tanacsoljdk a férfiaknak, hogy ha kényel-
mesen akarnak utazni, utazzanak legalabb — a szakéacsnéikkel.
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latszik. Utazok azt észlelik, hogy utazas kozben Amerikdban
sok nyers kiilsejd férfival talalkozni, nyers kiilseji ndékkel
alig. A nékrél inkabb mondhatni, mint a férfiakrél, hogy az
amerikai alsé osztalyok megfelelnek az europai kozéposzta-
lyoknak. Ezt fokozottabb mérvben mondhatni a mezei kerii-
letek és nyugoti varosok, mint az atlanti varosok lakéirol.
Nem ritka dolog, hogy munkéasok nejei divatlapokkal foglal-
koznak és e mellett, minthogy a néi cselédek, a fogado-
kat kivéve, ritkdk, magok gondoskodnak a haztartdsrol és
gyermekeikrél.*) Vilagos czafolata ez annak a ferde folfogas-
nak, mely szerint a héaztartds teenddi a szellemi képzéssel
és a kiils6 esin gondjaival 6sszeférhetetlenek volnanak.

Az amerikai néknek elényos helyzete természetes folyo-
manya a torténeti, a tarsadalmi és a culturalis viszonyok
szerencsés Osszemiikodésének. Alapja a democrata észjaras-
nak az az elemi tétele, hogy az egyenléség lévén a tarsa-
dalom alapelve, ez az elv nem korlatozhaté csupan a fér-
fiakra, hanem azt a nékre is okvetleniil ki kell terjeszteni.
Az amerikai ndéknek t6bb ut és mod all nyitva, magokat 6n-
allén fontarthatni, mint a néknek Eurépiaban. Es ez termé-
szetes oka, de eredménye is annak (itt ok és okozat kéleséno-
sen hatnak egvmasra), hogy igen kevés a szolgalé személy,
vagyis az olyan személy, a ki szolgalati viszonyba lépve
munkaerejét bérbeadna. Az eurdpal rabszolgasagnak ez a
modern faja Amerikaban alig ismerds; kevés a cseléd és a
kevésnek is magas a bére. Az emberi méltésag érvényre emel-
kedésének egy faja az, mely arra kényszeriti még a kozepes
életsorsuakat is, hogy onmagokat szolgaljak ki. E helyzet
Osszevag azzal az elemi szabalylyal, hogy legjobban van ki-
szolgalva az, a ki mas szolgalatara nem szorul.

A néi természet és kedély ilyen kényszeres munka mel-
lett mitsem veszit. Eurépaszerte esodaljak az amerikai nének
élénkségét és vidimsagat. Az a kényesség, az a finnyassag,
mely a miivelt Eurépaban szinte dltaldnos és a mely a tulzott
és természetben ugynevezett cselédkérdésben nyilvanul, Ame-
rikaban hianyzik; itt a cselédhidnyt konnyen viselik el, a
cselédeket egyenld embertarsul beesiilik meg.**)

*) Bryce. U. o.

**) Az eurdpai cselédkérdést 4ltalinos elégiiletlenség jellemzi:
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X.

A kik a tdrsadalom és az allamszervezet alapjaival fog-
lalkoznak, azzal a kérdéssel allanak szemben, mily befolyas-
sal bir a nemi kiillénbség a polgari jogok és kitelességek gya-
korlagara. Némely tarsadalmi philosophus egyszeriien tagadja
a nemi kiilonbség befolyasat a koziigyekre, ugy talalvan, hogy
a ndék egyarant képesek osztozni a férfiakkal munkaban, kote-
lességekben és jogokban, mivel ha valamit erére és kitartasra
nézve vesztenek is a férfiak mellett, ugyanannyit nyernek a
foifogas gyorsasaga és finomsdga tekintetében. Az ellentétes
nézetirany, mely mostanaban még uralkodd, merevil kizarna
a néket a koztevékenységhdl, minthogy éket mind physio-
légiai, mind szellemi tekintctben csekélyebbeknek tartja a
férfiaknal. A valé bizonyara a két véglet kozott, valahol koze-
piitt van. De az elméleti kérdésnek eldontése oldalt esik tar-
gvamtol és csak annyiban kapesolatos vele, a mennyiben az
amerikal nék tevékenységébdl és szellemok irdanyabol kovet-
keztetéseket lehet vonni azon szereplésre, melyet a politikai
életben kifejtenek és a melyre még ezentul fejlédhetnek.
Annyi tény, hogy az amerikai kozviszomyok, a szabadsag alta-
lanos szinvonala oly természeti, hogy mindenkinek és igy a
néknek is szabad fejlédést engednek a természetoknek meg-
felelé iranyban, a minthogy az amerikai nék a politikai élet-
ben is tért vivtak ki magoknak.

Bryce az amerikai koziigyekrél irt munkajaban ossze-
fogva ismerteti azokat az allamokat, a melyekben a néi nem-
nek a politikai életben allast foglalni sikeriilt. A statisztikai
adatokat munkajabol meritem.*)

1893-ig esak Wyoming allamban birtak a nék szavazat-
joggal allami térvényhozok és allami tisztviselk vilasztasa-
ban, kovetkezdleg szavazatjoggal birtak ebben az allamban a
sz0vetségi vdlasztasokban is. 1893-ban Colorado térvényho-

a hdziasszonyok szinte egyhangulag panaszkodnak a cselédekre,
viszont a cselédek a hiziasszonyokra. Ez trivialis dolognak latszik,
de mély tirsadalmi meghasonlisra mutat.

*) Bryce. The american commonwealth. II. vol. — XCVI.
chapter. Woman suffrage. -

Budapesti Szemle. CVIL. kistet. 1091 6
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7482 6347 sz6tobbséggel megadta a ndknek a polgari szabad-
siagot minden tekintetben. Ez a meglepé eredmény az tjonnan
alakult néppart és a munka lovagjai rendje kozremtikodésé-
nek tulajdonithaté. Wyoming és Colorado 4llamokon kiviil
hisz dllamban van a néknek szavazatjoguk az iskolai alkal-
mazottak vélasztisanal és altalaban oly kérdésekben, melyek
az iskolaiigygyel kapesolatosak. Koriilbel6l ugyane hisz allam
mindenikében és ezeken kiviil még legalabb kilencz allamban
a ndk iskolai tisztvisel6knek, vagyis: iskola-latogatéknak, fel-
igyeléknek és iskola-bizottsagi tagoknak valaszthatok meg.
Iskolai szavazatjoggal birnak Arizona territoriuméban és szér-
vanyosan még néhany varosban is. Két allamban, Arkansas
és Mississippi allamokban, a nék meghatalmazott altal sza-
vazhatnak szeszes italok elarusitdsira vonatkozo engedélyek
iigyeiben. Hasonlo torvény 1888-ban egyetlenegy szavazattal
megbukott Massachusettsben ; ugyanily javaslat megbukott
Jowa allamban, 1888 marczius havaban.

1886-ban Kansas és 1893-ban Michigan a néknek sza-
vazatjogot adott a kozségi valasztasokndal; az utobbi allam-
ban a térvényt mint alkotmanyellenest megdontotték. Hasonlo
javaslat tobb allamban megbukott, habar kevés szavazattal.
Kansas némely kisebb varosaban minden kozségi hivatalt, a
polgarmesteri és a renddérbiréi allastol kezdve lefelé, nék tol-
tenek be.

De nem kell hinni, hogy a néket a kozszereplési vagy
naprol napra nagyobb mérvben foglalna el; az elvont leheto-
ség inkdbb van meg, mint a tényleges gyakorlat. A részletes
megbirdldshoz jobban kellene ismerni azokat az aprolékos
helyi viszonyokat, melyek a torvényes jogosultsig megalkota-
sara dontd befolyassal birtak. De ugy latszik, kiilonosen két
koriilmény folyt be a néi kozjogoknak engedélyezésére: az
egyik az, hogy a fértiak nagy mértékben lévén elfoglalva min-
denféle iizletekkel, onként engedik 4t a tért a ndknek a
belsé iigyeknek, kiillondsen az iskolaknak vezetésére vonat-
kozolag ; a mésik koriilmény meg az, hogy sok helyiitt a lakos-
sag ritkds megoszlasa miatt dltaldnos sziikség érezheté a
kozségi tigyekkel foglalkozni kivano egyénekben, azért szive-
sen alkalmaznak noket. Tény, hogy a keret nagyobb mint tar-
talma és a nagy kereten beliill a nék magok nem tanusitanak
sem nagy szereplési vigyat, sem nagy iigybuzgalmat. Azok-
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ban az allamokban, a melyekben a nék iskolai szavazatjoggal
birnak, tényleg kevesen gyakoroljak ; ezt részben kézonynek,
részben annak lehet tulajdonitani, hogy kiilénésen az alsébb
rendii nék hazi teendékkel 1évén elfoglalva, sok nehézséggel
talalkoznak abban, hogy az urnahoz menjenek. Mind a két
ok nyilvan ugyanegy forrasbdl ered. Magasabb képzettségti és
fiiggetlen vagyoni helyzetdi nék konnyen szentelhetik mago-
kat valamely eszmei czélnak, ellenben a nék oriasi tobbsége
mind hajlamaindl, mind megko6t6ttebb helyzeténél fogva a
hazi tizhelyhez lévén csatolva, kozonyossé valik a kozszerep-
lés irant. Fz a tapasztalat magaban foglalja azt a természetes
hatarvonalat, a melyen tul a néknek részvevése a koziigyek-
ben fejlédni nem fog; kiilonben példak is bizonyitjak. Minne-
apolis varosban, mely 175,000 lakossal bir, esak 2—3000 né
gyakorolja jogat az iskolai szavazasban. Massachusetts allam-
ban a néi szavazék szama az utolsé években igen megesap-
pant. De masrészt Bostonban, a melynél nines nagyobb értel-
mességli varos az egész unioban, 1888-ban a nék nagy mér-
tékben gyakoroltak szavazatjogukat ; 1893-ban egy jeloltjoket
keresztill is vittek. Kansas kozségi valasztasaiban a ndék
1893-ban dontéleg szavaztak. Ellenben Connecticut allamban,
mely utolso hozta be a nék szavazatjogat, 18Y3-ban a nék
nem igen tolongtak a lajstromhoz.

Wyoming és Washington allamokban, a mikor még terri-
toriumok voltak, a néket eskiidtszéki tagoknak is alkalmaz-
tak, bar mind a kettében kevesen igyekeztek az urnakhoz.
Kiilonben azt mondjak a néi eskiidtekrdl, hogy hamis jatéko-
sok és szeszes italok Aarusitéi irgalmat nem taldltak nalok.
Kiilonosen Wyomingben azt tapasztaltak, hogy a nék szigo-
rubbak a férfiaknal.

A hol a néknek szavazatjog vagy mas nyilvanos jog van
adva, ott azt rendszerint a férjes és a hajadon ndk egyforman
birjak. Kevés allamban, példaul Indianaban és Oregonban
csak azok a nék birjak az iskolal szavazatjogot, a kik csalad-
f6k, minthogy a torvény foltételezi, hogy csak azok érdekléd-
nek a gyermekek nevelési iigyei irant. Kevés allamban, koztok
Michigan, Indiana és Oregon, vagyoni mindsitést kivannak a
nék szavazatjogahoz, ellenben a férfiakénal nem. Kentucky
allamban az iskolai szavazatjogot csak 6zvegy asszonyok bir-
jak, a kiknek gyermekeik vannak.

6*
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Az az elv érvényes, hogy a mire a né szavazhat, arra
meg is valaszthaté. Igy példaul Wyoming és Colorado alla-
mokban, a hol a néknek altalanos politikai jogaik is vannak,
a nd a senatus tagja is lehet. Tényleg ugyan még egyben sem
valasztottak meg ndéi senatort, de Wyomingban a senatusi
tagok valasztasandl 35 szavazat kozil 5 nére esett.

Az indokok, melyekkel a ndi szavazatjog kiterjesztése
mellett kiizdenek Amerikaban, elméletiek és gyakorlatiak. Az
elméleti elvek az altalanos egyenldségbdl, az emberi jogok
kinyilatkoztatasabol folynak. De az elméleti elveknél nagyobb
sulylyal birnak azok a gyakorlati elvek, melyek az egyes par-
tok torekvéseibdl, az érvényesiilésokre befolyo taktikabol szar-
maznak. Igy a szeszes italok ellen kiizds partok a nék szava-
zatjoganak kiterjesztése mellett vannak; minthogy a nék kii-
lonben is a legkozvetlenebbiil érzik a szeszes italokkal valo
visszaélésnek karos hatdsat a csaladi életre és a hazi gazda-
sagra. A nék szavazatjogdinak kiterjesztése mellett vannak a
socialistak és a munkaspartiak, a kiknek elveiben kiilonben
is bentgyokerezik az a folfogas, hogy a nék a férfiaknak min-
denben egvenlé munkatarsai. A nék mellett vannak végre a
populista, vagyis az ujabban alakult néppartnak tagjai is.

Ha viszont azon elemeket tekintjiik, melyek a nék poli-
tikai jogainak kiterjesztése ellen kiizdenek, kevéshbé a gya-
korlati partkiizdelmek érdekeiben gyokerezd, mint inkabb
altalanos és elvont elvi allasponton nyugvo nézetiranyokra
talalunk. Az altalanos emberi természetbdl indulnak ki azok
az elvek, melyek azon a nézeten alapulnak, hogy a ndk
jogainak kiterjesztése ellenkezik a néi természettel, physio-
logiai okokbol épen Ugy, mint szellemiekbél. A sentimentalis-
tak a fésulyt inkabb kiilséségekre helyezve, ellenzik a nék
politikai szerepléset, attél félvén, hogy tarsadalmi helyzetok
siillyedne, az irantok valé tisztelet csokkenne és hogy a poli-
tikai kiizdelmekben elnyersesednének. E sentimentalis nézet-
nek tobb hive van magok a nék, mint a férfiak kozt. A nék
kisebb mértékben kivanjik a politikai jogok gyakorlasit Ame-
rikdban, mint példaul Angliaban és Bryce jellemzé adatként
kiemeli, hogy az amerikai nék kozt szovetkezet alakult, mely
erélyes izgatast folytat a nék politikai szereplése ellen;*)

*) Women's anti-suffrage association of America.
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ellenben Angliaban ily szovetkezet nem alakult sem férfiak,
sem nék kozt. Killonben mindenki a sajat korében is tapasz-
talhatja, hogy a néi jogok legelkeseredtebb ellenfelei ieg-
inkabb a nék kozt léteznek ; a kozonyt tanusité néknek meg
szamtalan a szdma.

A mi a kérdésnek tovabbi fejlédését illeti, abban inkabb
hanyatlas, mint haladas észlelheté. A nék politikai jogosit-
vanyait egyik reformpart vezérférfiai sem kivanjak, azt vall-
van, hogy a ndk politikai jogainak kiterjesztése tobb bajt
hozna magokra a nékre, mint a mennyi elénynyel jarna a
politikai életre. Kiilonben is az amerikai kozéletben kivdléan
két szempont figyelhetd meg: az egyik az, hogy a politika
nem foglalja el annyira az elméket, mint Eurépaban, kiiléno-
sen ennek a létérdek miatt folyton résen allé kisebb orsza-
gaiban ; a masik meg az, hogy az amerikai kozviszonyok fej-
16désére kevésbbé az elvont elméleti, mint inkabb a gyakor-
lati indokok birnak donté befolyassal. s igy az unio allamai
a noéi jogok kérdésében a gyakorlati sziikségnek megfelelé
intézményeket létesitettek, melyek folotte valtozatos képet
mutatnak és nehezen altalanosithatok.

XL

Az amerikai néknek eddigi vivmanyai is tanusitjak azt
a kiilonbséget, mely a né és a férfi természete kozt van és
fejlodésok torténetébdl mar elére lathatni a hatdrt, melyen
belil a fejlédésnek meg kell sziinnie. A fejlédés hatarat az
altalanos néi természet szabja meg; ezen beliil fejlédott eddig
és fejlédhetik még tovabb is.

Sokan, példaul Sagnol,*) a nék aldrendeltségének okat
abban talaljak, hogy hatranyosabb tarsadalmi foltételek kozt
lévén, tudatlansagban és elditéletek koat tartottak Gket, ennek
kovetkeztében a szellemi foglalkozastol el voltak zarva. Ebbol
csak annyi all Eurépara nézve, hogy a néket nem részesitik
abban a sokoldalu iskolai képzésben, mint a férfiakat. Csak-
hogy ennek a szellemre nines akkora befolydsa, mint a hogy

*) Sagnol. L'égalité des sexes. Paris, 1880,
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sokan hinni hajlandék lennének. Az évekig tarto iskolazds
sok formai ismeretet cs6mdszol a gvermek agvaba, melynek
nagyobb részét érettebb koraig amugy is elfelejti és az egyén
a hosszu iskoldzas végén legfeljebb valamely gyakorlati élet-
palyara képesittetik. Az agy tulterhelése az onallé gondol-
kodast, a szellemnek 6nallé fejlédését inkabb akadalyozza,
mint eldsegiti. A kivalobb egyének mindig rendkiviili tehet-
ség és kitartd onképzés altal tiintetik ki magokat. A ndk a
jelenben is, a multban is, ha altaldnossigban nem is, de a
tehetésebbek és az eldkel6bbek, koronként magasabb képzés-
ben részesiiltek, mely a férfiakéval vetekedett. A XV. szazad
folytan Olaszorszagban és a rémai csaszarsig elsd szaza-
daiban a magasabb osztdlyd nék ugyanabban a nevelésben
részesiiltek, mint a férfiak. A franczia aristocratia holgyei
a XVIIIL szdzadban igen tanultak voltak és Lavoisier, Cuvier
és masok eldadasait hallgattak. Tehat nem a tanitason és a
képzésen milt, hogy a nék nem nagvobb aranyban valtak ki
a férflak mellett; ennek oka mélyebben, a néi természetben
rejlik.

Langész és tehetség kozt roppant kiillonbség van, mondja
Lombroso, és az ebbeli kiillonbség megmagyarazasa czéljabol
a nemek kiillonbségére kell mutatni.*) A nék kozt sok a tehet-
ség, a langész kivételes. Az amerikai tarsadalmi alapfoltételek
olyanok, hogy koztok aranytalanul tobb tehetséges né fejléd-
hetik ki, mint Eurépaban vagy masutt. Ez az egész. A kulonb-
ség tehat inkabb mennyiségi, mint mindségi. Tevékenységok
teriilete szlik kord, a mennyiben féképen a sziv és a kedély
osztonszerd megnyilatkozasaibol all és leginkdbb a kozokta-
tas és a jotékonysag aldasos miiveiben nyilvanul. Hogy ezen-
kiviil egyesek a napi torténetben is kivald szerepet vittek, ez
az amerikal viszonyok sajatossagara vall, a nék impressios
természetének méd és tér nyilvan a férfiak alkoté tevékeny-
ségének kiegészitésére.

Kiilonben itt is, mint mindenben a tulzastol kell 6va-
kodni. Az amerikai nék kivaldsagat kettés perspectiva magas
talapzatra emeli: az egyik az, hogy a sajatos amerikai viszo-

*) Lombroso: L'uomo di genio. Parte seconda. Cap. VIII. La
genialita della donna.
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nyok kozt mérvadobb helyzetet vivtak ki magoknak hazdjok
torténetében és tarsadalmaban, mint az eurépai nék az eurdpai
torténetben és tarsadalomban; a masik meg az, hogy az
amerikai férflak culturalis atlaga amaz uj tarsadalomban,
melynek {6 jellege az iizleti szellem rohamossaga, alantabb
all az.eurodpai férfiak atlagianak, — természetesen az eurdpai
culturnemzetek miveltebb osztalyait téve az 6sszehasonlitas
targyava. Ezért az amerikai férfiak mellett néik, mar nemok
kénnyebben idomithaté természeténél fogva is, el6bbre halad-
tak a szellemi csin és az egyéni csiszolat dolgaban.

A szellemi foglalkozast tzd amerikai nék példaja mu-
tatja, hogy tevékenységék iranyaban a néi természet nem
tagadja meg magat: barmily sokfelé fejleszszék is szellemo-
ket, mindenben a valdédi ndiség érvényesiil. Gyakoroljak a
szép iranti érzékoket, korlatlanul nyilvanitjak a sziv és a
kedély melegségét és e mellett nagy alkalmazkodé képessé-
get, szivossdgot és rendszerességet tanusitanak, megterméke-
nyitve nagy kitartassal szerzett ismeretek altal, melyeknek
megszerzése a néi jellemtsl épenséggel nem idegen. De a szel-
lem intuitiéja, az ujsag eredetisége, a conceptio meglepdsége,
a melyek a langelmének velesziiletett sajatszertiségei, bennok
folotte ritka. Ha egyes néi egyénekben ezekbdl is némi elg-
fordul, az a kivételt képezi és kivételil a szabalyt inkabb erd-
siti, mint gyongiti. Kivalé philosophusok azt tartjak, hogy
a nd tulajdonképan serdiiletlen, fejlédésében megakadt férfi;
e nézetet igazolja az az észlelet, hogy azok a ndék, a kik
rendkiviliség dolgaban a legkivalobb férfiakkal versenyeznek,
kiils6leg a néiség hijaval latszanak lenni és mind physikai
fejlédésvkben, mind hajlamaikban férfiakra emlékeztetnek.
A langelmiiség kivalolag tevileges, termékenyits, azért férfias
sajatsag.*)

*) Lombroso tobb kivilé gondolkodénak e targybeli vélemé-
nyét idézi. E vélemények az imént kifejezett nézetet mas-mas forma-
ban ismétlik, habir meg kell vallani, hogy a vélemények inkabb szel-
lemes &tletek benyomésat teszik, a melyekhez olykor észrevétel fér.
Lombroso szerint a né folilmulja a férfit érzések, ajtatossag és szere-
tet dolgaban, de sokkal mogotte marad értelmiségre nézve. L'uomo
di genio. Ugyanily éltalanos Stendhal véleménye is, a ki azt mondja.
hogy a nék elényt adnak az emotiéknak az értelem folott. De Uamour,
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Azt hiszem azonban, hogy az elméleti okoskodason til
lehet helyezkedni, a mennyiben a dolog lényege abban 4ll,

Chap. VII. Lessueur Névrosée czimi munkdjiban azt mondja: a né
kerili a logikat, az okoskodést, a geometriai demonstratiét, mert ezek
nem fognak kiesiny agyvelején. A né 6szténoknek van kitéve, mint
a vad ember. De ez nem baj, mert szténszeriisége j6, olykor fonsé-
ges. Ez a vélemény, kifejezéseinek kicsinylése mellett is, altalinos-
sigban igaz lehet, de f6képen arra utal, hogy a né rendkiviiliségé-
nek teriilete szlikebb korti, mint a férfié. Kiilonben meg kell jegyezni,
hogy a valédi lingelmiiség jellege 4ltalidban is, nem a hideg okosko-
disban, nem a szaraz szamitisban, hanem a szellemnek 6szténszeri,
szinte Onkéntelen szdrnyalisiban 4ll, mely az egvént rendesen
tobbre viszi, mint szdndéka és akarata. Lombroso La donna delin-
quente e la normale czimi miivében a nét fejlédésében megakadt,
serdiiletlen férfinak nevezi. Erre megy ki a materialista Schopen-
hauer véleménye is, a ki azt mondja, hogy a né fiuk szdméra sziile-
tett és maga is nagy fin. Schopenhauer drastikus véleménye szelle-
mében Filone altalinossagban az 4llatvilagrél azt mondja, hogy a
néstény tokéletlen him. Ezek oly 4ltalinossagok, melyek kivételeket
nagyon is megengednek. A kivételeket elismeri Spencer is, ugy talal-
vén, hogy a ndk ritkdn kritizalnak vagy vonnak kétségbe valami
megallapodott dolgot. Kiilénben ezt altalanos emberi tulajdonsignak,
vagyis a kozonséges, a koéznapi folfogas kifolyasinak tekintem ; mint-
hogy a torténet béven tanuskodik arrdl, hogy mily nehezen hatnak
keresztiill az alapos tjitdsok a megrogzott szokasok és elditéletek
ellen! Ambar masfelél igaz, hogy az ujitds szelleme arinytalanul
ink4abb hatja at a férfiakat, mint a néket. Ilyen 4ltalanos Nordau né-
zete is, a ki ugy talalja, hogy a né mindig ellensége a haladasnak.
Sérelmesnek tart minden ujat, hacsak nem szolgil teste diszitésére.
Csakhogy ez az dltalanos nézet inkabb 4ll Eurdépa megfeneklett szo-
kasu orszdgaiban, mint Amerikdban, a hol a nék a tarsadalmi refor-
mok terén igen hatékonyan miikédnek. Delaunay azt a talpraesett
észrevételt teszi, hogy majd minden né tud tébbé-kevésbbé f6zni, de
a nagy szakdcsok, a miivészet mesterei mindig férfiak voltak. Ez
tény, a minthogy az elmének czéltudatos, 8sszefogé mitkodése a férfiak
sajatsiga, ellenben a néké az elrendezés csinja, az elkészités iigyes-
sége. Goncourt tétele ellenmondisos szellemeskedés, mondvan: Il
n'y a pas de femmes de génie: lorsqu’elles sont des génies, elles sont
des hommes. Vagyis: nines lingelm# né, mert ha van a nék kozt
langelme, azok férfiak. A mondat els felében tagadja azt, a mit masik
felében Allit. Az egész okoskodas csak arra megy ki, hogy a lang-
elmiiségnek azonos a jellege mind a férfiaknal, mind a néknél, csak-
hogy a néknél szitkebb kérben mozog és ritkabhan fordul els. Ily
ellenmondasos szellemességgel azt is lehetne mondani, hogy a nagy-
szabast lingelme a férfiak kézt is alig taldlhaté, minthogy az ilyen
férfi méar emberfolstti . .. A németek Ubermenschnek nevezik.
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hogy az amerikai kézvélemény a néket abba a lehetdségbe
hozta, hogy becsiiletes munkaval onalléan is megélhetnek és
hogy szamukra mindenféle életpalya megnyilvan, nincsenek
abba a foltétlen kényszertiségbe helyezve, hogy magokat von-
zalom nélkil férfihoz kossék. Ennek a keres6 irdnynak meg-
van a természetes hatara, tudniillik ott, a hol a sziv beszél
és a n6 6non elhatarozasabol magat a férfinak rendeli ala és
a csalddi életbe beléilleszkedik. De a nok keresé irdnyzata
mar nem szoritkozik csupan Amerikdra, hanem athatott az
Oczednon keresztiil Eurdpaba is, a hol naprél napra tobb
életpalya nyilik az 6nallé munkat keres6 nék szamara. E te-
kintetben mondhatni, még pedig a szénak nemesebbik értel-
mében, hogy az eurépai viszonyok kezdenek amerikaisodni.
Igaz ugyan, hogy az europai utdanzas gyakran groteszk for-
maban jelentkezik, de ha az utanzat nem is egyez meg mindig
az eurdpai folfogassal, s6t olykor az erkolesi érzékbe is belé-
utkozni latszik, ezért az eurépai viszonyokat kell okolni,
melyeknek avult elgitéletekben megrogzott tarsadalma csak
nehezen veszi be az ujat... Masrészt azt is észlelhetni, hogy
Eurdpa is hat Amerikara. Itt sajatszert jelenség tinik fol. Az
egvenliség talaja kedvezd volt az amerikai nék onallosaganak
és szellemének fejlédésére, de ugy latszik, mintha jelenleg
Amerikaban a fels§bb rétegek az egyenléségtol idegenkedné-
nek. Az amerikai pénzaristocratia épen ugy elszigeteli magat
a kevésbbé tehetds osztalyoktol, mint Eurépaban a sziiletési
aristocratia az alsobb osztalyoktol; kiilonosen pedig az ame-
rikai pénzaristocratia holgyei szivesen Eurdpa felé pislognak
és ohajaik netovabbja, férjhezmenetel utjan, az eurdpai
magas aristocratiaba beléolvadni. Az eurdpai befolyds nem-
csak e visszasnak tetszd, de az altalanos emberi és a kiilonos
néi hiusaghan gyokerezd korilményben nyilvanul, hanem el-
hat helyesebb iranyban, mélyebbre és szélesebb rétegekbe is.
Az amerikai sajtoban és kézvéleményben mindinkabb elitélik
a noéknek elétérbe torekvo follépését. A miveltebb és a gyon-
gédebb érzésil nok tartézkodobbakka lesznek. Ily mdédon a néi
jellem nemzetkozi, mondhatni, viligkozi szinvonalra kezd
emelkedni és a két viliagrész kozt nivelldlo irany fejlédik
ki, — nem mindig a szabadelviiségnek elényére. Mindezt a
kozmiivelodés terjedése okozza; mert nagy Ondmitas kell
ahhoz, azt hinni, hogy a kozmiveltség magas foku fejlédése
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a tarsadalmi egvenldségre kedvezd volna. A democrata elvek
fejlédésére bizonyos atlagos miiveltség sziikséges, mely min-
den réteghen tobbé-kevésbbé széjjelterjed ; de a rendkiviili, a.
magas foku miiveltségben, a melyre elvégre is csak kevesen,
még pedig a magasabb szellemi adomanyuak vagy a nagyobb
vagyonnal rendelkezdk tehetnek szert, az egyenlétlenségnek
magva rejlik. Ez pedig idével szintén sziikségszertien oda fog
hatni, hogy a néi nemnek a férfinemmel valé versenyzése
szlikebb korlatok kozé szorul.

A mi az amerikai nék politikai helyzetét illeti, e téren
mar sokat értek el és a jovendSben még tobbet fognak elérni.
A fejlédés hatarat e téren is a néi természet fogja megszabni.
A né természeténél fogva mindig inkabb a csaladban fog ér-
vényesiilni, mint a csaladon kiviil és ezen mitsem valtoztat
az a korilmény, hogy a mint Amerikdban most is t6bb né
érvényesiil a csalddon kivill mint Eurépaban, ugy a jovends-
ben is még tobben fognak a csalddon kivil érvényesiilni.
A nének a csalddi korbe utaldsa nem jelenti erészakos vissza-
szoritdsat; mert utovégre is természetes, hogy az a nem, a
mely a természettdl arra van hivatva, hogy az emberiséget
méhében hordja és vilagra hozza, a férfi nemnél bensébben
érdeklédjék az emberiség aprolékosnak litszd, de kozelibb
kovetelményei irant. Ks ez csak a csalad legsziikebb kérében
torténhetik. De nem tekintve ezt, a férfinemet erésebb physi-
kuma is arra készti, hogy nagyobb mérvben a csalddon kiviil
folytassa a létkiizdelmet.

A mint altalaban a socialismus minden aspiratigjahoz,
ugy kiilonosen a néi kérdéshez is Amerika nyujtja a legjobb
czafolatot. A socialismus kivdléan eurdpai termék ; az eurépai
megkitéttebb, a szabad mozgast feszélyezd viszonyoknak on-
kéntelen és erdszakos sziileménye az. Ugyanezt éllithatni a
néi kérdésrol socialista értelemben is. A nének oly értelmi
egyenldsége, a milyenrdl a socialistak tulzoi Almodoznak, Ame-
rikaban ismeretlen; itt senkisem gondol a csalddi kotelék
meglazitasira. Ellenkezéleg, a legszabadabban gondolkodo
nék el6tt is a két nem kozotti harmoénia lebeg megvaldsitandd
eszményképiil, a csaladi életnek zavartalan és térvényes rend-
jében. A mig egyfeldl a szabad tarsadalmi formak okozzak a
néknek fejlodését az onallésag szellemében: addig masfeldl
épen a fejlédés szabadsdga képezi a természetlen fejlédésnek
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leghatékonyabb ellenszerét. Eurdpaban is a socialismus leg-
hatékonyabb ellenszerét csak abban nyerhetné, ha az egyéni
és a tarsadalmi szabadsagot mentiil szélesebb alapokra fektetl
nék. A mozgasi tér kiterjesztése nélkiil a baj nem lesz orvo-
solhato, csak a surlddasok fognak szaporodni, a megvaldsit-
hatatlan aspiratiok névekedni.

Jo6s Lajgos.



BAROCZI SANDOR.

Els6é kozlemény.

A régibb magyar irodalomnak vagy kétharmad részét
idegenbdl dtiiltetett, vagy idegen befolyas alatt irt munkék
teszik ki. Kiillonosen a szépprézai elbeszélésben taldljuk meg
az idegen hatasok erds és még mai napig is folytonos lanczo-
latat. E hatasok nyomozasa, félderitése fontos és halas fol-
adata az irodalomtérténetnek, kivalt ha egy jelentékeny iré-
val kapesolathan mutathaté be. Igy mutathatjuk be Baroczi
személyéhez flzve a franczia befolyast, mikor mai teljes vira-
gaban van.

Mikor Baréezi tollép, mar nem egyediil all ezen a téren.
Bécsben Bessenyei, Naldczy, Baresay; itthon bédro Orezy,
Anyos, Péczeli, Czirjék stb. részint forditék, részint franczia-
utanzok. Rajtok kiviil az orszag minden részében taldlni md-
kedveldket, kik a franczia nyelvet tudjak, kedvelik, fordi-
tanak is bel6le, de forditasuk kéziratban marad, vagy meg-
semmisil.

Ilyen kiterjedési s eredményli mozgalom nem jéhetett
létre csak ugy tegnaprol mara ; hagyomanyokra kellett tamasz-
kodnia. Féuraink, kiilonésen pedig az erdélyiek, mar a XVIL
szazadban sirin latogatjik Francziaorszagot; némelyik, mint
grof Bethlen Miklos, esztend@szamra marad kinn s rendes
udvartartast visz. Franczia divatot, franczia konyveket hoz
haza, megkedvelteti azokat a maga kiorében, s egész kis fran-
czia tarsasagot szervez a szomszeéd kastélyok féuri lakéi kozt.
Ilyenrdl ad hirt gréf Bethlen Miklés franczia nyelvid emlék-
irata.*) Hazajovén masodik francziaorszagi utjardl, szentmik-

*) Mémoires historiques du Comte Betlem Niklos (sic!), con-
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16si birtokan (Marosvasarhely felé) franczia izlési kastélyt
épittet s abban egész franczia mdédra rendezkedik be; még
étrendje is franczia. Némely kornyékbeli féuar fejét csovalja
ra, de masoknak tetszik ez a divat s gyakran és szivesen
latogatjak a franczidas grofot. «L’on disoit communément
dans le Pais que mon Chéteau et ma maniere de vivre étoit
I'Ecole des Francois. Queljues-uns néanmoins de nos prin-
cipaux  Seiyneurs syaccoutumeérent et firent de méme»
(1. 340. L.

Tudjuk, hogy 1I. Rdkdczi Ferencz seregében nagy szam-
mal voltak franczia tisztek ; bizonyara ez sem mult el minden
hatas nélkiill. Maga a rendkiviil miivelt fejedelem jeles fran-
czia volt, Beresényi nemkiilonben. Rakoezi kozelebbi kornye-
zete bizonydra megérezte ezt a hatast; legalabb onnan kerilt
ki a XVIIIL szdzadi magvar préza elsé jeles terméke, a fran-
cziabol forditott Mulatsdgos Napol.

Ugyanekkor, a kezd6d§ franczia befolyds mellett java
erejében van a német; ez ellen kel ki Apor Péter a Mela-
morphosisban. Elkovetkezik azonban Méria Terézia orszag-
lasa, mely alatt a bécsi udvar szinte keleti kozpontjava lesz
a mindenfelé hoditoé franezia miveltségnek, franczia-ima-
dasnak. Oda huzdédnak féuraink is, hiszen a kiralyné szivesen
latja, s6t kitiinteti dket. Franczia szinhdzdanak igazgatasat két
izben bizza magyar nemesre: elébb gréf Esterhazy Ferenczre,
majd grof Kohary Janosra.®) A szép kirdlynéért lelkesiilé ma-
gyarok mint egyébben, ugy nyelv dolgdban is utinoztik az
udvart. Nekiestek a mar gy sem egészen idegen franczia nyelv
tanulasanak s a német mellett (36t a folott) ebben lattak a
modern miiveltség fokellékét. Gyermekeik nevelését is e sze-
rint irdnyitottak. A leanyok nevelésében elsé rangt studium
volt a franczia, s6t a pozsonyi apacziknal a tanitds nyelve is
az volt. Divattd lett a franczia nyelv tuddsa, s mint folkapasa-
kor minden divatot, ezt is, ugy latszik, tulsagba vitték. Kii-
16nben miért gunyolédnék Bod Béter a Magyar Athénds els-
szavaban: «A franczia nyelv annyira elterjedett Europaban s
oly sziikségesnek kezdett latszani, hogy Erdélyben is ezutan

tenant U'Histoire des derniers Troubles de Transilvanie. Amster-

dam, 1736.
*) L. Marczali Henrik: Mdria Terézia, 220. 1.
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taldm az oldh gyermek is azon kezdi el bolesben vald
sirasat.»

Azonban a franczia nevel6k s franczia szakdcsok el-
arasztotta f6uri hdzaknal nem mindeniitt volt a franczia nyely
a puszta csillogasnak, az ugy nevezett joneveltségnek eszkize
és mértéke, hanem sok helyen komoly tanulasnak, nemes
élvezetnek lett forrasava. Francziaorszagban s altalaban a
kiilfoldon megfordult fiatal f6uraink kézil tébben térnek haza
kint szerzett gazdag konyvgyiijteménynyel, vagy ha nem jar-
tak is kint, a franczia irodalom szépen van képviselve konyv-
tarukban. Hires kényvtar volt a grof Teleki Samuelé, ki
1759-diki kiilfoldi utja alkalméaval kezdett konyvet gydjteni.
De érdekesebb egy masik, mert ott, ugy tetszik, kiillonosen a
francziaval foglalkoztak, minek emlékéil irodalmi munkat is
birunk. Kazinezy Erdélyben jarvan, meglatogatja gr6f Haller
Gabort, Laszlonak a fiat, Ugran. Megnézi ennek atyjardl ra-
maradt 8 azéta is folyvast gyarapitott konyvtaras, melyrol
Frdélyi Leveleiben azt mondja, hogy «a francziaul olvasék
innen szedik, a mire szlikségok van, mindenfelé Erdélyben».
Tudjuk, hogy a konyvtar elébbi tulajdonosa, gréf Haller
Laszld, leforditotta volt Fénelon Teleanalusat, melyet nagyon
kedvezoleg fogadott a kozonség, ugy, hogy rovid, ot-tiz esz-
tendds id6kozokben, épen a Bardczi felléptéig haromszor kel-
tett ujra kiadni. S ezzel eljutottunk oda, a hol mar irodal-
munkban is lattatja van a franczia szo kedvelésének. Haller
Laszlot Telemakus forditasaban mar két evvel megeldzte Zol-
tan Jozsef, ki egvuttal Bidpai és Lokman meséit is atiiltette
Galland franczia forditasabol. Haller Gabor pedig, a Ldszlé
fia, leforditotta késébb Montesquieu hires munkajat, az Fsprit
des lois-t.

A két Fénelon-forditas jelzi azt a pontot irodalmunk-
ban, melyet a franczia hatds kiindulé pontjanak nevezhetiink.
Addig is kaptunk elszortan egvet-madst a francziatol, de érint-
kezésiink innen kezdve valik szorosabba, s allandéva. A Zol-
tan- és Haller-féle forditdsok hivjak fol elgszor kiilféldre nem
meheté ifjaink figyelmét is a franczia irodalom kincseire.
Innen kapnak 6sztont a Fénelon nyelvének tanuldsara. For-
ditani prébalvan az eredetit, ellenérizhetik munkajokat a
kezok tigyében levé magyar forditasokkal. Mert ekkortdjt mar
az iskolakba is bevonil a franczia nyelv; tanuldsahoz nagy
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szorgalommal latnak hozzd a jelesebh dedkok, a mint errél
Kis Janos superintendens is megemlékezik. Tobbek kozt igy
ir: «Fénelon Telemakja volt az elsé konyv, melyet el6vevénk.
Ennek elvégzésekor mar ugy megszereténk a franczia nyelvet,
hogy csaknem minden olvasasunk targya t6bb hénapokig az
azon irt konyvek levének» (Fmlékezései Eletébél). «Valahany
grammatikat Sopronban talalank, irja ugyanott, (talalank
pedig tobbeket . . .) mindazokat elkérénk.» S érdekes, hogy e
grammatikak kozt mar akkor magyar nyelvl is volt. Még
eddig csak egyet ismerek ebbél a korbol. Ez pedig Sopronban,
1763-ban nyomatott; valészind, hogy Kis Janos és tarsai is
ezt hasznaltak, vagy legaldbb ezt is a tomérdek német nyelvi
grammatika mellett, melyet a soproni evangelikus lyceum
konyvtaraban talalhattak. Szerzéje ennek Thomas Janos, ki,
mint neve mutatja, valami bevandorlott franczia csaladbél
szarmazhatott. Czime: Nowwelle grammaire francaise et
hongroise nominée: Le sincére maitre de langue. Azaz ij
franczia és magyar grammatica, mely igaz nyelvmesternek
nevezgtetil. Mintegy ennek kiegészitéséil irt ugyanaz a szerzd
egy szotarszert konyvecskét is, melynek foglalata : « Minden-
féle franczia és dedktitulusok, a melyek kézt mind eqylidzi,
mind vildgi,mind pedig hadi rendeknek a titulusai franczidul
és dedkul fel-tuldltatnak (szintén Sopronban, 1763).
Innen kezdve mind siirtibben leliink bizonysagot a fran-
czia nyelv elterjedtségére. Kis Janos, a felvidéken albizalvan,
lozsnyon kiilfoldrél hazajott ifjakkal ismerkedik meg. «Ezek,
ugymond, tudomanyos miveltséggel is jeleskedvén, s kiilono-
sen a franczia nyelvet is szeretvén, igen nagy mértékben meg-
kedveltették veliink magukats (Eml. Eletébdl). Kazinezy tob-
beket emlit, a kiknek «tobb vala a franczia nyelv és literatura
a németnélr. S hogy negativ adattal is szolgaljak, felemlitem
azt az érdekes példat (szintén Kazinezybol, Pilydm FEml.),
hogy Szulyovszky Menyhért, Zemplén diétai kovete, Sewecdt
olvasvan, megszereti a romaiakat, «kiket eddig, elfogva a
francziak jézan, jatékosan és fecsegve omld s antithesisekkel
folezifrazott irasaiktdl, nem olvasa, nem ismere». ltt tehat a
franczia mar a latin rovasara hédit. i
Még csak egyet emlitek, Faludi Neines Urfijabol, mely
még Baroezi follépte elé (1771 esik. Forditds ugyan ez a
munka, s hazai vonatkozasokat nem is mernénk benne keresni,



96 Bdréezi Sdandor.

ha Bevezetésében maga nem mondana ezt: «Nagyon tanatslom
azért azoknak az Urfiaknak, a kik e konyvbe bétekintenek, a
hatodik Koz-beszédet el ne kerillyék.» Ebben a hatodik Koz-
beszédben pedig a kiilfoldre utazasrdél van sz, a mit Eusebius
erosen ellenez; t6bbek kozt ezt mondja (s ez némi tulzassal
a hazai viszonyokra is illik): «Boldog Isten ! mar latom, hogy
megnyergeltek benniinket a Frantziak. A Frantzia oreg
Asszony*) parantsol a Gyermekszobaban. A Frantzia udvari
leanyz6 épiti fejét a Gazdasszonynak. A Frantzia Secretarius
igazittja eszét az trnak. Ugy allunk, lépiink, tantzolunk, a
mint a Frantzianak tetszik. Azt észsziik, a mit a Frantzia
szakats folad. Ugy 6ltoziink, a mint a Frantzia reank szabta.
Kiils6 kontosiink, belsé ingiink frantzia» sth.

Eljutvdn a hetvenes évekhez, f5losleges tovabb kisérni
a franczia nyelv bevonuldsat hazankba. Itt mar egész iskola-
val van dolgunk, mely nyelviink kicsinositasara a francziat
tartja kovetendd példanak. A kozéletben sem sztinik meg a
francziaskodds, s6t nevetséges mérveket 6lt. Karman Mddija
(1793) hi arczképét festi a magyar madamenak, ki egész
délelStt toilettejével bibelddik, hdzi baratait negligében
fogadja, férjét inon coewrnek szolitja, szolgajat canaillenak
tiszteli, garde-robeja van, équipugea magnifique, kiszonése
pedig egy hanyagul ejtett adiei!

S ezalatt mar az orszig legkiillonbozébb vidékein moz-
golédnak irodalmunk szerény munkasai. Gazdak, papok,
tanuld deakok lelkesedve olvassak a franczia irdékat, tollat
vesznek, probalnak 6k is #yy {rni. A munka készil, s a mun-
kasok szama biztatd. Csak az kell még, hogy az elszértan dol-
gozok csoportba, iskoléba verdédhessenek ossze, s a félénk
kezdeményezdk elé egy tehetségesebb, vezeté alak jojjon.
Ehhez nyilt meg az ut akkor, mikor Maria Terézia 17060,
szeptember |1-én aldirta a magyar nemes testérség alapitd
levelét s mikor konyvei kozt Nasszdndra megkezdett fordita-
saval Bécsbe érkezett Bardoczi Séandor.

*) «Oreg asszony» ebben az idében neveldnét jelentett.
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Ispanlakarol, egy erdélyi kis falubdl jott, mely Nagy-
Enyedtél vagy két ora jarasnyira fekszik. Ott sziiletett 1736
aprilis 2-dn, husvét masodnapjan.*) Mar otthon megtanult
franczidaul. Gymnasialis tanulményait a nagyenyedi collegium-
Lan végezte, hol jeles, szorgalmas tanuld volt. A classikus
nyelvekben s irodalmakban, kivalt a latinban tint ki. Kiils-
nosen Tacitust, Senecat, Vergiliust, Horatiust és Juvenalist
szerette, s alkalom adtan késébb is idézett beldlok.

Mikor kijarta a collegiumot, Szebenbe ment az erdélyi
kormanyszék canczellariagjahoz irnokoskodni. Itt olyan kor-
nyezetbe keriilt, mely megadta neki azt, mit talan a csaladi
¢és collegiumi nevelés még nem fejlesztett ki benne tokélete-
sen: a tarsadalmi finomsagot. Atyja és sogora révén, kik
mindketten elékelé megyei emberek voltak, elsd ari hazakhoz
volt bejaratos. Ez ismeretség nagy hasznara valt: magavise-
letében, tdarsalkodasaban simava koszorilte, a szép, a finom
irdnt valé hajlamat pedig fejlesztette, erdsitette.

Ekkor szervezte Maria Terézia a magyar nemes testérzd
sereget. Bardczinak is kedve tamadt hozza s beadta megyéje
rendeihez folyamodvanyat. A megye rendei nem igen partol-
tak, mert nem talaltik elég délczegnek, elég szépnek. De az
oreg grof Mikes Istvan, Alsé-Fehérmegye foispinja, védelmére
kelt s azt mondotta: «De van szép lelke, és Hazanknak, s
nemzetiinknek becsiiletére fog szolgalni.»**) S az ily elékeld
helyrdl jovo partfogas elnémitotta a hiu rendeket, kik szemre-
valé, derék legénynyel akartak kitenni magokért. Bardezi
elnyerte, a mit kért, s ha talin bantotta is a rendek ellen-
vetése, annal jobban esett neki az oreg grof dicsérete, ki a
fogyatékos kiilsdvel szemben a szép lélekre mutatott, mintegy
buzditisil a derék ifjihoz, hogy ezzel keresse maga és hazdja
becsiiletét.

*) Eletrajzé.t itt csak a legsziikségesebbekre szoritjuk. Elészor
Kazinezy irta meg B. Minden Munkdinak 1814-diki kiaddsahoz csa-
tolva (VIIL. kotet); azutin Ballagi Aladar a Magyar Kiralyi Testér-
ség Torténetében, s végil Beothy Zsolt a Szépprozai Elb. Tort-ben.
(L. még: Szinnyei J.: Magyar Irck élete és munkdi, 1.)

**) Kenderessi Mihaly levele Kazinczyhoz, 1813, jun. 26.

Budapesti Szemle. CVIL. kitet. 1901 7
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Elhagyta hazajat s nem is tért vissza tobbé soha. «Oka,
miért hogy soha tébbszer vissza nem jott, irja Kenderessi
Mihaly,*) ime ez ... Mikor eldszer a kirdli testérzok kozzé
folment, édes Apja jotskan adott volt Pénzt, de tsakhamar
elkolt ; irt tehat ujra Pénzért, az tistokos oreg kiildott ugyan
néki ekkor is Pénzt, de Levelet is ollyat, melly azt okoszta,
hogy Bardezi orokre elvonta magat minden haszontalansa-
goktol, meghatarozta magat eskiivéssel olly élet folytatasara,
mellynél fogva se Apja, se Attyafiai segitségére soha se szo-
riljon, s6t még azt is, hogy soha Hazdjiba se térjen vissza.
Tett eskiivését sokszor banta, de halaldig megtartotta.»

Ez elhirtelenkedett fogadassal orékre szamtzte magat
hazdjabdl. Atyjaval valé meghasonldsa elkeseritette, vissza-
vonultta tette. Erre kiilonben mds oka is volt. Tarsai, me-
gyéjok legszebb, legszalasabb fiai, ha nem is rossz akaratbél,
csak pajkossaghol, gunyolddtak a gyengébb s egydltalan nem
szép Bardezival; Kazinezy foljegyzése szerint ilyenformén:
«Rejtezzél a szomszéd szobaba és mondj onnan édességeket egy
szépnek s tiéd lesz; de 1épj elébe s elszalad.» Lehet, hogy az
efféle kotédéseket ¢ kelleténél komolyabban vette, s az atyja-
val valé meghasonlashoz ezenkiviil még az is jaralvdn, hogy
Béesbe jotte utin nemsokara § is belekapott az aranycsina-
lasba, mind jobban magdba vonult titkai és konyvei kozé.

Koényvei kozott mar ekkor ott volt Calprenéde nagy ter-
jedelmi regénye, a WNasszdndra, melynek forditasahoz még
otthon hozza fogott volt. Tulajdonképen nem is forditas volt
ez, hanem inkabb atdolgozas, stilus-préba. Nem volt vele az
a ezélja, hogy majd egyszer vilig elé bocsassa, csak a maga
haszndra és mulatsagara készitgette. Ez atdolgozassal mar jo
elére haladhatott, mikor Bécsbe jott; litva maga koril a jo
példat, értékesiteni akarta & is, a mit eddig csindlt. Innen
kezdve iigyelt jobban stilusara is; atjavitotta az eddigit, a
hatralevs részben pedig tiz, tizenot, hisz atolvasott lapbol
csinalt félannyit, vagy harmadannyit, csak a regényben nagy
szammal eléfordulé leveleket forditva szoszerint. Igy lett
aztén a tiz vaskos kotetre terjed$ franczia regénybdl hét ve-
konyabb, mely Bécsben, Trattnernél jelent meg 1774-ben.

Calprendde, a franczia regény szerzdje, XIV. Lajos test-

*) Levele Kazinezyhoz 1813, ITI 20.
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ore volt. A XVII. szazad negyvenes éveiben irta, néhiany nem
sikertlt tragédia mellett, oriasi terjedelmi regényeit, a tiz
kotetes Nasszdndrdt, s a tizenkét kotetes Kleopdtrdt; harma-
dik regénye (Pharamond) hét kotetes toredék.

Divat volt akkor ez az driasi terjenglsség az ugyneve-
zett heroikus regényben. Kaland kalandra halmozva s egy
hés nyakdba varrva: a legtobb esetben ez az egész regény.
Az ir6 phantasiajat mi sem korlatozza, legkevésbbé pedig az
a csekély torténelmi szinezet, a mi minddssze a térténelem-
ben jo régen szerepelt nevekbél, s csakis puszta nevekbdl all.
Magyarazatra szoril a heroikus regénynek egynémely latszo-
lagos fonaksdga. Szerepldi ugyanis, a kik rendesen az o-kori
torténelem nagy alakjai: Cyrus, Nagy Sandor sth. egészen
ugy viselkednek, ugy tarsalognak, mintha legaldbb is a
XIV. Lajos udvariaban nevelkedtek volna. Most mar tudjuk,
hogy csakugyan ott nevelkedtek. Mert a mint Vietor Cousin a
leghiresebb heroikus regényen, Scudéry kisasszony Cyrusin,
kimutatta, e regények tulajdonképen allegorikus regények,
melyekben régi, torténelmi nevek alarcza alatt a XVII. szédzad
franczia tarsadalma szerepel. Cyrus nem mds, mint Condé
herczeg, a hésng, Mandane pedig Mme de Longueville. Ezt
tudva, mas szemmel nézzitk most mar a Grand Cyrust és tar-
sait, mert hi képét latjuk benne az akkori franczia életnek;
annyira hi képét, hogy Victor Cousin épen a Scudéry kisasz-
szony regénye alapjan irta meg a XVIL. szazadi franczia tar-
sadalom kitiing rajzat.*)

Bizonyos, hogy Calprenede is ebbdl a tarsadalombol
veszl alakjait; jollehet még eddig senki sem vette le héseirsl
az alarczot s nem mondta meg igaz nevoket e Nagy Sandorok-
nak, Dariusoknak, Mathéknak, Artaxerxeseknek és Sztatirak-
nak. Mindegy ; Calprenede is a maga korat vitte bele Kusz-
szdndrdjaba gavallér erkoleseivel és tarsalkodasbeli finom-
sagaval. S épen erre a finomsdagra volt sziiksége nyelviinknek
a XVIII. szazad utolso negyedében ; s latni fogjuk, hogy bar
a regény @sthetikai értéke jéforman semmi, mégis alig valasat-
hatott volna Bardezi alkalmasabb forditani valot.

*) La sociélé francaise au XVIL siécle, d’apreés le Grand Cyrus
de Mile de Scudéry. Paris, 1870.

T*
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A regény targyaul szolgalé kalandokismertetése e helyen
szitkségtelen.*) Inkabb jellemzésére valamit.

Nem cselekvd, hanem elbeszélé személyeket allit elénk
a regényiro. Nem kisérjiik végig ket valtozatos kalandjaikon,
hanem pihend 6rdjokban leiiliink velok s meghallgatjuk elbe-
szélésoket. Valosagos keretes regény, mely csak kevéssé kii-
16nbozik a keretes elbeszélés azon fajatol, melyet Boccaceio-
nal latunk, s melyet irodalmunkba Rozsnyai és Mikes vezettek
be. E kiilonbség pedig mindossze annyi, hogy az egyes elbe-
szélések kozt valamivel szorosabb az egység, mint Boccaceid-
nal; 6 nala ugyanis az egész kapocs csak annyi (s ez ott
helyes), hogy elbeszéléseit egy helyen, egy tarsasagban s talan
egy czélb6l mondjak el, Calprenedenél pedig tobbé-kevésbbé
a keretil szolgalé féceselekmény koérébe vagnak. Csakhogy az
6 eljarasa olyan se hideg, se meleg: nala a keret is egész
regénynyé novi ki magat; de nem elégszik meg ezzel az
egygyel, nem hagyja, hogy az olvasé zavartalanul élvezze
végig; mind ujabb szerepléket léptet {6l s ra erdszakolja az
olvasdra, hogy ezeket is hallgassa végig, ha meg akarja tudni,
hova fejlédott az igazi cselekvény, mely irant egyedil érdek-
l6dik. Pedig e hozzaférczelt historiakat még csak episodoknak
sem lehet nevezni; egész kiillon elbeszélések ezek, melyeknek
egy-egy gyenge szalat a fécselekvényhez koti az élelmes iro,
csak hogy egy bajjal mar azt is elmondhassa. Eleinte csak
elolvasunk kettét-harmat, mert sziikségesnek hiszsziik ; késén
latjuk be, hogy lépre mentiink, mert nem volt egyéb czélja,
csak hogy a végén minél tobb lakodalmat csaphassanak. Meg
kell vallanunk, hogy igen tgyesen tud tovabb-tovabb csalni.
Kiilonféle eszkozei vannak hozzé :

az elébb megtortént eseményt, melynek ismerete okvet-
lentil sziikséges a most torténé megértéséhez, csak késGbb
mondja el; ilyenkor persze tigyeliink ra, hogy megértsiik az
elébb hallottakat s meglepetten kidltsunk f6l: ezért volt hat
igy meg igy!

Ott hagyja félbe a cselekvényt, a hol mar legjavaban
neki indult, a hol — mint mondani szokas — legérdekesebb,
hogy legyen okunk kivanni a folytatasat;

*) Annyit, a mennyl az egésznek attekintésére sziikséges és
kivanatos, taldlhatni Bedthy Zsolt id. m. II. 36—40.
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uwjonnan follépd alakra rafogja, hogy sokaig élt ott, a
hol egy kedvelt hésiinknek valami nevezetes dolga esett;
meghallgatjuk, mert ha arra jart, csak tudni fog talan valamit
a mi emberiinkrél is; stb. stb. S magokban ez ide nem tar-
tozé torténetekben tomérdek ingerlé ujdonsaggal &ll elé:
sokdlg hii szerelmesek egyszerre csak minden magyardzat
nélkiil szakitanak egymassal (vajon miért?); a parbajnak csak
a végén tudodik ki, hogy az egyik és pedig a halalra sebzett
fél leany, ki gyilkosaban szerelmet ébreszt (szegény gyilkos!);
a szerelmes herczeg szolgdnak, esetleg szobalednynak szego-
dik a herczegnéhoz, kinek titkosa, bizott embere lesz, s6t oly-
kor rejtettebb bajait is egész lelki nyugalommal szemlélgeti;
egyszer csak megjelenti kilétét az 4juldozé herczegnének ; —
az egyik szerelmes megmérgezi magat, vagy kardjaba dél,
utdna a masik : ez meghal, amaz szerencsésen életben marad.
Ilyen fogas az is, mikor elhiteti az olvasoval, hogy csakis a
legfontosabb dolgokat mondja el ; ezért oly gyakori regényiink-
ben ez a kifejezés: «de hogy az aprolék dolgoknak eidbeszéllé-
sével ne akadalyoztassalak, csak azt mondom, hogy .. .» S a
mi a legnevezetesebb, kolteményét igaz torténetnek adja ki;
86t Plutarchost is helyreigazitja a regény végén, a ki nyilvan
azért nem tud Sztatira tovabbi sorsdarél, mert ez attol kezdve
Kasszandra nevet vett fol, Plutarchos pedig nem tudta, hogy
Sztatira és Kasszandra egy €s ugyanazon személy. S végil
csak azért nem folytatja tovabb (tudniillik a hetedik koteten
is tul) a torténetet, mert a mi mar ezutin kovetkeznék, arrol
ugy is eleget irtak Plutarchosék.

E furfangok, fogésok rdvallanak a XVII. szdzadi fran-
czia heroikus regényre. De arra vall egész épiilete. Motivuma :
szerelem, mely hosszu, hil szolgalat jutalma. Szerepléi: egy-
t6l-egyig herczegek és herczegasszonyok; egyetlen histiria
(Alcyone, 111, 252.) indul ugy, hogy kézrendbdl valok szere-
pelnek benne, de csakhamar kiabrandit a hésné eme kijelen-
tése: «Noha mostani sorsunkra nem sokat kiilonboziink is a
kozrendtsl, Eléink mindazonaltal Nemes Nembdl szarmaz-
tanak.» Sztatira is csak azért utasitja vissza Orondates szerel-
mét, mert nem tudja, hogy herczeg. Beszédmodoruk valoga-
tos, fékezett s még a legnagyobb szenvedély idején is okos-
kodo. Minden beszédok szonoklatszert, az «Uram!», vagy
«Asszonyom !» megszolitassal kezdddik, bevezetése, targya-
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lasa és befejezése van. S ez a beszédmod még szolgaikra is
atragad. Hadd idézzem ennek egy classikus példajat, mikor a
herczegasszonyok meggyilkoldsat beszéli el Orondatesnek a
haldokloé Tireus; ilyen szép kis bevezetést kerekit hozza :

«Kegyelmes Uram ! nem egyébért nyujtottak az [stenek
ezen szempillantdsig életemet, hanem hogy f6lfedezzem elét-
ted Herczegasszonyainknak elveszteket és hogy napvildgra
hozhassam azokat az irtézatos gyilkosokat, kiket a setétség
elrejtett a vilag szemei el6tt; vagyis inkdbb a nap irtézik
6ket vilagositani sugdraival. Nem kérem az Isteneknek kegvel-
meket, hanem hogy csak addig nyujtsak erémet, mig gyaszos
beszédemet végezhetem, a minthogy 6rommel is valok meg
életemt6]l, mellyet jo Asszonyom elveszte utan megtartani
nem akarok.» Itt azutin elkezdddik a szomoru targyalas és
tart — nem olvastam meg, hany lapon keresztiil. Az utolso
sz0 utdn pedig kiadja lelkét a szegény Tiraeus.

Indulataikat tetszés szerint fékezik ; nem szolanak bele
a masik beszédébe, végit varjak s akkor ddlnak-filnak meér-
gokben. A nékon ejtett sérelmet halallal biintetik; igy Cle-
andert, a ki «elég goromba volt a Kiralynék jelenlétekben a
kocsist megverni» (II1., 18.), Minden «Herczegasszony» elétt
térdre esnek, ruhajat csokoljdk, konnyeikkel aztatjak a foldet
s emberi er6 nem képes Gket onnan félallitani, mig ki nem
beszélik magokat. Komikus példa rd4 a Lysimachusé, a ki
kedvesérdl beszélvén ezt mondja: «Mint kiillonos kegyeimet
fogadtam ajanlasat, de nem lévén olyan helyt, hol labai
elejében lehetett volna borulnom, meghajtdm magamat»
(1L, 28.).

Az illemtant egész franczidsan tudjak. Nagy Sandor
példaul elsé latogatasakor «nem sokat mulatott» a herczeg-
asszonyoknal. Bdékokbol kifogyhatatlanok. Arszdczesz est
mondja az amazonok kiralynéjanak, ki 6t dicsérte: «Kétség-
kiviil magad cselekedted mindazokat, melyeket én egész tdbo-
romnak tulajdonitottam» (V., 129.) - mert a kiralyné is részt
vett az iitkozetben. Nevezetes szokasuk a monoldgizalas :
«mihelyt egvediil latta magit Orondates, azonnal keserves
panaszokra fakadott.» Igy aztdn gyakran elaruljak legféltet-
tebb titkaikat. Eletoket semmibe sem veszik; akdrhdnyszor
konyorognek a halalért, egy kegyelemdofésért, a haldl nekik
jutalom, boldogsag.
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Természetességrol, egyénekrol, jellemek fesztelen kiala-
kualasarol ilyen korilmények kozt épen oly kevéssé lehet sz6,
mint a mennyire szamtzve voltak mindezek a XVII. szézad
elékeld franczia tarsadalmabol. Mind egyforma : mind herczeg.

S ezt a regényt dolgozta at Bardezi.

O maga sem latott benne igazi értéket. Egyéb tekintetek
birtak arra, hogy kiadja. Erre mutat bevezetése, melyben ezt
a munkajat «diesé nemszetének» ajanlja. «Kinek is ajanlhat-
nam inkdbb — dgymond — egy Scythiai Herczeg és Herczeg-
asszony szép torténeteit, mint a nemes magyar nemszetnek,
melly a scythaknak vérekbdl szarmazott maradékja és vitéz-
ségeknek is torvény szerint valo orékose.» Folteszi tehat,
hogy a magyart érdekelni fogja, a mit 6sérél mondanak. De
egyéb oka is van rd, hogy kibocsdssa; szandéka volt idegen

vilagnak legdiszesebb ékességére 1€vé szép nemnek . . . gya-
korta unalmas idejét ennek olvasdsaval kellemetessé tenni».
Mert magyar nyelven alig talalhatnak egy-két szép konyvet,
ha csak véres harczok torténetét, vagy mesés konyvecskéket
nem akarnak olvasni. Harmadik oka az, hogy azt hitte, szol-
galatot tesz vele a magyar nyelvnek, mely el van hanyagolva;
azon igyekezett, hogy tiszta magyarsdggal adhassa elG; a
mint hogy el is tavolitott, a mennyiben lehetett, minden
idegen sz6t, mely a magyar beszédet Lkorcsossa teszi.
Utolsé oka pedig egy kis hizelgés a nemzeti hiusdgnak; az
idegen nemzetek durvanak, kegyetlennek tartjak a magyart;
itt ez a konyv, mely az ellenkezdt bizonyitja ; kitetszik beldle,
«hogy még a régi idékben is nem volt a magyar nemzet oly
durva, hogy jeles cselekedetei a legpompasabb és pallérozot-
tabb nemzeteknek is példaul ne lehetett volnan.

Tehat torténetet ad a magyarnak, szép, konnyt olvas-
manyt és tiszta magyar nyelvet.

Barmennyire érzik is, hogy ez tulajdonképen szamvetés
onmagaval, tisztazas a maga megnyugtatasara, hogy bar a
mi csekély értékil, mégis ilyen meg ilyen okokbdl a magyar-
nak kedves lehet, rendkiviil becses utmutatas nekiink, kik
tudni akarjuk, mi volt az oka nalunk Kasszdndra nagy, sokaig
tarté népszertségének. Baroczi itt ramutat miive népszeri-
ségének okaira, sot részben annak irodalomtorténeti fontos-
gagara is.
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Az elsé szempontot (hogy dseink torténetét adja) itt
mellézhetjiik. Anndl fontosabb a masodik. Olyan olvasméanyt
nyujt, a milyet magyar nyelven alig olvashatni. Vagyis
regényt, a melyet minden rendd, koru és nemii emberek
elolvashatnak. A néket nem rémiti borzaszté csatak leirasa-
val s pihend oraikban a férfiaknak is kellemes, érdekes olvas-
many. Igazan, ha visszatekintiink, regényt egész Nuartigdmig
épen nem ¢ tisztdn szérakoztatas kedvéért irt elbeszélést is
alig-alig talalunk. Elsének vehetndk {6l a hives Hdarmas Isto-
ridt (1695), de kozépsé része fokép moralis iranyzatu, elsd
és utolsé része pedig «véres harczok torténete», s kiilonben
is mar régi. Mikes Mulatsdgos Nupjait szamba se vehetjiik,
mert csak késébb kerilt napvilagra. Ilyenforman vagyunk
Faludival is. Az 6 munkai egy kivételével tisztdn didaktikus
jellegtiek, az az egy pedig (a Téli Ejtszakdk), mely — bar
moralis irdnyzata ennek is megvan —— novellaszeri elbe-
széléseivel mégis ide sorozhatd, csak Faludi halala utan,
1787-ben keriilt kozkézre, tehat joval Nasszdmdra utan. Ez-
utan a két Telemahus-forditas, a Zoltan Jézsefé és a Halleré
(1753 és 1755) kovetkezik; ezt mar didaktikus jellege mellett
is a szorakoztaté olvasmanyok kozé sorozhatjuk, mert kora-
ban a legelterjedtebb olvasmanyok egyike volt. Igazi regényt
aztan csak 1772-ben kapunk Mészaros Ignacz Nartigdmi-
jaban s mindjart utdana Torday Samuel Svéciai Grifréjaban,
melyet Gellertbdl forditott. Tehat marad: 7Telemakus, Kar-
tigdm és a Svéciai Grofné. Sziikség volt tehat a Baréezi
Kasszdndrdjara, mely hét kotetével akar esztenddre valé olvas-
manyvnyal is ellatta a kozonséget. S ha Baréczi tudta, mily
mohon olvastdk hazaszerte a Mészaros Kartigdmjat, akkor
meg lehetett gyézédve a Kasszdndra kedvezd fogadtatdsarol
is. Mert KNartigdm tobb tekintetben elédje, uttérdje Aasz-
szdndrdnak, épen gy, mint a Svéciai Gréfné Szigvdrtnak.
Valoban, Karfigdm szinte elegyengeti a KNasszdndra utjit.
Heroikus regény mind a kettd ; légkore, szerepldi ugyanazok:
szerelem, tartozkodo, hideg udvariassag; grofok, herczegek.
Kartigdm e tekintetben annyira mintaszerd, hogy bar Mésza-
ros németbél forditotta, Heinrich Gusztav a németet is fordi-
tasnak tartja s mogotte franczia eredetit gyanit. Stilusa is
ugyanaz a nem természetes, mindig kikerekitett szonoklat.
Mikor tehat Kasszdndrdt olvasni kezdik, modora mar ismerés,
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nem egészen szokatlan, s a mint mindkét regény nem kozon-
séges sikere mutatja, az egész irdny nagy kedveltségnek or-
vend. Kartigdm hat kiadast ér; Nasszdndra elsé kiadasa is
hamar elfogy; 1793-ban Trattner Matyas uj kiadast rendez s
az Krdemes Olvasonak igy magyarazza meg az uj kiadas sziik-
séges voltat: «Melly kedvesen vették Hazdnknak minden ren-
dei e munkat elsé jelenésében, . .. eléggé kitiinik abbol, hogy
seholt egy Konyvarosnal is t6bb nem talaltatik. Ugyan azért
sok magyar nyelvet s tudoméanyokat igazédn szereté Hazafiak
és Leanyok ohajtottak e kellemetes munkanak ujra leendé
nyomtattatasats. Baroczi halala utan Kazinezy adja ki har-
madszor, 1813-ban.

Baroczi harmadik oka, mely 6t mive kibocsatasdra
birta, az, hogy azt hitte, szolgdlatot tesz vele a magyar nyelv-
nek, mely el van hanyagolva. Ez a nyelvi szempont igen fon-
tos Bérdczi munkajinak szemiigyre vételénél, mert az uj
magyar préza kérdésével kapesolatos. Epen ezért majd kiilon,
munkdinak irodalomtorténeti szempontbél valé targyalasa
utan fogunk rola szélani.

II.

Mikor Kazinezy elsé béesi latogatasdbol (1776) hazatért,
a sarospataki bibliothecarius egy magyar konyvet tett eléje:
«Nyelve érthetetlen, de tele van szép rézmetszetekkel: Ba-
réczi Erkélesi Meséi Marmontelbélr. «En, irja Kazinezy
(Pily. Eml.), azt szeretém meg, a mit addig a bibliothecarius
gyalazott s attél borzadtam vissza, a mit magasztalt. Még ma
is birom a konyvet, még rajta van ifju esztendeim Sromének
kedves emléke, még ismerem a helyeket, a hiol édes szélasa
csudalgatasaiban fol-folsikoltozam. Visszavagytam Bécsbe,
hogy 6t lathassam, hogy lelke atszallhasson ram félmérték-
ben. O vala orok olvasisom ezentul s mar akkor foltevém,
hogy az 6 koszoruja utan fogok torekedni, minden erémmel a
mi lesz». Bardezinak ez a munkdja, mely a Kazinczy tetszé-
sét egész a sikoltozasig csigazta, 1775-ben keriilt ki a nyom-
dabol, Kasszdndra utin egy esztendovel, kedves hazdjanak,
Nemes Erdélyorszagnak ajanlva, minek utana Kasszdndrdja-
val nemzetéhez kozonségesen mutatta tiszteletét. Sziikség —
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ugymond --  hogy hazajat is kiillonoserr tegye bizonyossa ha-
ladatossaga erant, melyhez 14 esztendei tavolléte sem hidnyo-
sithatta, s6t nevelte szeretetét; «mert édes minékiink arrél
emlékezniink, a hol legeldszor lattuk meg a vildgossagot; a
hol a nap kellemetesebben kélt {61, és nagyobb éltetd erdvel
birt az ég, hogy sem egyébiittn.

Marmontel mar ekkor nem volt egészen 1ij ember a ma-
gyar irodalomban. Mar 1773-ban leforditotta Zaldnyi Péter,
felvinezi reformatus pap, egy erkolesi meséjét, Belizdrt. Ba-
roczival egy idében (1775) forditott le Kényi Janos is hdrmat
a Contes Morauxk koéztl; mind a hirom megvan Baréezi-
nal is (Leondrka, Konyinal Laurette; Laususz és Lydia ;s
a Huvasi Juhdszné). Szabé Samuel is forditott Marmontelbél,
és pedig az [nkdkat és a Mezei Ejeket, de egyik sem jelent
meg nyomtatasban s esak hirébdl ismerjik, Kazinczy lrdélyi
Levelei révén.

Marmontel munkai meg is érdemelték a forditasukra
szant faradsdgot. Mert, bar a kor divatja szerint (Marmontel
1723—1799 élt) kissé érzelgések, jo izlésd, komoly emberre
vallanak, ki megfigyeli az életet s tanulsagot merit beléle.
Eléadasa egyenes iranyu, gyors haladdsi; j6 izlése megévja
a terjengdsségtol, s komoly czélja is sietésre inti. A Calpre-
nede-féle szonoklatot nala az el6adds dramaisaga valtja fol;
mikor szerepléit beszélteti, elhagyja azon folosleges magya-
razgatasokat, melyekkel Calprenéde oly szivesen ¢él; nem
mondja, hogy «erre a masik azt felelte, azt mondta, vagy azt
valaszoltan, «imigy szélt hozzé» stb., hanem mint valami
szindarabban, csak magat a dialégot kozli. Erkélesi Meséi
kozil hatot forditott le Baroczi: Alcibiadeszt, a Két Szeren-
csétlent, Laususz és Lydidt, a Prébdra vetett Dardtsdgot,
Leonorkdt és a Havasi Juhdsznét.

Alcibiadesz fiatal gorég boles, Sokrates tanitvdnya,
olyan szeret6t keres, a ki minden mellék tekintet nélkiil esak
6t magat, a tiszta én-t szeresse. De az egyik tudoméanyaért
szereti, a masik nem &t, hanem meghoditasanak dicséségét
kivanja. Csak egyet taldl, a ki 6t igazdn magaért szereti, csak-
hogy az 6 kedvéért nem tud lemondani sziileirél. Egy 6zvegy
asszony, bar titoktartast igért, baratnéi elétt kérkedik Alci-
biadesz szerelmével. Végre, sok préba utan, taldlkozik egy
feslett életii leanynyal, kiben, ugy latszik, foltalalta, a mit
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keresett ; de ebben is esalodik ; egy verseny alkalmaval, mely-
ben Alcibiadesz legydzetik, beleszeret a gyéztesbe s kitiinik,
hogy ez is esak hiusaghdl szeretett. Ennyi csaldédas utan
Alcibiadesz elmegy Sokrateshez, hogy elpanaszolja bajat.
A holes folvilagositja, hogy kivdnsaga szerint valét nem is
talalhat sehol; «a magam: csak a himre rendeltetett vaszon»,
melynek értékét a rajta tett varrds adja meg. Ajanlja neki,
hogy Glyceriat vegye el, a ki esak sziileit nem akarta ott
hagyni érte.

Baréezi ezt a mesét szerette legjobban, azért is tette
elsé helyre. Az Elgbeszédben «valésigos Remekmunkar»-nak
mondja. S hogy nem igen tulzott, megitélhetni abbdl, hogy a
Mercureben névtelentil megjelent Alcibiudeszt a franczia ko-
zonség Voltaire, vagy Montesquieu munkajanak hitte.

Laususz és Lydia vezet még az antik vilagba. Mezen-
tiusz, tyrrheni kiraly, foglyul ejti az ellenséges kiraly leanyat
8 Oreg létére beleszeret. Ezért fiat, Taususzt, kiben szintén
hajlandosagot vett észre a leany irant, eltavolitja hazulrol, a
szerencsétlen Lydiat pedig eljegyzi magénak. Epen a lako-
dalmat iilik, mikor az elkeseredett Laususz hazakeriil s egy
halalra szant baratja helyett (kihez nagyon hasonlit) maga
kiizd meg a czirkuszi oroszlannal.

A kiizdelem kozben folismerik Laususzt s a kiraly iszo-
nyu félelmeket 4ll ki fidért. S e kinos percz az § biintetése.
Fia megoli az oroszlant, s az oreg kirdly binbanattal adja at
neki Lydiat.

A tobbi négy a modern vilagbdl veszi targyat.

A Kél Szerencsétlenek torténete egy klastromban jat-
szik; egy Ozvegyasszony s egy fiatal ledny beszélik el egy-
masnak multjokat, mely ket a klastromba zarkozni kénysze-
ritette.

A leanynyal sziil6i erdszak hagyatta el kedvesét, tar-
saval pedig férje elziillése utaltatta meg a vilagot. Midén ez
férje nevét emliti, kitéinik, hogy a leany is ugyanazt szerette
volt. Most latja esak, milyen sors vart volna rd, ha sziiléi, bar-
mily 6nz6 okokbdl is, kolostorba nem kiildik.

A Prébdra vetett Dardtsdg Angliaba vezet. Blanford
tengerész egy szép indus lednyt hozott magdval, kit haldoklo
atyja bizott volt rea. Dolgai visszaszolitjak Indidba ; a leanyt
kedves baratjara, Nelsonra s ennek hugara bizza. Hosszu
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tavolléte alatt a leany, Korali, beleszeret Nelsonba. Nelson
megijed, méar baratja vadjat véli hallani. Kényszeriti Koralit,
hogy Blanford hazaérkezésekor, mindent eltitkolva, fogadja el
a Blanford gyiirtjét. A ledny el is koveti magan ezt az erd-
szakot, megtagadja magat, de az oltarnal rosszul lesz. Min-
den kitudoédik. Blanford harag nélkiil engedi at Koralit barat-
janak, ki akaratlanul lett a baj okozoja. Sot halat ad Isten-
nek, hogy idejekoran derilt ki a titok, mely mindnydjokat
szerencsétlenné tehette volna.

Leondrka tapasztalatlan falusi ledny, kit elesdbit s P4-
risba szoktet egy gréf. Nagyvilagi holgy lesz beléle, de meg-
marad annyi j6 érzése, hogy mikor atyja, hollétét megtudvan,
érte megy, sz6 nélkiill enged parancsanak s hazajon. Itthon
verejtékes paraszti munkaval vezekel a bukott ledny. De érte
jon a grof s torvényes feleségévé teszi, mi altal megnyeri az
oreg paraszt bocsanatat is. «Szégyen rosszat tenni, de nem
szégyen azt helyrehozni».

A Havasi Juhdszié a Francziaorszagban azel6tt oly
divatos pasztorregényekre emlékestet. Egy gréfné, kinek férje
ongyilkos lett, juhasznénak adja ki magat, csak hogy azon a
tajon maradhasson, hol férje sirja van. Mindig arra felé tereli
nyajat, maga leddl a hantra s busan énekel. Nemsokara 1j
pasztorfiu érkezik a kornyékre, ki szépen obolydzik s azon a
jubészné énekét messzirdl kiséri. Osszebaratkoznak. A bana-
tos juhaszné a fiu kértére elmondja torténetét, s toli is kérdi,
miért oly szomoru. Ez, a hallottak utdn nem mondhatja meg.
Sok unszolasra mégis bevallja, hogy 6t szereti. A juhdszné
megijed, mert férje emléke szeretni tiltja. De a fiu keresésére
oda érkez6 sziilok (mert csak a szép Juhaszné kedvéért osont
el hazulrél s 06lt6zott pasztornak) s a szerelmes pésztorfit
egyittes kérelmére megadja magat. Hiszi, hogy az id6 be-
gyogyitja szive sebét s akkor csak ugy fogja szeretni uj harat-
jat, mint elso férjét.

Ezt a hat mesét forditotta le Bardoeczi. Nem mondhatni,
hogy Marmontel Erkdlcsi Meséi kozt épen ezek a legkitiinéb-
bek, de valamennyi, tigy tartalmi, mint alaki tekintetben, jel-
lemzé Marmontelre, s a Havrasi Juhdszné kivételével (mely a
leggyengébb) valamennyi értékes is. Jellemrajz tekintetében
legkivalobb az elsd, .Alcibiadesz, melyben 6t né alakot fest;
mindenik mds, mindenik egvéni. Nem kevésbbé kivalé a
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Probdra vetett Bardisdgban az Indidbol ide kertlt naiv, ter-
meészetes értékil és észjarasu ledny rajza, ki Anglidban a civi-
lisatio kell¢ kozepén, minduntalan beleiitkdzik a conventio-
nalis tarsadalmi rend rideg korlataiba. Nem is tud beletérédni
soha s épen naiv igyetlenkedése teszi kedvessé; masfeldl
pedig alkalmat nyujt egy kis satirara a mesterkélt tarsadalmi
élet ellen. Altalaban kedvencz alakja Marmontelnek a tapasz-
talatlan, egyiigyd leanyka. Ilyet rajzol Leondrkdban, a falusi
paraszt leinyban is, kit egy nagyvarosi kitanult udvarlo
hizelgése, mézes beszéde oly konnyen térbe csal. A Kor szem-
pontjabél sokat szamit a mesék didaktikus jellege is. S hogy
erkolesi tanulsagokban egyik sem szikolkodik, tartalmuk
ismertetése utan folosleges kimutatni.

JOl megvialasztott, értékes és tanulsdgos olvasmanyt
nyujtott itt Baroezi a magyar kozonségnek. Orommel is fogad-
tak mindeniitt. A hat mese hései csakhamar ismeretesekké
valtak haza-szerte. Rovid tiz esztends lefolyasa alatt j kiadas
lett sziikségessé. Még irodalmi mivekbe is bele keriilt e réven
a Bardczi neve, mint dltalanosan ismert és kedvelt irdé.
Anyos munkai kézt Egy kisasszonynalk levele a Ledveséhez
czim alatt talaljuk példdul a kovetkezd sorokat: «Enekelni
akartam, pedig azon verseket, mellyeket Te Marmontel Havasi
Juhasznéjarol tsinaltal» ; aldbb ezeket: «megoriltem, egy
kis magyar konyvet latvan leveledhez kaptsolva lenni, vélvén,
hogy talan ismét valamelly remek Bardezi Sandor tollabély.
Nagy népszeriiség jele, hogy irodalmi mitben szerepld, kép-
zelt alakok 1s vele foglalkoznak, az 6 munkait olvassak, azok-
1ol énekeket csinalnak s ujabb remeket varnak tollabol. Mar-
montel meséi s a bennok szereplék épen oly népszertiekké
valtak, akar az ugyanakkor mindenfelé olvasott Nartigdm s
késébb Szigvdrt. Csakhogy, mig amazoknak értéke ecsupan
actualis jellegt, a Baroczié még ma is kellemes olvasmanyul
szolgalhat. S ezt nemesak meséi jelesebb s modernebb volta-
nak, hanem nyelvének, stilusanak is koszonheti.

Barocziban itt mar az 6ntudatos stilistara ismeriink, a
kia Kasszdndra hét kitetén jél kiprobalta s kinevelte a maga
erejét. Azt mondja valahol Bérdczi, hogy sokat készoénhet 6
a romanoknak, sokkal addsa Kasszandranak. Nem tudni, 6
maga hogy értette ezt. De sehogysem tudunk igazabb értel-
met adni neki, mintha stilusara vonatkoztatjuk. Mert stilus
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dolgdban igazédn sokat koszonhet Kusszdndrdnak, melynek
utolsé koteteiben mér szemmel lathaté a haladas. A mellett,
hogy stilusa szebbé, folyékonyabba valik, mondatszerkeszté- -
sében, syntaxisdban egyre kevesebb a magvartalansdg ; vagyis
w®sthetikai szempontjait jobban dssze tudja egyeztetni a nyelv
kovetelményeivel ; az egyik kedvéért nem sérti meg a masikat
8 ezzel stil-miivészetében is egyre tokéletesebb lesz. E foko-
zatos haladdsanak jut legfolsé fokara Marmontel-forditasa-
ban, melyben élete egész munkassdgdnak leghecsesebb emlé-
két latjuk. Mar az eredeti is jelentékeny helyet foglal el az
ujabb franczia proza torténetében. Mesterkéltség nélkiil ki-
fejezd, elegans, modern. S mikor Baroczi ennek forditasahoz
fogott, j nehézségekkel kellett meghirkéztia. Eléljare Beszé-
dében be is vallja, hogy félelemmel kezdett e mesék fordita-
sahoz. «Gyenge tehetségem, tigymond, a magyar nyelvben a
hathatds széknak szlik volta és ezen irdsnak uj médja egye-
siilvén, egészen kétségben ejtettenek volt czélomnak teljesit-
hetése irant». Kétszer fogott hozza, kétszer hagyta félbe ; de
baratai elhitették vele, hogy senkinek sem tetszik a maga
munkdja, s rdbeszélték, hogy csak adja ki. Ki is adta, de még
mindig kételkedik a forditas jo voltaban. «Errél, irja ugyanott,
egyediil esak azt mondhatom, hogy akartam forditani». Nem
mondhatjuk ugyan el, hogy a Baréezi forditisa minden tekin-
tetben tokéletes, de igenis minden tekintetben tékéletesebb az
eddigi és akkori magyar prozanal. Itt teremti meg DBaroczi a
modern magyar elbeszél§ prozat. Annyira tulhaladja korat,
hogy ha mai nyomtatdsban olvashatnok, hogy sargult lapjal
ne emlékeztessenek régiségére, nem hinndk, hogy ezt mar
130 éve irtak! Igaza van Rado Antalnak, mikor Baréezit Bes-
senyeivel hasonlitvan ossze (a M. Miiford. tort. 1772—1831.,
25. 1.) ugy nyilatkozik, hogy Bardczi legalabb 6tven évvel jar
Bessenyei elétt.

Kazinczy sem felejtkezett el kedves olvasméanyéarol s
annak szerzéjérdl. «Fdesen emlékezett az 6 altala fakaszt-
gatott sirdsaira», Marmontele mindig vele volt, s elkisérte 6t
még a «Tyrolisi szirttetére» is. Ott, a kufsteini bortonben
szallotta meg az a gondolat, hogy 6 is forditson egyet-mast
Marmontelbél ; megkisérelte, de nem volt megelégedve fordi-
tasaval. Hogy «erére jusson», a Baréczi forditasdn gyakorolta
tollat. Hozzdfogott atdolgozasahoz, folytatta munkdesi borts-
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nében, hol «eczetben maczeralt vasdarabok levével» irta be,
«a mi gyakorlasai altal gydlt», a Bardczi forditasanak ritkan
nyomott sorai kozé. Kiszabadalvan (1801), még simitott rajta
itt-ott, ugy hogy 1803-ban mér kiadhatta volna. De elébb a
Baroczi véleményét akarta hallani. Megmutatta neki: «Lattam
(irja a Pdlydm kml.-ben), hogy lépésem, minekeldtte még
forditasomat megtekintette, neki nehezen esett, bar fajdalmat
igyekezék titkolnin. Ezért a forditas kiadasa elmaradt s csak
1808-ban jelent meg. Hogy miért esett nehezen Kazinczy e
lépése Birdczinak, megtudjuk Kazinezyhoz 1808 janudr 26-an
irt leveléb6l,*) melyben megkoszoni Klegyes Forditdsainak
elsé kiotetét. A mennyire oriil a Marmontelbdl djonnan fordi-
tott meséknek (Négy Pulatzk, Szamniumi Menyegzd), épen
oly kedvetlenséggel litja a mar 6 altala forditottaknak (.1lci-
bidd, A két szerencsétlen, Szép Anikd) «ij oltozetben valé
megjelenéseket». «Azt az idét, mellyet ezeknek jobbitasokkal
toltett el, jobb lett volna masokra, mellyek magyaril még
nem talaltatnak, forditani». «Ugyis oly gazdagok még nem
vagyunk konyvek dolgaban, hogy kilomb-kulémb kiadasokkal
bujalkodhassunk, most tsak szaporitasokrol kell gondoskod-
nunk, hogy mindenféle Olvasé innye szerint valot kaphasson
és ugy terjedgyen a Magyar Literatura». Kazinczy siet meg-
nyugtatni dreg baratjat elveinek kifejtésével. Leirja**), hogyan
jott a kufsteini boértonben arra a gondolatra, hogy a Baréezi
forditasat atdolgozza. Kivinja, hogy bar hat forditdsuk jelenne
meg ugyan azon meséknek. Ezen az uton reményli legkory-
nyebben s legbizonyosabban «nyelviinknek kicsinosoddsat,
mellynek els6 s legfébb czélnak kell lennin. Pdlydm kmlé-
kezetében is kifejti ezt az elvét (IV. kényv, L. szak.), mikor
Marmontel-forditdsa torténetét beszéli cl. «En ugy hiszem,
mondja, hogy alig lehet valami oktatébb s nyelviink kifejlé-
sét semmi sem segélheti tobb szerencsével, mintha azon
egyen minél tobben dolgoznak, s az igy baratjai azoknak
kiilonbozésén lesegetik, mit kell tenniink, mit keriilniinkn.
Kazinczynak igaza volt. Latni fogjuk, mennyivel vitte el6bbre
ilyen modon a magyar proéziat, a mire egyéb uton képtelen

*) Kazinezy I. Levelezése. Kozzéteszi dr. Viezy Jénos. V.,
290. 1. és Elet és Literatura, 1829, 192—194.
**) Kaz. F. Lev. V., 311—312.
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lett volna ; a mint hogy ezt szivesen ismeri el maga is: «Ha
a koronat taldn én nyerném is el, 6rémest nydjtandm Da-
roczinak, mert az 6 példaja nélkil el nem nyerhettem volnar.

Még 1775-ben, az Erkilesi Mesclkkel egyv esztendében,
forditott le tiz [orkdlesi Levelet Dusch utén németbél. Ezt a
jelentéktelen német irét Bardezi vezette be irodalmunkba s
utana mésok is kedvet kaptak leforditasahoz. Az FErkdlcsi
Levelelet Baranyi Laszld is leforditotta 1779-ben; tiz év
mulva Duschnak egy mésik munkédjat, Orestes és [Hermionét
forditotta le Vitéz Imre Tiszla és nemes szerelet ereje czimen.
Az Evkélesi Levelek értéke jéval kevesebb, mint a Marmon-
tel-féle Erkialesi Meséké, bar stilus dolgdban nem sokkal alla-
nak hatrabb. Baratok, szerelmesek irjak egymashoz, vagy az
atya fidhoz, lednyahoz, vagy megforditva. Széba keriil a csa-
l6dott szerelem, a sziiléi zsarnoksag, a csata borzalmai.
A levélir¢k helyzete is kiilonféle : csatamezérdl ird megsebe-
siilt katona, sirja szélén allo atya, ongyilkossagra késziild,
megbecstelenitett s aztan eldobott leany, haldlra itélt rab,
sth. ... valamennyien hivatottak ra, hogy figyelmeztessék
kedveseiket az élet sokféle viharara, tandcsot nyujtsanak azok
elkeriilésére, istenes, becsiiletes életre intsék ovéiket: szdval,
hogy erkolesi levelet irjanak. Stilusa nagyon eliit Bardczi
eddigi forditasaitol. Rovid, szakgatott mondatok valtakoznak
benne szépen szerkesztett kormondatokkal. Sok alkalmat
nyujt jelentésarnyalatok keresésére fokozatosan egymas mellé
allitott foneveivel, jelzdivel és igéivel. Az erkolesi tanulsdg
rank nézve bizony hattérbe szorul a nyelv, a stilus fontos-
saga mellett, mégis van egy sor a IIL. levél (Sztyriusz Gly-
cerdhoz) tanacsadasal, velés mondasai kozt, melyen megakad
a szemilnk, s melynél taldn szivesen mulatunk egy futo
perczet, mert az o6reg Mikes grof dicsérd szavaira emlékeztet :
«mellyik dicséret nagyobb, virdgzé orcza, vagy szép lélek?»
Taléan ez s ehhez hasonlé egyéb helyek, melyek a lélek fon-
s6bbségét hirdetik a testi szépség folott, kedveltették meg
Baroezival a Dusch leveleit. Ilyenkor bizonyara onmagara
gondolt s vigasztalast lelt e sorokban. Mi pedig szivesen idéz-
ziik, mert a fordito szive dobbanasat érezzilk rajta. Ugy az
Erkilesi Levelek, mint az Evkilesi Mesél nyelve, stilusa sok
érdekes megfigyelésre szolgdltat anyagot. Kilonoésen a Me-
sélé, mely a haladds megmérése végett a Konyi-féle, vele egy-
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idében megjelent forditdssal hasonlithaté Ossze; a Kazinezy
forditasaval pedig azért, hogy lassuk, mennyivel ment tovabb
Kazinezy, mi a fogyatékossdga a Bardezi stilusanak, s dltala-
ban milyen helyet foglal el a magyar préza miiveldi kozt.
Az ebbeli részletes megfigyeléseknek azonban majd végil, a
forditdsok nyelvérdl szold, oOsszefoglalé fejezetben adunk
helyet.

Horvira JANos.

Budapesti Szemle. CVIL kitet. 1901 8



AZ ELET UTJAL
Regény két részben.

Els6 kozlemény.

ELSO RESZ.

I

A fiatal leanyka, miutan nagynehezen folkapaszkodott
a meredek és keskeny lépesdn a negyedik emeletre, hangosan
zihalva becsongetett az egyik ajtén. Az ajto jobb szarnyin
négy durva szeggel megerdsitve névjegy fehérlett, a melyen
kézonséges és nagy nyomtatott bettikkel volt olvashaté a
lakas bérléjének neve. Bar a lépesén mar eléggé sotét volt, a
leanyka kozvetlen kozelb6l mégis ki tudta betlizni a névjegy
folirasat.

Meg is ismételte magaban: «Zalyeszov Ivanovies Vla-
dimir». Tehat nem tévedt: «az a szornyeteg Zalyeszov» itt
lakik. Nem csekély utanjarasaba keriilt megtudni Zalyeszov
tulajdonképeni czimét. Az a czim, a melyet a bejelenté hiva-
talban adtak neki, helyesnek is, helytelennek is bizonyult.
Zalyeszovnak két lakdsa volt. Abban a pazarfényd nagyuri
palotaban, a melynek a czimét a bejelenté hivataltol kapta,
megmondottak neki azt a méasik czimet, a melyet most fol is
keresett.

Az ajtot sokaig nem nyitotték ki, s a lednyka a labait
valtogatva 4llt ott még mindig nehezen zihdlva, miutan nem
volt hozzdszokva a pétervari hazak faraszto lépeséihez; ag-
godva nézett az ajtéra, melynek a szélei nemezzel voltak be-
vonva, A 1épesd piszkos €s cestiszos volt s nyirkos hagymaszag
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terjengett benne; a keskeny kis emelet egyik falan pléh re-
flektorral ellatott, torott és kormos iivegii lampa fiiggott.

Aggodalmas érzés kezdett erdt venni rajta. Minek is jott
ebbe a rengeteg és szomoru varosba ? Milyen naiv abrand is
volt az, hogy itt elérhet valamit és megvetheti jovends élete
alapjat! Nem élnek-e itt ezrivel a leanyok, a kik atkozzdk azt
a perezet, a mikor eszdkbe 6tlott az a szerencsétlen gondolat,
hogy elhagyjak otthoni fészkoket és idejéjjenek munkét és
foglalkozast keresni ?

Nem akarta szabadjara engedni kétségeit s hamarosan
még egyszer megrantotta a csengetytit. A zsinér feszes volt,
8 nyilvan mikor el8szér megrantotta, nem is szolt a csengé.

Most hallotta, a mint megesendiilt odabenn.

Léptek hallatszottak és végre kinyilt az ajto.

Az ajt6 keskeny nyilasan, egy pillanatra sem eresztvén
el kezébél a kilineset, egy kéczoshaju, fehér szempillaju asz-
szony dugta ki szemoldok nélkiil vald, sovany abrazatat.

— Kit keres 2 — kérdezte.

— Itthon van a nagybatyam? — szdlt a leanyka fé-
lénken.

— Kicsoda ? — felelt az asszony, nem értvén meg a
kérdést.

— Ivanovies Vladimir — igazitotta magat helyre a

leanyka, mind jobban megzavarodva.

— Az ur itthon van.

A leany egy lépést tett elére, hogy bemenjen az eld-
szobaba, de a cseléd még mindig fogta a kilincset, nem tud-
van raszanni magat, hogy bebocsasson a lakasba egy ismeret-
len kisasszonyt.

— Mit mondjak, ki az? — kérdezte, gyanakvé pillantast
vetve a vendégre.

—- Mondja : Csekrygina Szergejevna Olga.

A ledny még egyszer elmondta a nevét, iparkodvan min-
den szétagot tisztdn kimondani, nehogy a fehérszempilldju
asszony eltéveszsze.

A cseléd becsapta az orra el6tt az ajtot s a leany hallotta
ennek a bizalmatlan teremtésnek lagsan tavolodo lépteit.

Csekryginat ujra elfogtak elébbeni gondolatai. Miért is
jott el nagybatyjahoz ? Mit is akar tulajdonképen tdéle?

De nem volt mar ideje megfelelni ezekre a kérdésekre:

8*
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az ajto ujra kinyilt, ezuttal teljesen, s a cseléd, bar még min-
dig sdtéten és gogiosen, bebocsitotta 6t az eldszobaba és igy
8201t :

— Tessék.

Az el6szoba sziik volt és sotét, mint egy odu; a lampa
nem égett: a fogason nem volt mar hely, és Csekrygina, a ki
mindenképen iparkodott a kabatk4jat folakasztani, végre arra
hatarozta magat, hogy leteszi egy székre. A cseléd lomhan és
kelletleniil segitett neki, s latszott az arczan a tiirelmetlenség,
hogy miel6bb elmehessen. Csekrygina, a sotétség ellenére a
melyhez mar hozzészokott, észrevette ezt és zavartan sietni
kezdett.

— Erre jobbra — szo6lt a cseléd, egy alacsony kis ajtora
mutatva, s eltiint a pitvar homalyaban.

Csekrygina elindult a jelzett iranyban s nekiment egy
ladanak, mely ott allt az elészobdban s melyet nem vett észre.

Az az eléggé tagas szoba, a melybe jutott, kényelmetlen
és baratsagtalan volt. Sappadt pétervari alkonyat volt, a
melyben a tdrgyak kiilongs kérvonalakat vettek fol, a mint
tomegiikkel minden hatarozott vonal nélkil rajzolédtak le
elétte.

A két ablak kozott egyszerd kétajtés szekrény dllott, téle
jobbra keskeny vasagy, balra pedig egy kis irdasztal egy karos-
székkel. A szogletben kerek vaskalyhdban pattogott a tiz. Két-
harom béesi szék egészitette ki a butorzatot, a melyben volt
valami ridegség és szigorusag, sét valami asketizmus is.

A ledny hamarosan korilnézett a nagybatyja szobdjaban
és osszeszorult a szive, Kiilonosen kellemetleniil tiint a sze-
mébe, mint két nagy fehérlé folt, a két ablak, mely minden
fiiggény nélkil egy nagy, de sétét udvarra nyilt.

— Te vagy az, Olga ? — kérdezte téle Zalyeszov, egy
magas és szikar 6reg ember fehér szakallal, a mint folkelt és
elébe jott.

— En vagyok, bacsikam — felelt Olga.

Zalyeszov odalépett hozza, homlokon esokolta 6t s letil-
tette egy karosszékre.

— Nos hidt, Isten hozott. Régen jottél?

— Vagy egy héttel ezeldtt.

Zalyeszov elhallgatott. Nem mutatott semmiféle csodal-
kozdst, sem azon, hogy egyviltalaban eljott hozza, sem azon,
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hogy bar egy héttel azeldtt érkezett Pétervarra, nem kereste
61 6t el6bb. Még mint hét éves leanykat ismerte 6t ; most husz
esztendds lehetett ; csaknem tizennégy évig nem latta tehat, s
bizony meg sem ismerte volna, ha meg nem nevezi magit a
cselédnek, a ki ajtét nyitott volt neki.

A hallgatis kezdett nyomaszté lenni.

Csekrygina zavaraban az asztalra bamult. Nehany kényv
hevert rajta; némelyik ki volt nyitva, s a szélein kék czeru-
zaval irva tomérdek megjegyzést latott, a melyek alkalmasint
nagybatyjatol valék voltak. Ellenére a szobaban uralkod¢
sotétségnek, mégis kivehette néhany konyvnek a czimét. Ezek
a czimek meglepték: Also sprach Zarathustra, Menschliches,
Allzumenschliches. Soha sem hallott ilyen czimeket, s érde-
kelni kezdte az a kérdés, vajon miket olvas a nagybatyja ?

— Ezek az én barataim -— szdlt végre Zalyeszov, latva,
hogy milyen figyelemmel vizsgalja konyveit. Bagyadt és élet-
telen tekintete mintha élénkebbé lett volna.

— Kik...akényvek ? — kérdezte, 6rvendve, hogy végre
megszakadt a csond.

— Jgen — felelt az 6reg. — Mas barataim nincsenek is.

Kivanesian nézett ra.

— Miért 2 — kérdezte halkan.

— Mert ezek érdekesebbek, mint az emberek.

— Hat tan nem emberek irtak?

— DPersze hogy azok — felelt Zalyeszov komolyan. —
De olyanok, a kik kivételes emberek voltak. Talan bizony sok
van ilyen?

Olga nem felelt.

— Ko6zonséges emberekkel folytatott minden hiabavald
beszélgetésnél tobbre becsiilok egy oldalt, a melyet langész
irt — szélalt meg ujra az oreg, s a leiny ebben némi czélzast
latott.

-— Ha taldn zavarom, ... — mondotta olyan mozdulat-
tal, mintha {61 akarna kelni.

— Ulj le — sz6lt ra az dreg s megint elhallgatott.

Olga engedelmeskedett. Nagyon kellemetleniil érezte
magat. Legalabb a lampa égett volna! De ott iilnek valami
ziirzavaros homalyban, s a szemei elétt ott lebeg a szikar oreg
ember elmosédott arnyéka ... Mikor beszél, tompa hangja
nagyon kellemetleniil hat ra, s mikor a félhomalyban ellesi
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ennek az oreg embernek rameresztett tekintetét, a ki neki
nagybatyja, ugy elszorul a szive.

— Nem lehetne a lampat meggyujtani 2 — kérdezte téle.

— Gyujtsd meg, ha akarod.

Maga is csodalkozott ezen a bator kérdésen. De mar nem
allhatta ki tovabb.

A lampa vilaganal a szoba még szomorubbnak, még
ridegebbnek tiint fol el6tte. A fiiggonyeiktsl megfosztott abla-
kok még mindig rameresztették sotét nyilasukat.

— Nem is kérdezéskodik a mamarol ? — szélalt meg a
lany, mindenaron tarsalgast akarvan kezdeni.

— Hiszen elére is tudom, mit fogsz mondani — felelt
az Oreg, s valami mosolyféle siklott 4t az ajkdn. — De meg
nem is vagyok kivancsi. Nem én jottem te hozzad. Te jottél
hozzam. Beszélj, ha van mit mondanod.

— A mama tisztelteti.

— No persze. Hisz’ ezt elgre tudtam.

— KEgészséges . . .

— Ezt is tudtam.

— Honnan ?

— Ha beteg volna, ugy irt, vagy dltalad iratott volna.
De még azt is tudom, hogy most is, mint azel6tt, «a szor-
nyeteg Zalyeszov»-nak hiv engem.

Csekrygina zavarba jott és lesiitotte a szemeit. Mikor
Pétervarra késziilt és az anyja megnyugtatdsara azt mondta,
hogy sziikség esetén a nagybatyjahoz fordul, az anyja csak-
ugyan azt felelte neki: «ahhoz a szérnyeteg Zalyeszovhoz I» —
s kétkeddleg csovalta a fejét.

— Nem szereti 6t? -— kérdezte az oreget.

— A hugomat? Nem szeretek én senkit sem — felelt
egyszertien.

A leany csodalkozva nézett ra.

— Senkit? — ismételte szomoruan.

— Senkit.

— De hiszen a huga . ..

— Te meg — az unokahugom vagy. No és mit je-
lent az?

— Semmit . . . azon kiviil, hogy mi a rokonai, vagyis

onhoz kozeldll6 emberek vagyunk.
— Kozel allok ? — szolt kétkeddleg csévalva a fejét. —
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Ugyan miért kozelallok 2 Névér, unokahig, testvér . . . mindez
ceak 826. A kozelallosagot nem a rokonsag donti el — tette
hozza kelletleniil.

-— Hat mi ?

— A 18lek. Lelkére nézve az idegen ember is lehet hoz-
zam kozelallo, viszont a rokon is lehet idegen. Mindez csak
eléitélet, oeska, haszontalan lim-lom.

Minél tovabb beszélt, annal batrabbnak érezte magat
Csekrygina. Mar nem félt az dregtil.

Magara nézve is varatlanul megkérdezte téle :

Bacsikam, régen ilyen mar maga.

Zalyeszovot nem lepte meg ez a kérdés.

— A midta az eszemet tudom — felelt.

Olga a fejét csovalta. Zalyeszov ezt a mozdulatot latva,
ujra elmosolyodott.

-— Te még fiatal vagy ahhoz — kezdte -— hogy a fejedet
esovald. Sokat nem értesz, és nem is érthetsz meg. Szerinted
a rokonokat szeretni - a legnagyobb erény. Szerintem —
eléitélet. Ugyan kik azok a rokonok? Egészen kizonséges em-
berek. Ha van miért szeretni 6ket, miért ne szeretn6k ? De ha
nincs miért? Mindezek és a divatos erényekre vonatkozé
mas egyebek . . . elavult, alantas fogalmak. Ideje mindezzel
szakitani, mind azt f6lforgatni és 6sszerdzni, mint a hogy 6ssze-
razzuk a régéta heverd tollat. No mit bamulsz gy ram ? Olyan
vad dolognak latszik ez elétted ?

-— Bizony vadnak - felelt elszantan.

— Miért ?

Azért, mert vannak fogalmak, melyek nincsenek ala-
vetve a «folforgatas»-nak, mint 6n mondja.

— A hagyomanyos idealok ?

--- Igen.

Példaul ?

-— Példaul az emberiség, a hozzank kozelallok irant
valo szeretet.

— Oh Uram Istenem! -— sohajtott f6l. — Milyen naiv-
sag ! A hozzank kozelallék irant valé szeretet . .. F6lil kell
emelkedni ezen. Ezek mind bilincsek, melyek lenyiigozik az
emberi gondolatot s megzavarjak a szabadsagot. Elérhetetlen
magasba kell folemelkedni . . . ennyi az egész!

Elhallgatott, azutén rameresztve unokahugara a tekin-
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tetét, a melytdl ez lesiitotte a szemét, mert nem birta kiallani,
igy folytatta:

— Lésd, én mindent megprobaltam. A darvinismust, az

altruismust, a pessimismust. Minden ostobasag, iires szalma.
Egyébirant ne is beszéljink errél. Te még fiatal vagy s igy
még fejletlen ahhoz, hogy engem megérthess. Ez majd megjon
id6vel, vagy pedig nem jon meg soha.
Megint elhallgatott és par 1lépést tett a szobaban fol
és ala. ¢
Olgat zavarba hozta ez a tartés és makacs hallgatés.
Szeretett volna beszélni az anyjarol, magardl, a helyzetérél,
Pétervarrol. De a nagybatyja semmirél sem kérdezéskodott
é8 nyilvan mindebbdl semmi irant sem érdeklgdott. Mind a
mellett nem lévén ereje tovabb hallgatni, elhatarozta, hogy
beszélni fog.

— En tanacsért jottem magahoz, baesikam — mondotta.

— No ez szerencsétlen gondolat volt! — kialtott fol
az Oreg szinte viddman.

— Szerencsétlen ? Miért?

— Mert én soha, senkinek és semmiféle tanicsot nem
adok. A tandes sem annak, a ki adja, sem annak, a ki kapja,
nem ér semmit. S hozzd még nem is fogadjak meg soha. Ko-
vetkezésképen minden tanacs — eczéltalanul vilagga bocsa-
tott szavakbol all.

— De ...

— De . .. csak beszélj. Ha mar eljottél, beszélj. Hadd
szorjuk tele a leveg6t sophismakkal.

— En eljottem az anyamtol Pétervarra, mert nem bir-
tunk tovabb megélni. Hiszen tudja, hogy az anyam munkaval,
nehéz munkaval keresi a kenyerét.

— Még mindig zeneleczkéket ad ?

— Igen. Hiszen kitiing zenész. De az utébbi idében a
leczkék ara nagyon is leszallott. Annyi mar a conzervatorista.
S mindegyik élni akar! Leszallott az ar csaknem fél rubel-ra
éranként. De meg a tanitvanyok szama is esokkent ; a kik ko-
molyan akarnak tanulni, valami iskolaba iratkoznak be. Hiszen
oly sok van mar. A mult esztendében nalunk is nyilt meg egy.
Azéta anyamnak nehéz sora van. De mog, ugy latszik, kissé
el is maradt a mai mddszerekt6l és kovetelményektél. Azon
volt, hogy bejusson az iskolaba tanarnének.
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— Nos és? — kérdezte az oreg minden részvét nélkiil
Csekryginatol, miutan egy pillanatra elhallgatott, hogy 1élek-
zetet vegyen.

— Nem sikeriilt. Igaz, hogy a mamanak nagy ismerds-
kore és Osszekottetései vannak a varosban, s igy nem marad
munka nélkil. De azért mégis nehezére esett engem is eltar-
tania. Azért hataroztam el, hogy eljovok hazulrol.

-— Minek ? — vagott kozbe az oreg kissé élénkebben.

— Hogy -— hogy — minek ? Hiszen mondom, . . . hogy
konnyitsek rajta; hogy ondlléan megkeressem a kenyeremet.

— Hm'!

— Nélkiillem konnyebb dolga lesz. Kisebb lakasba kolts-
26tt ; annyival kevesebb a kiaddsa; de.meg a ruhdzatomrél
sem kell gondoskodnia. Ha pedig jo sorsba jutok -— majd én
segitek 6 rajta.

— Hogyan, hat apad utan nem kap nyugdijat?

— Az jelentéktelen. Apa gymnasiumi tanar volt; az
egészsége mindig rossz labon allt, s igy beleszakadt a munkaba.
Nem szolgalt elég hosszu ideig, vagy mi. Sz6éval nagy farad-
sdcba keriilt még azt a kis nyugdijat is biztositani, melyet a
mama kap. Oh bacsikdm, ha tudnd, milyen neheziinkre esett
elvalni! Lam, az egész életlinket egytitt toltottik, s egy napra
sem valtunk el egyméstol . . . Nagyon nehezére fog esni nél-
kiilem éIni! De hat ez foltétleniil sziikséges volt. Maskilon-
ben a mama addssagokba keveredett volna, ez pedig a legret-
tenetesebb, mert az ember soha se’ tud kigazolni belélok. Igy
agutan eljottem. Akarja tudni a terveimet?

— Beszélj.

— Hirdetést teszek kozzé a lapokban és keresek helyet.

— Milyet?

— Tarsalkodond, nevelénd, fololvasond, . . . mit tudom
én, a milyen akad. Legaldbb az élelmem és a lakdsom bizto-
sitva lesz, és még a fizetés . . .

Még valamit akart mondani, de hirtelen, valami gyon-
geséget érezve, elhallgatott. A szo0 a torkan akadt, és konnyek
rezegtek a pillain.

Zalyeszov ezt, ugy latszik, nem vette észre és semmit
sem felelt neki.

— Igy hat ... — folytatta Csekrygina magahoz térve —
eljottem.
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— Hogy megkeresd a kenyeredet? — szolt Zalyeszov
mosolyogva. — Szerencsét kivanok hozza.

— Szeretném tudni, vajon mit szél hozza ?

— Mar megmondtam : szerencsét kivanok.

— Ennyi az egész?

— Mit akarsz tGbbet ?

--- Azt hittem, hogy majd tanacsot ad nekem, hové for-
duljak, hogy fogjak hozza a dologhoz, s6t tdn ad néhany czi-
met, vagy ajanlé sort . . .

— Mondtam mér neked, — sz6lt az 6reg nyugodtan —
hogy tanacsokat mar rég nem adok senkinek. Minek is beszélni
hat errél. Lasd, valamikor azt tandcsoltam az anyadnak, vagyis
az én hugomnak, hogy ne menjen férjhez ahhoz a Csekrygin
nevil tanito-féléhez. O fiatal volt — olyan mint te most —
én pedig nalanal joval idGsebb. A mi csaladunk régi 6s aris-
tokrata csaldd, vagyonunk is elég szép volt. Azt a hazassagot,
melyet az apank — a te nagyatyad -— ajanlott neki — visz-
szautasitotta és hozzament valami sehonnai seminaristahoz,
Csekryginhoz . . .

— A papa csodalatos ember volt! — kialtott {61 Olga
ragyogo szemekkel. — Becsiiletes, szorgalmas, munkas ember
volt, a ki minden erejét arra forditotta, hogy a csaladjat fon-
tartsa. Végil pedig nem volt sehonnai seminarista, hanem
nemes ember, épen olyan, mint maga vagy az anyam, ha
mar ennek épen 013 an nagy becse van az on szemeiben . . . az
pedig, hogy szegény volt .

— Epen ez volt a hlba' A te anyad jolétben nevelke-
dett és hozzament egy szegény emberhez, 6ntudatosan rohanva
a gondokba és nélkiilozésekbe.

— Ezért csak tiszteletet érdemel.

— Tiszteld is. De ez nem valtoztat a dolgon. A tisztelet-
tel egyvmagaban még nem sokra mégy. De eltértiink a kérdés-
t6l: 1égy olyan szives és ne szakits félbe. Tehat a tanacsokrol
beszéltiink. Akkor mindenki azt tandcsolta neki, hogy ne
tegye ezt. Az apad is, én is, az ismerdsok is. Mind, elére meg
mondtuk neki, hogy nem lesz boldog . . .

—- Teljes egyetértésben élt az apammal.

— Mindenki azt mondta neki, hogy sziikséget fog szen-
vedni és nélkiilozni fog — folytatta Zalyeszov, ligyet se’ vetve
az unokahuga szavaira. — Nos és mi lett ? Hallgatott a szora ?



Az élet utjal. 123

Nem. Ime ilyen a tandcsok értéke. Mégis a maga esze szerint cse-
lekedett. Nekem nincs szavam ellene. Szerintem minden em-
bernek onalléan kell cselekednie. De ha a maga feje szerint
jar el, nem szabad senkire panaszkodnia, s nem szabad sen-
kit6l semmit sem varnia.

— O sem az egyiket, sem a masikat nem eselekszi.

— No ez derék. De hat mi a dolog vége ? Az apank ki-
tagadta 6t az Orokségbél és jotékony czélokra hagyta az 6
részét.

— De maga, bacsikam, gazdag? — kérdezte Csekrygina
élesen.

Zalyeszov teljesen nyugodtan és egyszertien, e kérdésen
egy csoppet sem csoddlkozva felelt :

-— Nagyon.

Majd igy folytatta:

- Itt maradt minden nélkiil és kénytelen volt egy ta-
nito feleségének a nyomorusigos életében tengédni. Akarmit
beszélsz, egy jo csaladbol valo és biségben nevelkedett emberre
nézve ennek terhesnek kell lennie. Lett egy leanya — te. Még
szerencse, hogy egy gyereknél tobbet nem hozott a vilagra.
De hatha sok gyermeke volna? Csak szaporitand a szegények
és a gyongék szamat. Mi van ebben j62 O maga is nyomor-
gott, most meg te is nyomorogni fogsz, hacsak nem sikeril
«megkeresni a kenyeredetr — mint a hogy te mondottad. En
meg azt mondom, hogy jobb, ha keresel magadnak egy jo
vélegényt.

— Bacsikam ! — kialtott ra Olga folhaborodva.

— No lasd — szdlt Zalyeszov hatarozottan — nem meg-
mondottam ? Az elsé tanacs, mely onkénteleniil kicsuszott a
szamon, diihbe hozott téged . .. A mi pedig azt illeti, hogy
hova fordulj — nem tudom ; hogy ldss hozzd a dologhoz —
fogalmam sincs rola. Nekem nagyon csekély ilyesféle ismeret-
ségem van. Olykor megfordulok ugyan még néhany aris-
tokrata hazban, de ott joforman olyan szemmel néznek ream,
mint az anyad, és szintén «vén szérnyeteg»-nek hivnak. De
meg azutdn hogy is ajanlhatnalak, mikor egyaltalaban nem
tudom, milyen vagy ? ... Egyébirant altalinossagban is ellen-
sége vagyok mindenféle ajinlasnak. Te le akarod kiizdeni az
életet. Hat kiizdjed le. Nines miért ajanlani az ellenségnek
azt, a ki harczba indul ellene. Lehet, hogy diadalmaskodni is
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fogsz. Minden a kitartastol, a szivossagtol, az akaraterstol fiigg.
Tégy probat. Ha erds vagy ... De te ... — Zalyeszov elhall-
gatott, flirkészé pillantast vetett rea és habozas nélkil foly-
tatta: — de te nem vagy erds . . .

— Miért, bacsikam ? — kérdezte.

— Nem, nem, te nem vagy erés! — ismételte allhata-
tosan. A szemedbdl latom, az arczodrol leolvasom. Te olyan
vagy, mintegy atazottcsirke! Félénk, pirulo, hatarozatlan. llyen
adomanyokkal nem fogod lekiizdeni az életet, ellenkezéleg 6
fog téged lektzdeni és Gsszeztizni. Az életnek batran a sze-
mébe kell nézni és valdsagosan hadat viselni vele. A ki esiigged,
a ki zavarba jon, az sohasem diadalmaskodhatik. A ki fél az
emberektdl, az elpusztul és rabjava lesz az embereknek.

— En nem félek senkitsl sem.

— Nem igaz. Félsz . . . példaul t6lem is.

— A szaval bizony nyomaszt6 hatissal vannak ream —
ismerte be Olga.

— No lasd! — sz6lt Zalyeszov orommel. — Pedig hat
mi rettenetes van az én szavaimban? — folytatta moso-
lyogva. — Csak igazsig van bennék. Csak az erds ember dia-

dalmaskodhatik. Az emberek foloszlanak . . .

— Jokra és rosszakra, — vagott kozbe Olga.

— Hazugsag! kialtott {61 az oreg bosztsan. — Milyen
Scska szavak. — Mi az a jo és mi az a rossz ? Hatarozatlan,
kodos és nyulékony fogalmak! Eddig még senki sem hatdrozta
meg pontosan a jot és a rosszat. A vadaknal j6, az a mi nalunk
rossz €s vice versa. De lam az erét mindenki pontosan meg-
hatdrozhatja. Erés ember az, a ki diadalmaskodik. Ez legalabb
vildgos és hatdarozott. Visszatérek oda, a honnét kiindultam:
az emberek foloszlanak erdsekre és gyongékre. Az elébbiek —
uralkodnak és diadalmaskodnak, az utdbbiak alarendelik ma-
gokat is elpusztulnak. Te — gy6nge vagy. Benned kevés az eré
és az akarat. Téged egy erds és okos ember kénye-kedve sze-
rint megfoghat, akar a legnaivabb csalétekkel . . .

Olga néman lehorgasztott fejjel hallgatta 6t. Az utolso
szavaknal rapillantott. Volt valami az arczaban, a min meg-
itkozott.

— Biesikam! — mondotta. — Miesoda 1) hitvalldst
hirdet maga itten? Ez valami uj secta, vagy micsoda ? —
kérdezte naivul.
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Zalyeszov elmosolyodott.

— Ez az a tndomany, melyet mindenkinek el kellene
sajatitania, a ki azt akarja, hogy sikerei legyenek az élet-
ben . ..

Odament a szekrényhez, turkalni kezdett benne, s ra-
akadva valami brochurere, odanyujtotta Olganak.

— Ime, ha kedved tartja, ismerkedjél meg vele. Ezt a
brochuret én irtam. Ebben ki van fejtve minden. Itt kérdések-
ben és feleletekben megtalalsz mindent. Foglalkozzal vele, ha
raérsz . . . meghozza majd a gyiiméleseit. ’

— & Nitscheismus Katekizmusa — olvasta Olga.

Ekkor kinyilt az ajto s belépett a szobaba egy éltesebb,
papaszemes 1r. Nagyon kopezds volt és zihdlva lélekzett, mi-
kozben selyem kenddjével torolgette verejtékes homlokat.

Se Zalyeszov, se Csekrygina nem hallottak a csengetését,
annyira el voltak meriilve a beszélgetésbe.

1I.

— Udvozollek, te Ubermensch | — szolalt meg a ven-
dég Zalyeszovhoz fordulva.

Az Oreg Osszeranczolta a homlokat és eléggé hidegen
felelt :

-—- Isten hozott, Jegorovics Jegor.

S tistént megismertette 6t az unokahugdaval.

— Dolinin Jegorovies Jegor — Csekrygina Olga, az
unokahugom.

A vendég figyelemmel és alaposan végignézte a leanyt,
és helyesloleg bélintott a fejével. Elégedettség és kétség val-
takozott a szemeiben.

— Az unokahugod ? — kérdezte ismételten.

— Igen — felelt Zalyeszov.

— Soha sem beszéltél nekem rola.

— Magam is elgszor latom . .. a miota foleseperedett.

— Rad ismerek ! -— sz6lt Dolinin elmosolyodva. — Meg-
ismerem a te olympusi kézonyosségedet az emberek ésda ro-
konaid irant.

Csekrygina érzéssel elmosolyodott.

— Lassa, kisasszony, 6n még nem ismeri 6t, — szélt a
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vendég hozzafordulva. — Az 6n nagybdatyja bar orosz ember,
de ezzel egyidejiileg német Ubermensch. No persze, — tette
hozza, latva szemeinek csodalkozo tekintetét: — honnan is
tudnd ezt! O nem ember, hanem tobb mint ember. Ilyen ba-
darsagot talaltak ki az utébbi idében a németek. Elgbb kita-
laltak a majmot, azutdn elszégyelték magokat és megterem-
tették az Ubermenscht. Nos hat . . . kiki a maga modja szerint
bolondul meg. Am csak rajta!

— Milyen badarsagot beszélsz! — vagott kozbe eléggé
szigoru hangon Zalyeszov.

— De hat mi az az: Ubermensch? — kérdezte Csekry-
gina érdeklédéssel.

— Megmagyarazhatom neki? — fordult oda Dolinin
Zalyeszovhoz.

Ez elégedetlentl vallat vont.

— Magyarazd meg, ha tudod, — mondotta.

— No hiszen — sz6lt Dolinin — nem valami nagy bol-
cseség kell hozza.

Leiilt a leany mellé és igy szolt:

— Nos tehat lassa, van egy olyan német philosophus,
a ki kikialtotta az emberi typus folfokozésat és az uj erkéles-
tant. Mindazt, a mit eddig erkolesosnek és jonak tartottak,
most Ujra meg kell becsiilni s az erkdlestelenhez és a rosszhoz
sorolni. Ez egyaltalaban nem olyan okos dolog, mint 6k hitték.
Az § zdszlojokon ez van folirva: «Szabad és rettenthetetlen
elhanyagolasa az embereknek, a szokasoknak, a torvények-
nek, a dolgok altalanosan elfogadott becslése szerint». Es igy
tovabb ... Nem érti, nem ? No pedig roppant egyszerd a dolog.
Epen a megforditottjat kell venni mindennek. Benniinket arra
tanitottak, hogy szeretni kell embertarsainkat. Ok azt mond-
jak: Szeretni kell énmagunkat. Es igy tovabb. Ok, a mint
latja, elbhataroztak, hogy osszetdrik a régi tablakat, hogy
azutan az Wjakra uj értékeket irjanak fol. Az erkdlesosség,
mely az egylttérzésre van alapitva — régi érték, tehat sem-
mit sem ér. Az onfolaldozds tana is ilyen, s épen azért tor-
vényt kell ilni folotte. Az embertarsaink irant valo részvét
ellenkezik a haladas nagy torvényével: mert apolja és fon-
tartja azt, a mit meg kell semmisiteni.

Csekrygina Osszecsapta a kezeit.

— A4, végre tehat megértette! — bolintott a fejével
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Dolinin. — Nemde szép dolog? De van nekik még mas ehhez
hasonlé elvok is: a haboru sokkal tobb nagy dolgot hozott
létre, mint az emberszeretet. A részvét, mely szaporitja a
szenvedést és gyarapitja azt, a mi szdnalmas, szerinték a
hanyatlas legfébb fegyvere. A gyongéknek és a kudarczot
vallottaknak el kell pusztulniok, pusztulasukat pedig el6 kell
segiteni.

— Ez rettenetes! -— suttogta Csekrygina, a kit valdsa-
gos rémiilet fogott el. -— S a bacsi ehhez a rettenetes secta-
hoz tartozik ? — kérdezte naivul.

Dolinin elmosolyodott, s6t még Zalyeszov is, a ki egész
id6 alatt mogorvan hallgatta.

— Igen, a t6bb mint emberek sectajahoz! — mondotta
Dolinin. — De azért ne essék kétségbe, kedves kisasszony, 6k
sem tagadnak am mindent.

— Ugy ? — 8261t 6rommel.

— Nem mindent. Ok, jobban mondva 6, az 6n nagy-
batyja, elismeri a kényelmet és a gazdagsagot is.

A leany onkénteleniil kortlnézett a szobaban. Dolinin
megértette a pillantasat.

-— Ez nem jelent semmit, hogy ilyen kutyadlban lakik.
Ez csak olyan kiilonczkodés. O roppantul gazdag és kitiinéen
intézi nem philosophiai dolgait. Egyik aristocrata utezdban
van neki nagyszerd haza. Valésagos muzeuma a festészetnek,
a szobraszatnak, a miivészi butoroknak, s van benne egy ritka
konyvtar is.

— ¥s ez itt mi? — kérdeste Csekrygina.

— Ez itt, lassa, «a szentek szentjer. Ide koltozik 6 egy
avagy két honapra, valahanyszor tobb mint emberi elméje
elkezd jatszani. Ide vonul vissza, itt 6t senki sem zavarja, itt
nem fogad senkit sem, 8 rendkiviil nehéz hozzaférni — vald-
saggal t0bb mint emberi ravaszsag kell hozza. Csodalkozom
rajta, hogy ont is fogadta. Lassa az 6 nagy philosophusa irt
egy konyvet: A vdndor és az drnyéka — és megbolondult. Az
on nagybatyja most irja a folytatasat: Az arnyék nélkiil valo
t6bb mint ember . ..

— Milyen ostobasag! — kialtott fol Zalyeszov.

— No hat valami ilyesféle. S kétségteleniil § is épen
ugy elveszti az eszét, mint a mestere. Mikor azutdn az eszének
a jatéka eltompul, akkor visszatér a mizeumaba.
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— Mondd csak, szakitotta félbe Zalyeszov — te csak
azért jottél, hogy gunyolédjal rajtam? De hiszen osszes el-
mésségedet mar régdta ismerem. S bocsdass meg, de nagyon
tartalmatlanok és . . . ’

--- Laposak ?

- Ha ugy tetszik.

— Koszonom.

— Szivesen.

— Nem, —- szélalt meg Dolinin rovid hallgatds utan, —
Valami mas dologban jottem hozzad.

— Nos hat, add eld.

— Nem zavarom ? — kérdezte Csekrygina.

— Legkevesbbé sem,— mondotta Dolinin.— Hallod-e —
fordult oda Zalyeszovhoz. — Be kell ismerned, hogy én vajmi
ritkan alkalmatlankodom neked a ldtogatdsaimmal és még
ritkabban a kéréseimmel.

— Beismerem, nos aztan ?

— Aztan . .. ha eljottem hozzad, fontos dologban jottem.

--- Mi az?

— Ldasd, minden tébb mint emberi boleseséged ellenére
én azt hiszem, s6t meg vagyok réla gy6z6dve, hogy te joszivi
ember vagy. S még azt is gondolom, hogy mindezek az elmé-
letek mint elméletek igen szépek ... de mikor arrél van szo,
hogy az életre alkalmazzdk . ..

— Akkor foltétlentil cserben kell hagynunk a meggy6z6-
désiinket ?

— Nos és! Mintha bizony haldlos btin volna az ember-
nek a meggydzddésével szembeszallani? Vajon mi értéke van
akkor a te ujra becslési elméletednek ? A szilard meggyézddé-
sek, — ez régi érték. Becsiild meg 6ket ujra — ennyi az egész.

— Igazén kiallhatatlan vagy az ostobasagaiddal. Mondd
el hat szaporan, mirél van szé!

— Nem is az én dolgomrdl, hanem a mésérél van szd.

— Mindjart gondoltam.

— Ez becsiiletére valik éleslatisodnak. De hat ime, mirél
van sz6: van a mi facultdsunkon, a hol, mint tudod, magam
is magantanar vagyok, egy Neszmjelov nevi didk. Pompas
egy fia! Szorgalmas, munkaszereté és a mellett rendkiviili
tehetségei vannak! Jobban mondva — megdobbentéek. De
szegény ember. Valahogyan mindenféle segélylyel és tamoga-
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tassal eljuttattik 6t a negyedik évig. Es ime most, mikor 4t
kellett volna lépnie a harmadik évbél a negyedikbe: meg-
hiilt és influenzaban megbetegedett ; az influenza elmult, de
mutatkoztak a gyors lefolyasu tiidévész jelei. A nélkiilozések-
tol és a tulfeszitett munkatsl megviselt szervezete nem képes
ellendllani ennek az alattomos betegségnek. Hosszabb pihe-
nésre volna sziiksége, meleg éghajlat alatt, valahol Nizzaban
vagy hol. Csakhamar nalunk is bekoszont a tavasz, s el kel-
lene utaznia. Pénze azonban nines, mindazok a forrdsok, a
melyekbd] kaphatott volna, ki vannak meritve ; nekem sincsen
folosleges pénzem ; nem is vagyok gazdag ember. Ha az volnék,
ugy nem alkalmatlankodndm te néked. Sajnalom szegényt !
Nagyon derek fii!

--- Bz mind nagyon szép dolog, de nem latom be, mi
sziikség van itten ream ?

— Oh te haromszorosan boles elme! Nem latod be ?
Arra kérlek, hogy segits ezen a didkon. Te gazdag vagy, tekin-
télyes vagy és philosophikus elméddel hatalmas vagy! Mi az
neked, raszanni O6tszaz rubelt és megmenteni egy embert a
pusztulastol ? Mert az orvosok azt mondjak, hogy még meg
lehetne menteni. Meleg éghajlat és absolut, hosszantarto
pihenés. ..

Dolinin még tovabb is beszélt volna, szavak bdségébe
akarvin fojtani azt a kellemetlen érzést, mely elfogta, nem
lévén hozzaszokva, még masok érdekében sem, a pénzbeli ké-
résekhez, de Zalyeszov kezének egy mozdulataval félbesza-
kitotta.

— Nagyon sajnalom azt a te didkodat, — mondotta hi-
degen. — De pénzt nem adok.

Dolinin erre nyilvdn nem szamitott, mert tistént f61-
ugrott a helyérél.

— Miért? — kérdezte. — Talan sajnalod azt a kis 6sz-
szeget ?

— Epenséggel nem,

- Akkor hat miért ?

-— Pénzt nem adok, — ismételte Zalyeszov makacsul,
ezzel meg akarvan 6lni Dolinin lelkében a reménység utolsé
arnyékat is. — Nem azért, mintha sajnalndm, nem —, hiszen
az Osszeg csekély. Hanem azért, mert ez egyaltalaban nem
egyeznék meg az én elveimmel.

Budapesti Szemle. CVIL. kitet, 1901. 9
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Dolinin izgatott lett.

— Dobd a tiizbe az elveidet! — kialtott ra. — Legalabb
most az egyszer. ..

— Bécsikdm ! -— szolalt meg Csekrygina félénken, kérd
pillantast vetve az dregre.

De az megvet mozdulatot tett a kezével.

— Miért? Miért hagynam el gket? Miért segitenék egy
tudoévészes didkon azért, hogy tovabb terhelje a foldet és el-
foglaljon az egyetemen egy olyan helyet, a melyet egy masik
egészséges 6és erdteljes ember foglalhatna el? Nekiink erds és
egészgéges, nem pedig gyonge és beteges emberekre van sziik-
gégiink. Am jo, meggyégyitjuk, labradllitjuk, hogy tgy mond-
jam elhalasztjuk pusztulasinak a napjat. De a szervezete
tonkre van téve, s vagy elpusztul, ha ma nem hat holnap,
vagy pedig eltengeti szanalmas életét, a nélkil, hogy valaki-
nek is hasznara volna, terhére maganak és masnak. Minek ?
A gyongéknek el kell pusztulniok. Miért dolgozzanak és farad-
janak az erések azért, hogy féntartsak a munkara képtelen
gyongéket ?

— De hat kikért dolgozzanak? — kialtott {6l Csek-
rygina.

— Sajat magokért. Az élvezetekért, azért, hogy az erd-
teljes munkasok a munkatol kipihenve magoknak élvezetet is
szerezhessenek ... Mindez a sentimentalismus, részvét és
szanalom nem vezethet semmi jora. Lesiilyeszti az élet typu-
sat. Azt kérdezem, ugyan kinek van sziiksége ezekre a kitar-
tott nyomorultakra? Ugyan mire jok ezek a roskatag egyéni-
ségek 2 Melyik jéravalé orvos taplalna valami daganatot az
egészséges szervezeten ? Inkabb siet vele, hogy kivagja, elta-
volitsa.

— Uram Istenem! — kialtott f61 Dolinin kivdnesian
nézve Zalyeszovra. — Hova jutott ez az ember! Hat lehetsé-
ges, hogy te nem ismered el embertarsaid irant valé koteles-
ségeidet ?

— Kotelességeink csak a velink egyenlékkel szemben
vannak, -— felelt Zalyeszov nyugodtan.

—— Hat az élettel szemben talén nem minden ember
egyforma ?

— Persze hogy nem! Az emberek nem egyenl6k és nem
is kell, hogy egyenlék legyenek. Ideje szakitani ezzel a chab-
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lonnal! Az egyformaknak egyforman: a nem egyformaknak
nem egyforman : ime a valodi méltdnyossag elve. ~

— Csodalatos! — s26lt Dolinin gunyosan. — De ne
vitatkozzunk, hiszen nem azért jéttem. De igazan, azzal, ha
Neszmjelovon segitenél, nem veszitenél semmit. Azért meg-
maradhatnal 4j elveid mellett, a melyek befészkelték mago-
kat a fejedbe. Kérdezd meg a szivedet, az majd taldn mas fele-
letet ad.

--- Mar megmondtam a magamét. Ne erdltess.

— No akkor hat vigyen el az 6rdég, te undok tobb mint
ember . .. — mondotta Dolinin f6lallva. -— Isten veled. Aligha
latsz egyhamar. Pusztulj el az esztelenségeddel egyiitt!

Csekryginahoz fordulva még hozzdtette :

— Mondhatom, kisasszony, gyonyord bacsikdja van!
Majd ha valamikor segitségre lesz sziliksége, — nehogy 6
hozza forduljon! Inkabb jéjjon hozzam. Isten vele.

Ezzel ingeriilten és diihdsen, az izgatottsagtol és boszu-
sagtol pirosan kiment.

Csekrygina szétlanul ilt ott a székén. A két barat be-
szélgetésének egész ideje alatt mindig csak arra gondolt, hogy
a nagybatyja részérdl igazan nem szamithat semmire. Most
mar megértette, hogy az anyja miért hivta testvérét «szor-
nyeteg»-nek. Nyomaszté, rideg érzés lopdézott szivébe. Lam,
hat ilyen az ¢ nagybatyja! Pedig 6 mikor jott Pétervar felé,
a lelke mélyén kissé mégis szamitott tdmogatasira. Nem
pénzre, oh nem! Pénze az még volt, és takarékos, biztos élet-
mod mellett még jo hosszi idére is elég. .. addigra, mig el
nem rendezkedik és nem talal foglalkozast. Erkélesi tamoga-
tasra, a részvét meleg szavaira, jo tandcsokra szamitott. ..
Olyan nyomaszté érzés az egyediil tudni magat egy nagy és
ismeretlen varosban! Ninecs egy arva kozelallo lélek! No de
hat: «Az emberek nem egyformaik, s nem is kell, hogy egy-
formék legyenek». Vannak erdsek s gyongék. Vajon 6 milyen ?
Oh 6 mindenesetre iparkodik erds lenni. S ha van igazsag, de
nem az a kilonos igazsag, a melyrél csak az imént beszélt a
nagybatyja, hanem az a madsik, a valddi, akkor le fogja kiiz-
deni az életet... még pedig nem magdért, sem azért, hogy
megvesse a gyongéket, hanem hogy eréihez és tehetségeihez
képest segitsen rajtok. Mindenekeldtt pedig kozilok — az
édes anyjan.

g



132 Az élet utjai.

Néman folkelt s egy s8zot sem sz6lva kezet nyujtott Za-
lyeszovnak.

Ez nem tartoztatta. Epen oly nyugodtan, egykedviien,
a mint fogadta, elkisérte az ajtoig.

— Isten veled, — mondotta neki a kiiszébon.

Olga semmit sem felelt és eltiint a 1épesén.

Az utezén elfogta a magany, az elhagyatottsag nyomaszto
érzése. Ezek a sivar utczak megijesztették 6t egyenes vona-
laikkal s a fehérl$ tavolba beleolvado szinte végtelen perspek-
tivajokkal; ezek az Oriasi, 6temeletes hazak 6sszenyomtak 6t
a tomegeikkel. Az éjszaki éjjelnek az a tejszint, nyomasztd
vilagossaga kiilonosen hatott az idegeire. S a nagybatyjara,
erre a magos és sovany oreg emberre val6 visszaemlékezés, a
ki egy rideg és merész tan falaival valasztja el magat a vildg-
tol és az emberektsl, kellemetlen és fajdalmas érzéseket éb-
resztett benne.

Szinte megrémiilt és koosit akart fogadni, hogy azon
menjen haza. De még idejében észretért. Ilyen fényiizést nem
engedhet meg maganak. Takarékoskodnia kell, a mig eldil a
sorsa, 8 igy gyalog folytatta hosszu utjat.

Otthon, a mint lefekiidt kemény és keskeny agyéra,
sokaig nem tudott elaludni. Folyton maga eldtt latta nagy-
batyjat s azt a jolelkil kopezds Dolinint. 8 mikor elaludt, mint
légies, homdlyosan kérvonalozott alakok, megint csak 6k
lebegtek a szemei eldtt, s kozdttok ott latott egy harmadik
szanalmas, gyonge és tiddvészben haldoklo alakot, azt a
diakot, a kit6l a nagybatyja megtagadta a segitséget.

Nyugtalanul, sotét és beteges almok kozott telt el az
éjtszaka.

SzvieTLov J. V. utdn oroszbol

AxBrozovics Duzso.



KESO VAD.

Fejed’ kevélyen hajtogattad,
Bokrétas, biiszke nad;

Boldog lesz a madar, fogadtad,
Ha fészket rak read.

Szarad lassu iitemre ingott

Az est fuvallatan,

S a kénnyi fészek jatszva ringott,
Rengé bolesd gyanant.

De forgeteg jott vad haraggal,
S megtorte derekad’,

S a fészek, a madarfiakkal,
Szétdulva leszakadt.

Most bus fejed’ a vizbe martod,
Torékeny, gyonge nad,

Mért csabitad a kis madart, hogy
Fészket rakjon read?

VagoHA GYULA.

A KIS SZEK.

Hogy sirba tették a felejthetetlent,
Latogatoba hozzajok menék ;

A férfit kézfogassal idvozoltem,
De az anyara nézni nem merék.
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A kis szék.

S mig bus arczat a férfi eltakarta,
Reszketve ajkamrél e szo fakadt:

— Nem vigasztalni jéttem én, baratom,
De hogy egy kissé batoritsalak ;

Az égbe roppent 6, a kedves angyal . . . .

— Igen, mond4, de tudni szérnyd kin,

Hogy rozsaarczezal csak két napja még, hogy
Mosolygva jatszott atyja térdein.

Es most! -— s e széndl halkabb lett a hangja —
Hideg van a s6tét hantok alatt.

Kint fii tenyész immar a cséndes halmon,

S a kis szék, a kis szék arvan maradt!

RATISBONNE utdn franczidabol

Havas Aporr.



HALASZ IGNACZ.

Stlyos veszteségek érték az utébbi idében a magyar nyelv-
tudominyt. Budenz, Szarvas, Volf egymds utdn rovid id6ékézben
déltek sirba és most kovette dket Haldsz Igndcz, a ki tanitvinyuk
vala, élte delén, munkdssdga virdgdban, épen akkor, mikor arra
késziilt, hogy hossza tanulmédnyai eredményeit nagy tudomédnyos
miivekben egyesitse s dsszefoglalja.

Haldsz Igndcz 1855-ben szilletett Tésen, a Bakony egy kis
falujdban, de nem ott, hanem a szomszédos Csetényben nevelke-
dett, ahova szillel még csecsemd kordban atkoltozkodtek. Szegény-
sorsu zsidé ember volt az atyja. Mire elemi iskoldit elvégezte, meg-
jott alkotményunk helyredllitdsinak korszaka s vele a zsiddsdg
is megkapta polgdri jogait, szabadsdgat. Valésdgos ldz fogta el most
a zsidékat. Szabadulni vidgytak mohé vdgygyal a hosszd elnyomds
bilinesei aldl s elfoglalni helyoket a tdrsadalomban, hogy méltok-
nak mutatkozzanak visszanyert jogaikhoz s kimutassak haldjokat
a haza irdnt, a melyet most mdir méltdin a magok hazdjinak is
nevezhettek. S hdldval tartozunk azt is megemliteni, hogy a ma-
gyar hivatalos és nem hivatalos tdrsadalom szives szeretettel
fogadta a feléje kozeleddket. Nem csoda tehdt, hogy Haldszt is,
mivel rendkivili tehetségének kordn jelét mutatta, a gymnasiumba
szantdk, hogy majd orvos legyen belé6le. Orvos azért, mert ez el6bb
is meg 1évén engedve a zsidOknak, a tanulatlan emberek mds pé-
lydra alig is gondolhattak, legkivilt pedig mivel anyai részrdl egyik
rokona, Pillitz Bend, még mdig is nagyhiri orvos Veszprémben.
Az elhatarozds, hogy Haldsz Veszprémbe megy a gymnasiumba,
kénnyen s hamar megtortént, a nélkiil, hogy a szilék sokat tana-
kodtak volna rajta, vajon telik-e nekik a koltségre. Illetéleg egész
jOl tudtdk, hogy nem igen telik, kilénben is szdmos gyermekkel
1évén megildva. De hdt a koltségen nem is igen torték a fejoket.
Ugyanis régi szokds volt azelStt a szegényebb zsidé csalddokban,
hogy a fint, mikor 13 éves kordt meghaladta, néhdny garassal s b6
alddsokkal szélnek eresztették; boldoguljon, a hogy tud, valamint
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az apja is ugy a hogy boldogult. Foldje nem volt a zsidénak, az
ipari munkdt megnehezitette, legtobbszor lehetetlenné tette a czéh-
rendszer ; nem maradt tehdt egyéb az ilyen gyerek szdmdra, mint
a kiskereskedés, a hdzalds. Bizony ez is sok nélkiilézéssel jért, sok
koplaldssal és rendkivil megedzette az élet sanyartsdgaira a maga
emberét. De egytittal a korai éregség s a kora haldl csiriit is benne
rejté magdban !

Nemzedékrsl-nemzedékre dtoréklédott ez a neveldsi fol-
fogds. Nincs tehat mit csoddlkoznunk Haldsz sziileinek az eljarasdn
sem. Igaz, hogy a fil még csak tiz éves volt, de hit tgy vélekedtek,
a tanulds, killénésen neki, nem is olyan nehéz mesterség, meg
elhatdroztdk, hogy ugy a magok mddja szerint, egy kicsit majd
segitenek is egyelfre a fiokon. Bevitték Veszprémbe a piaristdak-
hoz. Szereztek neki olesé szdlldst, havonként két forintért (olyan
is volt, mint az dra), aztin eljartak a jo emberekhez, hogy a hét
egy-egy napjdra adjanak enni a nagyreményl szegény tanuldnak.
Szé6val kosztnapokat szereztek neki, ez volt a terminus technikus.
Mindegyik napon mdshol kellett ebédelni, hol mogorva, hol jészivil
és szives embereknél, szépen kezet csékolni . . . Egy par hétig csak
ment a dolog, de akkor aztin egyik-mdsik meginta a kosztnapos
gyereket és himezés-hdmozds nélkill megmondta neki, hogy a jové
héten ebédre mdr nem kell eljénnie. Az ,ires‘ napokon mit volt
aztén mit tenni, mint — koplalni. S6t megtortént egyszer — és ez
elég jellemzG arra nézve, hogy elmondjam — hogy egy helyt Ha-
laszt, a ki mdr akkor biiszke harmadik iskolds gymnasista volt, a
konyhéba iiltették ebédelni. O t6bbé nem ment el oda, hanem
kikoplalta hetenként azt a napot, még pedig titokban, mivel ros-
telte volna bérkinek is elmondani. En magam is csak nemrég tud-
tam meg felGle ezt az adatot, alig néhény héttel haldla el6tt, midon
utoljdra volt ndlunk, s a mikor vacsora utdn szokdsa ellenére, mert
Budapesten mindig sok dolga akadt, hosszasabban elbeszélgetett s
régi emlékeinket kolesonosen folelevenitettiik. Rég, taldn soha
azel6tt, nem meriilt el annyira e régi emlékekbe, mint ezeu az
este, a mikor szinte gyonydrkédtiink kozés élményeink végét nem
¢ér8 elbeszélésében. E felejthetetlen este utin még csak kétszer lat-
tam 6t: egyszer kérdgydn, s még ott sem hagyta el deriilt nyu-
galma ; azutdn a koporsdjaban.

Bémulatos, mondhatndm stoikus nyugalommal dldotta meg
6t az Isten. Csendes ember volt, keveset beszélt, de megvolt az az
sldott csendes hiimora, a mely sohasem hagyta el, s 2 melyen mint
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a hulldm a szirt fokdn, megtort a nyomoruasdgnak, a nélkiilszésnek
a legvadabb zajldsa. Egy szenvedélye volt csak: a tanulds. Mind-
amellett nem volt jeles tanuld, s tandrai nem igen ismerhették fol
benne a szunnyad6 nagy tehetséget. Eleget, de kevesebbet foglal-
kozott az iskolai tanulmdnyokkal. Hanem a helyett alig 12 éves
kordban hozzifogott a nyelvek tanuldsahoz és egy rossz Ollendorf-
b6l megtanult franczidul. Aztdn keritett maganak valahol egy még
rosszabb, régi elavult franczia szétdrt s fogta magat, megtanulta
egy sorjdban. Mikor a negyedik osztalyt elvégezte, jol tudott né-
metiil s franezidul, a maga erejébdl, mester nélkil. Latnivalo volt,
hogy ebbdl a fiabol orvos aligha lesz. Ilyen kordn meglelte hivatd-
sit tétovazdas nélkill, a mi a legbiztosabb jele a specialis kivdld
tehetségnek. Utbaigazitdst persze keveset taldlt; tanirai nem
ismerték, de kiilonben sem voltak tuddsok, bar egyébként igen de-
rék férfiak s jeles pmedagogusok. Konyve nem volt, s a vildgtol
elzdrt varoskaba irodalmi vagy tudomdnyos kérdésekrdl, avagy
mozgalmakrél akkoriban még a madédr szdrnydn sem érkezett
semmiféle hir. Igy bandukolt el§re a maga végta Gsvényen. A nyely
kototte le egész érdeklédését s a sziinidében méar ekkor kezdett
gyljteni népdalokat s népmeséket, a melyekkel késGbb olyan nagy
orszdgos hirt szerzett maginak. Veszprémbil Budapestre jott az
V. keriileti gymnasiumba, de itt csak rovid ideig maradhatott, mert
lehetetlen volt megélnie. Egyik bardtja Székesfehérvdrott szerzett
neki nevel6i dlldst s itt végezte be a gymnasiumot. De rovid tartoz-
koddsa Budapesten mindamellett mély hatdst tett red, mert tanit-
vénya lehetett Szarvas Gabornak s megismerkedett Simonyi Zsig-
monddal, a ki mdr irogatott az épen akkor megindul6 M. Nyelvirbe.
Szarvassal killonben ekkor még nem jutott érintkezésbe, csak mint
szigorl tandrdt rettegte s mint hires nyelvészt esoddlta.

Jovendd palydjit azonban s tudomédnyos élethivatisit ez a
rovid fovdrosi tartézkodds végleg eldéntotte. S a ki ismerte 6t ke-
mény, hajlithatatlan akaratdban, az tudta, hogy valasztott utjdrdl
soha semmi sem fogja 6t letériteni.

Budapestre jott az egyetemre. Budenz dldott josdgdban kivalé
kegyességgel fogadta, s6t a mennyire tehette s a biiszke jellemd fi
elfogadta, anyagilag is timogatta, részt juttatvin nekia késziilé
Nyelvtorténeti Szétar munkdlataiban. De killdnben itt sem volt
kevésbbé magdra és elhagyatva, mint gymnasiumi tanul6 kordban ;
azok a bajok nemcsak ismétlédtek, de még fokozodtak. Azt hiszem,
hogy érdekes és tanulsdgos korképet festhetnék a szegény dedk
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életérél, ha itteni kiizdelmeit részletesen elbeszélném. Budenz hamar
megszerette szorgalmas tanitvinydt, nemkiilonben Szarvasis, a kivel
a Nyelvtiriéneti Szotar révén jutott érintkezésbe. S a mint mar szo-
kdsa volt Szarvasnak, hogy a fiatal embert, a kiben szorgalmat s
tehetséget ldtott, félkarolja, Haldszt is csakhamar befogadta a
Nyelvor iréi girddjaba. S nem csalédott benne. Mér a Nyelvér
IIL. ko6t. 1. fuzetében megjelent az elsé czikke: « Tudom, tom»,
pedig alig volt még négy honapja az egyetemen, s mindjirt olyan
biztossdggal irta meg ezt is, mint valami kész iré. Talén azért,
mert a fehérvari 6nképzékérben tevékeny részt vett s ott szerezte
meg magdnak a gyakorlottsigot. Ezéta hive maradt a Nyelvirnek,
s a hogy kordn kezdte meg benne iréi miikodését, nem hagyta el
utolsé lehelletéig, mert hisz mdr sirjdban pihent, mikor utolsé
czikkét az -it képzdérsl olvashattuk. Rendkivil munkabiré ember
volt, a mint bizonyitja szdmos dolgozata a Nyelvérben, a melyet
még egyetemi hallgaté kordban irt. Ugyanekkor irta meg jeles iro-
dalomtérténeti tanulmanydt Karmén Jozsefrélis. Moho szorgalom-
mal foglalkozott a rokon nyelvekkel s lapp grammatikdjival mar
az egyetemen pdlyadijat nyert. Szakadatlan munka s szakadatlan
sikerek kisérték ezutin palyafutdsin. Mintha karpotldst akart volna
neki nyujtani a sors ifjukori szenvedéseiért; de talin inkdbb jutal-
mat férfias kitartdsdért, ernyedetlen szorgalmaért. Alig tette le a
tandri vizsgdlatot, Székesfehérvdrra keriilt tandrnak a redliskoli-
hoz, pedig akkor sanyari remények kozt voltak a tandrjelsltek. Itt
tandrkodott majdnem 14 évig s ez volt életének legholdogabb s
legmunkdsabb korszaka. Innen utazott el a lappokhoz hirom izben,
itt hdzasodott meg, ndiil vévén Pillitz Margitot, egy veszprémi de-
rék kereskeddnek a lednydt, a kivel élte végeig a legboldogabb
hdzassidgban élt. Itt szilletett egyetlen lednya s itt nyerte el az
akadémiai nagy jutalmat, végre itt vdlasztotta meg az Akadémia
levelez6 tagjava is.

Fehérviari és egyuttal életének legfontosabb munkdssdga
lapp nyelvi gytijteménye hat kotetben. Az a kis egyetemi pélya-
munka nem hagyta békén végsé s biztos eredményekre irdnyuléd
lelkiiletét, mig végre teljesiilt a vdgya s 1884-ben elindulhatott a
lappok kiézé. Budenz oszténozte s tdmogatta, de Trefort minister
nem igen pdrtfogolta, tgy hogy nem is kapott egyebet, mint a va-
cation folill osszesen két havi szabadsdgid6t. Csak azért emlitem
ezt, mert szinte hihetetlen, hogy ennyi idd alatt oly eredményes
gylijtést lehetett végezni, mint a minét & végzett. Ossze-vissza nem
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is volt tébbet a lappok kézott, mint hat hénapig, ugy hogy az uta-
zast is beleszamitva minden hénapra egy-egy vaskos kotet gydjte-
ménye esik. Persze 6 mar el§ volt 4m késziilve erre a munkdra, el6
a vele jard faradalmakra és a népnyelvi gytijtést mir kora ifjisa-
gaban megkezdte s megtanulta. Oridsi kineset halmozott itt Gssze.
O volt a legeslegelss, a ki tudomanyos késziiltséggel nagyobb sza-
bast gytijtést végzett a rokon nyelvek korében. Utdna mér kony-
nyebb volt a munka, kénnyebb példéul Wiklundnak is az 6 nyom-
dokain haladva a gy(ijtést folytatni s pontosabban féljegyezni.
Annyival igazsdgtalanabb volt Wiklundnak ellene intézett tdma-
dédsa, de szerencsére nemecsak a formaban, hanem tdrgyilagosan is,
a mint az Haldsznak szerencsés védekezésébGl (NyK. 23: 206)
kitiint, hogy tudniillik csak a betfik formdjéban inkdbb, mintsem a
hangok értékében nagyobb az eltérés kozte és Wiklund foljegy-
zései kozott. Bar nem lehet tagadni, hogy csusztak be némely hibdk
s pontatlansdgok, meg hogy nem volt neki kelléen pontos fonétikai
iskoldzottsiga. Mindez nem von le azonban érdemébdl semmit ; az
uttorék esak ritkdn tudjék szép egyenletesen simdra megesindlni
az utat ; de azért nehezebb volt nekik ott jirni, mint a nyomukban
jaréknak, s minden igaz ember 6rok hdlival adézik nekik. Fajda-
lom, csak a szévegeket s a szétart adhatta ki teljesen. Egyes nyelv-
jardsoknak megirta ugyan a grammatikdjat is, de az 6sszefoglald
munka befejezésében, melynek els6 része épen most jelenik meg e
folyéiratban, megakasztotta 6t varatlantl korai haldla.

A lappokat nagyon szerette, mint dltaldban mindeniitt a
népet. Mintha érezte volna, hogy van valami kozosség az § termé-
szetok és a sajat természete kozott. Szerette benndk a naiv szo-
kimond6 egyeneslelkiiséget, egyszerliségoket és a sziik életviszo-
nyokkal valé megelégedéscket, esoddlta szivéssigukat s a hazdhoz
érzett erds ragaszkoddsukat. Viszont Ot is megszerették, a kikkel
érintkezett s jol esett ldtnom, mind végtelen 6rémmel wdvozolték,
middn itt voltak a budapesti dllatkertben, néhdnyan odavalé isme-
rései. Le is {rta életmddjukat tobb helyiitt, a Budapesti Szemlében,
a Foldrajzi Kozleményekben, a Pesti, utébb a Budapesti Napléban.
Nemrég még Kolozsvirtt tartott egy fololvasdst a lapp kuruzsldsrél
s hdtramaradt kéziratai kozt taldltam egy lapp ethnographidt, a
mely bar tobb ivre terjed, de fdjdalom befejezetlen. De igy is, azt
hiszem, igen becses és a kiaddsra mélté munka leszen.

Most 1j korszak kezdddik életében. Ugyanis 1894-ben lemegy
Kolozsvirra egyetemi tandrnak. Uj életviszonyok s 1) kotelességek
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kérébe kerilt, a melyek egy idére megakasztottdk irodalmi mun-
kédssdgaban. Mint afféle nagyon is lelkiismeretes ember, taldn tdl-
sdgos buzgalommal ldtott ¢j hivatdsdhoz, Gyakran éesdroltuk 6t mi
baratai, hogy miért nem dolgozik. O félig mosolyogva csak valldt
vonogatta és mi most latva kéziratait, szégyenkezve vagyunk kény-
telenek bevallani, hogy az § ldtszdlagos tétlensége tulajdonképen a
legmegfeszitettebb munkdssig vala. Igaz, hogy csak az egyetem
szdmdra dolgozott, de kéziratai kozitt ott taldljuk megirva majd-
nem 400 nagy slirtien tele irt lapon az egész magyar nyelvtant : a
magyar nyelv és nyelvészet torténetétSl kezdve végig egészen a
szérendig. Némely rész tobbszér is 4t van dolgozva. Hogy kiaddsra

“mi valé belle, azt most még nem tudjuk. O maga késziilt bel§lok
egy rendszeres magyar nyelvtani kézikonyv megirdsdra, a melybél
néhény ivet mdr le is tisztdzott. S mennyi tomérdek jegyzet, szdtdri
munka stb. maradt még utdna. Mert § a pihenést nem ismerte,
folyton tanult, folyton dolgozott. S e munkdjénak is megvan a
haszna, sGt a legnagyobb haszna, mert az ifju nemzedéket tapldlta
vele b6 tudomdnya tdrhdzabdl.

Kisebb értekezései koziil a legnevezetesebb s legondllébb Az
ugor-szamojéd nyelvrokonsag kérdése (Nyk. XXIII), a melynek
egyik legfontosabb eredménye, hogy a Budenznek az n 4 viltako-
zdsdn alapulé nyelvosztilyozdsit megdontotte. Mint elsé kisérlet-
ben, természetesen sok benne a hiba is, s talan a f6hiba az, hogy a
szamojéd székat az ugor alapnyelvnek kikovetkeztetett alakjaival
hasonlitja ossze. Altaldban itt is, valamint egyéb nyelvhasonlité
munkélataiban kissé ésdi alapon 4ll, hive annak a, hogy ugy mond-
jam, mechanikailag bonezolé irdnynak, a mely kedve s sziiksége
szerint szétszedi, f6laprézza a szotestet, hogy czéljanak megfelelévé
tegye. Valami deductiv eljirds van ebben a mddszerben, olyan, a
mely a MU Szétarnak is a legnagyobb hibdja. Mert 6 Budenznek
volt a tanitvinya testestiil-lelkestill és Budenz volt az & egyetlen,
igaz, hogy nagy mestere. Azonban a kiilféldi wjabbani nagy nyel-
vészeti mozgalomrdl csak késén vett s vehetett tudomdst, annyira
el volt foglalva nagy tanulmdnyaival, meg tudjuk, hogy az ilyes-
minek a hullimverése 4ltalaban csak késén szokott hozzénk el-
verédni. Végre kordn, nagyon is kordn fogott az frishoz, a mi
pedig nagyon elvonja az embert a tdgabb kord tanuldstél. De ez
nemesak az 6 hibdja volt, hanem mindannyiunké, a kik kortdrsai
vagyunk, s6t nem is a miénk, hanem az akkori idéknek a hibdja.
A magyar nyelvtudomdny akkor — bér kezdé — virdgkordt élte.
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Altaldnos volt a lelkesedés, dltaldnos az Orvendezd csoddlkozds a
megdobbentden Gj szempontokon s f6ltiné eredményeken. A buzgéd
tanitvinyoknak egyre szaporod$ raja csoportosult a nagy mesterek
koré, s ezek, Hunfalvy, Budenz, Szarvas, mindnydjdt tart karokkal
fogadtdk s {rdsra buzditottdk, sét nem is buzditottdk, hanem kész-
tették. Nem kell mondanom, illetéleg ismételnem, hogy ez a tanu-
las kdrdra tortént s szlik korre szoritotta az ifji embereket, a
mire csak késébb tudtak igazdn rdeszmélni. Most, a mint ldtom,
lelohadt a lelkesedés lingja s csak az volna kivdnatos, hogy a hig-
gadtabb irdnyzattal jaré haszon gyimoles6z6vé is vdljék a magyar
nyelvtudomény javéra.

De végre is minden ember a maga kordnak a gvermeke. Es
Haldsz Igndcz kortdrsai kozott az els§ sorban 4llt, s tobbet végzett,
mint a mennyit barki is ily révid élet alatt, ming az §vé volt, vé-
gezhetett volna.

Higgadt, nyugodt természetének megfeleld volt a stilusa is.
Olyan, mint a csendesen csdérgedezdé patak, mélység nélkil s nél-
kiilézve a hullimok zajldsdt, hanem vildgos, szelid, értelmes ; itt-
ott fol-folszokkenik egy-egy esillimlé hab fodra, a csendes humor
jatszi pajkossiga. Ilyenek a lappokrdl irt ethnographiai dolgozatai,
de taldn mégis legjelesebb e nemben, tartalom s formdban egyardnt
Kazinezy mint fordité czimi értekezése a Nyelvor XII. kotetében.

De épen ez a stilusa avatta Gt jeles meseirdvd. Ismeretesek a
Méka bacsi meséi, nemesak elSttiink, hanem orszdgszerte. Szdz meg
ezer gyermeksziv szeretetét nyerte meg magdnak ezekkel a meséi-
vel, s ez maradandébb minden hirnévnél, mert gyermek ajka hirdeti
s mert majdan apdrdl fiara szdll t6bb nemzedéken keresztil. Talin
nem is thlzok, azt dllitva, hogy ezek a mesék a magyar irodalom
legkitiinébb e fajta termékei kozé tartoznak. Kitiindk iide, népie-
sen naiv hangjok miatt, friss és zamatos nyelvezetokkel, kerek-
ded szerkezetokkel. Mily elragadé bajjal van festve benndk a ma-
gyar nép csendes, jozan humora, rajzolva igazsigszeretete, a csodds
véletlenségben, felsGbb lények segedelmében vetett — de ugyan-
csak kételkeds hite. Nem hidba, hogy ott zsongtak gyermekkora éta
a fiillébe, nem hidba, hogy annyira szerette a népet, a melynek része
gyandnt vallotta és érezte onmagit.

De hogyan? A komoly nyelvtuddés és tandr, a ki a barbir
lappok nyelvét tanulmdnyozta, a ki szégyokoket hdmozott ki hiive-
lyokbédl, még olyanokat is, a melyek sohasem léteztek, hogyan
jutott ez hozzd, hogy népmeséket irjon kis gvermekek szimara ?
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Nos ennek tobbféle a magyardzata. Elgszor is, mint nyelvész
killonben is tanulményozta a népnyelvet. Vegyiik észbe tovabbd,
hogy a tudomdnyos foglalkozds igen nagy részben s kilénésen a
nyelvészet igen unalmas foglalkozas. Még leginkdbb az ugor nyel-
vészet. Nem az eredmények megszerkesztése, ez ellenkezéleg a leg-
nagyobb s a legmagasztosabb szellemi élvezet ; hanem az el§munk4-
latok nagy tomege, a sok adat Gsszegylijtése, mikozben vagy az
evangeliumot vagy egyiigyli meséket kell olvasnod, azzal az egyet-
len viltozatossdggal, hogy kil6nb6z6 nyelveken olvashatod. Azért
minden tudésnak kell még valaming foglalkozds, a mely elméjét
kielégiti, foluditi, frisseségében megtartja. S hogy Haldsz épen a
mesélést vdlasztotta ilyen poétléknak, az szorosan Osszefiigg a
jellemével.

Azért, mert dldott j6 ember volt, azért szerette a gyermeke-
ket. S voltak pillanatai, a mikor a Méka bdcsi nevet tobbre becsiilte
a tudds Haldsz Igndcz tandr névnél.

Aldott j6 ember volt. Atyja koran elhalt, s mikor tandrra
lett, odavette magdhoz Székesfehérvarra anyjit egész csaladjaval.
Sziikos jovedelmébdl kitanittatta négy Gescsét, a kik kozil az egyik
orvos, a mdsik meg tandr és férjhez adta hirom hugdt. Hdny sze-
gény tanitvanya dldja nevét és emlékét Kolozsvart, Budapesten és
Székesfehérviron. Mert 6 mindenkin segitett, a ki csak hozzd
fordult.

Aldott j6 ember volt, mert szerette a természetet. Legboldo-
gabb a nydron volt Révfilopoén, a Balaton mellett, a hol egy kis
szélleje volt. Csalddjan kiviil, a melyet nagyon szeretett, egynéhény
j6 baratja is itt nyaralt, vendégje meg halomszamra érkezett. Hogy
szerette a Balatont ; és kertjében minden fat ismert, s6t sokat maga
iltetett, a venyigét maga metszette meg, sokszor maga rakta el.
Viddaman elbeszéigetett egy pohdr sajat termésli bor mellett s ha
jo kedve kerekedett, még dalra is eresztette szép csengd tenor
hangjit. De sok szép napokat toltottem ott én is vele, de még
Budenz is, Simonyi, Munkdcsi, Jalava stb.

Hogy mennyire szerette mindenki, azt lithattuk a meghato
gyaszbol, a mely temetésén nyilvdnult, ldttam Kolozsvart a gydsz-
iinnepen, melyet az egyetemi ifjisdg rendezett emlékének és hal-
lottam tanitvinyaitél, a kik nem gy6zték eléggé ecsetelni nagy
veszteségiiket : 76 yito pedeiy odx Earev ££ Grov mhéov 7 Tobde Tav-
0nog éoycre! .

Szirast Moricz.



GROF SZECHENYI ISTVAN CZENKI TEMPLOMA.

Grof Széchenyi Istvannak két levele, melyeket alabb szd-
szerint kdzlink, — eredetijoket pedig a Magyar Tudoményos Aka-
démia Széchenyi-ereklyéinek gytjteményében helyeztilk el — mint
a nagy hazafinak minden szellemi hagyatéka, nemcsak érdekes,
hanem sok tckintetben értékes is.

Alig egy par hénappal haldla el6tt irta mind a két levelet.
Az egyik 1859 deczember 30-dn, a mdsodik 1860 februdr 6-an kelt
és Tolnay Antal czenki plébdnoshoz intézte azokat. Az elsg levél
kiilsé czimzése franczia; ezt postan kiildotte, s mert magyarul nem
czimezhette, németiil pedig nem akarta czimezni, franczia nyelven
irta rd a czimzést. A mdsodikat magdn szivesség juttatta Czenkre,
azért a czimzés magyar.

Mindkettének tdrgya a nagy-czenki templom megépitése.

Széchenyi Istvin egyéb nagy alkotdsai mellett e templom
épitése nem latszik valami nagy dolognak, de nagyfontossdguva
vélik reank nézve azonnal, ha tudjuk, hogy a czenki templom ter-
vezése volt a legnagyobb magyarnak utolsé hazafias alkotdsa.

Széchenyi Istvdn ugyanis a nagy-czenki egyhdznak kegyura
volt; a régi templom mdr-mdr beddléssel fenyegetett, (tgy hogy 6
maga rendelte el, hogy az lezdrassék. Uj templom épitéséhez kel-
lett tehdt fogni. Kegyuri gondjain és nagy dldozatokra hajlé kész-
ségén is 4ttor magasztos hazafisdga. Nagyardnya és fényes Isten-
hézdt készilt folépiteni Czenken, mert: «Drdga hazafiak, tisztelt
magyar polgdrtirsak, egykori hén szeretett jobbdgyaim», irja a
czenkiekhez 1860 janudr havdban — emi czenkiek, édes és egykor
oly boldog hazink véghatirin dllunk. Czenk nyugat felsl az els6
hely, hol drdga anyaféldiink, sziviink és lelkiinkbe elvalhatatlanul
belé ndtt nyelven dicsértetik a kirdlyok kirdlya, a nagy Isten, és
imoddnk mar-mér ingadozé dllapotban van . .. Azért miel6tt késé
volna, emeljink egy tisztes templomot Nagy-Czenken, és pedig
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elsd kirdlyunk szent Istvin tiszteletére, ki hazdnkat szinte egy
ezred elgtt alkotta és bizonyosan el nem hagyja soha» (Kecskeméthy
Aurél. Grof Széchenyi Istvan utolsé évei és haldla. Pest 1866. 95.
és Fov. Lapok).

A kik az orszdg minden részébdl évenként elzarindokolnak
a legnagyobb magyar sirjéhoz és belépnek a czenki nagy és szép
romdn templomba, taldn nem is gyanitjak, hogy azon a helyen
dllanak, mely Széchenyi Istvdn ezernyi gondjidnak utolsé tirgya
volt, s hogy e szent tigy — szent, mert valldsos és hazafias — mily
nagy hatdssal volt Széchenyi Istvédn életének utolsé napjaira. Pedig
ma mdr tisztdn latjuk, nemrég a Budapesti Szemle is ramutatott
(1899. évf. 161. 1.), hogy Széchenyinek ezen templom folépitésé-
ben kifejtett buzgédsdga, kilondsen az imént idézett levél dltal, a
melyet az osztrdk lapok gyanusité commentdrok kiséretében sietve
kozoltek, nagy részben hoezdjarult ahhoz, hogy red vonja a béesi
rend8rség szorongatd folugyeletét. A renddrség ugyanis kevéssel
ezutdn, mdr mdrezius 3-d4n hdzkutatdst tartott ndla Déblingben és
lefoglalta a Blick szerzéjének iromdnyait. Ez eljérds szétroncsolta
lankadé idegeinek utolsé ép maradvdnyait és alig egy hénap mulva
végzetessé vilt red nézve.

Pedig akkor Széchenyi Istvin még élni akart. Hisz 1860
februdr havdban még azt irja, hogy meg akarja érni a czenki tem-
plom f51épitését, a melyet 1862. év Gszén szdndékozott befejezni és
folszenteltetni.

Tervébdl valdsdg lett ugyan, de mint oly sok hazafias mun-
kdjdndl tortént, megvalésuldsdt mdr nem lithatta meg. Nagy lelké-
nek természetes és elsd drokosei: dldott emlékd hitvese, valamint
fiai: Béla és Odon, 4ldozatot nem kimélve, id6t nem halasztva,
valdsitottdk meg ezen a boldogultnak kezébdl kihullott tervet.

De ime, beszéljenek levelei, vagy inkdbb a nagy hazafi maga.

Decemb. 30. 1859.

Bardtom, e f. h. 27-én {rt soraira sietek vilaszolni. Legoko-

sabb lesz a templomot lezdarni! Epftémester se nézhet a falakba!

Mér most, valamit csakugyan kigondolunk jévé évre. Bir ne

épitett volna Hajnik annyit és oly pompdsan ... volna akkor e
czélra is elég koltség!

On tudja, hogy jévedelmeim tetemes része «— 30,000~ élet-

jarulék, mely életemmel egyszerre megszakad ... Tehdt mert ez

nagy csorba . . . és én sem volnék mdr gyermek, félre is kellene
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tenni valamit . . . de a «czifra gazdasdg» utdn nagy ugyan a koz-
taps stb. de nem igen tellik a pénztér!!!
Sietve, 6szinte honfitdrsa
Gr. Széchenyi Istvan.

E levélhez, mely egyuttal Széchenyi Istvin gazdilkoddsdra
vonatkozélag is érdekes adatokat tartalmaz, néhény folvildgositd
megjegyzést akarunk flzni. Iajnik, «ki annyit és oly pompdsan
pltett» Széchenyi Istvin inspectora és gazdasdgi tandcsaddja volt.
() vette vissza a czenki gazdaktd] az Gigynevezett Ujtagot, a melyen
mintaszeril gazdasigi épiileteket emelt s az egész gazdasdgot a leg-
ujabb gépekkel és folszerelésekkel latta el ugy, hogy késébb a gazda-
sagnak és mintaszerii berendezésének csoddjdra messze vidékrél jar-
tak Czenkre tanultabb gazddink. Mindez persze sok pénzbe keriilt.
A példaadds okdért, hogy az elmaradt magyar gazdasigok folszere-
lésére és berendezésére mintdul szolgdlhasson, Széchenyi Istvdn
nem egyszer anyagi erejét meghaladd koltekezésbe jutott, s erre
czéloznak fontebbi szavai.

A levélben emlitett «életjarulékat» a somogymegyei cso-
konyai és tarndéczai uradalmak utin huzta. E jészdgokat ugyanis
még katona kordiban adta el batyjainak, Széchenyi Pdl és Lajos-
nak, egy meghatdrozott osszegért, s azonfolal 30,000 forint évi
jarulék kikotésével.

A madsodik levél szovege a kovetkezd :

Februar 6. 1860.

Kedves lelkész Bardtom ! Sorait stb. 6rommel vettem.

Fejem erdsen szédelg, egyébirdnt nagyon el vagyok foglalva,
csak roviden irhatok.

Ybl Miklés lesz épitémesteriink ! Mdr itt volt és tiz nap lefor-
gisa utdn Czenken lesz. Kérem kérje meg akkor tandcskozdsra
Hajnik és Paur urakat és tartsatok Ybl épitészszel egy rendes ilést,
rovid jegyz6konyvvel ; egyediil emlékezet végett !

Mint Ybl drral széltam és szamolok :

Az idén lehetne végezni az alapokat, 1861 — folépiteni az
egészet. — 1862 pedig beszentelni.

Akkor tan még élek.

Sietve Isten aldja

Széchenyi Istvan.

Ybl Miklés tervezete szerint a templom 70,000 forintba ke-
rilt volna. Az 6rokosok az eredeti terven csak keveset vdltoztattak

Budapesti Szemle. CVIL. kiitet. 1901. 10
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s dldozatot nem kimélve f5lépittették a templomot, mely inkdbb
valamely székesegyhdz, mint falusi templom benyomdsit teszi.
A czenki kozség és egyes polgarok, Széchenyi Istvdnnak hozzdjok
intézett folhivdsit kegyeletesen kovetve, a templom folszerelésére
és diszitésére szintén igen nagy dldozatokat hoztak.

A levélben emlitett Paur Istvin a Magyar Tudomdnyos Aka-
démia tagja, ismert régész és torténetird, a Széchenyi nemzetség
levéltdrnoka volt és mint ritka tudomdanyu és"miiveltségti férfiti Szé-
chenyi Istvdnnak bizalmas embere.

Sokat lehetne még mondanunk! De az el6ttink fekvs két
levél — két ereklye — inkabb a néma tiszteletet koveteli, mint a
tovabbi fejtegetést.

«Fejem erdsen szédelg, nagyon el vagyok foglalvar és
1862-ben «akFor talan még élek», irja Széchenyi Istvdn két hénap-

. pal haldla el6tt. Ime a nemzet napszdmosa marad utolsé lehelle-
téig; a ki munkdlkodik, dolgozik, kiizd, szenved s a mellett még
remél az életben, hogy tovabb is kiizdhessen, tovdbb is szen-
vedhessen 6, a ki annyi kinos munka 4rdn a nemszet vértanu-
javé lett!

Bécsben, 1901 junius havdban.

Grof SzicaeEny MIxLos.
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Békefy Remig: A rabszolgasiay Magyarorszagon az Arpadok
alatt. (Ertekezések a torténeti tudomanyok kovébsl. XIX. k. 4. sz.)
Buda-Pest, 1901. Ara 80 fillér.

Békefy Remig, miiveltségtorténetink ismert kutatoja, a leg-
nagyobb szorgalommal kereste ki a forrdsokbél az Arpadok kora-
beli rabszolgdkra vonatkoz6 adatokat. Csak néhdny sziikséges dol-
got magyardz, de viligosan csoportosit s nagy tdrgyvilagossdggal
beszélteti az adatokat. Ily médon érdekes anyagot nyujt a szak-
embernek oly kérdésre nézve, mely a mivelt kézonséget is élén-
ken érdekli.

«Nines tobbé zsidd, sem gorog ; nines rabszolga, sem szabad ;
nincs férfi, vagy asszony, mert ti mindnydjan egyek vagytok Krisz-
tus Jézusban» — mondja Szent Pdl. Az emberek meghallgattdk ez
igét, ismételgették, probaltak alkalmazkodni hozzd, de évszdzadok
kellettek ahhoz, mig a hivéknek szive annyira megldgyult, hogy
észre kezdették venni a kilonbséget a rabszolga s az éllat kozt.
A keresztyén lelkilsmeretnek e nehéz kiizdelme a gazdasdgi érde-
kek mindent lenylig6z6 hatalmdval nagvon tanulsdgosan van f6l-
tiintetve Békefy fuzetében.

Ismeretes, hogy Szent Istvan nem szabaditja fol a keresztyén
rabszolgdkat, de bizonyos esetekben konnyiti a folszabaditds mod-
jat. Ugy latszik, hogy a keresztes hadjaratok hatdsa alatt foléledt
valldsi buzgdsdg jelentékenyen konnyiti a rabszolgdk sorsét.

Egy kiralyi oklevél a XIII. szdzadban kifejti, hogy az embe-
rek egyenld szabadsdgot orokoltek az Gssziil6kt6l, miért is az isteni
jdmborsdg megengedi s a kirdlyi kegynek helyeselnie kell, hogy
némely érdemesebbek visszatérjenek 6si szabadsdgukba. A rab-
szolgdk gazddi féltik lelki iidvosségoket s ennek megmentése végett
adjak meg «az arany szabadsdgot» a szerencsétlen lelkeknek.

10*



148 Evrtesito.

A tulajdonos gyakran az egyhdznak adja a rabot, a mivel
szintén konnyfti annak sorsit, még ha az egyhdz nem szabaditja is
fol teljesen a red maradt szolgdt. Néha a szolgilati érdem is oka
lesz a szabaduldsnak. Mdskor a rokonok valtjdk ki a rabszolgét, ha
elég pénzre tettek szert, hiszen a szegény pdra a vagyonnak csak
oly része volt, mint akdrmind hézi allat.

Igaz, hogy a biintetétorvények védelmezték a rabszolga éle-
tét, de mégis inkdbb esak a tulajdonos jogi védelme szempontjdbol,
semmint azért, hogy megboszuljdk a kioltott életet. J6 ideig a rab-
szolga csupan urdnak beleegyezésével nésiilhetett. A rabszolga nem
volt jogi fél urdval szemben, urdt és asszonvdt nem vadolhatta be
és ellene nem tanuskodhatott.

A rabszolgdk nem csak természetes uton gyarapodtak. A kiil-
foldi hadjdratokban elfogott emberek is rabszolgdkkd lettek. A tor-
vényesen elitéltek még inkdbb gvarapitottdk a rabszolgdk szdmat.
fgy példdul Szent Liszl6 torvénye szerint «lenyirt fejjel, megkotoave
és ostorozva a piaczon hordoztik koril és adtdk el rabszolgdnak
azt a nemest, vagy vitézt, a ki mds nemes ember hdzdra tort, itt
viaskodott és a hdz asszonydt megverte», de csak akkor, ha nem
birt fizetni 110 pénz értékd birsdgot. Ily nagy hatalma volt a pénz-
nek még a szent kirdlyok koraban is.

A szabadosok (libertini) esak félig-meddig voltak szabadok.
Tobb példa van arra, hogy a szabadosokat kiilon levéllel teljesen
folszabaditjak, «eltorlik bennok» — az oklevél szavai szerint — «a
szolgasdg minden nyomdt»r.

Altaldban érdekes volna pontosabban ismerniink kilonbozé
nem szabad emberek &llapotinak jellemz§ vondsait. Reméljik,
hogy a fiaradhatatlan szerzé ez irdnyban folytatni fogja kutatdsait.
Meg kell még jegyezniink, hogy nem pusztén a valldsi érzés, hanem
az emberi természet egy-egy jobb Gszténe is enyhitette a rabszolgdk
sorsit e vérengzd korszakban. 1227-ben Sol ispin felesége kereszt-
vizre tartja Benedek nevil rabszolgdjit. Itt a gazda és a rabszolga
csalddja kozt bizonyara patriarchialis viszony fejlédott ki. Ki tudja,
hogy a mai j6 torvények kordban van-e minden szegény vagy szol-
gdlé embernek olyan dolga, mint Sol rabjainak volt az embertelen
torvények koriban? A torvények vdltoznak s hatirozottan javul-
nak, de az emberi természet nem igen javul és Szent P4l igéi még
nem oltottek testet. d.
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Dido, verses lyrai regény. Irta Zempléni Arpad. Buda-FPest, 1901.
Ara 2 korona.

Szerzénk el6bbi munk4i utin, melyek a jelen mii elsé lapjan
lathaté foljegyzés szerint: az 1891—1899 kozti évkorben 6t ondllé
fiizetre szaporodtak, keziinkbe nyujtja muzséja legiijabb termékét,
a font czimzett regényt. Egyelore is fol kell tennink, hogy koltéi
erejének gyarapoddsardl fog tanuskodni ez az Gj alkotds, hogy a
régebbi nyomok utdn érlelé hatdssal volt red az idG és a folytonos
gyakorlat.

flgyis van. Mert Did6 regényének nevezett jelen versgytjte-
ménye oly részleteket foglal magdban, melyeknek koltGi szépségé-
r6l s értékérdl csak elismeréleg nyilatkozhatunk. Ha nem elégiti is
ki vdrakozdsunkat a maga egészében, ha nem felel is meg tartal-
méval annak, a mit czimével igér: figyelmet érdemlé munka ez
napjaink vers-aradatdban.

Ha kozelebbrdl tekintjiik, valami szomorut sejtet veliink mér
maga a konyv kilsé boritéka. Jellemz6 akar-e az lenni, vagy csak
a mai nap divatos pipere, melylyel az iré, vagy kiado legelGszor is
a szemet kdprdztatja? Az elsé lap ugyanis fekete gydszkeretben
fehéres szinezet néi arczképet mutat: ez Did6. A hatulsé lapon
épen oly gyaszkeretben bajiszos férfi-arczképet: ez Enedsz. Mind
a kettd, valamint a szovegben lathaté két kép is, Téth Istvan szob-
risz dombormfi képe. Csakugyan ugy latszik, van valami jelents-
sége a gydszkeretnek. Szomoru szerelem vergdéseit énekli a koltd.
A esiklandds kaland a né haldldval nyer befejezést. Az életben ma-
radt hés meghaté versekben elsiratja, aztin vildggd bujdosik.

Senki ne gondolja, hogy Virgilius Diddjardl van szé. Annak
ez ami Didénk se nem utdnzdsa, se nem travestdldsa. A nyolez
rovid sorb6l 4ll6 bevezetd verseeske (A két his) folvildgosit ben-
niinket s mintegy elérajza a miinek.

Festé volt ez a modern KEneds,

Meg czigany — mint szokas.
Koesmarosné volt a szivhédito,

A gyo6nyori Didé.

Enedsz fostott (1) és verselgetett,

Didé csak szeretett.

Bohém az asszony, bohém a legény ...
... Itt a cziginy-regény !
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Tehat «lyrai verses czigdny-regénynyel» van dolgunk. Igaz,
hogy a mitiben lyrai verseket s nem épen lyraiakat is bdven
és sikerillteket taldlunk. A «czigdnysdgban» sincs fogyatkozds.
De mér a mi a regényt illeti, annak vdzdval, Ggyszélvan él6 testé-
vel nem taldlkozunk. A regénynek valamely vékony fonalszldt csak
az egymis mellé sorozott kolteményekbdl sejtegetjiik, vagy hiive-
lyezgetjiik. S mit értsiink «bohémség» neve alatt, melylyel szerzénk
jelen miivét megkereszteli? mi az, hogy «Eneds fests volt meg
czigdny, mint szokds ?» Szokds-e az, hogy a fests és versel§ czigdny
legyen? A bohémséggel egyértelmii-e a czigdnysdg? Ijgy latszik,
nem valami jézan és tisztességes dolognak mutatja azt a gyakorlat,
s0t maga az elGttink levd verses regény sem. Konnydl, konnyelmi
életet folytatni, oda dobni magit a képzelet és szenvedély féktelen
jatékinak, illusiokban élni, élvezeteket hajhdszni bidrmi dron, még
a mas koltségén is, szerelmi kalandokat (izni s mint Macaulay
mondja Byronrdl irt tanulmdnydban: to hate your neighbour,
and to love your neighbour’s wife, gyiilélni a szomszédot s sze-
retni a szomszéd feleségét . .. Ilyen talajban tenyésznek a cziginy-
regények.

Eneds is «kocsmat keresni indtl — mint maga beszéli —
mely épen neki valé». Meg is taldlja azt a Karthago vdrosdihoz
czimzett bormérésben. A korcsmdros felesége a gydnyord Didé.
A bohémség hozza magdval, hogy Eneds megszereti, elesdbitja, félig-
meddig — 4gy néha-néha — magdévd teszi 6t, a mi annal kony-
nyebb, mert Did6 ily médon mdr sokat szeretett régebben és mert,
mint ily esetben rendesen itélni szoktak az Enessok, a férj buta,
kidllhatatlan, «vén, sziirke, bamba férfi» s nem arra vald, hogy neje
szeresse.

Ebbdl a szerelembél azonban, akdr kezdetét, akdr folytatasat,
akdr végét tekintsiik, nem fejlédik valamely regényes torténet. Nem
kiizdenek egymdssal tettekben nyilvdnulé szenvedélyek, nines
semmi lelemény, nines mese, mely induldsdval, bonyodalméval s
végkifejlésével tomor, egységes képben tiintetné fol elGttink a re-
gény tartalmat. Szakaszokba osztott s egymds mellé sorozott, hosz-
szabb, rovidebb koltemények alkotjik Zempléni jelen mivét. Ezek
habdr tartalmasak s nem ritkdn valédi kolt6i értékkel birdk, nem
mindig 4llnak szoros vonatkozésban Eneds és Didé szerelmével.
Kolt6i abrdndok és kedélyhulldmzdsok, melyek azon szerelem koril
hol kdzelebbi, hol tdvolabbi korben igyekeznek érvényesiilni.

Tizenét szakaszba ffizte szerzénk a regényt alkotd kiilon-
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boz6 kolteményeket. Nem foglalkozunk valamennyi szakasz tiizetes
méltatisdval. Mint mdr emlitlk, ezek nem mind nyilvdnuldsai, vagy
jellemzdi Eness és Didé szerelmének. Foliti magit olykor egy kis
izléstelenség, vagy vastag érzékiség, melyet taldn a bohém-termé-
szet rovasdra irhatunk. Néhol iires, 1éha jaték a szavakkal. Mire
valé példdul az a pottydgetés, melyet mindjdrt az elsG szakaszban
taldlunk, egym4s al4 nyomozva a szavakat, melyeket itt helykimé-
1és végett csak egyfolytdban irunk : «Szo-Nett, Szél Kél, Port Hord,
Mord Fél Bort Kér Por Bor Jo, Mér Jol R6. Megfejtés: Szomjas
betydr bemegy a csirddba, Bort iszik ott Mériczndl rovdsran»!?
Mire j6 ez? mire maga Veréb Zoltdn, a ki mint kolté emlitettik,
minden kiléndsebb czél, haszon, tevékenység és élet nélkil s a kit
Eneds, vagy maga az {ré tetszés szerint elérdnt, mint egy automa-
tit, mid6n vele verset iratni vagy szavaltatni akar ? mire valék azok
a versek, vagy az Eneds meséiként folsorolt darabok: Andrdssy
generalis, A Baba, Kobakhdza, majd ezek utén a Bogdncsember
kalandja ?

Ezek valoban csak betolddsok, nem is episédok; bdr tagad-
hatlan, hogy koztok egyik-madsik, 6nmagdban, 6ndlléan nines min-
den koltéi érzék nélkil. Igy a Kobakhdza czimfi (photographia)
talpra esett derék koltemény, satirikus szinezettel vegyitett élénk
rajza egy felvidéki gyartelepnek s az ott nyiizsgé élet viszontag-
siagainak. Kevés mentség volna az ily betolddsokra, hogy azok talin
Didé mulattatisa végett keriiltek oda; mert azok, a mint latszik,
az 6 keadlyének mérlegét se jobbra, se balra nem billentették.

Azon Szerelmi harcz utdn, melyet Eneds ily czim alatt egy
kolteménysorozatban Didéért viv s melyben a «lopott esékok, titkos
orak» mdr boldogitjik az epedSt s oltogatjdk éget§ szomjét, kovet-
kezik a «mult rajza Eneds napléjébolr. Abbél megtudjuk, micsoda
sotét mult borong Did6 hata megett. A Régi sebek czimi vers-cyclus
mondja el nagyjdban, mely igy kezdddik: «A varrdgép meséjét
olvasok, Kiss Jézsef szivmegejté remekét». Mennyiben szivmegejto,
mennyiben remek az idézet, azzal most ne foglalkozzunk, legyen
az 1628 Eneds fzlése szerint. Elég tudnunk, hogy az eldrvult fiatal
Didét «megejtette egy jo rokon» s «hosszii 16n a kiizdelem a pos-
vanybdl a tiszta 1ég felé»r. De a szerelmes «bohém» nem gondol a
posvénynyal ; szenvedélyes szerelemmel fordul «a szeretet és szép-
ség egyesiilt csoddjihoz, a tiindokls asszonyhoz» s kérve-kéri vissza-
visszatérd rimeivel: fogadj szivedre, gyogyits meg engem, édes
angyalom !»
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Az igy tamadt szerelem csakhamar gyétrelemmé valik a
Vivédasok cziml szakaszban. Gyotrédik Eneds és haborog én-
magdban, hogy szerelmével oly nét ajindékozott meg, kinek férje
van, ki mér tobbet szeretett, kit mér tébben szerettek. Lazongdsa
itt-ott a szenvedély legerdsebb lingjdval tor ki :

Elaljasodtam érted,
Megvetemn magamat;
Tévozz, sivar kisértet,
Ne érintsd ajkamat.

Ne mérgezz csalfa mézzel,
Boldogga nem tehetsz,
Emlékembél enyéssz el:
— Te mindenkit szeretsz!

Majd ismét Onvad czimmel :

Szeretjilkk egymast évek ota,
Titkon heviilve és czivddva,
Te amitod j6 férjedet,

En meg amitlak tégedet.

Vadol a kéj, lesujt a szégyen,
Utalom &lnok tettetésem,
Hogy férjeddel baratkozom,

S titokba véled karhozom.

Keserii méreg lett a csékom,
Kiizdsk, szégyenkezem, vivodom,
Hogy se erélyem, sem erdm,
Hogy maéas tartja ki szeretém.

Litni e sorokbdl is, mily természetli az a szerelem, mely a lyrai
«verses czigdny-regény» tdrgydul szolgil. Ezt azonban figyelmen
kiviil hagyva, meg kell vallani, hogy a szakasz sikeriilt koltemények
tdrhdza. Bizonyitdja egy erdteljes koltéi tehetségnek.

Moira czimi szakaszban gyidszolja Didé haldldt. Mert Didé6
meghal, de nem a szerelmével kapesolatos kiizdelem, vagy onfolaldo-
z4s kovetkeztén, hanem csak ugy, kozdnségesen, a maga rendje sze-
rint. A kéltemények, melyekben 6t Eneds elsiratja, talén legbecse-
sebb darabjai a gylijteménynek. Egy igazédn, mélyen meghatott sziv
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jajkidltdsai, melyek ugy hatnak rdnk, mintha nem is a regény hdsé-
nek, hanem magdnak a regény ir6jinak subjectiv élményeit és szen-
vedéseit tikroznék. Kilonben is alig mutat valami arra, hogy ez
az Eneds (itt-ott, Enedsz) valoban é18, objectiv, cselekvé alak volna.
A regény végén szinte csak oda ragasztott fiiggeléknek litszik az a
befejezés, hogy a Didé elvesztése f6lott lélekben megtort Eneds el-
hagyja a hédzat s idegen vildgba bujdosik, a hol nyoma vész. ‘

Végig olvasva mdr és méltatva ezeket a tobbnyire tartalmas,
kénnyen 6mlé s gondos technikaval irott verseket, kérdhetjilk :
mily 8sszbenyomdst tesz rank ez az egész szerelmi «lyrai czigdny-
regény» ? Folemeld, tiszta gyonyorben ringathatja-e lelkiinket az
érzéki szerelemnek gyakran a legkirivébb vondsokkal festése vagy
dics6itése ? az erkolesi és tdrsadalmi tekinteteknek semmibe vé-
tele? a «megejtett» vagy «posvinyban kizdd» szépeknek koltoi
magasztaldsa? vagy a koltd elstt is épen oly szabadon s épen oly
sikerrel «modelt dllhatnak» az ily alakok, mint a festd elGtt ? Kilo-
nos kedvtelése, izlése vagy végzete volt az némely ujabbkori kol-
ténknek, hogy afféle rejtett zugokban kerestek tért és tirgyat koltdi
rokonszenvoknek s képzeletok szarnyaldsdnak. A «perditékban»
keresték az angyalt. Megtaldltdk-e? az nem oly bizonyos, mint
hogy képzelték. Gondoljunk Vajda Jénosra és a szegény Reviezky
Gyulara.

Azonban el kell ismerniink, hogy Zempléni Arpad jelen mi-
vének részleteiben, ez észrevételeken til, sok méltinyolni valét
taldltunk. —a.—

Siebenter Jahresbericht des Instituts fiir rumdnische Sprache (Ru-
mdnisches Seminar) zu Leipzig. Herausgegeben von dem Leiter
des Instituts Prof. Dr. Gustav Weigand, Leipzig, 1900, 8-rét.

A lipesei rumén semindrium hetedik évkényve sokkal sovi-
nyabb a hatodikndl, mert 25 nyomtatott iv helyett ez alkalommal
csak 15-6t kapunk. A magyardzat az, hogy az intézet vezetésére
szént 8,000 markabul korilbelil 2,800 mdrkdt elnyelt a nyomda-
koltség, az eladott példanyokbdl pedig csak koriilbeliil 262 marka
folyt be (dmbér egy-egy példdny bolti 4ra 6 méarka), tehat tetemes
deficit volt a tavalyi eredmény.

A rumén nyelvjarasok elterjedését foltunteté Linguistischer
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Atlas megjelenése is egyeldre megakadt. Megjelent eddig beléle az
I. Sectio (Nord-West) és II. Sectio (Siid-West) tudniillik a Bénat,
Kis-Oldhorszdg, Szerbia és a bodonyi vidék); a befejezs IIL. Sectio
(Sid.-Gross-Wallachei) is készen 4ll, de a rumén akadémidatdl vart
segély eddig elmaradt «din causa strimtoririi de fonduri». Azonfolil
még a ddko-rumén sajté egy része is neki férmedt szegény professo-
runknak, ki egyiigytiségében azt hiszi, hogy az irigység készteti a
j6 oldhokat erre, mert azt hiszik, hogy zsiros tandijat élvez és a
dotatiékbél is marad dis nyereség. Folvildgositdsukra dr. Weigand
bevallja, hogy mint tandr semmi fizetést sem huz, s hogy a tanul-
manyatakra adott 9sszegekbdl nemesak hogy nem maradt eddig
semmi, hanem t6bbszor még red kellett fizetnie egy par szdz mar-
kit a sajit zsebébldl. Az intézet dotatidjabél eddig évenként 3,000
midrkdndl sohasem maradt t6bb az ¢ dijazdsdra.

Ninesen okunk ez allitdsok valédisdgdban kételkedni, mert
minden jel arra mutat, hogy a tandr ar rajongva szereti munkdjdt.
Forré augusztus havdban, midén jassyi, czernowitzi és bukaresti
kollégdi valamely hiivés fiird6helyen pihenik ki a tanév firadal-
mait, 6 16hdton, esetleg gyalog vagy kiilén, czéljaira folszerelt sze-
kéren barangolja be az oldhok lakta vidékeket széltokben-hosszuk-
ban és kutat nyelvkines utdn, Folkeresi az orszdagos vésdrokat,
zardndokhelyeket, hol mindenfelG]l ¢sszegyiil a jé oldh népség. Itt
beszédbe ereszkedik vén anyokdkkal, elmondat velok régi ballads-
kat, 6reg emberek ajkairdl ellesi a régi monddkat, szoldsokat, nép-
dalokat és azutdn mint a megrakott méh haza indul lipesei kasdba
s ott f6ldolgozza az Gsszegylijtott gazdag anyagot.

E kirdnduldsoknak megvannak kellemes oldalaik, de hébe-
héba kellemetlenségei is vannak, mert példdnak okdért az oldh
popak rendesen szivesen fogadjék s vendégszeretGen ldtjdk 6t hi-
zokndl, néha-néha pimasz emberre is akad kozottok, s elég szép
téle, hogy nem oOrékiti meg neveiket a Jahresberichtben. Voltak
kellemetlenségei a magyar csenddrséggel is. Tgy példdul a strimbai
klastromnal elesipte 6t a zsanddr s elvitte 6t magédval Csiki-Gor-
béra, hol mintegy 24 éra hosszdig a hatdésdg «vendége» maradt,
mely idének leteltével minden boesdnatkérés nélkil tovibb boesd-
totték 6t. Szamos-Ujvarott is megidézte 6t a rendSrség, de miutdn
vonakodott megjelenni, azzal simitottdk el az iigyet, hogy magdn-
latogatast tett 6 az el6ljirosignal és megmagyardzta utazdsdnak czél-
jat. Szerény nézetem szerint sajnalni kell ez eseteket, de mdsrészt
érte a professor Ur csak dnmagit okolhatja, mert 6 nem jé bardtja
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a magyaroknak ¥) s miutdn sajit vallomdsa szerint kissé politi-
kit is iz az uton és megalomdnids eszmékkel tomi meg szegény
rumén irredentista bardtainak agyvelejét, «az ilyesféle aproé kalan-
dok»-ra el kell késziilve lennie. Az ut kellemetlenségeihez tartozik az
is, hogy a nagy héség miatt kordn reggel kell mindig utra indulnia
s ilyenkor megesik sokszor, hogy 4 vagy b érakor reggel — l6vaka-
rdssal kellett megkezdenie nyelvészeti és népismei tanulmédnyait.

Midén azonban megérkezett egy-egy szdsz varosba, kelleme-
sen érintette Gt az elszakadt atyafiak német beszéde és elfeledte
minden gondjit és kellemetlenségét, midén more patrio pipa-fiist-
tel megtelt helyiségben habzé soros kancsék mellett szidhatta
«szdsz» rokonaival — az dtkos magyarokat. En azt ajdnlandm,
hogy miutdn 6 el van telve szaktudoméanya irdanti enthusiasmussal,
a magyar tudomdnyos akadémia egy kis pénzbeli segélylyel s a ma-
gyar kormdny egy szerény menedéklevéllel konnyen lekenyerez-
hetné 6t.

Kilénben a tandr ar annyiban jé bardtunk, hogy nem atallja
nyiltan kimondani azt az igazsdgot, hogy a rumén nyelv §shazdjat
a Balkdn félszigeten kell keresni nem pedig Didcidban. Legaldbb
igy nyilatkozott 6 dr. Diaconovich-féle Enciclopedia romana ha-
sdbjain. (V. 6. Daco Roumains ou Italo-Roumains par Ladislas
Réthy p. 4.) S azért élek a gyanupérrel, hogy ezért szikkadt el az
olah akadémia pénz segélye és ezért agyarkodnak red egynémely
olah ujsdgirék. Jelentései erdélyi ttjarél a Jahresberichte hatodik
kotetében igen sok érdekes dolgot tartalmaznak az ottani népek
ethnographiai atalakuldsait illet6leg. I'gy példaul folemliti, hogy
Segesvirott az ottani szdszok szdma a lefolyt 125 év folyamaban
csak 357 s szdzalékkal szaporodott, mert a szdszokndl «das unselige
Zweikinder-system ist festgewurzelt», mig ellenben az olahok szdma
szaz év alatt tizszerte nott meg. A Kiikillls mentén azonban a szé-
kelyek lassanként kiszoritjdk egészen az oldh elemet.

A lipesei semindriumot illetGleg pedig azt jelenti Weigand,
hogy az elfolyt tanév folyamaban tizennyolez hallgatéja volt ; nem-
zetiségek szerint tiz német, hét oldh és egy bolgdr. A megel6z6

*) «Ich sehe in dem wirthschaftlichen Ruin der magyarischen
Landbevolkerung mit einer gewissen Genugthuung die gerechte Ver-
geltung fiir das corrupte Verwaltungs-System und die brutale Polizei-
herrschaft mit der die Nationalititen geknechtet werden». Sechster
Jahresbericht.
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évben az elGaddsokat ldtogatta volt t{z német, tizenegy oléh és
egy-egy orosz, dan és angol. Az Albrechtstiftung ismét 800 marks-
val segélyezte 6t, eztttal a tervezett moldvaorszdgi tanulményutra.
Az elébbi évben ugyanabbdl az alapbdl 1000 mérkat kapott; az
oldh cultus-ministerium pedig 1200 mérkat adott volt neki a mér
emlitett specialis szekér beszerzésére. Az oldh nyelvjdrasok ben-
niinket, magyarokat bizonydra kozelebbrdl érdekelnek, mint a lip-
csei Albrecht-Stiftungot. Kropf Lajos.

Nyltlatkozatok.
L

Tisztelt Szerkeszté Ur! Tiltakozom a Budapesti Szemle
juniusi fiizetében Morvay-Gerecze nevével jelzett konyvnek tars-
szerzdsége ellen. Adtam ugyan 4t dr. Szemdk Istvan urnak, ki a
konyvet «szerkesztette», egy ivre terjedd czikkef a magyar Eépitd-
muvészeti emlékekrdl, melynek allitélag egy olvasékonyvben tobb
mds olvasmdny k6zt 6ndlléan kellett volna megjelennie, s ebbél a
nevezett konyv 75—81., 94—98., s 147—149. oldalain 170 sorban
T4 is ismerek némileg a sajit stilusomra, de kijelentem, hogy én e
konyvet sem kéziratban, sem kefelenyomatban, sem a maga egé-
szében, sem részleteiben soha sem ldttam, s abban e 170 sort kivéve
semmi részem nines. dr. Szemak Istvdn urat sem nyiltan, sem hall-
gatva arra 6] nem hatalmaztam, hogy engem bdrkivel mint tars-
szerzdt szerepeltessen, vagy nevemet mdshovd, mint sajat czikkem
ald frva kinyomassa. Az eldszéban emliti ugyan, hogy én mit irtam
a konyvbe, s tdrgyilagos birdléim (példddl egy eléttem ismeretlen
S. A. nevil tr, Rajztandrok Egyesiletének Ertesitéje, 1901. febr. 1.)
el is killonitik e részt, de a Budapesti Szemle -n. kritikusa jénak
latta az irodalom «lézengé ritterei» alatt engem is értenis a «tdrs-
szerz6k» rémes tudatlansdgdra, konnyelmftiségére hozni fol idéze-
teit, noha ezek kozt (az Alpdr nevének foleserélését kivéve) egyet-
len egy sincs az emlitett 170 sorbdl véve. Midén tehdt szép titulu-
sait egyrészt dtitalom azokra, a kiket illet, masrészt tisztelettel
kérem a Tisztelt Szerkeszté Urat, kegyeskedjék e folviligosito so-
raimnak helyet adni.

1901 junius 16. Rikos-Palota, Széchenyi-telep.

Maradtam mély tisztelettel
Dr. Gerecze Péter.
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II.

Tisztelt Szerkeszt6 Ur! Két évvel ezel6tt az Ifjusdagi konyv-
tar szerkeszt$jét6l azt a megbizdst vettem, hogy az ifjusdg szdmdra
A miivészetek torténetét irjam meg. Utasitdsa volt: A munka 9—10
ivre terjedjen, korszakokra legyen félosztva, dltalinos dttekintést
nyujtson, a tanulé szerezzen fogalmat egyes stilusokrél, f6bb dol-
gokrol, a részletek nem fontosak, ne tankoényvet, hanem esetleges
tdjékoztatdo konyvet irjak, melynek olvasdsa utdin a tanulé nagy és
hasznos mtiveket forgathasson. Irdnyadéul kaptam Prém Joézsef
konyvét, melyet azonban — Bucher { Kunstgeschichte, 1899.) fordi-
tdsa lévén — nem haszndltam. A munkdnak redm es§ részében
Pasteiner (A muivészetek tort. 1885.), E. Kroker (Archdologie,
Leipz.), E. Sacken, (Baustile, Leipz.), K. O. Hartmann ( Stilkunde,
Goschen), K. Schafer (Die Baukunst des Abendlandes), Muther
(Gesch. d. Malerei) és mds nagyobb s kisebb német és franczia com-
pendiumokat, a tudoményt népszerlisité munkdkat vettem és kap-
tam vezérfonalul. Ezek alapjin &llitottam ossze a konyvet. Sem
alapvet6, sem nagy igényt, eredeti vagy tudomdnyos miirél sz6 sem
volt, a mi pedig a tdrsszerzdséget illeti, azaz a kolesénos corrigd-
ldst, egybeolvasdst és egyéb kotelességeket, arrél mit sem hallottam,
hanem minden tértént, mint a mesében : «réka nem ldtott macskat,
macska sohasem ldtott rokat». — Ilyenformdn jellemeztem a szer-
kesztének kinyomatds végett dtadott czimlapon és el§széban mun-
kamat. Hogy 6 ezt foloslegesnek tartotta kiadni, hogy a munkédban
nagy foladatot és nagy szolgdlatot ldtott — az az & privat dolga.
Az’§ el8szavdt nem lattam, tobb correctura és revisio {v «imprima-
tur»-om nélkil latott napviligot. Javitott, toldott és kihagyott, a
képeket is maga vilasztotta és én legnagyobb elképedésemre mar
a kész konyvet kaptam, mikor esak hosszii huzds-halasztds utdn
lehetett par utolsé oldalt Gjra kinyomatni. Hogy utélag kellett az
elddzsiai és egvptomi miivészetet betoldanom, sok sziikségtelent
tirndém, és tervem ellenére irnom, az mar az én hibdm. Nem irtam
jo konyvet, lehet, hogy nagyon rosszat, sét a lényeges hibdkat
a sajtééival egyiitt magam is f61f6doztem mdr, de azért a birdlénak
éles tdmaddsdra nem szolgdltam rd. Utasitdsként kapott forrdsaimat
hiven kévettem. A mi pedig a «lézengé ritterekrél», «a miivészet-
torténet koncza (?)» koriil tolongdsrol szél, azt szivesen atengedem
mdsoknak, nem hiszem, hogy egy rossz munka elragadhassa elglok
a mohon végyott konczot!¥) Morvay Gydzo.

*) E nyilatkozatok a kérdéses munkat meg nem védhetik, de
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0j magyar kinyvek.

Bajza Jozsef osszegytijtott munkdi. 3. bov. kiadds. Eletrajzi
bevezetéssel és jegyzetekkel sajté ald rendezte Badics Ferencz.
6. kotet. Buda-Pest. 1901, Franklin-t. (8-r. 362, 477, 402, 612, 404,
488 1.) 30 kor.

Békefi Remig. A rabszolgasdg Magyarorszdgon az Arpidok
alatt. (Ertekezések a torténelmi tudomdnyok korébsl. XIX. kotet
4. sz.) Buda-Pest. 1901. Akadémia. (8-r. 41 1.) 80 fill.

Bernath Dezsé. Cleopatra és uralkoddsa. Buda-Pest, 1901.
Kilidn Fr. utéda. (8-r. 229 1.) 5 kor.

Csehov Antal. A parasztok és egyéb elbeszélések. (Legjobb
konyvek. V. évf. 6. kot.) Buda-Pest, 1901. Légrady testv. (8-r. 160 1.)
1 korona.

Déczi Lajos munkai. IT1. kot. Széchy Maria. Torténeti szinm(.
2. kiad. Buda-Pest, 1901, Lampel R. (8-r. IX, 206 L) 4 kor. 50 fill.

Evdélyi Janos. Szemelvények — kritikdibol és tanulmédnyai-
bol. XIX. szdzadi lyrdnk torténete. Kiadta Erdélyi Pal. (Jeles irok
iskolai tira. LXIX.) Buda-Pest, 1901. Franklin-tdrs. (8-r. 236 1.)
2 kor. 40 fill.

Fabiny Ferencz. A magyar kir. curia foliilvizsgdlati tandosa
altal a sommas eljdrdsrél szolo torvény (1893 : XVIIL t.-cz.) alap-
Jén hozott hatarozatoknak gytijteménye V. kot. (1899., 1900.) Buda-
Pest, 1901. Franklin-tdrs. (8-r. LXXVIIL, 453 L.) 10 korona.

Frecskay Janos. Mesterségek szotdra. Buda-Pest, 1901. Hor-
nydnszky V. (8-r.) Egy fiiz. 20 fill. 24. fiiz. Rézmiives- és rézonto-
mesterség. (21 1.) — 25. fiizet. Kémiives és kéfaragé-mesterség.
{35 1.) — 26. fiiz. Hangszermiivesség. (40 1.)

Gaal Moézes. Aranyos kod. (Elbeszélések) Buda-Pest, 1901.
Franklin-t. (8-r. 168 1) 2 kor. 40 fill.

Gyongyosy Laszlo. Arany Jénos élete és munkdi. Buda-Dest,
1901. Franklin-t. (8-r. 392 1.) 5 kor.

Hornyanszky Gyula. Schvarcz Gyula emlékezete. Buda-Pest,
1901. Hornydnszky V. (8-r. 41 1.) 1 kor.

Horvat- és Szlavonorszagok autonom térvényeinek gyijte-
ménye. I. kot. 1868—1874. évi torvények. Kiadja a horvét-szlavon-
dalmatorszdgi m. kir. minister. Buda-Pest, 1901. Franklin-t. (8-r.)
A teljes mii dra 48 kor.
érdekes adatokat szolgaltatnak arra nézve, hogy néha hogyan ké-
szillnek nilunk a konyvek. Szerk.
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Indokolds a magyar dltalanos polgdri torvénykonyvi terveze-
téhez. IL. kot. Dologjog. Buda-Pest, 1901. Grill. (8-r. 811 1.) 3 kor.

Jokai Mor. Szegény gazdagok. Regény. 5. kiadds. 2. kotet.
Buda-Pest, 1901. Franklin-t. (8-r. 281, 277 L.) 4 kor.

Katona Jézsef. Bank-Bénja. Magyardzta dr. Hevesi Sdndor.
{Iskolai konyvtdr, 10.) Buda-Pest, 1901. Athenzum, (8-r. 180 1.)
1 kor. 80 fill.

Dr. Kuncz Jend. A munka. Tanulmany. Buda-Pest, 1901.
Kilidn utéda. (8-r. XI, 382 1.) 6 kor.

Madach Imre. Az ember tragédidja. Dramai koltemény. 5. né-
pies kiadds. Buda-Pest, 1901. Atheneum. (16-r. 194 1.) 1 kor.

Dy, Markus Dezsé. Fels6birosdgaink elvi hatirozatai. A m.
kir. curia és a kir. tdbldk elvi jelent6ségii dontéseinek rendszeres
gylijteménye. XI. kotet. 1900. Buda-Pest, 1901. Grill. (8-r. 424 1)
10 korona.

Monostori Karoly. A szarvasmarhatenyésztés alapvonalai.
A kisgazddk sziikségleteihez mérve. 3. teljesen dtdolg. és bov. ki-
adds. Buda-Pest, 1901. Franklin-t. (8-r. 124.1.) 1 kor. 60 fill.

Mouton Jend. Cougourdan Marius. A «Boldogasszony» hajé
kapitdnyinak utazdsai és kalandjai. Franczidbdl ford. Sdrossy Béla.
Buda-Pest, 1901. Franklin-t. (8-r. 232 1.) 3 kor.

Munkacsi Bernat. Arja és kaukdzusi elemek a finn-magyar
nyelvekben. I. kot. Magyar sz6jegyzék s bevezetésiil : A kérdés tor-
ténete. Buda-Pest, 1901. Akadémia. (8-r. VII, 672 1.) 12 kor.

Nagy Erné. Magyarorszag kozjoga. (Allamjog.) 4. dtdolgozott
kiadds. Buda-Pest, 1901. Athen@um. (8-r. XII, 456 1.) 8 kor.

Dr. Nosz Gyula. A kozigazgatds egyszerisitése és a kozigaz-
gatdsi reform. Buda-Pest, 1901. Grill. (8-r. VIL, 102 L.) 2 kor.

Oleso6 konyvtar. Szerk. Gyulai Pal. Buda-Pest, 1901, Franklin- .
tars. (16-r.)

1198—1200. sz. Vordsmarty beszélyei és regéi (1829—-1837.) (187 1.)
60 fill.

1201—1204. sz. Shakspere. A makranczos holgy. Fordit. Lévay
Jozsef. Bevezette és jegyzetekkel kisérte Csiky Ger-
gely. (183 1.) 80 fill.

1205—1208. sz. Sudersmann Hermann. A kivdnsdg. Beszély. Né-
metbél ford. Voinovich Géza. (205 1.) 80 fill.

Pekar Gyula. Livi6 féhadnagy. Regény 2 kétetben. IT. kétet.
(Egyetemes regénytdr. XVL évf. 11. kot.) Buda-Pest, 1901. Singer
és Wolfner, (8-r. 157 1.) 1 kor.

Rath Zoltan. Népszaporoddsunk kérdése a XX, szdzad kiiszo-
bén. (Ertekezések a tdrsadalmi tudomédnyok kérébsl. XII. két. 5. sz.)
Buda-Pest, 1901. Akadémia. (8-r. 48 1.) 90 fill.
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Révész Imre munkai a patens kordbdl. (1859 —1860.) Sajté
ald rendezte Révész Kalmdn. Buda-Pest, 1901. Hornyanszky Victor.
{8-r. 237 1) 3 kor.

Dr. Soos Kalmdn. A hiitlen kezelés. BiintetGjogi tanulmény.
Buda-Pest, 1900. Grill. (8-r. 298 1.) 5 korona.

Szilasi Moricz. Cseremisz szétér. (Voeabularium Ceremissi-
cum.) Genetz Arvid kézremiikodésével szerkesztette. (Ugor fiizetek
13. sz.) Buda-Pest, 1901. Akadémia. (8-r. 327 1.) 6 kor.

Dy, Szivak Imre. Orszdaggylilési képvisel§valasztds és curiai
birdskodds codexe. Kiegészitve az 6sszeférhetetlenségi és mentelmi
jog, a parlamenti reform kérdéseivel, az 1j hdzszabdlyokkal, az
osszes torvényhatosigok vilasztdsi fuvardij szabdlyrendeleteivel, a
valasztokerilletek és vilasztok statistikdjaval stb. Kozjogi anyag-
gytijtemény. Hivatalos adatok folhaszndldsdval. Buda-Pest, 1901.
Athenzum. (8-r. XII, 1055 L) 12 kor.

Sztehlo Kornél. A hizassigi vagyonjog a magyar polgéri tor-
vénykonyv tervezetében. Biralat. Buda-Pest, 1901. Grill. (8-r. 98 1.)
2 korona.

Dr. Tellyesniczky Kdalmdan. Miivészeti boneczoldstan. Az em-
beri test formdinak ismertetése. V. fiiz. A végtagok. Buda-Pest,
1901. Eggenberger. (8-r. 141—196 1.) 3 kor.

Thury Zoltan. Kozonséges emberek. (Athenszum olvasétéra.
IX. évf. 15. kot.) Buda-Pest. 1901. Athenzum. (8-r. 151 1.) 1 kor.

Torkos Laszlé. Hatvani. Humoros éposz 12 énekben. Buda-
Pest, 1901. Hornydnszky V. (8-r. 91 1.) 2 kor.

Vértesi Arnold. Istenért és a szabadsdgért. Regény. Buda-
Pest, 1901. Franklin-t. (8-r. 205 1.) 2 kor. 40 fill.

Zabulik Laszlo. A kozségi kozigazgatdsrol és annak javitésa-
16l. Buda-Pest, 1901. Grill. (8-r. 53 1.) 1 kor.

Grof Zichy Jend harmadik dzsiai utazédsa. II. kot. Gréf Zichy
Jend harmadik dzsiai utazdsdnak 4llattani eredményei. Szerk. Hor-
vath Géza. Buda-Pest, 1901. Hornydnszky V. (4-r. 2, XLI, 471 1.)
30 korona.

Vajda Zoltan. A check- és gird-rendszer fejlédése és ennek
akadalyal Magyarorszdgon. Elgszéval elldtta Foldes Béla dr. Buda-
Pest, 1901. Kilidn (8-r. X, 205 1.) 3 kor.

Vargha Ferencz. Biinvidi perrendtartds. Az 6sszes mellék-
torvényekkel, rendeletekkel és utaldsokkal. Buda-Pest, 1901. Grill
K. (8-r. VII, 872 1.} 12 kor.



SOCIALIS KERDESEK.®)

L

A socialismus fejlddésének 1) stadiuma Franeziaorszag-
ban észlelhetd, a hol mostanaban a socialismus hiveinek mé6d
van adva eszméiket a valésagban érvényesiteni. Ugyanis a
franczia kormanyba Milleranddal kivald socialista lépett be, a
ki a kereskedelemiigyi tarczdnak viselGje. Ez a koriillmény bar-
mily érdekes legyen onmagaban is, a mozgalom ismerdi el6tt
nem meglepd; miutan elére lathaté volt, hogy Franczia-
orszagban a kormany ajtaja miel6bb meg fog nyilni a socialis-
taknak, a minthogy elére lathaté az is, hogy e példa utan-
zasra fog talalni mas orszagokban is. Mas allamok is kénytele-
nek lesznek a socialistak mérsékeltebb képvisel6it kormanyra
bocsatani, esakhogy a koziigyek békés fejlédését biztositsak és
hogy behatéobban védekezhessenek a socialismus tilzoi és az
anarchistak ellen. A mikor Waldeck-Rousseau 1899. évi ju-
nius 12-ikén megalkotta kormanyat és Millerand-t kereske-
delmi miniszterré tévén, a baloldali és a széls6bb elemekkel
compromissumra lépett: ezzel a gazdasdgi fejlédést természe-
tes irdnyba terelte, de egyszersmind a koztarsasagot is meg-
szilarditani igyekezett. A conservativ partok egyediil nem elég
erések a kormanyforma megvaltoztatasara; ezt csak a kony-
nyen folizgathato, elégiiletlen és minden iranynak kénnyen
megnyerheté proletar elemek segélyével tehetnék. Fzek az
elemek Waldeck-Rousseau politikajaval részben megvannak
nyerve, részben, legalabb egyeldre, le vannak kotve.

Waldeck-Rousseau tevékenysége a socialis kérdések szol-
gilatiban mar két évtizedes multra tekint vissza. A nélkil,

*) Questions sociales. Waldeck-Rousseau. Paris, 1900.

Budapesti Szemle. CVIL. kistet. 1901. 11
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hogy socialista lenne a szénak tulajdonképeni értelmében,
észjarasat az altalanos socialis eszméknek politikai elvekké
lesziir6dott tételei hatjak at. Magdénak igényli a nagy franczia
forradalom sarkalatos elveit, melyek korutat tettek az egész
foldgombon és a melyeknek hatdsa még tavolrol sincs befejezve
és a melyek nagyobb részben még csak ezentil lesznek meg-
valésulanddk. A socialis solidaritas és testvériség, a jogegyen-
16ség és az egyéni szabadsag teszik Waldeck-Rousseau tevé-
kenységének alapjat: oly elvek, melyek mint szép phrasisok
szdllongnak szerteszét, de még alig vannak megvaldsitva
Eurépaban. Waldeck-Rousseau tevékenysége egyelére még
csak kisérletet jelent a socialis eszmék megvalositasa terén,
de oly kisérletet, mely mar eddig is meglepé eredményeket
mutat fol és foltétlen haladast jelez. Czélzata a nép és a bour-
geoisie megegyeztetése az érdekkoziosség terén. A forradalom
nagy eszméinek hi fiaként nem akar ellentétet latni a nép és
a bourgeoisie kozt, melyek a forradalombol sziillemlettek és
nem akarja elvdlasztani azt a két socialis erdt, a melyeket az
ipari téke és a kézi t6ke képviselnek. Vezérls eszméje az, hogy
a népet és a bourgeoisiet kibékitse egymassal és szovetkezésre
birja. A bourgeoisnak azt mondta, hogy a munkésok polgarok
és hozzaja hasonlék ; a munkasoknak meg azt, hogy az embe-
reket nem lehet valami értékevesztett pénzdarab gyanant egy-
szerre mas formaba atvenni, egyszoval, ne higyenek valami
csodatékony hatasban attol, a mit ¢ socialis alchimidnak ne-
vez. Egyeztetd iranya abban a mondéasban jutott kifejezésre,
a mely mar-mar szarnyas igévé valt: a tékének dolgoznia
kell, a munkdnak tulajdont szereznie ! ¥)

Waldeck-Rousseau socialis tevékenységének termékei a
mult évben kiilon kétetben jelentek meg.**) A kotet tartal-
mazza a képviselsk kamarajaban és a senatusban tartott be-
szédeit, a megyefénokokhoz intézett kordzvényeit, melyek-
kel a torvények végrehajtasa irant utasitisokat adott, eze-
ken kiviil tartalmazza szakbizottsagokban és alkalmi lako-
makon mondott beszédeit. A gy(jtemény névtelen kiaddja az
egyes Lkozleményeket helyenként jegyzetekkel kiséri. Czélzatos
megvilagitdsba helyezi tdrgyat és magas talapzatra emeli a

*) 11 faut que le capital travaille et que le travail posséde.
**) Waldeck-Rousseau. Questions sociales. Paris, 1900.
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beszédek szerzéjét. Mar mindjart az elészéban parhuzamot
von Waldeck-Rousseau és Louis Blanc kozott. Azt mondja
Waldeck-Rousseaurol : helyesen mutatta ki, hogy a szak-
munkasi syndicatusok hivatasa a munkdsok szovetkezetei-
nek szildivé valé véalas; Louis Blanec is hasonlo elvet pen-
ditett meg, a mikor 1848. évi aprilis 3-ikan azt mondta a mun-
kasoknak: el ne felejtsétek, hogy a sziovetkezet termékeny
a boldogségra nézve, a testvériség gazdag tudomanya, legyetek
testvérek és gazdagok lesztek.... A két férfiu eszméje, a
jegyzetezd szerint, hasonlit egymashoz, de Waldeck-Rousseaué
megnyugtatta a tékét, Louis Blancé rémiiletbe ejtette, Wal-
deck-Rousseau meghdditotta, Louis Blane megtamadta. Magya-
ran: Louis Blanc engesztelhetetlen forradalmarnak mutatko-
zott, Waldeck-Rousseau czéltudatos kozvetitének. Ez a meg-
kilonboztetés talalé ugyan, de tulzas dllitani, hogy Waldeck-
Rousseau kozvetité mikodése mar keresztiilhatott volna és
hogy mindenfelé megnyugvast és egyetértést eredményezett
volna. Az egész oly kisérlet, mely mar eddig sem maradt siker-
telen, de tovabbi fejlédésének titka a jovendd méhében fekszik.
Koztudomasu, hogy a socialistak radicalisabb elemei nincse-
nek megelégedve és ismételten megkisérlették Millerand-t, a
socialista, minisztert desavoualni, de a socialistak tobbsége le-
szavazta Gket. Most még a jézanabb, a mérsékeltebb elemek
vannak folil, de a part egészében inkabb varakozo allasponton
van. Masfelél a bourgeoisie is inkabb varakozik, mint megbé-
kélt. A conservativek mozognak és a clericalis partbeliek, még
a hadseregben is, sok gondot okoznak a kormanynak. Mind e
tiinetek ellenére is Waldeck-Rousseau socialis térekvésének sok
érdekes tiinete van és megérdemli a méltanylast. Hové fog fej-
16dni az izz6 franczia talajon, azt bajos lenne elére megjosolni;
lehetséges, hogy a francziak fogjak legkevésbbé élvezni az al-
talok vilagga bocsatott uj tarsadalmi eszmék gyiimoleseit.

Waldeck-Rousseau iranyanak megértése végett czélszeri
lesz eszméit, ez ismertetés révén, megszoélaltatni. Ez tuton
strt alkalom fog nyilni az eszmék altalanositasara.

11*
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11,

Waldeck-Rousseau miikodése a socialis térvényhozas te-
rén 1881-ben kezdédott, a vasuti tdrsasigok alkalmazottjai-
rol sz6lé torvényjavaslat targyalasa alkalmaval. A kormény
ugyanis toérvényjavaslatot nyujtott be, melyben a vasuti tar-
sasagok alkalmazottjai védelmére kimondatni kivanta, hogy a
vasuti tarsasagokkal kotott szerzddéseik csak a szerzddd felek
kolesonos beléegyeztével vagy birdi hatarozattal semmisithe-
t6k meg. Sokan azért voltak a térvényjavaslat ellen, mert sze-
rintok az alkalmazottak részére kivételes jogot, a kedvezmé-
nyes torvényhozasnak egy fajat allapitana meg. Magok a va-
suti tarsasdgok azt kivintak, hogy hatdrozatlan id6re f6lfoga-
dott alkalmazottjaikat, kartalanitas nélkil, barmikor elbocsajt-
hassék. Igazgatoik, gytlésokon, azt hangoztattak, hogy minden
alkalmazottjok kivétel nélkiil hosszu tartamu szerzédéssel bir
bol torténik. Azt dllitottak, hogy tényleg a torvényjavaslattal
szdndékolt elbanast gyakoroljak. Waldeck-Rousseau a kép-
viselk kamarajanak 1881. évi marczius 3-iki tlésén, akkor
még mint egyszerti képviseld, folszélalt a térvényjavaslat elsé
szakaszahoz, mely az alapelvet tartalmazta. Kifejtette, hogy
kétféle jogszolgaltatas fejlodott ki: kiilon egy a magantirsu-
latok alkalmazottjai szamara, a vasuti alkalmazottak kivéte-
lével és kiilon egy a vasuti alkalmazottak szdmara. Az utob-
biak oly hatranyos helyzetben vannak, hogy részokrél a kér-
vényezés jogat is bliinténynek tekintik. Kovetelte, hogy a vasuti
alkalmazottak elbocsatasa okainak elbiralasat ne magok a
vasuti tarsasagok gyakoroljak, hanem a birdsag, még pedig
nem valami kivételes birosdg vagy békebirésag, hanem a ren-
des birdsag. Vildgos 1lévén, hogy az érdekelt fél a sajat ligyé-
ben nem hozhat mindig targyilagos itéletet; a rendes birésa-
gok itéletében pedig az alkalmazottak megnyugvast fognanak
talalni. De Waldeck-Rousseau torekvése meghitsult: a tor-
vényjavaslatnak az alapelvet tartalmazé elsé szakaszat a ka-
mara, 218 szavazattal 210 ellen, elvetette. Ezzel az egész tor-
vényjavaslat sorsa, az {igy hatranyara, el volt dontve. Igaz,

tele a vasuttarsasigok illetésége korébdl tulajdonképen ma-
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ganjoguk korlatozasat jelentené. De masfel6l ez a korlatozas
teljesen indokolt, minthogy a tarsasagok iizeme mar régota
kivalt a maganjogi viszonyok sziik korébél és sziikséges, sot
kényszerti szallitasi vallalatokka lett. A tulajdonosok inkabb
kozjogi természeti monopolt élveznek, melynek a kozérdek
szempontjabdl vald szabalyozasa kivanatos. Waldeck-Rousseau
beszédje fonalan, helyesen, nem talalta a kozérdekkel meg-
egyeztethetonek azt, hogy a tulajdonosok tulkapasainak egye-
dilli mérsékldje a sztrajk legyen, melynek hatranyait a kzén-
ség érzi meg leginkabb és melynek kovetkeztében példaul Paris
hidegnek és éhinségnek lehetne kitéve.

A képvisel6haznak 1883. évi mdrczius 15-ikén tartott
iilésében Waldeck-Rousseau, mar mint beliigyminiszter, kozbe-
lépett a kolesonos segélyezés tarsasagairol szolo torvényjavas-
lat targyalasanal, melyet ellenzéki oldalrol nydjtottak be. Be-
szédében megjelolte az érintkezés természetét, melynek az
allam és a kolesonds segélyt nyujto tarsasagok kozt léteznie
kell. Vizsgalta azokat a segélyzd eszkiozoket, melyek az ilyen
szovetkezetek fejlesztésére czélszeriiek; az érdekelteket min-
denek folott az egyéni kezdeményezésre hivta {61, tanacsolvan
nekik, hogy a gazdasagi és a socialis kovetelmények megvald-
sithatasa czéljabdl ne kivanjanak a munkasoktdl aldozatokat,
a nélkil, hogy megfeleld kedvezményeket is ne biztositsanak
nekik. Ebbdl kiindulva a miniszter éles kritika targyava tette
a torvényjavaslatnak azt a pontjat, mely az allami koltség-
vetés terhére husz millié franknyi segélyt kivant a kolesonos
biztosito tarsasagok szamara. Nézete szerint, miutan az allam-
tol segélyt kivannak, az éllam az iizlettars helyzetében érez-
heti magat, a ki a foltételek megallapitasaba beleszélhat. Ki-
fogasolta az allam pénziigyi megterhelését, minthogy a kozér-
dek ebben egyenértéket nem talal. A javaslat husz milliot kivan
az allamtol, a nélkiil, hogy megmondand, mire lesz e t6kének
kamata forditandd. Ellenezte a térvény e szakaszat, minthogy
az allami segély ellenére is tartéssa tenné a kolesonds bizto-
sito tarsasagoknak azt a szokasat, hogy a biztositéktol prae-
miumot szednek ugyan, de éket nem helyezik abba a bizo-
nyossagba, hogy meghatarozott id6 multan valamennyien
kell6 nyugdijban fognak részesilni, mivelhogy az alap elég-
telenségénél fogva a kozgytllés csak a biztositok egy részének
adhat, még pedig igen csekély nyugdijat. A bizonyossagnak



166 Socialis kérdések.

hidnya épenséggel nem hat serkentéleg a biztositék takaré-
kossagi osztonére. Ily fogyatékos hatdsuak az 1850., 1856. és
1868. években hozott torvények, a melyek nem biztositanak a
tarsasdgi tagoknak segélyt a jelenben, sem biztossigot a jové-
ben. Ellenezte az allami segély nyujtasat oly tarsasagoknak is,
melyek nem nyujtanak biztos nyugdijat munkaképtelenség
esetére, sem az utédoknak nyugdijat a fontarté elhalalozasa
esetén. Ellenben allami segélyt nyujtana oly egyesiileleknek, a
melyeknek oly szabalyzatok van, mely a tagoknak és utédjaik-
nak olyatén segélyeket biztos kilatasba helyezne. Ily esetben
az allami segélyezés helyén volna, minthogy altala az egyesii-
letek unificatioja el lenne érve.

Az unificatiénak az lenne eredménye, hogy a munkis,
lakhelyet cserélve, konyvével, mely az altala teljesitett fizeté-
sek elismerését tartalmazza, egy masik, ugyancsak az allam-
tol segélyezett egyletbe irathatja magdt és ugyanazon elg-
ny6kben részestilne. S6t a munkas, ha oly helyen van, a hol
kolesonos segélyzé egylet nines, konyve alapjan, mely az altala
teljesitett fizetéseket igazolja, mar nem mint egyesiileti tag,
hanem mint egyén tovabb folytathatja a fizetéseket. Beszé-
dét Waldeck-Rousseau azzal végezte, hogy az allam ne adjon
addig jarulékot a kolesonos segélyzd szovetkezeteknek, a mig
ezek tagjaiknak biztos jogot nem nyujtanak: 1. aggkori nyug-
dijra, 2. hatarozott tékére, mely elhaldlozis esetén az 6zvegy-
nek vagy a gyermekek kezéhez fizetendd és 3. nyugdijra bal-
eset eléalltaval, mely sziilkség esetén az aggkori nyugdijjal
novekszik.

Ebben tetézik Waldeck-Rousseau okoskod4asa; minden-
esetre sajatos modja a socialis eszmék érvényesitésének, mely
az ellenzés terén mozog. Csakhogy az ellenzésben mély beldtasu
allamférfini észjaras nyilatkozik, mely sziikségképen bizalmat
kell hogy gerjeszszen mindazokban, a kik, habdr socialistak-
nak a sz6 tulajdonképeni értelmében nem nevezhetdk is, de 4t
vannak hatva attél a meggy6z6déstol, hogy a munkasosztalyok
érdekében a cselekvés ideje kozelit. Ezen czél elérése végett
Waldeck-Rousseau ellenezte mulékony elénydk nyujtasat, me-
lyek nemecsak veszélyesek nmagokban, de a gyokeres orvos-
last el is odazzak. Oleso dicsGséget szerezhetett volna, ha
ideiglenes allamsegély nyujtasa mellett emel szot, de ettdl
visszatartotta az a tekintet, hogy a segély nyujtdsandl veszé-
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lyesebb nyujtasinak médja. A munkdskérék konnyen meg-
szoknak az allamsegélyt és ez arra 6sztonozné Gket, hogy azt
folyton koveteljék és mentiil kevesebbet aldozzanak a sajatjok-
bol. Mar pedig vilagos, hogy szilard socialis alapon csak ez a
segélyezési rendszer nyugodhatik, mely a munkasok altal ren-
desen befizetett és a korilményekhez képest elégséges szemé-
lyes jarulékokon alapszik ; az dllamsegély csak kiegészité pot-
1ék jellegével birhat.

Waldeck-Rousseaunak, mint beliigyminiszternek, al-
kalma volt az elhagyott gyermekek oltalmazasa érdekében is
latba vetni tekintélyét. A kormany ugyanis az elhagyott gyer-
mekek oltalmanak ujjaszervezése és biztositasa czéljabél tor-
vényjavaslatot nyajtott be, mely nehany bizottsagi modositas-
sal a senatus elé keriilt. Waldeck-Rousseau 1883. évi majus
10-ikén a senatusban tartott beszédében biralgatta ugyan, de
az egész torvényjavaslatot a senatusnak elfogadasra ajanlta,
minthogy, nézete szerint, a mddositasok a térvényjavaslatot
valosaggal a «jotékonysag torvényévén fogjak tenni.

Addig az 1811-iki torvény volt mérvadé. Ez haromféle
gvermekekre terjedt ki: az elhagyott gyermekekre, a talalt
gvermekekre és a szegény arvakra. E torvényben hézag van ;
mert vannak gyermekek, a kiknek sziilei a legelemibb koteles-
ségeket sem teljesitik, sét a kik épen az erkolesiség szempont-
jabol veszélyeztetik gyermekeiket. Az 1811-iki torvény kor-
latai kozt mozgott a 1’Assistance publique jétékony miikodése
¢és igy annak hatranyait kozvetetleniil éreznie kellett. Neveze-
tesen a 1’Assistance publique elvette a sziil6kt6] azokat a gyer-
mekeket, a kik rossz vagy erkélestelen banasmodban részestil-
tek a sziilék részérél, de azt csak a sziilék beleegyezésével
tehette. Gyakran tortént, hogy miutén a 1’Assistance publique
a gyermeket valamely mesterségben kitanittatta és kereset-
képessé tette, a sziilok természetes jogukndl fogva visszakive-
telték és ez uton a gyermek tovabbi fejlédése szempontjabdl
ismét karhozatos légkorbe jutvan, az allam és a tarsadalom
koltséges torekvései meghiusultak. Eszkozt kellett taldlni,
melylyel a természetes jogok sérelme nélkill a gyermeket a
tarsadalom szdméra meg lehet menteni. A térvényjavaslat te-
hat az oltalmat nemesak az elhagyott, a talalt és az arva gyer-
mekekre terjesztette ki, hanem az elhanyagolt és a bantalma-
zott gyermekekre is. Ehhez képest a torvényjavaslat az elha-
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gyott gyermekek meghatdrozasat kiszélesitette, a mennyiben
elhagyott gyermekek alatt nem csupan azokat érti, a kiknek
csalddja ismeretlen vagy elttint, hanem azokat is, a kiket szii-
leik, gyamjok vagy azok, a kikre bizva vannak, rendszerint
tétlen, kobor vagy koldulé allapotban hagynak.
Waldeck-Rousseau nem hallgatta el aggélyait a bizottsag
altal ily médon kitagitott meghatdrozas ellen, a mennyiben
szerinte azt a veszélyt rejti magaban, hogy e czimen a hanyag
és konnyelmil gondolkodasu sziilék az dllamra fogjak haritani
eltartasi kotelességoket. Szintoly altalanosnak jelezte Wal-
deck-Rousseau az 14j torvénynek meghatirozasat a rossz ba-
nasmédban részesiilé kiskoru gyermekekrél, a mely szerint
rossz banasmoédban részesilé kiskoru az lenne, a kit sziildje,
gyamja, vagy az, a kire bizva van, életére, egészségére vagy
erkolesiségére nézve veszélybe ejtenek kegyetlenség vagy rossz
banas altal, vagy a sajat iszakossdguk, a sajat erkolestelen
magaviseletok példajaval. A kivitelre is volt Waldeck-Rous-
seaunak észrevétele. Ugyanis a torvényjavaslat, a hogy a bi-
zottsagon keresztiilment, a szajnai departementban a rend6rfs-
nokot, a tobbi departementkban a megyefénokot vagy a mairet
mondja ki arra jogositottnak, hogy a magara hagyott vagy a
rossz banasban részesiilt kiskorut siirgésségi esetben, ideigle-
nesen az assistance publiquera, vagy mas jétékonysagi inté-
zetre, arvahazra vagy valamely mas intézetre bizza. Waldeck-
lousseau a szajnai departementra vonatkozélag kifogasolta a
renddrfénok beavatkozasat, a mi kénnyen bizalmatlansdgot
gerjeszthetne. A t6bbi departementkra nézve Waldeck-Rous-
seau azt kifogasolta, hogy ebben a moédositédsok uj bizottsago-
kat ajanltak, melyek a megyefénéknek és a mairenek segitsé-
gére volnanak. Nem helyeselte 1j bizottsagok alkotésat, mint-
hogy mar most vannak intézetek, melyek a tervezett kozegek
teendoit kozmegelégedésre végzik. A kérdésnek pénziigyl ol-
dalara attérve, Waldeck-Rousseau a torvényt csak ugy latta
hatalyosnak, ha elegend$ pénzisszegeket boesatnak azok ren-
delkezésére, a kiknek hivatasa a torvényt megvalositani.
Waldeck-Rousseau aggalyai ellenére is ajanlta a sena-
tusnak a torvényjavaslat elfogadasiat. Nézetem szerint ebben
tokéletes igaza volt és abban kovetkezetlenséget nem latok.
A torvény az idealis térvények kozé tartozik, a mely egészen
sohasem valdsithaté meg, mégis sok jot tehet. Attol nem kell
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tartani, hogy a meghatarozasok altalanossagandl fogva a ha-
tosagok tul fognanak terjeszkedni. Hiszen ha a térvényt szo-
szerint kellene és lehetne megvalositani, a hatosagok befolydsa
korlatokat nem ismerne, minthogy minden rendd és dllapotu
csaladban f6los szammal fordulnak elé a ferde, az elhanya-
golt, az erkolestelen nevelés esetei. De mindeniivé beléavat-
kozni lehetetlen, részben a folfogas kiilonfélesége, részben a
hatosagi kdzegek elégtelensége, részben a pénzbeli eszkozok-
nek, legyenek barmily tekintélyesek, korlatozott volta miatt.
A koznevelés allapotanak elényds vagy hatranyos tiinetei
az orszdg és a tdrsadalom altalanos erkolesiségét tikroztetik
vissza, melyek a kozhatisagok befolyasan kivil esnek. Elég, -
ha a torvény altalanossagban moédot nyujt az oltalomra szo-
rulok hozzatartozéi természetes joganak korlatozdsara, fol-
fiiggesztésére; elég ha kirivo esetekben jogezimet nyujt a be-
avatkozasra. llyet pedig a torvény csak altalanossagban szer-
kesztett folhatalmazassal nyujthat.

II1.

Waldeck-Rousseau miikddésében socialis mozzanatok
béven fordulnak el6, de mindig mérsékelve a jézan itélet te-
kinteteitél. Egész allamférfiui palyajan szivén hordozta a
munkasok tigyét, de nem ragadtatta el magat a tulzék kove-
telodzéseitél. Ez a mérsékeltség okozta, hogy a polgarsag,
a mely kiilonben bizalmatlansagot taplal minden irdnt, a mi
a socialismus szinezetével bir, bizalommal van Waldeck-Rous-
seau egyezteté torekvésel irant.

Tony Revillon meginterpellalta a kormanyt azon rendszaba-
lyok fel6l, a melyeket alkalmazni szandékozik a parisi munka-
hidny okozta nyomor orvoslasa czéljabol; az interpellalo egy-
szersmind inditvanyozta a szajnai departement allami mun-
kalatainak siettetését és harom millio franknyi hitelt hozott
javaslatba a munkanélkiiliség aldozatainak folsegélése végett.
Az interpellatiora és inditvianyra Waldeck-Roussean, mint bel-
igyminiszter, valaszolt. Eldterjesztette, hogy Parisban 6tven-
hét millié franknyi munkalat van késziiléfélben, tervben pedig
szazhusz millionyi. De a dolog lényege szempontjabol nem
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helyesli mesterséges és ephemer munkamozgalom létesitését,
a mely nem felelne meg Paris terjeszkedd igényeinek és a mely
csak néhany heti elfoglaltsigot eredményezne, de annal na-
gyobb pangast és nyomort hagyna hdtra. Kilénben, a minisz-
ter véleménye szerint, a munkasziinet abbdl szarmazott, hogy
a munka f6lhalmozodasa alatt sok munkas tédult Parisba, a
kik azutdn munka nélkil maradtak. Ugyanez kovetkeznék be
ujra, ha mesterségesen munkahalmozodast teremtenének :
ujra f616s munkdsok todulnanak Parisba a departementkbol.
Ezért ellenzi a miniszter, hogy az allam harom milliét fordit-
son Parisban a nyomor enyhitésére. Ez nem az allam hiva-
. tasa. Nyomor, kiilonosen tél idején, nemesak Parisban, de
mas varosokban is van. Ha az allam Parisnak adna ilyetén
segélyt, nem vonhatna meg azt a t6bbi nagyobb, sét kisebb
ipari varosoktol sem, de nem vonhatna meg kisebb mezdgaz-
dasagi kozpontoktol sem. A nyomornak ilyforma enyhitésével
a kérdés nem oldhaté meg; a nyomor enyhitése inkabb a ma-
gan jotékonysag korébe tartozik. Nyilvanvalo, hogy Waldeck-
Rousseau megjegyzései dltalanos érvénytiek és masutt is al-
kalmazhatok, a hol, kiilonosen tél idején, munkatlansag és
ennek kovetkeztében nyomor szokott bekovetkezni. A kép-
visel6i kamara tudomasul vette a miniszter valaszat és el-
vetette Tony Revillon napirendjét.

De a vereséget szenvedett tulzéparti nehdany hét mulva
szélesebb alapon ujitotta meg inditvanyat. Tony Revillon az
1885, évi februar 5-iki tilésen inditvanyt terjesztett eld, mely
szerint elészér kozmunkakat javasolt, melyekre hitel nyitando
az 1885-diki koltségvetésben és masodszor huszondt millio
franknyi segélyt javasolt a belligyi tarcza terhére, mely a koz-
ségek kozt, a munkanélkiili munkasok aranyaban, lenne f51-
osztando.

Waldeck-Rousseau ez alkalommal is folszolalt a kor-
many nevében. A mint az el6bbi javaslatnal, ugy ez utobbinal
is elismerte annak jogosultsagat, hogy a munkasziinetet czél-
szerti eszkozokkel orvosoljak és hogy a munkalkodasi 6szton-
nek mentiil gyiiméles6zGbb tapot nyujtsanak ; mégis ezt a ja-
vaslatot épen gy, mint az eldbbit visszautasitotta, minthogy
a tarsadalmi bajokat illusorius és hatalytalan eszkozokkel nem
véli orvosolhatni. Szerinte a legveszélyesebb és a legkevésbbé
hatékony eszkozok kozé tartozik allamhitelt nyitni a munka-
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nélkiili munkasok részére. Ellenzi a huszonot millié franknyi
segélyt. Ezt a javaslat értelmében szétosztani nemesak Paris,
hanem minden nagyobb és kisebb varosnak, de sét minden
mezdgazdasagi helységnek fizetésnélkiili lakosai kozt, ez any-
nyi volna, mint a pénzt az adézok egyik zsebébdl kivenni és a
masikba tenni. Meg kell fontolni, hogy a szétosztasnak 36,000
kozségbeliek kozt és mintegy 400,000 egyén kozt kellene meg-
torténnie. A segélyezésnek ez a modja teljesen hatalytalan
lenne. Annak van értelme, ha az orszag valamennyi kozsége
valamely arvizzel, jégveréssel vagy mas elemi csapassal sujtott
vidéknek segélyezésére jon, a segélynyujtas ily helyi jelento-
ségl balszerencse esetén hatékony és igazsagos, de ha a nyo-
mor altalanos, a segélynyudjtasnak orszagos modja circulus
vitiosus. Altalanos nyomor szenvedésein csak az illetd kozsé-
gek altal nyujtott segélyezés lendithet ; mig az allami koltség-
vetés terhére valo segélyezés hatdlytalan, sét veszélyes, mint-
hogy az allami gyamkodast fejleszti és a magan tevékenység
erkolesi tényezdit gyongiti. Altalanos nyomoron csak az elére-
latas és a takarékossag segithet. Az egyéni takarékossag érzé-
keénél fogva az egyének a jolét napjaiban megszokjak félre-
tenni a szikolkodés napjaira. A takarékossagi hajlamot a
takarékossagi szovetkezetek segitik eld, a melyek az elérelatas
szellemében némi tékéket gyljtenek Ossze, ugy hogy, habar
nyomor idején a munkabérek magassagaig segélyt nyujtani
nem is képesek, de azt mégis enyhiteni birjak.
Waldeck-Rousseau adatokkal mutatta ki, hogy a javas-
lat forradalmi irdnyzatokbol sziilemlett. Ha huszonét millio
frankot folyésitananak a koltségvetés terhére, ez nemesak ha-
talytalan volna és medds, hanem a johiszemi egyénekben azt
a balhiedelmet is keltené, hogy a nyomor ily gyogyszerekkel
orvosolhaté. Ha pedig huszonét millio elégséges lenne, ezt a
kozségek magok is el6teremthetnék. A korméany tehat nem a
segélyezés szandéka ellen kiizd, hanem annak javasolt modja
ellen, mely az dllam f6ladatava tenné azt, a mi nem az allame.
A kormany azon elv ellen kiizd, hogy az dllami koltségvetésbe
ilyen allandé jellegli, veszélyes tételt folvegyenek. Kiilonben
a kormdny a kdzmunkdkat tervszerten el fogja végeztetni, de
nem kell hinni, hogy ezzel az altalanos sziikségen segitve lesz,
habar egyes iparagak, kiilonosen az épitési ipar sokat fog
nyerni altala. A nyomor nemesak Francziaorszagban van meg,
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de mindeniitt a vilagon és nem is oly nagy, mint a hogy sokan
elhitetni szeretnék. Ezekre az altaldnos érvényi érvekre a kép-
visel6k kamaraja Tony Revillon inditvidnyat 237 szavazattal
123 ellen elvetette.

Waldeck-Rousseau a sztrajkokkal szemben kivetett po-
litikdjaval hamar bizalmat gerjeszté tekintélyre emelkedett.
Ebbeli eljaras bizonyos tekintetben korszakot jelez. Miniszter-
8égéig a megyefénokok szokasa volt azonnal a sztrajk kititése-
kor katonasdgot szerezni. Ez az eljaras a munkasok kritikdjat
hivta ki. Waldeck-Rousseau, a munkasok panaszait jogosult-
nak taldlvén, az el6bbi szokas megsziintetését hatarozta el és,
1884. évi februar 27-ikérdl keltezve, ily értelemben koroz-
vényt intézett a megyefénokokhoz. Ebben kiemelte, hogy a
biintet toérvény sujtja ugyan a munka szabad gyakorlatinak
korlatozasat, de elismeri a coalitio jogosultsagat. Az adminis-
tratio a sztrdajkban nem lathat egvebet, mint valamely jognak
gyakorlasat és azért félredsmerné kotelességeit, ha nyilvanu-
lasat megakadalyozna. A megyefénok tanusitson objectiv tar-
tozkodast és czélul tizze ki maganak, hogy egyetértést léte-
gitsen a versenygé felek kozt. A mikor a megyeféndk abba a
helyzetbe keriil, hogy a hatalom képviselgjeként kell follépnie,
egyrészt a munka szabadsagat, masrészt a rend biztossagat
kell megévnia. Zavarok esetén forduljon a ecsenddrséghez és
ezt vegye igénybe; katonasdghoz csak a végsé sziikség esetén
forduljon, miutan a csendérség alkalmazasa elégtelennek bi-
zonyult. Waldeck-Rousseau tobb rendbeli sztrajk kitorése al-
kalméval ily értelemben nyilatkozott a képviselék kamaraja-
ban is. Ismételten hangsulyozta, hogy a kormany targyilago-
san viselkedik és nem akar beléavatkozni a munkaadok és a
munkasok kozt folmerilt viszalyokba. Egyaltalaban a kor-
manynak sztrajkok dolgaban kevesebb a joga, mint a koteles-
sége: kotelessege egyfeldl tisztelni a munkasok coalitiéjanak
jogat, de masfeldl tisztelni a munka szabadsagat is. A kor-
many nem akar vitaba bocsatkozni, nehogy elmérgesitse a
dolgok allasat és nehogy artson a békés kifejlésnek, a melyet
mindnyajan kivannak.

Legkimeritébb nyilatkozata volt az, melyet az 1900. évi
janudr 18-ikdn tartott kamarai iilésen tett, a mikor Déjeante
és Gay Victor képviseléknek a I'Est és a Saint-Etienneben
kiitott sztrajk alkalmabol elSterjesztett interpellatiora vi-



Socialis kérdeések. 173

laszolt. A valaszrél Lacroix Zsigmond iré azt mondta, hogy
az gyakoriati értekezésfélét képez a kormany kotelességeirsl
sztrajkok targyaban. A két interpellalé ellenkezd taborhoz
tartozé egyének, a mennyiben Déjeante interpellatiéjaban
ugy vélekedett, hogy a kormany a munkaaddkat tulhaté-
kony védelemben részesiti, ellenben Gaj interpellatidja-
ban azt talalta, hogy a kormany nem eléggé védi meg a
munka szabadsagat. A két ellentétes irany kozt Waldeck-
lousseau a kormany semleges magatartasat allitotta fol
elvill. A kormanynak a semlegességet kell megovnia, monda,
mely szilard legyen, de eldérelaté egyszersmind. A sztraj-
kolds jogat foltétleniil tiszteletben kell tartani és nem sza-
bad karhatalomhoz vagy épen katonai csapatokhoz folya-
modni, a mikor semmi sem mutat arra, hogy a rend veszé-
lyeztetve volna. Ez a kormany elsé kotelessége. Masik kote-
lesség abban all, hogy a munka szabadsiganak tiszteletet
szerezzen, ugy a munkasok, mint a munkaadok személyében
és hogy akaddlyozza meg az ipari tulajdon megtamadasat.
E czélbol a kormany kovesse éber figyelemmel az eseménye-
ket, vegye szemiigyre a folmertlheté eshetdségeket és lassa
el magat a kelld hatalommal arra a pillanatra, a mikor raja
sziikség lehet, de csak akkor alkalmazza, a mikor kikertlhet-
lenné és jogosultta valt. A kormanynak harmadik kotelessége
arra a vadra vonatkozik, mely szerint némelyek ugy talaljak,
mintha a kormany a sztrajkoknal tiulsokat kozbelépne, mintha
nagyon is készséggel ajanland fol j6 szolgalatait a két partnak
és mintha az egyetértés eléidézése czéljabol nagyon is kizel
akarna ¢ket egymashoz hozni. E vadra vonatkozélag folemli-
tette a miniszter, hogy a Loire departement fénokéhez inté-
zett leiratdban figyelmébe ajanlta, hogy az allamhatalom kép-
visel6jeként a versenygd felek kozott tartozkodolag kozvetit-
sen, a mikor barmelyikék ez irant hozza fordul. Mihelyt a
békités lehetetlen, a megyefénok folyamodjék a csenddrség-
hez, a melynek hivatasat képezi a kozrend fontartdsa; de mi-
helyt a departement csenddrsége elégtelen, még pedig csak a
végsd szlikség esetén, vegyen igénybe katonai csapatokat.
Beszédje tovabbi folyaman a miniszter a gyiilekezést
beszéli meg, a mely valoban a kérdés magvat képezi. A gyii-
lekezéseket sztrajk idején vagy korlatlanul tirni kell, vagy
eltiltani. Mind a kett§ véglet: bizonyos foku engedékenység
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sziikséges, mely a kell§ hataron tul szigorral valtakozzék.
Nem kell elhamarkodva végsé eszkozokhoz nyulni, a mely
eljards gyiiloletes és sajnalatra mélté eredményekre vezethet.
Hiszen a sztrajk a vis majornak bizonyos faja, a térténetes-
ségnek bizonyos eseménye, a melylyel szdmolni kell.

A 526186 rendszabalyokhoz esak akkor kell folyamodni,
a mikor a vagyoni vagy a személyi biztossag van megta-
madva. Ekkor is ne sujtsa a hatalom a gyiilekezés jogat, mely
onmagaban véve artalmatlan, hanem a vagyon és a személy
elleni tamadast, a biintetd jogha iitkozé biincselekvényt.

Waldeck-Rousseau beszéde dltalanos tetszésre talalt,
ugy hogy a kamara 305 szavazattal 66 ellen bizalmi napi-
rendet fogadott el. A saint-étiennei sztrajk, melyet takacsok
és banyaszok kiizdottek ki, valasztott birdsag itéletével vég-
z6dott. A valasatott birdsagot a munkasok inditvanyoztak.
Pedig a sztrajk megelézéleg igen heves lefolydsu volt; s6t
januar 5-ikén formaszerd lazadas iutott ki, a melynél har-
minecznégy egyént tartoztattak le. Magdban a lazadasban mar
alig vett részt munkas; hanem, a mint ilyenkor torténni szo-
kott, mindenféle zagyva elemek, munkakeriil§ csavargék,
éretlen suhanczok avatkoztak belé. A mint ilyenkor szokis,
mindenféle vadaskodas hallatszott, kiilon6ésen a munkdsok
syndicatusai ellen. Waldeck-Rousseau ezeket védelmébe vette,
azt mondvan fel6lok, hogy azok nemecsak csinaljak a sztrajko-
kat, de szabalyozzak és fegyelmezik is. Ebbeli tevékenységok
a sztrdjk kimenetelére iidvos: a munkdsok kivanalmait mér-
séklik, minthogy nevikben a jozanabb és értelmesebb vezeték
intézkedvén, a munkaadok csak a syndicatusok vezetdivel 4ll-
nak széba és e korilmény rendszerint kiegvenlitésre vezet.

Az lgy ilyetén fejlédése haladdst jelez a sociologia
terén és Waldeck-Rousseau meg van réla gyézédve, hogy ez
képezi palyajanak dicséségét. Ebbeli onérzete jogosult. Sztrajk
idején a hatalom okos magatartasa teszi a dolognak velejét,
de az okos magatartas a gyiilekezési jognak tiszteletben tar-
tasat tételezi fol. A gylilekezés tisztelete pedig a gyiilekezés
rendszeres szervezését vonja maga utan, a mely az eljaras
szabatossagat biztositja. A gytilekezés szempontjabél a munka-
adok és a munkasok kozt a tényez6k amugy sincsenek mél-
téanyos aranyban megosztva; mert mig a munkaadék magok
kozt korlatlanul és feltiinés nélkiil érintkezhetnek és szovet-
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kezhetnek, addig a munkasok, egyrészt megszorultabb hely-
zetoknél fogva, masrészt a kevésbbé értelmes személyek nagy
tomegeinél fogva, nehezebben jutnak egyetértésre, a nagy
kézonségre veszélyesebbnek mutatkoznak és kihdgasokra
konnyebben hajlandék. Pedig tény, hogy a munkaaddk és val-
lalkozdk szovetkezése hosszabb tartamu és mélyre haté hat-
ranyokkal jar a nagy koézonségre. Ebbdl foly, hogy a kozhata-
lom, ha észszertin akar eljarni, elnézést, mondhatni joakaro
semlegességet kénytelen a munkasok irant tanusitani és
inkdbb, mint a munkaaddk irant. Ennek a jéakaro semleges-
ségnek eldszor is a renddrség tartozkodo alkalmazasaban kell
nyilvanulnia és azért hatarozottan elitélendé az az eljaras,
mely rendéri kozegeket ultet a munkasok gytléseibe, azzal az
utasitdssal, hogy mindjart valamely élesebb nyilatkozasnal,
vagy a szenvedély valamely erdsebb kitorésénél oszlassa fol a
gytlést. Rendérnek a munkdasok gytilésein semmi keresni-
val6ja nincs. Iy rovid latasu eljaras az elégiiletlenséget kitolja
a zdrt helyiségbdl és kiplantalja az utczara, a hol a tomegek
szenvedélyeinek kitorését folotte nehéz megakadalyozni. Iy
eljaras mellett renddrség és munkasok kozt, az tigynek nem
csekély hatranyara, sziikségszertin ingeriilt hangulatnak kell
tamadnia és dmbar szorosan véve a renddrségnek hibajan
kiviil, mondhatni, hogy a legtobb zavargasnak maga a rend-
Orség az oka. A renddérség hivatdsa csak ott kezddédik, a hol a
személyi és vagyoni biztossdg van veszélyeztetve, mar pedig
ezt a munkasgytiléseknek zdrt ajtok mogotti kifakadasai nem
veszélyestetik ; sét ellenkezileg, a szenvedély korlatlan kifa-
kadasait rendesen nyugodtabb és jézanabb hangulat szokta
kovetni. A gviilés lefolyasanak ism:rete sem teszi indokoltta
rendor jelenlétét és kozvetlen beavatkozasat, hiszen a kozha-
talom szamara csak az létezik, a mi tettekben nyilvanul, kii-
16nben is a hangulat megismerésére a renddérségnek sok mas
eszkoz all rendelkezésére.

A joakard semlegességnek masik eszkoze a gyiilekezési
jognak helyes szabalyozdsa; ez az allamhatalom részérdl
abban nyilvanul, hogy a munkdsok szovetkezését szakegyesii-
letekké nem neheziti, hanem elémozditja. Ebben a rendes fej-
16désnek biztositéka rejlik ; mert ambar a teljes szabadsaggal
biré szakegvesiiletek adandé alkalommal hatalmas tényezokiil
lépnek is fol, nem kell t6liik félni, mert bennok a munkasok
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tomegei a jozanabb és mérsékeltebb egyének vezetdsége ala
keriilvén, emberi lehetdséghez képest inkabb van megadva
az egyetérté megallapodas modja, mintha a munkasok szer-
vezetlen tomegekben lépnek fol.

Waldeck-Rousseau tovabbi miikédése ehhez csattané
bizonyitékokat nyujt.

Iv.

Waldeck-Rousseau sajat elnoklete alatt parlamenten
kivili értekezletet tartott, melynek czélja volt: keresni azokat
az eszkozoket, a melyek altal a munkasok részesedése a valla-
latokban gyakorlativé és hatalyossa valhatnék. Az értekezleten
parlamenti tagok, bankarok, épitészek, mérnckok és vallal-
koz6k vettek részt. Ulései folyaméan sok érdekelt egyént hall-
gatott ki, munkdsokat és munkaadokat egyarant. Az tlések
1883, évi aprilis 16-ikdn kezdddtek és, hosszabb sziinetelés
utan, 1885. évi januar 16-ikan ujra folyamatba jottek. Wal-
deck-Rousseau két izben tartott beszédet, bizonyitvan a mun-
kdsok Osszetartasanak gyakorlati és erkolesi elényeit. [883. évi
aprilis 16-ikan tartott elsé beszédében, a melylyel az értekezlet
iiléseit megnyitotta, allaspontjat abban hatédrozta meg, hogy
a fokozatos fejlesztés révén keresni kell a békés megoldast.
A megoldas csak abban allhat, odavezetni a munkasokat,
hogy faradalmaik jutalmat kevésbbé munk4jok bérbeadasaban,
mint inkabb a szovetkezéshen keressék. Szoktatni kell &ket
arra, hogy erejoket egyesitsék és kozpontositsak ; erejok tehe-
tetlen az isolaltsagban, de esoddsan termékenynyé fog valnia
csoportositdasban, az egyetértés kozisségében és az értelmes
tevékenységben.

1885. évi januar 16-iki masodik beszédében, melyet az
ilések ujabbi folvételének kezdetén tartott, Osszegezte az
eddigi eredményeket. Kiemelte, hogy a munkas-szovetkezetek
érdeklédést mutattak az értekezlet irant; szamuk is megkét-
szerezdott az értekezlet megalakitisa 6ta. A téke Osszege is,
melyet képviseltek és a mely elgbb kerekszdmban harom milliét:
tett, ugyanazon aranyban novekedett. Azok a hazak, melyek a
munkésoknak részt engednek a nyereségbél, follendiilést mu-
tatnak. A nyereségben valé részesedés intézménye, valamint
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amunkas-szovetkezetek intézménye, 1) és becses hiveket nyert.
Az e téren szerzett tapasztalatok, a mint az értekezlet valloma-
saibol értesiilni lehetett, kedvezék. Csak 6t szovetkezet bukott
meg és ezek kozil is harom szervezeti okokbol. Szinte mind-
annyian arra a tapasztalatra vezettek, hogy tagjaiknak mél-
tanyos jutalmat birnak juttatni. A nyereséghél vald részese-
déstilletéleg az értekezlet figyelemremélté adatokat hozott f61-
szinre. Ma, vagyis Waldeck-Rousseau folszdlalasa napjan, a
nyereségben részesiilék tokéje 1.690,645 fr. 22 c.-t tesz. Ez
adatok batoritast foglalnak magokban a jovire nézve. Az érte-
kezlet eredménye megszilarditotta Waldeck-Rousseaut abban
a véleményében, hogy a tények a munkat ellenallhatatlanul
uj osvényekre terelik.

Mind az ipari, mind a mezdgazdasagi termelés valsag-
ban van és kicsinyesség volna tagadni, hogy bizonyos aggo-
dalmassag, a bizonytalansag allapota létezik, mely a fejlédés
és az atalakulas iddszakanak sajatsaga. A mezégazdasaghan a
termékek mindinkabb specialisalédnak és minden orszag els-
szeretettel azt termeszti, a mit kedvezdébb korilmények kozt
termeszteni bir; ebben rejlik a mezdgazdasag bajainak leg-
fGbb oka. Az ipari termelésben ellenkezd irdny észlelhetd: itt
a termelés nem hogy speczialisalodnék, hanem generalisals-
dik. Egyetlen egv polgarosult allam sem dicsekedhetik azzal,
hogy valamely iparignak monopoljaval birna; a kozlekedés
konnytisége, folytonos tanulmanyok és kutatdsok eszkozlik,
hogy a szomszéd nép azonnal athasonitja eljarésat. Ennek
eredménye az eladasi ar érzékeny hanyatlasaban nyilatkozik.
Ezzel ellentétben a munka magasabb jutalmazast keres. Kisebb
ar, magasabb munkabér képezik a problema jelenségeit. Ezek-
bél kifolydlag a tarsadalmi erdknek észszertibb és hasznosabb
iranyt kell adni, tarsitani és 6sszeegveztetni kell azokat.

Az ipari termékek nem hajtanak akkora hasznot, hogy
a kézi és a gyarl munka kozti Osszelitkozést veszély nélkiil
sulyosbitani lehetne és ennek gvakorlati megoldasa csak a
szovetkezés fejlesztésében allhat, egyesitve mindazt, a mi mai
nap el van kiilonitve, juttatvan a munkénak is részt a nyere-
ségb6l. Ez a vezéreszme vitte Waldeck-Rousseaut és korma-
nyat annak nyomozasara, vajon az allam a neki megengedett
mértékben hogyan lendithetne a munkas-szovetkezeteken ?

Waldeck-Rousseau az értekezlet eredményeiil kettét

Budapesti Szemle. CVIL. kitet. 1901. 12
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emelt ki: elsé eredmény az az észlelet, hogy a szivetkezés min-
den formaban fejleszti és javitja a munkdsok erkélesi és anyagi
foltételeit, méltanyosabb jutalmazdst szerez nekik és feljelib
emeli 6ket a socialis lépesézeten, minthogy a munkas sajat
iigynokévé valik, alkalmazo lesz és alkalmazott egyszersmind ;
az értekezlet eredményeibdl kifolyé masodik észlelet az, hogy
a szovetkezetek jovdje nagy részben az alkotd tarsasagok eré-
lyétél fiigg. Bz észleletek igazoljak az allamnak a szdvetkezés
megkonnyitése iranti érdeklédését. De az allam a szivetkezést
nem erészakolhatja senkire, ambar a f6losleges és elavult aka-
dalyok elharitasdra hatni bir.

Ebbél az alapbol kiindulva Waldeck-Rousseau kiterjesz-
kedik a jové teenddire a szovetkezés terén. Az elsé lépés,
melyet a szovetkezetnek megtenni kell, tdrsasdg alakitdsa. Az
értekezlet a szovetkezetek az 186G7-iki torvény szabvanyai alatt
alltak és a tobbség kozilok valtozé alapt6kével bird részvény-
tarsasagok formajat vette fol. Az 1867-iki térvényben méltan
azt kifogasoltak, hogy a részvényesek névértékének minimu-
mat 50 frankban allapitja meg és hogy a tarsasagi alaptéke
fokozatos emelésének maximuma 200,000 frankot tesz. Ezek a
korlatozasok inkabb feszélyezdk, mint hasznosak ; a bizalmat-
lansag szelleme sugallta, azokat t6bbé fontartani nem lehet.

Az alakulas félszegségeit leginkabb az ujabban meg-
szavazott torvénynyel lehetne elharitani, mely torvény a szak-
munkédsok syndicatusairél szol. A syndicatus igen egyszeri
modon alakul. Miutan a tagok hozzajarulasa constatalva van,
megallapoddsi okirat (declaratio) késziil és a syndicatus meg-
alakult. Az 1867-iki torvény nem konnyiti meg a syndicatu-
sok alakulasat, azért ez irdnyban mddositds sziikséges.

Mihelyt a syndicatus megalakult, mas faji nehézségek-
kel talalkozik. Munkat keres, de miel6bb megkapja, el64ll az
ovadék kérdése. A tagok, kiknél rendesen tobb a joéakarat,
mint a téke, valamely hitelintézethez kénytelenek fordulni.
Az egyetlen intézet, mely nekik eddig megnyitotta ajtajat, a
banque centrale populaire. A vallomasokbdl, kiilénésen e
bank igazgatojanak vallomasibdl hallhatta az értekezlet, hogy
a munkés-szovetkezetek esak pénziigyi foltételek mellett kap-
hatnak hitelt, még pedig magasabb kamatldb mellett mint a
milyet 6k (tudniillik a munkas-szovetkezetek) élveznek. Bz
részikre az elsé akadaly, az elsd veszteség.
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De a banque centrale populaire kélesoneihez mas fol-
tételt is szokott kotni és ez az, hogy a hozzajok fordulé mun-
kas-szovetkezet a téke egynegyedének befizetésével tényleg
megalakult legyen, ugy, hogy mihelyt a bank hitelt nyit, biz-
tossagot leljen a tarsasagi tékében. A bank ezenkiviil azt is
foltétellé teszi, hogy a szivetkezetek a részvények bizonyos
szamat jegyezzék, a mi a banknak szintén biztossagot nyujt.
E szerint, a mit a szovetkezet egy kézzel megkap, azt a ma-
sikkal odaadni kénytelen. Az értekezlet foladata tehat meg-
vizsgalni, nem lenne-e méd arra, hogy az dévadék nyujtasa
mellézhetévé valjék.

Ha mar az 6vadék is megvan, Ujabb nehézségek meriil-
nek {6l a jogi formasdgok, az igazolasok szempontjabol. A sza-
balyok nem egyontetiiek, és azért egyszerti és egységes sza-
balyzatot kell szerkeszteni, melylyel az érdekeltek hamar meg-
baratkoznanak.

Iparosok nem szivesen szévetkeznek munkasokkal, mert
attol tartanak, hogy ezek igen belé taldlnanak avatkozni dol-
gaikba, benézni konyveikbe stb. Ezért az is megvizsgdalando,
kell-e e tekintetben valami torvényes intézkedés, Waldeck-
Rousseau azt hiszi, hogy torvényes intézkedésre nem volna
sziikség. A részesedési szerzbédés megdllapitand a részesedés
foltételeit is, meghatarozvan, mennyiben szélhatnanak belé a
részesek a leltarba, vagy pedig megallapitvan azt, hogy a vizs-
galatot a kereskedelmi torvényszék kirendelt szakértéi telje-
sitsék.

Az iparosok és a keresked6k mdsra is iranyoztak az érte-
kezlet figyelmét, tudniillik arra, hogy 6k nagy feleldsség eldtt
allnak a rajok bizott megtakaritmanyok tekintetében. S ez az
allam kozbelépését igényli; akar a pénz az iparosok és a ke-
reskedék iigyleteiben befektetve marad, akar pedig valamely
bankarra bizzak. Ez a letét nem latszik eléggé biztositva; a
munkaado fizet6képessége elégtelennek latszhatnék, épen ugy
a bankaré is. Az érdekeltek méltan azt kivanhatnak, hogy
nyilvanos pénztarak vegyek at a pénzeket és bizonyos kama-
tot fizessenek utana. Ez a kamat a mostani kortilmények kozt
41/299-nyi lehetne ; ezentul pedig évenként pénziigyi térvény
allapithatnd meg.

Az ovadék sohasem nyujtott elegendd biztossiagot. Azért
Waldeck-Rousseau eltorlését ajanlja ; kivanja helyette a keres-
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mény egytizedének visszatartasat, a melyet méltan nevezhetni
a biztositas visszatartdsanak.

Kétségtelen, hogy a munkak ilyetén kiadasa sok nehéz-
séggel jar és nem koczkazat nélkiili. A koezkazatot, vagyis a
kisérletezés koltségeit leginkabb az allam birja el és ez arra
viszi Waldeck-Rousseaut és mindenkit, a ki az allami socia-
lismustol alapelvileg nem idegenkedik, arra vinne, hogy sokat
var az allamtél. Nézete szerint az allamnak tébb szabadsag-
gal kellene eljarni a kézmunkak kiadasanal, mint jelenleg el-
jar. Az allami kozegek sok rendszabalyok altal vannak korla-
tozva, melyeknek kivétel nélkiili fontartdsa nem kivanatos.
Habar az az elv, hogy az dllam csak szovetkezetet foglalkoz-
tasson, gytloletesnek latszik is, mégis kitiing dolog lenne
az allamnak szabad valasztasira bizni, hogy bizonyos koz-
munkakat csak munkés-szovetkezetekre bizhasson. Ma csak
10,000 franknyi minimumt6l kezdve lehet munkat szévetke-
zetre bizni, ez pedig magas minimum. Bizonyos kézmunkdakra
meg ki lehetne mondani, hogy azok kizarolag munkas-szévet-
kezetre bizandok.

Egyszerd és egyonteti szabalyzatot kell alkotni, minden
miniszteri szakra egyarant érvényest; ez a munkas-szovetkeze-
teknek megkonnyitené a tdjékozodast.

A legnehezebb és legkényesebb kérdés marad a hitel
kérdése. Ha a munkas-szovetkezet az allammal, a megyékkel
vagy a kozségekkel all szemben, a melyektsl a munkat kapja, a
bankdr szivesen fog neki hitelt nyitni, minthogy kovetelését
atutalvanyozhatja az allamra, a megyékre és a kozségekre.
E munkaaddékkal szemben mas biztositékra nincs sziikség.
Mas helyzet all el6, a mikor nem az emlitett kozigazgatasi
tenyezék adjak ki a munkat; ebben az esetben a bank csak a
munkaadok altal nyujtott kézi zalogra fog hitelt nyitni. Ha a
vallalkozo munkas-szovetkezetnek mar tékéje van a banknal
és ha ismeretes, konnyen kap hitelt; de ha a munkas-szdvet-
kezet kezdd a vallalkozas terén, nehézségekkel fog talalkozni
és csak sulyos foltételek kozt fog kolesont kapni. Megvizsgd-
landdé lenne, mily foltételekhez kellene kotni a kézi zdlog
nyujtasat, a mikor magan egyén adja ki a munkat.

Van végre még egy megvizsgalando kérdés, tudniillik az,
hogy a munkas takaritmanyinak egy részét a munkaadondl
hagyhassa és ezzel a vallalat nyereségében osztozhassék és
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igy fokozatosan annak a héznak, a melynél dolgozik, része-
sévé valjék.

Az értekezlet tevékenysége e hatarok kozt mozgott és
eredményeiil dolgoztak ki az 1888. évi junius 4-iki decretumot,
a mely a munkas-szovetkezeteket f6lhatalmazza arra, hogy az
allamtol és a megyéktl fliggé kozmunkakat elnyerhessék. Ezt
Waldeck-Rousseau 1893. évi julius 29-iki rendelettel kiter-
jesztette a kozségekre is. Magan munkaadokra, természetesen,
semmi kotelezés nem létestilhetett; ez esetrdl esetre a meg-
allapodastol fiigg és a jovenddnek van fontartva. Waldeck-

Joussean a megyefénokokhoz intézett korrendeletében rovidre
fogta az elveket, melyek kézmunkdk kiadasanal kovetenddk ;
nevezetesen

eloszor mentiil kisebb részekre kell osztani a munkala-
tokat, a végbol, hogy a munkas-szovetkezetek kénnyebben el-
nyerhessék;

masodszor a munkas-szivetkezetet ovadék nyujtasa alol
fol kell oldani, a mikor a munka 0Osszege 50,000 franknyi
Osszeget meg nem halad;

harmadszor ajanlatok egyenlésége esetén a munkds-
szovetkezet ajanlatinak kell elényt adni és

negyedszer a szovetkezetek tizenot naponként leszamo-
last kapjanak a teljesitett munkakrol.

A munkas-szovetkezetek szama 1884-ben csak 74 volt;
az értekezlet tevékenysége kovetkeztében szamuk megnégy-
szerez(dott. Ez 6rvendetes eredmény, habar még csak a kezdet
kezdetét jelenti. A dolognak nehézségei szemlatomast nagyok
€8 maganak az intézménynek mind a nagy kézénségben, mind
a munkasok valamennyi rétegében mély gyokeret kell vernie,
mig 4ltaldnossa valhatik.

. V.

Waldeck-Rousseau a munkasosztaly érdekében t6bb
izben latba vetette szavat a szakmunkasok syndicatusairdl
82016 torvényjavaslat targyalasanal is. Ambar nem & alkotta
a torvényt, mégis a socialis reform e nagy aganak egyik leg-
szilardabb és legkitartobb védelmezdje volt. A képvisel6k
kamaraja meg volt nyerve a térvénynek; de a senatus erésen
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kiizdott ellene. A torvény két izben keriilt a senatus elé, mig
végre 136 szavazattal 117 ellen elfogadta. Waldeck-Rousseau
tobb izben szélalt f6l, dlldspontjat kimeritén fejtette ki és az
ellenfelek érveit erésen czafolgatta. A végsd stadiumban Wal-
deck-Rousseau gydzitt, ugy hogy Francziaorszag szakegyesii-
letei uniéjanak elndke, a syndicatusok banketjén méltdén mond-
hatta Waldeck-Rousseaurél: hatalmasan tamogatta az iigyet
a felsé kamaraban és ezzel a munkasoknak eléviilhetetlen
szolgalatokat tett. A franczia munkasok Waldeck-Rousseaut
joggal nevezik a szakmunkdsi syndicatusok atyjanak.
Waldeck-Rousseau ékesszélasa leginkabb a térvényjavas-
lat 5. §-dnak elfogadtatasara iranyult, mely a munkasok szak-
egyesiileteinek szabadsagat a legszélsébb fokon biztositotta.
Az 5. §. tudniillik kimondja, hogy a munkasok syndicatusai
korlatlanul léphetnek magok kozt uniora, a nélkil, hogy az
ilyetén szovetkezés barmily szemponthol a biintetd torvénybe
iitkoznék. Ks foképen e szakasz ellen irdnyult az ellenzéknek
aggodalma és tdmadasa. Az ellenz6k egyik vezérszonoka, Be-
renger senator folotte veszélyesnek nyilvanitotta azt, hogy a
munkésok részére, torvényben kifejezve, ekkora szovetkezési
szabadsagot engedjenek. Waldeck-Rousseau beszédeiben a
kérdést magas elvi allaspontra emelte. Szerinte az elsé mérv-
ado szempont az, hogy a munkasok épen ugy, mint a patré-
nusok magok kozt megallapoddsra léphetnek a munka f6l-
fiiggesztése, st megsziintetése czéljabol: kovetkezdleg senki
sem vonhatja kétségbe, hogy a coalitio oly tény, a melyben
semmi tilalmas nines. A masodik szintén mérvadé szempont
az, hogy ha a munkasok coalitidja megengedett cselekvény,
épen ugy meg kell engedve lennie annak a syndicatusok ré-
szére is ; vagyis a syndicatusok biintetleniil coalitiéra léphet-
nek akar a munkabér lenyomasa, akar folemelése czéljabol.
A harmadik mérvad6 szempont az — és ez az aggédok meg-
nvugtatasara van hivatva — hogy habar a coalitio megenge-
dett dolog, mégis, mint kiizdelmi eszkoz, a legkevésbbé haté-
kony az ipar follenditésére és a legkevésbbé termékeny a
munkésok érdeke szempontjabdl. Ebbél azt kovetkezteti Wal-
deck-Rousseau, hogy a munkésok gazdasagi czéljaik kierd-
szakolasara nem igen fognak a legszélesebb kiterjedést coali-
tichoz folyamodni. Ks ebben rejlik tarsadalmi veszélytelen-
ségének legfébb biztositéka. A tapasztalas azt bizonyitja, hogy
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mihelyt a syndicatusok kozt unio létesiilt, ez iranyzatara min-
dig mérsékléleg hatott, minthogy az egyes syndicatusok, a ko-
z6s czél megvalosithatasa érdekében, kénytelenek egyes kive-
teléseiket mérsékelni, egyesekr§l lemondani. Paris példaul
nagy iparat és kereskedelmét nemesak az egyes syndicatusok
megalakulasanak, de sét a syndicatusok kozt megalakult és
mérsékléleg haté unionak koszonheti, minthogy az egyes
syndicatusok kozos érintkezé pontokat talaltak és érvényesi-
tettek.

A kérdést mas fell is fontolgatva, kifejtette Waldeck-
lousseau, hogy az unio tilalma jogi tekintetbél sem dllna
meg, minthogy ellenmondéasos dolog lenne, félrendszabaly
jelentGségével birna a syndicatusok megalakulasat torvénynyel
biztositani, de a syndicatusok uniora lépésének jogat nem. Ha
a feederatio, az unié elve lenne veszélyes onmagaban véve,
ugy a syndicatusok megalakulasat sem szabadna megengedni.
A torvényjavaslat ellenzéi ugy tesznek, mintha az a hdrom
millié6 munkas, a kikrél szd van, a sziovetkezés szabadsagat
megnyervén, akkora hadsereget allitana talpra a tarsadalom
ellen, a mely ellen a kormanynak minden hatalma gyonge
lenne. Ha ugy volna, altalaban kar torvényt alkotni; mert ha
az a harom millié munkas a tarsadalomtol el akarna szakadni,
a tarsadalom semmiféle eszkézzel nem volna megmenthets.
Erre a szivetkezést megtilté torvény sem lenne képes. A syndi-
catusok alkalmi egyesiilésének megengedése azért is sziik-
séges, mert az unidralépést amugy sem lehet megtiltani, az
titkon is létre johet. Példa erre a marseillei munkas-congres-
sus, a mely, Barthe senator észrevétele szerint, roppant dol-
got mivelt, tudniillik Francziaorszag valamennyi munkés-
syndicatusai kozt altalanos confederatiot alakitott. Mar pedig
a torvényellenes, a titkos egyesiilés veszélyesebb, mint a nyilt,
a torvényszerii egyesiilés. A titkos unio tarsadalom-ellenes,
nem gazdasagi érdekid iranyzatokat is kovethet, s6t ezeket
nagyobb hatassal kovetheti, mar esak a titokzatossag varazsa-
nal fogva is : ellenben a nyilt, a térvényes unio konnyen ellen-
6rizheté és legfobb biztositékat nyujtja annak, hogy az iréany-
zatok mérsékeltebb hangon tartva gazdasagi czélokat fognak
kovetni. Vilagos, hogy a syndicatusoknak az az unidja, mely
bizonyos anyagi czélbo6l létesiilt, ebbeli czéljaval ellentétesen
miikédnék és a visszavonds konkolyat hintené el sajat terii-
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letén, ha gazdasagi czéljat nem tekintve vagy ezzel mellesleg
més nemi czélokat is hajhaszna. Sokan azt hihetnék, hogy a
gyndicatusok unidja a patronusok érdeke ellen van. De e bal
hiedelem ellen nyilatkoztak a patrénusok syndicatusai, azt
mondvan, hogy nemesak a szakmunkasi syndicatusok enge-
denddk meg, hanem az ezek kozti unio is. Ez utébbi nemesak
nem veszélyes, de sét felette hasznos; mert a syndicatusok
egyenként egoista elvekre hallgatnak, mig a koztok létesilt
unio tobb oldalu érdekek kiegyenlitését, megegyeztetését, kor-
latozasat jelenti. A munkdsok szakegyesiileteinek betetGzését
képezi szovetkezésok egymas kozott.

A szakmunkasok syndicatusairol szol6 torvény 1884. évi
marczius 21-ikén hirdettetvén ki, Waldeck-Rousseau ugyan-
azon évi augusztus 25-iki keletrél korozvényt intézett a megye-
fonokokhoz, a melyben folhivta dket, hogy a szabadsag e tor-
vényének életbeléptetését konnyitsék meg. Sokan, a kik kiilon-
ben mar magat a térvényt sem nézték jo szemmel, a kordz-
vényt a legnagyobb libertinismus emlékoszlopanak mondtak.
A korozvényben a miniszter azt az elvet emelte ki, hogy ha a
hatésagoknak csak a térvényes rend f6lstti 6rkodés lenne a
foladatuk, a syndicatusokkal szemben igen kevés dolguk
lenne; de a hatdsagok féladata tulterjed a puszta ellenérzé-
gen: foladatuk a szovetkezést megkonnyiteni. A kormany és
a torvényhozas a térvény hozatalanal nem tekintette a mun-
kasokat a harcziassdg elemeinek, hanem az anyagi, az er-
kolesi és a szellemi haladas tényezdinek. A munkasok a szo-
vetkezési jog megtestesitésével a jovében alkothatnak aggsagi
pénztarakat, segélyezd pénztarakat, kolesonos hitelezési szo-
vetkezeteket, konyvtirakat, cooperativ tarsasagokat, tudakozo
és elhelyezd intézeteket, statistikai, fizeté allomasokat stb.
A korozvény természetesnek mondja, hogy a kezdeményezést
az érdekeltekre kell bizni, mert a siirgets, bar jéakaro be-
avatkozas bizalmatlansagot gerjesztene mind a munkasokban,
mind kiilsnésen a munkaadokban; de figyelmébe ajanlja a
megyefénokoknek, hogy a szovetkezetek megalakuldsat leg-
nagyobb nyilvanossiggal és mentiil kevesebb formasdggal se-
gitsék eld.

A munkasok a térvény meghozatalat 1884. évben meg-
ilték és ez alkalommal Saint-Mandéban nagy banketet ren-
deztek, melyre Waldeck-Rousseaut is meghivtak, a két kama-
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ranak az értekezleten mikodott tagjaival egyiitt. A banketen
Waldeck-Rousseau is poharkgszéntét mondott, a melyben ki-
jelentette: nem attol fél, hogy a szovetkezetek elfognanak
hatalmasodni, hanem attol, hogy nem lesznek elég hatalma-
sok, hogy nem eléggé fogjak igénybe venni. Kivanja, hogy
tartosak legyenek, mert csak igy allhat létre az egyensuly téke
és munka kozt.

Az elhintett mag termé talajra hullott. Tizenhat évvel a
szakmunkasi syndicatusokrol sz6l6 térvény megalkotasa utan,
vagyis 1900. évi februar 4-ikén tartotta a termelé munkas-
szovetkezetek tanacsa (la chambre consultative des associa-
tions ouvriéres de production) nagy banketjét, melyen hét-
szaznal tébben vettek részt. Ugyanabban a teremben tartot-
tak meg, a melyben tizenhat év el6tt a szakmunkési syndica-
tusokrol sz6l6 torvény meghozatalat ilték volt meg. A banke-
ten részt vett Waldeck-Rousseauval egytitt Millerand is, a ki
socialista 1étére az 1899. évi junius 22-ikén alakitott minisz-
teriumban a kereskedelemiigyi tarczat vette at. A munkasok
tandcsa 128 szdvetkezetet csoportosit a parisi ipar minden
agabol. Tagjainak szama 3000 s ezek koriilbel6l 6000 segéd-
munkast foglalkoztatnak. Habar ez az unio a parisi munkasok
szamahoz viszonyitva nem is folotte nagy, mégis kezdetnek
szamba veheté eredményt jelent.

A banketen Mangeot, a munkasok tanacsanak elnodke,
folkoszontotte Waldeck-Rousseaut és kiemelte, hogy 6k Wal-
deck-Rousseaut legrégibb baratjaik kozé szamitjak, mert az 6
tanacsara szovetkeztek. De WWaldeck-Rousseau, a szonok sze-
rint nemesak tanacsadasra szoritkozott, hanem a szovetkeze-
tek fejlodését lehetségessé tette az altal is, hogy a credit fon-
cierrel lehetévé tette nekik az érintkezést és ily moédon a
munkésokat szinte egyenlé labra helyezte a vallalkozékkal.

Waldeck-Rousseau valaszolt a {olkoszontdre; beszéde
visszahatott egész Francziaorszdagra. Eszméi nem voltak ujak,
mar husz évi parlamenti mikédése alatt hangoztatta; de ez
alkalommal ujolag hangoztatott az az elve : hogy a téke dol-
gozzék és a munka tulajdont birjon, 4j elv gyanant hatott.
Beszédében pillantast vetett vissza felé. 1884-ben, tizenhat
év elott, mond4, szinte kozhelylyé valt az a hiedelem, hogy a
termelésre irdnyzott cooperatio agyrém. Ennek hangoztatasa-
nal a multra hivatkoztak €s bizonyitékul néhany meghiusult
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kisérletet hoztak fol, melyek 1848-at és 1870-et kovették.
A mikor a kormany 1884-ben a beliigyminiszteriumban 6ssze-
hivta az értekezletet, tobb részrél habozés jelei mutatkoztak.
De az eléitélet eltiint. Ennek kapesan Waldeck-Rousseau elég
targyilagos beismerni, hogy a cooperatio nem mindig sikertlt
és ennek oka nem rejlett vallalkozo szellem hidanyaban, nem
rejlett a kezdeményezés vagy az értelmiség hianydban, de
nem rejlett az allam részérdl valo batoritds hidnyaban sem,
hanem a hiba Waldeck-Rousseau szerint abban keresendd,
hogy a mint gyakran torténni szokott, a mikor a szabadsag
tanonczkoraban van, a szovetkezetek nem birtdk megérteni,
hogy a tekintélyt, a mikor szabadjara eresztik, szabadon
gvakorolni kell is. Mas széval, a szovetkezetek nem birtak
magokat a fegyelemnek és a sziikséges rendszabdlyoknak
alavetni.

Ha tekintetbe veszsziik a kirnyezetet, melyben Waldeck-
Rousseau e kritikat hangoztatta, nem tagadhatjuk meg téle
az Oszinteséget és az erkolesi batorsagot meggyoézédésének
nyilvanitasiaban. De nézetem szerint a baj mélyebben fekszik.
A szovetségnek hosszabb id6 mulva torténendd megerdsodé-
sét6l varhato ugvan o fegyelmi érzék megszilarduldsa is, de
tagadhatatlan, hogy a fegyelmet veszélyeszteté tényezdk sziik-
ségképen abban az aranyban fognak szaporodni, a melyben a
szovetkezés terjedelemben, szdmosnal szamosabb tagok egye-
sitése altal novekedni fog, kilonosen valsagos idékben, a
mikor a munkdsok igényei, kivaltképen az dllam irant, kéve-
telébben lépnek fol. Waldeck-Rousseau a multat kritizalva ki
is emelte, hogy az 4llam nem nagy valogatdssal nyujtott se-
gélyt, talan azoknak nyujtotta, a kik legstrgetébben léptek
6l és nem azoknak, a kik a leghelyesebben intézkedtek és a
kik a leggondosabban készitették el6 a sikert. Az allam nem
kivanta mindig a sziikséges biztositékokat, mert vagy nem vette
észre, vagy pedig azért, mert ha kivatna volna, annak a vad-
nak litszott volna magat kitenni, hogy tekintélyével visszaél.
Waldeck-Rousseau ez észrevétele alkalmat ad arra, hogy anya-
got nyujtson az &llami socialismus e fajanak tulhajtasara.
O ugyan teljes bizalommal nézett a jovébe és folszolaldsa
lelkesitéleg hatott, de hidegen fontolva meg beszédét, az a
skepsistél mentnek még sem mondhaté. Kitiinik ez, ha be-
szédének tovabbi eszmemenetét veszsziik fontolora. Ugyanis



Socialis kérdések. 187

azt hangoztata, hogy az értekezlet targyalasainak olvasdsa arra
a meggybzédésre vezet, hogy kiindulé pontjat teszi a modern
szovetkezetek nagy fejlédésének és hogyv a cooperatio jovije
lényegében attol fiigg, mily intézményeket bir maganak adni.
A szovetkezetekhez alapul souverain szabadsag sziikséges,
tetozetil pedig folvilagosult igazgatésag, a mely tudja, mit
akar és a mely teljes bizalmat élvez. Nem elég, hogy a coope-
ratiok jovendé alapszabalyait formulazzak; de tapasztala-
tokra is van sziikség, mert a doctrindk, a melyek nem tapasz-
talatokon alapulnak, kevés hivekre taldlnak és esak hitetlen-
séggel talalkoznak.

Erre az észrevételre azt valaszolhatni, hogy talan épen
ellenkezéleg all a dolog; mert a doctrinak, a melyek tetszetd-
sek, még ha megvaldsithatatlanok is, mindig sok hivekre ta-
lalnak a tomegekben. Es ebben rejlik az 1j socialis reform
veszélye, killonosen az allamra nézve, a melyrél Waldeck-
Rousseau beszédében azt is csattandsan emlitette, hogy a
munkas-szovetkezetek elsé cliensének az allamnak kell len-
nie, minthogy az allamnak kell els6 sorban a bizalom jelét
adnia, mintegy jo példat szolgaltatva valamennyi munka-
adénak.

Ha tehdt nem mondhatni is, hogy a socialis reform
minden kételyen foliil 4ll és habar némileg tulzasnak latszik az
a remény, hogy a jovében a munkas-kérdés megoldasara fog
vezetni: mégsem kicsinyelheté az eddigi eredmény, mely po-
sitiv javulas magvat is magaban hordja. Lehet, s6t vald-
szintd, hogy valsigos idGkben a szovetség szervezete elégtelen-
nek fog bizonyulni, de rendes viszonyok kozt alkalmas az
ellentétes érdekek megegyeztetésére, tulzott aspiratiék mér-
séklésére.

Vagy ki tudja. A jov6t nem lathatja elére a gyonge em-
beri szem. Nem egyes emberek, legyenek barmily kivalok, ido-
mitjak 4t az emberi nem korszakait, hanem a korszellem,
vagyis az emberek gondolkodasi médjabol kiemelkeds altalé-
nos nézetirany, mely kovetkezetes a kérlelhetetlenségig, mint
valamely mennyiségtani tantétel, de csak kevés fenkolt szel-
lemd egyén altal ismerhets f6l, ezek altal is inkabb sejtés-
szertileg, mint tudatosan. Vezérld szellemi egyének sajatsaga,
hogy a korszellemtsl athatva viszik elére az emberi nemet ;
az Oriasi tobbség, még szamtalan kivalo egyén is, esak kor-
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srakuk uralgé észjardsdnak korlatain beldil mozog. Ki merte
volna a feudalismus virdgzé kordban biztosan elére mondani,
hogy aranylag hamar a polgarsag fog az aristocratiaval verse-
nyezni a tarsadalmi uralomért, vagy épen, hogy némely elha-
ladtabb orszagban az aristocratidt hattérbe fogja szoritani?.. .
ki merné allitani, hogy a negvedik rend sohasem fog érvénye-
stilni a tarsadalmi élet porondjan ? . .. A mint a XVIIL. sza-
zadot a folvilagosultsdg szazaddnak, a XIX-iket az anyagisag
szdzaddnak nevezték: tugy a XX-ikat valdszintileg a socialis-
mus szazadanak fogjak nevezni. Az ellentétes érdekek mar
annyira kiélestltek, hogy az 0sszeiitk6zés és ennek révén,
reméljik, a kiegyenlités kikerilhetetlen. De a kiegyenlités
masképen nem képzelheté, mint egyes tarsadalmi rétegek
szinvonalanak leszoritdsaval.

Waldeck-Rousseau beszéde végén a kérdést magas koz-
gazdasdgi szinvonalra emeli. A mily mérvben, mond4, a polga-
rosodas halad, a munka is megkivanja a maga jutalmat, ke-
vésbbé az ugy nevezett munkabérbél, mint inkabb nagyobb
mértékben a termelvények hozadékabol valé kozvetlen része-
sedésben. A gazdasagi fejlédés erejénél fogva az ipari és a
kereskedelmi tulajdon megoszlik, a végtelenig elaprozodik és
el fog kovetkezni az id§, a mikor a téke onmaganak elégtelen
1évén, munkalkodni lesz kénytelen és a mikor szlikségképen
be fog kovetkezni, hogy a munka birni lesz kénytelen. E té-
telbdl a szovetkezés valésagot alkotott és a szakegyesiiletek
foladata lesz azt naprol napra vilagosabban, dicsébben és
jotékonyabban bebizonyitani.

igy 8z6]1 Waldeck-Rousseau. A conceptio bizonyara nagy
szabdsd, mélté azon nagy nemzet vezeté miniszteréhez, a mely
a vilagra sz0l6 eszmék megalkotisa terén els§ valamennyl
nemzetek kozt. De a kérdés csak {6l van téve, megodlva nines ;
megolddsa a jovétél fiigg. Azonban, akdrhogy gondolkodjék
valaki a franczia miniszter tevékenységérél és a jové fejlemé-
nyeirdl, az elismerést a merészt allamférfitél megtagadni nem
lehet, a ki socialis politikdjaval mar eddig is sikert aratott.



Socialis kérdések. 189

VL

Waldeck-Rousseau socialis tevékenységével altalanos po-
litikai czélokat is kovet. Ismételten, de killonosen utébb emli-
tett beszédében élesen kiront a koztarsasag ellenségei ellen,
a kik mindenféle eszkozokkel compromittalni akarjak a koz-
tarsasagot. Waldeck-Rousseau a koztarsasdgrol azt monda,
hogy az utolsé harminez év alatt meghaladta a nevelés idg-
szakdat. Nem kell félni a jov6tdl, monda biztatolag, a jovo a
koztarsasageé, mert az igazsagé egyszersmind. Ez a partember
mondasa.

Franeziaorszagban minden tényez6 a kormanyforma ko-
ril forog. A koztarsasag mostani vezetdi a munkasosztilyt,
érdekeinek szolgalé intézkedésekkel megnyerni torekednek ;
ennek a torekvésnek egyik tiinete az is, hogy a socialistaknak
Millerand miniszterségével kozvetlen befolyast engedtek a kor-
manyzasra.

Altaldban az allami hatalmat, kiillonosen pedig a koztar-
sasagét szilardito intézkedés az egyesiileti torvény megalko-
tasa, melyet Waldeck-Rousseau foly6 1901. évi januar havaban
a kamardban és kiilonos erélylyel junius havaban a senatus-
ban vitt keresztiil. Waldeck-Rousseau a senatusban naponként
kétszer, s6t befejezésil egy €jjeli tilést is tartatott, ugy hogy a
torvényjavaslat junius 23-ikara, hajnalban virradora, térvény-
nyé valt. A torvény éle a szerzetrendek ellen iranyul, kiilono-
sen azok ellen, melyek vagyoni eszkozeiket a koztarsasag el-
leni izgatasra hasznaljak. A torvény megkoveteli, hogy a szer-
zetrendek harom honap alatt jogosultsdgért folyamodjanak a
torvényhozéashoz ; jogosultsag nélkiil a szerzetrend tagjainak
meg van tiltva tanitani. A jogosultsag azonban, visszaélés ese-
tén, egyszert decretummal elvonhaté. A jogosultsagot nem
nyert vagy foloszlatott szerzetrend vagyona elsé sorban az
adoményozékra és a tulajdonos tagokra szall vissza; ilyenek
hidinyaban a rokkant munkasok félsegélésére fordittatik. De
a munkasok félsegélésének eszméje alig tobb ligyes fogasnal,
elére lathato lévén, hogy minden szerzetrend, a melynek va-
gvona van, jogosultsdgért fog folyamodni és azt meg is fogja
kapni. Nyilvanvalé, hogy a torvénynek koézvetlen czélja a koz-
tarsasagnak szilarditasa, nehogy a szerzetrendek ellendrzés
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nélkiil allva vagyonukat és befolydsukat a clericalismus és a
monarchismus elényére fordithassak. A torvény ellenfelei, a
kik nagy kovetkezetességgel, bar sikerteleniil, a torvény czél-
jait szamos médositvainynyal meghiusitani igyekeztek, azt vi-
tattak feléle, hogy a valldsossig, kiilénésen a catholicismus
elleni kiizdelmet jelenti. Waldeck-Rousseau azonban, tobb iz-
ben folszolalva, nagy hévvel bizonyitotta, hogy a térvény nem
fordul a vallds ellen és hogy az nemecsak szabadelvii torvény,
hanem humanusis. Ebben a szellembena senatus Trarieuxsena-
tor inditvanyara, Waldeck-Rousseau hozzajarultaval, oly mo-
dositvanyt fogadott el, mely szerint a foloszlatott szerzetren-
dek azon tagjai, kik létfontartasi eszkézékkel nem birnak, hol-
tiglani életjaradékban részesiilnek. Valészind, hogy nem sok
olyan tag lesz; a kik pedig igénybe veszik az életjaradékot,
kozelebb lesznek csatolva a koztarsasaghoz.

Waldeck-Rousseau a torvény megalkotasaval nagy elényt
ért el; a torvény életbe léptetésével Francziaorszag uj kor-
szakba lép. A szerzetek ellenérzését és a valldsos tarsulatok
hatalmanak korlatozasat a kormanyok mér szazadok o6ta ki-
vantak, de nem birtdk elérni. Waldeck-Rousseaunak sikeriilt
és a jovo fogja megmutatni, hogyan fogjak a kormany vezetdi
a jogot gyakorolni és dltalaban meddig fog a jog érvényben
maradni.

Tisztan socialis jelentéségd, bar kovetkezményeiben be-
lathatatlan a torvényjavaslat, melyet a kamara folyé 1901. évi
junius havdban az elaggott munkasok ellatasardl targyalt.
E javaslat szerint az dllam évenként subventiét juttat a rok-
kantsagi alapnak, addig a magassagig, hogy az alapnak harom
szdzaléknyi hozadéka biztositva legyen. A torvény koriilbeldl
kilenez millié munkasnak fog javara szolgalni. Millerand mi-
niszter a javaslatot védve, nagy emphasissal hangstlyozta,
hogy a nemzeti vagyonosodasnak az utolsé étven év alatt ész-
lelheté emelkedése aggaly nélkiil megengedi akkora tehernek
elvallalasat, a mekkorat a torvény a koltségvetésre harit.

Ezek az intézkedések a koztarsasigiaknek a socialistdk-
kal valé coalitiéjanak eredménye. Tartos lesz-e a coalitio, tax-
tosak lesznek-e az intézkedések, erre a jové fogja a vilaszt
megadni. Az izz6 franczia talajon minden kétely alapos. Mar
az is megfontolast érdemel, hogy tobb socialista képviseld el-
hatérozta «a fiiggetlenek» csoportjanak alakitasat, nem akar-
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van magokat arra kotelezni, hogy elvbél mindig a kormany
mellett vagy ellene szavazzanak, a hogy azt a kiilonféle socia-
lista csoportok az 6 tagjaiktél kovetelik. Az ellentétes dram-
latok folyton mikoédnek; ambar kétségtelen, hogy a socialis-
tak mostanaban tgyes taktikaval, Millerand tamogatasaval
tobbet érnek el, mint a mennyit elveiknek merev hirdetésével
elérhetnének. A socialistak mindenesetre oly szovetségesek, a
kiknek tdamogatisa nem foltétleniil megbizhaté, nem is olesé
és még sokkal tobbe keriilhet.

A koztarsasagi forma kérdés eeurdpai szempontbol szem-
1élve, kiilonall a munkaskérdéstél: az Eurépat esak kozvetve
érdekli, ez altalanos jelentGségi Lérdés. Nagyon is elgondol-
hato, hogy a munkéaskérdés fejlédése a koztarsasagot el fogja
hagyni, killonésen, ha meggondoljuk, hogy a tébbi partok a
munkésosztalyt megnyerenddk, tobbet is igérhetnének a koz-
tarsasagi partnal. A clericalismus és a conservativismus kozt
egyfeldl és a socialismus kozt masfeldl alig van elvi ellentét,
vagyis, jobban szélva, ellentéteik nem a 1étok alapfoltételei
koril mutatkoznak. A socialistak a vallast, mely minden al-
lami létnek alapja és a csalddot, mely a tarsadalomnak leg-
Osibb és legbensébb koteléke, tisztelik; az elmult szazadok
emlékét pedig, a mennyiben a kisiparosnak és a munkasnak
biztos létalapot nyudjtott, beesben tartjak. Ez all a socialistak
mérsékeltebb és jozanabb elemeirdl ; az anarchistak tekintetbe
nem jonnek, minthogy az anarchismus beteg kinovése a mun-
kasosztaly torzsének, a tarsadalmi kétségbeesés sziilleménye
és allam alkotasara képtelen. Az életképes socialistak és a
conservativ partok kozt sok érintkezd pont létezik a szovetke-
zésre — a liberalismus ellen. Valosagos ellentét van socialis-
mus és liberalismus kozt; liberalismus alatt értve azt az
iranyt, melyet a tékével dolgozo osztalyok hoztak érvényre és
a mely mar a tobbi osztalyok fejére nétt, ugy hogy mar az
onkénynek sajatos fajat hozta létre. Ez az uralkod¢ irany mar
oda vitte a dolgot, hogy a parlamentarismust is, melyet altala-
nossagban a szabad fejlédés palladiumanak tartottak, lejaratja.
A réjok veszélyes dilemmabél a liberalisok csak ugy bonta-
kozhatnak ki, ha a sajat érdekoket korlatozva a gazdasagi és a
hatalmi tényezéket a socialismus mérsékeltebb hiveivel meg-
osztjak. A jovo fejlddés tehat versenyzés latvanyat fogja nyuj-
tani, versenyzését a socialistik megnyerése koril. A dolgot
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mindenki a sajat tarsadalmi hitvallasa szerint itélheti meg,
ketté azonban kétségtelen: elsé az, hogy a modern liberalis-
musnak ellenfelei mindenfelé szaporodnak, noha az ellen-
szenv jellege folott még csak kevesen vannak tisztaban; a
masodik meg az, hogy a munkasosztaly a kiizdelemben vesz-
tes nem lehet, igényeivel minden partnak szdmolni kell, mert
elnyomasa csak fokozna a veszélyeket.

Jo6B Lajos.



BAROCZI SANDOR.

Masodik és utolsé kozlemény.*)

III.

Az 1774—75. évben Osszpontosil Baroezi irodalmi
munkdssaganak az a része, melylyel mint az elbeszélé ma-
gyar proza megteremtéje szerepel irodalmunk torténetében.
Ekkor még esak harminezhét-harmineznyolez éves volt, java
korat élte. Sokat varhatott téle a magyar kozonség, sokat
varhattak s vartak is baratai. De egész testi-lelki erejét s min-
den szabad idejét lekototte egy végzetes szenvedélye : az arany-
csinalas erdlkodései. Hogyan keveredett bele s mennyire
vitte? -— hosszadalmas volna e kérdésekre felelni, de meg
adataink fogyatékossaga talalgatasokra kényszeritene s akkor
sem adhatnank kielégité feleletet. Utalok azonban Kazinezy-
nak 1809, 1810-ben Rumy Karoly Gyorgygyel valtott leve-
leire (Nazinczy Levelezése, kozzéteszi dr. Vaezy Janos), Ba-
réczinak azon életrajzara, melyet Kazinezy a Bardczi munkai
1814-iki kiadasanak VII. kotetéhez csatolt, s a Hazai és Kiil-
foldi Tudédsitdsok 1814. évfolyamara (197. 1.), a mely helye-
ken err6l a szenvedélyér6l, valamint egyéb babonairdl isme-
retes Osszes adataink foltalalhatok. Beothy Zsoltnal (A szép-
prozai Elb., 11.) pedig nagy részék Gssze van gytjtve.

I szenvedélyét, e babonait sokan nem jo szemmel néz-
ték. Ilyen volt tobbek kozt Bessenyei Gyorgy is, a ki sohasem
volt Bardezival valami jé baratsagban. A Holminak (1779) az
aranyesinalasrol szl czikke (196—205. 1.) okvetlentl Ba-
roezi ellen van irva. Erre mutat Bessenyeinek Laczka Janos-

*) Els6 kozleményt 1. Budapesti Szemle 1901, 295. szamaban.
Budapesti Szemle. CVIL. kiotet. 1901. 13
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t6l irt életrajza is, melyet Ballagi a Magyar Nirdlyi Testér-
ség Torténetében a 432. laptol kezdve kozol, ennek tudni-
illik az a része, a hol Bessenyeinek Baréczihoz valé viszonya-
rél emlékezik meg.

Nagyobb szammal voltak azonban baratai, vagy inkabb
tiszteldi. S ezek kozt elsé sorban Kazinezy ; tovabba Paszthory
Sandor, flumei kormanyzé, bare Vay Miklés generalis, baro
Orczy Joézsef és testértarsai kozt féleg Barcsay; az ifjabb
nemzedékbdl Anyos, Bacsanyi és Dobrentei. Azok voltak leg-
kedvesebb napjai a magaba zarkozott Baréczinak, mikor
egyik, vagy mésik baratja meglatogatta. Ilyenkor igyekeztel
6t ujra munkassagra birni, megmutattak neki munkai érde-
mét, miben ¢ tilsagos szerénysége miatt soha sem hitt. Di-
cséret, barati 6sztonzés hiaba volt. Bdréezi elhallgatott. Ka-
zinezy egy Ujabb bécsi utjabol hazatérvén, djdonsagokat ir
Aranka Gyorgynek a béesi irokrél. O réla csak ennyit tud:
«Baroezi oregszik, nem ir tobbé semmit». Nem is hitték most
mar, hogy valaha ujra folvegye a tollat, irodalmi palyafutasat
bevégzettnek, de dicsGséggel bevégzettnek tartottak. Képzel-
hetni tehdt, mennyire meglepte Kazinczyt, mikor idéztem
levele utan hat honapra, 1790 julius 19-én, csomagot kapott
Béesbdl, melyben Bardezi legujabb munkajat, a Védelmezte-
tett Magyar Nyelvet talalta. Csaknem sirva fakadt az 6rom-
t6l, a meghatottsagtol.

A Védelmeztetett Magyar Nyelv létrejotte irodalmi tar-
saskoreink keletkezésével kapesolatos, s ez megint az akkori
élénken neki pezsdiilt irodalmi életben leli magyarazatat. Ez
az irodalom oéntudatra ébredésének kora. Iréink szilkségét
érzik az érintkezésnek, osszejovetelnek, egymés kolesonos
tamogatasanak. Igy alakul meg 1774-ben a Bessenyei Gyorgy
Tarsasdga Bécsben, a testdrirék kozt; Bacsanyi vezetésével a
Kassai Magyar Tarsasdg 1787-ben; s a Gordg Demeter kore
Bécsben, 1790-ben. Egy-egy folyoiratot indit meg mindenik,
vagy zsebkonyvet ad ki: Bessenyei a Bessenyei Gyorgy Tdr-
sasdgat, Bacsanyi a Nassai Magyar Muzewmot, Gorog De-
meter pedig Kerekes Istvan kozremikodésével a Hadi és mds
Nevezeles Torténetelket. Rank nézve az utolsé a fontos, mely
jutalomtételeivel hasznos szolgalatot tett irodalmunk igyé-
nek. Szerkesztéi, Gorog és Kerekes, lelkes hazafiak, kik «azt
a pénzt, a mely koltséges munkajoktél megmarad, a tudo-
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ményoknak sziiletett nyelviinkon leheté gyarapitasira akar-
jak forditani». Ezért mar 1789-ben egy Magyar Grammatika
irasara tiznek ki 20 aranyat, mely Nunkovits Gyorgy péecsi
nagyprépost ajandékaval 50-re szaporodott. A beérkezett
nyelvtanok egybeolvasztasabol keletkezett aztin az ugy neve-
zett Debreczeni Grammatika, mely 1795-ben jelent meg. Még
azon évben a magyar nyelv mennyire sziikséges voltarol ad-
nak ki kérdést, a kovetkezd évben pedig magyar nyelven
irandé psychologiara tiiznek ki jutalmat. A két utébbi alka-
lommal talalkozunk Baréczi nevével.

Az 1789-iki palyazaton harom, a magyar nyelvet érdekld
kérdésre kértek feleletet a szerkeszték. A harmadik kérdés ez
volt: Mennyire sziikséges a magyar nemzetnek a dedk nyelv
tuddsa ? Alig lett ismeretessé a kérdés, meghasonlas tamadt a
hazafiak kozt. Egyik a magyar nyelv miivelésében latta a
haza folvirdagoztatasanak egyetlen eszkozét, a masik ellenben
«a Deak nyelvnek elhagyasaban minden Torvényeinek és sza-
badsaganak temet6 sirhalmat» latta. A magyar nyelv mellett
kotott ki Gaty Istvan és Vedres Istvan (A mmagyar nyelvnek
a magyar hazdban sziikséges voltdt targyazd Klinélkedésel:.
Bées, 1790), ellene beszélt pedig egy névtelen, ki a dedk nyelv
megtartdasa mellett 16 czikkelyben argumental. Ez a felelet
homlokegyenest ellenkezett a szerkeszték varakozasaval s
valdsziniileg 6k magok kérték fol Bardezit a tizenhat czik-
kelynek pontrél-pontra valé megezafolasara. Béardezi kiilon-
ben, a mint a Védelmeztetett Magyar Nyelv nem egy helyé-
b6l kitdnik, mar régebben szindékozott kozrebocsatani va-
lami buzdité irdst a magyar nyelv tigyében, melynek Panno-
nial Prenix lett volna a czime. S talan mar gondolkozott is
a terv kivitelérél, mikor a névtelen tizenhat czikkelye épen
kapora jott s az erre valo feleletébe beleszéhette a maga esz-
méit is. A Pannoniai Poenix aztén elmaradt.

Ebben az idében kiilénben nagvon idészerd volt a szer-
keszték kérdése. Mar a nélkil is nem egy iro foglalkozott
ilyen gondolatokkal. Bessenyei 1790-ben adta ki Egy magyar
tudés tdrsasdy irdnt valé Jdmhor Szdndékdt, Révai Miklés
pedig a Magyar tudés Tarsasdg bévebben kidolgozott tervét
(Planumn erigendae erudite societatis hungaricae alterum
elaboratius) ; Aranka Gyorgy Eqy erdélyl magyar nyelvmii-
veld tdrsasdy foldllitdsdrol vald rajzoldst (Kolozsvar, 1791);

13*
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Decsi Samuel pedig még 1790-ben a Pannoniai Poenixet.
Ezenkiviill névtelen szerzoktdl is tobb ropirat jelent meg az
orszdggyilés megnyitdsakor a magyar nyelv iigyében.

A névtelen tizenhat czikkelyére kiilon-kiillén vald fele-
1ésbél all a Bardczi kis munkéja, melynek teljes czime ez:
A védelmestetett magyar nyelv. Vagyis a Dedksdg mennyire
sziikséges voltdrol vald kettds Beszélgetés. Bécesben, Hummel
Davidnal, 1790. — Czélja kimutatni, hogy esak a «magyar
uton valé vandorlas» viheti hazédnkat tokéletesebb boldog-
sagra. A magyar egyenetlenséget korhol6 s 6sszetartisra buz-
dit6 Bevezetés és a tizenhat czikkely szdészerint vald kozlése
utan megkezdddik a Baroczi féle «kettds-beszélgetés», vagyis
dialogus, melynek szerepldi Istvan és Aloysius. Beszélgetésok
nem csap mindjart a kérdésre, hanem természetesen, az egy-
mas egészségi allapotardl valo kolesénds tudakozodassal kez-
dédik, az ujdonsagok megbeszélésével folytatédik s itt min-
den erdltetés nélkiil térhet at a bécsi szerkeszték kérdésére.
Aloysius nemesak ismeri a kérdéseket, hanem meg is felelt
rajok tizenhat erds czikkelyekben. Tehat 6 lesz a névtelen
versenyzé, Istvan pedig a magyar nyelvet védé Baroczi.

Némi jellemzés is van mar ebben a kis — hogy ugy
mondjam — eléjatékban. J6 hazafi mind a kettd, de Istvan
komolyabb, Aloysius hirtelenked¢ s a hegyke, rovidlaté ma-
gyarokhoz tartozik. O csak szandékat dicséri az uj fejedelem-
nek (II. Lipotnak), tettet még nem igen lat, s mint a kinek
nines jol megallapodott, s megfontolt okokra épitett véle-
ménye, minduntalan beleszol a masiknak higgadt, nyugodt
eléadasaba, orilve, hogy egy-egy szoba (mindig a mellékesbe)
belekapaszkodhatik. Maga mondja el, s jellemzé ra, a mit
mond, hogy, mivel a kérdésben — «mennyire sziikséges a deal
nyelv?» — semmi emlékezet nem esett a magyar nyelvrél,
biz 6 nem is igen fegyverkezett se mellette, se ellene. Annal
vitézebbil k6tott 4m ki a deak mellett. Istvan nagyon kivancsi
az argumentumaira, mert 6 mar a kérdés kiaddsa eldtt gon-
dolkozott volt ezen. Aloysiusnal épen nala van az iras, kihuzza
hét nagy biiszkén s jé lélekkel olvassa czikkelyrél czikkelyre,
hogy Istvan is elmondhassa a magaét.

S meg kell vallanunk, hogy ezek valéban igen gyenge
czikkelyek. Részint egyik a masiknak ismétlése, részint nem
tartozik a dologhoz, részint pedig oly kevéssé valik be argu-
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mentumnak, hogy nem tudni, mit akarhatott vele a «jo kis
Aloysius». Igy aztan a hires tizenhat czikkely négyre toporo-
dik: I. A keresztyén vallds megtanuldsahoz legkénnyebben a
dedkkal juthatni el (— nem igaz, mert a géroggel és zsiddval :
feleli Baroczi). II. A tudomanyoknak dedkul mar kész és tel-
jes szétara van (— csinaljuk meg magyarul is! apranként,
majd csak sikerdlni fog, mint a franczianak, németnek). III.
Torvényeink, peres irataink, okleveleink, szerzédéseink deakul
vannak irva (— hat irjuk meg a térvényeinket magyarul is!
a kinek pedig hivatalaban all, esak tanuljon meg ezutan is
deakul, de az iigyek intézése magyarul folyjon). IV. Magyar-
orszag kormanyzasaban részék van a kapesolt tartomanyok-
nak is, jo, ha van kozos nyelviink, melyet 6k is, mi is meg-
értlink. Fzt az egyet tartja komolynak Bardczi, s azért hosz-
szasabban is foglalkozik vele. Szép, tiirelmes hangu feleletet
ad. Ha a csaszar (Jozsef) a német nyelvet oly hamar ra tudta
erdszakolni népeire, miért ne lehetne altalanossa tenni apran-
ként azt a nyelvet, melyet az orszag nagy részében mar ugy
is tudnak, s melynek altaldnossa tételét magunk joszantabol
akarjuk. Miért ne remélhetndk, hogy a nemzetiségeket «meg-
gy6z6, fontos okokkal capacitalvin kovetkezendé hasznokrol,
ne fogadnak el a magyar nyelvet és 6nként ne tennék azt az
egy néhany esztendeig tarté aldozatot egy olyan Hazanak,
melynek kebelében mds nemzetekhez képest oly boldogsag-
ban élnek, annyival inkabb, hogy nem hirtelen, hanyat-hom-
lok kivanjak béhozasat». A nemzetiségeknél nagyon siettetné
nyelviink megtanulasat, «ha a gyermekeket folvaltvan, a hor-
vat és mas gyermekeket a magyarok, a magyar gyermekeket
pedig amazok kozé adndk» ; igy aztdn «minden hazankban
1év6 nyelvek kozonségessé valnanak az orszdagban és mind a
nemzetek kiilon-kilén, mind pedig az egész Haza nyerne
benne».

Ez az a négy fépont (1. az egyhaz, 2. a tudomdnyok,
3. a torvénykezés, 4. a kormanyzas szempontja), melybe a
névtelen argumentumait s a Baroczi feleleteit csoportosithat-
juk. Meghaté komolysaggal foglalkozik a legaprébbnak tetszé
kérdéssel, higgadtan beszél, nem gunyolodik, pedig alkalma
volna ra elég. Csak a vége felé tor ki beléle a panasz: «Mit
mondjak rolatok, Itélébirak, Orszdg kormanyozdi, Egyhaszi
rendek, . . . ti rélatok mindnydjatokrdl, kik a magyar névvel
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kérkedni nem ataljatok, mégis nyelvét megvetitek, szégyelli-
tek, szamkivetésbe kiilditek».

A mint nem kezdddott szarazon, egy csapasra a kettds-
beszélgetés, 1igy nem is végzddik robotszerileg. Szereti a
megkezdett munkat, s folytatja a kiszabott ordn tul is. Tisz-
tazni akarja elveit ; sszefoglalni, a mit mondott s hozz4 tenni,
a mit ott el nem mondhatott.

O nem ellensége a dedk nyelvnek, hisz akkor az egész
vilag ellenségének kellene lennie, s azt hiszi, okos ember nem
is gondolhat a deak nyelv kiirtasara; a mint hogy nem is az
volt a kévrdés : ha szilikséges-é? hanem az: mennyire sziksé-
ges a dedk nyelv tudasa ? Mig nyelviink tokéletesebb nem
lesz, éljiink a deak széval, nehogy czifrazvan és idének eldtte
affectalvan a nyelvnek tisztasdgat, érthetetlenné tegyiik ma-
gunkat. Tanuljuk a dedkot, de miveljiikk a magyar nyelvet is.
Hiszi, hogy ha akarjuk s komolyan latunk hozzd, tudomast
vesz rolunk a vilag.

Kiillonos kedvvel beszél Magyarorszagrol, a véghetetle-
nil kiterjedett térségekrdl, a hol a latds elveszti magat a
tavolsagban; a kisebbekrél, melyeket messziinnen kékelld
hegyek hataroznak meg; a kies volgyekrdl, erdéboritotta he-
gyvekrél, a csendesen folyo kisebb-nagyobb vizekrél, tenger
moédjara hanykédé nagy kiterjedt tavakrol. Szinte érezziik,
hogy itt leteszi egy perczre a tollat, hogy haza kiildje meg-
hatott lelkét ebbe a szép Magyarorszagba, melyet oly rég
elhagyott s melyet nem is fog tobbé viszontlatni soha. Ujra
folveszi a tollat s a mit ir vele, megint csak abrandozas —
Magyarorszag jévends nagysdgarsl. Aloysius guinyos neveté-
gére magahoz tér; belatja, hogy messze kalandozott s mente-
geti magat : «ittas embernek nem kell annyira mérd-serpe-
nydre venni minden szavat. Ha midén hazdm boldogsdgardl
vagyon a beszéd és megheviilt képzel6désemben mintegy sze-
meim el6tt latom azt a mosolygo és viragokkal béhintett tagos
mezd6t, a hova, ha valésaggal igyekeznénk, konnyen eljuthat-
nank, egészen elrészegedem a hivsagban». Aloysius nem érzi,
hogy 6 a vesztes fél, ginyolja Istvan nagyszabasi planumdat
s ajanlja neki, hogy aludja ki magat. Istvan megfogadja a
tandcsot. Haza megy s kivanja, vajha folébredésével legfébb
boldogsagiaban talalna hazajat.

Nem hirdet 4] eszméket, nem indit mozgalmat: eszméi,
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ohajtisai egész koraval kozosek. S munkajanak épen ebben
all a beese. Megtestesil benne szazak és ezrek vagya, gondo-
lata ; beszélé organuma lesz az akkori magyarsagnak, jellemzo
emléke a folujhodé magyar irodalomnak. Idéztem mar azt az
ot-hat munkat, mely mindazt hirdeti, hogy a magyar iroda-
lom ontudatra ébredt. Idézhetnék még a tekintélyes szammal
egymasutan jové hirlapokat, folyoiratokat, a bécsi Magyar
Muzsdt, a pozsonyit, az el6bb Pesten, majd Kassan megjelend
Magyar Muzeumot, a béesi Magyar Kurirt, melyek mind-
egyike két-harom éve indult meg, s a tiz éve jaré pozsonyi
Magyar Hirmonddt. Idézhetnék ekkortdjt megjelent munka-
kat, azok bevezetéseit, s a mar emlitettek mellett fényes tanu-
bizonysagot merithetnénk belélok a tarsadalmi, politikai és
irodalmi téren megindult pezsgs magyar életre. De mindezek
kozt azt mondhatndk a Baroezi Védelmeztetett Magyar Nyelvé-
r6l, a mit 6 mond a deakrol a tobbi nyelvek kozt: «Nemkii-
1onben tetszik énnékem, mint az litkézetben az agyu, mely
midén a t6bb apré fegyvernek ropogasa kozt megdordiil, egész
soronként donti le az ellenség taborats.

Els6 sorban tehat kortorténeti szempontbol nevezetes
ez a kis (70—80 lapos) munka. De becses subjectiv értelem-
ben is. Ez Bardczi egyetlen munkdja, mely nem forditds, s
igy az iro lelkébél is megmagyaraz valamit. Latjuk a nyelvéért
sikra szallé magyart, a classikus és eurdpai miveltségli em-
bert, a mérsékelt nyelvujitot, a higgadt, magafékezé gondol-
kodot ; latjuk, mikor keblén folszakad a honvagy sebe, melyet
ifjukori konnyelmtséggel maga ejtett magan s melynek meg-
gyogyitasit fogadasa tiltja. Elvezziik a szabadabb, magyaro-
sabb folyasu vitatkozo stilust, melyet ugyan el-elesavar a
sima forditgatdshoz szokott kéz, de zamatjat el nem veheti.

A munka elsé ismertetése 1791 végén jelent meg Ba-
csdnyi tollabdl a Kassai Magyar Muzewmban (217—3229. 1.).
Megmondja, hogy a névtelentl ki jott Védelemn szerzéje Ba-
réezi Sandor féstrazsamester. Azért ismerteti a konyvet, hogy
legalabb gondolkodéba ejtse a deakhoz oly vakon ragaszkodo-
kat. «Tsudalkozni fognak idével — tigymond — miként talal-
hatott ennyi akadalyt, ennyi ellenséget eggy oly vilagos
igazsdg, a mellyrdl tsak kételkedni is szembe-tiing tudat-
lansagy.

Kazinezy azt irja a Bacsanyi recensigjarél, hogy jo,
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csakhogy «kevés dicséret Barotzinak azon munkdjardl, melly
ad Auctores Symbolicos Literature hungarice tartozik».*)

Baroczi e legtjabb munkaja csakhamar ismeretessé lett
mindeniitt. A Hadi és mds Nevezetes Torténetek 1790 nov.
19-iki szama, midén tudtara adja olvaséinak, hogy Baroczi
«minden igaz Hazafiak 6romére» kapitanysiagh6l féstrazsa-
mesteri rangra emeltetett, mar mint a |'édelmeztetett Magyar
Nyelv érdemes szerzdjérél beszél rola. Mar Révai Planuma
is ismeri: «Recentissime vulgavit graviter et docte scriptam
Patrii Sermonis Defensionem» (Pl. erig. erud. soc. Hung. alt.
elaboratius. Viennz 1790, 65. 1.). Es sokan azéta is a Védel-
meztetelt Magyar Nyelvet tekintettsk Bardezi f6munkéjanak.
A Pesti Naplé 1853-ik évfolyama «Jeles iréink Csarnoka»
czimti allandé rovatban ismertette irodalmunk jeleseit. Itt
(az 1104. szamban) szentelt néhany hasdbot Bardczinak is.
Ez is kiilénosen a Véd. M. Nyelvvel foglalkozik s tobbek kozt
ezt mondja rdla: «Bardezinak ezen mive utan itélve, beléle —
ha akkor magyar journalistica létez — a legjelesb vezérczik-
kez6 valandott». Kivanja, hogy bar ujélag megjelenhetne ez
a munka. Ez a kivansaga azonban mai napig sem valt telje-
sedésre. Nem is volna sok értelme. Ha mar valasztani lehetne,
Ujonnan valo kiadasra inkabb az Erkdlesi Meséket ajanlanok.

A Védelmeztetett Magyar Nyelvet megint hossztt hall-
gatés koveti. Ugy latszik, miutan Kasszdndrdval s az Erkélesi
Mesélkel megmutatta az utat, melyen nyelviinknek haladnia
kell s 1790-ben meg is védelmezte az oktalan tdmadisok
ellen, hivatdsat befejezettnek latta. De meg sajnalta volna
megvonni idejét az aranyesinalastél. Folyton kisérletezett s
erésen hitt a sikerben. E kozben francziabdl forditgatta a
Mostani Adeptust, mely azonban mésik irodalmi munkéjaval,
Amdlia torténeteivel egyiitt csak halala utan, 1810-ben
jelent meg.

Tehat 1790 ota nem szerepel ujabb munkékkal az iro-
dalomban. Elvégezte, a mi red bizatott s nagy hire, baritai-
nak, tiszteléinek nagy szama, a tanitvanyok naponként nove-
ked§ csapata, a gyakran hallott dicséretek — nem tudték rd-
venni, hogy az irodalom kedvéért odahagyja szenvedélylyel

*) Levele Riday Gedeonhoz, 1792 febr. 13. L. Kazinczy F. le-
velezése, I1., 250,
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tizott titkos mesterségét. De ha ¢ maga nem allott is eld
Wabb meg ujabb munkékkal, figyelemmel kisérte az irodalom
s a nyelv ligyét s a hol buzditdsra volt sziikség, Béardezira
mindig szamithattak. Igy a Hadi és mds Nevezetes Térténe-
tek 1791-iki palyazata alkalmaval. A szerkeszték egy magyvar
nyelvii psychologia megirasara tiztek ki 30 aranyat, melyet
Barany Péter, grof Széchenyi titoknoka, nyert el. 1791 januar
¥5-én volt a dij linnepélyes kiadasa. A szerkeszt6k kérelmére
Bardczi nyujtotta a4t Baranynak a jutalmat egy kis beszéd
kiséretében, melyben mintegy bucsut vesz az irodalomtdl.
Koszoni a jelenvaldknak, hogy szivokon viselik a magyar
nyelv iigyét; koszoni a szerkesztéknek dldozatkészségoket,
koszoni a szerzdnek igyekezetét. Végil az ifjakhoz szol s a
haza javat keres§ munkassagra buzditja Gket, sikerrel teljes
palyafutast kivan nekik. Majd igy végzi: «Vajha elhervadott,
és mar tsak nem asszani kezdett idékorom engedné, hogy e
dicsGséges vandorlastokban magam is uti tarsatok lehetnék».

Nem lett utitarsok, 6 mar befejezte a maga vandorlasat.
A mit ezutan irt, irodalmi munkassagaban mar alig veheté
szamba. A mostani Adeptus, vagyis a szabad kémivesek va-
l6sdyos titha, melyet francziabol forditott s Amdlia torténete,
melyeket « szép nemnek ajdanlva, testdmentomdndl fogra
Kadatni rendelt — csak halala*) utan, 1810-ben lattak nap-
vilagot. Ezeket mar alig olvastdak s a Baroczit kedvel$ olvaso
kozonség nagy részének tudomésa sem volt réla. Kazinezy
sem vette {6l Ddrdczi Minden Munkdinak 1814-iki kiadasaba.
Kasszdndra, Marmontel és a Védelmeztetett Magyar Nyelv:
ez jelentette a Bardczi dicséségét az akkoriaknak s jelenti
irodalomtorténeti fontossdgat minekiink. Epen ezért eddigi
fejtegetésiinkben csak ezekre szoritkoztunk. S most is, midén
nyelvének ismertetésére tértink at, megint csak ezeket fogjuk
figyelembe venni, mert csak ezekkel szolt bele irodalmunk s
nyelviink fejlesztésébe.

*) 1809 deczember 24-én halt meg.
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IV.

Ismeretes az a nagy atalakulds, melyen nyelviink a
XVIII szazad masodik felében megy at. Idegen nyelvekbdl
fordité irdink rendkiviili nehézségekre bukkannak : sziiknek
tetszik a szokines, melyet az irodalom 6rokségképen hagyott
rajok; durvanak, nehézkesnek a szerkezet, mely sehogysem
képes nyomon kovetni az idegent. A szokines gazdagitasanak,
a szerkesztés finomitasanak érzik sziikségét. Nehéz munka
mind a ketté s a legtobb prébalkozénak nem is sikeriil, s6t
sok esetben komikus eredményre vezet. Talan Faludi az
egyetlen, a ki ratalalt az igazan helyes utra finom, és sok
idegen nyelv tuddsa mellett is tisztén maradt nyelvérzékével.
Alkot uj székat & is, és pedig jokat, nagyrészt elfogadhatékat,
de az § szokincsének java része a nép ajkan termett. Kiti-
néen ismeri a népnyelvet: «el szokott volt ¢ a koznéphez, s6t
még a tselédekhez is jarogatni — irja Baesanyi (Faludi F.
életérdl s versszerzésérdl, 209. 1.) — s velek beszélgetve nya-
jas leereszkedéssel, igaz s egyenes magyar emberséggel érte-
kezni». Meg is tetszik ez minden irdsan. Sem idegen sz6, sem
kores magyar nem igen zavarja szépen folyd stilusdt, nem
ékteleniti el rovid, kerek, magyaros mondatait. Mestere volt
a nyelvnek, mélté letéteményese a magyar préza Pazmany-
féle hagyomanydnak. De ez a nagyon is kényes nyelvérzék,
a népnyelvnek ez a nagyon is erds kiakndzésa a mily kitiiné
eredményekre, épen oly egyoldalusagra is vezethet s vezetett
is. Tosgyokeres, zamatos magyar nyelv lett beléle, de nem
volt képes visszaadni az idegen stilus finomsagit. Egy-egy
porias szo, vagy fordulat mindent elront. Valami vélasztéko-
sabb, elékel6bb nyelvre volt sziikség, ha utol akartuk érni az
annyira elére haladt nyugatiakat. Le kellett tenni bizonyos
périas szokrdl, ujakat kellett alkotni bizonyos jelentésbeli
arnyalatok kifejezésére, vagy régieket 1) jelent(sre lefoglalni;
roviditeni valahogy a hosszu, ragos szdkon, Osszeftizésoket
kénnyiteni, valtozatossa s fordulatokra képessé tenni; szo-
kat, mondatokat, a magyar észjaras kovetelményeitdl olykor
eltérve, oly rendbe szedni, hogy a mondat, mint valamely
konnyed, szép épiilet, részeiben egyensulyos, symmetrikus,
elegins legyen s jeles helyet juttasson mindig a fontos, a
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hatni akaré mondatrésznek, mondatnak, vagyis rhetorikai
hatasra is alkalmassa valjék.

Ennek az ékes beszédnek a megalkotasara vallalkozott
Baroezi s megesett vele az, a mi elkeriilhetetlen volt : egy-egy
kis sérelem a nyelvérzéken, egy-egy kis csorba a magyar
mondattanon. Igen jol latta ezt ¢ is, de nem banta, s mikor
némelyek ezért megtamadtak, Figyelmeztetést csatolt a Kasz-
szdndra 1793-iki kiadasahoz, a hol is igy védekezik : «némelly
barataim . . . a széknak bizonyos Gsszealkotdsat magok itélete
szerént hibasnak talaltak, és hogy a szolds mestersége (syn-
taxis) ellen vétettem, azzal vadoltanak. Jovahagytam vadjo-
kat, de megesmértettem ellenben vélek, hogy az ékesenszolas
(rhetorica) szerént légyen». Ime, 6 meghozza az aldozatot:
masodrangra szallitja a nyelvérzék, a grammatika szabalyait,
csak hogy «az ékesen szolas szerént», szépen irhasson. A szép
az elsé kovetelmény. Bdrdczi az elsé, ki a nyelv wjjdalkotd-
sdban a szépet hangoztatja fokelléliil. Ebben volt 6 az uttoro,
s ez az a rokonsagi kapocs, mely 6t Kazinezyhoz ftizi. Ka-
zinczy mindjart folismerte benne a maga emberét s «foltevé
magaban, hogy az 6 koszorija utan fog toérekedni minden
erejével a mi lesz». Hiszen 6 is azt kivanta, hogy «minél
szebbé valjon» a magyar nyelv, § mondta, hogy «a nyelv
tudomdnya nem tudomény, hanem mesterség» (=mivészet).
Mindkettgjokben hattérbe szorul a nyelvérzék az wsthetikai
érzék kényessége mellett s ez hatarozza meg nyelvajito ira-
nyukat, melyet a Mészaros-féle purismussal szemben talan
wsthetikai iranynak mondhatnank.

Csakhogy a szép mindig subjectiv dolog. Béardczinak a
franczia volt szép. Kazinczynak inkabb a német, de forditd-
saiban t6bb oldalt volt, mint Bardezi, ki jéforman csak a
franczidra szoritkozott. Forditott «francziat és németet, ujat
és régit, Wielandot és Klopstockot, Cicerot és Sallustiust» s
ezen az uton bizonyara jobban fejlesztette izlését, a mi pedig
a szépnek egyetlen kritériuma. Mindegy : mégis csak Béréczi-
hoz jart iskoldba. Bardczié a kezdés érdeme. Hogy a tanit-
vany tobbre vitte a mesternél: annal jobb! s nem is ¢sodala-
tos, mert hiszen ez a haladas rendje.

Ismerve most mar a Bardezi elveit, kényesebb izlését, a
forditandé miivek megvalasztasaban szerencsésnek mondhat-
juk s nem tartjuk elveszettnek azt a faradsigot, melyet egy
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hét kotetes, kiilonben majnem teljesen értéktelen regény
leforditdséra szant. Nasszdndra ismertetésénél épen azt a
kerek, szonoklatszerti beszédet emeltiik ki s a szereplk —
csupa herczegek, el6kel6k — mesterkéltségére, hideg, maga-
fékezé udvariassigara s a nék foltétlen cultusira utaltunk
els6 sorban. Mindez nem egyéb, hanem a szép, kicsiszolt,
el6kelé forma. Nem baj, ha még most iives is, majd keriil belé
tartalom is, majd meghozzak eljovendd szerencsésebbek. De
a forma mar késziil, csiszolodik. Nem kevésbbé jo helyre esett
a Bardczi valasztasa, mikor Marmontel Kykélesi Meséihez
fordult. Ezeknek is targyuk a szerelem, a ndékkel szemben
valo gyongédség, egy finom, XVIII. szazadi franczia iro els-
adasaban. Ezekben meg az elbeszélés gyors, konnyed mene-
tére, dramaisagara hivtuk volt fol a figyelmet. Ugyesebben
forog most méar a Baroczi penndja is, @sthetikai szempontjait
jobban 6ssze tudja egyeztetni a nyelv kovetelményeivel. Most
mar mindinkdbb a mondatszerkesztés egyensulyara tgyel, a
8z6k mar nem sok gondot okoznak neki. S kovetkezé mrtivé-
ben, Dusch Erkilesi Leveleiben méar a mondatszerkesztés ha-
tasos, szép formaival talilkozunk. Erdekes volna apréra nyo-
mon kisérni, mint halad egyre noévekedd gonddal az egyes
mondatbeli aprésagokbdl az egész mondatok osszefiizéséhez,
a valasztékos beszédtél a rhetorikushoz. De taldan az anyag
Oszesége vesztene ezzel. Mert mégis nem annyira a Bardezi
palyafutasanak egyes mozzanatai, mint inkabb e palyafutds
egész eredménye, az egész Bardezi, mint osszeg, érdekel ben-
niinket. Ennélfogva tanacsosabb az egész anyagot nem idé-
rendi, hanem egyéb, nyelvi és stilistikai, énként kindlkozo
szempontok szerint osztalyozni.

1. Székinese.

Lehet6leg a mdr meglévé anyagra szoritkozik, esakhogy
mindig vdlogat. Nem elégszik meg akarmelyik szoval, hanem
a hathatésabbat, szebbet, tobbet mondét valasztja : gytiméles-
telen=sikertelen («gyiimdlestelen volt Osszetalalkozasukn);
6lelniazalkalmatossagot=megragadni;megmezitelenit=meg-
foszt («megmezitelenitetted életemet minden gydnyoriségei-
téln); czimerez=Xkifejez («egy nagy sikoltassal czimerezék
fijdalmakat»); uzsordval = béven («a Herczegasszonyok-
nak ... uzsoraval visszafizettiik . . . latogatasokat»). Igy mond
,szépiteni‘ helyett ékesiteni-t, ,siras® helyett siralmat, konny-
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hullatdst, kénnyek 6z6nét; ilyen féle’ helyett ilyen szinti-t
(«ilyen szint okokkal», «ilyen szinti cselekedete altal», «ilyen
szind beszédek»); varatlan® helyett reménytelen-t («e remény-
telen torténet»); ,zavaros elme helyett ziirzavar elmét; ,ha-
rag‘, ,nem tetszés‘ helyett valakihez valo kedvetlenséget, ide-
genséget ; Jlehajtott’ fej helyett lesitotl fejet; ,miiveletlen’
helyett bdrdolatlant; ,hangja‘ helyett szava zengését; ko-
z0nséges 0ltozet’ helyett alacsony oltozetet ; ,morgas‘, ,moraj*
helyett zsibongdst.

Néha még a franczian is tiltesz. Az altalanosabb jelen-
tésii franczia sz6 helyébe killgnosebbet s mindig a helyzethez
illébbet, kifejezdbbet tesz : auprés de qui vivrais-je ? : ki mel-
lett vonhatndm meg magamat? (a francziaban csak ,élhet-
nék meg'). C'est moi, mallheureuse, qui ai porté le trouble
dans la maison de la paix: Magam vagyok, szerencsétlen
fejem, a ki meghasonldst (zavart*) hoztam a békességnek ha-
zaban. Chaque nouvelle institution lui semblait un nouveau
lien : Minden 0j rendtartas uj zaboldnak (koteléknek, lancz-
nak) tetszett nékie. Hélas, ¢’est une plante vénimeuse qui...:
Oh jaj! ez ollyan mérges burjdn (névény). Sentant approcher
sa fin: érezvén kozeledni utolsé drdjdt (végét). Les verroux
des cachots s’ouvrent avec un bruit lugubre: a témldcznek
kilinesei kinyilnak szomoru csikorgdssal (zajjal). Ses yeux
suivent le char de sonamant & travers ces flots de poussiére:
szemei szeretdjének szekerét még ezen pordzinnek homdlydn
{porhullamokon) is keresztiil kisérték. Les mouvements qui
§'élévent dans son ame : az indulatokat, melyek szivében ger-
Jednek (tdmadnak). C’est son fils qu'il livre & la mort: maga
tiat veti a haldl torkdba (halalba). Dans le fond des déserts:
a pusztak kebelében (mélyén, kozepén). Les chars se séparent :
a szekerek elszélednek (elvalnak). Le son des clairons : a trom-
bitak harsogdsa (hangja).

De nemesak valasztékosan akar irni, hanem tiszta ma-
gyarsaggal is. A magyar nyelv el van hanyagolva, irja Kasz-
szdndra El§ljaré Beszédében; a mit eddig irtak, «dedakul
tobbnyire, mint magyarul adtik-ki». Ugy hogy «mas nyelvek-
nek segedelme nélkiil tsak kozonséges beszédiinket-is alig

*) A () be tett sz a franczidnak pontos megfeleldje; ezzel
hasonlitandé 6ssze a Bardezié.
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tudgyuk fojtatni, s akaratunkat egymas kozott magyardzni.
S6tt még az Asszony rendek-is, ha tsak nem elegyitenek,
kivalt deak szokat beszédgyek kozzé, kiillomben széllaniak
sem lehet». Azt hiszi tehat, nem cselekedett haszontalanul,
midén tiszta magyarsagra torekedett, «a minthogy el-is tavoz-
tatott, a mennyiben csak lehetett, minden idegen szokat,
mellyek a magyar beszédet korcsossa teszik». S csakugyan
alig-alig talalunk Osszes irdsaiban egy-két idegen sz6t. Ne-
kem, forditasaiban, csak ennyi tint fol: forma, funddmen-
tom, leptica (lectica). A Védelmeztetett Magyar Nyelvben van
még egynéhany. Képzelhetni, micsoda nehézségekbe ttkozott
ez a torekvése. Mert ugy latszik, nagyon idegenkedett a s8z6-
csinalastol, s mindenaron csak a meglévé szokines korében
akart mozogni. Ugy tett tehat, hogy régi szot foglalt le 1j
jelentésre. Példaul caractére (jellem): hajlandoésig, tyran
(zsarnok): kegyetlen, illusion: csalatkozds, exagération (tul-
zas) : szerfolott-valosag, coquetterie : esélesapsag, la courtisane
(kéjholgy): a kikapd; définir (meghatdrozni): magyarazni,
mauce (arnyalat): kilonboztetés, 'intérét (érdek): haszon,
lintérét commun (kozérdek): kozonséges haszon, morale
(erkolestan): erkélesi tudomény ; je vous dispense d'étre ga-
lant : fololdoztak a mddossdg aldl.

Ezekben t6bbé-kevésbbé sikeriilt visszaadnia a franczidt.
De igen gyakran, minthogy nem akar tjat csindlni, oly régi-
hez kénytelen folyamodni, mely az eredetinek legfljebb esak
synonymja. S itt mdar kitinik a jelentés-arnyalatokkal vald
kiizkodése : Revenons aux principes de votre maitre : térjiink
vissza mestered {anitdsara (elveire); idée, példaul I'idée du
mal: a rossznak Aépzelése (eszméje); comparaison: hason-
latossag (hasonlat); les apparences: a jelenségek (latszat);
jalousie: irigység (féltékenység). Maskor csak nagy bajjal,
tobb szdval, vagy koriilirassal tudja megkozeliteni az eredetit,
s igy néha nehézkessé lesz, de a meglévé székines korében
marad. Jelzés kifejezések : naiveté : egyenes sziv, tiszta szives-
ség ; mélancholie : mély gondolkozas (mélabu); indifférence:
hidegvér (kozony); vertu : nemes erkéles, szép erkdles (erény);
ingénu: egyenes szivi. Koriilirds: amourpropre: az 6nnon
maganak valé hizelkedés, az 6nnén maga szerelme (6nzés);
désintéressement: nyereség nélkil vald cselekedetek (Onzet-
lenség). Ces philosophes qui asnalysent tout: e szérszdlliuso-
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gaté (mindent elemzd) Bolesek. Rodopé fut effrayée de la
conséquence : Rhodopé elére elrémiilt attol a mi fog kovet-
kezni beldle (a kovetkezményétdl); on ne manquerait pas
d’en tirer des conséquences: sokféleképen itélnének beldle
(kovetkeztetnének).

Folhasznal egy-két tajszot is: a terméfarol lehullott és
dszveputyalt gytimolesok. Magara illette foszldnyhdjdt. Semmi
meg nem lepesesiti. A Gordiusz csdge.

S csak midén a magyar nyelv akkori anyagat egész a
tajszdkig kiaknazta, fordul 1) eszk6zokhoz: 1) széképzéshez
és Osszetételhez, de csak igen szerény mértékben s majdnem
mindig térvényesen : hatral, valosagosit (ma indokol), nyilat-
koztatmany (proclamation), megszentelenit (profaner). Hata-
rozébol i-képzdés jelz6t igen ritkdn alkot: djobbani (=1jbdl
valo). Ragtalan fénévhez is ritkan teszi az i-t: oroszlani nyu-
godalom, kristalyi tiszta. Kiilonben is el tudja keriilni, és
pedig ugy, hogy a lét-ige melléknévi igenevét szurja az i he-
lyére : legtisztességesebben lehetd elfogadasokra ; emberi szer
folott levd vitéz voltaért; rajtok lett meghaborodasat. S ezzel
igen siirtin él. Késébb azonban rajon, hogy az igenév igen
sokszor elhagyhaté s akkor mar ilyen forman banik vele:
Parisatisztol tavollétem, Parisatiszszal szemben jutasomat;
vagy a sorrendet megforditva : kiilonos oréomét cselekedtem.
Osszetételei is torvényesek : melyvas (panczél), hozzahasonli-
tatlansag, Istenmasa (=Istenhez hasonlé), csigagradics, vetél-
kedétars, osztalytartomany (=vkinek osztalyrészil jutott
teriilet), jatéknézohely (szinhaz), ellenzébdr (kocsiernyd), ket-
tésbeszélgetés (parbeszéd), éghatarozattya (clima), palyapiacz
(cirque), jatékpiacz (amphithéatre), viaskodoalkotmany (u. a.),
kiiszkddohely (aréne); a -1ét fonév osszetételei: hol-1ét, hogy-
1étem, magankiviil 1éte, stb. ; a kélesonosséget kifejezé viszont,
mint 6sszetétel elsé tagja: viszontszeretet, viszontboldogsag.
S talan ,szobaleany® is az 6 alkotasa (Kassz. 111., 242.).

Csak ezek utan tartja jogosiltnak a franczia szonak —
hogy ugy mondjuk — betiiszerint valo forditasat : maniere de
vivre : életnek neme, fuir quelqui'un: futni valakit, s’expli-
quer : kimagyarazni magat, préfére : el6bb becsiilni, se flatter:
hizelkedni maganak, apprendre: kitanulni (,megtudni‘ érte-
lemben ; példaul «nyughatatlan vagyok kitanulni torténetei-
det»), repas: étel (,ebéd‘ helyett; példdul «végezvén ételjo-
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ket»), survivre : feltlélni valamit, étrange: idegen (kiilonos*
helyett; példaul «micsoda idegen torténetek»), murmure :
mozgas (,duzzogas‘ helyett), pressentir: elére megérezni,
féliciter : szerencséltetni. Ilyen bettdszerint valo forditdssal
egy-két gallicismus is keriil nyelviinkbe : Alcibiade sy prit
de loin: Alecibiadesz wnessziinnen fogott bontogatiasahoz (e
helyett ,6vatosan f.). Le troisieme enfin qui participe des
deux premiers: a harmadik végtére, mely a két elsGbdl ré-
szestil (e helyett : melyben mind a kettébdl van valami). Elle
tremblait surtout pour I'honneur et le repos de son mari:
ketett (e helyett: azt féltette). Elle birtlait du désir de le
revoir encore : égelt latasdnak kivansagatdl. Erdekes, hogy a
franczia személynévmas két alakjat allandéan megkiilonboz-
teti a magyarban is, igy : moi, toi, lui=magam, magad, maga,
sth. ; ellenben je, tu, il=én, te, §. Példaul mais toi, Nelson
tun’es pas . . .: de magad, Nelson, hiszen te nem vagy. ..

2. Mondattani, stilistikai sajatsagok.

Itt mar nem ragaszkodik annyira a régihez, mint szé-
kincsében. Szandékosan utdnozza a francziat, s ez arra mu-
tat, hogy mikor Kl6ljdré Beszédében munkai egyik érdemét
tiszta magyarsagaban kereste, tulajdonképen csak a szdk ma-
gyarsdgara gondolt.

A franczia mondatszerkesztés rovidségét csak félénken
utdnozza. Ha két, harom egyforma raggal ellatott szo kovet-
keznék egymasutdn, a ragot csak egyszer, az utolsdn, teszi ki,
kiilonosen tulajdonneveknél: «kik Perzsak, Parthuszok és
Bactrianusokbdl dllottanak» ; «fogadast tesz Casztor, Pollux,
Herculesz és Apollonak». De kozneveknél is: az én szemeim-
ben sziintelen valé haboru, hitszegés és belsé kinnak tetszett.
Néha elhagyja a birtokos jelzé -nak, -nek ragjat is: «Fs Ptolo-
meus’, mint hiv’ bardtom hazahoz szallank». Ritka eset azon-
ban, mikor a birtokos személyragot is elhagyja, illetéleg esak
egyszer teszi ki: «Ohajtds és varakozasa kozben». Az ilyen
osszevonas pedig, mint: «az én és az enyimeknek segitsé-
gére» (e helyett: az én segitségemre s az enyéimére-) mar
nagy kivétel szamba megy Baréczinal. Nem kevésbbé kivéte-
les az a rovidités, mikor tobb egymas mellé sorakozo felsé-
foku melléknévnél csak egyszer irja ki a leg- szocskat: «leg-
szentebbnek és dicsdtiltebbnek», vagy mikor két jovo idejd
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igéhez csak egyszer teszi a (fog‘ segédigét, még ha az egyik
targyas, a masik targyatlan is: «fogom &tet latni, nékie be-
széllenin.

De nem az ilyen altaldnossigban — mint a mondat-
szerkesztés rovidsége — mutatkozik tulajdonképen a fran-
czia mondattan hatdsa a Baroczi magyarsagara, hanem egyes
concret esetekben, a hol aztan lépten-nyomon érezheto.

Félést jelenté ige utan tagadé szé és folszolité mod
(subjonctif): I1 semble avoir peur que je ne m’y livre: tart,
hogy indulatim erét ne vegyenek rajtam. Es vallyon ne tartsak
¢ attol, hegy ez a nagy vitéz, ki az embereket hodoltattya,
sziveden is we gydzedelmeskedgyék. Maskor is alkalmazkodik
a franczia moéd-hasznalathoz: J'aime quwon vienie & moi
dans l'adversité : szeretem, hogy a viszontagsagokban hozzim
folyamodjanak (e helyett: ha ... folyamodnak). Erdekes,
hogy az igeid6k megvalasztasaban is lehetéleg a franczidhoz
alkalmazkodik ; a défini-t a magyar végzett jelennel, a plus-
queparfait-t a magyar végzett multtal forditja: il recut: ka-
pott, il avait recu: kapott volt. Megjegyzend§ azonban, hogy
az elbeszéld multat (irék stb.) esak ritkan hasznalja s nem
altalanositja, mint Kazinezy, a ki a végzett jelen helyett is
majdnem mindig ezt alkalmazza. A franczia mellékmondat
igéje id6ben a fémondatéhoz igazodik, ha itt mult, ott is az;
a magyar nem, s BDaréczi mégis azt koveti néha: C'était un
ruisseau d’eau pure qui coulait au travers des fleurs: csorge-
dez6 patak volt, melynek kristilyi tiszta vize virdgokon folyt
keresztiil (e helyett foly. Tudniillik ez hasonlat: Olyan volt,
mint a csdrgedezd patak stb.).

Franczids az infinitivusnak ilyen folkialté mondatokban
valo hasznalata : «Szerettetni! De attél szerettetni, a kit én
is szeretek ! Szerencsémet elérni! egyediil csak rajtam mulni
bételjesedésének !» sth.

Kotészok hasznalatdban is koveti néha a francziat. Két
jelzo kozt és¢ kotdszo : kegyetlen és eszeveszett Thalesztrisz
(cruelle et imsensée); a tiszta és sziiz szerelem (pur et chaste).
Leforditja a franczia k6tdszot ott, a hol a magyar mast mon-
dana: Tobbet a dolognak nevérél, hogy erejérél vetélkednek
(plus de son nom que de sa force). Il (tudniillik a «vous»
megszolitds) a quelquechose de repoussant et de sévere; au
lieuque le tu est ti doux ete.: valami ollyan elidegenito és

Budapesti Szemle. CVIL. kiitet. 1901. 14
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mostoha vagyon benne, a helyett hogy az a Te olly ked-
ves . . . sth.

Franczias az alanyesetben 4116 kiegészité hasznalata,
mikor a magyar kiilonben ,mint‘ kétdszoval, ként* raggal,
vagy ,gyanant‘ névutoval él, vagy mdaskép szerkeszti meg az
egész mondatot: 77éd halok meg Deidamia (haldlomban is
tiéd leszek). Es valaminthogy tiéd élt, ugy tiéd is kivin meg-
halni. Elszakadhatatlan fdrsa minden lépésidnek, kénnyeb-
bitem faradsdgodat (e helyett : En, mint elsz. tarsa . . ., vagy:
Elsz. tarsa lévén m. 1. . .. sth.). Nemkilonben az értelmezé
jelz6 ilyen hasznalata: Mais la cour du tyran était remplié
d’espions et de délateurs, cortége ordinaire des hommes
puissants : de a kegyetlen udvara teli volt kémekkel és arulok-
kal, rendszerént valé kétszin wdvarléi a hatalmas emberek-
nek (e helyett : udvarloival).

Ttanozza néha a franczia szérendet is: Et quelle vertu
vouler-vous que je lui oppose : micsoda nemes erkélesot gon-
dolod, hogy ellene szegezhessek ? Kiilondsen a «ce qui. .. c'est»
alaku mondatkotés szorendjét: Ce qui le rendait plus inté-
ressant encore, ¢’était un air de modestie : a’mi pedig legked-
vesebbé tette, a'volt szemérmetessége (e helyett: az szemér-
metessége volt).

Legnevezetesebb azonban a franezia infinitivusos mon-
datszerkesztés utanzasa : Je crains du moins la voir respirer :
legalabb gondolom lehelni latni. Le dangereux avantage de
la développer était réservé a Nelson: az a veszedelmes sze-
rencse, azt kitanulni, Nelson szamdra maradott volt. A sze-
génység volt oka oly gonoszsigra vetemedni. Nyughatatlan
vagyok kitanulni térténeteidet. Parancsolom tenéked élni és
elhinni azt . . . Reszketnem kell hat ismét meglatni Nelsont.
Feltiing ez kiillonosen akkor, mikor két ige vonzza az infini-
tivust s ezek koziil egyik tdrgyas, masik targyatlan, vagyis az
az egy infinitivus egyiknek targya, masiknak hatdrozdja: az
elrémiilt kozség hivdnja s fél is ldini megjelenését a szeren-
csétlennek (Le peuple désire et craint de voir paraitre le mal-
heureux). Maskor ellenben &talakitja az infinitivusos monda-
tot, ugy, hogy az infinitivust f6névvé teszi: keményen meg-
parancsoltad elémutatisat (elémutatni helyett). Lattam a
fegyvervisel6k nagy részének a lizadashoz igyekezeteket inagy
részét . . . igyekezni).
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Mind e franczidassdgokkal szemben épen annyi példat
hozhatnank f6l a Bardczi stilusanak magyarossagara, a mi
mind azt igazolnd, hogy korantsem hidnyzott 6 ndla az ép
nyelvérzék, csak sziikség esetén elesititotta. Az infinitivusos
mondatokkal példaul néha igen magyarosan banik el. Példaul
sa maniére de la consoler et de lui rendre sa bele humeur,
était de 'employer a de petits services: ha midén vigasztalni
és j6 kedvét helyre akarta hozni, ollyankor holmi kicsiny
szolgalatokra alkalmaztatta. Hosszadalmassagai mellé pedig
ellensulyul allithatnok ezt a mondatot (s tobb ilyet), mely
mintaképe a rovidségnek : Nelson fut du nombre de ces dépu-
tés dont la nation compose son sénat: Nelson tanacsbeli em-
berré lett. Legérdekesebb azonban a kot6szdkkal valé elja-
rasa. A franczia lehet6leg keriili a kotészot, mondatai ossze-
fizésére elégnek talalja azok logikai Osszetartozdsat. A ma-
gyar ellenben nyelvtanilag (alakilag) is szereti éreztetni a
mondatok egvmashoz valé viszonyat. J6l tette Baroczi, hogy
ebben a tekintetben kevésbbé alkalmazkodott a francziahoz,
s6t gyakran oda is tett kotdszot, a hol a franczidban nem
talalt. Jollehet ezzel kissé hosszadalmassd, korilményessé, de
egyuttal kerekebbé, folyamatosabba tette mondatait, kapeso-
lataikat pedig vilagossa, magyarossa : Est-ce 4 la faiblesse. ..
que vous devez vous attaquez?: [ldf a gyengeségre kell-e
tdmadnotok ? Expliquez-moi: Ugyan magyarazd meg nekem.
Je devais vous y suivre, y mener Coraly; vous y irez seul:
nous resterons & Londres : Nékem is el kellett volna tégedet
oda kisérni és elvinni magammal Koralit, hanem gy csak
egyediil fogsz kimenni, mi Londonban maradunk. Je n’ai
qu'un coeur: il est donné : nékem csak egy szivem vagyon,
e pediy el van adva. Et ¢’est d’aujourd’hui que mon bonheur
commence : és ¢csak matol fogva kezdédik boldogsagom. Gya-
kori kotészava a Ailez-képest, melyet tobbféle értelemben
hasznal ; leginkdabb=miért is, azért is. Bar nem kotdszot, de
a magyar szokasnak és észjarasnak megfeleléleg épen oly
fontos sz6t told be ezekbenis: Car il n’est pas possible que...:
mert kiilénben lehetetlenség volna. E’loignez-vous: Tavoz-
zatok eldlem. Quoi! seigneur, vous douter!: hogyan, Uram,
kételkedel benne. Vous pouvez commencer par renoncez & la
mienne (c’est-a-dire : 4 mon amitié) : bdiran lemond az enyém-
16l is. Emlitsiik végitl a mondatkezdd s az azel6tt mondot-
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takra utaldé voild-t, melyet ma minduntalan {mé-vel fordita-
nak. Baroczi sohasem igy, hanem tobbféleképen s mindig
magyarosan : Voila une morale affreuse: ez mdr iszonyu
erkolesi tudomany ; voila le sort qui vous attendait: illyen
lett volna ldtod a te sorsod; voild nos honnétes femmes:
tllyenek a mi becsiiletes asszonyaink.

Mondatai osszefizésében szereti a fémondatot mellék-
mondat beszirasaval megszakitani, a mi bizonyos symmet-
rikus elhelyezddést hoz 1étre. Példaul : Mig a varos kebelében
tortént dolgokat beszéllendk, elfelejtkeztiink azokrdl, a mik
kéfalain kivil folytanak, emlékezni. Minthogy e cselekedeted
az el6bbeniekhez, mellyeket kedvemért szamtalanszor vittél
véghez, hasonlé . . . Ilyen megszakitisokat az egyszerd mon-
datban is szivesen hoz létre, ugy, hogy egyiivé tartozé mon-
datrészeket valaszt el egymastél. Igy példaul a birtokot a bir-
tokostél : Ollyan szomoru volt, hogy még szinét is elvesztette,
bujaban abrazattyanak. Ilyen hatasra torekszik a jelzok elkii-
lonitése altal is. Két, egy fénévhez tartozé jelz6t egy kozbe-
vetett mondatrészszel bizonyos tdavolsagra vet egymastdl,
vagyis a két hangsilyt (mert a jelzé6 hangsulyos) nem paza-
rolja el egy helyen, hanem a mondat mindkét felének juttat
beléle: Konnyes ugyan, mindazonaltal olly eleven szemeket
vete az én Uramra. Altalaban, a jelz6k elosztisival iigyesen
banik : Adtak volna az istenek, hogy latasodnak elsd, életem-
nek lett volna utolsd szempillantdsa.

De van Béaréezinak egy igen kedvelt szerkesztési for-
maja. Olyan mondatoknak, melyekben tobb parhuzamos,
nyelvtanilag is egyalaku kifejezés koveti egymast, egyhangu-
sagat ugy sziinteti meg, hogy az utolsé kifejezés szavait szo-
rendileg megforditja, a mib6l igen szép rhetorikus forma
szarmazik. Legegyszertiibb alakja ez: Hallom panaszaidat,
minden séhajtasaidat hallom. Ez két félre oszlik, mind a két
félben van ige (a) és targy (b); csakhogy az elsd fél szérendje
ab, a masodiké ba. Kissé bonyolultabb példa: Munka a he-
verés helyett, kétségbenesés a gyonyoriiség helyett, a hiusdg
helyett pedig térédés. Hatésa az ilyen elrendezésnek a varat-
lan fordulaton kiviil abban is rejlik, hogy az utolso tag szo-
rendjének megforditdsa altal a mondat végére is kertil hang-
suly, s igy a mondatot hangsuly kezdi, hangsuly végzi s igy
megadja neki a symmetria nyugalméat, mit a mondat belsejé-
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ben bedllott hirtelen fordulat mér-mar veszélyeztetett. Ugy
latszik, nagyon megkedvelte ezt az igazan rhetorikus format,
mert igen siiriin él vele. Dusch-forditasa Ajdnld Levelében
kétszer is alkalmazza egy lapon: «mellyek becsessé tészik
tulajdonsagaidat s személyedet kedvessé». «Korantsem sziile-
tésedet, gyiimolesét a torténetnek; korantsem hivatalodat,
csupa szerencse adomanyat, dicsérem ; nem, hanem tisztelem
benned a természetnek mivét s elmédnek erejét; szivednek
tulajdonsagait, s személyed érdemeit tisztelem tebenned».
Szintugy Marmontel forditasa FEl6ljdré Beszédében : Mert az
én dicséretem sem ékesebbé nem tehetné irasa modjat, sem
tudomanyat hasznosabba. S6t forditdasaiban a franczia szo-
rend ellenére is (melynek megvaltoztatisara kiillonben semmi
egyéb oka nem volna): il est aussi généreux aprés la victoire
qu’intraitable avant le combat: szint ollyan nemes szivi a
gy6zedelem utan, mint az iitkozet elétt engesztelhetetlen.
Masfajta, de szintén ilyen parhuzamos szécsoportok
elhelyezésébdl szarmazé szép mondatelrendezés ez is: «Fol-
serkenek, hogy gondolataimmal, és elaluszom, hogy almodo-
zdsaimmal gyotrédjem». Vagy ez: «Mindenik sohajtdsom,
mellyet 6ledben nem a szerelem, mindenik konnyem, mellyet
nem a szivesség sajtolt ki, szalljon a halhatatlanoktol, a kik
lattatlanul 6riznek benniinket, atokul fejemre». Tagadhatat-
lan, hogy mindezekben a hangsuly jatéka tetszik, ez teszi
rhetorikussa s a kolt6i nyelvhez kozel allova, miivészivé.
Természetes, hogy az ilyen stilus jobban illik egy épen
rhythmikajaval haté szénoki beszédbe, mint a kénnyedséget
kivano elbeszélésbe, vagy élénk dialégba ; jobban Kasszdndra
terjedelmességéhez, mint a sziikszava Krkélesi Mesélkhesz.
Mind a mellett az utobbiakban is megallja helyét, s6t gyak-
ran igazdn elismerésre mélté rovidséggel fordit s dramai gyor-
sasag tekintetében nem egyszer mulja felil az eredetit, épen
a hangsuly iigyes elosztdsaval, a minek 6, mint lattuk, nagy
mestere. Csak a legszebb s legrovidebb példat idézem : Les
chars se rangent de front, la barriére s’ouvre, le signal se
donne, la terre retentit en cadence sous les pas des coursiers,
un nuage de poussiére les enveloppe : Sorban allanak a sze-
kerek, folnyilik a sorompd, megszolalnak a trombitak, a fold
dobog a futtatok alatt és a por fellege eltakarja ket. Dialog-
jai élénkségére is hozhatnank {61 tobb helyrél vett példat, de



214 Baréczi Sandor.

arra nem volna elég egy-két soros idézet. Inkabb idéziink
tehat abbol, a miben legerdsebb; egy olyan részt, mely lehe-
téleg éreztetni tudja, milyen ez a Bardczi-féle, széles, nyugal-
mas folyasd, hangsulyos kormondat, Erkélesi Meséi. Dedi-
catiojanak egy részét: «Kedves Hazam! Edes az a foglalatos-
sag az én szivemnek, melly altal, ha csak egy részét is lefizet-
hetem azon addssagoknak, mellyel tenéked tartozom. Minek-
utana Nemzetemhez kozonségesen mutattam tiszteletemet,
sziikség hogy Hazamat¥) is kiilongsen bizonyossa tégyem
haladatossdgom erant. Méltan lehetne pedig 6nnén szerel-
memet dorgdlni, ha azzal hizelkedném magamnak, hogy érde-
meidhez mélté adomanynyal kedveskedem akkor, midén cse-
kély munkamat ajanlom tiszteletedre; sét inkabb illetédve
esmérem meg gyarlésagomat, hogy elégtelen vagyok, tetemes
szolgalatomat mutatni Kedves Hazamnak, mellyhez, tizen-
négy esztend6tél fogva kebelébdl tavollétem sem hijanosit-
hatta, s6t nevelte szeretetemet: mert édes minékiink arrol
emlékezniink, a hol legeldszor lattuk meg a vilagossagot; a
hol a nap kellemetesebben kolt 61, és nagyobb élteté erdvel
birt az ég, hogysem egyébiitt. De még ennél is édesebb lenne
nékem az esztendéknek szamatol csaknem eltemettetett diesé-
ségedet ujithatni. Eltemettetett dics§ségedet ? — Nem ! bizony-
sagok azok a halmok, mellyek a Kenyérmezején, elhullott
ellenségeidnek csontjai f6lott emelkedtenek, hogy el nem te-
mettetett; s6t tégedet vévén 6], Nemes Hazam! targyamul,
egész tagas mezd terjed ki képzelédésem el6tt, melly termé-
keny 1évén nemes cselekedetekkel, a dicséségnek b aratasat
igéri. De nem szo6lhatok azokrél, ha csak az illendéséget nem
akarom megbéantani 4ltala, mert gyermeked vagyok: ugyis
nagyobban nem magasztalhatom érdemeidet, mintha mély
hallgatassal tisztelem azokat». .

Eddigi fejtegetéseink soran kitiint, hogy Bardezi nem
az, a mit kézonségesen nyelviijitén értink : nem szocsindld.
Purista ugyan, de az idegen sz0 keriilése csak igen ritka eset-
ben viszi arra, hogy 4] képzéshez, vagy uj osszetételhez folya-
modjék, s akkor is majdnem minden esetben torvényesen
alkot. O lehetileg a magyar nyelv akkori anyagdval dolgo-
zik, esakhogy vdlogat benne. Nem ugy, mint elédei, vagy

*) Erdélyorszagot érti.
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kortarsai, a kik beérik az elsé széval, mely tollukra jon, s
mondattd forrasztasukkal sem sokat torédnek. Megvalogatja
a sz6t, megvalogatja a format, meg a szok és mondatok he-
lyét. .Prézéjét épen a kényesebb izlés valogatasa jellemzi s
idegenszertiségei is csak ezt az elvet szolgaljak. Koraig § leg-
ontudatosabb stilistank. Stilmtivészetére semmi sem nagyobb
dieséret, mint az, hogy a nyelvhagyoméany korlatai kozott
ilyen eredményeket tudott elérni.

Mindez nem volna elég arra, hogy méltdn jellemezzik a
Baroezi stilusat, s helyét nyelviink mtiveldi kozt megjeloljiik.
Ismerniink kell, a mi el6tte van, s azt is, a mi utana kovet-
kezik. Az 0sszehasonlitas mutatja meg igazi mértékét. Ebben
a tekintetben igen szerencsés helyzetben vagyunk. Marmon-
tel Evkdlesi Meséib6l Konyi Janos, Bardczi kortarsa is lefor-
ditott néhanyat (1775), hasonloképen Kazinczy is, kinek
1808-ban megjelent Marmontel-forditasarél mar volt alkal-
munk szélani. Kényival és Kazinczyval fogjuk tehat §ssze-
hasonlitani, hogy helyét a régi és az 0j Lozt megallapit-
hassuk.

Kezdjiik mindjart a Konyiéval. Alkalmasnak tetszik a
Bergére des Alpes czimii mese forditasa. Bédrdezinal A Ha-
vasi Juhdszné, Konyinal Az Alpesi avagy az Havasoki Ju-
hdsznérol. S mar itt kitiinik, milyen kortilményesen fordit
Konyi. El6sorolok nehany példat, balrol a Baroezi, jobbrol a
Koényi forditasabol :

Egy viszontagsigban 16vé férfit- A szerencsétlenségnek keleptzé-
nak, felele Adelaid, ezer médja jében keriilt férfia személyeknek
vagyon kigézolni beldle. ezer meg ezer modjok vagyon a

kimendédé hatolasra.

Bizonyos torténet kényszerit, A bal-eset kénszerit drnyékozta-
ezekben a kunyhdkban szallast tdsunk végett e tanyak Xkoziil
keresni holnap reggelig. eggyikhez folyamodni és a virrad-

tat elvarni.

Ejtszakédra hajlékot keresni. Oly helyre hatolni, az hol az
éjtszakan altal nyngalmason meg-
maradhassunk.

Nevelik ennek a mezei lakdsnak  Kedvesitették ékességét e kies

kiességét. helynek.

Mar ezek a példak elegendSk arra, hogy bemutassuk,
mennyire czifralkodik, mennyire nem egyenesen beszél
Kényi, s mennyire szabatos, révid €s egyszerti vele szemben
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Baroczi. Kivalt az utolsé példan tinik ki a Konyi pongyola-
gaga; mintha csak ezt mondana: ékesitették ékességét ez
ékes helynek. Méaskor meg szinte érthetetlen:

Tinéktek (az uraknak) pedig a A szokds mésoknak bdségben
szokas olly sziikségeket okoz, mel- duskilkod$ éleméseket oly szlikol-
Iyeket a pasztorok soha sem szen- kodéssel fijlalja, a mi némit a
vednek. Juhésznék nem éreznek.

A szenvedd igét is folhaszndlja a czifralkodasra :

Ezeket a kunyhdkat szegény A tanyik boldogtalan szegé-
gyimoltalanok lakjik s azért al- nyekkel lakatnak, és féls, hogy
kalmatlan szallast fogtok itten ta- ne talam-tdn igen sovanyon fog-
14lni. nédnak kegyelmetek gazddlkodtatni

azokban.

A mellékmondatot olyankor olvasztja be a fémondatba,
mikor ez csak erészakkal lehetséges:

De millyen vala dlmélkodasok, De melly nem kitsiny komoro-
midén a kozonséges f6kots és leg- dasok 18n, a kegyességgel egye-
csekélyebb ruha alatt a tetszeté- siilt szépnek egy rossz f6kétével
séget minden szépséggel egyesiilve és tsekély ruhaval fodoztetett 14-
talaltak. tasokon.

Maskor meg oda nem ill§ szoval rontja el:

Lehetséges-é az, hogy annyi  Valyon leheté-e az, hogy ez a
kellemetességek ebben a puszti- puszta hely, e sovany fodozet alatt
ban légyenek ez alatt az oltozet illyetén folséges kegyességet vi-
alatt eltemetve ? seljen terhében ?

Nem elégszik meg az eredetinek a szépségeivel, hanem
egy-két kellemetes széval tovabb 6mleng:

Mellynek keserves hangja eltolt-  Mellynek panaszolkoddssal és
vén a levegBeget, nyogéssel felelt kesertiséggel egyesiilt érzékenyitd
az Ekhé siralmas szavaira. hangja az Echét kellemesitette és

az hallgatéknak fileit gyoényor-
kodtette.

S6t néha annyira neki buzdul, hogy megvetvén a prézat,
versre fakad:

Alldsod, jarasod, szavad, beszé-  Személyednek finom képe, sza-
ded médja, minden eldrul. vaidnak fogé lépe, énekednek szép
zengése, jarasodnak gyongy lé-
pése, mindezek elégképen vadol-

nak tégedet.
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Nem folytatom tovabb, mert csiufolédasnak tetszik. Hisz
gy is nyilvanvalo, hogy a Konyi rovdsira megy az Ossze-
hasonlitds. Csak éreztetni akartuk a kiilonbséget egy kimi-
velt izléstii s egy izléstelen stilista kozt. Mert ezen fordul meg
a dolog, ezen fordul meg a magyar proéza sorsa. S a sarkon
Baréezi all. De ide allithatnank még mas, egvkoru irékbol
vett idézeteket, Nartigdmbdl és Szigudrtbol példaul, hogy
csak a két leghiresebbet emlitsiik. Kisebb mértékben ugyan,
de megtalalnok nalok is azt a stilusbeli «fiirgenszséget», azo-
kat az izléstelen penna-kanyargatdsokat», melyekkel Beveze-
tésében a derék Konyi kérkedik. Az ilyen 6sszehasonlitds mu-
tatja meg, mi az értéke a Baroczi prozajanak, a valogatds,
kimlivelt izlésnek, egy irodalmi korszakban, mely olyan izlés-
telen stilistaktol hemszseg, mint a kiilonben vitéz «hadi-
szolga», Konyi Janos.

A miben Kényitél kiilonbozik, abban egyezik Kazinczy-
val. Vagyis, a mivel 6 gazdagitotta a magyar prézat, 6rok-
ségll hagyja Kazinezyra. Stilusuknak e kozos vondsa : az izlés
valogatasa, a valasztékossag. Mégis, az 4jitdo elv azonossaga
mellett micsoda tavolsag! S ennek oka az, hogy azon az uton,
melyre Bardczi még kissé a kezdé félénkségével 1ép, Kazinezy
a legkovetkezetesebb merészséggel hatol keresztiil. A mit Ba-
roczi kezdett, Kazinczy befejezi.

Lattuk, mily batortalan Baréezi, mikor a réginek fol-
adasardl van szd. A székon roviditeni alig-alig mer, Ossze-
fizésoket is csak csekély mértékben konnyiti. Elé all azon-
ban Kazinezy s megnyesi a Bardezi szavait, mondatait, mint
kertész a buja hajtasa bokrokat. Mondhatni, betli-szamra ro-
videbbé teszi. Ha egy szonak két alakja van, okvetlentl a
révidebbhez nyul : k6z6tt helyett kozt, ninesen-nines, sokaig-
soka, magadat-magad, viszen-visz, habozas-habzas, életem-
éltem, végtére-végre, sirassad, lassad-sirassd, lassd, sztinjél-
szlinj, elveheted-elhevet'd, eskiiszom-eskem, megvettetve,
elhagyattatva-megvetve, elhagyatva, ajakaimon-ajakimon, be-
1éje-belé, leghivebb-leghiibb, halddatos-halas, haladatlan-ha-
latlan ; vagyis-vagy, egyediilesak-csak, egyetlenegy-egyetlen;
nékiek-nékik, énnékem-nekem, mibenniink-benniink, ndlad
nélkiil-nélkiiled.

Osszetett szo helyett egyszeriit, vagy tobb szé helyett
egyet mond : szempillantas-pillantat, allattomban valo-rejte-
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getett, egyes élet-egyesség, erkolesvesztegets-széditd (corrup-
teur), j6 erkoles-erkoles, mocsok nélkil valé hirem-csorbid-
latlan nevem, sziintelen vald pirongsdg-sziintelen pironsig.

Synonymok kozil a rovidebbiket valasztja: dbrazatjat-
képét, megbantodas-sérelem, cselekedni-tenni, érdem-becs,
utolsé pihenés-végpihenés, 1jsdg-hir (nouvelle), tanalja-leli,
elszenvedhetetlen-tlirhetetlen, fajdalmas-kinos, batorkodik-
mer, gyiilekezik-gydl.

Megtartja a Bardezi hasznalta szot, de rovidebb raggal,
képzével : valdésdggal-valoban, hevességgel-hevesen, karjai
koziil-karjaibdl ; utalatos-utalt, megkeseredett-keserg, szana-
kodas-szanas, szemérmetesség-szemérem, igazsdgos-igaz, he-
vesség-hév; -ds, -és képzd helyett az -af, -et-nek révidebb -¢
alakjat : érkezésemet-érkeztemet, kétségbenesésemet-kétségbe-
estemet, kinyilasakori-kinyiltakori, képzelédés-képzelet. Me-
részebb csonkitas : édesség-éd, reménység-remény, maganos-
sag-magany.

De nemcsak az egyes szoknak, hanem az egész monda-
toknak s azok Osszeflizésének a rovidségével is torddik. Ba-
réezi ugyanis épen a jol hangzo, teljes formak, kormondatok
kedvéért, nem ritkdn folosleges szokat is bevesz, vagy legalabb
is nem jut eszébe, hogy mindazt révidebben is lehetne mon-
dani. S ¢z, ismerve czéljat, természetes is. Kazinczynak ellen-
ben minden térekvése a rovidségre iranyul s érdekes latni
egy par erre kiszemelt példan, hanyféle uton jut hozza. Ba-
roczinal : Micsoda szerencsések, azt mondja magdban, ezek
az artatlan galambok — Kazinezynal: )i szerencsések, gy-
mond, ez artatlan galambok. B.: Fzek kézétt az dhitatos
leanyok kozott — K.: Ezen Istennek szentelt leanyzdk kozt.
B.: Az erészak hozott ¢ ide -— K.: Erészak hozott ide ?
B.: Az anyam volt legelsd, a ki ldtogatdsomra jott — K.: Az
anyam volt elsé ldtogatom. B.: Esedeztem nékie, hogy mon-
dana le arrol a gyaszos perr§l — K. : Kértem, mondana le e
gy. p. B.: itt kell élned és imeghalnod — K. : itt kell élned,
halnod. B.: mert érzem, hogy 6 eltaszit magdtél — K.: 6,
érzem, eltaszit. B.: az élet ollyan nékiek, mint a homdly nél-
kil vald nap — K. : nékik fellegtelen nap az élet.

De nemesak ez uton halad tovabb Baroczinal. Nemesak
ardanytalanal rovidebb, konnyebb, hanem vilasztékosabb is.
A kevésbbé népiest, a tobbet mondot, szinesebbet vélasztja :
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B. lakadalmi 4gy — K. menyegz6i agy, szeretém-szerelmesem,
kedvesem, feleséged-hitvesed, kostol-izlel, mérges pohdr-
maszlagos p. Tobbet mond: B. elfonnyadtsag — K. tikkadt-
sag, hervaszt-bagyaszt, habori-tusakodas, kotés-kotelék (er-
kolesi értelemben), hiba-botlas (erreur), emészt-marczangol,
gyonyortiség-kedvtoltés, fajdalom-buslakodas, elrémiilt-fol-
riadt (ému), kétségbenesés-csiiggedelem, vonaglas-randulat,
szabadon sirhattam-kényemre s., vigasztalast 6nt belé — v.
csepegtet, nyughatatlansag-hanykodds, magara huz-magéra
von (attirer). Nem ejti el egykénnyen a magyarul is elég j6l
visszaadhaté szépségeket. Példaul Mon souffle est le souffle
de la mort : B. halalt lehelek — K. lehelletem halal lehellete.
Sokszor, a hol B. megakad, K. ritalal az igazira s alkot oly
kitételt, mely ma is él: Je veux pénétrer jusque dans les rep-
lis de votre 4me — B. szivednek egész bels6é részéig akarok
hatni — K. Latni akarom szivednek legtithosabb reddit. Alta-
laban sokkal merészebb a franczia kifejezés dthozdsaban, mint
Béréezi: et amante crédule et trompée devient la fable du
public — B. leforditja j0 magyarsaggal: és a konnyen hivé s
megesalattatott szereté a vildg nyelvére kél — K. ellenben
s8z0 szerint atilteti a francziat: vildg meséje lesz.

E kiilonbségek elevenebb éreztetésére hadd alljon itt
egynehany sor mind a kettéhél :

Baréezinal :¥)

Gyiilekezik a nép, leiilnek. Eri-
gone megjelenik, az egész sokasag-
nak szemeit magéra hazza. A szép
Asszonyok irigységgel nézik, a
ratak haragosan, a vén emberek
esztendejeken valé torédéssel s
panaszolkodva, az ifjak pedig
mindnyéjan egyes orommel. Az
alatt Erigonénak mindenfeld jar-
van a kimondhatatlan nagy Jaték-
piaczon szemei, csak Alecibiadeszt
keresték. Egyszersmind litta a
soromp6 eldtt megjelenni a futta-
tokat és szeretSjének is szekerét:
nem is batorkodott hinni szemei-

*) Erkolesi Mesék, 43. 1.
**) Szivképzé Regék, 43. 1.

Kazinezynal :*¥)

Gyiil a nép, telnek a székek.
Erigone megjelen, s minden szem
fiiggve marad rajta. A szépek
irigykedve nézik, a ratak bosszt-
shggal, a vének séhajtozva, az
ifjak eltelni nem tudé gyonyor-
kodéssel. Az Erigone szemei, min-
denfelé szallongvdn e roppant
Amphitheéter sorain, esak Alci-
biddot keresték. Eggyszerre a ve-
récze elétt latja meg szekerét és
lovait. Nem mere hinni szemei-
nek. De kevéssel tovibb eggy Ifja,
szebb mint a szerelem Istene s
délezegebb mint Marsz, folhig e



220 Baréczy
nek; de csakhamar egy ifju, szebb
a szerelemnél, s MAarsz Istennél
tettetesebb, folugrik erre a fényes
szekérre. Az Alcibiddesz, § valé-
saggal az! Szajrél-széjra mégyen
a név; Erigone nem hallott maga
koril egyebet ezeknél a széknil:
Igen is, Alcibiadesz! dicsdsége és
disze az Athénai ifjusidgnak. El-
halvanyodott a leany oromében.
Alcibiadesz red tekint olly szemek-

Sdndor.

pompas szekérre. Aleibidd! Aleci-
biad! az 6! Szajrél-szdjra megyen
a név, s az elszédiilt ledny nem
hall egyebet ennél: Aleibidd! a
disze, a fényve az Athénei ifjusdg-
nak! Elalélt o6romében, Az ifju
f6lpillant red, mintha kedvesének
isteni segédét kérné a futasra.
Rendbe &llanak a szekerek, meg-
nyil a veréeze, harsognak a trom-
bitik, a fold mar reng a vagtatd

kel, mintha ugyan ecsalhatatlan
gyo6zedelmét jovendolné. Sorban
allanak a szekerek, folnyilik a so-
rompd, megszélalnak a trombitik,
a fold dobog a futtatok alatt, és
a por fellege eltakarja Gket.

paripik alatt, s porfelleg fogja-bé
a futatokat.

E két, egymas mellé allitott szoveg elég vilagosan mu-
tatja azon kiilonbségeket, melyeket az elbb apréra kimutat-
tunk. Az elv azonossaga mellett nagy az eltérés. Mds anyag-
gal dolgozik Bardezi, méssal Kazinezy. A Bardezi anyaga az
a szo0kines, melyet az irodalmi és koznyelv az § kordig hal-
mozott f6l : hangzatos, hosszi, képz6s-ragos szdk, melyeken
valtoztatni, roviditeni alig-alig mer. Kazinezy ellenben toké-
letesen atgyurja az atvett anyagot; levagdalja, a mi folos-
leges, a mi nehézkes, a mi sérti a szemet: rovidségre torek-
szik. Két killonboz6 anyag, melyet a foldolgozas azonos elve
tesz rokonnd. Két korszak talalkozik itt, egy régi és egy 1.
Egy régi, melynek végpontjan Bardczi all s egy uj, melyet
Kazinczy kezd. A régiben nehézkes az anyag: hosszuak a
szok, kortilményes a mondatflizés; az irodalmi nyelv még
alig valik el a mindennapitél; az iro ontudatlanal ir ugy, a
hogy beszél. Lzt a korszakot fejezi be Baréczi, de egyuttal
belenyul az ujba: megtartja a nehézkes anyagot: a hosszu
szokat, a kortilményes mondatfizést, de a tobbiben mar elhaj-
lik elédeitsl. O mar nem tgy ir, a hogy beszél. A mint tollat
vesz kezébe, megvalogatja, mit irjon le vele, megvalogatja
tartalomra (jelentés-arnyalatok), meg alakra (szép hangzas,
hangsuly, elrendezés): valasztékossaga ontudatos. O az elsé
prézairénk, a ki a nyelvben miivészi foldolgozas anyagat latja,
kinek stilusa igazan muvészi gond eredménye. Ezt az elvet,
hogy a mit ir az ember, az «ékesen-szolas szerént légyen»
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hagyja orokségiill Kazinezyra, mit ez egy médr kénnyebb, for-
malhatobb anyagra alkalmazva, tényleg megteremti a modern
magyar elbeszéld prozat. Bérdezi all a fordulénal: 6 a sarok
a két kor kozott. Atmeneti alak, kiben mind a két kor jel-
lemzd sajatsagaibdl van valami.

Ennyiben dhajtottunk ramutatni Baréczi jelentéségére
irodalmunk torténetében. Nem tartozik legnagyobbjaink kozé ;
azok kozil val6, kiket manapsag mar alig, legfoljebb csak
hirbél ismeriink. De ha munkassagat megismertik, ha nemes
torekvéseivel tisztaba jottiink, ez a név jelent nekiink vala-
mit ; ha egyebet nem, egy kerékfordulatot az irodalmi hala-
das orszagutjan. A Bardczi neve a modern magyar széppréza
kezdetét jelenti.

Horvira JANoS.
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A tizedik szazadban a Duna-Tisza téjain laké pogany
magyarsdg volt a nyugoti katholikus orszagok legirgalmatla-
nabb pusztitéja, valésagos ostora. Egyszerre ezt a félelmetes
pogény ellenséget a romai szentszékkel hozték bizonyos kap-
csolatba. A romai Szent-Péter templomban, az ott tartott
zsinaton 963-ban I. Otto romai csaszar és német kirdly azt a
szornyld vadat emelte XII. Jdnos papa ellen, hogy a pogany
magyarokkal akart ellene szdvetkezni, s két megbizottjat, a
bolgar Salaccust s valami Zacheus nevii embert kiildétte hozza-
jok. De a kovetek a csaszar kezébe keriiltek, a ki ekképen meg-
tudta titkukat s meghiusitotta tervoket. A zsinati szent atyak
elszornytikodve hallgattik e vadat s beleegyezésokkel a csa-
szar Janos papat egyszerten elesapta s mast tiltetett helyére.

Ez az els6 eset, melyben a magyarsag a romai szent-
székkel kapesolatban emlitettik. Alig egy szdzaddal ez esemény
utdan az id6kozben megtért magyarok kovetsége jelent meg
az Orok varosban. Fejedelmok, Istvan, mar bevitte népét a
katholikus vildg kozisségébe, az uj vallast intézményileg, egy-
hazilag is szervezni kezdte, folvette a kiralyi czimet, melyet
Isten malasztjabol szarmaztatott, a papatol meg koronat kért,
hogy piispokeivel fejére tétesse, 8 ekképen kifogastalan katho-
licismusa tinnepélyes elismerést, egyhazi szentestitést nyerjen.

1001. év tavaszan jelent meg az els6 magyar kovetség
Roméaban s ez id6tdl fogva a katholikus magyar allam a pé-
pasaggal allandé és szoros kapcsolatban maradt, melynek

*) Magyarorszdg egyhdzi €s polittkat oOsszekottetései a rémai
szentszékkel. 1. kotet. A kiralysig megalapitisitél a konstanczi zsi-
natig. 1000—1417. Irta Fraknéi Vilmos. Kiadja a Szent-Istvin tirsu-
lat tud. és irod. osztalya. 1901,
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messzemend hatasai politikai és polgarosoddsi fejlédésiink
egész folyaman, nemzetiink sorsa valtozasanak minden sza-
kdban a legszembetiin6bben megnyilatkoztak s mind e mai
napig nyomon kovetheték. B sok szazados viszony folderitése,
avatott, elfogulatlan ismertetése és méltatasa nemszeti torténet-
irasunk egyik legszebb, leghaldsabb és legsiirgetbb foladata,
mert megoldasaval multunk egész lefolyasa, a magyvar nemzet
belsé életének, nemzetkozi szereplésének sok homalyos moz-
zanata fog tisztdzdst nyerni. Roma a magyar kiralysag alaku-
lasa idejében mar nyugatnak magasan kiemelked$ vallasos
kozpontja volt, késébb pedig a vilagpolitika géczava nétt, mely
‘ellendllhatatlanul hatott a legtavolabbi nemzeteknek nem csu-
pan vallas-erkolesi, hanem egész nyilvanos életére, mely nem-
csak a hiveken uralkodoit, hanem szervezetével, hatalmi esz-
kozeinek végtelenségével, tdmado és rombolo fegyvereinek ki-
merithetetlen tarhazdval megingathatta a legszilardabb tro-
nokat, akaratanak hajthatta ala a legkivalébb, legnépszeriibb
uralkodokat s érdekeinek szolgalataba helyezhette az onallésa-
gukra legféltékenyebb nemzeteket. Igazan emberfolotti, mér-
hetetlen volt a hatalom, a befolyas, a tekintély, melylyel a
kozépkori papasiag nemcsak a vallds, hanem a vilagi élet,
nemesak az egyhdz, hanem a politika terén rendelkezett s
melyet tényleg gyakorolt is s nines katholikus 4llam, melylyel
e végtelen hatalmat nem éreztette, melynek sorsat nem a leg-
kozvetlenebbiil befolydsolta volna. E jelentéségnek megfele-
16en nincs nemzet, melynek torténetirdsa a szentszék és sajat
hazaja e viszonyat szakadatlan és behato tanulményozds tar-
gyava nem tenné. A magyar sem hanyagolta el ezt a mozza-
natot s tobb mint szaz esztendeje faradozik a kutato és birals
értelem a Magyarorszag s a rémal szentszék kozti 6srégi bensd
érintkezés folderitésén. Napjainkban kilonésen Fraknoi Vil-
mos ttinik ki e téren. Tobb mint két évtizede buzgolkodik tor-
hetetleniil multunk katféinek kibdnydszasan s bizonyos irdny-
ban igazan ritka, valésdggal eléviilhetetlen érdemeket szerzett.
Elgkels egyhazi dllasanak nemzetkozi természete, sokféle
nyelvismerete, személyes Osszekottetésel, kimerithetetlen
munkakedve, hivatasdért valo lelkesedése vagyoni fiiggetlen-
séggel és nemes aldozatkészséggel parosul s teszi mikodé-
sét sikeressé multunk emlékeinek folkutatdsa terén. Munkaja
kozben mar is toméntelen olyan kincset tudott kiemelni az
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ismeretlenség homalyabol, melyrdl a magyar torténetirénak
eddig sejtelme sem volt s melyhez akkor sem férhetett, ha
talan lételérél hallott is valamit. Vége-hossza nincs a becses
anyagnak, melyet Fraknéi a legkiilonboz6bb olasz, franczia,
spanyol, német koz- és maganlevéltarak rejtett zugaibol fol-
szinre hozott. Kiillondsen az olasz, elsé sorban a romai, a
papai levéltdrak anyaganak értékesitésével szerzett soha el
nem halavanyulé dicséséget, mert azt a faradalmas és koltsé-
ges munkat, melyet mas nemzetek Rémaban hivatalos tuton,
az dllam dus segélyforrasaival végeznek, nalunk ¢ maga indi-
totta meg. O kezdte és folytatja ott aldozatkészen a nemes,
tudomanyos kutatast, melynek tisztan eszményi érdekbdl ren-
delkezésére bocsatotta dus tehetségét, idejét és vagyonat. Nagy
aranyu és ritka értékli az eredmény, melyet sajat erejébol
mar is elért s foldolgozott munkai vagy a kozvetitésével évek
faradalmaiban gyljtott anyagot tartalmazo okmanykiadésok,
oklevéltarak tekintélyes konyvtarra néttek s multunk ismere-
téhez. politikai és polgarosodasi életiink megvildgositasahoz
végteleniil b6 és becses adalékokat nyudjtanak. Els¢ sorban
azonban azt a viszonyt vilagitjak meg, mely a katholikus
Magyarorszag s a romai szentszék kozt a szazadok folyaman
fénnallott. Ez érintkezések egyik-masik mozzanatat Fraknoi
mar el6bb kiilon tanulmanyokban targyalta s igy méltan varta
téle a magyar torténetirds, hogy idével a viszonyt egészében,
sok szazados folyamanak teljességében is meg fogja rajzolni.
A foladat megoldasat épen az 6 odaadd kutatasai, faradalmas,
mindenfelé szétterjedé buvarlatai konnyitik meg s igy senki
sem latszott annyira hivatottnak, mint épen 6, hogy Magyar-
orszag és a szentszék viszonyat sszes bonyolult mozzanatai-
ban foltarja a magyar olvaso kozonség eldtt. Fraknéi csak-
ugyan nem riadt vissza vallalata roppant nehézségeitsl s
immar megirta Magyarorszag rémai osszekottetésének torté-
netét. Nagy miivének elsGé kotete nemrég jelent meg s Szent
Istvantol Zsigmond kiraly uralkodasa nagyobb feléig, 1417-ig
adja el hazdnk viszonyat a kozépkor els6 vallas-egyhazi és
politikai nagyhatalmahoz.
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I

Fraknoi munkdja kétségteleniil sokoldald tanulmany és
jeles tehetség terméke, de azokat a varakozasokat, melyeket
méltan lehetne hozza fiizni, azokat a koveteléseket, melyeket
vele szemben emelni kell, aligha fogja kielégiteni. A mi elsé
sorban meglepd, az a koriilmeny, hogy ujat egyaltalaban nem
ad s sok helyt alig nydjt tobbet, mint régibb miiveiben, féleg
a kegyuri jogrol szol6 munkajaban. Azéta kutatdsai e téren
ujat nem hoztak folszinre, a mi szerencsétlenség ugyan, de
érette az irot felel6ssé tenni nem lehet. Nem rajta mult, hogy
uj anyag nem kerilt el6 s a torténetiré becsvagyanak az is
méltd czélja lehet, hogy az ismert anyagot lehetéleg kikereki-
tett, miivészi alakba 6ntse, a kozkézen forgéd adatokat avatot-
tan, éles itélettel értelmezze s térténelmiink keretébe illesztve
egy nagy és hi korképpé kerekitse ki. Az adatok ujdonsagat
az iré6 potolhatja tanusagaiknak helyes levonasaval, alapos
magyarazataval és miivészi foldolgozasaval. Ez utobbira azon-
ban ez uttal Fraknéi nem is torekedett, mert inkédbb chrono-
logiai sorrendben 4llitja egymas mellé az idénként fonmaradt
adatokat ; néha egész okiratokat, melyek latin szovegokben rég
kozkézen forognak, kozol magyar forditasban s dltalaban kel-
leténél tobbet idéz beldlok, még pedig nem mindig jellemzd,
igazan specifikus részeket, hanem olyan altalanos sz6lasmédo-
kat, melyeket a kozépkori papai cancellaria phraseologiaja
minduntalan hasznalni szokott. Az sem igen segiti elé az
élénkebb, gondosabb eléadast, hogy szerzd igen gyakran csak
kivonatolja az okiratokat a helyett, hogy anyagat f6ldolgozna,
a korszak tobbi okirataival Osszevetné, s ehhez képest bi-
ralng, értelmezné, igazi értékoket kideritené. Igy azutan mive
inkdbb adathalmaz marad s minthogy az adatok mar mind
ismeretesek, nagvon kevéssé képes azt a czélt megkozeliteni,
melyet a czim szerint maga elé tizott. Mindazonaltal nem a
kidolgozas modjanak fogyatkozasaiban latom a munka f6-
hianyat. A tudos szerzé régdta hazajatol tavol, komoly mun-
kdaban ugyan, de mindenesetre egy idegen orszagban szokta
ideje nagy részét tolteni s a hazai légkor, a hazai viszonyok,
szellemi aramlatok, benyomasok, széval a magyar milieu ha-
tdsdnak hianyai utébb megjelent miiveinek majdnem minde-

Budapesti Szemle. CVII, kitet. 1901. 15
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nikén észreveheték. Barmi kitinden sikeriilt egvik-masik,
mindegyiken meglatszik, hogy nem a nemzeti élet liiktetése
kozben, nem teljesen hazai talajbol fakadt. Némelyik még a
szaktudomany nélkiilézhetetlen ismeretével, a folyton fejlédé
magyar irodalom eredményeinek értékesitésével sem dicseked-
hetik. Mindnyajokban van valami hidny, valami idegenszeri,
mely most megjelent konyvében idegen szellemmé, egyszertien
rémai vilagnézletté stirtisodik, még pedig olyan mértékben,
minében Fraknéi egyetlen egy eddigi miivében sem 1ép elénk.
A koényv olyan modon és szempontok szerint értékeli és
értelmez1 az adatokat, hogy végeredményokben ki vannak
valésdgukbdl forgatva s a viszonyt, mely a magyar dllam és
a szentszék kozt fonnallt, egészen egyoldaly, tehat ferde vila-
gitasba helyezik. Ugy, a mint Fraknéi az adatokat csoporto-
sitja, a szereplék cselekvésének indokait foltiinteti, az ese-
ményeket elbeszéli, hazank torténetének féfontossagu mozza-
natait egydltalaban megérteni sem lehet, ha csak a szentszék
és Magyarorszag, vagyis a romai papa és a magyar kirdly egy-
hazpolitikai és diplomatiai viszonyat nem egy kozépkori barat
latkoréb6l nézzik. A kozépkor némely iréi esakugyan nem
képzelhették a kirdlyt maskép, mint valami vasott gyermeknek,
a papa urat meg a jé tanité bacsinak, ki idénként bottal kezé-
ben jelenik meg a szinen s jél elpaholja, emberségre tanitja ezt
ténetiras ismét e folfogasra szeretné a hiveket szoktatni.
De ez a folfogas a kozépkorban, mikor pedig a papsag volt
a tudomdny kizarélagos birtokosa, sem birt é&ltalanos ér-
vényre emelkedni. Még a papsdg jézan esze és hazatias érzése
is follazadt ellene, ma pedig legfélebb a tudomanytol teljesen
tavol es6 hatalmi érdekeknek szolgalhat, nem pedig a torté-
neti igazsag kideritésének. A ki az igazsagot keresi, annak nem
szabad szem el6l tévesztenie, hogy az allam és az egyhdz
viszonya torténelmileg fejlédott s hogy az az egyes korsza-
kokban nagyon kilonbozéleg alakult és egészen mds volt
Eurépaszerte Szent Istvan, mint Kalman kirdly alatt, ismét
més szaz vagy két szdz évvel kés6bb, vagyis, hogy a viszony
elvi alapjai az id6khoz és hatalmi tényezdkhoz képest fejlod-
tek s nem allando, 6rok alapon nyugodtak. A jog maga egyre
modosult, béviilt 8 a mi egy bizonyos idében tdérvényerejti
volt, az késGbb egészen mas jognak engedett helyet. Ha pedig
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az allam és egyhaz viszonyaban még az elvi alap is 6rokosen
ingadozott, még inkabb valtoztak a személyi mozzanatok. Vol-
tak id6k, midén a rémai nép, néha csak egy feudalis baré erd-
szakkal toltotte be a papai széket, midén a romai csaszar a
maga universalis birodalma legfébb plispokének tekinté a pa-
pat. Ilyenkor kénye-kedve szerint hasznalta politikai czéljaira
s egyszerlien elesapta, ha nem engedelmeskedett. Viszont vol-
tak id6k, mikor a papa folvette a harczot a csaszarral s foléje
is kerekedett, mikor az egyes orszagok papsagaban olyan ha-
talmi szervezettel rendelkezett, mely erésebb volt a csaszar
minden haderejénél s a szentszéket a katholikus vilag dicta-
tordva tette. Voltak idék, midén ezt a legy6zhetetlen hatalmat
abrandos askétak vagy konnytlvérd vilagfiak, kzonséges te-
hetségti, vagy langeszii férflak kezelték. E mellett a nemzetkozi
viszonyok 6rokos valtozdsa szintén a legkdzvetlenebbiil be-
folyasolta e hatalom kezelését. Néha a szentszék széles kiter-
jedést vilagpolitikat folytathatott s a katholikus nemzeteket
oriasi, azsiai és afrikai vallalatokra egyesithette. Maskor ellen-
ben, még hatalma deleldjén is székhelyén, Romaban vagy ko-
zelében olyan veszedelmek tolultak feje f6lé, melyek ellen
idegen dllamok segélyét kellett igénybe vennie.

Mindezt a sok természetes és kozismeretd tényt csak
azért emlitem, hogy jelezzem, mennyire valtoznia kellett idén-
ként a szentszék viszonydnak az egyes allamokhoz s hogy a
papasag jogi és hatalmi allasa sohasem lehetett valami 6rok,
a hitelvek altal szigorian megallapitott fix pont, hanem
ellenkezéleg folyton a kortilményekhez alkalmazkodott. Ala-
pos tévedésben leledzik tehat az a torténetiro, ki ezt szamba
nem veszi s példaul a XI. szdzadi papasignak olyan ha-
talmi kort tulajdonit, mindre az csak szdzadok multan tett
szert. Nemecsak a hatalmi kor volt mas, hanem a jogkor is s a
papasignak még elméletileg sem jutott eszébe példaul Szent
Istvan idejében olyan igényekkel follépni, mint II. Endrével
szemben tette. A XI. szdzad mésodik felében VII. Gergely
papa, a vilagtorténelem egyik legharcziasabb papdja megala-
pitotta ugyan az dgy nevezett hierokratikus rendszert, mely az
egyhaznak rendeli ala az allamot, a papat teszi a vilagi ural-
kod6 fébirajava, ki elesaphatja, alattvaloit a hiségeski alol
folmentheti és a papdara bizza a vilagi hatalom jogkorének
meghatarozasat, barmely neki nem tetszd vilagi torvény sem-

15*
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misnek nyilvanitdsat, a papsagot pedig vagyoni, biintetéjogi *
tekintetben, s6t minden mas vonatkozasaban kiveszi az allam
hatdskore aldl s a szentszéknek rendeli ald. Csakhogy nagyon
sokaig eltartott, mig ez a rendszer uralomra jutott s a papa ez
igényeknek tobbé-kevésbbé érvényt is szerezhetett. Els6 sorban
maga a papsag igen nagy része, sok helyt tobbsége kelt ki ez
igények ellen s a régi egyhazi irok, noha az anyaszentegyha-
zat isteni eredeténél fogva foléje helyezik minden més emberi
intézménynek, ebbdl sokaig nem vontak le jogi kovetkeztetést
az egyhaznak az allammal szemben val6 fels6bbségére nézve.
Még Szent Agoston (Civitas Dei czimi miivében) sem rendeli
ala az dllamot a papanak. Lassanként azonban Réma megval-
toztatta a papsag folfogasat. A sajat szellemében nevelte, s
mindinkabb belecsépogtette lelkébe a maga hatalmi igényeit.
Hogy annal jobban uralkodjék rajta, kiragadta a f6bb java-
dalmak betoltését a kiraly kezébdl s befolydsa ald rendelte,
akarata engedelmes eszkozévé tette a fopapsagot. Mihelyt a
pilisp6ki kart nem a kirdly nevezte ki, a papsag nem figgiott
tobbé téle, hanem annal nagyobb mértékben a szentszékidl,
mely tehdt oly czélokra hasznalta, minéket hatalmi érdekei
sugaltak. A XIL szazad végén a papsdg mar Eurdpaszerte a
hierokratikus rendszer szolgalataban 4llt, mely azonban akkor
sem diadalmaskodott teljesen, mert az uralkodok tobbé-ke-
vésbbé sikeres, de soha sem sziinetel§ harczot folytattak el-
lene. Eurdpa évlapjai telvék az egyhazi és vilagi hatalom kozti
elkeseredett, néha késhegyig mené Lkiizdelmekkel s hogy a
harez minduntalan megujult, abbdl sziikségképen kovetkezik
az a tény, hogy e harczban az 6nallésagukra féltékeny nem-
zetek is odaaddan tamogattak kiralyukat. A vallas kérdésében
kiralyok és népek hiiségesen ragaszkodtak az egyhaz fejéhez
s ily Ggyekben meg is hajoltak dontése eldtt. De barmi ala-
csony volt a vilagi elemek mitveltsége — ezt, még az iras-
olvasis egyszerii tudomdnyat is a maga tagjai kizarélagos
monopoljanak tartotta az egyhdz — az ellen a kozlélek 6r6-
kosen lazongott, hogy politikai sorsanak vezetését a romai
szentszékre bizza. Mindig vonakodva tiirte beavatkozdsat vi-
lagi tigyekbe s ha a papa nagyon is megfeszitette a hurokat, a
tomeg nem egyszer lelkesiilten kiovette uralkodojat az dllam
jogainak megoltalmazasdban. Kiillonésen a magyar nemzet,
mely alegféltékenyebben 6rizte vérrel szerzett Gnallésdga szent
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kinesét, kisérte bizalmatlanul a papai beavatkozast s még mi-
kor bele is nyugodott, ecsak kelletleniil, jogérzetében sértédve
tette. Midén a NIII. szdazadban e beavatkozds néha, féleg
11. Endre, IV. Laszlo és III. Endre idején, egész brutalis
alakot 6ltott, a kozvélemény mindig oly erés nyomast gyako-
rolt — ez tényekkel igazolhaté — még az eszkozeiben épen
nem valogatés olygarchidra is, hogy viszaly esetén rendesen
tobb piispok akadt, a ki hiven kitartott kiralya oldaldn, mint
vilagi f6ur, ki a romai igényeket tamogatta s ezek is rendesen
idegen szarmazasuak, németek, olaszok, szlavok voltak.

E kiizdelmek eléggé megmondjak, hogy az allam és az
egyhaz, azon két nagy szervezet, melyben a kdzépkori embe-
riség élt, egymashoz valo bensd viszonyat torténelmileg ala-
kitotta ki s a hatalmi tényezékhoz képest hol ilyen, hol meg
amolyan jogalapra fektette. A torténetirénak épen az a fol-
adata, hogy foltarja, miné volt idénként ez a viszony a vald-
sagban? Ehhez azonban a tisztan latni akaras, az elfogulat-
lansag bizonyos foka is sziikséges. Partatlansag, részrehajhat-
lansag, sét hazafias érzés nélkiil az egyhazpolitikai alakula-
tokat sem a multban, sem a jelenben kellden megérteni, mél-
tanyolni, érthetévé tenni épenséggel lehetetlen s hogy ez a
partatlansag a legszigorubb katholikus allasponttal sem el-
lenkezik, azt a mult szazadi katholicismus egyik legkivalobb
alak)a, az angol Newman bibornok nagyon szépen fejezte ki. Az
6 folfogasa szerint olyan oriasi kiterjedési kozosség, miné az
egyhaz, sziikségképen politikai hatalom is. Csakhogy — foly-
tatja — a politikaval valé foglalkozas konnyen ellentétbe jut-
hat az egyhéz isteni tanaval, erkélesi rendjével és hivatasaval.
Az egyhaznak is két oldala van, egy isteni és egy emberi. Mar
pedig — mondja — minden emberi ala lehet a tévedésnek
vetve; az Isten igéjét emberek valdsitjak meg, kik egyhazi
kontosben sem mentesek az emberi szenvedélytél s kiknek po-
litikai cselekvése épen uigy biralat targya, sét épen ugy kifogas
ald eshetik, mint a vilagi hatalmasoké. Az egyhaz — mondja a
bibornok — a legnemesebbet akarta mindenkor, mert ez folyt
ethikai rendszerébdl ; esakhogy azok, kik korményoztak, meg-
szamlalhatatlan vilagi koriilmény hatdsa alatt 4lltak, s nem
mindig voltak abban a helyzetben, hogy megismerjék, még
kevésbbé abban, hogy megvaldsitsak azt, a mi elvont szem-
pontbdl a legjobbnak, a legerkdlesdsebbnek latszott.
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Az a szempont, melyet itt Neuman bibornok, kinek
katholikus hithiisége minden kifogason f6lil all, az egyhdzfék
politikai cselekedeteinek megitélésénél hirdet, teljesen ele-
gendd arra, hogy a legkatholikusabb térténetiréban is ébren
tartsa azt az elfogulatlansidgot, mely a torténeti kérdések tisz-
tazasdnak egyik legelsé alapfoltétele. Sot Elgszavaban maga
Fraknoi is e helyes elvet vallja, midén azt mondja: «az egy-
hézi irénak egyaltalaban nem kételessége elvitatni vagy el-
palastolni az isteni mi gyarlé szolgainak tévedéseit vagy fo-
gyatkozasait, melyek az egyhaztorténelem tébb lapjara ho-
malyt vetnek». S6t tovabb megy s XIIT. Led papa egy hasonlé
szelleml nyilatkozatat is idézi. Nem is mondhatni, hogy mi-
vében ez elvrdl teljesen megfeledkeznék s kiillonosen az utolséd
rész, mely Zsigmond kiralyrél és korardl szol, higgadtabban
itéli meg ez egyhazi részrél sokat ildozott és agyon ragalma-
zott s ez okbol mind e mai napig félreismert kiraly uralkoda-
sat. Sajnos azonban Fraknoi csak kivételesen alkalmazza az
emberek és események megitélésénél az Elészéban hirdetett
elvet, maskiilonben még a legkozonségesebb politikai kérdé-
sekben is mindig ugy allitja szembe egymadssal az egyhaz és
allam képvisel6it, mintha amazok kizdrdlag a jot, a nemest,
az igazat, ezek meg az ellenkez6t akartak és alkalmaztik
volna. Eszre sem veszi, hogy ezzel nemesak a tényeket helyezi
hibas vildgitasba, nemcsak az eseményeket teszi teljesen ért-
hetetlenekké, hanem sokszor magaval a logikdval is a legkial-
tobb ellentétbe jut. E tekintetben nemesak a pipa személye
all nala politikai tigyekben is minden biralaton f6lil, hanem
barkit biz meg valami magyar kérdés rendezésével, barki jon
mint kovete Magyarorszagba, az minden emberi erény meg-
testesiilése, czéljai elérésére mindig a legkitiinébb eszkozoket
valasztja s valamint megbizdja, akképen 6 maga is a magyar
allam és a magyar nemzet legjavat akarja. E f5lfogas ellenke-
zik a tényekkel, de még inkabb a jozan észszel, mert a papak
kozt csak kivételesen akadtak olyanok, kik megvalasztasuk
elétt Magyarorszagban megfordultak s igy a magyar viszo-
nyokrol, melyek sajatos és a kiilfoldét6l nagyon eltéré fejls-
dését azon kor idegen kronikéasai gyakran hangsulyozzak, akar
a legesekélyebb mértékben kozvetleniil tdjékozva lettek volna.
Mindig egyoldalu, gyakran gonosz indulati értesiilések nyo-
man, melyeket elégedetlen fépapoktol, késébb a szent korond-
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tol nyiltan elszakadni toérekvé uraktdl kaptak, avatkoztak az
orszag beliigyeibe. A mi pedig a nemzetkozi politikat illeti,
figyelembe veendd, hogy a szentszék egy ideig szorosan ra volt
utalva a német-romai csaszar oltalmazo karjara s akkor is,
midén e fiiggés alol folszabadult, midén Furdépa legelsd poli-
tikai tényezdvé lett, tisztan a politika s nem a vallasos érdek
szempontjai szerint irdnyitotta magatartasat. Még kevésbbé
szabad feledni, hogy barmi jelentékeny szerepre verg6dott az
idék folyaman Magvarorszdg, csak igen kivételesen tartozott
a legelsé nagyhatalmak soraba. A német csaszarsdg, a velen-
czel koztarsasag, nem is szolva azon kisebb allamokrél, a na-
polyl vagy a cseh kirdlyokrél, kiket a szentszék idénként a
magyarok ellen tamogatott, mindig kivalobb nemzetkozi dllast
foglaltak el. Ehhez képest a papasig, mely finom 6sztonnel és
éles észszel mérlegelte a hatalmi tényezdket s csak a legrit-
kibb esetben vezettette magat sentimentalismustdl vagy ro-
konszenvektdl, mindig sokkal inkabb kereste a legnagyobb
hatalmak joakaratat, mint Magyarorszagét vagyis inkdbb az 6
érdekeiket tamogatta sokszor magyar hazank rovasara. Foéleg
a Hohenstaufok kihalta utan igyekezett a papasig, mely
Velenczével, a legnagyobb tengeri hatalommal, rendesen a
legbensébb viszonyban allt, a csaszarsaggal is lehetdleg ba-
ratsagot tartani. Minthogy pedig a csaszarsag és Velencze koz-
vetlen szomszédai voltak Magyarorszagnak s mindketten terii-
lete egyes részeinek elhdditasara torekedtek, természetes, hogy
jo viszonyuk a szentszékkel nem valami nagy hasznara valt
Magyarorszagnak. Habar Roma onérdeke kivanta, hogy a két
hatalom tulsagos erdre szert ne tegyen, mégis a legtobbszor
reajok volt tekintettel s igy Magyarorszag, barmi szoigalato-
kat tett az egyhaznak keleten, barmennyire elismerte a mar
\IIL szédzadban egész Eurdpa, hogy kunok, tatirok és mas
keleti barbarok ellen 6 nyugat védgatja, rendesen nem épen
legelél allt a szentszék szeretetében. S6t ez egyiltalaban félre-
tolta, ha nélkiile is czélt remélt érhetni. A mint bolgarok,
rdczok vagy mas félhitli — igy nevezték egykor a gorogkeleti
vallasdakat -— népek, melyeket a magyar kiraly fegyverrel
igyekezett koronajanak s a romai egyhdznak meghddoltatni,
azt a hazug, a gyakori hasznalat ellenére mindig készpénznek
vett igéretet tették, hogy 6nként megtérnek, a szentszék min-
dig cserben hagyta a magyar kiralyt. Legelél ez az oka, hogy
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lassanként ez orszagokat a katholikus egyhdz és a magyar
allam egyarant elvesztette. Kiilondsen a szentszék és Velencze
kozti alland6 bensd baratsag okozott sulyos kart a magyarsag-
nak, mert sok mason kivil az a viszony tette lehetévé ezt
a vérlazito, a maga nemében paratlan esetet, hogy mig Imre
magyar kirdly a papa megbizdsabél a Balkanon harczolt az
egyhazért, Velencze a papa altal dsszegytjtott keresztes ha-
dakkal a magyar Zara varosat orvul hatalmaba ejtette s a rab-
lasért a szentszéktdl némi, ki tudja mennyire Gszinte szemre-
hdnyason kiviil egyéb biintetéssel nem sujtatott, pedig masok
ellen sokkal lényegtelenebb dolgokért is nem egy izben alkal-
mazta az egyhdz gazdag fegvvertaranak legsujtobb fenyitékeit.
Velencze mindig szamithatott a szentszék tobbé-kevésbbé nyilt
tamogatasdra Dalmaczia elhoditasara irdnyulo tizelmeiben s
a XIV. szazadban Velenczére valo tekintetek is okoztak, hogy
a szentszék ellenezte s meg is hiusitotta a magyar Anjouk
azon jogos torekvését, hogy apaik orokét, a napolyi trént meg-
szerezzek.

A szentszék joakarata Magyarorszag irant a nemzetkozi
politika dolgaiban allandéan az europai helyzethez, a pillanat
valtozo viszonyaihoz s sziikségleteihez képest alakult tehat, s a
magyarazhatatlanul megmondjak s a ki e tényekkel szemben
mégis abbdl az alapelvbdl indul ki, hogy a szentszék mindenkor
csak a magyar allam javat akarta, a két hatalom kozti viszony
torténelmi fejlédését hibas szempontbél itéli meg. A szent-
szék mindig j6l megfontolt érdekpolitikat folytatott s ennek
megfeleléen alakult hol kedvezévé, hol hatranyossa magatar-
tasa a magyar allamra. Czéljai elérésére nem egyszer kiildott
az orszagba koveteket, kik sokszor még az ¢ intentioin is tul-
mentek s itt olyan tevékenységet fejtettek ki, mely hazankat
valosagos fejetlenségbe sodorta. A papailegatus nem egyszeru
diplomatiai iigynok volt, ki valamely folmerilt kiiliigyi kérdés
megolddsara jott. Néha volt ily megbizasa is. De rendesen a
pépa egészen mds czélbol inditotta el legatusat, elsé sorban
azért, hogy a kirdlyt az egvhaz bizonyos kovetelései teljesité-
sére kényszeritse. Ilyenkor az egyszerd pénzbeli vagy hatalmi
elényokre iranyulo kivansagot hangzatos jelszavakkal, a kiraly
visszaéléseivel, torvényszegéseivel, a nem-katholikusok elha-
talmasodasaval s kiirtasuk sziikségességével szokta leplezni.
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A vallasos érdeket tolta eldtérbe, pedig a legatusok mikodése
egyszertien az egyhaz hatalmi érdekeit szolgalta s a kiralyi
tekintély esorbitasdra vezetett még akkor is, ha kivételesen
a piispoki kar megfékezésére maga a kiraly kérte a legatust.
Akadt ugyan olyan papai kovet is, ki kétségtelentil derék, jéra-
valé ember volt, hasznos tevékenységet fejtett ki, s lelkiisme-
retesen megbizasa korében maradt. Mindazaltal bizonyos, —
errdl a kozépkor legbuzgobb katholikus, leghithiibb iréinak
mivei minden kétséget eloszlatnak, - - hogy a legatusi intéz-
mény a XII—XIV. szdzad leggyiloltebb intézményei kozé
tartozott, mely egyhazi és vildgi rétegeket egyarant maga el-
len lazitott. A legatus koltségét azon orszag papsaga fizette,
melybe kiildetett s némelyik kdvet gondoskodott réla, hogy
az illeté orszag dusan meg is fizesse a szamlat. Kiralyi kisé-
rettel jott s igazi proconsul mddjara lépett {61; beavatkozott
mindenféle egyhazi és vilagi dologba s pénzszerzésre, zsaro-
lasra hasznalta roppant hatalmat. Mar I. Frigyes azt irta volt
IV. Adorjan papanak, hogy koveteit nem bocsatjak be az egy-
hazak, nem tlrik magokban a varosok, mert nem az ige,
nem a béke hirdet6i, hanem a pénz dsszehardesoloi, nem a
vallas-erkolesi bajok orvosléi, hanem az arany olthatatlan
szomjazoi. A XIII. szazadban a német birodalomban azt mond-
tdk a hirre, hogy Roma ismét legatust kiilld: Sarkanykigyé
repiilt at Italia bérczein, mely vériinket akarja kiszopni!
Néhol megtortént, hogy a hova kozeledtek, ott a nép ugy meg-
rettent, mintha valami pogany ellenség jott volna. Kivalt a
piisp6kdk és a papok ijedtek meg, mert a legatio driasi kolt-
ségeit nekiok kellett megtizetnick. Masrészt ott, hol a legatus
tartozkodott, rendesen megszint a helyi piispok joghatosdga
s Roma képvisel6je mindent magahoz ragadott, kinevezést,
kormanyzati, itélkezési jogot s akként gyakorolta, hogy men-
tol tobbet hozzanak konyhédjara. Elsé sorban a nagy javadal-
masokra, a plispokokre 8 mas fépapokra, valamint a gazdag
szerzetrendekre szokta figyelmét kiterjeszteni. Bele kotott, a
kibe csak lehetett, hogy megsarczolja. Ez volt féczélja, nem
pedig a fegyelem helyreallitisa vagy a vallas-erkolesi bajok
orvosldsa. Nem a gonoszt biintette, hanem a legjobbakat is
kikezdte, hogy pénzt csikarhasson ki t6lok. A kozépkori em-
ber sokaig tirte a vallas nevében tzott e kegyetlen sarczold-
sokat, melyek a legstlyosabb egyhazi fenyitékek alkalmazasa-
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val folytak. De sokszor az ¢ hithi lelke is ellenok lazadt s
nem egy legatusnak meggytlt a baja a fejedelemmel, az urak-
kal, a papokkal, a védrosokkal. A szentszék azonban a legeré-
lyesebben védelmokre kelt koveteinek s a kdnonok a legatus
barminemi haboritasat a legnagyobb egyhazellenes blintények
kozé soroltak s az egyhazbol valo kizarassal fenyitették. Mar
pedig a kikozdsitést tekintette a kozépkori ember mind-
addig, mig gyakori alkalmazdsaval e biintetés ki nem vetkd-
zott régi félelmetességébdl, a legfajdalmasabb, a legrettenete-
sebb csapasnak s a téle valé félelem nem egyszer arra 6szto-
nozte, hogy elviselje a kisebb csapast, a legatust és 6nkény-
kedd zsaroldsait, melyekr6l a kozépkori krénikasok igazan
megdobbent6 részleteket jegyeztek f6l. Hogy a magyarorszagi
legatusok sem voltak kiillonbek, azt kétségtelenné teszik az
egyik-masikanak, féleg Gentilis bibornoknak viselt dolgairdl
fonmaradt okiratok, de még inkabb eljarasuk elfogulatlan
biralata. «Réma legel§jének» tekintették Magyarorszagot; le
is legelték alaposan s jollakva, kincscsel megrakodva szoktak
hazatérni.

Mind e tényeket nem hagyhatja figyelmen kiviil, ha tar-
gyilagos 6hajt maradni, az olyan iré, ki Magvarorszag és a
szentszék diplomatiai érintkezéseinek torténetét akarja meg-
irni. Ismernie kell elsé sorban Roma iddénkénti torekvéseit,
valamint azon kozegeket, melyek az egyes orszagokkal valé
érintkezésben a vezérszerepet vitték ; ismernie kell kiildetésok
tulajdonképeni természetét, mert csak igy allapithatja meg,
mit akartak s vajon az, a mit czéljoknak hirdettek, nem
inkabb takaroul szolgalt-e arra, hogy tulajdonképeni, nagyon
is vilagi, hatalmi torekvéseket, onzést és pénzvagyat elégitse-
nek ki. Sok esetben bebizonyithatd, hogy a szentszék beavat-
kozdsat Magyarorszag beliigyeibe legeldl ily vagyak sugaltak
s kiilonosen azon legatiok mogott, melyek a legkesertibb visza-
lyokat, a legromboldbb 6sszeiitkozéseket idézték 6l II. Endre,
IV. Laszlo uralkoddsa idején, lappangtak a hangzatos phrasisok
mogott nagyon is vilagi, anyagi torekvések. Egyszer az egy-
haz zsidék és szerecsenek ellen inditott irté haborat, pedig
valédi czélja, mint a végeredmény, a hires beregi egyezség
mutatja, csak az volt, hogy a papsagot a kirdly minden be-
folyasa alol folszabaditsa s szdmara a kinestartol ériasi ossze-
geket csikarjon ki. Masszor a kunokat tolta elétérbe, pedig
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valédi ezélja elébb a papsig megaddztatasa, utobb a magyar
koronaval valo onkényes rendelkezés volt. A ki tehat e moz-
zanatokat legalabb, masod sorban szdmba nem veszi, az on-
kénteleniil is ugy fogja a magyar dllam és a romai szent-
szék viszonyaban eléfordulé minden Gsszeiitkozést foltintetni,
mintha a jo és a gonosz képvitelének, a vallas legszentebb
eszményeinek s a vilagi romlottsagnak elvei titkdztek volna
ossze 8 e harczban mindig a papasag és kozegei képviselik a
jot, a magyar kiralyi hatalom meg a romlottsag, a hitetlenség
elvét. Ez pedig hatdrozottan téves folfogas s valéban érthetet-
len, hogy jelen konyvében Fraknoi vilagnézlete is e 1égkorben
mozog s ennek megfelelden vazolja a két hatalom érintkezé-
seit. Az idegen vilagban, melyben él, bizonydra maga sem
vette észre, milyen kevéssé targyilagos és milyen kevéssé tor-
téneti szempontbol fogja 6l a dolgokat, midén minden fénytb
az érintkezdé felek egyikére halmoz s a masiknak csupan
az arnyékot hagyja; midén az egyiket mindig az atyai josag,
szelidség, onzetlenség, hibatlansdg szent képviseléjének raj-
zolja s minden osszelitkozés okat a masikban keresi. Nem is
emlitve a nagy elvi Osszelitkozéseket, melyek az egyhazi és a
magyar vilagi hatalom kozt idénként folmeriiltek, még ha
kisebb véleményeltérésrél van szé, Fraknoi mindig a szent-
szék mellett foglalt allas a magyar kirdlysag ellen. Ha a kiraly
azt mondja a pdpanak, ne tltessen annyi kilfoldit a magyar
javadalmakba s a papa azt feleli, hogy egyetlen katholikus
orszagha sem nevez ki oly kevés kiilfoldit, mint Magyar-
orszagba; ha a kiraly arra kéri a papat, ne sarczolja annyi
toméntelen addval és illetékkel a magyar papsagot s a papa
azt feleli, hogy egyetlen katholikus orszag papsagat sem ki-
méli annyira, mint a magyart, Fraknoi mindig dhitattal fo-
gadja el helyesnek a papa e kinyilatkoztatasait. Neki elég bi-
zonyiték az allitds helyessége mellett az, hogy a papa mondja.
Ez érthet6 a pap, de nem a torténetird részérsl, kinek az allitas
valosagardl is meg kell gy6zddnie. A torténetird is bird, a ki-
nek személyvalogatas nélkiil kell itélnie s a felek allitasait a
tényekkel Gsszevetnie. A jelen esetben is két ellenkezd allitds-
sal all szemben s nem a személyek szerint kell igazsagot
tennie, hanem meg kell vizsgalnia, melyik felel meg a tények-
nek. Mar pedig annak kideritésére, jogos-e a magyar kiraly
panasza s mennyiben fogadhato el a papa mentegetddzése,
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kutfdinkben, nagy részt olyanokban, melyeket Fraknoi tett
kozzé vagy kozvetve részt vett kiadasukban, béségesen meg
van adva minden megkivantato eszkoz. Ha Fraknoi osszedlli-
totta volna bel6lok az ide vonatkozé anyagot, konnyen meg-
gyézédhetett volna, hogy a magyar kiraly folszdlalasa mind-
két esetben jogos volt, s hogy mindkét esetben hivatésd-
bol folyo kotelességet teljesitett, midén mérsékletre inté a
szentszéket. Hazdnkban a fépapsdg roppant vagyona mellett
igen széles kozjogi hataskort gyakorolt s igy a kirdlynak és az
orszagnak egyarant érdekében allt, hogy a nagy javadalmakat
ne mindenféle jott-ment, idegen kegyencz, ki magyarul sem tu-
dott s itt sokszor idegeneknek szolgalt eszkoziil, hanem alkal-
mas, tanult magyar honfi élvezze. Még jogosultabb volt a ki-
raly folszélalasa a papai adok ellen, melyek egyre gyakrabban
és nagyobb Osszegben rovattak ki s kiillonosen az alsé papsa-
got sujtottak szertelenill. A magyar egyhaznak ugy szolvan
kezdett6l fogva egyik szervezeti baja az volt, hogy a dusgazdag
szerzetes és f6papsdg mellett az also, lelkészked$ papsag nagy
része szlik viszonyok kozt, néhol szegényesen élt, mire nézve
mar a XIII. szazadbdl vannak kétségbevonhatatlan adataink.
Ha tehdt a papa ezt a szegény also papsigot még folyton
adoztatta is, egyszerten olyan sanyaru helyzetbe juttatta, hogy
nem végezhette sikerrel nemes hivatasat, lelkipasztori teen-
déit. Ezért szélalt {6l a kirdly ez adézdsok ellen s ha a szent-
sz€k azt felelte, hogy nincs orszag, melybdl oly kevés jovedel-
met hizna, mint hazdnkbol, ez a mentegetédzés szemmel lat-
hatolag fogyatékos s hasonlit ahhoz, minét az uzsoras szokott
kiszipolyozott adodsa ellenében hasznalni. Magyar torténetird-
nak altalaban tobh igazsagérzettel kell a magyar kiralyi hata-
lom, tébb érzékkel kell a kirdlysag méltésaga és tekintélye, az
allam érdeke irant viseltetnie. A kiralyi hatalom, nem pedig
Roma vitte be a magyart a keresztyén vildgba; ez szervezte,
javadalmazta, fejlesztette a katholikus magyar egyhdzat, mely-
hez mindig htiségesen, fiui hédolattal ragaszkodott. E mellett
azonban 616k dicsdsége, hogy valamint megteremté, a belsé jo-
1ét s a nemzetkozi tekintély magas fokira emelte a magyar 4l-
lamot, akképen megérizte onallosagat, fiiggetlenségét, szabad-
sagat nemcsak a hatalomsovar rémai €s gordg csaszarok s
mas kapzsi szomszédok, hanem Roma ellen is, mely szintén
politikai nagyhatalom volt s nem egyszer egyenesen azt az
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igényt emelte, mint a csaszar, hogy 6 az orszag hiibérura s 6
rendelkezik koronajaval. Ez a kiizdelem Réma politikat igé-
nyei ellen épen oly hervadhatatlan diesésége a magyarsagnak,
mint harczai a németekkel és gorogokkel s a kiralyi hatalom,
mely ez iranyban hiiséges 6re maradt az allami onallésagnak,
épen oly orok diesGséget, épen oly halhatatlan érdemeket szer-
zett vele nemzete koril, mint katonai vagy polgarosité tevé-
kenységével. A fény és a nemzeti szentség sugarai dvezik az
onallg kiralysag fenkolt intézményét s a kinek lelkében az
ihlet e nemes érzelme rokonhangokat nem ébreszt, az torté-
netiink barmelyik mozzanataval foglalkozzék, mindig elfogult,
tfélszeg munkat fog végezni.

11

Fraknoi uj miive harom konyvben adja elé targyat. Az
elsd Szent Istvantol IV. vagy Kun Laszlo halalaig: 1290-ig
terjed s 94 oldalon foglalkozik az Arpadok koraval, melybsl
az utolsé Arpadot, a derék ITI. Endrét egyszertien kikapesolja.
Talan azért teszi ezt, mert a pdapasag sohasem ismerte el,
ambar a magyar fGpapsag, a jeles Ladomér esztergomi érsek
vezetése alatt éveken at szembe szallt a szentszékkel s oda-
adéan oltalmazta Endrét, az Arpadok nemes fajanak utolso
arany agat. A masodik konyv valami 267 oldalon az 1290-—1382,
a harmadik és utolsé konyv 49 oldalon az 1383—1417-diki
éveket oleli f8l. Mar az anyag ez elosztasabol kitiinik, hogy
Fraknéi nem egyenletesen dolgozta ki az egyes korszakokat.
Csak az Anjouknak szentel nagyobb tért s e korbél is féleg
Nagy Lajossal foglalkozik bévebben, kire az egész munka jo
harmadrésze esik, mig t6bbi kiralyaink, illetve érintkezéseik
a szentszékkel csak véazlatosan, néhol igen fontos események
teljes mell6zésével targyalvak. A legrovidebb, ennek kovet-
keztében a leghézagosabb, az Arpadok koraval foglalkozé elsé
rész s azt hiszem, altalaban ez a leggyongébb, nemcsak a tor-
ténelmi folfogas, hanem legtijabb térténeti kutatasaink mells-
zésének szempontjabél is. A mit Szent Istvan kiraly érintkezé-
seirél a papasiggal mond, azt lényegileg mar eléadta a kegy-
ari jog torténetérdl irt mivében s a mint ez uttal a magyar
kiralyi hatalom eredetét eléadja, az erésen kilnvja az ellen-



238 Magyarorszdg és « szentszék 1000 —1417.

mondast. Abbé6l a szempontbdl indul ki, hogy mar Géza feje-
delem megkezdte az egyhdzszervezést, a mennyiben megala-
pitotta a szentmartoni monostort s hogy fiat, Istvant Adalbert
pragai plispok keresztelte meg. Ez utobbi mindenesetre téves,
mert ma mar csaknem bizonyos — ezt legtjabb életirvdja ki-
mutatta, — hogy Szent Adalbert barmi baratsagban allt a ma-
gyar fejedelmi csaldddal, ha egyaltalan személyesen folkereste,
csak olyan idében jarhatott magyar f6ldén, midén Istvan
mar f6lnétt ifju, 16—18 éves volt, vagyis mikor mar rég meg-
kereszteltetett. S6t kétségteleniil keresztyénnek sziiletett, mert
atyja kevéssel tréonra lépte utdn megtért, kevesztyén nét vett
hitvesiil s igy fia sem sziilethetett masnak, mint keresztyén-
nek. A legujabb torténetiras arra nézve is csaknem minden
kételyt eloszlatott, hogy Géza megkeresztelkedett ugyan, de
nem 6 alapitotta a szentmartoni benczés zardat s altalaban
nem inditotta meg az 1j hit intézményileg, egyhazilag valé
szervezését. Miért nem tette, azt megmagyarazzak a szom-
széd német fépapok azon torekvései, hogy a fiatal magyar
keresztyénséget a magok hatalma alda hajtsak s ezzel
Magyvarorszagot legalabb egyhéazilag a német birodalomba
kebelezzék. Géza fejedelem, ki szigoruan Orkodstt dllama
onallosagan, észrevette e czélzatot, korlatolta a német téri-
t6k miikodését s minthogy nem talalt olyan megoldast, mely
a német befolyas ellen biztosithatta volna, meg sem kezdte az
egyhazszervezést. Lz a foladat fidra, Istvanra marads, ki mint
egész palyaja mutatja, épen oly éber dre volt az allami 6n-
allosagnak s fegyverrel is megvédte a csaszar ellen. Ennek
megfele.den kereste a megoldast s szerencsésen meg is taldlta.
Elészor is kiralylya tette magat, még pedig a sajit hatalom-
teljéb6l sem a romai, sem a gérdg csaszaroktol, sem a pdpa-
tol, sem barki mastél nem kérve a czimet s nem is kivanva
elismerését senkitél. Mint jo katona egyszertien kardjara
bizta, hogy 1j méltosagat elismerésre juttassa. Mihelyt azutan
keresztyén kiraly volt, hozza foghatott az egyhaz szervezésé-
hez, mert erre megjelélte az utat két szazaddal el¢bb Nagy
Karoly csaszar, kinek akkor szdmos életrajza keringett. Istvan
kiraly ismerhette tehdt Nagy Karoly miikodését s 6t vilaszta
minden tekintetben, egyhazi és vilagi dolgokban mintaképiil.
Mint Kéroly csaszar, mikor a szaszokat megtéritette, a szdsz
egyhaz szervezésénél hizonyos dolgokban nem mellézte ugyan



Magyarorszdg és a szentszék 1000—1417. 239

a romai szentszéket, de a szervezést dnmaga végezte, akképen
Istvan szintén fordult ugyan a papahoz, de a vele tortént
megegyezést sajat maga hajtotta végre, maga valogatta meg
és nevezte ki piispokeit, maga osztotta orszagat egyhdz-
megyékre, melyekben a pispok allapitotta meg az egyes pleé-
baniak székhelyét, maga jarult az 4] templomok fdlszerelése-
hez s maga alapitott alkalmas helyen monostorokat. Minderre
nézve egész pontos és részletes mintat talalt Nagy Karoly el-
jarasaban s a keésébbi frank capitularékban, melyekbdl so-
kat valtozatlanul, néha a hazai viszonyokhoz képest némileg
moédositva a sajat térvénykonyvébe is atvett. Lényegileg a
kirdly legsajatabb mtive volt tehat a magyar egyhaz szerve-
zése, mely olyan moédon ment végbe, mint annak idején a
sz4sz egyhdzé. Mindegyikhez sziikséges volt a szentszékkel
valé elvi megegvezés, de a papa kozvetlen beavatkozasa mind-
két esetben csak arra szoritkozott, hogy a kiraly altal kineve-
zett érseknek megadta a pallinmot. A f6papi kinevezéseket
egyébirant akkor nem csupan Magyarorszdgban eszkozolte a
kiraly ; mindeniitt az volt az altalanos gyakorlat, habar két-
ségteleniil a canonok mar a kaptalanra ruhaztak a pispok-
valasztds jogat. Csakhogy ez az 1jitas néhany olaszorszagi
egyhdazmegye kivételével még sehol sem lépett életbe s az
ezredik év koriil a katholikus fejedelem mindeniitt maga tol-
totte be egyhdza f6javadalmait. Kilon folhatalmazasra ebben
nem szorult, mert ez volt az altalanos gyakorlat, mely szokds-
jog alapjan torvény erejivé valt. Istvan kiralynak nem kellett
tehat specialis folhatalmazas arra, hogy egyhazat szervezze,
egyhazmegyékre, lelkészségekre oszsza, zardakat alapitson, a
fépapokat kinevezze, s ezt a munkat mdr meg is inditotta
akkor, mikor kovetei 1001 tavaszan Romaba érkeztek. Fraknoi
azonban nemesak az egyhazszervezés terén tulajdonit a pdpa-
nak olyan jogokat, melyeket ekkor még nem is gyakorolt vagy
melyekrél legalabb hallgatolag lemondott s ecsak a VIL Ger-
gelylyel érvényesiild uj szellem és rendszer kovetelt vissza,
hanem azt a német irék altal hirdetett elvet is elfogadja,
hogy Istvan a magyar kiralysig megalapitasiara nézve eléze-
tesen megegyezett III. Ottd csaszarral, ki azutdn Rémaban
személyesen oda hatott, hogy a pdpa Istvannak a legszéle-
sebbkortd folhatalmazast adja a magyar egyhaz szervezése
ferén. Az egyik épen oly onkényes foltevés, mint a masik s
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ha valami régi német kronika emliti is, hogy a magyar kiraly-
sag megsziiletésénél a csaszarnak szerepe lett volna, azzal
modern magyar torténetiré épen oly kevéssé dolgozhatik, mint
azzal a legenddval, mely szerint Szilveszter papa megalmodta,
hogy egy ismeretlen nép kivetei fognak hozza jonni korona-
ért 8 mikor ez megtirtént, a lengyelek szamara késziilt koro-
nat adta a magyaroknak. Istvan sem a papatdl, sem a csa-
szartél nem kérte a kirdlyi czimet. Ségora, Henrik bajor her-
czeg kozel rokona volt ugyan IIL. Ott6 csaszdrnak, de gyak-
ran harezban, éles sszeiitkozésben is allt vele, melyben Istvan
fegyverrel segitette. Sogora utjan nem sokra mehetett tehat a
csaszarnal, ki habar vitéz ifju volt, tobbet foglalkozott az aské-
taskodassal, mint a politikaval, inkabb szerzetes, mint cdaszar
volt s minduntalan jo iddre el-elvonult a vilagtél, hogy kiza-
rélag vallasos gyakorlatoknak éljen. Ilyen uralkod¢ legfélebb
az irant érdeklédott, hogy Magvarorszag ura keresztyén legyen,
de nem arra, vajon fejedelemnek vagy kiralynak nevezi-e
magat. .
Kiilonben is hamar (1002.) meghalt s helyét Istvdn
sogora II. Henrik foglalta el, ki csupan dynastikus érdekbél
nézte a magyar kérdést s elismerte soégora kiralyi czimét.
Hogy a két uralkodé baratsaga tisztan személyi természeti
volt, azt mi sem bizonyitja jobban, mint azon tény, hogy
nyomban II. Henrik csaszar haldla utdn a németek megindi-
tottdk évtizedekig tarté kiizdelmeiket Magyarorszag leigaza-
sara. Valosaggal erkolesi lehetetlenség tehat, hogy Otté csa-
szar részt vett volna az 6nallé magyar kiralysag 1étrejottében
s még kevésbbé allhat meg az a féltevés, hogy Istvan kirdly-
nak Romaban a csaszarra vagy barki méasra lett volna sziik-
sége ahhoz, hogy a papatol jogot nyerjen egyhdza szervezé-
gére. Ez utobbi folfogas altalaban kétszaz évvel kés6bbi alla-
potoknak II. Szilveszter papa korara vald atvitele, a XI. sza-
zad elejének a XIII. szazad szemiivegén at vald szemlélete, a
mi ridegen ellenkezik a torténetirassal. Szilveszter papa kivalo
egyéniség, nagy tudos és széles latkord politikus volt ugyan,
de épen az § kordban nem igen volt a szentszéknek sok olyan
joga, melyet eladomanyozhatott volna. Olomstlylyal neheze-
dett red, mint elédeire és utédaira még j6 ideig, a csaszarsig
hatalma. Ot magat is a csészar iiltette a papai székbe s nem
egyszer korlatolta szabadsdgaban. Szilveszter pdpaban mér
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élt az ohaj, hogy a csaszarsiag nyiigétél szabaduljon s ez ok-
bél, nemesak azért, mert a magyarsag, szaz éven at Kuropa
réme immar megkeresztelkedett,hanem politikai szempontok-
bol is 6rommel fogadta a magyar, kirdly kovetségét. Istvan
nem szorult tehdt Romaban protectiora s a papa szivesen
elismerte kiralysagat, orszdga onallésiagat, melynek esetleg
hasznat vehette a csaszar ellen. Kildott Istvannak koronat is,
mely azonban akkor tisztan egyhazi jelkép, a mint a korona-
zds egyhazi ténykedés volt s csak az id6k folyaman nyert koz-
jogi jelent6séget. A papa a kirdly katholicismusat, a nyu-
gati keresztyén egyhazba vald folvételét ismerte el azzal,
hogy koronaval tiintette ki. A politikai fiiggetlenséget a kiralyi
czimmel egyiitt Istvan a sajat hatalomteljébél szerzé meg
maganak és orszaganak s e tényen nem valtoztatnak odon
legendak, melyek nagyon tiszteletre méltok ugyan, de nem
szamithatnak t6bbé a torténetirasban. Hogy a papa a csaszar
biztatasara, a csaszar kegyelmi tényeképen kiildte volna
Istvan kiralynak a koronat, az nemesak a koronakiildés akkori
jelentéségének félreismerésén nyugszik, hanem a legridegebb
ellentétben all Istvan kiraly uralkoddsanak egész folyamaval.

Mikor minderre nézve Fraknéi késébbiidékben s masszel-
lemi légkorben irt mondai részleteket idéz, a papasag akkori
jogallasat illet6leg is megtéveszti magat, mert e jogkor joval
nagyobbnak tiinik el6tte, mint a miné a valésagban volt.
A tényallas az, hogy Istvan kiraly gyermeki hodolattal jarult
a szentszékhez, korlatlanul elismerte a papa egyhazi felsébb-
ségét, tisztelte mindazon jogat, mely tényleg megillette, de
maskiilonben onalléan gyakorolta az egyhazszervezésben azt
a hatdskort, melyet a maga teriiletén a csaszar vagy mas fig-
getlen katholikus uralkodé élvezett. Erre nézve Istvan nem
szorult killon papai félhatalmazasra s e tekintetben a magyar
kiraly és a szentszék kozt semmiféle egyesség nem kottetett,
mert nem volt ra sziikkség. Az az elmélet tehat, melyet Istvan
kiraly papai koveti allasara nézve Fraknoi folallit, semmivel
sem nyugszik szildrdabb alapon, mint & XVII. szdzad kohol-
manya, a hirhedt Szilveszteri bulla. Az egyik a XVII., a masik
a XIX. szazad johiszemi, de alapos tévedése s mind az, a mit
Fraknoi konyve Istvan kiraly apostoli kvetségérdl emlit, épen
oly jambor abrand, mint a Szilveszteri bulla tartalma. Maga
Istvan kiraly fonmaradt okirataiban, noha mind egyhdzszerve-
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zéssel foglalkoznak, soha sem nevezi magat apostoli kévetnek
vagy a szentszék altal barmi rendkiviili jogkérrel folruhdzott-
nak. Mért nem mondja magat a papa kovetének ? Mert nem
volt az. Egyszertien magyar kiralynak czimezi magat, a kirél
tudjuk — az mar torténeti tény — hogy «mindkét» jog —-
egyhazi és vilagi — szerint kormanyozta orszagat. Ugyanezt
tették utodai és senki sem beszél Szent Laszlé halalaig sem
apostoli kovetségrol, sem papai folhatalmazasrdl ; a kiraly allit
piispokségeket, szervez uj egyhazakat, alapit monostorokat
sajat tetszése szerint s a papa beleszolasa nélkiil, mint min-
den 6nall6 katholikus allamfé. A XI. szdzad masodik felében
azonban a papasag ki akarja ragadni a kiralyi hatalom kezé-
bél a fépapi kinevezéseket. Egész Eurépa ellenzi e kivansdgot
s a papa, hogy a magyar kiralyt engedékenyebbé tegye, kar-
poétlast ajanl neki. II. Orban 1096-ban azt irja Kalmannak,
hogy ha lemond a fépapi kinevezésekrol, neki is megadja azt
a jogkort, melyet Istvan «kdztudomds szerint» kiérdemelt.
Addig sohasem jutott valakinek eszébe azt &allitani, hogy
Istvan a szentszéktSl barminé atruhazott jogkért nyert volna.
Nem is nyerhetett, mert mint az egyik papa mondja, vilagi
ember egyaltalan nem viselhette az apostoli koveti tisztet.
Mindazaltal Fraknoi azon hitben, hogy Istvdnnak ahhoz a
munkahoz, melyet az egyhazszervezés terén végzett, sziiksége
lett volna a helynoki és koveti jogkorre, bizonyitani is igyek-
szik azt, hogy Szilveszter papa Istvant apostoli kovetté nevezte
ki. Bizonyitékai azonban csak iires foltevések. Ha ilyen jog-
kor nélkill nem lehetett volna az egyhazat szervezni, a papa
valamelyik fépapjat rendelte volna kovetiil Magyarorszagba.
Ez lett volna a legegyszertibb és legtermészetesebb. De mint-
hogy ez halomra dontené elméletét, Fraknéi nagyon is nyaka-
tekert logikaval s olyan analogiakkal, melyek egyaltalan nem
talalnak, azt vitatja, hogy a papa ezuttal egész kivételesen
vilagi embert, magat Istvant rendelte magyarorszagi kovetéve.
Hogy miért nem kiild6tt ki papi kovetet, azt Fraknoi IV. Béla
esetével akarja igazolni. IV. Béla ugyanis 1238-ban, tehat
olyan idében, middn a vildgi uralkodok rég lemondtak a f6-
papi kinevezésekr6l s a papasiag az egyhazszervezés kortl
minden jogot magahoz ragadott, a szentszék biztatasara haj-
landé volt a félhitti Bulgaridt megtamadni s a katholikus val-
lasra tériteni. De azt kivanta, hogy ne kiilon apostoli koves
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végezze a bolgar egyhaz szervezését, mert ezt a bolgarok, kik
gvilolik Rémat, nem tdrnék, hanem a szentszék 6 rea ru-
hazza az apostoli koveti jogkort, mert a magyar uralomnak a
bolgarok szivesebben meghajolnak, mint a rémainak. IV. Béla
kiraly e kérelme kora viszonyaiban gyokerezett; akkor volt
értelme és jogosultsiga, s a papa mégis megtagadta azon indo-
kolassal, hogy apostoli kovetséget vilagi emberre ruhazni nem
lehet. Mindazaltal Fraknoi ugy okoskodik, hogy ha a bolga-
rok a XIII. szazad derekdn nem szivesen lattak koriikkben a
papai kovetet, 1001-ben a magyarok még ellenszenvesebben
fogadtdk volna, miért is a papa nem kiildott idegen papot
kovetill hozzank, hanem Istvanra bizta a koveti jogkort. Ez
az okoskodds nagyon is erészakolt. Vagy nem illik az 1238-ki
eset 1001-re s akkor altalaban szoba sem johet, vagy illik s
akkor a szentszék Istvant épen oly kevéssé nevezhette ki kove-
tévé, mint IV. Bélat, mert e tisztet vilagi ember nem visel-
hette. Epen oly kevéssé szolgalhat bizonyitékaul Istvan kiraly
apostoli kovetségének az, hogy késébbi kiradlyok és papak
emlitik. Egyszerien a sajat koruk szemiivegén at nézték a
dolgot, a sajat koruk viszonyait vitték at a multba, melyet
nem ismertek. A kozépkori embernek nem igen volt sejtelme
arrél, hogy az allamélet torténelmileg fejlédott s hogy a mi
ma van, annak nem kellett szlikségképen‘lennie mar tegnap
is. A kozépkori ember Jézus Krisztust és az apostolokat ugyan-
azon ruhaban festette, melyet maga viselt, ugyanolyannak
képzelte a varost, a hazat, melyben éltek, mint minében maga
lakott. A fonndallé jogrendet kozvetleniil Isten alkotasanak
tekintette, s igy el sem tudta gondolni, hogy valaha maés lehe-
tett, mint a sajat koraban. Milyen keveset tudott a multrél a
régi embero6lts, mennyire atvitte a maga allapotaitarégiiddkbe,
arra Fraknoi is classikus példat idéz. 1204-ben a magyar {6-
papok azt mondottik, hogy «Magyarorszagon a keresztyén-
ség megalapitasa 6ta mindig a kaptalanok valasztottdk a f6-
papokat». Mar pedig bizonyos, hogy 1106-ig sohasem a kép-
talan valasztotta a f6épapot, sét a kaptalani valasztas, mint
Fraknoi is kiemeli, teljes érvényre csak 1169 ota jutott. Még
félszdzad sem folyt le tehat a puspokvalasztasok 4j rendszeré-
nek meghonosodasa 6ta s fépapjaink mar 1204-ben ugy beszél-
nek rola, mintha 6rok id6k ota fonnallana. Csak a sajat koruk
fejleményeit ismerték s azt hitték rélok, hogy 6sid6kbol szar-
16*
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maznak. Allitdsuknak azonban a torténetiré nem tulajdonit-
hat bizonyito erdét, hanem ellenkezileg épen azt a meggyézs-
dést meritheti beléle, hogy nem ismerték a térténelmi fejlé-
dést. De ha 6k nem tudtik, hogy még csak félszazad elbtt is
mas volt a fonnallo jog és gyakorlat, sokkal késébbi papak és
kiralyok sem ismerték tobbé Istvan kiraly egyhdzszervezdi
munkajat s mikor azt mondjak, hogy 6 volt a papa apostoli
kovete, ennek csak annyi a bizonyito ereje, mint fépap-
jaink 1204-diki dllitasdnak. Istvan kiraly apostoli kovetségét
semmiféle elfogadhaté bizonyiték nem tamogatja. De nem is
volt szitkség, hogy a papa ez dllassal és jogkorrel folruhdzza.
Mint 6nallé, fiiggetlen katholikus kiraly a sajat hatalomteljé-
bol gyakorolhatta azt a jogkort, melyet egyhazszervezé miiko-
désében kifejtett. Bizonyara tisztelte a papa jogait, érseke
szamara téle kérte a palliumot, s6t tudomasara hozta szandé-
kait s szivesen figyelembe vette 6hajait, utbaigazitasait. De
hogy magas szarnyaldsu terveit végrehajtsa, hogy orszagat
egvhazmegyékre oszsza, a plispokoket kinevezze, az egyhazi
intézményeket megalakitsa, ahhoz ebben az idében nem szo-
rult a papa kiilon folhatalmazasdara s még kevésbbé kellett a
péapai kovet jogaival folruhaztatnia. Mennyire 6nalloan jart el
Istvan nagy miivében, azt jelzi az a kériilmény, hogy fépapjai
soraban, kiket maga vizsgalt meg, maga szemelt és nevezett
ki, volt mindenféle nemzetiségii ember. Hivott be minden
szomszéd orszagb6l papot, de egyetlenegyet sem hozatott
Romabol, hol bizonyara akkor is voltak elegen, a kik szivesen
kovették volna hivasat. Barmi bens6 viszonyban volt a papa-
saggal, nem Rémédban kereste miivéhez a munkatarsakat,
mert attol tartott, hogy alkotdsa Onallésagdt az innen szér-
maz6 papok veszélyeztethetnék. Ha a torténetiro legendakra,
hagyomanyokra hivatkozik, elsé sorban az a magyar hagyo-
many lebegjen szeme elétt, mely kizarolag Istvan kiralynak
tulajdonitja a magyarok megtéritésének, a magyar egyhaz
szervezésének minden érdemét.

Fraknoi ezuttal is hosszadalmasan foglalkozik Szent
Istvan legatusi allasdval, de annal révidebben végez azon
viszonynyal, mely Péter, Aba Samuel és I. Endre kirdlyok s
a szentszék kozt fonnallott. Pedig ez az idészak igen neveze-
tes, mert kétségtelentil a papa beavatkozasanak is megvan a
maga része abban a sulyos valsigban, melybe akkor Szent



Magyarorszdg és a szentssék 1000—1417. 283

Istvan alkotdsa, az ifju magyar egyhaz sodortatott. Mikor a
magyarok Pétert eldzték, a fépapsag egy emberként sorako-
zott Samuel kiraly koré, kinek buzgo katholicismusaban teljes
kezességét latta az egyhdz fonmaraddsanak. Péter I1I. Hen-
rik német csaszdr segélyével akarta a tront visszaszerezni s a
csaszari politika, mely Romaban akkor foltétlen tulsilyban
volt, mert az akkori papakat vagy a csdszar nevezte ki vagy
az 6 fegyvere tartott meg a trénon, a szentszéket is mozgo-
sitotta Sdmuel kirdly ellen. A papa kidtkozta Samuelt, mire
a pispokok egy része, koztok a nagy érdemtd Gellért csanadi
piispok ellene fordult. fgy Samuel megbukott s az orszag a
szentszék segélyével német hiibér lett. De a magyar nép nem
tirte onallésaga elvesztését s fegyvert fogott nemesak a né-
met uralom, hanem ez uralom tdamasza, a katholikus papok
ellen is. Kitort a pogany forradalom, melyben Gellért éle-
tével fizette meg a nemzeti kiralysdgtél valo elpartoldsat.
I. Endre kiraly hamar elfojtotta ugyan a folkelést s vissza-
allitotta a katholikus vallast. De barmi érdemeket szerzett az
egyhdiz kortl, a papa Henrik csdszdr hii szovetségese maradt.
Kilonosen IX. Leé papa (1048—54) helyezte tekintélyét a
esaszari politika szolgalataba. Maga is német ember, székét a
csaszar kegyelmébdl nyerte, Politikailag épen tigy alarendelte
tehat magat a csdszdrnak, mint akirmely német piispok.
Ennek megfelelden el sem ismerte Endrét s csaszarjat segi-
tette magyar haboruiban. Mikor az els6 hadjarat kudarczczal
végzdédott, a papa Hugo clugnyi apatot killdte a magyar
udvarba, hogy a német felsGbbség elismerésére ravegye. Ezt
Endre megtagadta, mire Henrik 1052-ben megujitotta a habo-
rut s ekkor tortént az a nevezetes eset, hogv a papa a magyar
hatar kozelében vagy taldn magyar teriileten jart. IN. Leo a
csaszarral német tigyekben akart értekezni s e véghél Romabol
Németorszagba utazott s minthogy a csaszar akkor Pozsonyt
ostromolta, §szszel taboraban kereste f6l. Le6 papa ez tutjat
Frakndi teljesen tévesen tiinteti fol s olyan forrasokat kovet,
melyek olthatatlan nemzeti gy@lolséget lehelnek Magyar-
orszdg ellen. Azt allitja, hogy a papa Endre hivasara sietett
a magyar hatarra, hol a csdszar kész volt méltdnyos békére,
csakhogy «Endre olyan igényekkel lépett {61, melyeket maga a
papa elfogadhatatlanoknak talalt és mivel eg¥hazi atokkal
fenyegetve 6t nem volt képes méltanyos foltételek elfogada-
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sara birni, folhaborodva téavozott a visszavonuld esaszarraln.
Az események ily 6nkényes szinezése magyar torténetirs részé-
r6l valoban érthetetlen. Olyan szornyli kivansdg volt Endre
részérél az, hogy a kilénben is legy6zitt csaszar elismerje
orszaga Onallésagdt? Legujabb torténetirdink megegyeznek
abban, hogy Le6 papa el6bbi politikajahoz hiven 1052-ben a
csaszdr érdekében jott a magyar hatdrra s egyhdzi dtokkal
valo fenyegetéssel probalta kényszeriteni a kiralyt arra, hogy
a német csdaszar hiibéresének vallja magat. Endre azonban
férfiasan ellenallt a papa és a csdszar egyesiilt fenyegetéseinek,
kik végre teljes diplomatiai és katonai vereséggel kényszeril-
tek tdvozni. Ez a tényallas, ez az adatokkal s a jozan észszel
bebizonyithaté torténeti valdsag, melylyel ellenkezik mindaz,
a mit a Fraknéi mond. Egyébirant ezzel a kérdéssel is sokkal
rovidebben végez, mint fontossaga megérdemelné. Altaldban
vizlatosan s nem kifogastalanabb szempontbdl targyalja a
késGbbi Arpadok s a szentszék érintkezéseit. Sok mindenfélét
emlit, ellenben kénnyedén atsiklik a legkényesebb, legkomo-
lyabb kérdéseken; rendesen csak egy-egy papai okiratot idéz
s olyan sajatszerl vilagitasba helyezi az eseményeket, olyan
kevés érzéket tanusit a magyar kiraly méltésaga, a magyar
allam 6nallésaga és érdekei, valamint az igazsag irant, mintha
munkaja nem tudomanyos md, hanem egyoldalu part- és vita-
irat lenne azon tétel igazolasara, hogy a szentszék mindig a
gondviselés szerepét jatszotta Magyarorszdg irant, de a ma-
gyar kirdly gonoszsaga folyton meghiusitotta igyekezetét.
Munkajanak alig van lapja, mely nem ezt a félfogast tikrozné
vissza. Legszembetiinébben a Nagy Lajossal foglalkozo ré-
szekben talalkozunk e sajatszerti f6lfogassal. Frakndi épen e
jeles uralkodénak szenteli a legtobb tért, miive jo harmaddt s
a legb6vebben természetesen Lajos napolyi vallalatat, dcsese,
Endre herczeg dramajat s a hozza fiiz6dé eseményeket tér-
gyalja. Tudvalevé dolog, hogy a magyar Anjouk Napolybdl
szérmaztak s hogy a magyar tronon sem mondtak le a remény-
rél, hogy ismét megszerzik a napolyi koronat, melynek hiibér-
ura az akkor Avignonban székeld papa volt. Magyarorszagnak
végtelen haszndra valt volna, ha kirdlya Napolynak is ura
lesz s szarazfoldi hatalmdahoz megfelelé tengeri haderdt sze-
rez. A magyarok lelkesiilten tamogattdk tehat kiralyukat nd-
polyi trénigényeinek érvényesitésében. De sem a franczia
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Anjouk, kik akkor az avignoni szentszékre dontd befolyést
gyakoroltak, sem Velencze nem tdrte, hogy a magyar és a
napolyi korona egy fén egyesiiljon s az 6 érdekokben a papa-
sag attdl a perczt6l fogva, hogy a napolyi Anjoukat Magyar-
orszagban tronkovetel6kiil 1éptette £6], mindig azt az allaspon-
tot képviselte, hogy a két allamnak egy és ugyanazon kiralya
nem lehet. 1. Karoly magyar kiraly ebbe is bele nyugodott s
rokondaval, a napolyi kiralylyal, kinek fiérékosei nem voltak,
a papa beleegyezésével szerzédésre lépett, hogy ifjabbik fia,
Endre herczeg vegye el Johanna napolyi trondrokosnét s
ekképen a napolyi trén birtokaba jusson. A hazassdg meg is
kottetett, de Johanna mihelyt tronra jutott, kizarta férjét az
uralombél. Minthogy ez békés uton nem ment, mert Endre
ragaszkodott jogahoz s testvére, Nagy Lajos is tamogatta,
ellenségei egyszeriien eltették lab alol, vagyis orvul megdlték
az ifju magyar herczeget. Mi része volt férje meggyilkolésa-
ban Johannanak, azt egész biztosan ma megallapitani nem
lehet, mert a biréi vizsgalat a legrészrehajlobban folyt s egye-
nesen Johanna bilingssége nyomainak eltiintetésére iranyult.
Minthogy azonban a biinténybél ¢ meritett hasznot, a koz-
vélemény nagy része Eurdpaszerte Gt tekinté a gyilkossag
értelmi szerzdjének. Természetesen még inkabb annak tar-
totta a magyar udvar, Lajos kiraly s anyja, 6zvegy Erzsébet
kiralyné s erélyesen siirgette a papanal Johanna megbiinteté-
sét. Mikor a szentszék még e jogos kivinsdgot sem teljesité,
Lajos két izben ment haddal Népolyba; el is foglalta, de a
papa ridegen ellenséges érzelme miatt meg nem tarthatta.
Annyi azonban tény, hogy volt joga a harczias f6llépésre s a
magyar allam érdekében a legmélyebben sajnalhatd, hogy
joganak elismerést szerezni nem birt. Fraknéi még sem rokon-
szenvez Lajos torekvéseivel; kimerit§en, de allandéan hibas
vilagitasban beszéli el az ide vonatkozo eseményeket, végiil
meg valosagos kardrommel jegyzi fol a magyar kirdly kudar-
czat. A kovetkezékben osszegezi a nagy vallalat végeredmé-
nyeit: «A hosszu kiizdelemben, melyet Endre megoletése f6l-
idézett, az egész vonalon a szentszék maradt gydztes. Lajos
kiraly sszes koveteléseirdl, melyeket 1346 januar 15-dike 6ta
formuldzott, lemondott. Megsziint siirgetni Johanna biinos-
ségének kimondasat, masodik hdzassiganak eltiltdsat, elfoga-
tasat, elitélését, a tront6l megfosztasit. Lemondott mindazon
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elényokrdl, a melyeket fegyvere hatalmaval kikiizdott; seregeit
kivezette Napolybol a nélkiil, hogy egy talpalattnyi teriiletet
megtartana, orokosodési jogot a napolyi korondra maginak
biztositana; még azt sem eszkozolhette ki, hogy descsének a
Durazzoi Mériaval tervezett hazassagaval utat nyisson a na-
polyi trénra»r. A mit itt Frakndi mond, az szorol széra igaz.
Nagy Lajos napolyi véllalata fényes hadi tényei mellett is tel-
jes kudarczezal, a magyar Liralyi csalid jogainak, a magyar
allam életbe vagé érdekeinek teljes folaldozasdval végzddott s
ellensége, a Fraknéi altal annyira magasztalt VI. Kelemen
pépa, titkos besugoival, a franczidkkal, a velenczeiekkel egyiitt
az egész vonalon diadalmaskodott. Mindez igaz s ezt a tor-
ténetironak tol is kell jegyeznie. Csak az a karorvendezd elég-
tétel kelt visszatetszést, melylyelamagyar térténetiré a magyar
kiraly kudarczat registralja. Mi lehet 6rvendetes a magyar
iréra abban, hogy hazdja olyan kérdésben, melyben az 6
részén volt a jog, melyben a megsértett erkolesi erzésnek 6
akart elégtételt szerezni, er6sebb ellenségeitil vereséget szen-
vedett s minden vér- és pénzaldozata mellett jogat s érde-
keit diadalra segiteni nem birta? Hogy érthetetlen érzelmeit
indokolja, Frakndi azt hirdeti, hogy Lajos kiraly napolyi val-
lalataval «nem jér helyes uton», s inkdbb kellett volna észa-
kon és keleten foglalkoznia. Azt, mi volt a magvar allam érde-
kei szempontjabol akkor a legsiirgetébb és a legfontosabb,
mégis esak jobban meg tudta itélni Nagy Lajos és kordnak
kozvéleménye. A kiraly épen nem meggondolatlanul, nem
kénnyelmtien fogott vallalataba s hogy a tdrsadalom minden
rétege oly lelkesen, oly dldozatkészen tamogatta, az annak a
bizonyitéka, hogy vallalatat a kozvélemény a legkomolyabb
nemzeti tgynek, sajat érdekei szempontjabdl siirgésen meg-
oldandé foladatnak tekintette. Igy tehat Fraknéi «nem jar
helyes uton» Lajos napolyi vallalatanak megitélésében s eld-
adasa e részben csakugyan a téves nézetek, onkényes szine-
zések, az igazsdg ismeretét megnehezité helytelen foltevések
hosszi lanczolata, mely nyakatekert okoskoddsaival néha
mosolyt, még tobbszor azonban visszatetszést kelthet a ma-
gyar olvaséban.

Egvébirant munkaja tobbi fejezetei sem tesznek kedvezGbb
benyomast, mert Fraknéi ez 4j mivében furesa modon szokta
gondolatait kifejezni. Elmondja példaul, hogy azt a veszedel-
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met, mely térok részrdl Eurdpat fenyegeti, nem Nagy Lajos,
hanem VI. Kelemen pépa ismerte {61 el6szor ; keresztes habo-
rura készilt tehat s a koltségek szerzésére nagy egyhazi adot
vetett ki, «Azonban — jegyzi meg — eredményt nem ért el.»
Mit jelent ez a mondas? Az olvasé azt hiheti, hogy a papa
nem birta az érdekeli népeket a keresztes haborunak meg-
nyerni s ennek megfeleléen be sem szedte az adét. Pedig sz6
sines rola. Csak a keresztes haboru maradt el, a szentszék
azonban behajtotta az adét, de nem a t6rokok kitizésére fordi-
totta, hanem elkoltotte, a mi egyszersmind megmondja azt is,
mennyiben tulajdonitott jelentéséget a torok veszedelemnek
8 mit tett elharitasara a valosagban. Ilyen sajatszerd szellem-
ben van irva Fraknéi uj kényvének minden fejezete s igy e
munka a kilonben ritka érdemii tudds iréi babérait vajmi
kevéssé gyarapithatja. Nem tartozik jobb, sikeriiltebb mtvei,
86t altalaban nem a jobb torténelmi konyvek kozé. TLeg-
nagyobb részében vazlatos, nem hatol a dolgok velejébe, de
kiilondsen az a szellem hidnyzik belble, mely a magyar sziv-
ben visszhangot kelthetne. A torténetirds értéke és jelent6-
sége épen abban rejlik, hogy a népek legdragabb hagyo-
manyaival, atyai sorsaval, legkivalobb embereivel, legnagyobb
joltevéivel foglalkozik. De hogy az iro megértse s igy mél-
téan rajzolhassa Gket, mulhatatlanul sziikséges, hogy szere-
tet lakozzék irdntok szivében s bizonyos lelki kapocs fiizze 6t
hozzdjok. Ez a szeretet nem gatolhatja abban, hogy elfogu-
latlanul birdlja tetteiket, de igenis vissza fogja tartéztatni
attol, hogy mindig ecsak elitélje, orokosen korholja, karhoz-
tassa Gket csupan azért, mert joguk tudataban, igazsaguk
€rzetében, legszentebh nemzeti kotelességok teljesitésében
szilikség esetén az egyhdz isteni hatalmanak gyakran nagyon
gyarl6 emberi képvisel6ivel is szembe mertek szallani.

Acsipy IaNAicz.



AZ ELET UTJAL

Regény két részben.

Méasodik koézlemény.*)

II1.

Szergejevna Olga koran reggel, alig hogy pirkadt, f61-
ébredt, lustan végignyujtozott az dgyaban és késziilt folkelni.

Nehéz volt a feje. Hszébe jutott tegnapi latogatdsa a
nagybatyjanal és rossz alomnak tint fol el6tte. Ha, ne adja
Isten, valami baj torténnék itt vele, bizony senkisem segitene
rajta, de legkevésbbé az az ember, a ki vérbeli kotelékénél
fogva is a legkozelebb all hozza. Vannak ilyen emberek a
vilagon !

Szomoruan nézett koril a szobaban. A harmadik eme-
letbeli olesé butorozott szoba szegényes berendezése nagyon
nyomaszté hatassal volt rea. Az a rozoga szekrény, a keskeny
kis santa asztal, a tabori vasdgy, s az écska, rongyos fiiggo-
ny6k az ablakon, melynek ivegjein lathaték voltak a szakado
es6 piszkos nyomai, — bizony nem igen hangolhattak 6t jo
kedvre. De f6képen az a nehéz szagokkal terhes levegd, mely
a fistos kis lampaval allandoan vilagitott folyoson szorongott !

Még mindig nem kelt fol az agybdl, szdérehagyott és
kopott takardjaba burkolézva aggodalmasan kezdte elemesz-
getni azt a hangulatot, mely mar napok ota uralkodott
rajta. A lelke mélyén hatarozott csiiggedést érzett. Ilyen
hamar! Alig egy hete, hogy Péterviron volt s méris csokkent
az erélye ... nagyon rossz kezdet!

*) Elsé kozleményt 1. a Budapesti Szemle 1901, 295, szaméban.
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Kidugta a takaré aldl szép és formas labait, de csakha-
mar vissza is huzta. Nem igen akart folkelni. Valami nyirkos,
keserti szag terjengett a szobaban, a melyt6l megundorodott.
De minek is kelne {612 A nap amugy is szinte végtelennek
tetszik elotte, theat is majd esak kilencz érakor adnak neki . . .
De azutan mitévd legyen ? Megint futkosni a hirdetések utan,
folajanlani a szolgdlatait, s néhol udvarias visszautasitast,
mashol hatdrozatlan igéreteket, s6t itt-ott kétértelmd czélza-
sokat kapni.

A nagyvaros immar egész sulyaval kezdett ranehezedni.
Szeretett volna kimenni a levegdre, a tagas mezére, szaba-
don. .. a hol siitkérezhetne a napon és gyényorkodhetnék az
igazi természetben, nem pedig Pétervir mesterséges ultet-
vényeiben.

A homalyos és sapadt éjtszakat épen oly sdpadt és
homalyos nap valtotta f6l. Olganak eszébe jutottak azok a
deriilt és vidam tavaszi reggelek ott lenn a délen, a hol az
anyjaval lakott. Ott a ragyogé nap kozvetlenill ratizott egy-
szeri kis szobdjanak az ablakara, melynek falai kozt minden
legaprébb targynak megvolt a maga ismert és kedves torté-
nete. Itt — minden olyan idegen. Ezek a falak, ezek a szegé-
nyes butorok, s6t még ez a nap is. De még azok a targyak is,
a melyeket magaval hozott — egy szép velenczei tiikor, né-
hiny olesé de csinos aprosdg, — mintha elhomalyosultak
volna itten, s elvesztették volna minden varazsukat.

Azutan meg hol van azoknak a fehér éjtszakdknak a kol-
tészete, a melyekrdl olyan sokat olvasott, s a melyekrél annyit
beszéltek neki? A fehér éjtszakak beteges, gyonge és haldoklo
éjszakaknak tiintek fol eldtte, a homaélyos, sapadt és hideg
napok pedig olyanok voltak, mint a labbadozé beteg, a kit még
nagy gonddal kell apolni. Nem, mané vigye ezt az éjszaki
nyarat, a mely csak «torzképe a délvidéki télnek !»

Pedig hogy huzta valami ebbe a messze, kodos és titok-
zatos varosba! Milyen tiindérvarosnak rajzolédott az le az &
képzeletében! Milyen utczakat és palotikat latott almaiban,
még csak kevéssel az elutazasa elétt is! Bizony az abrandok
épen oly tavol vannak a valésdgtol, mint az ég a foldtél . ..

De most mar késé visszalépni. A dolog el van intézve,
a dontés megtértént és szégyen volna, ha olyan hamar meg-
adna magat.
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— Mitévé legyen ? Ismeretségek és osszekottetések nél-
kil aligha fog jo helyet talalni. Ilyenekre pedig csak idével
tehetne szert. Ahhoz pedig, hogy hosszabb id6t toltson Péter-
varon, pénz kell, pénze meg nincsen, s a mi van, az bizony
nagyon kevés.

Az egyetlen, a mit tehetett, az volt, hogy hirdetéseket
adjon a lapokba, a mi a mellett, hogy sokba keriilt, nem veze-
tett semmi eredményre, és olvasgassa a lapokat, hogy azutdn
folkeresse a czimeket és a keresletre ajanlattal feleljen. De
ez sem ért valami sokat.

Végre raszanta magat a folkelésre.

Piros vas-tdlezdn behoztdk a theajat. A theas kanndnak
el volt torve az orra s a thea czifran 6mlott beléle, az a kevés
czukor pedig, a mit adtak hLozzd, olyan volt mint a mész.
A zsemlye sem volt épen a legfrisebb. Csekrygina mér régéta
késziilt, hogy maga vegye a thedt is meg a czukrot is, de mindig
halogatta, hogy valami tennivaldja legyen kilatashan.

Behoztdk a lapot is, melyet az utolsé oldalon kezdve
mohén kezdett olvasni.

Volt benne néhany ajanlat, ezeket kivagta ; azutan meg-
csinalta magédnak az utiranyt, a melyen az Gsszes czimeket
végig akarta jarni. Miutin a vérost még nem ismerte eléggé
s eleinte zavarba jott, ugy, hogy akaratlanul is sokat koltott
kocsira, megvette a varos tervrajzat — «Pétervar husz kopej-
kértr — és rendszeresen hozzalatott faradsdgos munkajahoz.
Ezzel eltelt egy, olykor masfél éra, és megroviditette a vara-
kozds nyomaszto orait, mig végre neki indulhatott és elhagy-
hatta azt a gytiléletes szobat.

Csekrygina elérkezett egy magas, dtemeletes hazhoz és
becsengetett a félemelet egyik lakdséba.

Bevezették a szalonba, egy rendkivil tagas, hatablakos
terembe. Gazdagon, de nagyon izléstelenil volt berendezve.
Még neki, Csekryginanak is, a kinek vajmi ritkan volt alkalma
szép berendezést latni, izlésteleneknek tintek fol a szogletek-
ben, a pamlagok mégott a Makart-féle esokrok, az olesé aszta-
lokon a korokkel kihimzett teriték, az az otromba és nehéz-
kes, minden stil nélkil valé butor, s végiil azok a széles
aranyléczekbdl késziilt keretekbe foglalt képek, melyek clas-
sikusnak latszani akaro stilben, durvan megfestett lehetetlen
tajakat abrazoltak.
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Belépett hozza egy még nem idés, de maris meglehetd-
sen kopezos kereskedd kiilsejti asszonysag, a kinek a modo-
rabol kiérezheté volt az a vagy, hogy minél uriasabbnak
latszassék. Csakhogy ez nagyon nem illett hozza, s beszél-
getés kozben, a mint kissé megfeledkezett magarol, tiistént
kitértek bel6le azok a durva és kozonséges kifejezések, a
melyekbe belezavarodott, s a melyek hamarosan lehangoltak.

— A hirdetés tigyében jott 2 — kérdezte Csekryginatol
leereszkedé mosolylyal.

— Igen... ime ... — szdlt Olga és zavartan nyujtotta
felé az ujsagbol kivagott hirdetést.

— Tudom . .. igaz. Tessék leiilni.

Csekrygina leiilt.

A testes holgy aprora s nem épen a legtapintatosabban
végignézte vendégét.

— Tehat a kovetkezokrél van szo. Mielétt folfogadnék
valakit . . . vagyis akarom mondani, miel§tt a foltételekrél be-
szélnénk, el akarnam mondani, mirél van sz6.

— Kérem szépen.

— En, ma chére, kereskedd ozvegye vagyok; nagyon
gazdagok vagyunk. Boldogult férjem, az igazat bevallva, ellen-
sége volt minden mtveltségnek. S épen azért egyetlen leAnyom
meglehetésen szeszélyes, onfeji és neveletlen teremtés. Satik-
ségem volna tehat a szamadra egy miivelt és jélnevelt tarsal-
kodonére ... vagyis inkabb ... hiszen ért engem ... inkdbb
baratnére. Tanult 6n valahol ?

Csekrygina elmosolyodott.

— Aranyéremmel végeztem a gymnasiumot s ezenkiviil
oklevelem is van.

— Francziaul is beszél ?

— Franczidul és németil.

— No ez derék. S kész volna innét el is utazni?

— A hova paranecsolja.

— Talan nincsenek sziilei ?

— De van ... anyam.

— Hol szolgalt azel6tt ?

— Sehol. Azelstt nem voltam utalva rd, hogy szolgaljak.

— No kedvesem ... — tort ki a kereskedénébdl ez a
bizalmas szd, s maga is boszis lett magdra, mikor meglatta
Csekrygina arczan a rosszul palastolt esodalkozds kifejezé-
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sét. — Akarom mondani, — igazitotta helyre magit —
hogy ... ez nem épen elényds ... E szgrint tehat nincsen
tapasztaltsdaga.

— Nem tagadom ... De ahhoz, hogy az ember tapasz-

talatokat szerezzen, csak el kell kezdeni valahol, nemde ?
Azutan meg az On lednya nem kis leany? Hény esztendds?

— Tizennyolez.

— No léssa ... Minden kériillmények kozt meg fogunk
férni vele.

— Lehet. De ismétlem, hogy lehetetlen természeti
leany. De on tetszik nekem. Varjon egy pillanatig, majd
beszélek vele.

Ezzel a termetes asszonysag kiment a szalonbol.

Csekrygina egyedil maradt, s figyelni kezdett a szom-
azéd szobaban folyo beszélgetésre.

Miutan az asszonysag nem vette maganak azt a farad-
sagot, hogy maga utan az ajtét betegye, s anya és leanya, a
kiket nem igen feszélyezett az, hogy idegen van a szomszéd-
ban, hangosan beszélgettek, csaknem szérol széra hallotta az
egész beszélgetést.

— Ime jott egy tarsalkodénd ajanlkozni, — szélt
az anya.

— Kell is nekem ! — berzenkedett a leany.

— No de Sura ... — tiltakozott az anyja.

— Ugyan hadd el, mama. Van is nekem sziikségem a te
tarsalkodondidre ! Hiszen nemsokara férjhez megyek.

— Hat aztan? Akkor majd folmondunk neki. De most
nem jarhatsz ki egyedil.

— Akkor j6jj velem te.

— J61 tudod, hogy ezt nem engedi meg az egészségen.

— No talan még sem az egészséged, mamdacskam ! Hiszen
olyan egészséges vagy, mint a bivaly.

— Suwra!...

— Az az egész, — folytatta a leany minden zavar nél-
kiil — én oregitlek, te pedig fiatalitani szeretnéd magadat.

— Sura!

— Mit Sura, Sura! Nem kell és ezzel vége van.

— De nézd meg legalabb.

—- Latni se’ akarom. Alkalmasint valami hébortos vén
bolond.
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— Ellenkezéleg. Fiatal és szép.

— Szép?

— Igen.

— Annal rosszabb!

— Annal rosszabb ? Ugyan miért ?

— Elhdditja a vélegényemet.

Sziinet.

— Am legyen! Igazad van. Erre nem gondoltam.

— Nekem, mama, mindig igazam van, te pedig soha
sem gondolsz semmire sem. Kiildd csak el . . . nekem nem kell.

Az asszonysag ujra megjelent a szalonban.

— Majd irok onnek, -— mondotta édesen mosolyogva
Csekryginanak — hagyja itt a czimét.

— A czimemet bizony nem hagyom itt, — felelt a leany
biiszkén s a boszusagtél pirosan. — Jobban cselekedett volna,
ha beteszi az ajtot és kissé halkabban beszél a kedves leanya-
val. Mindent hallottam. Ugy kellett volna hirdetnie az ujsag-
ban, hogy egy vén csoroszlyara van sziiksége és nem pocsé-
koltatni szegény leanyokkal a pénzt kocsira.

Az asszonyséag is dithbe jott.

— Bocsasson meg, kedvesem ! kész vagyok onnek a koesi
ardt visszatériteni . ..

De Csekrygina csak megvetéen végignézett rajta s egy
5z0t sem sz6lva gyorsan kiment a szobabdl.

Lehorgasztott fejjel, keserd érzéssel a szivében folytatta
utjat gyalog. Ugy tetszett neki, hogy a kovetkezd hely, a hova
mennie kellett, kozel van ahhoz a hazhoz, a melybél épen ki-
lépett. Jo ideig ment, ment, 8 a dolog vége az lett, hogy elté-
vedt. Végre rataldlt arra az utezara és hazra, a melyet kere-
sett és folment a masodik emeletre.

Egy fiiz6be szoritott és derekasan kifestett id6sebb né
jott elébe. Szabalyos arczvonasain még megvoltak egykori
szépségének a nyomai, de azért egész megjelenése kellemet-
len benyomast keltett kozmetikus fiatalsagaval és durva ken-
dézottségével.

— Oh nem, nem! — gz6lalt meg a holgy, mikor hallotta
Olgat, de nem is engedte hogy befejezze, a mit mondani
akart. — Nem vehetem igénybe a szolgalatait.

— Miért? — kérdezte Csekrygina csodalkozva.
— Bzokott 6szinteségemmel meg kell hogy mondjam
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6nnek — mar ne vegye rossz néven, — hogy 6n nagyon
is fiatal.

— Hat ez talan olyan nagy biin ? — kérdezte Csek-
rygina eléggé boszusan.

— Jaj nem, nem lehet... Megfogadtam, hogy fiatal
leAnyokat nem tartok a hazamban. Eléggé okultam mar. Az
uram igen konnyen heviils ember... Es én olyan szép!
Persze azt is tehettem volna, hogy minderrél egy szot se szol-
jak ... mondhattam volna azt is, hogy mar fogadtam nevels-
nét, vagy eszelhettem volna ki mas egyebet... de inkabb
vagyok észinte 6n irant.

— Bizony kevesebb 0szinteség a jelen esetben jobb
lett volna.

— Ko6sz6n6m a leczkét, de mar én ilyen vagyok.

Csekrygina vallat vont és f6lkelt. Ma hatarozottan nem
volt szerencséje, mint egyébirant ezekben a napokban alta-
laban.

Mikor a szalonbol kilépett, latta, hogy kinyilt a szom-
széd szoba ajtaja, s a nyildson at kinézett egy mar szintén
éltesebb, voroses bajuszu ur, monoclival a szemén.

— A viszontlatasra ... — mondotta a kifestett holgy
gyorsan és sebesen odasietett az ajtéhoz.

Mialatt Csekrygina az elészobdban a szobaledny segit-
ségével 0ltozkodott, izgatott hangokat és valami élénk por-
patvar szakgatott szavait hallotta.

—- Ez nem jarja, Heléne. ..

— Kérlek szépen! Tudom én, mit csinalok.

— Igazan nevetséges vagy . ..

— Nem akarok viszalykodast nevelni a hdzamban . ..

— De Heléne. . ..

A porpatvarbol valosagos verekedés lett. A esunya, kes-
keny sziirke szemd s hosszu és hegyesorri szobaleany gono-
szul elmosolyodott. Csekrygina sietett kijutni a lépesére.

Csunya érzés vett erdt rajta. Szerette volna humoros
oldalarol f6lfogni a kudarczat, de ez nem igen sikeriilt neki.
«Milyen furesa s egyuttal milyen aljas dolog ez», — gondolta
magaban. A szépség és a fiatalsig — a természetnek két
nagy adoménya — komoly akadalya a tisztességes munka-
nak ! Pedig hat nem véniilhet meg egy 6ra alatt! Nem rutit-
hatja el magat! Mitévé legyen végre?
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Erre a kérdésre nem talalt feleletet. Az erélye el kezdett
esokkenni és kislelkiiség vett erdt rajta.

S ezekben a napokban ez folyton ismétlédott. Csak most
ébredt tudatara annak, hogy mindeddig mi akadalyozta a bol-
dogulasat. Eddig a legkiilonfélébb triigyek alatt udvariasan
és tapintatosan utasitottdk el ajanlatait. Nyilvan nem biztak
a flatalsagaban és féltek a szépségétil. O pedig csodalkozott a
kudarczain, nem tudvan elgondolni, hogy miben rejlik a dolog.
Csak ma ebbdl a véletlentil Osszekeriilt két kiilonos esetbdl
értette meg, hogy mi akaddlyozza azt, hogy végre sikere legyen.
«Milyen kiilonds emberek!» -— gondolta kesertien elmoso-
lyodva és tovabbment.

Ez az eset annyira hatott ra, hogy aznap mar nem tudta
magat raszanni, hogy még valahol szerencsét probaljon, s ba-
tortalanul, elgyengiilve és idegesen tért haza a szobajaba.

IV.

Igy multak a napok ... Csekrygina déltél estig jart-
kelt Pétervar utczain, csongetett a kapukon és az ajtokon, f61-
ajanlotta szolgdlatait és sehol sem talalt helyet. A legudva-
riasabb elutasitas alatt is ott sejtette a bizalmatlansagot fiatal-
saga és szépsége irant.

Testileg-lelkileg kimeriilve, faradtan és csiiggedten tért
haza. Mi lesz vele ? Mihez fogjon ? Miért van az, hogy masok
megtaldljak azt, a mire sziikségdk van ? kihez forduljon ?

Sehol sem talalt feleletet ezekre a kérdésekre és valo-
sagos rémiilet vett er6t rajta. Nem egyszer megfordult a fejé-
ben az is, hogy még egyszer elmegy a nagybdityjahoz, nem
segitségért, nem tandcsért, mert hiszen ezt semmiesetre sem
kaphat téle, miutdn az életben gyonge és erélytelen emberek-
nek — az 6 nézete szerint — el kell pusztulniok, hanem egy-
szertien esak azért, hogy €16 embert lasson és ismerés hangot
halljon maga kéoriil. De tiistént kiverte fejébél ezt a gondola-
tot. Minek menne oda ? Hogy rettenetes, s6t esetleg sérté dol-
gokat halljon? Nem, nem! Hiszen még mostandig sem tudta
_ elfelejteni azt a benyom.lst a melyet rea folhaborité nyi-

latkozataival tett. Usse k! Valahogyan majd csak boldogul
nélkiile is !

Budapesti Szemle. CVIL. kistet. 1901. 17
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Az id6 mult és eljott a tavasz. Valosaggal nehezére esett
abban a butorozott szobaban lakni. A varosi kertekben kizél-
diltek a fak, langyos lett a levegd, ver6fényesen ragyogott az
északi nap s a tavasz illata daradt szét mindenfelé. Olga ugy
vagyodott a tavolba, oda délre, arra az Isten aldotta délre, a
hol sziiletett, a hol otthagyta egyediil allé édes anyjat, a hol a
fak is zoldebbek, a nap is fényesebb és melegebb, igy mint az
emberek is. S nem volt hova mennie, nem volt hova mene-
kiilnie ebbdl az Gtemeletes kéodubol, legfoljebb a hosszi és
egyenesvonalu utezakra . ..

S a mint az idé mult, a pénze is mind jobban fogyott.
Odaérkezésének az elsé napjaiban azt hitte, hogy hihetetle-
nil gazdag. Soha életében még annyi pénz nem volt a kezei
kozt, és soha még oly szabadon nem rendelkezett vele. De
mindamellett, hogy szerényen, szinte szegényesen élt, a pénz
mégis megdobbenté gyorsasaggal fogyott. Megprobalta élet-
sziikségleteit a legkevesebbre szoritani. De minden nap el-
vitt valamit a gazdagsagabol és végre elérkezett az az 6ra,
mikor az erszényébe pillantva azt latta, hogy mar csak 6t
rubelje van.

Megint folmertlt elétte az a kérdés, mitévs legyen ? Még
egyszer eszébe jutott a nagybatyja. De megint csak eliizte
magatél ezt a gondolatot, eszébe jutvan, hogy puszta elvbdl,
milyen hatdrozottan és szivteleniil megtagadta a segitséget
attdl a beteg diaktél.

Ekkozben egyre-masra jottek a levelek az anyjatol, a ki
gyakran és sokat irt neki. Leirta szomoru és maganyos életet,
mely «6romtelen az én vidam kis madaram nélkil», tudakozo-
dott Olga sorsa irant, nyugtalankodott az egészsége és a pénze
miatt és kérdez6skodott a nagybacsirol. E leveleknek olykor
vidém, de mindenkor nyugodt hangjabdl Olga mégis kiérezte
az aggodalmat, a rettenetes nyughatatlansagot.

A szemeiben konnyekkel, a szivében keseril érzésekkel
iilt le Olga a szegényes irdasztalhoz, hogy megirja a feleletet.
A nagybédcsi igen «szivesen» fogadta és tdvozletét kiildi;
segélyért még nem fordult hozza, mert mindeddig nem is volt
ra sziiksége; pénze van még elegendd ; az egészsége kitiind,
helyet még nem talalt, bar mar sokat kinaltak neki, de 6 va-
lami igazdn jé helyet akar! — jobb varni, mint elhamarkodni
a dolgot.
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Két-harom helyen is tettek neki igéretet, s a mint rend-
ben lesz, azonnal részletesen megirja . ..

Ezekben a levelekben volt valami igazsag keverve még
tobb hazugsaggal. Huzudni nem tudott s nem volt hozza-
szokva, de kiilondsen nehezére esett hazudni az — édes anyja-
nak. De nem tehetett egyebet! Csak nem irhatta meg neki az
igazsagot! Minek gyotorte volna szegény anyjat?. . .

Igy multak a napok a nélkil, hogy csak valami ujat
vagy megnyugtatot hoztak volna Olgdnak. Még mindig ba-
toritotta magat, de azért lassankint mégis csak erét vett rajta
a kétségbeesés. Ujra visszamenjen haza? FEz a gondolat az
utobbi napokban nem egyszer megfordult a fejében, de § tel-
Jes erdvel eliizte magatél. Ugyan mit esindlna otthon ? Ott-
iilne az édes anyja nyakan, a ki amugy is alig-alig hogy ten-
g6dik ?

A baj betet6zéseiil beadtak hozza a heti szamlat. Fizetnie
kellett és nem volt pénze. Az igaz, hogy irhatott volna az
anyjanak, az kiildott volna, akar ha koleson kellett volna is
vennie.

De mennyi idé elmulik addig, mig megkapja és milyen
kétségbeesésbe sodorna az anyjat ezzel a levéllel, a melyben
ezuttal a tiszta igazsagot kellene megirnia. Nem... nem, a
vilagért sem !

Elhatarozta, hogy elmegy a zdloghazba. Konnyes szemek-
kel vette le a kezérdl széles arany karkot6jét, melyet valaha,
boldogabb id6kben az édes anyjatol kapott.

El is ment. Megtalalni ezt az intézetet nem volt nehéz,
de bemenni igen. Ez a legnagyobb szégyennek latszott eldtte.
Koriilnézett és besompolygott a kapu ala. Mintha bizony
lettek volna ismerdsei ebben a rideg varosban! Persze hogy
nem voltak, de azért maga sem tudta miért, mind jobban erét
vett rajta valami kényelmetlen és zavaros érzés.

A zaloghaz csarnokdban nagy tomeg acsorgott. Nagy
hét volt, s a szegény nép késziilgdott a koltséges {innepre, ide
hordva Geska holmijat, hogy nagy perczentre, néhany garast
kapjon érte.

Csekrygina Olga a végén allt annak a sornak, a mely a
becstis ablakatél elnyult egészen a raktarba vezetd folyosoig.
- Elkezdte nézegetni a kozonséget. Nagyon kevés volt a vidam
arez; a legtobbrél leolvasta a nyomorusagot és a banatot.

17
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A becsiis, a pénztarnok és az osszes alkalmazottak szokatlanul
haragosak voltak, hogy hirtelen ugy félszaporodott a munka.
Odalokték a pénzt, durvan hajigaltak a targyakat, kelletleniil
feleltek, s6t olykor egyaltaldban nem is adtak feleletet a
hozzajok intézett kérdésekre. Sok holmit el sem fogadtak, s
boldogtalan tulajdonosaik azutan szomortan és lesujtva dlltak
tovabb.

De azért a kényelmetlenség érzése kezdte elhagyni Csek-
ryginat, mert a csondesen vonuld tomeg végén megpillantott
egy tabornokot, egy valdsagos tdbornokot! ... Volt néhany
szépen, s6t vilasztékosan o6ltozott holgy is. Mit restellte és
szégyelte volna hat magat?!

Most mar nyugodtabban varta a sorat.

Llotte egy testes ur allott, a kinek az arczit nem vehette
ki, de a kinek egész alakja olyan ismerdésnek tiint fol eldtte.
De miutan egyaltalaban nem voltak ismerdsei a varosban,
nem is igen tigyelt ra s elkezdett tiinddni nehéz helyzetén.

A képezos ur tobbszor hatrafordult, figyelmesen meg-
nézte Olgat, egyet krakogott s egyszerre ezzel a kérdéssel for-
dult hozza :

— Nem ismer ram, kisasszony ?

Most a mikor szemt6l szemben allt elétte, persze azon-
nal folismerte. Dolinin volt.

Olyannyira megorilt ennek az egyetlen ismerdsének,
hogy szinte rokonanak érezte 6t és hevesen el kezdett dobogni
a szive.

— Persze, hogy rdismerek — mondotta gyorsan, kezet
nyujtva neki. — A nagybdtyamnal talalkoztunk.

— Igen. A t6bb mint embernél. Nos, volt azota még
egyszer nala ?

— Nem, nem voltam.

— No azt jol cselekedte.

Elhallgatott, majd jélelkiien elmosolyodva igy szoélt:

— A mint latom, rosszul megy a dolga . . .

— Rosszul bizony, nagyon rosszul.

--- No persze! Kiilonben nem is talalkoztunk volna ezen
a csunya helyen. Hozott valamit ?

— Hoztam.

Hirtelen konnybe labbadtak a szemei. Reszketé hangon
tette hozza :
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— Ime, egyetlen joszagomat . . . Mi lesz azutédn, azt nem
tudom.

— No ne sirjon, kedves kisasszony. Nem olyan rettenetes
az 6rdog, mint a milyennek festik. Nem talalt helyet ?

— Nem.

— Mit akar tulajdonképen?

— Valami neveléndi, tarsalkodonéi, fololvasonéi allast
... Mit tudom én mit! Valamit... hogy ne kelljen éhen
halnom.

— Hm! Kész volna el is utazni innét?

— Persze, hogy kész.

— De messzire kellene menni. Nagyon messzire.

— Mindegy.

— Es hosszu idére.

— Mindegy — ismételte szomoruan.

— No akkor a kezemben van az 6n sorsa.

Vidaman a kezére csapott és rapislantott. Annyi Gszin-
teség és kozvetlenség volt a viselkedésében, hogy Olga is szinte
folviduls.

— Ugyan mit nem mond! — kialtott f51 6rommel.

- - Igazan. En soha se’ beszélek a vilagba.

A hatrabb allok folkérték 6ket, hogy menjenek elébbre,
miutin beszélgetésokbe elmeriilve nem vették észre, hogy
nemsokara rajtok a sor. Mindossze harom-négy ember volt
mar csak eléttok.

— Vérjon meg engem — mondotta Dolinin, miel6tt az
ablakhoz lépett: — még kell, hogy megbeszéljiik a dolgot.

Olga kivérta a sorat. Dolinin mar atment volt a pénz-
térhoz. A kozonség egyre szaporodott és mikor Csekrygina
hatrafordult, egész uj tomeget latott, mely ott tamadt a hata
mogott.

A becsiis meglehetgsen kicsinyld pillantast vetett a kar-
kotére, melyet odanyujtott neki, megforgatta, ratette a mér-
legre, megkereste a jelzését és lomhan mormogta a fogai kozt :

~— Harminczot.

O jol tudta, hogy a karkété tobb mint szaz rubelbe ke-
riilt, és csodalkozva rajta, hogy olyan kevésre becsiilték, hall-
gatott.

A becsilis dithosen rakialtott:

—— Tetszik vagy nem tetszik ? Masok is varnak !
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— Igen — felelt zavartan, tapasztalatlansigidban nem
tudvan, hogy itt épen ugy lehet alkudni, mint akir a bol-
tokban.

— Egy panczélos karkotd, behorpadva, tobb karczolassal,
sulya . . . tizenkét arany . . . becsérték negyvenot . .. koleson-
6sszeg harmincz6t — kidltott oda a becsiis valami lednynak,
a ki gyors kézzel irta a zalogezédulakat.

— Hol van behorpadva . . . egészen, egészen 1ij — mon-
dotta Csekrygina batortalanul, de a becsiis megvet6 pillantast
vetett ra és igy szolt:

— Ez mar igy szokas. Legyen olyan szives elmenni az
ablaktol, mert tartéztatja a tobbieket.

Szotlanul elment, zavartan és elpirulva. A lelke fenekén
nagy fajdalmat érzett és rettenetesen sajnalta azt a jészagot,
a melytél most elvalasztottak.

Nem oly régota és oly nagy gonddal 6rzott karkotéjének
az alacsony becslése és biralata hatott rd4 nyomasztélag, ha-
nem a becstisnek és a pénztarnoknének az a megveté és lenézd
viselkedése, a melylyel kiilonosen az utobbi odalokte neki a
zalogezédulat, a nélkiil, hogy csak ra is nézett volna .. . Miért?
Mintha bizony nem mi, sztikolkodék gazdagitanok 6ket, mintha
bizony nem 6k éloskodnének a mi pénziinkén ... — gon-
dolta magaban, s gyorsan az erszényébe dugva a czédulat, el-
ment a pénztartol s kilépett a folyoséra.

Ott mar vart rd Dolinin.

— No, kisasszony — mondotta — most mér igazan
nagyon is el lehet keseredve. Megcsaltak talan ?
Elmosolyodott.

— Meg bizony.

— Azért ne keseregjen. Lassa itt is olyan t6bb mint em-
berek iilnek, a kik nem rosszabbak az 6n nagybatyjanal. S 6k
is azzal a pompés dologgal foglalkoznak — az értékek ujra
becslésével. On szerint példaul az a tdrgy a mit ott hagyott
megér szaz rubelt, szerintok — egy garast.

— Es 6n — kérdezte félénken — on is vitt be valamit.

Elmosolyodott.

— Persze, hogy vittem. Csak nem azért jottem, hogy
enyelegjek ezekkel a tobb mint emberekkel.

— Hat 6nnek is sziiksége van pénzre ?

— Kinek nincsen?
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— De hiszen van fizetése.

— Van.

— ¥s nem elegendé ?

— Jaj, kedves kisasszony, a kivanesisig nagy btin am —
mondotta mosolyogva. — No semmi, semmi, azért ne piruljon
el. A kivancsisdg azért még mindig jobb a kozonyosségnél.
Ha kivanja, elmondom. A mit bevittem, azt nem magamért
vittem be. Hanem azért a diakért . . . a kiért a nagybatyjatsl
is kértem . . . Csak nem lehet elpusztulni engedni egy embert,
mi ? Lehet6vé kellett neki tennem, hogy elutazhassék. Ennyi
az egész.

Ezt a legesekélyebb kérkedés nélkiil, oly egyszertien
mondotta, hogy Csekrygindnak megrizkédott szive, a gyo-
nyoriségtol.

— Milyen kedves, derék, j6 ember 6n — mondotta lel-
kesen és kezet nyujtott Dolininnak.

-— No, no ... — mormogta hatarozatlanul.

Mindketten zavartan elhallgattak.

Azutan Dolinin, zavaratél menekiilni akarvan, meg-
szolalt :

— Gyeriink. Elkisérem 6nt és utkozben majd elmondom,
miben all a dolog.

Kimentek.

— Lassa — ugy mond — van nekem itt egy gazdag,
aristokrata csaladom. Jarok hozzajok ... tegnap is ott vol-
tam nalok. Kiilfoldre, azt hiszem Nizzdba, utaznak egész
nyarra . . . Megigértem, hogy szerzek nekik egy kisasszonyt
«gzemélyes ajanlas alapjan» — mert a lapok utjan nem
akarnak.

— Van lednyuk? .

-— Nem, fiok.

— Kiesiny ?

Dolinin hangosan folkaczagott.

— Dehogy kiesiny. Mar nésilni késziil.

— Akkor hat minek nekik nevelénd,

— Nem is neveldnd kell nekik. Fololvasénd, vagy de-
moiselle de compagnie, vagy mi . . . kell nekik. Tudja, az asz-
szonynak valami baja van a szemeivel. Nem szabad olvasnia,
franczia regények nélkil pedig nem tud meglenni. Sziksége
van tehat egy lectrice-re. En mindjart énre gondoltam. Meg-
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igértem, hogy a napokban adok nekik valaszt és elhataroz-
tam, hogy még egyszer folkeresem a nagybatyjat, hogy a czi-
mét meg tudjam tole.

— Azt bizony nem kapta volna meg téle . . .

-— Hogy, hogy ?

— O nem kérdezte, én meg nem mondtam meg neki.

— No akkor adjon hdlat az Istennek, hogy ezen a csunya
helyen talalkoztunk. Mert kiilonben nem talaltam volna meg,
mert az igazat bevallva még a nevét is elfelejtettem.

— Csekrygina Szergejevna Olga.

— No lam, lam ... A mint tehat latja, kedves Szergejevna
Olga, a fijdalmat mindig 6rom koveti és vice versa. On azért
jott ide, hogy zélogba tegyen valamit, és im vagyont szerzett !
Nem, minden tréfat félretéve, a foltételek ezek: havonta 25
rubel és teljes ellatas. A fizetés csak az elsé idére szl — ké-
s6bb emelkedik. Nagyon gazdag emberek. Megfelel ez 6nnek ?

— Hogy megfelel-e ! ? — kialtott fol egészen kipirulva
az oromtoél, killonosen a kilfoldi utazas kilatasatol. — Régtol
fogva az volt a vagyaim netovabbja, hogy vilagot ldssak —
mondotta halas pillantdst vetve Dolininra — persze, hogy erre
még gondolni sem mertem . . . csak ugy befészkelte magat a
fejembe ez a badarsag ! Istenem, hiszen mi minden nem for-
dul meg az ember fejében !

— Nizzaban majd — folytatta Dolinin — taldlkozni
fog az én didkommal is.

— Tehat ketten lesziink ott, a kik onnek fogjak koszén-
hetni a megmentésoket.

— Megmentését ? — csodalkozott Dolinin, — Mit6l ?

— Az egyik talan a halalt6l, a masik — az éhségtdl.

Dolinin elkomolyodott.

— Elég, elég, Szergejevna Olga! mondotta komolyan. —
Nem szabad soha félfujni a dolgokat. Nem szeretem, ha olyas-
mit tulajdonitanak nekem, a mi nem illet meg. En esak azt tet-
tem, a mit meg kellett volna tennie minden mas embernek,
a kiben még van emberi érzés.

Olga semmit sem felelt, s néman folytattak utjokat.

Mikor odaértek annak a haznak a kapujahoz, a melyben
Csekrygina lakott, Dolinin megallt és igy szolt:

— Nos hat, én megigértem Tambovszkdjanak, hogy a
napokban valaszt adok nekik, mert husvét utdn azonnal el-
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utaznak. Mondja meg hat nekem a pontos czimét. Kéi-harom
nap mulva értesitem, s akkor majd félkérem Gket, hogy vég-
legesen megallapodjanak. Es még valamit, kedves kisasszony.
En a tovabbiakért igen nagy felelgsséget veszek magamra. Jol
fogja-e magat ott érezni — nem tudom. Remélem, hogy —
igen. Azt hiszem, j6 emberek, bar jo6l tudja, hogy mdsnak a
lelkébe nem hatolhat be az ember teljesen. Mindenesetre ki-
kétom az 6n szamdra a visszautazast és egy havi fizetést, arra
az esetre, ha onnét vissza akarna térni a hazdjiba, vagy ha
altalaban nem férnének Gssze. On pedig, tudom, igazolni fogja
az én ajanlasomat. A szemeib§l latom, hogy derék leany.

— Kosz6nom.

— Nem azért mondtam. Most pedig — a viszontlatasra.
Minden jot!

Kezet szoritott vele és elment. Olga még egyszer meg-
akarta koszonni neki, s el akarta mondani elétte, hogy meny-
nyire meg van hatva szives részvététol, de akkorra méar messze
volt. Kopezos alakja mar eltiint egy utcza kanyarulatanal.

Oromteljes érzéssel ment haza. Még szegényesen biito-
rozott egyszeri szobaja is olyan lakalyosnak, olyan vidamnak
tetszett neki most! Tistént lelilt levelet irni az anyjanak.
Olyan kénnyen ment az iras, és olyan diadalmas levél lett
beléle.

De nagy péntekig Csekrygina semmiféle értesitést sem
kapott Dolinintol. Mar-mar kételkedni kezdett kozbenjarasa-
nak sikerében. Ujra erét vett rajta az elébbi nyughatatlan
és aggodalmas érzés. Hatha semmi se’ lesz az egészb6l? Pe-
dig mdr teljesen abbanhagyta a helykeresést, és nem is ér-
deklddott tobbé a lapok utolsé oldala irant.

Szomoru érzéssel telve ment ki szombaton reggel, hogy
meglatogassa a szent sirt.

A templom csaknem diires volt: mindéssze két-harom
ember térdelt a szent sir el6tt. Homdlyosan pislogtak a fél-
homalyban a viaszgyertyak sargds langjai.

Eszébe jutott, hogy ha valaki dhitatosan imadkozik a
szent sirnal, gy valéra valik az a kivansaga, melyet iméjaba
toglal Leg‘thbb gy mondta mindig az édes anyja. O pedig
hitt neki.

— Uram Istenem, Uram Istenem ! — suttogta halkan —
intézd gy, hogy megkapjam azt a helyet !



266 Az élet utjar.

Ez a naiv, gyermekes ima teljesen megnyugtatta.

Abban a meggy6zédésben ment haza, hogy otthon mar
varja Dolinin levele.

De nem volt semmiféle levél. Mindamellett Olga teljesen
nyugodt volt. ,

Reggeli misére nem ment el. Lehevert az agyara és ott
hallgatta a husvéti harangok tnnepélyes zugasat. Ekozben
ujra elfogta 6t a jovijeért és megélhetéseért valé aggodalom.

Harangok ztgésa kozepett nyugtalan alomba meriilt.

Reggel, gy tizenegy o6ra tajban kopogtak az ajtajan.
Csekrygina mar rég folkelt volt s f5] is 61tézott. Dolinin jott.

Dolinin frakkban, ragyogé arczczal és baratsigos mo-
solylyal 1épett a szobaba.

— Foltamadt Krisztus ! — mondotta.

Csekrygina annyira megorilt a jovetelének, hogy gyor-
san odafutott hozza és a legesekélyebb zavar nélkiill harom-
szor megesdkolta.

" — No lam, ez aztin keresztyén fogadtatas -— mondotta
Dolinin és leiilt. — Boesasson meg, hogy ilyen koran jéttem
o6nhoz. Sok latogatast kell tennem s 6nhoz jottem legeldszor.
Piros tojas helyett jo hirt akartam koz6lni onnel.

— Nos, mi az? — kérdezte Csekrygina tiirelmetleniil.

— Minden rendben van, ugy, a mint megbeszéltik. Ont
holnaputanra varjak. Par napra ra alkalmasint elutaznak.

— Istenem, hogyan koszonjem meg 6nnek? — tort ki
beldle Gszintén.

— Ugyan mar mit koszonne ? Majd ha mér par évet t6l-
tott nalok, az mas. Lehet, hogy nem koszonni, de szidni fog
engem . . .

— Ugyan mar miért ? — kérdezte.

— Mit tudja az ember? Megesik, hogy még a legjobb
emberek se férnek ossze.

— Oh attol nem félek! Nekem békés, nyugodt a termé-
szetem. En soha senkivel sem veszekszem.

— No, annal jobb.

— Ime itt van -— mondotta Dolinin a tdrczdjabol egy
szaz rubeles bankjegyet vevén ki — ez a késziilédésre és a be-
vasarlasokra. Ezt még kiilon kicsinaltam . . .

Csekrygina 6rome hatartalan volt. Szaz rubel ! Hiszen
ez egész vagyon! ... Rég nem litott ennyi pénzt egyitt...
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— Ko6szon6ém, egész lelkemb6l koszonom . . . Ugyan
miért van irantam ilyen érdeklédéssel ? Ks hogy is tudta ezt
keresztiilvinni ? Hiszen még csak nem is lattak engem! . . .

— Baj is az! Megbiznak bennem. Foltétlenil megbiz-
nak. En neveltem a fiokat, s én vezettem egészen az egyete-
‘mig. Miutan soha se széval, se cselekedettel nem csaltam meg
6ket, ugy hisznek nekem, mint sajat magoknak. Ez roppantul
egyszerd !

— Mar nagypénteken vartam ontél levelet . . . Mar-mar
azt hittem, hogy az egészbil semmi se lesz.

— Tudom, hogy vart. De nem lehetett. El voltam fog-
lalva a didkom elutaztatasaval . .. S az 6n dolga csak tegnap
dolt el.

Még egyszer koszonetet mondott neki s kezet szoritott
vele. Elhallgattak.

Dolinin szolalt meg ujra.

— J6 csalad. Kiilonosen Tambovszkaja Vaszilijevna Ka-
talin és a fia Petrovies Led. Pompas fiatal ember! No, a mi
az apjat, Dimitrievies Pétert illeti, ez mar rosszabb. Egyenes-
lelkd és konnyelmi is egyszerre. A szive az nem rossz, de
azért konnyelmiiséghél sok rosszat cselekedett életében . . .
Kiilonos ember ! Ha valamit a fejébe vesz, akkor vége ! Bottal
sem lehet kiverni beldle. S hogy elérje azt,a mit akar, nem igen
vilogat az eszkozdkben, s konnyelmtien hozza nydl minden-
hez, a mi a keze ligyébe esik. De ne torédjék vele . . . minden
csaladban van ilyen kores!

— S itt kores — maga a csalad feje? — mosolygott
Csekrygina.

— Mar bizony ugy van!

— Még csak meg sem kinalhatom semmivel | — mon-
dotta egyszerre Csekrygina és zavartan elpirult.

— No héat még mit akar!? — felelt Dolinin. — Ideje
mennem . . . Amugy is elfecsegtem itt az idét. Ha mindeniitt
ilyen soka maradok, akkor harom nap alatt sem jutok a lato-
gatasaim végére . . .

Gyorsan folkelt és elbucsuzott.

— De hat —mondotta, mikozben kikisérte 6t az ajtéig —
én elutazom a nélkil, hogy 6nt még egyszer lassam ?

— Az igaz! . .. kell, hogy az elutazasa elétt még egy-
szer eljojjek. No jo, eljovok. Majd kozli velem a benyomasait.
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— Tehat elvarom.

— Jol van.

Dolinin elment és Csekrygina visszatért a szobdjaba.

De nem! Most nem tudott egyediill maradni ebben a
szegényes szobacskaban. Szilksége volt leveg6re, emberekre,
vildgossagra. Gyorsan feloltézve kiment az utczara ujjongo,
iinnepi hangulatban.

— Van még boldogsag ! — suttogta halkan, a mint a moz-
gas szitkségét érezvén, gyors léptekkel végigsietett az utezan.

Az utezan kevés volt az ember. De azok, a kikkel talal-
kozott, tinnepi ruhaba voltak 6ltozve és deriilt volt az arczuk.
Latogatokkal telt bérkoesik robogtak idestova. Az Gsszes ha-
rangok szakadatlanul zugtak, s ebben a zugasban volt valami
oromteljes, iinnepélyes és ujjongo. A nap verdfényesen tizott
le a halvanykék égrél, s Csekryginanak ugy tetszett, hogy
Pétervaron most el6szor latta a napot.

A levegd tele volt a tavasz illataval. Persze nem a lom-
bok és a viragok illatival, hanem a tavasznak azzal a sejtel-
mével, mely mintha friss és ifju vért 6mlesztene az erekbe,
mely megsziinteti az idegességet és jokedvre hangolja a szivet.

Csekryginat olyan ellenallhatatlan erével huzta-vonta
valami a messzeségbe, hogy rettenetesen messzinek litszott
elétte az az id6, a mikor majd elindulhat nagy, csabito és
ismeretlen utjara . . .

V.

Csekrygina a kijelolt napon kissé hangosabban dobogé
szivvel indult el Tambovszkijékhoz.

A rokonszenves kiilsejii, valszalagos kapus jelt adott a
harangjaval, mire a sz6nyeggel beboritott és novényekkel
diszitett 1épesén megjelent egy eziist gombos kék frakkba 61t6-
z6tt inas.

— Jelentse be Csekrygina kisasszonyt — mondotta a
kapus.

— Paranesoljon.

Egy kis félelem fogta el Olgat. Ugy tetszett neki, mintha
kissé szédiilt volna a feje. ,

Bevezették egy kis szalonba, a hol egyediil maradt. Elég
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ideje volt hozza, hogy kissé koriilnézzen és rendbehozza
magat.

Bamulva nézett koriil a szobdban.

A falak créme szind nehéz selyem szovettel voltak bebo-
ritva, melyet széles atlasz szalagok diszitettek, kozottok hal-
vany ibolyaszinl szovott viragokkal. A picziny, mély és puha
pehelytdl szinte duzzado karosszékek, puffok, pamlagok, téte-
a-téte-re, ugyanolyan szinii selyemmel bevonva, a falaknak
megfeleléen az egész szobanak valami halvany lilaszinil
tonust kolesonoztek ; a padlo teljesen be volt boritva szényeg-
gel ; itt-ott kis Tanagra szobrocskak és csoportozat ékesked-
tek, néhol szép vizakban viragok illatoztak s a szogletek
mindeniitt tele voltak zolddel ; miivésziesen elrendezett sator
zarta el az egyik szogletet, a melyben egészen mas stild,
vilagos-z6ld fabdél készilt butor volt elhelyezve. A zongora
teritGvel volt letakarva, s pompas vilagos-z6ld kotésd hang-
jegykotet hevert rajta. Néhany, izléses keretbe foglalt kép fiig-
gott a falon: viragok és tengeri tajak.

Ilyen fényiizést még nem latott soha. Hat lehetséges,
hogy 6, Csekrygina Olga ezentul ilyen kérnyezetben fog élni?
Fgyszerre Osszeszorult a szive s aggodalmas érzés borult a
lelkére. Hozzaszokni a fényiizéshez koénnyid — gondolta
Csekrygina — de mi lesz akkor, majd ha mind etté]l megint
el kell valni?

Arra mar nem volt ideje, hogy erre a kérdésre maganak
valaszt adjon.

Egy vele szemben 4llé alacsony ajté kinyilt és megje-
lent a kiiszobén a haz drndje.

Finom megjelenési, karcst, s korahoz képest csodalatos
termettd holgy volt ; az 61t6zékébél, a jarasabol, mérsékelt és
szép mozdulataibdl, s6t még a hangjabol is valami kiilonos
elokeldség dradt szét, a melyet Csekrygina mas asszonyokban
meég soha sem tapasztalt. Ha a haja nem lett volna &szbe-
vegyiil6, ugy batran fiatal asszonynak lehetett volna tartani.

Csekrygina félkelt a helyérdl és kissé zavarba jott. De
Tambovszkaja alig hogy atlépte a szoba kiiszobét, vendége
felé tartva azonnal megszolalt.

— Dolinin sok szépet mondott nekem onrél, made-
moiselle. Nagyon fogok 6riilni, ha osszeférink.

Odanyujtotta Csekryginanak tomérdek gytirtvel elbo-
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ritott finom és sovany kezét. Szergejevna Olganak kiilsndsen
foltiint egy finom foglalast hatalmas smaragd cabochon.

— Uljiink ide és beszélgessiink — mondotta Tambov-
szkdja a sator felé tartva.

Leiiltek a baratsagos, vilagos-zold szogletbe. Olga seho-
gyan sem tudott megfelel$ szavakat taldlni. De nem is volt
ra sziikség. Tambovszkaja maga beszélt, azért-e, hogy id6t en-
gedjen a leanynak, hogy kissé Gsszeszedje magat, vagy kiilén-
ben is ez volt a szokasa, azt nem tudta eldonteni.

— Nagyon o6riilék, hogy 6n kész veliink elutazni. C’est
si beau, Nice. Ott van egy villank, nem épen magaban Nizz4-
ban, bien entendu, hanem a Grande Corniche-on, a tenger part-
jan. s csodaszép kertiink is. (a vous chante d’aller voir Nice ?

— Mais . . . je crois bien, madame.

— Ah! tant mieux ... Az orvosok ugy talaltdk, hogy
kezdédd tiidébajom van és sziikségem van pihenésre — mon-
dotta Tambovszkédja mosolyogva. — Pihenésre, de mit6l 2 Azt
mar nem tudom. En tgy érzem, hogy egészséges vagyok, csak
rosszul kezdek latni. Vous me fairez de la lecture, n’est pas,
chére mademoiselle ? . . . En igen sokat olvastam és olvasok,
de most mar nem tudok. Mit esinaljak: tout passe, tout
casse . . .

— De hiszen még olyan fiatal . . .

— Merci! Otven éves vagyok! Ha on ezt fiatalsagnak
nevezi, ma chére enfant ... De beszéljen valamit magarol.
Hogy keriilt Pétervirra? Most elészor van itt, igen? Es . ..
hogy tetszik ?

— Nem nagyon.

-— Bizony magam sem valami nagyon szeretem. Egy
nagy falu az egész. Hat 6n szeret-e olvasni?

— Nagyon.

— No ez derék. Ezzel majd egyiitt foglalkozunk. — EI-
ragadoan elmosolyodott. — Ne féljen, én nem fogok . .. je
n’abuserai pas — mondotta franczidul, nem taldlvan meg a
kelld orosz kifejezést. — Itt mindig zavartak a fogaddsok, a
koesikazds, a szinhdaz. De ott, sur la cote d’Azur, nyugodtabb
lesz az élet. Vannak rokonai?

— Edes anyam.

— Pauvre maman . . . most egyediill maradt! Nincs
t6bb gyermeke ?
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— Nines, én vagyok egyetlen leanya.

— Nekem meg van egy egyetlen fiam . . . derék fiatal
ember. A mamaja most ugyancsak eltiinja majd magat? No de
sebaj, majd irogat neki. Azutdn majd ha visszatériink, majd

eleresztjiik egy kis iddre, hogy meglatogathassa 6t . . . Remé-
lem, megszokik majd nalunk s jol fogja magat érezni.
— Oh mennyire szeretném, hogy gy legyen! — kial-

tott 6l Csekrygina lelkesen.

Tambovszkéja mar is tetszett neki: olyan dGszinte egy-
szerlséggel, olyan bizalmas szeretetreméltosaggal beszélt, hogy
onkénteleniil is elragadta fiatal latogatojat. Csekrygina mind
a mellett kissé zavarban volt: nem tudta, vajon illik-e, hogy
folkeljen és elmenjen, vagy pedig be kell varnia, mig Tam-
bovszkaja maga folall és elbucsuzik téle.

Ekkor egy j6l conservilt rovidre nyirt, 8szhaja, koriil-
belél hatvan éves férfi lépett a szobaba, hegyes szakallal, a
melyben mar szintén voltak §sz szalak, de nem annyi, mint a
hajaban. Volt az arczaban valami kellemetlen. Csekrygina
eleinte nem tudott maganak szamot adni arrél, vajon mi tette
ezt a kiilonben szép arczot olyan kellemetlenné, de mikor
jobban megnézte, rajott, hogy ennek a szemeinek kifejezése
az oka. Volt benndk valami rideg, gunyos, sét kissé lenézé.
Azutan a fiilein is megiitkozott. Oridsi, lapos és alacsonyan
fekvo fiilek voltak ezek, a mi egymagaban is roppant kegyet-
len kifejezést adott az arczanak.

— Mademoiselle . . . mademoiselle . . . — akarta be-
mutatni a leanyt Tambovszkéja, de nem jutott eszébe a neve.

— Csekrygina — sietett ¢t kisegiteni Olga.

— A férjem — fejezte be Tambovszkaja.

Tambovszkij a tavolbol udvariasan és szertartdsosan
meghajtotta magat, de mintegy szdndékosan nem ment a
kozelébe, nem nyujtott kezet neki, s az asztalra tdmaszkodva
egy sarga boritékos konyv irant kezdett érdeklédni, mely ott
hevert az asztalon.

Csekrygindanak lehetetlen volt észre nem vennie, hogy
Tambovszkdja, a mint az ura belépett, valosaggal sszerezzent,
osszezsugorodott.

Tambovszkij leiilt egy székre, keresztbe tette a labat s
varakozo pose-ba helyezte magat, mintha csak azt varta volna,
hogy az idegen litogato eltavozzék.
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Ez meg is tortént. Csekrygina félkelt, elég iigyetleniil
beleiitk6zott a pamlag sarkaba és ajanlotta magit. Tam-
bovszkaja kezet nyujtott neki, de az ura, a ki szintén folkelt,
ezt nem cselekedte, csak mélyen meghajtotta a fejét! Csek-
rygina zavarba jott.

— Tehét, c’est entendu —— mondotta Tambovszkdja —
on egyenesen kijon a palyaudvarra. Nem volna érdemes ide-
koltoznie harom-négy napra, ugy-e?

— Persze.

Mikor kiment, nem birta megallni, hogy egy pillantast
ne vessen a herczegre. Hideg, szinte aczélos tekintete kisérte
6t az ajtoig, s valosaggal kihozta a sodrabdl ez a pillantas.

— Quelle charmante demoiselle . . . — mondotta Tam-
bovszkaja a helyére iilve, csak hogy épen mondjon valamit,
s érezte, mint zavarodik meg férje tekintetének silya alatt.

Hosszu ido 6ta élt vele egyiitt, igy a mint a nagy vildgbhan
élni szoktak, ritkan talalkozva vele, és tdle teljesen kiilon-
allo életet élve. Csak a koesizasok és a kozos asztalnal valo
megjelenés tartottak még dssze ugy, a hogy 6ket. Maskilonben
mindenikok teljesen kiilon életet élt. S épen azért Tambov-
szkaja mind ezideig nem tudott igazdn hozzdszokni, s mindig
zavarba jott a jelenlétében.

Az volt 8, a kit une femme d’'interieur-nak hivnak, a ki
szerelmes a hazaba, imddja a fiat és szenvedélyes odaadassal
van a csaladi élet irant, mely, a mint latszik, nem épen tel-
jesen sikeriilt neki. Az ura szerette hdazon kivil toélteni az
id6t; nyaron fiird6helyeken és jatékbarlangokban 6déngott,
6szszel vadaszott a birtokain, atelet pedig balokban, ebédeken
és estélyeken toltotte. Alkalmasint valami viszonya is volt —
un collage — ebbdl azonban soha sem szdrmaztak csaladi
jelenetek, a mint hogy ilyenek nalok egyaltalaban nem for-
dultak elé. Ez ellentétben lett volna a bon ton-nal és a nyars-
polgariassag arnyékat vitte volna be kiilsGleg teljesen correct
életokbe, s széles és nagyuri alapokra fektetett hdztartasukba.
Ilyenforman a vilag valaszté falat emelt kozéj0k, a mely lehe-
tetlenné tette az egymashoz valé kozeledést.

Tambovszkij nem felelt a felesége megjegyzésére. Alig
észrevehetéleg vallat vont, mintha csak azt akarta volna mon-
dani: «Ugy taldlod ? Annal jobb! De mi koézém van nekem
hozza ?»

.
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— Beszélni szeretnék veled Leordl | — mondotta.

— No mit ? — felelt izgatottan.

— (sak kérlek csillapodjal. Semmi kiilonoset. Raérsz?

— Ra, ra!

— Annal jobb; nem foglak sokd tartéztatni: nagyon is
sietek.

— Nos, mi az ? — ismételte.

— Nem tetszik nekem Irénnel szemben valé visel-
kedése.

— Versinszkajaval ?

— No persze, b4t kivel massal ?

— Talan kissé hideg hozza?

— A sarcasmusaival, entre nous soit dit, eléggé ...
hogy is mondjam ? D’un ton douteux. Szélhatnal neki . . .

Tambovszkéja hallgatott.

— Arra kérlek, hogy beszélj vele — ismételte makacsul.

— Szivesen ...de ...

— Mit de?

— Semmi eredménye sem lesz, Péter.
— Miért?

— Mert nem szereti 6t. Que voulez vous que j’en fasse?
Ezzel szemben egészen tehetetlen vagyok.

— No de nagy dolog! Nem szereti ! Nem szereti most —
majd megszereti késgbb. Majd megjon az. Enfin — mondotta
folkelve : — bocsass meg, de nines tébb idém. De foltétlen
kivansagom az, hogy ez a hazassag létrejojjon. Te — az anyja
vagy. Téled nagyon sok fiigg. Es én remélem, hogy nem fogod
megtagadni t6lem kozremiikodésedet.

— Mindenesetre rajta leszek . . .

— No hiszen ennél tobbet egyelére nem is kivanok t6-
led. Elére is koszonom. A tout a 'heure . . .

Konnyedén bélintott a fejével és kiment.

Tambovszkaja egyediil maradt és teljesen atengedte ma-
git a gondolatainak. Szegény Leo! Nehéz kiizdelem var ra.
Szerény és komoly viliagnézletd fiatal ember lett belle —
ritka kivétel a kozt a fiatalsag kozott, a melyet alkalma volt
megfigyelni. Az igényei is szerények, a szive — jé. Dolinin
nevelte 6t igy. Legalabb is nagyon sokat koszonhet Dolinin-
nak. S 6 ezért haladatos is volt neveldje irant. Az igaz, hogy
Versinszkajanak nagy dsszekottetései vannak — a nagybatyja,

Budapesti Szemle. CVIL. kotet. 19°1. 18
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a ki mindenekf6lott szereti, a kozigazgatasban magas, igen
magas allist foglal el. Es 6, Tambovszkéja, nagyon jol tudja,
hogy mire szamit az ura. Haladni akar elére. Rettenetes nagy
becsvagy lakik benne, ugyannyira, hogy attol sem riad vissza,
hogy ennek a becsvagyanak f6laldozza egyetlen fiat. . .

Tambovszkaja odanyult az asztalra és eldvett egy kony-
vet. De bar Theuriet-nek egy uj regénye volt, a kit a kozvéle-
mény ellenére, mely 6t az unalmas irék kozé sorozta, na-
gyon szeretett és igen nagyrabecsiilt — az olvasdas nem igen
akart menni. Egymasutdn olvasta a sorokat és a lapokat, de
mikor letette a konyvet, akkor latta, hogy semmit sem értett
abbol, a mit olvasott.

Ujra belemeriilt a gondolataiba.

Irén! Persze, hogy neki nem ilyen feleségre van sziik-
sége ! Ki az az Irén voltaképen? Egy tires leany ... vagyis
inkabb egy gy nevezett femme chic, mint leany. Az elérelat-
haté, hogy nem illenek 6ssze. Minek veszi hat feleségiil ? Pedig
ez aligha lesz elkeriilheté. De hat Irén, talan szereti az 6 fiat?
Dehogy is szereti! A mult télen egy kiovér voros segédtisat
udvarolt neki . . . most télen egy kiovetségi tandcsos...s d
mind a kettét elfogadta. Lehetséges, hogy Péter mindezt ne
tudna, vagy ne latna ? Persze, hogy tudja, ugy mint mindenki
mas. Nos és? ... Nos, Irén férjhez akar menni Ledhoz. Ez
nyilvanvalé. De hat vajon mit var téle ? Mindenesetre a fér-
jes né helyzetét, mely az § korében nagyobb cselekvési sza-
badsagot ad neki. A tarsasagban mar nagyban targyaljak is
ezt a hazassagot. Az bizonyos, hogy Irén is eljo nNizzaba ...
ha nem is most, nyiron, de az Gszszel vagy télen. O rajta,
Tambovszkajan pedig nagyokat nevetnek, hogy nyaron késziil
Nizzaba, mikor egy lélek sincs ott, s az iizletek mind zarva
vannak. Nines ott senki! De hiszen épen a magany az, a mit
keres. Az ura egyideig Parisban marad, legalabb a Grand
Prix-ig. Tudja a mané, hogy van, de egyetlen Grand Prix-t
sem tud elmulasztani. O meg majd a fiaval lesz Nizzaban . . .

Belépett az inas és jelentette, hogy a reggeli az asz-
talon van.

Kelletlentl f6lallt s atment az ebédlébe.



Az élet utjai. 275

VI

Csekrygina Olga ott allt a vasuti fiillke ablakaban és
nézte az elGtte elteriils tajat. A taj nem tartozott a dertlteb-
bek kozé : a tavolba elnyuld s a lathatarba beleolvadd nagy
erd6k sotét szalagjaban végz6dé sik mezdk, szegényes falvak,
diledezé hazakkal, itt-ott egy-egy beteges cserje, vagy karcsu
és sudar nyarfacsoport.

Az id6 megromlott és mar reggel 6ta, gy mint akar
Gszszel, egyhanguan szitalt az esd.

Lassanként nem épen viddm gondolatok fogtéik el Szer-
gejevna Olgat. Annyi bizonyos, hogy oriilt, hogy kikeralt sze-
gényes szobajabol, oriilt, hogy ott hagyhatta Pétervart, az
el6tte allé utazasnak is oriilt . . . de most, a mint a vonaton
ilt, aggodalom {iilte meg szivét.

Dolinin elétte vald este eljott hozza bucsizni. Nem va-
lami soka volt néla, gyongéden beszélt vele, s valami valtozast
vevén észre benne, megprobalta megnyugtatni. Azutan, mikor
Dolinin elment, sietve kivaltotta a karkot6jét, és hazatérve
elkezdte ecsomagolni a holmijat.

Eszébe jutott, hogy elmegy buesit venni a nagybatyjatol,
de azutan meggondolta a dolgot. Minek menne ? Hiszen a
nagybatyja ra nézve teljesen idegen ember. S abban a mérték-
ben a mint eszébe jutottak kegyetlen szavai, és 6nzésének
kiilonés philosophiaja, abban a mértékben erét vett rajta a
lehangoltsag, s igy a viszontlatds vagyanak a futolagos ro-
hama elmult a lelkében.

De nem mult el az a vagy, hogy valami hozza kézelallo
rokon lélekkel beszélhessen. Konnyes szemekkel asztalhoz iilt
és hosszu levelet irt az édes anyjanak.

A levél utan kissé megnyugodott, s puszta szdérakozds-
bél maga vitte el foladni. Hazatérve befejezte a csomagolast.
Nem sok munkaba keriilt az egész! Szinte iires volt a cso-
magja.

Most a mint ott allt a fiilke ablakaban, lassanként ujra
atgondolta az elétte valéo nap benyomasait. Ime a gyorsvonat
ragadja 6t most magaval valahova messzire, ismeretlen vi-
dékre, a hol egyediil kell majd élnie, mert azok az emberek,
a kik kozé most letelepszik, ranézve teljesen idegenek. Pedig
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mindennél jobban irtézott a maganyossagtol. Mar gyermek-
koratol fogva hozzaszokott egyetlen kizelalléja, az édes anyja
tarsasagahoz, s ime most az volt megirva a sors konyvében,
hogy elvaljon téle hosszu iddre, talan mindorokre.

Azutdn meg a nagybatyjaval folytatott beszélgetés em-
lékei sem hagytak békét neki. Mindaz, a mit hallott, olyany-
nyira megdobbentette 6t, hogy még mostanaig sem birt ma-
gahoz térni. Szabad ordiban, a helykeresés czéljabol tett la-
togatésai kozt, reggel a thedndl és este lefekvéskor emészté ki-
vancsisaggal olvasgatta azt a kis fizetet a melyet Zalyeszov
adott neki. Az, a mit benne olvasott, valésagos rémiilettel t51-
totte el. Kezdetben nem mindent értett meg benne, de lassan-
ként a mint elsajatitotta ezeket a tanokat, egészen uj vilag
nyilott meg el6tte, a melyre eddig még csak nem is gondolt.
Mint a lassan 616 méreg, ugy omlott at bele ennek az irtoza-
tosan 6nzé tannak mérgezett dramlata, mely kissé 6t is meg-
fertztette. Olga boszankodott és zavarban volt. De az a vagy,
hogy erds lehessen és diadalmaskodjék az élet f616tt minden-
aron, nétton nétt és gyarapodott benne. «Az emberek erésekre
és gyongékre oszlanak» — jutottak eszébe nagybatyja sza-
vai. O az elsé csoporthoz akar tartozni, és miért is ne tar-
toznék oda ? De miért van az, hogy az erések nem lehetnek
j6k, és nem tehetnek jot az erejokkel ? Mintha az erd és e
rossz synonimak volnanak? Hogy igazodjék el mindebben?
Most példaul idegen emberek korébe jutott. Jok ezek, vagy
rosszak ? Erdsek-e vagy gyongék ? S erésebbek-e, vajon, mint
69 Ugy tetszett neki, hogy az egész vilag nitscheistak-ra és
keresztyénekre oszlik f6l, s a két tabor kozott kell, hogy ki-
méletlen harcz lobbanjon ldngra. Ki fog gy6zni? Az elsék az
erejokkel, vagy az utobbiak ? Es miért nem lehet § erds és jo
egyszerre ? «Olyan vagy te, mint egy megazott csirke s téged
a leggyerekesebb csalétekkel is konnyd megfogni» — jutott
eszébe ismét a nagybatyja mondasa. S ugy érezte, hogy a «vén
szornyeteg» csakugyan kitaladlta az 6 lelki allapotdt s szerve-
zeti és lelki gyongeségét. Ettol olyan betegnek, olyan szomo-
ranak, olyan levertnek érezte magat, hogy a konnyek is ki-
csordultak a szemébél.

Hatulrdl valaki atkarolta a derekat.

Osszerezzent és hatrafordult. Tambovszkéja volt.

-— Cheére enfant — mondotta: — o6n, ugy latszik, sir?
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De hat miért? Nem szabad csiiggedni. Bizzék én bennem. En
rajta leszek, hogy jol érezze magat kozottiink.

Elhtzta 6t az ablaktol s magaval vitte a maga kupéjaba.
Tambovszkij elkisérte ket Parisig, de onnan azutdn egyediil
kellett tovabb utazniok. Tambovszkij azonban ott ilt a kozos
szalonban és kartyazott két ismerdsével, a kikkel a vonaton
véletleniil talalkozott. Petrovies Leo, a fia, késébb, alkalma-
sint egy vagy két hét mulva volt Nizzaba érkezendd.

Olga a péalyaudvaron ismerkedett meg vele, mikor a
sziileit kikisérte. Nagvon megtetszett neki. Ugy harmincz év
koril lehetett, ha még nem is volt annyi s az arczvondsai
nagyon hasonlitottak az anyjaéira. Epen olyan vékony és
karesu, épen oly elékel$ volt, mint 6. Ugyanaz a josdgos kife-
jezés csillogott hegyes szakdllal 6vezett sappadt arczat meg-
vilagité homélyos szemeiben. Sok komolysag és megfontolt-
sag volt a tekintetében. Olganak rendkiviil megtetszett, barha
alig valtott vele két szdt, s zavarba j6tt, valahanyszor valami
kérdéssel vagy megjegyzéssel fordult hozza.

Ugyanotta palyaudvaronlatta meg Versinszkajatis. Rend-
kiviill magas és szép, nagyon elegansan 06ltozott, — asszony
vagy leany volt-e, azt Olga nem merte eldénteni, — jelenség
volt. Hangosan beszélt és kaczagott, nem sokat torédve a ko-
z0nség jelenlétével; az arczkifejezésében volt valami ellen-
szenves, valami fonhéjazo. Olgara ra sem hederitett, mikor
Leo bemutatta 6t neki, bolintott a fejével, de tiistént elfor-
dulva téle, beszédbe eredt egy eléggé kopezos és voros katona-
tiszttel, a ki ott forgolédott koriilotte. A fiatal Tambovszkij-val
valé érintkezésben volt valami kiilonds fesztelenség, mely
azonban nem volt 6szinte, hanem mesterkélt. O «mon cher
Leo»-nak nevezte 6t, a ki azonban szinte tilsiagos szeretetre-
mélt6, de hideg volt irdnta. Viszont az éreg Tambovszki] na-
gyon gyongéd figyelmes és elézékeny volt Versinszkdja irant.
Bucsuzaskor homlokon csékolta 6t és szavat vette, hogy nem-
sokara eljon hozzajok Nizzaba. Meg is igérte, bar nem tudta
elhallgatni azt a megjegyzést, hogy «une dréle d’ideé» volt
nyarra menni Nizzaba, hogy ezt senki se teszi, s hogy 6 igazin
csoddlkozik rajta, hogy johettek erre a gondolatra.

— Que voulez vous, chérie — mondotta neki Tam-
bovszkij. — C’est encore une des fantaisies de ma femme.
Eile en a d’autres . . .
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Versinszkdja furcsan elmosolyodott, s Tambovszkij kony-
nyed vallvonogatassal és alig észrevehetd mosolylyal vila-
szolt neki.

Olga megértette ebbdl a titkon ellesett arczjatékbol, hogy
egyikok sem szereti Tambovszkajat s ha kedvezé alkalom
kindlkozik ra, bizony eltréfalnak rajta.

Neki pedig tetszett Tambovszk4ja, s e harom napos uta-
zas alatt is nem egyszer f6lkialtott ugy magdban :

«Milyen pompas egy asszony !»

Az egyetlen Tambovszkij volt az, a ki megzavarta a
csalad osszhangjat és nem tetszett neki., Finom érzésével fol-
ismerte benne azt a lelki szarazsdgot, a mely az emberekben
mindig ellenszenves volt neki. Ezenkiviil volt Tambovszkijnak
ugy a hangjaban, mint a tekintetében valami, a mi nagyon
emlékeztetett Zalyeszovra.

Feszélyezettnek érezte magat a jelenlétében, s magaba
vonult a nélkiil, hogy csak a szajat is kinyitotta volna. Ks
Olga velesziiletett éleslatasaval azt is észrevette, hogy Tam-
bovszkajat is ugyanilyen érzések fogtak el az ura jelenlétében.
Tapasztalatai és megfigyelései alapjan a lelke fenekén az a
meggy6z6dés érlel6dott meg benne, hogy rossz embernek kell
lennie.

Paristol kezdve a két né egyedill utazott. Olga lelke
mind jobban f6lvidult, minél inkabb kozeledett a vonat a
Rivierdahoz.

Mikor végre megérkeztek Nizzdba és elhelyezkedtek
Tambovszkijék pompds villajaban, hatartalan elragadtatds
vett erdt rajta.

Az aziros partokon csondben, békeségben és oromtel-
jesen folyt az életok. Tambovszkdja kedves, igénytelen asz-
szony volt és vajmi kevéssé vette igénybe Olgat. Az, a mit
Olga hangosan fololvasott, mindig tetszett neki. Nizzaban tar-
tézkodasuk elsé idejében Rod Dernier Refuge czimi regé-
nyét olvastdk és sokszor beszélgettek arrdl, a mit olvastak.

— Mit gondol — kérdezte Tambovszkija mindjart az
elején — mi az az «utols6 menedék» ?

— Nem tudom — felelt Olga.

— Mindenbél az latszik, hogy a szerzd itt a halalt érti
ezalatt. Mikor a sors iildozi az embert, elvesz téle mindent, a
mi csak kedves volt elétte az életben, s mikor az ember egy
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orvény szélén latja magat, mit van mit tennie ? Milyen meg-
oldds marad fénn a szamara ? . . .

— Csak nem a halal — felelt Olga hatarozottan.

— Nem a halal? — csodalkozott Tambovszkaja. — Hat
vajon mi egyéb ?

— En ... nem tudom — sz6lt a leany akadozva. — A
halal semmiesetre sem megoldds, nem menedék, az én né-
zetem szerint ... A halal — a 1ét vége, egy szilard fal. Es

az, a ki a halalban keres menedéket, csak kislelkliségérsl és
gyavasagardl tesz tanusagot.

— De hat mit kell vajon tenni?

— Kiizdeni a kimeriilésig. Le kell tudni mondani az
életnek azokrdl az érdekeirél, a melyeket nem sikeriilt kivivni
és ujakkal potolni Gket. Uj életet teremteni.

— De ha nines elég eré hozzd?

— Kell, hogy elég legyen. Ha elég az ongyilkossagra,
kell, hogy elég legyen 1j élet teremtésére is. A baj ritkan
szakad tomegesen az emberre. Rendesen szerencse és szeren-
csétlenség valtakoznak. Be kell varni a sort. Nem szabad at-
engedniink magunkat a kislelkiiségnek. A haldlnak termé-
szetes uton kell bekévetkeznie . .. Lam, én Pétervaron két-
ségbe voltam esve. Kész lettem volna mindent félbehagyva,
visszamenni az anyamhoz. S egyszerre egészen varatlanul
ilyen pompés helyre keriiltem ! Ha pedig kislelkiskddtem és
csakugyan hazautaztam volna, nem kaptam volna meg ezt a
helyet, nem ismerkedtem volna meg onnel, Vaszilijevna Ka-
talin, és nem volnék most itt Nizzaban.

— A szavai utin itélve, on erds leany — mondotta
Tambovszkaja eltiinédve. — Adjon az Isten sikert és bol-
dogsagot.

«Bar ugy lenne !» — gondolta Olga, s tiistént kételkedni
kezdett az erdiben.

Tambovszkéja elhallgatott, majd régi emlékein folbuz-
dulva ujra megszolalt :

— En nem ilyen voltam. Nekem nem volt erém kiiz-
deni, s igy mindig aldrendeltem magamat a ndlamnal ergsebb-
nek, elfojtottam az akaratomat, a follobbanasaimat, megal-
kudtam és lemondtam — csak azért, hogy ne kelljen kiizde-
nem, s hogy békeségben élhessek ... Az erds embereknek
mindenkor végzetes hatalmuk volt rajtam.
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«A férjének» — gondolta Olga.

Gyakran sétaltak a tengerparton, s mikor kifaradtak, le-
iiltek a Promenade des Anglais valamelyik padjara, szemben
a tengerrel.

A gyorsan sotétedé égen egyvmasutan kigyultak a esil-
lagok. A tenger is els6tétiilt, s még gyorsabban vesztette el
élénk szineit. Feljott a hold, langvos szell6 lengett és a ten-
ger nedves illata viragillattal elvegyiilve 4dradt szerteszét.
A hold gyorsan emelkedett s a tenger ezilistos fényben csillo-
gott. Az ég és a tenger kékes-ezilistos hatterébdl, mint valami
massiv, g6tét silhouette domborodtak ki a Jetée Promenade
casino nehéz kupoldja és magas tornyai.

Valahol nem messze t616k énekszo hallatszott.

Olga Gsszerezzent és megfordult. Ott alltak az énekesek
egy vendégszereté kapuit még nydron is nyitva-tarva tarto
kisebb pensio kivilagitott ablakai alatt.

Egyik énekes, harfakiséret mellett szép bariton hangon
énekelt :

All, si Pamour renaissait rose,
J'en fleurirais mon jardin,
Et sous les cieux, & la nuit close

Dans le paix exquise des choses
J’en cueillerais jusqu'au matin . . .

Hogy illettek ezek a szavak a lelki allapotahoz ! Az éjt-
szaka, a néma égholtozat, a pompas kert illatos viragai, a
hold és a tenger — mindez ott van koriilotte. Csak egy nin-
csen, a «rézsas szerelemn, a melyrél az a dalnok énekelt.
Eszébe jutott az a kérdés, a melyet egyizben Tambovszkéja in-
tézett hozza : «6n még nem is probalta, mit tesz az szeretni ?»
Nem, ezt az érzést még nem probalta! Nem is volt ideje mind-
eddig ilyesmire gondolni, s a szive hallgatott s egyenletesen
és nyugodtan vert.

De miért szorult Gssze, 8 miért dobogott oly hevesen
most, ezen a csodalatos éjtszakan ? Miért csordultak ki szemé-
bél a konnyek ? Miért értette meg most egyszerre nem pusz-
tan az eszével, hanem egész lényével, hogy az élete nem tel-
jes, hogy hidnyzik beldle valami lényeges, valami nagy és ha-
talmas? . ..

Erre a kérdésre nem tudott megfelelni.

De minél tovabb hallgatta azt a dalt, anndl erdtelje-
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sebben bontakozott ki a szivébél yalami nyugtalan, beteges,
de édes érzés.
E kozben az énekes befejezte a dalt:

On viendrait, s’ignorant encore,

On se connaitrait bient6t mieux;

Et sous le charme d’une aurore

Peu & peu l'on verrait eclore

Les aveux prochains dans les yeux ...

S vagyodott a szerelemre . . . vagyodott a beczézgetésre,
a félénk vallomasokra, a meleg és hosszu kézszoritdsokra . . .
Ez az érzés annyira uj volt elétte, hogy zavarba jott és szinte
megijedt téle. Nem tudta f6lfogni, mi megy végbe benne. Azt
megértette, hogy lehet szeretni egy bizonyos, hatdrozott em-
bert, s lehet vagyédni a gyongédségére és kedveskedéseire.
De szeretni . . . szeretni és szomjazni a szerelemre, nem tudva
ki irdnt, érezni ezt az érzést altalanossagban, a nélkill, hogy
szerelme tirgyat ismerné — ezt mindeddig nem volt képes
megérteni, s igy megiitk6zott rajta, a mikor ez a hatarozatlan
érzés urra lett f6lotte.

Minél inkébb kozeledett Petrovies Leo megérkezésének
a napja, annal jobban erdt vett Tambovszkdjan valami 6rom-
teljes érzés. Mind a mellett, hogy szerette a maganyt, unat-
kozott a fiu tarsasaga nélkiil, a kit mindenek folott szeretett
s a kit mohon vagyott latni.

Végre ez a nap is elérkezett.

Par 6raval a fiatal ember megérkezése elétt Olga jelen-
tette Tambovszkdjanak, hogy okvetleniil be kell mennie vala-
miért a varosba. Nem akart mint harmadik személy jelen lenni
az anya és fia talalkozasanal; ez a tapintatossig — melyet
azonnal megértett — valésaggal meghatotta Tambovszkajat.

Langyos, holdas este volt, mikor belépett a kertajton.
A héazban mar sehol sem volt vilagossag, Tambovszkdja nyil-
van mar lefekiidt.

«Alkalmasint a mi U vendégiink is alszik mdr, faradtan
az utazastol» — gondolta magaban, mikozben az erkélyre 1é-
pett, de egyszerre halk kidltassal visszahdkkent, majdnem
belelitkézve egy homalyos alakba, mely fonott karszékben ott-
iilt a kerek asztalka mellett.

— Bocsdsson meg, mademoiselle, hogy megijesztettem —
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hallotta egy férfi hangjat, a ki hirtelen folkelt a helyérdl. —
Ne féljen — sz6lt mosolyogva. — Nem vagyok én rabl6, mind-
ossze Tambovszkij-fils.

Olga elmosolyodott.

— Inkabb 6n bocsasson meg nekem ... Majd letapostam.
Azt tudtam, hogy meg kellett érkeznie, de azt hittem, hogy
mar alszik.

— Ilyen éjtszaka ! — kidltott fol. — Kérem, iljon ide
mellém és abrandozzunk hangosan, ha nincs ellenére.

— Szivesen.

Leiilt. Csodalatos, milyen konnyedén és szabadon érezte
magat vele. A tarsalgas szinte magatél megindult, mintha
mar régi ismerdsok lettek volna. A legesekélyebb zavart vagy
feszességet sem érezte, melyet pedig az elsé orakban, sét
olykor az els6 napokban is mindannyiszor tapasztalt, vala-
hanyszor uj emberekkel volt dolga.

Beszéltek Tambovszkajarsl és Olgat nagyon kellemesen
érintette az a foltétlen elragadtatds, a melylyel a fiu édes
anyjarol beszélt.

Maga sem tudta, hogy miért, de nem tudta megallni,
hogy elé ne hozza Versinszkdjat.

— Hat az a kisasszony, a kit a palyaudvaron lattam,
mikor elutaztunk ... — szoélalt meg, maga sem tudvan, miféle
érzés sugta neki e szavakat ... — nem jon ide?

— Mademoiselle Versinszkédja ? — kérdezte Tambovszkij
és kellemetlen érzés borult lelkére.

— Az,

— De eljon, — felelt unottan.

— Milyen szép teremtés! — jegyezte meg Olga.

— Ugy talalja?

— Hogy ne! Azt hiszem, 6n is egy véleményen van
velem ?

— Igen . .. szép — felelt. — De hogy jutott eszébe &t
eléhozni?

— Csak ugy . .. nagyon megtetszett az arcza. Azutin
bocsdssa meg a szerénytelenségemet, de azt hallottam, hogy
onnek joforman menyasszonya. _

— J6 forman . . . c’est le mot. De mint nalunk az isko-
laban mondtak — folytatta mosolyogva — a «jo forman» az
nem szamit.
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-— Hat nem tetszik énnek ? — tort ki Olgabol a szerény-
telen kérdés és elpirulva sietett hozza tenni — DBoesasson
meg, Petrovics Leo, de én magam se’ tudom, mi van velem . ..
Olyan tolakodo kérdéseket engedtem meg magamnak ... Még
azt hiheti fel6lem, hogy rossz nevelésii vagyok és igaza lesz.

— Nem, bizony nekem nem tetszik — felelt egyszertien,
iigyet se’ vetve Olga tovabbi szavaira. — 56t nemesak hogy
nem tetszik — folytatta — de hatarozottan ellenszenves ne-
kem. Az apam akarja, hogy néil) vegyem . . . Nem akarom
6t hatarozott visszautasitassal folhaboritani, s igy sem igent,
gsem nemet nem mondok.

— De — szolalt meg Olga hirtelen — nagyon is el-
ildogéltink itten. Ideje aludni — mondotta folkelve.

Leo nem tartoztatta, masnapra ajanlott neki egy kozos
sétat, és kezet szoritva vele elkisérte az ajtéig.

Olga azonnal lefekiidt, de nem tudott elaludni. Hosszu
ideig hanykolodott, gyertyat gyujtott, olvasni is kezdett, de
alom makacsul nem jott a szemére. Végre elszenderedett és
félig hypnotisalt 6ntudataban f6élujultak annak a nemrég hal-
lott szép dalnak a melodidja és szavai:

On viendrait, s'ignorant encore,
On se connaitrait bientét mieux...

Parszor halkan elsuttogta ezeket a szavakat, azutan el-
aludt.

Reggel Petrovics Leo ott iilt az anyjaval a kis ebédiében
és kavézott.

Tambovszkaja tlide, vidam és egészséges szinben volt, el
nem hagyta az arczit a mosoly.

— Ha tudnad, Leo, mennyire 6riilék rajta, hogy itt
vagy velem. Talalkoztal Parisban atyaddal?

— Igen. Egy napot toltottem ott. Persze rettenetesen el
volt foglalva és alig ért ra, hogy par szét széljon hozzam —
mondotta Leo ginyosan elmosolyodva.

— S az els6 826. . .

— Természetesen : Versinszkaja volt.

— Il n’a pas renoncé 4 son idée ?

— Nullement. Hiszen tudod, hogy ha ¢ valamit a fejébe
vesz, azt ugyan semmivel ki nem lehet verni onnan.

Tambovszkaja folséhajtott.
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— Kiilonos egy ember ! — mondotta halkan.

Rovid sziinet utan hozzatette :

— Delehet, hogy talan te is kezdesz hajlandébba lenni. . .
erre a hazassagra ?

— En, maman ? Inkabb mind ellenszenvesebb lesz ream
nézve. Hiszen kevéssel az elutazasom elétt is volt megint egy
historigja . . .

— Miféle historiaja ? -— kérdezte Tambovszkaja élénken.

— A szokott — felelt mosolyogva. — Traveze bardval
elment valamelyik szigetre és éjjel két 6ra tdjban keriilt haza.
A vonatnal a voros segédtiszt vart ra. A baro elillant, de a
voros heves szemrehanyasokat tett neki. O pedig igy felelt:
«anon cher, az On szemrehdnyasai czéltalanok. Vagy bizik
bennem, vagy nem. Végre is én senkinek se tartozom szam-
adassal.»

— Honnan tudod mindezt ?

— DBeszélik. Igaz-e, nem-e — nem tudom. Csak azt az
egyet tudom, hogy nincsen fist tiiz nélkal . . . Lehet, s6t vals-
szind is, hogy a részletek nem igazak, de annyi bizonyos,
hogy késé éjjel lattak 6t a Kresztovszkij-n a bardval. Ez épen
elég. De altalaban elég, ha egy leAnyrol ugy merészelnek be-
szélni, mint a hogy 6 réla beszélnek. Tudom, hogy az utébbi
id6ben igen kegyesen nézték a mi nagyvilagi fiatal leanyaink-
nak mindezeket a csinjait, s6t pompasnak talaltak a flirtet . .
De tudod, én vieux jeu vagyok és nem értek egyet velék. On.
me trouve quelque peudemode, mais, tu sais, je m’en fiche.
s soha sem fogom magamat riszanni arra, hogy neked egy
ilyen . . .ilyen ... enfin — Versinszkajat hozzak menyediil
a hazhoz.

— Ko6szon6m, dragam.

— Remsélem, nem feledkeztél meg rola, hogy mi titkos
szovetségre léptiink az atyam ellen. Ne nyugtalankodjal és
bizzal benne, hogy én allhatatos leszek. A mi az apamat illeti,
én azt mondom, hogy 6 a maga részérdl ellenkezdleg mindent
elkdvet, hogy terjeszsze ennek a quasi elbatarozott hazassag-
nak a hirét. A tarsasigban mar mint f6ltétleniil bizonyosrol
beszélnek réla. Sot ezeket az on dit-kat maga mademoiselle
Versinszkdja is taplalja. Atyam, osszes ismerdseinek errdl a
kiiszobon allo hazassagrol beszél. En egyelére szé nélkiil ha-
gyom a dolgot, mert ez czéltalan volna és folosleges surléda-
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sokra vezetne. De annak idején majd egyenesen megmondom
neki, hogy nem akarom.

— Aggo6dva varom ezt a pillanatot.

— Oh ne aggédjal, anyam. Nem olyan rettenetes az.
En somme, mit felelhet nekem ? Nem vagyok mar kiskoru és
tehetek, a mit akarok, teljesen 6ndlléan. Anyagilag sem fiig-
g6k téle: a nagyanyam hagyott redm egy kis vagyont —

— De nagyon kiesinyt . . .

— Hm! ... Nekem elegends. Hiszen jol tudod, hogy
az én igényeim szerények. .

— De te viszont ismered az atyadat. O nem riad vissza
gsemmit6l sem.

— Oh azt igen jol tudom! A propos meghagyta, hogy
kozdljem veled, hogy az orvosok Trouville-ba kiildik 6t ten-
geri fiirdére, ugy, hogy az 6sznél elébb nem szandékozik
idejonni.

Tambovszkaja elmosolyodott.

— Ezt tudtam elére — szolott. — Régi historia. Az
igazat bevallva, nem nagyon keserit el az a hir.

— Mondd csak — kérdezte Tambovszkdja rovid hallga-
tds utan — itt szdndékozol maradni egész nyaron ?

— Mit feleljek erre? Nem tudom. Lehetséges, hogy egy-
idére el kell mennem Szadkaba.

— Minek? . ..

— Semmi kiilénos okbol. Tudod, hogy boldogult nagy-
anyam rossz gazdasszony volt. Nagyon elhanyagoltan maradt
redm a birtok . .. Az ispanom azt irja, hogy mindent, de kii-
lonésen a hazat rendbe kell hozni, és kér, hogy jojjek. En,
szabad vagyok mint a madar, miért ne mennék oda vagy egy
honapra?

— Persze — bolintott Tambovszkaja. — Hiszen nincs
allasod — séhajtott {6l szomortan.

Petrovies Leo elmosolyodott.

— Ne soéhajtozzal ugy, chére maman — mondotta. —
Nem én vagyok az oka, hogy nines allasom. En nekem nem
volna ellene semmi kifogdsom. S ha nincs allasom, ennek
atyam az oka. Neki volt az a folfogasa, hogy egy Tambovszkij
nem kezdheti a szolgalatot a legalacsonyabb fokon. Azt hiszi,
hogy nekem mindjart kezdetben legalabb is kovetnek vagy
miniszternek kell lennem. Azt hiszem, ez az egyediili oka an-
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nak is, hogy olyan allhatatosan ragaszkodik Versinszkajaval
valé hdzassagomhoz. Mert hiszen neki nagy oOsszekottetésel
vannak a hivatalos vilagban.

VII.

Tambovszkij és Olga a kertb6l kilépve rabukkantak
azokra az énekesekre, a kiket Olga nemrég a Promenade des
Anglais egyik villajdnak a kertjében hallott.

Az énekesek megallottak a Tambovszkij-villa el6tt, meg-
hangoltak a hangszereiket, Osszesugtak s elkezdtek az ének-
hez késziilédni.

Es Olga ujra hallotta azt a dalt, melyet akkor sétéja
alkalmaval hallott, s mely akkor el6szér zavarta 6l nyugodt
lelki allapotat.

On viendrait, s’'ignorant encore,
On se connaitrait bient6ét mieux. ..

Petrovies Leo elmosolyodott.

— C’est notre cas, n'est c-pas? — mondotta. — Nous
nous ignorons encore, mais vous devons bientot nous con-
naitre ...

— Oui, — mondotta Olga halkan. — Je l'espére.

Tambovszkij nagyon jol ismerte ezt a vidéket, ezt az
utat is és minden legkisebb zugat. Olykor megallt egy pilla-
natra és elmesélt Olganak valamit az illeté helylyel kapesola-
tos torténelmi hagvomanyt vagy mondat.

— Lam itt, — ugy mond, megallva egy mély szakadék
el6tt — itt élt valamikor egy nagyon gazdag herczeg, a kinek
eszébe jutott épen az orszag kiralyanak a palotdjaval szem-
ben, egy nagyszeri palotat épiteni. A palota sokkal fényesebb
lett, mint a kiralyé. Mikor elkésziilt, a herczeg — bar ha csak
mesebeli herczeg volt is, — mondotta Tambovszkij moso-
lyogva — a mi fin de siecle-iink elveit mintegy elére meg-
sejtve, palotaja homlokzatara ezt a nevezetes folirast alkal-
mazta: «A pénz mindenre képes».

Olga elmosolyodott.

— Nem mesél 6n most, — mondotta — nem egysze-
riien modern kontésben mond el nekem valami régi legendat?
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— Biztositom réla, hogy nem ! Teljes pontossiggal mon-
dok el onnek egy liguriai regét.

— Nos és mi tortént azutan ?

A kiraly latva a folirdst és érdeklédni kezdvén iranta,
magahoz hivatta a vasallusat. «Te épittetted ezt a palotat és
te alkalmaztad rda ezt a folirast 9» — kérdezte a herczeg-
t6l. — «En, folséges uram, de ha a foliras taldn nem tetszik
folségednek, azonnal parancsot adok, hogy eltavolitsak». »Fzt
én nem kivanom», — felelt a kirdly. — «De szeretném tudni,
vajon azt akartad-e ezzel mondani, hogy a pénzed segitségé-
vel engem is megdlhetsz ?» — «Bocsdsson meg folséged, azon-
nal megsemmisittettem a folirasts. — «Nem», — mondotta a
kiraly : — «de ha mar egyszer megesinaltad, ugy bizonyitsd
be az igazsagat is. Adok neked harom napot. Ha ez alatt a
harom nap alatt sikeriil beszélned a leanyommal, ugy felesé-
giill adom 6t hozzad : ha nem, ugy leiittetem a fejedet». A her-
czeg elment. Elsé nap se nem evett, se nem ivott semmit,
azon valo téprengésében, hogy hogy’ fogjon hozza a dolog-
hoz; masodik nap megirta a végrendeletét. A kiraly bezarta a
leanyat egy toronyba és 6rt allitott mellé. A herczeg dreg
dajkdja, meghallvan a szomorusagit, igy szdlt: «ennyi az
egész ? Semmiség az egész, bizd csak ram magadat». Megren-
delt egy oriasi eziist libat, akkorat, hogy egy ember is elrej-
tézhetett benne. Az Stvismester elrémiilt, a mikor meghal-
lotta, hogy a libat méasnap reggelre el kell késziteni, de az
oreg olyan rakas pénzt mutatott neki, hogy tiistént megjuha-
szodott tole és megigérte, hogy elkésziti a rendelést a kells
iddre.

-— A pénznek van a legnagyobb hatdsa! — kidltott fol
Olga, a kit nagyon érdekelt a mese.

— Ugy bizony, — hagyta jéva Tambovszkij, és foly-
tatta: — A liba elkésziilt és az oreg belebujtatta a herczeget
és meghagyta neki, hogy folyton hegediiljon, mialatt 6 a rend-
kiviili 4llatot a varos utezain mutogatja. A varosban mindenki
az ezlist madarrél beszélt és a kiralykisasszony is rimanko-
dott az apjanak, hogy mutassa meg neki ezt a csodat. Az apja
ellenkezett, azt mondvan neki, hogy meglathatja a libat més-
nap is, mikor mar kiszabadul a toronybél, de hiriil hoztak a
kiralykisasszonynak, hogy az 6reg asszony még aznap elhagyja
a varost és tovdbb viszi a libajat. Erre a kiraly teljesitette a
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leanya kivansagat, csak azt kototte ki, hogy hozzdk be a libat
a toronyszobaba. Az oregnek épen csak ez kellett. Bevitte a
libat a kirdlykisasszony szobajdba, 6 maga pedig elrejtézott.
A kirdlykisasszony rettenetesen megijedt, mikor a libabol ki-
lépett a herczeg, de azért igy szolt hozza : «Ne félj, tanusagot
teszek rola apam el6tt, hogy csakugyan beszéltél velemn».
A t6bbi az természetes. A kirdlykisasszony csakugyan tanus-

kodott, a kiraly pedig minderrél meggyézédvén, levette a fejé-

r6l a koronat, rétette a herczeg fejére és igy szolt hozza:
«Csakugyan igaz, hogy a pénz mindenre képes. Ime, a leinyom
és a koronamy.

— Milyen ostoba kiraly ! — sz6lt Olga mosolyogva.

— Soh’se keresse milyen.

— Es milyen erkélestelen mese !

— Azt is megengedem. De miutdn nem koltétt, hanem
valosdgos néprege, lathatja beldle, hogy az emberek mar a
legrégibb id6kben is hogy gondolkoztak a pénzrdl. ..

— Epen tgy, mint a hogy mostan. Mint példaul az én
nagybatydm, Zalyeszov.

— Zalyeszov? — ecsodalkozott Tambovszkij. — Az a
csodabogar, a ki a tarsasigot elhagyva, teljesen belemeriilt
Nitsche veszedelmes philosophiajaba ? Ez az 6n nagybatyja?

— Igen. Nem valami tulsagos tisztelettel vagyok iranta.
De a philosophidja azért mégis érdekel.

— Van benne sok, a mi nagyon igaz, — felelt Tam-
bovszkij elgondolkozva. — De van azutan sok tilzas és szor-
nytiség is. Des enormités, mint a franczia mondja. U'gy latszik,
Nitsche 6sszes philosophiai elméletei koziil az 6n nagybatyja
épen ezeket a tulzdsokat sajatitotta el legjobban. Egyébirant
én nem tudom, — tette hozza mintegy mentegetézve, — én
nem ismerem &t. Teljesen szakitott a tarsasaggal; nem jar
hozza senkisem 8 viszont ¢ sem jar senkihez. Rendkivil
gazdag, de azért mégis nagyon osszehuzodva él. Nitsche —
beteg elmne, s nagyon dvatosan, igen nagy kritikdval szabad
csak kozeledni a philosophidjahoz, mely szerintem megdob-
bent§ és az életre hatarozottan nem alkalmazhaté. E mel-
lett nagyon veszedelmes az olyan emberre nézve, a kinek
nines megallapodott vildgnézlete, vagy a ki hijaval van a
kritikai elmének. Nagyon kényelmes philosophia, mert a leg-
nagyobb aljassigot is igazolni lehet vele. De meg: de loin
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c'est quelque chose, de prés ce n’est rien. Nitsche kikialtotta
az «értékek atbecslését» s ebben van az érdeme. Ezt mar
régen ki kellett volna kialtani, s6t hozza is latni. De mikor 6
maga foglalkozott ezzel, annyira folbuzdult, s az elmélete oly
s0tét vidékekre vezette, hogy az elméje is elborult. ..

Elhallgatott, latva, hogy Olga, szavain elgondolkozott.

— Az értékek atbecslése! — mondotta gondolataibdl
foloesudva. — Ez nagyon sikeriilt és szép kifejezés. De lam,
on az imént régi legenddkat mesélt nekem. Hanyszor zoldelt
ki azdta ujra a természet és hany nemzedék valtotta {6l egy-
mast azota, hogy ez a legenda megsziiletett . . . s hdny uj elvet
is kialtottak ki azota ... De azért a I’argent fait tout maradt
a mi korunknak is épen ugy, mint minden id6knek megddnt-
hetetlen és elpusztithatatlan elve.

SzvsetLov J. V. utdn oroszbdl

AxBrozovics DEzso.

Budapesti Szemle. CVII. kitet. 1901, 19



[STEN VELED, SZERELEM.

Hervadnak az erddk és a mezék,
Folkerekednek az énekest,

Hol zenge vidaman a dal ezelétt,
Sargul a z6ld ma s a dér megesi.
A fejem is megesapta a dér

S oly csiiggeteg a kebelem.
Nélkiiled élni mit ér?

Isten veled, oh, szerelem!

Mily ifju valék és észre se vettem,
Dalolva, szeretve maig,

Hogy az id6, tova tinve felettem,
Elvitte szivem dalait.

Még maig itt volt mind a madar,
Most hiilt helyoket se lelem.
Folkerekedtek, oda a nydr — —
Isten veled, oh, szerelem!

S ah, nem egyenként fogy ki az ének

S mennek el a madarak;
Egyszerre sotét follegbe gyiilének
S holnapig egy se marad.

Még tegnap is annyi szép piros ajkon

Szamomra tlizes ¢sék ezre terem —
Es ma kifogyva sohajtom :
Isten veled, oh, szerelem!

Még hosszu az §sz s tan hosszu az élet

S lesz még 6rém is, bar oda a nyar;
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Ah, de az iidve, a baja mivé lett:
Emlék, mi valo nem lesz soha mar!

A t6bbi 6réom mind gyenge vigasz csak,
Nines égi gyonyor csak egy ide lenn,
Te egyediil, te vagy a nagy, igaz csak
— 8 Isten veled — oh, szerelem !

Fog rélad 6rokké zengni a dal,

De kidél6k az énekesid koziil én.

Mily boldog az, a ki ma szép, fiatal

S kél dalra s szerelmi kalandra idén.
Tindéklik e f6ldon az asszonyi baj

S ra vetni ma mar a szemem se merem — —
Nélkiiled élni beh faj,

Isten veled, oh, szerelem!

Kozya ANDOR.

GRANVILLEBAN.

Alig kilenez-tiz éves volt szegény,
S6tét szemi, hoarezu kis ledny,
Ott iilt a tengerparton cséndesen
S nézett a sz4llo vitorlak utan.

Meglatszott rajta szenvedés, nyomor,
Vékony ruhaja foszlé rongy vala,

De mint selyem, sovany kis vallain
Elomlott szdke, tiindoklé haja.

Szeme elfojtott konnyekrol beszélt
S arczarol rég letiint mar a mosoly ;
Még gyermek volt, de mint gondterhes agg,
Oly elmélazo, hallgatag, komoly.
19%
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Granvilleban.

Hogy atyja meghalt, harom éve mar;
Oreg halasz volt, hosszu ttra szallt,
Es kunyhajitél messze, északon,
Tenger 6lében nyugalmat talalt.

S csapas csapasra jott. A jo apat
Kovette majd az anya is hiven,

Ujjan a jegygytrtivel megpihent,
Agg fiiz alatt, sotét sir mélyiben.

Megszolitdm egyszer a kis leanyt.

Ajkén reszketve sirt a halk beszéd :

— «Csak nagyanyam él; aggott, gyonge mar,
S a sok csapas, bu elrabla eszét.

«Atyam hogy meghalt: oh azt nem hiszi!
Ablakban il és varja sziintelen.

Mindig reméli: 6 jon, 6 kozelg,
Halaszhajot ha 1at a tengeren.

«Esténként a Megvalté-kép el6tt
Folhangzik buzgon esdekld szava,
Hogy virradatkor épen, vidoran
Az Eg atydmat hozza mar haza !

«Es naprél-napra igy hisz, igy remél.

— Soka marad! — sz6l néha eséndesen,
S én nem merem szegénynek mondani :
— Ne vard, nem jé meg sohasem !»

LeMoYNE ENDRE utdn, francziabol

Boepinry LaJsos.



A SZENT KORONA TORTENETEHEZ.

Legtobb olvasémat bizonydra meg fogja lepni a hir, hogy
kevéssel a forradalom utdn, koérilbelil 1852 végén vagy 1853 ele-
jén, egy fiatal amerikai Pesten jart oly czélbdl, hogy egy-két ma-
gyar szovetségestdrsiaval lemenjen Orsovdra, foldssa a kozelében
elrejtett szent korondt s magdval vigye el azt Amerikdba — még
pedig allitélag Kossuth Lajos megbizdsdbdl.

E fiatal ember W. J. Stillman volt, ki maga beszéli el kaland-
jat nemrég megjelent konyvében (The autobiography of a Journa-
list, 2 vols. London, 1901.) On a mission for Kossuth czim alatt.

Eletrajzabol elég lesz folemliteni azt, hogy 1828-ban sziile-
tett Amerikdban, hogy a festGmfivészeti pdlydra lépett s jelenleg
visszavonulva él esalddjdval itt Anglidban, a hampshire gréfsdg-
ban. O t6bb éven 4t mint a Times levelezéje Romdban tartézkodott
és azonkivil keresztiil-kasul bebarangolta Eurépat.

Majdnem egész terjedelmében kozlom a benniinket érdeklo
részt, melynek olvasdsdndl a magyar olvasénak nem szabad meg-
feledkeznie arrol, hogy szerz6 mas nemzet fia, kitl nem varhatjuk
el, hogy velink érezzen, korholja azt, a mit mi karhoztatunk és
dicsérje azt, a miért mi lelkesiiliink.

Foltund az, hogy elbeszélésében nagyon kevés benne a részlet,
melynek segélyével alkalmunk lehetne hitelességét ellendrizni.
S azért egyeldre rovidre kell szabnom a kommentdrt.

Stillman kévetkezbleg beszéli el kalandjat.

X X X

Midén Kossuth 1851 deczember havaban az Egyesiilt-Alla-
mokban megjelent, hogy amerikaiak rokonszenvét a letiport ma-
gyar haza foélszabaditdsa tigyének megnyerje, az Unio hosszdban-
széltében mindenfelé follobbant a sekély lelkesiltség szalmatiize.
Hallgatoi kozt ott volt Stillman is ; tetszett neki, hogy Kossuth meg
akarja jitani az élet-haldltust a Habsburg-dynastidval. Ekesszéla-
sdval elragadta mindenhol hallgatéit az éjszaki dllamokban s még
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a washingtoni kormdnyt is megingatta alapjaiban. Missiéjanak
azonban nem volt t6bb eredménye, mint az az ardnylag csekély
szamu dolldr, melyet hallgatéi bemeneti dij fejében lefizettek, hogy
meghallgathassdk beszédeit s e pénzt nem is sajnélta meg senki,
ki hallotta 6t szénokolni, mert olyan gyényorii beszédeket, mint az
6vél még addig senki sem hallott az orszdgban, még olyan egyé-
nektdl sem, kiknek az angol anyanyelvék volt. Miel6tt valahol f61-
lépett nyilvanos szdszékre, gondosan folkutatott el6bb egy pdr ada-
tot az illetd vdros helyi torténetébdl és iigyesen belesz6tte az anya-
got beszédeibe ; s ily modon folvillanyozta a hallgatésdgot, f6lélesz-
tette bennok a szeretetet a sziikebb hatdrokon belil fekvd haza ird-
nydban; visszahivta emlékezetokbe Amerika régi dicsd tetteit,
melyeket 1] és szokatlan szinekben ecsetelt — és hizelgett ily mo-
don Onszeretetoknek. Beszédeinek kortlbeldl olyan volt hatdsa a
Jankeekre, mint Demosthenes phillipikdi régente az athéneiekre —
valamennyi hallgatdja kész volt ott tistént hdbordba indulni az
osztrik ellen.

Mielstt Kossuth elhagyta New-Yorkot, Stillman félkereste 6t
és folajanlotta neki szolgdlatait akdr mint katona, akdr mint 6ssze-
eskiivd és késznek nyilatkozott birminemti szerepben tettleges részt
venni a kozelgd tusdban. Egyelére azonban tandcsosnak vélte el-
titkolni elhatdrozdsat sziilei el6tt és mid6én a magyar kormdnyzé
elindult diadaladtjdra a nyugati dllamokba, abban dllapodtak meg
egyiitt, hogy Kossuth visszatértekor vagy utén Stillman kovetni
fogja 6t Eur6péba.

Kossuth koratja az éjszaki dllamokban valdsdigos diadalat
volt, mely oly reményeket gerjesztett benne, a mindk egy nila
kevésbbé vérmes vagy jozanabb gondolkoddst embert egy pillanatra
sem kdbitottak volna el. Kkesszéldsinak heve azonban hidegen
hagyta a déli rabszolgatarté dllamok rokonszenvét a szabadsdg
irinydban és nem olvasztotta fel polgérainak rideg onzését. O jol
tudta azt, hogy Amerika vagyonossigdnak és tetterejének zome az
éjszaki dllamoknak jutott osaztdlyrésziil, de tévesen azt hitte még
akkor, hogy 6k voltak a helyzet urai. Csak jéval késGbben tudta
meg a rideg valdsdgot, hogy tudniillik a déli dllamok kezében volt
a hatalom talstlya. Washingtonban érintkezésbe jott a koztdrsasdg
legjelesebb dllamférfiaival és a demagog pért vezéreivel. Az elGbbiek
rendkivill fényesen fogadtik 6t, a néppdrt kolomposai ellenben
nyugodtan és minden tintetés nélkill lelohasztottik reményeit.
A déli dllamokat nem érdekelte sem a magyar, sem mds szabadsdg
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és mindenki érezte, hogy e kozoény lehangolta magat Kossuthot és
lehtitotte ékesszdldsdnak hevét. De a politikusok kordn észrevették,
hogy hasznukra fordithatjdk a magyar kormdnyzé litogatdsdt s
hogy az § révén megnyerhetik partjok szdmdra a szamos 1j polgar
szavazatait, kik nagyobbrészt republicanus pértiak voltak, az Eur6pa
szdamos dllamaiban kudarczezal végzddott forradalmak menekiiltjei.
Ez okbdl a politikai kolomposok nem utasitottdk el nyiltan Kos-
suthot kérelmével, sét ellenkezbleg reményt adtak neki, hogy
magén adakozdsokbdl majd fog befolyni némi pénz. Kisiilt azon-
ban az is csakhamar, hogy merd délibdb volt a remény, mely sze-
rint az Egyesﬁlt-Allamok hivatalosan partjat fogjak fogni Magyar-
orszagnak és nyiltan elismerni fiiggetlenségét s ily médon politikai
fontossdggal ruhdzni f6l Kossuth, az orszag elismert korményzojd-
nak ldtogatdsdt. «Valamit majd csak tehetiink», ezt igérgették a
politikusok. Kossuth tehdt vart.

Elnskvalasztas kiiszobén allt a koztdrsasdg és a partok vezér-
emberel tirgyaldsokba kezdettek bocsdtkozni Kossuthtal, hogy mint
emlftettiik, folhaszndlhassdk személyes befolydsdit az (j bevandorlot-
tak szavazatainak elnyerésére. S mig e helyzet tartott, Kossuth nem
dllapithatott meg semmit kézel jov6 teenddi dolgdban. Stillman £61-
kereste 6t éjjelenként s ilyen alkalommal akdrhdnyszor viarakoznia
kellett, mig egyik vagy masik politikai bizottsdg befejezte tandcsko-
zdsait Kossuthtal s ez megszabadulthatott t616k. Egy éjjel Kossuthot
igen folizgatott dllapotban talalta, fol volt boszantva és teljesen el-
kedvetlenitve. «W, Stillman» — igy fakadt ki ldtogatéjdnak lat-
tira — «ha a maga hazdja nem csapja el ezeket a politikusokat, 6tven
év alatt teljesen ténkre megy ez az orszdg !» Epen a democrata-pért
egy bizottsdga jért volt nala, kik egy el6bbi alkalommal, a pértelnok
jeloltjének javira adandd jo szolgdlatai fejében két teljesen fol-
szerelt és hadi szolgdlatra készen 4llé hadihajot igértek volt
Kossuthnak és azonfélil egy bizonyos pénzésszeget. Hogy ez
mennyi volt, arra elbeszélénk pontosan mdr nem emlékszik, de ha
emlékezete nem csal, valami fél milli6 dollart tett ki. Azt, hogy
Kossuth elfogadta-e ezt az ajédnlatot vagy nem, 6 persze nem drulta
el ; de maga az igéret-tevés a bizottsdg részérdl folnyitotta szemeit
és alkalmat adott neki, hogy betekintést szerezzen az amerikai poli-
tika legbensébb titkaiba és magdnak a szavazds részrehajlésdgdrdl
fogalmat alkosson. O teljesen folismerte a helyzetet. Az illeté bizott-
sdg Franklin Pierce, a democrata-péart elnokjeloltjének nevében és
folhatalmazdsdval jelent meg nala.
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Az elsd terv, melynek kivitelében Kossuth fél akarta hasz-
nilni a fiatal Stillman szolgalatait, az volt, hogy a Foldkoézi-tengeren
valahol egy fegyverraktért és hadi szertdrt létesitsen, honnan
konnytiszerrel lehetséges lett volna a horvdt tengerpartot elérni,
a mibdl azt gyanitja amerikaink, hogy a democrata bizottsdg részé-
rél folajdnlott két hadi hajéra valami szerep vart volna ebben a
vallalatban. A tervezett fegyver- és hadi szertdr elhelyezésére alkal-
mas helyiségnek a Szardiniatol délre fekv( kis Galita szigetet sze-
melte ki maga Kossuth (nem messze a tuniszi tengerparttél),
mely lakatlan volt s melyet ugy latszik egyetlen egy eurdpai hatal-
massdg nem igényelte a magdénak, de a melyen — ngy tudta
Kossuth — nébdny évvel el6bb egy éjszak-amerikai ezirkdlé hadi
haj6 legénysége folvonta a csillagos-pélyds zdszlét — alkalmasint
néhdny matréz a sajat mulattatdsukra kovette el e tréfat. Stillman
megbizdst kapott, hogy ldtogassa meg a szigetet és kiildjon jelen-
tést arrol, vajon alkalmas helyiség volt-e a sziget a tervezett czélra.
De a tervezgetés hossztra nyult vagy valami fonnakadds volt vala-
hol és semmi sem lett egyel6re a tervbél, mig elvégre megérkezett
Kossuth elutazdsdnak ideje. Miel6tt azonban ez visszatért Eurépdba,
koralményes utasitdst hagyott Pulszkynak, alter egojanak, a Still-
man missijanak tigyében, s ennek készen kellett magat tartania
az utra s 4thajézni Eurépdba, a mint a terv kissé jobban megér-
lelédik. Es csakugyan néhdny hétre ré Stillmant Londonba hivtak.
Pulszky titokban koézolte vele Kossuth lakdsat, mely, ha jol emlék-
szik, Bayswaterben (egy kilvdrosban) volt, egy csondes félreesd
utezdban s 6t csakis éjnek idején és tekervényes titon volt szabad
folkeresnie, hogy elkeriilje az osztrék kémek figyelmét, kik folyvdst
éber szemmel kisérték a kormdnyzé minden mozdulatét.

Volt ajdnlélevele egy Madame Schmidt nevi ari asszonyhoz,
egy német menekiilthez, ki elérehaladt republicana volt és kinek
hazdndl egy kis esoport német, franczia, orosz stb. menekiilttel
szokott volt taldlkozni. Minden vasirnap este Osszegyiiltek itt és
megbeszélték Eurépa politikai igyeit. E korb6l azonban csak egy
fiatal orosz nevére emlékezik — neve Mr. Norich volt — kivel szo-
ros bardtsigot kotott, melyet azonban azéta fol nem elevenitett.
A Galita szigetére vonatkozo terv azonban nem jott széba tobbé ;
gy latszik az amerikaiakkal val politikai targyaldsok sikerétdl fiig-
gott ez. Végiil azt az utasitdst kapta Stillman, hogy menjen el Mila-
néba s vigye el magdval Kossuth proclamati6it, melyeket az ottani
hely6rség magyar sziiletésii katonai kozt kellett volna szétosztania

B



A szent korona torténetéhez. 297

s melyben Kossuth félhivni készillt foldieit, hogy forradalom ese-
tére ne merészkedjenek rdléni a zendill§ olasz népségre. Ez elleges
intézkedés volt a Mazzini részérdl az 1853-diki év tavaszdra terve-
zett olasz forradalom dolgaban, a melyre nézve azonban lényeges
nézeteltérés volt a két vezérférfin kozt. Kossuth véleménye szerint
egy njabb magyar forradalomra még nem érkezett volt meg a kelld
id6pont, miutin 6 még nem fejezte volt be red vonatkozd elGkészii-
leteit és vonakodott jelt adni a folkelésre mindaddig, mig nem volt
bizonyos a sikerrdl. Mazzini ellenben azt vallotta, hogy minden-
4dron forradalmat kell szitania a mondott idére, akdr kecsegtette
azt siker, akdr nem, mert a forradalom okvetleniil sziikséges vala
arra, hogy fontartsa sajit nevének vardzserejét az olasz népnél,
mely tobb jel utin itélve, mar lankadni kezdett. Kossuth azon-
ban — mint ezt Stillmannak beszélte — nem helyeselte Mazzini
terveit, mert 6 nem akart «jadtékot {izni a nemzetek vérével»; de
ha Mazzini mégis megmaradna elhatdrozdsandl, igy Kossuth majd
megparancsolja a magyar katondknak, hogy forradalom esetén ne
16jjenek a népre ; ennél tobbet nem tehetett.

Azalatt, mig Mazzini tervei tovdbb érlelédtek, Stillman Lon-
donban maradt, bevdrandé Kossuth tovdbbi parancsait; miel6tt
azonban elérkezett volna az Olaszorszdgba valé indulds orija, egy
sokkal siirgésebb missiéra kellett villalkoznia.

Ezutdn elbeszéli szerzdnk a szent-korona elrejtésének torté-
netét, melyet szerinte Kossuth és minisztertarsa, Szemere Berta-
lan dsattak el «valahol» a Duna mentében. A munkét rabok végez-
ték, kiket, hogy a rejtekhelyet az osztriknak el ne druljdk, « munka
befejezése utdn rogton agyonlstték.

Miutdn Kossuth ugy értesilt, hogy Szemere Bertalan, kivel
osszetlizott volt, elkészil drulni a titkot az osztrdkoknak, arra hatd-
rozta el magdt, hogy a koronat és a korondzdsi jelvényeket rejtek-
helyokbdl elviteti, mely foladattal allitélag a magyar viszonyokat
épenséggel nem ismerd huszonnégy éves Stillmant bizta meg, a mit
rendkiviil bajos elhinni. A rejtekhely leirdsa egy folotte bonyols-
dott rendszeren alapuld, titkos jelekkel irt levélben volt megirva,
melyhez a kulcsot egy versszak egy népdalbdl adta meg, mely Kos-
suth pesti levelezdje eltt ismeretes volt. Minden betiit a levélben
egy-egy tortszdm képviselt, melynek nevezdje a verssort, szdmld-
16ja pedig az illetd verssorban eléfordulé betii szamat jelezte.
A levél szovegét azutdn folosztottik négy részre; az elss, otodik,
kilenczedik stb. betli az elsé csoporiba kerdlt; a mdsodik, hatodik,
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tizedik stb. betli a mdsodik esoportba ; a harmadik, hetedik, tizen-
egyedik stb. a harmadik esoportba; végtil a negyedik, nyolezadik,
tizenkettedik sth. a negyedik csoportba. Ebbél a négy esoportbél,
igen finom papirosra irva, kett6t Stillmanra biztak; egyet a maga,
a mésikat egy Pesten él6 egyén szdmdra. A mdsik két esoportot
egy mds futirnak kellett majd elvinnie Konstantindpolyon 4t, egy
csoportot megint a sajit szdmdra, a mdsikat pedig azon meghitt
egyén szdmdra, ki ismerte a népdalban rejld kulesot a titkos irds
megfejtéséhez. A négy Osszeeskiivének taldlkozniok kellett volna,
megfejtenick a titkos {rdst, leutazniok a megjelolt helyre s fol-
dsniok a szent korondt és elrejteni azt egy faldddban, valami con-
serve-félében, melyrél az ottani vidék hires volt (to behidden in a
bot of a conserve, for which that vicinity was noted). A korondt
azutdn elvitték volna Konstantindpolyba, hol Stillman dtvette
volna érte a felelgsséget és elvitte volna azt magéval Bostonba, hol
at kellett volna adnia Dr. S. G. Howe, a jol ismert phil-hellén
kezébe.

Mellesleg legyen megjegyezve, hogy dmbdr én csak a koro-
nat emlegetem, Stillman folyvdst «crown-jewels»-r6l regél, a mibsl
azt kellene kovetkeztetniink, hogy az 6sszes korondzdsi jelvénye-
ket kellett volna kicsempésznie Amerikdba.

Stillman az irdst gutta-perchaba géngyolve csizmdja sarkdba
rejtette el és tutnak indult. Ellentmonddsban el6bbi dllitdsdval,
hogy az iigy stirgds volt, oly utasitdst kapott, hogy nagy keriilgvel
utazzék Pestre, mintha kedvt6ltésbél utazgatna s azért hosszabb
id6t toltott Pdrisban, Briisszelben, hol meglitogatta a waterlooi
csata szinhelyét, Diisseldorfban, hol kézépkori régiségeket és a.
modern miivészetet tanulmédnyozta, Berlinben, hol a hires Varn-
hagen von Ensével ismerkedett meg, Drezddban és Prdgdban,
honnan megkaldotte els6 jelentését politikai tigyekrél Kossuthnak.

Bécsbe érkezve kijdtszotta az ottani renddrség éberségét s
folkeresett egy jol ismert republicanust, kitdl egy ottan lappangéd
magyar hazafi hollétérél szerzett magdnak tudomdst, kinek révén
Kossuth Wjra érintkezésbe remélt 1épni a béesi elégiiletlenekkel
{malcontents), mely egy elébbi titkos tigynék folfodoztetésével
megszakadt volt. Ez dgensnek, mint azt Kossuth maga elbeszélte,.
foladata volt bejdrni a vidéket és a katonatisztek és legénység kozt
szétosztani Kossuth utasitdsait, de midén a kaszdrnydk kortl o6ldl-
kodott, mint gyanus egyént letartéztattdk. Megmotoztik 6t s ez
alkalommal egy noteskonyvet taldltak nala, melyben szdmos nevet
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és lakezimet taldltak foljegyezve, koztok szdmos oly egyénét is, kik-
hez nem volt semmi kiildetése. Az eredmény az volt, hogy vala-
mennyi egyént, biinost is, drtatlant is, elfogtak ; kéztok egy bécesi
iigynokot is, ki megrémiilt s nem ismervén a kortilményeket, dru-
list sejtett s hogy az esetleges kinvallatdstél megmenekiiljon, 6n-
gyilkoss4 lett olyképen, hogy az 4gyi ruhdkba betakarédzott és
ezeket gyertydval magdra gyijtotta. Midén annyira 6sszeégett, hogy
nem volt tobbé reménye az életbenmaraddsra, segélyért kiabalt s
kérésére megjelent «a hadi tandes», mely el6tt vallomdst tett az
Osszeeskiivésrél s tudtdra adta nekik, hogy tobb ezer mds egyén
van abba beavatva, kik épen oly készek meghalni a j6 tigyért, mint
8, de tobbet vonakodott bevallani és — 6rokre elnémult.

Stillman foladata volt az 6ngyilkos helyébe mds dgenst taldlni
s e czélbél egy szalaggyiroshoz volt utasitva. Midén ennek négy-
szemkozt nagy Ovatossiggal tudtdra adta kildetését, a jo ember
annyira megoriilt, hogy tistént elvitte Stillmant lakdsdra s bemu-
tatta 6t feleségének, lednyainak s egyik lednya vélegényének, mint
Kossuth Lajos kildottét! Az amerikai erre szérnyen megijedt.
Egnek meredt minden haja szdla. De egyikok sem gérbilt meg,
dambdr tiz napot t6ltott még Bécsben és négy hetet Pesten. Persze,
kiillonosen a kovetkezs két-hdrom nap folyamdban, folyvast reme-
gett, mert félt, hogy meg fog gylilni baja a hatésdgokkal, ha Kossuth
sajat kezével irt levelét megtaldlnak ndla, kinek kezeirdsat j61 ismer-
ték mindenhol. Titkdt, hogy 6 a nagy forradalmar killdétte volt,
Immar ismerte 6t né és két férfi. Egész nap az utczdkon barangolt,
kdvézott és szivarozott — és virta keresztyén megaddssal a rend-
6rséget. '

E mellett azonban nem hanyagolta el dolgat. Folkeresett egy
mas magyar embert, kit Kossuth kiszemelt volt béesi igynokének
arra az esetre, ha a szalaggydros nem véllalns el a tisztséget. De ez
nemesak hogy vonakodott elfogadni a megtiszteltetést, de még
komolyan intette is amerikainkat a veszélyre, mely 6t folfodoztetés
esetén fenyegette; s egyszersmind viligosan kimutatta neki, hogy
Kossuth talbecsiilte sajit személyének vardzserejét a magyarokra a
forradalom megbukdsa utin, melyért f6képen & red hdritottik a
felel6sséget. De Stillmannak soha eszedgiba sem jutott, hogy ki-
bivjék a magdra véllalt feleldsség aldl, vagy hogy megtagadja kiildg-
Jének az engedelmességet. Azért megirta Kossuthnak, hogy a szalag-
gyiroson kivill nem akadt senki, ki hajlandé volna a béesi iigynok-
séget elvdllalni s azutdn folkereste az amerikai consult, ki hil
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osztrak péarti volt és a béesi kormédny lelkes iigynéke, meglitta-
moztatta vele uti levelét és elindult Pestre.

Midén Stillman végre megérkezett a magyar fGvdrosba, jové
mikodésének tényleges szinhelyére, csakhamar arra a meggydzé-
désre jutott, hogy az osszeeskiivés-szivés mesterségében Kossuth
Lajos bizony kontdr ember volt. Pesti levelez6jének rendes lakdsa
gyandnt ugyanis a Trattner-Kdrolyi hazat jellte meg, de elmulasz-
totta figyelmeztetni Stillmant arra, a mit Kossuth jél tudott, hogy
az illeté egyén a renddrség elsl bujdosott s hogy csakis nagy éva-
tossdggal és keriild tton volt megkézelitheté. De még nagyobb
kontér volt a mi jo amerikaink, mert, hogy kijatszsza a pesti rend-
Srség éberségét, ugy a mint mdr el6bb kijdtszotta volt a béesiét, mit
tett! Bérkoesit fogadott s elhajtatott ‘egyenesen — az ésszeeskiivd
lakdsdra s a bérkocsisnak filehallatdra, ki bizonydra a renddrség
titkos kémje volt, tudakozédott a megjelélt egyén utdn. A portas
tagadott mindent s véltig azt &llitotta, hogy & a keresett egyént
még hirébdl sem ismeri. Stillman tehdt visszahajtatott a szalléba s
azutdn elment ismét a Trattner-Kédrolyi hdzba, ezattal gyalog s
ujra tudakozodott az illetd egyén utén, de ez alkalommal is siker-
telenil és a portds még meg is haragudott. Nem maradt neki tehdt
egyéb hitra, mint megirni Kossuthnak, hogy az illetd egyént nem
ismerik az adott lakczimen. Kossuth azonban a helyett, hogy irt
volna rendes pesti levelez6jének s folszolitotta volna ezt, hogy
keresse fol Stillmant szdlldjaban, egyszertien frt ismét ez utébbi-
nak s egyszertien ismételte a mdr adott utasitdst. Az amerikai Gjra
irt Kossuthnak, tudatta vele ismét keresése sikertelenségét és —
véart tovabbra is.

Tdékézben azutin Stillman beszédbe ereszkedett a szalld
népségével s a nélkil, hogy gyanut keltett volna, sok minden-
féle dolgot tudott meg t6lok killonféle szabadelvileknek ismert vagy
gyanusitott egyénekrél, és tanulmdnyozta legjobb tehetségéhez
képest a helyzetet. Fgy napon megidézték 6t a renddrségre, hol
folszolitottak 6t, hogy adjon szdmot, mi jdratban tartézkodott Pes-
ten. Magyardzatil azt adta, hogy 6 vandorlé tdjképfestémiivész, s
miutdn nem ismert senkit és senki sem ismerte 6t, azonfolil pedig
csunydn gyotorte a német nyelvet és az amerikai consul is kozben
jart érte, elhitték mese beszédét és mint teljesen drtalmatlan és
egyiigyll killonezot nem zavartik 6t tobbé. Kapoéra jott az is, hogy
néhdny nap mulva megbetegedett s ez alkalmat nyajtott neki orvos-
ért kiildeni. Vdlasztdsa dr. Orzovenskyra esett, ki mint hallotta,
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mint az orvosi kar f6noke szolgdlt volt a honvédseregben a forra-
dalom alatt. Téle azutian tudakozédott tébb keresett egyén utin s
most eldszér hallotta téle, hogy az illeték valamennyien ossze-
eskiivés vadja alatt dllottak s hogy a renddrség is szorgosan kutatta
hollétoket. «Es minderre nézve Kossuthtél nem kaptam semmi
figyelmeztetést» — panaszkodik gyermeki naivsiggal elbeszélonk.

A sok mdszkédldsban végre elkopott lassanként a csizmasarok
és j6 amerikaink remegni kezdett, hogy a csizmatisztité f61f6dozi
Kossuth levelét. Azért kivdjta rejtekhelyébdl és eldugta azt az
almdriomban, a kivdjt csizmdval és ennek pdrjaval pedig egy sotét
éjjelen, zuhdgd es6ben elment a Duna partjara és a habokba te-
mette a corpus delictit. Nem tudta szegény feje, hogy Pest hadi
torvény alatt 4llt s hogy esti nyolez éra utin kiilén engedély nél-
kil senkinek sem volt szabad az utczan megjelennie (?!). Mdar pedig
6 készakarva kilenez 6rdig vdrt, hogy a sotétség leple alatt dldozza
{6l csizmdit & magyar szabadsdg tgyének oltirdn. A mint ezeket
elragadtdk a Duna hullamai, volt gazddjok folkuszott a toltés tete-
jére, de azonnal le kellett ismét guggolnia, mert egy 6rszem «Halt!
werdanr-t orditott. De nem neki volt ez szdnva, hanem az Grszeme-
ket ellenérizd inspectios tisztnek. Ejjeli madarunk tehat vissza-
cstiszott a viz széléhez s 6vatosan a part hosszdban tovdbb kullo-
gott. Midén végre biztonsdgban hitte magdt, megmdszta ismét a
partot és hazafelé indult. Egy ldmpédhoz érve azonban, elesipte 6t
ugyanaz a katonatiszt, ki szigord hangon kérddre vonta 8t, hogy
mit keresett az utczdn? Feleletlil azt kapta, hogy amerikaink a
Duna tikorén tinczolo esillagok visszfényében gyonyorkodott s az
artatlansig bangjdn tudtira adta azonkivil a hadfinak, tért német-
séggel, hogy «Ich bin ein Fremden», mire elnevette magit a jé
osztrak harczos és egy pdr «sehr schon, sehr schén v utdn azt a j6
tandcsot adta neki, hogy ha § «Fremden», gy maradjon szépecs-
kén otthon. Egyszersmind utbaigazitist adott neki, hogy mily
mellékutakon juthat biztosan haza, a nélkil, hogy a rendérség
hal¢jaba kerfilne, a kik kordntsem bdnndnak el vele oly finny4san,
mint 6. Kalandorunk minden baj nélkill keriilt haza s nyilvanos
koszonettel adézik konyvében ismeretlen szdrnyatlan §rangyaldnak.

Egy honapnal tovdbb maradt Stillman Pesten s mindinkédbb
magdra vonta a figyelmet és gyanis szemmel kezdették 6t nézni,
mert semmivel sem foglalkozott. Tdjképrajzoldsrdl persze szé sem
lehetett, mert ezzel még gyanisabbi tette volna magit a katonai
hatésdgndl. Sokszor megfordult dr. Orzovensky hdzéndl, kinek
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csalddja korében sok kellemes orat toltott el. De Kossuthtol
nem érkezett tobb levél és Stillman kétszeres siirgetésére sem jott
meg a varva vdrt vdlasz. Pesten maradni tovdbbra is veszedelmes
dolog lett volna s miutdn minden utdnjirdsa ellenére sem sikeriilt
Osszeeskiivitdrsait megtaldlni, Stillman végre arra tokélte el magat,
hogy visszamegy Londonba és Kossuthtal megbeszélve a dolgot és
megmagyardzva neki nehézségeit, ajabb utasitissal tér majd vissza
Pestre szerencsét probdlni. Miel6tt azonban elindult volna, kiilde-
tésének titkat kozolte dr. Orzovenskyvel és folkérte 6t hogy legyen
szabad Kossuth levelét valamely helyen elrejtenie, igy hogy ha 6
maga nem térne vissza Pestre, hanem mds valaki jonne el helyette,
ez az orvos Utmutatdsdval megtaldlhatng a levelet.

Tehdt sem tobbet, sem kevesebbet nem kért téle, mint azt,
hogy orvos bardtja is legyen részese az Gsszeeskiivésnek. Dr. Orzo-
vensky ennek hallatira nagy haragra lobbant és keserl szemre-
hédnydsokkal illette amerikainkat, hogy ez 6t és csalddjat oly nagy
veszélynek tette ki, mert félni lehetett, hogy folfodoztetés esetén
az egész csaldd bortonbe kertil és vagyondt elvesztve teljesen tonkre
jut. S azért kereken megtagadta kérelmét s ott rogtén folszdlitotta
6t, hogy tdvozzék el hazabol és szakitson meg vele minden tovabbi
kozlekedést.

Az amerikai erre megszeppent. Csak most litta be elGszor,
hogy milyen veszedelmes dologban torte fejét. Csak most érezte
azon szdlds jelentését, hogy vox haesit in faucibus. Az orvos hara-
gos szavaira és keserl szemrehdnydsaira a sz6 megakadt torkdban,
8 5206 szoros értelmében egy par kapesolat nélkili mentegetédzé szo
jutott ajkdra feleletlil. A szdlldba sietett, Kossuth levelét az drnyék-
székbe dobta és a legels§ vonattal Bécsbe utazott. Utkézben a vonat
kisiklott, de erre 6 mdr nem is hederitett, mert sokkal nagyobb
veszély eldl volt menekiilében. A béesi indéhdzban egy frankfurti
kolbdszon és zsemlyén megreggelizett és rohant tovdbb gyorsvona-
ton és meg sem dllapodott, mig til nem volt az osztrdk hatdron.
Frankfurtban végre kiszallt és meghidlt.

Londonba érkezve elsietett Kossuthhoz jelentést tenni és
persze el volt késziilve ijabb szemrehdnydsokra és haragos kifaka-
dasokra. De a nagy hazafi esak elfohdszkodott és sajnédlkozds hang-
jén azzal fogadta 6t: «Hdrom hoénap elveszett !»

Nem akarom az olvasét untatni Stillman hosszt fejtegetésé-
vel, melylyel killdetése meghitisuldsdért a felelgsséget mdsra akarja
hdritani és sajat iigyetlenségét takargatni igyekszik. Fé érve az,

J
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hogy Kossuthnak irnia kellett volna pesti levelezdjének, kit6l Still-
mannak ottan valé tartozkoddsa alatt tobb levelet kapott, a mint
ezt 6 maga neki bevallotta. Okolja 6t azért is, hogy eleve nem figyel-
meztette 6t arra, hogy oly egyénekhez volt killdve, kiket a rendéy-
ség nyomozott s hogy nem tudatta vele, hogy Pesten hadi torvény
uralkodott. Ha 6 mindazt tudta volna, ugy persze nem hajtatott
volna bérkocsin Kossuth meghitt emberének lakdsdra s nem kiir-
tolte volna ki nevét a bérkocesis fiile hallatira. Kossuth Lajos azt
az elemi tandcsot sem adta fiatal emberiinknek, hogy gyants sze-
mélyekkel nyilt helyen ne czimbordljon. Csak miutin visszakeriilt
Londonba, adta neki a késé jo tandcsot, hogy a Tigris-kdvéhdzba
kellett volna elmennie, hol a hazafiak rendesen taldlkoztak, még
pedig egészen nyiltan.

Kossuth e kudarez utdn nem kildétte el t6bbé a fiatal embert
hasonlé jaratban. Stillman tehdt vért, vdrt sokdig tirelmesen el6bb
Londonban, késébb Pdrisban — a magyar forradalom 14j kitorésére,
a mely alkalommal fegyverrel kezében késziilt helyre utni a vallott
kudarczot. Id6kozben azutdn valaki eldrulta az osztrdk kormdny-
nak a szent korona rejtekhelyét s ily médon teljesen meghiusult a
terv annak elhozataldra. Stillman szerint Kossuth Szemere Berta-
lant gyanusitotta azzal, hogy a korona hollétét eldrulta; ez allito-
lag neszét vette annak, hogy a koronat ki akarjik csempészni az
orszdgbdl s azért irigységhbdl meghiusitotta a tervet.

Tandcsosnak tartom mell6zni azt a hossza passust is, mely-
ben amerikaink minden takargatds nélkiil, §szinte nyiltsdggal kozli
a vildgeal magdn véleményét Kossuthrol, mint a magyar forrada-
lom fejérél s ecsak annyit emlitek, hogy Stillman véleménye szerint
Kossuth rajongé volt — ha nem is oly rajongé mint Mazzini — ki
genialis, tilmerész tervekkel lepte meg minduntalan a viligot, de
a részletek kidolgozdsandl teljesen képtelen volt az emberileg lehet-
ségest a teljesen lehetetlent6l megkillonboztetni. Személyének
vardzserejével messze tulszarnyalt minden msds halandét, kivel
amerikaink egy hosszi, hdnyatott, eseményteljes életpdlya folya-
maban valaha érintkezésbe jott, de egy orszdg kormédnyzdsdnak
élére dllitva, elébb-utébb menthetetléniil kudarczot kellett vallania.

Stillman buacstit vett Kossuthtél s egyszersmindenkorra le-
mondott titkos tigyndki szerepérél. Oly igérettel tdvozott azonban,
hogy azon esetre, ha a magyar forradalom tjra kitorne, a minek az
akkor bizonyos kordkben elterjedt nézet szerint csakhamar be kel-
lett kovetkeznie, Stillmannak meg lett volna engedve visszatérnie
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s az eredetileg remélt dlldst elfoglalnia. Hogy ez dllds mi volt tulaj-
donképen, azt nem tudjuk meg. Késébb taldlkozott Kossuth egyik
tarsaval, kit6]l megtudta, hogy a Mazzinitél az 1853-diki év tava-
szdra tervezett mozgalom dugdba délt; téle hallotta azt is, hogy
a magyar katondk a nekik adott titkos rendeletnek engedelmes-
kedve nem lottek a zendiilékre s hogy e miatt megtizedelték és
Horvitorszdgha interndltak dket.

Tébb mint harminez év mulva Stillman félkereste Kossuthot
Turinban s bemutatta magat neki, mint azt az egykori fiatal em-
bert, ki annak idején Magyarorszdgon jart, hogy neki a korondzdsi
jelvényeket elhozza. Meglepetésére azonban Kossuth nagy indula-
tosan félbeszakitotta 6t és kereken tagadta, hogy 6 barmikor bér-
kinek hasonlé megbizdst adott volna. Midén pedig Stillman leve-
lekre hivatkozott, melyeket Kossuth neki irt Pestre, ez ldtni akarta
a leveleket és Stillman megigérte, hogy majd elkiildi neki azokat,
csak oly foltétel alatt azonban, hogy visszakiildi. Megfontolvin
azonban a dolgot, Stillman csak egy levelet kiildott el s vele egy
sajat nevére czimzett és postabélyeggel elldtott boritékot, néhény
sor kiséretében, melyben emlékeztette Kossuthot tett igéretére,
hogy a levelet visszakiildi. Erre azonban védlasz nem jott és a kol-
cson killdott levél sem jott vissza.

Eddig tart Stillman elbeszélése.

A mint elolvastam az illet§ fejezetet, azonnal tudtdira adtam
a szerzének, hogy szdndékomban van elbeszélését a magyar kozon-
séggel kozolni és folkértem 6t, hogy adjon alkalmat a még ndla
levé Kossuth-leveleket megtekintenem. Alig hogy postdra adtam
levelemet, taldlkoztam Stillman egy ismerdsével, kit6l megtudtam,
hogy az oreg ur haldlos beteg. Postafordultdval pedig megjott a
vdlasz néi kézirdssal, a csaldd egyik tagjdtol, melyben értésemre
adjdk, hogy Mr. Stillman nehéz beteg s azért nem felelhet sajdt-
kezlileg levelemre. Az engedélyt az illet6 fejezet magyar forditdsa-
hoz szivesen megadja, de sajndlatira a Kossuth-leveleket nem
kiildheti el, mert ezek sok més hasonlé irattal egyiitt egy konyvbe
vannak ragasztva. Sajndlatdra, mig betegsége tart, nem is hivhat
meg hdzdhoz. Ha, mint reméljiik, folépil siulyos bajébdl, lesz gon-
dom red, hogy alkalmunk legyen elbeszélését kozelebbrél meg-
vizsgdlni és adatait, ha lehet, szigortian megrostalni.*)

Kropr Lajos.

*) Az angol lapok értesitése szerint Stillman a mult hénapban
meghalt. Szerk.
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Hevczeg Ferencz: Arvianna. Tizenhat elbeszélés. Buda-Pest, 1901.

Kordn kezdem a kifogdsokat. Hogy hogy nem, de mdr a
czimlap ellen is van kifogasom. A czim fejezze ki a mil tartalmat,
vagy legaldbb jelolje meg: ezt méltdn megkivinhatjuk. Herczeg
azonban koéveti némely killfoldi novellalré példdjat és konyvének
czimeill az elsG novella czimét (Arianna) vilasztja: pedig van a
kotetben még tizendt mds novella, melyeknek persze mds a czimok.
Az ilyfajta elkeresztelés ugyan gyakori, de ez a szokds azért még
sem j6 szokds.

A tizenhat elbeszélés, melyet Herczeg itt egybegyijtott, oly
miifajbol vald, mely nagyon is el kezd terjedni irodalmunkban és
szinte kiszorit minden mds rokon genre-t: gy nevezett tdrcza-
novella, melynek nagysdga a napilapok tdrczarovatdnak nagysdga-
tél fugg.

E révid novella-alak mellett tehdt a k61t6 nem ér ra bonyo-
lult eselekvényt el§adni vagy egy jellemet fejleszteni: a foszedd ezt
nem engedi, a tdrcza hossza eleve ki van szabva. Ez a miifaj arra
kényszeriti a szerz6t, hogy azt, a mit kigondolt, az egész cselekvényt
egy jelenetbe szoritsa vagy ha bonyolultabb a torténet, bonyolulatdt
csak érintse. Elmélyednie — arra nines id6, nincs hely. Ha pedig
az {r6 egy-egy jelenetbe tomoriti egész meséjét — a mit hogy igy
tesz a legtobb tdrcza-novellista — a novelldnak akarva, nem akarva
drdmai format és elevenséget ad. Taldn ez a tdrcza-elbeszélés sziik
keretével, megjelenitd kényszerével volt elsd dramai nevelje Her-
czegnek, a drdmairénak ?

Az egyik novelldban, a Jancsi édes anyja czimiiben Herczeg
elmondja nézetét a koltd hivatdsdrdl: «Mi volna a kolté hivatdsa,
ha nem az, hogy édes hazugsdgokkal szdritsa f6l a konnyeket,
melyeket a keseri valosdg sajtol embertarsai szeméb6l?»

Budapesti Szemle CVIL. kiitet. 1901. 20
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Nos, Herczeg maga nem ilyen koltd, a mindnek 6 itt a koltot
festi. O nem vonja be lapos életiink horizontjit sem a humor ara-
nyos esti pirjaval, sem a ragyogé phantasia sokszin{{ délibdbjival.
0 nem «hazudik» egyéltaldn, tehdt nem is hazudik édeset. Her-
czeg az élet kérlelhetetlen megfigyeléje, ki nem kénnyen ragadtatja
el magidt, ki nem szerelmes egyes alakjaiba mint Jokai, de nem is
gyilol senkit miiveiben. A vildgfi élesldtdsdval és miivésziesen mér-
sékelt ironidjaval nézi elbeszélésének személyeit: mint valaki, a ki
kidbrdndulva, de mindamellett harag nélkil szemléli azt a tarka,
ellentétes, érdekes jelenségsorozatot, melyet emberi életnek neve-
ziink, Phantasidja el nem ragad benniinket, humora nem gyoé-
gyitja balzsamként életiink sebeit — de van Herczegnek egy mais
rendkivilli sajdtsdga, mds kiilonds iréi adomdnya. Ha megkezdi
elbeszélését, ha elénk dllitja torténetének két-harom féalakjit, ha
megindul a cselekvény — meglepd dolog térténik: ezek a kép-
zelt alakok egyszerre csak testet 6ltenek, a nyomdai betiik koziil
kiemelkednek, dtlépik a valdsdg kiiszobét és elkezdenek élni. Igen,
élnek, hasonléan azokhoz az emberekhez, kikkel a f§viros asphalt-
jdn taldlkozunk, a kikkel naponként szivesen avagy kelletleniil
érintkeziink, kiknek sajatsdgait: hobortjukat vagy gyongeségoket
boszankodva vagy sajndlkozva tapasztaljuk. Alakjainak ezt a valo-
disdgdt, ezt az elevenségét Herczeg jellemz6 miivészetével éri el.
Eljardsa a kovetkezd ; 6 bizonyos szdmu sajitsdgot mutat be alak-
jaiban, hdrom-négy jol kiszemelt fGjellemvondst, melyeket egyen-
ként mindegyikiink ismer, mert gyakran fordulnak el¢ a minden-
napi életben, még pedig rendesen bizonyos més sajatsdgokkal egyiitt.
Ekkép tehdat hdrom-négy sajitsag foltintetése elegendd, hogy képet
nyerjink valamely alak jellemérdl, dgymint hdrom-négy pont ele-
gendd barmely mértani idom megszerkesztésére. B hdrom-négy vo-
nas bemutatdsdndl ugyanis mindjdrt énkénytelentl esziinkbe jut
az a tobbi rokon sajdtsdg is, melyekkel az a hdrom-négy sajatsig
egyitt szokott el6fordulni. Mi tehdt ekkép a mindennapi élet tapasz-
talataira tdmaszkodva képzeletinkben kiegészitjik azokat a gyors
vazlatokat, azt a hdrom-négy jellemvondssal megrajzolt alakot,
melylyel Herczeg kis novelldiban taldlkozunk és emlékezetiinkkel
magunk is hozzdjarulunk ahhoz, hogy realis élettel megtoltsiik.
Onkéntelen munkatdrsai lesziink a koltének a jellemzésnél.

A realitds irdnt valé érzékénél fogva Herczeg a legtobbszor
kikeriili a tircza-novelldk rendes hibdjat: a valosziniitlen, mondva-
csindlt vagy affectdlt bonyodalmat. Minden ily révid tdrcza mds-
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m4s leleményt kivin: mds-mds személyeket. Ez gyorsan kimerit-
heti az irét, igy hogy kénnyen erdszakos combinatiékba bocsdt-
kozik, csakhogy kell§ térgyat taldljon novellija szdméra. Herczeg-
nél igen ritka a mesterkélt, pusztdn irodalmi combinatién alapulo
targy : ndla minden meggy6z6 természetességgel folyik le.

Mint elbeszél6 Herczeg nem marad a Herczeg jellemzd
mogott. Akadnak novelldi kozt olyanok, a melyek tirgya nem érde-
kes: olyan, a mely nem volna érdekesen elbeszélve, alig van koz-
tok. Elbeszéld modordnak fésajatsdga a rovidség: csak annyit ad, a
mennyit kell, hogy megértse az olvasé a helyzetet, a jellemeket, a
cselekvény menetét. Mindig megtalalja a helyes mértéket : sem a le-
irds, sem a parbeszéd, sem a reflexio nem tiltengd. Inkdbb sziik-
szavi, mint bébeszédli : egyszerd, kénnyen tagolhaté mondatokban
beszél, a melyek kénnyen attekintheté mondatszerkezetekké esopor-
tosulnak. Minden mondata mond valamit, minden vonds rajzol
valamit. Gondolatait konnyli megérteni; csak oly taldlés mesével
tartja olvaséit, a melyeket nem nehéz megfejteni. (De nem is tul-
sdgosan konnyl, mert ez esetben nem hizelegne nekink az, hogy
megfejtettiik.)

A ki Herczeg elbeszél§ miivészetét akarja latni, olvassa el
példdul : a Csak ledny czimii rajzot. Ennek a tirgya elég jelenték-
telen. Egy magyar bdré Velenczében egyik bardtjdval taldlkozik, ki
egy szép ndvel karonfogva jar. A barét roppantul ingerli, ldzba
ejti e kaczérkodo né, kit baritja feleségének tart. Azonban csak-
hamar megtudja, hogy nem felesége, hanem hajadon ngvére. Oda
van a vardzs! Csak ledny!

El kell olvasni, hogy meggy6z6djink, mennyire tele van élet-
tel, érzelemmel és szinnel, finom malitidgval és csabité ligysaggal
ez a csekély meséjii elbeszélés.

Mas jellegti, de hasonléan sikeriilt a Lednykérs czimi élénk
és vonzé elbeszélés. Egy kocsiverseny lefrdsa: meg van benne a
verseny heve és gyorsasdga. Az egyik versenyzd Grfi: Vivé mellé a
bakra egy bator kisasszony il, kit Vivé alig ismer. Utkézben dere-
kasan udvarol neki, abban a hiszemben, hogy milliés 6rokség var
a lednyra. S6t oda is adja a keszkendjét neki, a mi az oda valé nép-
'nél a gytirtiviltist helyettesiti. PAr percz mulva azonban megtudja
Vivo, hogy ez aledny csak fogadott lednya a milliomos f6ldesurnak.
Semmi 6rokség sem néz red. De mar késs. A ledny a tarsasig feje
folott oda dobja neki a maga batiszt kenddjét, a Vivoét pedig 6ve
mellé tiizi. Tudja, kérdi Vivé, mi ennek a jelentdsége ? Meg kellett

20+
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ismételnie a kérdést. «Tudom, suttogja ldngvérss arczezal a ledny,
de bdtran a szeme kozé néz. Olyan csinos, kedves és becsiiletes
szeme volt. Taldn nem is tettem bolondot! gondolta Vivé magi-
ban». Az egész novella friss, merész, mint egy szdguldé koesikirdn-
dulds az Alféldén. Egy villam-eljegyzés rajza.

Herczeg novellagylijteményében nem kevesebb, mint harom
6zvegyasszonynak a torténete fordul eld. Az egyik: A rejtelmes
ozvegy kevésbbé érdekes: bdtran elmaradhatott volna e gyfijte-
ménybdl. Torténete csupdn elnydjtott tréfa. Azért rejtelmes, mert
egy alkalommal igen kiilondsen, delejesen viselkedik. A kik belé
szeretnek, nem tudjdk lelkének problemdjit megfejteni. (A meg-
fejtés pedig az, hogy nagyon sziik a czipGje és az asszonynak ennek
kovetkeztében nagy fajdalmai vannak.)

Erdekesebb alak a mésik 6zvegy : Arianna. Voltaképen nem is
Ozvegy, hanem elvdlt a férjétél: torténete sincs, csak egy jelenete
van, a hol volt férje el6tt gondolatait elmondja. De azért mégis
tobb ez az Arianna-vdzlat mint pdrbeszédes reflexiok. A pdr-
beszéd megelevenedik elSttiink. A reflexidk mintegy dramatizalva.
vannak és 4t vannak érezve, mert egy asszony lelki életét fejezik
ki. Az asszony okoskoddsa kézben tudniillik finom, gyenge, de
mégis észreveheté vonasokkal lerajzolédik elGttink egyénisége.
N6t 1dtunk magunk eldtt, ki boldogtalan volt a hézaséletben, mert
nem tudott férjének életében szerepet jatszani, mert nem tudott
érvényesiilni. Ervényesiilni pedig annyit tesz, mint mdsra nézve
jelentésnek lenni. Arianna igy fejezi ki a uék titkdt: «Minden
igazi nében megvan az érvényesiilés vigya. A né csak a férfi révén
érvényesiilhet. A né hangszer a férfi kezében. Ha a hegedfi érezni
tudna, ériilten imddnd Paganinit és gy(ilélné a kontdrt. Miért
jmadta Ariadne Theseust annyira ? Theseus adta az alkalmat Ariad-
nénak az érvényesiilésre: az Ariadne fonala segitségével szerezte
meg Theseus a halhatatlansdgot. Ha 6n ellendllhatatlan akar
lenni, akkor ne akarjon a nének impondlni, hanem adjon neki al-
kalmat, hogy 6 imponaljon.»

Ez az elmélet, melyet az elhanyagolt né itt férjének foifejt,
részben minden emberi tirsas érintkezésre nézve 4ll, tehdt a hdzas-
sdgra is: de csak részben. A szerelem, a hdzassdgban valé boldo-
gulds sok tényezdtdl figg. Az érvényesilésnek alkalma csak az
egyik tényez6, de taldn nem a f8. De azért igenis nevezetes tényezd
az életben: a ki érzi, hogy nekem impondl, inkdbb szeret majd
velem taldlkozni és érintkezni, mint az, kinek én impondlok. A ki
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bennem figyelmes hallgatéra taldl, ha elméleteit vagy adomdit el-
mondja, okosabb embernek fog tartani, mint az, kinek én mondok
okos dolgokat. A jo6tevé is szinte jobban le van kotelezve; mint az,
ki a jotettet zsebre rakja, mert jot tenni hizelgébb hitsdgunkra,
mint j6téteményt elfogadni. A szerelemben azonban a hitsig csak
egy alkatrész s nem a legfontosabb, hidba mondja Arianna-asszony.
O red persze jellemz§ ez a folfogds. Azonban a né okoskoddsa bér-
mily jellemzd, talén maga az elbeszélés koltGibb volna, ha tudndk,
mikép tortént az, hogy nem érvényesilhetett e né férje oldaldn, ha
ismernék az Osszelitkozés fejleményeit s okoskod6 pdrbeszéd he-
lyett, egy kis cselekvényt, némi elbeszélést olvashatndnk.

Van még egy 6zvegyasszony a Herczeg novelldi kozt: Jancsi
édes anyja. Itt is érdekes és finom a probléma. A kélté megfigyeli,
hogy egy anya miné erény-pedanteridval jar el heviillékeny, 4bran-
dos kis fidval szemben. J6 anya, de nem érti meg szeretetet 4hi-
tozé gyermekét. A koltének foltinik, mennyire hasonlit a kis fid
arcza édes atyjanak arczképéhez, a ki feleségét egyszerre elhagyta és
Nerviben fébe 16tte magat. A ko1t most reconstrudlja magdnak az
apa sorsit : ugyanazzal a pedans kimért szeretettel bant valészind-
leg a nd férjével is, a melylyel ezt a szenvedélyes, phantasta kis
fiut kinozza. Mindamellett, megvalljuk, minket inkdbb érdekelt
volna, ha a fiu torténete helyett az apdét, a férjét tirja elénk a
koltd, mert a pedans, kimért szeretetli né magaviselete nem magya-
rédzza meg eléggé a katastrophdt. A férj, az atya jelleme is dontéleg
folyhatott be arra. gy nagyon is sokat kell sejteniink.

Nacza 1a kovetkezd novella hésndje) egy orvos lednya. Egy
spleentsl gyotort grof megldatja és kedveért sokat jir az orvoshoz.
Nacza remél. De a grof kigyogyal a spleenbél is, Naczabol is és
Parisba visszautazik — tdnczosndjéhez, az isteni Yvettehez.

Van egy csoport novella a kotetben, mely igyesen van el-
beszélve, de nem épen vonzd vagy 4j leleményében. Ilyenek:
A szoke Marietta (egy kdvéhazi pénztirnoknd néhany adatot mond
el elébbeni ledér életébdl). A hazi bardt (egy «jé barit» elveszi
bardtjinak elvalt feleségét). Kek és piros (egy magyar ember Ber-
linben magyar népdalok utjin udvarol). Kiemelked6bb ezeknél
A fekete lovas czimi. Itt az alakok jol dllnak elSttiink. Targya :
egy furcsa arczi gréf megszokteti egy dbrandos néptanité meny-
asszonyat. Az Igaz szerelem egy hét éves lednyka vonzalmat
festi egy vésott fiti irdnt. Ebben van talzds. «Fdjt, hogy el fogok
kérhozni a vétkemért és boldog voltam, hogy érte kdrhozom el»,



310 Ertesité.

mondja késébb visszatekintve e vonzalomra az asszonynys folnétt
kis leany. De vajon vannak-e ilyen bonyolult érzelmei egy hét éves
leanynak ?

Az utolsé novella egy vaddszkalandba bujtatott allegoria:
A kék csoka. A szerzd egy utazdsa alkalmdval az erd6ben egy mesés
szép kék csokdt lat. Utdna epeszt§ vagy fogja el. Egy 16véssel meg-
sebesiti, utdna iramodik, nagy nehezen, sok firadsdg és baj utdn
elfogja. «A csoka jobbra-balra forgatta a fejét, a szemén pedig
kékesfehér hértya alakjaban vibrilt a rémiilet.» Szdrnya rongygysd
van 16ve. Mit kezdjen a csokdval ? Végre utdlattal letépi a fejét. De
most vért6l moeskos, csunya. A szerzd emlékiil kitép négy tollat a
szdrnydbdl és eldobja a testét. Az egyik toll azonban konyult. Azt
is eldobja. Kett6t aztdn elvisz a szél a koesibol. Az utolsé aztdn a
kocsi verte szellGben ellebeg.

Mi marad életiink gyonyord kék esékdibdl ?

Riedl Fr.

Frangois Villon. Gaston Paris (Les grands écrivains francais.
Hachette, 1901.)

Alig gondolhatunk valami sajdtsdagosabbat, furcsdbbat, mint
Villon kélteményeinek sorsdat. Tessék csak elképzelni, hogy a gaz-
emberek, akasztoéfaviragok rablétanyédjabol, holmi pdrisi kétes le-
bujbol, késé este, kissé mdmorosan s gonosz csinyeken torve fejét,
hazatér a kolt6 szomort, kis szobdjdba s itt faradtan, dlmosan le-
irja daldt, melynek versszakai egész nap ott zsongtak agydban. Mds-
nap aztidn, a czimbordk Osszegylilnek a korcsmdban, a soviny,
rongyos ruhdju ifju fslall, fololvassa versét, mig rekedt szavit a
«bardtok» duhaj ivoltése, f61-folhangzé kaczaj, poharak csengése,
dévaj cs6kok csattandsa, durva enyelgések zaja tori meg.

... S most! Villon finom miibardtok, kényvgytjté kilonczok,
tudés romanista nyelvészek par excellence kegyencze. Szinte litom
azt a kis német seminariumot, a hol szemiiveges, kénnyen pirulé,
artatlan arczu philologusok elmélkednek egy-egy vitds soron, mely-
nek erkolestelen voltdn meg sem botrdnkoznak nyelvészkedd szent
hevokben, szinte litom &ket, a mint régi torvényszéki okiratok,
elfakult codexek 6sszehasonlitdsédbél iparkodnak megédllapitani, hogy
ez vagy amaz vig pajtds, kit Villon megemlit, hol és mikor sziile-
tett s a mi féleg érdekes, hol és mikor akasztottak f6l, s a mint



Ertesito. 311

egy-egy ily fontos koérilmény megdllapitdsa utdn készil a hosszit
értekezés,

A kozépkori korhely didk alakja ime most megragadta a finom

tudés Gaston Paris figyelmét, ki szép konyvében Gsszefoglalta az
eddigi Villon-kutaték munkdssigdnak s a maga kutatdsainak ered-
ményét. A koltd szelleme megvigasztaloédhatik ; mély érzésének
Oszinte kifejezése mélyen érzg, Gszinte lélekhez jutott. Kérhet-e
kolté ennél szebb jutalmat ?
' A XYV. szdzad épen nem tartozik a franczia irodalom nagy
korszakaihoz. A kora kozépkor ihletének hatalmas forrdsai médr a
XIIL szédzad kozepétsl fogva lassanként kiapadnak. Az epos és a
mese helyébe esenevész allegorisild regények, hosszu bibliai drdmdk
vagy durvdn élezel6dd, kusza szerkezetil vig szindarabok lépnek.
Hasonlitsuk csak 6ssze e kor torténetiréjat Commynuest, a régi
«nagy» krénikdsokkal ! Emezekben mennyi frisseség, bdj, kolt6iség,
mig amabban a hamvas naivitds helyét 6ntudatos szdmitds foglalja
el s kitiindsége egész méas tulajdonokban rejlik. A nemzet élén nem
dalmodoz6, kalandos Szent Lajos wl; a szdzad jellemzd alakja
XI. Lajos. Ez ember lelkében nyoma sines a lovagias hdsiségnek;
ravasz, fondorlatos elméjében sziiletik meg a diplomatia. Hodi-
tdsait nem bdtorsdgdnak, hanem cselsz6v$ igyességének koszon-
heti s uralkoddsa elédjeihez s utédjaihoz hasonlitva, ardnylag
békés.

Természetes, hogy mindez nem lelkesithette a koltoket. A kol-
tészet galambjai, melyek Vergilius szép kifejezése szerint fészket rak-
hatnak Mars sisakjdban, a diplomatia haléiban nem akadnak foénn.

Frangois de Montcorbier 1431-ben szilletett; Paris ekkor
angol kézben volt s bir VII. Kdroly nemsokdra visszafoglalja szék-
helyét, éhség, pestis, ldzadds még sokdig pusztitjdk a vdros népét.
E képek voltak a XV. szdzad legnagyobb franczia koltsjének gyer-
mekkori benyomésai. Ozvegy anyja neveli 6t, kit nehéz féladatdban
Guilleaume Villon, a gyermek nagybdtyja tdmogatott. Késébb a
kolt6 halabdl f6l is vette a Villon nevet s a Nagy Testamentum
czimii csoddlatos miivében e név hirét (bruit) hagyja nagybatyjira.
Gyonyori hagyaték valéban ! Boldogok azok, kik a ldngész kozelébe
Jutnak, s kiket igy magdval ragad a halhatatlansdgba.

Villon ifju éveit az akkori Paris egyetemén toltotte, hol egy
ideig szorgalmasan tanult s hol megkapta elébb a «bacheliers,
majd a «maitre des arts» czimet. E czimek azonban csak a doectori
czim lépeséfokai voltak s a kolts, kit nagybétyja, Ggy latszik, a
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«faculté de decrets»-ba iratott be, ez id6tdl fogva kezdi azt az életet,
melynek vig és bis tapasztalatai tették oly nagy kolt6vé, tudniillik
eleinte a csintalan didk, majd a kiesapongd, verekedd czimbora,
végiil fokonként a betors, sét a gyilkos életet.

Az egyetem akkoriban igen zajos volt s a didkok erds esinye-
ket kovettek el a jdmbor polgdrsdg boszantdsdra. Kolténk e tréfak-
bél mindig kivette a maga részét, ugy hogy a pdrisi egyetemen a
Villon név mondaszeriivé valt s nem annyira a kolt6t, mint inkdbb
a hires «Gsdidkot» még sok tanulé nemzedék tisztelte benne.

Vajon milyenek lehettek-e csinyek ? Czéhjelvények és czég-
tdbldk ellopasa, melyek kis betorésekre, majd utczai verekedésekre
s ily alkalmakkor véres Osszetiizésekre vezettek, igen gyakoriak
voltak. Az sem tartozott a ritkasdgok kozé, hogy a vig kaland em-
berhaldlba kerilt.

Villon szomort torténetének is az volt az oka, hogy egy ily
6sszekoczezands alkalmdval leszarta egyik tdrsat. Ett6l kezdve bor-
tén és szdmiizetés kozt oszlik meg élete. Midén ez elsd vétke utdn
leleményes fogdsok és tigyes folyamodvinyok segitségével kegyel-
met kapott, visszatér Pdrisba. Lelkét ekkor elfogja a biinbdnds s
megirja az ugynevezett Kis Testamentumot, melynek tulajdon-
képeni czime Lais (hagyomanyok). Azonban jé szdndékai még meg
sem érlelédhettek s ime régi tdrsasigdhoz szegddve, betorésben
vesz részt. Midén a evdllalkozdék» egyikét elfogjdk s az a torvény-
szék eldtt folfedi a bliinosoket, Villon ismét kereket old. 1457-ben
Bloisban taldljuk, Charles D’Orleans herczegnél, a kolténél. A her-
czeg — ugy ldtszik, pdrisi vadak alapjdn — bortonbe vetteti Villont,
ki fogsdgabol verses kérvényeket intéz Charleshoz. Middn végre
kiszabadul, ugy latszik sikertelenill iparkodott az udvari koélték
k6zé jutni, tény az, hogy Blois-t is el kellett hagynia. lly sajdtsdgos
korilmények hoztdk ossze a XV, szdzad két legkitiinébb dalnokét,
a koébor didkot és a kirdlyi bherczeget, kiknek dicsGsége kés6bb
annyira 6ssze fog forrni.

Ekkor kezdi bolyongdsait Francziaorszdgszerte, melyeknek
folyamdn nem igen kovethetjiik nyomon ; uti tapasztalatait roviden
igy foglalja Ossze e festéi sorokban:

«Ninesen fa-dg, se bokor, — nem hazugsdg, mit mondok —
melyen fénn ne akadt von’ — ruhdmnak egy darabja.»

Azonban nem érdemel oly szénalmat, mint e kifakadds utdn
hihetnék. Akadt elég magafajta bardtra és baratndre, kik &t szdm-
tizetésében megvigasztaltik. 1461 tavaszdn ismét bortonben taldl-
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juk. Meun vérosdban, hol Villon raboskodott, ez idében dtutazik az
1) kirdly XI. Lajos s jotte 6romére megkegyelmez az ottani fog-
lyoknak. Alighogy a kolté kiszabadult, Gjra Pdrisba megy, itt azon-
ban rovid tartézkodds utdn érzi, hogy bizonytalan a talaj s valo-
szinlileg elvonulva valamely kis vidéki helyen irhatta meg Nagy
Testamentumat, e legnagyobb s legkitinébb miivét. 1461 vége felé
ismét Pdrisban van, hol taldn bardtjai vagy nagybatyja kegyelmet
eszkozoltek ki szdmdra. A javithatatlan ekkor léphetett be egy valo-
sdgos rablészovetkezetbe, melynek tolvajnyelvén tobb dalt is irt.
Valamely régi vdd alapjdn nemsokdra fogsdgba is jut, honnét
rokonai vagy partfogdi kozbenjdrdsdval ismét kiszabadul. Még ki-
szabaduldsa havdban — 1462 novemberében — véres verekedésbe
elegyedik, s bar ez esetben Villon futva menekiilt, mihelyt a vita
elmérgesedett, mindazonsltal elfogjik s kotélhaldlra itélik. A haldl
ily kozeli szomszédsdgdban irta hires balladdjét: Az akasstottak
czimen. Ugyancsak ekkor félebbezést nyujt be a parlamenthez,
még pedig eredményesen ; illetve a haldlbiintetést tiz évi szdmiize-
tésre valtoztatjdk. E folments hatdrozat 1463 janudr 5-én kelt; ez
id6tél fogva, Villonnak nyoma vész. Valdszint, hogy ifjan halhatott
meg, mert ha csak a haldl nem, vajon mi mds, hallgattathatta
volna el a'kolt6t, kinek rime lelke mélyébdl pattant szézatos ajkara,
8 kinek minden fédjdalma s 6rome dalban olvadt fol.

Kiejtettem e szét: haldl s ezzel a széval kimondtam Villon
ihletének f6tdrgyat. Kiaszott, beteg teste, biinés lelke goresosen,
féjdalmasan ragaszkodott az élethez, remegett egész lénye a haldl-
t61, bitétol, az éhségtsl. Hogy érzi, hogy érti az akasztéfat a maga
borzalmaival. Ime néhdny sor, melyek alapos szakismeretre mu-
tatnak :

«Itt littok benniinket fiiggeni &tosével, hatosaval, madarak
eszik rég rothadd testiinket, melyet egykor oly jol tépliltunk;
hamuvd és porrd lesziink mi, mi e esontok. Senki se nevesse ezt a
mi bajunkat, 4m imddkozzatok Istenhez, hogy iidvozitsen mind-
nydjunkats.

Majd kissé tovdbb :

«Az es6 megmosott és megtisztitott benniinket, a nap kiszd-
ritott és megfeketitett ; hollok, varjak kicsipkedték szemiinket, kitép-
ték bajszunkat és szempilldinkat. Sohasem nyughatunk, a szél, a
mint fuj, ide s tova 16bdl kedve szerint. Nincs annyi tdi, a hdny
nyoma a madarak csérének. Oh ne legyetek a mi czimbordink, dm
imddkozzatok Istenhez, hogy tidvézitsen mindannyiunkat.»
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Ime kell-e ennél kiilonb, igazabb kép ?! Az a sajitsdgos hu-
mor, melylyel Villon szomoru j6v§jét elénk tdrja, azt merném mon-
dani, igazi akasztéfa zamatot ad e lefrdsnak.

Ha a haldlt komolyan veszi, hdny gydszos visio, Holbein
ecsetjére mélto, jelen meg elStte! — Kiméletlen részletességgel
rajzolja a haldoklds egész folyamatit, mely a legszebb s a legifjabb
testet szornyl verejtékkel lepi el, megremegteti végig, kidagasztja
az ereket, undokul eltorzitja az arczot. E lefrdsban vannak a bor-
zasztdéan emberi sorok: «Nines gyermeke, testvére, huga a hal-
doklonak, ki ilyenkor meg akarnd véltani». Vagy mikor ott litja
egymas mellett a temeté csonthalmazdban a koponydkat, «melyek
az életben egymas felé hajoltak ; melyeknek birtokosai koziil emezek
uralkodtak, mdsok meg szolgdltak s féltek amazoktl, s melyek itt
vannak mind nyugodtan, Ossze-vissza egy rakdsban...» és igy
tovabb a «Victor cum victis pariter miscebitur umbris» eszme egész
paraphrasisa. S képzeljiik mindezt a legbizarabb keretben ! A kolts,
ki mint mondtuk, bucsi-dalt ir, vagyondt(?) ismerdseire hagyja
humoros versekbe szedve, a térvényszéki formuldkat tréfdsan utd-
nozva. Bardtainak s ellenségeinek oly hagyomdnyokat jelsl ki,
melyek szerinte legjobban megfelelnek jelleméknek és foglalkozd-
suknak. A mesterembernek czéhjelvényét, az éjjeli 6rnek lampéd-
jat, az ivonak bordt s tobb effélét; majd vad, konyortelen dtkot
ellenfeleinek, gyermekded tiszta im&t anyjanak, tréfds és bus ver-
seket kedveseinek és pajtdsainak s megszakitva a rendes versformét,
be-beszovi a legsajdtsagosabb kitéréseket. Fajdalom, az élcz hegye
nagy részt letért; a hol azonban kévethetjiik gondolatmenetét, ott
mindeniitt szellemes és leleményes. Igy példaul fontebbi medita-
tiojdra a csonthalmazrél a kovetkezd aton keriilt:

Szemiivegét a vakoknak hagyja, hogy keressék ki a csontok
kozott, hogy melyik volt becsiiletes és melyik volt haszontalan em-
beré. «Félre most gliny és kaczaj», kidlt 6l e helyitt s ezutdn kévet-
keznek a hatalmas, koltdi lendiletii versszakok, melyekrdl néhdny
sor prozai forditdsdval igyekeztem halvdny képet adni. A gondolat
maga kénnyen lapulhat kézhelylyé, azonban a gazdag rimek, melyek
szinte csattognak az erdsen osszeflizott rhythmikus révid sorokban,
elbiivolik az olvasét. Egyes részek folyton fillinkbe csengenek, —
annyira zeneiek, annyira szorosan Gsszevagnak a szigori mérték-
ben {rt versszakok.

Villon azonban nemecsak a haldl koltéje ; az éhség, mely sor-
vasztotta, a hideg, mely csontjait fagyasztotta, s6t iires zsebei, kol-
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dus kéregetései mind-mind ihlették. Ismerte mind e megaldzé dlla-
potokat s hallotta szérny{ jajszavukat. A természet irdnt nem igen
volt érzéke; a véros, a killvdros koltSje 6! A borrél is megirta
énekét; a tdntorgd Jean Costard rajza rubensi s a maga nemében
paratlan.

A szerelem képeit a haldl, a hervadas szembedllitdsdval teszi
kirivéva. A leinyok «souef et précieux» alakja mellett ott litja az
agg test undoksdgait, rdnczait s lefrja aprélékosan. Hogy dllitja oda
az ifji kordt siraté anydt, az egykoii szépet, az egykori kaczért, a
mint vénul§ tdrsai kézt megemlékezik a régi, vig napokrdl, fazés
tagjait a tlizhely pislogé pardzsa el6tt melengetve. Mint elhalva-
nyul Bérangar hires coupletje a Nagyanya, melynek alaphangja
némileg emlékeztet Villon daldra.

Valéban a miult szdzadban nem egy koltd, kiiléndsen a ro-
mantikusok, sok tekintetben esziinkbe juttatjak Villont. A esapongé
hang, az elbeszélés szakadozott menete Byron-re, Musset-re emlé-
keztetnek. Azonban e kiils6ségeken kiviil erds boneczolgaté hajlama,
lyrikus hangja, subjectivitisa és §szintesége teszik 6t oly modernné.
A t6bbi kozépkori irétol leginkabb gyermekded menetll el§addsuk
idegeniti el az embert; elbeszéléseiben a legkisebb esemény is
esodds fényt kap, semmi sem kelti az élet eleven hatdsit, minden
egymds hegyin-hdtén van, mint a perspectiva nélkili képeken.
A kalandos tettek Ggy édllnak eldttiink, mintha azokat nem is ember
vitte volna véghez. Ez optikai csaléddst a lélek-analysis teljes
hidinya okozza. Villon e tekintetben nem hasonlit kortirsaihoz;
minden, a mit {r, fijdalmasan vagy vigan, de megaldzdan emberi.
Gaston Paris a modern Villont Verlaineben ldtja: ez utébbinak
életmédja is hasonlit nagy elédjéhez. Mint Villonban, Verlaine-
ben is taldlunk egy-egy valldsos fohdszt, — s habdr ez imékat tel-
jesen kiillonbozo érzések fakasztottik, naiv formdjokban van tobb
megegyezd vonas.

Nem volna teljes & kép, ha Villon valldsos érzésérél s ez érzés
gyonyori és jellemzdé nyilvanulasairél legaldbb réviden meg nem
emlékeznénk. E lélekben a legtisztabb hit fért meg a legocsméanyabb
érzések mellett s forré konyorgése édes anyjaért 6rok jele marad
gyongéd gyermeki szeretetének s mély hitének. Miutdn néhdny
tréfis versszakban kezdi hagyomdnyait osztogatni, anyja szdmdra
megirja a legmeghatobb, legnagyszerlibb s legegyszertibb fohdszt,
nmelyet csak elképzelhetiink. A midsodik versszak, mely annyira jel-
lemzd, szérol-széra igy hangzik :



316 Ertesité.

«Vénecske, szegény asszony vagyok ; semmit sem tudok én;
betiihéz nem értek ; a templomba, hova eljdrok, ott ldtom a festett
paradicsomot, hol hdrfik s lantok vannak s a poklot, hol az eldtko-
zottak fonek. Félek az egyiktdl, gyonyorkédom a mdsikban s 6r-
vendek neki. Tedd, hogy az érém legyen az enyém, oh nagy Istennd,
kihez a blinosoknek esengeniok kell, adj igaz, serény hitet, add,
hogy ebben a hitben éljek és haljak».

Mily meghaté ez az 6nzé konyoérgés, mely szerint oromet
adjon a nagy Istenn$ (Sziiz Mdria), mintegy cserébe a j6 asszony
buzg6 hitéért ! — A pokol az egyik falon, a paradicsom a mésikon s
a templom koézepén djtatosan kényorgs hivé, ki irtézva fordul el az
egyiktél s a mésik felé vdgyakozik — ime szdzadokon keresztiil
ezerszer s ezerszer ismétlédd torténete a szegény halanddnak. For-
dekes példiat nyujtanak e sorok arra is, hogy a kozépkori emberre
mily mély benyomdst tett a 1élek tulvildgi sorsdnak képes dbrézo-
ldsa. Csoda-e, ha az egyhdz e hatalmas hato eszkozt folhaszndlta s
igy 16n a képbdl elevenebb é16kép s midén az é16kép alakjai mozogni,
beszélni kezdenek — a passiodrdma.

Ki gondolnd, hogy e finom, szlizi versszak, mely ugy hat
reank, mint valami kora renaissance-beli elhalvinyult festmény,
melyet két imddsdg kozott festett az oltdr faldra az djtatos barit,
durva, tréfis versek kozt foglal helyet a Nagy Testamentumban ?
Villon lelkében megfértek e végletes érzelmek s verseinek latszo-
lagos zlirzavara épen e forrongo, zlirzavaros lelket jellemzik s épen
a szerkesztés e hibdja vagyis hidnya ad kolteményeinek egyéni
jelleget.

Ime mennyi 4j hang hallszik a sirva vigadé («je ris en
pleur») k61t6 hirjan ; azonban néha-néha mintha elbdgyadna, leg-
aldbb szdmunkra; kiloénosen ha kora divatos hangjit utdnozza.
Czélzdsait gyakran nem értjik, bar hdla Gaston Paris konyvének,
nem egy vonatkozds lesz vildgosabba. Mésszor meg az a baja ver-
seinek, hogy nagyon is érthetlek és sérti filiinket a koresmabol
kihangzé «rekegd szitok és otromba kaczaj». Természetes, hogy
hizelgd, konyorgs versei s tolvajnyelven irott majdnem érthetetlen
dalai csak torténelmi érdektek.

Azonban az izetlen tréfin, érthetetlen megjegyzésen keresz-
til 4ttér az igaz érzés ereje. Ha aztdn el-elragadja az ihlet s hall-
juk zokogasdt vagy kaczajdt, feledjitk a nyelv nehézségeit, azt a
féradsdgot, melyet a homalyos versszakok okoztak s egyiitt érziink
a koltével, ki igy végzi egyik versét:
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«S a mint e sorokat irom,
Majd hogy megszakad szivems.

Hatvany Lajos.

A Budapest székes-fovaros statisztikai hivatalanak kozleményei.
XYXIX, 1. A részvénytarsulatok pénziigyi eredményei, az utolsé
negyedszazad alatt. 1874—1898. Irtu dr. Korosy Jozsef, a székes-
fovarosi statisztikai hivatal igazgatdja. Elso fizet. Buda-Fest, 1901.

A f8vdros gazdasdgi életében a részvénytdrsulatok rendkiviil
fontos szerepet jatszanak : a nagyipar, a bankok, a biztositétdrsula-
tok, a forgalmi intézetek tilnyomoan, részben kizardlag részvény-
tdrsulatok kezében vannak. Ez okndl fogva killénos fontossdggal és
érdekkel bir a részvénytdrsulatok iizleti eredményeit helyesen meg-
ismernink. Ezt a czélt tiizte ki magdnak a jelen munka, mely a szé-
kes-fGvarosban az egész utolsé negyedszdzad alatt 1étezett részvény-
tarsulat mindegyikének mintegy statisztikai torténetét nyujtja, az
eredményeket sszefoglalja és igy egyrészt a kiilonbozd villalkozdsi
dgak (agymint bankok, takarékpénztirak, ipari vallalatok, bizto-
sitok, forgalmi intézetek) eredményei fel6l, masrészt pedig, Gssze-
foglaldsdban, azon dltaldnos kérdés feldl is kivan folvildgositdst
adni, hogy a részvény, mint a leheté befektetési modok egyik fon-
tos alakja, miképen valt be, azaz mily hasznot tudott e befektetési
mod a redja bizott tékével elérni. A részvénytdrsulatoknak ez utobbi
jelentdsége feldl igen kiilonbozdk a tudomdny és gyakorlati élet vé-
leményei. Altalgban azon nézeten vannak, hogy a részvényekbe
valé befektetés sokkal tébbet hajt, nemesak a f6ld- vagy hdzbirtok-
ban, hanem mint a takarékpénztari betét avagy zdloglevelekben valé
befektetés stb. is. Mdsrészt vannak azonban oly nézetek is, melyek
szerint a részvénytirsulatok jelen korunknak legtokéletlenebb és
legvégzetesebb gazdasdgi alkotdsainak tekintenddk. Nem kisebb
tekintély, mint Thering, Ggy nyilatkozik, hogy a részvénytdrsulatok
nagyobb pusztitast vittek véghez a magdnvagyonban, mint tiiz- és
vizveszély, éhség, hdboru vagy ellenséges hoditds! Mindkét any-
nyira ellentétes nézet igazoldsdra esakis egy méd, tudniillik a tények
tanulmdnyozdsa, tehit a statisztikai tomeges észlelés alkalmas. Szerzé
azonban kimutatja, hogy a részvénytdrsulati statisztika mindeniitt
csak hézagos és téves, A részvénytdrsulati statisztikdban kovetett
médszerek kritikdjit és e modszerek reformjara czélzé javaslatait
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mar régebben 6ndllé munkédban adta ki a szerzd, most pedig ez 1
modszerének gyakorlati eredményeit nyijtja és pedig elsésorban a
budapesti hitelintézetek, tudniillik a bankok és takarékpénztirakra
alkalmazva., A tékeellenes nemzetgazdasdigi irdnyok killonos ellen-
szenvvel nézik természetesen a bankok miikodését és azoknak nagy
jovedelmét ; utalnak arra, hogy a bankok még a legvélsigosabb id6-
ben is joval tobbet jovedelmeztek, mint az ingatlan vagyon, mely né-
zetet kiilonben nem kisebb tekintélyek erdsitenek, mint magok a hi-
vatalos statisztikdk. K6rosy munk4jdbél mar most megtudjuk, hogy
a bankrészvények — ha az eddigi médszertdl eltériink, mely a rész-
vényesnek csakis bevételeit, tudniillik osztalékdt vette figyelembe, a
veszteségeket azonban nem — a negyedszdzad alatt csak 4-8 oo tiszta
évi jdradékot hoztak. Minthogy azonban e negyedszdzad elején a
takarékpénztdri betét 5—6 oo, a zdloglevelek 45 9o-ot, a fold- és
hazbirtok ugyanannyit, a magyar dllamaddssdg 7—4 %-ot hozott,
szerz6 azon végeredményre jut, hogy a bankrészvények, tdvol attol,
hogy kecsegtetd nagy jévedelmet hajtottak volna, befektetési méd
gyandnt épenséggel nem vdltak be, mivel inkdbb még kevesebbet
hoztak, mint az ingatlan birtokba vagy a takarékpénztdri betétbe
minden koczkdzat nélkiil jaré befektetések.

A bankokra vonatkoz6 terjedelmes adatok kozill még folem-
litjuk a koévetkezdket: 1874. év elején egészben véve 16 bank volt
50 millié frt tékével. Ezek kozil jelenleg esak 5 4ll fonn, mig a ré-
kovetkezett huszonot év alatt keletkezett 18 koziil 16. A bankrész-
vényekbe fektetett Osszes téke az 1898. évvel zdr6d6 negyedszézad
végén 108 millié frtot tett. A bankok 9sszes tiszta nyeresége e ne-
gyedszazad alatt 1085 milli6 frtot, azaz évi 83 oe-ot tett; levonva
ebbél a tartalékok dotatidjat, melyek jelenleg nem kevesebbet, mint
305 millidt, tehdt az egész t6kének 28 ¢p-at teszik, ugy szintén a
jutalékokra kiadott 8 millié frtot, az dtlagos osztalék 7-3 op-ot tesz.
Ha azonban a részvényesek e bevételébdl egyrészt levonjuk kiilon-
boz6 veszteségeiket, melyek — a cursusveszteségek beszdmitdsd-
val — nem kevesebb mint 36 '/s milliéra rignak, ellenben mésrészt
hozzdadjuk az el6vételi jogokban élvezett 12 millié frt hasznot, az
atlagos évi jaradék 5'4 %-ot, illetve, ha az osztalékszdmitdsndl a be-
kivetelt felpénzt is figyelembe veszsziik, csak 4'8 oo-ot tesz. Minden
bankrészvényre tértént 100—100 frt befizetés, a jelenlegi drfolyam
mellett (1893 deczember 31.) 176 frtot ér. Az 1873-iki nagy vilsdg
utdn ez érték csak 66 frtot tett; a pari ar hatdsa 1879-ben lépetett 4t,
mely ald az drak azéta nem siilyedtek. Az drak tetépontja 1894-ben
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éretett el, midén ugyanis 100—100 frt befizetés 200 frtot éxt; ez
évtél fogva az dtlagos dr a fontemlitett 176:8 oo-ra szdllt ald, de
azéta, a folytontarté gazdasdgi pangds kovetkeztében, még mélyebb
szinvonalra hanyatlott. Erdekkel bir tudomast venni a tézsdei nye-
reségek és veszteségek nagysdgardl is. Az 1873-tél 1899 évig terjedd
huszonhét év alatt a nyereségek 93-5 milliot, a veszteségek pedig
93 milli6 frtot tettek, gy hogy ez id§ alatt az arfolyamnyereségek
és drfolyamveszteségek egymdst tokéletesen kiegyenlitették.

Takarékpénztir 1874 elején 7 volt, melyek koziil azonban ma
még csak 4 4ll fonn, mig a rakivetkezd negyedszdzad alatt alapi-
tott 7 takarékpénztir koziill ma még 6 &ll fonn. A takarékpénzta-
rakba fektetett ¢sszes téke jelenleg 25 milli6 frtot tesz, melylyel a
negyedszazad alatt 4tlag nem kevesebb mint 23-5 vo nyereséget ér-
tek el. E rendkivil kedvezé eredmény arra vezetendd vissza, hogy
a takarékpénztirak csekély t6kéjokhoz képest igen nagy idegen té-
két forgatnak és tulajdonképeni koczkdzattal jiré tzletekkel nem
foglalkozhatnak. 100—100 frt takarékpénztdri befizetés 1892-ben
500 frtot ért, jelenleg 345 frtot. A 25 év alatt elért Osszes nyereség-
bdl a tartalékok dotatiéjan kivil — melyek jelenleg 270 millié frtot,
tehdt majdnem * 10-ed részszel tobbet, mint az egész részvénytoke
tesznek — jutalékokra fordittatott 56 millio, osztalékokra 45 mil-
1i6 frt. Az &tlagos évi osztalék a 25 év alatt 18 oh-ot tett. Ebhez
hozzdjarul 16 millié frt elGvételi jogokbdl ereds nyereség, mig vesz-
teségekért csak 1 millio vonandé le, ugy hogy a tiszta részvényjara-
dék nagy mérvii elGvételi jogok kovetkeztében a névleges t6ke utan
24-4 oo-ot, a bekovetelt felpénzek szémbavételével 19-3 % -ot tesz. —
Az drfolyamnyereségek 25 év alatt 25 millié frtot tettek.

A munka miésodik befejez§ része, mely az Gszszel fog meg-
jelenni, a tobbi részvénytarsulatokkal foglalkozik, valamint ossze-
foglaldst fog nyajtani az 9sszes részvénytarsulatok eredményeirél.

0:’/' magyar konyvek.

Bajza Jozsef 6sszegyiijtott munkai. 3. bovitett kiadds. Eletrajzi
bevezetéssel és jegyzetekkel sajté ald rendezte Badics Ferencz dr.
6 kotet. Buda-Pest, 1901. Franklin t. (8-r.) 25 kor.

Balint (Szentkatolnai) Gabor. Kabard nyelvtan. (Kényomat.)
Kolozsvir. Stein J. (4-r. 256 1.) 6 kor.
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Balas Elemér dr. BiintetGjogi reformtérekvések, Adalékok a
biintet6torvény modositdsihoz. Buda-Pest, 1901. Vass. (8-r. 144 1.)
1 kor. 60 fill.

Bibo-Bige Gyodrgy. Prehistoria. (Az ember a torténelmi kor
kezdetéig.) Szabadka, 1901. Heumann M. (8-r. VI. 148 1. és XVI
tdbla) 2 kor. 40 fill.

Blaskovich Sandor. Erdek:ﬁsszeférhetetlenség. Buda-Pest,
1901. Hornydnszky V. (8 r. 177 1) 3 kor.

Braddon M. E. Rannock ezredes végzete. I. kot. (Legjobb
konyvek. V. évf. 7. kot.) Buda-Pest, 1901. Légrddy testv. (8-r. 154 1)
1 korona.

Divald Kornél. Miivészettorténeti korrajzok. Bevezetésiil a
képzémiivészetek egyetemes torténetébe. IL. kot. Buda-Pest, 1901.
Szt.-Istvdn tars. (8-r. 264 1.) 2 kor. 40 fill.

Farkas Imre. Versek. Buda-Pest, Singer és Wolfner (8-r.
176 1.) 3 kor.

Filo Karoly. A vértanu szelleme. Torténeti regény a Diokle-
cidn-féle keresztényildozés kordbol. I—IIT. kot. (Csalddi regénytdr.
10—12. kot.) Buda-Pest, 1901, Szt.-Istvdn tdrs. (8-r. 142, 148, 116 1.)
Kotetje 1 kor.

Galovits Zoltan dr. A magyar szivetkezeti jog. Kézikonyv
ugy kizarolag a kereskedelmi térvény, valamint a «Gazdasdgi és
ipari hitelszovetkezetekrol» szolé 1898 : XXIII. t.-cz. értelmében
miik6dd szovetkezetek szdmara. Rendszeres ismertetése a magyar
korona orszdgain belil érvényben levé szovetkezeti jognak, killonos
tekintettel a kilfoldi torvényalkotdsokra. Buda-Pest, 1901. Grill.
(8-r. VIIL. 270 1.) 6 kor.

Hanusz Istvan. A novények viligabol. Buda-Pest, 1901.
Athenzum (8-r. 233 1.) 3 kor.

Dr. Velics Antal (Laszlofalvi). A nyelvek egységérdl, vagy:
Hogyan beszéltek eleink ? Buda-Pest, 1901. Athenzum. (8-r. 44 L)
1 korona.

Vorosmarty emlékkényv. A kolté sziiletésének szazados év-
forduldja alkalmab6l kiadta a székesfehérvdri Voérosmarty-kor..
Szerkesztette dr. Czapdry Ldszl6. 1800—1900. Székesfehérvir,.
1900. Klokner P. (4-r. CXXTI, 384 1.) 5 kor.

Dr. Wallon Dezsé. A magyar dllami szdmvitel kézikonyve.
Buda-Pest, 1901. Athenseum. (8-r. 336 1.) 6 kor. 40 fillér.

Zempléni Arpad. Didé. Verses lyrai regény. Buda-Pest, 1901..
Dobrowsky és Franke. (8-r. 200 1.) 2 kor.
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TANULMANYOK A BALKAN-FELSZIGET TELEPEDESI
TORTENETE KOREBOL.

Els§ kozlemény.

AZ ILLYRSEG OSI TORTENETE BOSZNIA TERULETEN.¥)

(Hellen véndorlas és telepedés az Adria nyugati partja mentén. —
A thrik-illyr torzsek véndorlasa és elhelyezkedése. — Illyr torzsek
nevei, szervezetok. — Az éjszaki illyr torzsek tarsadalmi képe. — Kelta
berohanasok, ardieusok, antariatdk, Nagy-Sandor. — Déli illyr torzsek.
Agron, Teuta kiralynd, a rémaiak elsd illyr harczai. — Gentius.)

Az adriai tenger partja a miivelédésnek egyik Osrégi
tészke.**) Ide telepedtek azok a greeco-italiai torzsek, melyeket
a szamos lakhato sziget s a j6 kikoték vonzanak. Az argonau-

*) Mutatviny szerzének Bosznia térténete czimt munkaja I.
kotetébdl.

**) Sulle origin’ del nome del mare Adriatico. Pietro Pervanoglu
Archeograo Triestino. VIL. 290—301 1. Ez értekezés az adriai ten-
ger nevét az atrium-adar, tiizhely jelentésbdl szArmaztatja. Nevezték
Atalan ioniai obolnek is. Aeschylos Rhea ¢blének mondja. V. 6 Be-
nussi B. L'Istria sino ad Augusto. Trieste, 1883. 44. 1. Nissen H.:
Italische Landeskunde 1. Berlin. 1883. 89—94. 1. — Dr. A. Breusing:
Die Nautik der Alten, Bremen, 1886. 1—8. 1. A dalmat part coloni-
satidjanak kapcsolatit a Herakles-mondaval fejtegeti Scylax perip-
lusa nyoman Lanza F.: Le origini primitive di Salona Dalmatica.
Velencze, 1889, czimt tanulméanyaban, melynek sok 4llitdsdval ugyan
nem értiink egyet, de érdekesnek tartjuk, hogy a késébbi Salona
6shelyét Heraclea Illinicaval, a Herakles virosival kéti egybe. 32. 1. -
A forrasok derék kritikajaval késziilt Bauer Adolf tanulméinya: Grie-
chische Colonien in Dalmatien. Roms erster illyrischer Krieg. A. K.

Budapesti Szemle. CVIIL. kitet. 1901. 21
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tak vandorldsairol szolé regék sejtetik, hogy Kis-Azsia bator
hajésai e tavol vidékeken is megfordultak. Vezéreiket, kik
daczolva a tenger vészeivel neki indultak ismeretlen vilagok-
nak, hosi nimbussal ovezik az ékor halas koltéi. Odysseus, ki
ellenall Kirke bajainak, nem hallgat a szirének btivos hang-
jara s megkiizd a vad lestrygonokkal, -— az ujkori nagy fol-
fedezoknek ugyszélvan regebéli elddjeként tiinik elénk. He-
rakles a monda szerint varosokat alapit; nevével betelik a
foldk6zi tenger, csatornak, kiszdritott moesarak, megfékezett
lovak fiizédnek emlékezetéhez, megannyi emberfolotti valla-
lat abban a korban. Széltében hangzik Adarnak, a kis-azsiai
napistennek dicsérete. A zsarnok Dyonisios, (400 Kr. e.) a tiz-
héany6 Aetna tovében varost épit; Adranos-nak nevezé ; ugyan-
csak 6 alapitja Italia partjain Adriat. I'gy kapja a tlzisten
nevét az 6si hellének életeleme : a viz.

A hellén, mint a tengeri népek altaldban expansiv szel-
lemti 1évén, a partok mentében hatolt folyton elébbre, majd
szigetrél szigetre telepedett. Magaval hordja isteneit, hamar
tarsul, s utvonalai mentén csakhamar virdgzd, népes gyarma-
toknak egész sora all els. Elnézve a rohané Timavus torkola-
tatol Sicilia partjaig, mindeniitt otthon van a hellén. Antenor,
a monda bolyongo hése megismeri Illyria partjait, melynek
szigetein : ¥) Curicta-n (Veglia), Melite-n (Meleda), Mentori-
des-en (Pago) csakhamar élet pezsdiil. Corecyra (Corfu)*¥)
gyujtépontjava lesz a nagy 6bolnek, s néprajokat bocsat min-
denfelé. Epidamnos (Dyrrhachion, Durazzo, 630 Kr. e.) Apol-

M. XVIII. 128—150 1. — A hellén telepedésrél ujabban alaposan irt
Brunsmid Jézsef: Die Inschriften und Minzen der griech. Stddte
Dalmatiens. T thblaval Holder, Bécs. 1898. (Abh. des arch. ep. Semin.
XIII.) Szerinte a regék nem sokat bizonyitanak s a telepedés 405—
367 K. e. nem régibb. Legbecsesebb részlet az dstelepedésre nézve a
Curzola szigetén taldlt folirat fejtegetése.

*) Vergilius, Aeneis 1. 244. Autenor potuit, mediis elapsus
Achivis,

Tllyricos penetrare sinus atque intima tutus.

Regna Liburnorum et fontem superare Timavi.

**) Corcyra korinthusi telep. 734 Kr. o. L. a gorog telepiilésrél:
E. H. Bunbury: A history of ancient geography, London. 1879. 93. 1.
Hogy Corcyra volt az anyatelep, arrdl a pénzek typusa tesz tanusa-
got. V. 6. Numismatische Zeitschrift 1. Berlin. Curtius E.: Ueber
griechische Colonialmiinzen 2. I.
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lonia (Avlona) varosok, Pharos (Lesina) s a bortermd Issa
(Lissa) szigetek €16 bizonysagai e csondes népvandorlasnak,
mely életet viszen a foldre, a hol még nem volt, mindeniitt
alkot, seholsem rombol. Majd meg a Naron (Narenta) folyé
vidéke lesz a gyarmatositasnak 1uj kozéppontja. Megalakul
Epidaurus (Ragusa), a Rhizon (Cattaro) 6blében*) hellen tar
sadalom ver gyokeret, arul portékat, ver pénzt.

Nem csekély munkat végeztek az okori civilisatio ez
uttoéréi. Zord és kietlen a természet : zatonyok, vizalatti szir-
tek, vad szelek a tengeren, marczona, idegen, gyilolkods tor-
zsek a szarazfoldon rettegteték a teleptlét. A hellének mind
a mellett rendiiletlentil térnek eldre. Megbirkoznak a tenger-
rel, erét vesznek rajta, de a szarazfold belsejébe nem hatolnak.
Mert a hellének ugyan mindeniivé eljutottak, de a sziklas par-
tok védte belfoldet csak meg-megérintették. Elkertiltek ugyan
-oda is,**) de telepedésék nem iranyulvan egy pontra, sehol
meggyokerezni, a belf6ldon urra lenni nem tudtak. Viszont
a tengerparti hellén kozségek egy ideig oly hatalmas kozép-
pontokka valnak, melyekkel a tengerre torekvd hatmogi tor-
zsek hosszi ideig nem birtak. A Dinari havasok barbarja
atvaltozhatott hellénné, de a hellén soha tébbé barbarra. Kiiz-
delmok kétezeréves fejlédésnek a kiindulo pontja, mely egy-
fel6l az Adria dalmat partjan telepes népek, masfelsl a Dind-
rdn tul a mai bosnyak, szerb s alban teriilet kérében ment
végbe. Ennek kovetkeztében ezen a kiilonben egységes terii-
leten két, ellentétes iranyu hatds mikodik: egyik a tenger

*) K. Jirecek: Die Handelsstrassen in Serbien und Bosnien
im Mittelalter 1—2. 1. — Archeografo Triestino VII. 103—144. 1. IX.
357 1. P. Pervanoglu: Le colonie grecche sulle coste-orientali és Pap-
parigopulo : Historie de la civilisation hellenique, Paris, 1878. 9. 33
és 63. 1. — Bullettino di Avch. et Storia Dalmata 1873. — A pha-
rosi colonia valdészind helyén Starigradban 1895. tanagrai szobrokat
taliltak. Bulié¢ F. jelentése a Mitth. der kk. Centralcom. 1895. 185. 1,
Bibliografiai érdekii 8. Ljubié: Faria Citta vecchia e non Lesina,
Zagrab, 1873. 68. 1. és Giambattista Novak erre adott vilasza: Alcuni
leziont stb. czim alatt Zara, 1874 40. 1.

**) Jellemz6, hogy bosnyak teriileten folotte kevés gorég érem
fordal eld. V. 6. Patsch W. M. IV. 113—128. Gorog eredeti leletek-
rél Fiala: Glasnik 1897. 657—664. 1. A szdérvianyosan el8fordulé go-
rog készitményre vallé targyak részint délfelsl, részint a Narenta
volgye mentén kerilhettek a belféldre.

21%



324 Tanulmdnyok a Balkdn-félsziget telepedési tovténete korébol.

feldl a szarazfoldre befelé, masik a szarazfoldrdl a tengerre
ki-kivagyakozo, — amazt a histéria kezdetén a hellénség,
emezt az illyr-thrak torzsek jelzik.

Az illyr-thrak torzs a Balkan-félsziget belsd teriiletét
lakta, még pedig a nyugatra esé részeket illyrek, a keletieket
thrakok, a déli részeken vel6k rokon makedon-epirota nem-
zetbeliek telepedtek meg. Lakdhelyeik kozott biztos hatarokat
kijelolni nem lehet. Nagyjabol allithatjuk csupan, hogy a
Morava folyotdl keletre thrakok, nyugatra illyrek, a kerauni
hegyekt6l délre makedon epirotak éltek. Mind a harom torzs
az indo-eurépai népcsaladbdl ered, s a helléneket megel6z6-
leg ko61tozo6tt be a félszigetre. Vandorlasuk éjszak feldl tortént,
elébb az illyrek keltek tutra, majd meg a Karpatok gerincze
mellél a thrik népség kerekedett fol. Mindketten behatol-
tak a félszigetnek valdszintleg rokonaiktol, vagy még Gsibb
telepesekt6l lakta vidékeire s csakhamar 6ket uraltak dél-
kelet Eurépa hegyvidéke s a kapesolatos szomszédteriletek.*)
E nyelvileg is rokon tdrzsek **) megtelepedése kisebb-nagyobb

*) Tomaschek V.: Die alten Thraker. (Bées, I. II.) ez. tanul-
ményaban hirom nagy bevandorléd csoportot kiilonboztet meg: a
paion-dardon (ide szdmitja az illyr dardanokat s a veneteket is), a
phryg-misiai s a thrik csoportokat. Krvelése, mely az osszes torténeti
adatok méltatisin alapul, igen tantsigos ugyan, rendszerénél fogva
azonban a régészeti leletek tanusdgaira nincs tekintettel.

**) A thrikok s illyrek nyelve egy t6b6l fakadt s az egyes
nyelvjardsok kétségteleniil kozel rokonsigban allottak egyméshoz.
Tomaschek V. i. m. II. részében osszeallitd a thrdk nyelvnek gyér
maradvdnyait, mar a mennyiben rossz gérdg atiratban megmaradtak.
Osszeallitasabél a kovetkezd thrik-illyr széegyezéseket allapithattuk
meg az albin nyelv segitségével:

thrak illyr (mai alban)

aizi & kecske

pathiso batica terjengds

pori buri 616, harczos

melg me miel fejni, fejek

roimet rrue osszetord (kérddzd)
dierna zier szakadék

tem tim sotét, fiist

muka juh, sertés, (ebb6l a mokany)
seuta sdjeta parittyds

ketri kater négy

krisio kriisi fekete, fekete haja
...... krue forras

Figyelembe veends, hogy ezek a gyér szdegyezések a mai el-
valtozott alban nyelv Gtjan constatdlhatok, a régi illyr nyelvjarasok



Tanulmdnyok a Balkdn-félsziget telepedést torténete kérébol. 325

idékozokben, csapatonként, nemzetségekként mehetett végbe.
Kovették pedig a természet nagy utjainak, a folyéknak men-
tét. A késdbb érkezettek azutan kizavartak a korabbi telepe-
seket, a kik viszont a menedéket nyujté hegylanczok iranya-
ban kerestek magoknak uj szallast. Igy tortént, hogy a thra-
kok a nagy continentalis vandorlasok utjaba esvén, fajilag s
nyelvileg szétmallottak s maradvanyaikban a mai rumun
nemzetnek valtak egyik alaprétegévé.

Az illyr térzsek a Balkan-félsziget nyugatan kopar szik-
laik kozott hosszabb ideig 6rizték meg egyéniségoket, de végre
is a romaisagba, majd meg a szlavsagba olvadtak. Csak egy
kis toredékok maradt meg a mai alban nemzetben, melynek
Os-illyr rétegét azonban tgyszolvan befoldeli a velok egy év-
ezeren tul érintkezd népek nyelvének hatasa. Ez oknél fogva
csak gyéren csillan f6l e siirti torténeti lavakéreg aldl az
6si nyelvkines.

Az alban nyelvnek ez atvaltozasa ugyancsak megne-
heziti az 6si illyr gyokok jelentésének megfejtését. Ehhez
jarul, hogy azok a torzsek, melyeknek a mai albanok utédjaik,
a régi illyrségnek csak egy részét alkottdk. Annak idejében
pedig a hany torzs, a hany volgy, annyiféle sz6jarast beszél-
tek, 8 mar akkor is a sémi-heilen culturanak allottak hatasa
alatt. Latra vetvén immar azt a korillményt, hogy a modern
nyelvtudoméany 5140 alban sz6 koziil esak 400 indo-europai
Jsszavat taldlt, *) figyelembe véve tovabba, hogy mily szik volt
a régi illyreknek mtveltségi lathatara, ecsak kisérletszamba
megyen, ha a régi gorog és réomai irék hallomasa révén rank
maradt illyr nevek értelmét a mai alban nyelv segedelmével
iparkodunk megfejteni. A szigoru etymologiai modszer szerint
is gyakran tévediink, s ha elfaddsunk folyaman értékesitjik
is azokat az eredményeket, melyeket tisztelt baratunk Truhelka

kétségteleniil sokkal kozelebb Allottak egyméshoz. Lzek szerint a mai
horvitorszagi (régi Pannonia) Korés s a magyar Koéros szavak thrak
illyr szémaradvanyok. A rdémai itinerariumban eléfordulé s eddig
szlavnak tartott Tsierna is Dierna thrak szé. Ugyszintén a rémai
itinerariumban olvashaté s szlavnak tartott Berzovia is a thrik berz-
bol bikkbél eredhet.

*) Meyer Gusgtiv: Etymologisches Worterbuch der albanesi-
schen Sprache, 1891. IX. L. még Zeitschrift f. vgl. Sprachforschung
IX. 132. 206.
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Cyrill ért el els§ sorban, s mi is Zurani Istvan skutarii érde-
mes ir6 segedelmével béviténk, ezt csak az irdny jelzése
kedvéért teszsziik. Ha majd tisztan latunk a mai albdn dialek-
tusok szdvevényében, bizonyira megbizhatébb eredményekre
szamithatunk. Olykor ki-kivillant az §si homdlybél egy sz6,
a mely az illyr torzsek egyetemének a tulajdonat tette, de hogy
Boszniaban megasott glasinaci sirmezé keziinkbe fogja-e szol-
galtatni az ottani illyr torzsek nyelvéhez a kulesot, — mint a
hogy a karinthiai Obergailthalban lelt irasjegyek?) a venetek —
e nézetiink szerint kétségteleniil illyr t6rzs — nyelvének ma-
radvanyait tartalmazzak, — az eleddig ecsak jambor vagysdas.
Tény azonban, hogy a glasinaci megszallé-telep egy-egy hely-
nevébdl, a még folhangzo6 6si hatar vagy halom jelzésébdl is ki-
érezziik, hogy atorténelem kezdetén ezt a foldet illyrek laktak.?)

Teljesebb vilagitasban tiinik fol az illyr éstelepedés a
maig is megmaradt hatar- és erddelnevezések fonalan. 253 két-
ségteleniil illyr-alban hely- és szintérbeli elemzésbél f6ltetszik,
hogy nem tekintve a mdig is ismeretes éjszak-alban t6rzsek el-
nevezéseit, az 6-kori illyr térzsek a szintérbeli emelkedések-
nek; halmoknak, hegyeknek adtak nevet, azutin a folyokat,
mocsarakat illették nyelvok szavaval, altalaban véve azonban
az allat- s novényvilag szolgaltattak a legtébb nevet. Bosznia
egyes keriiletei illyr elnevezésében, meglehetdsen egyforma az
arany, mindazonaltal f6ltiing, hogy Sarajevoban, az orszag
kozépsé részén van a legtobb nyelvi maradvany. Nem sziikség,
hogy az egyes elnevezéseket részletesen bonezoljuk, mert mar
a nevek osztdlyozdsa is nyilvanvaléva teszi, hogy az illyr
pasztor a hegyormok tetejérél s az erddk stirtijébél nézvén a
vilagot, a kerengd sast, a vakandokat, a hiv kutyat, a hangyat,
a méhet, az ésrengetegben éldegéls vaddisznékondikat mél-
tatta leginkdbb figyelmére, de meglatta a réti liliomot, a fiives
fonsikot, hisz abbol é1t a ny4ja, a tolgyet, a mogyordt, a nyarfat,
a harsfat is, hisz ebben a kérben mozgott, s ezeknek a ténye-
z6knek adott nevet.?) Ha van a nyelvi adatoknak bizonyito ere-
jok, a minthogy van, bizonyos, hogy az illyrségben taldljuk

1) Dr. Meyer A. B.: Gurina tm Obergailthal, Dresden. 1885.
Dr Pauli C.: Altitalische Forschungen. Leipzig. 1891, 412—410.

2) A glasinaci fensikon talalhaté halmok neve: Arareva gro-
mila sirhalom (arra, sirhely ara oltir) kanostrevei ubi lugubre.

%) Bosznia s Herczegovina katasztralis és részletes erdei térképe
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meg a bosnyak teriilet elsé megszalld rétegét, melyet szivés
pasztor nemzet képében tar eiénk a torténelem.

Azonban nemesak ezek a diil6k és kisebb szintérbeli moz-
zanatok tlkroztetik vissza az 6sillyr jelleget, foltetszik az a
folyok,!) hegyek?) és'egyes helynevekbdl is,?) melyek koziil leg-
jellemz6ébbek a Ruiste, Ruiska, Riuske jelzettiek, megannyi
Orszemet, strazeat, tehat az egyes szallasok hatarait, gyepiiit
jelentvén.

A teriilet emez altalanos illyr jellegébdl a mai bosnyak
teriletnek féere tiinik elénk, mint a melynek nevével kelt
utjara torténeti fejlédése folyaman a hozzéjok tartozo vidék is.

A Bosna folyé nevében liktet ez a féér, melytsl az

alapjan allitottuk Ossze az elnevezések jelentését s ebbdl vontuk le a
kovetkeztetéseket.

1) Drina, alb. drin zarlat kules, Drinjada szlav kicsinyités,
Una, alb. uj viz, tobbes wjna, Lim, alb. lom-i, lum-i, a folyd, v. 6ssze
zalomska (Gacko jaras) Llama alb. merd az es6, rohand, zuhogé part.
pres. Analogonja a Rama egyik forrisa a szlav nevli Bik (buditi se).

Usora, Vrbas, (Urbaz, Orbaz). Mindkettének gyoke az ur ura
hid, esetleg az » jotatiéja kovetkeztében uj wji, viz. Az Usora talan
az udh (uz) utbél ered. (E szérmaztatis kétes.)

Pliva kozépk. Pleba, Pleva, lat. Pelva (felirat Sariéi mellett).
alb. plehe torlatot jelent, de stalaktitot is. A Pliva Jajeze iranyaban
t. i. szdmos tuff-képz6dményt alkot.

Lasva alb. lsue, a szabadon folyd.

Sana alb. zan a hang, lirma. A kézépkori Glas #upa (Ejny.
Boszniadban) neve ugyancsak szlavil hangot jelent.

%) Botin Nevesinje mellett alb. bot foldhinyéas.

Kom halmok neve (Podkom) kom a torzset jelenti.

Majevica hegység. Nevében megvan a malj, maj, mely hegyet
jelent.] Mai-a, {az orom. (Jeli¢ i. t. a mezeusokat e névvel hozza
kapesolatba. A hegységnek Gracanica felé valé kidgazasit molj-nak
monj-nak ejti ki maig is a nép. (b. Andrian Werburg Der Hohen-
cultus. Bécs, 1891, 345 1.) Analogonok: Hoto-mal (Jezero mellett).

Malplaket Istridban vén hegy.

Mal-borget (u. o.) havas.

Plasa Herczegovindban, a meplas igébdl hasadés, sziklahasadék,

Rgut Stolac mellett a arg’t dicsérni igébdl, kimagaslo.

Prenj Preh’n-i hegytaraj.

%) Folytathatnék e szemelvényeket, melyeket a kezdet nehéz-
ségeihez képest elég eredménynyel 4llitott ssze nagyobb részt dr.
Truhelka C. Foglalkoztak vele Don Paolo Sciantoja és Zurani Istvan
is. Czélunkhoz képest azonban a nyelvészkedésnek etymologiai szem-
pontbél legalibb viszonylagos értékii eredményeit hasznaltuk fol,
azzal a meggy6z8déssel, hogy nomina sunt note rerum.
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orszag elnevezését nyerte; ezen a néven valt ki a Balkan-fél-
sziget éjszaknyugati szinterén végbement szervezetek kozil.l)
Az illyr torzsek ez egyetemes térténete szakaban a Bosna
folyé s vidéke csak annak az “IMwopic Illyria gyiijténéven
ismeretes nagy telepedd teriiletnek alkotta kicsiny részét,
mely alatt a Duna folyam s a mai Sar-Dag hegység kozé fog
lalt szinterét kell érteniink. Illyr torzsek csoportozata lakott
itt, melyr6l azt allitjak, hogy a magok nyelvén a «szaba-
dok» %) nemzetét jelenté.

Nem szabad azonban szem eldl téveszteniink, hogy nem-
csak illyrek szallottdak meg e nagy kiterjedésti vidéket, velok
egyiitt thrak, kelta, s6t egyenesen sémi eredetd torzsek is fol-
foltiinedeznek ezen az illyr tertileten,®) viszont Thrakidban oly

1)} Bzt a korilményt a forrasok kimerit folhasznalasdval Sax
Karoly bizonyitotta be meggy6z6en: Ueber die Entstehung des Na-
mens von Bosnien stb. cz. tantilmanyaban. Mittheil. der kk. geogr.
Gesellschaft, 1882.

Ujabban dr. Truhelka C. kisérté meg a Bosna név megfejtését.
«Bosna neve az ékorban Basante. Basante és Narenta az enta (me-
tathesissel) ante szérészben egyeznek, nda, nta e prepositiéval enda
enta alakban gerebent, hegytarajt jelent, mint a szlav Gereben, gre-
ben is. A bas alb. mbas til-t jelent, tehat mbas-enta = a hegytarajo-
kon tuli (orszag).

Narenta = nder ner nar = inter + enda, tehit a hegyszakadék
kozt folyd. Kozoljik e kisérletet, mely ellen {6l kell emliteni Sax i. m,
8 és Tomaschek i. t. 499. észrevételeit, Sciantoja fejtegetését, ki sze-
rint Bosna = a mienk stb. Zurani szerint geg széjardsban nga-rendi
nén. nga-renda a sebesen folyé. Noha sok szé férhet e fejtegetések-
hez, annyi bizonyos, hogy a folyénak az illyrek adtak nevet.

%) I-lirr, lirrue megszabaditani. Truhelka szerint. II' — i-ré az
uj esillag, Zurani fejtegetése szerint (?) Csak ép, hogy megemlitjiik e
tobbé-kevésbbé sikeriilt kisérleteket, a mint hogy csak a teljesség kedvé-
ért érdemli meg a megemlitést az a gordg rege is, mely az illyrek
Ssapjinak Ilyrios-t Kadmos és Harmonia fidt vallja, ennek testvére:
Celtos és Gallos a keltdk és gallok 8sapjai. Ilyriosnak hat fia s ha-
rom lednya volt, ezekt§l erednek: az encheleus, antariata, dardan
stb. torzsek.

%) A legdsibb népmozgalmak kétségtelenil azokra a kisdzsiai
népekre utalnak, melyek kériilbeldl 1500 Kr. e. érkeztek az Adria
wellékére, ezek hoztdk oda magokkal a Pan, Priapus és Silvanus
cultusit. A kiilénféle torzsek tgy szolvin egybefolynak, minek az az
eredménye, hogy olyan utvesztd el6tt dllunk, melyben a kutatok egy
része a semitasag, masik az illyrség, majd meg a keltasig szovét-
nekével akarja a helyes csapdst megtaldlni. Csak jelezziik a pelas-

o sl
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illyr torzsek laknak, melyek késébb makedon vidékeken tiin-
nek f6l. Ehhez jarul még az a korilmény, hogy éjszakon s
délen ugvanazon nevi torzsekkel taldlkozunk. E tiinetet
akkép magyarazhatjuk, ha az Adridval parhuzamos hegylan-
czok mentében a térzseknek éjszakrdl délnek iranyuld olyatén
vandorlasat tételezziik fol, melynek kovetkeztében a torzsek
egy része régi telepén megmaradt, a masik elvandorolt rész
pedig 4j hazdjaban régi nevét megtartotta.*)

Bizonysdga ennek a helyrdl helyre teleptilgetésnek, hogy
az illyr népek Italidba is dtmentek. A venetek valdszintileg
szarazfoldon, még pedig a Balkan-félsziget éjszaknyugati szog-
letén 4t jutottak a mai venetiai teriiletre, a honnan azutin a
P6 siksdgara keriiltek. Tengeren jonnek a japygek Délolasz-
orszagba. Az italikus torzsektdl késGbb szétrobbantott egyes
illyr torzsek az Adrian altal hajézvan, Picenumban, Umbrid-
ban s Latiumban telepedtek meg.**) Mindezek a népmozgal-
mak, melyeknek jéforman csak a nevét tudjuk, az illyrségnek

gokrdl széld kutatdsokat (Az 1885-ig terjedd irodalmat legjobban fél-
dolgozta Busolt : Griech. Gesch. 1. kot. 27 1. Gotha: Erdekes, de
kritikatlan kisérlet Benlew L. mive: La Gréce avant les Grees. Paris,
1877) s az 6si foldkozi ragerdl szdélé elméletet. (Penka: Origines
aracae).

Jobbéara nyelvészeti kutatisok tanusigait hasznilja fol H. D’
Arbois De Jubainville: Les premiers habitants de UEurope czimi
miive 265—307 1. A semita befolyisokrél Freund Emilnek van sza-
mos tanulménya (drcheografo Triestino VI. 255, VIL. 104, VIIL. 53,
X. 329, XIII. 351, XIV. 354, XV. 239°), ujabban Sebenico tudds piis-
poke Fosco Giuseppe Antonio igyekezett (természetesen a régi iskola
készletével) az 6 héber nyelvbél megmagyarizni az egyes helyneve-
ket. (Le necropoli Fenicie in Dalmazia, Sebenico, 1890. Inomi antichi
moderni della cittd di Sebenico spiegati colla lingua ebraico fenicia
Sebenico, 1892.) Azt, hogy a tiszta szlav Stwrine, Suhidol feniciai sza-
vak, valamint az, hogy Fosco szerint a Tariona-Tariatorum antiqua
regio az Tahariamot: Castrum ad mare-t jelent, csak megemlitjik.
Sokkal érdekesebb ennél az a korilmény, hogy a Glasinaci fensikon
a barlangot a megara széval jelolik.

*) G. Zippel. Die riomische Herrschaft in Illyrien bis auf
Augustus, Lipese, 1877, 6. 1.

**) Rendkivil fontosak e részben Ghirardini Gherarodnak mun-
kélatai, ki az estei és a venet teriiletnek e korbeli aradvinyait
tette vizsgalat targydvi. La collezione Baratela di Este. Réma, 1888,
és Necropoli primitive ¢ romane del Veneto. Roma, 1888,
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mintegy nyugati hulldmverését példéazzak, hazajok, féerejok
valtig a Balkan félsziget nyugati szintere.

Képzeljen valaki ezek utan a mai Magyarorszag dunan-
tuli keriiletébdl, a horvat, szlavon, szerb, bosnydk-hercze-
govez, dalmat, albédniai, montenegroéi s kossovoi részekbél allo
6riasi szényeget, mely folyton valtoztatja szineit, szélein
pedig nincs beszegve s majd kisebb, majd nagyobb lesz, —
akkor megkapja a régi Illyria képét. Ejszakon a Szdva nem
képeze még orszaghatart, innen s tul rajta részben keltakkal
is elegyes illyr-pannonok laknak, kik a mai Bosznia s Her-
czegovina nyugatan, a Dinari havas keleti aljaig terjeszked-
nek.!) A nyugati hatar Istria felé az Arsia folyo, (Arsa), illeto-
leg a Caldiera-hegy, itt érnek Gssze a venetek az istriaiakkal,
emezek meg az éjszaki illyr torzsekkel. A keleti hatdron a
Drindn innen s tul, thrakok, keltik, pannonok torzseivel
talalkozunk, mig délen a Drin vidéke folyton valtoztatja gaz-
dait. E valtakozé hataron belil élnek a tulajdonképeni illyr
torzsek, melyek elhelyezkedésok szerint két kiilon csoporthoz
tartoznak. Az éjszaki csoport a Dalméczianak nevezett vidé-
ken lakik. Istria szélét6l le a Drinig,?) délen pedig a hellének-
kel szarazfoldon is érintkezé illyr népesoportozat szervezke-
dik. Régibb torténete igazaban csak a déli torzseknek van,
mert az éjszakiaké mindaddig, a mig nem jutottak a roémai
héditas korébe, csak rajzasnak nevezhetd.

A jelzett foldrajzi tag keretben harom kiilonféle csapat-
bol alakult ilyetén rajnak a korét allapithatjuk meg. Az Adria
éjszaki hataratol Istriatol a Kerka vizéig a liburnok koriil
csoportosulnak a keltdkkal vegytilt japudok, a Mentores, Syop,
Hylleus s Lulin népek.?) A Kerka foly6 s Narenta kozti vidék

1) Frohlich Robert, A pannonok fildje és népe. Budapest, 1881,
33. 1, Dx. Patsch K.: Japodi. Glasnik, 1898 f. 330—364. 1.

%) Strabo, VII. 5. 10.

3) Az egyes térzsek elhelyezkedésére nézve Hecateus Milesius
toredékei szerepelnek féforrasként. Kiadta: Miller Fragmenta hist.
Graecorum. Paris, 1841. Zippel i. m. 6—12. 1. Benussi i. m. 43. 1.

Scylax periplusa szerint (19—26) a venetek mellett laknak az
istriaik, ezek szomszédjiban a liburniai térzsek. A liburnok mellé te-
lepedtek az illyr torzsek, ezeknek a kozéppontja Heraclea, majd a
nestek és maniak kovetkeznek, amazok éjszakra, emezek délre a
Narontél (Narenta folyd).
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kényelmetlen, nehezen megkozelitheté kikotéivel alkotja az
igazi «Illyris»-t, a hol a nestek és maniak torzse lakik. Délre
a Narentatol szamra, erére kivals nép az ur: az ardizusok, a
hol az 6 orszaguk végzédik, ott kezdédik a dél-illyr dassare-
tak s a tobbi torzsek uralma.

Nagy idoének kellett eltelni, mig a kiilonbozd illyr tor-
zsek a sajat nevok alatt szervezkedtek. A névtelen torzsek,
mint az a primitiv népeknél szokasos, részint testi tulajdon-
sagokrol, részint a természet vilagabol vagy valamely dsiikrél
nevezték el magokat.

Dalmdczia, az illyr partorszag halmos foldet vagy ha a
sémi etymologiat fogadjuk el: tengermellékit,!) a dardanok
neve kortetermel6t vagy foldmivest, a thrak {riballoké harom
ormot vagy harom csaladbél ereddt, a skodrai (Scutari) t6
koriil lako labeates szegényt, az éjszak-illyr mentores (mentaar
értelmes) dajkat(?) a grabaeusok neve gereblyét, a lopsi tehén-
pasztort, a délvidéki penwmsteké munkést,?) az antariatakeé
Tara-mellékit, a melcomonoké tagat, bévet,3) a lotophagoké
lotosevét, a taulantoké fecskét, az encheleusoké (ngjal) helle-
niil is angolnét jelent.

Az ekkép kiillon névvel jelolt torzs 6nallo nemzetségek
osszegét tette, melynek egyes tagjai ugy viszonylanak egy-
mashoz, mint a testrészek az egész testhez.*) A nemzetségi
ontudat akkor nyilvanul legelébb, midén az egyes csaladok

1) Tomaschek: Die vorslav. Topographie Bosn.-Herczegovina
etc., Mittheil. der kk. geograf. Gesellsch. in TVien, 1880. 497. 1.
Tomaschek W.: Miscellen aus der alten Geographe. Zeitschrift fir
osterr. Gymnasien, 1874. 651. 1. Stefano Novakovié: Derivazione
etimologica dei nomi Dalmazia et Delminium. Bulletino II. 56. 1.
Duvno = DI' mino = Dumno = delme collis. Djal, deal a mai rumun
nyelvben is halmot jelent. Del és djal széval Sofia kornyékén a viz-
valasztét nevezik, helynevekben is gyakran el6forddl Bulgiridban.
Jireéek : Bulgarien 2. 1. — Igen &brandos Dalmdiczia nevének a
megfejtése VukiGevie Andras czikkében (Starohrvatske prosyjete 1.
45), ki hésok orszdgit latja a névben. Ismételjiilk csak a teljesség
kedvéért soroljuk f5l e jelentéseket.

%) Hahn, i. m. 230. 1. Dardhan-korte, dordhan egyébként sza-
bad embert is jelent. Tomaschek a thrakokrél szdélé tandlmanyiban

1. 23—27. 1L jellemzi a dardanokat, s bator havasi népnek irja le 8ket.
%) Tomaschek i. m.

%) Miller: Dicaearchi Messenii Fr. 9 IL. 23R. v. 6. Abhandlun-
gen der DBerliner Akademie, 1818,19 12, L, tovabba Hahn i. m. 205. 1.
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osszetartozandosaguk érzését megbizonyitjak, s a kolesénos
védelem és tamadas kotelezettségét elismerik.!) Ebbél onként
kovetkezik a csaldd-nemzetség — majd torzsfé hatalmanak
kibdviilése, mely az illyreknél kiilonféle formakban nyilatko-
zik. Vannak oly térzsek, melyek énmagokat kormanyozzak,
masok megint korlatlan uralom alatt élnek, sokaknal ismét a
nemzetségfék gyiilekezete mérsékli a torzsfé hatalmat.?)

Legdsibb szervezetok van a partvidéktol befelé, erdsk-
ben, vadon teriileten, a Dinara hegységlejtin : Bosznia nyuga-
tdn €16 torzseknek. Barbarok, «kiknek elsé torvényck a boszu,
masodik a prédalas, harmadik a hazugsag, negyedik az iste-
nek megtagadasa», tehat vadaszo, rablo torzsek, kozel az
allati élet szinvonaldhoz. Természetes, hogy az dkor iroi
ekkép jellemzik Gket, mint azt a toérténelem minden korsza-
kdban a pallérozottabb faj kronikdsai, iréi s hittéritéi tették s
teszik, ha télik eliitd, idegen fajjal taldlkoztak.?) A partvidéki,
de kiilonosen a Narenta mentén s a mai Albaniaban hatalmas
illyr torzsek allapota méar nagyobb fejlettségre vall.

Kiralyok, dynastak neveit ismerjiik ; torzsszovetkezete-
ket latunk, melyek foltétleniil engedelmeskednek az absolut
hatalmi kiralyok parancsainak. Mindamellett a kapesolat a
kiraly s a nemzetségfék hatalma kézott még laza. «A dynas-
tak», a mint a gordg irék a torzsek f6nckeit nevezték, tobbé-
kevésbbé fiiggetlen hiibéresek, kiknek tandcsaval alkalomadtan
élt a kiraly. Az ilyen kiralysag tehat csak egyes torzsek hal-
mazata vala, mely alapjaban megrazkodott, mihelyt a nem-
zetségf6k elpartoltak s az ellenséghez allottak.t) Magok az
egyes torzsek ilyképen két hatalom alatt allottak. Kozvetleniil

!) Analog fejlédésre mutat a hegylaké kabylok, az 8si korzikaiak
s a skétok szervezete. Atalinos jelenség ez, mely a localis koriil-
mények szerint médosul. Dr. Post A: Die Geschlechtsgenossenschaft
der Urzeit cz. miivében (Oldenburg) telhetd bdséggel Osszeallitsa az
erre vonatkozé gazdag irodalmmat. A magyar irodalomban a leg-
kivalébb munka e részben Bedthy Leénak A tdrsadalmi fejlédés kez-
detel ezimit munkija.

2} Scymmnos, Miiller. V. 419.21. V. 6. Cons. i. m. 42. 1.

%) fgy jellemzi Herodot a thrikokat is. V. 6. Megegyezik e
jellemzéssel a késébbi rémai torténetiras is. Livius X. ecap. 2. «Illyrii,
Liburnique et Istri gentes fere et magha ex parte latrociniis mari-
timis infames.»

1) Livius, 45, 26. 1. V. 6. Zippel i. m. 84 sk. 1
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a torzsfénok, az 6 vérok rendelkezett velok, mig a kiralyt csak
a torzsfénok uralta, minek az volt a kovetkezménye, hogy a
kiralyi hatalom nem olvaszthati cket egyiivé.¥) Jellemzo,
kozos vonasa ezenfolill megannyi torzsnek régi intézményeik-
hez valé szivés ragaszkodésok. Nem is tartottak, s ma sem
tartanak az alban torzsek egyebet igazan bilinnek, rossznak,
mint az 8si szokdsok elhanyagoldsat vagyis az ujitast. A tor-
vény illyr fogalom szerint : a hagyomany karhoztatja az olyan-
féle torekvést, mely csak a jovében mutatja meg, hogy mire
vald, s csak azt érti, azért lelkesiil, a mi mar megvolt, a mit
ismer, ezért szent elétte, a mi apairdl ramaradt. E csokonyos-
ség hatisa leginkabb az éjszaki torzsek fejlédésén érzik meg.
Albaniaban manapsag is minden esalad egymastol gyakran
nagy tavolsagban kiilon lakik. Telepeiken a széthuzdsnak
bizonyos 6sztone észlelhetd, kiki ur akar lenni a maga biro-
dalmaban, a hatarokra erdsen igyelnek s véres boszu var
arra, a ki azokat megsérti. A déli illyr torzsek a hellenséggel
érintkezvén mar vdrosokba is teleptilnek, s mig thrak szom-
szédjaik s északi atyafiaik az irds és olvasas mesterségét
szégyennek tartjak, 6k mar némileg levetk6zik barbarsagokat.
Szomszédjokban népes és virdgzsé hellen gyarmatok : Dyrrha-
chion (Durazzo) s Apollonia*¥) vonzzédk magokhoz a belféld
torzseit, melyeket régtél fogva ismernek a régi hellen irdk,
mig az éjszaki illyrek haboritlanul élnek mindaddig, mig a
réomai legidk fegyvereivel Osszekeriilnek. E két csoport kozott
mondhatni akkora volt a kiilonbség, mint az eurdpai népek-
kel érintkezd, mar keresztyén vad torzsek s a régi allapotuk-
ban megmaradt, hagyomanyos szervezetokhoz ragaszkodo
poganyok kozott. Igy lattatja ezt veliink tarsadalmi allapo-
tuknak az a képe, mely az egyes adatokbdl noha vazlatosan
elénk tdnik.

Az éjszaki torzsek kozil szamra nézve a liburnok a leg-
tekintélyesebbek, kiknek teriilete a partoktol messze a hegye-

*) Teljesen megegyez e jellemzés azzal, a mit Herodot mond
a thrakokrél, hogy a leghatalmasabb nép lehetne, ha egy trnak hé-
dolnanak a térzsek. V. 3.

**) Szervezetokrdl Aristoteles is megemlékeszik : Politika II. 47.
V. 1, 4. Dyrrachium nevének eredetérsl 1. Keller: Lateinische Volk:-
etymologie. Lipese, 1891. 235, 1. .
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kig terjedt. A parti lakossag tigyes, gyors evezés ladikjairol?)
hires hajés és haldsz nép, mig a hegyek kozott bator, erds és
kitarté pasztorok ?) tanyaznak. Ezek barlangokban?®) s nyomo-
rusdgos kalyibakban laktak, nyajaikat — ebbdl allott Gsszes
gazdagsagok, ezekbdl kertilt ki élelmok4) — karamokba terel-
ték. A hideg ellen allatok borébol késziilt atalvetékkel véde-
keztek, nadragot viseltek, labokon bocskort s egy phrygiai
formédju siiveget.’) Hosszt téli estéken tiizet raktak, jatékkal,
mesékkel s tonkolybdl készilt itallal dzték el unalmokat,®)
iigyelvén a farkasokra, kik barmaikra leselkedtek.

Agszonyaik nem csunyak, dolgosak, fat visznek a tiiz-
hoz, s rendben tartjak a kunyhot. Gyermekeiket magok szop-
tatjak. Oly edzettek, hogy olykor munka kozben lepvén meg
az asszonyt a szilés fajdalmai, eltavozik s megsziilvén a gyer-
meket, ujbél munkaba all.”) Mindamellett az asszonyoknak
nem nagy volt a becsiiletok, mert szabadon érintkeztek a
férfiakkal, szolgdikkal, s6t még az egyes torzsek kozt sem
ismervén e részben kiilonbséget, a promiscuitds korlatlan
szabadsaganak hodoltak.8) Mindamellett az atyai hatalom jog-
érzete bizonyos formaban nalok is megnyilatkozott. A gyer-
mekeket ugyanis 6t éves korukig kozosen nevelték. A fid-gyer-
mekeket azutdn Osszehivtak, s a melyik valamely férfiithoz

) Appianus: de rebus Illyricis c. III, A liburniai ladikokrdl L.
Paulini Antonionak egy kéziratat (La invenzione delle navi liburnale)
a veronai varosi kényvtirban 1332. (628). — Florus III. IX 5.

%) A rémaiak nagy becsben tartottdk liburniai rabszolgaikat.
Liburnok voltak a zsoéllyeszékhorddk is. Juvenalis IIL. satyra.

3) Florus II. 23.

*) Tomaschek : Die alten Thraker. 1. 122.

%) A montenegréi struka plaidforma atalveté kendd, a libur-
niaiktél szdrmazott lacernanak véltozata. Martialis tobbszér emliti
e liburniai 6ltonydarabot I. 49, XIV. 137, 139. — Emlékeznek késdbb
az illyrek koponyegérél is (Penula) Treb. Poll. Dio. Claud. e. 17.
Meglehet, hogy az albanok piros csuklyas kopenyege, melyet késébb
a velenczei stradiotdk s azutidn a hatirvidéki szerezsanok is viseltek,
liburniai maradvany. Mondjak egyébként, hogy a lacerna nem egyéb
a gorog yAauig-nal.

%) Virgilius Bue. III. Cons. La Dalmatie 45. 1. — Atarchides:
De mart erythraco. 61.62. majdnem teljesen megegyezéen e képpen,
Jjellemez egy délvidéki pasztornépet. Miiller fragm.

) M. T. Varro: De re rustica lib. II. cap. X. Utrecht, 1619,

%) Herodot IV. 104. Scylax periplus 21.
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hasonlitott, azt az illet6 fianak nyilvanitak. Az ekkép valasz-
tas utjan apanak megtett férfiu elismerni tartozott a fiut, az
anyat pedig azontul feleségének tekintette. A leanyok mind-
addig mig fiok) nem sziiletett, a ki atyjara talalt, kényok-
kedvok szerint élhettek akarkivel. Ily né- és férjkozosség
divatozott a régi arab torzseknél) s az agathyrsokndl is.?)
A thrakok a leanyok szilizességére nem iigyeltek ugyan, de
tobbnejliséghben élvén, pénzen vett feleségeikre erésen vigyaz-
tak. A férj halala utan az asszonyok azon vetekedtek, ki ko-
vesse urat a sirjaba.?)

FEgyezd szokasa vala a thrakoknak s a liburnokkal szom-
azédos veneteknek, hogy a legszebb leanyokat eladtak s a be-
gyilt pénzbdl a ratakat is kihazasitak, a ki pedig feleségétil
elvalt, gy nevezett hozomanyat koételes volt visszaszolgal-
tatni.?)

A liburniai 6s allapotok teljesen értheték, ha észben
tartjuk zordon bérczes tanyaikat, a merre — mint a mese
szava talaléan mondja — a madar sem jar s a vilagtél elzdrva
tengették életoket. Mig a venetek f6tomege a P6 mentén cul-
turara kapva, mar joval a torténeti id6 elstt (5. sz Kr. el
szerte terjed s bizonyos fokig culturnépként szerepel,®) a libur-
nok szomszédjaban lako torzseik szanté-veté népként tinnek

!) Diodorus Siculus II. 57. 58. Manapsig a malabari part mel-
1éki nairoknal divatozik e korlatlan szabadsig. Me. Lennan stud. in
ancient history-t idézi. Post: Studien zur Entwicklungsgeschichte
des Familienrechtes, 1890. 52. 1. Ugyanez a szokis a lybiaiaknal
(Arist. Pol. 2 I. 13) is divatozott. Bachofen, Mutterrecht 17 1.

) Herodot IV. 104. Ma Patagonidban s Afrikiban Darfurban.
Post A.: Die Geschlechtsgen. der Urzeit. 31. 1.

%) Herodot V. 5, 6, Nicolai Damasceni fragmenta III. Miller
fr. Némelyiknek van harminez neje is, kiket azutin rendre litogat-
nak. Természetesen, hogy e szdmariny csak a tehetésekre illik. Az
asszonyt birtoktirgyal tekinték, halalok utin o6rokséget képeztek.
V. 6. Heraclides de rebus publicis Miller Fr. II. 220.

) Herodot I. 196. — Ennek az exogamikus nézletnek a ma-
radvinya, hogy manapsig is, ha az albin nét megsértik, nem a
férjnek, de a csaladnak a kotelessége, hogy vért kérjen. Miklosich:
Die Blutrache bei den Slaven. Bécs 1887. 40 1,

®) Vajon egészen bizonyos-e az a korilmény, hogy a bodeni
téig értek, mint Pauli i. m. allitja, az még lehet vita targya. De hogy
az illyrség Eurépa nyugata felé 6k az orsei, bizonyosnak latszik.
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elénk. Szorgalmasak, ismerik a magantulajdont s erésen védik
hataraikat.!)

Masfajta népség s inkabb a liburniaiakhoz hasonlitanak
a japudok, kik Liburnidtol éjszaknyugatra az Albius hegy —
a kis és nagy Kapella — innensd s tulsé oldalan laktak.

Hazajok éjszaki hatara az Aquileia és Naoportus kozti
Okra hegy, keletre Pannoniaval, délre a Zermanja folyoval,
nyugatra a tengerrel hataros orszaguk, melyen a Kulpa foly
keresztiil. Keltaval vegyiilt hadra termett illyr t6rzs ez, mely
kisebb helységekben lakott, tonkolyt és kolest evett,?) tetovi-
rozta magat s kelta fegyverekkel kiizdott.®) A miivészies érzék-
nek is van mar nyoma nélok, megfaragtik a kovet azon modon,
mint a torténelem elétti korban érez foldolgozasban jeleskedd
torzsrokonaik hirneves situldikat s korséikat ékesiték.)

Harczaiban az illyr vitéz, eleme a hegyi csatdzas, les-
bol tamadas és a szinlelt futds. Fegyvere a révid hajito-
darda,’) s a t6rés kard, landzsa, ismerik a kelta gérbe kardot,
hasznaljak a parittyat. Ugyesen folhaszniljak a hegyi szintér
nyujtotta elényoket, korsanezokat hanynak és szivésan véde-
keznek. Ha veszedelem fenyegetett s az ellenség kozeledtét
észrevették, egyik hegyoromrél a masikig szélt a vészkidltas,
éjjel pedig ortlizeket gyujtottak. Sebestltjeiket nem engedik
az ellenség kezére keriilni, inkabb megolik Oket, ha csatat
vesztettek.b) Mig az illyrek nagyjabdl gyalog harczosok, a

1) Theopompus 143. Miller Fr. I. 302—3. — Annali del Friuli
Fr. di Manzano, Udine, 1838, 2, 5, 16. 1.

%) Clearch. Sol. Vitarum frag. Miiller II. 6. A Scylax emlitette
lotophagok a Ziziphus Lotos Lam. nevii bogyds cserjét ették, onnan
nevok is. Dr. Murr: Die geograph. und myth. Namen der altgrie-
chischen Welt in threr Verwerthung fir antike Pflanzengeographie.
Innsbruck, 1896. 33. 1.

%) Strabo, VII. 5 és Japudija i predhistori¢ko odkriée u Pro-
zoru kod. Otoéa. Patsch-tdl. Cons. i. m. 43. E népiségnek s a keltik-
nak a torténetére s dsmiiveltségére nézve a nyugati Bosznidban fol-
fedett jezerinei leletek fontosak. A mai Bosznidnak kivalt katholikus
lakossaga kozt is el van terjedve a karnak s mellnek a tetovirozasa.
V. 6. W. M. II. 455. — Dr Jelié szerint e kelta japodok a mai mor-
lakok elédei. Najstariji kart. spomenik o rimskoj prokrajini Dalma-
ciji. Glasnik, 1898.

*) Hoernes. W. M. IIL. 516.

%) Sigyne. Bulletino TTI. 148.

%) Miiller i. m. Nicol. Dam. Fragm. III. 458. Az antariatakrol

Lo r oeus o o
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thrakok hires lovasok, egyes torzseik pedig kivalé taktiku-
sok,!) noha a tagozott s j6l fegyverzett gorog csapatokkal
szemben rendetlen tomegszamba mennek. Nines csatasoruk,
larmaznak, fegvvereiket csattogtatjak, de kénnyen meghdtral-
nak, ha szivos ellenféllel keriillnek 6ssze.

Vitézi batorsaguk mellett azonban nagy fogyatkozasuk
vala iszakossagra valé hajlamuk, mely egyarant jellemzi az
illyrt s a thrakot. Erésen ittak a bort, ittak az arpalevét s kii-
lonféle novényekbdl késziilt bodité italokat. A Gentiana no-
vényt (Szent Laszl6 fiive; Enezian fi), mely a dinari havasok-
ban dusan tenyész, allitélag Gentius illyr kiralytol kapta a ne-
vét.2) Harczos emberek 1évén, zord, széljarta bérczeik kouzt3)
korben jart az itallal telt szaru,?) énekeik szavat a sip és duda
kisérte, vadul jartak bédito fegyvertanczukat. Az illyr kivont
karddal ugrandozott, a mai alban is hosszu fegyverével a leg-
merészebb hoppanas kozben 16voldoz, avagy két kezében vil-
logtatvdn egy-egy handzsart, ugy jarja a tdnczot.®) Természe-
tes, hogy lakomaik s mulatozasaik a szerint valtakoztak, a
mint szegényebb vagy gazdagabb vidéken tanyazott a torzs.
A kelet felé lako thrakoknal arany csészékbél martogattak, a
hus mellé kovdszos kenyeret ettek s kicsinyellették a pohara-
kat, mert sokat ittak.S) A nyugati illyr torzseknek nem telt
ennyi fényre, de annal féktelenebbiil dorbézoltak, ilyenkor a
vendégnek engedtek at minden jot, hazokat, asszonyaikat tet-
82630k szerint.”) Ilyenkor csak evéssel -— mely bizony silany,

') Tomaschek i. m. I. A triballok az elsd csatasorba allitjak a
gyengébbeket, a misodikba a vitézeket, a harmadikba a lovasokat, s
leghatl az asszonyokat. Miiller u. o. 112,

#) Plinius: Hist. Nat. 111 eap. VII. Hellanicus 149. Miller 1L
30%4. 1. az arpalérél. Sabajum, sabia a sér. A Gentianirél: Semplici
dell Ecc. M. Luigi Anguillara. Venezia 1560. 1902.

8) Helbig: Das homerische Epos. Leipzig, 1887. 42—3. Gssze-
illitja Homernek a thrikokra vonatkozé helyeit. Tomaschek i. m. a
thrakokrdl I. 123.

%) Athenwus: Dipnosophistarum sive coenae sapientium. IV. c.

®) Athenzus: I. ¢. VIIL Teirja Senthes thrak kirdly lakodal-
mét: akar csak egy mai hotti vagy miridita tinnepélyt litndnk ma-
gunk elétt, annyira szembetiing a hasonlatossig.

) Athenzus: IV. ¢. II. XII. «Omnes Thraces bibaces Oderat
hic Thraces potantes ora patenti fusim grataque erant pocula parva
sibi» T. o. lib. X. ¢. XIV,

) Athenwus: X. Aelius: Hist. var. III. 15. A vad népek ha-

Budapesti Szemle. CVII. kitet., 1971. 22
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kemény eledelbél, juh- és kecskehisbél, hagymabol dllott — s
ivassal torédtek. A ki sokat ivott, megereszté ovét s folytatta,
ha azutin kiallott, az asszonyok vitték haza. A keltak jol
ismerték az illyr ardimusoknak ebbéli iszakos hajlamait s
mikor harezra keltek veldk, futdst szinlelének s taborukat
szabad prédara engedték. Az ardimusok csakugyan iildozés
helyett neki estek az altatoval kevert fiiszeres italoknak s
harczra képtelenekké valvan, lemészaroltattak.l) Agron, Teuta
kiralyné férje annyit ivott, hogy oldalnyilalast kapott téle, Gen-
tius kiralynak pedig épen masodik természetévé valt az ivas.?)

Emberek s barmok a kunyhdékban egyiitt tanyazvan,
nem sokat adtak a tisztasagra. A dardanokrél foljegyezték,
hogy éltok folyamaban esak haromszor érinti meg Sket a viz :
sziiletésok, hazassaguk s haldluk alkalméaval.?) Az adott sz6
megtartdsa nem tartozik erényeik kozé. A mit Menander a
thrakokrél ir, az red illik az illyrekre is, tudniillik, hogy a
hiiséget nem ismerik.*) Kiilénben a gorog iroknak ez a nézete
folyton vetélked6 torzsek meguntak a kolesonos vérontast, s
a gorogoket és romaiakat mint elnyomoikat kozosen iildozték.
Nem vagyunk azonban hijaval olyatén bizonysagnak sem,
mely igazsagos érzésokrdl, lelkiismeretességokrol tesz tanu-
bizonysdgot. A zsikmany folosztdsaban nagy pontossaggal
jarnak el. Igy a hires Bardilys a préda folosztdsa alkalmaval
tanusitott partatlansaga kovetkeztében tett nagy tekintélyre
szert.”) Mondanank sem kell, hogy e szdrvanyos adatokbél
még csak megkozelitéleg hii képet sem adhatunk.

sonlé szokasairdl 1. Bedthy munkajat I. 39. A mai albinoknil is ha-
lalos sértés szamba megy, ha nem a vendégnek jut a legjobb falat.

1) Theopomp. fragm. XXX. Miller i. m. 41. Zippel i. m. 34.
1. 30,000 halottjuk maradt a harcztéren.

) Polybius II. Athenzus lib. X. c. 12

%) Nic. Dam. Fragm. Miller i. m. IIL. 110. L. A dardanok ép
4gy mint a germéanok. — Tacitus: Germania XVI. — télen ganajjal
kitapasztott barlangokban laktak.

4) Menander. Prot. fragm,. Miiller i. m. IV. 204. 1. «Thraces
feedera nesciunt». Szészegésoket jellemzi a Thracium commentum,
hogy a békét nappalra értették, de nem az éjszakira. Ephorus Miller
i. m. (30).

%) Cicero de officiis. II. 11 Theopompust idézvén. (Miller i. m.
1. 284.)
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Hitvallasuk a természeti elemek egyénitésének a helyi
hagyomanyokkal vald kiilonos vegyiiléke.!) Voltak kerek, hal-
mokra épitett szentélyeik, melyekben eziistbol, fabol és kébél
késziilt, pettyes 6ltozetdl barbar balvinyokat imadtak, melye-
ket mindkét kezokben karddal abrazoltak.?) A thrak és a dél-
illyr cultus, mely a gérog mythologidnak annyi elemet szol-
galtatott, ugy latszik, egyvivasd vala, mig az éjszakra lako
illyrek s a Dunamelléki thrakok, noha megérzik rajtok a kelta
hatés, inkdabb megtartottak az ési természeti cultust s még em-
bereket aldoztak. Mikor a dunai hadjaratabol visszatéré Nagy-
Sandort az illyrek az Erygon folyénal megtamadjak, titkozet
el6tt harom fiut, harom leanyt s harom fekete kost aldoznak.3)

A thrikoknal is megvan az emberaldozatoknak a
nyoma.*) Hiszik Zamolxis-nak (Zilmisto, a ki délrél jott
vagy a kopenybe burkolt, télen alvé s tavaszszal életre keld
cokpbds-68t) — a ki ugy latszik a természet istenének szerepét
jatsza koztok — a halbhatatlansagat; s 6t-6t évenként magok
kozil kisorsolnak egyet s kiki harom dardat hajitvan feléje,
ezt valamelyes tizenettel elkiildik e szellemhez. Ha az illeté
nem hal belé, rossz embernek tartjak.>) E Zamolxis-nak kap-
csolatban kell allani az 6si keleti kinyilatkoztatassal, mert a
thrakok egy torzse: a thrausok a Nirvana hivei valanak. Meg-
sirattak a gyermeket, mikor vildgra sziiletett, tekintve azt a
sok nyomort és kint, a mi ra varakozik, s oriiltek a haldlnak,
a megsemmisiilésnek, a mikor vége szakad minden bajnak.®)
A hellének magok valljak, hogy a lélekvandorlds tana thrak

') Hahn i. m. 249 és Vasa effendi: Albanien und die Alba-
nesen. Berlin, 1879, 16—19. 1. Herodot II. 52. Tomaschek : Die alten
Thraker I1. 36—68.

) Argentea statu® _fabr. tres sunt habitu Dbarbarico. Inter
Thraciam et Illyriam sunt consecrata loca c@terum trium statuarum.
Olymp. Thebansis fr. 27. Miller i. m. IV. 63.

%) Droysen i. m. Dibriban, a mai Albanidban ma is fekete kost
dlnek nagy alkalommal. V. 6. Arrianus I. 5.

%) Tomaschek: Die alten Thraker, 1. 128. «Quod captivos diis
suis letarint, et humanum sanguinem in ossibus eapitum essent so-
liti portare.» Isidori Etym. Migne tom. 82. p. 335.

%) Herodot: IV, 92. Zil Miesditt (alb.) a ki délrél jott, vagy
tan a déli nap. Alex. Ephesius (Miller : 244.), Zilmistonak nevezi.
A thrakok isteneir8l 1. Tomaschek W. Die alten Thraker I1. 60—70. 11,

%) Herodot V. 4.

22%
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réven keriilt hozzajok.l) E babonaval, sérzésekkel elegyes
fetisismuson nehéz eligazodni s csak egyes vonasok gyanittat-
jak, hogy a kiilonféle torzsek foldrajzi elhelyezkedésok szerint
a kis-azsiai 6s-cultusoknak &llottak tobbé-kevésbbé a ha-
tasa alatt.

A thrakok istenei: Dionysius, Artemis és Ares, a kird-
lyaik tisztelte Hermes,?) a bor, vadaszat, haboru s a gazdag-
8ag egyénitett cultusara vallanak ugyan, de vallas-rendszerrél
nem lehet szd. Bizonyara egyes szokasaik, hagyomanyaik
alkottak a hitéletet. Ily szokasok volt a thrakoknak, hogy
zivatar alkalmaval az ég felé ropiték nyilaikat, azt hivén, hogy
csak nekik van istendk,® a japygok meg — a vad népek alta-
lanos szokasa szerint — ha isteneik nem segiték Gket, képei-
ket kidobtak a szentélybdl s ¢k is ugyancsak rajok nyilaztak.*)
Hitbeli életokben szentségszamba ment a hajnal hasaddsa,
természetesen az életet ado nap is: a mai alban is Sabah
(Sabacit)-nak nevezi a hajnalt, a régi gérog irék szerint thra-
koknal — illyreknél Sabadium (Zafdstoc) volt a neve.5)

A Bachus vagyvis bqreultus nyomat f6képen a déli illy-
reknél talaljuk.®) A XVII. szazadban Ragusa koriil Fiilop és
Jakab napjin még az a szokas divatozott, hogy az asszonyok
korbe fogédzvan, kozépre allitottak egy folviragozott férfit s
azt egy kigyoforma ijeszt6vel rémitgették s folyton koriil tan-
czoltak.”) Ugyanez a szokds jarta a régi makedonokndl is®

') Hermippi Callimachi fragmenta, Miller III, 41 (21).

%) Herodot. V. 7.

%) Herodot IV. 94.

*) Athenmus XII. c. VIIL.

%) Alex. Ephesius. Miiller ITI. 244. Régi egyezéssel van-e dol-
gunk, vagy csak szavak hasonlatossdga? nem tudjuk. — Tomaschek
szerint i. m. 43. a phrygiai Dyonisiosnak ujabb neve, a ki éltet ad. —
L. b8vebben O. Schrader: Reallexikon der indogermanischen Alter-
thumskunde 1. sth. 89 s kk. 1l

% Skutari (szerbiil Szkadar) koriil terem az a hires faj, mely
térok-alban réven kadarka név alatt jutott Magyarorszdgba. Ha talin
nem is helyes ez a foltevés, tény, hogy riczok hoztak be ezt a szdl§-
fajt hazankba.

") Ignazio Giorgi: Rerum Illyricarum sive Ragusenae histo-
riae Makusev: Iljedovanije ob iszloricseszkich pamjatnikach czimil
munkéja mellékletében.

%) Peutarchusin Alex. Vita. Olympiasrél a N.-Sindor anyjirdl.
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mibédl a boreultus egyetemességére kovetkeztethetiink mind-
azon vidékeken, a hol sz616t iltettek.

Az illyr-thrak 6si vallasi nézletek a gordg-romai cultu-
sok elterjedésének aranyaban valtoztak, a keltasaggal valo
érintkezés pedig a kisebb illyr torzsek életmodjat s szokasait
alakitotta at. Mig a hellén irék a magok isteneihez hasonlit-
jak a thrak-illyrek isteneit, addig a rémaiak mar illyr-kelta
nevokon, de latinos végzéssel emlegetik a késébb pannon és
dalmat néven szereplé népiségek szent alakjait: Latobiust,
Sedatust, Laburot, Uriduat, Frombot, Scutonat, s a japod Bin-
dust.}) Tudnak arrél is, hogy vannak javas asszonyaik, kiket
Réma babonds kérei is nagyra tartottak, tovabba, hogy sok
blibajos a szemével igézi meg ellenségét.?)

Jellemzdk azok az 6si, keletrol szarmazott 3) pasztorregék,
melyekben emberek allatokka, fakka, névényekké valtoznak at.
A thrak Tereus bubos bankava, Dryope lotosfava, a szép Lethea
kévé valtozik, a miért az istenek féltékenységét felkoltotte.
Kadmos és Harmonia - — kiknek sirjat Illyriaba helyezi a rege,
e kivaldan illyr félistenek — kigyokka valtozanak.4)

Mint az 6s népek 4altalan, az illyrek is hitték a sirban
valo életet. Erre utalnak a glasinaci s a jezerinei sirmezdk
leletei, a fegyverek s a tetemek mellett lelt szerszamok. A déli
albanokndal a boszorkdny-vampyr babondaval kapcsolatban
maig is él ez a hit. Ugy vélik, hogy a halott lelke hazajar
s megrontja azokat, a kik nem tettek kivansaga szerint, s ezért
tiizes karéval verik it az ilyen lidércznek tartott halottnak a
szivét.5) Mig azonban az éjszaki albanok minden rendszer

!) Latobius, Latrii culto di dio, Jarmogio: Jiarsem az eljs-
vendd, Savo, alichanem Lkelta istenség, Laburo, blavur = sarkany ?
Uridua a boleseség istenndje, Frombo a zivatar istene, Scutona az
egészség istenndje, Bindus (Truhelka C. szerint) a £ bindnem: veneratio,
tisztelettsl, Ica, Jutonia.

2) Gruter gyvijteménye: Matres Pannoniorum et Dalmatiaruim.
p- 90. n. 11. Cons i. m. 45.

%) Hallstattban a Baal-cultus emlékeit taldltik, mely bizonyo-
san az illyrségben is hagyott nyomokat. .

%) Apollodorus, Miiller fragm. III. cap. IV. V. Statius: The-
baidos II. 291. Egy alban regében (Hahn i. m.) a batyjait siratd hag
kakukké, az Gees a regebeli Gjon-madarrd valtozott at.

%) Ethnologische Mittheilungen aus Ungarn. 1888, I11. E babona
a déli szlavokndl és olihoknal maig is jarja.



342  Tanulindnyok a Balkdn-félsziget telepedési torténete kirebol.

nélkil temetik el halottaikat, Ko6zép-Albanidban a tetemet
fejjel nyugat felé helyezik, 6k magok meg alvas kozben kelet
felé fordulnak. A volt katonai végvidéken Prozor és Brlog
mellett a Vitalhegven talalt régi sirokban a tetemek fejjel
dél felé voltak forditva.l) Ez adatok magyarazatanal sem sza-
bad szem el6l tévesztenlink, hogy mindeniitt csak az illetd
teriilet sajatsaganak kell tartanunk az ily tiineteket, mert
altalanositasrol még csak sz6 sem lehet.

Termetére nézve az illyr magas, szikar, izmos, a hellén
és romai el6tt dbrazata vadnak tiint £61.2) A mi az §s illyrekre
vonatkozé anthropologiai kutatasokat illeti, azok eleddig csak
kevés bizonyitékkal rendelkeznek, s igy azt, hogy a thrak
sz6ke és hosszu fejd, az illyr barna s kerek feji, avagy ez is
hosszu feji volt-e, bebizonyitott dolognak nem tarthatjuk.
Hogy is vehetndk bizonyosra, mikor mindkét faj vagy népiség
mar az 6skorban vegyiilt egymassal, s a régi ir6k nyoman ma
bajos eldonteni, hogy az illyr, thrak és kelta torzsek mily ha-
tarok kozott mozogtak.®)

Osszefoglalvan minde szérvanyos adatokat, Gseredeti
pasztornép all eldttink, mely a maganbirtok szentségét még

1) Ljubié: Pred hist. starine w Prozoru i Brlogu.

2) Plinius: «Illurica facies videtur hominis.» Szokis hosszi
életiik bizonyitidsira a Pliniusnal H. N. VII. 49. emlitett mesés ada-
tot hozni 5}, hogy egy Dando nevezetd illyr «5tszaz évig» élt. A thrd-
kok hosszi életkordrdl, Tomaschek i. m. I. 127,

%) A hagyomaény illyr, illet6leg alban teriileten oly emberekrsl
emlékezik, kiknek hatgerincze végén a farkdurviny még meglatszike

A pancultus emlékezete tarti-e ébren ezt a hagyomanyt, vagy
az észlelt esetek atavistikus visszafejlédési tinetek-e? vita targya.
Hahn i, m. 163. Dr. Bartels és Dr Braun czikkei: Ueber Menschen-
schwdnze, Archiv fiir Anthropologie 411. 417 1. Dr Mohnike O.: Ueber
geschwdnzte Menschen. Miinster, 1878. 33. 1. — Az illyr fteriileten
talalt régi délszlav koponyik kerekfejiségét Virchov (Zur Cranologie
Illyriens. Monatsberichte der kgl. preuss. Akademie 1877. 769—811 1.)
az illyrekkel vald vegyiilésnek tulajdonitja.

Ujabban a glasinaci sirokban talilt koponyakat Dr. Weisbach
mérte meg s ezek kozdtt 66 o hosszt fejiit talalt, holott a mostani
lakossdg 7296 kerek fejii azonkép, mint a mai (Dr. Glick szerint, a
ki 30 mostani albant mért meg koponyaalkata tekintetében W. M.
V. 362—402 1.) tulnyomélag brachykephal albansag, az illyrek egye-
nes leszarmazottja. W. M. V. 562—576 1l. E kisérletek mindenesetre
igen érdekesek, de még nem alkotjik meg a levonhaté kovetkeztetések
biztos alapjat.
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csak elvétve ismeri. A hegyek kozt rabld, tengeren kaldz, sze-
gény, de bator. Meglelte vizei mentén az aranyat s a mint {6!-
gyajta a rengeteget, hibetéleg megismerte az aranyat, eziistot
is,!) de bronzbdl késziilt fegyvert és ékességet cserélt rajta.?)

Bosznia szivében : a Glasinacon szazadokig igy élt e né-
piség, mig a partok felé 6s allapotdban nyomorgott, harczolvan
szomszédaival, vagy egymassal. Ha legydzte ellenfelét, szolga-
java tette,3) ezek azutan dolgoztak helyette s 6rizték legnagyobb
kinesét : nydjait,?) marhait. A nagyobb torzsek leverik a kiseb-
beket, majd meg ujra kisebbekre oszlanak, olykor pedig a
kisebbek egyestilvén vallvetve torik meg hatalmasabb szom-
szédaikat. Kozpontok nem képzddnek sehol sem, allandosag-
nak, egységnek nines nyoma. Ez az illyrek &si torténete.?)

S mégis, ha tekintetbe veszsziik, hogy oly népek hatottak
reajok, mint a rendkiviil nagy attractiv erejii gorogok, késébb
az allamalkoté roémaiak, bamulatos az a szivéssiag, melyet e
torzsek fajuk megérzésében tanusitottak. Oregbedik esoddla-
tunk, ha latra vetjiik e két rombol6 befolyason folil a keltdk
betorését, mely oly erdvel dult, hogy a délszaki Hellast a tavol
partokig alapjaban megremegteté.

A IV. szazad elején Kr. e. indil meg a rajnavidéki kelta
néparadat, csupa halalt megveté férfiak, kiknek heves rohama
elétt a gyonge szervezetli torzsek nem dlltak meg. Orszagok
délnek meg csapasaik alatt, s nyomukban a szétvert nép-
torzsek mint erds vihar alkalmaval a tenger hulldmai, dssze-
torlédnak ; egyik a masikra boril, a nagyobb elmossa a kiseb-
bet s el64ll a folytonos zajlas képe, mely azutan csakis szilard

1) igy beszéli el Diodorus Siculus az eziist megtalalasit Tberid-
ban. (V. e. XXV.)

?) Jellemz3 az a rege, hogy Harmonia nyakékét és meny-
asszonyi kinesét Vulean készité. — Miller Fr. III. Apollodorus ec.
IV—V.

%) Az ardizusok allitélag 300,000 rabszolgival rendelkeztek.
Athengus IV. cap. IIIL.

*) Pausanias IV. 36.

) A paduai Bibl. Civicdban lattunk egy kéziratot: Antiqui-
tatum Lllyricorum 1. 11, sive de Illyrici Minoris atque Dalmatie re-
bus a Diluvio Noachio. (M. 5. 323.), mely a XVII. szdzad kritikat
lan modoriban ugyan, de mégis béven foglalkozik a régi illyrekkel.
A Makudev kiadta Ignazio Giorgi alighanem (1. jegyzet) ebbél a for-
rasbol dolgozott.
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akadalyokon térik meg. Els6 actiéjok, hogy a Morava-menti
thrak triballokat szoritjak ki lakohelyeikrdl, a kik azutin ennek
kovetkeztében szerte dulva mindenfelé, (376) keleti iranyban,
az alsé6 Duna mellékére vontlnak s a balparti skythakkal keve-
rednek habortuba. A hodité keltdk skordiskoknak*) neveztet-
vén két csapatra oszlottak. Az ugy nevezett nagy skordiskok az
Adria éjszak-nyugati vidékérol keletre huzddvan a mai Szerbia
nyugati részén: a Drina vidékén s az alsé Duna tajan (Titel-
Belgrad kozt), a kis skordiskok pedig a Moravan tul terjeszke-
dének.

Fz elonyos helyzetokbdl kényelmesen torhettek szom-
szédaikra. Elonyomulasukat egyarant megérzik a kelet és dél
felé lakoé thrakok s a nyugati illyr térzsek, melyek a mai Bosz-
nia, Herczegovina, a novipazari szandzsak teriiletén és a Rigo-
mezoén laknak. Két illyr torzs valik ki a tobbi kozidl, mely e
teriilet régi torténetében nyomot hagyott: az ardieusok és
az antariatak.

Az ardieeusok**) Kr. e. a IV. szdzad els6é évtizedeiben
(390—370) a Szava aljan, illetéleg a liburnoktol nyugatra (a
mai éjszak-nyugati Bosznidban, a kés6ébbi Japudia kozelében)
laktak. A keltakkal (370—60) tdjan erds kiizdelmok tamadst,
de megveretvén, délfelé vonultak. Ennek kovetkeztében a
daorizok és plerausok szovetségében a Narenta also folydsa
vidékén a cattaroi 6bolt6l északra, (a mai déli Herczegovina-
ban) telepedének meg. E népségnek a kozéppontjat a tenger-
t61 mintegy nyolezvan stadiumnyi (16 km.) tdvolsagban, Na-
ron varosa alkota, mely egy nagy t6 kozelében terilt el. E t6
a mai Herczegovina biséei, bjelopoljei és mostari medenczéit
tolté be s valamelyes kataklisma kovetkeztében lefolyt. Csak
a Narenta folyé mai torkolatai s arterei, valamint a mos-

*) Az irék tébbsége a skordiskok nevét a Scordus hegységtél
a mai déli Shar és Dukadzsin hegyt6l szérmaztatja, mint a meddig
e nép terjeszkedett. Bizonyos, hogy a keltasaghoz tartosztak, a mennyi-
ben az Illyridba s Thrakidba tért keltik egyik torzsét alkottak.
Késébbi irék bizonydra a beallott sszevegyiilés kovetkeztében gyak-
ran az illyrekhez szdmitjik e népet is.

**) Nevok az Adria nevével fiigg 6ssze. — Truhelka C. azt véli,
hogy nevék a me ardh lejovok igébdl ered s azt jelenti, hogy 6k az
elsé telepesek. Ugyanesak szerinte a vlah név a vla-i (alban) testvér
sz6bol ered ?
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tani ingovany (mostarsko blato) jelzik, hogy régente itt t6 te-
rilt el.

Az ardimusoktd]l északkeletre a jeleztiilk ténak ugyan-
csak a szélén lakott az antariatak vitéz népe, kikkel a sos for-
ragok miatt esakhamar megindult az 4j jovevények harcza.
A Narenta felsd folydsa mentén (3 km. a varostol) valdnak e
forrasok, melyekért a két torzs adaz kiizdelmét vivta. Meg-
lehet, hogy esetleg a Dolni-Vakufi forrasok is szamba johet-
tek. Eleinte abban egyeztek meg, hogy kozosen hasznalhatjak
a nekik oly becses s6t, de a béke nem lehetett allandé. A hosz-
szas csatdrozasok az ardieusok teljes megveretésével végzdd-
tek, kik ennek kovetkeztében délfelé szorultak s nyomukban
az antariatakat uralta korilbel6l egy embersltén at a mai
Dél-Bosznia-Herczegovina s Montenegro egy része. E harczok-
nak az a kortlmény adja meg a jellegét, hogy a s6 hasznalata
miatt tdmadtak. Az illyr torzsek lakta tertileten ugyanis épen
ugy, mint késébb a harmundurok és chattok, a burgundok és
alemannokndl, a so6 és a sosforrdsok jatszottak a dontd szere-
pet. Séért adtak el a thrakol rabszolgaikat, nagyra tartott
becses portéka volt az a jarhatatlan vidékeken lako antaria-
taknal is.*)

*) A mily szegény séban déli Herczegovina és Dalmdczia, oly
gazdag e részben Bosznia keleti része.

Béven megaldotta a természet a Spreca folyé menti Tuzlit
soval, gy hogy a torténelem folyamin mindig e tulajdonsigardl
nevezték el: Xalyry) = nak a gorogok, Ad-Salinasnak a rémaiak, Soli-
nak a bosnyakok, sé6i bansignak a magyarok, mai Tuzla neve is tors-
kil sot jelent. Tetszetds vala tehat az a foltevés, hogy Bosznia neve
is a sotdl ered, s mint a sé orsziga szerepel a torténelem kezdetén.

Ebbél a tetszetds, de téves nézetbél indultunk ki mi is. Lasd
a szerz6nek Oznacenju imena «Bosna» (a Boszna név jelentéségérsl) a
serajevoi Glasnik 1889. évf. 5—11 1. és Ueber die Bedeutung des Na-
mens Bosna W. Mitth. aus B. u. H. I. czimii tanulményait. E hypo-
thesis azon alapul, hogy Rossi albin szétaraban boss sételep jelzéssel
van megemlitve. E jelentése azonban tévesen keriilt be a szdtarba, a
mint utélag meggyszédtiink rola.

A Skylaxféle t6 fekvésérsl eltérék a nézetek. Truhelka azt
véli, hogy a felsé Narenta, Jasenica és Radobolje adta meg vizét e
ténak, mely aztin a Narenta alsé medrében talilt magénak utat.
Ekkép a t6 a Narenta medenczéjének Attorésébsl alakult. Kézirat
Radimsky V.: Skylaxzovo jezero kod Neretve. Glasnik, 1894. 533—
540. Azt véli, hogy Skylax esak Narona varosa kozelében latott vala-
melyes moesarat, 6 a Mostarsko blatot véli e ténak. I. még Cicea-
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Alig zajlanak le e harczok, makedoniai Sandornak, az
els6 nagy vilagverének alakja tinik elénk, ki az akkori érte-
lemben vet! Balkan-félszigetet legaldbb uralkoddsa tartamara
egyesitette.

MinekelStte azsiai hadjaratara indual, végezni akarvan
az orszagat pusztitgaté nyugtalan thrak és illyr torzsekkel,
seregével a Dunaig hatol, megveri a talparti getakat s gyéze-
delme emlékére aldoz a hatalmas folyam szellemének. (355
Kr. e)) A sok apré-csepré népiség menekil eléle, a ki teheti,
baratsagat keresi s behodol, kozottok valanak a hatalmas ter-
mett skordiskok kovetei is, kiket Sdndor elézékenyen foga-
dott, meg is vendégelt, s6t szévetséget kotott velok, melyet
azok a nagy hédité halalaig becsilettel meg is tartottak.
Thrakok és illyrek ezutdn hiven harczoltak a nagy viligveré
hadjarataiban ; szétszort harczmodoruknak gyakran nagy
hasznat vette. A hideg, koves bérczek félmeztelen lakéi halal-
megvetéssel rohantak a biboros kontdst ellenségre. Nem is
tekintették hozzdjok mélté ellentélnek az elpuhuls azsialakat,
kész prédajok volt Azsia.2)

Halala utan megbomlik az amugy is csak névleges egy-
ség. A skordiskok roppant er6vel tamadnak, végig duljak Go-
rogorszagot, a ki ellendll, eltiporjak, a foglyokat pedig rab-
szolgakul adjak el.

Kegyetlenségokrol rémmesék keringtek. Beszélték, hogy
foglyaikat olykor isteneiknek aldozzak s koponyabdl iszszék az
embervért.?) Tény, hogy ez a hadra termett jol fegyverzett
nép, keltjeivel (a romai asciat), marczona kiilsejével félelmes
szerepre volt hivatva a félsziget teriiletén. Hatalmokba ejtik

relli A.: Saggio sopra la citta di Narona, a zirai gymn. 1860. érte-
sitéjében. A 87. 1. tirgyalja e kérdést. A herczegovinai tavakat gy
képzeli, hogy azok egyes folyderek 4ltal kapcsolatban Allottak egy-
méssal, s azért képzelhette Skylax azokat egy tonak.

) Arrianus: I 1. A fiiggetlen thrakok az Orbelostél balra a
Karasztn tal laktak, a mai Silistria tajan a triballok.

?) Curtius: Vita Alexandri Magni III. 10. VL. 6.

3) Festi: Brev. rer. gest. pop. Romani Ed. Car. Wagener
1886. IX. pag. 9. Fgyébként gyakran Osszezavarjak &ket a thrakok,
kal, kiknek barbarsigat ugyancsak folemlegetik a rémai irdk. Florus:
III. 3. c. Ammianus Marcellinus : XXVIL IV.

%) Ascia sulle lapidi sepolcrali romane in Dalmazia. F. Bulié-
Bulletino XIV.
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a mal Szerbidt s az antariatdkat boszniai szallasaikrdél kiza-
varvan, a kelta uralom Bosna-Szerdjon, Szarajevon til Viseg-
radig terjed. 310-ben mar hazatlanok Bosznia ez illyr lakéi, s
a menekiil6 antariatak kozil mintegy 20,000-t, a kik Peeonidba
tortek,!) Kassander az Orbelos hegység (valészintileg, mai Rilo-
Dagh s a Beles planina kézott, nyugati Bulgariaban?) tajékara
telepite.

A kelta rohanasok ezzel még nem érnek véget. Hataso-
kat a délillyr torzsek is megérzik. Akichoros kelta kiraly
delphii (280 Kr. e.) hadjarataban az utjaba esé délillyr és
thrak torzsek egyes toredékei is részt vesznek.?) Ezek a csa-
patok kalandozdsaik folytan ugyan erésen megfogyatkoztak,
de utjokat pusztulis jelezi, szamos torzsnek ekkor iitott a
végs6 oraja. Nyomukba 14j elemek, 1j alakuldsok lépnek : elsé
sorban a dardanok, egy makedonizalt illyr toérzs képében,
mely a keltakat fékezte meg, erére kap azutan a katonailag
még mindig erés Makedonia s a szintérre lép a Drintsl délre
terjedé vidék a gorog-romai torténelem Illyridja.

Itt viragzott hajdandban az encheleusok orszaga, kik az
Ochrida-té mentén alapitak meg hatalmokat, s kiket északi s
déli szomszédaikkal Kadmos és Harmonidnak a tisztelete fiz
vala egybe.?) Nagy volt az § erejok hétszaz évvel Kr. e., mi-
koron rendre sarczoltak a delphii oraculumot, a hatodik sza-
zadban azonban meggyongtlnek s késébb mér esak hiibéresei
a nagyratoré makedonoknak.

Az encheleusok utan a taulantok®) torzse kap hirre,
mely éjszakrol levandorlé csapatokkal gyarapodvan, a mai

1) Heraclides Lembus, Miller III. 168: 3. Diodorus Siculus
III. XXX. (Dindorf) Justinus, Athenzus Appianus IV, V. Illyr ha-
bort, valészinl Zippel foltevése, hogy az antariatdk vandorlisa a
keltik elényomulésival all kapesolatban (i, m. 39. 40.)

%) Diodor XX: 19. Zippel i. h. a Rilo-Daghot jeloli ki, mig
Dr. Doll M. : (Studien zur Geographie des alten Makedoniens, Re-
gensburg (1891. 31. 1) a Beled planinat tartja az egész Orbelos
hegycsoport {8bérezének.

%) Pausanias Gordgorszag leirdsaban I. lib. IV. 3. 5. és 9. feje-
zet. Herodot V. 3.

*) Seneca: Hercules fureus Act, II. 393. és Statius Silv. II.
291. Lucanus. Pharsalie TII. 189,

®) Nevok a XV. szazadig fenmaradt egy Durazzé kornyékén
€18 torzsében. Kritobulos: Mehemet élete III. XVI. 1. §.
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Koézép-Albanidban veti meg uralmanak alapjat. Toérténetok
Makedoniaval vivott véres harczok sorozata. Oly hatalmasak
valanak, hogy esak II. Filop sziinteté meg velok szemben az
adofizetést (359). Aznap, mikor Nagy Sandor sziiletett, veri meg
Parmenio az egyesiilt illyr-thrak hadakat. Ez id6t6] fogva a kel-
tak betoréséig mar csak vergddés az allapotuk; nevok ugyan
fonmaradt, de szerepoket a délre szoritott ardizusok veszik at.

Hogyan s mi moédon jutott az ardimusok kezére Dél-
Illyria, annak a részleteit nem ismerjiitk. Meglehet, hogy az
antariatdktél szenvedett vereség utan egyesiiltek a kisebb
torzsekkel s megerésodtek. Tény, hogy a Kr. e. III. szazad
kézepe tdjan nyomultak délfelé. Erdteljes vezérek alatt meg-
verik az ellenallékat s miként a levitézlett két hatalom az
encheleus és taulantiai, 6k is a kisebb torzsek behodoltatasa-
val alapitjak meg uralmokat. Agron volt a hédito kiraly, ki
éjszaki Hellas torzseit megtamadta s megsarczolta. Az 6 ural-
kodasahoz flizédik az oly hirhedt illyr kalézkodas kezdetének
az emléke, mely a romai hoditdsnak volt okozdja. Vége lett
mar a hellénség culturmissiéjanak is, melyet nem tamogatott
kellé6 anyagi erd. Az illyrség frisebb, durvasaga mellett is val-
lalkozobb vala. Az ardiseusok torténetében ugyancsak jellemzd
koriilmény, hogy ez az eredetileg continentalis térzs a mint a
tengermellékére ér, esakhamar olyba tekinti a tengert, mint
addigi vandorlasainak teriiletét: zsakmanyejtésre, rablasra,
apro harczra alkalmas elemnek. A rablé foglalkozdsanak csak
a szinhelyét valtoztatda meg, életmodja azonban lényegében
ugyanaz maradt.*) Nekik orszagut a tenger, mely a népes
szigetekhez, partokhoz vezet, a zatonyok alkalmatos leshe-
lyek, honnan a kereskedé-hajokra torhetnek. Mar a szdraz-
foldon is mily nehéz vala csak némileg is Gsszetartani e za-
varg6 torzseket, a tengeren pedig épen lehetetlenné valt a
fegyelem. Mig a hellének a magok erejébdl is megvédhették
gyarmataikat s a rdmal terjeszkedés csak Italidra szoritkozott,
nem volt ok miért tigyelni az illyr torzsekre. Makedonia
diadala a gorog politikai szabadsagot elnyomta ugyan, de meg-
nyitotta keletet a hellén elemnek, mely az Adridban amugy
is mar nagvon érezte a romai versenyt. Egyfel6l az azsiai
konnyebben hozziférheté s gazdagabb piacz, masfeldl az

*) Pausanias lib. IV. 35.
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illyrek dulasai elriasztottdk ket az Adriatél. A ki megmaradt
koziilok a régi telepen, onkéntelentl is a romaiakhoz huzo-
dott, a kik legalabb makedonokkal s illyrekkel szemben a
gorog szabadsag védoi szerepében tiinnek f6l.

Meghal Agron kirdly. Ozvegye Teuta, e barbar ravasz-
sagban oly iligyes né széles alapokra fekteti a kalézkodast.
A szarazfoldon Epirusig hatolnak hadai, megveszik a féva-
rost, pusztitjak Elist és Messenet, ecsak a félelmes dardanok
kozeledtének hirére vonulnak vissza. A tengeren is gy6ztesek;
Korkyra, a gazdag anyagyarmat prédajokra jut. Most kezdo-
dik actidja a romai koztarsasagnak, mely a masodik szdzad
kozepe ota a dalmat Issa szigetének védéje s kiillonben is ér-
dekelt fél vala, a mennyiben az illyr kalozok nem kimélték
az italiai keresked6k hajoit sem. 229-ben (Kr. e.) megindal*)
az a majdnem harom szazadnegyedre terjedd nehéz kiizde-
lem, mely a rémaiak vitézségét s boleseségét ugyancsak pro-
bara tette. Végsd eredményében alig lehetett az irant kétség,
hogy ki lesz a gyGztes. A laza sziovetségll ardieus torzsfok
igen konnyen hajlottak a rémaiak igéretére, a kik eleinte csak
a partvidékeket ejték kozvetlen birtokukba. Az egyes illyr
torzsf6, ha elismerte a romai védnokséget, régi mddon gaz-
dalkodhatott,"s egyelére még az a haszna is megvolt, hogy
nem uralkodott mar folotte bennsziilott kiraly. A rémaiakra
nézve pedig mindenképen elényds vala a szévetség folbom-
ldsa, mert a hozzajok csatlakozott térzsek mar csak nemzet-
bélieiktél vals félelembdl is hiven kitartottak mellettok s
kezokre jartak. S6t gyakran épen a térzseknek néha nem i3
szandékos békételenkedése szolgaltatott iirtigyet a tovabbi
romai hoditasnak. Az elsé illyr haborut ennek kovetkeztében
gyorsan befejezék : (228 Kr. e.) Pharos, Issa és Korkyra szi-
gete s a fontos Epidamnos rémai birtokka lett. Teuta kiralyné
fianak Agronnak hatalmét azzal bénitik meg, hogy résziokre
nyerték gyamjat Demetriost, Pharos urat, s hiitlenségének
dija fejében nagy darab foldet adtak neki. Demetrios azon-
képen, a minthogy Teutat cserben hagyta, a rémaiak mellett

*) Mommsen, Romische Geschichte 1. 554. Droysen: Hellenis-
mus I1. 448. Zippel i. m. 54—60. 1. fragm. apud. Dio Cass. 144. —
Florus IV. 2.
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sem tartott ki. Csakhamar birtokaba ejtette Agron fidnak,
Pinnesnek orszagat, melyet a réomaiak tulajdonképen meg-
hagytak s a makedonokkal szovetségben ellensck fordult. Rovid
gyozelmes harcz utdn megveretett s a romaiak Pinnest tor-
vényes Or6kségébe visszahelyezték (219).

A pun haboruk s Hannibal szivetsége a makedonokkal
egyelére megakasztottak Illyria teljes behodoltatasat. V. Fi-
16p kiraly, pillanatnyi sikerein félbuzddlvan, az illyr torzsfs-
ket hatalma ald veti s addét szed télok. Karara cselekedett,
mert tulnyomoé részok ellene fordulvan, a rémaiakhoz allott.
A tempei békében (197) Makedonia visszaadta minden hédi-
tasat, de Roma ismervén boszura mindig kész szomszédjas,
szovetségesének Pleuratus illyr kiralynak, a Lissostél (Alessio)
a Narentdig terjedé partvidéket abbél a czélbol engedte af,
hogy Filopot féken tartsa. A kozvetlen romai birtokka lett
teriiletet azutan katonailag igazgattdk, mert a rendszeres pol-
gari kormanyzatnak még nem érkezett el az ideje.

Pleuratus az 6 ardizus-orszag kézéppontjat Scodriba
(a mai Scutari) tette at, mely a Durazzo (Epidamnos, Dyrr-
chahion) Avlona (Apollonia) s a hegyekbe vezetd kereskedelmi
utaknak vala viragzé kozéppontja. Nem csekélyebb a hadi
jelentdsége, mert a Balkan-félsziget belsejébe is innen vezet-
tek az utak. Scodra épen ngy mint a IV. szdzadban a Dyoni-
sios alapitotta Lissos (Alessio) s a belsé vidéki varosok abban
az id6ben hellén varos vala. A kiraly, testérsége s a vidéki
lakossag illyr volt ugyan, de a vérosi kereskeddk s lakosok
hellének ; erre vallanak az itt — mintegy 135 Kr. e. — vere-
tett pénzek.*)

Pleuratust a kiralysagban Gentius koveté. Tétovazoé jel-
lem, ki kalézkodo alattvaldit nem tudta vagy nem akarta meg-
fékezni. Az illyr természet a héditds kovetkeztében sem vél-
tozott meg. Gentius csak ugy mint Teuta kirdlynd elnézte az
italial hajok kirablasat, mert az osztalékban neki is része

*y Evans a Numismatic Chronicle N. 8. vol. XX, p. 269. V. 6.
ugyancsak Evans: Antiquarian researches in Illyricum Parts. 1. IL
42. 1. Westminster, 1883. A czikk horvatul is megjelent a zagrabi
Vijestnikben O njekojih nedavno nadjenih ilirski pjenezih cz. a. L.
tovabba J. Tmhof Blumel. Beitrdge 2ur Minzkunde von Altgriechen-
land und Kleinasien. Zeitschrift fiir Numismatik I. Band. Berlin
103. 1.
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volt. A rémaiak ennélfogva a régi torzsbomlaszté politikat
kovették, s a torzseket rendre elidegeniték kirdlyuktol. Gen-
tius kirdly két szervezett katonai hatalom: a makedon s a
romai kozé 1évén ékelve, barmelyikhez allott is, 6nallosaga-
bol csak veszthetett.

Perseus, a makedon kiraly jol ismerte illyr szomszédja
helyzetét. Minden aron szovetséget akart tehat kotni Gentius-
sal, de mire a tétovazo illyr hosszas alkudozas utan végre bele-
egyezett, a romaiak mar a magok részére vontak a torzsféket.
Tetézte iigyetlenségét azzal, hogy a romai kovetséggel - a
mint annak idején Teuta is tette — Scodrdaban, az akkori
nemzetkozi jognak is ellenére durvan bént, mire a romai
senatus azzal felelt, hogy L. Anicius preetort 15,000 {6nyi
hadsereggel e sérelem megtorlasira kiildé. A romai seregnek
utjat elére megegyengette a pénz, mert harminez nap alatt
vége lett a haborunak. Perseus a makedon kiraly, orszaga vé-
delmére szoritkozvan, Gentius serege Scodra mellett teljes
vereséget szenvedett, s6t hajohada is a rémaiak kezébe jutott;
Gentius erre megadta magat, s L. Anicius diadalmenetének
latvanyossagaként szerepelt. Ekkép szakadt vége 167-ben Kr. e.
az utolso illyr kiralysdgnalk.*)

Gentius orszagit harom részre oszta Roma. Labeatet, a
mai alban gegek (éjszaki albdnok) f6ldje Scodra kézépponttal
8 az illyrek lakta cattaroi 6bol mellékét Rhizonium f6helylyel
rémai prefectus ala helyezték. Egy kisebb, nehezen hozzafér-
hetd teriilet, valamely kiralyi czimet visel6 illyr torzsténok —
talin épen Gentius egyik rokona — alatt ugyan megmaradt
autonom vidéknek, mire Balleos kiraly pénzei utalnak, ki
167 (Kr. e.) utan még uralkodott. A hajdan oly erds torzsek
szovetsége azonban végleg szétbomlott. Mikor Flaccus consul
135. a rakoneczatlankodd hegyi torzsek megfékezésére indul,
ugy bant el velok, mint rablékkal, kiverte dket a rémai hatar-
bol s a sziklak kozé szorita a békételenkedSket. Azok a varo-
80k, illetéleg torzsek pedig, melyek — mint a daorzok —

*) Festi: Brev. VIL p. 5. Florus: Bellum Illyr. IL. c. Livius
XLII : cap. 36 ; XLIIL. e. 17. 18. 43. A hadi zsikmAany 27 font arany-
bol, 19 font eziistbél és nagymennyiségii eziist pénzbdl allott, allits-
lag 20 milli¢ sestertiusra becsiilték az egészet, melybsl minden egyes
kozkatona 45 denart, a tisztek két, a lovagok hirom annyit kaptak.
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elhagyvan Gentiust és testvérét Karavantiust, a romaiakkal
tartottak, adomentességben részesiiltek, a tobbiek pedig
el6bbi adojok felét fizették.*)

A hoditasnak elsé stadiuma véget ért. A rémai hatalom
mar a Narentaig terjeszkedett, melyen tul az erételjes dalma-
tak szervezkedtek, kik el6bb is rémei voltak a romaiak kegyel-
mebdl éldegélé uj illyr kiralysagnak.

A héditas rendjébdl kovetkezik, hogy a tengeren gyéz-
tes Réma foglalmanyait biztositandd, megkezdi az illyr bel-
fold behddoltatasat, mely Bosznia s Dalmaczia teriletén at ve-
zetett el Pannoniaig s ezzel a birodalom majdani vilaghata-
raig: a Dunaig.

TuaLL6czy Lajos.

*) Az illyr aprd teriiletekrél 1. Evans i. m. 135 Kr. e. kétség-
telen, hogy bizonyos illyr teriiletek még némi &néllésagot élveztek
s megtartottik pénzverési jogukat. V. 6. Najstaryi dalmatinski novei
J. Racki. Rad. XIV. 45 1. Balleus neve a Dekebal nevével volna ssze-
egyeztethet6. Tomaschek hatalmast, erést combinal belSle i. m. IL.
12. — Az illyr érmekrél behatébban J. v. Schlosser : Beschreibung
der altgr. Miinzen. Wien, 1893. II1. 14. IV. 2.

A Gentius elleni hadjiratrdl 1, Joannis Zonare Annales ex
recensione Pinderi. Tom. II. Bonna IX. 24. p. 275. Velleji Paterculi
Hist. Rom. 1. IX. Appianus: De bell. Illyr. cap. VII—IX. V. 6. Polyb-
I1. Livius XX. Florus II. 5. Eutropius IV. 6.




ANDREA DEL SARTO.

Florenez a XVI. szazad elején elveszitette févezérségét
az olasz mivészetben. Megérte, hogy e féltékenyen O6rzott
uralma két dicsoséges szazad mulva atszallott Rémara. Nem
érizhette meg Onmagdnak legnemesebb gytimolesét annak a
milvészetnek, melyet paratlanul sikeres erdfeszitéssel alkotott
a valdsag mélté versenytarsava. A XVI. szdzad miivészete
még Florenczbol indult ki ugyan, de az 0j irany nagy vezérei
kordn megvaltak hazijoktél: Leonardo da Vinei visszamegy
Milanoba; Michelangelo I1.Gyula papa szolgalataba lép ésvégre
Raffael is, ki akkor Florenczet vallotta miivészete honanak,
szintén Romaban talalja meg fejlédésének alkalmas talajat.
Szinte részvétet kelt a bliszke toscanai varos, a mint mfivé-
szete nyomban legszebb viragzasa utan masodrangra siilyedt
Roma mellett. Ez hagyomanyahoz hiven idegenbdl csabitotta
kivilo mitvészeit, mert az egyetlen hely volt, a hol megval6-
sulhattak a renaissance legmagasztosabb vagyai. A XV. sza-
zadban Florencz miivészete méltan volt biiszke fiiggetlensé-
gére és elsGségére; Onérzete rovid jellemzé kifejezése volt az
az itélet, hogy a kit nagy miivésznek szemelt ki a sors, az
Toscanaban sziiletik és Florenczben tolti tanulé éveit. Semmi
sem tiinteti fol élénkebben a nagy valtozast a XVI. szazad-
ban, mint hogy magok a florencziek igy fogalmazzak a fol-
tételt, melynek alavetik a miivész kivalosagat: sziilessék To-
scandban, de tanuljon Rémaban Raffael és Michelangelo mi-
vein €s az antik emlékeken, mert Vasari szerint (V. 56) nem
érti a gyongédséget és a nagysagot az a miivész, ki Romat
nem latta.

Nyilvan vald, hogy az 6rok varosba vezetne benniinket,
ki a cinquecento nagy mozgalmaval szandékoznék megismer-
tetni. De ha meg akarjuk lesni azt a gyors, szinte csodas és

Budapesti Szemle. CVII. kiitet. 1901. 23
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mégis kovetkezetes atalakulast, melylyel az olasz miivészet
végre elérte a forma és az eszmei tartalom tokéletes Ossz-
hangjat, akkor Florencz alkalmasabb hely, mint Roéma.
A XVI. szazad mitivészetét oly természetesnek talaljuk ma a
romai kornyezetben, mintha az 6rék varos szelleme terem-
tette volna fliggetlentil az ember onkényétsl. Nem valik ott
ontudatossa benniink e miivészet jelleme, mert a nagysdg és
szabadsag képzetét belénk oltotta mar a romai természet és
az antik mivészet. Bramante és II. Gyula papa kiméletlen
buzgalma gondoskodott arrdl, hogy a korabbi idék keresztyén
emlékei tulsagosan ne zavarjak uj alkotasaik hatasat. A tul-
tengé barokk mivészet sem kél versenyre a cinquecentéval,
mert bensdé rokonsdg flizi 6ket egymashoz. Igaz, a varos szi-
vében, miivészete legfonségesebb hajlékaban allitott magéanak
emléket a XV. szazad; de Michelangelo boltozata alatt régi
fejletlen kor maradvanyaiképen tinnek fol e falfestmények.
Toscanai mestereknek minden izében idegen miivészete ez;
mesél6é kedve, diszité hajlama, feszes vagy mohd dramaisédga,
élénk valGszertisége — minde vonasok elbdjolnanak benniin-
ket Florenczben, de a Sistinaban csak gyarlésagukat latjulk.

Mig Rémaban alig talal komoly ellentétre a fejlett re-
naissance, Florenczben annal inkabb kitdinik a quattrocento
kornyezetében. A sors mintegy kéarpotlasul a nagy veszte-
ségekért két mivészszel ajandékozta meg az Arno varosat, a
kik nem elsérangt jiték ugyan T.eonardo vagy Michelangelo
mintdjara, de mélté képviseldi a tisztan florenczi cinquecento-
nak. Mindketten csaknem egész életoket Toscanaban t61tot-
ték ; mivészetok a legszebb példa arra, miként valésult meg
szillévarosukban Rématol fiiggetleniil az érett renaissance.
A sors kegye még tovabb terjedt: Fra Bartolommeo és Andrea
del Sarto ellentétek ; egyiitt teljes képét adjik Florencz mi-
vészi torekvéseinek. A barat fest volt, de nem boldog elddje,
Fra Giovanni da Fiesole mddjara, kinek a festés volt legked-
vesebb és legdjtatosabb imaja. Savonarola szakadast idézett
el6 polgartarsai ontudatdban és hosszu idére megsemmisitette
a régi szerencsés harmoniat. Fra Bartolommeo fiatal lelkében
még visszhangzott a hatalmas asketa lesujté vadja minden
vilagi muvészet ellen. DBensejében két ellenséges természet
kizdott egymassal: az egyik a sziiletett nagy miivészé, a ki
lelkiismeretesen keresi a kilvilag formait és mihelyében a
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szenteknek, sét a Madonndnak is megrajzolja mezitelen alak-
jat, hogy szdmot vessen a test alkatardl; a masik Savonarola
tanitvanydé, a szenvedeélyesen vallasos, de lelkiismeretében
megingott barité, a ki e miatt tobb éven at el is nyomja ha-
talmas alkoté vagyat. Innen miivészete komoly, s6t tragikus
nagysaga ; ezért szoritkozott ajtatossiagi képek festésére. Fra
Bartolommeo paratlan erdvel fejezte ki a florenczi népnek
idénként f61-follobogé valldsos szenvedélyét. Csodalatra mélto
miivészi érzéke és meggy6zbdése azon tarsadalomnak, mely
még fanatikus érzelmeinek is megtaldlja tiszta nemes for-
majat.

A szenvedélyes valldsossdg egyik alkoté eleme volt
ugyan a florenczi polgarsag jellemének, de mégsem uralkodott
abban egyedil és allandéan. Fra Bartolommeo sziikkord mi-
vészete egyoldalu volt mar természeténél fogva. Savonarola
uralma sem lehetett tartds; emléke megenyhiilt és fGlszinre
keriiltek a florenczi jellem allando tulajdonsagai: az élet de-
riiltebb folfogasa, a miivészetek hatartalan szeretete 6nma-
gukért és a miivészi alkotas elfojthatatlan 6sztone. Fra Bar-
tolommeo alig abrazolt cselekvényt; tartozkodott a dramai-
sagtol, mert nem volt hatalmdban. Bensdé rokonsag vezette
6t Velenczébe Bellini csendes oltarképei elé. De mire jutott
volna cselekvény nélkiil a florenczi iskola, mely Giotto 4ta
kiizdott a dramaisagért? Ha egyoldalu a frate szelleme, még
inkabb az volt mivészete forméja. Florencz nagy multja haj-
lékonyabb és gazdagabb tehetségii miivészt kivant, ki a re-
naissance arany korszakaban mélto és jellemzd képviseldje
legyen sziilévarosanak a mindent tulszarnyalé romai iskola
mellett. Erre a nagv foladatra volt hivatva Andrea del Sarto.

L

A Via Largaban, a Mediciek hajdan hires kertje mellett
volt a Kereszteld Szent Janosrol elnevezett jambor egyesii-
letnek egy kis oszlopos udvara. Régi jo szokas szerint az
egyesiilet tagjai védszentjok torténetét abrazold festmények-
kel kivantak disziteni az udvar csupasz falait. Mivel t6bb volt
Vasari megjegyzése szerint a jamborsaguk és izlésok, mint a
vagyonuk, tehetséges kezd$ miivészt kerestek. Igy akadtak

23*
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Andrea del Sartéra. Szamitdsuk fényesen bevilt, mert egy-
egy festménynek 56 lirds aran oly udvart nyertek, a mely
Florenczben is paratlan. Az egyesiilet régen megsziint, a
Mediciek kertje is eltiint, de a Chiostro dello Scalzéban él
még Andrea del Sarto gyongéd geniusa. A csendes hely illik
ez egyszind barna falfestményekhez, a melyek konnyen illesz-
kednek decorativ egységgé, de kiilon-kialon is kitdrjak mi-
vészi értékoket. Nyugodt elékelé szépségik behatébb meg-
tekintésre indit benniinket. Eszre veszsziik e képek soran,
hogy nem késziilhettek egy id6ben, mert ime itt némi feszes-
séget és ingadozast vélink folfedezni, amott meg hidny
vagy folosleg nélkiil van kifejtve a cselekvény; sét taldlunk
oly megragad6 jeleneteket is, melyeket csak érett nagy mi-
vész alkothatott. Orommel tapasztaljulk, hogy a fests férf
koraban is szeretettel tért vissza a fiatalon megkezdett mifi-
véhez. A nagy élvezetet, melyet 6nmagokban keltenek e falfest-
mények, még fokozza a sorrendjokbdl kitiing tanulsagos fej-
16dése a miivésznek. Mindinkdbb megbizonyosodunk arrél,
hogy e kis udvar nagy festé fémunkajat foglalja magaban,
azt a kedvelt mtivét, melyet szabadon, anyagi érdek nélkiil
valasztott ; a melyen évek hosszu soran dolgozott lelkesedés-
sel és odaadd szeretettel, hogy mintegy bemutassa itt egy
helyen dicséséges fejlédését. Ebben rejlik e kis udvar meg-
haté szépsége.

Andrea del Sarto 23 éves volt., midén a sorozat elsé
képét festette 1509-ben. Kisebb-nagyobb megszakitasokkal
1526-ig dolgozott a tiz torténeti falfestményen, melyek Ke-
resztelé Szent Janosnak dbrazoljdk életét, és négy allegorikus
alakon. Meglepd a képek barna egyszintisége, melyben a ha-
tas {6 eszkdze a rajz; nem mintha ¢ hasznalta volna elészor
e technikat, de ez esetben oly festé mondott le a szinek hata-
sarol, a ki els6 coloristdja volt szilgvarosanak. Vajon a pil-
lanat szeszélye inditotta erre? Ily nagy miinél azt méltan
kizarhatjuk. Talan florenczi jellemében taldljuk meg a ma-
gyarazatot. Ez iskola mar kezdetét6l fogva a rajzot tekintette
a festészet fOeszkozének; a nélkiil nem ismert el miivészi
nagysagot sem festénél, sem szobrasznal. Leonardo da Vinei
lelkes szavakkal dicséiti a rajz végtelen hatalmat és elékels-
ségét (Pittura 1. 23.). Michelangelo még emelte annak tekin-
télyét a gyakorlat terén. Andrea del Sarto mér gyermekkora-
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t6l fogva ebben a folfogdsban nevelkedett, midén minden
szabad 6rdajat arra hasznalta fol, hogy Michelangelo és Leo-
nardo cartonja utdn rajzolt szamos fiatal kezd¢ tarsasdgaban.
O volt valamennyi kozott a legiigyesebb. Ekkor tamadhatott
benne a vagy, hogy mintaihoz mélté nagy mitiben érvénye-
sitse kivalo rajzolo tehetségét. El akart mélyedni a rajz fon-
séges élvezeteibe, melyeket oly megkapdan ecsetel Leonardo
da Vinci. Es erés szinérzéke mellett is igazi florenczinek val-
lotta magat, midén élete f6 miivében juttatott a rajznak ily
nagy szerepet.

Nem festette falképeit hése életének torténeti sorrend-
jében. Az elsé Krisztus megkereszteltetése. Jézus a Jordan
vizében all; Janos kis csészébGl onti fejére a vizet, a tulso
parton pedig két angyal térdel és az égen megjelenik a Szent
Lélek. Ez a szokasos jelenet, a melyet majdnem egészen igy
megfestett méar Verrocchio a XV. szazadban. Es mégis két
kiilonbo6zd kor folfogasa szélal meg e festményekbdl. A fokii-
lonbség Krisztus alakjaban van. Verrocchio minden aron
valészertiségre torekszik; Krisztusban a bgjtoléstél lesova-
nyodott testet abrazolja. A részletek lelkiismeretes kidolgo-
zésa mellett sem meggy6z6 ez alak, mert hibas a szerkezete.
Szinte lehetetleniil all, tagjai mind megfesziiltek, noha nyu-
godt helyzetben vannak. Csupa élesen tort merev vonal sérti
szemiinket. Andrea del Sarto hatirozottan és szépen tiinteti
6l a test miikodését: a Megvaltd bal labéan all, jobb labara
csak kénnyedén tamaszkodik és fejét jobbra hajtja. Csendes
rhythmus 6mlik el e tagokon; dtmenetok kénnyed és sehol-
sem hegyes szogbe hajlo. A festé finom érzéke hullamzdé vo-
nalak irdnt apré részleteiben is nyilvanul. Verrocchional
Krisztus imdra emelt két keze éles haromszoget alkot; Andrea
del Sarto alakjin cs6ndesen egymésra vannak téve. A kes-
keny kendd is esipdjén itt ieljesen koveti a test mozdulatat,
mig a XV. szazadbeli képen értelmetleniil van rendezve.
A senza errori kifejezés, melylyel kortarsai tiintették ki And-
rea del Sartot, mar kevésbbé illik Szent Janos alakjara. Ko-
penye rut feszes elrendezése a kezdé miive; pedig késébb
paratlan volt a festd szép Oltozet abrazolasaban is. A két
angyalt végre belevonta a cselekvénybe; beszélnek az ese-
ményrdl; kezok rendkiviil élénken fejezi ki a kérdést és a
rautaldst.
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Csak o6t év mulva, 1515-ben késziilt el a kovetkezd fal-
kép: Jdnos beszéde a pusztdban. A festé elérte férfi korat és
folemelkedett érett mtvészete szinvonalira. Ez esetben is
megtaldljuk a compositio mintajat a régibb miivészetben, de
Andrea del Sarto nagysidga épen abban nyilvanul, hogy tel-
jesen atalakitotta elédje szerkezetét a XVI. szazad elvei sze-
rint és seholsem utdnozta hibait. Egészséges torténeti fejls-
dések mindig szigort kovetkezetességet mutatnak. A késibbi
kor az elébbi véllan emelkedik; a mit jonak taldl el§djénél,
azt habozas nélkil folhasznalja. E torténeti folytonossig az
antik koron kiviil seholsem oly teljes, mint az olasz miivé-
szetben, Kz biztositja bensd értékével egyiitt vilagtérténeti
szerepét. A modern miivészetben nines kivetkezetes fejlédes.
Minden uj irany a régi ellen fordul és ab ovo akarja kezdeni
a miivészetet. Nem latszik épen elénynek, hogy e mozgalom
kissé hasonlit a divatok valtakozasdhoz.

Az antik miivészetben és a renaissance korban a targyak
meghatarozott kore volt a folytonossag egyik tényezdje. Bar-
mily gazdag is a szent torténet abrazolhato eseményekben, a
16 jelenetek mégis gyakran ismétlédtek. Ilyen Szent Jdnos
beszéde a pusztdban. Andrea del Sarto e compositio megalko-
tdsanal Domenico Ghirlandajo hatédsa alatt allott, a kinek
nagy falfestményei a Sta Maria Novellaban befejezik a
XV. szdzad miivészetét. Ghirlandajo a quattrocento végén
osszefoglalja még egyszer kora miivészi torekvéseit és meg-
talalja azok legérettebb formajat valamennyi kortarsa kozott.
A két mi szembedllitdsa tanulsagos modon tiinteti f6l a mar
tobb izben emlitett nagy kiilonbséget quattrocento és cinque-
cento, azaz fejlodé és aranykoru renaissance kozott. B kii-
lonbség kiterjed a folfogasra épen ugy, mint a miivészi esz-
kozok alkalmazésdra. Andrea del Sarto egységes compositiot
alkotott a XV. szazadi festé elszort cesoportjaibol. A cselek-
vény hését oly testi-lelki nagysaggal ruhazta fol, mely az
osszes jelenlev6k folott uralkodik. Valamennyinek figyelme 6
red fordul, s még a hattérben megjelend Krisztus is esak
mellékszemély. A szénok és hallgatol szellemi és formai egy-
ségbe olvadnak, a melyet alakokkal szaporitani vagy esokken-
teni nem lehet.

Ghirlandajo nem beszédet, hanem vitatkozast abrazolt.
Janos a jobb oldalon iilé férfit igvekszik meggyézni, a ki ke-
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leties oltozetében talan phariseusnak van abrazolva. Ez ellen-
vetéseket tesz, és 6 red figyelnek a tobbi férfiak is. Szent Janos
tekintélye tehat nem kétségtelen és formailag sem uralkodik
a tomegen. A jelenlevék figyelme tobbfelé fordul, sét vannak,
a kik részt sem vesznek a cselekvényben, hanem csak mint
pompas arczképek szerepelnek. Alig valtoznék e kép hatésa,
ha Ghirlandajo tobb vagy kevesebb alakkal festi meg compo-
sitigjat. Régi egyhazi szokast kovetve egyik oldalra a ndket,
magikra a férfiakat csoportositotta. Lélektani jellemzés nines ;
a nék épen oly médon hallgatjak, vagy nem figyelnek a szo6-
nokra, mint a fértiak. Andrea del Sarto a széleken a férfiakat,
kozbil a néket abrdzolta, ez utébbiakat ilve. Szép és igaz
fokozatot tiintetett {6l a Keresztelé hatdisaban. A férfiakat
még nem gydzte meg az Uj tanitas; az 6regek komolyan, két-
kedve hallgatjak; az ifjak inkabb hajlanak rd. De a néket
mar mind megnyerte lelkes szava; ajtatosan, odaad¢ szere-
tettel csiingnek ajkan. Jellemz§ kiilonbséget mutatnak az
apro vonasok is. Ghirlandajo képén valtozatossag kedveért az
egyik né nyugtalan gyermekével foglalkozik s e kozben meg-
feledkezik a szonokrél. E vonasmegvan Andrea del Sarto
képén is, de mily finoman dtalakitva. A né elmeriilve hall-
gatja a szép tanokat; gyermeke nyugtalansagaval akarja ma-
gara forditani anyja figyelmét. Ez a nélkil, hogy elvonna
szemét Szent Janosrol, §sztonszertien emeli magahoz kis fiat.

E két festményen is szembetiiné az emberi test és a
ruhazat eltéré abrazolasa. Csak a merev karokra, a feszes
testtartasra, a ruha ismétlédé hajtékaira utalunk Ghirlandajo
képén. Mindez szabadda valik a XVI. szazadbeli festonél.
Bensé fokozodott élet sugarzik ki alakjai minden tagjabél és
minden mozdulatabol. A redézet valtozatos szépsége pedig
emeli a test hatalmat, vagy 6nmagara kelt nagy festéi hatast.
De nem valamennyi alak Andrea del Sarto tulajdona e képen.
A jobb oldalt all6 6reget b6 képenyében Diirer egyik metsze-
tébol masolta, a melyet talan Marcontonio Raimondi utdnza-
tabol ismert. Csak igy egyszeriisitve és természetes nagysagra
emelve fejti ki ez alak teljes hatalmat.

A kiilonbség a két kor folfogasa kozott még mélyebbre
terjed. A quattrocento a valészerliségben, az élénkségben ke-
resi a hatast; sokat és sokfélét nyujt, mint a kiilvildg, mely
irdnt annyi szeretettel viseltetik. Nem vonja le a valasztott
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targy mélyet b kovetkezményeit, 86t — némi tulzassal élve —
csak iirtigyiil haszndlja arra, hogy kifejezze szeretetét az élet
irant és megriutassa képességét annak abrazoldsiaban. Nem
csodalhatjuk, ha a XV. szdzad biiszke volt arra, hogy annyi
kiizdés aran hiven és meggy6zben tudta abrazolni a valésa-
got. Hiszen ez legnagyobb dicsésége. A XVI. szdzad azonban
uj idedlokra t3rekszik, mert mas iskolaban nevelkedett. Mint-
hogy nem kiizdott az utanzas eszkozeiért, nem is lelkesedik
e vivmanyok irant, a melyeket elédjétél kapott orokségbe.
A technikai nehézségek legydzte utdan természetszerden ma-
gasabb foladatok harultak a mivészetre. A cinquecento tuda-
tara ébredt annak, hogy képtelenség a valésag végtelen sok
vonasat utdnozni; sajat eszkozeivel, mélyrehaté megfontolas-
sal kell a miivésznek az élet hatasat elérnie. Megismerte azt
i8, hogy minden targyban lappang ennek sajatos formdja, s a
miivész legnagyobb féladata azt kitalalni. Errél nem volt
fogalma a XV. szazadnak, killonben nem abrazolta volna egy-
forman a szent torténetet és a mythologiai targyakat vagy a
vilagi eseményeket.

Még hallani az angol preraffaelitak 6ta kozkelettivé valt,
ma mar egy kissé megkopott naiv sz dicséretét, ha a quattro-
cento iide természetességét és onfeledt kozvetlenségét kell
ellentétbe hozni a kés6bbi mivészet hidegen szamité ontu-
datossdgaval. Mintha ontudatlan festészet egyaltalaban lehet-
géges volna. A XV. szazad épen oly kevéssé volt naiv a sz0
valédi értelmében, épen oly szamito észszel alkotta miiveit,
mint a XVI. szdzad ; csak nekiink tiunik {61 szinte gyermeki
artatlansagban, és mar ilyennek latta a cinquecento is, mert
sokkal nagyobb mértéket alkotott maganak a miivészetrél.
Concret vonasbdl talan jobban kitinik a fontos kiilonbség.
Ghirlandajo a nagy embertomeget egyszeri. szamitds szerint
sok alakkal iparkodott kifejezni a hatalmas falsikon, mely
rendelkezésére allott. Dramaisagra is torekedett, de nem érez-
vén magdban elég erdt arra, hogy Szent Janos tanitasdval
keltse azt a hallgatékban, kiillsé eszkozhoz folyamodott és
vitatkozast abrazolt. Andrea del Sarto félakkora helyen abra-
z(ta ugyanezt a jelenetet. Nem annyira sok, mint inkabb
hatalmas alakokat festett, mert finom megfontolassal kelti
benniink a sokasagnak ez esetben nélkiilozhetetlen képzetét :
Szent Janosa nem a képen abrazolt, hanem keretén kiviil allo
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emberekhez intézl szavat. Ez annyira megnoveszti képzele-
tiinkben az 6sszesereglett nép sokasagat, hogy minden anyagi
4brazolas elmarad mogotte. A vitatkozasra pedig nem volt
sziiksége a festének, mert finom lélektani fokozattal kelt bensé
dramaisagot a tomegben.

Megszakitas nélkiil festette Andrea del Sarto a kovet-
kezé két képet: Janos meghereszteli a népel (1517) és Jdnos
Herddes eldtt (1517). Mindkét jelenet bévelkedik élénk test-
mozdulatokban, de konnyt megismerni, melyik sziiletett me-
legebb ihletb6él. A XV. szazad miivészei is kedvelték a keresz-
telés targyat, mert irigyil szolgalt a mezitelen test abrazo-
lasara. Andrea del Sarténak mar nem volt sziiksége anatomiai
ismeretét fitogtatni; mérsékelten, de f61tétlentl biztos érzék-
kel alkalmazta. Nagy kedvvel dolgozott e festményen, mert
nem annyira eszmei tartalmat kellett abrazolnia, mint inkabb
szép testmozdulatokat. E téren pedig versenyez kora leg-
nagyobb mivészeivel. I'olfogdsa nem mindig mély, jellemzd
ereje és dramaisaga néha bagyadt, de nemes formalismusa
mindig elragadé. Az érkezd, vetkéz6dd, varo alakok és a f6
csoport nagy gazdagsagat mutatjak az elékelden szép mozdu-
latoknak. Csak pontosabb megtekintés utjan valik nyilvan-
valéva, mennyi ellentét élénkiti ez alakokat és viszont mily
finom egyensuly mérsékli a hatast. Ha 6sszedllitanok Andrea
del Sarto egész formai készletét, kittinnék, mily sok uj test-
mozdulattal gazdagitotta a florenczi miivészetet. A quattro-
cento foltlinben ragaszkodott megallapitott taglejtéseihez,
mert nehéz tanulmany révén leste el ket a valosagtol. Luca
Signorelli esak kilencz év mulva festi ugyan a Sta Maria No-
vella falképei utan a végsé torténendsket Orvietoban (1499),
de a mezitelen test ily csodalatosan merész abréazolasa mar
tj korszakot hirdet. O volt talin az elsé, ki a folszabadult
emberi alaknak érezte varazsat. A quattrocento formai kész-
lete pazarul megniovekedett a XVI. szdzad nagy mesterei ke-
zében, mint a bibliai mag, a mely hatvanszorosat vagy szaz-
szorosat termi. Ha nem véletlen miive, hogy épen a nagy
koltok szokinese a leggazdagabb, még inkabb kivalo tehetség
€s lelkiismeretes tanulméany gyiimélese a formai nyelv valto-
zatossaga. Michelangelo vivmanya, mely a testmozdulatot
emelte a kifejezés {6 és szinte egyetlen eszkozéve, visszhangot
keltett Andrea del Sartéban is, megtermékenyitette miivésze-
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tét, de nem ragadta szolgai utdnzasra. Kiilsé hatasokat
konnyen befogado természete mellett is 6nallo stilussa fej-
lesztette élénk és valtozatos formaérzékét, parositva elékels
folfogasaval és gyongéd érzelmével. Ha alakjai testtartasa
néha folidézi is Fra Bartolommedt vagy Michelangelot, mind-
amellett sokkal nagyobb onallé értékok. Es voltak-e a.
XVI. szazadnak oly mitvészei, kik 6nmagukbol alkottak min-
dent? Még Leonardo da Vinei, s6t Michelangelo sem allana
ki e prébat.

A teljes cinquecento kornyezetében meglep benntinket
e falfestményen az el6bbi kornak egy maradvanya. A hattér-
ben Keresztel§ Szent Janos korholja a phariseusokat; egy
képen tehat két kiillonb6z6 mozzanatot abrazolt a festd. Igaz,
ez utobbi jelenet oly messze torténik a fécselekvény szinteré-
t6l, hogy f6l sem tdnik. De a XVI. szdzad csak ritkan élt ez
archaismussal, melyet tulsdgosan kiaknazott a quattrocento
mesélé kedve. Maga Andrea del Sarto is csak egyszer alkal-
mazta az egész képsorozatban.

Lehetetlen meg nem ismerni az emlitett falképek soran
a festé gyors fejlédését. Keves alaku targyrdl attér népes
jelenetekre, idegen hatas aldl folemelkedik teljesen onallé
compositickra. Minden képe rohamos 1épés idealja felé s egy-
uttal igéret ujabb haladasra. Hése utolsé jelenetein még ke-
vésbbé érhet csalddds, mint az elébbieknél. Salome tdncza,
Szent Jdnos lefejestetése és a Fej dtnyijtdsa a tragédia
harom végsé képe, melyeket szoros egységbe fliz a tdrgy, a
keletkezés ideje és miivészetok azonossiga. De e falfestmé-
nyeit megel§zték élete fontos eseményei, melyek nem marad-
tak befolyds nélkiil miivészetére sem. Néiil vette Liucrezia del
Fede-t, a szép 6zvegyet, kihez mar évek 6ta szenvedélyes sze-
relem fiizte, noha akkor még élt ennek els§ férje. Ezentul
szinte minden néi alakjaban szép feleségét abrazolta. Vasari
gvilolete oly vadakkal sujtotta Lucreziat, a melyek megold-
hatatlan ellenmonddsokat tamasztottak. Andrea del Sarto
megrontéjanak és dtkanak nevezte Cellini heves kiméletlen-
ségével. Pedig a festé miivészi fejlédése épen ellenkezdjét
vallja. Boldogsaga hatasa alatt megné alkoto ereje; leveti az
ingadozas utolsé fékeit. Onbizalma tobbé meg nem rendiil,
mert foltétlen urnak érzi magat mivészetében. Lelki nyugal-
mabol fenkolt, meggy6z6 hangulat szall képeibe is, a melyek
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jellemzden és tisztan tiintetik fol a XVI. szazad folfogasat a
monumentalis stilrél.

A masodik esemény a festé parisi utja volt, melyet
1518-ban tett meg I. Ferencz a mtpartolo franczia kiraly
meghivasdra. Ott értestlt, hogy a Compagnia dello Scalzo
Franciabigiét bizta meg a munka folytatasaval. Ez két képet
be is fejezett: Jdnos elbucsuzdsdt sziileitdl és Taldlkozdsdt
Krisztussal. Nagy nyugtalansag fogta el Andrea del Sartot
annak hallatara, hogy massal kell megosztania kedvelt fé
munkajat. Ez is rdabirta arra, hogy minél gyorsabban haza
térjen és elvallalja az 6sszes hianyzo képek megfestését. Nem
volt oka vetélytarsara neheztelnie, mert ennek gyonge mivei
mellett még inkabb kittinik kivalésaga. Ily érzelmekkel és meg-
feszitett erdvel alkotta gyors egymasutanban 1522—1523-ig
Szent Janos élete végsd képeit.

A korabbi festészet Salome tanczat és Szent Janos feje
atnyujtasat rendesen egy képen szemlélteti; az itélet végre-
hajtasat pedig néha melldézi. A kézénséget nem zavarta, hogy
Fra Filippo a tanczolé Salome mellett ugyanezt az alakot
még egyszer abrazolta Szent Janos fejével a kezében (Praté-
ban). Az érdeklddés oly nagy volt még a targy irant irdnt,
hogy minél tobb torténetet kivant az abrdzolé miivészetben
1s. A XVI. szdzad allaspontja mar nem annyira valldsos, mint
inkabb mivészi. Figyelme nem a targyra iranyul, hanem az
abrazolas mddjara és szigorian megkoveteli az ontudatosan
megismert nagy vivmdnyai alkalmazasat. Ezért festette An-
drea del Sarto a hdrom jelenetet kiilon képeken. Alig érhet
benniinket Florenczben nagyobb meglepetés, mint hogy ha a
Palazzo Riccardibol Benozzo Gozzoli képei emlékezetével
lépiink e harom falfestmény elé. Amott csupa diszitmény, it
szigoru egyszerliség. Pedig alig van jobb iriigy pompa kifej-
tésére, mint kiralyi termekben fényes lakoma. Igy fogta fél a
XV. szazad e targyat, melyet elhalmozott diszitd kedve pazar
fényével. Andrea del Sartonal e helyett csupasz falakat tala-
lunk, egyszerd asztalt és nehany alakot. Diszité hajlamat a
XV. szazad nem 6rokolte elddjétsl; ez sajatos jellemzé vo-
nasa. Maga fedezte 6l a kiilvilag szamtalan jelenségét, maga
kiizd6tt azok valészert utanzasdért. Barmily nagyra becsiil-
jiik is Giotto miivészi belatasat, a melylyel mindig a legegy-
szeriibb médon abrazolja a cselekvényt, még sem zarkézha-
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tunk el azon megismerés el6l, hogy 6t erre részben miivészi
eszkozel fejletlensége is kényszeritette. A XV, szdzad 6romé-
ben, hogy legyézte e nehézségeket, tulsagosan alkalmazta a
mellékes diszité vondsokat; szinte elmeriilt a részletekben.
Annal inkdbb csoddlatra mélté a XVI. szdzad, a mely magasz-
tos foladatnak hodolva 6nként lemondott a hatds e konnyd
eszkozeirl. Miért hozta e nagy aldozatot? A czél egységes
driamai cselekvény volt; eszkéze pedig a mivészi fokozat.
A XV. szazad egyenletesen és tobbnyire tulsdgosan tolti meg
a tért; az apré részletekre egyenlé gondot fordit, sét ezek
irant gyakran inkdbb érdeklédik, mint a fécselekvény irant.
Mindent egyenléen vildgit meg; nem ismer miivészi ceko-
nomiat.

A cinquecento tudatara ébredt e ferdeségnek. Leonardo
da Vinci mar a szazad elején elméletét is fogalmazza az 1j
iranynak : Ne ruhdzd ol torténeteidet annyi diszitménynyel,
hogy utjat allja az alakoknak (Pitfura IL. 182.)... A miivészet
legmagasztosabb része a compositio, azutan kovetkeznek az
alakok mozdulatai (Pittura 11. 279). Valamint e kor épitészete
is megvetve a kora renaissance pazar diszitményeit f6képen a
8zép compositioval és a szerkezeti elemek helyes foltiinteté-
gével kivan hatni, épen igy emeli ki Andrea del Sarto a cse-
lekvény fészerepl6it, mellézve minden f6losleges diszt. Miivé-
szetének szinte kizarolagos targya az emberi alak ; a kiilvilag
tobbi jelenségeit aldarendelt jarulékoknak tekinti. Ugyanezt a
folfogast megvaldsitotta mar Raffael is az apostolok cseleke-
deteit abrazolé cartonjain. Mindketten merész és tiszta kép-
viseldi a classikus miivészetnek, de stiljok e rokonsagon beliil
foltiinden kiillonbozs. Raffael a kép osszes alakjain szemlél-
teti a cselekvényt ; csodds psychologiai erejével kiilén egyéni-
ségéhez mérten szerepelteti a nagy sokasdgnak is minden egyes
tagjat. Ez Osszesiiritett életb]l szarmazik a cartonok hatal-
mas dramaisdga. A miivész itt teljesen kora folfogasat kiovette,
a melyet szavakba is foglalt Leonardo da Vinei (Pittura
II1. 328.). Andrea del Sarto ellenben csak a f8szereplékkel
abrazolja a torténetet; a tébbi jelenlevd iisztan formai czelt
szolgdl : mint nyugodt alakok helyreallitjak az egyenstlyt,
melyet a cselekvé személy sziikségképen megbontott, vagy
kikerekitik a kiills6 compositiot; de a jelenet szellemi életé-
ben kozre nem miikédnek. A tancz képén és a Iej dinyijtd-
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sdn csak Salome, Herdédias és Herddes kozott torténik a cse-
lekvény ; a tobbiek nem kovetik érzelmok nyilvanitasaval az
eseményt. A néma kornyezetben a féalakok is beérik mérsé-
kelt nemes mozdulatokkal. Erzelmeiket nem fejezik ki fol-
tiinden, de mégis meggy6z6 igazsdggal. A tancz jelenetén He-
rodias és a kirdly nyugodtan tilnek az asztalnal ; a fej atnyuj-
tasanal hasonlé ugvan a compositio, de a két alak megvalto-
zott a jelenet haldsa alatt: Herddias folemelkedik székérdl és
a kiraly is megmozdult indulatdban. A festé gyongédscge
idegenkedik minden erdszaktdl. Janos lefejeztetésén az itéleb
mar végre van hajtva, s az aldozatot elfédi a hohér hatalmas
alakja. Itt is minden nyugodt, esak Salome tarsndje fejezi ki
bénatos részvétét a Keresztel6 haldlan. A festd nem akar
megrenditeni, hanem csak szeliden meghat benniinket. Mi-
vészete silyat nem annyira a tartalomba veti, mint inkabb a
kiils6 abrazolasra. De nagy mivésznél a forma soha sem
jelenik meg bens§ értelem hijan. Nézziik Andrea del Sarto
barmely alakjat, kutassuk mozdulatait, 6ltozetét, sehol iires
format nem talalunk, mert csodas életteremtd erdbdl fakadt
minden részlete. Csakhogy e kérdések inkabb a czéhbeli mii-
vészt érdeklik, mint a kozonséget. Andrea del Sartét a festék
mindig tekintélynek ismerték el, sdt tulbecsiilték abrazolasa
jelességeiért. Vasari tanusaga szerint mar a XVI. szazadban
egész festé nemzedéket neveltek épen ez egyszint falképek.
Hogy a kozénség kedveltje is volt, azt inkabb gyényord for-
malismusanak és gyongéd érzelmének koszonte.

A sorozat végsé képei kozil: Az angyal megjelenik
Zacharidsnak és Mdria ldtogatdsa Erzsébetnél némi lanka-
dast mutatnak, mig az Elievezés, melylyel a festé 1526-ban
befejezte nagy mivét, tetSpontjat jelzi fejlédésének. E kép
monumentalis nagysaga egyszeriisége mellett, intensiv kifeje-
zése kiilsé nyugalommal parositva, alakjai szépsége és a
technika foltétlen uralma folemeld hatast keltenek a Chiostro
dello Scalzoban, mert fényesen megvalésult benndk mindaz,
mit a mivész fiatalkori kisérlete igért.
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II.

Féladatunkat eddig nagyon megkdnnyitette maga Andrea
del Sarto, mivel egyszinti képekben mutatta be egész fejlédé-
sét. A rajz alkalmasabb szobeli fejtegetésre, mint a szin, mert
elsd sorban értelmiinkhéz sz6l. De miként foglaljuk szavakba
a légiesen konnyed és meginditéan gydéngéd hangulatokat,
melyeket csodds szinezése kelt ? Pedig munkassaga nagyobb
és népszertibb része szinérzékébél szarmazott. O volt az egyet-
len florenczi festd, a ki szinértékek szerint is alkotta compo-
sitioit. Csak a mennyiben ezek kiegészitik azt a képet, melyet
a Chiostro dello Scalzo nyujt mivészi egyéniségérdl, tartoz-
nak értekezésiink korébe.

Fiatalon 1509-ben véllalta el a SS Annunziata eldcsar-
noka diszitését falfestményekkel. Az éjszaki szarnyban a ser-
vita-rend egyik megalapitéjanak, Filippo Benizzi életébél ab-
razolt 6t jelenetet. A déli szarnyban csak két falképet festett
Méria életébdl, a tébbit tanitvanyaira bizta, mert a Chiostro
dello Scalzo felé fordult egész lelkesedése. Pedig a servitak
eldesarnokaban alapitotta meg hirnevét és népszertségét. Be-
teljesedett, a mivel Fra Mariano, a képek megrendeldje biz-
tatta a festét: sokat — ugvmond — nem fizethet; tiz scudot
egy-egy falfestményért, de mint kezd6nek ingyen is el kellene
vallalnia a képeket, mert oly elékeld és latogatott e hely,
hogy egv csapasra hirnevet szerezhet maganak polgartarsai-
nél és az idegeneknél egyarant. Ime Andrea del Sarto masod-
izben aldozata megrendel§je ravaszsiganak. Kiilénben egész
életében ily artatlansagot tanusitott pénz dolgaban. Miiveinek
szinte tébb az erkolesi értéke, hogy minden szegénysége mel-
lett is inkabb bensé 6sztonbdl idealis czélokért alkotta Gket,
mint anyagi haszonbdl. Szent Fiilop jeleneteit két év alatt
festette. Az 6t falkép két kiilonbozé csoportot alkot. A Bél-
poklos folruldztatdsdn és az Isten kdaromldk biinhédésén £61-
tiing a tdj szerepe; a hatdsnak majdnem egyenrangi ténye-
z6je a cselekvénynyel, s6t befolyt az alakok esoportositasira
is. Andrea del Sarto ezzel megeldzte korat, mert csak a
XVI. szdzad végén emelkedik a t4j djra ily fontos szerepre
Annibale Carracci képein, hogy azutan a XVII. szazadban tel-
jesen folszabaduljon Poussin és Claude Lorrain miivészeté-
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ben. Mig a két elsd képen elszért a compositio, mert a t4j ha-
tasa alatt keletkezelt, a tobbi falfestmények épitészeti hat-
terokkel szigortian centralis elrendezésiiek. A {6 személyek
mindig a kép kozepén foglalnak helyet, nem az eldtérben,
hanem a szintér két dtméréje metszépontjan. T616k jobbra-
balra kifelé csoportosulnak szabad symmetridban a tobbi ala-
kok. A fiatal miivész id8sebb kortarsatdl, Fra Bartolommeo-
tol sajatitotta el a compositio e médjat, s6t a hattér hatalmas
fiilkéjét is onnan vette. Csakhogy amaz csendes ajtatossagi
képeket festett, tronolé Madonnat, korilstte nyngodt szentek-
kel, mig Andrea del Sarto cselekvényt, néha szenvedélyes
jelenetet is csoportositott centralisan. Ez csak azon sajatos
abrazoldsa révén sikertlt, a mely csupan a fészerepléket ré-
szesiti a cselekvényben, a tobbi alakot pedig tisztan formai
czélokra hasznalja. Még inkabb foltind ez eljaras, ha a go-
nosz szellemt§l megszallott leany jelenetét Raffael Trans-
figuratidja alsé részéhez hasonlitjuk. A targy rokonsaga még
jobban kiemeli az dbrazolas nagy kiilonbségét. Raffaelnél a
cselekvény uralma alatt allanak az osszes személyek; valosa-
gos viharja dul a szenvedélyeknek, a melyek egy iranyban
hullamzanak, jobbrél-balra és onnan vissza. A kozponti szer-
kezet nem alkalmas erds szenvedély kifejezésére, mar termé-
szeténél fogva sem, mert egyenld sugarakra osztja szét a ha-
tast, mig a dramaisdg ereje épen a cselekvés egységével és
hatarozott iranyaval kapesolatos. Andrea del Sarto meghatéan
abrazolja ugyan a ledny gydtrelmét és a sziilék szereté gond-
jat, de a tobbi jelenlevében alig kelt viszhangot e szenvedés.
Szinte a XV. szdzad kedvelt nézé kézonségére gondolunk ; és
mégis kiilonboz6 a folfogas. A quattrocento, kivalt Ghirlan-
dajo polgartarsaival népesitette be szent torténeteit; czélja
pompéas arczképek festése volt. E hajlaménak hodolva gyak-
ran talzsufolta compositidit. Andrea del Sarto ellenben — ha
tisztan formai is allaspontja — miivészi szdmitasbdl alkal-
mazza nyugodt alakjait a tér harmonikus betoltésére és szép
csoportositasra.

Mér ez 6t falképen is foltiing a fresco technika levegds
lagysdga és iidesége, a melyet eladdig nem ismert a florenczi
festészet. De mily fejlédésre volt még alkalmas e szinezés a
Keleti bilcsel és Mdria sziiletése festményén. Az elébbin
szabad napvilagos a fény; tiszta lagy levegé burkolja az els-
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tér gyongéd szineit és a taj messze terjedé dombjait. Oly de-
riilt és kedves e jelenet, mint tavaszi nap a florenczi hegyek
aljan. Mdria sziiletése zart tér hangulatat kelti ; a szinek mé-
lyebbek, az ellentétek erésebbek, de még inkabb megigézé
a szelid fény hatadsa e finom leveg6ben : majd itt az arczon,
majd amott a fehér kendén csillan 6l bivis jatékaval és
araszt életet a tér legsotétebb pontjaira is. Andrea del Sarté-
nak talan legnépszeriibb festménye ez. Mint Ghirlandajo szin-
tén a korabeli florenczi tarsadalomnak mutatja be egy vonzoé
képét. Itt is szép ndék jonnek latogatoba a gyermekagyas
asszonyhoz. Figyelmok, épen ugy mint a segédkezé lednyok
gondja majd Anna, majd az ujdonszilétt felé fordul. A hatas
tisztan néies. A két falfestmény tanulsagosan tiinteti fol két
kiilonboz6 kor folfogasat a ndi szépségrél. A XV. szazadi
festd idealja fiatal szikar n6 gazdag brokat ruhaban. Tartasa
mereyv, jarasa tipegd. A cinquecento telt fejedelmi formakért
lelkesedik. A testtartds mar nem feszes, hanem el6kelen
bagyadt; a jaras lassu, vontatott ; az oltozet szépségét nem a
kelme pompds himzése és élénk szine keltik, hanem a gazdag
redék fest6isége. A merevséget mindeniitt lagysag és hajlé-
konysag valtottak fol. E hatasban nagy része van Andrea del
Sarto technikajanak is, a mely kiillonbozik a XV. szazad elji-
rasatol. Abban megegyezett mindkét kor, hogy az alfresco
legszebb, legelékel6bb és legmagasztosabb modja a festésnek.
Biztos gyors kezet kivan e technika, habozast meg nem tir,
mert a nyirkos alap gyorsan szarad s a festének még azeldtt
be kell fejeznie azon napra kitizott falrészletét. A XV. szazad-
nak is voltak nagy mesterei a frescofestészetben, s6t abban
alkotta miivészete legjavat, de fonmaradt falképei tanusaga
és Cennini nyilatkozata szerint (Trattato, cap. 77.) nemcsak
megengedhetének, hanem szitkségesnek is tartotta a megsza-
radt fresco befejezését és javitasat tempera festékkel. Minél
gondosabban dolgozta ki ily médon az apré részleteket, annal
kevésbbé érte el a fresco lényegét: a fontosra szoritkozé mo-
numentalis nagysagot, a gyors és biztos munkabol fakadé
konnyedtséget és bajt s az egész Osszhangjat. Leonardo da
Vinei ismerte meg eldszor a régi eljaras nagy hatranyait;
Andrea del Sarto volt pedig az ujnak legnagyobb mestere
Florenczben. Vasari megjegyzése ez utébbirdl kifejezi a lénye-
get: «megmutatta — tgy mond — hogyan lehet a frescén
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tokéletes 6sszhangot elérni, csak nagyon keveset hasznilva a
szaraz rafostést. 2 miatt minden falfestménye azt a litszatot
kelti, mintha egy nap alatt késziilt volna». Hova tovabb mind
biztosabban és merészebben kezelte a renaissance e legneme-
sebb technikajat. A Madonna del Sacco és az Utolsé vacsora
San Salviban jelolik meg tetdpontjat e paratlan fejlodésnek.
Ez utobbi képen tobb a merészség, mint a harmonia. A festé
eleve lemondott minden versenyrél Leonardo mtivével ; inkabb
festoiségre, az alakok véltozatossigara és gyongéd kifejezé-
sére torekedett, mint szellemi concentratiéra. De Leonardo
oly véglegesen oldotta meg e foladatot, hogy a késébbi szam-
talan kisérlet tobbé ki nem elégithet benniinket, még Raffaelé
gsem. Andrea del Sarto falfestményén a tilnagy épitészet és a
széles abrosz miatt igen kicsinyek az alakok; pedig a cinque-
cento épen a kornyezet mesterséges szikitésével emeli az em-
beri alakot, mert ezt dicséiti, mint az antik miivészet. A kiilsé
és bens6 csoportositas meglazult képiinkon s ezzel a dramai
fesziiltség is gyongiilt. Font a két alak az ablaknal mintegy
el6z6i Paolo Veronese modoranak. A szinezés élénksége és
gazdagsaga pedig szinte tulsigos. Epen ily merész, de ritka
szerencsés ihlet szilleménye a Madonna del Sacco. Fest6i
megnyilatkozas ez, a melyet lehetetlen szavakba foglalni.
A kép ajto folott van, nézdpontjat tehat alulrél abrazolta a
festd, de az arczok torzitdsa nélkil. Ily vonz6 fonséggel, ily
meghaté nagysiaggal Florenczben csak Andrea del Sarto abra-
zolta a szent csaladot. Festéi tulajdonsdgaindl fogva is parat-
lan e kép. A rajz plastikus erejét a szinezés oly lagysagaval
egyesiti, hogy szinte csodds megoldasa a festészet egyik leg-
nehezebb problemajanak.

IIL.

A fresconak koszoni az olasz festészet monumentalis
nagysagat. Falképeken orokitette meg Andrea del Sarto is
tehetsége legnemesebb és legszabadabb nyilvanuldsait. De
képébdl, a mely folmeriil lelkiinkben neve hallatara, hianyoz-
ndnak épen leggyongédebb vonasai, ha nem ismernék olajfest-
ményeit. Mily levegds lagysagot érhetett el olajtechnikaval az
a festd, ki mar falképein is elbajolé varazsat kelti a szinnek.

Budapesti Szemle. CVIL. kitet. 1901. 24
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Megszerezte sziilovarosdnak, ha csak rovid idére is, a szin
dicsoségét. O volt az egyetlen, a ki megismerte és kifejezte a
toscanai természet sajatos szinhangulatdt. Ez nem oly tiszta
és mély, mint a tengerfényben ragyogé Velenczéé, de rengd
olajfai eziistds szinével dertiltebb és légiesebb. Szinezését
Andrea del Sarto nem tanulta mestereitél, hanem a termé-
szettdl. Nagy el6nyére valt, hogy elfogultsag nélkiil fordult a
kiilvilag jelenségeinez, mert finom érzéke kénnyen és hiven
sajatitotta el a fény és szin végtelen valtozatossagat. Talan
még csak Leonardo da Vineitdl tanulta a mezitelen testrészek
finom mintdzasat.

A kivalé mesterek csodas munkabird tevékenységével
nagy szamat alkotta az olajfestményeknek terjedelmes fresco
vallalatai kiséretében. Még tobbet festettek tanitvanyai az 6
neve alatt és végtelen sokat masoléi s utanzéi. Nem csoda
tehdt, ha Eurdpa gytijteményeiben oly gyakran taldlkozunk
nevével. Az Orszagos képtarban is kétszer fordul el ; csak a
66. szamu Madonna kép lehet a festé mive; de oly karban
maradt reank, hogy nehéz rola itéletet mondani. Olajfest-
ményei legjava most is Florenczben van. Tébbnyire djtatos-
sagi képek a Madonna dicsditésére. Andrea del Sartéban is,
mint a legtébb olasz miivészben, e targy ébresztette leggyon-
gédebb festsi gondolatait. Abrazolta Mariat, az angyaltol id-
vozoltet, a boldog anyat gyermekével, a fia holttetemén két-
ségbees6 mater dolorosat, az égbe szall6 istenasszonyt és a
fonséges mennyei kiralynét. Mégis a deriiltebb és nyugodt
jelenetekbe meriilt el legfébb lelki gyonydérrel, s akkor gyon-
gyeit alkotta az olasz festészetnek. Angyali tidvizlete fiatal
korabol (Pitti palotdban) a legszebb abrdzoldsa e targynak
Florenczben. Maria finom néi méltésaggal fogadja a hirt,
melyet lelkes 6rémmel hozott a hiarom angyal. A mozdulatok
elékeld szépsége és gyongédsége a festd természetébol fakad-
tak, mert sehol nyoma sem latszik a mesterkéltségnek. Elékel§-
séget fonséggel parositott a nagy Madonna delle arpie-n
(1517). Méria két szent kozott talapzaton all, melyet harpidk
diszitenek ; innen az elnevezés. E néi alak testtartasa gyo-
nyori példija a cinquecentoi nagy, folszabadult taglejtésnek.
Kivalt a bal kar tamasztdsa a konyvre megkaps merészségé-
vel és szépségével. Fra Bartolommeonal taldljuk elészor e
taglejtést, de senki sem alkalmaszta oly szépen, mint Andrea
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del Sarto. Finom mivészi érzékkel dbrazolta a két angyalt
Maria labanal. A mellett, hogy élénkséget keltenek a kép alséd
részében, igen fontos formai szolgalatot is tesznek: megta-
masztjak a magas néi alakot és kiszélesitik a kiilonben kes-
keny talapzatot. Csak ez keltheti benniink a biztos &llas lat-
szatat. A velenczei festészet zenélé angyalai, a kiket Fra Bar-
tolommeo honositott meg a florenczi festészetben, ime itt
szerkezeti tényezdkké valtoztak at.

E képek egyszert csoportositdsardl és nyugodt szinezé-
gér6l attér a miivész mind gazdagabb compositiokra és élén-
kebb szinhatasokra. Kedveli az all6 €s térdeld alakok valtako-
zasat és béven alkalmazza a contropostét. A Disputa a szent-
hdromsdgrél (1518) festészete Gsszes varazsaval mutatja e
fejlédését. Epen oly elbajolé itt a szinezés, mint a velen-
czeieké, noha mas az eszkoze. Andrea del Sarto nem annyira
a s8zin ragyogé erejével hat, mint inkabb a fény és szin cso-
das Gsszhangjaval. Jellemz6, hogy a bensd tartalom kifejezdje
itt leginkabb a kéz. Ezt Leonardo da Vinci avatta az érzelem
elsérangu eszkozévé. Utana szebb és kifejezGbb kezeket senki
gem festett Andrea del Sarténal. Fejlddése végsd pontjat jelzi
nagy berlini Madonna képe 1528-bol. Nemesak térdel6, hanem
fél alakokat is hasznél az élénkitésre, a nézépontot pedig oly
kozelre tolta, hogy a jelenet nyugtalanité tulsagos valoszert-
ségével. A tiszta renaissance egyensulya megingott e képen
és megszolalt mar a késébbi mivészet élénk kilsg hatdsa.

Ime e mtivészi palya, mely a quattrocenténak nétt ugyan
talajan, de mar kezdetét6l fogva az aranykorszaknak volt
legnagyobb képvisel§je Florenczben. Andrea del Sarto ben-
foldi volt életére és miivészetére egyarint. Rémai utja, a me-
lyet Vasari mintegy becsempészett életrajzaba, nagyon kétes.
Raffael hatasa, noha rokon természetek, sehol sem latszik
festményein. Leonardo, Fra Bartolommeo és Michelangelo
florenczi miivein fejlédott. De miivészetének csak kiilsé esz-
kozeit tanulta mestereitél; bensé tartalma mindig 6nalld.
Elgkels folfogasa és gyongéd érzelne természetébol fakad-
tak. Oszinteségében rejlik legfébb értéke. A lélek rajongd
érzelmeit s adaz indulatait alig abrazolta, mert idegenek vol-
tak jellemétol. Eletrajziréj& csak egy hibajat ismeri: kislelki-
nek mondja, mert nem térekedett modorat nagyobbszertivé
valtoztatni, hanem megmaradt egyszeriiségénél. Tulsigos

24*
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szerénynek is nevezi és szinte megveti e lagy szeretetremélt6
embert, a kiben nem volt kiilsé nagyravagyas. Egyszeri élete
teljesen szolgalataba szegédik miuivészi munkassiganak. Te-
hetsége mintha 6ndlléan, kiilsé koriilményektsl figgetlentl
mikédnék benne. Innen alkotasai nagy szama rovid élete
mellett. Onnan szadrmazik ezek érthetésége és el nem avult
vardzsa is. Taldn ily értelemben haszndltdk a régiek a senza
errori dicséretét: Andrea del Sarto ,hibatlan‘, mert miivésze-
tének baja annyira megejt benntinket, hogy gyongéit, ha van-
nak is, nem latjuk.

WoLLANEA JOzZSEF.




BECK VILMA.

Mar egy fél évszdzad 6ta porladoznak a szerencsétlen
véget ért «Racidula» hamvai egy szerény angol temetében.
Nem mondhatjuk, hogy régen elkorhadt f6lotte a szegényes
fakereszt, mert Anglidban még ilyennel sem jelolik meg egy
szegény halott sirjat (a pauper’s grave). Kélapot pedig aligha
emelt valaki utolsé nyugvéhelyének megjelslésére, mert midén
rendkiviil fényes, de révid angolorszagi szereplése utan a bir-
minghami renddrség karjai kozt lehelte ki lelkét, valészintileg
senki sem volt oly bdkeztd, hogy egy kéemlék koltségeit ma-
gara vallalta volna. Mar majdnem el is feledte 6t teljesen a
vilag, midén dr. Haldsz Sandor, miskolezi tanar, jelen év ele-
jén ujra folfedezte ez asszony «érdekfeszité konyvét», mely
annak idején nagy port vert £l s leforditotta azt magyarra
roviditésekkel «fiatal lednyok szamara» s ily modon egy pilla-
natra ujra folelevenitette a félszdzad el6tti vitat, azt a kérdést
illetéleg, hogy Beck Vilma baréné, a minek czimezte és czi-
meztette magét, irodalmi impostor volt-e, vagy pedig nem ?

A magyar szabadsidgharcz torténetét megvilagito kiil-
f6ldi adatok utani kutatdsaimban kezembe kerilt Becknének
«rhapsodicusan megirt» 8 «tomérdek élményekkel tarkitott
szellemes kényve» is, de mdr az els§ pillantdsra észrevettem,
hogy ez a «forras» nagyon meg van mételyezve.

Id6kézben Osszegyiilt nalam egy esomo, Racidula élet-

torténetére vonatkozo adat, melyeket roviden 6sszefoglalva itt
kozlok.*)

*) A londoni Athenaeum 1850—1853, év folyamai, passim; Han-
sard’s Parliamentary debates vols. 1214-122; Hungarian impostors
and Hungarian patriots Reprint (Birmingham Journal) 1851 ; a Times,
Daily News stb. illets évfolyamai, J. Toulmin Smith The facts of the
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Nem lehet czélom e helyen kijavitani és megezafolni azt
a sok hibas adatot, mely Beck Vilmarél a hazai és kiilfldi
sajtoba kertlt.

I

Beck Vilméanak védoi és ellenségei egyardint megegyez-
nek egy pontban, hogy tudniillik a né a forradalom alatt
mint kém miikodott a magyar hadsereg szolgalataban. Mint
latni fogjuk, a harez lezajlésa utan — egy tanu bizonysiga
szerint — el is volt zarva az Uj-épiiletben egyideig,*) de innen
esetleg kiszabadult s mint latni fogjuk, Hamburgban tiint fol.

Végre megjelent Anglidban és 1850 aprilis havaban {61-
kereste Lord Dudley Stuart titkarjat, dr. Backhaust. Ennek
elbeszélése szerint egy koriilbeliil negyven éves, halavany nd
jott el egy napon irodajaba. Tisztességesen vala 06ltézve és
sotét shawlt viselt, mely egy Kossuth arczképével diszitett
nagy melltiivel vala 6sszetlizve. Szemei s minden arczvonasa
mély lelki kiizdelmet arultak el. Miutan a titkar nem ismerte
6t, megkérdezte nevét s egyszersmind kérdezdskodott, hogy
mivel lehetne szolgalatara.

A n6 teljesen kimertilve egy székre roskadt le és Kossuth
gorsa irant kezdett tudakozodni, mire Backhaus azt felelte
neki, hogy az utolsé hirek szerint Kossuth allitélag nagyon
beteg. E hir hallatara a holgy kivette shawljabsl a melltiit,
Kossuth arczképét forrén ajkaihoz szoritotta és hangosan
kezdett zokogni. A tovabbi beszélgetés folyamaban elmon-
dotta, hogy 6 Beck baréné s hogy sok fontos érdemet szerzett
Magyarorszag és Kossuth iigyében, de midén 6 ennek fol-
ajanlotta szolgalatait, «Racidula» alnéven mutatta volt be
neki magat.

Arra a kérdésre, hogy mi czélb¢l jott el Londonba, azt
adta feleletill, hogy leghdbb kivansaga elmenni Kossuthhoz,
hogy megoszsza vele a rabsig keserd kenyerét s tobben azt

case of the «Baroness von Beck» (Liondon, 1852); The persecution and
death of the B. von B. at Birmingham (Constantin Derra de Moroda
tollabdl) 1852; és tobb més munka.

*) 0 maga azonban tudtommal nem emliti ezt a kortlményt.



Beck Vilma. 375

tandesoltdk neki, hogy keresse {61 Lord Dudley Stuartot, kinek
nevét mindig a legmélyebb tisztelettel és legnagyobb halaval
ejtette ki a szabadsag minden védéje. Ugy mondték neki to-
vabba, hogy 6 lordsaga valdszintleg jé tanacscsal és talan
mas modon is fogja 6t kitlizott czéljanak megvaldsitasahoz
segiteni.

Dr. Backhaus erre azt tandcsolta latogatéjanak, hogy
menjen el Pulszky Ferenczhez, a magyar menekiilteket segé-
lyez§ bizottsag elnokéhez, de errél 6 hallani sem akart. Sze-
rinte Pulszky nem volt jéakardja Magyarorszdgnak s édes
keveset tett hazaja érdekében s hogy a Hamburgban id6z6
magyarok kozil néhanyan épen 6va intették 6t, hogy Pulsz-
kytol Orizkedjék. Ennek hallatara a titkar figyelmeztette 6t,
hogy jobb volna ilyféle véleményét Pulszkyroél elhallgatni,
mert nemesak hogy nem lehet haszndra, de jelen kortlmé-
nyek kozt ily megfontolatlan nyilatkozatnak még karat is
vallhatna. Mindazonaltal megigérte, hogy beszélni fog ¢ lord-
sagaval s ha lehet, kihallgatdast eszkozol ki szamara. Lord
Dudley Stuartot érdekelte a né esete s azért latni kivanta 6t.
Midén tehat Beck Vilma masnap déleldtt 11 6ra tajban ismét
eljott hozza, azonnal elfogadta 6t s miutan j6, kegyes ember
volt, ki rokonszenvezett az egész vilaggal s kinek egész életét
és minden tettét a felebarati erények gyakorlasa jellemezte,
lathatélag meg volt hatva a né lattara.

Miutan Beckné angolul nem tudott, németiil beszélgetett
8 a titkar tolmdesul szolgalt. Lord Dudley Stuart azon rokon-
szenves kérdésére, hogy mit tehetne érdekében, a né elbeszélte
a Magyarorszag érdekében tett szolgalatait s roviden elmondta
a sajat szenvedéseinek és veszteségeinek torténetét is. A lord
figyelemmel hallgatta végig 6t s azutan folszélitotta, hogy
irja meg élményeinek torténetét. Beckné eleinte szabadkozott
azzal, hogy neki erre nem volt képessége, mert soha életében
kényvet nem irt, de miutdan dr. Backhaus biztatta 6t s kész-
nek nyilatkozott arra, hogy 4t fogja nézni kéziratat, a n6 végre
megigérte, hogy meg fogja kisérteni a dolgot. Mielétt elbucsu-
zott volna, még arra kérte {6l a lordot, hogy vegyen at egy
levelet és juttassa el azt Kossuthoz, mit az neki szivesen
megigért.

Masnap Beckné elhozta a Kossuthnak irt levelet s meg-
mutatta azt Backhausnak. Németil volt irva s folotte bizal-
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mas hangon és oly modorban fogalmazva, mely a levéliréng
és Kossuth kozott fonnallé legbensGbb barati viszony mellett
tantskodott. A n6é Kossuthot hazaja legkivalobb fia gyanant
tisztelte.

Miutdn Backhaus elolvasta a levelet, Beckné lepecsé-
telte s atnyujtotta neki azt; 6 pedig Lord Dudley Stuart meg-
bizasabol elvitte Sczulzezkynak oly kéréssel, hogy ez kiildje
el azt rendeltetése helyére. A levél tovabbi sorsirdl nem tu-
dunk semmit.

Nehdny nap mulva a baréné ismét eljott s elhozta ma-
gaval ezuttal a kézirat néhany ivét. Dr. Backhaus atolvasta
azt; az irdly nem volt rossz s csak kevés javitasra volt sziik-
ség s azért a titkar biztatta a szerzdénét, hogy folytassa tovabb
a munkat. Lord Dudley Stuart pedig lathatélag orilt, midén
megtudta, hogy a baroné mar hozza fogott kényvének meg-
irasahoz.

Nehany napra ra, Pulszky Ferencz a lord tarsasagdban
eljott a titkar irodajaba s midén a beszélgetés folyamaban
Beck barénéra kertlt a sor, Pulszky azt jegyezte meg, hogy e
06 kém volt a forradalom alatt. «Ugy am!» jegyezte meg erre
a lord, «de az igaz iigy szolgalatiban». «Persze», volt erre
Pulszky felelete a titkar sajat filehallatara.

A konyv kiadasara a hirneves dr. Backhaus kézbenjara-
sara Bentley Richard vallalkozott, ki elkiildte Pulszkynak a
munka nehany ivének (Sheets) kefelevonatdt véleményadas
végett, a nélkiil azonban, hogy neki a szerzé kilétét illetéleg
folvilagositast adott volna. Meg kell jegyezniink, hogy a munka
eredetileg németiil volt irva, de Bentley azt egyik legiigyesebb
tollforgatdjaval, M. A. Garveyval angolra fordittatta le. Pulszky
azonban az eredeti szdveg egy csekély részét, valami harom
ivét latta és legalabb az 6 allitdsa szerint ezek sem voltak a
nyomtatott munka elejérgl. Bentley ellenben valtig azt &lli-
totta utobb, hogy a munka elejét kiilldotte meg Pulszkynak az
elészoval és azzal a részlettel, melyben a szerzénd sajat egyé-
niségét és férje halalat illetleg kozol adatokat. Pulszky véle-
meénye az volt, hogy kissé jobban atdolgozva és némi médosi-
tasokkal a konyv érdekes olvasmanytl szolgalhat.

A szerzénd kérelmére és Lord Dudley Stuart el6zdleg el-
nyert engedelmével a munka neki volt ajanlva és 1850 okto-
ber 28-an jelent meg két kotetben. Az elsd kiaddst csakhamar
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egy oles6bb masodik kovette, egy kotethen 1851 marczius 31.
Az eredeti német szoveg is megjelent két kotetben szintén
Londonban (Franz Thimmnél) a kovetkez6 nagyhangu czi-
men: Memoiren einer Dame wdlrend des letzten Unabhdn-
gigkeitskrieges in Ungarn von Wilhelmine Baronin von
Beck. Eine treue Schilderung ihrer abenteuerlichen Reisen
und geheimen Missionen im Auftrage Kossuth’s in Ungarn
Gallizien, Oestreich und Deutschland. Az elészé6 Londonbél
1850 deczember havaban van keltezve, tehat az angol fordi-
tas megjelenése utani idébol.

A német szoévegben t6bb eltérés mutatkozik, ilyen pél-
daul egy hosszu epés kifakadas Pulszky ellen (II. 355—365),
melyben Beckné azzal vadolja 6t, hogy 6 a magyar forrada-
lom iigyének nem dszinte baratja, koran eltiint a veszély szin-
helyérdl, a magyar menekiiltek tgyével nem sokat torédik, s
hogy egy a magyarokra nézve f6lotte fontos gyilésrél elma-
radt és — to add insult to injury — e napon latogatoban jart
Lord Lansdowne hazanal, ki a magyar hazafiakrdl a parlia-
mentben csak megvetleg mint «ldzadokrol» beszélt. Bentley
elég ildomosan — no még Pulszky iranti tekintetbdl is — e
hosszu pasquillt az angol forditasbol kitoritlte.

A konyv nagy foltiinést okozott és 6riasi sikert aratott.
Racidulanak hire Bécsbél és Pragabdl egy-egy aprobb torté-
netke révén mar elébb eljutott volt Londonba és Parisha —
legalabb igy irta azt egy komoly angol hetilap -— s az angol
id6szaki sajto igen hizelgd ismertetéseket kozolt konyveérdl,
mint példaul az Athenaeum, a Daily News, Kxaminer, Spec-
tator, Morning Post és masok. A legfurcsabb dolog az egész
esetben az, hogy az {nnepelt irénét valami kilencz hoénapig
mindenki dicsérte, magasztalta a nélkil, hogy a Londonban
€16 nagyszamu magyarok korébdl egyetlen egy ovast emeld
hang hallatszott volna a konyv szavahihetdsége ellen, ambér
hazinkfiai bizalmasabb korokben jo nagyokat nevettek Hary
Jinosunk e nagy reményekre jogosité utdnzojanak hajmereszts
és életveszélyes kalandjain. A konyv minden oldalén elég
rikité bizonyitékot taldlhatunk arra nézve, hogy szerzdje
megalomanidban szenvedett s hogy a munkdban elejétsl vé-
gig tobb az abrand, a koltészet — a hazugsig! — mint a
valésag. A londoni és parisi magyarok mély hallgatdsat éle-
sen elitélte az egykoru idészaki sajto.
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Tudtommal a munka franczia forditdsa nem jelent meg
onallé konyv alakjaban, hanem csak a parisi Constitutionel
tarczajaban jelentek meg beldle részletek 1851 februar 18. és
marezius 14-dike kst Aventures de la baronne de Beck ezimen.

Nemesak hogy a magyarok {6l nem szélaltak a munka
johiszemiisége ellen, de egy magyar ird (Imrefi) t0llabol eredd
konyvben, Die ungarischen Flichtlinge in der Tirkey, Beck
Vilma is f6l van emlitve mint hires memoire-irénd.

I1.

Szegény Racidulat elkabitotta a siker. Angol, amerikai,
német, franczia, egy szdéval a miivelt nyugat mohén olvasta
élményeit, kalandjait; mindenki beszélt réla mint Kossuth
bizalmas baratngjérél, «jobb kezér6l», a minek a né magat
nevezte. Meghivték 6t mindenfelé estélyekre stb. A konyv tet-
szett a kozonségnek és a kozonség, mint Twist Oliver, a kés-
tolé utan még tobbet kért beldle. Beck Vilma tehat hozzé-
fogott most teljes élettorténetének megirdsdhoz, melyet a Gil-
pin czég készult kiadni. A prospectus szerint — melyet azon-
ban nem lattam —- az iré6né «az utolsé harom osztrak csa-
gzar» uralkoddsanak torténetéhez igért adatokat a sajdt
megfigyelésébol, a mi folotte érdekesnek igérkezett, mert Fe-
rencz Jozsef el6tt tudtunkkal csak két osztrak csaszar, tudni-
illik Ferencz és Ferdinandrol tudott a vilag. A munkénak
négy-otod része mar elkészilt, midén szegény Racidula sze-
rencséjének csillaga hirtelen lealkonyodott.

Gilpin és mas befolyasos egyének ajanlo leveleivel fol-
fegyverkezve Racidula elindult eléfizetéket gytjteni. Meg-
fordult Liverpoolban, Manchesterben, Bradfordban, hol min-
denhol szerencsésen jért és végre eljutott Birminghambe, hova
1851 augusztus 4-én érkezett meg s hol a Clarendon hotelban
szallt meg, titkaranak Constant Derra de Moroda, egy pesti
sziiletésti, csinos fiatal ember kiséretében. Errél csak annyit
tudunk, hogy tisztességes, de nem igen jomodu sziilei (Anasz-
tdz és Maria) Pesten laktak, hogy 1851 april havdban Lon-
donba érkezett és hogy a véletlen Osszehozta Racidulaval s
miutan nem volt sok pénze, szivesen vallalta el a titkari teen-
doket. Birminghamban is jol folyt a kereset és csupdn itt
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mintegy 100 font sterling (2,400 osztrak-magyar korona) gytilt
ossze az elofizetési pénzekbél az (i) munkara. A megjelenendd
Autobiography egy-egy példanyanak ara 24 shillingre (28 ko-
rona 80 fillérre) vala szabva.

A baréné leghuzgobb gyijtéi és segitéi valanak George
Dawson, félolvasé, Henry Witton Tyndall, tigyvéd, ennek
ségora Arthur Ryland és Richard Peyton.

Idékozben Racidula megbetegedett és Dawson elkildotte
hozz4 dr. Cromptont, kinek diagnosisa szerint a né baja igen
veszélyes volt s hogy meggyogyuldsahoz csak ugy volt re-
ménye, ha 6t a szallobol valami cséndesebb helyre szallitjak,
mire Tyndall f6lotte emberséges médon hintéjaban elvitette
6t sajat hazaba Edgbastonba, mely Birminghamnak egy kiil-
varosa, hol felesége, egy aldott j6 teremtés éjjel-nappal apolta
vendégét. A beteg esakhamar jobban lett, annyira, hogy mar
augusztus 28-an estélyt rendeztek tiszteletére, mely alkalom-
mal Racidulat folkérték, hogy mutasson be az 6sszegyilt ven-
dégseregnek magyar tanczokat, a mit ez meg is tett, de nem
tanczolhatott sokat, mert még mindig gyongélkedett. A kovet-
kezd estén ismét volt mulatsag Tyndall hazanal, Derra Con-
stantin magyar darabokat jatszott a zongoran, a baroné pedig
teljesen gyanutalanul csevegett Kaszonyi Déniellel. Mas ma-
gyar nem volt a teremben, de kiint a kerthen az ablakhoz
vezették Hajnik Palt, ki a félrevont fliggony mogil félismerte
Racidulat s azonnal kozolte kornyezetével, a mit tudott az al
baronérol. Idékdzben mar kihivtak volt Tyndallnét és névérés
a szalonbdl oly iriigy alatt, hogy Rylandné rosszul érezte
magat. Maga a haziar, Tyndall pedig a zongoranal ild Derrat
vallon tapintotta s folkérte 6t, hogy j6jjon vele egy masik
gzobaba, hol — két rendér megragadta 6t s a nélkil, hogy
neki az angol torvény értelmében az elfogatasi parancsot el-
olvastak s ilyképen vele az ellene emelt vadat kozolték volna,
kiczipelték Gt az utczara, egy ott mar vard bérkoesiba 16kték
s elvitték 6t a renddrségre, hol megmotoztak 6t, lefoglaltak
papirjait, leveleit és elzartak 6t a czellakban.

Ezutan a még mindig gyanutalan Racidulara keriilt a
sor. Peyton Richard hozza lépett, karjat f6lajanlotta neki oly
kijelentéssel, hogy sz6lni akar vele valaki egy masik szoba-
ban, hova megérkezve a rend6rék 6t is megragadtak s épen
oly torvénytelen médon és minden teketoria nélkiil, mint
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Derrat, sikoltozva elezipelték bérkocsin a rendérségre s el-
zartak 6t is. Képzelni lehet a szegény asszony rémiiletét, mert
angolul nem értett s nem volt senki kézelében, ki neki egyet-
len egy szdéval megmagyarazhatta volna a helyzetet.

Racidula eltavozasa utan Tyndall visszament a szalonba
8 esak annyit mondott, hogy «Uraim, a baroné elment! nincs
t6bb baroné, nem is volt 6 soha baréné!» Készonyi Dédniel,
ki még mindig nem tudta, hogy mi tortént foldieivel, nem ér-
tette az egész dolgot s 4lmélkodva monda: «Je trouve cette
farce bien drole!» S midén végre megmagyaraztak neki a
dolgot, rogton elhagyta a hazat s foldieinek keresésére indult,
de mindenhol vonakodtak neki barmit megmondani s csak
azzal biztattak 6t, hogy holnap reggel 11 6rakor menjen el a
birésagi targyalasra s ott majd megtud mindent.

Derra és Racidula két egymassal szomszéd czellaban
toltotte az éjtszakat; a férfival egy rendér, a nével egy borton-
6rné virrasztottak. Derra, ki nem tudta, ki volt szomszédja,
sokdig fuldoklé zokogast és valami beteg nydgését hallotta,
de sajat bajdval lévén elfoglalva, egy ideig nem igen tigyelt
kornyezetére, de végre kezdett figyelni s folismerte Beckné
hangjat, ki német nyelven riménkodott egy pohar vizért és
orvosi segélyért, de a vele virraszté angol né persze nem ér-
tette és folyton csittitotta 6t, még pedig nem igen rokonszen-
ves modorban. A Derraval virraszto 6r, Joseph Yates, sokkal
emberségesebb volt és miutan megmagyardzta neki Derra,
hogy a szomszéd czellaban verg8dd asszony az ¢ tarsndje és
hogy rosszul érezi magat, megengedte neki, hogy vele hozza
elmenjen és vizért és segélyért kiildhessen. Szegény asszonyt
a rabagy szélén iilve talalta, kivdgott szalonruhdban, ugyan-
abban melyben elfogték.

Midén masnap reggel, szombaton, 1851 augusztus 30-4n
megérkezett a biréi targyalds 6raja, Mr. Stephens, a rendér-
kapitdany (chief inspector) és Inspector Glossop elmentek Raci-
duldért, kin lattukra nagy izgatottsag vett erét és rosszul lett,
de miutdn megitattak vele egy kevés cognacot, kissé jobban
érezte magit és a két renddrtiszt karjan elvanszorgott a bird-
sagi épiiletbe, de a bejarathoz érve, 4julni kezdett. Egy székbe
iiltették 6t tehat, s elvitték 6t az udvaron at s f6l a lépcsén a
nyilvinos terembe. Az eldszobaban letették 6t s behivtdk
hozza Mr. Mooret, a Queens Hospital rezidens-orvoséat, ki



Beck Vilma. 381

épen ott id§zott, mert tanuként meg volt idézve egy masik
iigyben. Racidula szérnyd halviny volt, alig vett lélekzetet
és iiterét mar alig lehetett érezni. Az orvos rendeletére az
asszonyt rogton elvitték egy masik szobaba, hol Osszerogyott
s a padlora kiteritették 6t. Restourativ orvossagot adtak neki,
de csekély hatdssal. A beteg szemei mindinkabb eliivegesed-
tek és elborultak; lassanként megsziint 1élekzeni, alla leesett
s egyetlen egy vonaglds vagy izommozdulas, de még egyetlen
egy fohdsz nélkiil is, szegény asszony megsziint élni. Halala,
mely oly varatlanul s oly hirteleniil érte 6t utol, oridsi sen-
hamar elterjedt hire az épiilet falain tul. Sokan azt gyanitot-
tak, hogy méreggel vetett véget életének, de ez tgy szolvan
lehetetlenség volt, mert a vele virraszté asszony egy pillanatra
sem hagyta 6t megfigyeletleniil.

Egy birminghami lap egykorti jelentése szerint az
asszony valami negyven vagy Otven éves volt, alacsony ter-
metii s nem igen ecsinos, halavdny arczvonasokkal; arczan a
sok kidllott szenvedés és gond nyomaival. Igen tisztességesen
volt oltozve, fekete szatin ruhaban, ugvanoly szini selyem
visite-tel és selyem f6kotével (bonnet). Tobb elegans gyirit és
karpereczet viselt és melltiinek Kossuth szép mitvészi kivi-
teld arczképét arany szegélyben. Mis ékszert is talaltak néla
8 némi arany és eziist pénzt.

Tetemét atszallitottak egy masik helyiségbe és harmad-
napra rea hétfon, hivatalos inquestet tartottak folotte, az
angol térvény értelmében egy polgarokbol all6 jury jelenléteé-
ben. Jelen voltak hamis baratai Dawson, Tyndall és Ryland
urak és masok, kik szabadkoztak, hogy nem volt gyanitisuk
arrol, hogy a né oly veszélyes beteg volt. A halal kozvetlen
okat illetéteg dr. Moore, az eleve megtartott autopsia nyo-
man azt adta véleményiil, hogy a né szivbajban szenvedett;
az orvos daganatot taldlt az aorta tajékan s igy tehat a nd
aneurismusban halt meg. Méregnek semmi nyomat sem ta-
lalta, a legszorgosabb kutatis mellett sem. A béles jury, a
coroner meghallgatdsa utan minden habozas nélkiil azt a hata-
rozatot hozta, hogy a né «died by the visitation of God», tehat
Racidula halaliban az isteni gondviselés ujjat latta. Szerdan
azutin eltemették Beck Vilmat csondesen a St. Bartholomew
plébania sirkertjében.
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Félveszszitk most ismét az el6adas fonaldt a szombati
eseményekkel.

A mint a n6i vadlott hirtelen haldla kovetkeztében be-
allott oriasi izgatottsig némileg lecsillapodott, a masik vad-
lottat: Derra Constantint a négytagu biréi testiilet elé allitot-
tak, fuladasig zsufolt teremben. A vadlokat, a mar emlitett
négy egyént, tudniillik Dawsont, Tyndalt, Rylandot és Peytont,
egy Londonbél importalt barrister, névszerint J. Toulmin
Smith képviselte, ki irdant mint tudds iré és a menekiilt ma-
gyarok észinte baratja irdnt a legnagyobb tisztelettel és hala-
val tartozunk ; de mindamellett f6lotte kell sajnalnunk, hogy
a magyar szabadsag ligyének hé szeretete annyira elfasitotta
szivét, hogy szegény Racidula emlékét még haldla utan is
majdnem két évig folyvast mocskolta tintdval és nyomdafesték-
kel. Meggondolatlan mohosaganak, melylyel menekiilt magyar
baratait védelmébe vette s a magyar iigyet szolgalni akarta,
csak az volt a kovetkezménye, hogy folzuditotta Kossuth,
Pulszky, Hajnik Pal stb. ellen egy idére az angol kozvéle-
ményt, mely nem annyira Tyndallékat, mint inkabb a magya-
rokat okolta a Beck Vilman elkovetett embertelen brutalitasért.

Smith fecsegett j6 sokat vadbeszédében a magyar forra-
dalom jogosultsagarél, osztrak fondorlatokrol, egy szoval de
omnibus rebus et quibusdam aliis oly dolgokrol, miknek a
széban forgé iigyhoz vajmi kevés kozik volt. Mert nem sza-
bad elfelejtentink azt, hogy Racidula nekiink magyaroknak
épen oly jéakardja volt, mint Mr. Toulmin Smith s ha osztrak
kém is volt, mint sokan allitjak, konyvében osztrék érzelmei-
nek nyoma sines s nyomrdl nyomra melegen emlékezik meg
rélunk. Mik voltak tehat blinei? Elfszor is az, hogy barénéi
rangra emelte onmagat és esetleg azt hazudta, hogy Kossuth
adomanyozta neki a rangot. Ez megalomania, de nem bilin-
tett. Mdsodszor, hogy Kossuth baratndjének, jobb kezének hir-
dette magat mindenhol. Ez is csak rogeszme volt. Harmad-
szor, hogy Pulszkyt gyaldzta konyvének német kiadasaban;
ha becsiiletsértés volt ez, Pulszkynak médjaban allott volna
becsiiletét vindikalni, de 6 nem tartotta érdemesnek az
asszonyt beporélni. Negyedszer, hogy kém volt, magyar és
osztrik szolgalatban s a londoni titkos renddrség szamara is
dolgozott. Otédszor, hogy konyve a magyar forradalomrol tele
volt hazugsagokkal ; ilyenekkel azonban taldlkozunk minden-
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hol és eddig egyetlenegy tOrvényhozd testiilet sem sujtotta
bértonnel konyvekben, uti leirdsokban, hirlapokban koézolt
mende-mondakat. De hatodszor a f6vad Beck Vilma ellen az
volt s csak ez volt megemlitve az elfogatasi parancsban (a war-
rantban), hogy vadlottak az egyik vadlétol potom 24 shillin-
get csaltak ki hamis iiriigy alatt. Hallatlan, hogy egy angol
barristernek elméje annyira el legyen boralva, hogy f6lalljon
egy torvényszék eldtt és fenyit§ port inditson valaki ellen
ilyen gyonge alapon! A 24 shilling nem volt mas, mint el§-
fizetési dij Beckné 1] kionyvére, mely akkor még meg sem
jelent volt, nem is jelent meg soha s azért senki sem allit-
hatta azt akkor s nem allithatja most sem, hogy valétlansago-
kat tartalmazott.

Az eredményt el6re lehetett latni. A birésag egyik tagja
kérdést intézett a vadlékhoz, hogy vadlott més iiriigy alatt
csalt-e ki pénzt, s a valasz az volt, hogy tudtokkal nem, de a
né kért és kapott orvossagot egy W. Southalltél oly uriigy
alatt, hogy Kossuth baratndje volt. A vadlottat rogtén fol-
mentették és szabadon bocsatottak. De a birdsag elnike, a
birminghami mayor, ki bizonyara nem volt jogisz, hanem
valami jéravalo kereskedd vagy iparos, azt a véleményt kocz-
kaztatta, hogy vadlék teljesen jogositva voltak az elfogatasi
parancsot kieszk6zolni. Ebben azonban a felsébb birésag nem
értett egyet vele, mert Derra késébb port inditott Dawson és
tarsai ellen hamis vad és jogtalan bebortonoztetés miatt és
ambar elsd izben gy latszik valami forma-hiba miatt a bird,
sajat nyilatkozata szerint, kénytelen vala akarata ellenére f6l-
perest elutasitani. Derra folebbezett az itélet ellen s masod-
izben megnyerte porét. Dawsonék kénytelenek valanak 800 font
sterling (19,200 korona) kartéritést fizetni Derranak és persze
mindkét pereskedé félnek perkoltségeit viselni.

De még csunyabb dolog is tortént Birminghamban.
A birésag lefoglalta Beck Vilma 0sszes iroményait s a né
halala és Derra folmentése utdn — dtadta azokat a vadlok
igyvédjének, J. Toulmin Smithnek (!?!), kinél azoéta teljesen
eltiintek. Az iigyvéd is mar meghalt, szamos év el6tt, de leanya,
Miss Lucy Toulmin Smith, ki szintén jé hirnevi irénd, még
€l. Hozza fordultam tehat oly kérdéssel, illetéleg kérelemmel,
hogy a Beck Vilma iroményai meg vannak-e még boldogult
édes apjanak hagyatékaban vagy nem; s ha igen, szives
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volna-e nekem azokat attekintésre atengedni? Igen udvarias
valaszdaban tudtomra adta, hogy alig hiszi, hogy a kérdéses.
iromanyok még meg volnanak nala s hogy folkutatasukra
pedig épen most bokros elfoglaltsaga miatt nines ideje, a mit.
minden arriére-pensée nélkiil teljesen elhiszek, mert a kis-
asszony nagyon szorgalmas munkasa a komoly torténelmi,
nyelvészeti és régészeti irodalomnak. A mit talalt, tudniillik
egy-két idevagé nyomtatvinyt meg is killdott nekem koleson
s ezeknek nagy hasznat vettem, a miért fogadja legmélyebb
koszonetemet.

Toulmin Smith hénapokon &t valtig azt hajtogatta, hogy
fontos adatok vannak birtokaban, melyeket a kell6 idépont-
ban kozzé fog tenni. Az alkalmas id6pont azonban nem érke-
zett el s a fontos adatok ugy latszik elkallodtak. A mi keveset.
kozzé tett, azt alabb fogom kozdlni.

III.

A birminghami botrdny iszonyu folhaborodast keltett és.
visszatetszést szillt mindenfelé az orszagban. De az angolok
malma nagyon lassan 6rolt. Egyes csipds czikkek jelentek
meg hébe-héba, egyik vagy masik napi vagy heti lapban, a
melyben szidtak Pulszkyt vagy gyaldztak Toulmin Smithot;
Bentley, Derra, Toulmin Smith, Lord Dudley Stuart s masok
is irtak a lapoknak, de a Beck bdrdné esetét még folyvast ho-
maly boritotta.

Beck Vilma mint lattuk 1851 augusztus 30-an halt meg,
de esetét csak 1852 majus 28-dn targyaltak a fels6 hazban,
midén Lord Beaumont bemutatta Derra Konstantin folyamod-
vanyat, melyben James James, Justice of the Peace megfenyi-
tését kérte, a miért ez az elfogatasi parancsot aldirta s a bir-
minghami birésag megdorgalasat, mivel ezek a vadlottaknal
talalt iromanyokat J. Toulmin Smithnek atadtak. Lord Beau-
mont szerint 20 usque 30 személy ismerte a halalra gyotort
asszonyt, kinek neve valoban Beck Vilma volt, ambdr nem
volt baroné. Tébb mas peer szdlalt fol s valamennyien — az
egy Marques of Salisbury kivételével, ki James Jamesnek part-
jat fogta, ambar langyan — tobbé-kevésbbé kemény szavakban
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elitélték Racidula ellenségeinek magokviseletét. Az Earl of
Aberdeen szerint Madagascarban sem banhattak volna csu-
nyabban a szerencsétlen asszonynyal. A Lord Chancellor sze-
rint az eset nagyon «Shocking» volt ugyan, de Racidula szo-
826161 elkéstek Ovastételokkel. Az Earl of Carlisle nem igen
hizelgéen nyilatkozott birminghami honfitdrsainak magavise-
letérdl, kik elfeledték kotelességiiket egy né, egy kiilfoldi, egy
beteg és egy vendég iranyaban; eljarasukat brutalitasnak
bélyegezte. Az Earl of Ellesmere nézete szerint azért, mert a
szerencsétlen asszony barénénak czimezte és czimeztette ma-
gat, nem adott jogot ezzel senkinek, hogy 6t bebortonoztessék ;
mit 8z6lt volna az az uri egyén, ki nemrég bekdéborolva az or-
szdgot és ékes beszédeket tartva mindenhol, Magyarorszag kor-
manyzojanak czimeztette magat (Governor General of Hun-
gary), ha valamely ellensége e czimen megbotrankozott volna
8 a hivosre tétette volna 6 kelmét 2 A Duke of Argyll folotte
furesanak tartotta, hogy az asszony iromanyait lefoglalni en-
gedték. Ily mederben folytak a beszédek és miutan még tébben
szdlaltak fol, végiil azt hatarozték el a peerek, hogy a folya-
modvany fekiidjék a haz asztalan, a mi annyit jelentett, hogy
mind ez a 8zép beszéd bizony csak szép beszéd maradt s nem
volt komolyabb eredménye.

Ugyanazon év junius 18-an Lord Beaumont ismét f61-
szolalt s azt inditvanyozta, hogy a kormany szerezze meg a
haz szamara a birminghami birdsagi eljaras jegyzékonyvének
8 a vallomasoknak maésolatait. A Lord Chancellor erre azt
valaszolta, hogy a birminghami mayor (valészinileg mas
egyén, mint a tavalyi boles Salamon, mert a mayor rendesen
csak egy évig marad meg méltésagaban) megigérte neki, hogy
szoros vizsgalatot fog elrendelni az tigyben. Valdészintileg ebbdl
sem lett semmi.

A felsé haz mindkét alkalommal némileg gatolva érezte
magat hatdrozatot hozni, mert Derra podre Dawsonék ellen
még nem volt eldéntve s mindaddig, mig sub judice volt az
lgy, az urak haza persze nem akart oly hatdrozatot hozni,
mely egyik vagy masik fél hatranyara lett volna. Mint mar
emlitettem, Derrat els6 izben elutasitottak keresetével s Ang-
lidban a pdroskodés mindig rendkiviil hosszura nyulik és
tengernyi pénzbe keril, a mibsl Derranak nem volt sok s
azért egy ideig attol kellett tartania — mint ezt 6 maga meg-
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irta a Galignani lapjanak — hogy a folebbezést pénzmag
hianyaban majd el kell ejtenie.

Miel6tt a port meginditottak, elkeseredett toll-harcz
folyt volt a sajtoban s a kozonség figyelme mar lankadni kez-
dett. Azért midén végre 1853 augusztus elején, tehat majd-
nem két év lefolyta utdn, Derra a neki itélt 800 font sterlin-
get, vagy valoszintlileg ez 0sszegnek igen csekély részét zsebre
gytrte, mindenki szabadon féllélekzett, a birminghami bot-
rany okozéi meg voltak biintetve, a hires angol «személyes sza-
badsag» tételén ejtett csorba ki volt koszortlve — s a felsd
haz tagjai augusztus 12-én siettek Skécziaba a «moor»-okon
«grouse»-ra (lagopus scoticus) vadészni, a birminghami pol-
garmester valdszintileg elment csaladjaval a tengeri firdébe
és szegény Raciduldval ezentul senki sem t6rédott tobbet.

Miutan a birminghami itéloszék elétt Hajnik Pal mint
tanu jelent volt meg Beck Vilma és Derra Konstantin ellen,
és Toulmin Smith elég eszeldsen folyvast Kossuth és Pulszky
neveit emlegette, az angol kézonség, mint mar emlitettem,
sokaig abban a hiedelemben élt, hogy a baréné elfogatasaért
és halalaért féleg a magyar menekiltek voltak felelések, s
azért a lapok folyvast hangosan kovetelték, hogy Kossuth es
Pulszky nyilatkozzanak az iigyben. Midén azonban az elébbi
Southamptonban partra szallott, egy révid levélben, mely
Toulmin Smithhez vala intézve londoni lakasara és (1851) ok-
tober 24-érdl keltezve, egyszerlien azt a nyilatkozatot tette,
hogy a Beck baroné neve teljesen ismeretlen eldtte, de hogy
egy Racidula nevii személy mint kém az § kormanysdnak szol-
galataban allott, kit csak kétszer latott egész életében s ekkor
is csak szolgalati tigyben sz6lt vele: egyebet nem tud réla.
De ez a levél csak olaj volt a tiizre, mert Racidula hitelessége
mellett latszott bizonyitani, ki maga is azt allitotta konyvé-
ben, hogy csak kétszer latta Kossuthot életében. Azonkivil
tudta az angol kozonség azt is, hogy Toulmin Smith a levél
keltének napjan Pulszkyval egyiitt Southamptonban vagy a
kozeli Winchesterben jart s azért a sajté nem ismerte el a
levelet Kossuth hiteles nyilatkozatanak, hanem egyszerti pro-
katori fogasnak tartotta Toulmin Smith részérdl, ki azt, ugy
allitottak, maga fogalmazta és Kossuth Lajossal egyszertien
alairatta. Midén pedig késébb Kossuth visszaérkezett Ameri-
kabol, Smith red akarta 6t beszélni, hogy mint tanu jelenjék



Beck Vilma. 387

meg a Derra inditotta kartéritési pérben, de Kossuth egy ma-
sodik levélben hallani sem akart errdl s kérte, ne bolygassak
6t tobbé ebben az tgyben, mert a mit 6 tud Beck Vilmarol,
azt mar egyszer elmondotta annak idején southamptoni leve-
Iében. S ezt a mdsodik levelet az egyiigyl jogdsz, mint Con-
clusive proofot kinyomatta — az angol sajté pedig jol kine-
vette érte s szidta 6t tovabbra is és clienseit.

A magyar menekiiltek ellen haborgé vihar csak akkor
csondestlt le végre némileg, midén hosszi, megmagyaraz-
hatatlan hallgatas utan Pulszky 1853 februar kézepén elvégre
kereken kijelentette, hogy Beck Vilma elfogatasaban nem volt
gsemmi része és hogy Dawsonék teljesen az 6 (Pulszky) tudta
és beleegyezése nélkiil jartak el. Ezt sem hitték el egészen
neki, mert Dawsonék magok vallottak be Birminghamban,
hogy 6k Londonban jartak és tanakodtak volt a magyar forra-
dalomnak itt id6z6 vezérférfiaival, mieldtt Beck Vilma le-
alezazasara elhataroztak volt magokat. Szabadkozott Toulmin
Smith is, de mind hiaba, mert 6 és Hajnik Pal kiilon e czél-
b6l randultak le Birminghamba. Beck Vilmat este 9 érakor
Hajnik Pal identificatiéja utdn fogtak el, s Toulmin Smith
masnap 11 érakor mar ott volt a birosdgnal a poriratesomag-
gal a hona alatt. Mar pedig Birmingham Londontél 180 kilo-
méternyire van.

Iv.

Mar most két vitas kérdés megoldasat kell megkisérte-
niink, tudniillik, hogy ki volt Racidula s ki irta kényvét?

Sajat allitasa szerint 6 egy nyitramegyei magyar ember,
Beck bard 6zvegye volt, ki a béesi forradalomban 1848 okto-
ber 28-dn a torlaszok védelmében esett el. Ez dllitds ellené-
ben mindenekel6tt birjuk Mednyanszky Ceesar levelét Paris-
bél 1852-diki augusztus 1-érél. O baré Mednyanszky Alajos-
nak fia és Laszlonak testvére volt, mely utobbit Haynau
Pozsonyban 1849 junius havaban félakasztatott. Ceesar jol
ismerte a baré Beck csaldadot s szerinte az 6 idejében csak két
nyitramegyei Beck baréné, sziiletett Horeezky leany élt. Egyi-
koket, Amaliat személyesen ismerte 8 ez annak a Beck baro-
nak volt 6zvegye, ki annakeldtte olmiiczi varparancsnok volt.

5%
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A miésik, Maria, baré Beck alezredesnek, az elébbi testvéré-
nek neje volt s valahol Olaszorszagban élt. De ezek egyike
sem volt Racidula.*)

Van azonkivill egy levelink Haug tabornoktél, Bem
taborkari f6nokétsl, ki oktéber 18-dikan mint béesi kovet a
magyar taborban tartézkodott. O sem baré Beck nevii egyént,
sem annak nejét nem ismerte Bécsben. Racidula nem is tarto-
zott a bécsi menekiiltek kérébe, mert mindig ugy hallotta, hogy
6 magyar leany volt. Nem tartja lehetetlennek, hogy egy baré
Beck, mint alsébb rangt tiszt szolgalt a nemzetdrok soraiban,
de nem valdszind, hogy az emlitett napon torlaszharczban
esett volna el, mert nem emlékszik nevére az elesettek
soraban s kiillonben aznap nem is volt torlaszharcz. E leve-
let Pulszky kérelmére irta Haug 1851 augusztus 27-én. De
midén utébb meghallotta, hogy levelét a birminghami biro-
sag el6tt Beck Vilma, illetéleg Derra Konstantin ellen tanu-
bizonysagul haszndltak f6l, szérnyen megharagudott és heve-
sen protestalt az Athenaeumban anevével tizott visszaélésellen.

Pulszky egy levele szerint pedig 6 tobb komaromi egyén-
t6l azt hallotta, hogy az asszony fizetett kém volt a magyar
sereg szolgalatdban és «Racidula» s «Beck bdréné» néven
ismerték 6t. Némelykor Danielis feleségének vallotta magat,
kivel vadhazassdgban élt. A levél kelte 1851 augusztus 28.

Kmetty tabornok szerint (1852 augusztus 3.) az asszony
1849 aprilis, majus és junius havaiban az 6 taboraban csa-
tangolt (trieb sich herum) és «Racidula»-nak hivtak vagy egy-
szertien «a baronér-nak (minden esaladi név nélkil) czimez-
ték, de inkabb gunybol, mint komolyan.

Van egy csomoé pletyka-félénk Hahn kapitanytol (1851
szeptember 19-érél) ki azt irja, hogy 1849 oktéber 5-én Bécsbe
érkezett és Zur Prager Eisenbahn-féle szalloban szallt meg,
hol megismerkedett Madame Beck-kel, ki mar akkor is baré-
nénak czimezte magat. De dr. Epstein Sigmund egy nap rea
piritott 8 egyenesen szemébe mondta, hogy nem volt joga a
baroné eziméhez, mert bizony 6 nem volt mas, mint Racidula,
ki mesterséges virdagesindlassal kereste kenyerét. Beck Vilma
erre azt felelte, hogy Kossuth emelte 6t baroi rangra. Ugyan-

*) Szinnyei Jézsef szerint Beckné zsidé csaladbdl szarmazott.
Magyar irék élete.
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ezt a feleletet adta 6 egy mas alkalommal Reinfeldnek, az
Aula parancsnokanak (késébb érnagy a német legidban), ki
szintén megtagadta volt téle a baréndi czimet.

Ugyancsak Hahn beszéli azt is, hogy egy «Agnet» nevi
mosoné és varrond egy nap Osszeveszett Beck Vilmaval s fele-
selés kozben a szalloban kifecsegte a «baréné» jelenlétében a
titkot, hogy 6k valamikor mint cselédek egyiitt szolgaltak egy
és ugyanazon csaladnal. E leleplezés nagy zavarba ejtette
Beck Vilmat s teljesen elnémitotta 6t. Késébb sok pénzt kol-
tott arra, hogy a moséndt kiengesztelje és az egész dolgot el-
csititsa.

Mésok megint azt vallottak, hogy akarhanyszor lattak
lacidulat a tabori téiznél kozlegények tarsasagiban mulat-
gatni s hogy ily alkalmakkal némelykor be is volt csipve.

Bajos eldonteni, hogy mindebbdl mennyi igaz, mennyi
nem. S nem szabad azt sem elfelejteniink, hogy mint kém-
nek, mondjuk, mint tigyes kémnek — a mi Beck Vilma tagad-
hatatlanul volt — neki mindenféle szerepre kellett vallalkoz-
nia 8 hogy id¢ folytan 6 bizonydra megkedvelte az efféle
kedvtoltést.

Tobb tanu szerint Racidula neveletlen, durva magavise-
letd né volt, de vannak maésrészt tantink, mint példaul egy
német uriasszony, ki Liverpoolban mint tolmdcs volt nala
alkalmazasban, kik azt allitottak réla, hogy mivelt tarsasag-
ban magaviselete teljesen comme il faut volt. Kiilonben, mint
lattuk, a birminghami szalonban is & teljesen otthonosnak
érezte magat és Tyndallék csakis abbol gyanitottak, hogy nem
tartozott a magyar aristocratidhoz, mert — francziddl nem
beszélt.

Végre a Tinies bécsi levelezdje szerint Racidulanak csa-
ladi neve, ugy latszik, Koberwein volt s hogy 6 teljesen tisz-
tességes, Ambar nem nemes csalddbol szarmazott s egy Beck
nevli egyénnek volt torvényes felesége, de ez nem volt bard,
csak egyszerti Herr von Beck.

Mint lattuk, Lord Beaumont is azt allitotta az angol
fels8 hazban, hogy 20 egész 30 hiteles egyéntél hallotta, hogy
az asszony nem volt ugyan baréné, de azért valédi neve mégis
csak Beck Vilma volt.

A masik kérdést illet6leg, hogy tudniillik ki volt a kényv
szerzgje, Beckné vadoldi azt igyekeztek bebizonyitani, hogy 6
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azt nem irta, nem is irhatta, mert egészen miiveletlen (illite-
rate) n6é volt, ki harom sort sem lett volna képes a sajto sza-
mara megirni. Okoskodasuk tamogatdsira hivatkoztak egy
naplora is, melyet a né iromanyai kozt {6doztek f61 Tyndall
haziban (!1?) E napldé iréjat nem ismerjiik, de. nem Beckné
tollabol volt, mert magyarul volt fogalmazva, mar pedig e né
allitélag nem tudott magyarul sem beszélni, sem persze irni.
A napldé kiilonben nem is hizelgett Becknének. J. Toulmin
Smith allitésa szerint «az impostor né egyik czinkosa» ve-
zette azt. Két «tarsa» jart hozza latogatoba Birminghamban,
tudniillik Derra és egy masik (tehat valdszintleg Kaszonyi),
de mindketten tagadtdk a naplé szerzéségét.

A napld, melybél csak egyes aprd kivonatokat ismeriink,
1851 januar elsejével kezddédott és ugyanazon évi augusz-
tus 26-dval szakad meg, tehat olyan id6bél volt, midén a hir-
hedt kényv angol és német kiadasai mar régéta elhagytak volt
a sajtot és kozkézen forogtak. A szerz6 mindig «Racidula»
vagy «Beckné» néven emliti az asszonyt és csupan egy izben,
inkébb gunybdl, ezimezi 6t baronénak.

Januar 6-an ily forma foljegyzést taldlunk: «conjura-
tio-nal». Valészintileg ez volt az a komoly jellegi osszeeskii-
vés («formidable conspiracy»), melylyel Beckné vadoléi foly-
vast ijesztgették egyiigyl hiveiket. Két mas foljegyzés szerint
januar 12-én volt «Consultatio Racidulanal» és majus ho 15-én
«Racidulanal». Ebbgl meg azt siitétte ki az élelmes Smith,
hogy e két alkalommal takoltak Gssze «Beckné és czinkosai»
azt a pénzkoldulo levelet, melyet ez «Madame la Baronne de
Beck» alairassal Pulszkynénak kiildétt ugyanazon nap, tudni-
illik janudr 15-én és melyben a levélironé panaszkodik, hogy
nagyon beteg és hogy tarsaitdl teljesen elhagyatva véginség-
gel kiizkodik és ha nem segitik 6t, éhen kell halnia. Beckné
becsiiletére meg kell emliteniink, hogy akarhany tanu bizony-
saga szerint & egyszertien élt és szivesen osztotta meg utolsé
garasiat és utolso falatjat a szegénységgel kiizkodé menekiilt
tarsaival.

Van emlités tovabbé a napléban harom kiillonbozé egyez-
ségrol, melyekbdl Toulmin Smith elftt teljesen vilagos, hogy
nem maga Beckné, hanem a naplé ismeretlen irdja vala el-
foglalva az asszony «emlékiratainak» vagy «onéletrajzanak»
«osszetakolasavaly, értem azt a masodik konyvet, mely Story
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of my Life (Eletem torténete) czimen Gilpinnél vala megjele-
nendd, de mely a birminghami események kovetkeztében nem
kerilt sajto ala.

Voltak ilyféle bejegyzések is a napléban :

Marczius 3. «Munkam tetszik Becknénekn.

Marezius 7. «Beckné masoltatja munkamaty.

Marczius 20. «Becknének nagy sziiksége van reamy.

Aprilis 25. «Nagyon el voltam foglalva Beckné emlék-
irataival».

Aprilis 28. «Az emlékiratok elsé kotete (?) elkésziiltn.

Augusztus 4. «Egy foljegyzés, hogy Beckné Londonbol
elment Birminghambayr.

Augusztus 6. «Uj bekezdés Beckné onéletrajzahozy.

Augusztus 11. «Emlékiratok irasar.

Van a napléban egy szamla is, ilyen alakban.

Emlékiratok.
Méjus 20-4n e o o e . L.os. d.
Mésolasért ... . . .. . 0. 0.
Eredeti.. ... .. . . .. - 9.10. 6.
iEgyéb tételek, 6sszesen) . 17. 3. 3.
(Osszesen) .. .. 27. 13. 9.
Kifizetve .. ... —~ .~ .~ .. 8 2. 0.
(Marad) .. .. 19. 11. 9.

Még ilyesmi is van a napléban: «Beckné egy valdsagos
banya!» «Becknének hasznara volt a leczke» ; «Osszevesztiink
Becknével» ; «Beckné naponta szelidil» ; «a baroné roppant
mérges — miatt» ; «Beckné egy harpia (harpy».)

Kar hogy ez a folotte érdekes naplé elkallodott. Ha a
naplé iréja Londonban maradt, hogyan kertlt kézirata Bir-
minghamba Tyndallék hazaba? Toulmin Smithék csempész-
ték-e oda? vagy Derra Constantin vitte el azt oda magaval ?
Kaszonyi maga is elismerte, hogy Beckné onéletrajzat lema-
solta és négy-6tod részével mar el is készilt volt, de 6t nem
fogtak el 8 nem motoztak meg. Derra Constantin kezevondsat
pedig ismerték Toulmin Smithék, tehit a naplé nem volt az 6
tollaval irva.

Higgadtan megfontolvan a dolgot, a kovetkezé kovet-
keztetéseket szabad levonnunk a mondottakbol : Beckné min-
denesetre szellemi szerzGje volt munkainak. O szolgaltatta
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tudniillik a nyers anyagot, a szaraz adatokat, részben emlé-
kez$ tehetségébdl, de nagyrészt persze képzeld tehetségének
gazdag tarhazabol. Segitették 6t adatokkal valdszintleg azon-
menekiilt tarsai is. De miutan a né nem értett a tollforgatas-
hoz, mas valaki ontétte gondolatait, elbeszéléseit irodalmi
formaba s a végsé simitast és csiszolast elvégezték azutdn a
konyvkiadok avatott munkasai. Az egylittes miikodésnek ered-
ménye volt azutdn az a mulattaté munka, melyen kapva ka-
pott a «mivelt nyugat» olvasé kozénsége. Pulszky maga is
azt vallotta a Times 1851 szeptember 5-iki szamaban, hogy
hérom ivet (sheets) kiildottek el neki mutatvanyul, hogy 6 el-
olvasta azok tartalmat s azt a véleményt adta rolok, hogy a
kényv mulattato olvasmanynak igérkezett s alkalmasint j6l1 el
fog kelni. A részletek helyességét illetSleg nem formalhatott
véleményt, még pedig azért nem, mert miutan 1849 marczius
hava ota Angliaban tartozkodott volt, nem ismerte eléggé jol
a magyarorszagi eseményeket, hogy az elbeszélésben a valédi
tényallast a koltott dolgoktél megkiilénbiztethette volna. Ha
tehat Pulszky, a volt magyar allamtitkar és a forradalmi kor-
many londoni képviselGje, nem volt oly helyzetben, hogy a
konyv tartalmat megezafolhassa, nem vehetjiik rossz néven a
mivelt nyugat olvasoitol, ha Beck Vilma mesebeszédeit min-
den gyanakodés nélkiil elhitték.

Az igazsdg érdekében nem szabad elballgatnunk azt a
fontos tényt, hogy Bentley, ki ismerte az asszony kezeirasat,
az Athenaeumnak arra a kérdésére, hogy ki irta Beck baroné
kényvét, minden habozis nélkiil azt felelte — «maga Beck
baréné», s dllitasdnak megerdsitésére hivatkozott Mr. M. A.
Garveyra, ki latta és leforditotta az eredeti kéziratot s ki a
kapott utasitas szerint a szerzénd, Beck Vilma tudta és bele-
egyezése nélkiil semmit sem masitott meg, semmin sem javi-
tott a kéziratban.

J. Toulmin Smith valtig azt allitotta, hogy 6 jol tudta, ki
a szerzfje az emlékiratoknak, de «bizonyos okokbol» kény-
telen volt elhallgatni nevét. Ugy latszik Kaszonyi Danielre
gyanakodott, ki mint tigyes iré a masodik kényv irdsdanal min-
denesetre nagy hasznara volt Beck Vilmanak.*)

*) Kaszonyi sokat {rt életében, egyéb dolgok kozt sok rém-
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V.

Befejezésiil talan érdekes lesz Osszeallitani és kozolni
még néhany adatot, melyeket Beck Vilma életpalyajat és el-
beszélését illetGleg ellenségei és joakaroi, s azonfoliil oly egyé-
nek tanuvallomasaibél merithetink, kik irdnyaban teljesen
semleges alldst foglaltak el.

Toulmin Smith mindenekelstt is kozolt egy levelet
Pulszkyné egy ismerdsndjétsl az alairas elhagyasaval, de mint
mas helyen elarulja nevét, Madame Marcet, a jo hirnevd iréné
tollabol, melyben a levél irdja emliti azt is, hogy meglatogatta
Beck Vilmat lakdsan s a nyomor, a mit ott latott, annyira meg-
hatotta 6t, hogy hdrom font sterlinget ajandékozott az asszony-
nak, a miért ez folétte halas volt s hogy 6 (Madame Marcet)
még tovabb is hajlando segélyezni 6t és pénzt gydjteni Beckné
szamara, ha megérdemli.

Egy masik levélben, valami Ferdinand de Carl nevi
ficzké pénzt akart kicsikarni Pulszkytél Beckné konyvének
segélyével, de a szerzénd tudta nélkiil. Ezt a levelet is a sze-
rencsétlen asszony befeketitésére hasznaltak {61 Toulmin
Smithék s azért nem csoda, hogy akarhany forrasunk Beck
Vilmat, nem pedig Ferdinand de Carlt vadolja zsarolasi kisér-
lettel.

Vetter tabornok soha életében nem latta Beck Vilmat;
hivatalosan soha nem érintkezett vele; s koltott dolognak
nyilvanitja mindazt, a mit személyére nézve a konyvben
Beckné elmesélt.

Kmetty tabornok szerint Racidula vagy mint ginyosan
hivtak 6t, a «baroné» 1849 aprilis, majus és junius havaiban
az 6 taboraban csatangolt ide s tova, hol altalanos figyelmet

regényt. Lasd irodalmi miikédését illetdleg Szinnyei mar idézett mii-
vét. Dr. Haldsz Sindor szerint Kaszonyi Déniel nagyon érdekes re-
gényt irt az emigrans életbsl, mely éles vadirat volt Gorgei ellen,
kinek megkiildtte mivét Klagenfurtba s a ki erre tollat ragadott és
a londoni tAmaddsokra feleletiil megirta Mein Leben und Wirken in
Ungarn 1848—49 czimi miivét, mely 1852-ben jelent meg. A Sziny-
nyeinél kozolt lajstrom szerint azonban Kiszonyinak legelsé konyve
csak 1864-ben jelent meg; ennél régibbet hangya-szorgalmu biblio-
graphusunk nem ismer.
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vont magara affectatiéjaval és hivatlan fecsegésével; azzal
kérkedett, hogy az ellenség kikémlelésére késziilt indulni.
Miutdn magyar uti levél volt nala, minden nehézség nélkiil
boesatottak 4t az érvonalokon. Nagyrabeszélésével azonnal
elarulta, hogy kalandorné volt, nem elékelé holgy. Emlék-
iratal tele vannak nevetséges 6nmagasztalassal és fontoskodo
mesékkel, melyekkel sajat obscurus személyiségét igyekszik
az el6térbe tolni az igazsag és a magyar iigy rovasara. A td-
bornokrol tobbszor emlékezik meg kényvében, de minden eset-
ben otromba mende-mondakkal hozza nevét kapesolatba.

Stiles, a Bécsben székelé amerikai kovet véleményét
Becknérdl mar elmondottam egy elébbi czikkben.

Pulszky Ferencz szerint e né 1850 elején érkezett Lon-
donba; 6 el6bb nem ismerte 6t. Tébb komaromi egyéntdl hal-
lotta, hogy kém volt a forradalom alatt a magyarok szolgala-
taban, Racidula és Beck baréné néven ismerték 6t; némely-
kor Danielis feleségének vallotta magat, kivel vadhdazassag-
ban élt. A londoni bizottsag segélyezte 6t uigy, mint barmely
mas menekiltet. Tarsai kozt volt tobb kétes jellemt magyar
és német egyén. Magyarul nem tudott ; még egy joravalo leve-
let sem tudott irni barmely nyelven, annal kevésbbé egy
konyvet. Miiveletlen né volt, beszéde és modora egyenlSen
neveletlensége mellett bizonyitottalk. O nem is volt a £6 kém,
hanem csak alarendelt szerepet jatszott. Az, hogy 6 Kossuth
jobb keze volt, otromba hazugsag. A magyarok nagyokat
nevettek emlékiratain, kiilondsen Klapka tdbornok, midén el-
olvasta, hogy e nd allitélag jelen volt a Haynauval tartott
beszélgetésnél. Klapka egy szdéval sem emliti 6t munkaja-
ban sth.

Hajnik Pal, a magyar renddrség fénoke a forradalom-
ban, egyéb dolgok kozt azt vallotta Birminghamban a biro-
sag eldtt, hogy 6 emlékezik Racidulara, ki fizetett kém volt s
ily mindségben egy masik n§ tarsasigaban latta 6t Pesten,
Kossuth eldszobdjaban. Tarsnéje volt a f6-kém, Racidula
pedig ennek csak aldarendeltje. A kormanyzo utasitdsara 6
(Hajnik) egy izben uti leveleket adott a két nének. Tobb egyén
kijelentette eldtte, hogy hamis mindaz, a mit Beckné konyvé-
ben olvastak sajat viselt dolgaikrol; egy szé sem volt igaz a
reajok vonatkozé elbeszélésben. Beck baronét nem ismerte;
volt egy Beck nevii nemes esalad Magyarorszagban, de Raci-
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dula nem volt annak tagja; 6 egyaltalaban magyar urholgy
nem is volt. Tudtdaval a né csak két izben fordult meg Kos-
suthnal s mindkét esethen az eldszobanal tovabb nem jutott.

Egv Charles de Soden nevii egyén levelét is kozdlte
Toulmin Smith. Ez egyénnek el6adasa szerint Beck «baréné»
a londoni renddrség fizetett kémje volt. Csakhogy az volt
maga Soden uram is és a British Museum példanyaba valaki
még azt is {6]jegyezte rola, hogy ¢ «hirhedt impostor volt, ki
kiilonboz6 4lnevek alatt pénzt koldult levelek utjan (a noto-
rions begging letter impostor under divers names).

Vukovies Sebé nem olvasta Beckné konyvét, de olvasott
kivonatokat bel6le, melyet egy parisi lap, a Constitulionel ko-
zolt beldle franczia forditasban. Ezekben volt j6 sok hazug-
sag. Latta a n6ét «a taborban», egyszert kalandorng volt és
folotte hivu. Masrészt azonban Beckné védoi azt vetették Vuko-
vies szemére, hogy egy izben 2000 frankot kért koleson e nd-
t0l valami meg nem nevezett «hazafias czélranr.

Végill a vadolék kozt figural Zerdahelyi Ede is, kit
Beckné konyvében folotte nevetségessé tett Fiedlerrel egyiitt.
O Racidula asszonysaggal Komaromban talalkozott Csanyi
Laszlonal a megyehazban 1848 deczember havaban. Ugyanaz
nap még egyszer latta 6t a hotelben, miel6tt 6 (a n6) mint kém
az osztrak taborba indult. Tébb nappal rea az Istvan féher-
czeg szallodaban latta 6t Thunes Adolf urral és a német legio
kapitanyaval (egy alezredessel). Egy mas alkalommal ismét
latta 6t egy masik né tarsasdgaban, épen akkor, midén vissza-
tértek az osztrak taborbol, melyet markotanyosnéknak 6ltozve
latogattak meg, Kossuthnal is latta 6t egy izben. Mid6n Zerda-
helyit Poroszorszagba kiildotték, Racidula ajanlkozott levelek
és pénzkiilldemények kozvetitésére, de ajinlatat nem fogadta
el, mert ki nem allhatta 6t. Ez volt oka annak, hogy Woro-
nyiecky herczeg elvitte 6t magaval mint kémet. Midén tanu el
volt zarva 1850-ben az Uj-épiiletben Pesten, ugy hallotta,
hogy Racidula is el volt ott zdrva egy ideig, de esakhamar
szabadon bocsatottak. Két jol ismert nd szolgdlt mint kém
magyar részen, az egyik — volt, ez volt a f6-kém és Racidula.
Van még vallomésiaban sok gyanusitds is, de ezek nem érde-
kelnek benniinket.

Beckné védsi kozt mar emlitettik Kdszonyi Déniel £6-
hadnagyot, Ujhdzy Laszl6 érnagy hadsegédet. O mint mar el-
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mondottuk, mint vendég jelen volt Birminghamban az estélyen,
midén Beck Vilmat és Derrat elfogtik. Szerinte 1848 novem-
ber havanak elején, néhany nappal utobb, hogy Windiseh-
gratz elfoglalta volt Bécset, Beckné megjelent Pozsonyban s
Racidula néven jelentkezett Csanyi Laszlénal, kivel titokban
értekezett s ki 6t Gorgeihez kildotte el valami tgyben.
1849 januar 17-én maga Csanyi kozolte Kaszonyival aszt,
hogy Becknét Pestre kiildotte. Beckné nevét sokszor hallotta
san s mindenki mint nagyon tevékeny és tigyes kémet emle-
gette 6t. 1849 julius havaban baré Luzsinszky Paltol hallotta,
hogy a Racidula név Beckné dlneve volt. Ugyanazon év szep-
tember 14-én e n6 Komaromban folvett 3,200 forintot és a
nyugtat Beck Vilma baréné nevében irta ala. 1850. év mar-
czius havaban Hamburgban latta ez asszonyt és grof Eszter-
hazy Pdl, a magyar emigratio elnéke, tovabba grof Karolyi
Sandor és Nedbal Ignacz alezredes a legnagyobb tisztelettel
voltak iranyaban és Beck baréné néven szolitottak 6t. Kaszonyi
1851 januar havdban Anglidban ismét megujitotta vele az
ismeretséget s elvallalta 1j konyve kéziratanak lemasoldsat,
melynek négy-6téd részével mér elkésziilt volt. Nagyon taka-
rékos asszony volt s f6l6tte joszivli emigrans tarsai irdnyaban,
kik kozil a szegényebb magyar, lengyel és német menekiilte-
ket folyvést segélyezte. Zachnsdorf, a jo hirnevii londoni (ma-
gyar szarmazdst) ékszermiives kozvetitésével 30—40 shillin-
get (36—A48 koronat) kapott hetenként a né.

Dr. Duka Tivadar, ki szintén meg volt idézve tanunak a
birminghami birésag elé, de kit, mint egyéb mas tanut, valami
okbol nem hallgattak ki, vonakodott irdsbeli nyilatkozatot ki-
allitani, 1851 szeptember 1-jén azonban grof Eszterhazy Pal,
Juhasz alezredes, Ronay Jaczint pap, Kaszonyi f6hadnagy és
Derra Constantin jelenlétében kijelentette, hogy 6 jol ismerte a
n6t a forradalom alatt Beck baréné néven — a Racidula nevet
soha sem hallotta — s neki, mint Gorgei egyik hadsegédjének
tobbszér volt alkalma a nét mint latogat6t a tabornoknal be-
jelenteni. Sokszor hallotta azt, hogy Beckné a magyar had-
seregnek szamos alkalommal fontos szolgalatokat teljesitett.
Kérdezéskodésemre dr. Duka szives volt levélben és szébeli-
leg k6z6lni velem, hogy a mar 1851-ben adott folvildgositasnal
tobbet masem adhat, mert nem ismerte kozelebbrél az asszonyt.
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Derra Constantin annak idején kozolt szamos levelet
Eszterhazy Pal groftol (Hamburg, 1850 marezius 25.), Vuko-
vies Seb6tol (Paris, 1851 augusztus 12.), Idzikovsky Thadétol,
a lengyel legio f6nokétsl (Paris, 1851 augusztus 28.), Kemény
Farkas ezredest6l (Thorpe, 1850 november 5. és Newark,
ugyanazon hé 21.), Strauss Sandor hiddszhadnagytol (1851
marczius 16.) és masoktol, kik mindnyajan Beck barénénak
czimezték Gt.

Fontos azonkiviil Gorsky Xavér féhadnagy, Bem apé
galopinjanak egy levele is, (I.ondon, 1851 szeptember 24-érél),
melyben azt irja, hogy Debreczenben és Pesten latta Beck
Vilmat. Midén pedig mint hadsegéd (1849) julius 27-én Kolozs-
varrol Szegedre utazott, Aradon volt alkalma beszélni Mesz-
lényinével, Kossuth névérével ; a kormanyzo édes anyjat pedig
Oroshazardl Aradig elkisérte. Mindkét emlitett urné és masok
is folotte dicsérdleg emlékeztek meg Beckné jo szolgalatairdl.

Végre dr. Gliick, ki elébb mint katona-orvos szolgalt a
magyar hadseregnél, azt irta, hogy néhany nappal a csornai
csata utan, 1849 junius havaban, Papan taldlkozott ez asszony-
nyal, kit a térparancsnok mint Beck barénét mutatott be neki.
Késébb ismét talalkozott vele s midén a né 1850 deczember
havaban megbetegedett, dr. Gliick6t hivatta el magahoz és ez
gyogykezelte 6t.

Mindezekbdl eléggé vilagos az, hogy Beck Vilma fontos
szerepet jatszott ugyan a forradalomban és sok érdekes dol-
got latott és hallott, de a magyar torténetirds nagy karara el-
ragadta 6t élénk képzeld tehetsége és kovetkezSleg valodi
kalandjai helyett osszefirkalt mindenféle tulzdst és haszon-
talan koholt mesét és ezelikel annyira eltorzitotta a valodi
tényallast, hogy konyvét a torténetironak akarva, nem-akarva
el kell vetnie, mint teljesen hasznavehetetlen fércz munkat.

Krorr Lajos.



TALAJJAVITO VIZIMUNKATATOK AZ ALFOLDON.

A régi Alfold képét ma méar nehéz megrajzolnunk.

Alig tudjuk elképzelni e jol mivelt, virulé siksdgot
olyannak, a miné akkor volt, midén a nagy drmentesits és le-
csapolé munkalatokat még nem hajtottak végre.

Rovid szavakkal talan igy jellemezhetnék : a siksag 2/3-a
mocsar, vizjarta hely s 1/s-a szaraz volt.

A fsldmivelés nem t6r6dott ez idSben még a vizek leve-
zetésével és a talaj kell6 hasznositdsaval. A gyér lakossag,
melyet a szazadokon at tarto haboruk megtizedeltek, meg-
elégedett, ha azokat a teriileteket foghatta mivelés ald, melye-
ken konnytiszerrel s joforman minden befektetés nélkil gaz-
dalkodhatott. A siksag tobbi része néhol 4llandé mocsarat
képezett; ilyen mocsarak voltak a Ferté, Hanysag, az ecsedi
lap, a Sarrét, az alibunari mocsar stb., melyek kozil ma mar
csak a Fert6 van még meg. Voltak a siksdgnak kiterjedt oly
részei is, melyeket a folyok arvizei rendszeresen évenként,
némely évben kétszer is, elontéttek s a viz csak a magasabb
helyekrél futott le idejekoran, mig egyes laposokban egész
nyaron ott rekedt.

A messzefoldon széttertilé arvizek és mocsarak utolso,
visszamaradt jelenségei voltak annak a nagy, belsé tenger-
nek, mely a neogén geoldgiai korszakban az orszag tagas
medenczéjét még elfoglalta s mely késébb a Kazan szoros at-
torésein s a Vaskapu zuhatagjain talalt lefolydst.

Hogy fogalmat adjunk a nagy Alféldnek a szabalyozdé
munkalatok megindulasa elétti allapotardl, elég megemlite-
niink, hogy a Tisza artere néhol 70 kilométer széles volt s az
egyes varosok nagy arvizkor mint valami szigetek emelked-
tek ki, melyek kozott az egykord leirasok szerint hajokkal és
esolnakokkal kozlekedtek.
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Olyan volt itt a helyzet, mint hajdanta Hollandia terii-
letén, hol a fold és viz annyira Ossze volt keveredve, annyi
volt ott a mocsar, folyd, t6 és tengercbol, hogy a rémaiak
koraban Tacitus szerint nem tudtak, vajon viznek, vagy sza-
razfoldnek nevezzék-e el ?

Itt is, ott is, a mérnokokre haramlott a foladat, hogy ez
dsszekavarodott zlirzavarba rendet hozzanak be s nagy mun-
kijok hasonlé volt a Teremts munkajihoz, midén a vizeket
szétvalasztotta a szarazfoldtol.

De mig Hollandiaban szazadokkal ezelétt megindultak
mar a vizszabalyozd munkalatok, addig minalunk a belsd
zavarok sokaig késleltették megkezdésoket.

Nalunk az orszag viszonyainak consolidalasdval, a
XVIIIL. szazad kozepe tajan indultak meg a nagyobb lecsa-
polé munkalatok. A Maros, Tisza és Duna folyoktol kozre-
fogott sik teriileten Méria Terézia kiralyné uralkoddsa alatt
franczia és hollandiai mérndkok kezdték meg az alibunari és
t6bb temesvolgyi mocsar kiszaritasat. Ezenkivil a magyar
mérnokok szamos aprobb lecsapolé munkalatot hajtottak
végre s a folyokat a hajozas tekintetében is javitani kezdték.

Késébb, 1794-ben egy eléz6leg megalakult részvénytar-
sasag hozzafogott a Ferencz-csatorna épitéséhez. Ennek a
csatornanak a terveit Kiss J6zsef és Gabor mérnokok készi-
tették és a tarsulat a munkalatnak 1801-ben tortént befejez-
t6ig négy milli6 valto forintot fektetett bele. Es bar e csatorna
féleg a hajézas érdekeit volt hivatva szolgalni, mégis a vidék
egy részének lecsapoldsara is szolgalt s késébb egyes teriiletek
Ontozését is foganatositottak beldle.

Ezek és mas szétszort munkalatok s a velok elért siker
egyre jobban folkeltették az érdeklédést a vizszabdlyozasok
irdant. Lassan-lassan tudatara ébredtek annak, hogy az Alfold
nagy térségét nem lehet elébb rendszeres mivelés ala fogni,
mig a kionté folyokat toltések kozé nem szoritjdk.

Az drmentesités kérdése mint elsé rangu kézgazdasagi
kérdés allott eld, melynek megoldisihoz a nemzet anyagi
megerdésddésének reménye fiizédott.

Mindazonaltal e nagy siulyt kérdésrél majdnem nap-
Jjainkig elnyultak a vitatkozdsok a folott, vajon az elfogadott
toltéserdrendszer keresztiilvitele helyes volt-e s nem lett
volna-e jobb toltésezés nélkiil egyszert arkolasokat létesiteni,
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melyek a kiontott vizeket aztan az aradas megsziintével gyor-
san a folyoba vezették volna vissza ?

A toltésezés, illetdleg a teljes drmentesités mellett a
kovetkezd érvek szélottak :

1. Az arteriilet nagysaga. Ugyanis a Duna mentén, de
még inkabb a Tisza és mellékfolydi mentén az artér Osszes
kiterjedése 3.200,000 hektar. Oridsi teriilet ez, melyet az ar-
vizek miatt nem lehetett rendszeresen mivelni s a termés
évrol évre az elpusztulds veszedelmének volt kitéve.

2. Az arvizek gyakorisaga és hosszu tartama. Az orszag
jelentékenyebb folyéi altalaban mind oly teriiletrél veszik
vizoket, melyek a nyari es6k zonajaba tartoznak. Az ily vidé-
keken a legtobb csapadék a nyari évnegyedben hull és az 4r-
vizek is nyaron jelentkeznek, midén a fold termése rész-
ben vagy egészben még nines behordva. De ezenkiviil van
még tavaszszal is drviz, mert a tél csapadéka, mely nem olyan
jelentékeny, mint a nyaré, hé alakban tavozddik, folgyil s
ezért olvadaskor szintén igen jelentds, az el6bbinél legtobb-
8z0r még nagyobb arvizeket okoz. A Tisza és mellékfolyéi jo-
forman minden évben kétszer aradnak fol. El6szor tavaszszal,
mérezius végén, vagy aprilis elején, mdsodszor juniusban,
mikor az 4gy nevezett «zoldar» talal lefolyast. A Duna szint-
ugy tavaszszal és a nyar folyaman, rendesen julius, vagy
augusztusban (ritkan szeptember elején) arad fol. Ez arvizi
jelenségek igen szabalyszertek, bar néha vagy a tavaszi, vagy
a nyari arviz jelentéktelen; és igen kivételes, szaraz eszten-
d6nek kell lennie, hogy sem tavaszszal, sem nyaron ne legyen
arviz. Azonkivill az arvizek igen hosszu tartamuak. Az egy-
szer kiontott viz a siksagrol csak lassan tud lehtzodni, mert
az esése csekély. Az Alfold esésére nézve elég megemlitentink,
hogy a Tisza esése alsé és kozépsé szakaszan mintegy 700 km.
hosszusigban 1:28—8'79 cm. kozt valtozik kilométerenként s
a mig 4rviztetépontja a hegyek kozill a torkolatig érkeazik,
még ma is, a szabalyozds utdn, midén a folyds méar gyor-
sabba valt, 2—3 heti id6 is eltelik. Megesett régebben, hogy
a tavaszi arviz még vissza sem huzodott a mederbe, midén a
juniusi zolddr megérkezett, mely aztan egy-két honappal még
novelte a kiontések tartamat.

3. Végiil a toltésezés mellett sz6l a talaj k6tott volta, mely
nem engedi meg egyrészrl, hogy a kiéntott viz beszivarog-
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jon a talajba, masrészt ellenall a foldalatti vizek foltorésé-
nek. Ugyanis ugy a Tisza, mint f6bb mellékfolyoi igen lassu
vigjarasuak s hordalékuk finom iszap. A Tiszaban Véasdros-
Naménytol lefelé csak finom homok s még finomabb fold-
patos részek lebegnek; csak helyenként és csak rovid szaka-
szokon, egves hevesebb vizjarasu mellékfolyé (Sajo, Maros)
beomlégénél talalunk aprdé kavicsot és oregszemii homokot
medrében. E hordaléknak megfeleléleg az artér is igen kotott
s ebbdl magyarazhatd, hogy a mélyebb és laposabb helyeken
dllandé mocsarak keletkezhettek.

Igy tehat az altalanos hidrolégiai okok mind a teljes ér-
mentesités mellett szolottak.

Ellene csakis két dolog hozhaté fél: 1. az, hogy a tolté-
sek kiépitése utdn az arviz szine jelentékenyen emelkedik és
igy toltésszakadds esetén oly teriiletek is viz ala keriilhetnek,
hol azeldtt a viz nem jart és 2. az, hogy az armentesités utdn
az artertlet nem részesiil tobbé az arviz trigyazo hatasaban
és igy termoképessége fokozatosan hanyatlik.

Az drviz szinének emelkedése tényleg sziikségszerd ko-
vetkezése a toltésezésnek s ez a legfébb baja az Armentesités-
nek. De ha a toltéseket jol épitjiik, kell6leg gondozzuk és f6l-
iigyelet alatt tartjuk, a veszedelem eshetisége erdsen csokken,
ugy, hogy a teljes biztonsagot is megkozelithetjiik.

A mi a védett artér termdképességének fokozatos ha-
nyatlasat illeti, ugy ez aggodalomra nem adhat okot. Mert a
teljes dArmentesitésnek az a rendszere, melyet elfogadtak, ki-
egészitve mas, fokozatosan létesitendd munkalatokkal, telje-
sen és tokéletesen megoldja az Alfold gazdasigi kihasznala-
sdnak kérdését. Ugyanis a programmba az armentesité mun-
kalatok utan folvették a bels6 vizek levezetését, a lecsapolé
munkalatokat és végiil az ont6zést is. Az darmentesités és le-
csapolds a talaj kiszdritasat eredményezi; az ontozés ujra
vizet vezet a kiszaritott talajra, de nem a véletlen szeszélye
szerint, mint ezt az 4rviz tette, hanem ontudatos modon, a
kell§ idében és mennyiségben.

Igy hat a teljes armentesités joforman az egyediili mod
volt arra, hogy a 3.200,000 hektar nagysagu teriiletet miive-
1és ala foghassuk.

Az drmentesitést megelézbleg 1833-t61 1844-ig igen
részletes miiszaki folvételek torténtek fébb folyonkon. E fol-

Budapesti Szemle. CVII. kistet. 1901. 26
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vételek, melyek igen nagy pontossaggal és részletességgel ké-
sziltek, szolgalnak a t61tésezé munkalatok terveinek alapjaul.

Az altalanos tervezetet Vasarhelyi Pal hirneves mérno-
kiink készitette. O a foladatot két részre osztotta: az egyik
rész az arvizek gyors levonuldsat, a masik a teljes armentesi-
tést czélozza. Igy hat Vasdrhelyi az Alfold vizbajait nemesak
a kiontésekben, hanem a kiontések hossz1 tartamaban is latta
és igen j6l folismerte, hogy oly csekély esésd folyondl, mint a
Tisza, az arvizek levonulésdnak siettetése kivald haszonnal
jar. E czélbl a Tiszan 101 atvagast (késébb az atvagisok
széma 112-re emelkedett) tervezett, melyek a folyd kanyaru-
latait atmetszvén, a foly6 hosszat 1/s-dval roviditették volna
meg. Az armentesités czéljabdl pedig a foly6 két partjan tol-
téseket tervezett, de tavolsiagukat nem vette nagyra, hogy
kozottok minél sebesebb folyas keletkezzék. A kivitel mod-
Jara azt ajanlotta, hogy a toltésmunkalatokat folilrél kezdve
lefelé folytassdk, az atvagisokat pedig lehetéleg sorjaban alul-
rél folfelé készitsék el. A koltségek viselésére nézve abban
tortént megdallapodas, hogy a toltéseket a tarsulatta alakulo
érdekeltek, az atvagasokat s egyéb mederrendezé munkélato-
kat az dllam késziti. E megallapodds kés6bb torvényerdre
emelkedett.

Véasarhelyi terveit elfogadtak s miutdn gréf Széchenyi
Istvan 1846-ban megalakitotta a Tiszavolgyi Tarsulatot, a
munkélatokhoz még ugyanezen évben hozzafogtak.

A Tiszavolgyi Tarsulaton kiviil megalakultak a vidéki
tarsulatok is autonom hataskérrel ugy, hogy a Tiszavélgyi
Tarsulat csak a vidéki tarsulatok kozos igyeit s féleg a pénz-
tigyeket intézi el. Ily modon, bar a Vasdrhelyi-féle eredeti
tervek f6ként Paleocapa velenczei épitésigazgaté ellenveté-
sére némi mddosulast szenvedtek, a Vasarhelyi tervei szerint
hajtottak végre az armentesitést.

Az 1848--49-iki szabadsdgharcz alatt rovid idére szii-
netelt a munka, de aztan nagy erdvel indult meg.

Erdekes dolog, hogy a kormanyhatalom, mely a szabad-
sagharcz utan minden nemzeti torekvést elfojtott, az armen-
tesitd munkalatokat melegen pértolta. A Tiszamenti birtoko-
sok jelesei tudatara ébredtek annak, hogy az armentesitések-
kel az elnyoméds kordban is a nemzeti ligyet szolgaljik s ezért
csakhamar kivals tevékenységet fejtettek ki ezen a téren.
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A Tiszavolgyl Tarsulat a birtokosok gytlhelye, 6sszekapeso-
16ja lett s jelentékenyen kozrehatott e nehéz idék nyomoru-
gaganak elviselésére.

Alkotmanyunk helyreallitdsa utdn 1867-t6l kezdve elsé
sorban a munkdlatok allami feligyeletét rendezték és kozve-
tetlenebbé tették. A nagyobb szabast munkalatok csak késébb,
a jelentkezé nagy arvizek utan indultak meg.

Eleinte ugyanis a toltéseket nem épitették kell6 mére-
tekkel s igen gyakoriak voltak a toltésszakadasok. A mint a
Tisza artereit fokozatosan elvették, a sziik mederbe fogott
arvizek szine abban a mértékben emelkedett s addig nem
észlelt magassagot ért el. Igy az 1876, 77. és 79. években vol-
tak rendkiviili vizek, melyek a toltéseket sok helyiitt elszaki-
tottak s igen jelentékeny karokat okoztak. Féként emlékeze-
tes az 1879-iki 4rviz, mely Szeged varosit is elpusztitotta.
Ekkor a kozvélemény folzudult s az egész armentesitést el-
itélte. Némelyek egész nyiltan hirdettél, hogy a toltésezés
helyett csak a kiontétt vizek gyors visszavezetésérdl kellett
volna gondoskodni. Némelyek azt &llitottak, hogy a Tisza,
épen gy, mint a Po, {6ltoltétte medrét s ezért emelte arvizét.
Pedig nem tortént egyéb, mint természetszerti kovetkezménye
a toltésezésnek: Osszeszoritottak a folyd nagyvizi medrét,
tehat az arviznek emelkednie kellett; a folyé feneke pedig
nemhogy emelkedett volna, hanem, mint a késébbi folvéte-
lek mutattak, még inkabb mélyedt.

Igaz, hogy a toltések eleinte gyengék voltak s csak a
szerzett szomoru tapasztalatok mutattadk meg, hogy miként
kell 6ket épiteni s f6ként, hogy miként kell 6ket arvizkor
megvédelmezni. Ebben a tekintetben az 1881. és 1888. évi ar-
vizek killondsen sok tutbaigazitast adtak. A toltések épitése
és védelme lassanként igazdn mintaszeriivé vilt s a toltések
testének a hullamzas, atszivargas és elmosas ellen valé biz-
tositdsa igen nagy tokéletességre fejlodott. Azonkivil szer-
vezték a fobb folyék mentén az drvizjelz8 szolgalatot ugy,
hogy manapsag kiterjedt telegraph-, telephon- és postai értesi-
tések végzik az drvizek kozeledtének, varhato magassaganak és
a sziikséges védelmi intézkedéseknek hiriilladdsat. E nagy-
szabasu berendezéseknek koszonhets, hogy az 1895-iki ar-
viz, mely a Tisza legnagyobb részén minden addigit f6lilmult,
nagyobb veszedelem nélkiil talalt lefolyast.

26*
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De ha a toltések megvédik is a siksdgot az elontések-
tol, a siksagra juté csapadékvizek lehuzédasat a folyoba meg-
gatoljak. Ks igy ha nem gondoskodtak volna idejekordn a
belsé vizek levezetésérdl, a siksag majdnem épen olyan mo-
csaras, vizes lett volna, mint az armentesités elétt. Azonban
mar majdnem a toltések épitésével egyidejiileg megindult a
belsé vizek levezetése is; f6ként azonban 1874-t61 kezdve tor-
téntek nagyobb munkéilatok, midén a térvényhozas is intéz-
kedett ebben a dologban.

A belsé viz levezetésére és a mocsarak lecsapoldsdra
kiterjedt arokhalozat szolgdl s a toltéseken részint nyilt be-
émléssel, részint zsilipeken, részint siphonok segitségével ve-
zetik 4t a vizet. Ujabban a belsé vizeket gézszivattyukkal
emelik at a toltéseken a folyoba s e modszerrel a folyd magas
vizallasa mellett is biztositott a belsé vizek elvezetése.
1876-ban még egyetlen gézszivattyut sem alkalmaztak; ma
mar a szivattyttelepek igen nagy szdmuak és nagy munka-
képességtliek s velok az Alfold armentesitése olyanforma be-
rendezést nyert, mint a hollandiai polderek. Toltések védik
mindkét helyen a mély teriileteket a kiils§ vizek elontéseitdl ;
kiterjedt arokhalozat gytijti Ossze a bels§ vizeket a toltések
mellé, honnan aztdn nagy, centrifugalis gézszivattyuk emelik
at a toltéseken. Hollandia és Magyarorszag az egyediliek
Furépdban, hol e munkdlatok ily nagy, az egész orszag koz-
gazdasagara kihaté aranyokban létestltek.

Az drmentesitést a Duna, Vag, Raba (és mellékfolyéi), a
Tisza, Szamos, Kraszna, Bodrog (és mellékfolydi), a K6rosok,
Maros, Temes és Bega, valamint némely kisebb jelentdségti
folyok mentén foganatositottak. A munkalatokat e czélra ala-
kult tarsulatok hajtottak végre. Mig 1846-ban, a munkalatok
megindultakor a tdrsulatok szama nyolez volt, 1900 elején a
nagy drmentesité és belvizrendezd tarsulatok szama mar 71.

A tarsulatok mikodése allami foliigyelet alatt all. E fol-
iigyelet id6k folyaman kiilonb6zé phasisokon ment at. Jelenleg
a foldmivelésiigyl ministerium kebelében szervezett Orszd-
gos Vizépitési Igazgatosdg, illetéleg ennek dunai és tiszail
osztalya gyakorolja az ellendrzést a tarsulatok folott, azon-
kiviil a vidéken 16 allami folyammérncki hivatal is van e
czélra folallitva.

1877-t61 kezdve a foldmivelésiigyi ministeriumban a
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talajjavito vizimunkélatok tervezése és vezetése czéljabol
Kvassay Jens kezdeményezésére kiillon culturmérnéki intéz-
ményt létesitettek, mely jelenleg mint Orszagos Culturmér-
noki Hivatal 18 vidéki hivatalaval egyiitt szintén az Orszagos
Vizépitési Igazgatésag fonhatdésaga ala tartozik s melynek a
nagy Adrmentesité és belvizrendezd munkalatokon kiviil esé
lecsapolo és ontdézé6 munkalatok foganatositisa teszi f6fol-
adatat.

Az alfoldi vizimunkalatoknak e rovid, attekintd, torté-
neti ismertetése utan lassuk kissé kozelebbrol a létesitett md-
veket és a velok elért eredményeket.

A nagy drmentesités és bels vizrendezés czéljaira a ko-
vetkezé munkalatok torténtek: hosszanti toltések, kereszttol-
tések, kortoltések, atvagasok, lecsapolé arokhalozat, zsilipek
€s szivattyutelepek.

A folyok menti toltések a nagyvizi medret allapltjak
meg. A folyé hosszdban a két parttél bizonyos meghatarozott
tavolsagban huzdédnak, hogy megvédjék a régi artért az elon-
tést6l. Anyaguk f6ld s mint a tapasztalat megmutatta, a homo-
kos agyagfold a legjobb a toltések szamara. Alakjok és mére-
tok az egyes tarsulatok szerint valtozé. Eleinte, mint emlitet-
tiik, alacsony és gyonge toltéseket épitettek; késébb mind-
inkabb megerdsitették 6ket ugy, hogy vannak 3—4-szer meg-
fejelt toltések is. A védelemnek legjobban megfelel§ toltésalak,
mely ma mdr a legtobb tarsulatndl kevés eltéréssel foltalal-
hato, a kovetkez6 : A korona 4—6 m. széles; a korona magas-
s‘lga az arviz szine folott 1—-1'5 m.; a toltés vizfelli lejtéje

1,3-t6l 1/6-ig hajlott; a mentett oldah lejtd 1/a'5-t6l 1/3-ig haj-
lott. Altalaban a toltés két szélének tavolsdga a nyomoviz
magassaganak 8— 10-szeregét teszi ki. A magas toltéseknél a
mentett oldalon kozlekedés czéljabol és a lejtének az esbviz-
t6] valé lemosatésa ellen padkat készitenek. Epitkezésnél leg-
jobbnak bizonyult a két kerekti kordéval vald toltéskészités,
mert igy a toltés igen tomotté valik. Leggyakrabban azonban
talicskaval hordjak a foldet s azonkiviil, a hol sziikséges, még
kiilon megdongolik. A toltések atszivargasat azonban a leg-
jobb munka sem biztositja teljesen s benndk féreglyukak,
vakondiiregek gyakran keletkeznek, melyek a vizet a toltés-
testen atvezetik. Ujabban ezért néhol betonfalakkal és asphalt
lemezekkel teszik a toltést vizallova. A betonfalakkal ellatott
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toltések hossza 11,390 m. A legtébb bajt a toltés-védelemnél
azonban a hullamverés okozza. Ezért arvizkor a toltéslejts-
ket kiilonbozé mddon biztositjak. Szalmalapokat, rézsét, kars-
zasokat, pilotazasokat alkalmaznak ilyenkor. A hullamtéren
majdnem mindeniitt a toltésekkel parvonalasan fizfaiiltetvé-
nyeket 1étesitenek, melyek a hullamzas erejét folfogni hivat-
vak. Néhol a hullamzas ellen a toltéseket allando ké-, vagy
téglaburkolattal lattak el. Ebbél a czélbdl a toltés vizfel6li
oldalat 45 foku lejt6vel lenyesik és aztan czementhabarcsba
rakott téglaval, vagy terméskével burkoljak. E burkolatokat,
melyek hossza 95°2 km., nagy sikerrel alkalmaztak. Kiillonben
a folyok mentén a toltések védelmére mintaszerd berende-
zés van gatérékkel, betanitott munkascsapatokkal, védelmi
anyagok raktaraival, telephon- és telegraphszolgalattal s e be-
rendezés czélszerliségét mar szamos arviz prébalta ki. Az ar-
mentesités czéljait szolgald telephonvonalak 6sszes hosszusaga
5089 km.

A két parton huzodé toltések tavolsaga, vagyis a hul-
lamtér szélessége igen valtozatos s ebben a tekintetben nem
talalhatunk sok szabalyossagot, mert leggyakrabban helyi
okok befolydsoltak a toltések vonalozasat. Tokajtol Szegedig
mindazonaltal a t6ltések tdvolsaga mintegy 750—760 m.-re
tehetd. Ezenkivil meghataroztak azt a szélességet, melyet az
arvizi meder szamara nyiltan kell tartani s melyet faval be-
iltetni, vagy épitményekkel megsziikiteni nem szabad.

A mi az armentesitett siksag nagysagat, a toltések atla-
gos méreteit illeti, ugy a kiovetkez$ Osszeallitas ad rélok fol-
vilagositast :

1. Az armentesitett teriilet nagysaga 1900. év elején
5.516,693 kat. hold, melybdl 1/6 rész a Duna és mellékfolyoi,
5/¢ rész a Tisza és mellékvizei arterére esik.

2. A toltések atlagos magassdga a O viz f6l6tt 7°6 m.;
a minimalis magassdg 3'8 méter; a maximalis magassig
110 m.

3. A toltések atlagos magassiga a fold szine folott
3'8 m.; a minimalis magassdg 1'5 m.; a maximalis magas-
gag 6'1 m.

4. A t6ltések hossza osszesen 5730 km.; vagyis 1 km.
toltésre jut 960 kat. hold.

5. A toltések atlagos keresztmetszete 52 m?; a tolté-
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sekbe beépitett foldanyag tomege mintegy 298 m3, vagyis
1 holdra jut 54 m3.

6. A toltések és az Gket kiegészité épitmények, zsilipek,
lecsapolé arkok stb. koltségei 302.978,604 korona, vagyis
holdanként 55 korona. A toltések évenkénti fontartisara a
tarsulatok mintegy két millié koronat forditanak.

A hosszanti téltéseken kiviil az artért kereszttoltések is
szegik dt. E kereszttoltéseknek az a czéljok, hogy ha az arviz
valahol atszakitja a f6tGltéseket, ne az egész artér keriiljon
viz ala, hanem csak egyes részei. Az ily kereszttoltéseket ott
létesitették, hol az artér elkeskenyiil. Tovabba egyes utak,
vasutak, valamint a belsé vizeket vezeté csatornak toltései
szolgalnak ily czélra. E kereszttoltések tehat medenczékre
osztjak az artért s toltésszakadas esetén igen j6 szolgalatot
tesznek.

A toltések kozott £61 kell még emliteniink a kortoltése-
ket, melyek arra hivatvak, hogy az egyes vdrosok belsdségeit
megvédjék, ha a hosszanti toltések atszakadnak. Mintegy
18 kozség van kortoltéssel ellatva, kozottok a szegedi kortol-
tés 10-369 km. hosszu. A kortoltések méretei legalabb is
akkorak, mint a hosszanti toltésekéi.

Az atvagasok, melyek valamennyien allami kéltségen
létestiltek, arra hivatvak, hogy a lassu vizjardsd folydk ar-
vizeinek levonulasat siettessék és a hajozhaté folydkon a vizi
utat megroviditsék. Féként a Tiszan van nagy szerepok az
atvagasoknak, mert a Tiszanak helyenként csekély az esése.
A Tiszan Osszesen 112 atvagast létesitettek 136-238 km.
hosszusagban. Ez atvagasokat nem astak ki a folyomeder
teljes szélességében s a viz eleven erejére biztak teljes kikép-
zésdket. Kozllok tiz késSbb foliszapolédott. Jelenleg 102 ki-
fejlett atvagas van, melyek a Tisza folydsit 4618 km.-rel
roviditették meg. Az atvagasok osszes koltségeit az allam
viselte, de ma mar nehéz volna e koltségeket mas, a hajézas,
vagy a vizjards megjavitdsa érdekében létesitett munkalatok
koltségeitdl elkiiloniteni, melyek Gsszesen mintegy 215 millié
koronat tesznek ki.

A toltések mellett f6lgytilo belsd viz, mely féleg héolva-
daskor igen nagy mennyiségli, mert a kotott talajba kevés
szivarog be beldle, igen bonyoldédott s nagy gonddal vonalo-
zott arokhalozaton talal lefolyast. E esatornak méreteit a le-
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vezetenddé vizmennyiség szabja meg s keresztmetszetok mérete
eredetoktol a torkolatukig novekedik.

A Dbels6 vizek levezetése dolgaban mindig elsérangi
kérdés volt az a mdd, a hogyan a vizet a toltéseken 4t a be-
fogadé mederbe vezették. Liegkozvetlenebb gondolat volt a
csatornat nyiltan dmleszteni a folyéba s a csatorna két olda-
lan a toltést folfelé annyira meghosszabbitani, mig a folyo
arvize visszahat. Az ily nyilt bevezetések szama meglehetds
nagy; fontartdsuk, — ha a csatornatéltés nem hosszi, —
nem keriil sokba és a viz lefolyasat minden idében biztosit-
jak. De ha a toltések hosszuak, ugy az arvédelem nehéz s az
ily nyilt bevezetés nem czélszerd.

Masik méd volt az, midén a belsd vizeket az arvédé tol-
tésekbe épitett zsilipeken juttatjak a folyéba. E mdd eléggé
koltséges és a legtobb esetben nem kielégité megoldasa a
belsd vizek levezetésének. Ugyanis a t61tésekbe nagy zsilipeket
kellett épiteni, melyeket azonban nehezen lehetett alapozni.
Az Alfsld felsé talaja alatt nagy mélységig folyds homokréteg
kovetkezik, mely nem jé és nem biztos hordoképességii s a
red alapozott zsilipek koziil tobb bedilt. Eleinte a zsilipek
alakja sem volt czélszerti. A rossz talajra magas, a toltések
tetejéig folérd, toronyszerti zsilipfalakat emeltek, melyeket
aztan a viz alamosott és feldontott. T:'ja;bban a gyakorlat
egész kiillonleges zsilipépit6 médokat honositott meg. A zsilip
alakja széles és alacsony; az alapfalban kétévasak helyezvék
el, melyek az als6 talaj nem egyenlé iilepedése alkalmaval,
middn az alapépitmény meghajlik, a beton szilardsagat erésen
megnévelik s az alapot az eltorés ellen biztositjak. Az jabb
zsilipek nyilasa rendesen cséalaku s a mennyiben egy ¢sé nem
felelne meg a czélnak, egész sorozatot helyeznek beléle egy
kozos alapra. Az ily zsilipes bevezetésnél arvizkor, midén a
foly6 szine magasabb, mint a belsd vizé, a zsilipeket lezarjak,
s a belsé viz a toltések mogott felgyiil és elontéseket okoz.
Ezért tehat csak ott alkalmazzak sikerrel, hol nagy, természe-
tes vizmedenczék vannak, melyekben a belsd viz tavozodha-
tik. Mihelyt aztan a folyéban a vizszin alaszall, a zsilipeket
megnyitjak s a belsé vizeket leeresztik. Rossz oldala még a
zsilipeknek az is, hogy a t6ltések folytonossagat megszakitjak
s ezzel a toltések biztossagat rontjak.

Néhol ezért sziphoncsoveket alkalmaznak a viznek a t61-
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tésen valé atvezetésére. B forditott U alaku nagy vascséveken
azonban, melyek a toltés tetején vezetnek 4at, csak csekély
vizmennyiség bocsathato le s csakis akkor, ha a folyé szine
alacsonyabb, mint a belsd vizé.

Ujabban sok helyiitt a hollandiai poldereknél alkalma-
zott lecsapolo mdédszerre tértek at s a belsé vizeket nagy, cen-
trifugalis gézszivattyukkal emelik &t a toltéseken. Néhol
tjabban a toltések alatt elhelyezett vasesovon nyomjdk &t a
folyoba a vizet; ez a csé aztan a folyé alacsony vizallasanal
egyszerd ateresztdil szolgal. A belséviz levezetésének ezt a
modjat eddigelé csak ndlunk alkalmaztik. A nagy gozszi-
vattyik vizemeld képessége mintegy 4100 16eré s még ugyan-
ily munkaképességt uj szivattyatelepek folallitdsa van terve-
zetben.

A Dbelsé viz rendezésének kiterjedtségérdl a kovetkezo
adatok szolgalhatnak folvilagositasul:

1. A belsé viz vezetésére létesitett fécsatornak hossza
6267 km., vagyis 1 km. fécsatorndra esik 880 hold.

2. A zsilipek és tiltok szama 1276.

3. A {fdcsatornakbdl kiemelt féldmennyiség mintegy
30 miilié mS3.

4. A goézszivattyatelepek szama 85 és dsszesen 4100 16-
eré munkaképességok van.

5. A Dbelsé vizek levezetésére szolgalo épitmények kolt-
sége 548 millio koronat tesz ki, vagyis holdanként 6°3 koronat.

A végrehajtott munkalatok kovetkeztében az Alfold viz-
bajaitol megszabadult. A nagy kiterjedésii moecsarak, melyek
egészségtelen szerves rothadds fészkei voltak, kiszaradtak
gy, hogy néhol nyomukat sem talalhatjuk mar {6l s helys-
ket pompis rétek és szantofoldek valtottak fol. Az arvizek,
melyek a siksdgot évrél évre meglatogattak, ma mar kar nél-
kil taldlnak lefolyast a toltések kozétt. S ha néha a leg-
nagyobb gond és folvigyazat mellett is itt-ott toltésszakadasok
allanak be, melyek foldbél késziilt toltéseknél sohasem telje-
sen kizdrtak, az elontések nem nagy kiterjedéstiek, levezeté-
siik gyors és biztos.

E nagy munkélatok a nemzet anyagi megerésodésére
kivalo hatast gvakoroltak. Az armentesités és a bels§ vizek
levezetése a nemszeti vagyont mintegy 2400 millié koronaval
novelte.
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De e nagyszabasu talajjavité munkalatok még nem tel-
jesen befejezettek s a vizétél megfosztott siksdgot még az on-
tozés aldasaiban is lehet és kell részesiteni.

Az orszagot dus iszaptartalmu folyok halézzék be s nagy
kiterjedésti alféldjeink szinte kinalkoznak arra, hogy megén-
tozzik Gket. Folyoinkban s féleg a Tiszaban a hordalék oly
finom, hogy szinte féloldédva latszik benne s e hordalék tra-
gyazo ereje igen nagy. A hosszu siksagon lassan folydogalo
vizek azonfolil nyaron kedvezdéen folmelegednek és a ngvényi
életre hatékonyabbakka lesznek. Tovabba az orszag sik ré-
szein az égalji viszonyok is redutalnak arra, hogy mes-
terségesen poétoljuk azt a nedvességet, melyet a természet
csapadék alakjaban csak szliken adott a féldnek. A nagy
Alf6ld esak mintegy 5—600 mm. esapadékot kap évenként és
igy szinte szomjuhozza szaraz nyaron a nedvességet.

Gazdasagi novényeink kozil jé6forman majdnem vala-
mennyi 6ntézhets. Mégis hazankban legtobb jovéje van a rét-
ontozésnek. Ugyanis eddigi mezdgazdasagi rendszeriink f6-
ként a gabona termesztésére van folépitve. A gabonaval pedig
lagsan-lassan kimeritjiik a foldet, ha kell§ tragyazassal nem
potoljuk az elvett terméképességet. Ks foldjeink, melyeknek
termdképessége szinte kimerithetetlennek latszott, a gazdal-
kodas bevett rendszere mellett mar hanyatlani kezdenek. De
elegendd és jo tragyat csak allattenyésztéssel, fi és takar-
manytermeléssel nyerhetiink s igy a rétontozés egyszerre ha-
talmas lendiiletet fog adni eculturanknak.

Gabonanemtink koziil a rizs az, mely hazai ontozé-
seinknél kivalo szerepet jatszik. Bacs-Bodrogmegyében ez
idészerint mintegy 450 holdon termelnek rizst a Ferencsz
csatorna mentén, valamint par szaz holdon Topolyéan, a Ber-
zava folyo mentén Temesmegyében. Ez utébbi helyen a rizs-
termelés haltenyésztéssel valtakozik s mint jol jovedelmezd
gazdasagi kiilonlegesség érdemel f6lemlitést. A rizs termesz-
tésére kiilonben a fold és viz mindsége s a meleg éghajlat egy-
arant kedvezéleg hat ugy, hogy az alfoldi rizs jobb, aczélosabb,
sikértartalomban gazdagabb, mint az indiai, vagy olasz rizs.

Miként Kvassay hozzavet6leges szamitdsai meg mutattak,
az Alf61dén magén a folyok legkisebb vizallasa mellett, a ha-
jozas veszélyeztetése nélkiil elvehetd vizmennyiséggel mintegy
1.500,000 hold nagysagu teriilet ontozheto.

oot core
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Eddigelé azonban csak csekély teriileten (az egész
orszagban csak mintegy 20,000 kat. holdon) van 6ntozésiink,
de mar a nagy Ontézécsatorndk dolgaban megindultak a
mozgalmak. Az allam 1889-ben a Marosbdl 800,000 koronanyi
koltséggel ontozdcsatornat vezetett Mezbéhegyesre, az Alfold
belsejébe s e csatornabol mintegy 3000 hold 6nt6zhets, azon-
ban ezideig csak mintegy 500 holdat fogtak beldle ontézés
ala. Majd nagyszabasu terveket dolgoztak ki ujabban a Maros,
Koros és Tisza kozotti teriilet, valamint a Hortobagy puszta
ontozésére, melyek mindenike mintegy 20,000 hold terje-
delml és remélhetd, hogy e esatornak révid idén beldl léte-
siilni fognak, f6ként az 6ntozéesatornak érdekében 1900-ban
hozott torvény segitsége mellett, mely az 6ntézésre évenként
tetemes dllami segitséget biztosit.

Es bar ez 1d6 szerint madr a talajjavité munkalatok nagy
erével indultak meg s 6riasi, addig hasznavehetetlen teriile-
teket vontunk be a rendszeres culturaba: a kozel jovében
még igen nagy féladatok varnak reank s a magyar foldmive-
lés az Ontozdesatornak megvaldsitasaval csakhamar hatal-
mas atalakuldson fog keresztiilmenni.

BoepiNry ODoN.



AZ ELET UTJAL

Regény két részben.

Harmadik kozlemény.*)

VIIL

Két hétre ra Tambovszkij késziilt meglatogatni Goltz
baronét, édes anyja régi baratnéjét. Mindennap késziilt hozza,
de mindig kozbejott valami; legnagyobb akadaly volt azonban
a csodaszép id6. Mar kordn elment hazulrdl, olykor a regge-
lit is elmulasztotta és csak ebédre tért haza. Még vagy harom
izben volt Olgaval sétdlni, s ezek a napok valésagos tinnepei
voltak neki. Viddm, beszédes és elmés lett, ha vele volt. Orak
hosszat elbeszélgettek s foltartoztathatatlanul kozeledtek egy-
mdshoz; egyizben egy ilyen séta alkalmaval, mikor az uton
at akartak menni, hinté robogott el mellettok, a melyben a
baroné ilt s megfenyegette 6t az ujjaival. Elmosolyodott és
odakialtott neki:

— Holnap eljovok.

S el kezdett beszélni Olgaval az 6zvegyasszonyrol.

Goltz baréné mar mint kis gyereket nagyon szerette 6t,
a mit 6 is hasonléan viszonzott. Az 6reg baréné igen derék
asszony, egyenes és becsiiletes 1élek, minden elgitélet nélkiil
valo, egyszerd és aldott j6 teremtés. Az élete nem a legjobban
itott ki; mikor el kezdett 6regedni, az ura elhagyta, belesze-
retett valami énekesndbe, kiment utana Amerikdba s rairatta
minden vagyonat. Akkor azutin az énekesné hagyta el 6t,

*) Az elsd és masodik kozleményt 1. a Budapesti Szemle 1901.
295. és 296. szamdban.
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mire testileg és erkolesileg elziillve, visszatért a feleségéhez.
Ez szivesen fogadta és élete végeig hiiségesen gondozta,
apolta. Nagyon nehezen halt meg. Szélhiidés érte, ugy hogy
allandéan egy karosszékben iilt, szokatlanul szeszélyes és ko-
vetelé volt; az asszony panasz nélkiil tirte a szeszélyeit.
Attol a naptol fogva, hogy az ura elhagyta, megsziint szeretni
és tisztelni 6t. De azért soha senkinek sem engedte meg, hogy
rola a jelenlétében rosszul nyilatkozzék. Nizzdban temette el
6t, s attél fogva allandéan a nemzetkdzi rastaquerosoknak
ebben a varosaban telepedett le. Vagyoni viszonyai meglehe-
tésen korlatoltak voltak, bar a férje haldla utan kissé rendbe-
hozta a dolgait és vasarolhatott egy villat, s eléggé gondtala-
nul megélhetett t6kéjének jovedelmébol.

Rakovetkez6 nap, hogy talalkozott vele, Tambovszkij
elment hozza.

Belépett a félig homalyos szalonba s a kdprazatos nap-
fény utan eleinte ugy szélvan semmit sem latott; a zsaluk be
voltak ,zarva s megovtak a szobdt a nap odatlizé sugaraitol,
s ha az oreg egy tavoli szdgletben meg nem szélalt volna,
bizony aligha akad ra.

— Isten hozott — iidvozolte 6t. — Jer ide, no . . . egye-
nesen, csak egyenesen ... neki ne menj az asztalnak.

Odalépett hozzéd és megesokolta a kezét. A baroné 4at-
olelte, lehuzta magahoz a fejét és megesokolta a homlokat.

— No ez 8zép! Mondhatom ! — kezdte el, leiiltetvén 6t
maga mellé. -— Midta vagy Nizzdaban ?

— Bizony mar régoéta, babuska, — felelt Tambovszkij
mosolyogva.

Gyermekkora 6ta babuskdnak hivta 6t, s azdéta sem
tudott szakitani ezzel a szokdssal, a mi az 6regnek rendkivil
tetszett.

— Ugy, hat régota! Oh te esztelen te! Persze fiatal és
szép lednyokkal sétalgatsz, hogy is jutnanak hat eszedbe az
oregek! No ez szép!...

— Bocesasson, meg babuska . .. Mindig késziltem . . .

—- Nem volt talan érkezésed ? — szo0lt mosolyogva
az oreg.

— Nos hogy’ van, babuska, hogy’ van, mit c¢sindl ? Hogy’
all az egészsége ?

— Hogyan, Leéeska! Eldegélek mint eddig, csondesen
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és szerényen ; unom magamat, baratocskam. Ugyan hat miféle
szorakozdsa is volna az embernek az én koromban ? Megettem
én mar kenyerem javat. Nehéz ugy az élet. Csindlni biz’ én
nem csinalok semmit. De mit is csindlhatnék ? Az egészsé-
gem . ... no az se’ valami sokat ér. Lasd, ha nem volna ez az
atkozott kis méreg — csontos ujjaival az asztal barsonyteritd-
jén heveré kis fecskendére mutatott, — taldn mar rég meg
is haltam volna.

— Ugyan miért teszi ezt? — kérdezte Tambovszkij
szemrehanyé hangon.

— Miért, miért! Mikor a baré elment télem azzal a
spanyol leanynyal, akkor nytltam ehhez el§szor fajdalmam-
ban, hogy feledjek és meghaljak. Azjta megszoktam. Ma mar
nem is tudok nélkiile élni. Tudom, hogy ez kislelkiiség, de
mitévo legyek ?2 Azt hittem, hogy végre is csak belehalok majd
ebbe! Csakhogy az orvosok mind hazudnak. Mennyit hasz-
naltam el ebbdl a méregbél, és mégis itt vagyok. De mit be-
széliink itt én rélam. Beszéljiink rélad. Allj ide elém és felelj
nekem igaz lelkedre!

— Paranecsoljon, babuska.

— Ne hallgass el semmit.

— Nem én, babuska.

— Ki az a ledny, a kivel orokké az utczédkon kéborolsz ?

—— No most mar 6rokké ?

— Csak ne keriilgesd ! Magam is lattalak.

— Egyetlenegyszer . ..

— Masok meg tizszer is lattak! Ismered a mi nizzai
eleven ujsagunkat — Apollonovna Mariat ?

— Szmirdinat ?

— No persze, hogy azt. Liasd, neki az Isten vilagan semmi
mas dolga nines, mint hogy eljar Monte Carloba kélesonzott
pénzét eljatszani, s végigezipeli az Osszes itt é16 oroszokat.
Amugy kiilon eljott azért, hogy rélad hirt adjon. Azt mondja,
hogy elcsabitasz egy leanyt.

-— Uram Istenem! No, ugyan eltaldltak ... én csabito!
— Semmi kontorfalazds! — vagott kozbe az reg szi-
gorian. — Miféle ledny az?

— Nos, ha kivanja: Csekrygina Szergejevna Olga, az
anyam fololvaséndje . . . Igen! Zalyeszov unokahuga . . . a kit,
ugy tetszik, 6n is ismer.
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— Ivanovics Vladimirt ? — Azt a bolond oreget ? Hogyne
ismerném. Hat hogyan, gazdag ember létére ugy vilidgga bo-
csatotta az unokahugit? Nem tudott maga segiteni rajta?
Egyébirant mindenkor szivtelen 6nzdé volt, most meg épen
mér utban van az esze . . . Oril, hogy szérnysziviiségét igazolni
tudja holmi otromba és ujdivata phantasmagoriakkal. Hallot-
tam ezekrél valamit. Az eréseknek szabad csak éIniok, a gyon-
géken segiteni biin, nehogy az emberiség elfajzasnak indul-
jon, aztdn meg hogy minden, a mit eddig jonak tartottak, az
rogsz, 8 mindaz, a mi eddig tisztességes volt, az ma tisztes-
ségtelen és viszont. Valami ilyesféle, nemde ?

Tambovszkij elmosolyodott.

— Koriilbel6l, — mondotta folvidulva.

— Mit nevetsz? Talan nem ugy van? Persze, hogy tugy
van, — felelt 6nmaganak. — No, az Isten legyen irgalmas
neki. Kiki a maga moédja szerint bolondul meg. Tehit az
unokahtga ? Nos ¢és, szép ledny ?

— Valésaggal gyonyoriség ! — kialtott f61 Tambovszkij
lelkesen.

Az Oreg asszony gunyosan kihéeselt.

— Hogy gyonyoriiség, — azt lattam. Meggyengiilt a la-
tasom az igaz, de azért az ilyesmit még meglatom. De nem
azt kérdeztem tiled, te szélkakas. Epen olyan szép-e a lelke
is, mint a pofacskaja? ’

— Gyonyoriség! — ismételte Tambovszkij.
— Oh Istenem! — szélalt meg az dreg. — Te ugy lat-
szik bevigtad ezt — uram boesd’! — gydnyorliség, gyonyorii-

ség! mint a papagaj! Hat mas szét mar talan nem is tudsz?
Elfelejtettél mar beszélni is?

— De hat mit mondjak? — sz6lt boszusan. — Azt kér-
dezi szép-e ? Mondom : szép. Une merveille. ..
— Jaj ne francziaul, ne francziaul ... ezt nem szenved-

hetem. Hala Istennek, német volt az uram, s ugyancsak betel-
tem ezekkel a torok-tatar nyelvekkel. Itt ugyis oly ritkan van
alkalmam az anyanyelvemen beszélni. Pedig azon is mindent
meg lehet mondani. Hat édes anyid ? Egészséges?

— Egészséges. Csak a szemei gyongiilnek.

Az oreg mintha nem hallotta volna ezeket a szavakat,
s ujra megszolalt, felelve a sajat gondolataira.
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— O is bizony, ... nem valami kedves lehet az élete
olyan férj mellett . ..

— Babuska, az én atyamrol beszél ...

— Oh Istenem i Az atyad! Tudom, hogy nem a nagy-
atyad. Baj is az!? Atyddnak az igaz, hogy atyad, tiszteld is,
a mennyire a szived parancsolja, de azért engedd meg, hogy ne-
kem is meg legyen rdéla a magam véleménye. Olyasféle legény
biz §, mint Zalyeszov Vladimir. Csakhogy az legalabb holmi
hébortos tanokkal igazolja az onzését — az igaz, hogy azok

a tanok is alavaloak! —— de a te... 6 bizony semmivel se’
igazolja . ..

— Hat a baré mennyivel volt kiillonb ? — tort ki Tam-
bovszkijbol.

— Ne bantsd a halottakat! — mondotta szigoruan. —

Adjon az Isten még sok évi egészséget édes atyadnak, de ha
meghal, akkor bizony én is magasztalni fogom 6t! Ez a dolgok
rendje. Most azonban nincs miért magasztalnom. Te se vagy
mar kis gyermek, hogy ne lehessen elétted az atyadrol be-
szélni. Lasd, ha azt mondanim feléle, hogy minden erények
forrasa, elhinnéd talan? Biz’ aligha hinnéd el. De meg mi jo
is van rajta? Félesztendeig ott 6gyeleg a parisi boulevardo-
kon vagy tengeri fiird6helyeken ; 6szszel azt az atkozott rou-
lettet jatsza, mikor meg visszatér Oroszorszagba, nekiesik a
vadaszatnak. Csak a telet t6lti Pétervaron a esaladjanal. De-
azt hiszem akkor is csak ebédelni és aludni jar haza.

— Kz igaz, babuska, — mondotta Tambovszkij. De azért

mégis . ..
— No lasd, hogy igaz!... Semmiféle de! Te az én ba-
rommal jottél elé ... De én bizonyitok is... a kiilonbség

nem épen valami nagy. Nos az én barom félbuzdult, filig
belebolondult abba a spanyol leanyba. Bar csunya ez a dolog,
8 az is ecsunya, hogy elhagyta a feleségét, de ezt még mindig
inkébb tudom menteni. Mert hat mitévo legyen az ember 2
Szenvedély . .. és punctum. Lehet, hogy 6 maga is szenvedett
e miatt ... a lelki furdalasoktél. S6t bizonyosan szenvedett.
De a szenvedélynek sokat megbocsathat az ember. Hanem
abba az 6rdogmalomba hanyni az aranyat, a boulevardokon
cocotteok utan futkosni, minden czél nélkil egyik helyrél a
masikra menni, no ez mar nem szenvedély, hanem egyszeriien
feslettség ... A tétlenség és a kicsapongds eredménye ez. . ..
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Elhallgatott. Tambovszkij sem felelt semmit.

Azutan az oreg, mintegy folocsudva, igy folytatta :

— Azt, hogy az atyadat védelmezed, helyeslem. Hajolj
ide hozzam, hadd csékoljalak meg. fgy ni. Derék fiu vagy te.
Csak az akaratod gyonge, s ez a baj. Zalyeszovnak téged is
agyon kellene vernie, miutan a gyongéknek ninecs helydk a
f5ldon, — mondotta mosolyogva. — Az atyadat, csak védel-
mezd, ez — akarki mit mond — szép dolog ; de azért fogadd
meg az én tandcsomat és komoly dolgokban ne vesd ald ma-
gadat neki, Holmi aprosagokban engedhetsz. Miért ne enged-
nél. De mikor emberi méltésagodrol van szé, akkor 1légy erds.
Ne engedj egy tapodtat sem. Mert csak olyan ember részestil-
het tiszteletben, a ki helyt all magaért. Keserti tapasztalasbol
tudom. Akkoriban el kezdtek rajtam szanakozni, sohajtoztak
eléttem . .. de én azért helyt allottam. Az egész vilag ellenére
vigszafogadtam az uramat és apoltam halalaig ...

Tambovszkij megesokolta hideg, csontos kezét.

— Tudom, babuska, 6nnek nagy akaratereje van. S én
ezért is tisztelem oOnt. ..

— De mondd csak, — szakitotta félbe az 6reg — az a
ti majmotok még mindig mulattatja a kozonséget ?
— Majom ? — csodalkozott Tambovszkij. — Miféle

majom, babuska ?
—- Ugyan ne alakoskodjal. A ti Versinszkajatok.

— Jaj az! — mosolygott Tambovszkij.
— Igen, az.
— De hat miért majom? — kérdezte. — Hiszen nagy

szépség hirében 4ll.

— A majmok kozt is akad szép. Arczfintorito, hiu terem-
tés. Valahdnyszor ldtom, mindig valami majom jut eszembe.
Iipen tugy mozog ... ugy viselkedik. Lattal te mar majmot ?
A pofdja kék, a hatulso része piros, 6 maga tubakszint, a
kezei meg husszintiek. A szivarviany minden szine rajta van.
Ilyen Versinszkaja is — tarkan és rikitéan oltozkodik. Es
csupa arczfintoritas ... RettentSen ellenszenves. Az allat-
kertben volna a helye. Sok pénzt adnanak érte.

A barénd hirtelen fslboszankodott.

— Csak kérlek, eszedbe ne jusson 6t elhozni hozzam,
mint a mult alkalommal az atyad megeselekedte . . .

— Ugyan hova gondol, babuska! . . . Eszem agaban sincs.

Budapesti Szemle. CVIT. kitet. 1991, 27
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— No azért!. .. kikergetem ! Rovidesen kidobom.

— Csillapodjék no, hat miért is hoznim ide ?

— Nem tudom, lelkem, nem tudom. Csak azt tudom,
hogy az atyad elhozta hozzam, s egész nap rosszul voltam
téle. Még mindig sz6 van arrél a hazassagrél?

— Ugy latszik, igen.

— Ne engedj — azt mondom! S vajon mikor jon ide?

— Nem tudom. Azt hiszem, nem egyhamar.

— No, hala Istennek.

Az oreg elhallgatott ; Tambovszkij észrevette, hogy jo
hangulata kezdi elhagyni 6t, s kezd duzzogé, porlekeds és
izgdga lenni. Ez mindig gy volt, mikor a befecskendezett
morphiumnak megsziint a hatasa és ujabb adagra szomjazott.

Tambovszkij késziilt folkelni, bucsuzni és elmenni, de az
Oreg ujra megszolalt, s igy 6 is ilve maradt.

— Azt a kisasszonyt pedig ne compromittald. Minek
kitenni egy leanyt a megszélasnak ?

— De hat ugyan mivel compromittalom? — kérdezte.

— Hallgass. Tudom, mit beszélek. Mar megindul a
pletyka . . . Mar ¢sszesugnak. Te azt gondolod — hiszen Nizz4-
ban vagyunk. Igen, de ez a Nizza rosszabb akarminél. Lattak
benneteket Villefranche-ban, Beaulieuben, a Promenade des
Anglais-n ... s még mit tudom én hol. S mar nekem is sz6l-
tak rola. Kilonésen Szmirdina.

—- De hat mi kéze neki hozza ?

— Oh Istenem, neki mindenhez van kéze. Ugyan hogy’
élne meg pletyka és roulette-veszteségek nélkiil. Hiszen egyéb
dolga sines. Unalmas egy élet.

Tambovszkij elhatirozta, hogy elmegy, kezet csékolt az
oregnek s ment az ajto felé. }

— Az anyadhoz majd elmegyek. Készontom. O mar volt
nalam. A napokban nem johettem ... nem voltam jol. Isten
veled !

Tambovszkij nehéz szivvel tavozott. Sajndlta az Oreg
asszonyt, a ki irdnt a leg6szintébb szeretettel viseltetett. Min-
den szavabol, minden mondatabol kiérezte az egykor vérig
sértett lelket, mely sehogyan sem tudott belenyugodni az 6t ért
sérelembe.

Belépett a villajuk kertjébe.

Egy palma hatalmas levelei alatt ott ilt egy padon Olga.
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Tambovszkij érezte, hogy a latogatas alatt a lelkére szallt
kellemetlen benyomasok egyszerre helyt adtak valami kedves
és meleg érzésnek. S ez az érzés mindannyiszor langra lob-
bant benne, valahanyszor Olgat latta, pedig gondosan ipar-
kodott ezzel az érzéssel szakitani, mely azonban naprél napra
erésebben a hatalmaba keritette 6t.

— Neszmjelov volt nalam — mondotta Olga Tam-
bovszkijnak.

— Neszmjelov? — ismételte.— Ki az— én nem ismerem.

— De rossz az emlékezitehetsége! Ez az a diak, a kirsl
beszéltem 6nnek.

-— Oh! Igen, igen ... mar emlékezem ... az, a kit Jego-
rovics Jegor segitett ide ?

— Az, az. Jegorovies Jegor megbizasabol keresett fol,
hogy tudakozo6djék felélem és atadja joltévdje tidvozletét Gnnek
és az édes anyjanak. Levelet kapott Dolinintdl.

— Nos és jobban van? Gyogyul ?

— Oh igen. Még ugyan betegnek latszik, de el van ra-
gadtatva Nizzatél, és ugy érzi, hogy az ereje naprol napra
gvarapszik. Ha hallotta volna, hogy beszélt Dolininrél! Ks
csakugyan, ha folgyégyul, megmentését kizarclag Dolinin-
nak fogja készonhetni.

— De vajon az élet csakugyan olyan becses dolog-e, a
melyért érdemes ennyire szorgoskodni? — kérdezte Tam-
bovszkij.

Olga csodalkozva nézett ra.

— Hogyan! Ezt 6n mondja? On, fiatal ember létére, a
ki el6tt még egész élet al1? — mondotta.

— Igen, — felelt mosolyogva — ezt én mondom. Lassa,
épen most jovok egy asszonytdl, a ki nem tudja, hogy szaba-
dulhatna meg az élettél. Az igaz, hogy mar nem fiatal s egy
régi seb van a lelkén, mely sehogysem tud behegedni ...

— Az mas dolog . ..

— No persze. De hiszen én nem is magamrol beszélek,
hanem errél a Neszmjelovrol. Beteg és aligha is fog meggyo-
gyulni. De még ha {6lgyégyul is, sohasem lesz annyi ereje,
hogy folvegve a harczot az élettel. Miutan pedig szegény,
nines egyéb hatra, mint hogy lépésrdl lépésre gydzze le az
életet. Ebben a kiizdelemben hamarosan a végére fog jarni az
ereje maradvanyanak.

27
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— De hdt mit esindljon ?

— Semmit. En az 6 helyében nem térédném annyira az
onfontartagsal. Szép és Oromteljes az élet annak, a ki erét
érez magaban a kiizdelemre ... de ugy tengddni, az igazan
szomoru dolog.

— Tudja mit? — mondotta Olga hirtelen; — 6n nagyon
kozeljar az én tisztelt nagybatyam elméletéhez.

Tambovszkij elmosolyodott.

— Lehet, — felelt habozva. — Csakhogy én nem vagyok
6nz$ és mindenkin kész vagyok szdéval ugy, mint cselekedet-
tel segiteni. En pour mon propre compte beszélek . . .

Ez a véletleniil kiejtett franczia mondat eszébe juttatta
az Oreg Goltz asszony folkidltasat: «Csak ne franczidul!» s
tistént atforditotta oroszra:

— En magamrél beszélek. S kész vagyok ismételni
Senecaval: ha az emberek elére tudndk, hogy mennyit ér
tulajdonképen az élet, ugy egyikok sem egyeznék bele a sziile-
tésébe. A mi az élethen a legbecsesebb — beszéljiink rola
nyiltan, minden alakoskodds nélkiil, — az a physikai egész-
8ég, a pénz és a szabadsag. De aligha fog talalni olyan em-
bert, a kinek mind a hdrom adomanya meglegyen. Pedig ha
ezek koziil valami, ha esak az egyik elem is hidnyzik, ugy szé
sem lehet boldogsagrol !

— Hét 6nnél példaul melyik hianyzik? On egészséges !

— Tokéletesen.

— Gazdag?

— Nem vagyok szegény.

— Szabad ?

— Nem.

— Hogy-hogy nem?

-— Nem, — ismételte hatarozottan. — Nem, én nem
vagyok szabad. Van atyam, a ki a maga szdja ize szerint akarja
az életemet berendezni. Az 6 tervei azonban nincsenek inyemre.

— Akkor hat ne valdsitsa meg 6ket.

— Koénnyii azt mondani! On pourrait passer outre. ..
lassa — szakitotta félbe magat mosolyogva — nem tudok le-
szokni ezekr6l a franczia mondatokrol, pedig ma mdr egyszer
kikaptam miattck egy 6reg asszonytol. Tehat csak azt akarom
mondani: igaz ugyvan, hogy ugy is lehetne intézni, hogy ne
vegyem tekintetbe atyam kivdnsagait, de ez annyit jelentene,



Az élet utjai. 491

mint nagy kellemetlenséget okozni neki és az ellenségévé
lenni. De hat aztan . .. ez talan szabadsiag ? A szabadsag az,
hogy az ember éljen a maga kedve szerint, a nélkiil azonban,
hogy barkinek is fdjdalmat okozzon, vagy barkinek az érdekeit
sértse.

— Ez nehéz dolog.

— 86t lehetetlen. Az emberek érdekei olyan szoros kap-
csolatban vannak egymassal, hogy valahanyszor az ember a
maga javara cselekszik, ezzel masok javat sérti. .. Van ugyan
egy mas szabadsag is. ..

— Melyik ?

— Nem torédni mas ember javaval. De ezt a szabadsa-
got az emberek 6nzésnek hivjik.

Olga figyelmesen nézett ra.

— On ma rossz hangulatban van, — mondotta neki.

Tambovszkij igenldleg bélintott.

— Ugy kell élni, — folytatta Olga — a mint az ész és
a sziv parancsolja. Ez a kett6 az élet kormanylapatja és evezdje.

— Ez igen poétikus hasonlat, — felelt Tambovszkij —
csak egy lényeges hidnya van.

- Es az?
— Nem teljes. Nem vilagitja meg teljesen az életet.
Kormanylapatja és evezdje az életnek, — ez igaz. De hétra

van még annak a megvizsgaldsa, vajon teljesen rendben van-
nak-e ? De tegytk fol, hogy igen. Mi kivetkezik ebbdl? Az,
ugy-e, hogy a hajé fonn maradhat az élet tengerén és szaba-
don valaszthatja maganak ezt vagy amazt az utat?

— Igen.

— De lam, kormanylapat és evez6 mellett is el lehet
téveszteni a helyes utat?

— Igen, — felelt Olga eltiinédve, mert érezte, hogy
hasonlata nem allhat meg. — De hat mire van sziikség, hogy
az ember ne téveszsze el az utat?

— Delejtiire — természetesen.

— Persze! — kidltott f6l 6rommel. — De hat mia
delejti ?

— En nem tudom - mondotta Tambovszkij hatarozat-
lanul. — Alkalmasint az akarat ereje.

— Az — helyeselte Olga. — Nos és? Onben talan nines

meg ez a delejtli ?
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— Ugy tetszik nekem, hogy ha megvan is, de nincs
egészen rendben.

— Ah! — kialtott f61 Olga csodalkozva, erre a vallo-
masra,

Mind a ketten elhallgattak és elgondolkoztak.

Késébb Tambovszkij, képtelen 1évén elhallgatni azokat a
gondolatokat, melyek hirtelen meglepték, tjra megszdlalt:

— Képzelje el, hogy én megszerettem egy kedves, pom-
pés lednyt, megszerettem Gszintén, forrén, szenvedélyesen . . .

Rapillantott Olgara, a ki lelkes pillantdsanak hatésa
alatt lesiitotte szemeit és elpirult.

— No jo, — felelt halkan. — Hs azutin ?

— Nos ¢és ez a ledny viszont megszeretett engem. Ez a
szerelem mar most nem volna inyére az atyamnak . .. én nem
tudom, volna-e bennem elég eré ahhoz, hogy 6nalléan csele-
kedjem. Itt két akarat osszeiitkozésérél van szd, a melyek
koziil kétségtelentiil az erdsebbé lenne a diadal. — Mit 8z61 mar
most ehhez?

— Azt, hogy 6n sohasem szeretett tigy, mint a hogy’ itt
folteszi, hogy szeret.

— Hogy-hogv ?

— Olyan 6szintén, forron és szenvedélyesen.

— Azt hiszi ? — kérdezte zavartan.

— Meg vagyok rola gyézédve — felelt Olga hatarozottan.

— Nem, nem ott a hiba.

— Nem? . .. Hat hol?

— Oftt, hogy félek az atyamtol. Kérem, ne nevessen ! Ez
igazdn nem olyan furcsa, mint a minének az elsé pillanatra
latszik. Félek t6le, de nem ugy, a mint a gyermekek sziileiktsl
félnek ; én ugy félek téle, a mint a felnétt emberek a vesze-
delmes emberektsl félni szoktak. Ez nem szép dolog ugyan,
hogy igy beszélek az atydamrdl, de nem tudok masként be-
szélni réla. En nem félek a nyilt harcztél nyilt abrazattal,
s olyan ellenségtol, a kit ismerek, még akkor sem, ha tudom,
hogy erésebb ndlam. De félek attol a hareztél, a melyet
atyam rendesen folytatni szokott, mikor valami akaddly gor-
diil az akarata utjaba. Félek, . .. félek a fondorlataitél. Van
a természetében valami hatalmas valami démoni, s ezzel meg-
tori akaratomat. Nem tudom, ért-e 6n engem, de vilagosabban
nem tudom magamat kifejezni.




Az élet utjar. 423

Elhallgatott és Olga mély gondolatokba meriilve nem
valaszolt neki.

—- A propos — sz6lt egyszerre Tambovszkij — tudja,
mi az ujsag?

—- Mi?

— To6bbé nem sétalgathatunk egyiitt.

— Ugy? — csodalkozott Olga. — Es miért ?

— FKrtésemre esett, hogy a sétainkrol kellemetlen plety-
kak folynak. Ez pedig arthatna az 6n jé hirnevének.

~— A j6 hirnévnek csak valami elitélésre mélté csele-
kedet arthat. De meg, én nem is félek a pletykaktél — mon-
dotta, s rovid hallgatdas utdn szdrazon hozzitette — egyéb-
irant ez az oén dolga. En nagyon sajnalom, de ha on fél a
pletykaktol, semmi se kényszeriti, hogy kimenjen velem.

— Szergejevna Olga! — kialtott {6l keserden. — Ha-
ragszik ?

-— En? Ugyan mibsl gondolja? — felelt izgatottan.

-— Oh . .. Szergejevna Olga!.,— folytatta reszketd
hangon. — Ha tudna, hogy mennyire szerettem én ezeket
a sétdkat onnel kettesben, tavol az emberektdl, tavol ettdl a
kidllhatatlan varostol! Soha és senkivel nem éreztem ma-
gamat olyan kénnyen, olyan jol és olyan viddman, mint
6nnel! . ..

Olga lehorgasztotta a fejet, és e varatlan szavakkal f6l-
1zgatva nézett ra.

Tambovszkij mind jobban neki buzdulva folytatta :

— Onnel valo ismeretségem legelsé idejétol fogva érez-
tem, hogy valami ugy vonz 6nhéz, a mint eddig még soha
egyetlen lednyhoz sem vonzott semmi. Gyonyortséggel tol-
tottem el 6nnel az id6t, gyonyorkddtem az on derdlt és ked-
ves arczocskajdban, hallgattam az 6n édes, eziistos hangjat s
nyugodt és vildgos beszédjét . . . Oh ne szakitson félbe, hadd
fejezem be ! Bizony én magam se’ tudom, mi van velem! Csak
azt tudom, hogy azt a napot, a melyen nem talalkozhatunk,
nem beszélgethetiink, nem sétilgathatunk, életem egy elve-
szett napjanak tekintem. Mikor és hogyan tortént ez, azt mar
nem tudom. De éjjelenként énrél dbrandozom, s az €j esdnd-
jében megjelen eldttem az 6n lebegé alakja, hogy gyotérjon.
kinozzon, napkozben pedig, a mikor csak egyedil vagyok,
mindig onre, csak énre gondolok . . .
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— Petrovies Leo ... — mondotta Olga rettenetes za-
varban.

— Igen, igen . . . ez igy van ; kérem, az Istenre kérem,
hallgasson meg és ne haragudjék. En rejtegettem ezt az ér-
zést magam el6tt, 6n elétt, anyam el6tt, a ki eldtt pedig sem-
mit se szoktam rejtegetni. S még tan sokdig rejtegettem volna,

ha ez & beszélgetés nem jon kozbe Goltz barénével ... En
nem tudom, milyen hatasa volt ennek ram, de mikor kijot-
tem téle, ugy éreztem, hogy ... hogy. ..

Flhallgatott és kéré pillantast vetett a lanyra. Olga is a
szeme kozé nézett. S ebben, az illatozo6 kertre rdaborulé homaly-
ban csillogé két pillantasban volt valami, a mi megdobbantotta
ifju sziveiket. Mintha néman ésszebeszéltek volna, kozelebb
huzédtak egymashoz és Olga azon vette magat észre, hogy
a kezei Tambovszkij kezében vannak. Tambovszkij idegesen
szorongatta hideg ujjait, s nem birvan tobbé uralkodni ma-
gan, odahajolt a fiilléhez és belesugta :

— Igen, Olga ... én ... én szeretem Ont.

Olga szomordan intett a fejével s kicsordultak a kény-
nyek a szemeibél.

— On sir? — Kkialtott fol. — Olga . . . Szergejevna
Olga . .. miért, miért sir? Taldn megbantottam a valloma-
gsommal ? Talan . . . talan mast szeret ?

— Nem, Petrovics Leo, nem azért . . .

— De hét akkor miért?

— Szomory, nagyon szomoru lettem ... Nem tudom
visszatartani a konnyeimet . . .

— Szomord ? De hat miért? . . .

— Oh Petrovics Leo . . . ebben a valloméasban van az
én itéletem. Ez a mi kedves . .. jé viszonyunk végét jelenti.

— Miért, oh hat miért ? — suttogta Tambovszkij izga-
tottan.

— Magam is olyan furcsan voltam ezekben a napok-
ban . .. En is éreztem, hogy valami torténik velem, de nem
tudtam elképzelni . . . nem tudtam rdjonni, hogy mi. Vagyis

inkébb, féltem megvallani magamnak, hogy szeretem ont,
iparkodtam kitizni magambdl ezt a szornyd tudatot, legyézni
ezt az érzést és gydkerestdl kitépni szivembél.
— Szornyt ? — kérdezte Tambovszkij a szemébe nézve.
— Nos igen, szérnyd!
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— De hat miért ?

— Oh Istenem ! Ez olyan egyszerti! En nem tartozom
azok kozé a lednyok koézé, a kik a szabad szerelmet elismerik.
‘n soha sem leszek az oné ... Férjhez pedig szintén nem
mehetek 6nhoz. Igy tehdt el kell majd valnunk.

-~ Es ugyan miért nem johetne férjhez én hozzéam ?

— Hogy-hogy miért? Azért, mert a sziilei ezt elle-
neznék.

-— Az atyam — igazitotta ki szavait Leo. — Az igaz.
Azt nem hiszem, hogy az anyam komoly ellentalldst tanusitana.

-— Elég az atyja ellenkezése.

— Oh igen, nagyon is elég! De lehet kiizdeni... a
szerelem sok mindent legyéz. S ha anyam a mi résziinkén
lesz . ..

— Kedvesem, ne ringassa magat hia reményekben. Biz-

tositom réla, hogy el fog kelleni valnunk! . . . Milyen szeren-
csétlenség ez ! Pedig olyan szépen kezd§dott.
— Elég, Olga! — mondotta Tambovszkij kezeit szo-

rongatva, hogy megnyugtassa. Mondom, csak arrél van
820, hogy tiirelemmel kell lenniink. A f6dolog pedig az, hogy
ideig-oraig legalabb megérizziik titkunkat. Nem szabad, hogy
atyam el6bb értesiiljon a dologrél, mintsem mindent elren-
deztiink.

-— De engem majd csalardsaggal és haladatlansaggal
vadolnak . . . Azt mondjak majd, hogy a keblokin melenget-
tek, befogadtak a csalddba, s ime, mivel halaltam meg . ..
Hiszen 6n mint mademoiselle Versinszkaja vélegénye szere-
pel. Megfeledkezett tan errdl?

— Nem feledkeztem én meg, drigam, semmirél sem.
Engem ennek a kisasszonynak a vélegényetil tekintenek. Az
Istenért, egy ilyen boldog pillanatban, ne beszéljen nekem
err§l a babarél!... In semmiféle tekintetben sem érzem
magamat vele szemben lekdtottnek. Bizza csak redam a teendd-
ket, s azutan . . .

Nem fejezhette be.

A villa erkélyérol lefelé jott édes anyja. Néhany leve-
let tartott kezében s odalépett hozzajok.

Tambovszkij esak par sz6t sughatott Olga fiilébe.

~— Holnap este jojjon el egyediil a vizeséshez. Ott fogom
varni.
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— J6 — mondotta Olga halkan, pillanatnyi habo-
zas utan.

— Vous voila ! — szélalt meg Tambovszkaja odalépve
hozzajuk. — Kerestelek, Leo. Azt hittem, még mindig a baré-
nénal vagy.

— Az imént jottem vissza, maman. — Tudtam, hogy
pihensz, s nem akartalak zavarni. A szobaban meleg van . ..
nem volt kedvem bemenni, itt pedig olyan szép, hogy akar
orokké itt ilnék ezen a padon.

Tambovszkaja elmosolyodott.

— A te «O6rokkér-d egy hétig tart — mondotta.

— Igen ? Miért nem tovabb ?

— Azért, mert ime egy levél az ispanodtol, legalabb az
irdsa utan azt hiszem.

— Igen, téle van — mondotta Tambovszkij egy pillan-
tast vetve a boritékra.

— Nos és ez alkalmasint azt jelenti, hogy sziiksége
van read.

Petrovies Leo tiirelmetleniil folgzakitva a boritékot, gyor-
san atfutotta a levelet.

Olga aggodva.nézett ra.

— Bizony, mama . . . el kell utaznom, igazad van. Iste-
nem, milyen gond is az, mikor az embernek birtoka van.

— No — mosolygott Tambovszkaja — ha nincs, az tan
még nagyobb baj. Etes-vous de mon avis, chére petite? —
fordult oda Olgahoz.

— Absolument, madame — felelt Olga szomoruan, s
elbucsuzva t616k, bement a szobajaba.

IX.

A hold mar magasra emelkedett volt a sotétkék, csilla-
gos égen, mikor Olga a széles fasoron at ballagott a hegyre,
melyen a vizesés volt.

Vaszilijevna Katalin, a ki egész nap gyongélkedett és
rosszul érezte magat, koran visszavonult a szobajiba, a fia
tandcsara, a ki rabeszélte, hogy fekidjék le korabban, hogy
azutan masnap korabban kelhessen és kikisérhesse 6t a palya-
udvarra.
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Olga folhasznalva a szabad estét, elindudlt a megbeszélt
talalkozora.

Csondes és langyos volt az este : a mint ott ment a tel-
jesen elhagyott parton, néma elragadtatassal telve tobbizben
megallt a Foldkozi tenger végtelen és néma pusztasignak
latszd tikre el6tt, melynek szélei a lathatdron szinte észre-
vétleniil beleolvadtak az ég pusaztasagaba. Oromtél és aggo-
dalomtdl dobogott a szive. Valami hatalmas, derdlt és varat-
lan érzés vett erdt rajta’ezen az éjtszakin. Ez az érzés, a me-
lyen eligazodni még sehogyan sem tudott, annyira 4j és ide-
gen volt elétte, hogy teljesen megzavarodott téle. Hogyan!
0, Csekrygina Olga, egy szerény és szegény leany, a ki néhany
garassal a zsebében jott fol messze vidékrol Pétervarra, a hol
csaknem elpusztilt, egyszerre Nizza mesés, tiindéri vidékén,
pazar kornyezetben talalja magat, a hol mindene megvan, a
hol semmi gondja, s a hol kedves, jé és rokonszenves emberek
veszik kortl ... De ez még nem minden! Mindehhez hozz4-
jon még az, hogy szivében langra lobban a szerelem egy em-
ber irant, a ki ugy vagvonilag, mint rang dolgaban messze
folotte all és ez a szerelem visszhangra lel . . .

A mint életének erre az elsé talalkozéjara ment, Olga
zavartan vizsgdlgatta az érzelmeit. Igen, 6 megszerette Pet-
rovies Leot. Mar régéta érzett iranta, kezdetben hatarozatlan
vonzodast, majd valésdgos ragaszkodast, mely lassanként
meleg érzelembe ment at; a meleg érzés pedig forréra valto-
zott . . . Csak most értette meg tisztan és vilagosan, hogy mi
is tortént vele az utébbi idében. Hosszu ideig félt megvallani
maganak ezt a szerelmet, és neki bizonyara soha sem is
merte volna megvallani.

Hogyan és mikor esett meg ez vele, arra a kérdésre
még most sem tudott volna megfelelni. A Tambovszkij vallo-
masat kovetd egész éjtszakdn at ezzel a kérdéssel foglalkozott,
még sem tudta eldonteni. Ugy tetszett neki, mintha azoknak
a regényeknek egyikét éIné it, a melyeket Vaczilijevna Kata-
linnak szokott f6lolvasni s eszébe jutott, a mint olykor mind-
a ketten megegyeztek abban, hogy a szerzé nagyon is hamar
egymasba szerettette a hésoket és nem vitte kovetkezetesen
keresztll a bonyodalmat.

Most mosolygott ezen az itéleten. Nyilvanvals, hogy az
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életben regényesebb és hirtelenebb dolgok is fordulnak eld,
mint a minéket a regények leirnak!

Hs ez a friss, szinte hirtelen, fiatal és még soha sem
tapasztalt érzés olyan nagy orommel t6ltotte el a szivét, hogy
egészen folvidilt, és szinte énekelni lett volna kedve. Onkén-
teleniil eszébe jutott annak a romancznak a dallama, a me-
lyet hallott, s nem tudva ellentallani, halkan elkezdte didolni :

Al! si 'amour venaissait rose ...

Egyszerre néma szomorusag vett erét rajta. Most szii-
letett meg szamara a szerelem, de 6 mar is érezte, hogy ez a
szerelem nem lesz rézsakkal behintve . . . Nem mondta-e maga
Petrovies Leo, hogy fél az atyjatél? Ez a titokzatos ember, a
kirél mindig bizonyos remegéssel beszéltek a csaladban, mar
régota rémiilettel t6ltotte el 6t. Annyi bizonyos, hogy ebbe
a hazassagba soha sem fog beleegyezni! Neki pedig majd szé-
gyennel kell elhagvnia ezt a hazat, a hol befogadtak, melen-
gették és beczézgették . . . S megint ott taldlja majd magat
az ismeretlen czél felé vezet§ orszagiton, pénz nélkiil, tamasz
nélkil és az erejében valé minden bizalom nélkil. Szorongo
fajdalommal gondolt vissza azokra az id6kre, mikor mindent
meg kellett probalnia, hogy valami helyre tegyen szert; mi-
Iyen sérelmeket szenvedett az onérzete, hogy szét forgicso-
lodtak az idegei és hogy semmivé lett kis pénzecskéje !
S mennyire bantottak 6t az elutasitasok: pusztan csak azért,
mert véletleniil szépnek sziiletett!

S ime most is csunya jatékot készll tzni vele a szép-
sége! S mikor elképzelte piszkos és szegényes kis hénapos
szobajat, a hig és hideg theat, a nyulés kaldcsot, . . . mind e
helyett a pompa és kényelem helyett, ugy elszorilt a szive,
hogy kedve lett volna sirni és meghalni.

Azutan elkezdett maganak szemrehanyésokat tenni, hogy
nem szereti komolyan Ledt, ha képes egy fél 6raval a vele ki-
tiizott talalkozo6 elétt ilyen kesertien elmélkedni mind ezekrél
a petites miséres de la vie-krél, a melyek mind elenyésznek a
mellett a hatalmas érzés mellett, a mely a szivét betolti.

A magas és arnyékos lombok homalyaba burkolt fasor-
ban kissé megkonnyebbiilt a szive. Hosszu, kisérteties és kékes
arnyékok fekiidtek elétte keresztbe az tuton, s a hold fénye,
mely a lombokon at szlir6dott tiszta és esillogé savokban he-
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vert a fasorban. A hegyre vezetd ut mindkét oldaldn, mint
a kisértetek sorakoztak a hegyes végi és husosleveld aloék,
a kaktuszok és mas egyéb novények, a melyeknek a nevét
sem tudta. Itt-ott magas, hatalmas és szomoru cyprusok emel-
kedtek, melyeket lilaszinil glyciniak lebegé lanczocskai vettek
kortl. A kozelben patak csobogott s a tavolbol hallatszott mar
a vizesés moraja.

Mikor végre folért a kis térségre, megpillantotta Tam-
bovszkijt, a ki gyorsan folugorva a padrdl elébe sietett.

— No végre! — suttogta 6rommel s megszoritotta a
kezét. — Oly régéta varom mar, Olga.

Olga kifaradt a hosszu uttdl és leiilt.

— Kedves, draga Olgam — szélalt meg Tambovszkij,
és oda hajolva megesdkolta a kezét: — ha tudnd, mit alltam
én ki az éjjel ! A hirtelen ream szakadt boldogsagtol be se’
hunytam a szememet.

Olga zavarba jott, s nem tudta, mit feleljen.

— Régota vart mar ream ? — kérdezte végre.

— Oh igen. Koran jottem.

Nagy idegesség vett erét Olgan, s szinte kirazta a hideg,
ambar az éj meleg, gyonyort és csondes volt.

— Mi lelte, dragam!? — kérdezte Tambovszkij ag-
goédva. — Mintha megijedt volna! Olyan szomortnak lat-
szik . .. Azt hittem, hogy vidaman és Gromteljesen fogom
latni, mint a milyen én vagyok. Milyen csodaszép este !

— Igen — suttogta — folséges este! Oh bar csak sok
ilyen estét élvezhetnénk nyugodtan, gondtalanul, ra se’ gon-
dolva a fenyeget$ jovére . . .

— En nem is gondolok a jovére, mikor egylitt vagyok

onnel!. .. Lehet-e valami szomorura gondolni, mikor az em-
ber lelke tele van 6rommel és boldogsaggal ?
— ¥z az én elsé boldog estém ... s az utolsd is —

mondotta szomoruan.

— Az Istenért ne mondja ezt! Ha tudna, mennyire f4j
nekem ilyesmit hallani . . .

Megint lehajolt hozza, s magdara nézve is szinte varat-
lanul odahtzta magahoz a fejét. Olga nem ellenkezett. Tam-
bovszkij érezte, a mint 6nként odahajolt hozza. Hossz, szen-
vedélyes csokban olvadt 6ssze az ajkuk. Ez a csék, a mely-
b6l Olga annyi szenvedélyt, annyi elragadtatdst érzett ki, vég-
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képen megzavarta 6t. Ez volt az elsé csokja. Megrazkodott
és kodbe borultak a szemei. Soha még nem tapasztalt ilyen
égetd, gyotrelmes és mindamellett édes érzést. S egyszeri-
ben megértette a kiillonbséget az eddigi kozonyods csokok és
e kozt, a melyben szerelemmel teli szive szinte fololvadt.
S valésaggal megrémiilt a szenvedélynek e hirtelen follob-
bandsatél, a melyet még csak nem is sejtett magaban. Szé-
gyen és mamor vett erét rajta és édes kimeriltség nyomta el
az akaratat.

— A Dboldogsdg csak egy pillanat — suttogta halkan,
mikdzben kibontakozott a karjaibol. — Elmulik az éj, eljon
a nap ... s te nem léssz mar velem, édesem . . .

— Majd irok neked, Olga. Majd eljarsz a postdra és
magad hozod el .onnét leveleimet. Rajta leszek, hogy minél
rovidebb ideig tartson tavollétem.

Mind a ketfen elhallgattak, nem tudvian mit mondani
egymasnak. Mind a ketten hatalmaban voltak annak a szen-
vedélyes, fiatal érzésnek, mely er6t vett rajtok; de a szavak,
melyek nyelvokre jottek, nem birtdk egész erével kifejezni
szerelmoket, s igy szinte onkénteleniil hallgattak.

Végre Tambovszkij megszolalt.

— Ne haragudjék ram, Olga, azért, hogy idehivtam erre
a talalkozéra.

— En . .. haragudni énre . . .

— De nem tudtam meglenni a nélkiil. Ha nem kellene
elutaznom, ugy tovabb is otthon talalkoztunk volna ... De
igy, nem tudtam elutazni a nélkiil, hogy lassam, hogy ma-
gam mellett érezzem, én egyetlenem. Mikor olyan zavartan
és idegesen ideért, azt hittem, hogy haragszik redm ezért a
taldlkozoért. Tévedtem, ugy-e? Tudja, mikor a sziv beszél,
akkor az ész hallgat, vagy pedig mindenféle szdérnytiségeket
sit ki.

Olga lesiitotte szemeit. Meghatotta ez a mentegetdzés;
tapintatos és tiszteletteljes érzelmei tetszettek neki, s csak
fokozédott iranta valo szeretme, mikor meggondolta, hogy
6 — egy ilyen szép, gazdag és elokel6 ember ravetette a
szemét, mikor épen ugy beleszerethetett volna egy rangban
¢és minden masban hozzd mélto leanyba is. Ez hizelgett on-
érzetének és biiszkeségének. Sziikségét érezte annak, hogy
kifejezést adjon elStte szivbol fakado, mélységes hilaérzeté-

-~
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nek. De nem taldlt szavakat ennek kifejezésére. Szép fekete
szemeivel, melyekben konnyek csillogtak, haladatos pillan-
tast vetett ra.

— Teh4t nem haragszik ream ? — mondotta megoriilve
a szerelem amaz Oszinte kifejezésének, mely szemeiben volt
olvashato.

Olga nem felelt, de atkarolta a nyakdt, ... nem volt
ereje ennek a hirtelen rohamnak ellentallani.

Tambovszkij esokokkal boritotta el kezeit.. Atclelte és
hosszu ideig karjaiban tartotta 6t. S érezte, a mint elgyotort
és vékony testével szerelmesen és bizalommal odasimult hozza,
s a mint egész testében remegett, mintha csak oltalmat és
menedéket keresett volna nala.

— Olga! — suttogta. — Szeretlek!

Olga e szavaktsl megittasulva boldogan hallgatta 6t,
gyonyorkodve a hangjaban s e szavaknak az értelmében, a
melyet mindeddig nem volt képes folfogni. Megfeledkezett a
félelemrol, az aggodalmakrdl, s teljesen dtengedte magat egy
érzésnek, egyetlen dbrandnak, egyetlen szenvedélynek.

Folkeltek a padrol s egymast még mindig atolelve oda-
léptek a korlathoz, mely a kis térséget elvdlasztotta attél a
mélységtol, a melybe a vizesés zuhogott. S Olga ott a vizesés
morajanal ismételten hallotta ugyanazokat az egyszert sza-
vakat, a melyeknek most red nézve olyan kiilonés jelentésé-
gok volt.

— Szeretlek, szeretlek téged, édes gyonyortségem te . . .

Olga lenézett a magasbdl. Lenn a messzeségben teriilt
el elotte Nizza, mely olyannak latszott, mint egy a kerteknek,
a holdsugar eziistds fénye altal elarasztott zoldjébe elmeriilt,
alacsony, fehér hazakbdl all6 oriasi fészek. S még messzebb,
mint valami, a holdfényben idénként folesillané alig észreve-
heté sotét folt rejt6zott a tenger, mely mintha esak bamulta
és figyelte volna ezt a tiindéri szép, nyari éjtszakdt. A levegd
tele volt a viragok stird illataval, s Olganak agy tetszett, hogy
kiilonosen a glyciak illatoznak, a melyeket 6 annyira szeret ; a
komor cyprusok ingattak hegyes végli sudaraikat, messze
kinyultak kupszerd testokkel a tobbi fak sorabol s élesen raj-
zolédtak le a csillagokkal behintett, atlatszo égboltozat sotét
hatterén.

Olgdnak gy tetszett, mintha a cyprusok szemrehanyéan
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néznének rea és sudaraik imbolygasa red nézve valami kiilo-
nos, egyedil altala megértett jelentdséget nyert.

48 §iA hold fényénél tisztan kivette egy magas hegyen a
nizzai csillagvizsgdlé kerek kupolajat, s ott balra a tenger
mellett egy madsik kupolat, a melynek csiesdn egy aranyos
angyal lebegett, s mely a Jetée Promenade szép, de kissé tul-
massziv épliletéhez tartozott.

Lenézett a magasbol. A vizesés vize tompa zajjal omlott
ala a forgatagba s olyan volt, mint az olvasztott eziist, me-
lyet valami emberfolétti orids ontott le a foldre, 6riasi kor-
86jabol.

Olga feje szédiilni kezdett, ugy, hogy behunyta a szemét.

Tambovszkij] mind er6sebben és erdésebben szoritotta
6t magahoz s elboritotta csokokkal a homlokat, a szemeit, a
nyakat.

S az €j csondjében, melyet csak a vizesés tompa zuho-
gasa zavart meg, mint a dallamnak kilon dertlt hangjai
ismétlédtek mindig ugyanazok az egyszerti és sokatmondéd
szavak :

— Szeretlek, szeretlek téged, édes Olgam . .

Lejottek a hegyrdl és elmentek a katonai kdérhaz mel-
lett. Az egyes pavillonok a dombon voltak szétszérva, magas
és lombos palmafakkal korilvéve. A domb lankds oldalin
kaktuszok néttek, s ez a kis zugocska nagyon emlékeztetett
valami afrikai tdjképre.

Olga egy pillanatra megallt és gyonyoriiséggel nézte.

Az utra érve gyorsitottdk lépteiket, s joforman egy szot
sem szdlva egymashoz, jutottak el a villa keritéséhez.

Itt Petrovies Leo megallt, szenvedélyesen megolelte és

megesokolta Olgat.
' -— Olgam, édesem! A viszontlatasra — mondotta. —
Gondolj ream, ne feledkezzél meg rélam és bizzal bennem.
Majd irok, te pedig felelj nekem. Szeretlek téged, forrén sze-
retlek, s te az enyém léssz, barmi torténjék is. Addig azon-
ban —— senkinek egy sz6t sem. Nem hagysz cserben, ugy-e
nem, én gyényoriségem ?

— Leo ! — felelt Olga szemrehany6 hangon.

— Tehat -— 41l az alku! Egy kis tirelem, s a miénk
lesz a boldogsag. -

Olga forré kézszoritassal felels.
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— Ne feledd, Leo — mondotta egyszerre, eszébe jutvan
nagybatyja szavai — csak az eréseké a vilag, a gyongék-
nek el kell pusztulniok . . .

— Minek mondod ezt nekem ? — kérdezte aggddva.

— Tarts fonn engem az eréddel, én érzem, hogy gyon-
geség fog el.

Tambovszkij megnyugtatta és megesokolta, mire el-
valtak.

MASODIK RESZ.

L

Olga az ablakparkdnyra tamaszkodva ott ilt szoba-
jaban, s tekintete a fényes holdsugarban diszl6 kerten me-
rengett.

Tambovszkijval valé utols¢ talalkozasa 6ta harom hét
mult el, de 6 azért még mindig nem tudta beleélni magat abba
a gondolatba, hogy szeret és szerettetik — annyira uj volt
elotte ez az érzés. Most pedig, hogy egyediil maradt s folyton
csak arrdl a tavollevé fiatal emberrdl almodozott, rendkiviil
unatkozott s csaknem teljesen elvesztette az életkedvét. Ha
csak fololvasondi tiszte megengedte, egész napok hosszat at-
engedte magat az dbrandjainak ; mikor meg olvasnia kellett,
egész oldalokat olvasott f5l, a nélkiil, hogy tudta volna mit
olvas, 8 nem egyszer teljesen meg nem feleld valaszokat adott
Tambovszkaja kérdéseire.

Vaszilijevna Katalin is észrevette ezt a hirtelen valto-
zast, melyen a fiatal leany keresztiilment, s nem tudvin mi
tortént vele, gondosan szemmel tartotta.

Ez alatt Olganak sikeriilt néhany levelet kapnia, a me-
lyekre felelt is. Tambovszkij gyakran és sokat irt. A hogy az
id6 mult, szerelme nem hogy gyengiilt volna, de sdt erds-
bodott és novekedett és a tavollét kovetkeztében mélyebbé
is lett s bizonyos melancholikus szinezetet nyert. Ezek-
bél a levelekbdl azt latta, hogy Tambovszkij unatkozik nél-
kiile, hogy tori magat utana, s hogy allandéan csak rea gon-

Budapesti Szemle. CVIL kitet. 1901. 28
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dol. De a dolgai nyilvin elhuzédtak, s nem mentek olyan
gyorsan, a mint szerette volna, hogy menjenek, a mitél vals-
saggal kétségbeesett.

Leveleibdl Olga azt a homalyos benyomdst meritette,
hogy Tambovszkij iparkodik 6t megnyugtatni, magét pedig
batoritani, de azért még koran sincs meggy6zddve rdla, hogy
a dolog szerencsés megoldasra fog jutni.

Olga is hosszu levelekben valaszolt neki, a melyeket
éjjeli maganyaban irogatott, gondosan dvakodva téle, hogy
rajtakapjak.

Vaszilijevna Katalin mar régen észrevette benne ezt a
hirtelen valtozast. Es miutin nagyon a kozelébe férkszott
és Oszintén megszerette 6f, nem akarta erdvel kicsikarni
bel6le a vele tortént valtozasra vonatkozé vallomast, hanem
tiirelmesen varta, mig ez 6nként bekovetkezik.

De a vallomas pillanatanak valamikor elkeriilhetetlendl
be kellett kovetkeznie, a mint hogy csakugyan be is kovet-
kezett egy tikkaszté juliusi este, a mikor a tdvolban villdm-
lott, s a folkorbacsolt habok zugédsa folhallatszott az erkélyre,
a melyen ketten ildogéltek.

Mennydorgott és nagy zivatar volt késziilében; a folle-
gek egészen beboritottak az eget és Olga ideges allapota any-
nyira fokozodott, hogy képtelen volt konnyeit visszatartani.
Foltétlent] sziiksége volt red, hogy valaki el6tt foltarja lelkét,
j6l kisirja magat és konnyitsen a lelkén.

Sirva fakadt.

— Mi lelte, kedves Olga? — kérdezte Tambovszkaja. —
Mar régota latom, hogy valami tortént onnel. Rosszul esik
ont ilyen allapotban latnom. Hiszen tudja, hogy nagyon sze-
retem és hogy batran megbizhatik bennem, mintha az édes
anyja volnék.

— Oh az anyam, az anyam! — kialtott f61 Olga. —
Hogyha tudna, hogy mi torténik velem!

— Mondja el nekem ; ha valamiben segitségére lehetek,
.. . nem szabad kételkednie 6n irant valé baratsagomban.

Olga hirtelen elhallgatott. Latta, hogy a visszalépés
most mar lehetetlen. Valami annyira szorongatta a keblét,
hogy ebben a pillanatban még akar a boldogsiga aran is kész
volt kénnyiteni magdn. Ez gyéngeség volt, de olyan hatal-
mas gyongeség, a mely ellen képtelen volt kiizdeni tovabb.
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Zavarral, kétségbeeséssel és aggodalommal telve, halk,
elfojtott hangon igy szélt:

— Koészéndém, Vaszilijevna Katalin, Készénom mind-
azt, a mit érettem tett, a részvétét, irantam valé szeretetét. ..

— Ugyan, ugyan, kedves Olgal — szélt tiltakozva. —
Ugyan hat mit tettem én onért? Miért mond itt készonetet
nekem ? Nekem kellene megkosz6nnom onnek, hogy veszédik
egy ilyen oreg asszonynyal . . .

-— Nem, Vaszilijevna Katalin — vagott kézbe Olga. —
On megmentett engem a nyomortdl, s részvétteljesen és me-
legen viselkedett irantam. En nem szdmitottam erre, mikor
idejottem. De most . .. most nem segithet rajtam semmivel.

— Hogy-hogy, . . . miért?

— Azért, mert én mindazért, a mit velem csak tett, rut
halatlansaggal fizettem.

— On?

— Igen, én.

— Hogy-hogy — nem értem?

— Oh eskiiszém 6nnek, hogy én nem vagyok hibas! Az
én részemrol nem volt itt semmi elére megfontoltsag, semmi
szamitas . . . Olyan varatlanul, olyan hirtelen toriént az egész.
S nekem sem erém, sem modom nem volt hozza, hogy ezt
megakadalyozzam.

-— Mit? — kérdezte Tambovszkaja bamulva.

— Azt, a mi tortént.

— De hat mi tortént ?

— Bocsasson meg, magam se tudom, mit beszélek. Any-
nyira magamon kiviil vagyok.

Tambovszkdja megfogta a leany kezét, lehajtotta maga-
hoz a fejét, és gyongéden megesékolta a homlokat.

— Olga — mondotta — ecsillapodjék, kedvesem. Meg-
lehet réla gyézddve, hogy én a legjobb indulattal vagyok on
irant s igy semmit sem szabad elSttem eltitkolnia. Tudni aka-
rok mindent. S megigérem 6nnek, hogy télem telhetéleg min-
dent megteszek, hogy segitségére legyek.

Olga lehorgasztotta a fejét, még mindig nem tudvan ra-
szanni magat, hogy titkat eldrulja. Végre goresds zokogas
kozt, melyet nem volt ereje elfojtani, nagy nehezen kimondta ?

— En . .. én szeretem az 6n fiat.

Arnyék borult Tambovszkaja arczara.

98+
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— Tehat ez az! — suttogta halkan. — Ugy hat mégis
igaz . . .

— Hat 6n talan tudott réla valamit? — kérdezte Olga,
ijedt szemekkel pillantva ra.

-— Mar régen beszélt nekem réla az a fecsegd Szmir-
dina, de én annyira hozzaszoktam, hogy ne higyek a plety-
kainak, hogy semmi jelentéséget se’ tulajdonitottam a sza-
vainak.

Tambovszkaja elhallgatott és elgondolkozott. Azutan,
mintha hirtelen eszébe jutott volna valami, megint megszolals :

-— Szmirdina beszélte, hogy sokszor latta magokat egyiitt,
egyszer plane éjjel s még pedig — mint § mondta — a leg-
compromittalobb koriilmények kozt, . . . a vizesésnél. Igaz ez ?

— Igaz — felelt Olga halkan. — De compromittalé nem
tortént semmi sem.

— De Leo megolelte és megesékolta 6nt ? Igaz ez is?

— Igaz — felelt Olga még halkabban.

— Ez nagy meggondolatlansiag volt téle, ... de meg
ontél is.

Olga mélyen lehorgasztotta a fejét.

— Tehat . . . szereti 6t ... — folytatta Tambovszkaja.

— Oh Vagzilijevna Katalin, ha tudnd,. hogy mennyire
szeretem 6t ! — Kialtott {6l Olga hevesen. — De Isten a tanum
ra, én nem tudom, hogy torténtez ... En kiizdottem ellene . . .

— Nos és ...

— O is szeret engem.

— Bizony ez csakugyan nagy esapas — mondotta Tam-
bovszkdja komolyan. -— Nagy, és tartok téle — elharithatat-
lan. Az én uram soha se fog beleegyezni ebbe a hazassagba.
Soha — ismételte hatdrozottan. — De iparkodjunk hidegvé-
riiek lenni és fontoljuk meg a dolgot jol. On azt mondja, hogy
Leo megesdkolta 6nt, szerelmet vallott . . . és talalkozé6t adott
onnek.

— Igen — felelt Olga, félénken rapillantva.

— Nos ... és tobb semmi sem tortént? Mds semmi
kilonos nem adta magat el6 onok kozt . . .

— Vaszilijevna Katalin! — kidltott f61 Olga, s mélyen
elpirult. — Eskiiszom onnek.

— Hiszek 6nnek. Hiszem azt is, hogy 6n becsiiletes és
tisztességes leany, s tudom, hogy Leo is becsiiletes fiu. De
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azért a dolog mégis csunya. Azt tudom, hogy 6n nem akar
az 6vé lenni térvényen kiviili médon . .

— Soha . ..

— Az § atyja pedig soha sem fog beleegyezni ebbe a
hazassdgba. Mit csindljunk ? Léassa, ezt kérdezem én magam-
t6l; Hallgasson meg: mert én magam is ilyen helyzetben vol-
tam am!

—On...?

— Igen. En a férjem sziileinek a hazaban neveléné vol-
tam. O épen olyan volt mint Leo, esak joval idésebb volt
nila. Belémszeretett, igy mint én is 6 belé. A sziilék ellenez-
ték ezt a hazassigot, de Péternek makacs és dllhatatos jelleme
volt. Megmaradt a szdndéka mellett és megndsilt a sziilei
akarata ellenére. Mindezt azért mondom el onnek, hogy lassa,
hogy nekem, a magam részérél semmi kifogdsom sincs 6n
ellen, s hogy teljesen meg tudom érteni az 6n érzelmeit. A mi
hdzassagunk, a mint 6n is bizonyara latja, nem vezetett va-
lami kiilonosen jora. S ez egyike azoknak az okoknak, a me-
lyek miatt nem fogja akarni, hogy a fia megismételje az 6 ese-
tét. De a férjemnek, ismétlem, erds és hatarozott jelleme volt.
Leo ezzel ellentétben teljesen az én természetemet 6rokolte —
lagy, hatarozatlan és gyonge. Ez nagy szerencsétlenség rea
nézve, s itt az anyja blineiért biinhodik. De Istenem, mit te-
gylink, mit tegyiink ? Egyel6re mindenesetre eltitkoljuk a dol-
got a férjem el6tt. .. ha csak nem akad megint valami Szmir-
dina fajta szolgalatkész személyiség, a ki elére tuddsitja 6t.
Akkor pedig én igazian nem tudom, mi lesz . . .

Olga elkezdett halkan, idegesen, egész testében re-
megve sirni.

-— Olga, édes — mondotta Tambovszkaja, odahtuzva 6t
magéahoz, mint a beteg gyermeket. - - Ne sirjon. Hiszen lat-
hatja, hogy én legkevésbbé sem haragszom oénre ... sét én,
ha gy akarja, akar szovetséges tarsndje is leszek.

— Igazdn? — sz6lt Olga 6rommel.

- Mindjart megmagyarazom énnek, miért. En ismerem
az én flamat. Becsiiletes és egyenes jelleme, gyongéd és ra-
gaszkodd szive van. O nagyon, de nagyon fog szenvedni . . .
Ne sirjon, hiszen még nem tudjuk, hogy’ fog mindez végzsdni.
Nos és én tudom, hogy neki épen ilyen feleségre van sziik-
sége, mint om, a ki egyszert, j6 és egyenes . .. Versinszkaja-
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val 8 rettenetesen boldogtalan volna ... Es olyan feleség
ellen, a milyen 6n — én nekem igazan semmi kifogdsom sem
volna . . .

— Oh kosz6ném, készéndém . . . — kialtott f61 Olga s a
reménység szikraja villant meg a szemeiben.

— De azért hasztalan alapitja reményét az én egyiitt-
érzésemre. En elmondtam az imént, hogy miért vagyok én az
On szévetséges tarsnéje. De az én szovetségem nem igen hoz-
hat 6nnek semmiféle tényleges hasznot, s6t még inkabb tan
esak artalméra van . .. On nem ismeri az én uramat.

Vajon hényadszor hallotta méar Olga az idésb Tam-
bovszkijra vald ilyesféle hivatkozasokat. Vajon micsoda ret-
tenetes ember lehet az, a kit§l mind félnek, a ki elétt mind
reszketnek, s a ki mindenre képes... De hat mire? Ks
valahdnyszor beszéltek elétte errél a rettenetes emberrél, el-
fogultta 16n és szive Gsszeszorult a rémiilettdl.

— Az én férjem mindenre képes — folytatta Tambovsz-
kdja. -— Benne meg van az, a mi hianyzik bel6lem és a fiam-
b6l : a térhetetlen akarat. O arrél a tervérsl, hogy a fiat Ver-
sinszkajdval Osszehdzasitsa, nem mond le a vilagért sem. —
Szegény, szegény ledny — folytatta Tambovszkaja, latva Olga
izgatottsagat. — Kedvesem, én dszintén sajnalom ont. De el
se’ tudom képzelni, mitévik legyiink. Leo, az a rossz fig, el-
utazasa elétt semmit sem sz6lt nekem errdl.

Ekkor kopogas hallatszott az ajton, s a két ideges dlla-
potban levé asszony osszerezzent a varatlan hangtél. Olga {61
is sikoltott.

Az inas volt, a ki levelet és taviratot hozott.

A levél Versinszkajatol volt.

Jelentette, hogy a napokban érkezik Nizzdba, s tutkoz-
ben par napra megall Parisban is, a hol holmi bevasarlasokat
kell végeznie.

Tambovszkdja, miutan nagyvité tiveg segitségével s nagy
kinnal elolvasta ezt a levelet, leeresztette a kezét.

— A baj soha se’ jon egyediill — mondotta.— Ime levél
Versinszkajatol, a melyben arrol értesit, hogy ide érkezik . . .

— Nemsokdra? — kérdezte Olga elfojtott hangon és
dobogd szivvel.

— A napokban. S a levelébdl szokds szerint kiérzik az
aljassaga. Képzelje csak, azt irja, hogy nagyon unatkozik Leo
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nélkiil, vagyddik 6t latni és reméli, hogy Leo nem valtoztatta
meg irdnta valo gyongéd érzelmeit. Milyen aldvalésag! Leo,
a ki mindenkor tiintetd ridegséget és szarazsagot tanusitott
iranta . . .

— Ks kité]l van a tavirat ? — kérdezte Olga.

— Oh arrdl egészen meg is feledkeztem. Kérem, ol-
vassa el.

Olga remegd kézzel bontotta 6l a kék papirost.

— Ez . . . ez Petrovies Le6tol van — mondotta.

— Leétol 2! Oh Istenem, mi tortént ?

-~ Semmi . . . azt taviratozza, hogy holnaputin ér-
kezik.

— No ez azt jelenti, hogy a megoldas kozeledik — mon-
dotta Tambovszk4ja.

— Hogyan ? — kérdezte Olga.

— Versinszkaja utdn hamarosan megérkezik a férjem
is. Tudom, hogy a hazassag dolgaban most végleges dontést
fog akarni provocalni. Szegény Olga ! — tette hozza megszo-
ritva a ledny hideg ujjait. — Nagy megprobaltatason kell
keresztiilmennie. De szedje 6ssze magat. Ismétlem, én min-
dent megteszek, a mi télem fiigg, esak az a baj, hogy nem sok
figg tolem.

— Kedves, draga Vaszilijevna Katalin, bocsasson meg
nekem — szo6lalt meg Olga sirva. — Ne haragudjék ream, az
Istenért. Tudom, hogy fajdalmat okoztam 6nnek, s hogy jobb
lett volna, ha mindez nem torténik. De én nem vagyok hibas.
En magam sem tudom, hogy toértént ez.

— Hiszem, Olga, és biztositom réla, hogy én legkevésbbé
sem haragszom. Ont én szeretem ... Ezt senki se lathatta
elére és igy senki sem is akadalyozhatta meg. Mitévok le-
gylink ! Az élet nem a mi Shajtasaink szerint alakul s a mi
dolgainkat és sziveinket valami lathatatlan sors irdnyitja, a
melynek teljes megadéssal alda kell rendelniink magunkat.

Vaszilijevna Katalin megolelte és megesokolta Olgat,
azutdn elvalt téle.

Olga kiment az erkélyre. Az ég tiszta volt s a levegd
zamatos. A kertbél viragillat aradt felé, melyet mohon szitt
magdba. S egy kesert gondolat villant meg az agyaban : mind-
ennek végének kell lennie az 6 szamara — a kertnek is, a
szerelemnek is, a viragoknak is . . .
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II.

Versinszkaja elébb érkezett Nizzaba mint Petrovies Leo,
s Tambovszkijék mellett egyik rokonanak pompés villajaban
helyezkedett el.

Mindjart megérkezése utan kovetkezd nap megjelent Va-
szilijevna Katalinnal. Pompas fantaisie-fogatban jott. A leg-
ujabb divat szerint késziilt halvanypiros ruhdba volt 6ltdzve,
szilk wjjakkal és puffokkal a vallain, s ezenkiviil a szok-
nyajan kiilon csipke athuzattal. Olga sokaig nézte ezt az al-
kotmanyt, de sehogy se tudott tisztaba jonni a szabdsdval.
Piros gazbol készult oridsi kalapjat, mely szép fejét ékesitette,
remekbe késziilt makviragok diszitették, melyek olyanok
voltak, mintha csak valédiak lettek volna. Napernydje, s6t
még harisnyaii is pirosak voltak — s labain, a legutolsé divat
kovetelményeinek megfelelden, s6tétpiros bérbél készilt nyi-
tott papucsféléket viselt.

Versinszkaja Olga elétt most még inkabb delnének lat-
szott, mint akkor ott a pétervari palyaudvaron. Nem volt
benne nyoma sem a lednyossidgnak, ellenben minden mozdu-
lataban, tartasiban, beszédmodoraban és szép metszésli sze-
meinek tekintetében volt valami pikans, kihivd, sét tisztata-
lan. De a mellett csodalatosan szép volt.

Hangosan és batran beszélt, s beszédkozben tan kizéro-
lag 6 altala hasznalt kifejezéseket és valami egészen kiilonds
jargont hasznalt. Az a régi gég, melyen Olga mar akkor az
elg talalkozaskor megiitkozott, most is meg volt benne.

Hideg és ellenséges érzés lopdézott Olga szivébe, mikor
Versinszkdja a szalonba belépett.

— Udvozlom draga Vaszilijevna Katalin — mondotta
szinpadiasan meghajolva s odanydjtva Tambovszkaja felé gon-
dosan apolt kezét, a mely tele volt a legesekélyebb mozdu-
latra is hangosan csorgd és zorgd gytrtkkel és karkotokkel. —
Enfin. — . . . Ha tudna, mennyire 6riilok, hogy megint Niz-
zéban vagyok! . .. Ugy szeretem ezt a vérost, bar az igaz,
hogy nem épen ebben az idtajban. C’est un desert. Bocsds-
son meg, hogy mar tegnap nem jottem el 6nhoz. De nagyon
ki voltam faradva. A vonat olyan lassan czammogott, hogy
szinte belezsibbadt a lelkem. Azt reméltem, hogy Parisban
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talalkozom Dimitrijevics Péterrel, de nem is lattam 6t. Igas,
hogy Leo falun van? Ugy szeretném mar latni. Es 6n — hogy
van, egészséges?

— Koészoénom.

Ezzel latogatoja figyelmét Olgara irdnyitva, nyomaté-
kosan igy sz6lt:

— Onék, azt hiszem, ismerik egymast?

Olga meghajtotta magat s azt akarta mondani «igenn,
de Versinszkdja Osszehuzta gyonyord szemeit, futolag tet6tdl
talpig végignézte 6t és megrazta a fejét.

— Nem . . . nincs szerencsém.

-— Madernoiselle Csekrygina — mondotta Tambovsz-
kaja — emlékszem, hogy Pétervaron a palyaudvaron bemu-
tattam onoket egymasnak.

— A-4 — sz0lt Versinszkéja. — Az nagyon meglehet . ..

Bolintott a fejével, de kezet nem nyujtott neki, s tiistént
elfordult tdle.

Olga ki akart menni a szobabdl.

— Hova megy, Olga ? — allitotta meg 6t Tambovszkaja.

— A szobamba megyek egy pillanatra.

— De azutan, kérem, j6jjon vissza.

Olga bolintott a fejével.

— Miféle kisasszony ez ? — kérdezte Versinszkaja, mi-
kor Olga kiment.

— Talan bizony nem tudja ? — kérdezte Tambovszkaja,
gunyos pillantast vetve ra.

— Nem . .. Oh igen, igen! Emlékszem mar. Ez az o6n
fololvasondje?
— Az ... Onnek nem épen a legjobb az emlékezdtehet-

sége ! ? — mosolygott Tambovszkaja.

— Ob, ellenkezéleg, megdobbentéen jo! De mar, bo-
csagson meg, csak nem emlékezhetem minden bonne-ra, neve-
16nére, fololvasondre vagy dajkara, a kivel egyes csaladoknal
taldlkoztam . . .

— Nagyon miivelt és j6 csaladbdl valo leany.

— Possible. . . de én soha sem szoktam a cselédséggel
foglalkozni. S 6nt kivéve, kedves Vaszilijevna Katalin, senki
sem szokta nekem a bonne-jat bemutatni... Onnek olyan
jo szive van, s alkalmasint annyira szereti 6t, ... a mi on-
nek becsiiletére valik ugyan, de én nekem . . .
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Tambovszkajat bantottak Versinszkaja szavai. Mindazok
a furcsa szavai és kifejezései a kaszarnyara emlékeztettek,
s azt bizonyitottak, hogy olyan férfiak tarsasagaban szokott
forgolodni, a kik nem igen feszélyezték magokat elbtte . . .

— De hat, hogy van az — folytatta Versinszkaja, szo-
kasa szerint ugy viselkedve, mintha észre sem vette volna azt
a kellemetlen benyomdst, a melyet szavai Tambovszkajara

tettek — hogy van az, hogy mi nem talalunk érdekesebb
beszédtargyat, mint ezt a kisasszonyt ... Beszéljen inkabb
Leorol.

— Ugyan mit mondhatnék réla ?
— Még mindig olyan ?

— Milyen?

— Mint a forrazott kecsege? . . .
Tambovszkaja ingeriilt lett.

— Bocsasson meg, chére Ivéne ... — szdlt tartézkodds-
sal. — En nem ismerem és nem értem ezt a jargont. Mit
jelent ez ?

Versinszkédja elmosolyodott.

— Mon Dieu — mondotta — c’est si simple. A forra-

zott kecsege annyi, mint hatarozatlan, baszli ember. Ha job-
ban tetszik : mamlasz.

— Igazan, erre a kérdésére bajos felelni.

— Hiszen mar ez is felelet — folytatta Versinszkaja
nevetve. — Liatom, hogy nem valtozott. S irantam hogy’ visel-
kedik ?

— Ugy, mint az elétt — felelt Tambovszkdja finom
gunynyal.

— No, anndl jobb — felelt Versinszkaja, nem értvén
meg Tambovszkaja szavait. — Tehat a régi jé baratok vagyunk.
En annyira szeretem Leot . . . olyan derék fit ... kissé de-
mode, tilsagos erényes, ... de talan majd csak kifejlodik.
J6 feleségre van sziiksége.

— Oh igen! Ebben teljesen egyetértek onnel. De hon-
nan vette azt, hogy 6 : fiu.

— Ugyan ... — felelt amaz. — C’est une fagon de
parler.

— A4 ... De abban, hogy erényes, én semmi bajt sem
latok.

— Az erény olyan dolog, a melylyel nem szabad vissza-
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élni. Kiilsnben unalmassa valik. Egy kis fliszer soha sem
art. Enfin, ezzel majd az 6n engedelmével csak akkor foglal-
kozom, ha majd a férjem lesz. On csak nem ellenzi ezt a
tervet . . .

— En se nem helyeseltem, se nem elleneztem - jegyezte
meg Tambovszkdja szdrazon. — Ez az én uram terve, s ne-
kem nines ellene kifogasom . . . — tette hozza nagy onmeg-
tagadassal. — Csak ha . ..

— Mit csak ha?

— Csak ha Leonak sincs ellene kifogasa.

- Eh ... 8! — mondotta Versinszkaja kicsinyléleg.

Tambovszkaja megsértddott.

— Mit ... 6? — mondotta. — O mar nem kis fit, elle-
nére annak, hogy 6n ugy hivja 6t ... S az igazat bevallva,

én nagyon csodilkozom Dimitrijevics Péter tervén.

— Ugyan miért? — kérdezte Versinszkdja kihivoan.

— El6szor is azért, mert ilyen terveket csinalni lehe-
tetlen. A hazassag nem olyan, mint egy telekvasarlds. S mi-
elott valaki ilyen terveket csindl, meg kellene kérdeznie az
érdekelt feleket. Ismétlem, ha Leo Ont szereti, nekem nincs
semmi kifogasom.

Ekkor belépett Olga és Versinszkaja nem tudott felelni
az utolsé szavakra.

E helyett megkérdezte Tambovszkéajatol :

— Es mikorra varja Dmitrijevies Pétert ?

-— Nem tudom. De azt hiszem, hogy most nemsokara
eljon.

Versinszkaja kényelmetleniil érezte magat Olga jelen-
létében és csodalkozott azon a tapintatlansagon, hogy Tam-
bovszkaja megengedte annak a leanynak, hogy itt «feszitsen»
a szobaban, mikor vendégek vannak.

T6bb izben megprobalt 1) beszélgetést kezdeni, mikoz-
ben ferde és boszus pillantasokat vetett Olgara, azt remélve,
hogy végre megérti, de Olga ra sem hederitett és meg sem
mozdult a helyérél.

Erre Versinszkdja folkelt s meglehetésen tiintetdleg
igy sz6lt a haz Grndjéhez :

— Majd eljovok onhéz holnap — lehet, hogy akkor
tovabb beszélgethetiink. De most megyek. Talalkozot adtam
az utitirsamnak, a ki Nizzadig kisért.



444 Az élet utjai.

— Az utitdrsanak ? — kérdezte Tambovszkaja csodal-
kozva. — Vajon ki az, ha nem titok?

— Legkevésbbé sem. Gyermekkoribaratom — Agninczev.

— A hereczeg segédtisztje ?

— Igen. Nagyon j6 viszonyban vagyunk.

Tambovszkdja gondolta magaban : «Ez a leany elég ar-
czatlan ahhoz, hogy ezt a kovér, voroshaju katonatisztet gyer-
mekkori baritjanak mondja és egész Eurdpat bejirja vele.
S egy ilyen demi-mondaine akar férjhezmenni Ledhoz és
tonkretenni az életét.»

De nem szélt semmit és hidegen elbucsizott Versin-
szkajatol.

Olga folkelt. Versinszkaja ra sem pillantva, folényes,
ellentmondéast nem tiré hangon odaszdlt neki:

— Menjen, kedvesem és rendelje el a kocsimat.

Olga arczat elfutotta a vér és haragos szikra villant meg
a szemeiben. Gores szorongatta a torkat. De erét vett magan,
Osszehuzta magat és engedelmesen kisompolygott a szobabol,
mint & megvert kutya.

Masnap megint jott egy tdvirat a fiatal Tambovszkijtol
Genovabdl, s este Vaszilijevna Katalin és Olga kimentek elé
a palyaudvarra.

Olga emészté kivancsisaggal néz a kocsibol kilépé Tam-
bovszkijra, s belebamul egyenesen a szemeibe, mintha valami
ujat, valami varatlant akarna kiolvasni bel6lok. De a szemei
€ép oly szeretettel és deriilten néznek red, mint az el6tt és rin-
gatjak 6t puha, barsonyos tekintetokkel. Erre az utébbi napok-
ban lelkében 6sszegviilt kesertség oszladozni kezd s a viszont-
latas 6rome hirtelen erdt vesz rajta.

Petrovies Leo mar jé messzirél észrevette az elébejove
két szeretett nét és sietve torte magit keresztil a vasuti szol-
gak tomegén, a kik sokkal t6bben voltak, mint az utasok. Ko-
ziilok az egyiket mdr jol ismerte, s a podgyiszjegyét oda-
nyujtva neki, igy szolt :

— Monsieur Bousquet, chargez vous de mes bagages?

— Bien, monsieur.

Végre odaérkezve a holgyekhez, hevesen megdlelte és
megesokolta az anyjat. Szivesen kezet szoritott Olgaval, nem
lévén batorsdga az anyja jelenlétében mas modon is kifeje-
zést adni érzelmeinek.
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— Nos, mi az ujsag itt? — kérdezte.

— Versinszkaja megérkezett — suttogta a fiillébe Olga,
kissé hatramaradva.

Latta, a mint Leénak elvaltozott az arcza, megrezzent
a karja.

— Hogyan? — kialtott £61. — Mdr is ? Mit nem mond!?

-— Igen, tegnap — fordult hozza az anyja.

— De te még mindig szeretsz engem ? — kérdezte Olga
halkan, odahajolva hozza.

— Halkabban — mondotta Tambovszkij, megszoritva a
kezét — a mama meghallhatn4 . . .

— A mama mindent tud.

— Mindent tud ? — szdlt csodalkozva.

— Igen.

— De hat honnan ?

— En mondtam el neki. Ne haragudjal, dragam, de
lehetetlen volt el nem mondani. Majd otthon megmagyarazok
mindent.

— N’oubliez pas vos cartes! — kialtott rdjok a kapus,
mikor a kijarathoz értek. Elvette t6lok a jegyeket és kieresz-
tette Oket.

A koesiban Tambovszkij fogta az anyja kezét és zavar-
tan megkérdezte téle:

— Mamam, drigam — igaz az, hogy te ... mindent
tudsz ?

Tambovszkéja szomoruan elmosolyodott.

— Igen, gyermekem. Olga mindent elmondott.

— Nos és? Mit sz6lsz hozza ? — kérdeazte aggodo hangon.

— J6l tudod, hogy én mindig szerettelek és szerettem
mindazt, a mit te szerettél.

— Ko6sz6nom neked, édesem.

— De hat — folytatta — itt semmi sem fiigg tdlem.
Ismered atydd terveit és ismered 6t magat is. Sok mindenen
fog kelleni keresztiilmenniink. S itt meg kell pirongatnom
téged.

—- Miért? — kialtott fol.

—- Te olyan meggondolatlanul viselted magadat, hogy
Goltz baroné és Szmirdina is tudnak Olga irant valo szerel-
medrél, pedig ha mar Szmirdina is tudja ... ugyan mi jé
van ebben?
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— J6 nem sok, az igaz — felelt halkan.

— No lasd. Azutan meg nekem semmit sem szdltal
és ... a mint ez egyébirdnt rendesen torténni szokott, egye-
diil én, az édes anyad nem tudtam a dologrél semmit.

— Ne haragudjal, maman — mondotta gyongéd és kérd
hangon. — Mit csinaljak! Olyan varatlanul jott az egész,
hogy nem volt elég batorsagom.

— Hat félsz t6lem ?! — kérdezte az anyja kesertien.

— Nem! Oh nem, anyam! — sietett 6t Leo megnyug-
tatni. — De magamnak is eld kellett késziilnom hozzd, hogy
megbaratkozzam ezzel a gondolattal, hogy bele éljem ma-
gamat.

— En nem haragszom redd, Leo. De ne titkolj el§ttem
semmit. Lasd, mégis csak jobb, ha a ti részeteken lesz, akar
csak egy ilyen jelentéktelen erd is, mint én — nemde?

Tambovszkij lehajolt és megesokolta az édesanyja
kezét.

Olga egész id6 alatt hallgatott s félénken és zavartan
nézett hol Tambovszkajara, hol a fiara.

— Nos és hogy allnak a te dolgaid? — kérdezte Vaszi-
lijevna Katalin.

—- Oh maman — szélalt meg — mit nekem a dolgaim !
Azok jol mennek. De hogy keriilt ide ez a mademoiselle Ver-
sinszkdja olyan varatlanul? Hiszen az §sz el6tt nem igen
késziilt ide ?

— Ki tudna azt, Leo ... — folytatta anyja elfojtott
hangon — Agninczevvel joit ide.

— Micsoda ? Agninczevvel ? Milyen arczatlansag! S elég
merészség van benne azt hinni, hogy én feleségil veszem !

— Bizony. Azt mondja, hogy nagyon unatkozott nélki-
led, hogy rendkiviil szeret téged és hogy ideje végre diilére
vinni a dolgot.

— Ez igazan mulatsagos! — sz6lt gonoszul moso-
lyogva. — Ilyen aljas eljarasra csak olyan leany képes, mint
6. Egyébirant anndl jobb. Pompas tirtigyem lesz legaldbb vé-
get vetni ennek az egész dolognak, a melylyel mar amugy
is torkig vagyok.

A koesi megallt villajuk kapujaban.

Gyonyort, deriilt és langyos este volt. S Tambovszkij
a mint mohén szivta magaba a pompas kert viragainak
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illatat, a fasorban a haz erkélye felé kozeledve, dbrandosan
igy szolt:

— Végre, itt vagyok ... Istenem, ha tudnak ... te,
mama €8 6n, Olga . . . Szergejevna, ha tudnak, milyen boldog
vagyok, hogy ujra visszatérhettem ide, az édennek ebbe a kis
zugaba |

A kapus, az inas és a szobaledny elmentek és 6k egye-
diil maradtak. Leiiltek az erkélyen. Tambovszkij nem akart
mindjart bemenni szobajaba, hogy atsltozzék, s azért enge-
delmet kért, hogy ugyanabban a ruhaban maradhasson, a
melyben utazott.

— Hiszen nem varsz senkit 2 — kérdezte anyjatél, mint-
egy mentegetdzve.

— Senkit.

— No, annal jobb.

Olga elment az ebéd irant intézkedni, de Petrovies Leo
kijelentette, hogy nem eszik semmit, s csak theat kért.

A theat az erkélyen szolgaltak fol.

SzvieTLov J. V. utdn oroszbol

AxBrozovics DEzso.
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Szinte kiralyi volt a halotti pompa,
Dicséités vegytilt hangos fajdalomba,
Elvesztése f616tt megrendiilt a nemzet:
«Ennél nagyobb fiat mar aligha veszthet.»

«Hatalmas fegyvere a ragyogo elme,
Melyet csodassa t6n forré honszerelme ;
Zaklatott szivében a féltett hazédnak
Maga emelt 6rok emléket maganak.»

S én kavicsot dobtam a mély t6 vizébe,

Latszott utana egy kis habgyiird képe;

Egy perez, vagy annyi sem tolt bele, mar megsziint,
A habgytricskének még nyoma is eltdnt.

Aztan sziklatomeg zuhant a mély toba,

Nagy karika-hullam mutatott jelt réla;

Két percz, vagy annyi sem tolt bele, mar megsziint,
Karika-hullamnak még nyoma is eltiint.

Mert a mulandésag nem is t6, de tenger,
Végtelen hullama kicsit, nagyot elnyel,
S a néma felejtés, bar félisten lennél,
Gyorsabb és erésebb az emlékezetnél.

LEvay JOzsEF.



A wvildg sorja. 449

VILAG SORJA.

Mig ifju voltam s vig legény

S j6l rendén volt a szénam,

Nem tiltem a fest6knek én,

Mert mit sem adtak én ram.

De sok szép lyanyka hi szivében
Ott csiinge akkortajt a képem.

Most ismert vén mester vagyok

S a hirem néni latom.

Arulnak is, mint mas nagyot,
Csészéken és pipakon.

De képem lyany-szivekbe’ nincs mar —
S ah, ifjusagom vesztett kines mar.

HEGYKE-VIGAN.

Megvetek szerelmi jajt,
Jambor séhajt, édes bajt.
Nem kérek az ilyen jokbul,
Csak a tiizes, pompas csékbul.
Gydnyo6r buval keveredve —
Ebnek teljék abba’ kedve!

Vig szivemnek, ifju lyany,
Butalan kéjt adj csupén.

GOETHE utdn, németbdl

Kozma ANDOR.

Budapesti Szemle. CVII. kotet 1901. 29



EGY UJ FRANCZIA REGENY.®)

Harom kotetes regény bizonydra nem tartozik mai nap a szo-
kottabb jelenségek kozé a franczia irodalomban. A ki e miivet ezért
meglepetéssel veszi kezébe, mdr épen oda lesz az dmulattdl, ha
aztdn arrél értesiil, hogy ez a hirom kitet magdban véve még
semmi, mert egy tiz év 6ta munkdban levé heptalogidnak, egy hét
részbdl 4llé6 nagy egésznek az el6futdra, melyrél szerz§ dtnézeti
tdbldzatot és bevezetd magyardzatot ¥¥) nydjt. Az egész sorozatnak
végleges czime ez lesz : A holnap emberei és hirom féesoportra fog
oszlani, igy mint: regénytrilogidra, philosophiai trilogidra, végil az
egész sorozat genesisét és a szerzd szédndékait, irdnyait f6lfejté ana-
lytikus részre. E részek koziil az utolsé csak tervben, a masodik
elékészilletben van, az elsébsl pedig eddig egy mi jelent meg, Uj
Don Juan czimmel, mig a mdsik két regénynek ez lesz czime: Az
utolsé epopoea és A tarsadalmi kérdés regénye.

Regénysorozatot, nagyszabdsut alkotott régebben Balzac,
ujabban Zola ; Barriére vdllalkozdsa tehdt nines nagy megel6z6 pél-
dék hijaval ; de az 6vé annyiban kiilonleges jellegli, a mennyiben &
a szépirodalmiak mellett philosophiai és kritikai munkdkat is be-
von sorozatdba. Ismételten kifejezi abbeli meggydz6dését, hogy ha-
talmas egy conceptio az, a mit 6 merészel, a minthogy tényleg az is;
valdsdggal katedrdléhoz meri hasonlitani. Arrél is meg van gyé-

*) Marcel Barriére: Le nouveauw Don Juan. Paris, Lemerre.
1900. L L'éducation d'un contemporain. Deuxiéme mille. 316. 1.
(Introduction és Préface LXVII. L) IL. Le roman de Uambition.
433. 1. III. Les ruines de U'amour. 328. 1.

**} A heptalogiarél altaliban az Introduction szél, mig a Nou-
veau Don Juan-t a Préface magyarizza, mely utébbiban az V. pont
egész irodalmi hitvallist tartalmaz, az irodalmi iranyok biralataival
és a jové nemzedékeknek sz616 tandcsokkal.
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z6dve, hogy nem fognak hidnyozni 6esérléi, ginyoléi. Ez utobbira
csak annyit felelhetiink: a siker a legvakmerdbb véllalkozdst is
szentesiti utélag. Résziinkrdl sikert kivanunk szerzének s ezzel at-
térhetiink ez id§szerint megjelent regényének ismertetésére. Szive-
sen vdzolnék olvaséink el6tt az egész heptalogidt, de még arra
sines teriink, hogy a nemsokdra megjelenends két tarsregényrél szol-
gdljunk némi elGzetes tdjékoztatdssal, pedig az egyik kilonosen
pikdnsnak igérkezik, a «jové szdzad regénye», érdekesebbnél érde-
kesebb jéslatokkal . ...

Milyen regény az Uj Don Juan és mit akart vele szerzéje ?

«Tisztdn képzeletbeli mi, igazdn regényes regény», igy miné-
siti Barriére; de siet megjegyezni, hogy mégis csak alakjara nézve
regény, méskiilonben «épen ugy a monographia sajitos keretében
van irva, mint Cervantes Don Quijoteje, Richardson Clarisse Har-
lowje, Le Sage Gil Blasa» ; «torténelmi elbeszélés médjara {rt re-
gény». Visszahelyezése jogaiba ennek a regényformdnak, melyet a
Balzac és Stendhal utdni nemzedékek gy elidomtalanitottak: «kép-
zelt biographidja oly személyeknek, kik moraliter a térténelemmel
vannak kapesolatban, s mintegy emlékiratok alapjdn van megszer-
kesztver ...

Lassuk magdt a regényt, mit talilunk sajit szemiinkkel
benne...

Az elsé kétet, Egy kortarsunk neveltetése, ardnylag véve a
legmozgalmasabb, a legviltozatosabb. A hds sziileivel, gyermek- és
ifjakordval ismerkediink meg benne. Az 4j Don Juan igazi neve Le
Gow, alias Baratin herczeg, egy périsi orosz diplomata s egy fran-
czia n6 gyermeke. Szerzd elég érdekfeszitGen beszéli el, ming melo-
drdmai kiizdelmek révén lopja vissza fidt az elozvegyiilt anya a czdri
Onkény el¢l Francziaorszdgba. Aztdn halljuk, mint novekedik e gyer-
mek és keriil Saint-Cyrbe, lesz beléle katonatiszt. Széval, mint mér
a kotet czimébdl is sejthettitk, pedagdgiai regénynyel allunk itt
szemben. Ks miutdn a hés 4j Don Juannak késziil, magétol értetd-
dik, hogy e nevelési tanfolyamnak egyik kimagaslé mozzanata lesz
az els§ szerelem.

A kotet negyedik fejezete valéban Elsé szerelem czimet
visel. A szerelem szot 4m hagyjuk meg itt euphemismusbél; de nem
kell bévebben magyardznunk, hogy itt alapjéban véve nem egyébrdl
van sz0, mint az érzékek beavatdsdrol. Miként Byron Don Juanjdval
szemben ezt a foladatot egy fiatal szép asszony teljesiti, kinek kel-
lemetlen 1d6s férje van, ugyanigy cselekszik az orosz-franczia utod-

29*



452 Egy uj franczia regény.

dal szemben egy amerikai milliomos bdjos neje, kire magdra nézve
is bizonyos tekintetben avatdsszeri ez a gyorsan félbeszakadd
kaland. Monte-Carléban taldlkoznak ; egy kirdndulds alkalméval az
ifjti és a né elkalandoznak a tarsasigtol, egy lejtds helyen a bokor-
ban fonnakad a né ruhdja s mindketten rabul esnek érzékeik hevii-
letének. De miként Byron Julidja, gy itt Edith Clénor a férj miatt,
ki mindent-félfedez, elszakittatik kedvesétsl. Ez a viszony szerzénk
szerint kétféle irinyban volt elhatdrozé hatdssal hésiinkre. Egyfeldl,
minthogy Edith gyényért alkatu és gazdag né volt, e viszony utdn
lehetetlenség volt neki mas, mint szép formdju és kifogistalan ele-
gantidju néket részesiteni donjuani kegyeiben ; m4sfell «meggyii-
loltette vele» a természeti torvényeket ldbbal tipré korabeli erkol-
csoket és tdrsadalmi torvényeket. ..

A masodik kotet, A nagyravagyas regénye, «sorte d'épopée
de P'orgueil et de l'argent». E kotetben Barridre dllitdsa szerint
«félilkerekednek a szerelmen az intellectualis szenvedélyek, me-
lyekbél az uralkodds szellemével nagy altruismus-érzelmek bonta-
koznak ki». Azzal kezdddik, hogy Le Gownak, «a szenvedély e
bolygé zsidajdnak» kéjelgéseit, csabitdsait, «donjuanesque életméd-
jat» beszéli el. A hés végiil, hiven donjuani mivoltihoz, asszony ut-
jan, e mindig kényelmesebb és jelen esetben igen kellemes tton
akar czélt érni nagyravégyasdban. O, kinek sohasem elegends a
pénz, egy roppant gazdag, bdjos fiatal 6zvegygyel, Claire de Chama-
rande herczegnével kezd viszonyt. Szeretdjévé teszi, eltitkolva elGtte
kilétét, s6t szerény sorsunak adva ki magit. Kedvese aztdn kész
torvényes nejévé lenni s igy megosztani vele vagyonit. Le Gow
ekkor nagy szinpadi hatdssal tdrja {6l rangjdt a herczegng elstt «a
legarisztokratdbb nagykovetségnek», az osztrak-magyar nagykovet-
ségnek egyik estélyén. Az eskiivd el6tt kozvetlen Baratine fényes
iinnepélyt rendez, melyen az a rettentd hir sijtja le, halomba dontve
terveit, hogy jegyese egy kirdndulds alkalmdval yachtjdrdl beleesett
a vizbe s a csavar ketté hasitotta fejét.

Ebben osszegezddik mindazon «torténet», a mi e masodik
kotetben szorosan véve torténik. Az ez eseményveknek figgelékiil,
kiegészité potlékil szolgald, elmélkedd jellegli részek teszik érthe-
tévé, ha szerzé gy vélekedik, hogy regényének ez a része van kiils-
nosen hivatva arra, hogy a philosophusoknak és a hatalomért mint
ilyenért rajongd elméknek mindenekfolott tessék .. .

Viszont a miivészet, a koltészet, a szép kedveldinek, az esz-
ményért lelkesiléknek szanta Barriére a Szerelem romjait. Ennek
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elsé lapjai még Claire emlékének vannak szentelve; itt olvashatni
haldla korilményeinek és temetésének lefrdsdt. Majd ldtjuk, mint
iparkodik Le Gow feledni ez emléket, szerteszét bolyongva és e bo-
lyongdsa kozben egy hdrembe is bejutva (l4m, mily hiven jar a britt
Don Juan nyomdokain!), hol aztin — a regény szavaival — Her-
culesnek egy kevéssé emlegetett munkdjit végzi el nagy bravour-
ral. Végre egy bankdr bardtjanak hangverseny-estélyén alkalma
nyilik foltaldlhatni azt a nét, kinek arczképét egy miitarlaton
Idtta, s ki utdn azéta hasztalan sévargott, nem birt nyomdra akadni.
E nd Bianca Girgenti miivészi néven Eurédpaszerte bilvinyozott
bémulatos tehetségli és szépségil opera-énekesnd, igazi nevén Jania
Carmine, a szintén Eurdpaszerte magasztalt festémiivész gyermeke,
egy szliztiszta eszményi lény. Carmine egy ideig Budapesten élt.
(A Nouvegu Don Juanok és a Vierge Forteok szerzdi révén Magyar-
orszag kezd szerepelni a franczia foldrajzban, és pedig eztittal ke-
vésbbé 4 la Tissot.) Romébdl menekilt oda veszélyes szerelmi ka-
landok utdn, nyomorban élt s épen ongyilkos akart lenni, midén
egy romdn nd szerelme visszaadta élet- és munkakedvét. Olasz volta
ellenére mint magyar festé lesz hires mindenfelé nagyszerti festmé-
nyeivel, melyek némelyike tdrgydval a szerz6nktél tobb izben név-
szerint folemlitett Munkdcsyra emlékeztet. Carmine azonban Bu-
dapesten «némely keletiek (!) modjdra teljesen elzdrkozottan él».
A né egy lednygyermekkel ajdndékozza meg 6t és meghal. Carmine
szenvedélylyel ragaszkodik lednydhoz, féltékenyen 8rzi. Azonban ez
most azon estélyen viszontszerelemre gyul Le Gow irdnt s minthogy
atyja tiltja tdle, elszokik kedvesével. Az apa magdba fojtja kinjait,
de a szivén ejtett seb csakhamar megoéli. Jania pedig boldog énfele-
dés mdmordban éli a szerelem kéjes napjait a bankdrtél rendelke-
zésokre boesdtott villaban, hova Le Gow, tiszti rangjarol lekdszonve,
a vildgtél vele elvonul. Janidt azutdn rettentd betegség tdmadja
meg, Ugy, hogy a franczia Don Juannak e Haidee-episédja ardnylag
véve szintén elég gyorsan ér véget. A nd elveszti hangjit és elsor-
vad. Baratin herczeg életében a szerelmi kalandok az anyagi zava-
rokkal karoltve szoktak jarni: az e zavarokkal folytatott kiizdelem
keseriti meg Jania végnapjait is. A bankdr tonkrement, ongyilkos
lett s a haldoklé né lakdsdt megszalljik az drverés hiéndi. — Jania
elhinyta utdn Le Gow a jatékban prébdl szerenesét; roppant sokat
nyer, majd elveszti mindenét és az orszdguton roskad 6ssze aléltan
az éhségt6l...

Ime, rovidre vontan az, a mit Barriére e hdrom kotetben el-
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beszél, Kisértsik meg most, szintén réviden azt jellemezni, a ho-
gyan elbeszél. Barriére nem tartozik azon éridsokhoz, kik az ®sthe-
tikai szabalyok ldbbal tiprasival kivinnak tindokolni. Ellenkezéleg.
0 a tehetetlenség jelének tartja azon szabalyok tagaddsit, melyek
«a miivészet alapvetd torvényei és megmdsithatatlan lényegtiek».
Ilyen példdul az 6 szemében «az ardnyok harméniija», s bamulja
azokat az frékat, kik miivéket jol foltudjék épitni, vagyis kiknél a
szerkezet merészsége mellett is miivészien egységes. Mindazon4ltal
akdrmilyen hive is szerzénk elvben az elbeszélési anyag helyes
ceconomidji beosztdsdnak, a gyakorlatban meglehet§s kivdnni valét
hagy font ndla a compositio mtivészete. Helyenként meglepd kii-
l1onczségeket enged meg maganak Barriére. A harmadik kétet anya-
ganak egyik lényeges részét, Le Gow és Jania taldlkozdsdt az elsG
kotet elejére tlizott Prolog-ban tdrgyalja. Ugy hogy csak, e nyolez-
van lap utdn kezdi ott, a hol igazédn kellett volna, tudniillik a hés
sziiletésénél, és a harmadik kétet negyvennyolezadik, illetve hat-
vanotodik lapjan adja aztdn folytatdsit a Prolog-ban foglaltaknak.
A midsodik kotet hésndjét a kotet kozepe tédjdn lépteti £61, haldld-
nak koriilményeit pedig a harmadiknak elején mondja el, noha ismé-
telten hangstlyozza szerzénk, hogy minden kotet magdban befeje-
zett és ondlléan élvezhetd egész. Vegyik ehhez, hogy a harmadik
kotetben egy «epilog» beszéli el, mirt jelent meg az 4j Don Juan-
nak az 6 k@szobor-vendége, tudniillik Carmine, egy visiéban, s
ming volt aztdn Le Gow sorsa az orszagiton Osszeestéig. Barriére,
ki nagyon szereti az efféle utaldsokat, egy jegyzetben utal itt
arra, hogy ez epilog dtmeneti kapesul szolgdl az ezutdn megjele-
nendd regényekhez, s ezt a figyelmeztetést a kotet tobb helyén, igy a
végs$ sorban is ismétli. Mindez bizonyos toredékesség, szaggatott-
sag hatasdval van az olvasdra.

Vegyilkk a mondottakhoz még azt is, a mit szerzé jellemzett
legjobban, midén azt vallja, hogy 6 «bizonyos eruditio-fitogtatist en-
gedett meg magdnak» és hogy regényének encyclopadikus jelleget
adott, a mennyiben nemesak a hésnek, hanem mdsodrendii szerep-
16knek is hosszasan tdrgyalja philosophiai, sociologiai és miivészeti
nézeteit, melyekre kiilonos stlyt helyez. Ugyanesak szerzé kiemeli,
hogy t6bb rendbeli értekezést adott a képzdmiivészetekrdl, melyek
hors d’oeuvre-ek, «meglehetds idegenek a cselekvénytdl». A mi ez
utobbi kiiléndsséget illeti, a dolog ugy 4ll, hogy Barriére erésen
miivészi temperamentum. Lelke telitve a képzémivészetnek, féleg
a festészetnek remekeivel. Akdrhdnyszor a legcsekélyebb érintésre
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meglendiilnek agysejtjei és szédiiletes egymdsutdnban egész pano-
raméja roppen végig e fejben a festményeknek, minden iskoldbdl.
Lépten-nyomon képtdraknak vagy legalabb képekkel és esetleg szob-
rokkal is diszitett helyiségeknek lefrdsat kapjuk, oly részletes f5l-
soroldssal, mint valami katalogusban. Oly f6l nem tartéztathaté dra-
datban ztdulnak rink a mesterek nevei, a remekmiivek czimei,
hogy ez mdr nem is leirds, csak nomenclatura. A kiket kézelebbrél
érdekel ez a pdratlan kilonlegesség, azoknak idejegyziink néhdny
lapszdémot: I. 50—63., II. 16—19., 235—250., III. 23., 38—9,,
135—140. 1. Kiilénésen jellemzé az elsé kotetbeli képtarleirds oly
helyen, hol ugy a hds lelke, mint az olvasé érdeklédése vajmi egyéb-
tol van elfoglalva, semhogy akdrmilyen értékes galleridkat szemlél-
gessen végig tovirdl-hegyire.

Ez a telitettsége az agynak a miivészet és — tegyiik hozzd —
az irodalom reminiscentidival teszi érthetévé azt a modorossigot,
mely az alakok leirdsdndl és nem egyszer a jellemzésekben is nyil-
vanul. Clairenél nem kevesebbre véli sziikségesnek szerzé hivat-
kozni, mint Gleyre Omphaleje, Ingres Stratonicee, Baudry Venusa,
Leonardo Gioconddja, David Récamiernéje ; ugyane né alkalmédbdl
mdsutt Helena, Cleopatra, Rolandné, Marie Antoinette, Aspasia,
Staélné nevét veszi tollara. Edithet és Clariet oly parhuzamba allitja,
miné a Venus Callipygos és a Medici Venus kozt vonhaté. Janidt
Semiramishoz, Cleopatrdhoz, Helenahoz, Venushoz, Diandhoz,
Phrynéhez, Adonishoz, Berenicehez hasonlitja, a mi ugyanesak
mixtum compositum valami. Ugyanitt érinthetem azt, hogy elGsze-
retettel szerepelteti — t6bbi kézt — Lavedan Prince d’ Aurec-jének
alakjait. Le Gow egy szerelmes levelérél nem vél elevenebb benyo-
mast nyGjthatni, mint ha mindéssze ennyit kozdl réla: «épen oly
ldngold stila volt, mint D’Annunzidénak egy szép lapja» stb.

De hagyjuk az ilyen, bdrmennyire jellemzg aprésdgokat ; lds-
suk azt, a mi tulajdonképen prébdlja ki a regényiré erejét; ldssuk
Barriére emberalkoté képességét.

Vegyilk a legrészletezGbben rajzolt két féalakot: Le Gowot
és Janidt.

Le Gow szldv-franczia vegyiilék. Az, a mit az orosz czdrrdl s
Oroszorszdgrél olvashatni a kotetben, tisztdn engedi ldtnunk, hogy
szerz6 nem politikai kaczérkodasbol tette olyan szdrmazdsuvd hését.
Inkébb annak az irdnynak még mindig jelentkezd utéhangja szélal
meg nala, mely egykor a Fedora szerz§jével a aszlav ndt» allittatta
oda, mint a lélektani hyperkiilonosségek megtestesitéjét. Barriére azt
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vallja, hogy § eredetileg és még jogosabban Uj Faustnak akarta ne-
vezni regényét, és csak mert Don Juan romdn legenda hése, mellGzte
a german vonatkozdst és védlasztotta a jelenlegi czimet. Annyi bizo-
nyos, hogy akdrminek nevezte is el h§sét, az utébbi évtizedek nem-
zedékének teljes képét, «a mai complex embernek leghtibb képét»
(Préface XXXIV. 1) nem kereshetjitk benne a szerzével. Ellenkezd-
leg 1igy taldljuk, hogy minddssze két vonasbdl alakul egybe Le Gow
jelleme : érzékiségbdl és nagyravdagydsbol; mint szerzé maga is csat-
tanodsan jellemzi egy helyt hdsét, eun voluptueux doublé d'un or-
gueilleuxs. Szerzd ugy véli, hogy e két vonds koziil a dolyf az ural-
kodé ; lehet, hogy igy volt széndékdban rajzolni, de kétségtelen,
hogy Le Gow mindenekf5lott kéjelgé, a ki a rococco korszak fény-
tizését *) és perversitdsait nagy testi erdvel tdrsitja. «Venereumot»
tart, hol megfordulé dldozatainak hosszi sorozata versenyez a
Mozart hésének hirhedt listdjdval, s még mikor nagyravigy6 szdmi-
tdsbol szeret, egy Clairevel szemben is, middn ez vendégeit estélyi
toiletteben készen varja, brutalis vigy rohanja meg és «a Pasiph®
tunicdjat taposd bika dithével gylirték oOssze a szeret§ kezei a ra-
gyogé brokdtot...» «La simple nature d’homme», olvassuk réla
egy helyt; inkdbb &llati természet ez, a mi nédla mindegyre hol
csiklandozé raffindltsdggal, hol nyers vadsdggal tor ki.

Es Jania? Az & episédja a harmadik kotet féanyaga, bar
kissé afféle olcsébb thema, az egész sorozatban a legszebb. Létink
két f6geniusza, a Szerelem és a Haldl ihleté rendkiviil szerencsésen
itt az irét. Le Gow élete, kit egy helyt Faublashoz hallunk hasonli-
tani, t6bbszér semmivel sem kilonb mint egy erotikus Faublas-
regény: itt aztdn a sensualismus ledér frivolsdgbdl a testi szépség
poganyos antik imdddsdig emelkedik helyenként. De mégis viszont
akdrhdny helyt beszennyezi szerz§ eldttiink ezt az eszményi alakot,
kirdl pedig kiemelte, hogy operaénekesndi diadalai idején a legfék-
telenebb rajongdsok tiizén is érintetlen tisztan hatolt 4t, s kit lelké-

*) «Il n’admettait plus (Edith Clénor szerelme utin) I'amour
que dans le cadre prodigieusement sensuel de la soie, des dentelles,
des étoffes rares; de telle sorte que son désir en était plus aiguisé
sans que son cceur s'en émfit davantages. A szobinak is pompazdé
luxussal kellett berendezve lennie, esetleg érzékingerld festmények-
kel diszitve. Bs mégis szerzé azt hiszi, hogy ezt a regényt nem a
gazdagok, hanem a magokat megfeszitett szellemi munkéval keser-
vesen folkiizd6k fogjak igazan élvezni.



Eqgy 1ij franczia regény. 457

ben a tilvildg hitével halat meg végill. Minthogy Jania Budapesten egy
oléh nét6l sziiletett, szerzd «egyszerl természetet», «inciviliséer-t
14t benne, a ki teljesen 6sztonéletet é1. Ime az ébredd szerelem rajza
nila: «Bien qu’en elle la volupté s'ignorat encore, elle avait aimé
Le Gow tout de suite, avec un besoin impérieux, brutal méme de
I'aimer. Elle avait connu quelques heures durant I'ineffagable émo-
tion de la pénétration de 1'étre par cet instinet primordial qui
pousse & s'unir & un autre étre, sentiment simple comme le nature
méme ...» Atyja az 6 anyagiasabb4 s kéjesebbé vilt éneklési méd-
jan (avec la débordante pubescence de sa nubilité tér ki beldle most
az érzés hangja) észreveszi, hogy mdr oda van ndla «la virginité
moraler. Szerelme siiket és vak ; atyjanak csak ezt kidltozza : «Sze-
retem Gt, szeretni akarom !» «Cri de passion sauvage, cri ardent de
fauve adulte qui se conquiert la liberté.» «Il me faut 'amour de
Giovanni, rugit-elle ; il me faut son baiser!» Miben kilonbozik ez
a Jania azoktdl a szende, félénk sziizektol, kiket a Venereumban tol-
tott éj egyszerre a szerelmi dith szilaj furidivd alakit at? Hozzd-
képest taldn még diserétnek mondhaté Claire, ha nem is tettei-
ben, mert a legkéjelgébb jeleneteknek & a hdsndje, de szavaiban,
modoraban: e né szerelmének perczeit is nem kevésbbé eszményi
merengés vardzsival vonja be olykor az ének miivészete, melyhez
szintén ért, ha nem is oly nagy mivészng, mint Jania...

Férfi és n6 tehdt e szerint csak érzéki dllat; legnemesebb vi-
szonyuk, a szerelem, mer§ dllatisdg. «Annak ellenére, a mit a vallds
s a moral 4llit, az, a mit n6i erénynek szokds nevezni, iires képzel-
gés.» «A szerelem, Ugy a mint azt a természet megalkotta, joval
inkdbb csak 6szton, semmint érzés», esak az erkolesok raffindléddsa
kovetkeztében nyerte mai «psychikus alakjit», de azért «az alapjit
képezd brutalitas nem kevésbbé kitér az érzéki kielégités kikeriil-
hetetlen perczében». A mint megitélhetjiik, ez a magit moralista
regényirénak mingsitG és a redl-idedl elvének kovetését negélyzd,
mint § mondja: ideorealistikus lenni akaré {ré tulajdonképen im-
moralis positivista. Ez magyardzza meg folytonosan megtjulé ki-
toréseit a lélekbuvarlattal foglalkozé regényirdk ellen. Hazdja szel-
lemi életének jeleseivel egyaltaliban meglepGen bdnik el. Ha féktelen
wagnerianismusa egy Gounodndl csak lapossigokat talaltat vele a
Faust zenéjében, holott mésfelS] holmi Loin du balokért tud heviilni,
ez még hagyjin ; de miként mer oly lenézéleg szélni Dumas filsrél,
«almiivészeink e leghilibbjérél», vagy mint masutt {rja: «ce pauvre
homme d’esprit pratique»? A regényirdk koziil nemesak egy Ohnet
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targya foltétlen megvetésének, de a «fad» Feuillet is ; s6t kicsinylés-
sel beszél a «facsaros» Bourgetrsl is. Mindossze Stendhal, Balzac,
(«a szdzadnak leghatalmasabb gondolkozdja, ha ugyan nem leg-
nagyobb irdjar) Zola szentek elétte, «kik folilmtlhatatlan meste-
rek», s kik kozil a legutolsé neki valdsdgos ldngész, nohy elég el-
fogulatlanul ldtja gyarlésdgait. Stendhal tudvalevéleg fémestere,
mintaképe alapjaban véve annak a psychologiai elemz8 regényirds-
nak, melynek ez iddszerint legkivalébb képviselGje a Disciple szer-
z6je. Kiilonés, hogy a Stendhal-cultus nem tartéztatja Barriéret
attdl, hogy — mint érintettiilk — lépten-nyomon témadja, szirja-
vigja ez irdnyt mint iires szészaporitast, sz6rszdlhasogatdst, s mely-
nek képvisel6i, szerinte, nem rendelkezvén egy Stendhal vagy (1)
Tolszto] tehetségével, a naturalismusndl is rosszabb tévedésekbe
esnek: «jol elemeznek, deductiéik bamulatosak, érdekelni tudnak,
de nem tudnak meginditni, elbdjolni...» De mégis nincs mit esu-
dalkoznunk ez itéleteken, ha szerzd ezen kijelentésére figyelink:
«A psychologia jéform4n hill tudomény; egyediil a physiologidnak
van igazi jelentése.»

Epen ezért is, mint a Préface figyelmeztet benniinket, az Uj
Don Juanban «a physiologiai elemzés jéval f6lilmulja a psycholo-
giat». A szerelem, vagy jobban mondva az érzékiség ezért szerepel
nemecsak tilnyomoéan, hanem a mdr jelzett médon. Szé sines rola,
hogy Bourget, kinek regényeiben 4llandéan ismétlédik bizonyos bru-
talis érzéki jelenet, sziizies volna; de ndla a testiesség mellett ott
van a léleknek része is, ott vannak az el6készité és megértets 1élek-
tani el6zmények : mig Barriére ezt mint f61osleges és hamis raadast
mell6zi. A physiologiai irdnyzatossdghol kifolyélag szereti tovdbba
emlegetni a «pathologie médicale»-t, szeret orvosi miikifejezésekkel
dobalézni (diathése du mal, incubation, prodromes stb.). Ezért telik
kedve oly undoksdgok, oly borzasztésdgok részletezésében, miné a
Claire és férje kozti viszony és minék a kegyetlen haldlesetek. Csak
a Jania esetére utalok. Az olvasé azt vdrta volna, hogy e szerelem-
nek a férfi részérdl a kielégittetés tilteltsége vet majd véget s ha e
né elpusztul, 4gy a banat fogja megdlni. Szerzé azonban mds dton
halad. A boldogsdg tetépontjan testi betegségbe ejteti Janindt s ugy
halatja meg; szenvedéseinek s végperczeinek elbeszélésén dtérzik
bizonysra a szerz§ megindultsdga, a mi kedélyiinkre is dtragad ez ;
de azért nem kevésbbé ldtni, mennyire a physiologiai thémat keresi
és juttatja érvényre szerzénk e gyonyori test elhervaddsinak, s6t
elrothad4sanak sokszor meghatd, de még tobbszor kinos rajzdban. ..
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Barriére szereti hangsulyozni, hogy 6 a synthesis embere,
nem pedig az analysisé. Es mégis, nemde, belemegy az elemzésekbe.
Tegyilk most hozzd, hogy nem csak a physiologia révén sodrédik
bele elemzésekbe. Hiszen a Jania, Le Gow és Carmine kozt lefolyd
torténeteket igy mindsiti: «egyszerti fajtdju tragédia, melynek ér-
dekessége kizdrolag a szerepld személyek jellemében rejlik és hijaval
van azoknak a banalis machinatioknak, melyekkel a retrograd szin-
miiir6k szoktik fedezni darabjok iirességét.» Holott e gyakran typu-
sokkd halvdnyuld, s6t ingadozé korvonalt alakok kordntsem olyan
racinei jellemtragédidnak szerepldi taldn, melyben a szenvedélynek
finom lélektani elemzése foglaltatnék. De mindenesetre meg-meg-
kisért valamit a szerzé az ily elemzésekbd] e torténet kozben, melyet
elég taldlon jellemez mdsutt igy : «un cas rare de struggle for love».
Nyiltan kimondja, hogy «elemezni, bonezolni» igyekszik. Az oreg
Carminenél, kinek alakja romantikus szinekkel és széles vondsokkal
van megfestve s néhol erdsen emlékeztet Goriotra, noha szerzé
maga stendhalinak nevezi, az egykori donjuani életméd utéhatdsat
nyomozza az apai szeretet tragédidjdban. Le Gownél az érzésméd-
ban hidnyos «evolutidkat» kivin lattatni; kiemeli azt a hatdst,
melyet a Jania-epizéd az 6 hitvildgdra gyakorolt, st tizenhdrom-
proébés stendhali «kristdlyosoddsi processusokrol» beszél ndla. Néhol
egyenesen Stendhal nagyzdséba esik bele és e mesterhez ill6 bombas-
tokkal Jania megszoktetéseért Napoleon-féle langelmét és strategidt
vitat hésének érdemiil, ki a késGbbi regényekben tényleg mint nagy
hadvezér fog szerepelni, de reméljiik, nem efféle érdemekért!...
A «delejes vonz6dds» elméletérsl, melyet ismételten hangoztat, mar
8z0lni sem kivanok.

Mindent osszegezve attél tartok, hogy az Uj Don Juan ha-
sonlithatatlanul t6bb igénynyel 1ép f6l, mint a mennyi Gjat tényleg
nyujt. ﬂgy vélem, barmily érdekesen beszél el helyenként szerzé,
joval inkabb bizonyul gondolkozé fonek, mintsem nagyobb szabdsa
koltéi tehetségnek. O szemére hdnyja a psychologiai regényirénak,
hogy tudds akar lenni egyuttal és sokat okoskodik: taldn senki sem
teszi ezt inkdbb, mint szerzdénk, ki folyton magyardz, folfejt, oktat,
elveket allit 6, s maga vallja, hogy neki a regényirds csak «iiriigy
dltaldnos eszmék kifejtésére», minék az individualismus, a tdrsa-
dalmi tokéletesiilés sth. s melyeket az ezutdn kovetkezd regények
behatobban fognak tirgyalni, mint a mostani, melyet épen ezért a
kovetkezd regényeknél kevésbbé érvényesithets wsthetikai szem-
pontbdl véltink mindenekfslott vizsgdlandénak . .. Barmint élljon
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is azonban a dolog, e mfi, ha egyes kivilésdgai fokozva fedezhetsk
fol az oly nagy mesterek jelesebb alkotdsaiban, minék egy Bourget
vagy esetleg egy Anatole France, vagy épen kisebb tehetségek mi-
veiben is, és ha — mint szerz6 maga elismeri — nem kénny{ olvas-
mény : semmiesetre sem tartozik az irodalmi tuczatmunksk kozé,
8 ha beszdmoltunk réla olvaséinknak, nem pusztdn csak udvarias-
sdgbol tettik szerz$ irdnt, ki regényét e folyodiratnak megbirdlds
végett tobbi kozt azzal a kijelentéssel kiildte meg, hogy tobb nyelvre
(taldn magyarra is) le 6hajtja fordittatni s ezt megel6zéleg ohajtja
megismerni a magyar birdlat vélekedését is miivérsl. Hogy szerzé
6hajanak minél jobban eleget tehessen s magét teljesen kivdltsd-
golja a franczia sajt6 vélekedése aldl, e sorok iréja dvakodott t4jé-
kozdst szerezni és nyujtani arrél, ming dlldspontot foglal el Bar-
riére regényével szemben a franczia birdlat: ha tehdt olvasénk
ebben a tekintetben is hézagosnak taldlja a czikket, a fontebb érin-
tett oknak tulajdonitsa.

H. Gy.



ERTESITO. :

A kisiparos pusztulasa. Irta Gyorgy Aladar. Buda-Pest, 1901.
(Iparosok olvasétara, VII. évfolyam 7. sz.)

A kis ember tomérdek bajdval és panaszdval, modern gaz-
dasdgi életink meg nem szling kérja s tarsadalmi gondolkozdink
fajo aggodalma. Nemrég a szabad tevékenység magasztos esz-
méi, az emberi elme csodds taldlmdnyainak bamulata még e bajok
és panaszok mindennemii elGérzete nélkil dobogtattdk szivein-
ket, ma a szabad munka s az emberi haladdsnak az egyéni
életbe mély sebet vdgd drnyoldalai vetnek e lelkesedésre borut.
A félénkebb lelkek, kivezeté utat nehezen lelve, visszasirjak a ko-
zépkorbdl a kisbirtokos szdmdra a jobbdgysdgot s a kisipar szdmdra
a czéhrendszert, annak patriarchalis viszonyait, mikor sem a kis
ember, sem a nagy Ur nem ismerte az aranyat s az élet-halalhar-
czot, de nem ismerte az éhséget, nyomort és szédelgést sem.

A magyar kisiparos jelenlegi helyzetének jellemzése — s a
mentdeszkozokre valé redmutatds az elGttink fekvé konyvecske
czélja, mely egyrészt az érdeklédé laikusokat kivinja a folyton hal-
latsz6 panaszokkal megismertetni, mdsrészt az iparosok aggddé s
mér-méar kétségbeess elemeit tdjékoztatni bajai eredetérdl s cket
objectiv szemlélésokhoz vezetni.

A régi s a jelenlegi iparvildg kozott hazdnkban mindéssze
egy félszdzad fekszik, mondja {rénk. A régi vildgban a czéhrendszer
megévta az iparost mindennemi versenytél s miikodése irdanyait
minden mozzanatdban szabdlyozva, réla tlirhetGen gondoskodott.
Ma itt van a verseny, az egyesek élet-haldlharcza, melyet a vasut,
posta, tdviré és hirlap csak elkeseredettebbé tesz. A fogyaszté ko-
zonségnek s az iparnak haszndl, de nem annyira az iparosok nagy
tdmegének elGnyére. Az egyes iparos esoportok kétségteleniil pusz-
tulnak, a kisiparosok zémének helyzete jelenleg dtlag véve rosszabb,
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mint régente. 8 tegyilk hozz4, hazdnkban ez annyival ink4bb keser-
ves s annyival inkdbb is néveli kisiparosaink sopinkoddsét, hogy a
régi iparvildg hazankban oly késdi id6ben sztint meg, midén a nyu-
gateurépai dllamokban az 1ij iparvildg mir megvetette erds alapjait.
A magyar kisipar néhdny év alatt volt kénytelen megtanulni s meg-
szokni azt, a mihez kilfoldi tdrsainak tébb évtizednyi ideje volt.

De az iparoscsoportok e kétségtelen pusztuldsa jelenti-e a kis-
iparosok pusztuldsdt dltaldban véve?

Ellene sz6l mindenekel6tt ennek a statisztika, a mely szerint:

1895-ben Ipartelepek Munkéasok
‘ szdma szazalékban
kisipar .. .. .. .. .. 933 465
kézépipar (6—350 segéd) .. 61 239
nagyipar .. - . 06 296

mely a kisiparnal az évek sordn 4t nem mutat f6ltiing csékkenést.

De ezenfolil a kisiparosok miikodési terének esokkenése nem
annyira abban 4ll, hogy képvisel6ik szdma csékken, hanem fog-
lalkozdsuk véltozdsdban. Bizonyos ipardgakbdl teljesen kiszoril a
kisiparos, mint példdul a tligydrtds, gépipar stb., de mds ipardgban
anndl nélkillozhetetlenebb, s6t bizonyos dgakban, mint példdul a
fényképezés és a szobraszat, soha nem nélkilozhets.

E bevezetd tétel utdn egy oly fejezet kovetkezik, mely kivals-
lag az elkeseredett kisiparost iparkodik a gydriparral kiegyeztetni,
kibékiteni.

A gydriparnak ugy fogyasztdsi, mint kereskedelmi szempont-
bél oly nagyok az elényei, hogy azokkal szemben hétrdnyai ardny-
lag csekélységek. Fogyasztdsi szempontbdl: gépei segélyével ol-
cs6bban termel mint a kisiparos, kereskedelmi szemponthél : a for-
galom modern alakulatait jobban akndzza ki. Ez elénycket a kis-
iparos még nagyobb tékével sem szerezheti meg: «a varréndk
Singer 6ta sem lettek boldogabbak, mint kézimunkédval dolgozott
elédeik.» Ez el6nyeibs] kifolydlag a gysripar a kisipart lenytigozi.
De kérdés, hogy veszélyezteti-e a kisipart dltaliban? vagy csak
annak egyes alakulatait. Mert — mondja {rénk — «mds dolog az,
ha egy kozségben létesiilt 1j, nagy hengermalomgydr elveszi a vizi-
molnarok kenyerét, vagy egy nagy szovogydr munkasokka véltoz-
tatja 4t az ott laké takdcsokat.» Egyes esetekben csakugyan az
utébbi médon megy végbe a kisipar pusztuldsa, de ezek ritka ese-
tek, s inkabb az ipari véllalkozékndl, mint a gydraknal fordal els.
«A gyarnak, jellegénél fogva nem iparosokra, hanem napszdmosokra
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van szilksége s igy a kisiparos egyéniségével szemben mintegy ko-
zombas.»

Egyes kisipari csoportokat a gydripar teljesen megsziintetett,
de a legnagyobb régi iparosok Nyugot-Eurépdban nem vesztették el
onallésagukat, s6t tébb ) kisiparos csoport keletkezett. S nem is
annyira a gydripar, mint a nagy ipari vdllalkozék azok, melyek a
kisipart veszélyeztetik ; leginkdbb ldtszik ez a csizmadia és a szabé-
iparndl.

A kereskedelmi vallalatokban litja szemiink a kisipar volta-
képeni legnagyobb ellenségét. A kisiparéndl s a munkdsokéndl is
nagyobb socialis bajokat vél foltaldlni a «kis kereskeddé»-nél. A ke-
reskedelem versenye még nagyobb, mint az iparé, a kis- és nagy-
keresked$ ellentéte sokkal merevebb, mint a gydriparé s a kis-
iparé.

A kisiparos baja ott kezdddik, a hol a kereskedd kozéje s a
fogyaszto k6zé 1ép s kényszeriti 6t, hogy ipari nyeresége egy részé-
16] a kereskedd javdra mondjon le. Az ipari vallalkozds rendszeré-
ben legnagyobb az iparos figgése a kereskeddtél. Elfajuldsa ennek
az ugy nevezett Sweating-rendszer, midén a keresked6 az iparos
munkaképességét és munkdssdgat bérli ki maga szdmadra. S az ipar
két teriiletén divik kilonésen e rendszer: a confectio-iizletben s a
hdzi iparban. Hazdnk févarosdban is akdrhdny szabé- és czipG-ke-
resked§ van, a ki maga semmi mesterséghez nem ért, de nagy rak-
tért tart oly 4rikbol, melyet alvallalkozdk utjan szerez meg a kis-
iparostél. Hasonléképen a hdzi iparban: eleinte a nép szivesen
fogadta a kozéje telepiilt keresked6t, ki megszabaditotta attol, hogy
hézalnia kelljen, miglen abbél nagy ipari véllalkoz6 1évén, eldlegek
segélyével teljesen lenyligizte az egész falvak lakossagit.

A kereskedelem ellensége lesz tehdt az iparnak, ha a megren-
del6tél elzdrja. S kiillondsen kdros dllapotok mutatkoznak e tekin-
tetben hazdnkban, a hol a kézvetit6i munkdssdg hatdrozottan tal-
tengésben szenved.

Mai dllapotaink kozepett ellenségéil tekinti a kisipar az
dllamkormanyt is, mely a gyariparnak folyton-folyvist kedvezmé-
nyeket nyijt. Szerzénk e fejezetében okos és meggy6z6 médon ma-
gyardzza meg kisiparosainknak, mennyire sziikséges egy modern
dllamban agyéripar follenditése, s utal arra, hogy agydriparnak nyuj-
tott kedvezmények korantsem oly éridsiak, mint a minéknek azt
az elkeseredett kisiparos képzeli. Hazankban a javulist mindenki
a kormdny intézkedéseitsl virja, holott a kisipar terén az dllam
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egyedilli foladata: a kisiparos 6nall$ tdrsadalmi tevékenységének
elémozditdsa.

A magyar kisiparos tényleges helyzetével foglalkozva most
mér, Gyérgy mindenekel§tt rajzolja az ipari munka térténelmi fej-
18dését, elGadva az okokat, melyek az ipari foglalkozds médjinak
dtalakuldsat sziikségessé tették. Ez dtalakulds kovetkezményei :

1. hogy a régi kézmtiipar zdrt eldrisité piaczéval a nagyobb
forgalmi helyeken teljesen megsz{int, de a falvakban ann4l jobban
emelkedik a kisipar, ha az iparosnak kereskedelmi érzéke is van;

2. a kisiparos megfelel§ téke és értelmiség nélkil javité vagy
alkalmi munkdra szoral s emellett kénytelen az ésszes vildgforga-
lom versenyét szdmba venni;

3. az ipari tevékenység kire ellenben 0j drtinemek, 4j ipar-
dgak létesitése dltal tigal; javul a helyzet annyiban, hogy az iparos
segédszereit s a félig kikészitett drakat készen kapja.

A kisiparosok helyzete ebbél folyélag nem mutat végpusztu-
last. A pangds gyokeres okai nem a kiilsé koriilményekben, hanem az
iparosokban rejlik. A mai iparosnak kereskedének is kell lennie, s
nem szabad magit teljesen dtengednie a kozvetité kereskedelem-
nek. Elmond szerzénk egy érdekes esetet, egy genidlis alfoldi faze-
kas esetét, a ki szertelen indolentidjdban folbontatlan hagyja a né-
met és angol megrendeléseket. «Igy vesz el annyi székely ezermes-
ter, annyi remekl§ t6t faragé és annyi éles eszii magyar foltaldlo,
mert mindannyi élhetetlen és gydmoltalan volt !»

Hérom dolog segit a kisiparos helyzetén : értelmiség, uizleti
tigyesség és tékenyujtas.

Ki kell béviteni az iparoktatdst. Megsziintetni az esti iskold-
kat s délelstt is iskoldba jaratni a tanonczokat. Gondoljunk valéban
azon kozveszélyes hadra, mely esti iskoldinkb¢l a f6vdros utezdira
es6diil ! Emelni kell az iparosok kozéletét ipari iinnepek, versenyek
dltal. Egyetemre kell engedni az iparost, s meghonositani az Uni-
versity Extensiont !

Mésodik fontos teendd: kereskedelmi szellemet onteni az
iparos ifjisagba! Az iparosnak eleven eszti, minden irdnt érdekl§ds
egyénnek kell lennie. J6 lenne, ha az iparos ifjak egy-két évet gydr-
ban vagy kereskedésben tolthetnének.

Végiil kiemeli szerzénk a szovetkezetek poétolhatatlan voltdt.
A hitelszévetkezetek dlddsos munkdja hazdnkban nem egy helyiitt
karossé fajult; szolidabb alapokra kell fektetni a hitelnyajtst.
S nagy sily fektetendd a termel@szovetkezetekre, melyek a kis-
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iparosnak a termelést és értékesitést nagyban megkonnyitik. A kiil-
foldén nem egy szovetkezet villamerSt boesdt példdul tagjai ren-
delkezésére.

«A kisiparos helyzete» — fejezi be Gyorgy Aladdr e laikusra
és szakemberre egyardnt f6l6tte tanulsdgos ropiratat — «csakugyan
rdzkodtatdsnak van kitéve, de kevésbbé a nagy ipar és kereskede-
lem versenye és az allamkormanytol 1étesitett szervezet miatt, mint
inkdbb azért, mert a magyar iparosok zoéme nem eléggé érett, hogy
a megvialtozott viszonyok kézott a harczot ontudatosan megkiizdje.»

K. E.

Johann Jakob Bodmer. Denkschrift zum CC. Geburtstag. Ziirich.
1900. 4. r. 418 1. Szamos igen érdekes korabeli képpel.

Nem sokkal a Gottsched sziiletésének kétszdzados emlékére
kiadott munka utdn, melyet e Szemiében (106. koét., 148—152. 1)
b&vebben ismertettem, jelent meg az eléttem fekvs hatalmas kétet,
melynek megszerkesztésére Gottsched féellenfelének, a ziirichi
Bodmernek kétszdzados jubileuma (sziiletett 1698 julius 19.) szol-
galtatott alkalmat. Az emlékmii egy kissé elkésett, de gazdag és
értékes tartalma ezért béven kdarpotol. Soha nagyobb ellentét két
azonos czéli munka koézt! Mig a Gottsched-emlékmi iszonyu til-
zdsokban bévelkedd hymnus, mely hését a szdzad legnagyobb fidvd
torekszik, persze a sikernek legszerényebb kildtdsa nélkil, fol-
csigdzni, addig az ellenfelének munkdssdgat tdirgyalé ezen kotet
csupa alapos és higgadt kutatds, targyilagos, s6t sokszor igen szi-
gorn kritika. Emlékmiinek egy kissé sajitszer(i e munka, a mennyi-
ben fostlyt a kritikdra helyez. Mindig a legnagyobb rokonszenvvel
826l hdsérdl, kinek bokros érdemeit jol, de minden tilzds nélkil
kifejti; de nem hallgatja el egyetlen gyongéjét sem, s6t egyszer-
mdsszor kelleténél szigorubb is, igy hogy az ssszbenyomds, melyet
az olvaséra gyakorol, elsé pillanatra nem épen kedvezd. Anndl
kétségbevonhatatlanabb tudomdnyos értéke.

A kétet hét szerzének nyolez értekezésébdl dll, melyek Bod-
mer életét és hazat, hatdsat a svdjezi politikai életre és sajat politi-
kai szinmiiveit, viszonyat a franczia, olasz és angol irodalomhoz tdr-
gyaljdk, végre rengeteg sz4ml munkdinak teljes jegyzékét nyujtjdk.
Az egyes czikkek igen jol egészitik ki egymdst, bdr a szerzék nin-
csenek egymdsra tekintettel. Nagy hidnya azonban, nézetem sze-

Budapesti Szemle CVIL. kiitet. 1901, 30
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rint, e becses miinek, hogy két czikk hidnyzik beldle: Bodmer
viszonya a német irodalomhoz és Bodmer viszonya Gottsehedhez.
Ez utobbi kérdés ugyan pedzve van Betz Lajos kitiing czikkében,
mely Bodmer viszonyit a franczia irodalomhoz tdrgyalja (223. 1.),
de mégis annyira mellékesen, hogy kielégitének épen nem mond-
haté. Pedig a két nagy befolydst férfii ellentéte megérdemelné va-
lahdra a részleteket is felolel6 nyugodt és higgadt targyaldst. Itt
csak egy pontra akarok rdmutatni, melyet az ellenfelek helyes
folfogdsdra igen lényegesnek tartok. Gottsched egész életében az
elmélet embere volt. O mindig elismert theoridkbél inddlt ki és
nem tanulmdnyozta voltakép az irodalmakat, hanem csak az @sthe-
tikusokat. Ot esak az foglalkoztatta, hogy Aristoteles és Horatius,
Boileau és Scaliger mit tanitottak. E tanok tették tudds és kolts
egyéniségének héitgerinczét, e tanokkal mérte az irodalomnak azon
termékeit, melyek keze tigyébe estek. Bodmer ellenben igen jol
ismerte ugyan az elméleteket, de nem sokba vette 6ket és sokszor
a legfurcsdbb naivitdssal egyeztette Gssze a legellentétesebb nézete-
ket. Ellenben bamulatos szorgalommal és lelkesedéssel esett nekiaz
6- és jkori irodalmaknak és elragadtatdssal olvasta, a mit szépet
talalt gorogoknél és franczidknal, olaszokndl és angolokndl, sét a
kézépkori németeknél is, hisz a Nibelungokat, Parzivalt, a minne-
dalosokat § fedezte fo1, — mitsem torédve azzal, hogy e szép miivek
osszevagnak-e az elfogadott elméletekkel vagy sem. Irodalmi tajé-
kozottsdga valdban bamulatos, hisz alig van nevesebb munka a régi
és 1j korban, a franczia, olasz és angol irodalomban, melyet ne is-
merne és helyes koltsi érzéke (mely pl. Ossiant vizenydsnek és si-
lanynak talalta, ellenben a Percy-féle §-angol balladék remek voltat
lelkesedéssel hirdette) sokszor meglepSen f6lismeri a kordban tel-
jesen ismeretlen vagy még nem méltdnyolt termékekben is az igaz
koltsi beeset. Innen van, hogy a legellentétesebb izlés termékeit is
egyforma srommel olvassa és dieséiti, mig Gottsched annyira rabja
a franczia izlésnek, hogy még a gérog koltészet remekeit is esak
ezen szemponthdl tudja folfogni és méltanyolni, a mi pedig regu-
14itol eltér, élvezhetetlen és értéktelen marad szemében. Nézetem
szerint ez a fGellentét kettejok kozt és ez az ellentét magyardzza
meg legjobban, hogy Bodmer az évek folyamdn teljesen leszorftotta
Gottsched tekintélyét és hatdsdt és hogy érdemei nemcsak Gott-
schedet 81ték til, hanem, a mi jéval lényegesebb, még dnmagit is.

Mert a mit rendesen a két érdemes ember [Gellentétjének
mondanak, alig allhat meg. A jeles Hettner fejezi ki ezt a divatos
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folfogdst a legvildgosabban, midén azt mondja, hogy a Gottsched
és Bodmer viszdlya nem egyéb, mint a franczia és angol izlés har-
cza a német koltészethen. Mdr évtizedek 6ta tanitom az egyetemen,
hogy ez a nézet, igy formuldzva, helytelen, és az eléttem fekvd
munka teljességgel nekem ad igazat. Bodmer csakugy gyokerezik a
franczia izlésben, mint Gottsched, neki is a franczia kolték elsé-
rangd, mintaszeri poétdk, de persze nem egyediil és kizdrélag 6k.
Legfoltinébben mutatkozik ez a dramaturgia terén. Bodmer ismeri
Shaksperet, a ki hatdssal volt sajat drdmdira, és mér 1740-ben
hivatkozik red; de dramaturgiai nézetei élete végeig franczidsak
voltak. Ebben angol rokonszenve nem feszélyezhette, hiszen egyik
fomestere, Addison (kinek Cato-drdmajat Gottsched dtdolgozta), a
ki a nagy Miltonra forditotta a konnyen heviilé fiatal Bodmer figyel-
mét, a franczia dramaturgia lelkes hive. S6t még kiindulé pontjd-
ban és iroi milkodése czéljaban is teljességgel megegyez Bodmer a
lipesei dictdtorral, mert a ziirichi ir6 is els6 sorban a franczia izlést
kivinta meghonositani német f6ldén. Midén elsé folyodiratiban a
legjobb konyveket 6sszedllitja, melyeket f6leg a n6knek olvasmanyul
ajanl, 34 konyv kozil 23 a franczia termék és Corneille, Racine,
Moliére mellett hidba keresiink angol dramairét. Féesthetikusa élete
végeig Boileau maradt, de Bodmer, mint mér emlitettem, tdvol tar-
totta magdat Gottsched egyoldalt elfogultsdgatol és a franczia izlés
mellett megtiirte, s6t ajdnlotta az olasz és angol izlést is.

Franczia irdnydt semmi sem mutatja féltin6bben, mint vi-
szonya Calepio grofhoz. Pietro de’ conti di Calepio (1693—1762.
Bergaméban) 1728-t61 1761-ig levelezésben 4llt Bodmerrel, a kit
személyesen nem ismert. Levelezésok leginkdbb a német és olasz
irodalom korabeli termékeire vonatkozik, de kiterjed 4ltaldnosabb
sesthetikai fejtegetésekre is, melyeket Bodmer 1736-ban kiozzétesz :
Briefwechsel tiber die Natur des poetischen Geschmacks czimmel,
Ugyancsak Bodmer biztatdsdra megirja azutdn,Calepio mér 1732-ben
a franczia és olasz drdma 6sszehasonlitdsdt, melyet azutin Bodmer
adott ki: Paragone della Poesia tragica d’Italia con quello di Fran-
cia, 1762. E rendkiviil érdekes konyv az elsé nagy elvi ostrom a
franezia tragédia és dramaturgia ellen, melyet ugyan mar Maffei
Secipio, a tehetséges dramafré is megtimadott (Osservazioni sopra
la Rodaguna 1700. és Discorso intorno al teatro italiano 1723.), de
(alepio az elsd, a ki Corneille elméletét és darabjait Aristoteles
helyesebb fejtegetése alapjin behaté kritikdval ezdfolja. Corneille
alakjai, szerinte, epikus hésék, mivel vagy csupin félelmet, vagy

30*
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csupdn részvétet, rendszerint azonban sem az egyiket, sem a mdsi-
kat, hanem csak csodalatot keltenek. Azutdn megtamadja Calepio
a franczia darabokban divé bizalmasokat és a czéltalan szerelmes
részleteket ; megkoveteli a torténeti hiiséget és a hésnek (nem mo-
ralis értelemben) biinés voltdt, a természetszeril jellemzést, a cse-
lekvényt nem mozgatd episdédok mell§zését sth. Calepio dlldspontja,
folfogdsa, médszere nagyon emlékeztetnek Lessingre, a ki az olasz
gréfnak e szellemes fejtegetéseit nem ismerte, de sokszor, még
a példakban is, foltlinden megegyez vele. Bodmer azt 4llitja, hogy
Calepio fejtegetése Gt teljesen meggydzte; de azért 6 tovdbbra
is a franczia drdma hive maradt, hisz egészen meg sem értette
olasz baratjit, mit a Paragonebdl kozzétett zavaros kivonata (Cri-
tische Briefe 1746.) legjobban bizonyit. Calepio és Lessing viszo-
ny4t igen jol tdrgyalja Walzel Oszkdr, Zeitschrift fiir deutsches Al-
terthum, Anzeiger XVII, 1891,

A szézad legbefolydsosabb irdjat, Voltairet, sem Calepio, sem
Bodmer nem szerették. Az olasz grof megtdmadja és visszautasitja
Voltaire Oedipus-birdlatit, Bodmer pedig Danténak kel védelmére
Voltaire ellen, a ki Dantét csakigy nem tudta megérteni, mint kép-
telen volt Shaksperet méltdnyolni. Bodmer egyike az els6knek a
mult szdzadban, a ki Dante nagysdgit dtérzi és 1763-ban egy terje-
delmes, még ma is érdekes értekezésben fejtegeti. De legkedvesebb
olasz koltGje Tasso volt, kirél német kortdrsai szintén alig tudtak
valamit és kit Bodmer 1753-ban szintén megvédelmezett minden-
féle tdmadds és gyanusitds ellen.

De nem folytatom, bar e kotet gazdag tartalmdbdl még igen
sok érdekes részletet tudnék kiemelni a svédjezi {r6 széles irodalmi
tdjékozottsdganak jellemzésére. Bodmernek igen gazdag, de nagy-
részt értéktelen, st sok tekintetben gyerekes koltéi mivei koziil e
konyvben csak politikai szinmiivei vannak ép oly tanulsdgosan, mint
szigoruan tdrgyalva. Ezek is teljesen értéktelenek, de miivel6dés-
torténeti szempontbél annyiban mégis érdemelnek egy kis figyel-
met, mert a kolt6 e darabokat irdnyzatos mfiveknek irta, melyekkel
honfitirsait polgdri erényekre kivinta tanitani. Minket azonban
esakis irodalmi szempontbél érdekelnek e darabok. Tudjuk, hogy
Bodmer mennyire foglalkozott a dréaméval, hogy Calepio gréfot a
vele folytatott levelezés serkentette kivdlé dramaturgiai fejtegeté-
seinek megirdsdra, melyeket ép Bodmer adott ki és b6 német ki-
vonatban ismertetett is. Azt is tudjuk, hogy Shaksperet jol is-
merte, kinek neve ndla a kévetkezd viltozatokban taldlhato : 1732.
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Shakespear, az angol Sophocles, 1740. Sasper, 1741. Saspar és
Saksper, 1747. Shakespear, 1749. Schakespear (e részben furesa
alakok a phonetikai {rds szornyszilottei). Azt is tudjuk, hogy
Shakspere igen nagy hatdssal volt drdmdira, melyekben szdmos
részlet, jelenet, motivum, kép sth. egyenesen az angol k61t6 miivei-
b8l szdrmazik. Es mégis, Bodmer dramdi, pl. megdobbentben naiv
négy Tell-szinmiive, nevetségesen gyerekesek. Nem volt legkisebb
drémair6i tehetsége s minden komoly és sokoldalt tanulmdnya
mellett sem volt élete végén sem helyes fogalma a dramardl és a
szinhdz kovetelményeirsl.

E szomoru jelenségnek egyik oka a szerzének hidnyos
tehetségén kiviil — kétségteleniil abban a tényben is rejlik, hogy
Bodmer sohasem litott jé szinhdzat; de f6oka mégis az, hogy e
dramdk az agg {r6 utolsé korszakdbol valék és hogy a zirichi mes-
ter csakugy talélte magdt, mint kevésbbé rokonszenves lipesei ellen-
fele. Bodmer sem értette meg a haladé korral haladé irodalmat ; 6
is azt akarta, hogy az irodalom dllapodjék meg azon az dlldspon-
ton, melyet Bodmer férfikoraban elfoglalt. Gottsched megtdmadta
vagy legaldbb csatlésaival megtimadtatta az Gjabb iréi generatiét,
melyhez Wieland, Lessing, Goethe mellett annyi kivédl6, bar kisebb
tehetség tartozott; Bodmer satyrikus és travestdlé miivekben, f§-
leg driamai alakuakban gunyolta a fiatal nemzedék legjelesebb tag-
jait és 1776-ban leirta ezt a borzaszté6 mondatot : ,Németorszdgban
vagy kétségtelen barbdrsignak kell bekovetkeznie, vagy Wieland-
nak, Herdernek, Goethének bukniok kell‘. Ilyet még Gottsched sem
irt soha és mégis: Gottsched sltaldnos megvetés dldozativd lett,
Bodmerrél pedig tgy a kortdrsak, mint az utékor mindig tisztelet-
tel és elismeréssel emlékeztek meg. Honnan e nagy eltérés?

Bodmer sohasem volt dictdtor és sohasem akart ilyen lenni.
Nagy elfogulatlansdggal és el6zékenységgel méltdnyolta mindig az
ellentétes véleményeket is, hisz sok kérdésben neki magdnak sem
volt biztos, hatdrozott nézete. Csak egy pontban volt kérlelhetetlen :
a kolt6i képzelet védelmében, a koltéi szabadsdg hirdetésében —
elméletek, szabalyok, parancsolatok ellenében. Ezzel rendkivil jo-
tékonyan hatott a Gottsched 4ltal sziik békékba vert irodalomra,
melyet a vildg Osszes remekeinek lelkes ismertetésével is megter-
mékenyitett. Gottschednek merev codexével szemben Bodmer a
koltészetnek legkivdldbb termékeire utalta kortdrsait és kifejtette,
hogy a mit Milton, Dante, Shakspere és a t6bbi nagyok alkottak,
2z szép és remek és minta, bArmit mondjanak is e nagy koltok ellen
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a sziirke theoretikusok korldtolt szabalyai. B nagy tettét sohasem
felejtették el neki kortdrsai és a fiatal nemzedék is tudataban volt
annak, hogy alkoté erejének szabadsdgat elsé sorban neki készon-
heti. Mid6én aztdn vén napjaiban elmaradt kordtél és bamba alkotd-
sokban neki rontott az ifjabb irék remekeinek, melyeket nem tudott
megérteni, a fiatalok tgy viselkedtek vele szemben, mint mi ma nap
is tesziink hasonlé kérilmények kozt: csendesen megmosolyogjuk
az Oregek gyengéit, de sohasem feledkeziink meg igaz érdemeikrél.

Legaldabb igy kellene lenni ! Heinrich G.

A veszprémi piispok kiralyné-korondazdsi joganak torténete. Baro

Hornig Kdroly veszprémi piispok megbizdasabdl irta Kollanyi Fe-

rencz, ¢ szentsége kamardsa, nemzeti muzeumi kdinyvtarér. Vesz-
prém, eqgyhdazmegyei konyvnyomda, 1901. 8. rét VIII. 152.

A Fkirdlyné-korondzds joga mér a XIIL szdzad Ota vita tirgya
az esztergomi érsek és a veszprémi pispok kozt. A veszprémi piis-
pokok eleité] fogva erdsen ragaszkodtak ehhez a jogukhoz, viszont
az esztergomi érsekek mindenkor ellene voltak annak, hogy a ko-
rondzdsi szertartds végzésében a veszprémi piispoknek jusson a
fészerep.

E vitds kérdés torténetével foglalkozik az el6ttink fekvd
kényv, a mely azonban e téren nem az els¢ irodalmunkban.

Legutobb 1790-ben, a mikor II. Lipét nejének, Mdria Ludo-
vikdnak korondzdsdra késziltek, jult meg ez a régi vita a két f6-
pap kozott s ez alkalommal Baernkopf Igndcz pozsonyi kanonok —
alighanem groéf Batthydnyi Jozsef primds megbizdsdb6l — egy latin
nyelven irt fiizetben szdllott sikra az esztergomi érsek joga mellett.
Okoskoddsa végeredményében abban Osszpontosult, hogy a vesz-
prémi piispokok, egyhdzuk kiviltsdga alapjdn, jure ordinario, esak
a szent koronst illesztették a kirdlyné fejére ; a folkenést s a tobbi
szertartdst pedig kezdettél fogva az esztergomi érsekek végezték.
Ha azonban a kirdly és kirdlyné egyiitt korondztattak meg, vagy az
érsek akaddlyozva volt a megjelenésben, jure extraordinario a f6l-
kenést is a veszprémi puspok teljesitette.

Ezzel szemben, szintén kiilonallo dolgozatban, Csapody Lajos
veszprémi kanonok egyenesen piispoke szdmdra kovetelte a koro-
ndzds és folkenés jogat. Hozzdszélott a kérdéshez a tudds Pray
Gyorgy is, s ez a hdrom munka, kilonosen pedig a két elsd, tudni-
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illik a Baernkopfé és (sapodyé, szolgdltak kés6bbi iréinknak irdny-
adokul. Azdta alig deritettek ki valami Gjat és érdemleges dolgot.

Szerzénk miive fonalan sorra veszi az e részben kibocsdtott
kirdlyi kivdltsigleveleket s az egyes kirdlyné-korondzdsok mozza-
natait a torténelmi adatok segitségével tisztdba hozvéin, végsé ered-
ményill a veszprémi pilispoknek e joghdl csak annyit helyezhet ki-
l4tdsba, hogy abban az esetben, a mikor a kirdlyi par egy idében
korondztatik meg, vagy pedig ha a kirdlyné korondzdsakor az esz-
tergomi érsekség még nines betdltve, avagy ha az érsek betegség
vagy mds ok kovetkeztében akaddlyozva van a kirdlyné-korondza-
son valé megjelenésben, ¢ (tudniillik a pispok) végzi az Gsszes szer-
tartdsokat, tehdt a kirdlyné folkenését és esetleg a szent korondnak
jobb valldra val6 helyezését is.

Egvébirdnt Kolldnyi miive a nyomtatdsban eddig megjelent
adatok pontos folhaszndlisdval készilt s kovetkeztetéseiben eléggé
térgyilagos. Semmivel sem viszi ugyan el6bbre a kérdést — mert
hiszen mindazokat, a miket elmond, mar el6bb is tudtuk — de

legaldbb 6sszedllitja mindazt, a mi tdrgydra vonatkozik. =,

Magyar Tudomanyossag. Irta dr. Margalits Ede. Buda- Pest, 1901.

E konyv szerzdje — mint e kis kétetben maga kétszer is el-
beszéli — harminez éves tandri jubileuma alkalm&dbdl nem akarta
magdt «alszerll személyes iinnepeltetéseknek» kitenni, hanem «sze-
gény magyar hazdjanak» akart szolgdlni és megirta mostani tu-
domdnyos &llapotainknak birdlatat. «Szent hazdm — igy fejezi be
konyvecskéjét — én megtettem, a mivel tartozdm.»

Kétségtelen, hogy tudomdnyos és kozoktatdsi viszonyainkban
sok olyan jelenség van, a mi kihivja a szigort kritikat. Kétségtelen,
hogy idvés dolog volna a viszdssdgokat feltdrni és ha lehet, az or-
voslds eszkozeit megjelolni. Kétségtelen, hogy szellemi fejlédéstink
nem mindig tart 1épést anyagi follendiilésiinkkel. Mindennek fél-
deritésére, a kiillonbozd hidnyok okainak kikutatdsdra azonban —
ugy tetszik nekem — alaposabb utdnjdrds, pontosabb adatkészlet
és élesebb szem kellene, mint a mindkkel e fiizet szerzdje ren-
delkezik.

Margalits okoskoddsaiban Brunetiére hires czikkébél: A tu-
domany csédje indul ki. Ha azonban Margalits alkalomadtdn el is
olvassa Brunetiérenek ezt a répiratat, meglepetve fogja ldtni, hogy
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nem az van benne, a mit § benne foltételez. Brunetiére tétele nem
az : hogy «veszélyt lit a korszellem utilitarius dramlataiban a tu-
dominyra nézve» : fSeszméje abban rejlik, hogy a tudomdny nem
birta megfejteni a 16t nagy problémdit és nem is fogja sohasem
megfejteni — pedig azt hirdette, hogy igenis mindent ki fog de-
riteni.

Margalits konyvének els§ fele az iskolaiigygyel foglalkozik.
Itt tobb helyes birdlé megjegyzést olvashatunk — ezeket azonban
elég gyakran hangoztattdk. Igaz, a mit Margalits a néptaniték sa-
nyard helyzetérsl mond, igaz, ambdr inkdbb csak dltaldnossdgok-
ban mozog és kézhelyeket mond el. (E részben tin a kozhelyek is-
métlése sem drthat, hisz féjdalom, akadt olyan magyar kozoktatds-
iigyi minister, a ki ahhoz kétotte tarezdjdt, hogy a néptaniték fize-
tését ne emeljék fel.) Igaz tovdbbd, a mit Margalits a kozépiskolai
tandrok anyagi helyzetér6l mond a birdi kar elényésebb helyzetével
szemben, de alig adhatunk neki igazat, ha viszont a szerzetes tand-
rok anyagi helyzetét olyannyira dicséri, ama szerzetes tandrét, a ki
Margalits szerint «teljes elldtdson kiviil 400—600 forintot kap sze-
mélyes sziikségleteire». Azt se fogjuk elhinni, a mit a szerzé az in-
ductiv tanitdsi moédszer «bukdsdrél» ir. A legtjabb nagy német
iskolai enquéte tdrgyaldsaibdl (1890 junius) lithatja, hogy az in-
ductiv médszer, melyet a német hivatalos tantervek és az elsé pe-
dagogiai irok egyhangulag és hatdrozottan ajinlanak, Németorszdg-
ban rendkiviil elterjedt és sikeres. Mesebeszéd, hogy legfoljebb tiz
gyermeket lehet igy tanitani; menjen a szerzé a legjelesebb nagy
német iskoldakba, hallgassa meg a legkitiinébb tandrok elSaddsait
(tdn nem is kell killfoldre mennie) és az ellenkezérél fog meggy6-
z8dni. Azonban 70—80 tanulét egy osztalyban Osszezsufolva, mint
a hogy ezt ndlunk taldljuk, j6l semmiféle mddszerrel sem lehet
tanitani.

A szerzd igen ajdnlja az j kozépiskolai igazgatéi értekezlet-
nek létesitését, a mit valdban életbe lehetne léptetni, dmbdr ez
az intézmény — sokféle ellentétes véleményével — még nem olyan
panacea, mint a minének Margalits gondolja.

Helyesebb az, a mit a szerzé a tankdnyvekrsl mond. Valédi
baja kozépiskolai tanitdsunknak, hogy tankonyveink oly nagyok,
hogy mindent (az egész tudoményt) kivonatosan akarjik elmon-
dani, mintha compendiumok vagy encyclopedidk volninak. Meg-
érdemli a megrovist az is, hogy tandraink egy része (a szerzé a
physika tandrait emliti) dictdlja a tananyagot és egész komyveket
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irat tanftvinyaival. A tanulék otthon készillt rajzait, feladatait is
méltdn sokalja a szerzé. Abban a véleményében, hogy ismét a két
félévre osztott tanévhez kellene visszatérniink, szintén osztozunk.
A miivészi érzék fejlesztését, mint kozépiskolai foladatot, talan
nem ellenezné Margalits annyira, ha ennek a mozgalomnak angol,
franczia és német irdnyait ismerné.

Nem sok tdrgyismeretre vall, a mit Margalits a f8igazgatdk
munkakoérérél mond. Fdigazgaténak lenni szerinte annyi, mint
évenként két honapig dolgozni és tiz hénapig henyélni, Nem hiszem,
hogy volnanak féigazgatéink, kik ilyen minimumra siilyesztenék
teenddiket. I{a vannak, akkor nem teszik meg kotelességoket. Ve-
gyiink csak egy példdt. A fovarosi fGigazgato alatt tobb szdz kozép-
iskolai tandr van. Ha minden tandrndl évenként csak egy orat hos-
pital a fGigazgatd, akkor ez az egy munka, a hospitilds magu, t6bb
hénapot igényel. Aztdn az érettségi vizsgdlatok, aztdn a potérett-
ségi vizsgdlatok, aztdn a sok tandri értekezlet . . .

Higye el a szerz§, nem oly zavartalan a fGigazgaté nyu-
galma, a mint § festi. Legaldbb akkor nem, ha kotelességének
eleget tesz.

Elég nagy bobeszédliséggel fejtegeti Margalits, hogy a mii-
egyetemen tilterhelés van és hogy nincsenek tankonyvek a mii-
egyetemi hallgaték szdmdra. E panaszokban — melyeket killonben
méar gyakran hangoztattak — sok igaz van. Anndl foliiletesebb, a
mit a szerzd a m. tud. Akadémidrol ir. Itt egydltaldn nem tartotta
érdemesnek az adatoknak utdnajdrni, hanem csak hasbol beszél.
A has pedig Mennenius Agrippa szerint a legfontosabb testrész,
«az Osszes erénk forrdsa», de semmi esetre sem jo hir-forrds. Nem
all, hogy a mi akadémidnk a leggazdagabb akadémia (a parisi utdn).
Vannak sokkal gazdagabb akadémisk, pl. a berlini és a szt.-péter-
viri. Nem 4ll, hogy az akadémidnak tett végrendeleti hagyomdanyo-
2430k «majdnem teljesen megsziintek». Csak bele kellett volna te-
kinteni néhany perczre az Akadémiai Ertesitdbe, hogy &llitisinak
helytelenségérsl meggy6z8djék.*) Miért nem tette ezt a szerzé?

*) «Eléveszem példiul az Akadémiai Ertesité legtjabb szamat
(mé&jus 1901) és ezt talalom az akadémiai igazgatétancsnak az 1901-ben
tartott két wlésérdl:

Bz ulésekben a kovetkezé hagyomanyok és alapitvanyok jelen-
tettek be:
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Miért iili meg 30 éves tandri jubileumdt oly médon, hogy téves ada-
tokat kiirtsl vildggd ?

Hasonléan tévesek azok a koltségvetési adatok, melyeket
Margalits az akadémia dltal kiadott Nyelvtorténeti Szétarrél kozol,
Késébb ugyan csillag alatt 6 maga is helyesbiti az egyik adatot:
pedig a mdsik is teljesen téves. Ugyan ki iiltette {6l a szerzdt?

Szintén tévesek azok a szdmok, melyek Margalits konyvé-
ben az akadémiai konyvkiaddvillalatra vonatkoznak. Soha sem
volt a véllalatnak tébb eldfizet6je, mint most: nemesak hogy nem
marad alatta az ezernek, hanem tébb szdzzal folilmtlja. A levegé-
bél van kapva az az dllitds is, hogy az akadémiai kényvkiadovélla-
latban csakis olyan eredeti miivek jelentek meg, a melyek nincse-
nek befejezve. Ha a szerz§ bemegy barmely konyvkereskedésbe és
katalogust kér, latta volna, mily sok teljes eredeti mii jelent meg
abban a véllalatban.*) Kdr volt elébb meg nem gy6zédni az
igazsdgrol és csak azutdn follépni hatdrozottan formuldzott vé-
dakkal.

Margalits széba hozza az akadémia helyesirdsdt is. A ¢ és az
aki irdsmo6d megbukott ugyan, «de — igy ir Margalits — a magyar
irévildg ez el6tt is, ez utdn is, oda se neki az akadémidnak, vigan
c-t és aki-t ir, irt és irni fog I» (199. lap.)

Hogy’ van az, hogy Margalits 30 éves tandri jubileumdnak
orvendetes alkalmabol mégis egész konyvén it kovetkezetesen nem

ir «vigan» c-t és aki-t, hanem cz-t és a ki-t 2%%) M. P.
Busbach Adim hagyoménya .. .. .. 1000 kor. — flL
Farkas David « e e 200 « — «

Nagy Ferencz « — e . 6347 o« 87 «
Hanzély Igniczné « — 100 « — «
Palasthy Géza « e e 23703« 97«
Holldn Ernd ig. és tt. « e e 2000« — o«

*) Csak az utolsé évfolyamokbél taldlomra idézek : Pauler Gyula.
A magyar nemzet torténete Sz. Istvanig. Vaczy Janos, Berzsenyi élet-
rajza. Pauler Gyula, A magyar nemzet térténete az Arpadok dlatt.
Radd Antal, Az olasz irodalom torténete. Badics Ferencz, Fdy élet-
rajza. Barczay, A hadiigy torténete. A régebbi évfolyamokban jelent
meg Hunfalvy Magyar Ethnographidja. Goldzihertdl Az Izlam. Ha-
raszti Gyulatél A naturalista regény. Simonyi, A magyar nyelv.
Medveczky, Tdarsadalmi Elméletek, stb.

**) Margalits konyve minden tekintetben értéktelen, nem érde-
mel annyi kiméletet, a mennyiben ez ismertetés részelteti. Kilo-
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Giroflé és Girofla. Regény két kitetben. Irta Ambrus Zoltan. Buda-
Pest, 1901. Singer és Wolfner.

E kényv nem felel meg egészen czimének. A benne szerepld
két szinészn8 nem sokat hasonlit a Giroflé és Girofla h6sndihez,
maga a mil pedig inkdbb beszély, mint regény. A szerzé ugyan igyek-
szik regénynyé kinytjtani kényvét, a mennyiben folosleges szemsé-
lyeket is léptet fol, részletesen rajzol ott is, a hol nem kellene, de
mindez csak kiils6leg, nem bensdleg izmositja a regényt. Jellemzd az
egész milalkotdsra nézve, hogy a szerzé a bonyodalom legérdekesebb
pontjdn eltinteti fészemélyeit és sorsukrol esak masoktol hallunk
némi szdraz adatokat.

A mil meséje egyszerit épen, nem bonyodalmas s ezt nem
hibdztatdskép mondjuk. Lehet igen egyszerti mesébdl is igen érde-
kes regényt irni, ha a lelki dllapotok és tdrsadalmi viszonyok rajza
behaté és eleven s jol be tud olvadni a bonyodalom fejlédésébe.
Mindez e regényben nagy részt hidnyzik. A szerzé elég jol tud el-
beszélni, egy pdr sikerilt rajzot is nydjt, de leleménye szegényes,
a részek kozt nincs ardny s a bevégzés elhibazott. Tjgy latszik, a
szerzének nem volt elég ideje megérlelni regénye alapeszméjét és
tervét s a kidolgozdsra is kevés gondot forditott. A régtonzés nyo-
mai ldtszanak rajta; hirlapi czikket lehet rogtonozni, de hosszabb
koltéi miivet bajosan.

A regény hése Vidovies Feri, egy ifji bacskai foldestr, gaval-
lér ember, a ki partolja a szinészetet, szeret udvarolni a szinész-
néknek s dltaldban nagy szerepet jatszik egy bdcskai vdros tdrsas
életében ; sem elég typus, sem elég egyén, de van benne egy par jol
eltaldlt vonds. Bele szeret egy fiatal kezdd szinészndébe, Mirdba, a

nés latvany, hogy egy ird, a ki horvat és szerb nyelvbdl egy par
szépirodalmi mivet forditott s egy kézmondas-gytijteményt adott ki,
de a tudomanynak egyetlen dgit sem miivelte sikerrel, oly kénnye-
dén mer palezat térni az egész magyar tudomanyossig folott. Vajon
polyhistor-e Margalits, hogy & m. t. akadémia mind a hdrom osztilya-
nak munkdssigit megitélhesse ? Nem is itéli meg, csak elitéli a nél-
kil, hogy munkak és egyének behatébb biralatiba bocsatkoznék.
E mellett alaptalanul vallasi tiirelmetlenséget vet az akadémia sze-
mére, 6, a ki, mint munkdja nem egy lapja bizonyitja, tiirelmetlen
népparti Gjonez. Szerk.
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ki ikernévérével, Loldval, épen akkor 1ép {61 a Vidovies vdrosa szin-
paddn. Mira is szereti udvarléjat elébb titkon, aztin elég nyiltan
is. Azonban Vidovies visszariad attél, hogy Mirdt akér néil vegye,
akar pedig szeretjévé tegye. Kiizdelme onmagdval, lelkiismereté-
vel a regénynek legsikeriiltebb része mind tartalomra, mind for-
mdra nézve s tanusitja a szerz6 nem mindennapi tehetségét. Végre a
szinésztdrsasdg elhagyja a varost, a két szerelmes megvdlik egymads-
tol, honapokig nem ldtjak egymdst, levelet sem irnak egymdsnak.
Vidovices szenvedélyét a tavolsdg csak fokozza, latnia kell 6t, taldl-
kozni vele és folkeresi azt a vidéki vdrost, a hol a szinésztdrsasdg
tartozkodik. Csakugyan taldlkoznak és Vidovies elszokteti a lednyt.

Itt aztdn a szerzd megszakitja elbeszélése folyamdt s nem
rajzolja tovdbb a fejleményeket. De szerencsénkre egyik bdcskai
nét egy Parishan é16 bardtndje értesiti a szereték sorsarél. Igy
megtudjuk mi is, hogy Vidovies Parisban a Madlaine-templomban
oltdrhoz vezette Mirdt, hogy a hdzassdgot egy fiigyermek sziiletése
elézte meg, a ki igen hasonlit anyjdhoz. Vidovies bacskai ismerdsei
csodédlkozva halljék e hirt s azt jegyzik meg red: biz’ ezt kordbb is
megtehette volna. Ezt mondhattdk a bdcskaiak, a kik nem ismer-
ték Vidovies kiizdelmét, de mi nem mondhatjuk, a kiket a szerzd
beavatott szildrd elhatdrozdsiba, hogy se szeretGjévé nem teszi
Mirdt, se ndiill nem veszi. S épen az lett volna a regény foladata,
hogy rajzolja azt a lelki 4talakuldst, melyen Vidovies 4tment a
probahdzassigtol a valdsigos hdzassdgig. De gy latszik, ezt a szerzd
vagy nehéznek tartotta, vagy az {vek tulhaladtak volna a kiszabott
terjedelmet s ideje volt bevégezni a regényt.

8 ezzel mi is befejezhetndk rovid birdlatunkat, de legaldbb
egy par széval sajndlatunkat kell kifejezniink, hogy a szépirodalmi
irék is kezdik kovetni némely hirlap helyesirdsdt. Ambrus is
a ki-t, @ mi-t egy szénak irja. Olvasta-e Arany Jdnosnak errdl a
kérdésrdl irt rovid értekezését, a melyet 6sszes munkdi kozt is meg-
taldlhatni ? Olvassa el s meg fog gy6zddni, hogy az Akakiak Arany
fejtegetését mind eddig nem tudtdk megezafolni. E mellett Ambrus
a meg nem magyarosodott idegen szokat is magyarosan irja. Vagy
ez taldn nem az &, hanem a Singer és Wolfner-czég hivatalos
helyesirdsa, mint a Légrddy-czégé a puszta ¢ 2 De van még egyéb
is, a mi megbotrdnkoztatja az embert Ambrus nyelvében: ott is, a
hol szabatos magyar kifejezéssel élhetne, oromest haszndl nem
egyszer idegen szo6t. Példaul : «apréd passioir elarultdk (szenvedélyei
helyett); Orlovszky herczeg nem épen tiindér szoarejaban (estély
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helyett); az egész vilag graciajit (kegye helyett); a gyémdnt-col-
lier {(nyakldnecz helyett) sat. Ha a szépirodalmi {rék sem torekesznek
nyelvtisztasdgra, ugyan kiktdl varjuk azt? —1.

0j magyar kényvek.

Grof Andrassy Gyula. A magyar dllam fonmaraddsdnak és
alkotmdnyos szabadsidgdnak okai. Buda-Pest, 1901. Franklin-t.
(8-r. IV, 445 1.) 6 kor.

Dr. Balogh Jené. Magyar biinvadi eljdrési jog. L. rész. Alta-
ldnos tanok. Buda-Pest, 1901. Grill. (8-r. XIX, 444 L) 6 kor.

Dr. Baumgarten Nandor. A t6zsdebirésdg hatdskore és a
kildmbozeti iigyletek perelhetésége. Buda-Pest, 1901. Grill. (8-r.
45 1) 1 kor. 20 fill.

Beniczkyné Bajza Lenke. Zirt ajték mogott. Regény 2 ko-
tetben. 2. kiad. Buda-Pest, 1901. Singer és Wolfuner. (8-r. 151, 160
1.) 3 kor. 20 fill.

Dr. Berényi Pal. Pénzintézetek tzletvitele. Pénzintézetek
igazgatosdgi, feligyeld-bizottsdgi tagjai, ugyvédek, birdk, iigyészek
és pénzintézeti tisztvisel6k szdmdra. Buda-Pest, 1901. Grill. (8-r.
VI, 416 1.) 7 kor.

Bulyovszky (Gyulafalvi) Karoly. Boer-angol ttizben. Buda-
Pest, 1901. Athenzum. (8-r. VI, 174 1.) 5 kor.

Dreyfuss Alfréd. Ot év életembdl. Szenvedéseim az Ordog-
szigeten t6lt6tt rabsdgom alatt. Ford. Zigdny Arpdd. 3. teljes ma-
gyar kiadds. Buda-Pest, 1901. (8-r. 318 1.) 1 kor. 20 fill.

Grof Eszterhazy Janos. Az osszeférhetetlenség és a nemze-
tiségi programmok. Buda-Pest, 1901. Hornydnszky V. (8-r. 29 1.)
40 fillér.

Ferdinandy Gyula. Tiszta véilasztds, Eredeti vigjaték 3 felv.
Kassa, 1901. Maurer A. (8-r. 72 1.) 1 kor.

_ Gerster Miklos. A kézmiivesség jovd alakuldsa, a kisipar
jovdje. ElGszoval elldtta Szterényi Jozsef. Szeged, 1901. Engel L.
(8-r. VIIL, 194 1.) 2 kor.

Gyomlay Gyula. Szent Istvin veszprémyvolgyi donatiéjinak
gorog sz6vegérdl. Szovegkritikai tanulmdny. (Ertekezések a nyelv-
és széptudomanyok korébsl XVIL. két. 8. sz.) Buda-Pest, 1901.
Akadémia. (8-r. 44 1) 1 kor. 20 fill.

Hanusz Istvan. A bor-dg és nedfije. Keeskemét, 1901. Gallia.
(8-r. 201 1) 2 kor.
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Dr. Hegediis Lorant. A sociologia sarktétele. (Ertekezések a
tdrsadalmi tudoményok koréb6l. XIT. kot. 7. sz.) Buda-Pest, 1901.
Akadémia. (8-r. 105 1) 2 kor.

Hegeduis Pal. A dél-afrikai kérdés. Buda-Pest, 1901. Frank-
lin-t. (8-r. 172 1.) 3 kor.

Dyr. Herczegh Mihdaly. Telekkonyvi dontvények és végrehaj-
tasok 1861—1901-ig. Szakaszok szerint &sszedllitva, Segédkonyv a
telekkonyvi és végrehajtdsi torvény-, illetve rendeletekhez. Buda-
Dest, 1901. Athenzum, (8-r. IV, 335 1.) 6 kor.

Hédy Lajos. Spitova Kdzmér és tarsai. Tizenkét aproésdg.
Buda-Pest, 1901. Kilidn utéda. (8-r. 108 1.) 2 kor.

Jokai Mér. A janicsarok végnapjai. Regény. 6. kiadds. Buda-
pest, 1901. Franklin t. (8-r. 288 1.) 2 kor.

B. Josika Kdalman. Latszat és valosdg. Regény. Buda-Pest,
Légrady testv. (8-r. 280 1) 2 kor. 40 fill.

Kral Vilmos és Szanté Andor. Fiume 4dllamjogi helyzete.
A «Joghallgaték tudomédnyos egyesiilete» dltal palyadijjal koszoru-
zott kozjogi tanulmédny. Budapest, 1901. Kilidn utéda (8-r. 110 1)
2 kor. 40 £ill.

Krenner Miklés. A nemzeti kirdlysdg eszméje. Martinek Z.
{Megjegyzések a magyar nemzeti kirdlysdg torténetéhez. I. rész.)
Arad, 1901. Révész N. (8-r. 258 L) 3 kor. 40 fill.

Lukacsy Imre. A B.-viszl6i ev. ref. egyhdz torténete. Siklos,
1900. (8-r. 119 1.) (Kdékai L. biz.) 1 kor.

Luby Karoly. Modern élet a vdrmegyében. Elbeszélések.
Balassa-Gyarmat, 1901. (Budapest, Grill.) (8-r. 253 1.) 3 kor.

Mihalovics Ede dr. A katholikus prédikdcezi6 torténete Magyar-

orszdgon. A budapesti kir. tud. egyetem hittani kara dltal a Hor-.

vith-alapb6l 2000 korona dfjjal jutalmazott palyami. II. kot. Paz-
many Pétert6l napjainkig. Buda-Pest, 1901. Szt.-Istvin tdrs. (8-r.
701 1) 7 kor.

Miklos Elemér. Rézsds szalmakalap. Kéltemények. Buda-
pest, 1901. Pallas. (8-r. 87 L.) 2 kor.

Molnar Ferencz. Az éhes véros. Buda-Pest, 1901. Singer és
Wolfner. (8-r. 329 1.) 3 kor.

Murray D. Ch. A piispok kalandja. Ford. Tutsek Anna.
(IEgyetemes regénytdr. XVI. 12. kot.) Buda-Pest, 1901. Singer és
Wolfner. (8-r. 140 1.) 1 kor.

Dr. Nagy Ferencz. A magyar kereskedelmi jog kézikonyve.
Kiilonés tekintettel a biréi gyakorlatra. 5. jav. és bov. kiadds. I. kot
Buda-Pest, 1901. Athenzum. A két kotet dra 18 korona.
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Nagy képes vilagtorténet. Szerk. Marczali Henrik. VIIL. kot.
Az tjkor. IL rész. Az ellenreformatio kora. Irta Marczali Hen-
rik. Buda-Pest, 1901. Franklin-t. és Révai-test. (8-r. XIII, 655 1.)
16 kor.

Némethy Lajos. Emléklapok Esztergom multjabdl. Kiadja az
Esztergom vidéki régészeti és tort. tarsulat. Esztergom, 1901, Buzé-
rovits G. (8-r. VIII, 416 1.} 4 kor.

Nyary Sandor. A czenstochovai Pédlos-kolostor és magyar
mitemlékei. Buda-Pest, 1901. Athenzum (4-r. 83 1.) 10 kor.

Oleso konyvtar. Szerkeszti Gyulai PAl. Buda-Pest, 1901,

Franklin t. (16-r.) Egy szdam 20 fill.

1209—11. sz. Einhard. Nagy Kdroly élete. Latinbol ford., beveze-
téssel és névmutatdval elldtta Dékdni Kalmén. (100 1.)

1212—14. sz. Lenaw Mikloés. Faust. Koltemény. Ford. Szomory.
Kdroly. (146 1.)

1215—17. sz. Schiller Frigyes. Tell Vilmos, Szinmi 5 felv. Ford.
Palmer Kdlmdn. (147 1.)

1218—20. sz. I'raknéi Vilmos. Egy pépai kovet Méatyas udvaranal.
(1488—1490.) (119 1)

Oszi Kornél. Telivérek. J6 kompdnia és egyéb elbeszélések.
Buda-Pest, 1901. Nagel O. (8-r. 189 L.) 3 kor.

Pazmany Péter 6sszes munkdi. A budapesti kir. magy. tudo-
miny-egyetem megbizdsabdl egybegytijti és sajté ald rendezi ugyan-
azon egyetem hittudomdnyi kara. Magyar sorozat. V. két. Buda-
Pest, 1901, Kilidn Fr. utéda. (4-r. 823 1.) 14 kor.

Pekdr Gyula. A téncz. Torténeti tanulmdny 3 szakaszban.
Buda-Pest, 1901. Urania. (8-r. 65 1.) 40 fill.

Petéfi Sandor osszes kolteményei. A kiaddst szerkesztette
Binéezi Jozsef. 2 kot. Buda-Pest, 1901. Lampel R. (16-r.) 5 kor.

Pintér Kalman. Vazlatok Spanyolorszdgi és portugdliai utam-
bol. Buda-Pest, 1901. Pfeifer F. (8-r. 110 1.) 1 kor. 20 fill.

Br. Radvanszky Béla. Emlékbeszéd gr. Andrdssy Mané lev.
tag felett. (A m. t. Akadémia tagjai folott tartott emlékbeszédek.
X. kot. 12. sz.) Buda-Pest, 1901. Akadémia. (8-r. 15 L) 30 fill.

Prévost Marcel. Ers szlizek. II. Lea. Francziabél ford. Elek
Artur. 3. kot. Buda-Pest, Atheneum. (8-r. 147, 194, 182 1) 3 kor.
60 fillér.

Dr. Rajner Lajos. A plispoki székek betoltésének torténete
kilonds tekintettel Magyarorszdgra. I. kot. Egyhdzi jogfejlddés.
Esztergom, 1901. Buzdrovits G. (8-r. 482 1.) 5 kor.

Rakodczay Pal. Prielle Kornélia élete és miivészete. Buda-
Pest, 1901. Singer és Wolfner. (8-r. 229 1.) 4 kor.

Roscher Vilmos. A kereskedés és az ipar torténete és elmé-
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lete. Magyarra ford. Kiss Janos. Szeged, 1901. Schulhof K. (8-r.

XV, 816 1.) 12 kor.

Schon Jozsef. Gyakorlati esalddi nevelés. Buda-Pest, 1901.
Lampel R. (8-1. 116 1. 2 kor.

Sienkievicz. Henrik. Quo Vadis? Regény Nero csdszar idejé-
bol. A szerzd életrajzdval, bevezetéssel és magyardzé jegyzetekkel.
2 kot. Buda-Pest, 1901. Pfeifer F. (8-r. XLIX, 333, 365 L.) 10 kor.
40 fillér.

Szadeczky Lajos dr. Régi erdélyi lakodalom. Torténeti kor-
rajz, 3 énekben. Kolozsvdr, 1901. Gibbon A. (8-r. 28 1.) 2 kor.

Szeremley Samu. Héd-Mezi-Vasdrhely torténete. 11 kot.
Buda-Pest, 1901. Hornydnszky V. 8-r. XI, 476 1.) Az I—IIL. kot.
dra 16 kor.

Szinnyei Jozsef. Magyar tdjszotdir. A magyar tud. Akademia
megbizdsabol. II. kot. O—Zs. Buda-Pest, 1901. Hornydnszky. (4-1.
1096 1.) 18 kor.

Sarosi Arpad. Teréz. Koltemények. Kassa, 1901. Ldszlé B.
(8-r. 127 1.) 2 kor.

Dr. Solymossy Sandor. Uti rajzok. Képek Bosznidbél, Hor-
véatorszaghdél és Dalmdczidb6l. Buda-Pest, 1901. Pfeifer F. (8-r.
245 1.) 5 kor. 20 fill.

Szontagh Miklés. Tatrakalauz. Utmutaté a magyar Tatrdba s
a tatravidéki fiird6kbe. A szerzé haldla utdn dtnézte dr. Jarmay
Lidsz16. 2. kiad. Buda-Pest, 1901. Singer és Wolfner. (16-r. IV, 196 1.)
2 korona.

Térfi Gyula. A kirdlyi itélotabldk felilvizsgdlati tandcsainak
elvi jelentéségti hatarozatai, IV. kot. (1899—1900.) Buda-Pest, 1901.
Franklin t. (8-r. CXV, 791 1.) 14 kor.

T6th Bend. Mohok és vadvirdgok. Koltemények. Buda-Pest,
Franklin t. (8-r. 220 1.) 2 kor. 40 fill.

Dr. Vamossy Istvan. Adatok a gyégydszat torténetéhez Po-
zsonyban. Pozsony, 1901. Stampfel K. (8-r. XVI, 307 1.) 2 korona.

Werner Gyula. Hunok harcza. Regény Ferencz kirdly kord-
bol. 2 kitet. Buda-Pest, 1901. Singer és Wolfner. (8-r. 184, 224 1)
5 korona.

Zola Emil. Munka. Regény. 2 kot. Buda-Pest, 1901, Lampel
R. (8-r. 587, 325 1.) 7 kor.
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