Vissza a boritélapra Sugé epa Copyright
Kisebbségkutatas 8. évf. (1999.) 2. sz.

Tartalom

Cholnoky Gy6z6 :
Kisebbségek a Karpat-medencében155 [4.31 kB - HTM]

Tanulmanyok : nemzetiségkutatds Magyarorszagon

Doncsev Toso :
Legujabb véltozdsok a magyarorszagi kisebbségek helyzetében156-167 [46.05 kB - HTM]

Szarka Laszlo :
A kozép-europai kisebbségek tipoldgiai besorolhat6sdgal68-175 [28.35 kB - HTM]

Erb Maéria ,
Knipf Erzsébet :
A magyarorszagi németek kérében végzett nyelvismereti felmérés tanulsadgail76-187 [39.18 kB - HTM]

Csepeli Gyorgy :
Nemzetek egymas tiikrében188-199 [66.99 kB - HTM]

Magyar mult

Egyed Akos :
Amnesztia és szdmonkérés Erdélyben 1849 tavaszan200-206 [24.30 kB - HTM]

S. Benedek Andrés :

A maramarosi koronavarosok : a polgari l1étforma fél évezrede egy viharos sorsu varosszovetségben207-211
[17.30 kB - HTM]

Miihely

Kolar Péter :
A szlovékiai nemzetiségi kultira tdmogatédsa az 1994-1998-as években212-216 [38.85 kB - HTM]

Maria HomiSinova :
Etnikumkozi kapcsolatok szocidlis normainak hatésa a szlovak tobbség és a magyar kisebbség magatartédsa
Szlovéakidban217-223 [25.39 kB - HTM]

Koméaromi Sandor :

Nemzetiség, magyar polgarosodas és forradalom - egy reformkori vendég szemhataran224-227 [16.18 kB -
HTM]

Kritika

Toth Istvan :

Forras Studié. A legitim magyar politizélas elézménye Karpataljan : Karpataljai Minerva228-229 [9.10 kB -
HTM]

Kantor Zoltan :
Etnicitds, nemzet, kultira : K6zép- és kelet-eurdpai kildtdsok230-235 [17.90 kB - HTM]

Szemle : nemzeti tudat. Nemzeti és etnikai folyamatok

Szabados Imre :
Kaufmann, Ch. D: Etnikumk6zi lakossdgcserék és szétvalasztasok a 20. szdzadban236-240 [21.25 kB - HTM]

Lukats Janos :
Kollektiv identitas - valsdgban241-243 [12.85 kB - HTM]

Kakasy Judit :
Eslin, J.-C.: Szellemi hatalom a 20. szédzadi totalitdrius hatalmakkal szemben244-245 [8.62 kB - HTM]

Heiszler Akos :
Jacquin-Berdal, D.: Mit tehet a nemzetk6zi k6z6sség?246 [5.75 kB - HTM]

Lukats Janos :
Spasovska, V.; Reuter, ].: A koszovédi valsag247-249 [12.04 kB - HTM]

Lukats Janos :
Kelet-K6zép Eurépa, Oroszorszag és a NATO bévitése kelet felé250-251 [11.23 kB - HTM]



e Futala Tibor :
Benza, M.: Etnikai identitds az etnoldgia nézépontjabdl252 [5.02 kB - HTM]

e Sagvari Bence :
Arel, D.: Ukrajna - bizonytalan allapotok253-254 [9.58 kB - HTM]

o Koméaromi Séndor :
Scharff, R.: Atalakulés és népesedési dinamika Oroszorszagban255-256 [11.25 kB - HTM]

e Sagvari Bence : )
Khudaiberganov, N.: Uzbegisztdn - egy nemzet djjasziiletése257-258 [6.48 kB - HTM]

Nemzeti és nemzetiségi irodalmak

e Cholnoky Olga :
60 éve sziiletett Szilagyi Domokos259 [6.74 kB - HTM]

¢ Cholnoky Gy6z6 :
Magyar tarsadalomtudomanyi folyoirat indul Szlovakidban260-261 [7.27 kB - HTM]

e Futala Tibor :
Fontos monogréfia a jugoszlaviai ruszinokré6l262 [4.60 kB - HTM]

Kisebbségek nyelvhasznalata

¢ Cholnoky Olga :
Csernicsko Istvan: A magyar nyelv Ukrajndban263-265 [13.05 kB - HTM]

e Kincses Agnes :

Fishman, J.: Az Gj nyelvi rend266-269 [12.86 kB - HTM]
Kisebbségek kulturaja

o Lukéts Janos :
Beyvme, K.: Kelet-Eurépa-kutatds a rendszervaltozds utdn270-271 [11.97 kB - HTM]

e Naszlady Agnes :
Bloul, R.: Kirekeszték és elvegyiil6k : kisebbségi magatartasformék272-273 [7.55 kB - HTM]

e Lukats Janos :
A falu mint telepiilési forma Délkelet-Eurépaban274-275 [9.76 kB - HTM]

¢ Cholnoky Olga :
Mirnics Kéaroly: Nemzetiségek iskoldzottsagi szintje a Vajdasdgban276-277 [9.04 kB - HTM]

e Futala Tibor :
Mikitova, T.: Szlovakiai roma gyerekek konyvtarhasznalata278 [5.76 kB - HTM]

¢ Futala Tibor :
Marku, ].: Interju a Szlovakok Vilagévérdl279 [5.15 kB - HTM]

Ko6zép- és Kelet-Eurdpai népek ésorszagok kapcsolatai

¢ Kincses Agnes :
Grzymala-Busse, A.: Reformkisérletek a cseh és szlovdk kommunista partban280-283 [16.74 kB - HTM]

e Sagvari Bence :
Murray, D.: Szerbek, bosnyakok-katolikusok, protestdnsok284-285 [11.76 kB - HTM]

e Futala Tibor :
Woycicki, K.: Lengyelek és lengyel alkiak Németorszagban286 [5.29 kB - HTM]

e Szabados Imre : ]
Evans, G.: Etnikai szembendllds és konszolid4cié Esztorszaghan287-290 [14.38 kB - HTM]

Kisebbségi politika

e Sagvari Bence :
Bollns, S. A.: A varos szerepe a nacionalista konfliktusokban - Jeruzsalem é Belfast péld4ja291-293 [13.00 kB -

e Futala Tibor :
Vukadinovié, R.: Amerikai politika Délkelet-Eurépaban294 [5.52 kB - HTM]

e Kincses Agnes :

Nisan, M.: Nacionalizmus és demokréacia Kanaddban, Québecben és Izraelben295-296 [11.54 kB - HTM]



e Biczd Krisztina :

Magid, A.: multikulturalizmus és kisebbségi politika Kindban297-299 [9.91 kB - HTM]
Kisebbségi jog

o Lukats Janos :

Schmidt, C. Kisebbségvédelem a balti dllamokban300-301 [8.48 kB - HTM]

e Futala Tibor :
Grizold, A.: Nemzetk6zi biztonsag és etnikai konfliktusok302 [5.42 kB - HTM]

e Biczd Krisztina :

McSweeney, B.: Azonossagtudat és érdekeltséqg a belfasti egyezmény értelmezésében303-304 [7.52 kB - HTM]

Nemzeti és etnikai kisebbségek torténete

¢ Cholnoky Gy6z6 :
Illyés Zoltdn: Magyar-roman vegyes hazassagok Csikban 1841 és 1930 k6z6tt305 [5.25 kB - HTM]

e Futala Tibor : )
Deék, I..: Két magyar ellenzéki part egyesiilése 1936-ban Ersekijvarott306 [5.53 kB - HTM]
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2.szam

Kisebbségek a Karpat-medencében

A Kéarpat-medence Eurédpa etnikailag taldn leginkdbb vegyes teriilete, ahol tovabbra sem esnek egybe az
allamhatarok a népek, nemzetek telepiilési hataraival. Ez az eltérés - kéztudottan - K6zép-Eurdpaban leginkabb a
magyarsagot érinti, &m kisebb-nagyobb mértékben minden itt é16 nacié szembesiilni kénytelen az dllam-nemzet
dichotomidjaval. E tudva biztositottunk teret az MTA és a NEKH Aaltal k6z6sen rendezett konferencia anyagainak,
amelyek homlokterében a magyarorszagi nemzetiségi viszonyok elemzése allt. A konferencia gondolati keretét -
Glatz Ferenc izgalmas bevezetd el6adasat kovetéen - Doncsev Toso alapos és gondolatgazdag helyzetelemzése
adta, amelybdl szdmomra taldn a tobbségi tdrsadalom nemzetiségpolitikat formalé informdlis hatdsa kivankozik
kiemelésre. Szarka Laszl6 érdekes klasszifikacidjdban eredeti gondolat az etnikai kisebbségek megszokottnal
fogalmilag tagasabb meghatdrozasa. A magyarorszagi németek anyanyelv-ismereti vizsgalatarol szamol be az Erb
Maria - Knipf Erzsébet szerzéparos, s megallapitja, hogy mikézben a csoport funkciondlisan els6 nyelvévé a magyar
valt, ekézben a német nyelvjarasok szerepét - a kommunikacié minden szintjén - egy, a német standardhoz kozel
allo6 véltozat veszi at. Csepeli Gyorgy egy kiillonleges erdélyi 6sszehasonlité kutatas eredményeit 6sszegzi: az itteni
magyarok és romanok csoport-értékeléseinek eltérései az iskolazottsagi szint névekedésével csokkennek, s ez
reményt ad az etnikumko6zi kapcsolatok jovébeli javulasara.

Két torténelmi feldolgozasnak is helyet adtunk ebben a szdmban: Egyed Akos tanulményéban hitelt érdemlen
cafolja a hivatalos romdn torténetiras alladspontjat, mely szerint a korabeli véres konfliktusok kivalté oka
Magyarorszag és Erdély unidja lett volna; S. Benedek Andras pedig egy kevésbé ismert témat, a maramarosi
koronavarosok sorsat ismerteti. Rokonszenves felfogasaban a varosszovetség bolcsdje lett a polgarosodasi
folyamatoknak.

Szemle rovatunkbdl - sajndlatos idészerlisége okan - a koszovdi feldolgozasokat emeljiik ki, kiilonésen a V.
Spasovska és ]J. Reuter tanulmanyabdl késziilt szintézist, ami - mondhatni - megjosolta a jelent. E stlyos konfliktus
megértéséhez ad elméleti hatteret Kaufmann irdsa az etnikumkozi lakossagcserérdl és szétvalasztasrol, valamint
Jacquin- Berdal elemzése a nemzetkozi kozosség lehetséges szerepérdl a nemzeti konfliktusok kezelésében.

Budapest, 1999. majus 26.
Cholnoky Gy6z6

Vissza
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Legujabb valtozasok a magyarorszagi kisebbségek helyzetében

Recent Changes in the Condition of the National Minorities

The author - president of the Office of National Minoritites since 1998 and belonging to the Bulgarian minority of Hungary an acknowledged
scholar of the research of national minorities - arranged the changes and developments that confirmed the positionsof the national minorities
in Hungary under four headings: 1. legislation protecting the minorities 2. institutions for minorities 3. raise of subsidy (e. g. in 1997 300, in
1998 350 and in 1999 730 million forints had been given to the local goverments of national minorities) 4. the sympathy of the national
majority to be shown in mass media and cultural - scientific life as well.

A hazai kisebbségek helyzetében bekovetkezett legtjabb valtozasokrodl, tendencidkrol szélva mindenekel6tt meg
kell emlékezniink a magyarorszagi kisebbségpolitikar6l, a kormény elétt allé feladatokrdl. A kisebbségek
életkorilményeit, helyzetét ugyanis nagymeértékben befolydsoljdk azok a jogi, intézményi és anyagi feltételek,
amelyekkel az dllam hagyomaényaik, kulturajuk és identitdsuk megdrzését segiti.

Az elmult évtizedben harom olyan kérdéskor létezett, amelyben a parlamenti partok szoét tudtak érteni egymassal,
és rendszerint egyetértésben tudtak cselekedni. Az euro-atlanti integracié és a hatdron tuli magyarsag kérdése
mellett, ilyen teriiletnek bizonyult a hazankban él6 kisebbségek kérdése is. A rendszervaltas el6tti utolséd
reformkormany hivatalba 1épését6l folyamatosan alakultak ki és fejlédtek a kisebbségekkel foglalkozo, a
kisebbségek képviselbit is reprezentalé szakmai, tudoményos és politikai miihelyek, érdekegyeztetési férumok;
meger6sodott a kisebbségek oOnszervez6dése és bekapcsoléddsa a torvényalkotdsi folyamatokba. Az egymast
kovet6 kormdnyok programja, a kisebbségek védelmét és helyzetiik javitdsat célzé jogszabdalyok elfogadédsa és
megvaldsitadsa bizonyitotta, hogy Magyarorszag kiemelt figyelmet fordit a nemzeti és etnikai kisebbségek jogainak
érvényesitésére. A rendszervaltds 6ta a hazai kisebbségi politika konszenzuson alapulé célja, hogy a nemzeti és
etnikai kisebbségek szdmdara olyan feltételrendszert teremtsen, amelynek keretében megdrizhetik és
tovabborokithetik kulturdlis 6nazonossagukat.

A folyamatossdg azonban nem Jelent valtozatlansdgot, hiszen a kisebbségi kérdésnek egyarant nagy Jelentoseget
tulajdonité kormdényaink mas és mas aktualis kisebbségpolitikai kérdések megoldasan dolgoztak, azaz mas és mas
tertiletre helyezték a hangsulyt. Mdasfel6l a kisebbségek helyzete sem merevedett valamiféle mizeumi alloképpé,
s6t, éppen hogy kimozdult a kordbbi statikus helyzetbdl.

A magyar "folyamatossag" szé - szemben latin megfelelgjével, a kontinuitdssal-, amely a "folytatni", "folytatas"
szavak szdrmazéka, a "folytatdodas" mellett a "folyamat" szét is magaban foglalja. Egyszerre fejezi ki a
megszakitatlansagot, szakadatlansagot és azt a tényt, hogy egymasra szervesen épiil6 elemek mozgasarol,
elérevitelérdl, a kordabbi eredmények tovabbépitésérol, folytatdsarol van sz6. A hazai kisebbségpolitika fejlédési
folyamatdnak kiemelked6 allomasaiként a Kisebbségi Kerekasztal 1991--1993 k6zotti mukodését, a kisebbségi
torvény 1993. évi kihirdetését, a kisebbségi 6nkormdanyzati rendszer 1994-1995. évi megalakulasat, majd az 1998.
évi valasztasokon tortént megszildrdulasat, tdrsadalmi bedgyazddasat kell megemliteniink.

A kisebbségvédelmi intézkedések négy f6 teriilethez kapcsoldédnak: a jogalkotdshoz, 0j intézmények kiépitéséhez,
az anyagi tdmogatdsdhoz, illetve a kisebbségligy irdnti fokozott tdrsadalmi figyelem felkeltéséhez.

I. Jogalkotas

A jogalkotdsban kiemelt szempont az alkotmdanyos alapjogok és az alapveté emberi jogok biztositdsa és
érvényesiilésiik ellenérzése. A kisebbségpolitika teriilletén meghatdrozé jelent6séglii az 1993-ban 96 %-os
tobbséggel elfogadott LXXVII. sz. torvény a nemzeti és etnikai kisebbségek jogairol.

Azoéta tovabbi jogszabalyozasra és tobb jogszabaly-mddositasra is sor kerilt. A kozoktatasrol szolé 1993. évi LXXIX.
torvény 1996. évi mddositdsa pontositotta azokat a szabalyokat, amelyek kozoktatdsi intézménynek helyi és
orszagos kisebbségi 6nkorméanyzat altal torténé alapitdsdra és fenntartdsara vonatkoznak. Ez a torvény rogziti,
hogy Magyarorszdgon az oktatds nyelve a magyar és a vele egyiitt él6 kisebbségek nyelve, s hogy a nemzeti és
etnikai kisebbségeknek joguk van az anyanyelvi oktatdshoz. A kisebbségi oktatds megszervezése és fenntartasa
kotelez6 minden olyan esetben, ha egy adott kisebbséghez tartoz6 nyolc gyerek sziilgjének igénye van ra. A
kisebbségi oktatas tovabbfejlesztése szempontjabdl kiemelked6 szerepe van a kisebbségi torvénynek is, amely a
kisebbségi 6nkormdényzatok szadmara olyan véleményezési, illetve egyetértési jogokat biztosit, amelyek garantaljak
a kisebbségek onrendelkezését az oktatdsban. Ezek a jogkorok a kézoktatasi torvény 1996. évi mdédositdsabdl sem
maradtak ki. Az orszagos kisebbségi onkormanyzatok ugyancsak mikodtethetnek oktatasi intézményeket, ehhez
azonban a szakmai és pénziigyi feltételek ma még nem adottak.

A 32/1997. szamu MKM rendelet a kisebbségek évodai nevelésének és iskolai oktatdsdnak irdnyelveir6l olyan
alapdokumentum, amely meghatarozza az oktatas tartalmat, és szabdlyozza az anyanyelvi és kétnyelvii nevelésre
és oktatdsra, illetve a kisebbségek nyelvének tanitdsara, specidlisan a cigany kisebbség nevelésére és oktatdsara
vonatkoz6 feladatokat. A kisebbségi oktatds kotelezd elemévé teszi az adott nép, népcsoport torténelmének,
foldrajzanak, kulturdjanak, hagyoményainak és a kisebbségi jogoknak a megismertetését.



A nemzeti hirligynékségrol szolé 1996. évi CXXVIIL. torvény rendelkezései a Magyar Tavirati Iroda kozszolgalati
feladatava teszik a nemzeti és etnikai kisebbségek életérol szé6lé informdaciokozlést.

A kisebbségeket is érdemben érinti a kulturdlis javak védelmérdl és a muzealis intézményekrél, a nyilvanos
konyvtari ellatdsrol és a kozmlvelddésrol szold 1997. évi CXL. torvény. Célja tobbek k6zott a nemzeti és etnikai
kisebbségi kulturdlis hagyoményok megdérzése, mélté folytatdsa, a kozOsségi és egyéni mivelédés személyi,
szellemi és gazdasdgi feltételeinek javitasa.

Az utdébbi években a Magyar Koztarsasdg egyéb torvényeiben is megjelentek a kisebbségi szempontok. Ezaltal
olyan korszeri torvények sziilettek, amelyek a kisebbségek alkotményos alapjogainak garantaldsa szempontjabol
sem tartalmaznak kivetnivalot.

Sajnalatos viszont, hogy a kisebbségek parlamenti képviselete tigyében mindmdig nem jott 1étre konszenzus.

I1. Intézményépités

A kisebbségeket tdmogatd politika Uj intézményeket is létrehozott. Az Alkotmany és az 1993. évi LIX. torvény
értelmében alakult meg a nemzeti és etnikai kisebbségi jogok orszdggyulési biztosdnak intézménye. A kisebbségi
ombudsman feladata, hogy a kisebbségi jogokkal kapcsolatban a tudomdéséara jutott visszassagokat kivizsgdlja vagy
kivizsgdltassa, és orvoslasuk érdekében &altaldnos és egyedi intézkedéseket kezdeményezzen. Az allampolgarok a
kisebbségi ombudsmanhoz fordulhatnak minden olyan esetben, amikor megitélésiik szerint valamely hatoésag,
illetve kozszolgaltatast végzé szerv eljarasa, intézkedése vagy intézkedésének elmulasztasa kovetkeztében
alkotmanyos jogaikkal o6sszefiiggésben sérelem vagy annak veszélye érte 6ket.

Az allamigazgatdasban 1990-ben 0j, orszdgos hatdskord, autondém intézmény jelent meg, a Nemzeti és Etnikai
Kisebbségi Hivatal. Felligyeletét 1998-ban az Igazsagligyi Minisztérium vette at. A hivatal kiemelt feladata a
kormany kisebbségpolitikai dontéseinek elGkészitése, a kisebbségi politika koncepcidjanak kialakitasa.
Folyamatosan értékeli a kisebbségek jogainak érvényesitését, helyzetét, s a veliik kapcsolatos korményzati
dontések megalapozasa érdekében elemzéseket készit. ...sszehangolja a kormanyprogram kisebbségeket érint6
feladatainak végrehajtasat, és figyelemmel kiséri az &llamigazgatdsi szervek iigykoérébe tartozd kisebbségi
feladatok realizdldsat. Folyamatosan konzultdl a kisebbségek képviseldivel. E célra megfeleld intézményes
kereteket is kialakitott. Mlikodésének tanulmdényozasdra az Eurdépa Tandcs ajanlasai alapjan Kozép- és Kelet-
Eurépdabdl gyakran érkeznek az ilyen intézménnyel még nem vagy csak kezdeti stddiumban rendelkezé allamok
delegatusai.

A kisebbségi onkormanyzati rendszer megalkotdsakor a kisebbségi torvény nemzetkozi viszonylatban is egyedi
megoldast alkalmazott: 6tvozte a helyi 6nkorményzati valasztdsokon legitimdlt, kozjogi stdtussal rendelkezd
onkormdanyzatot a kisebbségek szétszort letelepedettségével, azaz a tipikusan teriileti autonémidhoz k6tédé format
az eleddig alapvetéen egyéni jogok biztositdsat megalapozd letelepedési sajatossagokkal. Ugyanakkor a térvény
utat nyitott a teriileti autonémia irdnydba is azzal, hogy lehetéséget adott telepiilési kisebbségi 6nkormanyzatok
létrehozasara.

A Kkisebbségi 6nkormdnyzati rendszer kiépitésével a Magyarorszagon élé kisebbségek jogot szereztek arra, hogy
legitim moédon integralédjanak az 6nkormdanyzati rendszerbe annak érdekében, hogy a helyi érdekii koziigyek
intézése soran érvényesiiljenek az adott telepiilésen él6 nemzeti és etnikai kisebbségek jogai. A kisebbségi
onkorményzatok szamara a kulturdlis autonémia megnyilvanuldsat jelenti az a térvényben biztositott jog, hogy
sajat hatdskoriikben oOndlléan donthetnek intézményalapitds, atvétel, fenntartds kérdésében, kiilonoésen a helyi
kozoktatéas, a helyi irott és elektronikus média, hagyomanyapolas, kozmiivel6dés teriletén.

A Kisebbségi Hivatal altal folyamatosan szervezett képzéseken sok szaz kisebbségi 6nkorményzati képvisel6 vett
részt. A képzések tematikdjaban szerepelt a magyar kozjogi struktira valamennyi eleme. A képzés felgyorsitasara
1997-t6l a tanfolyamokat méar a korabban felkészitett megyei kisebbségi referensek szervezték, a Nemzeti és
Etnikai Kisebbségi Hivatal a szakmai és - PHARE-segitséggel - az anyagi hatteret biztositotta ehhez. Az 1998. évi
valasztdsok kapcsédn a Kisebbségi Ombudsman Hivatala, illetve Budapest Fo6varos Kozigazgatdsi Hivatala
kézikonyvet adott ki a kisebbségi 6nkormanyzati képviselék részére.

A Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Hivatal civil szervezetek részére is tartott képzéseket a telepiilési és kisebbségi
onkormanyzatokkal val6 kapcsolattartds hatékonysdganak novelése céljabol. Az orszdg 6t nagyvarosaban rendezett
képzéseken valamennyi hazai kisebbség részérél mintegy 200 civil szervezet kiildotte vett részt, hogy elsajatitsa a
palyazatiras, a kommunikacid, a koltségvetés-készités technikait.

II1. A kisebbségek anyagi tamogatasa

A kisebbségek onszervezédéséhez és tevékenységeihez az &llam olyan tébbcsatornds rendszerben nyudjt anyagi
tdmogatdast, amely kiilonvalasztja a mlikodési és a programkoltségeket, illetve a kisebbségi 6nkorményzatoknak és
a civil szervezeteknek nyujtott tAmogatast.

A kozponti koltségvetésbOl az orszdgos Onkorményzatoknak és a kozalapitvdnyoknak biztositott Osszeg az
Igazsagugyi Minisztérium, a helyi kisebbségi onkormanyzatok tdmogatdsa a Belligyminisztérium koltségvetésében
jelenik meg, mig a kisebbségi civil szervezeteknek nyujtott tAmogatasra az Orszdggytlés Emberi Jogi, Kisebbségi



és Valldsiigyi Bizottsdga tesz javaslatot. A kisebbségi Onkorményzatok tédmogatdsa emelkedik. Az orszagos
onkormanyzatok 1997-ben 306, 1998-ban 398, 1999-ben pedig 506 millié Ft 6sszegli tamogatasban részesiiltek. A
helyi kisebbségi 6nkormanyzatok tamogatasara 1997-ben 300, 1998-ban 350, 1999-ben pedig - tekintettel szamuk
noévekedésére - 730 millié forintot biztositott a koltségvetés.

Valamennyi, az el6z6 valasztasi ciklusban létrejott orszagos 6nkormanyzat megfelelé székhazzal rendelkezik, amely
biztositja szdmukra a miikddéshez sziikséges alapvetd feltételeket. Folyamatban van az jonnan megalakult ukran
és ruszin onkormanyzat székhazhoz juttatdsa.

A nevesitett kisebbségi koltségvetési tdmogatdsok legnagyobb tétele oktatdsi célt szolgdl. A mindenkori
koltségvetés normativ finanszirozds keretében biztosit kiegészité dallami hozzdjarulast azoknak a telepiilési
onkorményzatoknak, amelyek kisebbségi nevelési, oktatdsi programot megvaldsité intézményt tartanak fenn. Az
1999. évi koltségvetési torvény a nemzeti és etnikai kisebbségekhez tartozdok o6vodai neveléséhez, iskolai
oktatdsdhoz, kollégiumi ellatdsdhoz 6sszesen 4,6 millidrd forint tdmogatast biztositott.

A kisebbségi oktatds tobblettdmogatédsa ellenére az elmult két évben a kis 1étszdmu 6ndllé nemzetiségi iskolat is
fenntarté helyi onkorméanyzatokndl pénziigyi problémék léptek fel. A gondok megolddsara koltségvetési kiilon
jogcim alapjan tovabbi Kkiegészité tédmogatdsban részesiilnek azok az oOnkormdanyzatok, amelyek 130 f£6
tanuldlétszam alatti 6nallé kisebbségi iskolat, illetve 60 f6 alatti 6ndalld kisebbségi évodat tartanak fenn.

A koltségvetés kisebbségi célu anyagi tdmogatdsi rendszerének tovabbi fontos intézményei a kozalapitvanyok: a
Magyarorszagi Nemzeti és Etnikai Kisebbségekért Kozalapitvdny, a Magyarorszagi Cigéanyokért Kozalapitvany,
illetve a Gandhi Kozalapitvany. A kozalapitvanyok létrehozdsaval a korményzat nem csupan bevonta a kisebbségek
képviseldit a dontési folyamatba, hanem lehetdséget teremtett a kisebbségi kozosségek eltéré helyzetét és igényeit
figyelembe vevé feladatfinanszirozas megvalésitdsara is.

A Magyarorszagi Nemzeti és Etnikai Kisebbségekért Ko6zalapitvany olyan programok és tevékenységek
tdmogatdasara jott 1étre, amelyek a hazai kisebbségek 6nazonossdganak megdérzését, hagyomdanyaik, nyelvik, targyi
és szellemi kultirdjuk apoldsat, atorokitését és megmaradasat szolgaljak. A nemzeti és etnikai kisebbségek irott
sajtdja szintén ettdl a kozalapitvanytdl kap tamogatast népcsoportonként legaldbb egy orszagos terjesztési Ujsag
erejéig. Ez 1998-ban 13 kisebbség 17 orszagos terjesztésl Ujsadgjanak finanszirozasat jelentette. A kormany 1998-
ban 474, 1999-ben 530 milli6 Ft-ot biztositott e kézalapitvany céljainak megvaldsitdsadra. A tdmogatds irant
megnyilvanulé igény azonban igy is Kkilencszeresen mulja felil a koézalapitvany lehet6ségeit, ami jelentés
fesziiltséget okoz mind a palyadzdkban, mind a dontést hozo kuratériumban.

A Magyarorszagi Ciganyokért Kozalapitvany, amely 1999-ben 280 millié Ft-tal rendelkezik, elsésorban a
kisvéllalkozdsok fejlesztését, a csalddok és kiskozosségek megélhetését segité foglalkoztatdsi, egészségligyi
programokat tdmogatja. A Gandhi Kozalapitvany célja bentlakdsos kozépiskola mikodtetése, foként a tehetséges
cigany fiatalok szdmdra. 1999. évi tamogatasuk o6sszege 210 millié Ft.

A Kkisebbségi torvény értelmében a kormdany két éven at 500-500 millié forint 6sszegli "kisebbségi kompenzacids
keretet" kiilonitett el a koltségvetésben az orszagos és a helyi kisebbségi onkorményzatok elhelyezése céljabdl. Az
1 millidrd forint fel nem hasznalt részét mindenekel6tt a valsdgos helyzetbe keriilt kisebbségi oktatdsi és kulturalis
intézmények, kisebbségi onkorményzatok céljaira forditottuk.

IV. Kisebbségek és a tarsadalmi figyelem

A kordbbi évtizedek elhallgatd politikdja utdn a tarsadalomban egyre jobban tudatosul a hazai nemzeti és etnikai
kisebbségek 1éte. Errdl tantskodik tobbek kozott a tobbségi tarsadalom rokonszenvez6 tdmogatasabdl a kisebbségi
onkorményzatokra leadott tobb tizezernyi szimpdatiaszavazat. A figyelem felkeltésében, a kézvélemény fogékonnya
tételében fontos szerep jut a kozszolgalati és a kisebbségi médidnak, amelynek miikodését, illetve mikodtetését
hazai torvények és az orszag altal ratifikdlt nemzetkozi egyezmények szabéalyozzdk és garantaljak.

A kozszolgdlati Magyar Televizid jelenleg tizenkét kisebbségnek szerkeszt addast, a Magyar Radié 1998-to6l
kezdédden tizenharomnak. Az anyanyelvi televizids kisebbségi miisorokat egészitik ki kéthetente a kisebbségekrol
sz6l6 magyar nyelvi magazinmlsorok. A kisebbségek orszdgos oOnkormanyzatai a kozszolgalati
miisorszolgaltatonal rendelkezésiikre 4116 misorid6 felhaszndaldsanak elveirdl 6nalléan dontenek. A térvény kotelezi
a misorszolgdltatét e dontések figyelembevételére. Az orszagos terjesztési kisebbségi lapok mellett a
kisebbségekrdl méas organumok is hirt adnak, igy példaul az orszagos sajté kisebbségi, a helyi Gjsagok anyanyelvi
mellékletei, tovabbéa az olyan specidlis kisebbségi orgdnumok, mint a Bardtsag, a Naput, kordbban a Polisz, illetve
a '90-es évek elejétél indult kisebbségkutatd szakfolydiratok, mint a Kisebbségkutatds, a Regio vagy a Pro
Minoritate. Az egyetemi, fels6oktatdsi, mizeumi kisebbségkutaté miihelyek, az MTA Akadémiai Kisebbségkutatd
Muhelye, az Eurdépai Osszehasonlité Kisebbségkutatdsok Intézete, a Teleki Laszld Alapitvany Kozép-Eurdpa
Intézetének kutatasai és konferencidi is rairdnyitjak a figyelmet a kisebbségi kérdések.

A kisebbségek A&llamalkoté tényezéként valé szamontartdsara, kozos torténelmiinkben jatszott szerepének
elismerésére utal az is, hogy a "Szdz magyar falu konyveshdza" ciml millenniumi kezdeményezés keretében
készill6 100 kismonografia kozott nemzetiségek lakta telepiilések helytorténetét feldolgozé kiadvanyok is
megjelennek.

A meghozott intézkedések, szabdlyozdsok 6nmagukban nem elégségesek. Megvaldsuldsukat folyamatosan értékelni
kell, hogy a sziikséges korrekciékat meg lehessen tenni. E tekintetben a nemzetk6zi szervezetek is nagy



figyelemmel kovetik kisebbségeink helyzetének alakuldsat. A magyar kormany 1999 els6 félévében &allitott 6ssze
orszagjelentést az Eurdpa Tanacs fétitkara szdmdra arrdl, milyen mértékben sikeriilt eleget tenni a Nemzeti
Kisebbségek Védelmérdl szolé Keretegyezményben, illetve a Regiondlis vagy Kisebbségi Nyelvek Eurodpai
Chartdjaban foglalt eldirdsoknak. A két nagy jelentéségli beszamolot a Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Hivatal
készitette el a megadott hataridére. Az Eurdpa Tandcs keretében mikodik az Eurdpai Bizottsdg a Rasszizmus és
Intolerancia Ellen nevi szervezet, amely 1997-ben adott ki orszagjelentést Magyarorszagrol. Eszerint a nemzeti és
etnikai kisebbségek jogairol sz6l6 torvényben hazank iidvézlendé médon ismerte el a kisebbségeket, azok kollektiv
és egyéni jogait. Ugyancsak iidv6zolte a parlamenti biztosok, elsésorban a kisebbségi ombudsman megvalasztasat
mint a torvény megfelelé végrehajtasanak biztositékat.

A kisebbségi torvény értelmében a kormény kétévente koteles beszdmolni a Parlamentnek a kisebbségek
helyzetérél. Az 1999 tavaszan esedékes jelentés aprilis folyamén keriil a kormény elé. Ez az atfogd anyag- ugyan
nem tudoméanyos beszdmoldként, de a kutatdsok eredményeire is tdmaszkodva- figyelembe veszi a beszdmolo
targyat képezé kétéves iddszakban a kisebbségek helyzetében tortént valtozasokat. ¢ctfogoan értékel és elemez. Az
elsé nagy szerkezeti egység tematikus elemzést ad a kisebbségek demografiai helyzetérdl, az oktatdssal,
kulturaval, hitélettel, tomegkommunikdcios eszk6zokkel, nemzetkozi kapcsolatokkal, a kozéletben vald részvétellel
kapcsolatos kérdésekrdl. A beszamold masodik része pedig kisebbségenként haladva mutatja be a Magyarorszagon
elismert 13 kisebbség helyzetét.

Valtozasok a magyarorszagi kisebbségek helyzetében

A magyarorszagi kisebbségek helyzetében bekoévetkezett valtozasok alapvetdéen kétfélék. Lehetnek egyfel6l az
altaldnos kedvez6 vagy kedvezétlen tarsadalmi folyamatok eredéi. Ide tartozik példdul a tarsadalom &ltaldnos
eloregedése és a sziiletések szamanak csokkenése, de itt kell megemliteni az olyan kedvezd, a tdrsadalom egészére
jellemz6 folyamatokat is, mint a demokratizdlodas, a szubszidiaritds elvének fokoz6dd érvényesiilése, amely a
kisebbségek életében is erdsodd helyi aktivitast valtott ki. A kisebbségek helyzetében tapasztalhaté mas valtozasok
viszont kifejezetten a kisebbségpolitikai eszk6zok és intézkedések hatdsara kovetkeztek be.

I. Demografia

Az 1990-es népszamlalasi adatok szerint az orszdg 10 374 823 f6s lakossagabdl 232 751 f6 vallalta nemzetiségi
hovatartozasat, és 137 724 f6 vallotta anyanyelvének valamely nemzeti vagy etnikai kisebbség nyelvét. A
kisebbségi szervezetek allitdsai szerint az egyes nemzeti és etnikai kisebbségek létszdma ennél magasabb, becsiilt
szamuk a néhany ezertdl a kozel félmilliéig (ciganysag) terjed.

Az 1990. évi népszamlalasbol harom ismérv 4ll rendelkezésre a nemzetiségi hovatartozds meghatarozasara: a
nemzetiség, az anyanyelv, valamint a beszélt nyelv. A nemzetiségi hovatartozas megvalldsa els6sorban érzelmi
motivumokon alapul, és nem feltételezi térvényszeriien a nemzetiség anyanyelvének ismeretét. Anyanyelven a
gyermekkorban elsajatitott s a csaladban altaldban beszélt nyelvet értjiik, ugyanakkor a nemzetiségi anyanyelvet
beszélé népesség egy része magyar nemzetiséglinek vallja magat. Pétlélagos informaciét hozhat a nemzetiségi
hovatartozasrdl az anyanyelven kivill beszélt nyelvek szambavétele is azon esetekben, amikor egy nemzetiség
nyelve ugyanakkor nem vildgnyelv. Ez utébbi szdmok viszont kordntsem csak a magukat fel nem fedd
nemzetiségiekre utalnak, hanem tartalmazzak pl. az attelepiilések, menekiilések révén Magyarorszagra keriilt, a
kibocsato orszag allamnyelvét ismer6é magyar nemzetiségiieket is.

A Kkisebbségi csoporthoz valé tartozds kérdésében nyilatkozatra senki sem kotelezhets, a kisebbségek
szambavétele a torténelmi visszaélések miatt nem egyszerd feladat. A soron kovetkezd, 2001. évi népszamlalas
el6késziletei soran széles kord egyeztetés folyik a kisebbségekkel és a Kozponti Statisztikai Hivatallal azzal a
céllal, hogy a felmérés szakmai szempontjai figyelembe vehessék a hazai nemzeti és etnikai kisebbségek kettés
kotodését. A tarsadalmi bizalom megszilarduldsa és a hozzdért6en megfogalmazott kérdések alapjan remélhetéleg
2001-ben valds képet nyerhetiink majd kisebbségeink 1étszamaral.

A magyarorszagi nemzetiségi populdciéo korosszetétele dltaldban véve kedvezbtlen, még az eléregedd
magyarorszagi 0ssznépességhez viszonyitottan is.

Az identitadstudat vaéllaldsa kisebbségenként eltéré dinamizmusu. A koét6édések erdssége, tipusa rétegek,
nemzedékek, korcsoportok szerint valtozik. Az id6sebb korosztalyoknal a nemzetiségi anyanyelv fejezi ki er6sebben
az etnikai hovatartozast. Az anyanyelvii népesség fogyasa tikrozhet valés demogréafiai jelenséget (a tajnyelvet
anyanyelvének tekinté id6s nemzedék természetes fogyasat) vagy éppugy tudati jelenséget is, példaul a nagyszamu
vegyes hdzassdg miatt bekovetkezd asszimildloddst. A nemzetiség ismérv szerinti népességnovekedést- mint
példaul a németséghez tartozék megharomszorozodasat- nem az abszolut szambeli névekedés magyarazza, hanem
azok a tarsadalmi, gazdasagi, politikai, tudati valtozasok, amelyek eredményeként erdésodtek a nemzetiségi
hovatartozas vallaldsanak motivacioi.

II. Oktatas

A kisebbségi csaladok tobbségében a nyelv atorokitésének folyamata megszakadt, a magyar nyelv valt uralkodéva.
A kisebbségek 4altal beszélt kiillonb6z6é tdjnyelvek nem képesek a folyamatos felfrissiilésre, igy szerepik a



tarsadalmi kommunikiciéban egyre csokken. Az anyanyelv atorokitésében felértékelédott az iskola szerepe,
megnoétt az oktatdsi intézmények felel6ssége.

A nyelv Gjratanuldsat, a nyelvhasznalat el6tt 4116 tér kiszélesedését eredményezheti az oktatdsban folyé atalakulés.
A koézoktatasi torvény elbirdsainak megfeleléen 1998-ban bevezették a Nemzeti Alaptantervet, illetve a kisebbségi
oktatds Iranyelvét. Ugyanebben az évben a kormdnyzati strukturavaltozassal Osszefliggésben megkezd6dott a
kisebbségi oktatads reformjdhoz sziikséges feltételek megteremtése.

A kisebbségi oktatdsnak a magyar kozoktatasi rendszer részeként biztositania kell mindazokat a szolgaltatdsokat,
amelyeket altaldban a kozoktatds nyudjt. Emellett- kevés kivételtdl eltekintve- nem egyszeriien az a feladata, hogy
mindezeket a szolgaltatasokat anyanyelven nyujtsa, hanem meg kell teremtenie az anyanyelv megtanulasdhoz és e
népcsoportok kultirdjanak és torténelmének megismeréséhez sziikséges feltételeket is. Az allam kiemelt feladata
az oktatdsi intézmények miikodéséhez sziikséges targyi feltételek biztositdsa. Az évtized elsé felében a
céltdmogatdsi rendszerben Kkisebbségi tanterem-fejlesztésre keriilt sor. Kozponti beruhédzdsként ebben az
évtizedben épiilt fel tobb tizenkét osztadlyos, kollégiumi hattérrel rendelkez6, orszagos beiskoldazasu kisebbségi
iskola (szlovak, horvat, szerb, német). Befejezéséhez kozeledik a roman kollégium épitése, a bolgar kollégiumé
pedig ebben az évben indul el.

Az elmult két tanév kisebbségi létszdmadatai szerint a kisebbségi oktatdsban részesiillék aranya a korcsoporthoz
viszonyitva az 1996/97. tanévben 5,3 % volt, az 1997/98. tanévben pedig 5,5 % lett. Az évodak szdma orszdgosan
1992 és 1998 kozott 1 %-kal csokkent, a nemzetiségi 6voddk szama viszont 8,2 %-kos novekedést mutat. Az
altaldnos iskoldk szdmdanak orszdgosan 0,9 %-os novekedésén belill a nemzetiségi intézmények szama 8,6 %-kal
nétt. Még latvanyosabb ugréas mutatkozik a kozépiskoldk terén, ahol az intézmények szamanak orszagosan 20 %-os
noévekedésével szemben a nemzetiségi kozépiskoldk szama 166 %-kal lett nagyobb. Hasonldé tendencia figyelhetd
meg az 6vodasok, altalanos iskolai és kozépiskolai tanuldk szaménak alakuldsdban: az orszagosan csokkend 6vodai
és altalanos iskolai tanuléi 1étszamon beliill megnétt a nemzetiségi gyermekek szdma.

Az atlag azonban csaléka. Az elmult tiz év atlagszamainak latszolag pozitiv novekedési tendencidja mogott - a
németet kivéve - kedvezétlen folyamatok htizédnak meg. Ma mar a kisebbségi kétnyelvi 4ltaldnos iskolak mintegy
70 szazalékaban a német a tannyelv, és csupan 30%-ot tesz ki a szlovak, a horvat, a roméan, a szlovén és a szerb
nyelv{i oktatas.

A kisebbségi oktatds specialis formajat jelentik az oktatdsi rendszeren kiviili, in. vasarnapi iskoldk, melyek
szervezOi és mikodtetdi dltalaban az orszdgos onkorményzatok, finanszirozéjuk pedig az Oktatdsi Minisztérium. A
"vasarnapi iskolakat" mukédtet6 kisebbségek komoly eréfeszitéseket tesznek annak érdekében, hogy egységesitsék
iskoldikban a tananyagot, elkészitsék az ott oktatott tdrgyak részletes kovetelményeit, és lehetéség szerint az adott
telepiilés egyik iskoldjat bazisiskolaként felhasznalva betagozddjanak a kozoktatds rendszerébe.

A fels6oktatds normativ finanszirozasi rendszerének bevezetésével a kis létszamu szakok - els6sorban a
nemzetiségi szakok - mukddési feltételei romlottak, annak ellenére, hogy a finanszirozasi rendeletek un. kiegészité
normativékat biztositottak. A hazai képzés és tovabbképzés mellett a nemzeti kisebbségekhez tartozé fiataloknak- a
német kisebbség kivételével- lehet6ségiik van 6sztondij igénybevételével anyaorszagi képzésben, részképzésben,
illetve nyelvi-mddszertani tovabbképzéseken vald részvételre.

II1. Civil tarsadalom, hitélet

Az elmult években a kisebbségek onszervezédésének, ontudatosoddsdnak folyamata erdsédott. A gyiilekezési és
egyesiilési jog megvaldsuldsara, valamint az Onszervezédés magas fokara utal a kilonb6zé kisebbségi civil
szervezetek, egyesiiletek, klubok, egyiittesek nagy szama.

A kisebbségek altal is lakott telepiilések kozmiivelddési intézményei kotelesek biztositani a kisebbségi kulturalis
igények kielégitését. Az elmult idészakban meger6so6dott az 6nallé kisebbségi kozmiivel6dési intézményrendszer.
Szerb vonatkozdasban jelenleg a Szerb Orszagos ...nkormanyzat hivatala ellatja egy orszdgos mivel6dési kozpont
feladatait is. Megjelentek a kifejezetten kisebbségek szamaéara létrehozott kulturalis-k6zmiivel6dési intézmények, a
Bolgar Kulturalis Intézet és Konyvtar, a cigany és német kozosségi hdzak, az Orszagos Cigany Informadacids és
Mivel6dési Kozpont, az Ukran Kulturdlis Kézpont, az ...rmény Kulturalis Kozpont, a Szlovak Kultura Héza, a
Szlovak Kulturdlis és Oktatasi Kozpont, a Lenau Haz stb. A ko0z0sségi hdzak egy részének megvaldsuldsat a
kulturdlis tarca anyagilag tamogatta.

A magyarorszagi nemzeti és etnikai kisebbségek hitéletében jelentds szerepet tolt be a magyar katolikus egyhéaz. A
horvat, a lengyel és a szlovén kisebbség szinte teljes egésze réomai katolikus vallast. A németek tobbsége és a
szlovak kisebbség egy része (a Dundntuli- kozéphegységben) is romai katolikus, akarcsak a magyarorszagi
cigdnysag dont6 tobbsége. A szabolcsi térségben jelentés gorég katolikus vallasu cigany kozosség él, amely
Hodaszon sajat templomot is emelt. Az 6rmények kiiléon ormény Kkatolikus lelkészséggel rendelkeznek. A
magyarorszagi evangélikus egyhdz hivei kozott taldlhaték a Nyugat- és Dél-Dunanttlon él6 németek és nagy
szamban a szlovakok.

A bolgar, a romdan és a szerb ortodox egyhaznak 6ndllé egyhazi szervezete van, és igazgatasilag az anyaorszagi
egyhéazhoz tartozik. Budapest a székhelye a bolgar ortodox egyhaz kozép- és nyugat-eurdpai metropolitdjanak.
Héarom éve gorog ortodox templom épiilt Beloiannisz faluban. A roman ortodox egyhaz szinédusa 1999. februar 21-
én iktatta be a magyarorszagi roméan ortodox egyhéz elsé plispokét Gyuldn. Az anyanyelv(i hitélet gyakorldsdnak



feltételei kisebbségenként és vallasonként kiilonbozdéek, a kronikus lelkészhidny tobb helyiitt nehézséget okoz.

A kisebbségek hagyomanyainak, torténelmének és jelenének vizsgdlatara a i90-es évek elejétdl vallalkoztak a
kisebbségek &ltal fokozatosan létrehozott kisebbségi kutatdintézetek. Szervezeti kereteik igen valtozatosak,
mukodtetésiik hol civil kezdeményezésen alapul, hol az orszagos 6nkormanyzathoz vagy valamelyik egyetemhez
kapcsolodik. Ez a sokféleség megneheziti finanszirozasukat. Els6ként 1989-ben a Szlovak Kutatdintézet jott létre
Békéscsaban. Ezt kovette a német kutatokozosség Pécsett, majd Budapesten az ELTE Germanisztikai Intézete,
amely komoly feladatokat vallalt a hazai németség tudoményos életében. 1993 folyaman hoztdk létre Gyuldn a
Magyarorszagi Romanok Kutatdintézetét, majd ugyanezen évben megalakult Pécsett a Horvat Kutatdintézet. A
Magyarorszagi Bolgarok Kutatdintézete a Bolgar Orszagos ...nkormanyzat fenntartdsdban miikodik; a Ruszin
Kutatdintézetet egyesiiletiik tartja fenn. Az 1995 decemberében megalakult budapesti Cigany Kutatdintézeten
kiviil, amely jelenleg az Orszadgos Cigany ...nkormanyzat mellett fejti ki tevékenységét, 1997 marciusaban
Szekszardon létrejott a Romoldgiai Kutatdintézet is. 1997-ben az Orszagos Lengyel Kisebbségi ...nkorményzat
létrehozta a Magyarorszagi Lengyelség Muzeuméat és Levéltarat.

IV. Kisebbségi onkormanyzatok

Az elmult években egyre jobban kikristdlyosodott, hogy a kisebbségi jogok érdekérvényesitésében a telepiilési
onkormanyzatoknak valddi partnereivé valhatnak a kisebbségi 6nkormanyzatok.

Az 1994-ben és 1995-ben megtartott kisebbségi onkormaéanyzati vdalasztdsok nyomdan megalakult kisebbségi
onkormanyzatok szama 822 volt. 1998 oktéberére a megsziinések kévetkeztében 738-ra csokkent a szamuk. A
megszinések egyik oka, hogy a megvalasztott képvisel6k rendszerint nem rendelkeztek kézigazgatéasi gyakorlattal.
Nem kevésbé fontos tényezd, hogy egyiittmikodésiik a telepiilési 6nkorményzatok polgdrmestereivel és jegyzdivel
gyakran nehézségekbe itkozott.

Az 1998. oktoberi kisebbségi valasztdsok eredményei egyértelmiien bizonyitjdk, hogy a polgarok egyre szélesebb
korben igénylik a kisebbségi onkorményzati rendszert. 1554 kezdeményezésbil a valasztdsokat kovetéen 1360
helyi és 9 f6varosi kisebbségi 6nkorményzat alakult. Ez 6sszességében mintegy 65,5 szadzalékos novekedést jelez az
elsé ciklushoz képest. 658 1j kisebbségi 6nkormanyzat jott 1étre olyan helyeken, ahol kordbban nem volt az adott
kisebbségnek énkormanyzata.

A legnagyobb szamban a cigany kisebbségi onkormdanyzatok szdma nétt, de jelentésen emelkedett a német,
szlovak, horvat kisebbségi onkormanyzatok szdma is. Ardnyait tekintve, meghdromszorozédott példéul a bolgar,
megkétszerez6dott a lengyel 6nkormanyzatok szama.

Kiilon figyelmet érdemel az a tipus, amely egyszerre telepiilési és kisebbségi 6nkormanyzat. A kisebbségi térvény,
amely féleg a személyi elvii autonomidra épit, lehetéséget nyudjt a teriilleti autondmia megvaldsuldsara is. A
kisebbségi telepiilési 6nkorméanyzati status ugyanis a teriileti autonémiaval egyenértékl jogokhoz juttat. A korabbi
ciklushoz viszonyitva, amikor 46 kisebbségi telepiilési 6nkorméanyzat miikodott, az 1998. oktdberi valasztdsok utan
a kisebbségi telepiilési 6nkorméanyzatok szama 63 lett. A legnagyobb szamban a német és a horvat kisebbség élt e
lehet6séggel.

A helyi kisebbségi 6nkorményzatok valasztdsakor mintegy 2%-ban volt megfigyelhetd a regisztracié hidnyaval és a
szabad identitasvalasztas lehetéségével magyardzhato visszaélés. Ez a jelenség a roméan kisebbség korében volt a
legaggasztdbb, ahol az elektori bazis mintegy 40 %-a olyan képvisel6kbdl allt, akiket a helyi kozosség nem ismert,
mert nem vettek részt a kisebbségi kozéletben. Tavolmaraddsuk miatt a romén kisebbség elektori gylilése mind az
els6, mind a mésodik alkalommal hatarozatképtelennek bizonyult. A 13 kisebbség koziil igy csupan 12 alakitotta
meg orszagos Onkormanyzatat.

Magyarorszagon 1998 d4szén kozel félszaz kisebbségi jeloltként indult polgdrmestert valasztottak meg. A német
kisebbségnek 30, a horvatoknak és a szlovdkoknak 8-8, a cigdny és a roman kisebbségnek pedig 1-1 polgarmestere
van. Kilenc kisebbségnek 6sszesen 653 képvisel6je rendelkezik telepiilési 6nkormanyzati képviseléi mandatummal.

A kisebbségi onkormanyzatok mikodése kozben regiondlis szinten félmeriilé problémék felvetették a megyei
onkormanyzatok sziikségességét. Az igény elsésorban a cigdny és a német kisebbség részérdl jelentkezett, mivel 6k
az orszag egy-egy régidjaban- a szétszort telepiilési helyzet ellenére - nagyobb szamban élnek, és esetenként tobb
telepiilésen tényleges tobbséget alkotnak. A megyékben miikodé Kkisebbségi onkormdényzatok alulrél jové
kezdeményezésként megyei tarsulasokat hoztak létre. Az orszagos kisebbségi 6nkorményzatok megyei regionalis
irodakat is mikodtetnek.

Az elmult 5 év alatt a kisebbségi 6nkormdényzati rendszer egyértelmiien bizonyitotta 1étjogosultsdgat. Hatékony
érdekérvényesité6 forma lett, mely széles korben biztositja a kisebbségek részvételét az Oket érinté helyi és
orszagos ligyekben. A térvénymoddositds sarokpontjainak kidolgozédsa soran ugyanakkor figyelembe kell venni a
tapasztalatokat, kiilonésen az 1998. oktéberi valasztasok soran tapasztalt diszfunkcidkat. A joggal vald visszaélés
lehet6ségének minimalizdldsa mellett lehetéséget kell teremteni arra, hogy széles tarsadalmi tAmogatas mellett az
adott kisebbség képviseletére alkalmas, hiteles személyek megvalasztdsara keriiljon sor.

A kisebbségi oOnkorméanyzati rendszer tovabbfejlesztése érdekében pontositani sziikséges a kisebbségi
onkorményzati és a telepiilési 6nkormdanyzati hatdskoroket, a telepiilési 6nkormdényzatokkal valé egyittmlkodés
mellett erdsiteni kell az orszagos és a helyi kisebbségi 6nkormanyzatok kozotti kapcsolattartast. ¢t kell tekinteni a
kisebbségi o6nkorményzatok tdmogatdsdnak rendszerét. Meg kell vizsgdlni a miikodési koltséget kiegészitd



feladatfinanszirozds bevezetésének célszerliségét. A kulturdlis autondémia erdsitése érdekében el6 kell segiteni a
kisebbségi Onkormanyzatok intézmény alapitdsara, atvételére irdnyuld torekvéseinek megvalodsitasat. Ki kell
egésziteni a helyi kisebbségi 6nkormdényzatok gazdalkodasara vonatkozdé szabdlyozast, meg kell teremteni az
orszagos kisebbségi dnkorméanyzatok torvényességi feliigyeletét.

A Kkisebbségi torvény modositdsdnak elGkészitésére az Orszaggyiilés Emberi jogi, Kisebbségi és Vallasigyi
Bizottsdga mellett ad hoc albizottsag alakult. A kodifikdciés munkaban és annak 6sszefogasdban a Nemzeti és
Etnikai Kisebbségi Hivatal is kozremtikodik.

A kisebbségek parlamenti képviseletének megoldaséra tett kisérletet az 1998. majusi valasztasok el6tt 1étrehozott
valasztasi part, a Nemzetiségi Forum, amelyet néhdnyan a magyarorszagi horvatok, szlovdkok és németek koziil
alakitottak. A vélasztdsokig rendelkezésre allé idé rovidsége és a pénzigyi tamogatottsdg hidnya ellenére a
féorumnak sikerilt orszagos listat allitania; a bejutashoz sziikkséges kiiszobot azonban nem érte el.

V. A cigany kozosségek helyzete

A legnagyobb létszdmu hazai kisebbség, a cigany kozosség gondjai els6sorban nem nyelvi, kulturdlis jelleglek:
esetiikben hatvanyozottan vetédnek fel a szocidlis, foglalkoztatdsi, szakképzési, oktatasi és diszkrimindcios
problémaék. Az utébbi id6szakban jelentésen feler6s6dott a cigany kozosségek onszervezddése, kialakuléban van a
cigany kozéposztaly. A cigdny kisebbség integracios esélyeinek noveléséhez a tarsadalom kiemelt figyelme
szliikséges. A tarsadalmi el6itéletek lebontdasa azonban nagyon hosszu folyamat, és a mindennapokban gyakori a
romakkal szembeni diszkrimindcié. Kovetkezetes fellépésre van sziikkség a diszkrimindcié kilonb6zé
megnyilvanulasi formaival szemben. Jogi szabdlyozas utjan eld kell segiteni a kisebbségi jogok sérelme esetén a
hatékony jogvédelem igénybevételének lehet6ségét.

Az 6vodai és iskolai oktatdsban kiilon felzarkéztaté nevelési-oktatdsi program biztositja a cigany kisebbséghez
tartozé gyermekek szamara a tehetséggondozast és az esélyegyenléséget az iskolai elémenetelben. A program
tartalmazza a kisebbségi népismeret elsajatitdsat is. Az alap- és kozépfoku kisebbségi oktatds feltételeinek
megteremtésén tul segiteni szitkséges az iskolai végzettséget eddig nem szerzett felnétt kort cigany lakossagot. Ez
nélkilozhetetlen feltétele a szakmaszerzésnek, illetve a munkdhoz jutdsnak. A felnéttoktatdsrél készilé torvény
varhatdéan e problémaéra is megoldast talal.

A ciganysag esélyegyenléségét megalapozé 6vodai nevelés és iskolai oktatds eredményessége nagyban fligg a
pedagoégusképzés és -tovabbképzés szakmai mindségétdl. Fontos, hogy a pedagdgusok ciganoldgiai ismereteket
sajatitsanak el. Tobb fels6oktatdsi intézményben tanszéki, specidlkollégiumi vagy o6nallé program keretében
bevezették a romoldgiai ismeretek oktatdsat. A cigany kisebbséghez tartozdé hallgaték aranya a felsGoktatasban
igen csekély, ezért esélyeiket novel6 elékészité tanfolyamok, illetve 0. évfolyammal kezd6d6 képzések valdsultak
meg tobb felsGoktatdsi intézményben. A minisztérium, illetve a kozalapitvanyok pénzébdl 6sztondijak segitik a
cigany fiatalok tanulasat.

A cigany gyermekek oktatésaval kapcsolatos feladatok megoldasdhoz az Oktatési Minisztérium PHARE-tdmogatast
is igénybe kivan venni, "A halmozottan hatranyos helyzetd, els6sorban cigany fiatalok tarsadalmi beilleszkedésének
segitése" cimi, a Szocialis és Csaladiigyi Minisztériummal k6z6sen kidolgozott program keretében.

A cigdnysag életkorilményeinek javitdsara a kormdnyzat attekintette és értékelte az 1997-ben elfogadott
kozéptava intézkedéscsomag végrehajtasat. Ennek alapjan folyamatban van az intézkedéscsomag moédositdsa.* Az
Uj csomag kozéptavu intézkedéseinek illeszkedniiik kell a hosszu tava tarsadalompolitikai és kisebbségpolitikai
stratégidhoz, amelynek kialakitdsdban tdmaszkodunk a korabbi adatgazdag, értékes kutatdsokra. Az 4j kozéptavu
intézkedés-csomaggal kapcsolatban a Kisebbségi Hivatal Cigany Tarcakozi Bizottsdg létrehozdasara tett javaslatot,
amely szakmai kompetencidjaval segitheti az intézkedéscsomag végrehajtasat.

Magyarorszag ciganyiigyi politikdja a nemzetko6zi figyelem kézéppontjdban all. A Rasszizmus és Intolerancia elleni
Eurédpai Bizottsdg jelentése megallapitja, hogy Magyarorszag tudataban van a ciganysdg problémadinak, s szamos
teriileten - lakés, oktatéas, foglalkoztatds stb. - tiszteletre mélté eréfeszitéseket tesz a helyzet javitdsara, valamint a
ciganysagot éré faji diszkriminacid kivizsgdlasara és csokkentésére. Az Eurdpa Tandcs Ciganyiigyi Koordindcios
Csoportja tdmogatdsaval 1996 és 1998 kozott négy konferencidra is sor kerlilt a ciganysag tarsadalmi
integraciodjaval, a dontéshozatali mechanizmusokba val6 bekapcsoldddasi lehet6ségeivel, onkormdanyzataival, illetve
a hosszua tavi kormdényzati stratégia kialakitdsdval kapcsolatos kérdések attekintése céljabol.

Az Eurdpai Unidhoz torténé csatlakozasunkkal kapcsolatban kiadott unidés dokumentumok kisebbségi jogokkal és
kisebbségvédelemmel foglalkozé fejezetei ugyanakkor megemlitik, hogy a fenti eredmények mellett a
magyarorszagi ciganysdg gyakran igen sudlyos gondokkal kiizd, és helyzete szamos problémat vet fel. A
dokumentumok méltatéan szdélnak a ciganysdg életkorillményeinek javitdsara 1997-ben elfogadott koézéptavu
intézkedéscsomagrol, de megallapitjdk, hogy a cigdnysag iskoldzottsdgi mutatdinak javuldsa ellenére a roma és
nem roma lakossag kozotti esélyegyenlétlenség novekedett. Magyarorszag megfelel a Koppenhdgéban
megfogalmazott politikai kritériumoknak, de folytatnia kell a roméak helyzetének javitasara tett er6feszitéseket.

Osszefoglaléul: a magyar kormény a tovabbiakban is az eddigi konszenzusos kisebbségpolitikat kivanja folytatni. A
kisebbségpolitikai feladatok meghatarozasara csak a kisebbségi 6nkormanyzatok, a kisebbségi érdekképviseleti
szervezetek bevondasaval keriilhet sor. Hatdrozott szandéka egy olyan kisebbségbarat kornyezet kialakitasa,
amelyben a hazédnkban honos kisebbségekhez tartozé dllampolgarok szabadon élhetnek torvényben biztositott



jogaikkal.
Doncsev Toso

Vissza



Kisebbségkutatas 8. évf. 1999.
2.szam

A kozép-europai kisebbségek tipoldgiai besorolhatdsaga *
Typological Arrangement of the Central European Minorities

As the leader of the academic research team of minorities the author sets up a typological scheme of three elements, based on the history,
territory, language and conciousness of the Central European minorities: 1. national minorities with collective national conciousness 2. ethnic
minorities 3. regional minorities with local conciousness of identity.

Kozép-Eurdépa Németorszagtol keletre es6 hét orszagaban (Ausztriaban, Csehorszagban, Lengyelorszdgban,
Szlovakidban, Magyarorszagon, Szlovénidban, Horvatorszagban), valamint a torténeti-egyhdzi, kulturdlis jellemzdék
révén ehhez a térséghez tartozé harom torténeti régidéjaban (Karpataljan, Erdélyben és a Vajdasdgban) 6sszesen
107 olyan nemzeti, etnikai kisebbségi csoport taladlhato, amelyek 1élekszama a legutdbbi népszamlalasok hivatalos
adatkozlése szerint meghaladta az ezer f6t.1

Amennyiben a legalabb tizezres 1élekszamu k6zosségeket valasztjuk kiinduldpontnak, a szamba vehetd kozosségek
61, a szadzezres nagysagrendet elérd kozosségek szama pedig 16. A millids 1élekszamot pedig csupan az erdélyi
magyar és roma, illetve a csehorszagi morva kozosség haladta meg.1 A térség nyelvi-kulturdlis sokszinlisége tehat
meglehetdsen viszonylagossa valt, hiszen a néhany ezer f6t szamlalé kézép-eurdpai kisebbségi kozosségek
legfeljebb egy-két telepiilés etnikai szerkezetét szinezik at, s fennmaradasukra a 21. szdzadban kevés esély
mutatkozik.

1.1. A 107 kisebbségi kozosség 0sszlétszama valamivel meghaladta a 7 milliét, azaz a vizsgélt térség 81 millidényi
0sszlakossdganak 8,6 szazalékat jelenti.

Pusztan a kisebbségek felsorolasabdl is kitlinhet: a minden vizsgalt orszagban és régidoban megtaldlhaté roma
k6zosségek mellett a hét szomszéd allamban és Csehorszagban é16 magyar kisebbségek, a térség hét orszagaban
kimutatott szlovék és a térség hat allaméban fellelhet6 német népcsoportok alkotjak a kézel hatvan kisebbségi
csoport nagyobbik felét. Lélekszamban a hivatalos adatok szerint a 2,75 milliényi hatdron tali magyar, a valésaghoz
minden bizonnyal kézelebb all6 becslések alapjan azonban mdér a 4,5-6 milliéra becsiilt kozép-eurdpai ciganysag
alkotja a legnagyobb lélekszamu kozép-eurodpai kisebbségcsoportot. Ez utdébbi becslések atlagat alapul véve
egyébirdnt a kisebbségek ardnyszdma megkozeliti a térség Osszlakossdganak 12-13 szazalékat.

1.2. Ezzel egyiitt a kozép-eurdpai kisebbségek 20. szazadi torténetét a népfogyatkozas, a kényszerasszimilacid, az
etno- és genocidiumok, az etnikai tisztogatasok, az er6szakos belsé telepitések, a ki- és attelepitések negativ
kovetkezményei hataroztak meg. Kozép-Europa 20. szazad eleji etnikai térképérdl mara nagyobbrészt eltiintek a
német és zsido kozosségek, eredeti népességaranyukhoz képest téredékére csokkent a magyarorszagi kisebbségek,
s kevesebb mint a felére a magyar kisebbségek részesedése valamennyi szomszéd orszagban. Ezt a radikalis
fogyast mutatjak a 20. szdzadi kozép-eurdpai térképek és nemzetiségi statisztikdk, az utolsé perc szindrémaja, a
teljes asszimilaciotol, az eltiinéstdl vald félelem jellemzi a térség legtobb kisebbségi kozosségének értelmiségi-
politikai diskurzusait.

1.3. Amig tehat a 20. szazad elején a térség minoritasainak nagyobbik hanyadat az Gj hatarok altal 1étrehozott
maradékkozosség jellemezhetd. S jo okunk van r4, ha minden kériillményeskedé elemzés nélkiil mér itt jelezziik,
hogy e két szubjektiv kritérium mentén kijelolt kategdria - vagyis a kényszerkisebbség és a maradékkisebbség -
kozott (a szazad folyaméan szinte végig virulens nemzetallami nacionalizmusok jovoltdbdél) igen szoros
osszefliggések mutathatdk ki. Igaz persze, hogy a torténeti kisebbségek sem jartak jobban, s6t a térség legtobb
orszagaban a zsid6 kozosségek gyakorlatilag megsziintek 1étezni, a német és a szlovak kisebbségek pedig mara
csupan toredékeikben léteznek. Mindennek legfébb okat kétségkiviil abban jelolhetjik meg, hogy a kelet-kozép-
eurdpai nemzetallamok kivételes rovid idészakoktdl eltekintve altalaban nem a kisebbségi csoportok elismerésére,
egyenjogusitdsara és kozosségként vald integraldsara, hanem kiiktatasukra, asszimildldsukra és minél teljesebb
felszdmolasukra torekedtek.

2. A kisebbségi koz6sségek nagy szdmadra vald tekintettel az aldbbiakban csak a tizezernél nagyobb lélekszamu
csoportok tipoldgiai sajatossagait és hasonldsagait igyeksziink réviden hat kritérium-egyiittes alapjan rendszerbe
foglalni.

2.1. A térség kisebbségeinek kialakuldsa alapvetéen négy nagy korszakra és hdrom torténeti tényezore vezethetd
vissza: a k6zépkori kolonizacids és migracios folyamatokra, amelyek eredményeként a térség nemzeti kirdlysagai a
Habsburg, az orosz és a torok birodalmakba olvadtak be, s ezek keretei kozott taldltak meg helyliket, a térség
hagyomdnyos torténeti kisebbségi kozosségei a 12-17. szadzad folyamdan kialakultak.

A masik nagy torténeti korszakot a torok kor utan elkezd6dott Gjratelepitések, Lengyelorszag felosztasainak
periddusa jelentette, amikor K6zép-Eurédpa etnikai térszerkezete igen nagy mértékben mozaikszerkezet(ivé valt.
Ekkor alakultak ki azok a soknemzetiségii régidk, mint pl. a baranyai-tolnai, bacskai német-szlav-magyar vagy a
bansagi német-szlav-magyar-romdan régiok.

A harmadik korszakot a 19. szazad urbanizacios, iparosodasi folyamatainak kisérgjelenségeként feler6sodott
interregiondlis, internaciondlis és interkontinentdlis migracios hulldmok és erételjes asszimilaciés folyamatok
jelentették, amikor a térség torténetileg kialakult etnikai eréviszonyaiban el6szor jelentkeztek a nemzetallami



befolyasok.

A 20. szazad eleji dllamjogi valtozasok jelentették a negyedik korszak nyitdnyat, amikor a soknemzetiségi
birodalmak helyén 1étrejott nemzeti kisadllamokban a korabban dominédns német, magyar, mohamedéan nemzeti
kozosségek egész sora keriilt akarata ellenére kisebbségi pozicidba.

2.2. A kisebbségek kialakuldsdnak torténeti korilményei alapjan tehat megkiillonboztethetiink kozépkori eredet,
illetve tobbé-kevésbé onkéntes belsé telepitési - migracids hulldmok révén kialakult torténeti kisebbségeket,
valamint a 20. szdzadi politikai dontések nyomadn kialakitott kényszerkisebbségeket.

2.3. A tipoldgiailag relevans sajatossagok tekintetében a kisebbségek torténeti kialakuldsdban azonban nem
annyira a kényszer, illetve az dnkéntesség mozzanata a fontos, hanem sokkal inkdbb az, hogy az eredeti nemzeti
koz06sségtol vald levalas pillanatdban a modern nemzettudat legfontosabb hordozéi - az egységes irodalmi nyelv, a
nemzeti, dllami politikai program, az egységes nemzeti kultira, gazdasag, piac - fejlédésiiknek éppen melyik
stddiumaban voltak. Ebbdl a szempontbdl a 19. szdzad kbézepe elbtt kialakult és az eredeti nemzeti k6zosségtél
foldrajzilag is tavolra keriilé kisebbségi csoportok mar csupdn kis szamu értelmiségi kozvetitok révén kapcsolodtak
az eredeti nemzeti k6z6sség nyelvi-kulturalis és politikai-gazdasagi fejlédéséhez, igy a formaldd6 nemzeti
kozosségtudat csak kozvetve éreztette hatasat.

2.4. Térségiink s azon beliil a trianoni Magyarorszag teriiletén kialakult kisebbségek nagyobbik része ez utébbi
moédon alakult ki, s a fentebb jelzett kozvetett és kozvetitett nemzettudat a helyi vizsgalatok eredményeiben is
visszatiikrézédik. Igy pl. a pilisi szlovakok, az istvdnmajori lengyelek vagy a Pest, Veszprém megyei németek, de a
bansagi, szatmari vagy éppen a szepességi német szoérvanyok kérében végzett identitds-vizsgalatok azt mutattak,
hogy az eredeti nemzeti k6zosség kivalast kovetd nyelvi-kulturélis, politikai fejlédésérdl szitkségképpen csak
kozvetett és bizonytalan tudéssal rendelkeznek. Ezeknek a regiondlis torténeti kisebbségeknek a torténeti
identitdsaban a kisebbségi kozosség, illetve a befogado és Gj otthont ad6 haza és tajegység torténelmével vald
azonosulds a domindns. A 20. szazad utolsé évtizedében azonban részben az anyanemzetek allamalapitdsainak,
részben a kapcsolattartds dinamikusan fejlédé 4j meg 4j lehetéségeinek a kovetkeztében a kisebbségek
onrevitalizacios torekvéseinek egyik kordbban alig remélt lehetéségét éppen az anyanemzetek kulturdlis-
tudoményos, gazdasagi s részben politikai életébe valé bekapcsolddas jelentheti. Ennek a folyamatnak a kezdeti
eredményeit maris tapasztalhatjuk a térség német, szlovén, horvat, szlovdk, ukran, cseh kisebbségei esetében.
Kiemelkedé példaként emlithetjiik a lengyelorszagi és magyarorszagi németeket, a karintiai és a magyarorszagi
szlovéneket, a burgenlandi horvatokat, de a magyar-magyar kapcsolatok Erdély, Szlovakia és Karpatalja
vonatkozasaban is szemiink lattara alakulnak at, s kibontakozdban van egyfajta j kulturdlis integrativ modell.

3. A kisebbségi kozosségek fejlédését, kohézidjat a torténeti tényezdk mellett alapvetéen befolyasolja a csoport
foldrajzi elhelyezkedése, telepiilésszerkezete. A térség kisebbségeinek nagyobbik része éppen a létrejottitk
sajatossagai folytan, illetve a 19-20. szdzadi torténeti folyamatok (migracids, urbanizaciés folyamatok,
kényszertelepitések) miatt mdra jorészt szérvanyhelyzetbe, a korabban altaluk dominalt etnikai régiokon belil is
kisebbségi pozicioba keriilt. A felvidéki, karpataljai, erdélyi (székelyfoldi) és bacskai magyar, a csehorszagi
(sziléziai lengyel) etnikai tombok méara jészerivel inkabb kivételnek szamitanak, s a kompakt magyar
telepiilésszerkezet fennmaradasa jorészt viszonylagos rovid 1étezésiiknek, illetve kialakuldasuk koriilményeinek,
hatar menti fekvésiiknek készonhet6. A hatdarmentiség ugyanakkor egyszerre jelenti a kozvetlen kapcsolattartds
lehet6ségét és a tobbségi nemzetek veszélyeztetettség-érzetének ébren tartdsat s a kisebbségi magyar
onkormdanyzati torekvések elutasitdsat.

A kozép-eurdpai kisebbségek tobbségének térszerkezetére a korabbi etnikai régidkon beliili szérvanyhelyzet, a
nyelvszigetek és a varosi kisebbségi k6zosségek kialakulasa a jellemzd.

4. A kozép-europai kisebbségek tipoldgiai sajatossdgainak masik nagy kritérium-egyiittesét a nyelvhaszndalati
jellemzdék hatarozzdk meg. El6ljaréban leszégezhetjiik, hogy a 20. szdzad folyaman a tobbségi és kisebbségi
kozosségek kozott alapveté megkiulonboztets etnikai jegyként értékelhetjiik azt a tényt, hogy a szazad végére a
kisebbségek nagy tobbsége kozel teljes egészében két- vagy tobbnyelviivé véalt, szemben a térség tobbségi
nemzeteinek szinte kizardlagos egynyelviiségével.

4.1. A bilingvizmus foka, az anyanyelv pozicidja alapjan az elsé kiilon csoportba tartoznak az anyanyelv-dominans
kisebbségek: pl. a szlovakiai, erdélyi, vajdasagi, karpataljai magyarok, az erdélyi, vajdasagi szlovakok, a karpataljai
és vajdasdgi ruszinok, a csehorszagi lengyelek, a lengyelorszagi litvanok, ukranok, fehéroroszok, a horvatorszagi,
romaniai szerbek, a kdrpataljai oroszok. Az anyanyelv dominancidja azonban még a felsorolt csoportokon beliil is
egyre kevésbé magatodl értet6do, a tadrsadalmi mobilitds, a varosi kornyezet, a szérvanyosodasi folyamatok, a
vegyes hazassagok egyre nagyobb ardnya, az anyanyelv tarsadalmi presztizse, hasznalatdnak jogi és
kommunikaciés akadalyai minden kisebbség korében szinte naprél napra csokkentik az anyanyelvhasznalat korét.

4.2. A méasodik csoportba a kétnyelvii, de masodnyelv-dominans kisebbségek tartoznak. Ezek esetében a kornyezeti
vagy masodnyelv szerepét betoltd tobbségi vagy dllamnyelv dominél a mindennapi nyelvi érintkezésben s egyre
inkabb a csalddon beliili nyelvhasznalatban is. A méasodnyelv-domindns kisebbségi k6zdsségek csoportjaba tartozik
eltéré mértékben szinte valamennyi magyarorszagi kisebbség, valamint a térség tobbi orszagaban é16 szlovén,
német, szlovak, cseh, cigany kisebbségek, s a magyar kisebbségek koziil a szlovéniai és horvatorszagi kozosség, a
csehorszagi szlovakok. A masodnyelv dominanciéja ellenére ezek a kisebbségek, illetve a kisebbségi csoporton
beliil a k6zosség jelent6s hdnyada anyanyelvként a kisebbség eredeti nyelvét adja meg a népszdmlalasok soran.

A masodnyelv tulsilyaval szemben révid tavon egyediil a német irodalmi nyelv megtanulasaval anyanyelviiket
Ujratanulé német kisebbségek tudnak nagyobb sikereket elérni, de az anyanemzetek és dllamaik presztizsének,



gazdasdgi sikereinek kisugarzasa Csehorszag, Lengyelorszag, Szlovénia, Szlovakia, Horvatorszag és minden
bizonnyal el6bb-utébb Roméania, Ukrajna, illetve Szerbia részéroél is éreztetheti hatdsat ezeknek a nemzeteknek a
kisebbségei korében.

4.3 A nyelvileg asszimilalt kisebbségeknek két alcsoportjat kell megkiillonboztetniink: az egyikbe azok a k6zosségek
tartoznak, amelyek a kisebbség eredeti nyelvét, nyelvjarasat az idésebb generacidok révén még 6rzik, s a fiatalabb
generaciok az iskolai oktatdsban elsajatitjdk a kisebbség nyelvének irodalmi valtozatat. Ez a helyzet jellemzi a
burgenlandi magyarsagot, magyarorszagi kisebbségeknek azt a részét, amely a népszamlalas soran anyanyelvként
immar a magyar nyelvet tiinteti fel. Ide tartozik a térség regionalis cigany kozosségeinek jelentds része.

A masodik alcsoportba a nyelvvaltas utani helyzetbe jutott kisebbségek, illetve az egyes kisebbségek kisebb-
nagyobb kozosségei tartoznak, amelyeknek csupan homalyos nyelvemlékei és a k6z6sség egykori anyanyelve és
kulturaja irdnti tisztelet és vonzalom maradt. A térség kisebbségei koziil taldn csak az 6rmény és a jiddis nyelv
térvesztése nyoman el6allt helyzet jellemezhet6 ezzel a leirdssal.

4.4. A nyelvvaltas fokozatainak kiilonos jelent6ségét aligha kell hangsulyoznunk, hiszen a nyelv- és identitasvaltas
minden k6z6sség esetében igen szorosan 0sszefligg egymassal.

5. A k6zép-eurdpai kisebbségek tipoldgiai besoroldsdndl a térténeti, teriileti, nyelvi kritériumok objektiv
tdmpontokat adhatnak az egyes k6zosségek meghatarozasahoz és besoroldsdhoz. Ezeknek az objektiv
kritériumoknak a sorat még tovabb bévithetnénk a kozosségek jogi statusdnak vizsgalataval (egyenjogu, kulturdlis
csoportjogokkal rendelkezd, nyelvhaszndlati csoportjogokkal rendelkezd, egyéni jogokkal rendelkezd, szerzett
jogaibol veszitd, permanens restrikciot elszenvedd, diszkriminalt kisebbségek) vagy a kisebbségi partok politikai
programjainak osztalyozasaval (szeparatista, autonomista, integrativ, asszimilaciopéarti stb.).

A viszonylag egyszeri objektiv osztalyozasi szempontok mellett a k6zosségekhez tartozé személyek csoporthoz vald
tartozasat azonban az objektiv vagy annak tetszé tényezdk, kritériumok mellett szubjektiv tényezdk egész sora is
befolyasolja, s ezeket sem hagyhatjuk figyelmen kiviil a tipoldgiai sajdtossagok és hasonlésdgok feltérképezésénél.
A kisebbségi kozosséghez az anyanyelv k6zossége, a lokalis k6zosség kotelékeinek és a szarmazas egy-két
generdcién belill mindenki szdmara egyértelmi folytonossdga mellett més, szubjektiv kapcsokkal is lehet kot6dni.
Egy-egy kisebbséggel a torténeti sorskozosség vallalasa, a kisebbség szokasaival, értékrendjével valé azonosulas
alapjén, erkolcsi szolidaritds révén is lehet teljesen vagy részlegesen identifikdlodni.

A kisebbséghez tartoz6 személyek etnikai dnazonossdg-tudata és a kisebbségek sok tényezébdl szervezddd
csoportidentitasa fontos, de igen bizonytalan kritériuma a kisebbségek elméleti osztalyozasdnak, besorolasanak. Itt
most csupan arra véallalkozunk, hogy a térség kisebbségi kozosségeinek 6nmeghatarozasai, illetve tudomdanyos
igény( definicidi alapjan négy egymastol alapvetden kiillonboz6 identitasformat probaljunk egymastél elhatérolni.

5.1. Az eredeti vagy a kisebbségi fejlédés soran anyanemzeti szerepkorbe keriilt nyelvi, kulturdlis nemzeti
kozosséghez valo tartozas tudata, azaz a nemzeti identitds primatusa a nemzeti kisebbségekként meghatarozhaté
kozosségek egyik legfontosabb kozos jellemzdbje. A kisebbségi magyarok korében végzett szociokulturalis,
tarsadalomlélektani vizsgalatok példaul azt mutatjdk, hogy a hét szomszédorszagi magyar kisebbség koziil a négy
nagyobb kozosséget a magyar nemzeti identitas véllalasa jellemzi: a lekérdezés soran felkinalt k6zosségi
identitasformdk kozott a szlovakiai, karpataljai, erdélyi és vajdasagi magyarok dénté tobbsége elsésorban az
egyetemes magyar nemzethez tartozonak érzi magat. Hasonld egyontetliségre utalé jelek az egymas allamaiban é16
délszlav nemzeti kisebbségek, valamint a csehorszagi lengyelek esetében figyelhet6k meg. A térség maradék
német kisebbségei esetében az egyesiilt Németorszag gazdasdagi, politikai sikerei, a német nyelv presztizse, az
djonnan létrejott kozép-eurdpai kisadllamok esetében pedig az 6nallé nemzetallam kisebbségei iranti érdeklédése
els6sorban az értelmiség és a kozéprétegek soraiban valtott ki a nemzeti tudat megerdésodése irdnydba mutatéd
reakciokat.

5.2. A torténetileg tobb szaz éve kialakult kisebbségek esetében a hullamzo6 erésségl etnikai identitas jegyei a
jellemzdéek: az anyanyelv vagy anyatajnyelv tiszteletével, a kisk6z0sség sajat etnikus tradicidinak apolasaval,
adtadésaval az erds szarmazastudat jelenlétével meghatarozhaté etnikai azonossagtudat elsGsorban abban
killonbozik a nemzeti identitastol, hogy a csoportidentitas a kisebbség valdsagos kozosségére terjed ki, s az
anyanemzeti kot6dések, vonzalmak csupan kiegészitik ezt az identitasformét. A magyarorszagi kisebbségekhez
tartozo nem értelmiségi csoportok, személyek nagyobb részét alapvetéen ez az identitastipus jellemzi, mint ahogy
a térség tobbi, bolgar, 6rmény, szlovak, cseh, szlovén kisebbsége korében is ez a fajta csoportidentitas a
leggyakoribb.

5.3. A regiondlis (lokalis) identitds az etnikai és nemzeti csoporttudat fontos kiegészité elemeként van jelen a
kozép-eurdpai kisebbségek Onazonossag-tudataban. Liszka Jozsef, szlovakiai magyar néprajzkutaté szerint a
szlovakiai magyarsag nemzeti identitdsa mellett nem a szlovakiai magyar kisebbség egységes mi-tudata, hanem a
csalléko6zi, palocfoldi, honti, négradi, bodrogkoézi, ungvidéki magyar kisrégiokhoz val6 kotédés a magyarsag
csoporttudatdnak masodik szdmu dominans eleme. Ugyanez a jelenség az egységesen erdélyiként, vajdasagiként
emlegetett magyar k6zosségek esetében is jol megfigyelhetd. A hazai kisebbségek hagyoméanyos régiéinak magyar
tobbséglvé valasaval a regionalis tudati kotédések ugyan lazuléban vannak, de féként a szlovén s részben a roman,
szlovak és a horvat kisebbség, illetve a baranyai német kozosség esetében mindmaig fontos kiegészité
identifikacids tényezd a szlikebb patriaként megélt régidval, telepiiléssel vald azonosulds tudata. A csehorszagi és
szlovakiai morva és sziléziai kisebbség 1990. évi népszdmlalas soran regisztralt nagyszamau jelentkezését
alighanem egyszeri jelenségként kell értékelni, hiszen a tartomdényi kiil6nallas politikai tartalmat Praganak sikertlt
semlegesiteni, a morva regionalis nemzeti mozgalom pedig az elmult években elveszitette tomeges
tdmogatottsagat.



5.4. A kett6s identités a torténeti és masodnyelv-dominans kisebbségekre jellemzd sajatos etnikai-nemzeti
csoporttudat, amely révén a kisebbségek etnikai 6nazonossdgukat a befogadd orszag allampolgari kozosségéhez és
a tobbségi nemzethez vald asszimildcids-integracids kotédésiiket préobaljak osszeegyeztetni. A kettds identitdson
belill az etnikai és az dllampolgdri, illetve az asszimildcids-integracios tényezok kozott legtobbszor igen torékeny
egyensuly létezik, barmely negativ impulzus képes azt igen révid idén beliil egyik vagy masik irdnyba elmozditani.

5.5. Az 6sszetett dllamnemzet, politikai nemzet kategoriaival valé azonosulasra tomeges méretekben Kozép-
Eurépaban a volt Jugoszlavidban akadt példa, ahol a magukat jugoszlavoknak vallok szdma 1981-ben az egész
orszag teriilletén meghaladta az 1,2 milliét, Vajdasdgban megkozelitette a kétszaz-, Horvatorszagban pedig a
négyszazezret. A csehszlovak identitds ugyanakkor 1968 utén egyszer sem érte el az tizezres szamot. Ugyanakkor
a nyelvvaltas uténi szakaszba jutott kisebbségek a kettds identitds feladasat kévetden szarmazastudatuk esetleges
megorzése mellett az dllampolgari kozosséget tartva célkozosségnek, legtobbszor az allampolgarsag és nemzetiség
azonositasaval jutnak el a tobbségi nemzeti k6z6sség vallaldsahoz.

6. A domindns identitasformdak csoporttudatra gyakorolt hatasat a kisebbségek bels6é kohézidja feldl is érdemes
megvizsgalni. A fogyé 1élekszam, a nyelv- és identitasvaltéas altal elbizonytalanodott kisebbségi k6zosségek
esetében aligha lehet feltételezni az egész csoportra kiterjed6 egységes, erés mi-tudatot. Az er6s csoporttudat még
a kompakt telepiilésszerkezettel, domindns nemzeti tudattal rendelkezé kisebbségek esetében is leginkabb a tartds
valsaghelyzetekben alakul ki és dllandosul. A csoport bels6é kohézidjat a kozép-eurdpai kisebbségek esetében
leggyakrabban a kisebbség politikai képviselete és értelmisége képes biztositani, s ezekre legtébbszor a tobbség
negativ politikai 1épései szoktak rdsegiteni. A kisebbségi jogok kiterjesztése csak az 6nkormdényzati modell esetén
képes a bels6kohéziét novelni, a részleges jogkiterjesztés pl. a nyelvhaszndlat, az oktatds vagy mas kulturalis jogok
terén altalaban a csoportszolidaritds gyongiilését eredményezi.

Milyen tipoldgiai séméat lehet felrajzolni az elmondottak alapjan? A kozép-eurdpai kisebbségek torténeti, terileti,
nyelvi, tudati jellemzdék alapjan egymaéastol mereven nem elvdlaszthaté hdrom csoportba sorolhatdk be:

- a nemzeti kozosségtudattal rendelkezo, azt kozosségi identitasukban meg
hatarozé elemként értékel6 nemzeti kisebbségek csoportjaba,

- az eredeti vagy anyanemzeti kozosségtol tartéosan kiillonfejlédos ahhoz
elsésorban a szarmazas, valamint a beszélt nyelv alapjan kotodoé etnikai
kisebbségek csoportjaba,

- valamint a vizsgalt orszagok egyes régidéiban kialakult s ma identitasukat
ehhez a régiohoz valo kotodésiikkel meghatarozo regionalis kisebbségek
csoportjaba.

Véleményem szerint erésen vitathat6 az az allaspont, amely szerint a k6zép-europai kisebbségek koziil egyediil a
ciganysag tekinthetd etnikai kisebbségnek. A szomszédsagban €16 anyanemzetek kozelsége s az azzal vald valtozo
intenzitast kolcsonos viszonyulds természetesen fontos, de nem meghatdrozo kiilonbség a térség orszdgaiban é16
cigany kozosségekkel vald 6sszehasonlitasban.

Az etnikus jegyek (nyelv, szdrmazdas, hagyomdny stb.) alapjan szervez6d6 s az anyanemzettel a nemzettudat
k6zossége szintjén mar nem vagy csak halvdnyan azonosulé tobbi kisebbségek csak részben sorolhatdék a nemzeti
kisebbségek csoportjaba, s joval indokoltabbnak tlinik besorolasuk az etnikai vagy a regionélis k6zosségek
etnikai és a regiondlis kisebbségtipusok sem tekintheték eleve elrendelt és 6rokkévalo adottsdgnak, a nemzeti
kisebbségek korében is folyamatosan jelen vannak és hatnak az nemzeti k6zosséghez képest egyfajta
kilonfejlédéshez vezetd motivumok.

7.1. A hdrom csoport kozott folyamatos az atjaras lehetésége, vannak csoportok, amelyeket kisebb-nagyobb
megszoritdsokkal akadr mind a hdrom csoportba is besorolhatunk. Egy adott nemzeti kisebbségcsoporton beliil
egyik-masik ko6z0sség fejlédésében mar kimutathaték a nemzeti kozosségbdl vald nyelvi-kulturalis, tudati kivalas
jelei (burgenlandi, szlovéniai magyarok), més etnikai csoporttudattal rendelkez6 kozosségek viszont most taldlnak
ra a nemzeti ko6zosséghez vald kozeledés lehet6ségeire (szlovak, szlovén, horvat stb. csoportok).

7.2. A kiilonb6z6 kisebbségtipusok onszervezédéséért, tobbséghez fliz6dd viszonydaért, jogaik biztositasaért felelés
kisebbségi és tobbségi politikusoknak viszont elengedhetetleniil sziikségiik van az adott kisebbségek helyzetének,
sajatossagainak és mas kisebbségekkel valé rokonsaganak a feltérképezésére. Hiszen minden program, legyen az
barmily hangzatos, el6készitett, csak akkor szamithat sikerre, ha a megcélzott kozosség adottsdgait, készségeit és
képességeit maximalis mértékben figyelembe veszi.

Nem kétséges, hogy napjainkra véget ért, s6t immar visszdjara fordult a kisebbségkutatas 1990-es évek elején
tapasztalt reneszansza és konjunkturaja. Ezt mutatja az a tény, hogy a kisebbségekhez tartozok gyakran adnak
hangot annak a véleményiiknek, hogy igen kevés haszndt 1attak-1atjak a sokféle kutatasnak, s legfeljebb a
kisebbségi értelmiség altal végzett onkutatast tartjak fontosnak a k6z6sség Onismerete és 6nszervezédése
szempontjabol. A kisebbségi kérdéssel foglalkozé politikusok koziil szintén sokan érzik gy, nem a tudoméanyos
kutatasokon &ll vagy bukik a megoldasi alternativak, a kiilonb6zd politikai elképzeléseik sikere, sokkal inkabb a
partkozi, tdrcakozi alkufolyamatokon, a koltségvetési tAmogatottsdgon vagy épp a helyi 6nkormdanyzati
eréviszonyokon.

Felmeriilt és meg is fogalmazddott a kérdés: kell-e, s ha igen miért és hogyan kell a kovetkezé években



Magyarorszagon a killonb6z6 kutatémiihelyekben a kisebbségi kérdésekkel foglalkozni? Miért lehet tobbségiek és
kisebbségiek szamara minden fenntartds dacara egyarant fontos a kis nemzetek és nemzeti, etnikai kisebbségek
altal lakott Kozép-Eurdépaban folyamatosan tisztazni a kisebbségi kérdés alapfogalmait, szamba venni a kérdések,
konfliktusok kezelésének, megelézésének mddozatait, megolddsi alternativait?

El6adasomban arra tettem valdsziniileg tulzottan vakmeré és sziikségképpen elnagyolt kisérletet, hogy a Kozép-
Eurdpa Németorszagtol keletre esé részén él6 kisebbségek legfontosabb sajatossagait és hasonldsagait 6sszevetve
térségink kisebbségeinek 20. szdzadi torténeti valtozasait s azok kovetkezményeit tipoldgiai szempontok alapjan
rendszerezzem.

Szarka Laszlo

Vissza



Kisebbségkutatas 8. évf. 1999.
2.szam

Uj lehetéségek és kihivasok - 1j kommunikaciés stratégiak?
A magyarorszagi németek korében végzett nyelvismereti felmérés tanulsagai

Observations on the Proficiency of the German Minority of Hungary

The two professors of linguistics, experts of the language problems of the German minority point out that the language situation,
communication outline and chosen strategy of the mentioned minority is very complex and changing as well. It must be emphasized that the
primary language of the Germans here became the Hungarian and that the standard German gradually substitute the less useful local
German dialects.

Bevezetés

A kisebbségek nyelvészeti kutatdsainak a 20. szdzad masodik felének tudomanytorténeti fejlédése 1j iranyt adott. A
szocioldgia, a kulturdlis antropoldgia, a pszicholdgia fejlédése felszinre hozott olyan, a nyelvet is érint6 kérdéseket
és problémadkat, melyek felgéngyolitéséhez, megolddsdhoz az eddigi, klasszikus értelemben vett nyelvészeti
moddszerek egyediil nem bizonyultak kielégitének. A nyelvfoldrajzi médszerek rendszerorientdltsaga mindinkabb
ellentétbe keriilt a tényleges nyelvhaszndlat felhasznald kézpontisagaval. A modern kutatdsok- természetesen a
klasszikus profil tovabbvitele mellett és annak eredményeit felhasznélva - egyre kevésbé tekintik a nyelvjardsokat
homogén egységeknek. A vizsgalodasok kozéppontjdba egyre inkdbb a tényleges nyelvhaszndlat és annak
szocioldgiai paraméterei keriilnek. Kisebbségek, nyelvi szigetek esetében szocioldégiai paraméterek kutatadsba
torténd bevondasa - a nevezett népcsoportok specidlis helyzete miatt - fokozatosan indokolt. Rendkiviil fontos
azonban, hogy az igy kapott adatok és eredmények az elméleti elemzéseken tilmutatd konkrét javaslatok

« s 7

E tények mind siirgetébben hatottak egy jellegét és szakmai megalapozottsagat, teriileti kiterjedését egyarant
feloleld, hidnypotld felmérés irdnyadba a magyarorszagi németek esetében is. Ezért inditottuk el 1995 nyaran -
hosszabb el6készitd, felmérd, illetve konzultacids idészak utdn - azt az atfogoé vizsgalatot a magyarorszagi
németség korében, mely jelenleg is folyamatban van, s melynek céljait, modszereit és elsé 6vatosan
megfogalmazott eredményeit szeretnénk itt ismertetni, a terjedelmi korldtok miatt természetesen csak vazlatosan.

1. Az adatbazis

1995 nyaran az interjus és kérdoives technika el6nyeit egyesitd, un. autorizalt interjus technikdn alapuld,
tobbdimenzids orszdgos méretl felmérést inditottunk el a magyarorszagi németség korében. A vizsgélat
sulypontjat két 6nmagaban is tobbszordsen Osszetett és egymassal is tobb szalon 6sszefon6dé problémakor teszi ki.
Az els6 a magyarorszagi németség helyi német nyelvjarasok, német standardnyelv és magyar nyelv altal
meghatarozott kommunikdacios profiljdnak és ezzel 6sszefiiggésben nyelvhaszndlatanak feltérképezését célozza,
magaban foglalva az anyanyelv, az elsé és a méasodik nyelv kérdéskorét, valamint a fent emlitett nyelvekhez és
nyelvi valtozatokhoz kapcsolodo attitlidoket is. A masodik kérdéscsoport a bel- és kiilféldi német nyelvi
tomegkommunikacios eszk6zoknek tobbek k6zott a nyelvhasznalatra és az identitasra gyakorolt, eddig nem
vizsgalt hatdsat szandékozik felmérni és dokumentdalni. Az adatgyijtésnél - egy mind atfogdbb kép elérése
érdekében - arra térekedtink, hogy minden kutatépont esetében nemek, generacidk, foglalkozas, szocializacio,
valamint interakciok szerint kiilonb6z6 adatkozlékkel dolgozzunk. A vizsgdlat - nem utolsésorban a kutatépontok
magas szama és foldrajzi szétszértsaga miatt - még folyamatban van, eddig Dél-Magyarorszagon (Baranya, Tolna,
Somogy és Bacs-Kiskun megyékben), valamint a Budapest kornyéki németek lakta telepiiléseken végeztiik el az
adatgyljtést, ami eddig kozel 600 kitoltott kérdbivet és tobb tizéranyi hangfelvételt eredményezett.

Az aldbbiakban - az emlitett vizsgélat eddigi adatait korpuszként felhasznalva - a magyarorszagi németség
jelenkori nyelvi allapotat, valamint nyelvhasznélatanak, kédvalasztdsanak és a benne megnyilvanul6 stratégidknak
egyes aspektusait szeretnénk réviden ismertetni és felvdzolni. Miutdn a mai helyzet tobb szalon futé diakrén
folyamatok eredménye, s mint ilyen, nem mentes a mult hordalékatdl sem, eloljaréban nyelvekre és nyelvi
valtozatokra lebontva roviden osszefoglaljuk az ide vezetd szalakat.

Torténeti hattér

A magyarorszagi németek tilnyomoé tobbségénél egészen a 20. szdzad kozepéig a magukkal hozott nyelvjarasokbél
az egyes telepiiléseken beliili nyelvi kiegyenlit6dés teremtette helyi német nyelvjdrdsok toltotték be az els6dleges
kommunikacids eszkoz szerepét. E nyelvjarasok felett allé regiondlis német koznyelv megléte és valdszintsithetd
"ad hoc" haszndlata - f6ként a hazai németség életformdja és alacsony mobilitdsa okan - egyrészt id6szakos
alkalmakhoz, masrészt - velikk 6sszefiiggésben - nemekhez kotédott. Olyan, az egyes faluk6zosségek hatarain
tulmutato aktivitdsok, mint a 1anyok szolgaldkként mas telepiiléseken eltoltott honapjai, ritkdbban évei, valamint a
férfiak vasarokkal kapcsolatos ténykedései és katonai szolgalati idejiik hénapjai nyujthattak csak igen
behatdrolhat6 alkalmakat egy-egy ilyesfajta magasabb szintli kiegyenlitédésre. Noha a német standardnyelv irott
és beszélt formaban egyarant képviseltette magéat az iskolai oktatdsban és a szdszéken, a németség tilnyomod
részénél inkdbb receptiv, mint produktiv médon jelentkezett ismerete.

A magyar nyelv a mult szazad utolsé harmada éta gyakorol mind nagyobb hatést és nyomast a magyarorszagi
németek kommunikdaciéjara. Ez egyrészt a hazai német nyelvjarasokba beépiillé6 magyar nyelvi integratumokon
keresztiil nyilvanul meg, méasrészt a magyarorszagi németek mind biztosabb és atfogébb magyar nyelvismeretében,
tudasaban és vele 6sszefliggésben magyar nyelvhaszndalatdban. Az utdbbi folyamat - gazdasagi, telepiilésfoldrajzi,



migracios és szocialis paraméterek altal befolyasolva - kiilonb06z6, a nyelvhasznalatban maig mérheté mennyiségi
és mindségi eltéréseket mutat a hazai németségen beliil: mig a korabeli forrdsok mar a két vilaghaborua kozotti
idészakra vonatkoztatva egyre biztosabb magyar nyelvtudasrél tudésitanak a févaros vonzaskorzetében, illetve a
nagyobb iparvidékeken él6 németség minden rétegénél, addig a dél-magyarorszagi, kiterjedésében is nagyobb,
kompaktabb németek lakta teriileten ebben az idében még csak igen sporadikus a magyar nyelvtudas, s6t a
paraszti népesség korében teljes hidnya a jellemzd. A magyar nyelv hatdsdhoz jelentdés mértékben jarult hozza a
német nyelvjarasok és a magyar nyelv kozotti tobbszorosen aszimmetrikus viszony: e két kommunikacios
eszkozben - hogy ismét csak a legfontosabbakra térjlink ki - mindossze a beszélt, els6sorban hétkéznapi
kommunikacids szituacidkban teljesit6képes nyelvjarasok konfrontdlédnak egy, a kommunikécié minden sikjan
teljes kiépitettséggel rendelkezé standardnyelvvel. Fokozta a magyar nyelv hatdsat az a tény is, hogy a
magyarorszagi németségnél - az anyaorszagokkal, ill. az anyanyelvvel valé szorosabb kapcsolatok hijan - a német
helyett a magyar nyelv vette at és toltotte be az Gn. "Hochsprache", az irodalmi, ill. standardnyelv szerepét.

A hazai németség nyelvallapota és nyelvhasznalata tekintetében a legfontosabb, negativ kihatasaiban maig
meghatarozé korszakhatart 1945 - a mésodik vildghdbori vége -, illetve vele szoros 6sszefliggésben 1947 - a
kitelepités - jelenti. Az ezutdn kovetkez6 fél évszazadon beliil - az utobbi évek tobbiranya pozitiv valtozdsai alapjan
- két, egymastol tobb szempontbdl is eltérd korszak korvonalai latszanak kibontakozni. Az elsé korszakot a
magyarorszagi németség ugynevezett "nehéz évtizedei" toltik ki, azaz az 50-es, 60-as és 70-es évek, mikor is az
ismert torténeti, politikai, valamint gazdasagi retorzidk és valtozadsok mind k6zosségi, mind egyéni szinten a
makro- és mikroszocialis struktira messzemené atalakuldsokhoz vezettek. A német nyelv egyik formdja sem
kivanatos a tobbségi nemzet szamara, a németséghez valo tartozas vallaldsa sokak szamara nem attraktiv (lasd a
népszamlalasi adatokat), a szocidlis felemelkedés és minden fajta érvényesiilés a magyar nyelvhez koétodik,
melyeknek kévetkeztében a primer szocializacié tilnyomoérészt magyar nyelvi, és a nyelvi valtas folyamata
hihetetleniil felgyorsul. Ezzel 6sszefliggésben igen gyorsan erodalédnak a német nyelvjarasok, hasznalatuk soran
egyre gyakrabban makaronizalédnak, presztizsiik alacsony. Eme igen gyors, fokozatos leépiilés utan a pozitiv
valtozasok elsé jeleit, mintegy a hdbord utdni idészak méasodik korszakdnak lassu bevezetéseképpen a 80-as évek
masodik fele hozza magaval, szdmszeri névekedésiik és bizonyos korlatozott kiteljesedésiik azonban leginkabb a
90-es években figyelhet6 meg. Csak jelzésszeri felsoroldsban alljanak itt azok a tények és tényezdék, melyeknek a
hazai németség nyelvallapotdnak és nyelvhasznalatdnak pozitiv irdnya valtozdsdban meghatarozé szerep jut:
mennyiségi és mindségi valtozasok a kisebbségi (nyelv)oktatdsban (a kétnyelvil iskoldk rendszerének kiépitése, a
nemzetiségi kozépiskoldk szamanak jelentés novekedése, anyanyelvi vendégtanarok foglalkoztatdsa, partner-
iskoldk), az anyaorszagokkal val6 kapcsolatok béviilése (utazas, 6sztondijak, partnertelepiilések halézata), a
kisebbségi torvény (a kisebbségi jogok torvénybe foglalasa, kisebbségi onkorményzatok), a kiilonb6z6 kisebbségi
egyesiiletek szamanak novekedése. Ezzel egy idében, nem utolsésorban a politikai, gazdasagi nyitds és a
rendszervaltds kovetkeztében Magyarorszdgon felértékelédnek az idegen nyelvek, a magyarorszagi németség
felismeri anyanyelve piaci konvertalhatésagat a magyar, s6t ezen tilmutatéan az eurépai munkaerdépiacon, ami a
fent emlitett pozitiv valtozasokkal és 1j lehetoségekkel egyiitt a nyelv és a kultura revitalizaciéjahoz latszik vezetni.

Az 1. tdblazat nyelvekre és nyelvi valtozatokra lebontva tekinti at és foglalja 6ssze a fent targyalt harom korszakot
a kommunikdciod nyelve', az 6nazonosulds nyelve', illetve a presztizs-nyelv' szempontjabol:

1. tablazat

1945-ig 50-es,60-as | 80-as és 90-es
és 70-es évek
évek
a helyi német | magyar magyar
kommunikacio | nyelvjardsok | (nyilvdnos
nyelve helyzetekben) | helyi német
Nyelvjarasok
nyelvjaras (id6s, ill.
(privat legidésebb
helyzetekben) | generacidk,
elsésorban Dél-
Magyarorszagon)
az helyi német | magyar magyar
onazonosulas
nyelve nyelvjarasok; | (kozelebbrol német (egyfajta
meg nem hatdrozott
magyar hatéarozott "német"
(polgarsag, | "német" identitastudat
értelmiség) | identitastudat | keretében)
keretében)
presztizs-nyelv | magyar magyar német
(polgarsag, standardnyelv
értelmiség)




3. A felmérés eredményei
3.1. A nyelvi kompetencia kérdése

A magyarorszagi németek kompetencia-struktirajaban - mint ahogy arra mar az el6zéekben kitértiink - hdrom
kommunikdcioés eszkoz jatszik strukturaalkoté szerepet, jelesiil a helyi német nyelvjards, a német standardnyelv és
a magyar nyelv. A kompetenciaprofil ily mértékii 6sszetettsége egyrészrél megneheziti, masrészrol fokozottan
indokolja az érintett nyelveknek kiilonb6zé paraméterek alapjan egymastoél torténd elkiilonitését. A harom
kommunikacids eszkdz mindségi és idébeli mutatdk altal meghatarozott helyiértékét pontosabban definidlandd, azt
kértiik a felmérés els6 kérdéseként adatk6zlSinktdl, hogy az anyanyelv' fogalmat most még minden konkrét,
személyes vonatkozastol mentesen hatdrozzdk meg. Az e kérdésre kapott valaszokat, tulajdonképpen laikus
definicidkat, a benniik meghatarozé szerepet jatszé azonosité jegyek, kritériumok és vezérmotivumok alapjan a 2.
tdblazat szerint lehetett csoportositani.

Az adatkozlok tulnyomé tobbsége egyfajta szlikebb, illetve tdgabb szegmentéald, etimologizdlé médon az 1. pontban
felsorolt kritériumok (anya, csaldd) alapjan definidlt, emellett igen gyakori volt még az anyanyelvnek az els6
nyelvvel valé azonositasa (2. kritérium). Egyedi el6forduldsuk, komplexitasuk és nagyfoku tudatossaguk okan
megkiilonboéztetett figyelmet érdemelnek a 4. és 5. pontban foglalt meghatarozasok. Meg kell azonban jegyezniink,
hogy az adatko6zlék igen nagy része egyfajta bizonytalansaggal reagalt a kérdésre, ez els6sorban a kérdés
szokatlan, nem mindennapi voltara vezetheté vissza. Ez a bizonytalansdg azonban csak fokozédott, mikor az
anyanyelv, az els6 nyely, illetve egy esetleges masodik nyelv esetiikben valé konkrét megnevezését kértiik, nem
utolsésorban azért, mert az altaluk definiciés formaban megfogalmazott kritériumok ellentétbe keriltek az altaluk
megnevezett anyanyelvvel. Az imigyen, igen sokszor revidedlt kritériumok és a hozzajuk tartozé definicidk,
meghatarozasok a 3. tdblazatba foglalt képet mutatjak.

2. tabldzat
Kritérium Definicio 1
1. csalad/anya (a csaladban beszélt nyelv/az anya altal beszélt nyelv) "...ahogy anydm beszélt hozzdam..." (£./52)2

"... amelyet a csalddomban hallottam..."(n./22.)

...amelyet a sziileim beszélnek..." (n./17)

2. idobeli elsdség (az els6ként megtanult nyelv) "...amelyet otthon el6sz6r hallottam..."(f./70)
3. funkci6 (a hasznalat gyakorisaga)

...amelyet a leggyakrabban haszndl az ember..." (n./36)

"...amelyet otthon és a k6zéletben haszndl az ember ..." (n./52)

4. 6nazonosulas + a nyelvtudas foka

"Az anyanyelv nem az a nyelv, amelyet az
ember az anyjatol tanul. Anyanyelv az a
nyelv, amit az ember magas szinten tud, és
amivel azonosul is." (n./52)

5. szarmazas

"... mi németek vagyunk, akkor az

anyanyelviink is német..." (£./65)

"... nem vagyok magyar, legelészor is német

vagyok, akkor is, ha mégoly rosszul is tudom

ezt a nyelvet, még akkor is német vagyok. Hathogy lehet azt mondani, hogy magyar vagy,
ha az anydd egy szot sem tudott magyarul?

Hadt ez egy hazugsdg, ez nem igaz!" (£./76)

Az adatkozl6k tulnyomé tobbsége egyfajta szlikebb, illetve tdgabb szegmentéld, etimologizdlé médon az 1. pontban
felsorolt kritériumok (anya, csaldd) alapjan definidlt, emellett igen gyakori volt még az anyanyelvnek az els6
nyelvvel valé azonositasa (2. kritérium). Egyedi el6forduldsuk, komplexitasuk és nagyfoku tudatossdguk okan
megkiilonboztetett figyelmet érdemelnek a 4. és 5. pontban foglalt meghatarozasok. Meg kell azonban jegyezniink,
hogy az adatkozlék igen nagy része egyfajta bizonytalansaggal reagalt a kérdésre, ez els6sorban a kérdés
szokatlan, nem mindennapi voltara vezethetd vissza. Ez a bizonytalansdg azonban csak fokozédott, mikor az
anyanyelv, az els6 nyely, illetve egy esetleges masodik nyelv esetiikben valé konkrét megnevezését kértiikk, nem
utolsésorban azért, mert az altaluk definiciés forméban megfogalmazott kritériumok ellentétbe keriltek az altaluk
megnevezett anyanyelvvel. Az imigyen, igen sokszor revidedlt kritériumok és a hozzajuk tartoz6 definiciok,



meghatarozasok a 3. tdblazatba foglalt képet mutatjak:

3. tabldzat
Kritérium Meghatarozas, érvelés

1. A nyelvtudas foka "...hdt magyarul jobban ki tudom fejezni magam..."
(£./52)

"...a svabndl bizonyos témdk esetében gondolkoznom
kell, hogyan is mondjuk, magyarul viszont azonnal
beugrik..." (n./46)

2. Magyarorszaghoz mint anyaorszaghoz valo lojalitas "... hdt ..., hiszen Magyarorszdgon élek, akkor az
anyanyelvemnek magyarnak kell lennie, de tudok még egy mdsik nyelvet, a svdbot..." (n./71)

"... magyar vagyok, itt sziilettem..." (n./85)

"... tudom, hogy magyar vagyok, hogy ide tartozom, de

valamennyire németnek is érzi magdt az ember, egy

bizonyos fokiu megosztottsdg, bizonytalansdg van

bennem..." (n./46)

3. A nyelv altal biztositott kommunikacios lehetoségek (nyelv kiépitettsége) "... a svab az elmaradott, a
magyar inkdbb, jobban anyanyelv..."(f./77)

Szembeo6tld, hogy a definicidkban igen hangsulyosan szereplé olyan megfogalmazasok, mint "az anya dltal
kozvetitett nyelv", illetve "az els6ként megtanult nyelv" a konkrét megnevezések soran helyét atadni kényszeriilt a
teljesebb kommunikdaciés magabiztossagot nyujté nyelvnek, ami az esetek tilnyomé tobbségében a magyar nyelvet
jelenti. Igen érdekes az a jelenség, mely f6ként a k6zépsé és fiatalabb generaciondl fordult el6 gyakran: még annak
a ténye is feledésbe meriilt, hogy a primer szocializacidéban elséként és a sziil6i haz altal kozvetitetten a német
nyelvjarast sajatitottdk el. Erre akkor deriilt fény, amikor az interjut figyelemmel kiséré egyik sziilo, az esetek
tobbségében az anya, helyreigazitotta a valaszt. A két legid6sebb generaciondl sem volt probléma- és
konfliktusmentes a valaszaddas: a Magyarorszagon, illetve a magyar nyelven keresztiil torténé anyanyelv-
meghatarozas a két 71, illetve 85 éves, s igy a legidésebb korosztalyhoz tartozé adatkozlé esetében nagy
valdszinliséggel az ez iranyu negativ tapasztalatokra vezethetd vissza, hiszen mindketten anyanyelvi szinten birjak
és hasznadljak is a német nyelvjarast. Ugyanezen generdciéknal volt tapasztalhaté a tobb-anyanyelviiség, az
anyanyelv(ek)nek egyfajta idébeli megkotése, meghatdrozasa, hogy tudniillik régebben a német nyelvjaras volt az
anyanyelviik, de miutdn kevés alkalmuk van annak hasznélatara, és mert a magyar nyelv adja meg nekik a teljes
kommunikaciés magabiztossdgot, ezért ma mar a magyart tekintik annak.

Az anyanyelv kérdésének igen Osszetett és itt csak jelzésszerlien dbrazolt problematikdja utdn attériink a nyelvi
kompetencia kérdésére. A hazai németség magyar nyelvi kompetenciajat kiillon targyalni sziikségtelen, mivel
kivétel nélkill minden magyarorszagi német birtokdban van ennek a nyelvnek, igy csak a német nyelvjarasokra,
illetve a német standardnyelvre vonatkozé ez irdnyu vizsgalati eredményeinkre tériink ki részletesebben.
Osszefoglaléan meg kell jegyezniink, hogy az 6sszes altalunk figyelembe vett szocidlis paraméter koziil az életkor
bizonyult hatarozottan vizvalasztonak ebben a kérdésben. Egyéb szocidlis paraméterek modositjadk ugyan a képet,
de nem rendelkeznek a generacios hovatartozassal 6sszevethet6 nagysagrendben csoportalkoté és -képz6
szereppel. A nyelvjarasi kompetencia a legidésebb generaciétdl a mind fiatalabbak felé haladva graduéalisan
csokken, ami abban is megnyilvanul, hogy mig az id6sebbek altaldban produktiv és receptiv mddon is birjak a
nyelvjarast, addig a mind fiatalabbakndl egyre inkdbb fokozddd, besziikiiltebb értési szintet dokumentélhatunk, a
nyelvjaras aktiv haszndlatanak képessége naluk igen alulreprezentalt, esetenként megkovesedett formuldkban
nyilvanul meg, vagy teljesen hianyzik.

A torténeti attekintésben mar érintett foldrajzi, telepiiléspolitikai és urbanizacios tényez6ék nyelvjarasmegoérzo, ill.
annak ellenében hatd szerepe, a nyelvjarasi kompetencia esetében mérhet6 nagysagrendbeli kiilonbségeket
eredményez. A Budapest kérnyéki német telepiilések esetében ugyanis - ellentétben a dél-magyarorszagi
kompaktabb és kiterjedtebb németek lakta telepiilésblokkal - a nyelvjarasi kompetencia besziikiilése és a
nyelvjarasnak mint aktiv kommunikdcios eszkoznek eltlinése sokkal elérehaladottabb. Itt a nyelvjaras
funkciovesztése - kevés kivételtdl eltekintve - szinte teljesnek mondhatd, nemcsak a fiatalabb, hanem a k6zépsé
generacié kompetencia-struktirdjabdl is teljes mértékben hidanyzik ez a kommunikacids eszkoz. Dél-magyarorszagi
német telepiiléseken ugyanakkor a k6zépgeneracidban is igen szép szdmmal taldlunk még nyelvjarasbeszéloket, a
fiatalabbak egy részénél is dokumentalhaté még egyfajta nyelvjarasi kompetencia, s6t, Gjabban - feltehetéleg a mar
emlitett pozitiv valtozdsok lecsapddasaként - az sem ritka, hogy a szilil6k, a nagysziil6k segitségével és nyelvi
kompetencidjuk fliggvényében gyermekeik primer szocializdciéjaba a magyar mellett tudatosan a nyelvjarast vagy
a német standardnyelvet is bevonjak.

A nyelvjaras erdzidja, visszaszoruldsa és helyenkénti teljes eltlinése mellett a német standardnyelv mind nagyobb
térnyerése és presztizsnovekedése az a masik jelentds tényezd, amely f6ként a nyolcvanas évek végétol jelentGsen
befolyasolja és gazdagitja a magyarorszagi németség kommunikécids aktivitasat és repertodarjat, elsé6sorban a



fiatalabb generdcidkét. Statisztikai kimutatdsok szerint a magyarorszagi németség kérében a német a
legnépszeriibb idegen nyelv, szemben az orszagos szinten vezetd angollal. Altaldnosan jellemzd volt
adatko6zl6inknél, hogy azok is, akik szarmazasuk szerint a németséghez tartoznak, de nyelvi kotédésiiket
elvesztették, nagy sulyt fektetnek arra, hogy legalabb gyermekeik iskolai titon elsajatitsdk a német nyelvet. Ebben
természetesen nagy szerepet jatszik a német nyelv adltaldnos nemzetk6zi presztizse, valamint az a tény, hogy a
német nyelvtudas gazdasagi faktorként is konvertdlhat6 az eurépai munkaerdépiacon.

3.2. Nyelvek és nyelvi valtozatok attitiidjei

Az egy nyelvhez kapcsolddé attitlidok, valamint a kompetencia és a konkrét nyelvhaszndlat k6zott tobb szélon futd
kolcsonosségi viszony all fenn: minél kiterjedtebb, atfogébb a kompetencia, minél pozitivabb egy kommunikacids
eszk6z megitélése, anndl gyakrabban és magabiztosabban keriil sor annak gyakorlati alkalmazéasara, ugyanakkor

azonban a gyakorlati alkalmazés kiilonb6z6 okokbél bekovetkezd besziikiilése negativan hat vissza a
kompetencidra és a nyelvre vonatkozé attitdre is.

Vizsgdlataink soran szinte kivétel nélkill minden adatko6zl6nél - olyanokndl is, akik a nyelvjarast vagy egyaltalan
nem beszélik, vagy csak igen beszlkiilt értési kompetenciaval rendelkeznek - egyfajta magyarorszagi német
identitasra vonatkozoan igen erds érzelmi kot6dést tapasztalunk. Meglehetésen sokan kifejezetten sajnaltdk, hogy
nem beszélik a nyelvjarast, és ennek hidnyaban azt gyermekeiknek sem tudtak, tudjak tovabbadni. Szinte
mindannyian tudatdban vannak a német nyelvjaras konkrét kommunikativ funkcigjan tilmutat6 szerepével az
identitds megérzésében. Osszességében igen pozitiv, érzelmi motivumoktdl sem mentes volt a nyelvjaras
megitélése, de csak addig a pontig, amig konkrét kérdések formajaban (pl. Mely nyelvet hagyoményozzak at a
szlil6k a gyermekekre, ha mind a nyelvjarast, mind a német standardnyelvet is anyanyelvi szinten birjadk?) nem
konfrontaltuk a nyelvjarast az irodalmi német nyelvvel, ett6l a ponttél kezdve ugyanis a nyelvjaras negativ
attitGidjei keriltek el6térbe. Igen tanulsagos volt, hogy egyszerl emberek milyen tisztan és éleslatassal
fogalmaztdk meg a nyelvjaras hianyait, kommunikativ deficitjeit és dontottek - mindenfajta érzelmi kotédést
mellézve - a nyelvjaras ellenében a német irodalmi nyelv mellett. A nyelvjarassal szemben a 4. tdblazat tarja fel a
leggyakoribb kifogasokat:

4. tablazat folytatdsa

Negativ attitlid-komponensek Ervelések, magyarazatok

1. Nominalizacids hianyossagok ( a nyelvjarasoknak mint nyelvi valtozatoknak (f./77) egy, a standardnyelvvel
0sszevetve nem teljes nyelvi kiépitettsége; a hazai német nyelvjardsokban, az anyanyelv fejlédésétdl vald elzartsag
kovetkeztében fellépé szokincsbeli hidtusok)

"...a svdb visszamaradott, elmaradott..."
".. a mi svabunkkal nem lehet modern tartalmakat kifejezni..."(n./ 43)

"A nyelvjdrds szokincse nem fejlédott. Ha az ember megtanulta a német standardnyelvet nehezen taldl vissza a
nyelvjardshoz" (n./38)

2. Hianyzo irasbeliség, a nyelvjarasok beszélt nyelvi volta

"Kar, hogy az én nemzedékem csak beszélni tud, irni és olvasni azonban nem. A svab az embertelen, nem lehet
irdsban haszndlni"(£./59)

"A nyelvjdrds az egy beszélt nyelv." (f./33)

3. A nyelvjarasok arealitasabol kovetkezo6 értési/megértési nehézségek

"... mit akar a nyelvjdrdsokkal?! Hiszen a maga nyelvjdrdsdt sem értem az enyémmel!"(f./79)

"... A nyelvjarasunkat sem Magyarorszdgon,
sem Németorszdgban nem értik. J6 lett volna

a német standardnyelvet megtanulni!" (f./33)

4. Az adott nyelvjarasnak a német standardnyelvtol valo eltérései (= nyelvi normak megsértése)
"Azok a szavak, amelyeket a vérésvdriak haszndlnak, nem taldlhatok meg a németstandardnyelvben" (n./36)

"... a svab nagyon messze van a magas német irodalmi nyelvtél..." (f./77)



"Az unokdk az iskoldban a német standardnyelvet tanuljdk, nem lehet 6ket dsszezavarni, mert akkor a németet a
svabbal kevernéek!" (n./60)

5. A nyelvjaras alacsony presztizse (nyelvjaras = paraszti nyelv)
"Aki az iskoldban tanult németet, az mar egy szot sem szol svabul, az szégyenli magat!"(f./37)

"Mind kevesebben értenek és beszélnek nyelvjdrast. A német standardnyelv az a nyelv, aminek értéke van, azt
tanitjdk az iskoldban." (n./40)

"Budapest kozelsége befolydsolja az embereket, nem akarjdk, hogy vidékieknek nézzék, tartsak dket." (n./52)

6. A kozvetlen anyagi konvertalhatosag hianya (ellentétben a német standardnyelvvel)

" ... A svdb nyelvjards egy tradicid, lehetdpolni, szép lenne, ha t6bb ember beszélné a nyelvjdrdst,de az iskoldban és
a nagyvilagban a német standardnyelv a fontos."

Ezen véleményekben is tapasztalhatd volt a német nyelvjarasok "paraszti nyelv"-ként valé kategorizalasa, mely
torténetileg rendelkezik ugyan valésagtartalommal, ugyanakkor természetesen negativan befolyasolja a nyelvjaras
megitélését. Ma is érvényes, hogy bizonyos iskolai végzettség és szocidlis status esetében - az un. "nadragos
emberek"-nél - el sem varjak, hogy valaki nyelvjarast hasznéaljon. Ugyanez a hozzaallas tapasztalhaté az id6sek
részérdl akkor, ha fiatalokrdl deriil ki, hogy beszélnek nyelvjarast (féként a Budapest kornyéki telepiiléseken),
mivel nemcsak hogy nem vérjak el t6liikk a nyelvjaras ismeretét, hanem nem is feltételezik roluk. Az elmult
idészakokkal 6sszevetve azonban ez a szempont adatk6zléink megitélésében visszaszorult, ugyanakkor
hansulyozottan esik latba az egyes kommunikécids eszk6zok altal nytjtott kommunikativ kiépitettség (lasd 1. és 2.
pont). A sok negativ attitiid mellett a nyelvjaras pozitivumaként emelték ki az adatkozldk azt a tényt - ez szintén a
80-as, 90-es évek "nyitdsdnak" eredménye -, hogy annak ismerete megfelelé német nyelvi teriileteken jarva
eldsegitette kommunikacidjukat.

Ezzel ellentétben a német irodalmi nyelv képviseli a magyarorszagi németek szdmara azt a nyelvet, amely széban
és irasban, régiok felett alléan a kommunikacié minden szintjén kiépitett és teljesitoképes. Ehhez jarul még a
német nyelvnek mar emlitett gazdasagilag konvertélhaté szerepe és presztizse, aminek kovetkeztében
magyarorszagi német sziilék egyre inkdbb az irodalmi német nyelv felé terelik gyermekeiket. Ebben a folyamatban

igen jelentds szerepet jatszanak a felmérésben szintén vizsgalt kiilfoldi német nyelvli tomegkommunikaciés
eszkozok, féként a szatelithalézatban foghat6 csatorndk. 4

3.3. Nyelvhasznalat és kédvalasztas

A nyelvjarasi kompetencia mar el6z6leg emlitett beszlikilése, mely kiegésziil a negativ attitidokkel,
természetszerlileg maga utdn vonja a nyelvjarasok alulreprezentdltsagat konkrét kommunikdaciés szitudciékban. Az
alulreprezentdltsdg mellett azonban egyfajta funkcidvaltasnak is tanui lehetiink. Mig a nyelvjaras régebben minden
kommunikacids szitudciot és témat lefedett, addig ma a koévetkez6 tendencidk figyelheték meg:

a) a nyelvjaras egyre inkdbb a privat, sziikkebb csaladi szféradba szorul vissza, nem
ritka azonban az sem, hogy a legidésebb generacidhoz tartoz6 hdzasparok, akik
mindketten beszélik a nyelvjarast, csaladi kornyezetben is a magyart hasznaljak,
vagy hogy a nyelvjarast igen erésen keverik magyar elemekkel. Elmondéasuk sze-
rint a kddvalasztas nem irdnyitott és tudatos, csak utdlag konstataljak néha, hogy
milyen nyelvet hasznéltak;

b) a nyelvjards mindamellett, hogy szinte csak szigorian hétkoznapi szituaciok-ban
haszndljék, tematikusan az "emlékezés" nyelvévé valt;

c) a nyelvjarast igen gyakran alkalmazzak az azt még beszél6 sziil6k a mar nem
nyelvjarasbeszélé gyermekeknek a kommunikéaciobol valo kirekesztésére- quasi
"nicht vor dem Kind". Erdekes ugyanakkor, hogy nyelvjarast beszélé fiatalok so-
sem hasznaljadk a nyelvjarast kortarsaik kirekesztésére;

d) a nyelvjaras, illetve egyes megkoévesedett mondatai hangulati elemként funk-



cionalnak. Az olyan frekventalt mondatok, mint "Nu, wos is?" ("Na, mi van?"),

"I hob ka zeit" ("Nincs idém") vagy "Kummts essa" ("Gyertek enni"), a fiatalabb
generaciokhoz tartoz6 gyermekeknek, adott jelentésiikon tul jelzésértékkel bir-
nak, mindig azt jelentik szdmukra, hogy az adott sziilé j6 hangulatban, tréfalko-
z6 kedvében van;

e) a nyelvjaras anyanyelvbdl, hogy Hutterer Miklds szavaival éljiink, "nagyanya-
nyelvvé" valt. Az adott koriilmények kozott legteljesebb, bar kordntsem teljes
hasznélata a legid6sebb generacidkra szoritkozik, igen gyakori a nyelvhaszna-
lat tekintetében aszimmetrikus kommunikacid, ahol nyelvjarasi kérdésre magyar

valasz érkezik.

A német standardnyelvnek a magyarorszagi németek nyelvhaszndalatédban és identitdsdban betoltott szerepe ma
még igen képlékeny, hiszen eléretorése viszonylag Uj keletdi. Tudatos, am egyre gyakoribb hasznalata féként
magyarorszagi német értelmiségi korokben figyelheté6 meg, demonstrativan akar privat és informaélis szituadcidokban
is, illetve tapasztalhatd bizonyos, tematikusan a hazai németséghez kot6do, f6ként hivatalos és nyilvanos
alkalmakkor (6nkorményzati és egyesileti iilések, killonb6z6 nyilvanos programok). Hogy ez a ma még szinte csak
az intézményesitett hagyomanyozas utjan (nevelési és kozoktatdsi intézmények) megtanult német (anya)nyelvi
valtozat mennyire képes természetes anyanyelvvé valni és beépiilni a magyarorszagi németek identitastudataba,
azt a kovetkezé évek fogjak eldonteni.

A magyar nyelv a kommunikdcié minden szintjén az elsédleges nyelv szerepét tolti be. Nem csak a nyilvdnossag
nyelve, hanem a privat szféradbol is egyre inkabb kiszoritja a nyelvjdrast. A magyar nyelv frekvenciajat novelik a
mar tobb generacion keresztiil adatolhaté vegyes hdzassdgok, valamint az a tény is, hogy ma mar nem lakik tobb
generacid egy fedél alatt, igy a nyelvjards nagyszilok altali esetleges tovabbadésa nehézkessé valik, vagy
egyaltaldn nem torténik meg. Idésebb adatkozl6k a magyar nyelv javara bekovetkezett nyelvi valtast a habord utani
nem kovetkezik, valamint az 6tvenes-hatvanas évek diszkriminacidira vezették vissza, ami a mai negyven-
otvenéveseknél kiegésziil azzal a félelemmel, hogy a gyermek egy nyelvjardsban eltoltott primer szocializécié utan
a magyar nyelvre alapozott iskolarendszerben jelentés hatranyokkal fog kiiszkodni.

4. Kitekintés, osszefoglalas

A felmérés adatai, valamint a vizsgdlat sordn szerzett személyes tapasztalatok alapjan a magyarorszagi németek
nyelvhasznélataban észlelt meghatarozd, aktuéalis tendencidkat és a beldliik adodo 1j feladatokat a kévetkezo
pontokban foglalhatjuk 0ssze:

A magyarorszagi németek funkciondlisan elsé nyelvévé - a fentebb részletezett tobb sikon futd fokozatos leépiilési
folyamat kovetkezményeként - mind a privat szférdban, mind a kézéletben mara a magyar nyelv valt.

A kil6nb6z6 német nyelvi variansok kompetencidja és aktiv haszndlata terén - az 50-es, 60-as és 70-es évekkel
Osszevetve - az utébbi idében jelentds eltoldédas és atstrukturalddas kévetkezett be: a nagyrészt funkcidjukat
vesztett német nyelvjarasok helyébe egy, a kommunikacié minden szintjén kiépitett és teljesit6képes, a német
standardnyelvhez kozel &ll6 valtozat latszik 1épni, mely sokrétl hasznosithatésagi és funkcionalis mutatéi révén a
magyarorszagi németség korében igen magas presztizzsel bir.

A magyarorszagi németség esetében bizvast kijelenthetjiik, hogy nyelv nélkiil nincs kisebbség. A német nyelven
mint tdgabb értelemben vett anyanyelven beliil Gjabban bekovetkezett valtozat-valtds mindségileg és
mennyiségileq is Gj feladatokat ré - az dvodatol a felsGoktatasig bezarédlag - a kisebbségi nevelési és kozoktatasi
rendszer minden intézményére és az ott dolgozé pedagoégusokra. Ezen intézményeknek kell a jelen helyzetbdl
adododan azon hagyomanyozasi feladatok igen tetemes részét atvallalniuk (nyelv, kisebbségi tartalmak), melyeket a
korabbi idékben a csalddon beliil 6rokitettek at. Annak érdekében, hogy nevezett intézmények s az ott dolgozé
neveldk és pedagoégusok ezekkel az Gjonnan hozzdjuk delegalt feladatokkal megbirkézzanak, elengedhetetlennek
latszik a kisebbségi pedagogusképzés és pedagogus-tovabbképzés, valamint a kisebbségi tankonyv- és
jegyzetkiadas tartalmi és mindségi paramétereinek atgondolasa és megreformalasa.

A magyarorszagi németek esetében az a tény, hogy nyelviik mellé j, modern funkcidk rendelédtek, a nyelv és a
kulttra revitalizacidjdhoz vezetett (egyéni szakmai karrier lehetésége, a nyelvtudas konvertdlhatésdga a magyar és
az eurépai munkaerdpiacon). Ugy gondoljuk, hogy ez egyéb, méra funkciéjukban besziikiilt vagy funkciévesztett
kisebbségi nyelvek esetében is dtgondoland6 és nem utolsésorban attraktiv és kovetendé stratégiat jelenthet.



Az itt - terjedelmi okokbdl - csak véazlatosan érintett problémaék is jelzik, hogy a magyarorszagi németek nyelvi
jelene, kommunikacids profilja és stratégiavalasztasa egyrészt tobb szdlon futd, rendkiviil 6sszetett, masrészt az
el6z6 korszakokkal 6sszevetve megvaltozott képet mutat. Hogy a felvazolt folyamatok az adott lehetéségek és
kihivasok kozt hova vezetnek, illetve milyen mértékben befolydsolhatdk, azt a kovetkez6 évek fogjak eldonteni.

Erb Maria - Knipf Erzsébet

Vissza



Kisebbségkutatas 8. évf. 1999.
2.szam

Csepeli Gyorgy
Nemzetek egymas tiikrében

Nations - Reflecting Each Other

The professor of sociology (University of Budapest) reports on a unique comparative research in Transylvania. 717 Rumanian and 1090
Hungarian subject answered on their own mother tongue the same questions about the nature and degree of ethnocentrism. The summary of
the scientific examination is that in the evaluation of the national ingroup and outgroup the centripetal power of dissimilarity overshadow the
centripetal power of the cross categorization based on sociological and ethnographical similarities. This difference is diminished by the
educational level and this is quite promising concerning the improvement of interethnic relations in Transylvania.

1997 6szén egyediilallo szocioldgiai kutatas helyszine volt Erdély. A felmérés kiilonlegessége annak 6sszehasonlitd
és reprezentativ jellegében rejlett. A roman és magyar népességbdl vett reprezentativ mintavétel utan a
valaszadodkat személyes interjukon kértiik arra, hogy sajat anyanyelviikon valaszoljanak ugyanazon kérdéivek
kérdéseire. A romdan minta 717 valaszaddbodl, mig a magyar minta 1090 valaszaddébdl 4llt. A jelen tanulmény a
nemzeti azonossag és az etnocentrikus nézépontok alakuldsat hasonlitja 6ssze.

A nemzeti identitas mintai

A kérdbéivben a nemzeti 6nazonosulasnak, az dllampolgarsagot is beleértve, kilenc lehetséges alternativajat
kinaltuk fel.

A magyar nemzeti identitds kapcsan késziilt hasonld tanulméanyok eredményeivel 6sszhangban a roméniai
magyarok kérében a nemzeti identitas kitiintetett ismérvei koziil is &dltaldban a nemzeti 6nazonosulast rangsoroltak
a legfontosabbnak. A vallasi kot6dés és a szdrmazas szintén magas értékeket kaptak, alapul szolgdlva az erdélyi
magyarok és nem magyarok k6zott hizodé hatarvonalak kijeloléséhez. A politikai valésagnak megfeleléen a
magyar allampolgarsadg nem tekinthet6 a nemzeti azonosuléas eszkozének a napjaink Erdélyében él6 magyarok
szamara. Az "Erdélyben é16 magyarnak lenni" kategéria feltételei k6zott szintén nem bizonyult jelent6snek a
magyarorszagi sziiletés, illetve a magyarok ko6zott élés ténye.

A roman valaszadok mindezzel ellentétben a roman allampolgarsdgot nevezték meg mint a nemzeti identitas
elsajatitasdnak eszk6zét, &m a legnagyobb hangsulyt mégis az 6nazonosulas kapta. A roméan valaszadék a nemzeti
identitas ismérvei kozill gyakorta részesitették elényben a kulturdlis és kommunikdcios szempontokat, csakugy
mint a vallast és szarmazdast. Tekintetbe véve a roméanok és magyarok kozott a vallasi kotédések és a nemzetiségi
szarmazas terén fenndllo kiilonbségeket, a vallasi és etnikai szdrmazasi kiillonbségek mentén meghuzott
hatarvonalak megrajzolasandal megfigyelhetd kolcsonos stratégia egy olyan tiikrozési hatésra vilagit ra, amely a
magyarok és romdanok k6zotti killonbségeket erdsiti. Noha egyazon orszag dllampolgdrai, az dllampolgarsaggal
kapcsolatos kategorizacié pszicholdgiai eréssége gyengiil olyan k6zbejovo hatdsok kovetkeztében, mint a vallas és
a szarmazas terén mutatkozo kiilonbozdéségek. Az 1. tdblazat egy négyfoku skalan végzett 6sszehasonlité besorolas
eredményeit mutatja.

1. tablazat. A nemzeti identitds kritériumainak fontossdga az erdélyi magyarok és romdnok korében

Magyar 3,9 Romén 6nazonosulds | 3,8
Onazonosulas

Kulturalis 3,8 Kulturalis 3,7
asszimilacio asszimilacio

Magyar anyanyelv | 3,7 Romén anyanyelv 3,5
Magyar 3,5 Romén szarmazas 3,4
szarmazas

A magyar zaszlo6 3,5 A roman zaszl6 3,7
tisztelete tisztelete

Nem ortodox 3,4 Az ortodox 3,2
keresztény keresztény

egyhézhoz valé egyhéazhoz vald

kotédés kotédés

Magyarok kozott || 2,3 Roménok kozott élés | 2,9
élés

Magyar 1,5 Romdén 3,3
allampolgarsag allampolgarsag



Magyarorszagi 1,3 Romadniai sziiletés 3,2
sziiletés

A tulajdonitott nemzeti identitas jellemz6 mintainak a két nemzetiség esetében meglevd alapvet6 hasonldsagait
faktoranalizis is aldtdmasztja. Ennek megfelel6en az elemzés mindkét nemzetiség esetén ravilagitott a kritériumok
kettds szerkezetére. Mindkét csoport valaszainak értelmében a nemzeti identitds elsé faktorat az 6nazonosulas, a
kulturdlis osszetartozas és az anyanyelv alkotta. A szarmazas, a zaszl6 tisztelete, a vallasi kotédés, a tarsadalmi
kérnyezet, az allampolgarsag, valamint a sziiletési hely egy masik faktort eredményezett.

A nemzeti identitdsok eltéré jellege nem a kritériumok forméiban, hanem azok tartalméban gyokerezik. Sét, az
allampolgarsag mindkét nemzetiség valaszadoéi szerinti hasonld besoroldsa jol mutatja, hogy az etnikai és kulturdlis
szempontok hatédsa talszarnyalja a politikai tartalmak fontosségéat, mind az erdélyi roméanok, mind az erdélyi
magyarok korében.

Nemzeti hovatartozas

A nemzetiségi csoportok kozott huzédd hatarok Kelet-Kozép-Eurépaban messze nem egyértelmiiek. A kozosségek
kozotti politikai és kulturélis torésvonalak tobbnyire nem illeszkednek egymdshoz. Igy a nemzeti hovatartozas
meghatarozdasa sem 4ll szilard alapokon. Az allampolgarsag altal meghatarozott nemzeti hovatartozas szemben
allhat az egyén altal vallott nemzetiséggel. A 2. tdblazat azt mutatja be, hogy az Erdélyben €16 magyarok hogyan
birkéznak meg ezzel a kettésséggel, szemben a romanokkal, akik esetében nem jelentkeznek az egymassal
viaskodd identitésok.

2. tdbldzat. Allampolgdrsdgi hiiség a magyarok és romdnok kérében (az egyetértés dtlagos értékei 0 és 4 kozott)

magyarok romanok

Az embereknek akkor is 3.2 3.8
tdmogatniuk kell

orszagukat, ha az hibdkat kovet el

Szamos olyan dolog van, amely 3.1 2.2
miatt romdan

allampolgarként szégyenkeznem
kell

A romén allampolgéarsagot minden | 2.3 3.2
mas

allampolgarsagnal elébbre
helyezem

A tablazat tanusdga szerint Romania magyar polgarai a roman polgarokhoz viszonyitva hajlamosak alulosztalyozni
tagsdgukat a politikai értelemben vett roman nemzetben. A magyarok inkdbb mutatnak szégyenérzetet
allampolgarsaguk miatt, mint a romanok, és az 6 koriikkben lehet beszélni alacsonyabb mértéki pszicholdgiai
azonosulasrol is.

A roman és magyar valaszadok altal az els6 két kérdés atlagértékénél mutatkozo jelentds eltérés els6sorban az
etnikai szdrmazas fliggvényének tlinik. Az iskoladzottsagi szintkiilonbségek itt nem jatszottak szerepet. Ezen
eredmények alapjan tehat kijelenthetd, hogy a Romdanidban €16 romanok inkdbb hajlamosak arra, hogy
allampolgarsagukkal kapcsolatos kognitiv struktirdjuk pozitiv és kiegyensulyozott legyen. A magyarok ellenben
kiegyensulyozatlan kognitiv struktiraval rendelkeznek, amelyben olyan negativ kognitiv tényezdk is talalhatok,
mint a blintudat és a szégyen.

Ugyan a roman szarmazdasu valaszadodk altaldban nagyobb elényben részesitették a roman allampolgarsagot, mint a
magyar szarmazasuak, &m ez a csoportk6zi tendencia az iskolazottsag fiiggvényében egyre kevésbé jellemzd. Az
egyetemi diplomaval rendelkez6k mindkét nemzetiség esetében altaldban elutasitottdk az allitdst, mely szerint a
roman allampolgarsag mindenek felett all. Az értelmiségi valaszadok eltéré nemzetiségi kotédéseibdl fakadd
ellentéteket gyengiti a keresztkategorizacid. Amig az alacsony iskolai végzettségli romanok esetében a nemzetiségi
kotodés és a politikai lojalitas erdsitik egymadst, az alacsony iskoldzottsdgu magyar valaszadok korében az etnikai
kotédés ellentmond a politikai lojalitdsnak.

A kozos torténelem értékelése

A mai emberek nemzeti identitdsat olyan beléjiik sulykolt torténelmi ismeretek tdmasztjdk ald, melyek célja a
nemzeti 1ét 1étjogosultsdganak igazolasa. A torténelmi jelentéség eredményeként a fizikai kérnyezet olyan



jelentéseket fogad magdaba, amelyek alapjan nacionalista szemszogbdl szemlélve is érdemes lehet az adott vidéken
élni. Az azonos talajon megfogant eltér6 torténelmi narrativdk azonban visszavonhatatlan ellentétekhez
vezethetnek. Evszamokhoz, helyszinekhez és olyan fizikai objektumokhoz - mint pl. szobrok, siremlékek,
emlékmiivek, szentélyek - fiz6d6 egymadssal harcban &ll6 attitlidoket a nemzeti hagyomanynak megfelel$
jellegzetes jelentésekkel ruhaznak fel, mig ugyanezek egy mésik nemzeti hagyomany szamara minden jelentéstol
mentesek lehetnek.

A kérddéivben ot allitast tettiink kozzé az erdélyi magyar-roman k6zos torténelemre vonatkozéan. Mindkét
nemzetiségi csoport esetében széles korl volt az eltér6 véleményalkotads a kozos torténelem értékelésénél. A
romanokhoz viszonyitva azonban a magyarok korében nagyobb mérvi volt a torténelem konfliktusos értelmezése.

A nemzetek békés egymas mellett élésének elvarasa annak a kijelentésnek az elfogadasaboél kovetkezett, mely
szerint a kozos torténelem mindkét nemzetiséget azonos mértékben sijtotta és boldogitotta. Mig a roman
valaszadoknak csak mindossze 17 %-a értett egyet a fenti allitdssal, addig a magyar valaszaddk kozott ez az arany
41 %-os volt.

A maguk mdédjan azonban a roméanok is a békés egymas mellett élésre helyezték a hangsulyt. A roman valaszaddk
55 %-a osztotta azt a véleményt, hogy a k6z0s boldogsag a torténelem fiiggvénye. Ugyanezen kijelentés csupan a
magyarok 5 %-anak egyetértésével taldlkozott. A k6zos torténelem magyar értelmezése a magyarok altal megélt
negativ emlékeket is hangsulyozott, amelyek a romanoknak nem jutottak osztalyrésziil.

Ha pillantéast vetiink a nemzeti tinnepek értelmezésére, csak megerdsédhet benniink ez a kép. A magyarok szamara
marcius 15-e a legnagyobb nemzeti innep. 1848-ban ezen a napon mondték ki - roman lakdinak akarata ellenére -,
hogy Erdély ismét a torténelmi Magyarorszag részét képezi. Orém a magyaroknak, banat a romanoknak. A roman
valaszadok december 1-jét nevezték meg legnagyobb nemzeti iinnepiiknek. 1918-ban ezen a napon kidltottak ki -
magyar lakdinak akarataval ellentétben - Erdélyt Nagy-Romania részének. Orom a roménoknak, banat a
magyaroknak. Majus 1-jét, amelynek elméletileg a munka nemzetkozi innepeként a k6zos 6romet kellene
felébresztenie, egyik nemzetiség tagjai sem emlitették.

Etnocentrizmus

3. tabldzat. Etnocentrikus kijelentésekkel kifejezett egyetértés a magyarok és romdnok kérében, szdzalékban

Ingroupba || Outgroupba || Mindkét || Egyik

tartozik tartozik csoportba || csoportba
tartozik sem
tartozik

M R M R M R M R

Ez a nemzet sokat 62 76 4 2 32 19 || 2 3
szenvedett a torténelem
soran, mégis
fennmaradt.

Csodalatramélté e 33 39 19 22 34 32 || 14 7
nemzet 6sszetartasa.

Ez a nemzet mindig a 57 58 2 5 9 26 || 32 11
civilizacié élharcosa volt.

Nincs még olyan 41 53 2 1 25 21 || 32 25
nemzet, amely annyi
tudost, irot, zeneszerzot
adott volna a vildgnak.

Fennhéjazo gogos 18 || 9 31 59 9 32 [|[42 || 26
nemzet, mely
megszokta, hogy
uralkodjék.

Vendégszeretonek 8 11 41 38 12 14 || 39 | 37
tartjak magukat, pedig
csak haszonlesok.

Kevés olyan nemzet van | 4 42 66 16 8 14 || 22 28
Ko6zép-Eurépaban, mely
oly sokat beszélt, és oly
keveset tett.

Béarmit is allitsanak 2 17 64 12 10 15 || 24 56
magukrol, az eurépai
demokratikus




norméaknak sosem
lesznek képesek
megfelelni.

A 3. tdblazat els6 sora jol mutatja, hogy az 6nsajnédlat mindkét nemzetiségi csoport gyakori jellemzéje. A
torténelem viszontagsdgai miatti szenvedés, a fenyegetettségi és veszteségérzet mind az 6nsajnalat ismérvei. A
vonatkozasi keretek negativ felhangjabdl is az kovetkezik, hogy a puszta életben maradas is hatalmas siker.

Kisebb mértékben ugyan, de mindkét csoport elészeretettel valasztotta az onjellemzésnél a nehéz id6kben
megolrzott 6sszetartast is. Két Gj tendencia figyelheté meg egy idében. Egyfeldl mindkét csoportban voltak olyan
valaszadok, akik szerint az Osszetartds az ingrouppal ellentétben az outgroup sajatossdga. Masfeldl, mindkét
csoportban igen magas azon valaszadok aranya, akik szkeptikusak. 6k inkdbb hajlanak arra, hogy ne értsenek
egyet azzal, hogy barmely csoportnak is killénlegesen magas lenne a kohézios ereje.

A kulturdlis etnocentrizmust két allitdssal mértiik. Bibo6 Istvan szerint a pozitiv onértékelésiik fenntartasa
érdekében a kozép-kelet-europai kisallamok hajlamosak kimagaslo kulturdlis eredményekre hivatkozni, mely allitas
empirikusan nem bizonyithatd, de nem is cafolhatd. A sajat maguk elé tartott tikorben konnyedén latjak
igazolhatonak felsébbrendiiségiiket a térségben. A 3. tablazat azt mutatja, hogy mindkét nemzetiség valaszadoinak
zOome egyetértett azzal a kijelentéssel, mely szerint az eurdpai civilizacié megoérzésében milhatatlan érdemeket
szerzett sajat csoportjuk. A kulturdlis termékenység - azaz az aranytalanul nagy szamu tevékeny ember kinevelése
- a magyarok 41 %-a és a romanok 53 %-a altal volt elfogadott. A kulturalis folény kélcsonds elismerése csupan
kisebbségi vélemény marad. Nem meglep6é médon mindkét valaszadoi csoportban még kevesebben vannak azok,
akiknek kedvezébb véleményiik volt a masik csoportrdl, mint a sajat csoportjukrol.

Az etnocentrizmus mdsik oldalat az outgroupra vonatkozé pejorativ kijelentésekbdl ismerhetjiik meg. Pejorativ
jellemvondasoknak az outgroupra valod vetitése egyiitt jar az ingroup pozitiv értékelésének erésodésével. Az
onfelértékelés ezen kozvetett mdodja azonban nem a belsé eré jele.

Kedvezd jelnek tekinthetd, hogy szamos vélaszado elutasitja az outgroupra vonatkoztatott pejorativ allitdsok
érvényességét. Ez az eredmény a tolerancia jeleként is értelmezhetd, de annak a bandlis igazsagnak az elfogadésat
is jelenti, mely szerint az outgroup pozitiv tulajdonsagainak figyelmen kiviil hagyasa vagy tagadasa kizardlag
konfliktushoz vezethet.

A pejorativ jellemvonasokkal kapcsolatban elmondhaté, hogy a kévetkezetes nacionalizmus hajlamos tagadni a
negativ kijelentéseket az ingroup kapcsan és ugyanezeket elfogadni az outgroup esetében. Csupdan egy kritikus
elme kockdaztathatja meg az ingrouppal kapcsolatos pejorativ allitasok elfogaddasat, illetve ugyanezek elutasitasat
az outgroupra vonatkozdan. Az Onkritikdnak ezzel a fajtdjaval mindossze egyetlen esetben taldlkoztunk. A roméanok
altaldban elfogadtdk magukra nézve azt a kijelentést, mely szerint nemzetiik kizadrélag beszél, de keveset tesz.

Ezzel szoges ellentétben a magyarok vonakodtak az onkritikdtél. Gyakrabban illették kritikdval az outgroupot,
kapzsisaggal, Eurdpa-ellenességgel és feliiletességgel vadolva azt. A romanok kevesebbszer jellemezték ugyanezen
negativ jegyekkel a magyarokat. Ez értelmezheté akként, hogy a romanok kevésbé kritikusak a magyarokkal
szemben. A roméanok azonban erészakosnak és gégosnek tulajdonitottdk a magyarokat, mely jellemvonasokat joval
kevesebbszer hasznaltdk a magyarok a romé&nokkal kapcsolatban.

A véalaszok mogott hizédo rendszer felfedésének érdekében egy sokvaltozds elemzést alkalmaztunk. MielG6tt
minden valaszadora elkészitettiik a rotalt faktormatrixot, 6sszeszamoltuk az ingroup preferencia (nacionalizmus),
az outgroup preferencia (korrektség), a mindkét nemzetiségre elfogadott pozitiv allitdsok (kélcsénésség), az
outgroupra vonatkozé pejorativ allitdsok elfogadasanak (elutasitds), az ingroupra vonatkozé pejorativ allitdsok
elfogadasanak (6nkritika) és végiil a mindkét nemzetiségre vonatkozé pejorativ allitdsok elfogadasanak (kétkedés)
esetszamait. A szamlalasi folyamat alapjan hat Gj valtozd jott 1étre. A rotéalt faktoranalizis soran harom faktor
keletkezett. Ezeket a faktorokat a 4. tdblazat mutatja be.

A tablazatban is lathaté modon, az elsé faktor az etnocentrizmus, amely magas pozitiv értéket mutat a
nacionalizmusndl és negativ értéket a kdlcsonosség esetében. A masodik faktor magas értéket mutat a
korrektségnél és az onkritikdndl. Ez az anti-etnocentrizmus faktora. A harmadik faktort - melyben elutasitottdk a
mindkét nemzetiséget ért pejorativ kijelentéseket - szkepticizmusnak neveztik.

4. tablazat. Az etnocentrizmus faktormatrixa

etnocentrizmus | anti- szkepticizmus
etnocentrizmus
Nacionalizmus || 0,921 -0,075 0,048
Korrektség -0,063 0,730 -0,292

Kolcsonosség | -0,786 -0,224 0,178




Elutasitas 0,499 -0,259 -0,496
Onkritika 0,108 0,795 0,211
Kétkedés -0,051 -0,096 0,831

magyarok romanok

A nemzetiségi hovatartozasnak és az iskoldzottsagnak az etnocentrizmusra, az anti-etnocentrizmusra és a
szkepticizmusra gyakorolt hatdsdt meghatarozandé tobbszoros regresszidanalizisnek vetettiink ala minden faktort.
Az iskolazottsdgi szint szignifikdnsnak bizonyult az etnocentrizmus esetében. Minél magasabb volt az iskolai
végzettség, anndl alacsonyabb volt az etnocentrizmus faktorértéke. Ez a tendencia mutatkozott meg mindkét
nemzetiség esetében. Nem meglepd, hogy az iskolazottsagi szint éppen ellenkez6 hatast eredményezett az anti-
etnocentrizmus esetében. A magas végzettségi valaszaddk inkdbb anti-etnocentrikus nézeteket vallottak. A
magyarok k6zott azonban sokkal kisebb aranyban voltak elfogadottak az anti-etnocentrikus vélemények, mint a
romanokndl. A szkepticizmus szintén az iskolai végzettség fliggvényének latszik. Mindkét csoportbeli egyetemi
végzettségliek killonosen hajlottak a szkepticizmusra. A romanokhoz viszonyitva mindazonaltal a magyarok
altaldban jobban vonakodtak a szkepticizmus kifejezésétdl, vagyis attél, hogy tagadjak a pejorativ utaldsokat,
akarmelyik nemzetiségrdl legyen is szo.

5. tabldzat. Az etnocentrizmus Erdélyben (dtlagértékek)
magyarok romanok

Jobb lenne a vildg, ha a tobbi orszdg lakosai is 1,4 2,7
olyanok lennének, mint a romanok

Jobb lenne a viladg, ha a tobbi orszag lakosai is 2,5 1,8

olyanok lennének, mint a romaniai magyarok

A nyilt etnocentrizmus értéke nem kiilonésen magas Erdélyben. Amint arrdl a 4. tadblazat is tanuskodik, a négyfoku
skaldn a magyarok k6zott 2,5, a romanok kozott 2,7 ez az érték. Az etnocentrizmus olyan blinnek latszik, amelyet
elutasitanak, ha a masik nép soraiban tapasztalhatd, de amely tobb megbocsatast érdemel, ha az ingroupban
jelentkezik.

A sajat etnocentrizmust enyhén tolerdljdk, a méasik csoport etnocentrizmusa azonban kélcséndsen elutasitdsban
részestl.

Auto- és heterosztereotipiak

Egy friss, kelet-kozép-eurdpai nemzeti auto- és heterosztereotipidk természetét kutatd, nemzetek k6zotti
0sszehasonlit6 vizsgdlat egy kettds struktirara derit fényt. A vizsgalat eredményeinek alapjan az egyik struktira a
kompetencia koré csoportosul, mig a masik struktira magja az erkolcsésség (Poppe, 1998).

A kérdéivben nyolc melléknevet mutattunk be. Négy melléknév a kompetenciabdl eredd jegyeket hivatott
megjelolni, igy az intelligenst, a versenyszellemiit, a tehetetlent és a lustat. Négy melléknév pedig az erkolcsosség
jellemvondsaira utalt, az er6szakosra, az 6nzére, a segit6készre és a toleransra. A nyolcbdl négy melléknév pozitiv
konnotdacidju, a tobbi negativ konnotacidja volt.

A 6. tdblazat a melléknevek strukturajat jelentésiik és konnotacidjuk alapjan mutatja be.

6. tabldzat. Melléknevek dimenzidanalizise Konnotacié
jelentés Pozitiv Negativ
erkolcsésség Segit6kész Erdszakos

Tolerans Onzé

kompetencia Intelligens Lusta

Versenyszellemi Tehetetlen



A véalaszaddknak azt kellett megbecsiilniiik, hogy az egyes jellemvondsok milyen gyakorisaggal fordulnak el6 a
killonb6z6 nemzetiségek kérében. A valaszadodk feladata az volt, hogy jellemezzék 0 %-tdl (szinte senki) 100 %-ig
(szinte mindenki), milyen mértékben hordozza az adott csoport a széban forgé tulajdonsagot. Négy célcsoporttal
kapcsolatban kértiik a becsléseket. A célcsoportok k6zott a Romanidban é16 magyarok, a Magyarorszagon él6
magyarok, a roméniai roméanok és a Moldavidban €16 roméanok szerepeltek.

A vélaszaddknak a célcsoportok jellemzésénél az etnikai kot6dés és az dllampolgari lojalitds konfliktusaibél fakadd
dilemmaéval kellett szembesiilniiik. A magyar valaszaddok szamadra sajat roméaniai polgartarsaik jellemzésekor az
etnicitas kiilonbo6zésége és az dllampolgarsag azonossaga vezetett konfliktushoz. A roméniai roménok ugyanezzel a
problémaval taldlkoztak, amikor a magyar szarmazasu honfitarsaikat kellett jellemezniiik. Mas jellegli problémat
gerjesztett az azonos etnikai tudat, de eltéré dllampolgarsdg a magyar valaszadok szamaéra a kiilfé6ldon é16
magyarok megitélésénél, illetve a roman valaszaddk szamara a moldaviai romanok jellemzésénél.

A kovetkez6 részben megmutatjuk, hogyan birkéztak meg e konfliktussal a valaszadok. E16szor is az egyes
jellemvondsok meglétének becsilt szdzalékos atlagait tiintetjik fel, amelyeket az erdélyiek a kovetkez6 négy
célcsoport esetén hataroztak meg:

politikai és etnikai outgroup (a magyarorszdgi magyarok a romdn valaszadok szamdra és moldaviai romdnok a
magyar vdlaszaddk szdmdra)

politikai és etnikai ingroup (az erdélyi romdnok a romdn vdlaszadok szamdra és az erdélyi magyarok a magyar
vdlaszaddk szdmdra)

etnikai ingroup és politikai outgroup (a magyarorszdgi magyarok a magyar vdlaszadok szdmdra és a moldovai
romdnok a romdn vdlaszadok szdmdra)

politikai ingroup és etnikai outgroup (a romdniai romdnok a magyar vdlaszadok szdmdra és a romdniai magyarok a
romdn vdlaszadok szdmdra)

7. tablazat. Magyarok és romdnok dltal a négy célcsoportra vetitett jellemvondsok meglétének becsiilt szdzalékos
dtlagai

Egy-egy magas cellaérték az adott jellemvonas célcsoportra vonatkoztatdsanak nagy esélyét jelzi. Az alacsony
értékek az ellenkez6 jelenségre utalnak. Az 50% feletti értékek magasnak tekinthetdk, a 25% alatti szadmok
alacsonynak szdmitanak. A 7. tdblazat azt mutatja meg, hogy az autosztereotipidk pozitiv megjelenitése kiillonosen
jelentds annak a keresztkategorizacidonak az esetén, amikor mindkét nemzetiséghez tartozé valaszadok sajat
csoportjukat jellemezték, vagyis azokat, akik mind etnikai, mind pedig politikai értelemben az ingroupjukba
tartoztak. Ennek értelmében hasonlésag figyelhet6 meg az erdélyi magyarok és erdélyi roméanok kozott abban a
tekintetben, hogy elényben részesitik a kollektiv 6nkép pozitiv vondsait, és elutasitjdk a negativ vonasait.

Az intelligencia, versenyszellem és a tolerancia kiilonésen kedvelt jellemz6k, mig a tehetetlenség és az
erészakossag elutasitott jellemvondsok. Az etnikai ingroupok kevésbé kedveltek. Az erdélyi romanok tobb kritikat
fogalmaznak meg a Moldavidban €16 romanokkal szemben, mint az erdélyi magyarok a magyarorszagi magyarok
kapcsan. Kiilonos fontossaggal bir az a tény, hogy az utébbi csoport versenytarsként jelenik meg az el6bbi szdmara.

Osszehasonlitva a magyar valaszadok erdélyi roméanokat jellemzd heterosztereotipidit tgy tlinik, hogy a roman
valaszadok némileg korrektebb heterosztereotipidkat emlitenek az erdélyi magyarokkal kapcsolatban. Ezen
heterosztereotipidk k6zott taldlhatok olyan pozitiv vonasok, mint az intelligencia, segit6készség, versenyszellem. A
magyarok viszont mintha jobban fukarkodnanak a pozitiv jellemvondsok osztogatasaval, és inkdbb hajlanak arra,
hogy negativ jellemvonasokkal ruhazzak fel a veliikk egyiitt é16 mas nemzetiségi honfitarsaikat.

A faktoranalizis 4ltal feltart kett8s szerkezet j61 mutatja a konnotécié dimenziéjat. Erdekes médon, amint azt a 8.
és 9. tablazat is bizonyitja, mindkét nemzetiségl valaszaddok mindegyik célcsoportnak megkiilonboztetés nélkiil
tulajdonitottdk az erkolcsosség és a kompetencia jegyeit. Osszehasonlitva a magyar véalaszaddk értékelését a
kiillféldon é16 romanokrdl, a romdan valaszaddk gyakrabban alkalmaztak nyugatiasabb heterosztereotipidkat a
kiillf6ldon é16 magyarok esetében (pl. a versenyszellem és az 6nzés magas becsiilt értéke).

A faktoranalizis nyomdn létrejott kettds szerkezet nem tudta ugyan igazolni az erkolcsésség és a kompetencia
dimenzigjat, de sikeresen 0sszesiti az érték dimenzigjat.

8. tablazat. Az erdélyi magyarok dltal tulajdonitott jegyek becsiilt gyakorisdgdnak faktorszerkezete

Célcsoportok

Politikai Politikai | Etnikai Etnikai
és
és ingroup, outgroup
etnikai etnikai politikai

politikai
outgroup | ingroup ingroup




outgroup

R M R M |R M R M
erdszakos 36 |41 |25 |31 |36 |29 |44 |42
intelligens 54 | 32 57 |56 |46 55 || 46 41
lusta 26 |44 |44 |25 |44 |32 |31 49
6nzé 50 |40 |39 |36 |39 |46 |56 |45
segit6kész 46 |38 |55 |64 |48 |44 |39 |43
tehetetlen 26 |35 |27 |28 |35 |23 |27 |39
tolerans 40 |37 |56 |49 |48 |45 |31 36
versenyszelleml | 57 |34 |53 |54 |45 |58 |51 40

9. tdbldzat. Az erdélyi romdnok dltal a kiilonb6zd célcsoportoknak tulajdonitott jegyek becsiilt gyakorisdgdnak
faktorszerkezete

politikai politikai etnikai etnikai

és etnikai és etnikai ingroup, outgroup,

outgroup ingroup politikai politikai

outgroup ingroup

L. II. L II. L 1L L. II.
Erészakos 0,71 || -0,04 | 0,74 | -0,11 | -0,29 | 0,58 || -0,08 | 0,73
Intelligens -0,04 0,68 | -0,19| 0,75 | -0,76 | -0,15 | 0,72 | 0,01
Lusta 0,76 | -0,07 | 0,81 | -0,01 | -0,05 | 0,83 | 0,04 | 0,76
Onzé 0,73 | 0,01 | 0,78 |-0,12 | 0,03 | 0,84 |-0,08 | 0,71
Segitékész -0,01 0,76 | -0,24 | 0,72 | 0,79 |-0,16 | 0,81 | -0,08
Tehetetlen 0,76 | -0,03 | 0,73 | -0,04 | -0,14 | 0,79 | 0,02 | 0,74
Tolerans -0,05| 0,67 | 0,07 | 0,74 | 0,74 |-0,08| 0,67 | 0,00
Versenyszellemi | -0,02 | 0,81 | 0,00 | 0,75 | 0,79 | 0,00 | 0,74 | -0,05

A fenti tablazatok bizonyitjak, hogy mindkét csoport valaszadoi azon pozitiv és negativ konnotacioju
személyiségjegyek mogé sorakoztak fel, amelyeket az auto- és heterosztereotipidk alkotéelemeinek tekintettek.

A négy célcsoport értékelésének alapjan clusteranalizist alkalmaztunk, mely az erdélyi valaszaddkat négy clusterre
bontotta. A clusteranalizis eredményeit az aldbbi tabldzat mutatja be.

10. tdblazat. Az erdélyi valaszadodk clusterei a négy célcsoport értékelése alapjdn

politikai politikai etnikai etnikai

és etnikai és etnikai ingroup, outgroup,

outgroup ingroup politikai politikai
outgroup ingroup




Kritikus -0,30| 1,40 |-0,37| 1,20 | 0,53 | 0,68 | 0,23 | 0,68
(18%)
Elfogult 0,53 |-0,07} 0,33 | 0,08 |-0,42 1,00 |-0,55 0,84
(20%)
Allampolgér | 0,93 | -0,54 |-0,83 | -0,65 | 0,75 | -0,56 | -0,86 | 0,68
(29%)
Korrekt -0,39 0,72 | 0,57 |-0,30| 0,63 |-0,41 0,73 | -0,33
(33%)

Az els6 cluster valaszadoit kritikusokként lehet jellemezni, mivel gyakorta értékelik a célcsoportokat negativan,
illetve a kiilfoldon €16 etnikai ingroup kivételével, figyelmen kiviil hagyjadk a pozitiv aspektusokat.

A masodik clusterbe tartozé valaszadok hajlamosak az Erdélyben él6 sajat etnikai csoportjukkal szembeni pozitiv
elfogultsdgra. Ezzel parhuzamosan jéval nagyobb kritikaval illetnek mindenféle idegen csoportot, beleértve a mas
nemzetiségl honfitdrsaikat és a kilfoldi dllampolgarokat nemzetiségiiktol fliggetleniil.

A harmadik cluster esetében az allampolgarsag tinik a legdéntébbnek a négy célcsoporttal kapcsolatos auto- és
heterosztereotipidk megalkotdsanal.

A negyedik clusterbe sorolt valaszaddk az ingrouppal kapcsolatos elfogultsagoktél mentesnek tiinnek, és

//////

11. tablazat. A romdnok és magyarok clusterek szerinti megoszldsa

romanok magyarok
Kritikus 18 15
Elfogult 17 30
Allampolgar | 28 33
Korrekt 36 22
Osszes 100 100

A 11. tdblazat bizonysdga szerint jelentds kiilonbség figyelheté meg az erdélyi magyarok és romanok kozott sajat
maguk, egymas, valamint a kiilf6ldén é16 magyarok és romanok sztereotipizadlasanak tekintetében. A romanokkal
0sszehasonlitva, a magyarok kevésbé korrektek, és inkabb hajlanak sajat csoportjukkal szembeni elfogultsagra. A
sajat csoporttal valé azonosulds abbdl a k6zos sorsbdl eredezik, amely a roméan allampolgarsag és a magyar
nemzetiség parhuzamos megélésébdl fakad. A romanok ezzel szemben kritikusabbnak és korrektebbnek tiinnek,
ami sajat maguk és erdélyi, illetve azon kiviili csoportok sztereotipizaldsat illeti. A tébbségi 1ét megtapasztaldsa
minden bizonnyal hozzajarul a romanok nagylelkiibb csoportk6ézi megjelenitéséhez. A kisebbségi 1ét valdszinileg
éppen az ellenkez6 hatdst éri el a magyarok koérében.

Kovetkeztetések

Osszességében elmondhatd, az etnocentrizmust mindkét csoportban meghatarozé jelent8ségli a nemzetiségi
csoporthoz vald tartozas. A regresszidanalizissel néhdny esetben bizonyosséa valt, hogy a nemzetiségi ingroup és
outgroup értékelésénél az azonos szocioldgiai és demografiai korilményekbdl fakadd keresztkategorizacio
centripetdlis erejét felillmulja a killonb6z6ség érzésének nemzetiségi kategorizacidk kiillonb6z6ségébdl eredd
centrifugdlis ereje. A jelenlegi tarsadalmi tapasztalatoknak az azonos kohorszba tartozds, azonos nem, ugyanazon
lakdhely és az azonos tarsadalmi pozicié altal meghatarozott k6z6s kapcsolédasi pontjait felszabdaljak az
szazadokkal kordabban €16 generdacidk altal érzett és létrehozott elkotelezettségekbdl fakadé kiillonbozéségek. Mas
esetekben viszont a keresztkategorizacidonak az iskoldzottabbak kérében éppen a konfliktusfelold6 hatasa
mutatkozik meg. Taldn éppen ebben a kovetkeztetésben rejlik a valasz arra a gyakran kisért6 kérdésre, hogyan
szabadulhat ki a j6vé a mult szoritasabdl Erdélyben.
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Egyed Akos
Amnesztia és szamonkérés Erdélyben 1849 tavaszan

Amnesty and Retribution in Transylvania in the Spring of 1849

The question of the Hungarian professor of history (Cluj,Rumania): how did the revolution, began peacefully in Transylvania in March 1848 ,
transform into a bloody and devastating civil war. The Rumanian historiography sees the main reason of the conflict in the union of Hungary
and Transylvania. As one of the most outstanding scholar the author authentically disprove this opinion. 228 persons were arrested accused
of robbery, murder and other legal crimes by Hungarian authorities in 1849 (from among 47 were dismissed) the number of condemned in
Hungarian summary procedures is about four thousand (according to Austrian imperial report !) in contradiction with the 40000 victims
mentioned by the Rumanian propaganda. On the other hand about 7500 - 8500 Hungarian civilians were executed by the Rumanian and
Saxon militia.

Erdély 1848-1849-i torténetének egyik legbonyolultabb és legvitatottabb kérdése bizonyosan az, hogy az 1848
marciusaban békésen kezdddott forradalom hogyan alakult at véres, pusztité polgarhdborauva. Mind a magyar,
mind a roman és szasz torténetiras sokat foglalkozott ezzel a kérdéssel, de egymastdl eltérd, sét dltaldban
egymasnak ellentmondoé valaszok sziilettek. A roméan torténetirds Magyarorszag és Erdély unidjdban,
Ujraegyesitésében jeloli meg a dramai konfliktus f6 okat, s elinditdjanak az oktober kdzepén tartott Székely
Nemzeti Gytlést tartja. Ett6]l a régebbi szdsz torténetiras allaspontja sem sokban kiilonbozik.

A magyar kutaték tobbsége nem vonja kétségbe, hogy az unié kimondasa nemzetiségi fesziiltségeket is kivaltott, de
szerintiik ez 6nmagaban nem sziikségszeriien vezetett polgarhdborthoz, hiszen a magyar vezetés bizonyithatéan
folyamatosan kereste a békés kiegyenlitédés lehetdségeit. Ezt a célt szolgalta a romdanok altal annyit sérelmezett
feuddlis-rendi torvények eltorlése, s helyettiik a polgari szabadsdgjogokat biztosité torvények elfogadasa az erdélyi
orszaggyilésen. Es mindenekel6tt a jobbagyfelszabaditas életbe 1éptetése 1848. junius 18-an, amellyel a romé&nsag
nyert a legtobbet, mert a felszabadult jobbagyok tébbsége roméan volt. Tegylik ezekhez hozza, hogy az erdélyi
orszaggyulésen létrehozott, majd a pesti népképviseleti orszaggyilésben tevékenykedd Unidbizottsag egyes tagjai
egy olyan nemzetiségi torvény megalkotdsan dolgoztak, amely eléirja a nemzetiségek anyanyelvének széles kort
hasznalati jogat az oktatdsban, egyhazi életben és a kézigazgatasban. Hogy egy ilyen téorvény megkésetten, csak a
szabadsagharc utols6 heteiben johetett létre, annak korantsem csak a magyar politikai gondolkodasban
kereshetjiik az okat, amint azt a torténetkutatok tobbsége allitja, hanem mindenekeldtt a csaszari hatalom és
Magyarorszag kozt szeptemberben beéllt kedvezétlen fordulat kovetkezményeiben. Ugyanis ez a fordulat Erdélyt a
polgarhaboru kiiszobére taszitotta: megkezd6dott a magyar nemzetérségek lefegyverzése, a magyar nemesek és
hivatalnokok 0sszeszedése, taborba szallitdsa s megkinzésa. Sulyosbitd koriilmény volt, hogy a magyarsag
lefegyverzését a csaszari katonai féparancsnok, Puchner tdbornok a roman és a szdsz fegyveres felkel6kre bizta.1
Hogy mi volt a csdszari hatalom célja, arra Kosary Domokos adja a legszabatosabb valaszt. 6t idézziik:
"...akdrmennyire adva is volt egy bizonyos ellentét a Duna-medence nemzetiségei k6zott, a bécsi ellenforradalmat
terheli a felelésség, hogy a sajat érdekében kihaszndlta és a fegyveres 0sszetlizésig hevitette ezt az ellentétet. Neki
nem az volt a fontos, hogy egyik vagy masik nacionalizmus elérje, amit akar, hanem az, hogy a magyarok ellen
szovetségeseket szerezzen."2 A szovetséges had nagy részét a felkel6 roméan parasztsag alkotta.

A fegyelmezetlen és sok esetben fegyelmezhetetlen felkel6 parasztsdg oktoberben és novemberben féktelen dithvel
vetette r4d magat a magyar féldesurak mellett a magyar kozosségekre és egyhdzakra. Ennek soran nagyszamu
magyar polgari lakost pusztitottak el, els6sorban Alsé-Fehér megyében és a Mezdségen, mikézben a varmegyékben
a magyar nemesi udvarhazak és kastélyok tobbségét kiraboltdk s felégették.3 A forrasok olyan atrocitdsokroél
szamolnak be, amelyeknek péarjat csak a kozépkori parasztfelkelésekben lehet megtalalni. Bar a roméan falvak
népessége is jelentds veszteségeket szenvedett, 1848 Gszén és telén a magyar polgari lakossag veszteségei
0sszehasonlithatatlanul nagyobbak voltak, s ezek szama az év végére mintegy 3500 fére rugott 4 (s 1849-ben ez a
szam tovabb novekedett).

Mint ismeretes, Bem december végén kezd6dott hadjarata Uj fordulatot hozott Erdély helyzetében: rendkiviil gyors
ellentdmaddssal szoritotta ki az ellenséget Erdélybdl. Ezzel egy id6ben a magyar kormanynak tisztaznia kellett,
hogy milyen politikat folytasson a polgarhaborts Erdélyben. Mivel ez a kérdés eléggé ellentmondésos a magyar
torténetirdsban, részletesebben ki kell térniink ra.

A nehézség abbdl adodik, hogy torténetirdsunk mindmaéig nem tarta fel kelléen az 1849-es év erdélyi torténetét.
Viszonylag sokat foglalkozott Bem hadjaratanak leirdsaval, Kossuth és Bem, valamint Csdny kormanybiztos és Bem
tdbornok viszonyadnak immar szokvanyossa valt bemutatdsaval. Sok birdlat érte Kossuth és Csany nemzetiségi
politikajat, s még tobb elismerés jutott Bem amnesztiat hirdeté alldsfoglalasanak. Kossuth valéban megkésve jutott
el a roménokkal vald targyalasok megkezdéséhez, de latnunk kell azt is, hogy Erdély politikdjat mennyire
befolyasoltdk a bels6 koriilmények, példaul a roman felkelék altal elkovetett szornyl vérengzések. Azt sem vettitk
eléggé figyelembe, hogy Kossuth 1849-i politikdjaban idénként nem jelentéktelen valtozasok kovetkeztek be.

Fokozottabb mértékben kell kutatnunk 1849 torténetét azért is, hogy a romdan toérténetiras egyoldalisdgait tények
bemutatésa altal ellenstlyozni tudjuk. A roman torténetkutatdk, egy-két kivételtdl eltekintve, martiroldgiat irnak a
polgarhabord roméan &ldozatairél, de rendszerint elhallgatjak vagy minimalizaljak a magyar aldozatokat. Emellett
killonbo6z6 jellegii eseményeket mosnak egybe: igy a polgarhaborua idején elkovetett kozbintényekért inditott
magyar hatésagi felel6sségre vondst a vadaszcsapatok tevékenységével, de az utébbiban sem latnak kiilonbséget e



csapatoknak a népfelkel6kkel vivott 0sszecsapasai, illetéleg a roman falvak lefegyverzése soran végrehajtott
akcidik kozott. S rdadasul a vadaszcsapatok altal elkovetett egyes tulkapasokért, hatdskoriik tullépéséért is a
magyar kormanyzat f6bb vezetdit, Kossuthot, Bedthyt és Csanyt teszik felel6ssé, teljesen alaptalanul.

Egyik kérdésiink tehat az, hogy Bem amnesztiapolitikdja egyéni kezdeményezés volt-e, vagy a magyar kormanyeé,
pontosabban Kossuthé is. Kérdésiinkre valaszt kapunk, ha tekintetbe vessziik, hogy Bem az 1848. december 6-an
Nagyvaradon kibocsatott kidltvanyanak alapelveit mint "az orszdg kormanyatoél biztositott jogok"-at hirdette meg.
Ebben a kovetkezd jogokroél biztositja Erdély népeit: "Minden lakosok nemzetiség, vallas- és rangkiilonbség nélkiil
egyenlék és minden hivatalok viselésére ugyanazon jogaik vannak, ha az dlladalomnak becsiiletesen és hiiségesen
szolgalnak és a sziikséges képességekkel birnak." Es tovabb: "Jéllehet a magyar nyelv az orszaggytilés nyelvének
vétetett fel, minden méas népségek nemzetiségoket megtartjédk, és magok belsé iigyeikben a magyar nyelv mellett
tulajdon nyelvokkel élhetnek. Minden vallas kiilonbség nélkiil a kormany altal ugyanazon oltalomban
részesiilnek."5

Nem lehet vitds, hogy amikor Kossuth Bem tdbornokot az erdélyi haderé féparancsnokava kinevezte, kozolte sajat
erdélyi politikdjanak alapelveit, s ezaltal annak kozzétételére fel is hatalmazta a tdAbornokot. Nem véletlen tehét,
hogy Bem tdbornok sziikségesnek tartotta hangsulyozni: amit igér, a magyar kormdany nevében igéri. Bem a
Kolozsvart 1848. december 27-én harom nyelven ko6zolt kialtvanyaban pontositotta az erdélyi politikat:
"Mindennemi politikai vétkekért altaldnos bocsanat biztosittatik az egész orszagra nézve", de siet hozzaflizni, hogy
az "alkotméanyszerd kormany" ellen ezutédn elkévetendé mindennemi vétség haditorvényszék ala tartozik, akércsak
a fegyverek rejtegetése.

Mindez nem &llt szemben Kossuth s az Erdélybe kiildétt Be6thy Odén f6kormanybiztos politikdjaval; nem
fogadhatjuk tehat el az egyébként kivalé Bem-kutaté Kovacs Endrének azon allitdsat, hogy a kolozsvari
kidltvannyal megkezd6dott "Bem 6néalld, korménytol fliggetlen nemzetiségpolitikaja." A kolozsvari kialtvany
ugyanis csak szavakban kiilonb6zott a nagyvaradi alapelvekt6l, amelyeket - ismételjiik - Bem a magyar korméany
nevében tett k6zzé.6

Mindezzel nem akarjuk azt a latszatot kelteni, mintha Bem tdbornok, illetve Beothy f6kormanybiztos intézkedései
teljesen egybeestek volna. Ez mar csak azért sem lehetett igy, mert - kinevezésiik értelmében - Bem a katonai,
Beothy a polgéari iigyekért volt felelés. Bem feladata Erdély visszavétele, Be6thyé a belbéke helyredllitdsa és az
unios torvény alkalmazdsa volt. Bem nem tért ki az 1848 Gszén elkovetett bliintényekre, de amnesztidjaban
vildgosan kijelentette, hogy kegyelemben a politikai vétségek elkovetdi részesiilnek. Bedthy ugyan a januar 6-i
rendeletében nem szo6lt amnesztidrol, de "a torvényes rend és alkotmdanyos szabadsag" visszaallitdsat nem terror
utjan vélte elérhetének, hanem a "meggy6zés, kibékités" eszkozével, s a belbéke érdekében ekkor még kijelentése
szerint a felkel6k altal okozott karokat is a kormdany becsiilt aron hajlando¢ kifizetni. A feldllitandé vadaszcsapatok
feladata sem a bosszudllas az elkévetett atrocitdsok miatt, hanem " az oldhajkt nép lefegyverzése és az elrablott
portékak, hol azok taldlhatok, visszaszerzése." De sz6 sincs megtorlasroél, hiszen Beothy arra figyelmezteti az
illetékeseket, hogy "ki erkolcsi tisztasagaban és becsiiletességében nem bizik, e sereghez be ne éalljon, mert a
magyar nemzet egyediili feladata, barmi méltatlansagot és polgariassag elleni tényt kovettek légyen is el ellene,
hasonlé mértékkel vissza nem fizetni, mert ezt sem historiai nevezetessége, sem vildgszerte ismert becsiiletes
jelleme meg nem engedi."7

Sokat mond¢ tény az is, hogy Czetz alezredes (kés6bb tdbornok) a Tordan allomdasozd kiilonitmény parancsnoka azt
kérte Beothytol: valtsa fel a f6ként Kolozsvart és Nagyenyeden toborzott 6nkéntesekbdl 4116 11. zaszldaljat egy
tavolabbi alakulattal, nehogy az elébbi olyan tagjai, akiknek hozzatartozoéit a romén felkel6k kordbban
elpusztitottak, bosszut alljanak.8

A rendelkezéstinkre all6 torténeti forrasok ujraértelmezése alapjan ugy latjuk, hogy amikor az erdélyi hadjarat
elindult, a magyar szabadsagharc erdélyi iigyekben illetékes vezetdi: Kossuth, Bem, Beothy és Czetz a lehetséges
békés megoldasokat keresték, s koztiik ekkor még 1ényegi killonbség e tekintetben nem &llt fenn. Ezt a békésebb
utkeresést zavarta meg az 1849. januar 8-9-én bekovetkezett nagyenyedi vérengzés, amely utan valéban tavolodik
egymastoél Kossuth és az Gj erdélyi fékormanybiztos, Csany Laszlo, illetve Bem politikdja.

Nagyenyeden mintegy 800 magyar polgari lakost 6ltek meg a felkeldk, s legaldbb kétezret ildoztek el a kozeli
erddkbe, falvakba és varosokba. A lakohdzak nagy része leégett, a hires Bethlen-kollégium gyijteményeit,
konyvtarat széthordtak, illetve szétszortdk. Par nap multan a felkel6k Alséjara, Hari, Nagylak, Borosbenedek
magyarsagara vetették magukat, és koziiliik sokat elpusztitottak.9 A roman csapatok Axente Sever parancsnoksaga
alatt allottak, akit a kortarsak Enyedért is felelGssé tettek.

Az enyedi, jarai és mas hasonlé események nagy megdobbenést valtottak ki a magyar politikusok kérében, akik
meg voltak gy6zddve arrél, hogy a roméan felkelék Erdély teljes magyar lakossagat ki akarjak irtani. Ezért egyre
tobben kovetelték az erélyesebb fellépést és a felel6sségre vonast nemcsak az Ujabb, de az 1848 Gszén és telén
elkovetett atrocitdsok, pusztitasok miatt is. Bem tdbornok az utébbival, vagyis a visszamendleges felelsségre
vonassal nem értett egyet.

Els6ként az eddig nagy mérsékletet tantsité Czetz alezredes kéri felettesétdl az erélyesebb intézkedéseket. Az
enyedi események hatdsat kell ldtnunk a fékormdénybiztos-cserében is: Beothy betegségére hivatkozva, de
voltaképpen Enyed tragédidja miatt lelkiismereti vélsagba keriilt és lemondott. Kossuth elfogadta a lemondéasat, és
helyére Csény Laszldt, a Jellasich ellen kiizd6 seregek eddigi korménybiztosat nevezte ki. A kinevezést bejelentd
1849. januéar 27-i rendelet szerint "az orszagos biztos vallara fektetett nagyszeri feladat - egy lazaddk altal feldult
orszagnak a magyar torvény iranti engedelmesség alapjan reorganizacidja, biztositdsa, pacifikacidja és
rendbehozatala." Kossuth nem mulasztotta el hangsilyozni, hogy Erdélyben a magyar nemzet jovéjének biztositésa



cres

az 6nallésdg irdnt. Amikor Kossuth Csanyt teljhatalommal ruhdzta fel, a kovetend6 politikat igy jelolte ki:
"Kegyelem vagy kérlelhetetlen igazsag vezesse ont a blinok bilintetése kortil, ezt a kériilmények s 6n belatasa
hatadrozandjik. De legyen kegyelem, legyen igazsag, minden esetre eré legyen."10 Kossuth eléirta Csanynak a
roman hatarérvidék lefegyverzését, s arra kérte, hogy Bem tdbornokkal a lehet6 legjobb viszonyt tartsa fenn.

Csany szamara a legnehezebb feladatot a roméan népfelkel6k lefegyverzése, a polgarhabortuban elkdvetett
atrocitdsok tetteseinek 6sszeszedetése jelentette. A fékormanybiztos igyekezett a lefegyverzést és az abban
kozremiikodé csapatok miikodését ellendrzés alatt tartani. Jellemzoének tartjuk az Egloffstein tordai
térparancsnokhoz kiild6tt utasitasat: Legyen gondja, hogy " a fegyveres erd részérdl semmi kihdgdas ne torténjék, s
ha térténnék, szigorian biintethessék. Ez 1évén megtartandé azon helyekre is, melyek meghddoltak. Ez a
leghatékonyabb mddszer a népet a ldzadasoktdl elvonni s igyiinkh6z csatolni, ha ti. 14tja a nép, hogy megtérése
esetén személy és vagyon batorsagban élhet."11

De ez a modszer sem lehetett mindig hatékony; szadmos helyen a lefegyverzést csak erdszak alkalmazasaval
lehetett végrehajtani, s ekdzben egyes helyeken a vadaszcsapatok tilkapasokat, 6nbiraskodast is elkovettek.

Az 6nbirdskodas ellenszere volt a birésdgok miikodésének megszervezése; a torténetiras azonban alig tud valamit
a felel6sségre vonas e torvényes formairdl. A magyar marxista torténetiras jorészt 6sszemosta a birésagok és a
vadaszcsapatok miikodését, a roman torténészek pedig azt 4allitjdk, hogy a "vérbirésagok" a romdanok ezreit itélték
haldlra, a vadaszcsapatok pedig azért végeztek ki felkel6ket, mert azok roman nemzetiségliek. Holott itt két
killonb6z6 dologrdl van szé: a birésdgok a torvényes eljaras eszkozeivel probaltdk megdllapitani a blindket és a
bilinosoket, a vadaszcsapatok pedig a felkel6k lefegyverzését, illetve a blinosok 6sszegyijtését végezték, s fegyvert
altaldban csak akkor hasznaltak, ha ellendllasra taldltak, mikozben - amint emlitettiik - nemegyszer onbirdskodéast
is elkovettek.

Erdélyben 0sszesen 8 vésztorvényszéket szerveztek. Ezek marciusban és aprilisban alakultak meg. Elndkiik jogi
végzettségl személy volt. Tobbségliknek a miikodése aprilisra és mdajusra terjedt ki, juniustdl ténylegesen csak
Kolozsvart s Nagyszebenben maradt rogtonitélé vegyes birésag.

Fontos megjegyeznink, hogy a rogtonitélé birésagok kezdetben csak kétféle itéletet hozhattak: blindsség esetén
haldlt, vagy ha a blin6sség nem volt bizonyithat6, felmentést mondhattak ki. A dontésnek egyhangunak kellett
lennie. Hogy enyhébb esetekben ne kelljen a torvény teljes szigorat alkalmazni, az ilyen pereket a polgari
torvényszékekhez utaltédk at. Uj format képviseltek a rogtonitélé és vegyes birésadgok, amelyek akar par napos
biintetést is kiszabhattak.

Vukovics Seb6 igazsagligyminiszter majus 5-én intézkedett a rogtonitélé vegyes torvényszékek elé allitott egyének
védekezési lehetdségeirdl. Azt azonban mar a februar 13-i torvény elbirta, hogy a vadlott "6nmagat védheti, vagy
tetszés szerint védot nevezhet", vagy ha egyiket sem tenné, a birésag hivatalbdl rendel mellé védot.

A magyar birésdgok altal hozott itéletekrél ma mar szdmos megbizhaté forrdssal rendelkeziink. Egyik ilyen forras
az az Osszeiras, amelyet a csaszari hatésagok készitettek 1850-ben. Eszerint Erdélyben 6sszesen 478 személyt
itéltek haldlra. A birésagok haldlos itéletet altaldban azok ellen mondtak ki, akik a polgarhabord soran polgari
személyt gyilkoltak meg. Mas esetekben, mint rablas, gyGjtogatas, magyarok iildozése és lefegyverzése, 1azitas,
ellenséggel valo cimboralas és egyiittmikodés - a vadlottat rendszerint raboskodasra vagy kartéritésre, esetleg
verésre itélték. Sok esetben hoztak a birésagok felmentd itéletet is. Példaként a Doboka megyei adatokat
sorakoztathatjuk fel azért, mert ebbél a megyébdl viszonylag pontos adatokkal rendelkeziink, mégpedig januartol
julius 14-ig, tehat a torvényszékek mikodésének egész idejébdl. Eszerint ebben a megyében 228 személyt fogtak el
killonbo6z6 vadak alapjan. Nevezetesen rablas miatt 113, rablas és mas torvénytelenség elkovetése miatt 23, rablds
és gyilkossag miatt 29 személyt. A tobbi letartdztatott személy ellen lazitas, magyarok iildozése, gyilkossag
szdndéka s mas okok miatt emeltek vadat.12

Szamunkra az az érdekes, hogy az emberolés vagy annak szandéka miatt elfogottak szamaranya 15,32 %-ot tett ki,
a halalos itéleteké pedig 12,28%-ot, tehat valamivel kevesebb halédlos itéletet hoztak, mint amekkora az emberolés
miatt letartoztatottak ardnya volt. Rabsagra 110 személyt (48,25%) itéltek, felmentettek 47 elfogottat (20,62%),
vizsgélati fogsdg utan elbocsatottak 23 f6t, vessz6zésre itéltek 11, kartéritésre s bizonyos ideig tarté rabsagra 5
személyt.

Hivatkozhatndnk még tobb mas megyébdl 6sszegyljtott adatra is, de ez a 1ényegi mondanivalon nem sokat
moédositana, nevezetesen azon, hogy a birésagok az esetek donté tobbségében kézonséges blincselekmények
elkovetoit itélték el.

A politikai okok miatt elitéltek koziil kiemelkedd eset volt Batraneanu Alexandru prefektus és Vasile Simonis
tribunus halélos itélete 1848 oktoberében; mindkettére a roman fegyveres felkelés el6készitése miatt szabott ki
haldlos itéletet Stephan Ludwig Roth szasz lelkész, akit Csany rendeletére tartéztattak le, s "a magyar haza,
alkotmdanya, polgari szabadsaga és fiiggetlen allasa" elleni tevékenység miatt itéltek haldlra. A politikai perek s
killonosen Stephan Ludwig Roth haldlos itélete sokat artott a mar elkezd6dott magyar-romdén, magyar-szasz
megbékélési folyamatnak. Roth kivégzése hozzajarult viszont a vészbirésdgok végleges megsziintetéséhez. Bem
tdbornok 1849. junius 5-én Nagyszebenben kiadott rendelete elbirta a vésztorvényszékek miikodésének
felfiiggesztését, s ezt a rendeletet a kormany nem biralta feliil. A felelésségre vonas a tovabbiakban a rendes
biintet6 torvényszékek és a fellebbviteli birésag feladata volt.

A birésagokon kiviil rogtonzott itéleteket a kiillonb6zé katonai alakulatok, f6ként vadaszcsapatok parancsnokai is



hoztak. Ezek ardanyardél a roman propagandisztikus torténetirdsban és propagandaban az utébbi idében nagyon
tulzo szamok jelentek meg. Ez részben annak is tulajdonithaté, hogy altaldban nem tesznek kiilonbséget a harcok
soran elesett katondk, illetve a polgari aldozatok kozott. Holott itt két killonb6zé kategériardl van szé: a fegyveres
harcban elpusztultak a hdborus helyzet elmaradhatatlan kovetkezményei, a polgari lakossdg pusztulasa pedig
emberellenes biincselekmény "eredménye". Masrészt azért tiloz a roméan propaganda, mert olyan, becsléseket
tartalmazo forrdsokat fogad el, amelyek mintegy tizszeresére novelik a romdan polgdri dldozatok valdsagos szamat.
Ennek ellentmond az a statisztika, amelyet 1850-ben a csaszari hatdsagok készitettek Erdélyben. A romén polgari
aldozatok szdmat a csaszari hatésdgok tdblazatai 4321, illetve 4425 fében allapitottdk meg.13 Ez a szam a
leghatarozottabb céfolata a roman propaganda altal emlegetett 40 000 f6s romdan aldozatrdl terjesztett hireknek. A
csdszari 0sszeiras adatainak tikrében tarthatatlan az az olykor felréppentett allitds is, hogy a magyarok csak
roman nemzetiséglieket végeztek ki. Ugyanis a kiilonb6z6 birésdgok 252 magyar polgari lakosra is szabtak ki
haldlos itéletet, olyanokra, akik 1848 6szén és telén emberolést vagy mas sulyos biint kovettek el.

A felel6sségre vonasok okai kozt elsé6ként azt kell megemliteniink, hogy az 1848. 6szi s téli polgdrhaboruban,
valamint 1849 tavaszan a romén és szasz népfelkel6k mintegy 7500-8500 magyar lakost végeztek ki,14 mikoézben
kifosztottak és megrongaltdk a nemesi kuridk és kastélyok nagy részét, s lakoikat - ha nem sikeriilt elmenekilnitk -
kinzasok kozt elpusztitottdk. A magyar polgéari lakossag soraibél tehat majdnem kétszer annyian pusztultak el, mint
amennyi roman a kiillonbo6z6 felel6sségre vonasok, illetve azok végrehajtasa soran életét vesztette.

Természetesen felmeriil az a kérdés, hogy kell-e a torténetirasnak foglalkoznia a polgarhdbora szoérnytiségeivel.
Ugy véljiik, fel kell tarni a torténteket, hogy utdna a kiillonbozé térténetirdsok kozt reélis parbeszédre keriilhessen
sor. Ez annadl sziikségesebb, mivel a romdan propagandisztikus torténetirds és propaganda az utébbi évtizedben
rendkiviil erételjes kampanyt folytat a magyar forradalom és szabadsagharc befeketitéséért. Ennek latvanyos
formdja a Kolozsvart, a volt Biasini szalléra kifiiggesztett romén és angol nyelvi felirat, amelyen az a hamis adat
all, hogy a magyar nemesség 40 000 romdnt végeztetett ki 1848-1849-ben. Ugy véljiik, hogy ennek eltévolitésa a
megbékélési torekvések egyik gesztusa lehetne.

Egyed Akos

Vissza
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S. Benedek Andrds

A maramarosi koronavarosok
A polgari létforma fél évezrede egy viharos sorsu varosszovetségben

Royal Freetowns in Maramaros (Maramure, Transylvania).
Half Millennium of Civil Life in a Troubled Area

The Hungarian of Mdramaros today live in minority in fact in language islands on their historical territory. However, argue the author, a Sub-
Carpathian historian of civilization, now living in Budapest, these towns had special privileges and developing bourgeoisie until 1834. The
privileges of the five towns (Huszt, Técs6, Hosszumezd, Mdramarossziget) were mentioned first in an document from 1326. The inhabitants
were freemen and elected their judges and parish priests from among themselves.

Négy évtizedig csak negativ székapcsolatokban (polgari cs6kevény, polgari individualizmus, a polgéari vildgban
tapasztalhatd elidegenedés stb.) fordulhatott eld, s a kordbbi eredetli burgeoist a felvildgosodds kori citoyennel
tudatosan 6sszemoso totalitarius hatalom néha még a biinteté térvénykonyv szintjén is hadakozott ellene. Joggal,
hisz a polgarsag és a demokracia az enciklopédistdk 6ta rokon értelmi fogalmak, formalis logika alaptételeként ok-
okozati 0sszefliggés all fenn koztiik.

Bar margindlis és efemer vitdk szintjén, aktualpolitikai érvként ma is felmeriil a "ki a polgar" kérdése, azért egyre
bizonyosabban tudjuk: a polgarsag a legujabb kori térténelem alapveté emberi 1étformaja. Ahhoz azonban, hogy ezt
méltéképpen értékeljik, és kozosségi szinten élni is tudjunk az ezredfordulds viladgrend djra elérhetévé valt
lehetdéségeivel, szamot kell vetniink sajat polgari hagyoméanyainkkal, azok torténelmi gyokereivel.

Néhany k6zismert, mar-mar kézhelyszert tényt kell felidézniink a kérdés teljesebb megértéséhez.

A) Magyarorszag harom részre szakaddasaig, tehat 1ényegében a torok hédoltsag megjelenéséig a magyar
tarsadalomfejlédés azonos utat jart be, mint Eurépa mai jelentésebb orszédgai. Ezen beliil a varosok s igy a
polgarsdg megerdsodése is folyamatos volt. E polgari létforma rendkiviil érzékletes, életszerii bemutatasat nyujtja -
els6sorban miivel6déstorténeti aspektusbodl - Zolnay Laszld konyveiben (Az elatkozott Buda, Buda aranykora;
Kincses Magyarorszag).

B) A t6rok hadjaratok és a Habsburgok elleni harcok folyamatos pusztitdsa nemcsak fizikailag semmisitette meg az
orszag kivaltsdgos telepiiléseit, de a fennmaradt-ujjaépilt varosok jogai is sériiltek, feledésbe mentek. A
témankhoz féldrajzilag is kozelebb 4ll6 mai Karpataljan a 13. szadzadtdl Veszprémmel azonos jogokat élvezé
Beregszasz igy valt Pet6fi korara "kozonséges mezévarossa", a Rakoczi-birodalmat megoréklé Schonbornok
tulajdonavad, de elveszitette kordbbi kivaltsagait Ungvar, Munkécs, Mezévari, Nagybereg, Nagysz6lds is.

C) A 18. szdzadtdl az Gjra megerdsodd varosok lakosainak nagy része 4j telepes volt, 4j foldesurak uralma alatt. Az
Alfold lakossaga mar a hodoltsag idején néhany nagyobb telepiilésre mentette életét. Az igy l1étrejott
oriasfalvakban alakult ki a civis, a parasztpolgar létforma. Olyan telepiiléscsoportot, ahol a kézépkori jogokat
alapjaban véve a polgari korig megdrizték, - most figyelmen kiviil hagyva az ugyancsak k6zosségi jogokat élvezo
székeket, keriileteket -, Iényegében kett6t ismeriink. Ez az Gn. als6-magyarorszagi szabad kirdlyi banyavarosok
(Kérmocbanya, Selmecbénya, Besztercebdnya, Bakabanya, Libetbanya, Ujb4nya és Bélabanya), amelyek kozosségi
viszonya 1863-ban szlint meg, és a maramarosi koronavarosok (Huszt, Técs6, Visk, Hosszimezd,
Madéramarossziget), amelyek 1834-ben veszitettek a kiralyi kamaraval szembeni periikben. A szabad kirdlyi és a
koronavarosi status tulajdonképpen azonos alapkivaltsdgokat jelentett, az el6z6 azonban lehetett foldesuri vagy
egyhézi birtok is, mig az utébbi a kirdly kozvetlen tulajdon- és intézkedési jogat feltételezte.

Madéramaros a torténelmi Magyarorszag talan legkésébb kialakult varmegyéje. Neve 1199-ben szerepel
oklevelekben, mint "terra", kiralyi birtok és vaddaszteriilet ugyanugy, mint Bereg és Ugocsa nagy része is az Arpad-
korban. A 13. szazadban felgyorsul betelepitése. Jelent6s birtokokat kapnak a kiralyhoz hii magyar urak, akik a
tovabbiakban a Tisza-attorés el6tti teriiletet szabdlyozzak, lecsapoljdk a rakaszi mocsarakat, és sajat birtokaikrél
hozott szolganépekkel Gj falvakat telepitenek. Megjelennek a szdsz vendégnépek is, Huszt mellett els6sorban
Visken. Kezdetben a Tatar-hagé fel6l érkezé ellenségtdl még Visk vara Orizte a bels6 megyéket. A Tisza 6nkényes
és részben szabdlyozott medervaltdsa azonban a jobb partra terelte az orszdgutat, s annak 6re Huszt lett, jo
félezredévig Magyarorszag és Erdély kulcsa.

A kirdlyi kamara azonban igen hamar felismerte, hogy a fels6-tiszai-medencének nemcsak hadaszati szempontbol
van stratégiai jelent6sége, de stratégiai eszkoz maga az itt banydaszott sé is, amely Huszttdl Szigetig mindeniitt
fellelhetd, ez utdbbi varos mellett eurdpai jelent6ségi mennyiségben és minGségben. Az itt juttatott birtokokat
elcserélik ugocsai telepiilésekkel. gy az évszdzadokig orszdgos szerepl Ujhelyi-csalad Visk birtokdért megkapta
Rakaszt s az ugocsai Kirdlyhaza melletti Fekete-Ardét, valamint a Rakasz kozelében a rakoncatlan s a kézlekedést,
valamint a folyami sdszallitast ellehetetlenit6 Maloda-Tisza szabdlyozasaért a rakaszi rév 6rokos haszndlatat.

Ez az 1300-as keltezésii okirat bizonyulhatott a legnagyobb értéknek, mert 1690-ig toébb izben is megujitottak és
atirtdk. A kozel egyezer négyzetkilométeres Maramarosnak ekkor mindossze tiz szdzaléka volt miivelhetd, s ez
teljes egészében a kirdly, illetve az 6t koronavaros birtokaba keriilt.

Az 6t varos kiilonleges jogainak torvénybe foglaldsa valamikor a 14. szdzad els6 éveiben torténhetett. Az elsé



ismert, 1326-0s oklevélben Boleszld esztergomi érsek megerdsiti az 6t varos plébanosait az altaluk "iam ab
antiquo" gyakorolt ius archidiaconale-ban s a tizedszedés jogaban. Az 6t koronavaros k6zosségi jogai tehat ekkor
mar ismertek voltak. Rébert Karoly 1329-ben Huszt varosanak adoményozott kivaltsaglevele tulajdonképpen mar
atirat, egy korabbi oklevél mésolata. Az oklevél érdekes megjegyzése, hogy Huszt nevében benne van mind az 6t
koronavaros kezddébetlije. Ezek szerint a H Hossziimez6t, a V (U) Visket, Sz Szigetet és a T Técsét jelenti. Az
azonban, hogy ezen kezdbbetiik 6sszevondsaval nevezték volna el e volgy kapujat 6rzé varost és varat, mar egy
véletlen egybeesésbdl eredeztetett legenda.

A Marki Sdndor 4ltal a Szdzadok 1889-es évfolyaméban ismertetett kivaltsaglevél tizenhét pontot tartalmaz. Ezek
szerint azok a szabad emberek, akik az 6t varosban lakni kivannak, szabad akaratukbdl telepedhetnek, és szabadon
tdvozhatnak is. Semmiféle comes birdskodéasa ald nem tartoznak, hanem kiilon birdkat valasztanak maguk kozil.
Ugyancsak maguk valaszthatjdk plébanosukat, aki a kiradlytél végrendelkezésre valé jogot is kapott. A papnak
tizeddel tartoznak. A gyilkos két markaval valthatja meg életét, halalos sebért egy, konnyl sebért fél markat, s a
verekedésért 60 pénzt kell fizetni biintetésiil.

A kiralyi biréség elé tartozo6 fébenjaré vétkek kivételével az adott varos birdi és vénei minden peres iigyben maguk
itélkeznek, és joguk volt a békéltetésre is. A tovabbi betelepiilést segitendd az erddirtéknak 6rokjoszagul
megkaptak az altaluk kiirtott teriiletet. Foldbér (terragium) fejében minden egész telekrdl fél falco (aratérész) jar.

Az 6t varos polgarai arucikkeikkel szabadon jarhattak és kereskedhettek, az arra rendelt napokon adémentes
vasarokat tarthattak, s nem voltak kotelesek az orszag baréit ingyen elszéllasolni. Azoktol az "ajandékoktol" pedig,
amelyeket addig adé fejében kellett beszolgdltatniuk, egyszer s mindenkorra felmentette a kiraly a varosokat.

Ez a szabadalomlevél az 6t koronavaros kivaltsagos helyzetének alapja, amelyet Gjabb kedvezményekkel
gyarapitottak a késébbi kirdlyok és fejedelmek, igy 1472-ben Matyds, 1546-ban I. Ferdinédnd, 1582-ben Bathory
Istvan, 1593-ban Bathory Zsigmond, 1611-ben Bathory Gabor, 1649-ben Rakdczi Gyorgy, 1652-ben III. Ferdinand s
1696-ban I. Lip6t, aki az 6t varosnak "valdsdgos magna charta libertatumot" adott.

Ezeken a megujitott privilégiumokon kiviil az 6t maramarosi koronavaros tobb kiralytél egyéb kedvezményeket is
nyert. Zsigmond kiraly 1410-ben és 1421-ben ismételten megtiltotta, hogy barki hdborgassa a polgarokat
jogaikban. Hunyadi Janos egy a huszti hatarban épiilt kdpolna koltségeihez jarult hozza. V. Laszl6 a Perényi
Péterrel fenndllt harmincad-per tigyében dontott szdmukra kedvezéen. Matyds kirdly engedélyezte szamukra a sé
vammentes arusitasat, 1470-ben pedig, tekintettel az inséges idékre, csokkentette az egyes portdk utan jaré taxat,
s engedélyezte, hogy azt fuvarszolgéalattal egyenlitsék ki. II. Ulaszlo és II. Lajos felmentette a koronavarosok lakoit
minden vam megfizetése alol. Az utobbi oklevelének 1516-0s datuma azt jelzi, hogy a maramarosi nemesekkel
ellentétben a polgarsag nem vett részt a Dézsa-felkelés helyi zavargdasaiban.

A torténelmi adatok és a varosok fennmaradt statitumai jelzik, hogy az 6t varos polgarsaga féltékenyen Orizte
ugyan kivaltsagait (a técsi hatarban létesitett Bed6haza megtelepedése ellen fegyveres erével tiltakoztak!), de
ugyancsak tiszteletben tartotta masok elGjogait, igy a nemesi k6zosségek, fuvarosok, hajosok és sovagok autondém
jogait.

A demokracia alapja ez. Mint ahogy az a koronavarosok irdnyitasanak rendszere is.

A vélasztott f6bird mellett ugyanis kettds képviselet miikodott: a tekintélyes polgarokbdl, "vénekbdl" 4ll6 szendatus
és a valasztott képvisel6testiilet. A hol Szigeten, hol Técs6n 6sszeiil6 koronavarosi birésag a valasztott testiiletek
vezetdibol allt.(Egyébként is idével Técsé valt az 6t polgarvaros kézpontjava, egyrészt centralis foldrajzi
elhelyezkedése miatt, masrészt a megyei adminisztraciét magaba foglalé6 Maramarosszigetrdl mintegy tudatosan
"kivonulva". Itt maradt fenn a koronavarosok igen értékes levéltara is, amely ma igen nehezen hozzaférhet6
"korillmények" kozt a Karpatontuli Allami Levéltarban, Beregszészon van elhelyezve.

Magyarorszag harom részre szakadasa utdan Maramaros a Részek egyikeként Erdélyhez tartozott. A fejedelmek,
mint kordbban lattuk, tiszteletben tartottdk a varosok kivaltsagait, azok azonban 1603-ban Rudolftél és 1652-ben
III. Ferdinandtdl is kieszk6z0lték szabadalmuk megerdsitését. Nem véletlenil. A 16. szdzad kozepén kibontakozd
un. "varhaboruk" egyik fontos célpontja éppen Huszt volt. Térok segédcsapatként megjelend krimi és budzsaki
tatarok is tobbszor végigdultdk a varmegyét, igy 1594-ben, 1598-ban, majd 1717-ben. Ez utébbihoz kapcsolddik az
Uun. nagy tatarverés, amikor a Tisza mentét végigdulod és hazaindulé tatdrokat a maramarosiak Sandor Farkas
borsai pap vezetésével tonkreverték és 10.000 foglyot szabaditottak meg.

I1. Rédkéczi Gyorgy szerencsétlen lengyelorszagi hadjaratat kovetéen 1657-ben Lubomirszky Gyorgy seregei dultak
Bereget, Ugocsat és Maramarost, a kuruc korban pedig altalanossa valt a "hadak jarasa". A Thokoly-felkelés
menekiilt csalddjai itt hiizédtak meg, majd itt allomésoztak (kényszerbeszalldsoldssal) a csdszari hadak is. A
varosok polgéarai II. Rakoéczi Ferenc szabadsdgharca idején is a kurucok oldaldra alltak, s mindvégig kitartottak
annak ellenére, hogy a fejedelem nem tartotta til nagy becsben kivaltsadgaikat. Erdemes kiemelni a méramarosi
oldhok hésiességét és hliségét; (az apsaiak ma is érzik a Rakoczitdl kapott kuruc z4szIot, s az csak igen nagy
innepeken keriil el6 maig ismeretlen rejtekhelyérol!).

A varmegye és az 6t varos 1733-ban kertilt vissza végleg Magyarorszaghoz. A koronabirtokok a kamara kezelésébe
keriltek, amely j6 gazddaja volt a hatalmas vagyonnak, de nem volt j6 gazddja a polgari szabadsagjogoknak. Az 6t
varos egy évszazados harcot kezdett kivaltsdgai megtartdsdért, amely értelemszertien a kamara gyézelmével
végz6dott 1834-ben, néhany évvel a polgari gondolatot diadalra juttaté forradalom el6tt.

Az 6t varos azonban nemcsak eléjogait és kivaltsdgait vesztette el ebben a perben, hanem birtokai nagy részét is!



(A técsi gazda, ha netan tavolabbi kaszaldjara indult, egyik nap hajnalatél méasnap késé estig volt tavol!) A lazok
(rétek), kaszalok, a hegygerincig felnydlé erdék a kamara birtokaba keriiltek, amely intenziv telepitési gyakorlatot
folytatott. Amerika felfedezése utan a kukorica és burgonya amugy is kibévitette a belakhaté életteret. A kamara az
erdégazdalkodas, fakitermelés és -feldolgozas megszervezésével, papirgyarak, vaskohok és hamorok l1étesitésével
tobb tizezer ember szamara teremtett lehetéséget a megtelepedésre; Kirdlymez6 és kornyéke német telepesei
mellett els6sorban galiciaiak és bukovinaiak koltoztek a megyébe, beteljesitve a mar két évszadzada folyé spontan
népmozgalmat. A hdboruk, jarvanyok s II. Jézsef kordban épp a tulnépesedésbdl fakado éhség altal sdjtott
varoslakoé polgarsdg teret veszitett, de eredeti polgar-éntudatuk napjainkig megmaradt.

A reforméci6 igen korai elfogaddsa utdn e varosokban teljessé valt az oktatéas, szinte egyaltaldan nem voltak
irdstudatlanok k6zo6ttiik. Folyamatos utanpotlast nytjtottak a varuradalom és a megye adminisztraciéja szamaéra,
legjobbjaik tavoli féiskoldkon tanultak, igaz, a beszikilt lehet6ségek kozt legtobbjiuk mar nem szil6foldjén
folytatott egyhazi vagy vildgi tudomdanyos tevékenységet. (Erdemes felemliteniink Lassu Istvan torténész, a magyar
statisztikai tudomany megalapitéjanak nevét!) Eppen jogaik folyamatos fogyatkozasa idején jatszott igen komoly
szerepet a koronavarosok miivel6désében a felvildgosodas koranak egyik méltatlanul elfelejtett koltéje-polihisztora,
betleni Hari Péter, majd a reformkorban - 6sszhangban az orszagos mozgalommal - Batizi Andras técsi lelkipasztor,
aki konyvtarat szervezett a varosok értelmisége szamadra. A polgarok torténelmi tudatat és elkotelezettségét jelzi a
Técsén csoddk-csoddjara napjainkig megmaradt Kossuth-szobor. Az 6nismeret nélkiillozhetetlen alapjat, a
helytorténetet Szilagyi Sandor és Varady Gusztav orszagosan elismert tudésok teremtették meg. A helyi néprajz
(Budapesten él16) kiemelked6 alakja Viski Kriizsely Balint. A csehszlovak id6szakban mezévarossa degradalt
telepiilések az 1944 utani rémkorszakban is bizonysagot tettek magyarsagukrol és elkotelezettséglikrél. Ha az
allam anyagi nehézségekre hivatkozva nem inditott telepiilléseiken iskolat, épitettek 6k maguk; a templombdl kijéve
vasarnaponként szinte a szertartas részeként fogtak keziikbe a lapatot, 4s6t, kémiiveskanalat.

A maramarosi magyarsag torténelmi telepiilésein ma kisebbségben, nyelvszigeteken él. Ahogy a demokratikus,
polgari hagyomany is csak egy siillyedé szigetvildg részeként maradt fenn szdzadunkban. De ahogy a viski, técséi,
aknaszlatinai magyarsag képes volt megorizni sajat identitasat, a polgari gondolat is képes lehet megujulasra. S
nemcsak a koronavarosokban.

Vissza



Kisebbségkutatas
2.szam

8. évf. 1999.

Kolar Péter

A szlovakiai nemzetiségi kultura tamogatasa az 1994-1998-as években

Az elmult hetekben-hénapokban egyre tobb szo6 esik a Szlovakidban él6 nemzetiségek kultirajanak finanszirozasi
kérdéseirdl. Nyilatkozatok és ellennyilatkozatok kovetik egymaést; tiz- és szazmilliok, sét millidrdok ropkodnek a
levegében, egyes politikusok soknak, méasok kevésnek tartjak a kilatasba helyezetett tdmogatast. Mi az igazsag?
Hogyan kaphatnank objektiv képet a valds helyzetrdl, amelyet még ma is a hudeci és a slobodniki kodositések,
hogy ne mondjam - hazugsagok - torzitanak, amelyek els6sorban az &llami, 6nkorményzati, alapitvanyi, valamint
szponzori tdAmogatasok 6sszemoséasabol adédnak. Mi most kizdrélag a Szlovék Allam Koltségvetése kulturélis és
ezen belill a nemzetiségek szdmadra elkiilonitett tételét vessziitk szemiigyre. Az egyetlen valéban megcafolhatatlan
képet a szdmszertsitett adatok adhatjak, vagyis az elmult négy éves id6szak tdAmogatdsainak attekintése. A
kulturdlis minisztérium még ma sem rendelkezik teljesen pontos kimutatassal a tdmogatasokat illetéen. A vizsgalt
idészakban a korabbi illetékesek titokként kezelték ezeket, mivel csak igy tudtédk a hazai és nemzetkozi
kozvéleményt szandékaiknak megfeleléen manipuldlni. Az 1. tdblazat attekintést ad a Szlovak Statisztikai Hivatal
altal kozzétett, az 1995. janudr 1-jén érvényes demografiai adatokrél, amelyekre vizsgalodasaink kés6bbi fazisdban
lesz sziikség.

1. tablazat

Nemzetiségek A lakosok | Aranya Kerekitve
szama %-ban
Szlovak 4.590.100 | 85,6968 85,69
Magyar 568.714 10,6178 10,62
Roma 83.988 1,5680 1,6
Cseh 51.293 0,9576 1,0
Rutén 17.277 0,3226 0,33
Ukran 14.341 0,2677 0,27
Morva-sziléziai 6.361 0,1188 0,12
Német 5.380 0,1004 0,1
Horvéat 4.000 0,0747 0,07
Zsido 3.500 0,0653 0,07
Lengyel 3.039 0,0567 0,06
Bolgar 1.400 0,0261 0,03
Egyéb 6.814 0,1275 0,12
Osszesen: 5.356.207 | 100,0000 | 100,0

A szamitdsokat két szempont alapjan végezziik el.
1) A nemzetiségi kulturalis élet tdmogatasa - ezen beliil a szlovdkiai magyar
kultura finanszirozasa az 6ssz-szlovakiai adatok tiikkrében;

2) A szlovakiai magyarok kulturalis életének allami tAmogatdsa az 0sszallami és a tobbi nemzetiség részére
folyésitott tAmogatassal 6sszehasonlitva.

A t6bbi nemzetiséggel torténd osszehasonlitéds érdekében a 2. tdbldzatban k6zoljiik az itt é16 nemzetiségekre
vonatkoz6 részletes adatokat.

2. tabldzat



Nemzetiség Lélellcszéma Aranya a
0rszagos nemzetiségi
viszonylatban lakossagon beliil

%-ban

Magyar 568.714 74,2343

Roma 83.988 10,9629

Cseh 51.293 6,6953

Rutén 17.277 2,2552

Ukran 14.341 1,8719

Morva-sziléziai 6.361 0,8303

Német 5.380 0,7022

Horvat 4.000 0,5221

Zsid6 3.500 0,456

Lengyel 3.039 3,3967

Bolgar 1.400 0,1828

Egyebek 6.814 0,8895

Osszesen: 766.107 100,0000

1) A nemzetiségi kulturdlis élet allami tdmogatasa
Az 4llami koéltségvetésben a nemzetiségi kulturdlis élet tAmogatasara elkiilonitett 6sszeg

A 3. tdblazat a nemzetiségi kulturdlis szovetségek, polgdri tarsuldsok, valamint a lap- és konyvkiadok részére
elkiilonitett, 1995-ben és 1996-ban 58 M Sk, 1997-es 1998-as években 50 M 0sszeg elosztdsat mutatja be.

3. tabladzat

Nemzetiségi vagy 1995 1996 1997 1998
egyéb jellegu
célok ezer Sk ezer Sk ezer ezer
Sk Sk
Magyar 4.725 6.072,50 9.683 4.580
Roma 4.775,3 3.610,20 2.880 1.235
Cseh 937,8 1.294,00 670 220
Rutén 1.697,6 2.230,00 1.000 425
Ukréan 3.728,8 3.541,00 4.474 1.595
Morva-sziléziai 279,1 503,80 513 330
Német 2.293,98 4.037,10 5.096 3.070
Horvat 1.275,7 1.835,00 2.672 1.000
Zsido6 203,5 3.012,20 3.272 4.100
Lengyel 108,2 778,00 410 -
Bolgar 282,4 360,30 411 300
Meghatdrozhatatlan: | 440,2 1.101,70 4.886 300
A nemzetiségi




kultura részére

kiutalt 0sszeg 20.747,68 | 28.375,80 | 35.967 | 16.855
Kubko Goral 8.950,0 9.150,00 3.175 1.075
Konyvkiadé

Slovenska Republika | 8.750,0 - 5.000 1.000
Hlas 1'udu 6.000,0 6.000,00 - -
MARK BBDO- 6.800,0 - - -
CDROM

MNMM] 2.000,0 - - -
Osszesen a

koltségvetési

o0sszegbol kiutalt 53.247,58 | 43.525,80 | 44.142 | 18.930

Az egyes nemzetiségek meghokkentéen magas ardnyu tdmogatasa abbdl is adddik, hogy a minisztérium részben
ebbdl a koltségvetési tételbdl finanszirozta a Szlovak Nemzeti Muzeum horvat, ukrén, zsidé és német tagozatdanak
mikodését, holott ezt a hivatdsos intézmények kéltségvetésébe kellett volna besorolni. Hasonléan kérdéses néhany
zsinagdga rekonstrukciés munkalatanak ebbdl a tételbdl torténd kifizetése is. Ezt a beruhazéasok tételébe kellett
volna besorolni. Ezekkel az 6sszegekkel ugyanis csokkent a parlament altal kulturdlis mtkodés céljaira jovahagyott
keretosszeg. Hasonlé mdédon csokkentd hatédsa volt a fenti tdblazatban felsorolt, alapjaban véve szlovak nyelvi
sajtotermékek tdmogatasanak is.

Emlitést érdemel, hogy a palyazatok elbirdldsat politikai szempontok befolyasoltdk.

Ezt elsésorban a magyar nemzeti k6zosség kulturalis tevékenységének tdmogatésandl lehet figyelemmel kovetni. A
politikai partok anyagi tdimogatasara vonatkozé torvények figyelmen kiviil hagyasaval 1995-ben a Magyar Népi
Mozgalom a Megbékélésért és a Jolétért 2 millié Sk tdmogatésban részesiilt. (Ezt tartalmazza a 3. tablazat is.)
Miutdn tobben is rdmutattak a torvénysértésre, a késébbiekben mar nem ez a mozgalom kapta a tdmogatdst,
hanem ennek Megbékélés Alapitvanya. 1996-ban 3,623 M Sk-t, 1997-ben 5,728 M Sk-t, 1998-ban pedig 4,2 M Sk-t.
Mivel ezek az 6sszegek meghatarozhatatlan ardnyban, de a kulturdlis életet is szolgaltak, ezért azokat a 3. tdblazat
adatai magukban foglaljdk. Megjegyezziik, hogy az 6sszes tobbi magyar palyazatra ennek okabdl szinte semmilyen
tdmogatdsra nem futotta.

b. A hivatdsos nemzetiségi intézmények tdmogatdsa

Ezeket az 0sszegeket a kulturalis tarca koltségvetése a szlovak intézményekkel kdzosen kezeli, finanszirozasuk
nem a parlament altal jévahagyott "nemzetiségi 6sszegbdl" értendo.

4. tablazat

Intézmény vagy | 1995 1996 1997 1998

egyéb
ezer ezer ezer ezer
Sk Sk Sk Sk
Romathan 9.120 9.218 8.540 7.611

Szinhdaz, Kassa

THALIA Szinhéaz, 7.411 7.049 6.510 6.185
Kassa

J6kai Szinhdaz, 7.894 7.207 7.079 7.646
Komarom

Duchnovics Ukran | 12.574 | 11.400 | 10.940 | 10.940
Szinh.Eperjes

Ifja Szivek * 5.930 4.475 4.000
Miivészegyiittes
Az Ukréan Kulttra | * 6.336 5.739 5.438

Muzeuma, Svidnik




A Szlovak
Nemzeti Mazeum

- zsid6 kultdra 3.900
részlege

- horvat kultira 0] -
részlege

- német kultira - 4.142 *
részlege

A Kisebbségek 12.000 | - -
Hézanak
megvasarlasa

Osszesen 53.804 | 51.040 | 47.425 | 41.820

O nem volt tAmogatds * nincs adat

A szlovakiai nemzetiségi kulturalis élet allami tdmogatdsanak 0sszegét az a. és b. pontban k6zo6lt adatok
0sszesitésével kapjuk meg.

Ezt az 5. tablazat mutatja.

5. tabldzat

Allami tamogatasi 1995 1996 1997 1998
koltségtétel az A.K.-ben

ezer Sk ezer Sk ezer ezer

Sk Sk

A 53.247,58 43.525,80 | 44.142 | 18.930
"nemzetiségi"koltségkeretbdl
A hivatasos intézmények 53.804 1.040 47.425 || 41.820
részére a kulturalis tarca
koltségvetése
Osszesen: 107.051,58 | 94.565,80 | 91.567 | 60.750

Az utobbi négy év atlaga: 88.483.595 M Sk

Természetesen a nemzetiségi kulturalis élet sok egyéb forrdsbdl is tdmogatashoz juthat. Emlékeztetnék az
onkormdényzatokra, kertleti és jarasi hivatalokra (bar szamukra az elmult években minden ellenkez6 hiedelem
ellenére nem 4llt rendelkezésre a nemzetiségi kulturdk tdmogatdsara elkiilonitett 6sszeg), alapitvanyokra,
szponzori tdmogatasokra stb. Ezeket az 6sszegeket azonban nem szabad az &llami koltségvetéssel 6sszevontan
kezelni, és f6leg nem lehet a nemzetiségi kultirdk tdmogatasandl ezekre hivatkozni. Ennek oka az, hogy ezen
0sszegek nem terhelik az allami koltségvetést, illetve a szlovak nyelvil kultira szintén hozzajut ilyen jellegt
tdmogatdsokhoz, azt pedig mégsem kezelik az allami koltségvetés kozvetlen részeként.

Megjegyzés: Az 1998-as 6sszegek valdszinlileg nem pontosak, mivel az 1998-as év végleges zarszamadasa még
nem késziilt el.

2) A szlovakiai magyarsag kulturdlis életének tamogatasa az 6sszallami és a tobbi nemzeti kisebbség szdmara
folyositott 6sszegek tiikkrében.

A "nemzetiségi" keretbdl az egyes nemzetiségekre esé és alanyi jogon igényelhet6 0sszegeket a 6. tablazat mutatja
be.

A tablazat utolsé oszlopa valaszt ad arra a kérdésre, hogy melyik nemzetiség milyen ardnyt tdmogatashoz jutott az
elmult évek folyaman. Ugyanakkor ne felejtsiik el azt az el6z6ekben mar emlitett tényt, hogy egyes tételeket -
muzeumi tdmogatasokat, beruhazasokat - az allami koltségvetés nem abban a fejezetében kezel, amelyben azoknak
helye lenne, hanem ebbe a nemzetiségi tételbe sorolja. Ez mesterségesen megemeli néhany nemzeti kisebbség
tdmogatottsdgat, ugyanakkor csokkenti a tobbi szdmara eloszthaté osszeget.

A hivatasos intézményeknél mas szamitdsi modszert alkalmazunk.

A szinhazakndl abbdl indulunk ki, hogy a szlovékiai dllami szinhazak évi dllami 6ssztamogatasa 470 millié Sk koriil



van. Kiszamithatjuk tehat, hogy az egyes nemzetiségek szdmdara az egy f6 nemzetiségi lakosra milyen tdmogatas
jut.

Osszallami szinten: 470 millié szétosztva 5,356207 millié fére = 87 Sk/f6.
A nemzetiségek részére:

A magyar szinhazak, Théalia és Jokai Szinhaz az utobbi négy év atlagaban évi 14.245,25 ezer Sk-ban részesiilt. Ha
ezt az 0sszeget elosztjuk az itt é16 magyarok szamaval, akkor megkapjuk az egy fére esé szinhazi tamogatas
osszegét. Ez 25,05 Sk/f6. Ez tehat a 87 Sk/f6 6sszédllami tdmogatésnak csupéan 28,8 %-a.

Ugyanezzel a szdmitassal élve az ukranok-rutének esetében, 6ket egyiitt szamolva 362,56 SK/f6, a romaknal 102,66
Sk/f6 Osszeg.

A fenti szamitast figyelembe véve a magyar lakossdg szdmaranya alapjan 87 x 568.714 = 49,48 millié Sk szinhazi
tdmogatdasra tarthatna igényt.

Ha azonban figyelembe vessziik, hogy a szlovak szinhazak tevékenysége részben az itt é16 nemzetiségieket is
szolgdlja - igy a magyarokat is - (pl. az operatarsulatok és balett-tarsulatok koltségeit) akkor is a 49,48 milliés
0sszeg legaldbb felére lennénk jogosultak. Ez két szinhdzunk szdmara mintegy 25 millié Sk dllami tamogatast
jelentene évente, szemben az eddigi 14 millioval.

Szamitasainkat sok szempont figyelembevételével folytathatnank.
Befejezésiil azonban gondoljuk végig a kovetkezot:

Szlovéakidban évi atlagban a kultirara 2 millidrd 900 millié Sk-t fordit az allami koltségvetés. Ebbd6l mintegy fél
millidrd a beruhdzdasokat illeti. A tevékenység tehat 2 millidrd 400 milli6 Sk-t emészt fel. Ebbdl a szlovakiai
nemzetiségeknek szamaranyuknak megfeleléen - elméletileg - 14,3 %-ban kellene részesiilniiik. Ez 343 millié Sk.
Ha figyelembe vessziik, hogy a szlovak kultirdbdl a nemzetiségek is részesiilnek, és ezért eltekintiink a fenti
0sszeg mintegy 1/3-tdl - ez 115 millié Sk, évi atlagban akkor is igényt tarthatnank 343 - 115=228 milli6 Sk-ra. Ezzel
szemben az 5. tdblazatbdl vildgosan lathatd, hogy a nemzetiségi kulturdk egészére évi dtlagban csak 88,483 millio
Sk jutott az elmult négy évben.

Hasonl6an igényt tarthatunk a beruhazasi koltségek hasonléan szadmitott részére, amely évi mintegy 50 millié Sk-ra
rug.

Pozsony, 1999. mdrcius 15.

Vissza
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Mdria Homisinovd

Etnikumkozi kapcsolatok szocialis normainak hatasa a szlovak tobbség és a magyar kisebbség
magatartasara Szlovakiaban
(Egy empirikus vizsgalat és elemzés eredményei)

A cikk egy megvaldsitott kutatds eredményét mutatja be az etnikumko6zi kapcsolatok szocialis normaival foglalkozé
problematika teriiletérél. A kutatas célja az volt, hogy raviladgitson az etnikai kisebbséget érint6, expliciten
kifejezett jogi normék magatartast befolyasolo hatasara a szlovak tobbség és a magyar kisebbség etnikumkozi
kapcsolatainak konkrét helyzeteiben. A kitizott cél elérésének eszkdze modszertani szempontbdl az egyes
normatipusok (injunktiv, deszkriptiv és perszondlis normak) differencidléddsdnak modellje volt az implicit szocialis
normaelmélet keretében.

Bevezetés

A szocialis normdk jelentds szerepet jatszanak a tarsadalmi rendszer folyamatainak biztositdsa, a kolcsonos
kapcsolatok és az egyéni magatartasok 6sszehangoladsa és szabalyozasa kozben. Nincs ez masként a nemzetiségek
kapcsolatai esetében sem, ahol is eszkdzként szolgalnak a tobbség és kisebbség tagjai magatartasdnak
irdnyitasaban. Mindemellett egy kétdimenzids folyamatrodl van szd, melyben szakadatlan kolcsonhatéas jon 1étre

a tarsadalom és az egyén érdekei kozott.

A nemzetek és nemzetiségek kozotti viszony megoldasanak kérdéseivel osszefiiggésben - igymond - etnikumkozi
kapcsolatok szocidlis normairdl beszéliink. Meggy6z6désiink, hogy e fogalom haszndlata jobban kifejezi
érdeklédésiink targyat, mint az "etnikai normdék" fogalma, amely jelentését illet6en inkabb a "kulturdlis norma"
fogalmaval rokon.

Ez alkalmasabb a magatartés szabalyozasat és az etnikai sajatossdgokat 6sszekotd kapocs "felképeztetésére",
minthogy ez etnikai normdk elsajatitdsa az adott etnikai csoportokhoz valé tartozast fejezi ki.

Az etnikumko6zi kapcsolatok szocidlis normdinak miikodése széles kori empirikus vizsgalatok lehetéségét kinalja,
mikozben két szempont jatszik itt fontos szerepet. Az egyik a vizsgalat megkozelitése, a masik pedig a vizsgalat
tartalmi bedllitdsa.(1). Az elsé a vizsgalat jellegét hatdrozza meg, ui. a kérdést tobbféle, pl. jogi, filozofiai,
torténelmi, szocioldgiai, pszicholdgiai és etnoldgiai szempontbdl elemezhetjiik. Ez meghatarozo tényez6 az
adekvat, az adott tudoméanyagra jellemz6 mddszertani megkozelités megvalasztdsakor. A masik szempont

a vizsgalat tartalmi beallitottsaga, amely az interetnikai viszonyok aktudlis kérdéseire és problémaira keresend6
valaszokra irdnyul (2).

E cikk célja, hogy az adott 6sszefiiggésekben informéacidt nyudjtson a jelzett Gjfajta megkozelitésekkel operald
kutatdsok eredményeirdl, a szocidlis normdaknak a t6bbséghez és a kisebbséghez tartozdkra gyakorolt hatasat
illet6en, és hogy egyuttal bemutassa az j modszerrel realizalt kutatasok egyes eredményeit. A tarsadalmi élet,
konkrétan az etnikumkozi kapcsolatok teriiletén, ezen beliil az etnikai kisebbség (a magyarorszagi kutatds a
szlovakiai magyarokat nemzeti kisebbségnek tartja.- Szerk.) jogainak a gyakorlatban valé érvényesitése
vonatkozasaban keriilt a médszer alkalmazésra.

A szocialis normak hataskutatasanak sziikségessége az etnikumkozi kapcsolatokban

A volt Csehszlovékidban 1989 nyoman végbemend demokratikus valtozdsok 0sztonozték az egyes nemzetek
(szlovakok és csehek) és nemzetiségek etnikai ontudatanak ébredését. Az 4j korilmények kozott el6térbe keriilt az
etnikai kisebbségek jogi védelmének kérdéskore, vagyis az etnikumok jogainak térvényes garancidja.

A Szlovéakidban él6 kisebbségek figyelmének kdzéppontjaba mindenekel6tt azok a jogi normdk jutottak, amelyek

a szlovak tobbség és az egyes kisebbségek kolcsonos egyiittélését voltak hivatva szabdlyozni az etnikumkozi
érintkezés konkrét teriletein.

A Szlovékia teriiletén é16 kisebbségek koziil jogai érvényesitésének keresztiilvitelében leginkabb a magyar
kisebbség aktivizdlta magat, amit tekintettel etnikai sajatossagaira természetesnek vehetiink (nagy létszam,
aranylag 6sszefiiggé telepiiltség, erds identitastudat). 1989 el6tti helyzetét a magyar tannyelvi altaldnos és
kozépiskoldk kifejlett hal6zata, a kulturdlis hagyomdanyok megérzése, 1989 utdn a magyar politikai elit parlamenti
szereplése jellemezte, illetve jellemzi. Innen nézvést a nemzetiségek életével 6sszefliggé minden fontos dontés,
megoldas legnagyobb mértékben éppen ezt a lakossagot érintette.

Az etnikai kisebbségek jogi védelmének kérdéseivel 6sszefiiggésben Szlovakidban az egész atalakulasi idészakot
(1989-1998) 4t meg athatottdk a vonatkozé jogi norméak akceptdldsa korili vitdk. Az eddig elfogadott jogi norméak
elékészitését szinte allando polémia kisérte. Ez elsésorban a politika szinpadan zajlott, ahol a szlovak politikai
képviselet (f6leg a nemzetien orientalt Szlovdk Nemzeti Part) és a magyar politikai partok parlamenti képvisel6i
csataztak egymassal.(3).

A kisebbség helyzetét szabdlyozo és a tobbség és kisebbség egylittélését befolyasold jogi normék a magyar
nemzetiségl polgarok figyelmét is felkeltették. Nézeteiket és reakcidikat egyrészt a sajtoban, masrészt nyilvanos



Osszejoveteleken tolmécsoltak. Kozvéleménykutatas taniskodik réla (4), hogy a kisebbségvédelmi normak jelenlegi
allapota a Szlovakidban é16 legnagyobb szdmu kisebbség szamara nem kielégit6. Az 6 helyzetébdl itélve
a kisebbségi jogok biztositasanak kérdését nem tekinthetjitk megoldottnak és befejezettnek.

A kisebbséget érint6 jogi normak eddigi alakulasabdl vildgosan kiderilt, hogy ez a kérdés nem veszit
aktualitdsabol, s mint ilyen az érdeklédés és figyelem kozéppontjaban van mind a hazai, mind a kiilf6ldi politikai
életben. Rendezni ezt az érzékeny kérdést azt jelenti, hogy olyan utakat kell keresni, amelyek a nemzetiségi
kapcsolatok terén felhalmozddott fesziiltség csokkentéséhez és a kolcs6nds megértéshez vezetnek. Természetesen
a kolcsonos konszenzus megfelel6 modszereinek keresése mellett a politikai és dllamjogi szinten sem hidnyozhat az
okok kutatasa és feltarasa, a k6lcsonos kapcsolatok szintjeinek, sajatossagainak megismerése, valamint

a kolcsonos egylittélés hidnyossdgainak és pozitivumainak regisztraldsa.

Az egyik lehetséges ut, amely az etnikumkdézi kapcsolatok rendezéséhez és javuldsahoz vezet, annak megvilagitasa,
hogy a kisebbségi jogszabalyozas milyen hatést fejt ki a gyakorlatban, és mindez miképpen tiikr6zédik az egyes
etnikumok tagjainak tudatdban individudlis vagy csoportos szinten. E premissza kimondéasa egyik f6 érve annak az
empirikus kutatédsnak, amelyet az adott problematikdban megvaldsitottunk.

Moédszertani megkozelités az etnikumkozi kapcsolatok szocialis normainak kutatasaban

Kutatdsunk szocidlpszicholdgiai megkozelitéssel élt, mikozben ezt az igénybe vett mddszer - az injunktiv,
deszkriptiv és perszondlis normdk differencidlasdnak modellje (IDP modell) is lehetévé tette. (5). Kivalasztasanal
feltételeztiik, hogy alkalmazasa - azonkiviil, hogy Gjfajta nézépontu vizsgalatot garantdl - elényt jelenthet a szocidlis
normdaknak az etnikumok szocidlis magatartasara gyakorolt hatdsa megvilagitasaban.

Nevezetesen abbdl indul ki, hogy az emberek szocidlis érintkezés kozbeni magatartasat befolydsolé hatasok
szempontjabdl tobbféle norméat kell megkiilonboztetniink. Az efféle meggondolasok elhajlast jelentenek a szocidlis
normakkal mint a normativ hatds egyetlen tényez6jével operald szokvanyos miveletektdl. A szocidlis és perszonalis
normdk differencidlédasanak felhasznalt modellje, amely a szocidlis normakat injuktivekre és deszkriptivekre
osztja, mik6zben a normdék Un. forraselméletére tdmaszkodik (6), egyszersmind tul is 1ép rajta, minthogy a
"készletet" a perszondlis norma létével boviti ki. Tehat esetiinkben haromféle norma hatasanak vizsgalatara
kialakitott (j szemléletrél van szo.

Ahhoz, hogy az IDP normdk modelljének érvényesiilését és hatdsat jobban megérthessiik, roviden jellemezniink
kell 6ket. Emlitettiik, hogy az alapelv az egyes normatipusok megkiilonboztetése - az injunktivnak a deszkriptivtél
és a perszonalistol. Az injunktiv normdk adjdk meg a viselkedési kdvetelményeket, ami azzal kapcsolatos, hogy
"minek kell lennie", mit ir el6 a torvény. Megallapitjdk, hogy az egyes szférdkban mit hagynak jova az emberek, és
mit nem. T6lik eltéréen a deszkriptiv normak informéaciokat tartalmaznak arrél, hogy bizonyos helyzetekben
ténylegesen hogyan viselkednek az emberek. Tehéat leirjak, hogy a gyakorlatban, azaz de facto "mi van".

A perszondlis norma létezése abbdl a feltételezésbdl indul ki, hogy az egyén az egyes szitudciokban a sajat
viselkedésszabdlyait fogadja el. Leirja, hogy az adott helyzetben "mit csindlnék én".

Természetesen szamos szitudcioban nem lehetséges az emlitett normatipusokat egymdstdl elkiiloniteni. Ilyenkor az
emberek a normak Osszessége szerint cselekszenek, tehat nincs kiillonbség ak6zott, hogy hogyan viselkednek, és
hogyan kellene viselkednitik, és ilyenkor dltaldban maga az egyén is a sajat személyes, azaz perszonalis
normdjaként akceptdl bizonyos magatartast. De mi van akkor, ha mas szitudciékban bizonyos eltérések vannak
akozott, hogyan kellene az embereknek viselkedniiik, és a valdsdgban miként viselkednek? Es mi van akkor, ha
ezek éppen azok a helyzetek, amelyek arra kényszeritik az egyént, hogy sajat megoldast keressen? Es ha igen,
akkor ez milyen? Ezek azok a kérdések, melyek a modell felhaszndlasanal el6térbe keriilnek, és a rdjuk adott
valaszok fényt derithetnek szadmos problematikus, komplikalt és nem teljesen vildgos élethelyzet magyarazatara. Az
efféle meggondoldsok szintjén ez azt jelenti, hogy az egyes normatipusok két, illetve hdrom szinten valé
differencialédéasara kerilhet sor. Példaul: ami az egyénre nézve injunktiv és deszkriptiv norma, nem sziikséges,
hogy perszondlis is legyen, esetleg mindharom tetten érheté magatartdsaban.

Mar a fent emlitett modell rovid jellemzésébol is nyilvanvald, hogy a tarsadalmi élet kiillonféle szféraiban lehet vele
élni. Es mivel a szocidlis normék a tobbség és kisebbség magatartdsadnak szabalyozadsara szolgalé eszkozok
(interetnikus viszonyok szocidlis normdirdl van szd), agy dontottink, hogy az emlitett IDP modellt ebben

a szférdban is bevetjiik. Konkrétan azok a szocidlis (koztiik jogi) normék érdekeltek benniinket, amelyek

a kolcsonos egyiittélést szabalyoztak, mik6zben ezek ellentmondésos gyakorlati alkalmazasa amint azt

a bevezetében emlitettiik - az etnikumok ko6zo6tti allando nézeteltérés forrasa lehet mind csoportos, mind
individudlis szinten. Az empirikus meggyézést annak megallapitdsa tette ki, hogy e konkrét teriileten van-e
killonbség akozott, hogy az egyének (az etnikumok tagjai) mit érzékelnek injunktiv, deszkriptiv és perszonélis
normaként. Emellett esetiikben az emlitett normatipusok differencidlédasat legalabb két normaszinten
feltételeztik.

A kutatas tartalmi beallitasa

Tartalmi szempontbdl a kutatds a tobbség és a kisebbség egylittélését érintéen verbalizadlt és expliciten kifejezett
jogi normdak hasznositdsara iranyult. A kisebbségnek a kozéletben és a tarsadalmi életben vald nyelvhasznalatat
illet6 kérdés aktualitdsara vald tekintettel, benniinket konkrétan azok a jogi normék érdekeltek, amelyek a



kisebbség anyanyelvi jogait szabdalyozzak, illetve a kisebbség anyanyelvi jogainak a gyakorlatban vald
hasznositasardl alkotott vélemények is. Célunk, hogy az interetnikus érintkezés teriiletén modellhelyzetek
kialakitdsa révén a normdék harom szintjét aktivizaljuk, és elemezziik 6ket, illetve megallapitsuk, miként és milyen
szinten léteznek az egyes normatipusok a kivalasztott etnikumok tagjai korében, és ha léteznek, mennyire térnek el
egymastoél. Tehat: egyrészt van-e killonbség akozott, hogy a torvény szerint az egyénnek mit kell tennie, és mit tesz
a valésagban (az injunktiv és deszkriptiv normak differencidlédasdnak mértéke), masrészt pedig milyen az
egyénnek mint az etnikai csoport tagjanak a meggy6zédése az injunktiv és deszkriptiv normék viszonylatdban (a
perszondlis normak helyzete).

A kutatasi modszer

Az 3altalunk megfogalmazott empirikus kutatdshoz kérdéivet hasznaltunk, melyben a mar emlitett injunktiv,
deszkriptiv és perszonadlis normak (az IDP modell ) differencidlasaval operaltunk.

A kérdéiv 9 konkrét, nevezetesen olyan helyzet leirdsat tartalmazta, amely a kisebbség nyelvhaszndlatat illeti a
hivatalos érintkezésben, az iskolaiigyben és a kultirdban. Mindegyik olyan tipikus helyzetet irt le, amelyben jogi
szabdlyozas volt érvényben, az etnikai kisebbség koz- és tarsadalmi életi nyelvhasznalatdnak kérdését illetéen. A
modell hitelessége szempontjabdl fontosak voltak azok a megallapitdsok, amelyek a kutatasban résztvevék
nézetkillonbségeinek a kovetkez6 mozzanataira mutattak ra: 1. Mihez van joguk ezen a teriileten? Mit engedélyez
a megfeleld térvény? (injunktiv norma), 2. Szerintiik valdjaban mi térténik a gyakorlatban? Hogy val6sul meg az
expliciten kifejezett norma? (deszkriptiv norma). 3. Hogyan oldan& meg On az adott helyzetet? Milyen az On
személyes szabdalya? (perszondlis norma).

Egy hétpontos skaldn keriilt regisztralasra az adott helyzettel valo egyetértés (1 érték = egyértelmiien igen), illetve
az elutasitas (7 érték = egyértelmiien nem), ami tartalmi szempontbdl a kivalasztott jogi normdak betartasarol vagy
nem betartdsarol nyilvanitott véleményt jelentette. Mivel a helyzetek a vizsgalt normdk harmas intencidja szerint
voltak megfogalmazva, az annyit tett, hogy a résztvevék a helyzetek mindegyikében mindharom norma szintjén
mutathattdk be nézeteiket. Emellett hét helyzet irta le a vonatkozé jogi normék érvényességét, tehat az egyetértd
valaszt (1-3 érték) ugy lehetett értékelni, mint e normék elfogadasi mértékét. Ezzel szemben két helyzet a jogi
normdk érvénytelenségét irta le, tehat a vele valé egyetértés az elutasitds mértékét jelezte.

A kutatas targya

A kutatasba bevont személyek a fiatal generacié tagjai voltak, 18 éves didkok, 0sszesen szdzan azonos aranyban
szlovdk nemzetiségliek (22 fit, 28 lany) mint a tobbség képviseldi, illetve magyarok (25 fit, 25 lany) mint
a legnagyobb kisebbség képviseldi Szlovakidban.

Eredmények

Az adatok a Statistica / w programban a deszkriptiv statisztika mdédszerével keriiltek feldolgozasra. A tesztelésnél
szorodaselemzéssel (MANOVA) éltunk.

A kutatads eredményeinek interpretaldsat helyhidny miatt az egyes normatipusok identifikalasara és
differencidlasara redukaljuk, eltekintve a helyzeti tényezé hatdsdnak elemzésétdl. Az adatok

elemzésének feltételezett kapcsolatrendszeri kerete tehat adva van a kisebbségi tadrsadalomhoz valé tartozassal és
a megkérdezetteknek az egyes normatipusokkal valé identifikdcidjaval, azaz az etnikumhoz és az egyes
normaszintekhez vald tartozés kolcsonos 6sszevetésével.

A MANOVA alkalmazéasa adta eredmények szerint (illusztracidként az eredmények grafikus abrazoldsat mutatjuk
be, az aritmetikus atlag eredményeit pedig a szévegben tiintetjiik fel) a normatényez6 jelentds hatast gyakorol.
Bebizonyosodott mindhdrom normatipus differenciélt jellegével kapcsolatos feltételezésiink. Jelentds statisztikai
killonbségeket (a kritikus érték p= 0,0001) jegyeztiink fel, mégpedig a harom szinten tilmenden az egész
konfiguracidban is, amit az egyén szintjén és az etnikum szintjén egyarant tapasztalhattunk. A szlovdk nemzetiségl
didkok esetében az egyes normatipusok intervalluma jéval kisebb szélességi volt, mint a magyar nemzetiségi
didkok esetén.

A szlovak nemzetiségli didkoknal alapjdban véve mind a harom normatipus - kis kiilonbséggel - a neutralis
zénaban taldlhat6 (jelentds kiilonbségek az egyes helyzetek szintjén vannak). Az injunktiv norma majdnem
pontosan a neutrdlis szint értékén 4ll (aritmetikus atlag - AA 3,92), amibél arra kévetkeztetiink, hogy nem elég
vildgos szamukra, hogy mit kell vagy nem kell a feltlintetett helyzetben tenniiik, illetve ha valamilyen jogi norma
1étezik nem tudjak, mit tartalmaz. A deszkriptiv norma (AA 3,67) elhelyezkedésébél kitiinik, hogy mérsékelten afelé
hajoltak, hogy a gyakorlatban a torvény intencidja szerint jadrnak el. Az injunktiv és deszkriptiv normatoél eltért
naluk a perszondlis norma. Ennek értéke (AA 4,21) az értékels skalan ellenkezd irdnyban tolédik el, mint ahogy azt
a torvény elbirja. Tobbé-kevésbé meg vannak gyézdédve arrél, hogy személyes joguk masként cselekedni, mint
ahogy azt a feltiintetett térvények eldirjak. Az 6 normativ meggy6z6désiik nincs teljes 6sszhangban az emlitett
torvények szovegével.



A magyar nemzetiségli didkoknadl jelentésebb killonbségeket jegyeztiink fel az 6sszes normatipusok kozott az adott
skalan valé elhelyezkedésiikben. Emellett az injunktiv és perszondlis norméak atlagértéke ellenkezé elmozdulast
deklaral, mint a szlovdk nemzetiség(i didkokndl. Az injunktiv norma szintjén (AA 2,99) alapvetéen a térvénnyel vald
egyetértésiiket fejezték ki. Ebbdl arra kovetkeztethetilink, hogy az adott torvényt ismerik (az IN kozotti eltérés a
két didkcsoportnal majdnem 1 pont). Tehat ez a didkcsoport inkdbb hajlott ahhoz, hogy mit kell tenni, mit ir el

a torvény - azaz a norma elfogaddsdnak mértéke jelentésen nagyobb volt. Személyi szinten jegyeztiik fel az
etnikumok k6zott a legnagyobb nézetbeli eltérést (2,2 pont eltérés). A perszondlis norma atlagértéke a magyar
nemzetiségii didkokndl az adott skdlan egyértelmiien az igenlés szintjén mozgott (AA 1,99). Ebbél arra
kovetkeztetiink, hogy ez a didkcsoport egyértelmien a torvényeldirasok alapjan cselekszik. Az ¢ normativ
meggy6zédésiik 6sszhangban van az adott torvényekkel. A deszkriptiv norma - akdrcsak a szlovak diakoknal -
neutrdlis zénaban van (AA 3,97), de elhelyezkedése kozelebb van a kételkedéshez a torvények gyakorlatban valé
betartdsa szempontjabdl (eltérés DN 0,3). Erthetd, hogy a magyar nemzetiségii didkok nézetei az etnikai kisebbség
anyanyelvi jogainak a gyakorlatban valé érvényesiilését illetéen szkeptikusabbak.

Befejezés

Az injunktiv, deszkriptiv és perszondlis normak differencialt modelljének applikalasanal a torvények betartasa
teriiletén, mar ami a tobbség és a kisebbség egyiittélését érinti, nem az volt a célunk, hogy kovetkeztetéseket
vonjunk le e kérdésben az etnikumko6zi kapcsolatokra kifejtett hatasrél. Inkabb hitelesiteni akartuk az emlitett
modell felhaszndlasanak lehet6ségét. Mint igazolasat annak, hogy e modell alapjan identifikdlni és elemezni lehet
az emlitett normatipusokat a nemzetiségi viszonyok teriiletén is. Habar csak kutatdsi szondarél van sz6 (ennek
felel meg a kutatds targyanak nagysaga és jellege), az eredmények azt dokumentaljak, hogy a modell alkalmazasa
érzékenyen fogja fel az etnikumok tagjainak szubjektiv szempontjait az adott problémara. Ugy tiinik, hogy az
emlitett megkozelités produktiv szerepet jatszhat az etnikai kapcsolatok problémadajanak tovabbi vizsgalodasaban.
A felrajzolt modell ugyanis lehet6séget teremt az egyes etnikumok (belsé és kolcsonos) viselkedése normativ
reguldcidjanak a magyarazatara, ami hasznos lehet nemcsak a pszicholdgia, hanem a szocioldgia teriiletén is.
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2.szam

Komdromi Sandor

Nemzetiség, magyar polgarosodas és forradalom - egy reformkori vendég (Wigand Otté "konyvtaros" és
kiadd) szemhataran

Wigand Otté (1795-1870) a német konyvtorténet szdmara: az 1840/60-as évek jeles lipcsei - ellenzéki szellem -
politikai kiaddja, liberalis és baloldali-hegelidnus 6sztonzési miivek tantorithatatlan partfogéja. E képbe azonban
mar nemigen tudja belehelyezni nagyszamt magyar vonatkozasu kiadvanyat, melyek rajta keresztiil keriilhették
meg - 1848/49 el6tt és utan - a hazai cenzarat. Mit sem tud a német konyvtorténet természetesen Wigand Ottd
magyarorszagi el6életérol és tevékenységérol, amibdl ez a lipcsei kapcsolédas fakadt. Maga Wigand még
évtizedekkel késObb is, 1860-ban (Orosz Jézsef Terra incognita cimi konyve masodik kiaddsdhoz irt kiadoi
el6szavaban) "mulhatatlan szeretetérdl és ragaszkodasarol" vall - "ama orszag irant, hol életem legszebb idejét
tolthettem - klizdésben, szenvedelemben - bator s nemes hazafiak kérében". Széchenyire, Wesselényire és tarsaikra
gondol, akiknek munkait mar Pesten felvallalta a magyar megjelenést kovetd német kiadassal, vagy akar eredeti,
Oskiadassal. Mindezt Magyarorszagon azoéta is szdmon tartjuk. (Utoljara Gazda Istvan: Konyvkereskeddk a régi Vaci
utcédban ciml munkdja frissitette fel és egészitette ki az adatokat, 1988-ban.) Nyilvantartjuk egyéb pesti
produkcidjat is az 1830-as évek tajékarol: az els6 magyar nyelvii nagylexikont ("Kozhasznui Esméretek Tara. A
conversations-Lexicon szerént Magyarorszagra alkalmaztatva"; annak egykoru kritikai "porével" egyetemben), az
irodalmi forditdskiaddsokat vagy az irodalomtoérténeti értéki Kisfaludy Sandor-6sszkiadast.

Ennél tobbre: Wigand Ottd kulturdkat és identitdsokat atszeld, kivételes palyajanak megrajzolasara viszont itt sem
futotta eddig a figyelembdl.

Wigand Ottd, mint régebbi biografiai forrasokbdl egyébirant ismeretes, eredetileg batyjat: Karolyt kovetve - és a
segitségével - jutott el Magyarorszagra. Wigand Kdroly (1781-1849) Pozsonyba vezetd utjat inkdbb homadly fedi.
Ott6é mindenesetre az 6 példajara és tovabbi tdAmogatdsaval alapitotta elsé kiado-lizletét Kassdn, 1816-ban. 6k
ketten taldn az utolsé nyugati jovevényei az amtgy domindnsan nyugat- és fels6-magyarorszagi német vagy erdélyi
szasz gyoOkeri (er6s lutheranus toltetl) régi magyar konyvestarsadalomnak, s mint Németorszagbol - a magyar
didkok hosszu sorat fogadé egyetemi varosbdl: Gottingabdl - vald djoncok természetszeriileg a német nyelvi
dimenziéban kinalkozé feladatokhoz kapcsolédtak. S ezt megtaldltak az egykord Magyarorszagon, killonosképpen
Pozsonyban, Sopronban (ahol Karoly parhuzamos érdekeltséget épitett ki) vagy Kassan. Tevékenységiikkel
eredendden azt a németil olvas6 kozonséget szolgalhattdk, amelynek a német részint az anyanyelve (varosi
polgarsag), részint - Bécs foldrajzi kozelségébdl fakadodan is - régtdl fogva bevezetett érintkezési nyelve. (Németre
valtva immar a kozigazgatasi és a tudomanyos latinitast.) Az el6bb vagy utdbb azért mégis félvallalt magyar konyv
(akarcsak Kéarolyndl, a 40-es években, a szlovak is) egyelére csak kiegészité elem maradt. Tag regionalis német
kulturdlis kozegben mikodnek tehat a jovevények, s kettejiknél a német konyv az, ami leképezi a késén, de mégis
megindult s az 1820-as évek koriil valéosdggal meglédult magyar polgdrosoddsi folyamatokat. S6t: még
pregnansabban is, mint egyel6re a magyaré - a régio 6sibb és folytonosabb varosi hagyomanyainak talajan. A
lendiilet erejéhez kiillonben hozzajarul a Wigandok frissen hozott, haladottabb latdsmédja, nemkiilénben a kivald
egyéni tehetségiik. Mar a kiado-iizlet forma - az errefelé még szokottabb nyomda-kiadé helyett - az Gj dinamika
megnyilvanuldasa.

Wigand Otténdl és Kassanal maradva, a kiadvanyok miifajaiban és tematikdjaban igen plasztikusan rajzolédik ki a
valtozo, tomegeseds életforma és szemlélet "modern" varosiassaga, a polgariassag feldusuldsa az uj értelmiség
szellemi er6terével, tovdabba a Bécset meg a régio varosait jaré liberalis magyar és félmagyar nemesseggel vald
érintkezéssel. Wigand Otté, aki személyében tokéletesen "betagozddott" a "cipszerek" tarsadalméba (a kassai
Heckenast tiszteletes csalddjaba nésiilve; késébbi pesti utédjaul is Heckenast-fiut: Gusztavot valasztva), belilrdl éli
meg a valtozadsokat. Munkdassaga kezdetén nemcsak az egyhazkozség és iskoldja igényeit latja el kiadéként, hanem
sok 1j konyvvel szolgdl a Németorszagbol jové kései pietista hullam &tfutdsa érdekében: a jdmbor erkolcs- és
lélekneveld irodalom késziti fel itt is az 6divatu polgart az Gj, vilagias 6ntudat univerzalizmuséra. Akkorra viszont
készen 4ll, hogy a vildgra réanyil6 érdeklédés és kivancsisdg mindenirdnyu varakozasat kielégitse: ismeretterjeszto
muvekkel, nemes - klasszikus és 1j - szépirodalommal, id6t6lté olvasméannyal, hasznos gyakorlati konyvvel és
mindenféle szines érdekességet, szenzaciét vagy titokzatos dolgokat bemutatd divatkiadvannyal. Wigand Otté
Kasséan 8-10 konyvet adott ki évente, ami akkoriban ritka teljesitménynek szamitott! A korai, belterjes miifajokban
a szerzokor is a régid sajatja: helyi és tdji értelmiség; egyénei Bécstdl Pestig mindenfelé publikdlnak, am Wigand
kiilon is épit rajuk. Széba jonnek természetesen erdélyi szasz lutherdnus szerzék is. A kiadasi import csak a
késobbi, vildgias tematika soran jelenik meg (anélkiil, hogy elvdlndnak az utak a honi szerzéktol), és Wigand ezzel
az anyaggal is szinte valdszintitlen tigyességgel banik. Illusztraljuk is az elmondottakat néhany, példaszertien
kiragadott névvel és egy-egy kapcsolédé mivel. (A konyvészeti kutatds nagy szerencséjére fennmaradt a wigandi
termés 1830-bdl valo pesti készletjegyzéke.)

A mar idé6s J. A. Genersich (1761-1823) egykor kézsmarki, majd Bécsben miikoddé pedagdgus, ird - a maga nemében
ez idé6 téjt egyediildllé - n6neveld célzati regénnyel mutatkozott be Kasséan ("Emma, Leben einer gliicklichen
Mutter", 1819), majd egy Herder- és Jean Paul-szemelvénygyljteményt valogatott 6ssze (1821). C. A. Zipser (1788-
1864) besztercebanyai pedagdgus, természettudds lanyneveldék szamara szerkesztett olvasékonyvet ("Lesebuch
zum Gebrauche in Téchterschulen", 1822; sziikebb szakteriiletén azutan inkdbb Wigand Kéroly foglalkoztatta). J.
Moser (Szinnyei Jozsef lexikona szerint, kevés adattal, "kassai-nyelvtanit6") tett le az asztalra egy rendszeres
német helyesirasi tankonyvet ("Anweisung, die deutsche Ortographie griindlich zu erlernen...", 1826). S. Klein
(1784-1835) szepességi lelkész, bolcseld és koltd neve fémjelzi a lelkiekben elmélyedé irodalmat - "csaladi”



imakonyvével ("Haus- und Andachtsbuch zur Beférderung wahrer hauslicher Gottesverehrung", két kotetben,
1826-27). A kortars magas irodalom képviseletében a nyitrai sziiletési, utébb Szlavonidba k6lt6zott, de
végeredményben bécsi szinpadokon nevet szerzett Therese Artner (1772-1829) tlnik fel egy-egy dramaval a
Wigand-kiadasok k6z6tt. S tudomasul véve, hogy a régidnak szélesebb méretekben egyeldre nincs (sajatos okokndl
fogva taldn késébb sem lesz mar) szamottevébb sajat irodalmisaga, fontossa valik a forditdsirodalom. igy pl. L. Petz
(1794-1840) soproni pap-tanar (a magyar Kis Janos korébdl - hiszen megvan az 6sszekottetés!) egy-egy
Aiszkhiilosz-, Szophoklesz-, Shakespeare- és Calderdn-forditésa jut el kassai kiadasban az olvaséhoz ("Tetralogie
tragischer Meister...", 1824). Mind a szerzd, mind pedig a kiadé bizonyara szamolt esetleges szinpadi
lehet6ségekkel is, itt: a héskori német és magyar szinészet egyik fellegvaraban. S ime, a wigandi dramakiadéasok,
egyszersmind a forditdsok vonulatdba illeszkedik legel6szor, még pedig igen koran, a magyar kényv: Dobrentei
Géabor magyaritasaival (koztiik egy Moliere-rel; régi Szinmuvészeti Lexikonunk "bécsi" megjelenési adata téves, ott
csak nyomatta Wigand a koteteket). Dobrentei: eredetileg soproni kapcsolat, egyben azonban Kazinczy-kapcsolat a
kozelbdl; Pesten is el6keriill majd még mindkét név a magyar lexikon koriil. Egyébirant szintugy forditasos
formaban "debiitdl" Wigandnal Kassan a magyar eredeti irodalom: Kisfaludy Kéaroly "Tollagi Jénas"-aval ("Jonas
Laemmle's Abentheuer", 1827).

Wigand ezzel a szinpadi kindlatot és a magyar kérnyezeti elemet is integrald, szemhatartagité és kozosségszervezd
terméssel (s csak utalhatunk itt szépszamu gazdalkodasi, levelezési, illemtani, utazasi vagy, mondjuk, kartya-
kalauzaira és mindenféle egyébre) maradéktalanul valéra valtotta azt a célkitlizést, amit - még taldn tulsdgosan
korai kisérletképpen -inditott és mindossze fél évet élt hetilapja ("Kaschauer Wochenblatt fiir Oberungarn", 1818) a
kovetkez6képp fogalmazott meg: "honi szellemiink és mozdulasunk megélénkitése". Konyveiben mintegy
fokuszalddott a héskorszaki polgarosodas szemlélet- és tudatvaltdsa a régio szinterén. Munkassagat egy kilenc
részes ifjisagi sorozat s még inkabb 24 kotetes feln6ttsorozata ("Erheiternde Abendbibliothek fiir die gebildete
Lesewelt", 1826-29) korondzta, melyet a német mesekincs Grimm-testvérek el6tti alapgylijteményének (Musaus)
kotetei inditanak, és folytatédik a kor népszerid érzelmes, sors- vagy kalandos utazasi regényeivel. A brilidns eszl
és becsvagyé kiado-tulajdonos koriilbelil 1827 végéig miikodik Kassan, nyughatatlan dinamikéja ekkor Pestre
vonzza. A kassai érdekeltséget addigra odahozott és kitanitott 6ccsére: Gyorgyre bizva (mar 6 fejezi be a nagy
sorozatot, és folytatja a német kényv-programot), az orszag lazas centrumaban terem, hogy a Trattnerekkel, a
Kilidnokkal vegye fel a versenyt. Felmérte vajon elézetesen a pesti terepet - gyorsan magyarosodd, nemzetiesedd
kozegében? Ez ma mar aligha rekonstrudlhat6 biografiai mozzanat. A valtds mindenesetre semmiféle nehézséggel
nem jart szamara. Német kozonségnek ugyan itt sem volt hijaval, de ezt méar elétte beavattdk az 4j tavlatokba és
divatokba; pesti német kényvei tobbnyire a legsikeresebb kassaiak harmadik-6todik megujitott kiadasai.

A kihivas, a programalakitds immadr a magyar kényv szinterén jelenik meg a szamara - a kassai gyakorlati konyvek
magyar kiaddsaval ("Az aranybdnya, vagy' a tapasztalt tandcsadé a varosi és maganyos falusi csendben é16 gazdak
és gazdasszonyok szamadra...", 12 fiizetben, 1829-1833; "A mivelt tarsalkodd vagy A vilagba 1épé ifju...",1830, és
egyebek), irodalmi forditdsokkal - magyarra (Machbeth; Ivanhoe stb.) és németre (Kisfaludy Sandor: "Himfys
auserlesene Liebeslieder", 1829; 1931; ezt koveti "Munkaji" kiaddsdnak elinditasa), a lexikonnal...De
mindenekel6tt a reformpolitikai mivek felkaroldsaval - német kiadasban (Széchenyi: Ueber Pferde...; Ueber den
Credit; Licht; Dessewffy J6zsef: Ueber Pressefreiheit und Bilicherzensur) és a magyar 6skiadas utjanak
egyengetésével (Széchenyi: Staddium; Wesselényi: Balitéletekrdl). Azaz, Wigand expondlja magéat a magyar nemzeti
mozgalom mellett: kiadoként csatasorba all, épp a cenzurdlisan kritikus esetekben, emellett pedig bevonja a hazai
német olvasét az eszmemenetekbe.

Hésiink akar Kassardl is szert tehetett megbizhaté németorszagi bazisokra, de a Brockhaus-lexikonjog atvétele
soran mindenképpen. Tudjuk: mar 1831-ben hasznalt "lipcsei" impresszumot is, és egyebeket -
megtévesztésképpen. Végiil valésdgosan is attette mlikodése szinterét a német konyv févarosaba, Lipcsébe - itt
folytatva a magyar ellenzéki politizalas "logisztikai" tAmogatasat. Azt is tudjuk: ez ott sem folyhatott zavartalan
legalitdssal. 48 el6tt és alatt kiadott (magyarul) TAncsicsot, Engelst, (németiil) Gjabb Széchenyi-miivet; a vereség
utdn Kmety Gyorgyot, Klapkat, Kossuthot, Majlath Kalméant (németil), s nem gyézzik a listat. Nem kell
csodalkoznunk, ha a miivekkel és szerzdikkel val6 érintkezés soran lassan vérbeli "szakért6vé" is valt magyar
kérdésekben, aki hatarozott véleményt formal helyzetekrdl és osszefiiggésekrdl. Bizonyosra vehetd, hogy a
magyarorszagi fejleményeket tdvozdsa utén is mindvégig fesziilt figyelemmel kisérte, és folyamatosan értékelte.
Igy a tobbi kozott a nemzetiségi vitat, f6képp a Kossuth-Széchenyi-vitdk elemeként. Ahogy a reformtavlatokat a
pesti években - a magyarorszagi németség szellemi képviseléjeként - maradéktalanul magééva tette, gy valik
mind aggodalmasabbd a magyar reformkiizdelem, majd a forradalom sziikkebliinek mutatkoz6 nemzetiség-
politikajaval kapcsolatban. Nem utolsésorban a magyarorszagi németség szempontjabél kétséges volt szdmara az
Ausztriatol valé elszakadds logikaja. Ezekben a kérdésekben Széchenyi gondolkoddasaval és évasaival azonosult. Ez
az azonosulas késztette személyes megszdlalasra a véghetetleniil tisztelt és becsiilt férfit tragikus elhunyta
nyoman. Wigand megszolalasa (folytatva még egy gesztussal: a Londonban kiadott "Blick" egy roviditett lipcsei
adaptéacidjaval) az "apokrifok" kozott huzédik meg a Széchenyi-hagyoméany peremén, melyeket a szakirodalom
nemigen értékel. Az id6pont: 1861 eleje - az 6nkényuralom vége, amidén a magyar politikai emigracié mozgolédéasa
egy csapasra feleleveniti a régi kérdéseket. S a lipcsei konyvarus kiadd a személyes bicsu tiriigyén - Széchenyi
szellemében - 0sszefoglalja ezeket.

"Briefe von und an Szechényi" (sic: Szechényi; "Levélvaltas Széchenyivel"): e cim alatt forméalta Wigand két kis
flizetté a 30 lapnyi fiktiv "eszmecserét". Két levél az elhunyttol -az "Olymposrol", a szemlélet immar id6tlen
magasarol, és két valasz az evilagi beszélgetStarstdl a siron talra. A valaszadé "feladatja" maganak a témdékat: az
alkotméany-kérdést, az Ausztridhoz valé viszonyt, a szlav-magyar antagonizmust (s egyebeket, amelyek talan inkabb
mar német szemszogbdl relevansak), s valaszol - az elhunyt szellemében. Wigand mélyen ihletett irdsanak egyik,
hiabavaldnak bizonyult intelme - a nemzeti kérdésben - ijeszté visszhangot ver a kovetkezményeket ismeré utokor
idegeiben, de a plurdlis nemzet-elv szenvedéllyel telt kovetelése igy sem vesziti aktualitasat: "A magyar



demokratikus kiizdelem soran a nemzetrészek testvériségének megteremtése a legalapvetébb tennivalé ahhoz,
hogy a szabad nép szabad orszdga megsziilessék. Nincs a vildgon még egy olyan orszag, ahol fontosabb lehetne

polgarainak testvéresiilése".

Vissza
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Toth Istvdn
Forras Studiod: a legitim magyar politizalas el6zménye Karpataljan

Fodé Sdndor, a kdrpataljai magyar polgarjogi kiizdelmek egyik vezéralakja, a Karpataljai Magyar Kulturalis
Szovetség els6, ma tiszteletbeli elndoke egyenesen a Szovetség el6képének nevezi az egykori poétai, prézai,
tarsadalomtudomanyi kisérletezésekkel foglalkozé mihelyt, az ungvari Forrds Studiot.

Mi is volt valéjdban ez a korabeli Szovjetunié szinte 1égmentesen izolalt nyugati peremvidékén a hivatalosan
megtagadott - "ezer éve nem volt itt semmi", hirdette a korabeli ideoldgia -- magyar kulturdlis és torténelmi
el6zményekbdl 6sztonosen felépiild, az irodalmi préobalkozasoktdl a polgarjogi kiizdelmekig eljuté mozgalom?
Lehet-e rokonitani a hatvanas évek végének nyugati didkldzadasaival vagy a hatvannyolcas csehszlovakiai
reformfolyamatokkal?

Annyiban természetesen lehet, hogy a Studié tagjai didkok voltak, holdudvara értelmiségiekbdl allott, s valtozast
akartak az irodalomra is tonnas sullyal ranehezed6 magyarellenes s egyszersmind unalmas szovjet ideolégian.
Tagjai, ideértve id6sebb mentorukat, Kovacs Vilmos irét és koltét, az a nemzedék voltak, akik mar nem tudtak, vagy
nem akartak félni a vildg egy részét még mindig szorongasban tarté elnyomé rendszert6l. Méreteiben és
publicitasaban a karpataljai szervezddés természetesen 6ssze sem hasonlithaté az emlitett Gjbalos és
reformkommunista mozgalmakkal, de azokt6l méasban is kiilonbozik. Nevezetesen abban, hogy mig azok egy
életidegen ideoldgia javitgatdsaval foglalkoztak, addig a Forras a magyar mivel6dés egyetemes és helyi
el6zményeit, az 6nazonossag forrasait kutatta.

A kezdemény a szigoru kézpontositas elvén miikodé Birodalomban szokatlan s egyszersmind gyanus is volt.
Gyanus, mert a Forras altal allitott esztétikai mérce magasan folotte allt a kirendelt kultirairanyitok 1Q-janak, mert
autondm volt, s mert nem a kdnonba foglalt szovjet-magyar, azaz a moszkvai magyar kommunista emigracio
hagyomadnyait vallotta magaénak. (Ahogyan S. Benedek Andras 1968-ban fogalmazott: a Hidas-Karikas-Zalka
"demarkacids vonalat".) A hagyomanyosan igen forgalmas damaszkuszi it uzshorodi szakaszanak vandorait M.
Takécs Lajos irodalomtorténész irja le igen érzékletesen: "Fajdalom: az akkori tulteljesit6k koziil tobben 1989-90-
ben Budapesten nagy hirtelen magukra csavartak a torténelmi cimeres magyar trikoldrt, és megtévesztve hazai
gyermekdemokracidnk naiv-ligyetlen tisztségviseldit, megint egyszer atvedlettek; ezuttal mar a hataron tali "jo
magyarsag" tdmogatott reprezentansaiként utazhattak haza." Az M. Takdcs altal emlitett tulteljesit6k hamar
kiosztottak az eszmei eltévelyedés, a szovjetellenesség, valamint a burzsod nacionalizmus billogat.

A ma mar mulatsdgosan hangzé jelz6k a kotelezd allami korlatoltsag koraban a 1étet veszélyeztetd tartalmat
hordoztak. Egy-egy "allamilag tdmogatott recenzi¢", vagy "publicisztika" a biralat alanyanak sok-sok egzisztencidlis
problémat okozott és okozhatott. Az S. Benedek Andrds kolté és mivelddéstorténész altal 6sszedllitott Ez volt a
Forras cimi kotet tobb ilyen irast tartalmaz. Az Elidegenedés? vagy a Mérges flivek cimi irdsok akkor
gyakorlatilag a nyilvanos foljelentésekkel voltak egyenértékiek.

A hatvanas évek masodik fele, a hetvenes évek elsé szakasza a Szovjetunidban a belsé disszidens mozgalom
felfutdsdnak s a nemzeti-nemzetiségi kérdés tjraértelmezésének a kora. Nem véletlen, hogy megszaporodtak a
kilonbo6z6, az észt, a lett, a litvan, az ukrdn, az 6rmény "burzsod nacionalistdk" ellen inditott perek és megtorlasok.
Ezeket a rendszerrel szembeszallé vakmerd mozgalmakat a Szabad Eurdpa Radié folyamatos érdeklédése kisérte,
igy valamiféle nyilvdnossagot kaptak a nemzeti torekvések. A karpdataljai magyar kiizdelmek nem kaptak ekkora
publicitast, s a hivatalos Magyarorszag is inkdbb a bomlasztasukra torekedett. Az erkolcsi tisztasdgaban az ifjui
naivitdssal rokonithaté mozgalom legfeljebb az egyetemes és nemzeti értékekre figyel6 magyarorszagi kritikusok
kidlldsara szamithatott. Erkolcsi értelemben egyértelmii nyereségként, hiszen a Tiszatdj- vagy a Magyar Ifjasagbeli
kozlések s egyéb tdmogato tanulmanyok kialltdk az id6 probajat.

Ezzel az allasfoglaldssal nem is lenne semmi probléma. Erzékeltetendd azonban a korabeli agressziv
"internacionalizmus" mindenhatésagat, érdemes megemliteni, hogy az ungvari tamadasok Magyarorszagon is
elérték céljaikat. Hivatalos gyanakvas 6vezte az Ugocsabdl Magyarorszagra menekiilt Kiss Ferenc
irodalomtorténészt vagy Szakolczay Lajost és masokat, akik tanulményaikban figyelemmel és batoritélag szdltak az
Uj raj mikodésérdl. Jegyzett rossz pontként szerepelt Ilia Mihaly dossziéjdban is az, hogy folydiratdban, a
Tiszatdjban helyt adott Kovéacs Vilmos és Benedek Andréas irodalom- és miivel6déstorténeti tanulmanyanak. Amikor
elmozditottdk fészerkeszt6i 4llasdbdl, a végrehajtok errdl a cselekedetérdl sem feledkeztek meg.

A Forras Studiéra emlékez6 killonszam magangyljteményekbdl eldkeriilt fotdkat, korabeli és mai irasokat tesz
kozzé. A mar emlitett S. Benedek Andrasét, Vari Fabian Laszl6 kolté és népballadagyijtéét, Fodor Géza kolt6ét,
Fodé Sandorét, Zselicki Jézsef tanarét és koltéét, Lator Laszlo koltéét és miiforditdét, Kiss Ferenc
irodalomtorténészét s masokét. Az ellenérdekelt oldalroél Balla Laszlé nyugalmazott fé6szerkesztéét és Rotman
Miklés torténészét.

Az irdsokat 6sszegezve kitlinik, hogy az elhallgattatds az egykori "szocialista univerzum" egészére terjedt ki.
Kovetkezménye az volt, hogy a partvonalon kiviilre helyezett rajt a szakmai légszomj fojtogatta: irdsaikat sem
odahaza, sem Magyarorszagon, sem a "béketdbor" morcosabb dllamaiban sem jelentethették meg. Az igy okozott
hidtus szerves folyamatot szakitott meg, a Forras utan kévetkezd fentrdl kredlt irodalmi miihelyek s a benne
szerepl6k nem lelhettek honi hagyomanyra, igy ennek is koszonhetéen sokukrél volt elmondhaté a Karpati Igaz Szé



ciml partlap akkoriban siiriin hasznalt jelzéje: tollforgatdk. A Forras tagjainak a szakmai megmérettetést jelentd
nyilvanossag hidnyzott, sokuknak egzisztencidlisan is megbicsaklott a palydja.

S. Benedek Andras Teremtd mitoszok cimi irdsaban igy fogalmaz: "A ma Gjra nem létez6 karpataljai magyar
irodalom megjelenitésében gondolkodva, szamot kell vetniiik (a ma jelentkez6 fiataloknak is - T. I.) a
hagyomannyal s benne ezzel a nem mmdennapl kisérlettel. Mert a Forras hagyatékanak értékelése, asszimildlasa
ma mar nem annyira az egykori tagok szdmaéara fontos elsodlegesen hanem szdmukra. Ha még egyéltalan
irodalmat, k6z6sségi kulturat képzelnek el szavaik otthondban."

A kissé pesszimista képet ellenstulyozandé elmondhatjuk, hogy a kisérlet korantsem volt hidbavald. A nyolcvanas
évek végén, amikor a kdrpataljai magyarsag el6tt a szovjet rendszerben elészor nyilott tér az autondm cselekvésre,
a kozosségi kovetelések nagymértékben a Studidé eszmeiségét tiikrozték, s tikkrozik ma is.

(Ez volt a Forrds. Kiilonszdm. Kdrpdtaljai Minerva II. kétet 1-2. fiizet. Minerva Miihely, Budapest-Beregszdsz,
1998.)

Vissza
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Kantor Zoltdan
Etnicitas, nemzet, kultara: Kozép- és kelet-eurodpai kilatasok

Ethnicity, Nation, Culture: Central and East European Perspectives
Szerk. Balint Balla és Anton Sterbling. Hamburg: Kramer, 1998. 290 p.

A kotet a Német Szocioldgus Tarsasag Kelet- és Kozép-Eurdpa szakosztdlya és a Varsdi Lengyel Tudomanyos
Akadémia Filozofiai és Szocioldgiai szakosztalya altal 1997-ben Varséban rendezett konferencia anyagait
tartalmazza. A tanulmanyok a nacionalizmus és az etnicitds fogalmi keretében vizsgaljdk a '89 utdni lengyel és
orosz atalakulast. A kotetet bevezetd elméleti irdsok mintegy megalapozzdk az esettanulmanyok fogalmi keretét,
noha a konferencia-kotetekre jellemz6 mddon itt sincs kozvetlen 6sszefiiggés a tanulmanyok kozott.

A kotetben vizsgalt kérdések ma sokkal éget6bbek nalunk, mint Nyugat-Eurépaban. Ennek egyrészt az a
magyarazata, hogy Kelet- és Kozép-Eurdpa napjainkban megy keresztiil azokon a folyamatokon, amelyeken a
nyugat-eurdpai allamok tobbsége mar tul van, masrészt a térség allamaiban az etnikai politika, a nacionalizmus
olyan kérdéseket vetnek fel, amelyeket nem vagy csak részlegesen lehet a nyugati elméletekkel értelmezni.
Jellemz6 példa erre, hogy a nacionalizmus-kutatas egyik klasszikusa, Hobsbawm is visszavonta tételét, amely
szerint befejez6dott a nacionalizmus korszaka. Az dtfogd, K6zép- és Kelet-Eurdpara is érvényes értelmezések
hianyaval magyarazhatd, hogy a szerzék els6sorban a nyugati elméleteket alkalmazzdak, irjak at térségiink
kortlményeire.

A kotetet olvasva allithatjuk, hogy a szerzék egyelére csak a probléma-feltards fazisénal tartanak, viszont kelld
mértéktartast tanusitva nem is torekszenek a mindent megmagyarazo elmélet megalkotdsara, hanem lépésenként,
témakoronként igyekeznek tisztdzni a jelenségeket. Az itteni nacionalizmus-szakirodalomban nagyon
elburjanzottak az avatatlan, hamis, feliiletes magyarazatok és értelmezések. Ez a kotet, bar nem teljesen mentes az
elébbi hibaktol, szakmai igénnyel kozeliti meg a vizsgalt jelenségeket.

A tanulmanykoétet 0t részbdl 4ll, amelyet Julius Stagl (The Kronprinzenwerk-Representing the Multi-National State)
tanulmanya vezet be. A dolgozat mintegy keretet ad a kotetnek: egyrészt ismerteti az 6sszehasonlité nemzetiség-
és kisebbségkutatds kezdeteit a régidoban, masrészt inté példaval szolgdl arra, hogy a politikai elkotelezettség és
ideologikus hozzaéallas mennyire félrevezeto lehet.

Barbara Szaczka (National Identity and Social Memory) a nemzeti identitds konstrukciojat a kollektiv emlékezet
altal mutatja be. Ebbe csak olyan események keriilnek a csoport multjabdl, amelyek érzelmeket valtanak ki. "A
kollektiv emlékezet igazsaga a sziv igazsaga". Hatdsa tobbrétegili: szimbdélumok altal k6zos értékrendszert teremt;
ezek a szimbélumok egy jellegzetes kommunikéciés nyelvezetet fejlesztenek ki a csoporton beliil; a torténelmi 6s6k
cselekedetei tanulsdgul szolgalnak a csoport szdmdra els6sorban azaltal, hogy megtanitjak a fiatal generacidkat,
hogy a sziil6fold a legfébb érték; a torténelmi mult a csoport tagjainak onbecsiilését, annak erdsitését szolgalja. A
szerz6 megjegyzi, hogy a kollektiv emlékezet jelentésége azon mulik, hogy az aktudlis nemzet-definicié a politikai
vagy a kulturalis elemet hangsulyozza ki. Kiilonb6z6 torténelmi korszakokban egy nemzeten beliil is killonbségeket
taldlunk. A lengyelek esetében a kulturdlis nemzet fogalma jelentésen vesztett népszertiségébdl a politikai nemzet
fogalma javara.

Andrzej Szpocinski (The National Culture and the Culture of the Others) a "nemzet kulturéja" és a "nemzeti
kultara" kozotti fogalmi killonbségre épiti tanulményat. A "nemzet kultirdja" a csoport altal megtapasztalt 1étezé
kultura, amely magéba foglalja a nemzeti k6z6sség altal terjesztett értékeket, norméakat és viselkedési mintdkat. A
"nemzeti kultira" viszont egy megvaldsitandd, potencidlis kultira, amely a nemzeti k6z6sség lényegéhez tartozd
elemeket tartalmazza. Kihangsulyozza: a nemzeti kultirdk hatnak egymasra olyan értelemben, hogy a mésik
kultura elemei, hatasa is jelen vannak a nemzeti kultiraban, de azok nem jelentenek értéket a kozember szamara.
annak lényegéhez tartoznak, addig a nemzet-kultira lényegéhez tartozé elemek szelektiven keriilnek be a lengyel
kulturaba: Goethe bekeriil, ellentétben Bismarckkal, Wagner szintén, ellentétben a ndcizmussal. Nézete szerint a
masik kultirajabol igazdn csak a mivészi értékeket fogadjuk be, de ezt is csak egy sziik réteg teszi.

A szerzét olvasva kérdésesnek tiinik annak a feltételezésnek az igazsdga, hogy a nemzeti etnikai konfliktusok
feloldhatok egymas kulttrdjanak jobb megismerése dltal. (Kiem. a szerk-t6l.)

Balla Bdlint (Nation and Expansionism - Viewed by a Sociology of Scarcity) tanulmanya komoly kisérlet egy
nemzetk6zponti szocioldgiai elmélet (nation centred sociological theory) megalapozasahoz. Tény, hogy a
szocioldgia klasszikusai kevés figyelmet szenteltek a nemzet fogalménak, példdul Max Weber is csak néhany oldal
erejéig foglalkozik vele; a nemzettel, Durkheim és Marx szamadra sem kozponti kategéria. A nacionalizmus
szakirodalma igazdbdl a '60-as évektdl jelent meg, és azdéta megsokszorozodott a kérdéssel foglalkozé kiadvanyok
szama. Néha igen nehéz meghatarozni egy-egy konyv mifajat; a megkozelitések altaldban interdiszciplinarisak, és
ha egy-egy mivet sikeriil is besorolni valamilyen kategoéridba, akkor is felfedezziik a rokon szaktudoméanyok
elméleteit.



Balla abbdl indul ki, hogy a tarsadalmi cselekvés a sziik6sség csOkkentésére irdnyul, igy a fejlédés is e tevékenység
eredménye. A szlikosséget véglegesen megsziintetni nem lehet, mert az ha killénb6z6 forméaban is, de allando
jelenség. Mivel a szlikosség allando, igy elméleti kiindulépontként hasznalhatd. A szerz6nél harom tipusu
szervezo6dési forma veheti fel sikerrel a kiizdelmet a szlikésség ellen: a vallasi, az etnikai vagy nemzeti, illetve a
szocio-0konomikus jellegli kotelékek. Mindezek a csoportokon beliili kohéziét erdsitik, ugyanakkor konfliktust
gerjesztenek a tobbi csoporttal szemben.

A nemzet, a szerz6 megkozelitésében, az egyik modern tarsadalmi szervez6dési forma, amely az expanzionizmus
koraban jott 1étre, annak termékeként. A totalitarius rendszerek bukdsa az expanziés korszak végét jelenti, de
ugyanakkor sz6 sincs a nemzet és nemzetallamok oly sokszor meghirdetett haldlarél. A nemzetek és a
nemzetdllamok mint az expanzionizmus termékei, nem felelések a nekik oly gyakran tulajdonitott katasztréfakért.
Ezek az individudlis tarsadalmi cselekvésekben gyokerezé makrostrukturalis rendszernek tulajdonithatdk. A
nemzet és a nemzetallam csupan az egyik makrostruktira. A megoldast a mérsékelten expanziv tarsadalmi
cselekvésben latja, amely figyelembe veszi az emberi korlatokat és a soha meg nem szliné szikosséget. Balla
elemzése mindenképpen figyelemre méltd, bar elsé latasra ugy tinik, hogy csak egy masik fogalommal (expanzio)
helyettesiti a klasszikus nacionalizmus-elméletek nemzet-kialakuldsanak hattérfeltételeit; ez Gellnernél az
iparositds, Hobsbawmnadl a kapitalizmus, Andersonndl pedig a kapitalizmus és a nyomtatott szoveg, amelyek
mindegyike leirhaté az expanzi6 fogalmaval. Balla elemzése ilyen szempontbdl a weberi mdédszertant koveti, és egy
idealtipus-modellt mutat be, amely tulajdonképpen magéba foglalhatja az el6bbi tényeziket, viszont térségenként,
torténelmi koronként killénb6z6képpen jelenik meg.

A kovetkezo részben mind az 6t esettanulmdany a lengyel nemzettel és a lengyelorszagi nemzeti kisebbségekkel
foglalkozik. K6ziiliik harmat mutatunk be.

Slawomir Lodzinski (Polish Citizenship-Ethnic Boundaries and Issue of Citizenship in Polish Society) tanulménya
héarom periédusban elemzi a lengyel allampolgarsagi torvényeket. Az 1918 utdni Lengyelorszag etnikailag nem
homogén, és a lengyel dllam programja e homogenitas megteremtése lett, a klasszikus nemzetépitési folyamatok
altal. Annak ellenére, hogy a békeszerz6dés és az 1921-es alkotmdany szabdlyozta az dllampolgarsaghoz jutas
egyenld jogat a teriileten él6k szaméara, a német kisebbséggel szemben nehézségeket tdmasztottak. A vildghdboru
utédni Lengyelorszagban bonyodalmakat okozott a Szovjetuniobdl repatridlédott, az orszag északi és nyugati
részében €16 német Gslakossag.

Az 1989 utdni helyzet két problémat vet fel: a bevandorlast és a kettds allampolgarsagot. Az els6t elsésorban a volt
Szovjetunié és egyes azsiai orszagok bevandorléi, a masodikat a Lengyelorszagban él6 németek jelentik. A szerz6
kovetkeztetése, hogy a lengyel allampolgarsagi térvények az els6 vildaghdbort utédni allam polgarsagtél az
etnikailag homogén, egynemzetiségli dllampolgarsag felé mozdult el, mintegy reflektélva a tobbnemzetiségi
Lengyelorszag egynemzetiséglivé valasat. Ebbdl az irdsbdl viszonylag arnyalt képet kapunk a lengyel nemzetépités
folyamatdaroél, amelyb6l nem hidnyoznak az asszimilaciés és kirekeszt6 elemek sem.

Janusz Mucha (The Problem of the Cultural Dilemmas of Ethnic Minorities in Poland) tanulmdanya a lengyelorszagi
kisebbségek helyzetét elemzi. A szerzd bevallottan tobbségi szemszogbdl elemzi a kisebbségeket. Ezt jelzi
kisebbség-definiciéja is, amelyet Louis Wirth nyomé&n hasznal. Igy a kisebbség egy olyan csoport, amelyet
killonboz6sége miatt a tobbségiek kirekesztenek, s ezért a kisebbség kollektiv diszkriminacié targyanak érzékeli
magat (ezzel szubjektiv érzékeléshez koti a kisebbség meghatarozasat). A tanulmdany a kisebbségek kulturajat a
tobbség kulturdjahoz viszonyitja. Ez a felfogas egyértelmiien a tobbségi nemzet felfogasat tiikkr6zi, és nagyon
megnehezitheti a kérdés megértését. Leszlikiti egyuttal az elemzési keretet, viszont alkalmas a kisebbségek
asszimilacigjanak elemzéséhez. A szerzé a kotetben publikdld tobbi szerzével ellentétben a lengyel nemzeti modellt
a némethez hasonlénak tartja, és nem a francidhoz. Emlitést érdemel a szerzé figyelem-felhivisa a kiilonb6zé
kisebbségek differencialt elemzésére. Hangsulyozza, hogy nem lehet ugyanazokkal az eszk6zokkel elemezni a
killonb6z6 népességszamu kisebbségeket, figyelembe kell venni a kompakt témbben é16 és a szérvanyban
elhelyezkedd kisebbségek kozotti kiilonbségeket, més kategéridba tartozénak kell tekinteni az anyaorszaggal
rendelkez6 és az azzal nem rendelkez6 kisebbségeket.

Piotr Wroblewski (Regional and National Bonds in the Opole District of Silesia: Gielczyn Fifty Years Later)
tanulmanya érdekes és mindenféleképpen kévetendé mddszertant alkalmaz. A Stanislaw Ossowski kutatécsoportja
altal 1947-ben vizsgalt falut keresi fel a 90-es években. A szerz6 célja az 6tven év alatt megvéltozott etnikai tudat
vizsgélata. A vilaghaboru utani idészakban a németek nem tanulhattak anyanyelviikon, emiatt csak az idés
generacidé haszndlja anyanyelvét. A fiatalabbak az 1989-es valtozdsok utdn kezdtek el németiil tanulni. Annak
ellenére, hogy az itteni németek nagy része jobban uralja a lengyel nyelvet, mint az anyanyelvét, vadlasztasok soran
német partokra szavaznak. A szerzé szerint a német identitdsnak egy maésik jelzdje a kettds - lengyel és német -
allampolgarsag, amely mintegy kifejezi a kettds kotédést. Ugyanakkor nem hagyhato figyelmen kiviil a gazdasagi,
anyagi érdek sem, ami jelentésen befolyasolja a német etnikai identitds Gjraébredését.

A kovetkezo fejezetben a volt Szovjetunid és Oroszorszag etnikai és kisebbségi kérdéseit elemzik a szerzok.



Wojciech Zajaczkowski (Non-Russian Intelligentsia as a creator of Independent Nations: The Tatar, Bashkir and
Buriat Experience) irdsaban a szovjet rendszer modernizacids térekvései altal 1étrehozott problémakat és azok
kovetkezményeit elemzi. Mint annyi mas esetben, a modernizacié - az dltala megteremtett jobb életkoriilmények
ellenére - elmélyiti (vagy létrehozza) a kiilonb6z6 etnikai csoportok kozotti ellentéteket. Jelen esetben az orosz
tobbség modernizacids politikdja élesen szembenadll az 4zsiai kulturajua kisebbségek életfelfogasaval. A szovjet
rendszer felbomldsa a modernizacié okozta fesziiltségeket felszinre hozta, és az etnikai kotelékek
intézményesiilésének lehetlink tanti.

Viktor Voronkov (Ethnic Communities and Ethnic Enterpreneurship in Russia) bemutatja az elmaradottabb
régiokbdl nagyvarosokba (ebben az esettanulményban Szentpétervarra) keriilt migransok etnikai szolidaritasra
épulo vallalkozéi haldzatait. A tanulmany az azeriek (és részben az 6rmények) etnikai haldzatait vizsgalja. A szerz6
azt allitja, hogy az etnikai identitdsnak a csoportok szaméra csak a vallalkozdi hdlézatban van jelentésége, a
mindennapi életben nem. Ugyanakkor ez a vallalkozoi etnikai szolidaritds csak az jonnan érkezett migransok
korében figyelheté meg, és els6sorban hatranyos gazdasagi helyzetiikkel magyarazhato.

Ingris Oswald (Post-Soviet Ethnicities Ethnic Codes in Post-Soviet Russia, and the Soviet Immigrants in Germany) a
németorszagi volt-szovjet immigransok és a Szentpétervarra migraltak etnikai haldzatait elemzi. Ennek alapjan
vizsgdlja az etnikai differencialédast Szentpétervaron és az etnikai identitas formalddéasat a berlini orosz
migransok korében. Tanulmdanya kulcsfogalma az "etnikai kéd". Etnikai kodnak a kollektiv identitas egyik
jellegzetes fajtajat nevezi, amelynek jellemzdje, hogy kizarélag csoportokra érvényes, és tajékozddasi pontokat ad
masok szdmara. A fogalmat Oswald azért haszndlja, hogy bemutassa az etnikai identitas valaszthat6sagat a csoport
tagjai szamara bizonyos esetekben. Ez lehetdség a kisebbségek szamadra, amelynek vallaldsa bizonyos helyzetekben
elényos, maskor pedig hatranyos. Ezt az alapvetést kovetéen elemzi a szentpétervari 6rmények, németek és zsidok,
valamint a berlini volt-szovjetek etnikai kodhasznalatat.

Amint a tanulménykotetekrol altaldban, ugy errdl is elmondhatjuk, hogy a benne kozolt tanulméanyok szinvonala
valtozo, jelen esetben viszont egyértelmiien a mindségi irdsok vannak tulstulyban. Tobb irds folyamatban 1év6
kutatés részeredményeit mutatja be, mésok az atfogébb problémék egy-egy részletére koncentralnak. Ez
természetes velejardja a terjedelmi korlatoknak. Ez aldl kivétel Balla Balint nagyobb lélegzetvételd tanulmdanya,
amely atfogo értelmezést javasol ugyan, viszont nem vallalkozik a kelet-k6zép-eurépai helyzet értelmezésére.

A szerz6k nagyrészt a nyugati szakirodalombdl tajékozodnak, és jellemzd, hogy altaldban csak a ma mar
klasszikusnak szamité milveket hasznaljak fel. Példaul igen ritka a szakfolydiratokban megjelent cikkekre vald
hivatkozas.

Néhany irasra az is jellemzd, hogy szerzéik kiragadnak egy-egy gondolatot valamelyik elismert személyiségtol, és
azt alkalmazzdk, viszont tébbnyire legfeljebb csak a helyi jellegzetességekre vilagitanak ra.

Természetesen emiatt nem lehet elmarasztalni a kotet szerzéit, hiszen a kelet-eurépai atmenetek nemzeti, etnikai
folyamatait még nem sikeriilt atfog6 elméleti konstrukciéban o6sszefoglalni. Meglepd, hogy az 1997-es konferencia
résztvevoi nem ismerik Rogers Brubaker (Nationalism Reframed: Nationhood and the National Question in the
New Europe) 1996-os munkajat, bel6le néhany fejezet cikk formdjdban kordbban is megjelent), amely az elméleti
megkozelités mellett killon részt szentel a két vildighdbord kozotti lengyelorszagi nemzetallami nacionalizmusnak,
illetve a jelenkori poszt-szovjet nemzetiségi kérdéseknek.

Vissza
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Etnikumkozi lakossagcserék és szétvalasztasok a huszadik szazadban

Kaufmann, Chaim D.: Ethnic population transfers and partitions in the
twentieth century. International Security, 23. vol. 1998. 2. no. 120-156. p.

A legutdbbi id6kig a politikusok és a kutatdk kozott szinte teljes egyetértés uralkodott abban, hogy az etnikai
konfliktusok kezelésének célja az integer, soknemzetiségli tarsadalmak tdmogatasa és megé6rzése. Az elmult
néhany év torténéseinek hatdsara azonban mindinkabb kezd teret nyerni az a megkozelités, hogy a leghevesebb
etnikai konfliktusokat a harcold felek szétvalasztasdval oldjdk meg (ld. pl. a boszniai eseményeket). Ezzel szemben
azok a javaslatok, amelyek az egymaéassal szembendll6 etnikai csoportok teljes reintegralasat tlizték ki célul, egyre
kevesebb tamogatast élveztek. S6t kiderilt, hogy a kevert, vegyes népességi teriileti mintdk csak hozzajarulnak az
er6szak eszkalacigjahoz.

Vannak azonban ellenzéi is az eljarasnak, akik azzal érvelnek, hogy az etnikai alapu lakossdgcserék és
szétvalasztasok altaldban nem csokkentik a szenvedést és a haldlos dldozatokat, s6t még novelik is 6ket. A fenti
kritikdkat alatdmasztd népességelvalasztds elleni érv a négy hirhedt huszadik szdzadi felosztdsra hivatkozik
(Irorszag, India, Palesztina és Ciprus). Ezeket kivétel nélkiil nagy volumenti lakossagcserék és jelentés mértéki
erészakhullamok kisérték. Ebbél fakad Kaufmann cikkének f6 kérdésfeltevése is: ha a népességelvalasztas elve
helyes, akkor miért volt mégis olyan erészakos az elvalasztas és a lakossagcsere menete a fenti dllamok esetében?
Az utébbi kérdésre harom lehetséges valasz adhato: a) a fenti négy eset bizonyiték arra, hogy az elmélet hibas, b) a
folyamatokat kiséré erészak egy olyan helyi tényezének tudhaté be, amely nem vildgitja meg az elmélet kauzalis
logikdjat, c) a folyamatokat kiséré erészakos jelenségeket az elmélet alapjan is elére lehetett volna jelezni, ami azt
jelenti, hogy az erdszak nagy valdszinlséggel csokkenthetd, ha a politikai dontéshozdk nagyobb hajlanddsagot
mutatndnak arra, hogy mérlegeljék az egymaéssal ellenséges etnikai csoportok szétvalasztasanak lehetdségét.

A fenti kérdések megvalaszoldsdhoz a négy konkrét eset eseményeit vizsgalja meg a szerz6, és arra a
kovetkeztetésre jut, hogy a kritikusok kifogdsai nem megalapozottak, hiszen a harcol6 felek szétvalasztdsa mind a
négy esetben jelentésen csokkentette a késGbbi folyamatokat kisér6 erdszakot. A folytatédd vagy ujra fellangold,
korlatozott teriileti kiterjedésti csoportok kozotti erészak éppen hogy nem a szétvalasztasbdl, hanem annak
tokéletlen, nem teljes korl végrehajtdsdbdl adodott. Fejezetei a kovetkezdk:

Szétvalas és eroszak

frorszag, India, Palesztina és Ciprus felosztdsédnak rovid torténete a kovetkezd kritikdk érvényessége
szempontjabdl: 1.) a szétvalas és felosztas inkdbb noveli, mint csokkenti az erdszakot; 2.) tartésitja és fokozza a
csoportok kozotti gytiloletet és erészakot.

a) Irorszdg

Bar frorszag felosztasat erészak kisérte, azt nem maga a felosztds okozta, hanem az, hogy a felosztds nem
vélasztotta el egymastdl az antagonisztikusan szembenallé feleket, kiillonosen nem Eszak-irorszagban. Ennek
kovetkeztében a demogréafiai szempontbdl kevert Eszak tobb évtizedes erészakhulldmba siillyedt, mig a viszonylag
homogén Dél a békés fejlédés ttjara léphetett.

Vajon Irorszag felosztésa csokkentette-e vagy fokozta az erészakot az orszagban, miutdn a brit kormény
beleegyezett a Home Rule megaddasaba és a sziget felosztasdba 1914-ben. Négy f6 epizddot killonboztethetiink
meg: 1.) az 1916-os tavaszi felkelést, melyben 450-en vesztették életiliket, 2.) az ir fliggetlenségi hdborut 1919 és
1921 kozott, melyben 1500 ember lelte haldlat, 3.) az Ir Koztarsasagon beliili polgarhaborut 1922-23-ban, amikor
4000-en haltak meg, 4.) a szektaridnus erdészak hulldamat Ulsterben, 1920 és 1922 kozo6tt, mely 428 4dldozatot
kovetelt. Mindez latszolag a felosztasokat ellenzé kritikdkat igazolja, ez azonban valéban latszdlagos. A
szembenall6 felek mindkét esetben az ir nemzet és a brit hadsereg volt, nem pedig katolikusok és protestansok. A
hdrmas és a négyes eset oka az volt, hogy nem valasztottak el teljesen a két kozosséget, kiilonésen nem Ulsterben.

Felmeriil a kérdés, vajon elkeriilhetd lett volna-e frorszag felosztésa?

A felosztést csak két médon lehetett volna elkeriilni: vagy fiiggetlenséget adni frorszagnak és rékényszeriteni
Ulstert arra, hogy csatlakozzék az 4j a4llamhoz, vagy megtagadni a filggetlenséget Irorszagtél hatarozatlan idére.
Az els6 véltozat polgarhaboraval fenyegeté belsé ellenallasba itk6zott volna, nem beszélve az ulsteriek
ellenkezésérol, a masodik pedig olyan mértékd ir ellendlldsba, amit a brit er6k nem tudtak volna kordéban tartani.

Fokozza-e a kozosségek kozotti gytliloletet a felosztas, és létrehoz-e Gj konfliktusokat?

A megosztés 6ta eltelt 75 év sordn az Ir Szabadallam mentes volt a felekezeti konfliktusoktél. Az egyesiilt frorszag
tovabbra is az olcsé retorika céltdbldja maradt, mely azonban, kiilénésen ha gyakorlati 1épésekre gondolunk, egyre
gyengiilé hivatalos tAmogatast élvez.

Eszak-Irorszag ezzel szemben még mindig nem érte el a békét a katolikus és protestdns kozosség kozott. 1969-t61
napjainkig a zavargasok és terrorcselekmények 3400 &ldozatot koveteltek. A konfliktus megoldasa mindkét
kozosség biztonsdganak szavatoldsat kivdnja meg, az erre egyediil képes brit és ir kormanyok kotelezettség-
vallaldsdval. Az 1998-as békemegallapodas, mely rogziti, hogy Ulster statusa csak a lakossag egyetértésével



valtoztathatd meg, biztatd kezdet lehet egy rendezési folyamatban.

Mi lett volna a helyes megoldas? Irorszag felosztasa elkeriilhetetlen volt, de 430 ezer katolikus Eszak-irorszdgba
valo kényszeritése mar nem. Sajnos az ulsteri unionistadk akkora tdmogatottsaggal rendelkeztek az akkori Nagy-
Britannidban, hogy 1ényegében szabad kezet kaptak Eszak-Irorszag hatérainak megrajzolasandl. igy torténhetett
meg két katolikus tobbségii megye odacsatolasa. A tartds béke biztositéka az lett volna, hogy minél teljesebben
szétvalasztjdk a két kozosséget, figyelmen kiviil hagyva a kordbbi megyehatdrokat és egyéb valasztovonalakat.

b) India és Pakisztdn

A szétvalasztast és lakossagcserét érinté vitdk soran a leggyakrabban emlegetett példa India. Az 1947-es felosztéast
kritizal6k tobb mint 15 millié menekiilt és tobb szdzezer halott miatt marasztaljak el ezt a megoldast. A felosztast,
a lakossagcserét és a veliik jaro erészakot alapvetéen a hinduk és muszlimok kozotti feloldhatatlan biztonsagi
dilemmak okoztdk, kiilonésen pedig a Pandzsab tartomanybeli muszlim-szikh szembenallads. Mindkett6t a brit
gyarmati kormdényzas eltlinése, megszinése okozta, mely minden csoport biztonsdgat garantalta. Egyszéval nem a
felosztas, hanem a fiiggetlenség okozta a tragédiat.

India és Pakisztan fliggetlenné valadsa 1947. augusztus 15-én nemcsak a szubkontinens megosztottsagat jelentette,
hanem egyben a gyarmati India két legnépesebb tartomdanyanak felosztdsat is. Az egyik az észak-nyugati Pandzsab
volt, a masik a keleti Bengal. Bar egyre sliribbek voltak a zavargasok a kozosségek kozott 1945-ben és 1946-ban,
mindenki arra szamitott, hogy a fliggetlenség és a felosztds csokkenteni fogja az er6szakot. Bizonyos foku
népességmozgast is elérejeleztek, de nem tul nagy mértékiit, hirtelen bekovetkezot vagy veszélyeset. A
varakozasok Bengal esetében helyesnek bizonyultak, ahol a fliggetlenség el6tt tobb mint 5000 embert gyilkoltak
meg, de azt kévetéen mar csak kevés és elszdrt incidensre kertilt sor. Ugyanitt 3,5 millié ember koltozott at az Gj
hatar maésik oldaldra, viszonylag kevés emberaldozat aran.

Pandzsab adta az 6sszes menekiiltet, és szinte az 0sszes haldleset is ott tortént. 1947 augusztusa és oktébere
kozott a tartomanyt heves, kozosségek kozotti polgdrhdbort rdzta meg, és keretében a torténelem egyik
legnagyobb méreti etnikai tisztogatasa folyt le. Tébb szdzezer embert 6ltek meg Pandzsabban, és ennek hatdsara
az orszag mds pontjain is tébb bosszihadjarat langolt fel. Pandzsabbodl és a szomszédos teriiletekrél tobb mint 10
milli6 embernek kellett elmenekiilnie, hogy megmentse életét.

A fiiggetlenség idejére az orszagban a muszlimok ardnya 22%, mig a hinduk ardnya 68% volt. Ez azt jelentette,
hogy tisztan tébbségi kormanyzas alatt a muszlimok biztonsadga igen nehezen garantalhato.

A hindu-muszlim ellentétek rendezése kézben azonban elsikkadt egy neuralgikus, 4m a 1élekszambeli aranyok
miatt latszdlag jelentéktelenebb probléma, a szikh-muszlim ellentét. 1941-re mar 6 millié szikh 6sszpontosult
Pandzséabban, és bar lélekszdmuk nem olyan jelentds a tobbiekéhez képest, a politikai és gazdasagi hatalom szinte
kizdrolag az 6 keziikben 0sszpontosult. Bar a fiiggetlenség koriili idokben tobb évtizedes béke honolt szikhek és
muszlimok kozo6tt, korabban a két k6z6sség szinte folyamatosan harcban allt egymassal. A szikhek muszlimokkal
kapcsolatos félelmei még a muszlimoknak a hindu dominanciatol valé félelmeinél is erésebbek voltak, ami érthetd,
ha javaikra, politikai befolyasukra, vallasi szabadsagaikra gondolunk. Muszlim szempontbdl a szikhek kiilonos
veszélyt jelentettek, mivel harcos hagyomanyaik miatt minden szikh férfi felfegyverzettnek tekinthet6. A szikhek
szamos kovetelése koziil harom kiilonésen fontos: 1.) egy olyan politikai testiilet 1étrehozdsa, amelyben ha nem is
lennének tobbségben, legaldbb a muszlimok és hinduk kozotti mérleg nyelvének szerepét betolthetik, 2.) eros,
létszamon feliili képviseletiik fenntartdsa a hadseregen beliil, fliggetleniil attél, hogy melyik &llam polgérai lesznek,
3.) fontosabb javaslataik: egy fliggetlen szikh &llam terve vagy Pandzsab olyan felosztdsa, hogy minden szikh indiai
fennhatdsag alatt maradjon. Osszes javaslatukat lesoporték az asztalrol.

A pandzsabi hdborid az orszdg tavolabbi kérzeteiben, igy Delhiben is fellobbantotta az etnikumkozi er6szak szikrait,
a tartomdanyban és a szomszédos teriileteken menekiilt-konvojokat és athalad6 vonatszerelvényeket tamadtak meg,
tobb szdzezer ember vesztette életét, és tobb mint 10 millié menekiilt cserélédott ki India és Nyugat-Pakisztan
kozott. A veszteségek tovabbi oka az érintett korméanyok kudarca volt, amennyiben nem hoztak semmiféle értelmes
dontést a Pandzsab teriiletén 1év6 menekiiltek védelmére. Ez annak tudhato6 be, hogy aldbecsiilték a hdbora
eszkaldcidjanak hirtelenségét és annak méreteit. Az indiai és a pakisztani fél pedig nem akarta legitimalni vagy
batoritani a népességmozgéasokat. Menekiilt-tdborokat nem &llitottak fel, az indiai kormény pedig heteken
keresztiil az érintett teriilleteken keresztiil kiildte at a menekiilteket szallité vonatokat, ahelyett hogy keriiléutra
terelte volna Gket.

Mit lehetett volna tenni? India figgetlenségével kapcsolatban nem a felosztés jelentette a problémat, hanem az,
hogy a felosztds nem ment elég messzire. Az els6 és legfontosabb hidnyossag, hogy nem gondoskodtak egy szikh
haza megteremtésének lehet6ségérdl, lett 1égyen az fiiggetlen allam vagy indiai tartoméany. M&sodszor, Kasmir
igyét is be kellett volna vonni az altaldnos rendezésbe, tekintet nélkiil a teriiletet birtoklé maharadzsa
kivansagaira. A valészinl eredmény egy Pakisztan szdmaéara kedvezdébb felosztas lett volna, mindenképpen
kedvez6bb annal, mint amit hdboruval elért, és el lehetett volna keriilni azt, hogy egy sebezhet6 és veszélyes, nagy
lélekszamu k6zosség a vonal rossz oldalan maradjon.

c) Palesztina és Izrael

Az izraeli fuggetlenségi hdboru 6 ezer zsidd, 10 ezer arab életét kovetelte, és tobb mint egy millié embert
kényszeritett lakéhelye elhagyasara. Koriilbeliil 750 ezer palesztinai arab menekilt el Izraelb6l, és fél millié zsidd



véandorolt be Izraelbe az arab orszdgokbél. Miként irorszag és India esetében, itt sem a felosztds maga, hanem a
frissen elnyert fliggetlenség altal generalt biztonsdgi vakuum volt a veszteségek kozvetlen okozdja.

Csokkentette vagy novelte a felosztds az erészakot? A szerzé valasza: sem ez, sem az, ugyanis nem volt érdemi
hatésa. A brit csapatok tavozasa Palesztindbdl, az egymaéssal konkuralé zsidé és arab teriileti kovetelések és a
népesség kevert teriileti elhelyezkedése olyan intenziv biztonsagi dilemméat teremtett, hogy a polgarhabora
kitérését biztosra lehetett venni. A legfontosabb zsidé teriileteken mindenhol volt jelentés palesztin népesség, és
ami még fontosabb, ezeket a zsid6 teriileteket szinarab teriiletek véalasztottak el egymdstol. Egy olyan felosztasi
terv, amely nem szamol jelentds volumeni attelepitésekkel, nyilvanvaléan nem tehetett semmit a probléma
megoldasaért, és az 1947 novemberében az ENSZ altal megszavazott rendezési terv sajnos éppen ilyen volt. Az
ezutan kitéré haboru pedig, mely 1949-ben fejezédott be, ha nem is oldotta meg teljesen, mindenképpen javitott a
biztonsagi helyzeten azzal, hogy szinte teljesen elvalasztotta egymastdl a két szembendllé k6zosséget. Izrael egy
védhet6 teriletet biztositott maganak, amely magdban foglalta a nagyobb zsid6 telepiiléseket és a koztiik 1évo
térségeket. Az ott marado 156 ezer arab szervezetlen és demoralizalt volt, semmiképpen sem jelentettek
fenyegetést Izrael szamara. Azo6ta Izraelnek a szigortuan vett sajat teriiletén nem kellett szembenéznie csoportok
kozotti erészakkal.

A tovabbiakban a két népcsoport szdmara a biztonsdgi garanciat a felek szétvalasztdsa jelentené ugy, hogy
felszadmoljadk azokat a zsid6 telepeket, amelyek a legtdvolabb vannak Izraeltdl, és amelyeket nem lehet fenntartani
csak az ott él6 palesztinok folyamatos elnyoméasa aran.

d) Ciprus

Ciprus 1974-es megosztdsdnak ellenzéi azzal érvelnek, hogy bar azéta szinte alig voltak veszteségek, a felosztds és
a lakossagcsere mégis inkdabb rontott a helyzeten. Valgjdban azonban a sziget 1974 éta politikailag
figyelemreméltoan stabil, 24 év alatt etnikai 6sszecsapasokban mindosszesen tizenketten vesztették életiiket. Ez az
emberoltényi nyugalom éles ellentétben all az 1955 és 1974 kozotti id6szak eszkalacidjaval.

Csokkentette vagy névelte a felosztas az erdszakot? 1960 elétt a sziget angol fennhatésag alatt allt. A népesség
megoszlasa kb. 80% gorog és 20% torok. Az 50-es években a f6 ciprusi fliggetlenségi mozgalom, az EOKA egy
specialisan gérog mozgalom volt, célja pedig a Gorégorszaggal vald egyesiilés (hendszisz). A torok k6zosség, tartva
a gorog tobbség uralmatol, inkdbb a gyarmati igazgatas fenntartasat tdmogatta, vagy ha ez nem lehetséges, a
sziget felosztasat. A torok etnikum rdadéasul szétszértan élt a sziget szinte egész teriiletén, csak északon volt
torékeny tobbségben. A kévetkezmény: 1955 és 1974 kozott a polgarhabort négy hullama soport végig a szigeten.
1971-ben egy 1Gj gorog cipridta mozgalom, az EOKA B terrortdmaddasokat szervezett és hajtott végre a torokok
ellen. 1974-ben Makariosz érseket egy véres puccs soran eltavolitjdk a hatalombdl, és tobb korabbi
tomeggyilkossag elkévetdje, az akkori athéni junta altal tAmogatott Nikosz Szampszon ragadja magahoz a
hatalmat. Ebben a helyzetben a térok hadsereg egységei elfoglaltdk a sziget 37%-at, és egy torokok ellenorizte
zénat hoztak létre annak északi részén. Szampszon hatalma 6sszeomlott, és Gjra Makariosz ragadta magahoz a
hatalmat. Az invazi6 soran ezren vesztették életiiket, ami 1ényegesen kevesebb, mint az a valészintsithet6 tobb
ezer, aki Szampszon "programja" nyoman vesztette volna életét. Kb. 200 ezer gérog menekiilt koltozott délre és 60
ezer torok északra.

A szétvalasztasok és felosztasok altal képviselt kihivasok

A fenti elemzések harom f6 tanulsdggal szolgalhatnak az etnikai alapt polgarhdborik kezelése szempontjabol.
El6szor is pontosan meg kell hatdrozni az etnikumko6zi er6szaknak és a kolcsonos biztonsagi fenyegetettségnek azt
a kliszobértékét, amelynek meghaladdsa utan célszeri a felosztds és szétvalasztas eszkozeihez folyamodni. A
kiiszobértéket természetesen csak egy értékkozponti megdérzé szemlélet alapjan lehet megallapitani, hisz senki
sem akar tagolt és sokrétli tarsadalmakat feloszlatni, még ha mélyen gyokerezd problémdékkal kiizdenek is. Mivel
nem &all rendelkezésre egy kész és kidolgozott elmélet az etnikumkozi ellenségeskedésekrdl békeidében, nem
mondhatjuk meg pontosan, hogy mi lehet ez a bizonyos kiiszobérték, de még ez a korlatozott tudds is hasznos lehet
a kovetendé gyakorlat kialakitdsa soran.

Madsodszor: felosztashoz csak akkor szabad folyamodni, ha az etnikai k6z6sségek mar nagyrészt szétvaltak vagy
szét fognak valni, lehetdleg egy id6ben. Az olyan felosztdsok, amelyek nem valasztjak el egymastdl az ellenséges
népcsoportokat, csak novelik az erészakot, ahogy Eszak-irorszagban, Kasmirban, Palesztindban és nemrég
Horvéatorszag és Bosznia esetében tortént. A védhetd hatdrvonalak szintén alapvetd fontossdguak. Az ENSZ
Palesztinara vonatkozo felosztési terve, mely mindkét félnek harom 6sszekottetés nélkiili foldsavot adott, csak
véres polgarhaborihoz vezethetett.

A fenti négy esetben az etnikumok szétvéalasztdsa csokkentette az erdszakot. A jovére nézve is biztatdak a
kildtasok. Kivétel csak ott tapasztalhatd, ahol a teriileten tovabbra is fennmaradtak vegyes lakossagu enklavék.

Végiil, a huszadik szdzadi lakossagcserék és megosztasok azt sugalljak, hogy alapvet6 valtoztatdsokra van sziikség
az etnikai hdborik menekiiltjeinek kezelésében. A nemzetkozi kozosségnek fel kellene hagynia azzal, hogy
megproébalja megakadalyozni a menekiilteket abban, hogy elhagyjak a veszélyes, ellenséges kornyezetet. Ehelyett
Uj helyen torténd letelepiilésiiket lenne tanacsos tdmogatni, és vele egyidejlileg biztonsdgukat garantalni. A "safety
to people, not people to safety" UNHCR 4&ltal kovetett gyakorlata nem alkalmazhaté egy etnikai haboru
korilményei kozott, és az erre irdnyuld kisérletek valészintsithet6en épp azoknak az életébe keriilnek, akiket
pedig meg szeretnének menteni. Az a feltételezés, hogy a menekiilltek mozgasanak tdmogatasa az etnikai



tisztogatdast segiti, alapvetéen téves. Az etnikai tisztogatast csak olyan szadrazfoldi haderd képes megallitani, amely
elég erds ahhoz, hogy legy6zze a tisztogatdkat. Ellenkezd esetben ui. az térténik, hogy ha csak nehezitjiik a
tisztogatdknak ellenfeleik kilizését, az csak a konfliktus tovabbi eszkaldcigjdhoz vezet.

Ugyancsak fel kellene hagyni a nemzetkozi kozosségnek azon gyakorlataval, hogy az etnikai hdboruk nyerteseit
arra kényszeritik, hogy fogadjak vissza a masik fél menekiltjeit. Ugyanez vonatkozik arra, amikor arra kényszeritik
a menekiilteket, hogy térjenek vissza arra a teriiletre, ahol életiitk a késébbiek folyaman nyilvdnvaléan veszélyben
lesz. Visszatelepitésiik rdadasul azzal is fenyeget, hogy tjratermelédik az a biztonsagi dilemma, amely a konfliktus
kirobbanasdhoz és eszkaldcidjahoz vezetett.

Szabados Imre

Vissza
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Kollektiv identitas - valsagban

Kollektive Identitdt in Krisen. Ethnizitdt in Religion, Nation, Europa.Robert Hettlage, Petra Deger, Susanne Wagner
(szerk.) Opladen,
Westdeutscher Verlag, 1997, 361 p.

Komoly vita langolt fel az elmult években a vildg tarsadalomtuddsai k6zott, hogy korunk szocioldgidja nem az
etnocentrizmus felé halad-e, bar az eurdpai tudésok ennek éppen az ellenkezdéjét bizonygatjak: szerintiik a szamos
Uj orszag létrejotte és mérethasonlésaga inkabb a kiegyenlit6dés iranyéaba hat. Ennek a szellemi daramlatnak a 6
torekvése a korabbi dudlis Eurdpa egységesitése, valamiféle "0ssz-eurdpai identitads" kimunkdlasa, a mult(ak)rol
folytatott vitdk k6z6s mederbe terelése, a kommunikacids korlatok lebontadsa és végiil egy egységes "civil society"
felvézolasa. E sokrétli tudoményos feladat megvaldsitasara szervezte a Regensburgi Egyetem azt a nemzetkozi
szimpozium-sorozatot, amelynek a valogatott anyagat a Westdeutscher Verlag jelentette meg, els6sorban kozép- és
kelet-eurdpai szociolégusok tanulmanyaibol.

Robert Hettlage bevezetd tanulmdnya az "Eurépa-kutatds" torténeti foglalatat adja, amely mintegy masfél ezer
évre tekint vissza, évtizediinkben azonban az eredmények 6sszegezésének az esélyével biztat. Talan még soha nem
kivanta az egész Eurdpa ilyen mértékben meghatarozni "az utat sajat maga felé", bar a szandékbdl hidnyzott a
kell6 el6készités, ami hamarosan tanacstalansdghoz vezetett. Szamos kérdés meriilt fel Eurépa érdemi atépitése
soran, amely a geopolitikai dimenzidkat is igyekszik figyelembe venni. A nyugat-eurépai modell vonzé-e Kelet-
Eurédpa szamara politikai, gazdasagi vagy kulturdlis szempontb6l? Vajon a kispolgari-etnikai és a nemzeti
kritériumok elsorvadnak, vagy a "visszaszoritott nacionalizmusok" (pl. a Szovjetunié 6sszeomldsa utan) Gj erére
kapnak? Esetleg éppen a nyugat-eurdpai orszagok azok, akik nem kivanjadk az érdemi bévitést, valamiféle sziiken
értelmezett gazdasagi integracié védelme nevében? A nemzethez vezetd, Gjra megtaldlt at (els6sorban Kozép- és
Kelet-Eurépaban) a nemzeti hatarok szerinti jrarendezést stirgeti, vagy ellenkezdleg: "kulturalis tobblettermelést"
eredményez? Az Eurdpai Unidt vajon nem érzik néhol nyugaton is blirokratikus tehernek, kiillondsen a kialakuld,
életképes régiok?

A mozgéasba lendiilt eurdépai atalakulas helyszinei ma még bizonytalanok: vajon nyugati, keleti és 6sszeurdpai
tendencidkrol van szo, vagy geopolitikailag mashol kell meghuzni a hatdrokat: Nyugat-, K6zép-, illetve a "harmadik
Eurédpa" kozott (ez utdbbi csoportba Kelet- és Délkelet-Eurédpa tartoznék). A részekre szakadd hajdani
nagyhatalmak utdédallamai egyaltalan nem sziikségszerlien egyazon iranyba orientdlédnak, de a kialakult orszagon
beliil is tovabbi elhatarolédasok-szakadasok kérvonalazédnak - gyakran etno-soviniszta - etno-szeparatista
torekvések mentén. A "régiok Europaja"-elképzelést az etnoidentitas és a sikeres nemzetallam eszméje egyként
veszélyezteti, illetve Eurdpa Kkiterjesztése kelet felé az integracié gyengiilésével és a gazdasagi sériillékenységgel
jar egyiitt. A jovotervezés és a nemzetkozi kitutkeresés els6 1épése a nacionalizmus fogalmanak modern
ujragondolésa és tGjrafogalmazdsa, amelyet a modernség elfogadasa, a konkrét politikai hagyomanyok és a
mikodoképesség szempontjabol egyarant végig kell gondolni - killondsen a volt szocialista orszagokban.

A nemzet és az etnikum kapcsolatdnak vizsgalata tobbet jelent politikatudomanyi kutatasnal, az etnikai k6t6dés
sokkal er6sebben hat a részt vevé személyek tudati szférdjara, mint nyugat-eurdpai tarsadalomtudosok
feltételezték. Maguk az etnikai csoportok a primercsoport jegyeit mutatjak, és igen szivésnak mutatkoznak (F.
Heckmann). Maga az etnicitds is vitatott tarsadalomtudomdnyi fogalom, a szovjet tipusu allamban lehet a
szeparatizmus jelképe és a tarsadalmilag halad6 csoportosulas egyik formdaja. De az angol-szdsz szakirodalom is
gyakran azonositja a nagyvarosi bevandorlék kulturajaval, s6t a "ius sanguinis" kétes ideoldgidjaval (C. Giordano).
A modern nemzetfelfogas kidolgozasanal a két - egymast kiegészits - legfébb tényez6 az 6sszemberiségre tekintd
kozosségi tudat és a kiilonosséget felmutato, sajatos értékszemlélet (B. Estel). Figyelmet érdemel az az elemzés a
nemzetallami homogenitas mitoszardl, amelyet a nyugat-eurdpai liberdlis demokracia kétségbe von, majd a téle
megtagadott tulajdonsdgokat az etnikumra valtoztatas nélkiil rdaggatja. A nemzetallam és a nemzet
meghatdrozdsa sem azonosithatd, mivel az egyik allami, a masik tarsadalmi szinten valésul meg (B. Serloth).

A kilfoldi (féként dél-eurdpai) vendégmunkasok jelenléte Németorszagban nemcsak gazdasagi és munkaeré
gondokat old meg, de egy sajatos szocioldgiai-etnikai helyzet tanulmanyozasahoz is béségesen nyujt adalékot. A
vendégmunkdasok helyzete egyuttal az allampolgarsaggal és altaldban a kiilféldiek jogi megitélésével osszefiiggd
kérdések bonyolultsagara figyelmeztet (P. Deger). Mas torténelmi-tarsadalmi hattér ismeretében kell megitélniink
Katalonia helyzetét Spanyolorszagon beliil, ahol az etnikai hatarok egyuttal szociokulturdlis hatart is jelentenek. Az
elmult évtizedek allami-politikai rendezési kisérlete meggyengitette a kordbban erds (és harciassaga okan sokaig
népszeri) szeparatista mozgalmat (D. Goetze). Baszkf6ldon, Spanyolorszag maésik északi tartoméanyaban ellenben a
nagymeértékl iparosodas fenyegetett sokaig identitdsvesztéssel, az indokolatlan kozpontositds azonban évtizedes
ellenallashoz, gyakran terrorcselekményekhez vezetett, amelyeket csak napjainkban sikeriilt megfékezni (W. L.
Bernecker). A tobbnyelvl Svéjc és a kétnyelvl Belgium etnikai viszonyai erésen eltérnek, és amig Svajcban
mintaszerien rendezettek a nyelvi-etnikai kapcsolatok, Belgiumban gyakran valnak politikai-nemzetiségi indulatok
forrdsava. Svajcban a kantonok kozépkori eredetli helyi 6ndllésdga maig megmaradt, Belgiumban ellenben az erés
kézpontositas a helyi akaratok ellenében hat (J. Coenen-Huther). Mas jellegii és tartalmu ellentét fesziil Skdcia és
Anglia, illetve Bajor- és Németorszag kozott, ezekben az orszagokban a torténelmi hagyomdany és a nemzeti
ontudat mellett a vallas is 6sszetartd (illetve elvalasztd) tényez6. S6t a beszéd is inkdabb az 6nallé nyelv mintsem a
nyelvjards irdnydba mutat (B. Grabmann). Az identitdskeresés nehéz utjat végig kell jarni olyan nagy hagyomanyu
orszagoknak is, mint Ausztria. Az osztrakok gyakran érzik hazajukat torténelmi mizeumnak, folkléor-bemutatonak,
Eurdpa peremére szorult orszdgnak, az alacsony szavazati arany az EU-csatlakozasrdl (66%) is arra int, hogy sokan



elébb a sajat nemzeti hovatartozasuk ligyében akarnak tisztén latni (G. Jagschitz).

A posztszocialista nacionalizmus korunk tarsadalomtudomdanyanak egyik legijabb vizsgalati teriillete, amely
alapvetéen hatdrozza meg mind a szocializmus, mind a posztszocializmus teljes fenomenolégidjanak a kutatasat. A
jelenség elméleti és gyakorlati szempontbdl egyardnt egy sor megvalaszolandé kérdést vet fel: hiba volna a
posztszocialista nacionalizmussal azonositani az egész térség egész tarsadalmi atalakuldsanak a menetét, és
hasonléan hiba volna az dtalakulds 6sszképét ennek kévetkeztében negativ megvilagitdsba helyezni. A
nacionalizmus-tipoldgidk ugyan 19. szazadi el6zményekre nyulnak vissza, de tartalmukban teljesen a 20. szazad
végének posztszocialista tadrsadalmi problémdiban kivannak eligazitani (a struktira-modernizalé, a romantikus-
autopoetikus és az etatista-defenziv nacionalizmus megkiilonboztetésével) (Kiss Endre). A nemzeti és etnikai
identitds megteremtése soran gyakran taldlkozunk az autonémia fogalméaval. A lokdlisan tobbségben él6 kisebbség
helyi 6nigazgatasi lehet6sége az anyanyelvhasznalati-jogot és az oktatasi lehet6ségeket képes megteremteni,
illetve biztositani, s6t a kulturdlis autonémidba a mivelddés, a sport, a bankélet szervezése is beleértédik (J.
Wiatr).

Oroszorszag észak-kaukazusi térsége az etnikai-nyelvi kiilonbségek és konfliktusok tarhazaval szolgdl a kutatéknak
(az orosz tobbség mellett 27 szlav, tiirk és egyéb nép és nyelv él ezen a teriileten egymas mellett vagy keverten). A
torténelem sordn az oszmadn, irdni, tatar héditdk ellen harcias térzsi-nemzetiségi szervezetek alakultak ki és
maradtak fenn napjainkig (pl. a csecsenek). Az itt é16k évezredes foldéhsége a tulnépesedés kovetkeztében, a
privatizacids lehet6ségek feléledése soran ismét fellangolt, amit a hitbeli kiilonbségek (pantiirkizmus) tovabb
erésitenek (S. A. Tatunz).

Jugoszlavia széthulldsa a délszlav egység illizidjanak a végét is jelentette, a viszonylag legegységesebb
orszagrésznek Szlovénia tiint (87%-os szlovén lakossdggal). A nacionalizmus itt a nemzeti 6nallésag kivivasdban és
gyors elérésében mutatkozott meg, arnyoldalai ezt kovetéen kevésbé érezhetbek, mint a jugoszlav térség mas, 4j
allamalakulataiban (I. Bernik és B. Malnar).

Csehszlovéakia kettészakadasat természetesen nem az tjfajta orszagnév-hasznalat magyarazza (Csehszlovakia utan
Cseh-Szlovédkia forma - vagyis a "kotdjel-hdbord"), hanem a k6zos (csehszlovék) identitds gyengesége - a két 6nallo
identitassal (cseh és szlovdk) szemben. A két etnikum ko6zo6tt hosszabb ideje volt érezhet6 bizalmatlansag és
kedvetlenség a kozos identitds viselése és vallaldsa irdnt, ezért mindketten a masik felet hibaztattdk (M. Znoj). A
szétvalas a szlovak politikai-tarsadalmi kéztudatban tobbiranyud ideoldgiai mozgést inditott meg, amely (a
csehekétol) eltérd torténelmi tapasztalatokra épitve, a nehezen meghatarozhato, de tartésnak bizonyulé "mondad-
elmélet" kialakulasahoz (illetve feléledéséhez) vezetett (M. Stanek).

A keleti zsiddsag ttja a nemzettudat killonos, bar nem egyediilallé példajat mutatja: az asszimilacié és a
gyokerekhez kot6dés egyarant végigkiséri évszazados utjukat, mig szdzadunkban - a holocaust és tjabb
szétszoratds utan, Izrael lakossdganak tobbségét adva - az Ujkori zsidé nemzetalkotas folyamatat élik at (J. Holzer).

Eppen a legijabb torténelmi-politikai tapasztalatok gyéznek meg minden eurdpai szemlélét arrdl, hogy Eurépa
egyre kevésbé azonosithatdé Nyugat-Eurédpaval, de arrdl is, hogy (a tobbségtdl) hén dhitott eurdpai egység egyre
tobb megoldhatatlannak tiné részletproblémat rejt. A 20. szazadi torténelem két vildghabora pusztitdsa soran az
eurdpai identitést is széttorte, ma Eurépa azonossagat hol a mind homogénebbé vald, hol a kulturdlis termelési és
fogyasztési igények rendszere teszi egységessé. A régiok ujfajta tagozodast és értékrendet korvonalaznak, amelyek
az etnikai sajatossdgokat jobban igyekeznek figyelembe venni, mint a nemzeti-nyelvi azonossagokat fenntarté
allami hatdrokat - mindketté az integracié és az identitdskeresés kisérlete, amely egyuttal a veszélyeket és a
zsadkutcédkat is magaban hordozza.

Lukadts Janos

Vissza
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Szellemi hatalom a XX. szazadi totalitarius hatalmakkal szemben. A nacizmus esete

Eslin, Jean-Claude: Le pouvoir spirituel face aux totalitarismes du XXe siecle. Le cas nazisme. = Esprit, 1999. 250.
no. 166-178. p.

A tanulmany Eslinnek a kozeljovében a Seuil kiadéndal megjelend "Dieu et le pouvoir, le théologico-politique dans
I'histoire" cimi konyvének egy részlete. A kiillonb6z6 keresztény felekezetek tanitdsaban, valamint a lathaté
egyhazban megjelend szellemi hatalom a francia forradalmat kévet6en silyos presztizsveszteséget szenvedett
Eurépaban. A XX. szdzad mozgalmas térténetében a nacizmus és a szovjet bolsevizmus radikdlisan megsziintették
a nyugati tdrsadalmakban immar hagyoméanyosnak mondhaté allam és egyhaz (lasd szellemi hatalom)
megosztottsdgat.

1917-t6l kezdve négy erd hatja at az eurépai gondolkodast: a liberalizmus, az eurdpai kereszténység, a kommunista
forradalom és a fasizmus. Valamennyien a tekintély/hatalom birtokosdra kérdeznek ra elsédlegesen. A totalitarius
rendszerek egyesitik a nyugati hagyoméanyban egyre aprélékosabban szétvalasztott hatalmat; minden hatalmat
monopolizdlnak. Eurdpa szamara a XX. szazad politikai és szellemi kudarc; e kudarc a demokracidkra éppugy
vonatkozik, mint az egyhdzra; legitimitasukat éppugy megkérddjelezik, mint ellendlloképességiiket. A totalitarius
rendszereket vizsgald H. Arendt-et idézi a szerz6, aki gy fogalmazott, hogy ezekben az emberek "...elveszitették
hititkket az Utolsé Itéletben: a legrosszabbak a félelmiiket, a legjobbak a reményiiket". Innen mar csak egy 1épés, s
a tomegek mindenre készek...

Rauschninggel folytatott maganbeszélgetéseibdl (1932-1934) kitlinik Hitler kereszténység iranti ellenszenve, s
persze a tettek nihilista vizidja is. Azaz minden cselekvés értelmes, még a blincselekmény is; e latomasban a
nemzeti szocializmus a nagy vallasok rivalisaként jelenik meg. S noha nyilvanosan sokat emlegeti "Isten"-t, sokkal
inkdbb a german mitolégiara enged asszocidlni, semmint a kereszténység Istenére.

De hogyan foglalt 4llast az egyhaz a totalis rendszerrel kapcsolatban, s mit tanitott réla? A harom nagy keresztény
hitvallds gyengének és hatdstalannak bizonyult a totélis doktrindval szemben. Talan a kalvinizmus kivételével, az is
ko6z06s benniik, hogy tévesen tulértékelték a tekintélynek/hatalomnak jaré engedelmességet. Két nappal Hitler
hatalomra jutésa utdn Dietrich Bonhoffer radiébeszédben fejtette ki, hogy a vezért szerepkore Isten karikaturajava
teszi. (Ellenallasa ettél kezdve tudatosan vitt egészen 1945-ben kapott haldlos itéletéig.) A meglehetdsen
dezorganizalt német lutherédnus egyhdz a kegyurnak kijaré tisztelet és alavetettség hagyoméanyaval viaskodott. Ez a
habitus a reformacidval sziiletett meg, és mélyen athatotta az egyhdziakat, a hiveket és a katondkat. Ennek
ismeretében érthetd csak meg az a roppant lelkiismereti probléma, amely a Hitlerrel szembeni ellendllast olyan
bizonytalanna tette. A hivatalos egyhdz kompromisszumot koétott. De pl. Karl Barth, 1934-esbarmeni
nyilatkozatdban visszautasitott minden olyan hamis doktrinat, mely Isten kinyilatkoztatdsa elé helyez barmilyen
hatalmat, igazsagot, tekintélyt.

A katolicizmus szervezett papsaga, nemzetkozisége miatt sokkal fliggetlenebb a nemzeti politikai hatalomtdl.
Hagyomdnyosan azonban a tekintélyuralmi, korporativ rendszereket tdmogatja. Mindig voltak persze kivételek, igy
mar 1933 el6tt is szdmos rasszizmusellenes allasfoglalas sziiletett katolikus korokben. XI. Pius papa 1933 nyaran
egyezséget kotott Hitlerrel, ami valami szabadsagot hagyott a katolikus egyhaz szamara, elsésorban azonban a
néaci vezér népszeriségét novelte, valamint rendszerét legitimalta. 1937 marciusaban a papa kibocsatotta "Mit
brennender Sorge" kezdetl enciklikajat, melyet Németorszag valamennyi katolikus temploméban felolvastak, s
amely igen vildgos kifejezésekkel elitéli a nacizmust.

A késébbiekben a habord sordn azonban mar nem emlegették szovegét. Emlékezetesek voltak XI. Piusnak 1938-
ban belga zardndokok el6tt mondott mondatai: "Az antiszemitizmus olyan mozgalom, melyben nekiink,
keresztényeknek semmi résziink nem lehet. (...) Lelki értelemben szemiték vagyunk."

A XX. szdzad masodik felében a keresztény felekezetek Eurépaban még mindig a politikaitol kiilonboz6 lelki-
szellemi hatalmat képviselnek, melyre valsdghelyzetben szdmitani lehet, s ha ezt a szerepiliket nem toltik be, kritika
éri 6ket. Nyilvdnosan azonban Konstantin csaszar kora 6ta nem foglalnak allast a politikai hatalom ellenében. 1940
koril a Vatikan kapituldlt Hitler el6tt. XI. Pius s vele egy rasszizmusellenes enciklika terve meghalt.

Franciaorszagban Gaston Fessard illegalis ropirata szellemi megkozelitéssel elemezte 1941 novemberében a
politikai helyzetet. Kimutatta, hogy a Vichy-i rendszer elveszitette legitimitasat. Egy masik, ugyancsak
kisebbségben maradé hang is megszoélalt 1944-ben: Henri de Lubac szerint "a kozosség javara kell
engedelmeskedni, s nem a kormanynak, sem nem a rendszernek". Az engedelmesség kérdése gy merilt fol a
katolikusok nagy részében (ld. Baudrillard kardindlis), hogy a nemzeti szocializmus - mely zdszlajara a
liberalizmus- és bolsevikellenességet tiizte - még mindig a kisebbik rossz a francia forradalom 6ta teret nyert
individualizmushoz képest.

Tagabb értelemben az is igaz, hogy az eurdpai kereszténység nehezen tud egy olyan vildgban gondolkodni, ahol a
szabadsdg a kozponti érték. Kiilonos, de az an. liberdlis értelmiségiek is nagyon tavol voltak attél, hogy mindig
mindenben szembe helyezkedjenek a nacizmussal. Sokszor csak azért, mert nem akartak tudni réla. A II.
vildghabora éveiben Németorszagban el6fordult, hogy a papsag kinyilatkoztatta, nem szolgdltatja ki a szentségeket
azoknak, akik a legitim renddel nem értenek egyet. Ezt tobb helyen is tetézte az évezredes multi antijudaista
teoldgiai tanitds, illetve szdmos orszag kulturalis és politikai antiszemitizmusa. Az el6ljarék iranti engedelmesség



kontra lelkiismeret ellentmondéasait az egyén szamara megnyugtaté modon végiil csak a masodik Vatikani Zsinat
(1965.) tisztazta. Itt kell megjegyezni azt is, hogy a modern politikai és teoldgiai liberalizmus is legalabb olyan
gyenge, s6t hibas talajon &ll a ndcizmussal, mint a tekintélyuralmi doktrindk. Senki sem vitatja, hogy a II.
vildghabora alatt mindéssze Hollandidban és Danidban fejtett ki sikeres ellendllast a kereszténység. Ez a keseri
igazsag azonban arra figyelmeztet, hogy f6leg a XIX., majd a XX. szazadban, a modernizmus hatasara a kiilonb6z6
keresztény felekezetekben egységesen a tekintélykultusz fejlédott ki, az ismert tragikus kimenetellel.

Kakasy Judit

Vissza
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Mit tehet a nemzetkozi kozosség?

Jacquin-Berdal, Dominique: Ethnic Wars and International Intervention.=
Journal of International Studies, 27. vol. 1998.1. no. 127-139. p.

Jacquin-Berdal harom mii recenzidjat adja kozre a nemzeti konfliktusok témakorébdl.

Az a tény, hogy az etnikai konfliktusok nagy részét, mint az 6si irraciondlis gytilélet feléledését kezeli a nemzetkézi
kozosség, indokot szolgdltatott a be nem avatkozdsra. A cikk, miutdn bemutatja, miért nem lehet teljes
jelentéségében mint magyardzatot elfogadni ezt a jelenséget kortdrs dllamon beliili konfliktusokra, bemutat
néhdny lehetséges megolddsi javaslatot is.

Két okbdl lehet megkérddjelezni, hogy napjaink konfliktusait az etnicitds sziilte: egyrészt szdmos helyen békésen
élnek egyiitt nemzetiségek, madsrészt a meglévé konfliktusok sem az etnicitds lényege miatt keletkeztek. Brown az
dllamon beliili konfliktusokat vizsgdlja, ahol az etnicitdsnak vezetd szerepet tulajdonitottak, de nem tisztdzza az
"etnikai" és az dllamon beliili konfliktusok kiilonbségét. Jacquin-Berdal szerint az etnicitds a modernitds és
globalizdcio sziilétte, tehdt nem a nacionalizmusok és hdbortk dltal gerjesztett tudatos énmeghatdrozds, sokkal
inkdbb tdrsadalmi jelenség.

A nemzeti konfliktusok kitérésének okait t6bb oldalrdl vildgitja meg. Az dllam meggyengiilése politikai, gazdasdgi
vagy katonai okokbdl is bekovetkezhet, melyek szamtalanszor jarnak egyiitt etnikai konfliktusok kitérésével. A
modern korban egy-egy konfliktusnak etnikai szinezetet adni annyit jelentett, mint hivatkozdsi alapot teremteni pl.
az ENSZ alapelveire, és ekképpen legitimizadlni egy felkelést. A konfliktusok alapfeltétele, hogy az elitek mobilizdlni
tudjdk a témegeket. Ennek egyik utja a torténelem sajdtos szinben valo feltiintetése vagy a média befolydsoldsa -
mindez jelentheti egy sziik csoport érdekeinek kiszolgdldsat. Ignatieff szerint a rettegés dontd szerepet jatszik az
etnikai konfliktusok kialakuldsdndl.

Az etnikai konfliktusok szabdlyozdsi médozatai kéziil a cikkben recenzalt megoldadsok a kévetezdk: kiilsé fegyveres
vagy mds szankciokhoz koétott beavatkozds, dllamhatdrok moédositdsa esetleg népességmegosztdssal,
demokratizdlédas.

A kiilsé beavatkozds melletti f6 érv az adott etnikum eliildozésének megakaddlyozdsa. A beavatkozds eléfeltétele a
résztvevok beleegyezése, dm gyakori, hogy nincsenek legitim tdrgyaldfelek a beleegyezés kicsikardsdhoz, és igy a
kiilsé beavatkozds nyujt legitimitdst a csoportoknak. A gazdasdgi szankcio és fegyverembargé is problematikus
eszkoz. A fegyverembargo a jellemzden kénnytifegyverekkel vivott belharcokban hatdstalan, mig a gazdasdgi
szankciok a kiizdé feleket illegdlis tevékenység tizésére kényszeriti (mint pl. Szomdlidban, ahol kdbitészeriizletbdl
pénzelték a hadurak csapataikat). A legfontosabb kritikai megjegyzés ezzel az eszk6zzel szemben az, hogy csak a
"baj" megtoérténte utdn és csak akkor jelentkezhet, ha a nemzetkozi kozdsség teljességgel meggyézédik a
helyességérdl, ugyanakkor nélkiilézhetetlen, ha a helyzet eszkaldciojdtol kell tartani. A szerzd szerint a
legmegfelelbb kiilsé intervencids eszkéz a pdrtatlan, erészakmentes, mindkét oldal beleegyezését biro akcid,
hozzdtéve, hogy a békefenntartds nem nevezhetd konfliktusmegolddsnak.

Chaim Kaufmann szerint a nemzeti megosztds a legjobb megoldds, ha az etnikumok kézétti kiilonbségek
6sszecsapdsba torkollnak. Jacquin ezzel nem ért egyet, hiszen a szétvdlasztds 6nmagdban nem elézi meg a tovdbbi
harcokat. Az etnikai kiilénbségek kezelésére jo megolddsnak tiinik a demokratizdlds, am egy tulfiitétt politikai
kézegben, ahol a szélséségek té6bbségben vannak, a megengedd politika tragédidt okozhat.

A tanulmdny rendkiviil gazdag dttekintését adja a téma irodalmdnak, és szemléltetéen mutatja be egy sajdtos
iskola nézeteit.

Heiszler Akos

Vissza
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Koszovoéi valsag
(Hatasa a magyar kisebbségre a Vajdasagban és a muzulman
kisebbségre a Szandzsakban)

Spasovska, Verica: Die Kosovo-Kriese - Auswirkungen auf die ungarische
Minderheit in der Vojvodina und auf die Muslime im Sandzak. = Stiidosteuropa Mitteilungen. 38. Jg. 1998. 4. no.
318-325. p. és Reuter, Jens: Die innere Situation Serbiens 1998 - Politische Sduberungen im Windschatten
der Kosovo-Krise. = Stidosteuropa. Zeitschrift fiir Gegenwartsforschung. 48. Jg. 1999. 1-2. no. 1-15. p.

A koszovéi véres események ugyan szamos, korabban elképzelhetetlennek tartott részlettel szolgalhatnak a
szemlélének, de valgjaban olyan politikai logika betet6zését jelentik, amelynek a térvényszeriiségei mar korabban
kirajzolédtak Jugoszlavidban. Az orszag évtizedekig lappangd politikai csédtomege, silyos gazdasagi helyzete, a
megoldasi kisérletek folytonos halogatasa, a belpolitikai helyzet diktatérikus kezelése, leginkdbb azonban a
nemzetiségi problémdak megoldasanak képtelensége - mindez mar hosszu ideje elérevetitette a véres drama
kirobbandsat. Az 1990-es évek kozepén, éveken at felldngolo konfliktus "az egybevarrott" orszag szétszakaddsanak
a dradmadjat mutatta be fenyegetéen Eurdpa szamara, az 1999 tavaszan kirobbant koszovoi valsag ellenben az
egyetlen orszdgon beliill elképzelhetd legtragikusabb 6sszeiitk6zések szinhelye lett.

A magyarsag a legnagyobb lélekszamu nem szlav kisebbség a Vajdasagban, az 1991-es népszamlalas szerint
szamuk 338 ezer, és a helyi lakossag 16,8%-4at teszik ki. Az elmult években szdmuk mintegy 35-38 ezerrel csokkent,
a hadkoteles férfiak a hdborus behivé eldl, a csalddok legtobbje az er6s6dé szerb nacionalizmus eldl,
0sszességében pedig az egyre roml6 gazdasdgi helyzet el6l menekiiltek Magyarorszagra. 1998 augusztusa 6ta tobb
szaz katonakoteles és tartalékos vajdasagi magyar fiatal menekiilt el, illetve tagadta meg behivéja atvételét.

Jugoszlavia kordbbi alkotmanya (1974) "majdnem teljes egyenjogusagot" biztositott Vajdasag és Koszové szamara a
tobbi tagkoztarsasaggal, az 1988-as alkotmanymaodositds ugyan az emberi és a polgari jogok széles spektrumat
hirdette meg, de ezek a jogok nem mindig érvényesiilnek (példaul az alap- és kozépfoku anyanyelvl oktatas vagy
maga az anyanyelvhaszndlat). A horvat-szerb hdbort soran (1991 és 1995 ko6zo6tt) mintegy 200 ezer krajnai szerb
menekiilt telepiilt be a Vajdasagba, ahol - els6sorban a magyarok lakta helységekben - ingyen foldteriiletet és
hézhelyet kaptak, igy megjelenésiik a szerbek javara megvaltoztatta a népesség etnikai 6sszetételét.

A vajdasdgi magyarsag ugyanakkor politikailag nagyon széttagolt, a lakossag szavazatai hat part kozott oszlanak
meg, igy sem a parlamenti, sem a helyhatésagi valasztadson nem érték el a remélt eredményt, az
autondmiatérekvések sem igazdn meggy6zéek. Magyarorszag kinyilvanitott szdndéka, hogy - tekintettel a
szomszéd orszdgokban €16 magyarokra - sem a menekiiltadradat elé nem kivan akadalyt gorditeni, sem
vizumkényszert bevezetni.

Koszové térekvései (a hatarok megvaltoztatasa, elszakadas Jugoszlaviatol) fel sem meriilnek a Vajdasagban, a
méltanyos jogokat azonban a Vajdasag is megkoveteli maganak -Jugoszlavia keretein beliil. (Koszovéban a
kétmilliés albansag a lakossag 90%-4at teszi ki, a Vajdasagban a 300 ezer magyar alig 15%-ot.)

A Szandzsdék lakossdga kozvetlenebbiil éli meg a jugoszlav tagkoztarsasagok szétszakadasat, legtjabban pedig a
koszovoi valsagot. A teriilet muzulman lakosséaga - torténelmi tapasztalatai alapjan - joggal fél a szerb hatdsagok
bosszujatél. Ugyanakkor a lakossag politikai radikalizalédasa is végbemegy, illetve mélyiil a szakadék a
mohamedanok és a szerbek kozott. A valsdg a gazdasagi helyzetet is kritikussa teszi, Koszovobdl nem érkezik
nyersanyag, bedugultak a piacok, mintegy 800 kisvallalat kertlt a cséd szélére.

Jugoszlavia mintegy 200 ezer f6s muzulméan lakossaga a Szandzsdkban él, ahol a népességnek kb. az 58%-at teszi
ki, bar maguk a muzulméanok ezt az aranyt mintegy 70%-nak tartjdk. Nagy-Jugoszlavia felbomldsa utédn, 1991-ben a
szandzsakbeli muzulménok politikai és kulturdlis autonémiat koveteltek, a veliik él6 szerbek és montenegréiak
azonban bojkottaltdk ezt a torekvést. Az autonémiat azonban az orszdg hatarainak megtartdsaval, Jugoszlavian
beliil akarjak elérni. Csetnik-egyenruhdba 61t6zott szerbek azonban folyamatosan terrorakcidkat és merényleteket
kovetnek el a muzulmanok ellen. A muzulmanok a szerb valasztasokat 1992 és 1996 kozott bojkottaltak, 1996-ban
azonban jelentds sikereket értek el a parlamenti valasztasokon, Novi Pazarban, a Szandzsék févarosaban sikeriilt a
polgarmesteri tisztséget megszerezni. A muzulménokat azonban egy évvel késébb erdszakos tuton eltavolitottak a
hatalombél, megszlint az 6nallé szandzsadkbeli televizio is.

Az intézkedések kovetkeztében szdmos szandzsdkbeli muzulman dont a kivdndorlds mellett, amint a koszovoéi
albénok is a tulélésnek ezt az utjat valasztjak. Az albanok egy része (a ndk, a gyerekek és az 6regek) inkabb a
Szandzsdakot valasztja, a fiatal férfiak pedig fegyveres gerilldnak allnak. Ez a nagymértéki vandorlads azonban a
Szandzsékban is befolyasolja az etnikai viszonyokat. A muzulmdanok innen elsésorban Torékorszagba vandorolnak
ki, az elvandorléas kovetkeztében a Szandzsdkban meredeken zuhannak az ingatlanarak. A szandzsékbeli
muzulménok szoros kapcsolatot tartanak fenn a boszniai muzulméanokkal, mesterséges kettévalasztasuk csak
Jugoszlavia feldaraboldsa utan ment végbe, Izetbegovia bosnydk elnék a muzulménok egyiittes érdekképviseletét
véallalta fel a nemzetkozi politikdban.

A koszovéi albanok elszakadéasi torekvéseit sem a Szandzsdkban a muzulméanok, sem a Vajdasdgban a magyarok
nem latjak 6rommel, a sajat évatosabb autonémia-torekvéseik veszélyeztetését érzik benne.



Magdéban Szerbidban 1998-ban politikai tisztogatas indult meg (nem az els6é 1990 6ta!), amelynek sordn az
egyetemi torvény és a médiatorvény megreformalasa mellett a hadsereg és a titkosszolgalat élén, valamint a
hatalmat gyakorl6 Szerb Szocialista Part vezetésében is jelentGs személycserék voltak. A hatalom élén a MiloGevia-
hézaspar 4ll (Mira asszony a JUL nevi kisebb, militdns posztszocialista partot vezeti), a hatalombdl részt engedtek
a Szerb Radikalis Partnak és személy szerint a szélsGséges Vojislav aedeljnek is, hogy megteremtsék a nemzeti
egység latszatat. 1999 elejére azonban feln6tt melléjitk Vuk Dradkovia partja is (Szerb Megujulas Partja), amelynek
redlis esélye lehet eurdpaibb szemléletli és demokratikusabb programot megvalésitani, elsésorban Koszovéval és
Montenegroéval rendezni Szerbia silyosan megromlott viszonyat. A hatalomhoz kdzel 4ll6 posztokért elkeseredett
kiizdelem folyik évek 6ta, ezt azonban sorozatosan a Milodeviahez hii, tobbnyire a korabbi partirdnyitast folytatni
kivano eréknek sikeriil megnyerniiik. "A rendszer felfalja sajat gyermekeit", ez az ismert politikai mondas
Jugoszlavidban ugy igaz, hogy MiloGevia régi és kiprébalt partkaderei feltiin6en hamar kopnak el és keriilnek a
siillyeszt6be (els6sorban a renddérség, a hadsereg és a titkosszolgalat vezet6 funkcidibdl). Helyiiket azonban
ugyanebbdl a gardabol kikeriilt, hasonlé gondolkodasu kaderek toltik be.

1998-ban véaratlanul Gj egyetemi torvényt hoztak, amely felfliggesztette az egyetemi autonémiat, és
bosszuhadjaratot inditott az egyetemen kialakult, Milodeviacsel szemben 4ll6 értelmiségi korok ellen. Aki az Gj
munkaszerzédéseket nem volt hajlandé alairni (140 akadémikus), azoknak harom o6ran belill el kellett hagyniuk
munkaszobdjukat. A kutatémunka az egyetemeken gyakorlatilag megsziint, az oktatds szinvonala rohamosan
siillyed, a tandri kereseteket olyan alacsony d0sszegben maximaltdk, amely nem vonzé a végz6s hallgatok szamaéra.
"El6bb diploméazni, aztdn emigralni!" - a hallgatdk k6zott ez a szlogen jarja, az elmult nyolc évben mintegy 200 ezer
friss diplomés hagyta el végleg Szerbiat. A belgradi bolcsészkar j dékanja az orosz nyelvet ismét kotelezévé tette,
a magyart, az albant, s6t az 6horvatot Kkitiltotta az egyetemrdl, az 6sszehasonlitd nyelvészetet pedig betiltotta. Az
egyetem oktatoi k6zott ott szerepel Vojislav dedelj, az Gjfasiszta partvezér, aki egyuttal szadmos egyéb tarsadalmi és
tudoméanyos posztot is betolt.

A szerbiai hatalom birtokosai névekvé bizalmatlansdggal szemlélik a médiat, kilféldrdl fizetett "6todik
hadoszlopot" latnak benne. Kiillonosen a koszovéi valsag 6ta "allamilag finanszirozott, rendszerh(" televiziét
akarnak, ennek a torekvésnek a nevében szilintették meg hatarozatilag egy sor sajtdtermék, radié és televizids adé
muikodését. Visszaallitottak a cenzurat, killondsen a hirmiisorokkal kapcsolatban, az ellene vétéket pedig
csillagészati 6sszegi bluintetéssel sujtjak.

A térsadalmi-politikai reformok betet6zését ellenben a funkcionariusok jogairél és kotelességeirdl hozott térvény
jelentette. Ez valdjdban az 0j vezetGi kaszt kialakitdsdnak a torvényesitését szolgalja. A gazdasdagilag leromlott
orszagban elképeszt6 aranyu fizetéseket, juttatdsokat, nyugdijat és hazi személyzet tartasat teszi lehet6vé, sét
torvényessé - bizonyos beosztdsu hivatalnokok szamara. S6t, az dllami gépkocsi, sofér és testér a hivatalos
megbizas lejarta utan, élethosszig jar e kor tagjainak. A térvény sietteti azt az amugy is vészesen terjedé felfogast,
hogy Szerbia politikusait kizardlag a hatalom birtoklasa és az anyagi javak megszerzése érdekli.

A masképp gondolkodas lehetséges gbécainak (egyetem, média) a felszdmolasaval, a sajat hatalmuknak a térvényes,
fegyveres és szervezeti megerdsitésével egy idében jelenleg aligha lehet szé Szerbidban objektivabb
tdjékoztatasrol, szabadabb véleménynyilvanitasrél vagy az Eurdpaval vald osszehasonlitds barmilyen formajardl. A
korabbi parancsuralmi elveket és gyakorlatot folytaté dllamvezetés lathatdan a sajat korlatlan hatalmat is
dtmentette.

Lukats Janos

Vissza



Kisebbségkutatas 8. évf. 1999.
2.szam

”v_ s

Kelet-Kozép-Europa, Oroszorszag és a NATO bovitése kelet felé

Ostmitteleuropa, Russland und die Ostweiterung der NATO. Perzeptionen und Strategien im Spannungsfeld
nationaler und europischer Sicherheit, August Pradetto (szerk.), Opladen 1997, Westdeutscher Verlag 377 p.

Az a rendszervaltozéas, amely az 1990-es években Eurdpa egykor kommunista orszdgaiban végbement, alaposan
megvaltoztatta a kontinens biztonsdganak feltételeit. A valtozast nemcsak a szovjet dominancia megsziinése
okozta, hanem az "Uj szomszédok" megjelenése, vagyis a Szovjetunid, Csehszlovakia és Jugoszlavia széthulldsa
nyoman létrejott dllamok. Sziikség volt ezért egyrészt valamiféle "j internacionalizmus" megfogalmazasara,
masrészt szamolni kellett az jjonnan 1étrejott orszagok "Gj nacionalizmuséanak" megjelenésével és hatasaval. A
NATO biztonsagpolitikaja és bovitése kelet felé nemcsak az Eurdpa jovijérdl folytatott vitakban foglal el jelentés
helyet, hanem az érintett k6zép- és kelet-eurdpai, negyven éven keresztiil a szocializmus feltételei kozott él6
orszagok biztonsdgi, egylittmiikodési kérdéseiben is. A tanulmanykotet szerzo6i els6sorban politikusok, kiil- és
biztonsagpolitikai szakértdk, a nemzetkozi kapcsolatok kutatéi, aktiv vagy egykori irdnyitéi, tanacsadéi.
Elemzéseiket a Bundeswehr hamburgi egyetemének tudomdanyos vizsgdalatai egészitik Kki.

A kotet elsé részében az azéta NATO-tagga lett cseh, lengyel és magyar kutatdk problémaleltarat, varakozasait és
félelmeit taldljuk. A cseh kiilpolitika szdmdra a biztonsdgpolitika hagyoméanyosan nagy jelent6séggel bir, hidnya
vezetett (a miincheni egyezményt kovetéen) az orszag német megszalldsdhoz és foldarabolasdhoz, viszont
megteremtése érdekében folyamodott az Gjra egyesiilt csehszlovdk allam a németek és a magyarok kitelepitéséhez
és eliildozéséhez. Késébb, a Varsoi Szerzddés egyik legerésebb tagja is Csehszlovakia volt, aki azonban 1968-ban a
sajat bérén tapasztalta meg a VSZ erejét és hatalmat. Csehszlovakia 6ndllé védelmi politikat 1990 utdn sem tudott
(és nem is akart) folytatni, de olyan 1épésektdl is 6vakodott, amelyek latvanyosan szemben &llndnak az orosz
érdekekkel (P. Seifter, V. Handl).

Eurdpa hagyomdanyos harom részre tagolédasat (Nyugat-, Kozép- illetve Kelet-Eurdpa) a szovjet-amerikai
bipolaritéas felilirta, az 1990-et kovetd rendszervaltozaskor Kozép- és Kelet-Eurdpaban a torténelmi és a szocialista
orokséget egyarant ismételten fel kellett (kell!) dolgozni. A magyar kiil- és biztonsagpolitika elvalaszthatatlan a
szomszéd orszagok kiil- és biztonsagpolitikdjatol, nemcsak geopolitikai okok kévetkeztében, hanem a hatdron
kiviilre szorult magyarsag helyzetének biztositasa érdekében is. A Varsoi Szerzédés szétesése azonban nem
jelenthet szembehelyezkedést Oroszorszaggal, még ha azdéta meg is sziint a kdzvetlen szomszédsag, a gazdasagi és
tarsadalmi integracié azonban Eurdpaban folyamatosan és visszafordithatatlanul tarté tendencia. Magyarorszag a
hatédron kiviilre keriilt magyarok ligyét az orszag szerves problémaéajanak érzi, amely azonban nem kizarélagosan
"magyar kérdés", megnyugtatd rendezése az egész régié szamdra biztonsadgteremt6 fontossagu és - talan -
modellértéki is lehet (J. Kiss L.).

Lengyelorszag politikai-tarsadalmi helyzetét alapvet6en befolydsolja az a geopolitikai koriilmény, hogy az Eurépai
Unié (kordbban igy fogalmaztak: Németorszag) és a Fiiggetlen Allamok Kozdssége (korédbban igy fogalmaztak: a
Szovjetunid) jelenti nyugati, illetve keleti szomszédsagat. Az orszdg tehat az eurdpai integracidéban latja annak a
biztositasat, hogy (az egész régidval egyiitt) elkeriiljon a jaltai rendezéskor szamara kijel6lt helyrél. A
"semlegesség vagy NATO?" kérdésben 1992 és 1996 kozott a lakossag véleménye 50-r6]l 75%-ra névekedve az
utobbi javara doélt el (J. Prystrom).

Ukrajna az elmult hét évszazadban mindossze kétszer vivta ki a fliggetlenségét néhany évre, igy 1990 utan elészor
sajat allamisaga alapelemeit kellett meghataroznia. Gazdasdagi és politikai, tarsadalmi és szellemi téren szamtalan
szallal k6t6dik Oroszorszaghoz, igy az dllami 6nallésag feladata a tovabbra is fenndllé kozo6s érdekeltségek
meghatarozasa illetve 1j, nyugat-eurdpai integracids irdnyok keresése, ami az elmult, szovjet szellemi
berendezkedés utdn faradsagos feladat (I. Koval, V. Semenov).

Oroszorszag elforduldsa Nyugat-Eurdpatol a peresztrojka évei utan egyre hatarozottabb jelleget 6lt, nagyhatalmi
tudatdnak megrendiilésével a NATO terjeszkedési terveit oroszellenes biztonsagpolitikai stratégiaként értékeli.
Ugyanakkor az érdemi kapcsolatteremtés igénye mind a nyugat-, mind a k6zép-kelet-eurépai orszadgok részérdél
megmutatkozik (némiképp més-maés tartalommal), s6t maga Oroszorszag is érdekelt a folyamatban. Oroszorszag
ugyanakkor egyre inkdbb bekeritve illetve elszigetelve érzi magat a NATO altal, olyan (tobbnyire egyoldala)
biztositékokat kér partnereit6l, amelyek alaposan lelassitjadk vagy atstrukturaljdk az amugy is kényes viszonyt
Oroszorszag és Nyugat-Eurdpa, illetve Oroszorszag és a NATO kozott (a tanulmanykotetben kozolt irds az orosz
Kil- és Védelempolitikai Tanacs nyilatkozata).

A hideghaboru befejezédése egyes francia politikai kérokben a korabban az USA &ltal hattérbe szoritott francia
nagyhatalmi gondolat feléledéséhez vezetett, Franciaorszag részt kivan venni a kelet- és kozép-eurdpai orszagok
biztonsagpolitikai Gjrarendezédésérél most kérvonalazddoé Gj elképzelésekben, ugyanakkor éppen Oroszorszagra
tdmaszkodva igyekszik szovetségest taldlni maganak a nyugat-eurdpai vetélytarsakkal szemben. De Franciaorszag
is érzi az 1990-es orosz szlogen igazsagat (Arbatov nagykovet szavait): "Onokkel valami rettenetes dolog tortént,
elvesztették az ellenségiiket!" (F. Manfrass-Sirjacques).

Anglia eurdpai vezetd helye a NATO-n belill ugyanugy kétségtelen volt mindig, mint nyitottsdga a szervezet
bévitésére. Gyakorlati érvek azonban aligha széltak a tényleges bévités mellett, Anglia er6s gazdasagi
kapcsolatokra torekedett Oroszorszaggal és (mértékkel) a kozép- és kelet-eurdpai orszdgokkal, mindkét térekvés
nélkiilozte azonban mind a politikai diszkriminécié gyanujat, mind a biztonsagpolitikai kozeledés illazidjat. Az USA



és Anglia zavartalan és kiegyensulyozott egyiittmikodése a NATO-ban fontosabbnak tlinik az Egyesiilt Kirdlysag
szamara, mint a mindenaron val6 bévités vagy erédemonstracio kelet felé (T. Taylor).

A Varsoéi Szerzédés feloszlasa utéan a k6zép- és kelet-eurdpai orszagok nemzeti érdekeiket kovetve igyekeznek
kialakitani sajat biztonsagpolitikai stratégidjukat, Oroszorszag ellenben a FAK 4llamai kozott a politikai vezetd
szerep mellett katonai hegemoéniara is torekszik, a volt szovjet atomiitéeré meg-, illetve visszaszerzésére. A NATO
Oroszorszagot is a tagjai kozott kivanja latni, kiviil maradésa beldthatatlan veszélyeket és attekinthetetlen
biztonsagpolitikai helyzetet teremthet. A szévetség keleti bévitése nem allhat meg Oroszorszag hatarai el6tt, ez
Ujabb valasztévonal kialakuldsdhoz vezetne, Oroszorszdg elszigeteléséhez. Oroszorszagban ugyanakkor a NATO
keleti bévitése negativ belpolitikai kovetkezménnyel jarna, s6t Moszkva NATO-tagsaga inkdabb gyengitené a
szovetséget, mint erdsitené. Németorszag a NATO-ban kulcsszerepet tolt be érdeke, hogy Oroszorszaggal minél
el6bb 1étrejojjon a megegyezés, ezt a célt azonban, véleménye szerint, a NATO keleti bévitése (valdjdban az
amerikai és német fegyverek eléretolasa a FAK orszagok hatéraig) nem szolgélja (C. Hacke).

Az USA sajatos helyzete a vilag biztonsagpolitikdjdban immar évtizedekre tekint vissza: az eurdpai
eréegyensulynak is az USA a letéteményese. A szovjet nagyhatalmi szerep megrendiilésekor (1989 utan) azonban
ez a szerep némiképp foloslegessé valt. Uj kihivast jelentett viszont a német Ujraegyesités, ez azonban inkabb 1j
gazdasagi nagyhatalom megjelenésével jart egylitt. A NATO bdévités amerikai koncepcidja a csatlakozas illetve a
bévités elott a "Partnerség a békéért" elnevezésli dtmeneti kapcsolattipust dolgozta ki. A volt szocialista orszagok
"partnerségével", illetve csatlakozdsi, hajlandésagaval ellentétben all Oroszorszag bizalmatlansiga, beidegzett
évtizedes NATO-ellenessége, amelyet tovabbra is nehéz legy6zni (M. Knapp).

Elgondolkoztatd a kotetet zard tanulmany, amely a NATO keleti bévitésének az orosz reakcidit elemzi. Az
Oroszorszaghoz kozelebb hozott NATO-fegyverek valdjaban Oroszorszdg hagyomanyos nyugat- (illetve USA-
)ellenességét erdsitik, a volt szocialista rendszer visszavagyoinak a malmara hajtjak a vizet. Az orosz kozvélemény
azonban csak kisebb részben osztja ezt a félelmet, biztonsagpolitikai szakért6k ugy vélik, Oroszorszag részvétele is
inkdbb a NATO szamaéra jelentene gondokat, mintsem maganak Oroszorszagnak. S6t az orosz érdekek inkdbb azt
kivanjak, hogy megszinjék Eurdpa tovabbi részekre szakaddsa, és Oroszorszag Ujabb kapcsolati lehet6ségeket
alakithasson ki Eurépaval. A hagyoméanyos k6zép- és kelet-eurdpai kapcsolatrendszer igy ismét miikodésbe
léphetne Oroszorszag csatlakozasaval, ami mindenképpen az orszadg gazdasdagi és politikai érdekeit szolgalna.
Oroszorszag NATO-kapcsolata jelentds tényez6 lehet a Kindhoz fliz6d6 viszonyban is (A. Zagorskij).

Lukats Janos
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Etnikai identitas az etnologia nézopontjabol
Benzca, Mojmir: Etnicka identita z pohl'adu etnoldgie. = Slovensky ~ ndrodopis, 46. roe. 1998. 4. no. 466-470. p.

Szlovéakidban szakmai vita folyik az etnikai identitds tudoméanyosan kielégit6 meghatarozasaroél. A rendelkezésre
all6 monografidkban, szétdrakban és enciklopédidkban ugyan sok mindent elmondanak réla, egészében véve a
fogalom tartalma bizonytalan.

Ahhoz, hogy etnoldgiai nézépontbdl tisztdzhaté legyen ez a fogalom, 6sszetevéit, tehat az "identitast" és az
"etnikai" melléknevet is definidlni kell, mintegy 1épésrél-1épésre kozelebb keriilni a teljes definicidhoz.

Az Gjabb szlovak szakirodalom az identitast folyamatnak tartja, holott nem az, hanem a folyamat eredménye. Ezért
a plauzibilis meghatarozas a kévetkezé: "Az identitds a szubjektiv 6nmeghatarozasi és onreprezentacios folyamat
eredménye."

Bonyolultabb a fogalom melléknévi tagjanak meghatarozasa. E tekintetben a szerz6 is tobbféle megkozelitéssel élt.
Még tobb varidns taldlhato ra a szakirodalomban, s egyik sem helytdlld, holott ez az etnikai problematika
megoldéasénak kulcsa. Igy jutunk el az etnicitds fogalméhoz, ami nem mads, mint "a nyelv, a kulttra, a tertilet,
esetenként a faji hovatartozas elemeibdl 6sszetevodo objektiv jellegli jelrendszer". Az etnicitds valamennyi eleme
onmagdaban és a tobbi elemmel egyiittesen sajatos - bonyolult és dinamikus - rendszert alkot, amelyben az egyes
részek onmagukban és a tobbiekkel egyltt allandé fejlédésben vannak. Az etnicitas az etnikai k6zosségek, illetve
egymastoél valé megkiilonboztetésiik identifikacios és integraciés folyamatanak alapjaként szolgdl.

Az etnicitas iménti felfogasabdl kiindulva érkeziink el az etnikai tudat meghatérozasahoz. Eszerint: "Az etnikai
tudat a kiilonb6z6 egyedeken a nyelv és a kulttira azonossagarél, a kozos teriiletrél avagy hazarol, etnikai
ko6zOsségiik eredetérdl és valésagos, illetve képzelt tulajdonsagairdl, torténelmi sorsforduldirdl és feladatairol
kialakult nézet- és képzeletbeli egylittes."

Az elmondottakbdl az vonhaté le, hogy "az etnikai identitas olyan képzetek egyiittese, amelyet az onidentifikacid
eredményeként az egyes egyedek onmagukrél kialakitanak, illetve olyan magatartasegyiittes, amely - fiiggéen az
etnikai tudattdl - az énreprezentécié eredményeként a kornyezettel valé kapcsolat soran alakul ki." Igy az etnikai
identitds meghatarozé eleme az etnikai tudat.

A dominans etnikai k6z6sség asszimilaciés nyomdasdra a nem domindans etnikai k6zosségben sor keriilhet az eredeti
etnikai tudat elnyomésdra, kovetkezésképpen ennek, valamint az etnikai identitasnak teljes mértéki
megvaltoztatasara.

A nem domindns és elnyomott etnikai k6z6sség korében az etnikai identitds hasaddsa is megeshet. Az ilyen
identitasnak létezik latens és manifesztaciés formaja is, ezek azonban nem azonosak.

A szerz( altal el6adott elméleti konstrukcid, amely az etnikai tudat, az etnikai identitas és az etnikai hovatartozas
kapcsolatait és viszonylatrendszerét tarja fel, a helyi, a regionalis, s6t a vallasi identitds esetén is relevans.

Futala Tibor
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Ukrajna - bizonytalan allapotok
Arel, Dominique: The Muddle Way. = Current History, 97. vol. 1998. 621. no. 342-346. p.

Ukrajna gazdasaga katasztrofélis dllapotban van. Ezt a tényt taldn csak az orszag vezetése nem hajlandé
tudomdsul venni. Sem Leonyid Kravcsuk 1991 és 1994 ko6zott, sem pedig a jelenlegi dllamelnok, Leonyid Kucsma
nem szembesiilt azzal, hogy a gazdasagi problémdék orvoslasa csak radikalis valtoztatdsokkal mehet végbe.
Kovetkezésképpen a gazdasag allapota tovabb romlik, és nincs semmiféle jele a politikai palforduléasnak.

Ezzel parhuzamosan a kiilpolitika Oroszorszagtol valé fliggése tovabb nétt, bar Kucsma Nyugat-orientacioja még az
ukran nacionalistak szdméra is meglepetés volt, mivel 6t az orosz érdekek kiszolgéldjanak tartottdk. A kisebbségi
nyelvek kérdését illetéen tul sok a bizonytalansag. A kormanyzat nyelvpolitikdja nem egyértelmi. Bar az ukrdn az
egyetlen hivatalos nyelv, az orosz nyilvanos haszndlatanak torvényi keretei maig tisztazatlanok.

A gazdasdagi reformok elodazasa, a nyugati biztonsagi rendszerekbe torténé integracio és a kétes médon
meghatarozott ukran nemzetallam - ezek azok a problémak, melyek egyenként, de akar egylittesen is nagyban
meghatarozzdk az orszag jovéjét. Tobben elképzelték mar Ukrajna 6sszeomldsat. Ez a mai napig nem kovetkezett
be, de nem szabad megfeledkezni arrél a szovjet tipusi gondolkodasmodrél, amely mindmaig azt tartja, hogy az
orszag barmilyen problémat képes megoldani anélkiil, hogy valamilyen politikai arat kellene fizetnie érte.

Négy évvel a Kucsma elnok altal bejelentett gazdasagi reform utdn semmiféle strukturdlis valtozds nem ment még
végbe. Az orszag gazdasdganak teljesitménye gyaszos. Az allam tovabbra is tAmogatja a veszteséges
iparvallalatokat és szovetkezeteket. A privatizacio elenyészé mértékil, lényeges bevételt nem jelent. A
vallalatoknak sokkal inkabb kifizet6dé az adémentesség megszerzése a kiilonb6z6 politikai kapcsolataikon
keresztiil vagy az adészed6k megvasarldsa, mint az allami kincstar gazdagitdsa. Mindezek kovetkeztében a
koltségvetés hidnya a GDP-nek tobb mint 7%-a, amely az IMF altal elfogadott szint hAromszorosa. Az évek soran az
egyetlen lényeges valtozas a deficit kezelésének politikdjaban volt. Az 1992-93-ban elinditott bankoprés
produkcidja nyoman az infldcié 1993-ban elérte a 4735%-ot. A kormanyzat a kialakult valsdghelyzetre a
tdmogatasok csokkentésével és a bérek befagyasztdsaval reagalt. Kucsma gazdasagpolitikdjanak alapja a kiilféldi
hitelek felvétele volt, melyek nagy részét nem a strukturdlis reformok finanszirozdsara, hanem az energiaimportra
és a kormanyzati bérek kifizetésére forditotta. A visszafizetéseket pedig Ujabb, magasabb kamatu hitelek
felvételével fedezték. Az IMF és a Vilagbank emiatt elvesztette tiirelmét, és befagyasztotta a kolcsonoket. 1998
kozepére az orszag a gazdasagi 6sszeomlas szélére keriilt, aminek bekovetkezését csak azért keriilhette el, mert az
USA nem engedhette meg egy bizonytalan, fesziiltségekkel teli allam kialakuldsat Oroszorszag hataran.

De honnan fakad ez az ellenéallds a reformokkal szemben? Bizonyara szerepet jatszik benne az orosz (szovjet)
elnyomas, a polgarsag hianya, az elndki hatalom gyengesége és az a tény, hogy a szakmailag legfelkésziiltebb
kéderek tobbsége még a szovjet idékben Moszkvaba vandorolt, mindezzel parhuzamosan az j generacié sem kap
lehet6séget, hiszen a fantaziatlan és jorészt hasznavehetetlen régi apparatus még mindig poziciéban van. Mig a
gazdasdag egyre sulyosabb valsagba keriil, az ukran elit hihetetlen gazdagsagra tesz szert, készénhetéen az
allamilag kialakitott helyi monopoliumoknak, melyek keziikben tartjak a legjovedelmezébb termékek (pl. az
energia, a fémek) behozatalat és kivitelét. Kucsma elnok, bar személyében nem hibaztathatd, nem képes ezekkel az
érdekcsoportokkal felvenni a kiizdelmet.

Az orszagrol kialakitott hivatalos kép szerint, ellentétben Oroszorszaggal, Ukrajna torténetét tekintve eurdpai
allam, amely a sok évszazados orosz elnyomds utan napjainkban ismét arra térekszik, hogy elfoglalja megérdemelt
helyét a kontinensen. Ezt az allaspontot vonta kétségbe Kucsma elnok az 1994-es valasztasi kampanyaban, amikor
Ukrajnat az eurazsiai gazdasdgi és kulturdlis teriilet részének tekintette. Az orszag alapveto célja, hogy
Oroszorszag elismerje: Ukrajna tobbé nem a birodalmi politika eszkodze. A stratégia kettds: kétoldalu kapcsolatok
kialakitdsa Oroszorszadggal (szemben a FAK tébboldalt féruméval) és térekvés a Nyugat tdAmogatéséra. A
kiilpolitikdnak hosszu tavon szembe kell néznie azzal, hogy Ukrajna energiaellatasa Oroszorszagtdl fligg. Ukrajna a
megallapodasok ellenére sem rendezte tartozasait a Gazpromnal, de Oroszorszag mégsem allithatja le a
szallitdsokat, mivel az Eurdpat ellaté csévezetékek Ukrajndn keresztiil vezetnek. A gazdasagi reformok elodazasa
ellentétben 4ll az eurdpai integracioval, hiszen ennek politikai és gazdasagi alapfeltételei vannak. Ukrajna nem
hivatkozhat 4llanddan geopolitikai jelent6ségére. A vallasi és nyelvi rokonsag Oroszorszaggal szintén nem
hagyhat6 figyelmen kiviil. Kozvéleménykutatasok szerint a lakosség kétszer akkora része tamogatja a keleti
orientdciét, mint a nyugatit. Katonai kérdésekben az ukrdnok inkdbb a FAK szdvetségéhez, mintsem a NATO-hoz
kozelednének, de az uralkodd nézet szerint leghelyesebb az egyensily megteremtése a NATO és Oroszorszag
kozott.

Mig a lakossag 50-50%-a tekinti anyanyelvének az ukrant, illetve az oroszt, a megoszlasuk igen jellemzd. A nyugati
orszagrészt kivéve az orosz a varosok nyelve, mig az ukrant a vidéki, falusi lakossdg, az alacsonyabb statusu
népesség vallja magaénak. Az egyik legnagyobb feladat az ukran allampolgarok megtanitdsa az ukran nyelvre.
Ehhez forradalmi véaltozasokat kellene véghezvinni az oktatdsi rendszerben. Minden bizonnyal egy tobb generacion
at tartd folyamatrol van sz6. Mig az allami intézményekben az irdasbeliség nyelve az ukran, a beszélt nyelv tovabbra
is az orosz. Mi lehet a megoldds? Megengedheti-e Ukrajna, hogy orszaga keleti fele alapvet6en orosz nyelvi teriilet
maradjon? Az elGjelek nem tul biztatéak. Az oktatasiigyi szakemberek altal hangoztatott elv szerint az orosz



"idegen" nyelvként kezelend6 Ukrajndban. Ugyanakkor a krimi kilatasok sem til kedvezéek. Ez az orosz tébbségi
teriilet az egyetlen, amely valaha Oroszorszaghoz tartozott. A nacionalistdk mar Gorbacsov alatt a teriilet
autondmidajat kovetelték, s 1992-ben és 1994-ben is elszakadéssal fenyegettek. 1995 6ta a teriilet papiron
autondmiat élvez ugyan, de a fontos dontések mind Kijevben sziiletnek. Kényes kérdés a krimi elitcsoportok
févérosi pozicidja és helyi gazdasagi hatalma. A korméanyzat altal iranyitott kiszoritésdi igen kockazatos, hiszen
elégedetlenségiiknek konnyen nyomatékot adhatnak a szeparatista torekvéseket amugy sem elutasit6 lakossag
mozgositasaval. A helyzetet tovabb bonyolitja a krimi tatar népesség, amely az orosz elszakadds ellenében Kijev
taktikai szovetségese, bar jogai szintén korlatozottak. Kucsma elnok vétdja kovetkeztében parlamenti képviseletiik
minimadlisra csokkent. Novekvo politikai elégedetlenségiik az ukran lakossagot aggaszté iszlam zaszlok és csecsen
jellegt tdncok megjelenéséhez vezetett.

Ukrajna geopolitikai és kulturalis helyzetét tekintve két kiilonb6zé vilag kozott helyezkedik el. Meg kell talalnia
o6nmagat valahol a Kelet és a Nyugat, az ukrdnok és az oroszok kozott. Nincs, aki megjosolhatnd, hogy a gazdasagi
zlrzavar milyen valtozdsokat hoz létre a nemzetiségi, vallasi és nyelvi torésvonalak mentén.

Sagvdri Bence

Vissza
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Atalakulas és népesedési dinamika Oroszorszagban

Scharff, Roland: Transformation und Bevilkerungsbewegung in der Russischen Féderation. = Osteuropa-
Wirtschaft. 43. Jg. 3/1998. 255-268. p.

Az oroszorszagi népesség az 1960-80-as években még jé 1-1,5 %-os éves novekedést mutatott (mar elveszitve
erésebb korabbi lendiiletét), s igy érte el az 1990-es 148 milliés népességszamot. Ebben a természetes novekedés
(szaporulat) azonban csak kb. az 1970-es évek kozepéig jatszott dominans szerepet: ezt kovetéen mar egyre inkabb
a migracié fedezte ezt, mig a 90-es évekre utdbbinak a szintentartast kellett behelyettesitenie, hogy 1995-re méar
ehhez is kevés legyen. (Pedig az ismert eseményeknél fogva a népességmozgas igencsak nekilendiilt.) A csokkenés
maga alé temette az 1986/87. évi 4j csaladdpolitikai intézkedések rovid tavu, pozitiv hatasat is.

Oroszorszag népesedési valsaga csak latszoélag "koveti" az eurdpai, Un. "masodik demografiai atmenetet", ami a
fejlett ipari allamokban a csaladalapitas és gyermekvallalas altalanos kitolodasa, ill. elmaradésa, a korai
termékenységi szakasz haszndlatlansdga nyomadn, a sziiletések és az élvesziiletések aranyanak kritikus
csokkenésében 4ll. Az orosz helyzet sokkal inkdbb sajatos okokra vezetheté vissza, és tendencidjdban demografiai
katasztréfa irdnydba mutat. Az 1992. és az 1995. évek negativ trendje mdris kb. 3,5 millié népességcsokkenéshez
vezetett e metszetben. Az okok: a szocidlis elnyomorodas, az emberi tavlatvesztés, az életkedv degeneraldddsa.
Kozvetleniil pedig mindenekel6tt az 1992-es év pénziigyi-gazdasagi sokkja fogyasztotta a népességet.

Oroszorszagban is kitolédott a csaladalapitas-tervezés életkora (ennyit elért a szovjet modernizalas
osszfoglalkoztatési, szakmai specifikcids, néegyenjogositési stb. politikdja). Am ezen messze tilmend
meghatarozottsdgok jatszanak kozre a kép alakuldsaban a rendszer bukdésa és felbomldsa utdn. Miért is esnek a
felére vissza az élveszilletések 1993-ra a 30-40 éves nék korében? Onmagukban a "kemény" (ugyanakkor zavaros)
gazdasagatalakitasi intézkedések nem adnak kell6 magyarazatot erre: a legtébb szovjet- vagy varséi-utédallam
hasonlé fejleményei nem vezettek ide ilyen mértékig. A tarsadalom s benne a nétarsadalom csalad-
bedllitottsdganak és csalad-helyzetének megroppandsarél van szo. Idevagé felmérések kimutatjak: az optimalis
csaladnagysag immar kb. 1,5 utédra szdl, az is minél késébbi idépontban. A beallitddas teriiletileg nem egyenld:
déltol északi irdnyban gyengiil. Pozitivabb beallitddast vidékeken szinte nincs gyermeket nem tervezé hazaspar,
sOt 40 %-ukban akar harom és tobb gyermeket is elképzelnek. Csak amikor az els6vel kapcsolatban megélik a
tartas egyre rosszabb tapasztalatait, nyomban lemondanak a t6bbirél. Mindehhez természetesen kemény érvekkel
szolgdl az orosz lakossag egynegyede esetében a létminimum alé es6 jovedelem. Jelent6s szamban ide keriltek
azok az "Uj szegények" is, akik szovjet el6életiikben atlagos szinten éltek. A jovedelemhelyzet tomegekre hatd
0sszetevli: nagyon alacsonyan tartott, idonként ki sem fizetett bérek, részidére korlatozott foglalkoztatas,
munkanélkiiliség, a szocialpolitika és ezen beliil a csaladtdmogatds elvékonyulasa (pl. a "gyes" beallasa a valds
sziitkséglet 10-18%-ara). Mibdl élnek meg egydltalan a csalddok? Kertbol, masodallasbol, zugkereskedésbol stbh. Az
adottsagok valéban a gyermekvallalas ellen szdlnak. Jellemzd szam: az abortuszok a sziiletések jo kétszeresét
teszik ki dltaldban. A nyomorszint kihatdsat az elemzék ebben legaldbb 10, olykor azonban 20-25 %-ra becslik;
gazdasagilag relative fejlettebb régidkban (ilyen Moszkva és vonzaskorzete is) pontosan e héanyad alél mentesiil a
sziiletési szdm csokkenése.

A masik oksagi kor: a tarsadalmi kifadradas, degeneralddas. A férfi-atlagéletkor az 1988. évi 64,8 évrdl, a 90-es évek
kozepére immar 59 évre csokkent; néknél valamivel kedvezébb az adat, koriikben enyhébb az esés. E téren az
orosz népesség a fejlédsé orszagok legrosszabb szintjét kozeliti meg, és legaldbb 15 évvel szakad le a fejlett eurdpai
régioktol. A hattérben - a szovjet éraban sikeresen lekiizdott fert6z6 betegségek helyett (bar ezek
ujramegjelenésével) - a sziv- és keringési megbetegedések, a sulyos alkoholizmus, az elkeriilheté balesetek, a
gyilkossagok és dngyilkossagok allnak. A jelzett atlagéletkor azt is jelenti: az orosz népesség jelentés aranyban
munkaképes életkordban hullik ki. (1996-ban 300 ezer 6, az elhaldlozasok 30 %-a.) Az elhaldlozas hevesen
noévekvo trendet mutat 1992-95 kozott, és 6sszesen kb. 8,5 millidra ragott. Ez 1,6-tal lehetett volna kevesebb, ha
csak az 1992. évi szinten marad. Az altalanos trendhez igazodik a csecsemGéhalandésag. Kiilonosen az orosz férfi
haldlozési rizikdja négy-otszorose a fejlett Eurdépaban él6kének. Ez teszi kiugréva egyébként a nemek
ardnyromldsat: a sziilletéskor mért 105-100 arany életkor-atlagban 88:100.

Az egyre negativabb sziiletési-haldlozdasi képet jél-rosszul ellensilyozza az oroszorszagi bevandorlds. Ennek pozitiv
(de tavlatban semmiképp sem kompenzald) hozama a szovjet felbomlasnak "készonhet6" (jollehet, szovjet keretek
ko6zo6tt mint bels6é migracid, mar a 80-as években kezdetét vette). Az "4j kiilféld" (a volt tarskoztarsasagok)
Oroszorszagénal is mélyebb krizisének menekiiltjei: orosz etnikum, ill. oroszul kommunikal6 csoportok és tomegek,
legnagyobbrészt Ukrajnabdl, Beloruszbdl, Moldaviabdl, a Baltikumbdl, a Kaukazusbdl, a kozép-azsiai
utédallamokbol. Egyebekben azonban a "régi kilfoldrdl" is: emigrans csoportok, valamint gazdasagi migransok a
Kozép- és Tavol-Keletrdl. A Migraciés Hivatal kiillonb6z6 kimutatasokkal, becslésekkel szolgal ezekrdl a
mozgasokrdl anélkiil, hogy maradéktalanul képbe foglalhatna a részleteket. Az "j kiilfold" esetében 1989-95 kozott
j6 2,5 millig, a "régi" vonatkozasdban valamivel ez alatt szerepel szdmként. Nem kimutathaté, de 2 millidig becsiilt
az illegdlis kinai bevandorlds. A mozgés a masik oldalon kifelé vezet: idetartozik (1994-ig) 300 ezer német, 200
ezer zsido, (1993-ig) 12 ezer gorog kivandorldsa, ami érzékelhetden javitja az orosz etnikai arédnyt, ugyanakkor
morzsolja a bevandorlds nyoméan kapott népességnovekedést.

A beszamol6 szamos Osszehasonlitd tdblazatabol érdemes kozolniink a természetes és a mechanikus népességi
dinamika zarétdblazatat:




Ev Sziiletés | Elhalalozas | Egyenleg | Bevandorlas | Kivandorlas | Egyenleg

1992 | 1.587,6 1.807,4 -219,8 926,0 673,1 +252,9
1993 | 1.379,0 2.129,3 -750,3 923,3 483,0 +440,3
1994 | 1.408,2 2.301,4 -893,2 1.146,7 337,1 +809,6
1995 || 1.363,8 2.203,8 -840,0 842,0 339,6 +502,4

Ebbdl jol érzékelhet6 a természetes oldalon mutatkozé, radikdlisan negativ trend, amit a hianyzé 1996-os adatok
enyhiteni, bar nem megallitani igérnek - és amit a migraciés mozgasok tébblete 1993-ban mar nem, s a jovében
egyre kevésbé érhet utol, ha végiil elapad a forrds. Ha Oroszorszag belsé gazdasdgi, szocidlis helyzete nem javul
gyorsan és szamottevOen, Ugy szamolni kell a népesség tovabbi jelentds csokkenésével. Becslések - 2010-ig - ezt
tovabbi 7 millidra teszik. A kiladtdsok éles kontrasztban allnak egy nagyhatalmi multd és jelenleg is efelé
kapaszkodd éridsallam utkeresésével.

Komdromi Sandor

Vissza
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Uzbegisztan - egy nemzet ujjasziiletése

Khudaiberganov, Nodir: Uzbegistan. The Emergence of a New Nation. = Contemporary Review, 273. vol.1998.
1593. no.187-191. p.

A Szovjetunié felbomlasaval merében 4j gazdasagi és politikai berendezkedésti dllamok jottek létre. Ezek egyike
Uzbegisztén, amely f6 céljanak a nyitott és szabad piaci kapcsolatok kiépitését, a demokratikus tarsadalom és
allam létrehozasat tekinti. Melyek voltak a fliiggetlenedés 6ta bekovetkezett reformok, és milyen lehet6ségei
vannak ennek a kozép-azsiai orszagnak?

A 447 800 km?2-es teriileten €16 25 millié ember 50%-a 20 évesnél fiatalabb. A lakossag tobb mint 70%-a iizbég, a
fennmaradé részt mas torok, illetve szlav népek alkotjak. Az orszdg gazdasaganak meghatdroz6 agazatai a
replilégépgydrtas, az acél-, az energia-, a vegyipar, a konnyi- és élelmiszeripar. A legf6bb mezégazdasagi termény
a gyapot, ami nem meglepd, hiszen mér a szovjet id6kben is ez volt a f6 kultira. Az orszag vilagviszonylatban a
negyedik legjelentésebb termeld, és az USA mogott a masodik legnagyobb exportor.

Az lizbég parlament 1991. augusztus 31-én kialtotta ki az orszdg fiiggetlenségét, az 4j alkotmanyt tébb mint egy
évvel késébb, 1992. december 8-an fogadtak el. Napjainkban mélyrehaté gazdasagi, tarsadalmi és politikai
valtozasok zajlanak, melyek sordn az orszadg egyre kozelebb kertil a piaci viszonyokhoz. Az dtalakulds k6zben az
allamelnok altal deklaralt ot f6 elvet tartjak szem el6tt. Ezek egyiittesen biztositjdk a tarsadalmi stabilitast és a
folyamatos fejlédést. A széban forgd, a lakossag altal is tdmogatott elvek a kovetkezdk:

- a gazdasdagi kérdések elsébbséget élveznek a politikai kérdésekkel szemben; a politika f6 feladatdnak a gazdasagi
fejlodés elémozditdsat tekinti;

- az allamnak meghatarozé szerepet kell vallalnia a reformok véghezvitelében, eld kell készitenie és meg kell
valdsitania az dtalakuldst a gazdasdg, a tarsadalom, a nyilvdnossag és a politika szférdjaban;

- minden valtozasnak a torvényesség keretein beliil kell megvaldsulnia;

- a gazdasagi reformok mellett nem szabad megfeledkezni a lakossdg szocidlis biztonsagarol, meg kell akadélyozni,
hogy az egyenlétlenségek tarsadalmi méretl fesziiltséghez vezessenek;

- az Uj rendszer és a gazdasagi reformok bevezetése csak 6vatosan, 1épésrol 1épésre képzelheto el.

Ezen elvek alkalmazdsénak koszonhetéen Uzbegisztén elkeriilhette a sulyos gazdasagi valsagot, és utat engedett a
tovabbi reformoknak. Napjainkra az orszag tul van az atalakulds legnehezebb szakaszan, kialakultak az 0j
gazdasdgi rendszer és az Uj allami berendezkedés alapjai.

Elézetes tapasztalatok hidnyaban Uzbegisztdn tanulményozta a szabad piaccal mar rendelkezé, illetve az ennek
elérését célul kitizé orszdgokat, majd hozzalatott sajat Gj rendszerének kialakitdsdhoz, aminek eredményeképpen
szamos Uj intézmény jott 1étre. Kialakuldban van a kettés bankrendszer. Ebben az &llamnak 1étérdeke a
kereskedelmi bankok fejlesztése, amelyek a pénziigyi stabilitds alapintézményei és - hosszd tavon - az életszinvonal
emelkedésének biztositdi. Az orszag gazdasagi fejlédésében kulcsfontossagu a vildggazdasagi vérkeringésbe vald
bekapcsol6das. Uzbegisztan tobb mint 70 orszaggal all diplomaciai kapcsolatban, koziiliik 30 sajat kovetséggel
rendelkezik a fé6varosban, Taskentben. Uzbegisztan jelentds politikai és pénziigyi szervezetek tagja. Jelen van az
ENSZ-ben és kiilonb6z6 szervezeteiben. A Vilagbank és a Nemzetkozi Valutaalap szdmos forméban tdmogatja az
orszagot. A kiilfoldi piacokkal t6bb mint 2000 gazdasagi szervezet all kapcsolatban, a kiilféldi téke 1500 cégben
van jelen, mikozben 110 kizdrdlagos kiilféldi tulajdonban. A gazdasagi névekedés szempontjabdl kiilonleges
jelent8ségii a banydaszat. Uzbegisztan a vildg nyolcadik legjelentésebb aranytermeldje, de emellett mas fontos
asvanykinccsel és energiahordozéval is rendelkezik.

A mezbgazdasdg kitlintetett szerepe miatt donté jelent6ségi a kiilféldi technologidk atvétele és a megfeleld
infrastruktura kialakitdsa. Az orszdg vasuti és kozuti kozlekedési halézata alapvetéen a volt Szovjetuniéval vald
kapcsolatra épiil, de emellett a nemzeti légitarsasdg rendszeres jaratokat iizemeltet a vilag szdmos orszagéaba.

A turizmusban rejlé lehet6ségek igen gazdagok. A tobb mint 4000 miiemlékbdl szamos az UNESCO oltalma alatt
all. Bar az infrastruktura fejletlen, a szolgaltatdsok béviilése és az 0j beruhazasok kovetkeztében folyamatosan
novekszik az ideldtogato turistdk szama.

Sagvdri Bence

Vissza
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"...mert Megtartora van sziikségiink, jobban, mint barmikor."
60 éve sziiletett Szilagyi Domokos.= Székelyfold, 2. évf. 1998. 7. sz. 1-14. p.

A fiatalabb koltébarat, Ferenczes Istvan Apokrif nekroldg c. versével, Sandor Dénesnek irt révidke levéllel, egy
Ujabb fényképpel és magéanak a koltének Sajtéértekezlet cimi versével idézi Gjra emlékezetiinkbe Szildgyi
Domokost a Székelyfold szerkesztGsége.

Mert Szilagyi Domokos koltészete a kelet-eurdpai életk6zosség modellértékli szellemi tikorképe. A kortarsi
kozelségben €16 olvas6 mindig arra a legérzékenyebb, ami legszemélyesebben érinti. Szildgyi Domokos lirdjabdl
mindenekel6tt az emberi 1étezés alapvet6 kérdései ezek, melyek oly sokszor és oly kiélezetten a maguk
Osszeférhetetlenségében mutatkoznak meg kélteményeiben.

Szildgyi Domokost ko6lt6i indulasakor a feltétlen k6zosséghez valo tartozas érzése jellemzi, aztdn a fololdhatatlan
maganyra dobbenés szoritdsdban a személyes létezés elviselhetdségét 1étismereti sikon kutatja. A hatarokon jarva
jut arra a folismerésre, hogy a személyes létezés kérdéseire csak a sziikebb-tdgabb kozosség kérdéseivel egyiitt
van felelet. Szilagyi Domokos a magyar irodalom egyetemes hagyoményaiboél, a nemzeti kultirabol épitette fel azt
a virtualis hazat, mellyel egyltt értelmezédhet személyes sorsanak fajdalma. Az erdélyi lira legjobb hagyoményai
megtagadva Ujulnak meg koltészetében. A népkoltészet szdmdra é16 orokség. Aprily és Dsida nemes érzelmessége,
nagyszerl formakultiraja nem idegen téle, s egyezzenek bar a formaelemek akar sz6 szerint is, a Bartalisra
emlékeztetd szabadvers kozvetlen 6rokosének sem nevezhetd. Egy technicizalt, manipuldlt varosi 1ét gondolati
asszociaciokban tobzddd koltészetét vetiti rd egy els6sorban érzelmi toltetli lirai hagyomdnyra, igy teremt a maga
szamadra Uj poétikat. Koltészetében a magyarsag tragikus sorsdeterminizmuséat boncolja magaemészt6 belsé
kényszerrel, mert a magyar nemzet megmaradasanak ujra kézpontiva valt nagy kérdését megkeriilni nem lehet.
Innen a megvalté szerep, a vateszi tudat, a killdetéses elkotelezettség - megszoritdsokkal persze: "Egek, de hisz
nem volt ez 6nként, / és nem tudom mivégre tértént / ez éppen énvelem. // De most mar mindegy, hogy kivel - /
hajdan hittem: cipelni kell / méas helyett is, s mar nem tudom / ledobni terhem féluiton." (Undor - Tengerparti
lakodalom, 1976). A vilag és a magyarsag iigye személyes iigye marad mindig, és sajat 1étének elviselhetdségéért
nem mond le a vildghoz és a magyar sorshoz val6 kapcsolatarél. "Nem negyedszazad, évezredek stulya nyom, /
feln6ttem, hdtamra nétt a vilag." (A laz enciklopédidja, 1967).

A "minden fajast muszdj megfajnom" kényszere sziili a Blicsu a tréopusoktol cimi kotet (1969) legszebb verseit. Lét
és élet, élet és haldl, test és 1élek, végesség és végtelenség orok emberi kérdései foglalkoztatjak a koltét. A
végtelen Utjara 1ép, de vagya paradox értelmi, a lehetetlent akarja, mert az Gtonlevésnek az értelme az Gtonlevés
maga, de Szildgyi Domokos megnyugvast akar, ratalalast, megbékélést.

Szilagyi Domokos koltészetének utolsé periddusaban killonosen a Sajtdértekezlet (1972) és a Tengerparti
lakodalom (1978) cimi kétetekben az egyetemes Ujjasziiletés iinnepében, a virrasztast felvalté hajnal mitikus,
teljes jovéképében taldlja meg azt, amit a végtelen és a megismerhetdség hatérait kisértve hidba keresett: "A sz6
dadog, a muzsika beszél. / beszél a fadkkal a bus 6szi szé€l, / ... a sz6 dadog elévetiil az emlék. / a jovéé, hogy jobb
lesz, / hogy nem &l / az eszme, hanem sziizi ideéal./" (Dadogas, 1976)

A hajnal siettetése egyszerre metafizikus és valésdgos, azaz a "minden ugyanugy romlott el" allapotra egy teljes
valaszkisérlet, mindent egyszerre és ugyanugy kell visszatériteni onmagahoz. Tragikus médon, de metafizikailag ez
a tett egy 1épéssel kézelebb hozza a hajnalt - taldan. Széchenyi, Pet6fi, Vorésmarty, Jézsef Attila haldlukkal egyszerre
zartak le személyes, egzisztencialis, metafizikai szenvedésiiket, s egyszerre valt ez az onként vallalt aktus krisztusi
engesztel6 dldozattd és megtartd erévé a kortarsak és az utédok szemében, ahogy a masik nagy erdélyi kolts,
LaszI6ffy Aladar, a palyatars és barat fogalmazta gyaszbeszédében: "Nagyon nagy koltd volt és lesz, mindnyajunk
kozott a legnagyobb, mert még életében meg tudott halni, betéltvén a térvényt , hogy nem dgyban parnék kozt éri
a vég azt az eszméletet, mely négymillidrd Erazmus vildgaban szerzi meg érvényét legalabb tizezer éve ! Minden
biztat, hogy mégis, hogy mindenképpen ott lesz 8 akkor is, ahové felbuborékol majd valaha mindenkibél az EN
halandé énekeibdl az erd, hogy nagy emberi fajta-testét bekiildje harcba, haldlba, szerelembe. Es téle veszem az
utolsé szoét is itt, most és mind6rokké: Van, van, van tovabb." (De profundis, 1976.)

Cholnoky Olga

Vissza



Kisebbségkutatas 8. évf. 1999.
2.szam

Magyar tarsadalomtudomanyi folydirat indul Szlovakiaban
Forum Tarsadalomtudomdnyi Szemle. A szlovdkiai magyar tudomdnyos miihelyek folyoirata. 1. évf. 1999.1. sz.

A Férum Téarsadalomtudomanyi Intézet hasonlé cimmel inditott folyéiratot. Ollés Laszl6 fészerkeszts és Fazekas
Jozsef felel6s szerkesztd altal jegyezve.

Ha van hidnypétld orgdnum a kisebbségbe keriilt magyar nemzeti k6zosségek korében, gy a szlovakiai Forum
feltétleniil annak tekinthetd, mert 6t évtizede nélkiilozni kénytelen egy olyan tudomanyos folydiratot, amely
forumot biztositott volna a felvidéki magyar tudomanyossagnak. A Magyar Kultira Alapitvany székhazdban 1999.
aprilis 29-én bemutatott elsé szamban 6rommel fedezziik fel ezeknek a kivald tuddésoknak-kutatoknak a nevét - a
teljesség igénye nélkiil:

Lanstyak Istvanét, Szaboémihdly Gizelldét, Gyurgyik Laszléét, Vadkerty Katalinét, Liszka Jozsefét - akik eddig
(felvidéki magyar orgdnum hidnydban) jobbara anyaorszagi tudomanyos és felvidéki irodalmi-kulturalis
folyéiratokban tudtak csak megjelentetni tanulmdanyaikat.

Idézziink a fészerkesztd (s egyben a Férum Intézet elndke) Ollés Laszlé programjabol:

" (a folydirat)...teret kivan biztositani a szlovédkiai magyar értelmiség minden jelent6s gondolkoddi teljesitményének
...lehet6vé kivanja tenni minden fontos tudoméanyos kutatas kozzétételét, amely a szlovakiai magyarsaggal, a
szlovdk-magyar viszonnyal ...foglalkozik, illetve Dél-Szlovédkia sajatos problémait vizsgalja. De nem zarkodzik el
olyan kozéleti és szakmai kérdések boncolgatdsa el6l sem, amelyek kiviil esnek a hagyomdanyosan értelmezett
nemzetiségi kérdéskoron....Olyan szellemiséget szeretne kialakitani .... amelyben tobb tudoméanyszakot
0sztonozne..."

A most indul6 lap teret kivan adni szakmai vitdknak, eszmecseréknek, s vallalkozik egyes szlovak szerzék miveinek
forditasban valé kozzétételére is.

Az els6 szam tanulmdényai koziil - terjedelmi korlatok miatt - eztttal egyediil Gyurgyik Laszl6 A szlovéakiai vegyes
hézassdgok demografiai vonatkozasai 1949-t6] napjainkig c. adatgazdag tanulmdanyéat ismertetjik. A feldolgozas
legfontosabb forrdsa az 1949-t6l 1991-ig (Csehszlovakia fenndlladsdig) folyamatosan megjelené statisztikai
kiadvéanyok sora.

(A Szlovak Statisztikai Hivatal nagyon kevés nemzetiségi adatot k6zo6l, igy a vegyes hdzassagokrol 1992 6ta igen
kevés informdcié allt a szerzé rendelkezésére.) A szerzé altal haszndlt masik adatbéazis a tizévenként megtartott
népszamlalasok nemzetiségi adatszamai.

A csehszlovak statisztikdk sajatsaga: a nemzetiséget 6sszbevallas alapjan régzitették ugyan, de nem tudakozédtak
az egyén anyanyelve irdnt. A gyerekek nemzetiségét az anya nemzetisége szerint allapitottdk meg.

A vegyes hazassagok vizsgdalata soran a szerzé a kovetkezd tényezoket vette figyelembe: az orszag nemzetiségi
Osszetétele, az ott él6 nemzetiségek térszerkezete, a kisebbség ottlétének id6-dimenzidja (elfogadott
terminolégiaval: autochton vagy bevandorld).

Szlovékidban a magyarsdg ardnya az 1961-es 12,4 %-r6l 1991-re 10,8 %-ra csokkent. 1950-ben 4125 magyar
héazassagot kotottek, ebbdl a vegyes hazassagok szama 851 (20,6 %). A magyar hazassagkotések szama 1976-ig
emelkedett, ettél kezdve fokozatosan csokkent. 100 homogén hézassdgkotésre 1950-ben 52, 1960-ban 43, 1970-
ben 62, 1980-ban 68, 1990-ben 77 vegyeshazassag-kotés esik. A nyolcvanas években kotott magyar vegyes
hézassdgok 93%-dban a hazastars szlovak.

A valasok szdma a vizsgalt id6szakban fokozatosan emelkedett; a vegyes hazassagok esetében ez a tendencia nem
teljesen egyértelmi, noha a vegyes és homogén hdzassagok kozotti kiillonbségek fokozatosan csokkennek. (Bar az
egyes nemzetiségek kozott itt jelentds kiilonbségek mutatkoznak.)

Csak demografusok altal kimutatott érdekes jelenség: vegyes hazassagokban kevesebb gyermek sziiletik, mint
amennyi varhaté lenne az adott évben megkotott vegyes hdzassagok ardnya szerint, ugyanakkor a kirivé kiillonbség
egyre csokken: 1950-ben 7,9 % volt a vegyes- hdzassag-kotések aranya, a benniik sziiletett gyermekeké csupén 1,8
%. Ez az eltérés 1990-re 10,4 kontra 8,1 %-ra csokkent. A termékenységi értékeket is figyelembe véve 1950-ben a
vegyes hazassagokbol sziiletett gyerekek ardnya az orszagos érték 22,3%-at, 1990-ben 71,3%-at tette Ki.

Az adatok alapjan feltételezhetd, hogy a vegyes hazassagok egy részében - a hdzassagkotés és a gyermekek
megsziletése kozotti idészakban - a hazasfelek egyike nemzetiséget valtott. A sziiletett gyermek nemzetiségét a
csaldd nemzetiségi orientacidjanak megfeleléen jegyzik be, tehat a generdciévaltds mar nemzetiségenként
tényleges asszimilacids nyereséget, illetve veszteséget jelent. Nemzetiségenként vizsgalva a jelenséget: egyediil a
cseh nemzetiségeken beliil kozeliti, illetve haladja meg a vegyes hazassagokbol sziiletett gyermekek arédnya az
orszagos értékeket. A magyar vegyes hizassagok termékenysége 1950-ben 25 %-at, 1990-ben 85%-at jelentette a
teljes magyar termékenységnek.

A népmozgalmi és népszamlalasi adatok 0sszevetése nélkiil is feltételezhets, hogy az idézett aranyértékek alapjén,



asszimilacios nyereség csak a tobbségi nemzetnél mutathaté ki, a tobbinél, igy a (legjelentésebb) magyar
kisebbségnél jelent6s az asszimilacié okozta népességfogyas.

Cholnoky Gy6z6

Vissza
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Fontos monografia a jugoszlaviai ruszinokrol

Ziros, Miron: Bacvansko-srimski Rusnaci doma i u svece: 1745-1991. 1-2. tom. Novi Sad, 1997-1998, Grekokat.
parohia sv. Petra i Pavla. 492, 514 p.
Példanyszam: 500

Az aldbbi referatum M. Musinka ismertetése alapjan késziilt (Dukla, 1998. 6. no. 71-72. p.), aki korszakos
jelentéséglinek mindsiti a szerzé munkdajat a bacskai és a szerémségi ruszinokrol.

Bacskdban a 19. szdzad kozepe tajan jelentek meg a ruszin attelepil6k, mégpedig Oroszkeresztiron és Kocuron.
Eredetileg kétezren voltak, s annak ellenére, hogy idénként jarvanyok, természeti katasztréfak, haborik és -
killonosen a varosiasodas hatasara - asszimildcios veszteségek gyongitették gyokereiket, 1991-re 25 ezren lettek.
"Fidktelepiiléseket" is alapitottak.

Az altaluk beszélt ruszin nyelv sarosi és zempléni elemeket tartalmaz, s fokozatosan egységesiilvén, iskolai,
irodalmi sajté altal haszndlt, a radidoban és a tv-ben sugarzott nyelvvé fejlodott.

A 19. szazad masodik felében Szerémség teriilletén is megjelentek a ruszinok. 6k Eperjes kornyékérol és a galiciai
Lemakfoldrol érkeztek. éiroo tobb tucat olyan szerémségi helységet sorol fel, ahol a ruszinok megtelepedtek. 1910-
ben ezen a teriileten 5722 gorog katolikus élt, koziilik 4622 vallotta magat ruszinnak. Az elsé vildghaborut
kovetben az etnikum sorait elég sok, Boszniabol ide telepiilt ruszin is szaporitotta.

Az els6 vilaghdboru el6tt meglehetésen divatos volt a bacskai-szerémségi ruszinok amerikai munkavallaldsa. Mivel
azonban jellemz6 volt rajuk a szil6fold szeretete, tobbségiik keresményével egyiitt visszatért.

Ez a népcsoport intenziv kapcsolatban 4llt és 4ll "anyaorszdgaval", Lemberggel, Munkaccsal, Ungvarral, jabban
Kijevvel is. 1988 és 1995 kozott 37 ruszin fiatal tanult ukrdn egyetemeken.

Ami a monogréfia szinvonaldt illeti: annak ellenére, hogy Ujsdgiré mive, messzemenden megfelel a tudomanyossag
kritériumainak. Egyarant tdmaszkodik levéltari iratokra (f6ként egyhézi anyakonyvekre), szakirodalomra és sajat
megfigyelésekre. A targyalt eseményeket és jelenségeket minuciézusan dokumentélja. Es: korantsem csak a
torténetre koncentral, hanem bemutatja a bacskai-szerémségi ruszinsag gazdalkodasat, épitkezését, nyelvezetét,
vallasat, szokdsait-szertartasait, énekeit, tdncait, legendait és meséit is. Ot-hat nemzedéken keresztiil koveti
nyomon tébb neves ruszin csalad genealdgidjat.

A mi, taldan mondani sem kell, b6velkedik a sziikkséges tablazatokkal, mutatdkkal, illusztracidkkal is.
Megjelenéséhez nem jarult hozza semmiféle dllami vagy alapitvanyi tdmogatés. A szerzé kérésére a ruszin
k6z6sségbdl rovid id6 alatt négyszazan jegyezték eld.

Futala Tibor

Vissza
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A karpataljai magyar nyelv

Csernicsko Istvan: A magyar nyelv Ukrajndban (Kdrpdtaljan). Budapest, 1998. Osiris Kiadé és MTA
Kisebbségkutato Miihely. 308 p.

A 6. Elényelvi Konferencian 1993-ban Budapesten létrejott egy munkakozosség, amely a Karpat-medencében
kisebbségben €16 magyarok nyelvhasznalatanak vizsgalatat tiizte ki célul.

1996-ban részletes szociolingvisztikai terepkutatast végeztek Ausztridban, Szlovakiaban, Ukrajndban, Roménidban,
Jugoszlavidban, Szlovéniaban és - kontrollként - Magyarorszagon. Horvatorszagban a délszlav habord miatt nem
tudtak dolgozni. Az empirikus kutatast egy torténeti szociolingvisztikai elemzés egésziti ki, melynek
szempontrendszeréhez az eurdpai nyelvi kontaktusokat leiré enciklopédia szempontjait vették alapul. (Hans Goebl
et al., eds.: Contact Linguistics. vol. 2. Berlin - New York, 1997. Mouton de Gruyter.) igy az elemzések j6l
illeszkednek a legujabb eurdpai szakirodalomhoz, ugyanakkor sokkal részletesebbek a Contact Linguistics-beli
magyar vonatkozasu tanulmanyoknal.

A kutatasi eredményeket A magyar nyelv a Kadrpat-medencében a 20. szdzad végén cimi sorozatba szerkesztette
Kontra Miklds. Ennek elsé darabja Csernicské Istvdnnak, a beregszaszi Magyar Tanarképzd Féiskola tanaranak a
karpataljai magyarsag nyelvi helyzetét vizsgald konyve.

Az elemzés részletesen sz6l mindazokrél az Un. nyelven kiviili tényez6krél, amelyek befolyasoljak a Karpataljan é16
magyarsag és igy a magyar nyelv jovgjét. A foldrajzi és népesedési viszonyok alakuldsa a magyar nyelv
szempontjabdl kedvezétlen: a magyarsag ardnya a szazadforduld 6ta fokozatosan csokken. A tiz varosi rangu
telepiilésen (Ungvar, Munkdacs, Huszt, Beregszasz, Nagysz6l6s, Szolyva, Rahd, Técsé, Ilosva, Csap) a
szazadforduldn és a szazadelén a magyar lakossag aradnya volt a legnagyobb. Ez mara visszaesett, csupan egyetlen
magyar tobbségi varos maradt, s ez Beregszasz. Szazalékban kifejezve a magyar lakossdg ardanya Karpatalja ma
varosi rangu telepiilésein 12,6 %-ra csokkent, szemben az 1910-es 67,3 %-kal.

Kéarpatalja lakossaga mindig migraciés mozgasban volt. A két vilaghdbort kozotti dllamfordulatok idején,
Kérpatalja Csehszlovakidhoz csatolasakor csehek és szlovakok érkeztek a teriiletre, majd a Magyarorszaghoz vald
visszacsatolaskor forditva zajlott le ugyanez. A kovetkezo kivandorlasi hulldm a méasodik vilaghabora utan érte el
Kéarpataljat, irdnya azonban keleti volt. A megélhetési kényszer miatti "6nkéntes migracié" mellett folyt a tudatosan
megtervezett lakossagcsere is. 1989 6ta a Karpatokon tuli teriiletekrél sokan vallalnak idénymunkat
Magyarorszagon. Ma mar Karpdatalja migracios vesztesége meghaladja a betelepiilék és a természetes szaporulat
egylittes szamat. Az 6sszefliggd magyar telepiilésteriilet a magyarok nagyaranyu kivandorlasa miatt felbomléban
van.

Nyelvjarasi szempontbdl, magyar lakossagon beliil harom relevans csoport kiilonithet6 el. Nagydobrony és
Beregrakos nyelvjarasat a palodc jellegi illabialis a-zds miatt a paloc nyelvjarashoz hasonléonak tartjadk, de sem
telepiiléstorténetileg, sem nyelvészetileg, sem antropoldgiailag nem igazolt ez az 4llitas. Visk nyelvjarasat a
mezdségi nyelvjarastipusba tartozonak tekintik. Vegyes lakossagu telepiilés volt mar a mult szdzadban is. Magyar
lakossaga erdélyi eredetiinek vallja magat, ezzel magyarazzak a kornyékbeliektol eltéré kiejtésiiket és kultarajukat.

A tovabbi fejezetek foglalkoznak Karpatalja politikai koriillményeinek valtozasaval, a gazdasdgi helyzettel, az
egyhézi élettel, a kulturdlis élet egyes jelenségeivel, az oktatidssal: mindezeknek persze a nyelvhasznéalatra, a
magyar nyelv fejlédésére, alakuldsara vonatkozé hatédsaival. Szél a szerzé az anyaorszaggal fenntartott
kapcsolatrdl is és a kozosség azonossagtudatarol, mely egyszerre tartalmaz pozitiv és negativ elemeket. Pozitivan
lehet értékelni, hogy politikai akadalyok immar nem korlatozzak a kdrpataljai magyarsagot abban, hogy nyiltan
véallaljdk magyarsagukat, apoljak és fejlesszék anyaorszagi kapcsolataikat. A gazdasagi helyzet azonban arra
kényszeriti tobbségiiket, hogy ezek a kapcsolatok elsésorban "feketegazdasagiak" legyenek.

A tarsadalmi tényezék szambavétele utan a konyv nagyobbik része a magyar nyelv helyzetével foglalkozik,
nevezetesen a vizsgalt teriileten beszélt nyelvek statusaval, a k6zéletben, a maganéletben jatszott szerepérdl, az
ottani beszél6k nyelvismeretérdl, a nyelvoktatasrdl, a nyelvi konfliktusokrol, a karpataljai magyar kozosség
korében follelhet6 kétnyelviiségtipusokrodl. A kétnyelviiség szamos definicidja koziil Csernicské Istvan azt a
meglehetdsen tag funkcionalis meghatdrozast valasztja, mely szerint egyéni szinten kétnyelvii az, aki mindennapi
beszédtevékenysége soran anyanyelve mellett még legaldbb egy nyelvet hasznél. Egy kozosséget akkor tekint
kétnyelviinek, ha a kozosséget alkotdk tobbsége két vagy tobb nyelvet haszndl. Ilyen értelemben a k6zosség azon
tagjai is kétnyelvilinek tekinthet6k, akik csak gyengén beszélik az elsé vagy a masodik nyelvet, kiillonbség csak a
tekintetben van kozottik, hogy a kétnyelviiségi kontinuum melyik végpontjahoz allnak kézelebb.

A kérpéataljai magyarsag kétnyelviiségének meghatarozésakor eddig nemigen vették figyelembe, hogy a
kétnyelviiségnek szamos tipusa van, és nem létezik altaldban vett kétnyelviliség, csak konkrét kétnyelviiségi
szitudciok léteznek. Az itteni kétnyelviiség leglényegesebb vonésa, hogy a kézbésség elsé nyelve (a magyar) jogilag
alarendelt helyzetben van az &llamnyelvhez, az ukranhoz képest. Masik 1ényeges vonasa, hogy éshonos, nem pedig
emigrans kétnyelviiségrdl van szé. A kett6nek ugyanis masok a jellemz6i. Az, hogy kisebbségi kétnyelviiségi helyzet
jellemzi a kdrpataljai magyarsag bilingvizmuséat, meghatdrozza az érintkez6 nyelvek egymaéasra hatdsdnak mértékét
és iranyat. Karpataljan az orosz és az ukran nyelv sokkal jelent6sebb hatast gyakorol a magyar nyelvre, mint a
magyar rajuk. A magyarsag tobbsége dominans kétnyelvii, mégpedig magyar domindns. Erés a magyar nyelv



tovabbadaséanak igénye, az anyanyelv presztizse magas, ezért nem fenyegeti a tobbségi nyelv elsajatitdsa a magyar
nyelv jovijét.

A karpataljai magyar nyelvvaltozatok részletes vizsgalata arra a kovetkeztetésre vezeti a szerz6t, hogy nem fejlédik
annyira masként a karpataljai magyar nyelv a magyarorszagi magyartél, hogy az szdmottevé megértési
nehézségekkel jarna.

A vizsgalt kozosségben harom nyelv hasznalatos: a magyar, az ukran és az orosz. A két vagy tobbnyelvii
kozosségekre altaldban az jellemz6, hogy mindkét nyelviikon kevesebb nyelvvaltozatot haszndlnak, mint az
egynyelviiek, és minden bizonnyal a stilusvaltozatokrdl is hasonlé mondhaté el. Az els6é nyelven, a magyaron beliil a
kevesebb haszndlt nyelvvaltozat oka, hogy a nyelvhaszndlati szinterek egy részét a masodnyelv uralja. A
megkérdezettek 95%-a a csaladi érintkezés sordn sziileivel, nagysziileivel és gyermekeivel magyarul beszél. A
baratokkal, szomszédokkal mar jelent6s mértékben (40 és 50% ko6zo6tt) hasznaljak az oroszt és az ukrant.
Magénlevél irdsara 96%-ban a magyart hasznaljak.Ujsagot, folydiratot szintén magyarul olvas a minta 94%-a, de
kb. az egyharmada orosz és ukran lapokat is olvas (34-34%). A szépirodalmi olvasmanyok nyelve els6sorban
magyar (85%), de a minta egynegyede (24%) oroszul, 16%-a pedig ukranul is olvas verset és regényt. A karpataljai
magyarok az un. gondolati vagy bels6 nyelvhasznalati szintereken (imadkozas, gondolkodas, szdmolds, dllatokhoz
valod beszéd, kdromkodds) szinte kizardlag a magyart hasznaljak. Kivétel a karomkodas, ahol a megkérdezettek
35%-a oroszul és 24%-a ukranul is karomkodik.

A kozéleti szinterek koziil az egyhazi nyelvhasznalatnak meghatarozé szerepe van. A megkérdezettek 88%-a
magyarul olvassa a Biblidt, a magyar nyelvet hasznalja a templomban. Az adatkozl6k fele a varosban is a magyar
nyelvil szertartdsokat latogatja. A kulturdlis egyesiiletekben a minta falusi részének 49%-a a magyart hasznalja,
éttermekben, vendéglében ugyanez az arany. A varosi lakossag korében a harom nyelv haszndlati ardnya csaknem
egyenléen oszlik meg. A munkahelyen a minta 65%-a gyakran haszndlja a magyar nyelvet, és 46% a szakirodalmat
magyar nyelven olvasék ardnya. A hivatali tigyintézés nyelve 58%-ban orosz, illetve ukran, de 12% az, aki magyarul
intézi a hivatalos tligyeit is.

Az egyes nyelvhaszndlati szinterek elkiiloniilése természetesen nem kizardlagos, csupdan altaldnossdgban tiikkrozi a
k6z0sség nyelvhaszndlati szokasait. Az egyes alcsoportok vonatkozasdban a mintdk tovabb finomithatdk.

A tobbségi, illetve a kisebbségi nyelv intézményes oktatdsa szamos problémat vet fel. A Szovjetunié fennéallasanak
idején az Ukran SZSZK lakosai k6ziil csak azok szamara volt kotelez6 az ukran nyelv tanulasa, akik ukran
tannyelvi iskoldba jartak. Vagyis az ukrajnai atlagot tekintve a tanuldk 55%-a szdméra nem volt kotelez6é ukranul
tanulni 1989/90-ben, de Karpataljdn ez az arany csupan 19 % volt. Az 1989-es ukrajnai nyelvtérvény megjelenése
utdn bevezették az ukran nyelv oktatasat valamennyi, igy a kdrpataljai magyar tannyelvi iskoldkban is. Harom
alternativ programot dolgoztak ki a magyar és a roman tannyelvl iskoldk szdmdra. A gyakorlatban azonban
rendkiviil nehezen valdsithaté meg a tervek barmelyike, mert alapvetd feltételek hidnyoznak az ukran nyelv
tanitdsdhoz. Nincsenek a magyar iskolak szamara készitett ukran nyelvl tankonyvek, szétarak, szakképzett
tanarok, végleges tantervek, kidolgozatlan az ukrannyelv-tanitds médszertana, és mind ez ideig fel sem meriilt az a
kérdés, hogy miképp viszonyuljanak a magyar iskoldk szdmara késziilé tantervek és tankényvek a helyi kdrpataljai
ukran nyelvjarasokhoz, avagy a ruszin nyelvhez. A probléma azért is valds, mert a karpataljai magyar gyerekek
tobbsége nem az ukran standardot, hanem annak helyi valtozatat beszéli.

Az allamnyelv oktatdsanak jelenlegi koriillményei az Gin. szegregacios oktatasi modellre emlékeztetnek, melynek
lényege, hogy az oktatas a kisebbség nyelvén folyik, és nem vagy csak nagyon alacsony hatasfokon oktatjdk a
tobbségi nyelvet, ami a kisebbség szegregaldsdhoz, esélyegyenléségének csokkenéséhez vezet. Mik6zben az allam
nem teremtette meg a feltételeket az dllamnyelv elsajatitdsdhoz, a kisebbségi tanuldk szdmaéra olyan iskolatipus
koncepcidjat vazolta fel, amelyben az anyanyelvi oktatast az elemi iskoldk szintjére szoritana vissza (ld. magyar
nyelvii érettségi és felvételi koriili vitdk). Ugy tiinik, a tobbségi csoport hatalmi helyzetének megszilarditasara a
lingvicizmus jelenik meg eszkozként.

A magyar nyelv standard valtozatainak léte, illetve a magyar nyelv tobbkoézpontisaga koriili vita még zajlik, am a
hatéron tuli magyar standard elemek kodifikaciéja folyamatban van. Az dtdolgozas alatt 4116 Magyar Ertelmezd
Kéziszotar Uj kiaddsa tartalmaz majd egy-egy széjegyzéket a hataron tuli standard magyar nyelvvaltozatokroél. A
karpataljai szojegyzéket Csernicsko Istvan allitotta ossze.

Cholnoky Olga

Vissza
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Az 4j nyelvi rend
Fishman, Joshua A.: The New Linguistic Order. = Foreign Policy, 1998-1999. 113. no. 26-40. p.

Szerzo6nk, aki a Yeshiva Egyetem nyugalmazott egyetemi tanara és vendégel6adé a Stanford, valamint a New York
Egyetemen, az angol nyelv jovéjét vazolja fel az aldbbiakban. E nyelv mintegy 380 millié ember anyanyelve a
vildgon. Az Interneten kozvetitett informacidéknak tébb mint 80%-a angolul jelenik meg. Tekintsiik-e az angolt
"gyilkos nyelv"-nek vagy sem, a globalizacié egyiittjaréjanak vagy nyelvészeti imperializmusnak? Nagyaranyu
elterjedése mindenesetre tagadhatatlan és egyel6re megallithatatlan.

Az angol nyelvii orszagok a vildgtermelés kb. 40%-4at adjak. A vildgon egyre tobb és tobb vallalat ezért megkoveteli
az angolnyelv-tudast az el6léptetésekhez és kinevezésekhez. A politikusok sikere is az angol nyelv ismeretétol fiigg.
Emellett angol a hivatalos nyelv az Eurdpai Kézponti Banknéal annak ellenére, hogy az Egyesiilt Kiralysag nem
csatlakozott az Eurdpai Pénziigyi Unidhoz, és a bank Frankfurtban talalhaté.

A torténelem folyaméan a nyelvek felemelkedtek, majd lehanyatlottak attdl fliggéen, hogy melyik gazdasagi,
katonai, kulturdlis vagy vallasi hatalom keriilt el6térbe. A torténelmen kiviil mas tényezdk is arra engednek
kovetkeztetni, hogy az angol jelentésége is el fog enyészni végiil. E16sz0r is, az angolt csak egy kis, szerencsés
helyzetben €16 kisebbség hasznélja. Tovabb4d, a globalizacidval 6sszefliggé kiillonféle interakciok, kezdve a
kereskedelemtdl a kommunikéacidig, a regionalizmust is 0sztonozték és vele egylitt a regiondlis nyelvek terjedését.
Az arab, a kinai, a hindi, a spanyol mar jelentds elterjedtséget tudhat a magaénak, és még nincs is a cstcson.
Végezetiil, az angol nyelv donté elterjedése és a globalizacid ellenreakcidjaként megjelent a lokalizacio6 jelensége a
helyi nyelvek hasznélataval.

Szeresd a szomszédod nyelvét!

Az angol nyelv palyafutdsa tobb évszazados, és a sikeres angol gyarmatositasnak tudhaté be Amerikdban. Majdnem
valamennyi kolénia, mely fiiggetlenséget nyert Anglidtél, megdrizte az angolt mint hivatalos nyelvet, vagy
legaldbbis elismerte a hasznossagat.

Az angol folyamatos térhoéditasa hozzajarul a globalizaciéhoz. Néhany tényez6 teljesen nyilvdnvald: a nemzetkozi
kereskedelem és a multinaciondlis vallalatok terjeszkedése; a folyamatosan szélesedé amerikai tomegtdjékoztatas;
az Internet altal 1étrehozott és tadguld elektronikus halézat; az amerikai dalok, ruhdk, ételek, sportok stb. nyelvi
hatdsa; nem beszélve az angol nyelvl orszagokban tanulé didkok tomegeirol.

Mégis, a globalizacié sem tud valtoztatni azon, hogy az angol elterjedése szorosan kotédik bizonyos tarsadalmi
osztalyhoz, életkorhoz, nemhez és foglalkozdshoz. Ezzel szemben a térségi interakciok - kereskedelem, utazas, a
valldsok terjedése, interetnikus hizassagkotések - novekedése az, ami a helyi népességek legszélesebb rétegeit
érintik.

Vegylik példaul Afrikat! Az atlag kelet-afrikai nagyon sokféle kontextusban talalkozik a szuahéli nyelvvel. Nyugat-
Afrikdban pedig mintegy 25 milliéan beszélik a hausza nyelvet anyanyelviikkként. Igy sok afrikai hdrom nyelvii
gyakorlatilag: a sajatjai kozott a helyi anyanyelvét beszéli, a hauszat hasznélja a kereskedelemben és a vilagi élet
dolgaiban, mig az arabot az imadkozéasra és a Kordn tanulményozasara. Sokan ugy gondoljdk, hogy a hauszanak
nagy jovéje van Nyugat-Afrikdban, és nem az angol lesz a rivéalisa, hanem a woloff és a Pidgin English.

A mandarin nyelv egész Kinaban terjed és néhany déli szomszédjanal is. A spanyol Eszak-, Dél- és K6zép-
Amerikaban. A Pidgin English to6bb szaz valtozata informdlisan megjelent Ausztralidban, a Karib-szigeteken, Papua
Uj-Guinedban és Nyugat-Afrikdban. A francia haszndlata is tobb régi francia gyarmaton kapott 1j lendiiletet. A
hindit egyre tébben tanuljdk a tdbbnemzetiség, tobbkultiraji Indidban. Az arab terjed Eszak-Afrikdban és
Délkelet-Azsidban mint az iszldm nyelve és mint fontos, regiondlis kereskedelmi nyelv.

A francidk millidrdokat koltenek évente a francia nyelv védelmére. A mohamedan szervezetek az iszlamot
vildgszerte igyekeznek terjeszteni. Még a német kormany is 78 Goethe Intézetet tart fonn a vilagban, Szingaptr
pedig a "Beszélj mandarin nyelven" kampanyanak 19. évében jar.

A regiondlis nyelvek fontossdgédnak novekednie kell a kézeljovében. A ponyvairdk, vandorkereskeddk, bazararusok,
segélyszallitok, filmkészit6k és misszionariusok valamennyien egy-egy regiondlis nyelvet hivnak segitségiil, ha
nagyobb tomegekhez akarnak szdlni.

Még ha a globalizacié leszikiti is a vildgot, egyben eld is segiti a kozelebbi helyi kapcsolatok kialakuldsat sok-sok
egyén kozott. Ahogy Bernard Poignant polgarmester mondta a Washington Postnak: "Az ember egy torékeny allat,
és sziiksége van a kozeli érzelmi kotelékekre. Minél nyitottabbd vélik a vildg, anndl jobban fognak az emberek
kotodni a gyokereikhez és a sziil6foldjiikhoz."

Egy koz0sség torténelmi multja, tapasztalata nyer kifejezést a nyelvében és a kozosség eredetéhez fiz6dé
hagyoményaiban. Mindez nemcsak hogy ellendll a globalizaciénak, de meg is er6sédnek e torténelmi értékek a
globalizaci6 "veszélyét" érezve.



Ennek eredményeként soha nem volt a torténelem folyamén olyan sok bevett nyelv, mint manapsag: koriilbeliil
1200. Nagyon sok kis nyelv is kap tehat allami tdmogatdst. Spanyolorszag baszk, katalan és galiciai régidiban a
nyelvi mozgalmak keményen politikai jelleget oltenek, és ellendllnak a spanyol kormanynak a politikai és nyelvi
jogok tekintetében. Olyan tervek is napvilagot lattak, hogy a spanyol pénzeken mind a négy hivatalos nyelven
legyen felirat. Mexikéban kampdany folyik a majak nyelvének felélesztéséért és a maja 6nkormanyzatért.

A helyi nyelvek élharcosai pragmatikus magyarazatot adnak. A helyi vagy, nevezziik, anyanyelven torténé tanulds
magasabb iskolai teljesitményhez vezet, a helyi onkormanyzatban valé magasabb aranyu részvételt, sokoldalibban
tdjékozott allampolgarokat, és a sajat kultira, torténelem és hit jobb elsajatitdsat eredményezi. A navahoéi gyerekek
Arizondban, akiket el6szOr anyanyelviikon tanitottak, jobb olvasasi készséget mutatnak angol nyelven, mint azok a
tarsaik, akiket kezdett6l angolul tanitottak. A kormdanyok és a segélyszervezetek szintén haszndlhatjék a helyi
nyelvjarasokat, hogy az ipari és mez6gazdasagi technikdkrdl vagy éppen a modern egészséglgyrdl tajékoztassdk a
helyi hallgatésagot. Mindazonéltal, mind a regionalizmus, mind a globalizacié megkoveteli, hogy a helyi nyelvek
beszéléi és olvasoi minél tobb nyelvet ismerjenek.

Elore tekintve

Mivel minden nagyobb nyelvi k6zosség ugy dontott, hogy megtartja sajat nyelvét a globalizacié ellenében, nem
lehet meglepd, hogy sok kisebb nyelv ugyanazt a célt tlizte ki maga elé.

A tobbnyelviiség valasztasi lehetdséget ad a népek szadmdara. Egy tobbnyelvi tarsadalomban minden nyelvnek
megvan a maga funkcidja. Az a nyelv, amit barati, csaladi korben hasznalunk, nem feltétleniil egyezik meg azzal,
amin a fénokiinkkel vagy a korméany tagjaival kommunikalunk.

Nyelvi konfliktus akkor tdmad, ha verseny van a nyelvek k6zott a kizdrélagos hasznalatért a hatalomhoz k6t6d6
funkciéban, mint amilyen az oktatds vagy a kormanyzas. A szovjet id6kben Moszkva agressziv médon bant a helyi
nyelvekkel, az oroszt téve meg az oktatds és a korményzas egyediili nyelvének a Baltikumban és K6zép-Azsidban.
Az 1990-es években azonban a balti dllamok a legszigoribb térvényeket 1éptették életbe az oktatéas, kultura,
tudomdny teriiletén a nemzeti nyelviik védelmében, megfeledkezve kisebbségi oroszrol.

Az egész vildgon elterjedt nyelvek szintén gerjeszthetnek konfliktust. Franciaorszagnak az angol nyelvvel szembeni
ellendlldsa markansan dokumentalhaté. Ott a kulturdlis és kommunikdciés miniszter feladata a nemzeti nyelv
apolasa. A francia iskoldk mégis egyre fiatalabb és fiatalabb korban kezdik a gyerekeket angolra tanitani.

A torténelem soran az erds nyelvek mindig megakaddalyoztdk a hatalom megosztasat a kisebbekkel, és
bajkeverdoknek bélyegezték dket, mint amelyek békétlenséget és etnikai konfliktusokat, szeparatizmust idéznek el6.
Azok, akik félnek sajat gyengeségiiktdl és nyelviik hanyatlasatél, jol tudjak, hogy a bajok a nyelvi és hatalmi
kontinuum masik végérol szarmaznak.

A globalizacid, regionalizmus és lokalizdcié mind parhuzamos folyamat. Barmelyikiiket térbe csalhatja egy
tarsadalmi, kulturalis, gazdasagi vagy politikai valtozas.

Az angol nyelv maga is regionalizalddik informadlis médon és beszélt formdajaban, kiilonosen a fiatalok korében,
mert a legtobb angolul beszél6 méasodik vagy harmadik nyelvként hasznélja. Ugyanakkor azonban az angol
globalizalédik az iizlet, korméanyzat, szérakoztatas és oktatds teriiletén. Mégis, a hindi és az urdu, a mandarin, a
spanyol és az arab koznyelvi valtozatai valamennyien felvirAgozhatnak ezeken a teriileteken az elkévetkez6
években - az ezeket a nyelveket beszélé népesség robbandsa és az azt elkeriilhetetlentil kévetd migracié
eredményeként.

A legkisebb nyelveket a kozvetlen szomszédaik nyelve és az angol morzsolhatja f6l. A legtisztdbban helyi nyelveket
a kihalés veszélye fenyegeti a kovetkezb évszazadban.

Mi lesz az angol nyelvvel? Valdszinilileg még inkabb a magasabb tarsadalmi osztalyok nyelvévé fog vélni, mig a
szerényebb tarsadalmi rétegek a regiondlis nyelvek irdnyaba fognak elmozdulni szerényebb célkitlizések
reményében. Még ha egyre tobben is fogjdk az angolt tanulni, még kevesebben fogjak valdszinlileg szeretni. Az
angol uralma altal kivaltott ellenérzés és az a tendencia, hogy egyre inkdbb a magasabb tarsadalmi korok nyelvévé
valik, hosszu tavon tovabbi globalizdcidja ellenében hathat.

Nincs ok azt feltételezni, hogy az angolra mindig olyan sziikség lesz, mint ma a technoldgia, a fels6oktatas és a
tarsadalmi mobilitas terén, kiiléndsen, ha regiondlis ellenfeleik megtapasztaljak erejiket. A civilizacié viszont nem
fog eltlinni, ha ez bekovetkezik. Attél még, hogy a francia nyelv elvesztette jelentéségét a diplomacidban,
muvészetben és zenében, nem kovetkezett be valamely orvosolhatatlan baj ezeken a teriileteken. Az 6gorog, arami,
latin és szanszkrit mara mar holt nyelvek. Az angol nyelv f6lénye nem fogja sokkal tilélni a technikai, kereskedelmi
és katonai felemelkedését nyujté angol-amerikai hatalmi bazisat, kiilénésen ha egy er6sebb hatalom felemelkedik.
Am attél, hogy az angol lehanyatlik, még nem kell azt varni, hogy a vele dsszefiiggé értékek is el fognak veszni.
Végiil is a demokracia, a nemzetkozi kereskedelem és a gazdasagi fejlédés barmely nyelven virdgozhat.

Kincses Agnes

Vissza
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Kelet-Eurdpa-kutatas a rendszervaltozas utan Paradigmavaltas a "tranzitologiaban"

Beyme, Klaus von: Osteuropaforschung nach dem Systemwechsel. Der Paradigmawandel der "Transitologie". =
Osteuropa. Zeitschrift fiir Gegenwartsfragen des Ostens. 49. Jg. 1999. 3. H. 285-304. p.

A Kelet-Euroépa-kutatds alapvetd feladatat az aldbbi két kérdés foglalja magdba: Mi is volt valdjadban a
kommunizmus, és a kutatds miért nem tudta a fejlédés esélyeit helyesen értékelni? Illetve: Mit kell tennie a Kelet-
Eurdpa-kutatdsnak, hogy a jovében elemzései és prognézisai eredményesebbek legyenek?

A kommunizmus-kutatas korai évtizedeiben tobb kisérlet tortént a "naturalista" tarsadalomkutatas mdédszereinek
az alkalmazdasara, ez a kutatasi szemlélet a nyugati demokraciakat eszméik alapjan, a kommunista rendszereket
viszont tevékenységiik alapjan elemezte. 1990 utan azonban az 6sszehasonlité tarsadalomvizsgélat gyakorlata mint
a kommunizmus-kutatds médszere, hattérbe szorult, Luhmann absztrakciéjat mind tébben elvetették, aki pl.
azonos kutatdsi témaként kezelte az egyparti szocialista diktatirat a tobbparti demokraciaval. A
posztkommunizmus kutatdsdnak egyik legtobbet vizsgalt teriilete a nemzeti kultira lett, amit a tdrsadalomtuddsok
a nacionalizmus varatlan feléledésével és az elitpolitika hattérbe szoruldsaval hoznak 0sszefiiggésbe.

A tényszerl kutatast korabban rendkiviil megnehezitette az adatgytjtés bizonytalansaga, ez a korulmény gyakran
elvonta a kutatdk figyelmét az értékelésrdl, és meggdatolta az elméleti dlldsfoglalast. Erdekcsoportokrol,
elitvizsgdlatrél csak az 1970-es évek kozepét kovetden lehetett szé a Kelet-Eurdpa-kutatédsban.

1990 utén ezek a nehézségek elmiltak ugyan, de az 4j rendszerek statisztikai adatai tovabbra is nehezen
tekinthet6k at, sok tarsadalomtudés maga végez kézvélemény-kutatast, igy a behaviourista kutatasi gyakorlat
(amely kevés elméleti megallapitdsat a nagymértéki adatelemzésre alapozza) kevés eredményre vezet. Foliil
kellett tovabba vizsgalni azt a megallapitast is, amely tagadta a tarsadalomtudoméanyban a térténelmi sajatsdgok
relevanciajat.

Az O6sszehasonlité rendszerkutatas 1j lehetdségeit is ki kellett dolgozni a Kozép- és Kelet-Eurdpa-kutatasokra, csak
igy lett megsziintetheté az uniformitas veszélye, és alakulhatott ki valamiféle "differencidlt tipologia". Az
0sszehasonlitas eszk6zével tehat most mar értékitéletet is lehetett mondani (pontosabban: elitélni végre azt, ami
elitélendq!). Az érték-semleges moddszertan évtizedeken &t éppen a tarsadalmi hibdk folértékelését vonta maga
utén.

A (nyugat)német tarsadalomtudomény jobban érzékelte a kutatéasi logika hibdit, mivel német f6ldon tényszeriien
észlelte a "létez6 szocializmust", az USA ellenben a kutatdsokban legtobbszor "motivacids hibat" latott ott, ahol
valéjdban a vizsgalt rendszer "strukturalis hibajarol" volt szd. Ez a folfogas kovetkezetesen elutasitotta az
"antikommunistdkat", akik a totalitarius rendszereket a harmadik vilag "fejlédé diktaturdival" hasonlitottdk 6ssze
(R. C. Tucker, D. Apte), az ellentdbor viszont CIA-igynokoket vélt felfedezni a tudomanyos életben, akik "rabidtus
ideolégiai antikommunizmussal" 1éptek fel.

Az 1970-es évek eleje 6ta szamos kutatd igyekezett divergencia- és konvergencia-mddszereket kidolgozni a
szocialista rendszerek és a nyugati demokracidk 6sszehasonlité kutatdsara, bevontdk a vizsgdlatba a korabbi
fasizmus-kutatds "eredményeit" (a német nemzetiszocializmus mellett az olasz fasizmus és a spanyol falangizmus is
szolgdlt tanulsdgokkal), ekkoriban alkottdk meg azonban azt az elméletet is, amely megallapitotta, hogy még egy
"diszfunkciondlis totalitarizmus" sem fog belsé hatdsok kovetkeztében szétesni - ez a tudomanyos és politikai
korokben egyarant elterjedt nézet késobb teljességgel hibas progndzisnak bizonyult.

Abban azonban a szovjetolégusok és az 6sszehasonlité tarsadalomtuddsok egyetértettek, hogy a Szovjetuni6é 1917
és 1991 ko6zott nem tekinthetd "uniform rendszernek", tehat Gj formaban merilt fel a szovjet rendszer
identitasanak kérdése (kiilondsen azutan, hogy 1953-at kovetden foladta az addig hirdetett "debellacié" elvét: a
permanens habortra késziilést). Ebben a folyamatban egyesek genetikus, 1ényegi vondst véltek felismerni, mig
masok csak "developmental features"-t. A népi demokracidk koziil autoriter szerkezetii totalis rendszernek talaltak
Csehszlovakiat, az NDK-t, Bulgariat és Romaniat, ellenben "korlatozott hatalmi igények szerint" miikod6ének
Magyarorszagot, Lengyelorszagot és Jugoszlaviat.

A tranzitoldgiat (csakigy, mint a nyoméan keletkezett konszolidolégia kifejezést is) ironikus szemlélet teremtette
meg, de kétségtelen, hogy mindkét fogalom szamos olyan elemet tartalmaz, amelyek egyre inkabb szerepl6i
napjaink kozép- és kelet-eurdpai politolégidjdnak, 6sszehasonlitd politikatudomanydanak.

Az atalakulas id6szakaban (vagy mondjuk igy: a rendszervaltozas koraban) a kutatas ismét erésebben a kauzalitas
elemzésére szoritkozott, feléledt a régi szovjetoldgiabdl jol ismert "retrospektiv determinizmus" ideje. Ez az
idészak a térség legtobb orszagaban meglepden révid volt és - Romania és Gruzia kivételével - meglepden kevés
erészak ardn ment végbe. A rendszervaltozas mindenesetre nagyon kevéssé alkalmazkodott a prognézisokhoz, a
tarsadalomtuddsok ezt igy magyarazzak, hogy az 6 dolguk "kvantitativ-matematikai" elérejelzést adni, amely
tovabbfejlédésre teremt lehetéséget, nem pedig a jelenségek részletezé leirasat.

A német tarsadalomtudoésok viszont képtelenek megszabadulni az épit6kockarendszer logikdjatol, amely a politika,
a torténelem, a gazdasag és a kultura terén olyan fejlédési elemeket képes csak érzékelni, amelyek mar rovid tavon
is uniformitédshoz vezetnek. A szocializmus 6sszeomlasaval megszlnt az a "szellemi idézéjel", amellyel a kozép- és
kelet-eurdpai régiot egyben tartottdk. A térség orszagai koziil Magyarorszag és Romdania kapta a kutatoktél a



legkevesebb figyelmet, a Szovjetuniébdl pedig Oroszorszag volt mindvégig hegemén helyzetben. A németorszagi
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inkabb a régios kutatasok kaptak figyelmet és tdmogatast.

A tarsadalomtudomaéanyok koziil a szocioldgia kétségteleniil elveszitette azt a vezetd szerepét, amelyet kordbban a
Kelet- és Kozép-Eurdpa-kutatdsokban betoltott, a gazdasagi kutatdsok nemcsak redlisabb és konkrétabb
tdjékoztatdst nydjtanak, de tobb tdmogatdsra is szdmithatnak (csak Oroszorszagban ezernél tobb kilféldi cég
hajlandé részt venni gazdasagelemzési kutatdsokban). A FAK-tagallamok ugyanakkor egyre inkabb visszasirjik a
hamis statisztikdkat, egyrészt mert a jelenlegi adatkdoszban lehetetlenség eligazodni, méasrészt a kordbbi
"lakkozott" adatok logikajat legalabb a gazdasagpolitikai fels6 vezetés ismerte.

Az 0sszehasonlité tdrsadalomtudomaény is egyre inkdbb raébred, hogy kevés érdemi eredmény varhato olyan
vizsgalattdl, amely Magyarorszagot Spanyolorszaggal hasonlitja 6ssze, amely vizsgalatban néhany kétségtelen
egyezésen tul a joval nagyobb mértéki eltéréseket lehet csak elemezni.

A gazdasdgi vizsgalatok ellenben tudatosan haritjdk el maguktol az ideoldgiai elemzéseket, helyettiik a piac- (vagy
félpiac-)gazdasagi koriilmények kutatdsa felé fordulnak, mikozben a "politikai gazdasagtan" fogalmat egyre inkabb
a kommunizmus hajdani kelléktdraba utasitjak.

A Kelet-Eurodpa-kutatds killonosen négy teriilet felé forditja jabban a figyelmét, ezek: a civil tarsadalom és az
Ujjaéledé nacionalizmus, az Un. "constitutional engineering”, a konszolidacié folyamata, végil pedig a
konszolid4l6d6 demokracia és az Gj autoritarizmus kozotti hibrid jelenségek kialakuldsa.

A civil tdrsadalom meger6sodésében a térségben sokan a demokracia Gj formdit latjak, valamiféle kozéputat a
szocializmus és a kapitalizmus kozott. A "community" fogalma kapcsan sokan a kommunizmus ujjaéledésétol
félnek, masok éppen az ellenképét, a redlis formadban megvaldsult utopiat 1atjdk benne. A kelet-eurédpai értelmiség
részérdl felmerilt ismét a "harmadik Gt" eszméje, amely a kapitalizmushoz val6 valtozatlan visszatérés helyett a
"szocializmus nyoman kialakult tobbletet" latja a civil tArsadalom megerdésodésében. Ugyanakkor sokan az
antipolitizmus és a gazdasagellenesség vadjat is szembe szegezik a civil tdrsadalommal, némiképp jogosan. Mas
felfogéas szerint az értelmiség inkdbb a civil tdrsadalom megerdsodésében latja a tarsadalmi elérelépés utjat, a
"tomegek" viszont az jjaéled6 nacionalizmusban.

A volt szocialista orszagok legtobbjében az etnikai konfliktusok nagy részét végiil is "civil médon" sikerilt
megoldani, kivételt csak a csecsen-konfliktus és a Jugoszlaviaban kirobbant koszovéi valsag jelent.

A "liberalizalas, demokratizalas, konszolidalas" jelszava leginkdbb Magyarorszagon és Lengyelorszagban taldlt
visszhangra, még ha a liberalizalas nem is valosult meg maradéktalanul. A demokratizalédas legf6bb eredménye
kétségteleniil az elndki rendszer és a mellérendelten mik6dé parlamenti demokracia, amely nyugaton és keleten
egyarant hatalommegoszto és kolcsonos ellendrzési lehetdséget jelent (vagyis: "jé emberek helyett - jo
intézményeket").

A konszolidalédas folyamata 1993-ig a legtobb kozép- és kelet-eurdpai orszdgban megindult, sét be is fejez6dott.
Ennek sordn parhuzamosan vagy egymasra épiilve megvalésult a politika, majd az érdekcsoportok konszolidaciéja,
a magatartadsformak majd a polgarsdg konszolidaciéja. Ennek a folyamat-egyiittesnek a sikerét bizonyitja két
valasztds és tobbszori hatalomvaltds - erészak nélkiil, a valasztasi részvétel egyenletessége, rendszerellenes partok
eltlinése, illetve marginalizalédasa, a politikai jatékszabdalyok kialakuladsa, elismertetése és betartésa.

Lukadts Jdnos

Vissza
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Kirekesztok és elvegyiilok. Kisebbségi magatartasformak vizsgalata a multikulturalis
tarsadalmakban

Bloul, Rachel A. D.: Beyond Ethnic Identity: Resisting Exclusionary Identifications. = Social Identities, 5. vol.1999.
1.no. 7-30. p.

A nem annyira szocioldgiai, mint inkabb filozéfiai vagy leginkabb szocio-filozéfiai felkésziiltséggel megirt
tanulmanyt a szerzé az etnikai identitds"- fogalomkor részletes elemzésének és pontositdsanak igényével irta. A
kisebbségi csoportok identitastudatat és magatartdsformait meghatarozhatjdk objektiv és szubjektiv tényezok: a
tobbségi csoport politikai és kulturdlis ereje/erészakossaga, illetve a csoportokat befogadé dllam gazdasagi
helyzete, a kisebbségként él6k érzelmi/értelmi kot6dése a sajat és az allamalkoté nemzethez, valamint a tébbi
kisebbség kulturdlis 6rokségéhez. A kirekeszté magatartds igy nem korlatozédik a tobbségi csoportokra, s6t adott
esetben a kisebbségi csoport 0sszetartd ereje lehet a tébbiekkel"szemben elfoglalt allaspont. Mind a csoport, mind
az egyén identitdstudata esetenként valtozé és labilis, fiiggéen a csoport 1étszadmatdl, etnogenezisétdl, a tarsadalmi
szervez6dott vagy bizonyos politikai erdk altal mesterségesen gerjesztett és/vagy felhaszndlt tarsadalmi/politikai
megmozduldsok ahhoz a paradox helyzethez vezethetnek, hogy a kulturdlis egyenjogusagért vivott harcban a
kisebbség részérol érvként éppen a kiillonbségek valnak nyomdssa, politikai harcukban pedig éppen azok képviselik
majd érdekeiket, akik tradiciondlis/kulturdlis szempontbdl legjobban eltdvolodtak az adott csoporttol.

A kisebbség, ezen beliil f6ként az egyén identitdstudatat és annak kiilonb6z6 mértéki vallalasat 1élektani tényezdk
is befolyasoljak: a kisebb, zartabb k6zosséghez vald tartozas az akolmeleg" illizidjaval kecsegtetheti a
személytelen, izlet- és pénzkozpontua vildgban az elmaganyosodastdl félé6 embert. Az egyéni és tarsadalmi
elszigetel6déstdl szorongo és szenvedd ember etnikai és kulturdlis identitaskutatasat elemezve figyelembe kell
venniink, hogy egyrészt az etnikai identitds kifejezésének vagya vilagjelenség, és nem korlatozodik a fogyasztodi
tarsadalmakban él6kre, masrészt az egyén véalsdga és a kulturdlis autenticitas 6sszefiiggésének mikéntjét nem
ismerjiik. Mindenesetre a kulturdlis tisztasagot jelszéként hirdeték gyakran hasznaljak fel az etnikai identitast a
tobbiek", vagyis a kultira "tisztasdgat" veszélyeztet vagy veszélyeztetni képes elemek kirekesztésére.

Figyelembe kell venniink azonban, hogy az egyén az adott tdrsadalmon beliil tébbféle identitassal is rendelkezhet.
(Tekintstink példaként egy szerb ortodox értelmiségit, aki nemzetiségként él ma Magyarorszagon. Milyen tényezék
befolyasoljdk véleményét, érzelmeit a balkdni hdbortval kapcsolatban? Egylittérezhet az allamalkoto
anyanemzettel mint szerb hazafi, a szerbekkel mint ortodox keresztény a mohamedan albdnokkal szemben, de
elitélheti a népirtast mint humanista, kozmopolita vagy keresztény értelmiségi és végiil mint kisebbségi csoporton
beliil é16, egyiittérezhet az elizott koszovoi albanokkal is etc.) Az adott csoporton beliil az identitadstudat térben és
idében tehat rendkiviil valtozékony lehet. Atmenetileg vagy végleg elgyengiilhet, s6t megsziinhet az
azonossagérzet példaul a kordbban kulturalisan ¢sszetartozo, de foldrajzilag egymastdl tavol keriilt csoportok
kozott (pl. az angolok, amerikaiak és ausztralok, illetve a németek és svdbok esetében), illetve megerdsodhet
kulturalisan kiil6nb6z6, de foldrajzilag egymas mellé rendel6do6tt csoportok kozott, killsédleges jegyek (pl.
"szinesbériek") vagy vallasi hovatartozas (pl. "mohameddnok") alapjan. Ily médon létrejon a kulturdlis bifokalitas,
a toredékes vagy részleges identitas (pl. az adott népcsoportra jellemzé viselet, szokdsok/hagyomanyok, majd
legvégiil az anyanyelv teljes elhagydsa).

Rendkiviili veszélyeket rejt azonban az az elv, amely a nemzet(iség) fogalmat azonositja a kultira fogalméval, mert
belble egyenesen kovetkezik az "etnikai tisztasdg" igényének megfogalmazdsa és a multikulturalitds mételyként
valo értelmezése. Ez vezet az "etnikai abszolutizmus" csapdéjaba, amelyben a mds csoportok vagy a hozzajuk
tartozo személyekkel szembeni ellenszenv kialakuldsédnak kovetkezménye lehet a teljes kik6zosités vagy akar
haldlbiintetés is.

A kettds tudat kovetkezménye lehet talajvesztés és a sehova se tartozas érzése, mikozben esetenként az egyéniség
kiteljesedését, szinesitését, a mdas csoportok kulturalis és valldsi hagyomanyai irdnt tanusitott toleranciat konnyiti
meg. Sajnalatos hidnyossdga a tanulmdanynak ugyanakkor, hogy vizsgalatait és megallapitdsait kizardlag az
Egyesiilt Allamokban, illetve Franciaorszagban é16 szinesbériiekre korlatozza, ebben a csoportban pedig tébb
mozzanat is gatolja a vizsgalddast. El6szor is végzetes hiba megfeledkezni arrdl a kiillonbségrol, amely elvalasztja a
- zommel 6nkéntes - bevandorldkat azoktol a kényszeriiségbdl kisebbségbe szorultaktol, akik kiilonféle politikai
érdekeknek estek dldozatdul. A szinesbdériiek esetében figyelembe kellett volna venni, hogy szdmukra a kisebbségi
l1ét vallalasa nem valasztas kérdése, mivel mindenki szdmara egyértelmi, hogy nem a tébbséghez tartoznak. Nem
meggy6zé a szerzé érvelése a transznaciondlis szolidaritas példait elemezve (kiilonb6z6 etnikumi, de szomszédos
egyének/csoportok transznacionalis karitativ tevékenysége), mivel ilyenfajta szolidaritds homogén kornyezetben is
létrejohet, a vezérelv pedig az egymasrautaltsag, barmilyen alapon.

Naszlady Agnes

Vissza
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A falu mint telepiilési forma Délkelet-Eurépaban

Das Dorf in Siidosteuropa zwischen Tradition und Umbruch. Fachtagung... von 5. bis 8. Juni 1996 in
Leipzig. (Szerk.) Frank-Dieter Grimm und Klaus Roth. Miinchen 1997,
Siidosteuropa Gesellschaft, 277 p. (Siidosteuropa Aktuell, 25.)

A mez6gazdasag Kelet- és Dél-Eurépaban mar a szocializmus utolsé évtizedében is radikalis és mélyrehato
valtozadson ment keresztiil, a rendszervaltozast kévetden ez a valtozas Gjabb lendiiletet vett. Ez a megallapitas a
kisbirtokok reprivatizalasara és a (volt szocialista) nagybirtokra, a piacgazdasag feltételeinek a megteremtésére
egyarant érvényes. Az dtmeneti idészak ennek ellenére tobbnyire visszaeséssel, pangassal és munkanélkiiliséggel
jart egylitt. A falu atalakuldsa soran azonban nemcsak a piacgazdasdag feltételei valdésultak meg és terjedtek el, a
kulturaltabb élet sziikségletei is megjelentek.

A szakirodalom és a tomegkommunikacié egyarant keveset tud mondani errél az atalakuldsi folyamatrol,
figyelmiiket azéta is inkdbb a nagyvarosok, az etnikai konfliktusok és a kornyezetszennyezdédés felé forditjak. A
Miincheni Egyetem Német és Osszehasonlité Néprajzi Intézete, valamint a lipcsei Orszagismereti Intézet
(Universitt Minchen, Institut fur deutsche und vergleichende Volkskunde, valamint Institut fir Lnderkunde,
Leipzig) kutatdi a kelet- és dél-eurdpai falukutatds témadajat nemcsak torténeti, de foldrajzi, demografiai,
agrartudomanyi, néprajzi és szocioldgiai 6sszefiiggéseiben is vizsgalni kivanjék (a kutatast kiterjesztették
Szlovékidra és az Uj német tartomanyokra is).

A vidéki élet helyszineinek, els6sorban a falunak a fejlédése elvalaszthatatlan az agrarpolitika megvaltozasatél. Az
allami tdmogatds, a (helyi) telepiilésfejlesztési tevékenység és a falusi lakossdg egyéni kezdeményezése szorosan
egybefonédd harom teriilet, amely csak szoros egyiittmikodés eredményeként teremtheti meg, illetve allithatja
vissza az egészséges kornyezetet. A mezégazdasdgi teriiletek azonban ugyanigy nem fejleszthetok
"katalégusszertien", amint a fejlesztés esélyei sem programozhatdk egyértelmiien. Az agrarpolitika (Németorszag
keleti részén, az egykori NDK teriiletén) a gazdasdagi fejlesztés mellett a lakdsviszonyokat és a joléti koriilményeket
egyidejlleg javitja, ez azonban csak teriilet-specifikus, korzetenként eltéré programokban valdsithaté meg (E.
Lenk).

Kelet- és Dél-Eurdpa parasztsaganak néhol fél évezrednél nagyobb lemaradast kellett behoznia a 19. szdzad kozepe
és a 2. vilaghdbora k6zott: a torok birodalom visszaszoruldsa nemcsak a hatalmi széval meghonositott nyelvi,
vallasi, erkolcsi, jogi és birtoklasi szokasok terén teremtett j helyzetet, hanem a (részben) keresztény balkani
lakossagra az 0j, nemzeti dllamok és Eurdpara tekinté tarsadalmi rendszer megteremtése terén is korszakos
feladatok vartak. Szaz év alatt a polgarosodasnak legalabb a korai kapitalista fokat kellett elérni, ami egyuttal a
balkdni falusi tarsadalom atalakulasat, lassu elsorvadéasat is magaval hozta. A 20. szdzad kozepén a szocialista
termelési mdéd mar korszerttlen és elavult agrarstrukturat talalt a Balkdnon (H. Sundhaussen).

A bolgar mez6égazdasag a szocializmus évtizedei utan, az 1990-es atalakulast kovetéen a reprivatizacié utjat
valasztotta, a foldeket az 1946-os tulajdonosoknak (illetve leszarmazottjaiknak) juttatta vissza. A foldek jelent6s
része igy vallalkozdk, illetve spekuldnsok kezébe keriilt, és Gj mez6gazdasagi elitréteg kialakuldsahoz vezetett. A
piacgazdasdag foltétleniil igényli az erés mezégazdasagi hatteret, amely azonban lassabban valtozik, mint a
gazdasag tobbi szektora, viszont valtozasa mélyrehatobb atalakulast eredményez (C. Giordano, D. Kostova).

A dél- és kelet-eurdpai falu szamos fejlédési sajatossdga megegyezett mar évszdzadok 6ta a nyugat-eurdpaival. A
hagyomaény és a modernizacio 6sszefondédédsan a szocialista id6szak némiképp valtoztatott: az iparositas és a
szovetkezetesités alapjaiban megvaltoztatta a térség mezdégazdasagat és ezzel egyiitt a falu képét is (K. Roth). A
privatizdcio az egész térség mezdgazdasagi termelési szemléletét modositotta, a dontések egyre inkabb helyben
sziilletnek, a szallitas és az értékesités is Uj elvek szerint torténik. Egyuttal sajatos, kétirdnyl migréacié indult meg:
a mezdgazdasagi vallalkozok be- (vagy vissza-)telepiilése a faluba, illetve az agrartevékenységgel felhagydk tjabb
bearamlasa a varosba (E. Knappe).

A talaj- és a klimatikus viszonyok nagymértékben befolydsoljdk a mez6gazdasagi termelés sikerességét, két
romadniai teriilet 6sszehasonlitdsdn mutatja be szerzdje az agrarfejlédés két lehetséges utjat. A gyenge
adottsagokkal rendelkezé Caras-Severin vidékén kevés volt a szovetkezet, a lakossdg inkabb a banyaszatbdl és a
nehéziparbdl élt. 1989 utdn visszatért "nagyapai foldjére", de dllami tdAmogatas nélkiil képtelen eredményesen
muvelni a két hektdrndl kisebb teriilleteket. A Banatban ellenben tulnyomorészt szévetkezetek alkottdk a
mez6gazdasagot, és mar a szocializmus évtizedeiben is eredményesen termeltek, a privatizadlast kévetéen pedig
killonosen nagy lendiiletet vett a termelés (H. H. Rieser). Romdania telepiilésszerkezetének alapveto jellegzetessége
a falvak alacsony lélekszama, az orszag 13 ezernél tobb falujdnak az 50%-a 500 lakosnal kevesebbet szamlal. A
lélekszamnal is nagyobb jelentéségl a foldek mindsége, az erdéteriilet mennyisége. A volgyekben nagymértékd a
gyumolcs- és szbélétermesztés, a kertkultira - mindez igen eltéré mezégazdasagi kulturdk kialakuldsdhoz vezetett
(G. P. Pop és J. Benedek).

A szlovak mezdgazdasag az elmult 6t évben stlyos piaci és pénziigyi valsagot élt at. A termelési koltségek maig
igen magasak, az értékesités viszont tobbnyire a kozeli piacokra szoritkozik. A nagyszamu, kis teriiletl és kis
hatékonysagii magangazdasag nehezen tud modern agrargazdasagi modszereket megvaldsitani (Z. Stastny).

A bolgér falu fejlédésében is jelentGs valtozast hozott a szocialista atszervezés: a partiranyitds meghatdrozta és



megteremtette a falu specidlis funkcidit: a termelési, a szocidlis és kbzéleti, valamint a maganéleti zéonat. A
szocializmust kévetd id6szakban a zénak elkiiloniilése megsziint, egységes, de spontan szervezési infrastruktira
kezdett kialakulni, eltlintek viszont a tervgazdalkodas kozponti iranyitasu létesitményei (G. Wolf). A mezégazdasagi
tervirdnyitas sajatos, szocialista értékrend kialakitdsat is célozta, amelyet azonban hamarosan felvaltott a
tulajdonosi szemlélet érvényesiilése, a magangazdasag tudatosabb és intenzivebb fejlesztése. Ez az ellen-stratégia
valdjadban a szocialista mez6gazdasdg negyven éve alatt folyamatosan érvényesiilt (D. Dobreva). Az ateista
partirdnyitas kezdettol szakitani igyekezett a bulgar falu vallasos vilagaval és egyhdzi iinnepeivel, helyettiik
szocialista tinnepeket és erkolcsi rendet akart elfogadtatni. Az "4j szocialista ember" elfogadtatdsa a helyi
szocialista elitnek is érdekében &llott. A vallasi élet és a vallasi innepek megiilése ezekben az évtizedekben a
maganélet szférdjaba szorult vissza. Végiil is a szocialista és a hagyomanyos elemek valamiféle konglomeratumot
képeztek, amelyben a falusi lakossag "pontosan kiismerte magat" (P. Petrov).

A tanulmanykoétet a volt NDK egyik mintafalujanak, Merxleben-nek a bemutatasaval zarul. Itt alakult meg az elsé
keletnémet termeldszovetkezet 1952-ben. A vizsgalathoz kérddives kozvélemény-kutatast és a NSZEP
archivuménak anyagait egyarant felhasznaltak. A partpolitikdnak kezdettdl alapvetd érdeke volt, hogy sikeres
agrarpolitikdjaval is érzékeltesse a szocialista mez6gazdasag folényét. A szévetkezet mellett mindig 1étezett (és
virult) a magdngazdasdg is, amelyre azonban mindvégig nagyobb figyelmet forditottak a gazdak.

Lukats Janos

Vissza
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Miveltségi szinvonal a Vajdasagban

Mirnics Karoly: Nemzetiségek iskoldzottsdgi szintje
a Vajdasdgban. = Létiink, 28. évf. 1998. 1-2. sz.

A jugoszlaviai népszamlalasok feldolgozasi moédszertana az idék sordn valtozdsokon ment keresztiil, ezért nem
mindig lehetséges az eredmények 0sszehasonlitasa.

Az 1948., 1953., 1961. és 1971. évi népszamlalasbdl az irdstudatlansagra és az iskolai végzettségre vonatkozé
adatokat a 10 éves és az ennél id6sebb népességre vonatkozoan dolgoztak fel. Ekkor ugyanis a be nem fejezett
altalanos iskolat is végzettségnek tekintették. Késébb (1981-ben) az Gj igényeknek megfeleléen a 15 évesnél
idésebb népességet vizsgaltdk, hiszen ez az altalanos iskolai tanulmdanyok befejezésének legalsé hatdra. Ezt
killonosen a nemzetiségek iskolai végzettségének vizsgalatanal kell figyelembe venni, mivel e tekintetben utélag
sem tortént egyeztetés a kordbbi és az Ujabb népszadmlalasok feldolgozasaban.

Az analfabetizmus altaldban a tarsadalmi viszonyok fejletlenségére utal. A Vajdasdgban az egyes népszamlalasok
idépontjaban az irdstudatlansag ardanya folyamatosan csokkent. A férfiaké er6teljesebben (8,3 %-r6l 1,9%-ra), mint
a néké (17%-rol 6,2%-ra).

A Vajdasagban 1953-ban jéval alacsonyabb volt az irdstudatlansdg szintje, mint K6zép-Szerbidban (29,5%) vagy
Koszovo-Metohija tartomanyban (54,8%), és ez a kiillonbség megmaradt 1991-ben is (6,7%, ill. 11,9%).

A nem mezdégazdasagi népesség korében az irdstudatlanok szama az 1981-ben regisztralt 5,3%-ro6l 3,5%-ra, a
mezdgazdasagban foglalkoztatottak kozott pedig 8,1%-rdl 4,9%-ra csokkent. Az irdstudatlansag azért nem jelentds
gond, mert féleg az id6sebb - inaktiv - korcsoportokban jellemzé allapot. A fiatalabb korcsoportokban (34 éves
korig) szinte teljesen kiszorult az irdstudatlansag, illetve az a 10% a 15-19 éves korcsoportban, aki &ltaldnos iskolai
végzettség nélkiili volt az 1991-es népszamldalas szerint, annak kb. a fele 30-34 éves korara mégis megszerzi
legaldbb az &ltalanos iskolai végzettséget.

Nemzetiségi megoszlas tekintetében az 1953-as évben még az igen magas irdstudatlansag volt jellemzd szinte
valamennyi délszlav népnél. A nemzetiségeknél viszont, 6sszehasonlitva a délszlav népekkel (a romanokat kivéve)
igen alacsony volt az irastudatlansdg aranya. 1991-re viszont az eredmények a délszlav népek és nemzetiségek
kozott kiegyenlitédtek, kivéve a ciganyokat, ahol az irdstudatlansag valamennyi korcsoportban tovdbbra is er6sen
jellemzé.

Az iskolai végzettség szintjeit vizsgdlva a népesség iskoldzottsdganak valtozasaiban harom szakaszt kiilonit el a
szerz6. Az els6ben az alacsony iskoldzottsag mellett az altalanos iskolai haldzat kiépitése a jellemz6. A masodikban
altaldnosan elterjed az alapfoku altalanos iskolai végzettség, a harmadikban pedig a teljes népesség iskolazottsaga
egyre jobban eltoldédik a kozépiskolai és az egyetemi végzettség felé.

Az iskoldzatlan népesség nemzetiségi szerkezetét vizsgalva elmondhato, hogy az 6shonos nemzetiségeknél kevésbé
jellemzd az iskoldzatlansdg, mint a betelepitett és bekoltoztetett nemzetiségeknél. A Vajdasagban €16 nemzetiségek
harom csoportba sorolhaték iskoldzatlan népességiik szerint. Az els6 csoportban taldlhaték a szerbek, Crna Gora-
iak, horvatok, magyarok, roméanok, ruszinok, mas nemzetiségliek és a teriileti kot6désiiek. Az adatok alapjan
varhatdan ebben a csoportban lesz dominédns a magasabb szintl iskolai végzettség a kovetkezé évtizedekben. A
masodik csoportba sorolhatdk az albanok, etnikai muzulménok, akiknél mar érzékelhetd igény mutatkozik az
altalanos iskolai végzettség megszerzésére. A harmadik csoportba tartoznak a romdék. Néluk a populdcié felénél
még nem tapasztalhaté semmilyen torekvés az iskolazottsag megszerzésére, a masik felénél pedig éppen csak
elindult ez a folyamat.

A magyar nemzetiségl 15 évesnél id6sebb iskoldzatlan népesség kor és nem szerinti, vajdasagi atlaggal vald
0sszehasonlitdsdabdl megéllapithatd, hogy a magyar nemzetiség iskolazatlanabb a vajdasagi atlagnal. A
magyaroknal 31,2 % , a vajdasagi atlag 25,8% (férfiakndl), illetve magyarokndl 46,6 %, a vajdasagi atlag 40,6 %
(n6knél). Ez egyben arra is utal, hogy a szerb és Crna Gora-i nemzetiségi népességgel szemben még
kihangsulyozottabb a lemaradasunk.

A fiatalabb korosztalyndl viszont kedvezdbb a helyzet, ami arra utal, hogy a magyar csalddoknal is egyre tobb
figyelmet szentelnek legaldbb a kotelezé altaldanos iskolai végzettség megszerzésének. Ugyanakkor a magyar
tannyelvil felnéttképzés fejletlensége miatt az id6sebb korcsoportokndl sem csokkent az iskoldzatlanok aranya,

/////

A Vajdasag az 1974-es alkotmany és térvényalkotdi jogai alapjan kezdeményezéje volt az 1974/75. évi tanévtdl
kezdve azoknak a hosszan tarté iskolareformoknak, amelyek szerkezetében valtoztattdk meg elsGsorban a
kozépfoku iskolaztatasi rendszert. Miutdn megszint a Vajdasdg térvényalkotéi jogkore, és Szerbia oktatasi
torvénye érvényesiilt a Vajdasagban is, Gjabb iskolareformra keriilt sor. Ennek eredményeként a két népszamlalas
ko6zott javult az iskolazott népesség ardnya a 15 éves és iddsebb népesség kérében és minden nemzetiség
esetében. A vajdasagi atlagot meghaladja a szerb, a Crna-Gora-i és jugoszlav iskolazott népesség névekedésének az
iteme. A nemzeti kisebbségek iskoldzott népességének névekedési iteme minden esetben elmaradt a vajdasagi
atlagtol.



A novekedés iiteme a magyarok esetében - 6sszehasonlitva a szerbekkel - a kozépiskolai végzettség tekintetében
1981-ben a kévetkez6: a magyaroknal 23,6 %, a szerbeknél 28,1 %, 1991-ben a magyaroknal 28,2 %, a szerbeknél
35,1 %. A magyarok lemaradéasa a szerbekhez viszonyitva tehat mintegy 10 évre tehet6. Ugyanez tapasztalhaté a
foiskolai és egyetemi végzettség esetében is. A tdblazatba szerkesztett adatok pontosabban mutatjdk a magyar
népesség iskolazottsdgaban jelentkez6 lemaradas helyeit. A magyar népesség id6sebb korcsoportjai mind a férfiak,
mind a nék esetében jéval nagyobb szdzalékban tartottdk sziikségesnek, hogy megszerezzék a teljes altalanos
iskolai végzettséget, mint a szerbek azonos csoportjai. A szerbek azonban jéval tobbet tettek a hatrany
ledolgozaséért, ezért a fiatalabb korcsoportokban mar nincs kiillonbség koztiik és a magyarok kozott. A
kozépiskolai végzettség megszerzésében azonban olyan megtorpands jelentkezik a magyarok esetében, amelyre
sem statisztikai, sem demografiai magyarazat nem taldlhatd. Az ok taldn a nemzeti kisebbségekkel szembeni
taniigyi politikdban kereshetd: a magyarok karara bekovetkezett térés az utébbi hiisz évben.

A féiskolai és egyetemi végzettség tekintetében a szerb, illetve a magyar népesség 6sszehasonlitdsa még nagyobb
aranytalansagokra utal. Szembeszoké a magyarok lemaradasa valamennyi korcsoportban. A szerzé véleménye
szerint a magyarok lemaradasanak csokkentéséhez, az aranytalansagok lefaragasdhoz 10-15 év intenzivebb
magyar tannyelvi kozép- és fels6foku képzésre lenne sziikség.

Cholnoky Olga

Vissza



Kisebbségkutatas 8. évf. 1999.
2.szam

Szlovakiai helyzetkép: a roma gyerekek és a konyvtar

Mikitovd, Tanca: Kniznica a romske deti.= Bulletin Slovenskej asocidcie kniznic, 6. roc. 1998. 2. no.13-14. p.
Milistenferovd, Margita: Romske deti v kniznici pre mladez mesta Kosice. = Uott, 14-17. p.

A Szlovak Koztarsasag nemzeti kisebbségként ismerte el a romakat, azaz sajat kulturaval, nyelvvel és
torténelemmel rendelkez6 népességként. 6k ma Szlovakia masodik legnépesebb kisebbsége, de akadnak olyan
statisztikai becslések is, amelyek szerint 6k vannak a legtébben.

A romakra vonatkozé leggyakoribb jellemzok: rossz szocialis korilmények, munkanélkiiliség, kriminalitas,
elégtelen miveltségi, nevelési és kulturdlis aktivitds. A roma gyerekekre is jellemz6 hatréany, hogy lenézik nyelvi
massagukat, illetve pszichés tokéletlenségnek mindsitik. Szokds a roma gyerekek kiilon iskolai osztalyokba
sorolasa. A kérdés: ilyen feltételek mellet fel lehet-e egyaltalan kelteni érdeklédésiiket a konyvtar irant, lehet-e
olvas6va nevelni 6ket?

E kérdésre a rimaszombati konyvtar egyik munkatarsa felettébb dubidzus valaszt ad, a kassai kényvtaré bizonyos
eredményeket is felmutatot.

A rimaszombati kényvtarba idénként be-beiratkoz6 roma gyerekek rendszerint "egyszeri" olvasok, ui. hamar
radobbennek arra, hogy a tobbi gyerekhez képest mekkora a hatranyuk. Zavarja 6ket az otthon és a konyvtar
k6zott meglévé és athidalhatatlan civilizaciés kiilénbség is. Erdekes megfigyelés: amig a konyvtar a régi helyén,
meglehetdsen elhanyagolt koriilmények k6zott miikodott, tobb olvasdja volt a roma gyerekek korébol. A szép Gj
épiilet szamukra feldolgozhatatlan élményt nytjt. A hosszabb ideig megmaradé olvasék is csak ritkan 1épik at a
konyvtar kiiszobét, s akkor is inkdabb csak a "nagyon képes és nagyon kevés szovegi" konyvek irant érdeklédnek.
(Igaz: ezeket a konyveket altalaban intakt allapotban hozzak vissza.)

A rimaszombati kényvtaros azzal a kérdéssel zarja a mondanivalgjat, hogy a konyvtar kindlta szolgaltatdsok irédnt
egyaltalan érdeklédhetnek-e tomegesen a roma gyerekek. Kassan ezzel szemben a varosi ifjusagi és
gyerekkonyvtar - ugy tetszik - sikereket konyvelhetett el e vonatkozdsban.

A konyvtar az Open Society Fund és a helyi szervek tdmogatasaval 1993 6ta - Vakacio a konyvtarban cimen -
egyhetes olvasotabort rendez a legszegényebb roma gyerekek szdmaéra. Ez az ingyenes tdbor igen népszert. A
rekredcids jellegli mlvel6dési programokban igyekeznek tekintettel lenni az etnikum sajatossagaira, a gyerekek
miiveltségi szintjére, s6t az egyéni hobbikra is.

Az olvasétabor sikerei nyoman a konyvtar - L'ul'udi (Kisvirag) Klub néven - egész éven at tartd téorédéssel van a kis
romak irant. E tekintetben kovetett céljai: kulturalis felzarkodztatas, tehetségkutatas. A klub egy roma
gyerekversenyen dijat is nyert.

Végiil olvassuk el tanulsagként a kassai beszamold konkluzidit: "Ennek ellenére azt kell mondanunk, hogy ez a
munka felettébb nehéz, és jé adagnyi tiirelmet, dldozatkészséget és konyvtarosi lelkesedést kivan meg. A
raforditdsok nem hozzédk meg mindig a vart eredményt. Szamos, a klubot rendszeresen latogaté, aktiv és
viszonylag tehetséges roma gyerek, mihelyt id6sebb lett, elfelejtett mindent, ami épiilésére volt, amivel a
klubfoglalkozasokon taladlkozott. Tobbségiik igen hamar visszavedlett kortarsaik szokdsaihoz, és csupan kevesen
akadnak kozilik, akik a roma tehetségek miivészeti k6zépiskolajdban folytatjak tanulményaikat, vagy
kézremiikédnek a Romathan szinhdaz munkajaban".

A beszamolo végkicsengése Pet6fi Apostoldhoz hasonlit: "Mindez azonban nem jelenti azt, hogy a munkat nem
folytatjuk. Hisziink benne, hogy ha hosszabb id{§ elteltével is, faradozasunk megtermi a maga gyiimolcseit, és a
konyv, az olvasas és a miivel6dés szeretete minden gyerek szamara mindennapos sziikségletté valik."

Futala Tibor

Vissza
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Interja a Szlovakok Vilagévérol

Markus, Jozef: Cas na svornost'. Rozhovor s predsedom Matice slovenskej...o Svetovom roku Slovdkov a iny ‘ch
slovensky ‘ch veciach. = Slovenské pohl'ady, 1999. 1. no. 6-10. p.

Jozef Markus, a Szlovdk Matica (Matica slovenskd) elnoke interjuban értékelte a Szlovakok Vildgévének lefolyasat,
és szOlt néhany mas szlovakiai problémardl is.

A Szlovak Matica altal szervezett vallalkozas, a Szlovakok Vildgéve a szlovdk szuverenitds kinyilvanitdsdnak o6todik
és a Stur és Hurban &altal kimunkalt fiiggetlenségi nyilatkozat 150. évforduldja kozé esett: 1997/1998-ban zajlott le.
Az elnok szerint a szlovak tdrsadalom ugyan szerényebb, mint a brit, a frankofén, a német stb., de nem kevésbé
életképes és értékhordozo. Gyakorlatilag a vildg szamos nagyvarosaban voltak szlovak rendezvények, nem is
beszélve azokrdl a telepiilléskozpontokrdl (pl. Ungvar, Totkomlds, Békéscsaba, Montpellier, Havirov), amelyek
szlovakok lakta vidékeken helyezkednek el.

Szamos szlovakiai intézmény szivvel-lélekkel tdmogatta a vallalkozas sikerre vitelét, de voltak olyanok is, amelyek
csak immel-dmmal csatlakoztak, s6t negligaltak a rendezvényt.

Markusc szerint e vallalkozast bizonyos értelemben folyamatossa kell tenni. Ennek jegyében 1999 a szlovak
keresztény kultura, 2000 a jubileumi rendezvények, 2001 a Szlovak Matica éve lesz. 1998 augusztusaban és
szeptemberében szervez6dott meg a Kiilfoldon E16 Szlovéakok Tanéacsa.

A szlovak Matica nagyratoré terve kozéppontjdban az ifjisdg megnyerése all. Ennek jelmondata: szlovak fiatalok
menjenek a nagyvilagba, a kiilféldi szlovédkok pedig latogassanak Szlovékidba.

Dél-Szlovékiarol az elnok a kovetkezdket nyilatkozta: "Ugy vélem, hogy mar megtortént volna (ti. e régié
szlovéakositdsa), semmiképpen nem mondhaté. De nem gondolom azt sem, hogy...a kérdést nagy nyelvi és lelki
bizonytalansagban kell feltenni. Sikeril a szlovdksagot emelni, olykor a sikerek és balsikerek valtakozadsanak
kozepette. Es f6ként: hosszabb idészak tavlatdban ennek sikeriilnie kell. Kell, mivel Szlovakidrél van szé, nem
csupéan annak egy részérol. Az egész orszagrol.

Roviden a Délen Kkifejtett maticds munka maédjarol: folytatni, elfogadni és hasznositani fogjuk mindazt, ami mar
készen all, de munkank maédszereit és formdit is meg fogjuk djitani. Van, amire bliszkék lehetiink, van, amire
tdmaszkodjunk. A szlovak kultira 6nmagaban és 6nmagabol €16 valami, dm ezzel pdrhuzamosan jéakaratu és
nyitott, alkalmas az értelmes egylittmiikdésre, a hatdsok és 0sztonzések befogadasara, tovabba arra is, hogy
Szlovékia integrald kulturdjaként sugarozzék. Tehat optimista vagyok - realista médon. Természetesen nem a
tekintetben, hogy a Dél nélkiiliink, maticasok nélkiil emelkedik fel, hogy ezt valaki mas oldja meg. Nélkiliink ez
nem megy..."

Végiil a magikus kétezredik évrol nyilatkozik az elnok. Nem tagadja az ezredforduld lenylig6zé voltat, &m oda
konkludal, hogy maga a kétezredik év nem lesz sorsdonté. A fordulat 2003 és 2010 k6zott fog lezajlani. Az 4j
Eurédpa 2015 koriil fog stabilizalédni teljesen Uj technoldgiai, technikai és tarsadalmi kériilmények kozepette.

Es e folyamatban Szlovékia és a szlovdk nemzet sziikségképpen részt fog venni.

Futala Tibor

Vissza
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Reformkisérletek a cseh és a szlovak kommunista partban és utédpartjaikban 1988-1993
kozott

Grzymala-Busse, Anna: Reform Efforts in the Czech and Slovak Communist Parties and Their Successors, 1988-
1993. = East European Politics and Societies, 19. vol. 1998. 3. no. 442-471. p.

A cseh és a szlovak kommunista partban az 1980-as évek végén nagyrészt észrevétleniil folytak a reformkisérletek.

A Pragai Tavaszt kovetd normalizacios kampanyban a parttagoknak majdnem az egyharmadat eltavolitottak, hogy
barmiféle reformtorekvést lehetetlenné tegyenek. Igy az elkovetkezo6 hisz évben a tarsadalom "megdermedt", a
demoralizacid id6szaka kezd6dott, de ez sem mult el reformkisérletek nélkiil.

* %k %

A cseh kommunista part elsé reformtérekvései a "partbodl kizartak partja"-bol indultak ki. A 68-asok az 1980-as
évek elején kezdtek taldlkozgatni, mignem 1988-ban megalakitottdk az Obroda (Ujjésziiletés)-mozgalmat. Az
Obroda jelentette meg a Dialog '88-at. Az Obroda elvetette a brezsnyevi intervenciot, a sztdlinista éra
feliilvizsgdlatat hirdette, és megtagadta az 1948-as hatalomatvételt. Céljdnak tekintette a tarsadalmi csoportok
kozotti parbeszéd kialakitasat, és a szocializmus demokratizalasaért szallt sikra. Csak a rendszer emberségesebbé
tételét kivanta, de nem annak szerkezeti reformjat.

Az Obroda mégis gondot okozott a CSKP keményvonalasainak, akik gyorsan valaszoltak a kihivasra: az
allambiztonsagi erdk kidolgoztdk a tervet, miszerint elészor a helyi szervezetekben kell megfélemliteni a tagokat
"meghallgatasok" révén, majd megprébalni konfliktust kelteni az Obroda és més csoportok kozott, valamint
ellendrizni a sajtét. Mindezek ellenére 1989 juniusara az Obroda kapcsolatot épitett ki a Charta '77-tel.

Az Obroda helyi szervezetekre épiilt, de a barsonyos forradalom elé6tt laza volt k6zottiik a kapcsolat. A teljes tagsag
400-500 f6 lehetett 1989 novembere el6tt, ami 2000-re nétt utdna.

A barsonyos forradalom, mely 1989. november 17-én kezd6dott Pragaban, eleinte meglepetésként érte a politikai
életet. A partvezetésben azonnal kdosz alakult ki. A decemberi rendkiviili kongresszuson a leginkdbb
kompromittdlédott partvezetéket eltavolitottdk és kizartak a partbdl. Ez a vezetdék 0j generacidja szamara adott
lehet6séget. Az Obroda eldl azonban a CSKP tovabbra is elzarkézott. Az Obroda ezért a Civil Férumhoz
csatlakozott, &m az ideolodgiai fesziiltségek és személyes konfliktusok a kizaradsdhoz vezettek. Sok Obroda-tag aztan
a Csehszlovdk Szocidldemokrata Parthoz csatlakozott.

Ahogy a barsonyos forradalom kibontakozott, tobb reformcsoport alakult ki. A CSKP vezetése két okbdl is
0sztonozni kezdte a partplatformok megalakitasat. E16szor is, nem volt idé alternativ programok és ideoldgiak
kidolgozasara a kozpontban, mésodszor pedig, ez a "part-demokraciat" lett volna hivatva meghonositani.

Az egyik ilyen parton beliili csoportosuldas a Kommunistédk Demokratikus Féruma, a DFK volt. Egyik vezetgje
Miroslav Grossman lett, aki kordbban a Bohumil Smeral Tarsasagot (SBS) hozta létre.

Az SBS gyorsan mobilizadlédott, és felvette a DFK-nevet. A DFK tdmogatdinak szdma 10 és 60 ezer kozott mozgott,
és megjelent az egész orszdgban, ami azt mutatja, hogy jelent6s szadmban voltak a partban reformpartiak.

Ugyanakkor a DFK-nak nem volt akkora szervezeti és targyi feltételrendszere, azaz nem sikeriilt benne "radikalis
reformista elemeket" kialakitania a baloldal Gjjaépitése érdekében, ahogy azt a rendkiviili kongresszuson célként
megfogalmazta.

1990 januarjaban mar a DFK nem tudott semmiféle hatast kifejteni, s igy a szervezetben szakadas jott 1étre. Az
egyik csoport, amelyet Miloslav Ransdorf vezetett, beliilrél kivanta demokratizalni a partot. A mésik csoport,
melyet Jiri Kofrdnek irédnyitott, "konstruktiv ellenzék kivant lenni a parton beliili fejleményekhez". 1990. februar
20-an a Kofranek-csoportbdl megalakult a Csehszlovak Demokrata Forum.

1990 marciusdra a Féorum a lenini elvekkel valé szakitast kovetelt a CSMKP (a CSKP 1j neve) kongresszusan, és
hangsulyozta a part nyitasat, 1991 juniusdban a Férumnak kb. 2500 tagja volt. Nyilatkozatai most mar inkdbb a
politikai k6zéprol, mint a baloldalrol szoéltak. A Férumot 1992 utan magaba olvasztotta a Szocidldemokrata Part. A
DFK pedig a CSMKP-n beliil joval konzervativabb platformot jelenitett meg, majd végiil feloldédott annak
strukturajaban.

A reformista cseh kommunistaknak a szocidldemokracia felé fordulasat lathatjuk a Demokratikus Munkapartta
torténo fejlédés esetében (DSP). Hivei a CSMKP-t "modern baloldali parttd" kivantéak tenni az id6s konzervativok
partbdl torténd eltavolitdsaval és a demokratikus centralizmus megsziintetésével. Késébb egyesiiltek a
Demokratikus Baloldallal (DL). 1991 méajusdban a DL-t hivatalosan is elismerték mint fiiggetlen platformot a parton
beliill. A DL célja a CSMKP nevének megvaltoztatdsa és a hatarozott partreform volt.

Miko6zben a DL gyors és drasztikus gazdasagi reformot akart parlamenti ellenérzés mellett és kommunistaellenes
programot, a konfliktus a CSMKP vezetésével tovabb folytatédott. 1991 augusztusaban a DL tovabbra is kévetelte
egy rendkiviili kongresszus azonnali 6sszehivasat a part megreformdalasara. A DL kovetelései azonban nem talaltak



meghallgatéasra.

A DL-platform tagjai csalédottsagukban kiléptek a CSMKP-b6l, és megalakitottdk a Demokratikus Munkapartot.
Szocidldemokrata tipusd partként programja (parlamenti feliigyelettel) a szabadpiac megteremtését hangsulyozta
és egy nem kommunista baloldali part 1étrehozasat. A part tagsdga idével csokkent, majd tagjai atléptek a
Szociadldemokrata Partba.

A DFK és a DSP mellett maés, kisebb politikai aramlatok is megjelentek 1989 novembere utdn. Mindegyik csoport
kb. 20-40 tagot szamlalt, akik azonban nem is probaltdk befolyasolni a CSMKP politikajat a kozponti bizottsag
szintjén.

A szakadar csoportok mésodik hulldma az 1993. juniusi kongresszus utén jelentkezett. A kongresszus vizvalaszté
volt a CSMKP szdmara. Ez volt az utolsé olyan 6sszejévetel, amelyen tisztan elkiiloniilé politikai dramlatokat
lehetett megkiillonboztetni. Latva a reformista frakciok és a konzervativ tagok k6zotti konfliktust, a CSMKP
elhatdrozta, hogy véget vet a hivatalos partplatformok 1étének.

A Demokratikus Baloldal Partja (SDL) és a Baloldali Blokk (SLB) 1993 juniusa-juliusa folyaman jott 1étre, a CSMKP
harmadik kongresszusa utdn. Az SDL 6rommel fogadta a reform-kommunistékat és a DL, valamint a CSMKP akkori
tagjait, megengedve a kett6s tagsagot. A part balkozép formdacionak tekintette magat, mely a kommunistak és a
szocidldemokratdk kozott all. A tagsag kb. 3 ezer f6 lehetett.

Az SLB, melynek Jaroslav Ortman volt a vezetdje, a baloldal 6sszefogésat hirdette. Am képtelen volt egy
valasztokorzetet vagy egy helyi szervezetet 1étrehozni. Az 1993-as kongresszus utan az elsé véalasztasi
kiizdelemben az SLB elvesztette teljes parlamenti képviseletét.

Az 1993-as kongresszus 6ta a CSMKP nem vezetett be programszerii vagy szervezeti valtoztatdsokat. A
dontéshozatalt Gjra kozpontositottdk. A parttagsdg eléoregedbében van. Kitartéban a NATO-tagsdg és a cseh-német
megegyezés ellen szavaz.

* 3k %

A Szlovdk Kommunista Part (KSS) 1989 utan egészen mas utat jart be. 1968 el6tt vagy utdn a szlovak part nem volt
egyaltaldn rugalmas a déntéshozatalat vagy vezetését tekintve. Mégis a szlovak partnak sikerilt olyan mdédon
dtalakitania magat 1989 utan, amit a cseh part meg sem kisérelt. E16szor is a KSS szinte rogton elkezdett
megszabadulni a cseh testvérparttol és a pragai cseh dominanciatdl a szlovak part felett. A KSS egyik elsé
kovetelése volt 1989 novembere utdn a jéval nagyobb autonomia és a szlovak partszervezetnek juttatott
dontéshozatali hatalom. Ezt gyorsan kovette egy 6néallé partkongresszus 1990-ben, majd a két part foderacidjanak
megszinte 1991-ben. A KSS-b6l 1991 janudrjaban létrejott a Demokratikus Baloldal Partja (SDL). Ezzel
parhuzamosan a part Ujra bejegyeztette tagjait, és szocidldemokrata partta alakitotta magat, s igy tagsagot nyert a
Szocialista Internacionaléban.

1989 novembere el6tt nem voltak nyilt reformtorekvések és kiillonb6z6 platformok a parton beliil. A szlovak
reformerek a KSS 6 elméleti és programadé szervezetében, a KSS KB Marxista-Leninista Intézetében voltak
megtaldlhatdk, ahol élvezték azt a viszonylagos szabadsagot, hogy kiilfoldre utazhattak, és nyugati folydiratokat és
konyveket olvashattak. Vezet6jiik Viliam Plevza professzor volt. Az intézet reformcsapata tobb reform-
dokumentumot dolgozott ki. Ezek atfogd valtoztatdsokat javasoltak, s mint ilyenek, az intézet kutatéi gardaja és a
fiatalabb apparatcsikok kérében jartak kézrél-kézre. Am egyik javaslat sem keriilt a KB napirendjére 1989
novembere elGtt. Peter Weiss és Pavol Kanisc is Plevza koréhez tartozott.

E fiatal tudésok készek voltak a hatalom atvételére (kozvetleniil 1989 novembere utan). Cseh kollégaiktdl eltéréen
az idésebb szlovak partvezetéknek volt magasan képzett, fiatal, tehetséges utanpdtlasuk, ugyanakkor idésebb
partbeli elvtarsaik is voltak, akik garantaltdk a fiatalok elfogadottsdgat a part "nagyéregjei" korében. igy
szerezhetett Kanisc és Weiss nyilvanossagot és népszeriséget. 6k mint jol képzett parttagok bizonyultak a
legmegfelel6bbnek a KSS képviseletére 1989 végén, és mint ilyeneket ket valasztottdk meg a KSS KB Végrehajto
Bizottsdgaba 1989 decemberében, majd 1990. janudr 20-an megszerezték a vezetést.

1990 kbzepére két nem hivatalos platform jott 1étre a partban: a Kommunistdk Védelmi Platformja és a Szocialista
Orientacié Platformja. A KSS azonban nem adott hivatalos tdmogatdst a programadé platformoknak és politikai
dramlatoknak.

Az orszag foderativ jellege tikroz6dott a reformista frakcidk 1989 utdni megsziiletésében. A 68-asok és a
reformkommunistdk koztarsasagi szintl szervezeteket alapitottak. Az Obrodat 1990 januarjaban hoztdk létre
Szlovéakidban. Célja az 1968-70 kozott ild6zott mintegy 50 ezer szlovak rehabilitdcidja és karpoétlasa volt. Az
Obroda 1000-1500 tagot szamlalt. 1991-ben azonban kripto-kommunista kozpontként kezdték el tdAmadni.
Karpotlasi programjat sem tudta keresztiilvinni. Kevés pénziigyi tdmogatdst kapott, és kevés tagja volt, ami arra
késztette az Obrodat, hogy megkérje tagjait: tAmogassak az djonnan alakult Demokratikus Szlovakiaért
Mozgalmat. Maga 1991 majusaban szlint meg létezni.

Ekoézben egy nagyobb, fiatal csapat megalapitotta a Demokratikus Szocializmus Partjat (SDS). Tagjai eleinte a
Leninska Iskra (Lenini Szikra) tagjaibdl keriiltek ki, akik a peresztrojkat hirdették Szlovakidban. E kis szervezetet
Igor Cibula és a késébbi killigyminiszter, Jozef Moravccik alapitotta, tagjai pedig a 68-as generacidhoz tartoztak.

Az Iskra tagjai k6z6tt akkori KSS-tagok is voltak, mint példdul Moraveik 1989 6szén kommunista biztonsagi erék
beavatkozdsa nyoman az Iskra szikitette tevékenységi korét, majd a Tarsadalmi-Tudomanyos Parbeszéd Férumava



-"keresztelték at".

Mint a tobbi reformista szlovak csoportosulds, az SDS is demokratikus szabadsagjogokért, egyenl6 személyiségi
jogokért szallt sikra, mikézben "demokratikus szocializmusrol és szocialista demokraciarél" beszélt. Nyiltan
kapcsolatot kerestek Alexander Dubccekkel, de § maga sosem lett a part tagja. Az SDS-t is kripto-kommunizmussal
vadoltdk, majd 1990 méajusaban felvette a Demokratikus Szocialistdk Partja nevet. Szocidldemokrata partként
lépett szinre; mindossze 200-600 tagot tomoritett. A part alapitéi kézt volt Vladimir Mecciar és Igor Cibula, az
1989 utdni miniszterelnok, illetve a titkosszolgalatokat feliigyelé miniszter. 1990 szeptemberében a part feloszlott,
és egyesiilve a Szocidldemokrata Parttal megalakitottdk a Szlovédk Szocidldemokratakat.

A cseh DFK megfeleldje, a szlovak DFK kevésbé volt nagy reformista frakcié: legfeljebb 250-300 tagja volt, és
sosem kapott hivatalos frakciéstatust. Miutdn a KSS-ben megtortént az 0j regisztracié, a DFK szétesett.

A szlovak kommunista part igy reformista tagjai szamara 6sztonzést adott arra, hogy maradjanak a parton beliil. A
reformista szlovak "teoretikusok" gyorsan konszolidaltdk hatalmukat, az j reformista vezetés 6sszpontositotta a
reformista torekvéseket, ezdltal megakadalyozta, hogy a konzervativ erék reformista célpontokat tdmadjanak.

Az 1j KSS-vezetés ezutdn két valasztas elé dallitotta a tagsagot: vagy egyetértenek a part megvaltozott arculataval,
vagy kilépnek a partbol. A nagy tébbség az utébbit valasztotta, s igy a part tagsdga 250 ezerrdl 40 ezerre csokkent
néhany hoénap alatt.

k %k %

1989-ben mind a cseh, mind a szlovdk kommunista partban megjelentek a reformerek, akik megproébaltak
atformdlni partjuk szervezetét és ideoldgidjat. A platformok létrehozdsa idé- és energiaigényes vallakozas volt, ami
végiil szétoszlatta a reformérdekeket, amennyiben nem vehettek részt a parton beliili dontéshozatalban. A cseh
partban a vezetés lehet6vé tette a platformok megalakitdsat, de csak azért, hogy azutén a konzervativ parttagsag
célpontjava valjanak anélkiil, hogy barmiféle szervezeti eszk6zzel latta volna el 6ket, hogy fennmaradasukat
biztosithassak.

A rosszul értelmezett szlovak reformercsoportok a kezdeti kdosz idején kénnyen bekeriilhettek a vezetésbe,
mikoézben a valéban reformercsoportok szembekeriiltek az ortodox cseh parttagsdggal, ahogy '89 utdn a partok
kezdtek djra konszolidalédni. Még ha a reformerek meg is tudtak gy6zni néhany partvezet6t a valtozasok
sziitkségességérol, konzervativ ellenldbasaik konnyen hivatkozhattak a parttagsagra, és elvetettek minden
valtoztatasi javaslatot.

Végiil a CSMKP minden 0sztonzést megadott reformerjei szdmara, hogy 1épjenek ki, s igy kovacsolja 6ssze a part
ortodox tagsagat. Mikézben a cseh kommunista partszervezet tdmogatta a reformfrakciok 1étrejottét, a szlovak
kommunista part 89 utani vezetdi a szervezeti, ideoldgiai és programszert reform 6szténzésén faradoztak.
Kincses Agnes

Vissza
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Szerbek, bosnyakok - katolikusok, protestansok
Murray, Don: Family wars. = International Journal, 1997. autumn.

A 20. szazad eurdpai torténetét alapvetéen meghatarozoé elsé és masodik vildaghdbort, majd késébb a hideghdboris
iddszak is a kiillonb6zd ideolégidk altal szitott konfliktus-sorozat volt. A helyzet a Balkdnon és Eszak-Irorszégban
ettdl eltérd: az itt kialakult konfliktusok inkdbb csalddi haboruk, melyek forrasa a vallasban, nem pedig a nem
vallasi ideolégiakban keresendd. Ezek kevésbé gyilkos, de sokkal tovabb tarté konfliktusok; eredetiiket
évszazadokra visszamenden kell keresniink.

Az 1995-6s szarajevdi és az 1985-0s belfasti vérengzésekben egyvalami k6zos: mindkét varosban a lakossag fordult
egymassal szembe. Az emberek beszamoloi szerint a legnehezebb annak feldolgozasa volt, hogy az egykori
szomszédokbdl egyszerre ellenségek lettek.

Tobben foglalkoztak mar a szerb és az ulsteri protestdns nacionalizmus jellegzetességei kozott fellelhet6 kiillonos
hasonlésaggal. Mindkét nép ugy tekint éseire, mint az igaz hit utolsé védelmezéire a hitetlenekkel szemben. A
napjainkban zajlé konfliktusok nagymértékben vezethetdk vissza erre az évszadzados kiizdelemre. Benniik a halal és
a temetés szintén fontos szerepet jatszik. A hires republikdnus szlogen szerint az élet, az 4j kiizdelem a hdsok
sirjabol taplalkozik. Még a halottak sem nyugodhatnak békében, hiszen a boszniai szerbek kidstdk halottaikat, és
magukkal vitték éket, amikor a daytoni egyezmény szerint el kellett hagyniuk Szarajevd bizonyos részeit.

Az 1995-06s IRA-tlizszlinet idején az addig egymdstdl elzart két varosrészbe egy tarsasag buszturdkat inditott. Az
utasok koziil sokan belfastiak voltak, koztiik olyanok, akik mar tébb mint 25 éve nem jartak a masik varosrészben.
Sokan a gyerekeiket is magukkal vitték. A csalddok szdmaéara ez torténelmi esemény lett.

A jugoszlaviai haborik miatt a szerbeket legtobben agresszoroknak tartottdk, 6k magukat viszont egy hatalmas, az
Amerikai Egyesiilt Allamok és az iszlam vilag altal irdnyitott 6sszeeskiivés aldozatainak. Az dsszeeskiivés célja
pedig az volt, hogy megfosszak 6ket jogos teriileteikt6l. Az ulsteri protestansok a koronahiiség aldozatainak latjak
magukat, akiket a brit kormdényzat elarult, amikor a gytlolt ellenséggel, Dublinnal kezdett egyezkedni.

Az elmult két év torténései soran djabb parhuzamot fedezhetiink fel a két konfliktusban: a nagyhatalmi politika
helyi hdborikba valé beavatkozdsanak sikerét, de egyben korlatait is. Az 1995-6s daytoni egyezmény a szerbek
hatalmérol tévesen kialakitott képzeteken alapult. Ezzel szemben Miloscevic egykori pénziigyminisztere és baratja
még 1994-ben is gy tekintett a hdbortra, mint katasztréfara. A konfliktus eredményeképpen a szerbek mara
harom kiilonall6 orszagban élnek, és ebbol kettében kisebbséget alkotnak. 1995 nyaranak eseményei is ezt a
bizonyitottak. Kevesebb mint két hénap alatt a szerbek kiszorultak Krajindboél, és a Boszniaban ellenérzott
tertileteiknek is elvesztették a kétharmadat. Ezért részben a szerbek maguk tehetdk feleléssé, hiszen a
szrebrenicai és zepai vérengzésekkel maguk provokaltak ki a nemzetkozi beavatkozast. A krajinai vereségiik nem,
a boszniai pedig csak részben tekintheté a NATO-beavatkozas kovetkezményének, ami tobbnyire csak Szarajevora
és annak kornyékére koncentralédott. A hamis kép még mindig élt a szerbekrdl. Az amerikaiak Miloscevicet a
béketargyaldsok kulcsfigurdjanak tekintették, annak ellenére, hogy hadserege mar kimeriilében volt, és taldn mar
sokkal jobban kivanta az ellenségeskedés befejezését, mint ellenfelei.

1996 szeptemberében tartottdk meg a valasztdsokat Bosznidban, amely a daytoni egyezmény nyilvanvald
semmibevételét jelentette a vallasi kisebbségek jogainak és a menekiiltek egykori lakhelylikre valé visszatérésiik
tekintetében. A 300 ezer kilizott emberbdl csak par ezer tért vissza eredeti lakdhelyére. A boszniai szerbek és
horvéatok nyiltan szembeszalltak a visszatérésrol szol6 hatarozattal, a mohamedanok altal elhagyott hazakat
felgyujtottak, és sajat lakossagukkal népesitették be az iires falvakat. Mindez tortént akkor, amikor az EBESZ a
valasztasok torvényességét feliigyelte. Carl Bildt joslata szerint a nemzetkozi szervezet altal feliigyelt
buszkonvojokon 60 -100 ezer ember fog visszatérni lakhelyére. A helyzet a valasztdsok napjan méast mutatott:
kevesebb mint 6tezren szdalltak fel a buszokra.

A Szarajevobdl Paléba vezet6 Ut hisz perc. Tobb mint hdrom éven at csak tankok és pancélozott jarmilivek szamdra
volt jarhato. A valasztdsok napjan ismét megnyitottdk. Hajnalban két busz varakozott Szarajevé régi
varosrészében, hogy muzulméanokat vigyen at Paléba, régi lakhelyiikre. Nem voltak sokkal tébben, mint az 6ket
kiséré ujsagirok és fotdsok. Pale egyik el6varosaba, egy gyarépiiletbe vitték 6ket. Ez volt a szamukra kijelolt
szavazohely. Egykori lakhelyiikre egy pillantast sem vethettek. A gyar el6tt mint blin6zéket sorakoztattak fel ket
azok a szerb milicistdk, akik koziil sokat felismertek, hiszen ugyanazok voltak, akik egykor kilizték 6ket innen. Csak
az oregek jottek el szavazni. A fiatalok mar nem hittek abban, hogy a mult egyszer még visszatérhet. A menekiiltek
szavazdasat végig figyelemmel kisérte egy EBESZ-ellenér, aki mindent rendben taldlt. Egy 6raval kés6bb, Radovan
Karadzcic” 1épett az urndk elé valahol méashol Paléban. Azt, hogy 6 szavazott, egyetlen ellenér sem latta.

A NATO és az EBESZ alapvet6 célja volt, hogy a valasztdsok el6tt Karadzcic” és Ratko Mladic” megvaljon
posztjatdl. Ehhez képest a valasztasi kampanyban Karadzcic ‘nak kiilonleges szerepe volt. Fényképét ikonként
emelték magasba. Partja, melyben megtartotta vezet6 pozicidjat, szinte minden helyet megszerzett maganak,
mikozben nyiltan szembeszallt a daytoni egyezményben foglaltakkal. Az 1996-0s amerikai eln6kvalasztasi
kampényban a Clinton-korményzat latvanyos kiilpolitikai sikereire hivatkozott, melynek része volt a boszniai
valasztas is. Ehhez képest, tiz hénappal a valasztasok utdn, a boszniai szévetségi kormanyzat még mindig a
kozponti bank és a k6zos valuta bevezetésérdl targyal.



A kavézo-tulajdonos és karatetanar hdborus blinds, Duscko Tadic” esete hiien tiikrézi a nyugat allaspontjat, amely
megelégszik a mellékszereplok perbe fogdsaval ahelyett, hogy vallalna a legfébb blindsok letartdztatasat.

Eszak-Irorszaggal kapcsolatban szintén hamis képzetek éltek. A Clinton-kormanyzat igy gondolta, hogy azokon a
Gerry Adams szdmadra felajanlott, csdbiténak tin6 lehet6ségeken keresztiil, mint példdul az amerikai vizum,
bejutds a Fehér Hazba vagy a kiilonb6zé tévészereplések, elérhetd, hogy a Sinn Fein és az IRA napjaink politikai
eszkoztardhoz tartozé olyan mddszerekkel éljen, mint a targyalds, a meggyo6zés és legf6képpen a szavazatokkal
aranyos hatalommegosztas. Az eredmény egy feltételes tiizsziinet elfogadasa volt 1994 augusztusaban. Ezt az
amerikaiak kitoré érommel, mig Eszak-Irorszagban 6riasi megkonnyebbulessel fogadtak. Clinton 1995. novemberi
észak-irorszagi latogatasan a tlzsziinetrdl mint megvaltoztathatatlanrél és visszavonhatatlanrél beszélt. Ez a
helyzetnek naivitdson vagy szandékossagon alapulé félreértelmezése volt. Itt egy olyan hdborurél volt sz,
amelyben az IRA célja a britek eltavolitasa volt Eszak-irorszagbél, amit az angol kormény és a protestans
félkatonai szervezetek nyilvan nem engedhettek meg. Semmi jel nem mutatott engedmények megtételére. Az IRA
1996 februarjdban Londonban elkdvetett ismételt bombamerényletei ezért nem okoztak killonosebb meglepetést
Eszak-Irorszagban azoknak, akik mar elére megjdsolték a tiizsziinet végét.

Ebben a bizonytalan béke és hdboru ko6zotti allapotban Gerry Adams helyzete egyre csak javult. Az 1996-0s
alkotmdanyozé gyllési és az 1997-es altalanos valasztasokon partjat nem vart sikerre vezette azzal a meglepd
kijelentéssel, mely szerint a Sinn Fein a béke partja. Els6 esetben fordult eld, hogy kbézel annyi szavazatot kaptak,
mint a Szocidldemokrata és Munkdspart, amely a katolikus nacionalizmus legfébb képviselgje, mikézben mindig
ellenezte az IRA er6szakos moédszereit. Gerry Adams mint beszélget6partner legaldbb annyira nyugtalanito
jelenség, mint az a helyzet, ami részben neki kszonhetd. Mestere a tagadéasnak és a felel6sség elharitdsanak.
Visszautasitja az IRA-val kapcsolatos kérdéseket, mindenért az angol kormanyzatot hibaztatja. Kiillonos
hasonlésagot mutat Radovan Karadzcic'-csal. Mindketten mivészeknek tekintik magukat. Karadzcic” egyszer
magat mint Bosznia harmadik legnagyszeriibb kolt6jét mutatta be. Adams iré, eddig elsésorban sajat életérdl irt.

Az 1997-es masodik tlizsziinet bejelentésekor Gerry Adams tisztdban volt azzal, hogy az immar Tony Blair vezette
brit korményzat szdmos kovetelésérdl lemondott. Mar nem volt napirenden a fegyverek beszolgdltatésa,
elegenddnek bizonyult a szavahihetdség és az erdszaktoél valoé tartézkodas hat héten keresztiil. Ez lehet a rendezés
felé vezet6 Ut? Az unionistdk tgy érzik, a brit korméanyzat cserbenhagyta 6ket, és nyiltan megszegte az egyezséget.
A t6bb mint negyedévszazados erészak és ellenségeskedés utan a Sinn Feinnel valé kozvetlen targyalas hatalmas
nehézségnek tinik.

Mind Eszak-Irorszdgban, mind pedig Bosznidban most a haboru alternativajaként szolgalé alkotmanyos keretek
léteznek. Az elmult két év vildgossa tette, hogy a kiils6 dontébirdk konyortelen nyomasgyakorlasara van sziikség.
Eszak-Irorszag és Bosznia esete elszigetelt jelenség, de szomort a tanulsaga, az ti. hogy az erészak és a brutalitas
adott esetben politikai legitiméaciéval is jutalmazhatd. Ezekben a habortikban a gyengék gyilkos rendithetetlensége
orszagok sorsat és torténelmét valtoztathatja meg.

Sagvdri Bence
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Lengyelek és lengyel ajkuak Németorszagban
Woycicki, Kazimierz: Otwarte drzwi. O Polakach i osobach polsko jczycznych w Niemczech. =
Wicz., 1999. 4. no. 150-155. p.

A lengyel &llam és kozvélemény igencsak szivén viseli az amerikai lengyelek és a FAK-allamokban é16 lengyelség
sorsat. Kevesebb figyelemben részesiilnek a németorszagi lengyel kisebbség és a lengyel ajki németek nem
lebecsiilendé csoportjai.

A hagyomanyos lengyel kisebbség a Ruhr-vidéken vetette meg a labat a 19. szdzad végén és a 20. szdzad elején.
Tobbségiik a Poroszorszagra jellemz6 gazdasagi hanyatlas és sovinizmus elél menekiilt Németorszdg prosperald
régidiba. Az els6 vildghaboru kitoréséig viszonylag kedvez6 koriilmények kozott éltek, sokan alapitottak civil
szervezeteket.

Az els6 vilaghdboru kovetkeztében és a haborut kovetéen helyzetiik kedvezétlenné valt. Az in. opcid lehetéségét
sokan az Ujonnan alakult lengyel allamba valo visszatérésre hasznaltak fel, sokan pedig Belgiumba és
Franciaorszagba vandoroltak tovabb. A maradék gyorsan asszimilalédott: lengyel voltukat évrél évre kevesebben
Orizték meg.

A masodik vildghaborud alatt a németek masfél millié lengyelt hurcoltak kényszermunkara. Koéziiliik a tobbség
visszatért hazdjaba, illetve az USA-ba vandorolt ki.

Az 6tvenes években a lengyel-nyugatnémet kapcsolatok teljesen "befagytak": az NSZK-ban visszamaradt
lengyelekre a teljes asszimilacid vart.

A fordulat 1956 utédn kezd6dott, amikor is 200 ezer lengyelorszagi német hagyhatta el az orszagot. Ez a szam 1,2
milliéra nétt 1990-ig. 6ket nevezték Spataussiedlereknek, s mivel - német szarmazasuk ellenére - inkabb csak
lengyeliil tudtak, nehezen ment beilleszkedésiik.

Végre a lengyel-német megdllapodas tette konnyebbé sorsukat, mert ennek 20. paragrafusa elismeri, hogy "vannak
német dllampolgarsagu személyek, akik lengyel szarmazasuak vagy a lengyel nyelvhez, kultirdhoz és
hagyomdanyokhoz ragaszkodnak".

Ennek nyoman - nagyon-nagyon lassan - "lathatébbd" valt a széban forgd népcsoport, amely a 19. szdzadi médon
értelmezett kisebbség kritériumainak egyaltaldn nem felel meg.

A kommunista lengyel allam - rovidlaté mdédon - sokdig csak a régi lengyelekkel igyekezett torédni, akik - nem
tulzas - minddssze maroknyian maradtak, és nem érdekl6dott a "fele német - fele lengyel" népesség irant. Ez
killonosen a sziléziai attelepiilteket sértette, akik killonlegesen erds azonossagtudattal rendelkeznek.

Remélhetbleg a polgari lengyel dllam meg fogja taldlni hozzdjuk az utat. Mar csak jol felfogott érdekébdl is, ui. az
allamkozi gazdasagi és kulturdlis kapcsolatokban kettés nyelvtudasuk felettébb jol hasznosithato.

A veliik valé torédésben nem szabad a 19. szézadi kisebbségvédelmi atavizmusokhoz ragaszkodni. Igy pl. e
népesség lengyelorszagi tartézkodasait kell 6sztonodzni, hiszen manapsag a modern koézlekedési infrastruktiara
gyakorlatilag megsziintette a tadvolsdgokat. Ezt tudomésul véve Lengyelorszagban kellene olyan férumokat
biztositani, amelyek igénybevételével ez a népcsoport megdrizhetné lengyel tudasat, a lengyel kultirdhoz valo
ragaszkoddsat. Sajnos, az itt targyalt témakorbol 1989 6ta nem rendeztek atfogd konferencidkat és
tandcskozasokat.

Az ajték napjainkban - szerencsére - nyitva allnak. Vice-versa minél tobben haladjanak &t rajtuk.

Futala Tibor

Vissza
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Etnikai szembenallas és konszolidacié Esztorszagban

Evans, Geoffrey (Nuffield College, Oxford): Ethnic schism and the consolidation of post-communist democracies.
The case of Estonia.= Communist and Post-Communist Studies, 31. vol. 1998. 1. no. 57-74. p.

A szerz@ dolgozata 1993-as és 1995-0s nemzeti felmérések mintain alapszik, melyeknek az volt a célja, hogy
adatokat szolgaltassanak a nemzetiségek kozotti kapcsolatokrodl Esztorszagban, ahol a Szovjetunié felbomlasa utan
tobb évvel is két f6 nemzetiség all élesen szemben a kisebbségi jogok és az allampolgarsag kérdésében.

Az észtek nem fogadtdk el az orosz kisebbség asszimilacidjat, az oroszok pedig a maguk részérdl nem keresték ezt
a fajta megoldast. Mindemellett azonban az orosz ajku lakossag tartézkodik az olyan erds reagalastol, mint példaul
a kivindorlas vagy az elszakadas. Ezeket ui. nem tartja megolddsnak arra a problémara, hogy az észt
allampolgarsagi torvény sokukat kizarja az dllampolgari jogok teljességébol.

Esztorszag elszakadvan a Szovjetuniétdl, tekintélyes szamu oroszt és kisebb szdmban ukrant és fehéroroszt
"orokolt". Ezek a kisebbségek egyrészt sajat, onkéntes valasztdsuk eredményeképpen, masrészt az éshonos
lakossag beleegyezésével igy-ahogy betagolddtak az Gj balti k6ztdrsasagba. Mindez - 6sszehasonlitva a volt szovjet
kozép-azsiai mohameddan orszagok esetében tapasztalt tomeges orosz exodusszal és a Dnyeszteren tuli teriilet
fegyveres konfliktusaival, kevésbé traumatikus dtmenetnek tlinik, hiszen nem kisérte etnikumok kozotti erészak
vagy barmilyen kozvetlen beavatkozas Oroszorszag részérdl az Uj koztarsasag beliigyeibe.

Az Esztorszag keleti hatarait és az 1920-as tartui szerzédést, az orosz csapatok kivondsat, az orosz nyugdijas
katondk problémadjanak kezelését, valamint az dllampolgérsag és az orosz ajkiak szavazati joganak neuralgikus
kérdéseit érintd vitdk azonban tovabbra is terhelik az orosz-észt viszonyt. (Az dllampolgarsagi torvény csak
azoknak biztositotta automatikusan az észt dllampolgarsagot, akik mar a masodik vildghdboru elétti fliggetlen
koztarsasagnak is dllampolgérai voltak, ill. ezek leszdrmazottainak. Mds, tartésan ott é16 személyeknek legalabb
kétéves életvitelszeri tartézkodast irt el6 1990 marciusatdl szamitva, ezen feliil pedig még egy-egy éves varakozasi
id6t, allampolgéri eskii, valamint egy sokat vitatott nyelvvizsga letételét.)

Esztorszag esetében feltételezhetd, hogy a tobbségi nemzet jra megtalalt nemzeti integritdsa szempontjabél
veszélyforrasként érzékeli a szambelileg jelentds, kordbban domindns szerepet bet6lté orosz kisebbség jelenlétét.
Ezt az érzést csak tovabb szitja a kiterjedt és névlegesen még mindig vita targyat képezé hatdr Oroszorszaggal,
mely olyan korzeteket is magéaban foglal, ahol az orosz ajkiak vannak tobbségben.

A dominans csoportstatus elvesztésére adhatd orosz reakciot a Hirschman éaltal (1970) kidolgozott vonatkoztatasi
rendszer az aldbbi valtozatok valamelyikének elfogadasa felé tereli: a) kivonulds, egyrészt az egyéneknek az
anyaorszag felé torténd tdvozasa, masrészt az ijonnan létrejott dllamtdl csoportként vald elszakadds, b)
asszimilacié az 4j, dominans etnikai csoporthoz legaldbb minimalis lojalitas kinyilvanitasaval, c) etnikai alapt
politikai fellépés az Gj dllamalakulaton beliil parlamentdris vagy parlamenten kiviili eszk6zokkel.

A kirekeszt6 gyakorlat alkalmazdasa az észt kormany részérdl és a széles korben tapasztalhaté ellenérzés az
oroszokkal szemben valésziniileg retardalod tényezé az asszimildcié vallaldsat illetéen. Masodszor: erésen fiigg
bizonyos foldrajzi és torténelmi tényezok meglététdl. Az Gj dllamtdl vald elszakadas altalaban ott valdsithatd meg,
ahol a kisebbség foldrajzi értelemben egy tombben él. E megoldas lehetséges ott is, ahol a kisebbség torténelmileg
hosszu ideje ragaszkodik lakéhelyéhez. Ez a helyzet a szudétanémetek és az erdélyi magyarok esetében, de
semmiképpen nem jellemz8 Esztorszdgra, ahol szinte mindenki, aki jelenleg oroszul beszél, 1945 utén érkezett az
orszagba. Harmadszor pedig nem hagyhato figyelmen kiviil a népcsoportok kozotti kulturdlis és etnikai tavolsag
ténye.

A hivatkozott felmérések elsé csoportjaban a nemzetiség és a tarsadalmi kiilonbségek kozotti 6sszefiiggést
vizsgaltdk. Megerositést nyert, hogy az orosz ajki népesség tulnyomé tébbségében varoslako, mig az észt etnikum
zommel inkdbb vidéken él, ardnya még Tallinnban sem haladja meg az 50%-ot. A legtobb varosban eléggé
kiegyensulyozott ardnyt vegyes lakossag taldlhaté. Kérdés azonban, hogy csoportok keverednek-e egymaéssal. Az
észteknek kb. a fele beszél oroszul, mig az oroszoknak csak 20%-a észtiil. A vallasi hovatartozas tekintetében
szintén alig van egybeesés, am mindkét etnikai csoportndl, kiillonosen az észteknél igen jelentés a magukat nem
valldsosnak tartok szama. Igy az észtek és oroszok kozotti nyelvi és vallasi korlatok nem akaddlyozzdk meg teljesen
legaldbb a lehetdségét egy k6zos lingua francdnak (ez f6leg az orosz) és kozos vilagnézeti platformnak (még akkor
is, ha ez csupan egyfajta agnoszticizmus). Ezek olyan tényezdk, amelyek el6segithetik a két népcsoport kozotti
interakciét. A fentieknél biztosabb és arnyaltabb a kép, ha példdul azt vizsgaljuk, hogy az egyén mennyire érzi
hasonldénak magat a sajat és a masik etnikumhoz. A felmérések azt mutatjak, hogy az észtek sokkal kevéshé
érezték magukat az oroszokhoz hasonlénak, mint forditva. A sajat népcsoporton beliili hdzasodasi mutatok is
rendkiviil magas értékliek mindkét csoport esetében, de az észteknél kiillonosen. Az 1993-as és 1995-0s felmérés
ko6zo6tt nincs sok eltérés. A hasonlésagnak és a csoportok kozotti interakciénak mind a szociadlpszicholdgiai, mind a
politikai mutatoi alacsony asszimiladciés szintet mutatnak az oroszok esetében és még kevesebb jelét az észteknél.

A kovetkezo kérdéscsoportban a nemzetiségi hovatartozas, a politika és a gazdasag Osszefiiggései szerepeltek. A
gazdasdgra vonatkozoé értékeléseket az aldbbi harom kérdéskorben vizsgdaltdk: 1.) a piac gyakorlati mikédése, 2.) a
piac friss hatésai, 3.) a piachoz kapcsoldédo tavlati elvarasok. Ami a gazdasagi kérdést illeti, 1993 és 1995 kozott
novekvé eltérés figyelhetd meg az észtek és a kisebbség képviselGinek értékelései kozott: 1995-ben jelentésen



csokkent azoknak az észteknek a szdma, akik hanyatlasként élték at az el6z6 éveket. Ugyanez az elmozduléas
figyelhet6 meg a jovével kapcsolatos elvarasok terén is, ahol az észtek, ellentétben az oroszokkal, javulast varnak
gazdasdagi helyzetiikben.

A kovetkez6 kérdéscsoport a két etnikum képvisel6inek politikdval kapcsolatos tapasztalatait vizsgalta. Az oroszok
helyzete sokkal kevésbé kielégits, mint az észteké. igy mind 1993-ban, mind 1995-ben az aktualis demokratikus
gyakorlattal elégedett észtek szadma duplédja az oroszokénak. Természetesen mindez 6sszefiigg az oroszok
kizarasaval a szavazati jogb6l. A kirekesztettnek érzék ardnya olyan magas, hogy kérdéses, szdmukra Esztorszag
demokracia-e.

A tovabbi kérdések a szakadas mértékérdl tudakozdédnak. Nevezetesen: 1.) milyen mértékben tdmogatjak az orosz
nemzetiségliek az észt allamot, és egy-egy orosz érzékeli-e, hogy mint észt dllampolgéar elfogadhat6 banasmddban
részesil, 2.) milyen mértékben fogadja el az oroszokat teljes értékii és egyenlé dllampolgarként az észt allam és
annak észt nemzetiségli lakossaga. A valaszokbdl kitlint, hogy az oroszok sokkal kevéshé fejeznek ki er6sen
nacionalista szinezetli meggy6z6dést, mint az észtek, ami azonban nem jelenti azt, hogy elutasitandk az észt
nemzeti torekvéseket - hiszen példaul az orszagban é16 oroszoknak csak kis hdnyada azonosul jobban a
Szovjetuniéval, mint Esztorszaggal -, hanem inkabb csak azt, hogy ezekben a kérdésekben mérsékeltebb
allaspontot képviselnek.

Az orosz nemzetiséghez tartozok az etnikai hovatartozast fontos befolydsolé tényezonek tekintik a karrier
szempontjabdl, mig az észt valaszadodk szerint ez nem fontos kritérium. Az 1993-as és 1995-6s felmérések szerint
ebben a kérdésben a polarizdcié dramai mértékliinek mondhaté.

Az egyetlen kérdés, melynek megitélésében nem mutatkoznak dramai eltérések, az észt nyelv elsajatitdsanak
sziitkségessége és fontossdga az allampolgarsdg megszerzéséhez. E kérdésben az orosz valaszaddknak csak
téredéke van ellentétes véleményen a tébbséghez képest.

A felmérés eredményei alapjan nem volna meglepd, ha az orosz ajktak részérdl ellenéallas nyilvdnulna meg a
tobbségi nemzethez val6 asszimildcidval szemben, és ezzel padrhuzamosan elényben részesitenének olyan
megoldasokat, amelyek a politikai érdekképviselet irdnydba mutatnak.

A politikai érdekképviseletre vonatkozé kérdésekre az oroszok az észteknél sokkal irredentdbb valaszokat adtak.
Azonban még az oroszok kozo6tt is viszonylag kicsi azoknak a szdma, akiknek vélasza nélkiil6z6tt minden lojalitést.
Egyediil a Narva és Sillimae korzete autonémidjanak kérdésében volt kiegyenlitettebb az orosz reagéalas.
Osszefoglalva, megéllapithaté, hogy az orosz nemzetiségiiek kozott kicsi a tAmogatottsdga akar a hatérok esetleges
atrajzoldsanak, akar az észt nemzeti az onossagtudat elhagyasanak.

Mivel nincs statisztikailag értékelhetd eltérés a fiatal korcsoportndl végzett felmérés adataiban, nem sok alapja van
azt feltételezni, hogy a generacidvaltds novelni fogja az oroszok asszimildcidjanak mértékét. Az észtek esetében
szintén azt latjuk, hogy a fiatalok semmivel sem liberdlisabbak a kisebbségi jogokkal kapcsolatos attitidjeikben,
mint szileik.

Kovetkeztetések

Esztorszagnak a felmérésekbdl kirajzol6dé képe egy etnikai torésvonalak mentén megosztott, erésen polarizalt
tarsadalmat mutat. Hangsulyozott etnikai killonbségek fedezhetdk fel az alapveté demografiai mutatékban, mint pl.
telepiilésszerkezet, telepililések mérete, regiondlis kiilonbségek, tarsadalmi rétegek, vallasi sajatossagok és
természetesen a nyelvhasznalat teriiletén. Taldn még ennél is jelentésebb a pszicholdgiai eltérés a két etnikai
csoport kozott. Kiillonosen az észtekre jellemzd, hogy kevés jele van a masik fél elfogadasdnak, az egymas kozotti
hasonlésag érzése ritka, az etnikumkozi hdzassdgok szama minimalis. Ezek a jellemzdk kiegésziilnek tovabba az
eltéré politikai bedllitottsdggal, a nemzeti azonossagtudathoz valé nagyon eltér6 viszonyuldssal. A legdramaibb
eltérés éppen a kisebbségi jogok megitélésében tapasztalhaté. Igy nem meglepd, hogy az oroszok kozott sokkal
kisebb azok szédma, akik elégedettek a demokratikus atalakulas eddigi eredményeivel, mint az észtek kozott, akik
ezzel parhuzamosan tdmogatjadk az oroszokkal szembeni kirekeszté gyakorlatot.

A fejlédés eddigi szakaszadban azonban az oroszok nem reagdltak a demokratikus normékat sért6 moédon a fenti
jelenségekre. A Hirschman elmélete alapjan kindlkozé kivonulasi stratégidval sem éltek. Az elszakaddssal,
revansizmussal szemben elutasitd orosz magatartas vildgosan az észt identitds valasztdsanak irdnyaba mutat. Az
észt reakci6 erre azonban nem valodszinisiti az asszimilacids megoldas sikerét.

A két orszdg korméanyai k6zott ugyan normalizalédott a viszony, &m ez nem tiikr6z6dik a két etnikai k6zosség
kapcsolataiban.

Az etnikai kiillénallas tehét napi jelenség Esztorszagban. A helyzet normalizalasa a politikai jogok biztositédsaval
torténhet meg. Esztorszdgban azonban tobbségében észt nemzetiségliek irdnyitjak a politikai intézményrendszert,
akik nem tul sok jelét mutatjdk annak, hogy készek lennének olyan alkotméanyos valtoztatasokra, amelyek
elésegithetik a nemzetiségek k6z6tti normalis kapcsolatok kialakuldsat vagy akar azt, hogy az oroszok nehéz nyelvi
megmeérettetések nélkiil szavazhassanak. A tobb generdcion keresztiil kialakult elGitéletek pedig még az
intézményi reformok végrehajtasa mellett is makacsul fennmaradnak. Tartds hatésu valtozas csak az integralddas,
ill. asszimilalédas lassu és rogos folyamatatél varhatd. Az ilyen irdanyu folyamat, mint lattuk, jelentds akadalyokba
{itk6zik a mai Esztorszagban. Hacsak nem fokozd6dik a kiils6 nyomas olyan nemzetkozi szervezetek részérdl, mint
az Eurédpai Unid, az Eurépa Tanacs vagy az EBESZ vagy, ami sokkal problematikusabb, Oroszorszag részérél, akkor
a fenti megdllapitdsok még sokaig érvényesek lesznek.
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A varos szerepe a nacionalista konfliktusokban

Bollens, Scott A.: Uncovering the Urban Dimension in Nationalist Conflict: Jerusalem and Belfast Compared.=
Terrorism and Political Violence. 10. vol. 1998. 1. no.1-38 .p.

Ma mar beldthato, hogy a konfliktuskutatdsban egykor mell6zo6tt varosi teriileteknek igen fontos szerepe van a
k6z0sségi ellentétek és a nacionalista etnikai konfliktusok kialakulaséban, illetve fennmaradasaban. A varosokon
beliili politikai szembendllds elemzésének sziikkségessége vitathatatlan, hiszen a vildg szdmos varosaban
keriilhetnek egymassal szembe az egyes kozosségek az etnikai vagy nacionalista térésvonalak mentén. Az olyan
véarosoknak, mint amilyenek Jeruzsalem, Belfast, Johannesburg, Szarajevo, Algir, Uj-Delhi és Briisszel, mélyen
gyokerezé ellentétekkel kell egyiitt élnitik. Az itt é16 etnikai csoportok mindegyike a varost sajatjanak tekinti. Ha a
politikai hatalom az egyik k6z6sség vagy akar egy kozvetité6 harmadik fél kezében van, a varosi politika
torvényességének és a dontéshozé mechanizmusoknak rendszerint szembe kell nézniiik az igazsagosabb
hatalommegosztast és a kozosségeken alapuld autonémiat kéveteld etnikai csoportokkal.

A véarospolitika megoszthatja a helyi politikai hatalmat, és beleszélast engedhet a politikdba. A hegemonikus
irdnyitas teljesen kizarja a szembendlld etnikai csoportot a politikai dontéshozé folyamatbo6l. Harmadik fél
bevonasaval a vitatott helyi kormdényzati funkciok kikeriilnek az egymassal ellenséges partok ellenérzésébdl. A
kantonizacié bizonyos helyi hatdaskoroket a szomszédos tanacs vagy torvényhozas felligyelete ald helyez, mig a
szovetség a politikai elitek kozotti egyeztetésen alapszik. Abban az esetben, ha az egyik etnikai csoport a politikai
dontéshozatalbdl ki van zarva, a nyoméasgyakorlas a valtoztatds érdekében a civil tarsadalom nem korméanyzati és
onkéntes csoportjain keresztiil fog végbemenni. A csoportidentitds megérzése kritikus pontja a megosztott varosok
etnikumok k6zotti kapcsolatainak. Az etnikai konfliktusok ezekben a varosokban szervesen 6sszekapcsolédnak a
biztonsag, az identitas és megbecsiilés iranti emberi sziikségletekkel. A kollektiv jogok, mint az oktatas, a nyelv, a
sajtd, a kulturdlis intézmények, a hit és a szokdsok, ideoldgiai tartalommal kapcsolhatdok Ossze. Ilyen korilmények
kozott a csoportidentitas és a biztonsag elvesztésének réme az ellenségeskedés és a nyugtalansag elsédleges
kialakitdja lehet.

A vérosi lét targyi és pszicholégiai koriilményein kiviil a korményzati politika kézvetlen hatédssal lehet a
szembenall6 csoportok politikai szervezetére és ezek miikodésére is. Az allami szinti telepiilési politika a helyi
politikai rendszerbe beavatkozhat azaltal, hogy korlatozza vagy engedi az egyes csoportok szembendllasat,
meghiusithatja vagy tdmogathatja a csoportokon kiviili szervezdédések és kapcsolatok kialakulasat. Kérdés, vannak-
e a varosi teriilleteknek olyan sajatos jellegzetességei, amelyek egymastdl fiiggetleniil befolyasolhatjak mind a
szembenall6 csoportok bels6 koherencidjat, mind pedig ezek kapcsolatat a varosi kormanyzattal.

A Jeruzsalemet és Belfastot mélyen megoszté valasztovonalak 1ényegét az egymassal vetekedo két nacionalizmus
és a szuverenitds képezi. Mindkét telepiilés kozponti jelent6ségi varosi teriilet, mégis alapvetd kiilonbség
kozottiik, hogy Jeruzsalem 6varosadban a harom nagy monoteista vallas kultikus szentélyei taldlhatdk, ami tovabb
neheziti az izraeli-palesztin targyaldsokat. Ezzel ellentétben Belfast problémaja nem tekinthet6 sulyosabbnak az
észak-ir problémandl, de mégis a févarosrdl és a legnépesebb telepiilésrdl van szd, igy kénnyebben valhat egy
altaldnosabb nemzeti konfliktust kirobbanté tlzfészekké.

Jeruzsalem

Az 1987-ben kezd6dott palesztin intifada alatt Jeruzsdlemben az utcai harcok kevésbé voltak erészakosak és
gyakoriak, mint az olyan varosokban, mint Ramallah, Hebron és Nablus. Ugyanezen idé alatt a palesztin politikai
elitnek sikeriilt egybekovacsolnia a palesztin tarsadalom kiillonb6z6 csoportjait annak érdekében, hogy sajat
akcidikat megszervezzék. A zsidd sebesiiltek és halottak szdma Jeruzsalemben magasabb volt, mint barhol mashol.
Az intifada 1990-es befejezése 6ta az er6szak még dramaibb és hevesebb formdékban jott felszinre. A Hamasz
ongyilkos bombamerényletei zsidd életek szazait oltottak ki, minek kovetkeztében tovabb fokoztak a biztonsagi
intézkedéseket. Egyre gyakrabban kellett lezarni a palesztin teriileteket, és az 1993-as osléi megallapodas
eredményeként elindulé kozel-keleti békefolyamat mindinkabb veszélybe kertilt.

A vérost a zsid6-muzulman és az izraeli-palesztin szembendllas jellemzi. A két nép alland6 demogréfiai és fizikai
kiizdelmet folytat az ellen6rzésért és a hatalomért. Bar 1967 6ta a varos fizikailag nincsen megosztva, a valésagban
funkciondlisan és lélektani szempontbél ma is kiillonb6zé részekre bomlik. Elkiilonitett iizleti negyedek,
tomegkozlekedési haldzatok, oktatasi és egészségiigyi intézmények jellemzik a varost. Az arab és zsido6 lakossag
egymastoél valé fliggése nem tekinthet6 egyenértékiinek. A zsidok lakta keleti teriiletek sokkal nagyobbak és
gazdasdgilag fejlettebbek, mint az arabok lakta nyugati rész, amelynek lakéi igy gazdasdgilag is ki vannak
szolgaltatva. 1967 éta az izraeli politikat alapvet6en a biztonsdgra és a politikai ellen6rzésre vald torekvés
hatdrozta meg. Jeruzsalem esetében a f6 cél a zsido6 lakossag tobbségének a megdrzése volt. Ennek eszkozei: a
teriiletek kisajatitasa, a palesztinok jogainak korlatozasa az egyes Ovezetek besorolasaban, a palesztin, kozosség
egységét bomlasztd utépitések, bizonyos épitkezések korlatozdsa, illetve az arab teriiletek infrastrukturdlis
fejlesztése és a kozosségek elémozditdsa terén szandékosan szabotalt izraeli tervek. Mindezek kévetkezményeként
az annektdlt teriileteknek minddssze 11%-a olyan tertiilet, ahol az izraeli kormanyzat engedélyezi a palesztinok
gyarapodasat. 1967 és 1995 kozott kevesebb mint 10 ezer lakas éplilhetett a palesztinok szadmara, mig a zsiddok
majdnem 65 ezret épitettek. A tobb mint 600 ezer lakost varosban a hozzavetdlegesen 150 ezer palesztin kozel 30
olyan korzetben szétszdérva él, amely legtobbszor volgyekkel, autdpdalydkkal vagy izraeli ellen6rzés alatt allé
varoson beliili hatarokkal van elvalasztva a zsid6 lakossagtol. Ahol ez nem létezik, ott a fizikai elkiilonités helyett



inkabb a lélektani hatarvonalak osztjdk meg a lakossagot. A palesztinok sem egységesek. A f6 irdnyvonalhoz a
kovetkezOk tartoznak: a Palesztin Felszabaditdsi Szervezet vezetdi, tagjai és egyéb értelmiségiek; a veliik
szembenalldk; és a PFSZ-t birdl6é csendes tomegek. A helyi vezeték k6zott is akadnak olyanok, akik mell6zottnek
érzik magukat a Jasszer Arafat vezette targyaldsokon. Tovabb neheziti a helyzetet a palesztinok belsé
megosztottsdga. Fesziiltségek tapasztalhatdk a tradiciondlis vezetd réteg, az intifada alatt kiemelkedett fiatalabb
generdcidk és a feltorekvé szakmai-értelmiségi osztaly kozott. Az intifada 6ta az "6reg garda" hatalma mar nem a
régi, 6ket felvaltani képes 4j helyi vezeto réteg viszont még nem alakult ki.

Belfast

Az észak-irorszagi problémadék tilnyomé tébbsége Belfasthoz kothetd. Az 1810 végzetes kimenetell 6sszecsapasbol
tobb mint ezer Belfastban volt. A robbantdsok 41%-at a varos teriiletén belill kovették el. A varost els6sorban
nacionalista (ir-brit) és vallasi (katolikus-protestans) konfliktusok jellemzik. Az er6szak Belfastban
szétvalaszthatatlanul 0sszekapcsolédott az etnikai teriiletelviiség és identitas megorzésével. A varosban (mint
egész Eszak-Irorszagban) a protestansok vannak tébbségben. A lakossag szdma 1991-ben 279 ezer volt, 51%-ban
protestans. A tobbszordsen is megosztott varost 16, acélkeritésekbdl, téglafalakbdl, természetes novénysavokbol
allo "békéltets vonal" szeli at. Az egyre nagyobb mértéki szegregacié fokozatosan alakult ki az évtizedek alatt.
1991-re Belfast 51 keriiletéb6l 35-ben az egyik vallashoz tartozé lakossdg tobb mint 90%-o0s tobbségben volt. Az
elmult 25 év konfliktusai a gazdasag teljesitményére is rdnyomték bélyegiiket. 1981-es adat szerint Eszak-irorszag
katolikus férfi lakossdgdban a munkanélkiiliségi rata 30% volt, mig a protestansoknal csak 12%. A munkéasok
korében ezek az ardnyok még magasabbak. A belfasti varospolitika legfontosabb célkitizései a kovetkezok: az
etnikai stabilitds biztositadsa a lakossag igényeinek megfeleléen kezelve a kiilénb6z6 teriileteket, illetve meg6rizni a
kormdanyzati szereprdl és képrol kialakult semlegességet. Napjainkban a k6zosséggé szervezédés lehetdségei a
protestansokndl és katolikusokndl kiillonb6z6 képet mutatnak. A felfelé mobil protestdnsok elhagytdk egykori
kozosségiiket, amiben nagy szerepe van a fenyegetettség érzésének. Ezzel ellentétben a felfelé mobil, értelmiségi-
szakember katolikus lakossag nem tudott, vagy nem akart elmozdulni.

1972 6ta az egyes korzeteknek és kozosségeknek nincsen beleszélasuk a helyi politikdba. Ezaltal olyan mozgalmak
jottek létre, melyek szembendllnak a kormanyzati szdndékokkal. A helyzet megvaltozasara utald jel volt az 1995-
ben elfogadott, szegénység megsziintetését célul kitiizé belfasti munkaprogram, amely megalkotdsakor valésagos
partneri viszony alakult ki a kormanyzat és a civil szféra egyes szervezetei kotott. Belfast esetében mindig
problémaét jelentett a kozosségi fejlodés (amely az etnikai k6zosségen beliili 16t kérdését helyezte a kozéppontba)
és a kozosségek kapcsolatdnak (az egyes etnikai kozosségek kozott kialakitandd kolcsonos kapcsolatok
segitésének) viszonya. A k6zosségek érdekében végzett legtobb munka egyoldalinak volt tekinthet6. A rovid életl
Eszak-Irorszagi Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsdga a 70-es években az egyes kozdsségek dnbecsiilésének fejlédését
és a késbébbi kapcsolatépitést tekintette céljanak. A kozosségek ilyen egyoldalu, kizarolagos felfogdsa a versengés
és a szembenallas tovabbi névekedéséhez vezethet. Az egyetlen jarhatd Ut a kapcsolatok fejlesztése, a korlatok
lebontésa lehet a katolikus és protestans kozosségek kozott. Ennek legfontosabb elemei a kolcsonos megértést
elésegité munka; a vallasi megosztottsdg szerepének visszaszoritdsa, amely segithet az elbitéletek egyéni, csoport-
és intézményi szintli csokkenésében és végiil a konfliktuskezel6 munka, amely az er6szakmentes helyi és regiondlis
problémakezelést teszi lehetévé.

Jeruzsdlemben az izraeli politika tovabb suilyosbitotta a helyzetet, minek kévetkeztében az egyes csoportok
deprivacidjanak mértéke tovabb novekedett. Belfastban a katolikusok életmindsége a kozvetlen brit irdnyitas 1972-
es bevezetése 6ta javult, s bar a protestans-katolikus egyenlétlenségek megmaradtak, nyilvdnvald, hogy a
katolikusok relativ deprivacidja csokkent.

Sagvdri Bence

Vissza
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Amerikai politika Délkelet-Europaban
Vukadinovic ', Radovan: Americka politika na jugoistoku Europe. =Politicka misao, 35. vol. 1998. 4. no. 3-20.p.

A referdlt szerz6 a zagrabi egyetem politolégia-professzora. Harom fejezetbdl 4ll6 dolgozatanak (Amerikai politika
és valsadg a volt Jugoszlavia teriiletén; Clinton stratégiai elk6telezettségei; Amerikai érdekek Eurédpa délkeleti
részén) f6 megallapitasai a kovetkezok:

Az eurdpai szocialista rendszer szétesése és a tombviszonyok megsziinte kovetkeztében az amerikai politika
megvaltoztatta miikodési trendjeit. Az Gj keretben Délkelet-Europa a kiilpolitikai tervezés allandé komponense lett.
E régié irénti elkotelezettségéhez hatarozott diplomdciai, politikai, katonai és gazdasdgi eszk6zok tarsulnak. Ezek
egyértelmiien fejezik ki az USA kormdnyzatdnak azt a céljat, hogy a régiéban hosszua tavra rendezkedjék be, tehat
a Clinton-adminisztracié levaltasat kovetden is. Mar ma (a bosznia-hercegovinai hdbord befejezése utén) is lathaté,
hogy az EU miikédésére egyre erételjesebb hatassal van az itteni amerikai magatartas.

Délkelet-Eurdpa szindromaéaja az amerikai elképzelésekben soha nem szerepel elkiiloniilten, hanem e politika t6bbi
meghatarozé kérdéskorével egyetemben, veliikk koordindlva. Nevezetesen a Kozel-Keletrdl, a kaspi-tengeri régiorol,
a Golfrdl és a Foldkozi-tenger keleti medencéjérol van szé.

A kozép-europai NATO-bo6vitésbdl és az Gj biztonsagi viszonyokbol kovetkez6en az amerikai politika dokumentalta,
hogy Délkelet-Eurépdaban is 6t illeti meg a vezetd szerep. Mindez komponense az USA-kozpontu Gj vilagrendnek.
Kétségtelen tény, hogy az amerikai kiilpolitika e régiéba tortént behatoldsa a Clinton-adminisztracié eddigi
legfényesebb sikere.

Rdadéasul a bosznia-hercegovinai "belép6" nem is volt tilsdgosan draga: mindossze 10 millidrd dollarjaba kertlt az
amerikai adéfizet6knek. Ennél is fontosabb azonban a kézvélemény nézépontjabdl, hogy az akcié - ellentétben
némely egyéb USA-vallalkozéssal - nem jart emberdaldozattal.

A délkelet-eurdpai térség hosszu tavi amerikai érdekeinek védelme minden bizonnyal egyik lancszeme lesz az
elnokvalasztési kiizdelemnek. Aki errél lemondana, aligha keriilhetne be a Fehér Hazba.

Ha folytonosan csak Délkelet-Eurdpdarol értekeziink, az némileg hattérbe szoritja azt a tényt, hogy benne
Jugoszlavia valsaga a "legkeményebb dié". Pedig errdl egy pillanatra sem szabad az amerikai kiilpolitikdnak
megfeledkeznie. A jugoszlav helyzet alakuldsa tobb 4j veszélyt hordoz magéban. Ilyen mindenekelétt, hogy a valsag
goca déli iranyban mozdul el, ami a békétlenség eszkalacidjaval jarhat. Aztdn: az iszlam orszagok szerint az
amerikai politika gyors, ha az 6 vilaguk ellen 1ép fel, viszont szandékosan tétova, ha a Balkanon é16 muzulmanok
kiirtdsat kell megdllitania. Tovibbmenve: az sem k6zombo6s, hogy Szerbidban er6sédnek Oroszorszag pozicidi, s az
ottani kommunistdk és nacionalistdk mind hangosabban kévetelik az orosz részvételt a jugoszlav probléma
rendezésében. Végiil: az eurdpai szempontoktol valé eltekintés, Eurdpa tehetetlennek mindsitése ugyancsak
veszélyezteti az amerikai kiilpolitika maradéktalan érvényesitését Jugoszlavia vonatkozasdban.

Az imént jelzett veszélyek elharitdsdban az amerikai kiilpolitikdnak két, NATO-n beliili konfrontalgato orszag
segitségét kell igénybe vennie, mikozben kozottik a legkiilonfélébb kiilpolitikai ekvilibrisztikdkkal fenn kell
tartania legaldbb a jelenlegi helyzetet. Goérogorszag azért fontos az USA szdmadra, mert jé kapcsolatokat apol
Milodeviacsel, Torokorszag pedig a balkdni muzulménok pacifikdldsaban segithet.

Futala Tibor

Vissza
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Nacionalizmus és demokracia Kanadaban, Québecben és Izraelben

Nisan, Mordechai: Nationalism and Democracy in Canada, Québec, and Israel: Definitions and Dilemmas.=
Canadian Review of Studies in Nationalism, 25.vol. 1999. 1-2 no.1-6.p.

Kanada, Québec és Izrael hdrom olyan entitds, mely keresi identitédsat és stabil politikai berendezkedését. Izrael
ugyan latszélag egyediildlld: zsido6 allam, &m nyugati elemekkel van atszéve, s egyszersmind a mohamedan Koézép-
Keleten teril el.

Szerzénk a jeruzsdlemi Héber Egyetem professzora az aldbbiakban vizsgalja meg a nacionalizmus és a demokracia
szerepét e hdrom entitds esetében kiilon-kiilén és 6sszehasonlitasban.

Fichte és Herder 6ta a nemzetdllam eszméjét a kozmopolitizmussal allitjdk szembe. Az dllamot terméketlen
konstrukciénak tekintik, ha nem elnyomod, ha nem szolgdl egy nemzet politikai gylijtémedencéjeként.

Kanada, melyet két nép politikai egységeként alapitottak 1867-ben, eredendden két kiilonféle elvet jelenitett meg.
Tagadta mindkét nép kiilon dllamisagat, de egyesitette 6ket egy keretben. Kanada 1j politikai nemzetet hozott
létre, és elvetette a faji nemzet megalakitasanak eszméjét. Ebben kifejez6d6tt valami a polgari dllam eszméjébdl,
ami egyetemes szellemiségében és abban mutatkozott meg, hogy két-nemzeti volt kezdetben, de az id6 mulasaval
tobbnemzetiségiivé valt.. W. L. Morton értékelése szerint Kanada nem az egyformasagot, hanem a kiilonb6zéséget
tdmogatja, ahol a tarsadalom elébbrevald, mint az allam.

Kanada elismerte azonban az etnikai nacionalizmus térvényességét is: a sajatos nyelvet és vallast, a szlikebb
sziil6fold és a hozza kapcsoldédod torténelem szeretetét. Québecet kozosségi kotelékeinek biliszkesége tolti el. Az
etnikai nacionalizmus tehat a polgari nacionalizmusndl er6teljesebben taplalkozik az érzelmekbdl, és mélyen
gyokerezik a népben.

Pierre Elliott Trudeau volt miniszterelnok szerint Québec tul sok helyi francia nacionalizmust mutat, és elveti a
népeket és kisebbségeket megilleté onrendelkezés jogat. Vele ellentétben a polgari nacionalizmus, mely az egyenld
polgari jogokon és a kulturdlis sokféleségen alapul, volt az az Gt, mely megteremtette a toleranciat, polgarsagot és
szabadsdgot Kanadaban. A nemzeti szabadsag keresése, ahogy attdl mar a 19. szdzadban is tartottak, sosem volt a
mindenki szamara elérhetd személyes szabadsagjogok garanciaja.

Québecben a tartomdanyi apparatus a francia-kanadai nemzetet szolgalta. A torténelmi, francidul beszéld, katolikus
québeci k6zosség 6sszetartozd nemzetet alkotott, melynek jéléte az egyhdzhoz és az allamhoz k6t6dott. Québec,
miutan az angolok meghdditottdk, egy jelentds, varosias, anglofén népesség otthona lett, illetve késébb tobb,
kiilonféle etnikai kisebbségé. Québec dilemmajat azéta a demokrécia és a nacionalizmus ikerelve jelenti.

Izrael dllam mint zsidé nemzeti entitds megteremtése egyfeldl egy bibliai jogon alapult, masfeldl a nemzetkozi
elismerésen és az onrendelkezés jogan. Ez a nemzetallam a politikai letéteményese volt egy olyan sajatsagos és
egyediilallé népnek, amelynek tagjait az a vallasi és ideoldgiai étosz tartja 6ssze, mely elvalaszthatatlan ettél a
zsidd és cionista nemzettdl.

Mégis Izrael valéjdban egy kétnemzetiségli népesség otthona, mivel az arabok, akiknek legtobbje mohamedan
vallasu, etnikailag is elkiiloniilnek. Az izraeli allam kikiadltdsakor, 1948. majus 14-én nyiltan szamitdsba vették
ezeket a kiillonb6zbéségeket, és "teljes és egyenld polgarjogot" biztositottak mindenkinek, az arabokat is beleértve.
Ahogy Québecben, itt is ugyanaz a dilemma: egy sajatsagos nemzeti k6z6sség jogai mellé helyezédnek a személyes
allampolgari jogok.

Kanada politikai j6zansagat mutatja az, ahogy az angol-francia rivalizalast és feszlltséget probalja enyhiteni. A
foderalizmus jelenti a szerkezeti megoldéast, a kettés kultira a hivatalos szlogen, és az egyetemes polgari allam a
nemzeti alapelv. Az angol-kanadai azonban jobban otthon érzi magat Kanaddban, mint a francia-kanadai, aki
Québecbdl szarmazik.

Izrael mint kétnemzetiségl allam még kevésbé megnyugtaté megoldast ad az arab kozossége szadmdara. Van némi
ellendlldas Kanadaban, hogy elismerje Québecet mint "kiilénallé tarsadalmat" (distinct society), vagy hogy
Québecnek alkotmanyos vétot adjon. Mindamellett Kanada foldrajzi kiterjedése és a torténelmi angol-francia
egyluttmiikodés olyan hathatés tényezdok, melyek jé politikai alapot jelentenek.

Izraelben azonban, ahol az arab polgarok palesztinoknak nevezik magukat, az orszag kétnemzetiségi jellegének
elismerése végil is beliilrél asnd alé Izraelt. Izraelnek se a sziikséges foldrajzi, se a torténelmi feltételei se pedig
kozos vallasi és kulturdlis hagyoméanyai nincsenek meg arra, hogy toleransan fel tudja dolgozni az arab
kozosségnek mint "kiillonallé tarsadalom"-nak alkotmanyos elismerését.

A tarsadalmi szegmentalédas esetei és jelentds politikai kotédések szinezik Izrael tarsadalomképét. 1948 6ta az
arab kisebbség ardnya jelentésen nétt, ami elGsegqiti a szervezett cselekvést és az ideoldgiai onmeghatarozast. Az
iszldm fundamentalizmus is 160kést adott az utébbi idében az izraeli arab panaszkoddsnak. Ma mar a PFSZ-szel és
az allamisag kovetelésével vald teljes azonosulas alapveto kiinduldpont. Izrael arab polgarai tehat lelkileg és
politikailag mar "kivaltak" Izraelbdl, és az dllam irdnti lojalitadsuk igencsak bizonytalan. A francia québeciek
Kanaddahoz fiz6dé lojalitdsa azonban nem kérddéjelezédik meg.



A francidk Kanaddban és az izraeli arabok egyformdan ¢shonos gyokerekkel, kisebbségi statusszal és
onrendelkezési torekvésekkel birnak. Azonban a kisebbségi sérelmek hangoztatdsa iigyesen haszndlhatja ki a
demokrécia elvét és gyakorlatat arra, hogy korlatozza a tobbségi csoport hatalméat. Es itt végzédik az analégia a
francidk és az arabok kozott!

Izrael és Québec kisnépi nacionalizmust képvisel a politikdban. Izraelben az arab k6z6sség kb. a népesség 20%-at
adja, és szavazata nagyon fontossd valt az orszagos valasztdsokon.

A modern zsidé nacionalizmus cionista forméjaban a zsid6 nép akaratat testesiti meg arra, hogy zsidé tobbséget
alkotva beteljesitse torténelmi sorsat. A polgdri politika Izraelben azonban demokraciat teremtett, s ezaltal
mobdositja a zsidé nacionalizmust. Az arab kisebbség a mérleget a bal- vagy jobboldal felé tudja kimozditani, és igy
olyan zsidé-arab koaliciét hoz létre, mely egy sajatosan zsid6 tobbséget adott esetben kisebbséggé tud valtoztatni.
A valasztasi statisztikdk 1992-t6l kezd6ddéen ezt erdsitik meg. Az 1996-o0s valasztas a zsid6 oldalon mégis a
nacionalista és vallasi partoknak kedvezett.

A québeci népszavazason 1995. oktober 30-an a szuverenitds kérdésében csak egy kis tébbség, 50,6% szavazott
"nem"-mel, mig 49,4% "igen"-nel. Ez a vékony tobbség, mely Québec elszakadésa ellen voksolt, nem a frankofén
tobbségen alapult, hanem a québeci anglofénok és az etnikai kisebbségek szavazatain. A francidul beszéldk kb.
60%-a a szuverenitas mellett voksolt, de akaratukat meghiusitotta a francia, angol és etnikai kisebbséghez tartozdk
koalicidja. Gy6zott tehat a demokracia a nacionalizmus felett.

Québecben az angol kisebbséget érzelmileg és materialisan mindig kdrpdtolta az a tény, hogy részét képezik az
észak-amerikai angolszasz tobbségi tarsadalomnak és kultirdanak. Hasonldképpen, az izraeli arab k6zosség is
felismerte, hogy része az 6t koriilvevé arab vildgnak. Ez tartja benniik a reményt, hogy Izrael elébb-utébb engedni
fog a helyi eréegyensily demografiai és katonai diktdtumanak.

A galileai arabok teljes egyenléségiik jegyében a zsid6 étosz és az dllamapparatus megsziintetését kovetelik.
Szerintiik a polgari demokrécia csak akkor lehet hiteles, ha Izrael nem lesz tobbé a "zsidé nép allama", hanem
"minden allampolgar allama"-va valik. Ezaltal Izrael megsziinne Izrael lenni, és hivatalosan is kétnemzetiségl
allammad alakulna, s6t talan el6bb vagy utdbb egy arab Palesztina része lenne.

A jelenlegi allamok politikdjadban a modern nacionalizmus és a modern demokracia hatalmas erét képvisel. A
nacionalizmus k6z6sségi megerdsitést ad az asszimilaci6 elkeriilése érdekében. A demokracia viszont
alkalmazkodést, egyuttélést kivan meg a befelé fordulas helyett.

A torténelem bebizonyitotta, hogy a vegyes nemzetiségi tarsadalmakban a teljes demokréacia vagy legaldbbis a
killonb6z6 csoportok kolcsonos tolerancidjanak formdlis mechanizmusa a nacionalizmus feléledésével jarhat. Ezt
latjuk ma Franciaorszagban a bevandorlé mohamedan lakossaggal szemben.

Az etnikai nacionalizmus mély és valds emberi vagyakat jelenit meg. A nemzetallam elképzelése jelentéssel biro és
folemel6 elgondolas azon kis népek szamara, mint amilyen Izrael zsidésaga vagy a québeci francia kozosség.
Emiatt nem egyeznek bele tobbé a québeci francidk, hogy kisebbségként legyenek jelen tovabbra is Kanadaban.

De nem lehet tagadni, hogy a francia nyelvért folytatott harcuk Eszak-Amerikdban a gyengék és kevesek hésies
kiizdelme az erések és hatalmasok ellen. Hasonlé Izrael torekvése a héber nyelvért az arab és az angol mint
altalanos koznyelv ellen.

Mindez azonban nem teszi Izrael és Québec helyzetét azonossa. A québecieknek van hazdjuk, még ha nincs is
szuverén allamuk. Megdrizték nemzeti azonossagukat, és elértek bizonyos énrendelkezést az allamon beliil. A zsidé
népnek azonban nem lenne hazdja a szuverén Izrael allam nélkiil.

Kincses Agnes

Vissza
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Vigyazat, torékeny! Multikulturalizmus és kisebbségi politika Kinaban

Magid, Alvin: Handle with care: China's policy for multiculturalism and minority nationalities. = Asian Perspective,
22.vol. Spring 1998. no. 1. 5-34. p.

Kindban a sok kultira egyiittélése olyan régi, mint Kina maga. A legtobb kinai azonban nehezen fogadja el azt a
tényt, hogy kisebbségi népcsoportok élnek az orszagban, mégpedig hosszt évszazadok 6ta. Ma az allam 1,17
millidrdos népességének 94%-a kinai (han), a maradék kb. 70 millié ember t6bb mint 50 hivatalosan bejegyzett
nemzeti kisebbség tagja.

Kr. e. 221-t6l, amikor a Csin-hazi Si Huang-ti kikidltotta magat a Kinai Birodalom elsé csédszaranak, folyamatos a
kinai hatalom és kultira terjeszkedése az orszag hatarteriileteinek irdnydba minden égtdj felé. A gyors
népességszaporulat sziikségessé is tette a teriiletfoglalast, igy keriiltek mas népcsoportok kinai fennhatdsag ala.
Ma az orszagban él6 nem kinai népesség tagjainak 1étszama meghaladja Franciaorszag vagy Németorszag
lakossdganak szamat. A kinaiak azonban kiviildlloknak és méasodrendi dllampolgaroknak tekintik a kisebbségekhez
tartozokat.

A Kinai Kommunista Part megprobalt ezen valtoztatni, és az 1930-as évek elejére névlegesen magaéva tette a
népek 6nrendelkezési jogainak és a kisebbségek elszakadasi jogdnak biztositasat. Hatalomra keriilésiik utan
azonban nem mindenben ragaszkodtak ehhez a nagyon jol hangzé elképzeléshez. A Kinai Népkoztarsasag 1949-es
kikidltdsa ota eltelt évtizedekben hol a tobb kultira zokkenémentes egyiittélését és a kisebbségek autondmiajat
tdmogattak, hol pedig deklaralt cél volt az asszimildcié. Ma a legtébb autondm teriilet népességében kinai
tobbség, a part és az allam irdnyitdsaban is a tobbséghez tartozék domindlnak.

Az 1949 uténi fél évtizedben a kisebbségekkel kapcsolatos hivatalos politika alapja beilleszkedésiik elésegitése
volt, de nem erdszakos eszkozokkel. Elfogadtdk szokdsaikat, bizonyos nemzetiségi elit részt vehetett az Gjonnan
kialakitott autonom teriiletek vezetésében. A part azon faradozott, hogy minél tobb tagja legyen a nem kinaiak
kozott is.

Az 1950-es évek végén elkezd6dott kimondottan asszimilacids céli elnyomé kisebbségi politika a "nagy ugras" -
kampény része volt. Minden autondm teriileten kotelez6en bevezették a beszélt kinai nyelv hasznalatat. A helyi
kormanyszerveket megtisztitottak a nemzetiségi vezetdktél. Végrehajtottdk a kisebbségi mezégazdasdgi teriileten
addig felfiiggesztett kollektivizdlast. Ez persze nem ment simén, erdészakos cselekményekre is sor keriilt, példaul a
Hsziancsiang Ujgur Autoném Tertiileten. Ezért 1966-ban némileg visszafogtdk az erd politikajat, de ez csak néhany
hénapon &t tartott. A "nagy proletar kulturalis forradalom" célja ismét a radikdlis asszimilacié lett. A
vorosgardistak leromboltdk a mecseteket és templomokat, eliild6zték a szerzeteseket és az apacdkat, elégették
konyvtaraikat, miitargyakat és szdmos mas "feuddlis maradvanyt". A tisztogatdsnak aldozatul estek a kisebbségi
vezetdk is.

1976-ban meghalt Mao Ce-tung, és véget ért a kulturdlis forradalom. A kinai vezetdk ezutén visszatértek a
kisebbségeket elfogadd, s6t tAmogatd politikdhoz. Hivatalosan elismerték miivészetiiket és 61tozkodési szokasaikat,
novelték képviseletiiket a part és az allam szerveiben, a legfelsébb szinteken is. A Kommunista Part retorikajaban
ismét szerepet kapott a kinai és nem kinai emberek egyenlé elbirdladsa az élet minden teriiletén, a kisebbségek
fejlédésének gyorsitasa. Az 1978-as alkotmany megengedte a nemzeti kisebbségeknek, hogy hasznilhassak
nyelviiket a helyi kézigazgatdsban, szerepelt benne az autondém teriiletek 6nkorméanyzata. 1982 utdn még nagyobb
kedvezményeket kaptak: felmentést az "egy csaldd - egy gyerek" politikai irdnyvonal alél, kiilonleges tanulasi
lehetdségeket, nagyobb beleszélast helyi szinten az addék felhasznaldsdba. Elfogadtak tinnepeiket, vallasi
szokdasaikat, hivatalos tdmogatdast kapott kultarajuk. Ennek az lett a kovetkezménye, hogy egyre tobben vallottak
magukat valamelyik kisebbségi népcsoport tagjanak, hogy igénybe vehessék a kedvezményeket.

A kisebbségek joga persze 0sszefligg a teljes népesség alkotmanyos jogainak mértékével. S Kindban bar 1949 6ta
négy alkotmanyt fogadtak el, az alkotmanyossag még ma sem valdsag az orszagban. Az elfogadott reformok, a
gazdasdgi élet valtozasa elinditott ugyan egy atalakuldsi folyamatot, de ez varhatéan nagyon lassu lesz. Kindban
még mindig til nagy az alkalmazkodds a konfucianizmus szelleméhez, amely az egyén sziikségleteit és jogait
alarendeli a k6z0sség érdekeinek. A tekintélyelviiség domindl az élet minden teriiletén. Hosszu id6be fog telni az
életképes alkotmanyossag megalapozasa és a demokratikus atalakulas, de ha megtorténik, annak kinai és
kisebbségi egyarant haszonélvezgje lesz.

Addig azonban a kisebbségi nemzeteknek minden lehet6ség kihasznaldséaval hitet kell tenniiik kettds identitasuk
mellett: 6k Kina polgarai és egy mds etnikai csoport tagjai. Azt azonban figyelembe kell venniiik, hogy az orszag
folotti kommunista uralom még bizonytalan ideig megmarad, és azt, hogy ennek altaldban stabilizalé hatéasa van.
Nem szabad fliggetlenségrdl és hatarok megvaltoztathatésagardl dlmodozniuk, még akkor sem, ha ezt hatdron
kiviilrél sugalljak. Az ilyen dlmok nem valnak valéra. Tobb mint egy nemzedék 6ta ad otthont India a dalai ldamanak,
a vilag Nobel-dijjal tiintette ki a tibeti vallasi vezet6t, mégsem fljnak fenyegetd szelek Kina felett a tibeti kérdéssel
kapcsolatban egyetlen orszag részérdl sem. A Szovjetunié és Jugoszlavia felbomlasdnak szemiivegén at nézve
melyik hatalom merné ezt Kindval megkockaztatni?

A kiszakadasi torekvések persze erdsek Tibetben, Hszincsiangban vagy Bels6-Mongdlidban. A kinai vezetok,
legyenek azok a jelenlegi kommunistdk vagy barki mas, mindig minden erejiikkel az egység fenntartdsaért fognak



dolgozni. Ugy tlinik, a dalai ldma is elkezdett rdeszmélni arra, hogy Tibet helye a jovében is a kinai égbolt alatt
lesz. Talan azért kiildott delegaciét 1993 juniusdban Pekingbe, hogy targyalds kezd6djon el a kinai vezetékkel
Tibetrél. Kimondott célja ma méar egy kvazi-foderalis tarsallami status elnyerése orszaga szamara. Nehéz feladat
el6tt all a vallasi vezet6, hiszen a nem teljes fliggetlenséget sajat népével is el kell fogadtatnia. Problémat jelent az
is, hogy tibetiek nemcsak a jelenlegi autonom teriileten élnek, hanem az ezzel hataros tertleteken is. Pekingnek a
jelenlegi régio jelenti Tibetet, a tibetiek viszont a teljes, altaluk lakott féldet szeretnék orszagukként l1atni.

A tibeti buddhizmusra jellemzé vallasi vezetéi tisztség oroklédési modja is eltérd értelmezésii Pekingben és az
emigransok kozott. Mar ma is gond a néhdny évvel ezel6tt meghalt pancsen ldma utédlasa. Kina févarosaban és
Indidban is nevelnek egy-egy hatéves kisfiut mint az (ij pancsen lamat. A dalai ldma halala esetén a probléma még
mélyebb lesz: vajon az utéd milyen allaspontot képvisel? Tibet fliggetlenségét akarja majd vagy a Kinan beliili
kulturalis autonémiat? Sulyos kérdések.

Minden kiilféldi 4llamnak, kiillénésen az Egyesiilt Allamoknak nagyon 6vatos politikat kellene folytatnia a tibeti
kérdésben. Ugy kell érdeklé6dést mutatniuk Tibet irdnt, hogy ne gerjesszenek 1j fesziiltséget Kinaval. 1997-ben
Madleine Albright amerikai kiiliigyminiszter a probléma athidaldsara egy kiilénleges koordinatort bizott meg az
USA Tibettel kapcsolatos politikdjanak irdnyitasaval. Ezzel a kinevezéssel elkeriilték a tibeti szuverenitas
elismerését jelenté nagykovet kikiildését, de biztositottak fontos helyét a kiilpolitikdban. Ezzel a moédszerrel
elkeriilheti az egyetlen szuperhatalom, hogy az emberi jogok védelmének jelszavaval beavatkozzon vezetdk és
vezetettek konfliktusdba. A kinai beliigyekbe vald beleszdlas veszélyeztetné az USA gazdasagi pozicidit is a
térségben, ezért az 6vatossdg indokolt. Vigyazat, torékeny!

Biczd Krisztina

Vissza
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Kisebbségvédelem a balti allamokban

Schmidt, Carmen: Der Minderheitenschutz in den baltischen Staaten. Dokumentation und Analysen. Estland,
Lettland uns Litauen. Bonn 1993, Kulturstiftung der deutschen Vertriebenen. 126. p. (Minderheitenschutz im
ostlichen Europa 1.)

Miutdn Eurdpa keleti felében a szocialista tarsadalmi berendezkedés megbukott, és a Szovjetunié alkotdéelemeire
hullott, egy sor olyan probléma bukkant fel varatlanul, amelyrél a nyugati k6zvélemény egyaltaldban nem tudott,
vagy régen megoldottnak gondolt. E gondok koziil a legfontosabb a nemzeti és etnikai kisebbségek problémakore
volt, amely akuttd valasaval a nemzetkozi biztonsédg szamaéra is folyamatos fenyegetést jelent. Az etnikai
konfliktusok természete népcsoportonként valtozik, és nem jelent feltétleniil fegyveres szembenallast, az érdemi
kezeléshez azonban sziikséges a nemzetkozi jog elGirdsait is figyelembe vevé eljarasok kidolgozasa. A megoldéast
nehezitik a népeket elvalaszté nyelvi akadalyok, a gazdasagi-tarsadalmi fejlédés latvanyos eredményei és jelentds
eltérései, valamint a tovabbra is megoldatlan hozzaférés egy sor hajdani dokumentumhoz.

A kolni Egyetem Keleti-Jogi Intézete (Institut fiir Ostrecht) és az Ellizott Németek Kulturdlis Alapitvanya
(Kulturstiftung der deutschen Vertriebenen) ezt az informaciéhidnyt kivanta megsziintetni vagy legaldabb enyhiteni,
amikor meginditotta a "Kisebbségvédelem Kelet-Eurépaban" elnevezési k6zos kiadvanysorozatot, amely koteteiben
az egyes kelet-eurdpai orszdgoknak a kisebbségvédelem teriiletén tett jogi-politikai eréfeszitéseit és elért
eredményeit 6sszegezi. A valogatott dokumentumokat olyan formaban teszik k6zzé, hogy 6sszehasonlithatéak
legyenek, az elemzések pedig figyelembe veszik a nemzetk6zi jogi eldirasokat és normakat. Ugyanakkor
elengedhetetlen a vizsgdlt orszdgok torténelmi-jogi hagyoméanyanak és demogréafiai 6sszetételének az ismerete.

A tervezett sorozat elsé kotetét Esztorszag, Lettorszag és Litvania nemzetiségekkel foglalkozé dokumentumaiknak
és ezek elemzésének a valogatott gylijteménye alkotja. A hdrom balti k6ztarsasag helyzete a Szovjetuniobdl tortént
kivalast kovetden tobb szempontbdl azonos elemeket mutat, és a kisebbségvédelem terén tett jogi szabalyozast is
hasonlé torekvések vezették, bar egyik orszag kisebbségvédelme és kisebbségpolitikdja sem mondhaté
befejezettnek vagy véglegesnek. A kovetkezo kotet a harom "keleti szlav utédallam" (Oroszorszag, Ukrajna,
Belorusszia) jogszabdlyait fogja tartalmazni, amelyeket a nemzetiségek - tobbek kozo6tt a mindegyik orszagban €16,
jelentds szamu német kisebbség - helyzetének rendezésére hoztak. Majd roviddel ezutan kovetkezik a harmadik
kotet kiadésa, amely a szintén jelentdés német nemzetiséggel rendelkez6é Cseh-, Lengyel- és Magyarorszag, valamint
Szlovékia kisebbségi jogszabdlyait gyljti egybe. A Romaniaban és a délszlav orszagokban él6 németség
korilményei a jogi helyzet rendezetlensége, illetve a habort okan nehezen attekinthetdk, ezért a negyedik kotet
alaposabb el6készit6 munkat és mélyebbre hato elemzést igényel. A sorozat szerkeszt6i a bemutatott
dokumentumokbdl végiil egy 6sszefoglalé kotet megjelentetését tervezik, ez azonban ma még alig tobb "jambor
Ohajnal".

Az 0sszehasonlitast lehetévé tevo valogatdsban mindharom orszag bemutatdsakor attekintést kapunk a két hdboru
kozotti idészak nemzetiségi politikajabol, illetve nemzetiségvédelmi jogszabalyaibdl, az alkotmanyos garanciakbdl,
valamint a térvény érvényesiilésének gyakorlatdabdl. Ezutan megismerkediink az egyes orszagok 1990 utéani, a
fliggetlenség visszadllitasat kovetd, megvaltozott demografiai helyzetével, majd a kisebbség

Fogalmanak orszagonként valtozé értelmezését tekinthetjiik at. A jogszabalygyljtemény kiillénvalasztja a
nemzetiségi oktatasiigyet szabdlyozé torvényeket, a nyelvhaszndlattal foglalkoz6 rendeleteket, majd a kulttra
Orzését és gyakorlasat, tovabba a politikai tevékenységet szabdalyozo eldirasokat. Kiilon fejezet foglakozik az allami
tdmogatds formaival, valamint a tébbségi nemzet és a kisebbi népcsoport kapcsolatanak jogi rendezésével.

A gyljteményben szereplé dokumentumok tobbet arulnak el az egyes orszagok alkotmanyéanak, illetve
torvényeinek a szellemérdl és miikodésérél. Esztorszag sosem volt homogén &llam, igy a kisebbségek helyzetének
rendezésére mar a két hdbori k6zott mintaszerl alkotmanyos megoldasok szolgaltak. A kordbban mintegy 90%-os
észt toObbség a szovjet idészak végére a lakossagnak alig kétharmadara csokkent, és sokaig kellett szembenéznie a
szovjetek bizalmatlansagéaval és eloroszosité politikdjaval. Ezért Esztorszagban jelenleg inkdbb a (csekély) észt
tobbség var védelmet az alkotméanytél. Az észt alkotmany az &dllampolgarsagrél hozott torvényben tér ki a nemzeti
kisebbségekre, de a polgari és a bilintet6 torvénykonyv is tartalmaz vonatkozo cikkelyeket. A legnagyobb
kisebbség, az oroszok helyzetét az Orosz Foderacidval kotott, orszagok kozotti kiillon-szerz6dés szabalyozza,
amelynek megkotésére mar 1991-ben sor keriilt. (Azonos témaju és hasonlé szellemi szerz6dés megkotésére
mindharom balti &llam, illetve az orosz Foderacio kozott sor keriilt. Ld. még e szadmban az Etnikai szembendllas és
konszolid4cié Esztorszagban c. tanulmdnyt. - a szerk.)

Lettorszagban a lett népesség aranya a fliggetlenség elérésének idejére mar kis hijan elveszitette a tobbségi
helyzetet, a kisebbségvédelmet ezért a lettek sajat nemeztiik szamara legaldbb annyira igénylik, mint a tobbi
nemzetiségnek. A kisebbségek jogairdl az alkotmanynak az a paragrafusa intézkedik, amely az emberi jogokrol és
az allampolgéri kotelességekrdl rendelkezik. Hasonléképpen torvény szabalyozza "a nemzeti és etnikai csoportok
jogat a kulturalis autondémiara", de nyelvtérvény és kisebbségi oktatdsi térvény szintén késziilt, valamint
"mintarendelet a nemzeti és etnikai csoportok vasdrnapi iskolajarol".

A legmagasabb szinti kisebbségi politikai testiilet mikodését "a nemzetiségek tarsadalmi konzultativ tandcsardl
sz0l16 hatarozat" szabdlyozza.



Litvdnidban a legkisebb a nemzetiségek szdmaranya a lakossag egészén beliil, alig 20 %, ezzel a koriilménnyel

magyarazhato, hogy a litvan térvényhozas viszonylag keveset tett a nemzetik kisebbségek helyzetének torvényi
rendezése érdekében (holott a két habora kozott itt is mintaszeri nemzetiségi szabdlyozas miikodott). A litvan

torvényhozas rovid idén beliil kétszer is szabdlyozta az dllampolgarsag jogi feltételeit, illetve dontést hozott az

dllamnyelv kérdésében is.

Lukadts Janos

Vissza
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Nemzetkozi biztonsag és etnikai konfliktusok

Grizold, Anton: Medunarodna sigurnost i etnieki konflikti.=Politicka misao, 35. vol.
1998. 4. no. 21-33. p.

A szlovén szerz6 mindenekel6tt azt hangstlyozza, hogy a nemzeti biztonsag a nemzetkoézi biztonsag lényegi
0sszetev(je, mely utdbbi azonban nem tekinthet6 az egyes nemzeti biztonsdgok halmazanak, hanem egy olyan
allandé nemzetkozi keretnek, amely 4ltaldnosan elfogadott értékekbdl all.

A nemzetkozi biztonsagrol mint koncepciorol és gyakorlatrol értekezni a 20. szdzadban kiilénésen indokolt,
minthogy benne egyre inkdbb erésédtek-er6sédnek az allamok globélis k6zosségével és a biztonsaggal mint az
egyetlen egészként felfogott nemzetk6zi rendszer alapvet6 értékével kapcsolatos eszmék.

Ezek az eszmék a kollektiv biztonsdg konceptusédban materializalédtak és materializalédnak. E tekintetben el6bb a
Népszovetség volt aktiv, majd pedig az ENSZ 6rokoélte meg ezt a feladatot.

A bipolaris Eurépa megsziinte utdn a nemzetko6zi kapcsolatokban feler6s6doétt az etnosz szerepe, ami az egyes
orszagok kiilpolitikdval kapcsolatos kérdéseiben, az etnikai kozosségek nemzetkozi szubjektummad torténo
elismerésének er6sodésében, a nemzetkozi szervezetek 1j kihivasaiban és a kisebbségi jogok és kotelezettségek
sztenderdjeinek jobba tételét siirget6 torekvésekben egyarant megnyilvanultak. Ma mar a nemzetkozi jogi
normativak kvazi kotelezik a multietnikus allamokat sajat politikai-jogi rendszeriik hozzaigazitdsara az etnikai
csoportok védelmére kelt nemzetk6zi dokumentumokhoz. (Az mas kérdés, hogy a nemzetdllam hivei a nemzetiségi-
kisebbségi kérdések régi értelmezésének partjan allnak, mondvén: a kisebbségek kezelése beliigy, s nincs senkinek
semmi kéze hozza.)

A nemzetkozi szerz6dési jog nézépontjabdl a nemzetkozi kisebbségvédelmi jog az aldbbi elemeket tartalmazza:
- az univerzalis jellegli nemzetkozi jogi eszk6z6k normativajat,

- azokat a normativdkat, amelyeket a regionadlis jellegli nemzetkozi jogi eszk6zok foglalnak magukba,

- a nemzetkozi bilaterdlis megallapodésok altal feldlelt biztonsagi normativékat.

A fennmaradast célzé kisebbségvédelem tovabbi pozitiv fejlédése az internacionalizmushoz k6t6dik, amin e
problematikdnak a nemzetkozi rendszerbe torténé iktatdsa értendd. Jelenléte a pluralizmus, a szolidaritas és a
személyi és kollektiv biztonsag elveire tdmaszkodik. Ezeket az elveket napjainkban nemzetkozi értékként
pertraktaljak.

A nemzeti biztonsagpolitika alapvetése egyetlen mai allam esetén sem lehet mdas, mint az emberi tdrsadalom és a
nemzetkozi rendszer eddigi fejlédésének kulturalis és civilizatérikus érték- és normarendszere, nevezetesen: a
szabadsdg, a béke, a fiiggetlenség, a teriileti integritds, az dllamok és nemzetek egyenjogusaga, a nemzetek
onrendelkezése, a nézeteltérések békés rendezése, tartézkodas az er6 alkalmazéasatdl, az ember és az etnikai
csoportok védelme stb.

Annak feltétele, hogy egy-egy allam a korszerd nemzetkozi biztonsagi kozosség tagjava valhassék, politikusainak a
belsé szilardsagot és fejlédést, egyszersmind a békét és a biztonsagot kell garantdlniuk a nemzetkozi rendszer
keretében. Ez egyebek mellett azt jelenti, hogy a széban forgé dllam sajat teriiletén a nemzetk6zi sztenderdeknek
megfeleléen szabdlyozza az etnikai csoportok egyéni és kollektiv jogait, ami mindenképpen a biztonsag hatékony
mechanizmuséanak bizonyul, és megakaddlyozza, hogy napjaink vildgédban etnikai konfliktusok robbanjanak Ki.

Futala Tibor

Vissza
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Azonossagtudat és érdekeltség a belfasti egyezmény értelmezésében

McSweeney, Bill: Interest and Identity in the Construction of the Belfast Agreement. = Security Dialog, vol. 29 (3),
303-314. p.

A belfasti egyezmény négy nagy szervezeti valtozast foglal magaban: Eszak - frorszdgban létrehoznak egy
valasztott gyllést, amelyben a f6 politikai partok kapnak képviseletet; a dublini kormé&nyzat szerepet jatszhat majd
a tartomdny politikdjanak alakitdsaban; Eszak-irorszdgban csak az emberek tobbségének hozzajarulasaval lehet
ezutan szervezeti valtoztatast elinditani; ill. mdédositjak az ir alkotmany 2. és 3. paragrafusat, amely jelenleg az
egész sziget feletti hatalmi igényt tartalmazza. Az elsé két rendelkezés a nacionalistdk, a masik kett6 az unionistak
érdekeit tikrozi.

Az egyezmény alairdsa utdni népszavazason az emberek tdmogatasukrdl biztositottak politikai vezetdiket. Délen
94%-0s, északon 71%-o0s tdbbség szavazott a tolerancidra és a mult lezardsara. Eszak-Irorszagban olyan
tarsadalmat szeretnének az ott él6k létrehozni, amelyben katolikus és protestans, unionista és nacionalista nem
érzi fenyegetve sajat identitdsat. Dramaian demonstraltdk azt az elvet, hogy az azonossagtudat valasztas
eredménye, nem pedig kényszeritésé. A két oldal kozotti konfliktus megoldasa maga utén vonja a k6zos identitas
Ujrafogalmazasat.

A kollektiv identitds-kifejezés az 1960-as években tiint fel, azéta haszndljdk a nagyon problematikus helyzetek
bonyolultsdganak olyan magyarazatara, amikor nem szivesen hozzék széba az anyagi érdekeltséget. frorszag
bévelkedik mitoszokban és kozos emlékekben, amelyek divatos vadaszteriiletei az identitaselméletek
megalkotdinak. Az azonossagtudat kialakitdsdba azonban beleszo6lnak az adllam és a gazdasdg érdekei is. Pénz,
politikai befolyds és a nemzetkozi nyomds arra tanitottdk a békefolyamatban résztveviket - egyesek gyorsabban
tanultak, mint masok -, hogy azt, hogy kik akarnak lenni, megszabja az, hogy mit akarnak. Az északir megallapodas
nem nyugodhat olyan térékeny alapon, mint a politikai joakarat, hanem egy szildrd érdekeltségi bazisra kell
épiilnie.

Az egyezmény a két oldal kozos alldspontjat, kompromisszumkészségét tiikrozi, amelyen felépiilhet a kollektiv
identitas is. Az egyik oldalrdl az IRA beleegyezett a nacionalista torekvések sarkpontjanak feladasaba: eltiint a
sziget egységének és a rajta él6 emberek egy allamba tomoritésének igénye.

Az unionista oldal megnyugodhatott, az egyezmény szavatolta identitdsukat. Cserébe viszont beleegyeztek abba,
hogy a kisebbségben 1év6 masik fél szerepet kapjon a tartomany kormanyzasdban egy kiilonlegesen felépitett
rendszer szerint.

1922 6ta a koztik 1évé torténelmi probléma viszonylag egyszeri volt: ir vagyok és katolikus, vagy brit vagyok és
nem katolikus? A vallési jelleg tehdt meghatarozé volt. A békefolyamat sikerét nagyban elémozditotta az
frorszdgban lezajlott szekulariz4cid, amely erodélta a katolikus egyhé&z hatalmaét, és segitette az ir azonossagtudat
ujragondolasat, ezuttal a vallasi jelleg nélkiil. Az 1990-es évek kozepére az ir katolicizmus visszavonult irdnyité
szerepébdl. Ez tette lehet6vé az unionistdk alldspontjanak megvaltozdsat, akik korabban nagyon tartottak attoél,
hogy Dublin térnyerése korlatozhatja a protestéansok jogait.

Az érdekeltség kérdésének el6térbe keriilése meggyorsitotta a békefolyamatot. A megéllapodas elfogadasardél
donté népszavazas el6tt egy héttel a brit pénziigyminiszter, Gordon Brown 315 millié fontos programot hirdetett
Eszak-irorszag gazdasdagi fejlesztésére. Ezt a béke-megallapodéasra épitve dolgoztak ki, noha nem kétotték a
népszavazason torténo elfogadasahoz.

Mar 1994-t6l, az IRA-tlizszlinet meghirdetésétol éltek a hatalmak az anyagi jutalmazas eszk6zével. Ekkor az
Eurdpai Unié elinditott egy segélyprogramot a két fél kozelitésének elémozditdsara. Ez a 400 milli6é font hatalmas
Osztonzést adott a béke anyagi feltételeinek tisztdzdsdhoz. Ezenkiviil az USA-bdl, Ausztraliabdl, Uj-Zélandrol és
Kanaddabodl érkezett segitség.

A brit érdekeltség sem hidnyzik a targyaldsi folyamatbdl. A retorika mogott, amely semlegesség latszatat kelti, a
brit kormany cselekvé tevékenysége all. Ugyanis az 1922-es szétszakadds 6ta a tartomany mindig bizonytalan
tényezd volt Nagy-Britannidn beliil. A masodik vilAighdboru 6ta stratégiai szerepe még jobban lecs6kkent, rdadasul
egyre nagyobb 0sszegeket emésztett fel az északir gazdasag tdmogatdsa és a biztonsdg fenntartdsa a tartoményon
beliil. Az 1980-as évektdl pedig a brit szigeten él6k sem érezhették biztonsdghan magukat az IRA terrorakcioitol.
Sziikség volt tehat egy terv kidolgozasara, amely alkalmas a problémék megoldasara: London tdmogatta az északir
békefolyamatot.

frorszdgban is vonzéva valt a megéllapodds a kilatédsba helyezett anyagi elényok hatdsara. A gyorsasag, amellyel
Irorszag szakitott multbeli felfogdsaval, arra enged kovetkeztetni, hogy érdekei a felajanlott politikai és gazdasagi
elényok elfogaddsanak felelnek meg. 1994 6ta az orszag killonlegesen magas, 5-7%-0s évi gazdasagi novekedést
ért el, ennek stabilizdlasa a célja az ir vezetGknek.

A megdllapodas elfogaddsa minden oldal anyagi érdekeit egyformdén szolgdlja. Tudni kell azonban, hogy az
azonossagtudat nem valthaté at arucikkre, a k6zos gazdasagi el6nyok csak megkonnyitik, de meg nem oldjak a
koz0s identitds megtalaldsanak nehéz feladatat. Sok gond lesz még. A belfasti egyezmény csak arra szolgdlo terv,
hogy az anyagi érdekeltséget hasznalja fel a surlédasok csokkentésére.
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Magyar-roman vegyes hazassagok Csikban 1841 és 1930 kozott

Ilyés Zoltan: Az exogdmia hatdsa hdrom romdn eredetiti Csik megyei havasi telep anyanyelvi dllapotdra és etnikus
identitdsdra.= Demogrdfia, 41. évf. 1998. 2-3. sz. 285-299. p.

Vegyes etnikum teriileteken €16 k6zosségek anyanyelvi dllapota, hétkoznapi nyelvi normdi, a politikai nemzettel
val6 azonosulasuk valtozasai dltaldban nem hirtelen kévetkeznek be, hanem egy hosszu evolutiv folyamat
eredményei, amit az akkulturdcié fogalmdaval irhatunk le. Szerz6 a Csikszépvizi gorog katolikus egyhazkozséghez
tartozo, az erdélyi székelység és a moldvai romansdg kozotti ritkan lakott kontaktovezetben - a Csiki havasokban
fekvé harom kozség: Kostelek (Coonea), Biikklok (Fagatel) és Lovész (Livezi) hdzassagi anyakonyveinek
feldolgozasaval vizsgalja kozel 100 év exogén hazasodasi szokdasait, hatdsukat az akkulturaciora.

A csiki falvak kiils6é havasi birtokain a 18. szdzadt6l megtelepeddé roméanok dontéen mas akkulturaciés utat jartak
be, mint a székely falvakban kisebbségként é16 tarsaik. A betelepiilok - a rendies gondolkodasu székelyek
szemében - nemcsak etnikai eredetiik, de birtokjogi helyzetiik alapjan is idegennek, olahnak szdmitottak, s csak a
19. szazad végére akkulturalédtak, nyelvi, kulturdlis értelemben székelyekké lettek. (Csupan emlékezetiik, neviitk
és vallasuk jelezte romdan eredetiiket.)

Az anyakonyvek vizsgalata soran szerzo killonbséget tesz telepiilési és vallasi-kulturéalis exogdmia k6zo6tt, s az
utobbit pontosabb kifejezésnek tekinti, mint az etnikai-anyanyelvi meghatarozast. A megallapitast igazolja a gérog
katolikusok nyelvéallapota és etnikai identitdsa alapjan képzett csoportok sokszinlisége: a skdla a roman
anyanyelvi-roman identitdsitdl a magyar anyanyelvii-roman identitdstin at a magyar anyanyelvii-magyar identitasu
kozosségekig terjed.

1870-ig mindharom telepiilés er6sen endogam jellegii. Kosteleken 1871 és 1890 k6zo6tt hirtelen megné a telepiilési
exogamia (40-60%); a vallasi-kulturalis exogamia viszont a szdzadfordulétodl erésodik: ilyennek tekinthetd az 6sszes
hazassagkotés 20-25%-a. Féleg a tulnépesedéstdl sujtott gyimesi kozségekbdl keriiltek ide hazassag utjan rémai
katolikus férfiak. A behdzasodo rémai katolikus férfiak mellett az azonos ritusi exogdm hazassagok révén is
tulnyomdan magyar anyanyelviiek, de legalabbis kétnyelviiek keriiltek e teriiletre. Az utolsé vizsgalt évtizedben
csokkend telepiilési exogdmia nem magyarazhaté a romdan hatalomvaltadssal, mert a vallasi-kulturdlis exogdmia
ekkor sem csokkent, sét az el6z6 évtizedhez képest abszolut értelemben is nétt.

Az etnikailag kevert népesség korében viszont sajatos mimikri 1épett fel az impérium-valtds nyoméan: mig 1510-ben
a harom kozség gorog katolikus és ortodox lakossdganak csupan 14,2 %-a vallotta magat roman anyanyelviinek,
addig 1930-ban ugyanez a populacié 82,4%-a roman anyanyelvinek, 93,8%-a pedig roman nemzetiségiinek
tekintette magat.

Osszefoglalasul megéllapithat6, hogy a kettds identitdssal rendelkezé telepiilések esetén erds hatdst gyakorol a
lokdlis identitas és annak egyes elemei.

A magyar nyelvivé vagy kétnyelviivé valt népesség viszont nem adhatja fol (a székelység elhatarolédasi technikai
miatt) romdan identitds-szimbolumait, s hdzasodasi preferencidival prébal a hozza hasonld kulturalis hattertiekhez
kotédni.
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Két magyar ellenzéki part egyesiilése 1936-ban Ersekujvarott

Dedk, Ladislav: Zjednotenie mad'arsky ‘ch opozicny ‘ch strdn roku 1936 na Slovensku. = Historicky~ casopis, 46.
roc. 1998. 4. no. 579-588.p.

A csehszlovékiai magyarsdg a két vildghaboru kozo6tt egyfel6l a nem etnikai alapon szervez6d6 partok
(szocidldemokratdk, agrariusok és kommunistéak), masfeldl (féként) a két ellenzéki magyar part, im. a Magyar
Nemzeti Part és az Orszagos Keresztényszocialista Part tAmogatdjanak-tagjanak bizonyult.

Noha a szoban forgo két partnak 1922 éta k6zos organuma (Pragai Magyar Hirlap) és parlamenti klubja (frakcidja)
volt, 6ndllésdgat egyik sem kivanta hosszu ideig feladni. Erre nem keriilt sor 1932-ben sem, amikor nemzedéki
Orségvaltas kovetkezett be mindkettd élén. A Magyar Nemzeti Partban Jaross Andor lett Szent-Ivanyi Jozsef utéda,
a keresztényszocialistaknal pedig Esterhazy Janos lépett Sziill6 Géza helyébe.

A kilpolitikai események (1934: a Saar-vidéki népszavazdas) és a belpolitikai kataklizmak (1935: a Henlein-féle
Szudétanémet Part csehorszagi gy6zelme) nyomdan kapott mind hatarozottabb format a magyarorszagi
kormanykorokben az a nézet, hogy Csehszlovadkidban egy egységes magyar part erételjesebben szolgalhatna a
teriileti reviziéval kapcsolatos célkitlizéseket. A hatékonyabb magyarsagszolgalat eszméje nem volt idegen a
csehszlovakiai magyar politikai elit szdmara sem.

Am amikor - 1935 kozepétdl kezdve - konkrét formét 6ltott az egyesiilés igénye, a két part kozotti ideoldgiai-
szervezeti killonbségek azonnal nyilvanvaléva valtak. Mig a Magyar Nemzeti Part a gyors egyesiilés mellett szallt
sikra (v0. a Pragai Magyar Hirlapban 1936. januar 10-én kozzétett nyilatkozataval), addig a keresztényszocialistdk
hezitaltak.

A Pragai Magyar Hirlapban publikalt valaszuk (1936. januar 14.) ugyan tovabbra is hitet tesz az egyesiilés
sziitkségessége mellett, &m Jaross Andor és - mindenekel6tt - Szent-Ivanyi Jézsef ténykedését tisztatalan jatéknak
mindsitették, olyan sorozat kezdetének, amely diktatirahoz vezetne. A keresztényszocialistdkat az is évatossa
tette, hogy 6k nem 4lltak tisztdn etnikai alapon, minthogy az "6slakosok" partjaként definidltdk magukat. Ennek
megfeleléen szlovak, ruszin és német szekciodik is voltak. A parton beliil f6ként a papi szarny ellenezte a tervezett
fuziét. Ez az ellenzés sokkal hatarozottabb volt, mint a Magyar Nemzeti Parton beliili, ahol is a zsidé vallasu tagsag
fejezte ki vele kapcsolatos kétségeit.

Esterhazy Janos, bar 6 sem volt "hurrdoptimista" az egyesiilés kilatasait illetéen, bizonyos garancidk mellett (az
egyesiilt part alljon keresztény alapon, maradjanak meg a nem magyar szekciok, a keresztényszocialistak 1ényegi
pozicidkat foglaljanak el az egyesiilt partban) hajlandé volt "leszerelni" az ellenzék alakulatait.

A keresztényszocialistdk 1936. februdr 4-5-i zsolnai tanadcskozdsan mondtak ki véglegesen: alea iacta est, miutan a
Magyar Nemzeti Part megadta (a kés6bb be nem tartott) garancidkat a keresztényszocialistaknak.

Igy azutdn mér nem volt akadélya annak, hogy 1936. junius 21-én ne keriiljon sor a két part egyesiilési
kongresszusara Ersekujvarott. A budapesti kormany javaslatdra a kongresszus az Uj part nevén (Egyesiilt Magyar
Part ) kiviil a vezet6 funkcionariusokat is megszavazta. Az elnék Jaross Andor lett, az iigyvezetd elnok Esterhazy
Janos, a képviseldi frakcié vezetdje pedig Szillé Géza.

A két part helyi szerveinek-szervezeteinek kialakitasa kordntsem ment zokkenémentesen, s nem is fejezédott be a
tervezett id6re, azaz 1936 végéig, hanem csak egy évvel késébb.
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