Kiss Anna

Kéro topog, veri az ajtot
. Ki a baj vagy?”

. Szdnkdzom
fenéken, le jégen,
havon, megfagyott
hét zuhatagon,
sapkdm, lapdtom
megeldz,

otromba nyélbe
eziistot rejtve,
néért hanyok

félre ennyi havat!,
a nagy viz is bedllt,
evezonél jobb a

holapdt!, hajésnak

télen befellegzett,
oriil, ha vedelhet,
de semmi vész!, az
ember elalszik
holmi hoveremben,

kiflivé dermed,
lemegy a nap, mire
kienged, s

lapdtol mdris
mécsldng irdnt!,
ha a nd csak

billeg, vagy
kuka, épp jo!,

szolgdlunk majd,
hébdl lapdtolunk ki



hdzat, tyiikdlnyi
templomot,

s ha bujik mdr a
zsurlo, latszik a

zsombeék, el,

vildgnak, én borddm!,
pap is megél
kenyéren, boron,

mi is a tintdn,
tintanyald volnék,

filozdf!”

,,Bolond ez”,
mormol a gazda,
de a vildgot sem
bolondsdg — ész
veri ilyen titra. Ez
mondja, mit

mds elhallgat,
nagypofdji bdr,
potentdt

nem lesz beldle,
szégyellni jobban
nem lesz okunk,

s ha jobban izlik
borndl a l6re,

menj Gudrun,
viseld jol magad,
szolgalé még
lehetsz!, a lapdtnyél

marad, mert itt

teltél ki szépen”.



Hiaba kérdik

.0, hej,

szdllnak a felhdk,
falai kitlinnek,

a kolostor

sivdr vidéke tarul,

sivdr vidéke tarul,
a kolostor

falai kitlinnek,
szdllnak a felhdk,
0, hej,

sosem éhes,

botolva jar, ki

vén mar, béviil iires,
kontose is

az lesz, bardtom,

az lesz, bardtom,
kontose is,
ki vén mar, béviil
iires, botolva jdr,
sosem éhes,

0, hej!,
felhdnek tiikor
a té, mindenség
tiikre minden,
és szabad,

felleng a
dogmaddr pihéje,
horpadnak
fegyverek, telik a
mag, 6, hej,

ellentmodisra,
ne keress
megolddst, ki
felesel diihongd
jakkal?,



a jost hidba kérdik,
mire jutunk

ezzel a vildggal,
hdt mire jutsz

magaddal?,

sosem ¢éhes,
botolva jdr, ki
vén mdr, béviil
iires, kontose is
az lesz, bardtom,

az lesz, bardtom,
kontdose is, iires
béviil, ki vén mar,
botolva jdr,

sosem ¢éhes,

6, hej, van mi
végtelen,

s van, mi véges.”

Mihaszna Ivanuska

Az volt, bardatom,

hevert a

hiilo hamuban, aludt,
diinnyogott,

lepényt, forrét, aludttejet
kovetelt folyton —

a vidéken

nem volt ilyen mds,

bizton mondom,

erre semmiért

is megszakad a nép,
kikopi inkabb
tiidejét, de pallért



nem molesztdl holmi
pihenduvel, hit
boldog a lepeddényi

lapok szerint,

mibe halat,

lepényt satobbit —

a boldogsdgot pedig
koszonni kell, nem
példdlézni a pallér
uri ebén, mivel maga
is az, s a torvény

vér-szigoril.

Nem is mer

példalozni senki,

teszi helyettiik Tvanuska
egyenest a hamubdl,

lett is kényszermunka
szdz év, félfejre-kopszsdg!,
ha kijutna a

nyirkos rabgodorbdl,

ldssdk miféle, s
feladjik. De valaki
jambor megszinja,
kalyibdba rejti

mig haja nem nd, ldba
a forrd lepénynek,
bolond szokds,

de igy megy ez.

Jon vagy szdz évet,
tokon-babon, rongyba
tekerik ldbdt, segitik dt a
sik havon, nincs eb,

kit le ne szedének rola,
asztalsarok, hol ne
kanalalazna levest,

hajdinakdsdt,



mdskor varjat iit le
kovel, (hdat messzire el is
keriilik), a fak adakozok,
a gombds, hogy

nem gybzi miattuk
oldani a korcdt — megél,
nem vdgyik

hamuba vissza,

tanul, sokat, hord

fat vizet, kaszdl, igy
jut ki a vildgbdl,

(a régibol), fatdl faig,
kunyhdig, malomig, de
istenem, mire!, ha
vdrjdk, rdhajt az

allami verda,

kétszer is.”

(Balladafélék a Sarkanyfog kotetbdl)



Zelei Miklos

Tiicsokzene

A bioldgia a torténelem: ,Elhallgattak a Hawaii-szigeteken
€16 tiicskok, miutdn megjelent a kornyezetiikben egy hus-
evd parazita utddokat raké 1égy, az Ormia ochracea. Ezek
a legyek a tiicsokzenét kovetve keresik meg aldozataikat.
A hatukra rakjak le apro, tekergd utddaikat, a férgek kony-
nyedén belemasznak a porul jart tiicsok testébe, ahonnan egy
héttel késébb, aldozatukat beliilrsl falva fol, kovérre hizva
masznak elS. A biologusok idén Gsszel meglepd folfedezést
tettek: a hawaii tiicskdk par év alatt megnémultak, hogy ne
véljanak a legyek martalékava. Hova vezet ez az evolucids
verseny? Mert igy elveszitették parkeresé képességiiket.
A valtozas a himek szarnyait érinti: fogazat volt rajtuk, amely
a szarnyak Osszedorzsolésével ciripelé hangot adott, igy csa-
logatva magukhoz a néstényeket. Az dnvédelem arra kény-
szeritette a tiicsokhimeket, hogy elveszitsék szarnyaik foga-
zatat. Enélkiil azonban ugyanolyan némak, mint a néstények.
Egy ideig egytitt éltek a zenéld és a néma tiicskok, és ahol még
nem jelent meg a 1égy, ott fenn tudtak maradni a ciripel6k, de
ahol a nagy ellenség mar megjelent, ott a némak szaporodtak
tovabb. Ropke tiz év alatt, ami csupan husz tiicsoknemzedék,
majdnem a teljes tiicssknép elnémult.” (Ujsdghir)

Ezen a héten mit kell megakadalyozni?

Vastagh Bandi és Pancsovai Istvan a minisztérium irodalmi osztalyardl hétfén
terepre vonul. A Hatvanezer szerkeszt6ségébe, a kozeli kis utcacskaba, amelynek
torkolatabdl latszik a Budavari Palota, lent a Duna, a tiikrén tisztabb napokon
megjelenik Jozsef Attila arca, de csak mint sosem volt latomas, mert a szarnyas
rakétahajo azonnal rauszik és vizet zavar. Ne tudjunk egymasrdl. A szerkesztd-
ségi épiilet pincéjében rabokat ériztek valamikor.

Mint koltok, csukasziirke, testiileti szonett €és romanc, Vastagh és Pancsovai
egy kis anyagot is visz. Cenzori feladataik ellatasa utan kinyitjak masik lelkiiket
és kopogtatnak a versrovatvezetd, Tormay Gal szerkesztdségi szobajanak ajtajan.

— Szia Gal. Verseket, szia, hogy vagy, hoztunk. Verseket, szia! — Es mar pakol-
jak is az irdasztalra kinyitott dossziéikat.

(Részlet a Mandulafecske cimt regénybdl)



Tormay Gal meg elfehéredik és hatraddl és bamulja 6ket és tele szajjal felordit:

- Ti meg, basszatok meg, mit képzeltek! Délel6tt Kojal-ellenérok vagytok,
délutan meg langossiiték ugyanott?! Amig én vezetem a Hatvanezer versrovatat,
addig itt nem fog versetek megjelenni.

Vastagh és Pancsovai rémdiiltem kifarol. Simulékony kozeghez szoktak, amely-
ben veliik igy senki nem beszél.

— Az biztos — néz utanuk Tormay, és az ott felejtett dossziékat a papirkosarba
archivalja. Ott gytilik az intelligens szemét. Mar éppen visszasiillyedne féltve
Orzott depresszidjaba, amikor Hizé DAaci, a kisféndk, dithddten rantja fol a vers-
rovat ajtajat:

- Bazmeg Gal, hogy te milyen hiilye vagy! Hat bektrsz téliik egy-egy szonettet
a versoldalra, és aztan a fejlink se faj. Hat nem az a legjobb, ha a cenzor irja az
Ujsagot? A cenzurahivatal csak jot jelent. Onnan jon az engedély.

Félcseresznyés jon, a koltd, a KISZ Kozponti Bizottsaganak tagja. Beiil
Tormayhoz és sir:

— Bazmeg — mondja szipogva. — Bazmeg.

— Hat bazmeg — néz az ajtéra Tormay. — Mi van?

— KB-iilésen voltam bazmeg, az van.

— Adjak zsepit? — kérdezi Tormay.

— Van.

Félcseresznyés kotoraszik a zsebében. Tormay nézi a Dunat abrazold fotot a
falon. A Dunat az ablakban.

— Mégsincs — mondja Félcseresznyés. — Mar elhasznaltam.

— Nesze.

Félcseresznyés megtorli az orrat:

— A koltészet hatalmarol beszéltem a Koézponti Bizottsag iilésén. Hogy felszo-
laljak én is. Elmondtam, hogy hazank lirai nagyhatalom. A versek a nagykdvetei.
Milyen j6! Es amikor a sziinetben mentem ki pisalni, Marti elvtars, az elsé titkar
elkapott, a pajeszomnal fogva labujjhegyre emelt és ivoltott velem, hogy miféle
hatalmad van neked, bazmeg! Miféle hatalmad? Mi? Mindenhez k6z6d van?
Semmihez nincs kozod, te kis hiilye! Es a falhoz csapott.

— Kétszer akkora, mint te - mondja Tormay.

Félcseresznyés egy darabig hallgat.

— Mar megszaradt a nadragom — mondja. — Annyira sok nem is ment — a hasz-
nalt zsebkendét a papirkosarba dobja.

A takaritobrigadok hajnalban érkeznek a szerkesztéségekbe. A rossz emlékek
mérges meduzak, lebegnek a levegében, behtizédnak a polcok zugaiba, meg-
iilnek az irdasztalokon. A takaritok nem tudjak, miért van rossz kedviik, mire
végeznek. Lepdkhaloznak, porszivéznak, kiontik a rengeteg csikket a hamutar-
tokbdl, elmossak, megtorlik Sket. Szétvalogatjak és kiilonteszik az iires iivegeket.
A papirkosarakat papirzsakokba ontik, és elhelyezik Oket egy tapétaajtd mogé
a titkarsagon, vagy egy rosszul vilagitott gardrébszobaba a folyosén hatul.
Hétvégén, a nagyobb szerkeszt6ségekbdl hetente kétszer, a hét kdzepén is, haj-
nalban viszik el a papirzsdkokat a Beliigybe, ahol a szakemberek az 0sszegytrt
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lapokat gondosan kisimitjak és atvizsgaljak. A legtobb informaciot Félcseresznyés
kénny- és takonytartalmu papirzsebkenddjébdl gytijthetnék, ha egyiitt olvasnak
Huszar Vincének a sziirkék hegeddjén elhtizott notajaval:

Siralmas énnékom lott66tdst nyerni,
Lottodirektortol nagy bérénd pénzt kapni,
J6 Budaban azon luxuslakast venni.

Sziirkedalat batran kiegésziti Vorosmartynak a Magyar Népkoztarsasag cime-
rébe festett jelmondataval:

,Ne nézz, ne nézz hat vagyaid tavolaba”

Azutan jo primasként aldzatosan meghajol, és elmondja a kocsmai nép-
nek, azért harcol, hogy még a lotton se lehessen kiugré jovedelmekhez jutni.
Szocialista emberhez nem mélt6 a nyerészkedés, dézsolés. Alacsonyabb Osszeg-
hataron rogzitsék az elérhetd nyeremények maximumat.

Neki se legyen!

Eljenzés.

Neki se!

Tapsvihar.

»Egész vilag nem a mi birtokunk.”

A kocka!

A kocka!

Egymast letaposva tiilekednek, hogy a kockdban minél kényelmesebb, minél
lekerekitettebb hely jusson nekik. Es meglincselik a kiilkercég fiatal {izletkoténd-
jét, aki egy jo gondolattal elad Ausztridnak, valutaért, tobb ezer raktarban poroso-
do, iires tivegpalackot. Kap is htiiszezer forint vezérigazgatdi jutalmat. A magasra
felsuhant palyalomb kozfelhaborodast valt ki a dolgozdé nép okos gytilekezeté-
ben. Jogos diihiikben darabokra szaggatjak kollégandjiiket. Hasztalan sikoltozik:

— Visszafizetem, visszafizetem!

Kormokéskarmok belevajnak, konyékig, honaljig benne tirnak. A hasfalat
tépik fel, kirangatjak a gyomrat és szétszaggatjak, mit nyelt bele, hogy eldugdossa.

— Napoleon-aranyat!

— Napoleon-aranyat!

Széttépik a beleit.

— Ott van, ott van, oda rejtette.

— A méhét vagjuk darabokra, a méhét.

— Nincs ott a pénz?

— Hol keressiik?

— Hol van?

- Hol?

— A gondolatait!

— Valamelyikben biztos megtalaljuk.

— Melyikben dugta el?
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— Gyertiink!

— Keressiik!

Szétverik a koponyajat, szétfeszitik a homlokcsontjat és a falcsontjait. Kézzel
szedik ki az agyat, tenyérrel tapicskoljak szét a sziirke- és a fehérallomanyt a
betonon, keresik a smukkot, készpénzt, valutat, aranyorat, nercbundat, titkos
lakaskiutalast.

Mire a renddrség és a munkdsorség kozos jarére kiérkezik, csak egy tordtt fiil-
bevalot, egy cafatokra tépett blézert meg egy fél par trott6rcipét talalnak a vértdl
iszamos betonpadlon. Folveszik a jegyzdkonyvet: a fiatal nét ismeretlen tettesek
tamadtdk meg, akik a cselekmény befejeztével a helyszinrdl ejtéernyével tavoztak.

Kell a gytlolet, bélogat Huszér Vince. De az értelmes gytilolet! Es védelmébe
veszi a kiilkereskedelmi vallalati, ahogy irja a Hatvanezer publioldalan: meg-
mozdulast. Az {igyeskedSket meg elitéli. A karos mentalitast, amely mostanaban
kezd kicsirazni, és a pénzt tekinti a legfontosabbnak, amelyhez raadasul munka
nélkiil, értéktelen kacat eladogatasaval akar hozzajutni. Ennek a gondolkodas-
modnak, Huszar Vince fogalmazas kdzben tigyel ra, hogy ne hasznalja kétszer
egymads utan a mentalitas szot, vegyiik elejét idejekoran! ,Oszeresek vagyunk?
Kiilf6ldon ocska flaskakkal jeleniink meg?” — teszi f0] a kérdést cikkében. ,Nem!
A jovét épitjiik. Ezt kell a vilagnak megmutatnunk!”

A Sziirkehegedégyar és Hamiskotta Kozpont titkdrai és elsé titkara is folfigyel
az erotikus pillanatra, amikor a vakond feleségiil kéri az albatroszt, vizek nagy
madarat, és raveszi, a ganéba egyiitt farjanak lejaratot, mert beliil olyan végtelen,
szabad kékség tarul majd fol, amilyen a torténelemben még soha és sehol nem
volt. Dicséretet kap Huszar Vince is, amiért ilyen szorgalmasan latja el a nasz-
nagy teendéit. Es szigortan titkosan felorditanak:

— Aha! - réhognek.

— Még tovabb lehet fesziteni a hurt — lecsokkentik a fényereményt és f6lemelik
az arakat.

Ekkor lesz a Hatvanezerbdl valoban hatvanezer. Mert viszonylag régota
kivételesen sok, szazharmincezer példany fogy beldle, s ezzel a cimmel is
fut: Szazharmincezer. De a lakossagbdl, az eredeti szandékkal ellentétben,
mételyez6 gondolatokat is kivalt, mint példaul a daridézas, a gazdagodas.
Szerkesztéspolitikai hibak, oda nem figyelés kovetkeztében olykor ilyen felfo-
gast kozvetit feléjiik, fiilledt erotikat, nyugati életérzést, ami nem cél. Kell a
vita, de nem parttalanul. A Sziirkehegeddgyar és Hamiskotta Kézpont Politikai
Bizottsaganak hatdrozataval a sajtotermék példanyszamat hatvenezerben
rogzitik, s elrendelik, hogy ezzel a cimmel jelenjen is meg.

A példanyszamcsokkentés kovetkeztében Huszar Vince jovedelme is ala-
csonyabb lesz, de 6 ennek oriil. Néhany kolléga ellenben azt szeretné, ha a lap
Hatvanotezer cimmel futna. Nikotintdl besargult ujjukkal ajkukhoz emelik fiist-
szliré nélkiili Symphonidjukat, és nagyokat slukkolva suttogjak:

— Otvenhat is el volna rejtve a cimben, és a példanyszam is magasabb lenne.
Otezer példény az htiszezer olvaso.

— Minek annyi? — kérdezi Huszar Vince, és mindenkit 6va int a partellenes
nézetek hangoztatasatol.
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Ugyanakkor egészségesen hangos tarsadalmunkban Ilétre kell hozni
a tamogatasoknak a ma kovetelményeinek megfelel, korszerd formait.
A Sziirkehegeddégyar és Hamiskotta Kozpont hatarozatot hoz: a felépitmény
részeként etetOket kell énekesmadaraink szamara kihelyezni. Szakszertien mére-
tezett bemeneti nyilasokkal, hogy a rablomadarak, amilyen sokak kozott példaul
a tolvaj szarka, ne jussanak be rajtuk, ne férjenek hozza a taplalékhoz.

- Trill6o6, trill6dod és csipcsirip, csipcesirip. Ssssfiitty, flitty, fiitty, csivit, csivit,
csip, csup, csip.

A Kkerti madarak boldogan énekelve, dalolva ropiilnek az etet6khoz. Az 6sz-
apo, a vorosbegy, a széncinege, a baratcinege €s a tobbiek megiilnek egy pillanat-
ra a kerek nyilasok peremén, azutan lelkesen ugranak be.

— Aha!

Mindegyik madaretetében egy beépitett macska varakozik.

Nem hosszti id6 mulva a Sziirkehegeddgyar és Hamiskotta Kézpont Politikai
Bizottsaganak allasfoglalasa megallapitja: az intézkedés sikeres. A kultara elége-
dett nyavogasa tolti be a kertet.

Eszre sem veszi, meg se hallja senki az iréasztaltologatésok robajat, az irodai
forgoszékek huzigalasanak hangjat, az 4j polcrendszereket beépitd falfarok visi-
tasat, és ahogy a régi dossziék az 1j polcokra huppannak. Tévé is kell az iroda-
ba, radid, egy-két klasszikus festmény, légkondi, bérfotelbél minimum hérom.
Vastagh Bandi és Pancsovai Istvan allast foglal a bank szponzoracios és kultara-
tamogatasi osztalyan, mar hétfén terepre vonulnak.

Senkinek nem jut eszébe, hogy a rakodopart alsé kdvével bebassza az ablakot.
Zeng a dal:

— Nyad, nyau. Folydirat, konyvkiadas.

— Gyertek hozzdm szaunazni - valogatja Vastagh a poetesszakat. — Gyertek,
gyertek.

Eukaliptusz, feny6t(i, pifia colada, mentol, menta, babér. Illatosit Vastagh,
toriilk6zot oszt Pancsovai.

Egy a velszi bard csak, ki nemhogy a szaunaszakosztalyba nem 1ép be, hanem
a tobbibdl is kiszall.

— Dalolva mész? — kérdezi Vastagh. — Ugyan. Tej, vaj, vagy amit akarsz.
Te nagyon fontos vagy nekiink, tudod. A jelenléted. Hogy itt vagy veliink.
Balerinagorl-programot szervezek neked. Egy egész wellnesshétvégére mehetsz
a legjobb szallodakba tancoslanyokkal. Amelyikbe akarsz. Tobb hétvégére is.
Ahanyszor csak kényeztetni akarod magadat. Bormikor! Na? Play, play, play...
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Buda Ferenc

14

Vagy csak a kod

Csak a jelen meg a régmuilt,
a tobbi fele mdr széthullt.
Fele? Kétharmada inkabb.
Fakul a kép s egyre ritkabb.

Hogy volt tavaly? Mint volt tegnap?
Sokasodik az iires lap.

Csak a régmuilt meg a jelen —

az még elvinszorog velem.

Elém keriil. Le-lemarad.
Megill, megiil, majd elhalad,
beleveszvén a kanyarba.

Vagy csak a kod eltakarja?

En magam is el-eltiindk
egy-egy 1itgorbiilet mogott.

’7

A kolt6 hasztalan vonit
Jozsef Attila

Ha farkasok vonitanak,

sorra mindegyik dalra kap.
Dalukban fdjdalom, panasz.
De vilasz jon rd, s van vigasz.

A koltb-sors vigasztalan.
Vonit, vonit csak hasztalan,

s hogy szava mégse vesszen el,
félcéduldkra jegyzetel.



Leng, leng

Leng, leng az egek ablaka,
tiilnan iil Isten eqymaga.
Tiinddve, néman kémleli:

mi jot miivelnek ott alant

okos, szép teremtményei:

mit tiltetnek, mit irtanak,

mint raknak fol, majd rontanak
fészket, fatornyot, kéfalat,
egymdst mint olik s olelik,

mig foldi létiik letelik.
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Tornai Jozsef

Jaj, emberek, véres latrok...

Millidrdos emberiség,
milyen fa termette eszét?
Ijesztden kevés f6 van,

kire azt mondhatjuk: jozan.

Babondk és tévhitek

birkdi az emberek.

Es még biiszkék vagyunk rd,
hogy tuddsunk tett azzd.

Soroljam, hogy elmebajunk,
onhittségiink, biiszke fajunk

nagy gégje, éppen agyunk veleje
rothadds dicsérete.

Ami engem felndtté tett,
toprengue 1igy hetven évet,
egy dolyfos lény dhitata,
akinek a tdrgya maga.

Persze, szerényen fecsegtiink,
ha kellett, imdt rebegtiink.
Jonak kidltva az embert,

aki csak ordog-lehelet.

S mivel itt lent nem taldltunk,
kerestiink egy mdsvildgot.
Hol angyalok unatkoznak,
himnuszt énekliink az Urnak.

Mert a létiink nem itt van dm,
hol a gonosz csak egy taldn.

A Nagy Szellem megtorolja,
lelkét ki hagymdzként hordja.
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Meguilaszolatlan kérdés,

mégis van koztiink kisértés,
mert 1gy szeretjiik mi egymdst,
mint 1jsziilottek tejet szopjdk.

Ha a haldl megldtogat,
magyardzzuk a sirokat.

Ha biiniinket letagadjuk,

nem vagyunk mdr orok-fattyiik.

J6 tanitvdany minden éIG,
hamisat épnek dicsérd.
Kiilonben szerdfok vagyunk,

s csak , kényszerbdl” hdborvizunk.

Ldatom, mégis néhdny népben
van annyi dbrdnd és érdem,
hogy csak megdsziilt kordra
iil ki vd az dllatdbra.

Jaj, emberek, véres latrok
lesztek, ha még megmaradtok,
a szelidek csak keresztfin
lehetnek fény-vdagyak tisztdn.

Maximak

R. Zsolt halalara

1.

Megnének kicsi dolgai,

ki a fold sardt eszi.

Igy tér vissza a kozmikusba,
ahonnan anyja méhe hozta.

2.

Sziz emberiltd épp elég,

hogy bolygo legyen, vagy menyét.

Bdrmilyen lénnyé alakuljon,
van helye drkon, horizonton.
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3.

Nincs olyan megsemmisiilés,
amirdl fecseg a jozan ész.

A gén millidrd éve kezdlte,

és nincs oka, hogy befejezze.

4.

Mudsodpercé a sok halott,

az idd szdrnydt nem fogod.
Csak fatyol-fik a véges lények.
Nem az pusztit el, ami éltet?

Mintha

Mintha nénél, miutdn megsziilettél,
mintha biivélne a patyolat-tél,
mintha volna apdd, anydd és testvéred,
mintha bardtaid koriilnevetnének,
mintha megoriilnél a szdrcsds mocsdrnak,
mintha minden konyved 1ij vardzslat
volna: és gytijtott tuddsod
neked adnd a rejtett vildgot,
mintha szerelmed is mind halhatatlannd
tenne, s napod ldngja azt mondand:
ajandék vdr arany-unokdktdl,
mintha 6rokké thatndl a nydrbdl,
és az idd csak 1igy hajladozna
labad el6tt, mint szélben a rozsa,
s mintha nem ijesztenének a halottak,
mintha nem tudndd, hogy te is illand vagy,
mintha azért emelne értelmed,
hogy agyaddal még tobb titkot fejts meg,
s mintha csak 1ijabb viltand elmiilt betegséged,
s gyogyuldsod tovdbb névelné a véget,
s mintha azért torne fol utolso drdd,
mintha élni nem volna boldogsdg.



Ropiilj, madar, ropiilj...

Répiilj, maddr, ropiilj,
Menasigra ropiilj,

az én galambomnak
gyonge vdlldra iilj.

Mondd meg, hogy ki vagyok,
mondjad, hogy rab vagyok
szerelem-tomldcben

talpig vasban vagyok.

Megismered hangjit,
teriild szoknydjdt,
amig egyik tdancbol
mdsikba szokken dt.

Unneplem én fénnyel
bodulok szivemmel,
ahogy az egész vildgot &
megtolti 6rommel.
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Ferdinandy Gyorgy

Irma és Maria

Dul a felmelegedésnek becézett hideghullam. De itt, a karibi vilagban ez a hur-
rikanok évadjat jelenti. A forgoszelek utnak indulnak Afrikabdl, feler6sddnek az
6cean felett. Mert hat, ugye, a felmelegedés! A tenger évrdl évre melegebb. Mire
ideér, a szigetek folé, megvadul az orkan.

Igaz, 4ltalaban elkeriili Puerto Rico-t, ezt az aprd szigetet. A nép a képernyén
koveti esetlenkedéseit. Utoljara Szent Fiilop — mert neviik is van! — tarolta le a
kavéiiltetvényeket. Kilencven évvel ezel6tt, de az én idémben még rola beszéltek
az Oregek.

Ami azonban most torténik, példatlan. El6zmény nélkiili. Alig ocsudik fel
Irmdabdl a Sziget, alig indul utnak az Gjjaépités, s mar névérét, Mariat jelzik a
meteorologusok.

A hirt senki sem veszi komolyan, nem is tud rdla a nép. A radio és a tévé még
nem miikddik. Még a dorzsoltebbek is csak legyintenek: a lotton /a ruletten/ nem
jon be kétszer egymads utan ugyanaz a szam. A meteoroldgusok hisztérikusak.

Ennek mar lassan van fél éve. Fél év alatt megvaltozott a vilag a Karib-
tengeren. Itt, Floridaban, fiatal par él velem. Két portorikdi: Vince fiam és Heléna,
a menyem. Két ember, akinek — Madria pusztitdsa utdn — mindene, sz6 szerint
mindene elveszett.

Es itt kezdddik az én torténetem.

*

A hurrikédnokrdl sok mindent sszebeszélnek. En is megirtam az emlékeimet.
Most azonban valami masra lennék kivancsi. Azt szeretném, ha aprélékosan,
percrdl percre elmesélnék, amit atéltek Maria alatt.

— Még vissza sem jott az aram Irma utan — kezd bele a fiam. — Az elndk nem-
rég jelentette be a katasztréfaallapotot. Egy djabb ciklonra senki sem szamitott.
Benzint mindig tartalékoltunk, és mindig volt iizemanyag a kocsiban. Ez akar egy
hétre is elég — magyarazzak. — Altalaban hetenként kétszer mentiink le a faluba.

A fiam hegyen él, koriil6tte tizenegy hold tropusi vadon. Makacs eréfeszitéssel
irtja a stiri bozétot, banant, citromot iltet, jukkat, paradicsomot. Elérelatd, min-
dig van naluk tartalékban so, olaj, cukor, amire csak Helénanak sziiksége lehet.

— Az ablakokat még Irma elStt beszogeltiik — magyarazza. A kertb6l minden
mozdithatot becipeltem a feleségemhez.

Az asszony biztositénal dolgozik, egész nap telefondl vagy a szamoldgépén nyo-
mogatja a gombokat. Négy kutyajuk van, négy hazérz6. Nem kell a racsra lakat.

— Hogy hivjak 6ket?

—Kapd, Reina, Teri és Kolyok. Kapo mar tizéves, 6 a fénok. A nagy Oreg.
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Szdval, ott tartottunk, hogy Irman mar szerencsésen — kisebb karokkal — ttlva-
gyunk. Eppen csak egy tetSszerkezetet — a fészer tetejét — vitte le a volgybe a vihar.

— Mit csinaltatok?

— Korbejartunk, megnyugtattuk a kutyakat. A szomszédok mar flirészelték
a kidolt oszlopokat. Nekiink nem volt siirgds, mi nem késziiltiink le a faluba.
Eppen csak a haz koriil takaritottam el a romokat. Megjott a villany is, lassan

rendezddtek az allapotok.
%

— Eltemettiik Platerdt — teszi hozza Heléna.

- Kicsodat?

— Az 6szvériinket. O volt Irma egyetlen aldozata.

— Mi tortént vele? — kérdezem.

Menyem kiftijja az orrat.

— Annyira megrémiilt szegény, hogy nekirohant a racsnak. Mind a két mells6
laba eltorott.

— Csak nézett ram — sohajtja Heléna. Télem vart valamit. Nydszorgott, mint
egy gyerek.

— Nem lehetett segiteni rajta — legyint a fiam.

— Platerd! Juan Ramon Oszvérének is ez volt a neve!

Heléna sir.

— Folytatjuk?

Vince megrazza magat. Uliink a dolgozészobamban. Jegyzetelek.

Irma csak figyelmeztetés volt. Megérkeztek a menekiiltek is. A szomszéd szi-
get aldozatai. Hire ment, hogy a Virgin-szigeteket teljesen elpusztitotta a vihar.

- Volt egy ilyen atmeneti id0szak — folytatja fiam. Id6t nyertiink, de ezt akkor
még senki sem értette meg. En sem siettem. Eppen csak kihordtam a kerti buitort,
amikor egy tjabb ciklont kezdett emlegetni a radio.

Maria mar itt volt egészen a kozelben, amikor észbe kaptak az emberek.
Kezd6dott megint a kapkodas. A tiilekedés jégért, benzinért. A dugdk, véges-
végig az utakon.

Huszonegyedikén kezdtek el fujni a szelek. Az ismerds 16kések, és koz-
tik a csend. Még csak kora délutan volt, de mar teljesen besotétedett. Volt
valami furcsa stuly a levegében. Valami félelmetes. Nehéz ezt elmagyaraz-
ni. Nézd! — mutatja a fiam —, ha ragondolok, még most is remeg a kezem.
Bezartuk az ajtdkat és az ablakokat. Bekoltoztiink, el6szor csak a szobankba.
Késébb, amikor feler6sodtek a 1okések, le, a kadba. A mosdkonyha biztonsago-
sabbnak tlint, mint a szoba. Akkor mar ugy remegett a haz, mintha foldrengés
razta volna meg.

—Es ti?

— Igen, ott, a kddban. Mi ketten, a macska meg a négy kutya.

Konnyt leirni. Elképzelni nehezebb.

*

Megfordul a fejemben: ilyenkor az ember bekapcsolja a radiot, vagy felhiv
valakit. Nehéz megérteni, hogy a kiilvilag nem létezik.
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- Tizennyolc érat kuporogtunk igy, a kadban — szamolgatja fiam. Csak masnap
tort be egy kis fény az ablakon.

— Varj csak, ne siessiink! Mit csindltatok? Aludtatok?

— Az ember ilyenkor — mondja Vince — var. Var és figyel. Ez itt, Heléna, a
kutyakhoz beszélt. Az 6reg, a Kap9, elnyult a kiiszobon. A tobbi bamulta 6t, tagra
nyilt szemmel, ahitatosan.

Nem, nem aludtunk. Eldugult a fiiliink. Néha probaltam mondani valamit, de
a zgasban nem hallottam a hangomat.

Nem faggatom tovabb. Nekem kell majd kitalalnom, hogy mi tortént ott a
kadban, tizennyolc 6ra leforgasa alatt.

— Szdval, beszivargott valami kis fény a repedéseken. Kiengedtiik a kutyakat,
egész id¢ alatt el sem végezték a dolgukat.

- Kirohantak?

— Nem akartak. Megbénitotta ¢ket a félelem.

— Aztan, szeptember huszonkettd! — folytatom.

— Tudod - s6hajtja Heléna —, az ember nem hisz a szemének. A hazat tegnap
még koriilvette a névényzet. Fak, bokrok, emlékezhetsz, hogy milyen athatolha-
tatlan a bozot a trépuson.

Hat ebbdl semmi, de semmi se maradt. Képzeld el, hogy most lattuk el6szor a
szomszéd hazakat! Eddig azt hittiik, hogy valahol messzebb laknak a szomszédaink.

Kaput, keritést, mindent elvitt a vihar. Az ablakokra szogelt lemezek lesza-
kadtak, az agynem és a takardk kint aztak a sarban. Ez meg — meséli menyem
- kimaszott a kertbe a kabelek és a vezetékek kozé.

— Hova mész? - kiabaltam utana. A gytimolcsfait kereste. Nemcsak a konyha-
kertnek, a faknak: a citromnak és a banannak is nyoma veszett.

— A kerités alatt, az arokban avokadodkat talaltam. Bananbol egész fiirtoket.
Ezen éltiink napokig. A vizzel szerencsénk volt, zuhogott az esd, a ciszternank
szinig tele lett.

— Az, amelyik ép maradt - sohajtja Vince.

- Es?

— Mit és! Aludtunk masnapig. .

Aki nem élte at, azt képzeli, hogy oriil, aki életben maradt.

— Mi nem éreztiink semmit. Csak jarkaltunk, mint akit kiiitdttek. Vartuk, hogy
mikor kezdenek ijbdl {ivolteni a szelek.

— Az ember biztos benne — mondja Vince —, hogy nincsen még vége semminek.
Nem is téved: az igazi nehézségekre csak ezutan keriil sor. Amikor mar Ossze-
szedte a holmijat az udvaron.

— A mi autdnkra radélt a kerités. A motor beindult, mar csak szabadda kellett
tenni a bejaratot.

Megjelentek a szomszédok is. Megoleltiik egymast, sirtak egy sort az asszo-
nyok. Mi férfiak, ki nadvago késsel, ki fejszével, flirésszel, elkezdtiik tisztogatni
az utat. A villanypdznakat traktorral vontattak félre az emberek.

Harmadnap lejutottunk a faluba. Ott, a benzinkdt és a fliszeres el6tt mar hosz-
szu sor allt. Meg hat a pénz! Fél napunkba keriilt, mire kiutalt hisz dollart a bank.
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A csaladok a kocsikban aludtak, az asszonyok vodorben végezték a dolgukat.
Ot 6rakor életbe 1épett a kijarasi tilalom, senki sem maradhatott az utcdn naple-
mente utan.

— Az emberek — mondja Heléna — mindenfélét 9sszebeszéltek. Hogy mennyi
sebesiilt van, és mennyi halott. Nem rémbhirek voltak! A korhazakban tucatszam
haldokoltak a betegek.

— A legrosszabb az volt, hogy a csaladok nem tudtak egymasrol. Hogy ki halt
meg, és ki az, aki életben maradt.

Heléna kislanyardl — mondjak — nem volt hiriik egy teljes honapig. Hallgattunk
egy sort.

— Voltak komikus jelenetek is — meséli fiam. Ha esett az es6, mindenki, csak
ugy, ruhastol, bedllt az ereszcsatorna ala.

— {gy éltiink — sohajtja Heléna. — Amig csak meg nem kiildtétek a repiilSjegyet.
Azt hittiik, javulni fog a helyzet. Es semmi sem véltozott.

— Elszaporodtak az éngyilkossagok. Egyre elkeseredettebbek lettek az embe-
rek. A radid segélyszallitmanyokrol beszélt, de hozzank nem jutottak el a kami-
onok.

Azt igérték, hogy augusztusra viz fog folyni a csapokbdl. Es helyreallitjdk az
aramot. De addig? Szoérnyt volt arra gondolni, hogy ez mar ezenttl igy marad.

*

Eleinte ldzadoztak az emberek. Egymast érték a tlintetések a kormanyzo palo-
taja el6tt. Aztan belefaradtak ebbe is.

Lébra kapott a blin6zés. Fosztogattak vildgos nappal az utcan. Lovoldoztek a
benzinkutaknal, katonasag vette koriil a szallodakat és a bankokat.

Akkor mér ezrével alltak sorban a repiil6téren is. Ha jott egy gép, megrohan-
tak. Félmilli6 ember hagyta el a Szigetet négy honap alatt.

- Képzeld! - kezdi mesélni menyem. — AzelStt szaz dollarba kertilt atrepiilni a
kontinensre. Most meg ezret is elkértek a légitarsasagok. A gazemberek!

Segélyszallitmanyokrdl is egyre kevesebbet beszéltek. Megtanulhattuk, hogy
mi itt csak masodosztalyu polgdrok vagyunk.

—Ja, és a tanitas! — folytatja Vince. Az egyetem. Hat, elmult négy honap, és még
nem nyitottak ki az iskoldk. A gubernator mindenfélét megigért. Hogy felemelik
a tandrok fizetését, és megsziintetik az anyanyelvi oktatast. Csak ugy, melléke-
sen! Hogy ezentul angol nyelvii lesz az egyetem.

Mindenki mindenfélét igérgetett. Kozben adtak-vettek, privatizaltdk a cégeket.
A nép csak annyit latott, hogy az {izletek bezarnak. Ezrével bocsatottak el az
embereket. Minden, érted, minden tonkrement.

Hallgatunk egy sort. Hogy veliik mi lesz, arrél eddig nem beszéltek. Mindent
elvesztettek néhany nap alatt. Elmondtak, percrél percre, részletesen. Es most?
Visszamennek a Szigetre? Vagy itt, ndlunk kezdenek 1j életet?

Nem faggatom Sket. Elteszem a jegyzeteimet. Heléna hany. Ejjel, jol hallom,
zokog. Platerot 1atja, a négy kutyat. Kapot, az oreget.

Egy kis hazat, egy apré hegyet.

Uj életet...?
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Bondor Pal

24

Masok mashol

Ahogyan mi itt, mdsok mdshol.
Viréteremben, vagy kdvézéban,
otthon a lakdsukban, vagy vendégségben.
A gépkocsijukban. Parkban.

Egy bevdsdrlékozpontban.
Folydparti sétinyon.

Széles vdsznon, szteredban.

Taldn a jovd évi nyaraldsukat
tervezgetik éppen.

Heidelbergben vagy Obecsén.
Mikozben az elkdvetkezd percek
barmelyikében megszakadhat a film,
és reprizre sincsen kildtds,

mivel minden, de tényleg minden
kitoroltetik.

Ujrahasznositott diszlet

Ez mdr nem az

a konyhaasztal, de a székek maradtak.
Jobboldalt a mdsodik

az én dllandé helyem

a vdltozd vildgban.

Nem mintha én nem vdltoznék,

ha nem is latvdnyosan, szinte percrol
percre, de egy ilyen biztos pont,

mint amilyen a mdsodik szék
jobboldalt a konyhdban,

biztonsdgot nyujt, mar-mdr

a halhatatlansig szomszédsdgdban
érezhetem magam.



Csak érezhetném magam,

ha a f6tt hiis nem lenne tiil zsiros,

a paradicsomszdsz pedig tiilsozva.

A szék, a biztonsdgi pontom a vildgban,

meginog alattam. Az vijrahasznositott

diszletet nézegetem, melyet egy szerencsés kimenetelti
darabbol orokoltiink, és ez kissé megnyugtat.

Le kell nyelni a falatokat, ha til sésak,
ha kesertiek, akkor is.

A dohdnyzdasztal, a két karosszék,

a sezlon rendben van, a fiiggonnyel van
kisebb baj: sejtjiik csak,

hogy mi lehet mogotte.
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Csorba Béla

finnugros

enyec nyenyec
szamojéd
keze-ldba
csupa jég

kamasz szélkiip
nganaszin
moszkva felé
fut a szdn

finn magyar észt
sajndlunk

orosz lett a

mi lanyunk

osztydk az észt
meg a vészt
mi lesz veled
cseremeész

gy vot ez a
votokkal
mint a drotos
totokkal

eltiint a drot
meg a fot
azutin a
drotostot
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nomad

a vildgegyetem szévetanyagiban
tobzodd nomdd

Fényen til és alatt

a legeslegelemibb forma legel
emibb formdtlansdga halad
mint a Kozmoszon tili

s Istennek mutatja magadt

maga a Kdosz

a részekre foszld

csilldmlé mondd

iigyes az elme

mint kotott téli zoknik
Qyapjuszdlait

ha megvan mar az elve

lefejti s felgombolyitja

az egyetemes anyag

eltéphetetlen kusza fonaldt

de az izzadt biidds 1db aki hordta
vajh kié bar megmérhetetlen néjon
til Tétumon és Faktum-Kvantumon
vagy fogyjon akdr a gombolyag

a Kdoszt rendszerbe foglald tudat

napszuras

imre batydm hivott

az egreske partjdara

ott ahol az 6rdogdrok

torkollik belé

kévébe kotozni feldobdlni

a hereszéndt mezd sdndor
jegesmedvevaddsz szekerére
szorult a nap vihar

késziilt hatvannyolc nyardn
fejemen meg nem volt szalmakalap
se fehér kendd zsebkendd meg pldne
hogy az drok vizébe mdrtva
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hiisithettem volna felforrd fejem
egy hétig fekiidtem az elsotétitett
szobdban citromon és szédavizen
meg a dublini embereken

egy kicsi rést nyitva a spalettin
belém szédiilt a vildg

egykor ez volt apdm szabémiihelye
és itt lett felravatalozva

pdr nap mitlva itthonrdl
hazautaztam kaposvdrra
kiokddni a gorogdinnyét

a radiohirtol

hogy prdgiba

bevonultak az oroszok

tele van az udvar

tele van az udvar
kacsafossal

a japankdcsak finom pihéi
most vannak dtalakuloban
élesebb matéridvd
keresztsziileimmel hegediis
mdri nagyamdnyammal

a baromfikat

hajkurdsszuk a tullabarai
udvaron mindhdrman
jokedvtiek csak

én vagyok diihds
szdmldmra élcelédnek
ahogy tehetetlenkedek

a kiscserepes akolban

a csirkékkel récékkel

az egérragta kukoricaszemeket
taposva hajtva Gket

az drpadardval teli etetékhiz
az itatékban nincs viz
szomjas vagyok

ezt leszdmitva

szinte mdr idilli a hangulat
mondjuk dertis



megérkezik marika is

az unokahtigom

miért nevetnek ezek
ennyire rajtam

hiszen mdr mindegyikiik
réges-rég halott

csak a hajnali zdpor

veri az ablakokat

29



Megérteni egy léthelyzetet
Csorba Bélaval beszélget Virag Zoltan!

— Ragadjuk meg az alkalmat, hogy egy teljes koril...
- Atvilagitas...

— Atvildgitdson eshessél dt...
— Nemrég voltam tgyis tiidérontgenen.

— Akkor a sugdrtechnolégia utdin a kulturdlis diagnosztika kovetkezzék. Mig dltaldnos iskolai
tanulmdnyaidat sziilohelyeden, Temerinben végezted, gimniziumba mdr Kaposovirott és Ujvidéken

— Ezt is elmondom majd. De volt egy el6z6 kiruccanasom Magyarorszagra 1956-ban.
A Mester utcaban toltéttem az 1956-os forradalom napjait. Ennek nincs ugyan 0sszefiig-
gése a késdébbi, kaposvari tanulmanyaimmal, de hozzatartozott a késébbi eszmélkedésem-
hez, a vilagrol alkotott véleményem kialakulasahoz és rogzitéséhez. Arrdl van sz6, hogy...
Belefériink egy o6raba? Nem fogunk beleférni.

Onnan kezdeném, hogy az én anyai nagyapam 1919-ben, tizenhat éves koraban a
cseneji tanyakon szolgalt mint kanasz. Csenej és a kornyékbeli tanyak kozel vannak
Ujvidékhez. A nemzetkdzi vonat pedig a cseneji boszorkényfa kézelében allt meg. 1919-
ben ez mar szerb megszallas alatt 1évé teriilet volt. A demarkacios vonal valahol Szeged
és Baja magassagaban huzoédott. De mivel még a békeszerz&dés nem rogzitette, nem
tisztazta, hol lesznek a végleges hatarok, a nemzetkozi vonatok mozdonyait még mindig
Zimonyban cserélték. Tehat a Budapestrdl érkezé szerelvények Zimonyig kozlekedtek,
és ott vette at a vonatokat egy szerbiai mozdony. Ott cserélték a gézost. Odaig magyar-
orszagi mozdonyvezetdk jottek. 1919 kora nyaran vagy késé tavaszan Magyarorszagon
még tombolt a kommiin. Az Gjvidéki dllomds bejaratanal megalltak a vonatok, a magyar-
orszagi mozdonyvezetSk pedig Virds Ujsigot meg kiilonféle kommunista réplapokat
dobaltak ki a boszorkanyfa kozelében gyiilekezd béres gyerekeknek meg kanaszoknak,
az olyan agrarproli gyerekeknek, mint amilyen a nagyapam is volt. Ok pedig ezeket a
kommunista roplapokat, tjsagokat elGszeretettel terjesztették a szerb nagygazdak koré-
ben, akik, gondolhatod, hogy ennek mennyire megoriiltek. Gyorsan Osszeszedte ezeket
a fiatalokat a szerb katonasag, elvitték Sket Belgradba, és egy iskolaépiiletben vallattak
Sket. Tizenvalahdnyan voltak, a legtobbjiik kiskort, de akadtak kozottiik nagykoraak is.
Néhanyan soha nem is tértek azutan vissza. Agyonverték ket.

Az én nagyapamat ugyancsak elkezdték lapitgatni. O pedig egy heves vérmérsékletii
ember volt, nekiugrott az 6t verd szerb katondnak, és megharapta az orrat. Erre azok ugy

1 A beszélgetés a zEtna XIII. (Triszkaidekaféb) Irodalmi Fesztivaljan hangzott el a Zentai
Alkotohazban, 2016. november 4-én. A hanganyagot feldolgozta: Déme Szabolcs.
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gondoltak, hogy ezen tudnak segiteni, és a nagyapam bal labat a padlohoz szogelték. Egy
jo kis 200-as szoget a lababa vertek, gy {itotték tovabb.

Ekkor egy szerb popa ment el az utcan, nyitva voltak az ablakok, hallotta az iszonyu
iivoltést. Berohant, hogy megnézze, mi zajlik ott. Latta, hogy egy gyereket szogeztek a
padléhoz. Mert rdadasul a nagyapam kis novésti ember volt. A pépa azon nyomban,
els6 felhdborodasaban leteremtette a szerb katonakat, mondvan, hogy Krisztus urun-
kat is fahoz szogezték, mit csinaltok, azonnal engedjétek szabadon. Ez mentette meg a
nagyapam életét. Kihtiztak a lababdl a szoget, seggbe rugtak és elzavartak. Ezutan pedig
valahogy hazavergddott Temerinbe. Feltételezem, hogy 6 tizenhat éves koraban még nem
volt egy meggy6zédéses kommiinar. fgy hozta a helyzet, igy hozta a sors. Viszont ez az
élmény a késébbiek soran kialakitott benne egy meglehetésen heves ellenszenvet a szer-
bek, egyaltalan a rendszer irant.

1941-ben tulajdonképpen a Magyar Honvédség ide még nem is érkezett meg, min-
den telepiilésen nemzetdrségeket és polgarérségeket alakitottak. Erre Temerinben is sor
keriilt. Nagyapambol nemzetdr lett. A Tisza-mentiek a temerini helyi viszonyokat annyira
nem ismerik, de akik gyakran utaznak I:Ijvidékre, azok tudjak, hol van a Csillag. Ahol a
Nagybecskereket Horvatorszaggal 6sszekotd regionalis tt és az észak-déli, Ujvidék és
Szeged kozotti ut keresztezddik, ott volt valamikor egy hires nagyvendégld, Csillagnak
hivtak. Egykor Rézsa Sandor is megszallt ott — ezt a legendariumot nem kell ragozni.
Minden faluban voltak ilyen helyek. A lényeg az, hogy ezen a fontos, stratégiai ponton
néhany nemzetdr vigyazta a rendet, varvan, hogy Obecse feldl majd érkeznek a honvédek.
Nem arrol érkeztek, de ez mas lapra tartozik. Jelezték, hogy a magyar honvédalakulatok
helyett kelet fel6l, a Bansag feldl egy szerb katonai ment6auto jon, és az elsé felszolitasra
a falu hataraban nem akart megallni, hanem az utasai egy kézigranattal fenyeget6ztek,
hogy azt fogjak kihajitani. Summa summarum, amikor ez a mentéauté odaért a Csillag
nagyvendéglohoz, ott ez a jelenet megismétl6dott, de a nagyapam kiallt az ut kdzepére és
beléjiik 16tt. A kézigranat folrobbant. Az évtizedekkel késébb visszaemlékezdk egy része
szerint kidobta, ahol a falnak csapddott. Masok tigy tudjak, ki akarta dobni az ipse az autd-
bdl, de végiil is nem dobta. Panik tort ki. Egy ember meghalt, egy megsebesiilt. Tovabba
egy apoloné is utazott veliik, 6 vitte magaval a készpénzt. Valaki ebben a ziirzavarban
ellopta a pénzt, és aztan a magyar detektivek talaltak meg évekkel késGbb a tettest, de ez
egy masik torténet.

— Az alakulat pénze volt?

— Hogyne. Ez a szerb katonasag pénze volt. Az illet6t el is itélte immar a magyar haté-
sag 1943-ban, de, mondom, ez egy masik torténet. Akik ebben az akcidban részt vettek,
azok nyilvanvaldan féltették a bériiket, igy a nagyapam is. Aztan 6t besoroztak a Magyar
Honvédséghez, a Dunantulon hadifogsagba esett, a Krim félszigetre vitték. Ott volt, azt
hiszem, 1948-ig. J61 megtanult oroszul. Az 6 élettérténete most nem érdekes, a lényeg az,
hogy a kiszabaduldsa utdn Magyarorszagon maradt emigransként a Dunanttlon. Ajka
kozelében, a padragi banyakban dolgozott. E16tte még masfél évet lehtizott Sopronkéhidan
is, de arra most nem kalandoznék el.

A lényeg, hogy 1956-ban alkalom nyilt, hogy meglatogassuk. Megenyhiiltek a viszo-
nyok, Hruscsov, Tito stb. Sztalin haladla utan enyhiilési folyamat allt be. Anyam korabban
tobbszor kért vizumot, de sosem kapta meg. 1956-ban megkapta. Volt egy kis foldiink,
harom hold. Apam kiilénben szabé volt, és kukoricatorés utan azt mondta anyamnak,
hogy most itt a lehetéség, menjetek, tigysem lattad mar régdta apadat, legyetek ott, amed-
dig jolesik. De hazafelé, Pesten... Apamnak a mestere ugyanis valamikor hosszt évekig
Pesten dolgozott, hires angol szab¢ volt. Az 6 elmondasa alapjan ilyen feketekereskedelmi
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alapon... A részleteket nem tudom. Volt valahol egy bolt vagy egy szaboiizlet, ahol lehe-
tett j0 minéségd, francia gyartmanyt svédacél ollét kapni. Ami fontos volt. Apam adott
magara, ismert szabémester volt, neki fontos volt, hogy haladjon a korral. Ez igy szép és
jo. Csak hat mi nagyon jol éreztitk magunkat, egy honapig éltiink a Bakonyerdd kellés
kozepén, és 1956. oktober 23-an elhataroztuk, hogy hazautazunk. Budapesten keresztiil.
Az volt a terv, hogy ott majd eltoltiink egy-két napot. Volt egy tavoli rokonunk a Mester
utcaban, le volt mar levelezve, hogy érkeziink, engem elvisznek majd a vidamparkba, az
allatkertbe, anyam majd megnéz egy operettet. Mégis, mi kellene egy temerini haziasz-
szonynak? Elvezni akarta a févarosi életet, annak a kinalatat. De nem igy tortént.

Amikor a palyaudvaron kiszalltunk a vonatbol, és felszalltunk a villamosra, a tomeg
hamarosan megallitott benniinket. Kiszalltunk, 6k pedig felforditottdk a villamost. Ezzel
egy 4j korszak kezdd&dott az életiinkben. A Mester utcdban voltunk, tigy emlékszem,
harom hétig.

— Az események stirtijében.

— Igen, az események kell6s kozepén. Mert az oroszok, amikor az ostrom megkezdé-
dott november 4-én, odaallitottak két tankot a Haller utcai templom elé, és két hatemele-
tes tombhazat a miénk mellett siman romma 16ttek. A miénk Ggy tszta meg, hogy ott a
férfiak alland¢ tigyeletet tartottak, és 6vakodtak att6l, hogy valaki bemenjen, vagy barmi
szokatlan torténjen. Azt hiszem, nem kell illusztralni, milyen meredek helyzet volt. Végiil
is ezt elkertiltiik, megusztuk, csak egy taldlat érte az épiiletet. Az 6tddik emeleten bel6t-
tek egy gyujtégranatot az oroszok. Mi a harmadikon laktunk. Egy szegény, maganyos
Oregasszony lakasat kiégették, de ennél nagyobb baj nem ért benniinket. Ezutan pedig
hazajottiink. Nem volt egyszert.

Nagyapam ugyebar tudott oroszul, és amikor mar az oroszok voltak a helyzet urai, de
azért még tartottak a harcok, akkor 6 szoéba allt az egyik orosz tiszttel. Emlékszem, csupa
kopet, csupa turha volt nagyapam nagykabatja, mert 6sszekdpdosték a pesti jarokelSk.
Akkor még volt civil kurdzsi a pestiekben. Azt gondoltak, hogy valami spicli, mert egyez-
kedik az oroszokkal. Holott & csak azt probélta megtudni, hogy hogyan tudnank atjutni
az ostromgytrln. Az orosz tiszt fel is ajanlotta, hogy szdljon a lanyanak, elvissziik mi,
mondta, iiljenek be a tankba. Erre nem keriilt sor. Hanem Hodmez&vasarhelyrél minden
masnap hoztak a tejet a févarosba, és a sof6érrel megbeszéltiik, hogy két nap mulva, amikor
Ujra jon, akkor majd 6 hoz kell6 mennyiségli ponyvat, és azok ala majd elrejt benniinket.
Igy sikeriilt Pestrél kijonni. Ez volt az én els§ pesti utam.

— Ezek utdn még volt kedved Kaposvdrra visszamenni?
— Volt. Mert nekem ez nagyon tetszett. Persze nyilvan az emlékezet sok mindent meg-
szépit. A gyermeki agy masképpen miikodik. Objektivebb.

— A veszélyérzet teljesen mdshogy jelentkezik.

— Errél van sz6. Nekem nem volt veszélyérzetem. Ugy éreztem, biztonsdgban vagyok.
Ott volt velem anyam, ott volt a nagyapam. Benniik megbiztam, hallgattam rajuk.
Tulajdonképpen nagyobb megrazkddtatas nélkiil éltem at ezeket a napokat, holott sok
mindent lattam. A Nagykoruton példaul, szemtantja ugyan nem voltam, csak a kovet-
kezményeinek, de fiiltandja igen... Ugymond tlizsziinet volt, és egyszer csak elorditotta
magat valaki, hogy mindenki a kapuk ald. Berohantunk egy hazmesteri lakdsba, majd
hatalmas robbanas kovetkezett. Egy id6 utan, amikor kimentiink, még lattam az elsze-
nesedett, ég6 holttesteket, oroszok elszenesedett holttestét. A Molotov-koktél megtette a
hatasat. Szoval voltak ilyen élményeim is. De valéjaban ez sem razott meg.
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A néhany dolog koziil az egyik, amin viszont fennakadtam, a lyukas zaszlé volt. Azt
hittem, hogy agytval, vagy a tankok 16tték ki. Viszont nem ment a fejembe, hogy hogyan
tudtak annyi zaszlét atléni egyszerre. A masik pedig a Sztalin-szobor csizmaja. T6bbszor
elmentiink a jugoszlav nagykovetségre. Egyszer onnan indult két busz. Hallottuk a radio-
bol, hogy a jugoszlavokat buszok fogjak a jugoszlav nagykovetségrdl hazaszallitani. De mi
nem fértiink fol. Voltak igy tobben is, akik nem fértek fol. Akkor bamultam ezt a csizmat.
Allt mellette egy pasas, fonn az emelvényen, és ez nekem nagyon kiilonos volt. Az 6ria-
sokrol mar hallottam, és azt gondoltam, hogy ez nyilvan egy drias csizmaja lehet. Késébb
értettem meg, fiatal feln6tt koromban, amikor Nyugatrol kiilonféle képeket, albumokat
kaptunk, meg egyéb helyeken lattam a pesti eseményekrdl fényképfelvételeket is, hogy
tulajdonképpen mi volt az.

— Ne feledjiik Kaposvdrt.

— Az egy mas helyzet. Maganéleti természetii. Nagyon koran elveszitettem édesapa-
mat, ‘62-ben. Tehat tizenkét éves koromban halt meg. Négy évvel késébb anyam djra
férjhez ment, a mostohaapam kaposvari volt, és atkoltoztiink oda. En akkor mér tizenhat
éves voltam, és kikotottem, hogy érettségi utan hazajovok. De ez sem volt olyan egyszert.

Egyszerre két erd dolgozott bennem. Nem volt ez annyira definitiv, hogy én most
haza akarok jonni, igaz, megjegyzem, nagyon erés honvagy mtkodott bennem. A mai
embereknek ez talan kiilondsen fog hangzani, de neked talan nem, te ott néttél fel: a
Kadar-rendszer Magyarorszaga egy masik Magyarorszag volt. Nagyon nehezen tudtam
beilleszkedni abba a létformaba. Megjegyzem, a kaposvari gimndziumban, amit mar
akkor is Tancsics Mihdly Gimnaziumnak hivtak, a korabbi neve Somssich Pal Gimnazium
volt, és egy neves, elit gimnaziumnak szamitott, voltak kivalé tanaraim, akikre meleg
szivvel tudok visszaemlékezni. De alapjaban véve, az egész légkor magan viselte a rend-
szer Osszes bélyegét. Nagyon nagy osztalyunk volt, koriilbeliil negyvenen lehettiink a 3. d
osztalyban, és megjelent az osztaly KISZ-titkara egy tagsagi konyvecskével, hogy engem is
folvettek a KISZ tagjai kozé. Erre én annyira diihbe gurultam, hogy a tagsagit odavagtam a
padldhoz és megtapostam. Ez viszont nekik volt szokatlan, gondolom én. (Nevet.) Tobbet
nem is probalkoztak velem, és meg is nyugodtak ebben, hogy én nem leszek KISZ-tag.

Akkor én ezt még nem gondoltam at, de valdjaban egy ilyen érinthetetlen, se €16, se
holt helyzetben 1év6 ember voltam akkor, abban a pillanatban, ugyanis csak valamikor
december té4jan, Ilku Pal akkori miivel6dési miniszter jovahagyasaval irtak be a naploba.
Jarhattam a gimndaziumba, feleltettek is, meg mindenféle didkkori kotelezettségemnek
eleget kellett tenni, de ténylegesen, de facto nem voltam tagja az osztalykdzosségnek. Nem
tudom, mi tortént volna egy magyarorszagi nebuldval ilyen helyzetben. Foltételezem, sok-
kal keményebben leszamoltak volna vele. Ezt még egyszer megtapasztaltam. Tudniillik,
mi megtartottuk a jugoszlav dllampolgarsagunkat, én is és a csaladom is. Ennek gyakorlati
oka volt: vilagutlevelet jelentett, szabadon lehetett jonni-menni. A hatuliitéje viszont az
volt, hogy nekem rendszeresen meg kellett jelenni a sorozason. Nem volt ez olyan rossz
amugy, mert ilyenkor mégiscsak eltavozhattam az iskolabdl, régi cimborakkal talalkozhat-
tam itthon. Vihettem aztén Magyarorszagra Magyar Szdkat, Uj Symposiont, Bravo magazint.
En voltam a Jani, osztogattam ezeket a dolgokat.

— A legnagyobb kincsnek szdmitottak.

— Gondolhatod. Summa summarum, '68-ban kiélez&dott a helyzet Csehszlovakiaban.
Marmost itt, az akkori Jugoszlavidban sokkal szabadabb szellemben irtak ezekrdl a kérdé-
sekrol, mint odaat. Abban az id6ben, ha emlékszel rd, minden osztalyban faligjsagot készi-
tettek. A mi osztalyunkban is. Hat én ezt a falijsagot ellattam itthoni anyaggal. (Nevet.)

33



Elészeretettel olvastak azok a didkok, akiket érdekelt a politika. A tandrok nem vették
észre rogton, hanem csak egy id6 utan. Tesztet irtunk matematikabodl, és a matektanar
unalmaban elkezdte olvasni az egyik cikket. Raddbbent arra, hogy ez nem egy magyaror-
szagi sajtotermék. Ebbdl egy kisebb botrany keletkezett. Az igazgatéhoz mentem raportra,
aki, megjegyzem, nagyon emberséges volt. Elmagyarazta nekem, hogy volt itt egy didk,
a mi iskolankban — meg is nevezte, hogy ki, én mar elfelejtettem a nevét —, akit masfél
évre bezartak, mert levelet irt a Szabad Eurépa Radidnak. Azt mondta, hogy vegyem ezt
a dolgot figyelembe, és gondoljam meg, meddig feszitem a hart. ElImondta tovabba, hogy
végiil is nemcsak magamat keverem bajba, hanem az iskolét is. En halés vagyok neki ezért
a tiszta beszédért, mert retorziok nem kovették a kamaszkori rebelliskedéseimet. Bocsanat,
hosszt voltam egy kicsit.

— Egydltaldn nem, hiszen képet kaphattunk arrol, hogy a Somogy megyei didkélet mennyiben
szdmitott mdsnak, mint a vajdasdgi. Az egyetemi tanulmdanyok iddszaka, konkrétabban a bolcsész-
lét, miképpen hatdrozta meg szemléletmodod alakuldsit? Kik hatottak rdd a tandraid, a didktdrsaid
koziil?

— 1969-ben hazajottem. Egyébként nem kevés illuzioval. Az elébb emlitett csaladi
hagyomanyok folytan el6ttem vilagos volt, hogy mi tortént példaul 1944-ben. Nekiink,
temerinieknek megvolt az a helyzeti elényiink, hogy a tomegsir nem valahol a dogteme-
tében vagy a falutdl tavol es6 helyen volt, hanem a temetd bejaratanal. Ott mindenki lat-
hatta. Kézismert tény volt, hogy 1944 6szén a partizanok oda belel6tték a magyarokat. Ezt
a helyet mindig is apoltdk, gondoztdk. Az eseményekrdl nem nagyon beszéltek, de nyilt
titoknak szamitott, hogy mi tortént, nem egy 1990 utan megvilagosodott tabu volt, hanem
egy gyakorlati tény, €16 valésag. Ennek ismeretében éltiink.

Ezenkiviil nekem volt egy nagyon komoly csaladi indittatdsom is. Ezt nem mondtam
el, de hozzatartozik, ezért is kezdtem az el6bb nagyon messzir6l a torténetet. Szdval,
amikor a nagyapam emigralt, illetve amikor honvédként elvonult a falubdl, és 44 oktdbe-
rében megérkeztek az oroszok, majd nyomukban a partizanok, akkor a nagyanyamat, aki
harminchat éves volt, és az édesanyamat, aki tizenhat éves volt, korbaccsal Gsszevissza
verték a partizanok a kozséghazan. Méghozza nagyon brutalis, nagyon kegyetlen, szadista
moédon. Csardasokat jatszott a harmonikas, nagyanyamnak és édesanyamnak, asszonynak
és lanyanak pedig Ossze kellett fogddznia, és jarni kellett a csardasokat egy partizannd
parancsara. Kézben {itotték-verték, majd késébb meg is talpaltak Sket. Ra kellett fekiid-
nilik az asztalra, és megtalpaltdk Sket. Ki tudja, hogyan végz8détt volna ez a torténet. ..
Ugy gondolom, ennek a kitaldlasahoz nem kell kiilonosebben vérmes fantézia. Viszont
egy jozan, épeszi partizantiszt meghallotta ezt a zenebonat, cirkuszt, orgiat. Véget vetett
a dolgoknak, és kiilon Grséggel hazakisértette Sket. fgy mentette meg Sket a haléltél vagy
az erészaktdl. Vagy ki tudja, mi minden térténhetett volna velitk még. El6ttem ez is ismert
volt. Tehat el6ttem teljesen vildgos volt, hogy ez a rendszer a leglényegét, a genezisét
tekintve semmiben sem kiilonbozik attél a masiktdl, amelyiket Magyarorszagon ismertem
meg, amikor ott voltam.

De a '68-as események, a jugoszlav kiallas, Tito, egyebek... Meg eljutottak a hirek
hozzam, hogy Tito itt engedményeket tett az egyetemistaknak stb. Némi illuziot keltett
bennem ez, igy jottem haza. Aztan az illazidk rogton az éjféli vonaton semmivé valtak.
Valbban, ez szinte sorsszert(i volt. Amikor felszalltam a Keletiben a Belgrad felé indulo
vonatra, benyitottam egy fiilkébe, ott egy id&sebb, foltételezem, hogy szerb holgy, ami-
kor én magyarul megkérdeztem, hogy szabad-e, bemehetek-e, rogton leorditott ilyen-
olyan gembosnak, vagyis Gombdsnek nevezve. A gembes, a gembos, és ennek a kiillonb6z6
valtozata volt ugyebar a vajdasagi magyarok ginyneve. Merthogy Gombos Gyulat nem
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nagyon szerették, a marseille-i merénylettel 9sszefiiggésben gyakran emlegették a két
vilaghabort kozotti idében ennek az eseménynek az egyik eszmei elékészitGjeként,
tamogatdjaként. Nem azt mondom, hogy ekkor egy vilag do6lt 6ssze bennem, de meg-
doébbentett, valami masra szamitottam. Késébb aztan tapasztaltam, hogy a valdsag ettdl
még masabb.

Viszont szamomra az Gjvidéki egyetemi évek, kiilonosen ahhoz képest, amit kordbban
szamomra a kaposvari gimnazium és az ottani irodalomoktatas jelentett, kifejezetten fel-
szabaditok voltak. Abbdl az id6bdl nagyon jo szivvel emlékszem akar Borira is. Késébb
sok minden elvalasztott tle. De az akkori el6adasai szamomra mindenképpen tudatéb-
resztéek, szemfelnyitéak voltak. Vagy Banyai. Banyai Janos kivalé tanar volt, és kivalo
irodalomelméleti, esztétikai ordkat tartott. Kultarpolitikai szerepe viszont, akdrcsak Bori
Imrének, joval ellentmonddsosabb. De a tobbiek is. Példaul Szeli Istvannak az irodalom-
torténeti draira szintén nagyon jo szivvel tudok visszaemlékezni. Sok tjat hozott ahhoz a
besztkiilt, eléggé dogmatikus szemlélethez képest, amivel Kaposvaron talalkozhattam.

— Az egyetem elvégzése utdn magyarkanizsai és temerini intézményekbe keriilté]l oktatoként.
Ugyhogy az alap- és a kozépfokii, a szakiskolai és a gimndziumi pedagdgiai tapasztalatokat hamar
elsajdtithattad. Mit tudtdl ezekbdl kamatoztatni egyetemi pdlyddon, hiszen az 1980-as évek legele-
jétél mar az ujvidéki Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék nyelvi lektoraként kezdtél tevékenykedni.

— Agoston Mihaly, akkori nyelvészprofesszor, a nyelvészek doyenje, hogy igy fejezzem
ki magam, azt mondta, hogy végre idekeriilt egy olyan ember is, akinek van gyakorlati
tapasztalata, hogy mit jelent tanitani. Félreértés ne essék, nem a kollégadimat akarom leérté-
kelni, kitinségek kozott dolgozhattam, még akkor is, ha sok kiilonféle ellentét hatdrozta
meg a késébbi egyiittlétiinket. De tény az, hogy gyakorlati tapasztalata nagyon kevés
embernek volt koziiliik. Ennyibdl a dolgom kénnyti volt. Kiilondsen azokban az idékben,
amikor ezeken a lektori drakon nekem még magyar hallgatokat kellett oktatnom, illetve
szamukra kellett a gyakorlatokat vezetnem. Ezt késébb a milosevici oktatasi térvény meg-
valtoztatta. Az els6 években ez annyit jelentett, hogy noha én a Magyar Tanszékhez tartoz-
tam szervezetileg, a hallgatéim nem a Magyar Tanszék hallgatoi koziil, hanem kiilénb6z6
egyéb bolcsészkari tanszékek magyar hallgatéi koziil kertiltek ki. Ezek szamomra nagyon
jo évek voltak. A hallgatéim kiilonféle indittatasa és érdekl6dése engem is arra inspi-
ralt, hogy tobbé-kevésbé elmélyiiljek azokban a stidiumokban is, amiket 6k folytatnak.
Egyébként nem tudtam volna nekik segiteni. Késébb ez megvaltozott, és most, az utolsd
tiz évben mar szerbeknek tanitottam magyar nyelvet. Am ez egy egészen mas helyzet.

— A tobb évtizednyi jelenlét az univerzitdson, a szdmtalan vdltozds megélése, az ottani nehéz
szitudciok kezelése, az 1ijabb és 1ijabb generdcidk kiroppenésének tanulsigaival egyetemben Oszton-
z0tt-e valamilyen szdmuvetésre? Pline, hogy mdr nem vagy egyetemi dolgozo.

— Hogyne. Nyugdijas vagyok most mar egy éve. Valakinek éppen a napokban mesél-
tem el, hogyan nem lett bel6lem egyetemi tanar. Mert f6lektori statusban végeztem, ha
ez jelent valamit, de hat mégiscsak jelent. Husz év lektori gyakorlat utan mindenki auto-
matikusan megkapta a félektori rangot. A fizetésben ez jelentett némi statusvaltozast,
de a munka szempontjabdl voltaképpen nem. Ugyanazt kellett csinalni, mint korabban.
Maér nem emlékszem pontosan, melyik évben tortént Matijevics Lajos tragikus halala.
A vonat elé vetette magat. Egyszer talan majd ennek a haldlnak a tragikus koriilménye-
ire is fény dertil. Szerintem nagyon izgalmas lehet nemcsak maganéleti vonatkozasban,
hanem kozéleti tekintetben is ez a furcsa, tragikus halal. De erre most nem akarok kitérni,
mert tal keveset tudok rola. Tény az, hogy egy szemeszteren at jobb hijan én vettem at az
orai egy részét.
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Egy délelbtt benyitott az irodamba Gerold Laszld. Bori tizenetét hozta: adjam fel a
lektori pozicidt, és vegyem at Matijevics {iresen maradt dialektologiai targyat, hiszen
mar ugyis foglalkozom folklorisztikai szovegekkel, ez rokon teriilet, hamarosan dok-
toralhatnék, és elindulhatok a szokasos egyetemi szamarlétran. En akkor mdr megle-
hetésen messzire keriiltem Boritol, de a sokszor modortalan durvasagai, amit altalaban
nemigen bocsatottak meg neki, nekem valdjaban imponaltak, mert tudtam, az ilyen,
hirtelen diithbe gurulé pasasokkal egyenesen lehet beszélni. Ezt mondtam Geroldnak:
Mondd meg Borinak, hogy koszonom a bizalmat, lenne is hozza kedvem, de nem val-
lalom. Gerold: Miért? Azért, mert nem akarom haromévenként kinyalni a seggeteket.
Héaromévenként keriilt sor ugyanis az ujravalasztasi procedurara. Ezt igy mondjam
meg? — kérdezte Gerold. igy!

Nem tudom, elétted mennyire ismert, de ekkor mar allt a meglehetdsen kellemetlen,
meglehetGsen rossz iz(i, a hatalmi struktarak altal tobb iranybél manipulalt belharc a
Magyar Nyelv, Irodalom és Hungaroldgiai Kutatasok Intézete néven m(ikddé tanszéken.
Akkor még 6nallo jogi statuszal birt az intézmény. Ez egy meglehet6sen éles konfliktus
volt, amit anyagi természet(i és munkaszervezési, vagy ha ugy tetszik, a munkaetika korii-
li vitak indukaltak. De alapjdban véve nagymértékben manipulaltak.

— Leszdmoldsi jaték volt?

— Ez egy leszamolasi jaték volt. Szerintem a beliigynek a keze is konyékig benne volt,
és a korabeli partstruktaraké is. Ezt én ott végignéztem, és igyekeztem semleges maradni,
amivel azt értem el, hogy mindkét tdbort magamra haragitottam. Mind a Bosnyak Istvan
altal vezetett oktatdi tabort, mind a Hornyik Mikldsék altal képviselt kutatéi tabort.
Kaptam hideget-meleget mindkét oldalrdl, de elégedettséggel tolt el igy utdlag, hogy most
sem talal senki egyetlenegy olyan kompromittalé mondatot, alairast vagy megjegyzést,
ami velem Osszefiiggésbe hozhaté volna.

Viszont ez azért mindennapos konfliktusokat eredményezett a szamomra. Ugyanis
én voltam a haromtagii munkdsellenérz6 bizottsag egyik tagja. Abban az idében ez
az Onigazgatd szocializmus egyik munkaszervezeteken beliili intézménye, szerve volt.
Amikor valakivel le akartak szamolni, akkor altaldban el8szor idekeriiltek az tigyek.
A haromtagt ellenérzé bizottsag gy nézett ki, hogy volt egy oktatd tagja, Horvath
Matyas, aki a rossznyelvek szerint nagyon szoros kapcsolatokat apolt a beliigyi szervek-
kel, a masik tagja Cseh Marta volt, 6 a kutatdrészleghez tartozott, tehat mar az érdekeinél
fogva sem képviselhette ugyanazt az dllaspontot, mint Horvath Matyas, és én voltam a
lektor. A lektor abban az id6ben 6nallo statussal rendelkezett. Szervezetileg a Magyar
Tanszékhez tartoztam, de nem tartoztam sem az oktatokhoz, sem a kutatokhoz. Elényom
volt, hogy engem nem kellett Gjjravalasztani. Egy 6rokdsen megvalasztott valaki voltam
ott. Nem lehetett olyan konnyen eltavolitani. Persze elérhetd lett volna éppen kiilonféle
politikai kompromittacidk aran.

E felallasnak koszonhetéen a munkasellendrz bizottsag gyakorlatilag megsziint létez-
ni. Az oktatd fujta az oktatok notajat, a kutatd ennek az ellenkezdjét, én meg rendszerint
tartézkodtam. Ma ez persze, hogy is mondjam, szatiranak téinik, de akkor ezt megélni
mindennapos stresszt jelentett. Annal is inkabb, mert ebben az idében, nem teljesen
ezzel parhuzamosan, de ebben az idében zajlott a leszamolas a symposionistakkal. Az Uj
Symposion vezéregyéniségeivel szemben a Forum Honvédelmi Bizottmanya, ennek mar
a neve is félelmetes, kezdeményezte az egyetemen is a leszamolast. Losoncz Alpaérral a
Jogi Egyetemen, velem szemben a Bblcsészkaron, és igy tovabb. Sziveri Janossal mashol.
Az a sajnalatos helyzet alakult ki, hogy az oktatok egy része egykori symposionista volt:
Bosnyak, Gerold Laszlo, Utasi Csaba és igy tovabb, akik betyarbecsiiletbdl is, mert nem
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mindenben értettek veliink egyet, kiilonosen Bosnyak nem, de Gerold sem, tehat betyarbe-
csiiletbdl agy vélték, hogy azért mégsem kellene hagyni, hogy engem kinyirjanak.

A masik fél, Hornyikék viszont... A tartomanyi notabilitasokat &sszehivtak egy
nagy értekezletre. Emlékszem, amikor Hornyik Mikldés nyilt szinen megtamadta a
symposionistdkat, hogy benniinket, a Sziveri-nemzedéket az ,6reg” symposionistak
manipulalnak. Gyakorlatilag igy probéltak meg kimaszni abbol a szarbdl, amibe kevered-
tek. Ugy gondoltdk, most mindent egy lapra tesznek fel, egye meg a fene az etikat, hatha
igy ki lehet menekiilni a csapdahelyzetbdl, amibe keriiltek. Viszont a notabilitasok, mogot-
tiik Major Nandorral, mert az 6 jovahagyasa nélkiil ez nem torténhetett volna meg, végiil
is gy dontottek, hogy nem 6ket fogjak tamogatni, hanem a masik tabort.

Kozben ellenem hajsza indult. A Forum Honvédelmi Bizottmanya atkiildte a megfelel$
iratokat. Az el6bb elmondottakbdl kovetkezett, hogy én nem a Bosnyakék iranyat kovet-
tem ebben a bels6 leszamolasban. Hanem egyik iranyt sem. Tudniillik, mind a két tabor
részérdl éreztem nem kevés hazugsagot ebben a csatdban, mondjanak utélag barmit is.
Mindkét fél megirta a maga verzidjat err6l a kérdésrél. Nekem van egy harmadik, ami
érthetd, mert én egy harmadik poziciét foglaltam el. A sajatomat.

De mi tortént? Parttag voltam. A nyakazasok ugy kezdddtek, hogy elészor a partszer-
vezetet hivtdk Ossze, és ott megvitattik a dolgokat. Osszehivtak az elvtarsi bizottsagot, és
az tortént, hogy az elvtarsi bizottsag {ilésén a kovetkezOket mondta az altalam egyébként
nagyra értékelt... Na most, szeretném, ha senki sem tgy érezné, hogy ez egy utdlagos
kalaplengetés az emléke el6tt. Nagyra becsiiltem Utasi Csabat. Az altalam nagyra becsiilt
Utasi Csaba a kovetkez6ket mondta: igen, te itt most bajban vagy, és mi tulajdonképpen
ki akarnank ebbdl téged htizni. Nem ezeket a szavakat hasznalta, de most rovidre zarva
mondom el a 1ényeget. Ellenben, mondta, te nem tgy viselkedsz, ahogyan kellene. Hogy
van az, hogy te itt, ebben a vitdban nem a kutatok ellen foglalsz allast, mellettiink? Ezt,
ugye, zsaroldsnak hivjak magyarul. (Nevet.) En erre azt mondtam, hogy jél van, rendben
van, gyerekek, csindljatok, amit akartok, banja a fene. Tudtam azt, hogyha innen kirtag-
nak, akkor amonnan is elveszik t6lem a munkahelyemet. Lesz, ami lesz. Csinaljatok, amit
akartok, mondtam, de téletek, és kiilonosen téled, Csaba, ezt nem vartam, mert eddig nem
igy ismertelek meg. Hat hol van itt a sinkdi etika? Mindegy, tortént, ahogy tortént. Kisebb
biintetéssel megusztam, futni hagytak, becsiiletiikre valjon. Itt futni hagytak, de utana
mind Csaba, mind pedig Bosnyak Pista az én erkélcsi kompromittalasomban vastagon
részt vett. De ez egy masik torténet. Erre csak akkor térek ki, ha rakérdezel.

— Persze, nagy kivincsisiggal. Folytatndd a torténetet?

— Nagyon cstinya torténet. Rovidre fogva: A nyolcvanas években a romanok kienged-
ték Magyarorszagra és Jugoszlavidba Molnar Gusztav ellenzéki filozéfust, aki Ujvidéken
tobbiinkkel taldlkozott. Ez, mondani sem kell, csemege volt a jugoszlav allambizton-
sagnak, néhany nap mulva egy emberiik megjelent nalam, és megprobalt beszervezni.
Miutan elképzelése nem sikeriilt, dithdsen, fenyeget6zve tavozott. Késébb bevontdk az
utlevelemet, hogy ezzel zsaroljanak. Védekezésiil értesitettem a legkdzelebbi barataimat,
hogy mi torténik koriilottem, é€s ha esetleg valami baj érne, legaldbb tudjak, hol keresse-
nek. Emellett elmentem két id6sebb symposionistahoz is, tanacsot kérni, hogyan htizzam
ki a nyakam a hurokbdl. Bosnydk Pista volt az egyik. Vesztemre. Tandcsaval nem mentem
semmire, 6 viszont, mert az egyetemi klikkharcokban nem tdmogattam, ma sem tudom,
véletleniil-e vagy szandékosan, de elkezdte terjeszteni a rosszhiremet. Csaba nyilvan 6tdle
hallhatott valamit az tigyemrdl, s egyik heviiltebb pillanataban, paprikas hangulataban
beldle is kitort az alaptalan vadaskodas. Ez akkoriban nekem kimondhatatlanul fajt, de
késbébb, még az életiikben, megbocsatottam nekik.
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— Az Uj Symposion folydirat koriili botrdnyos torténéseknek nem pusztin a kozvetlen érin-
tettje, elszenveddje voltdl, hanem Vékis Janossal karéltve pontos krénikdsa is. EQy nagyon fontos
kiadvdny fiizodik a nevetekhez 1993-bdl.

— Ezt egyébként sokan megprobaljédk elhallgatni. Ugy tesznek, mintha A kultiirtanti
visszavig meg sem sziiletett volna soha. Hadd tegyem hozza, hogyan késziilt el. Ugy,
hogy a kétharmad része Janos dokumentacidja, egyharmad része pedig az enyém.
Tehat nekem is volt sok olyan dokumentumom és anyagom, ami neki nem volt meg,
és amikor errdl elkezdtiink beszélgetni... Nos, mi nagyon régota ismerjitk egymast,
még valahonnan a '70-es évek elejérdl, amikor az Ifjasagi Tribiinén voltunk rovid ideig
szerkeszt6k. O hosszabb, én rovidebb ideig. Végel Pepi itt il a kdzonség soraiban,
tudna errdl beszélni. Amikor 6k megbuktak — az Uj Symposion két szamanak a betil-
tasa koriili id6krdl van szé —, akkor egy 1j vezetdség keriilt oda, és akkor ilyen sziiz
embereket kellett az Ifjisagi Tribiin magyar szerkeszt&ségébe is tenni, akikkel szemben
nincs averzidja a hatalomnak. (Nevet.) Igy keriiltiink mi oda akkor, illetve Janos lehet,
hogy picivel el6bb, de erre nem emlékszem pontosan. Akkor jottem 6ssze Vékassal, aki
télem valamivel fiatalabb ember volt, de kit{int hihetetlen j6 szervezéképességével. Igy
jott ez Ossze. A Kultiirtanti kiadasa a "90-es években tortént, akkor mar az események 6
sodrasa nem ez volt, hanem a VMDK, de éhatatlanul ez is folmeriilt, mert akarhogy is
nézziik, van ebben kontinuitas.

— A szereplok nagyjabdl ugyanazok. Akikrdl sz6 esett kordbban is.

— Abban a tekintetben is, de mas tekintetben is. Végiil is kideriilt, hogyha mi ketten
Osszerakjuk a motyodnkat, akkor abbdl egy tobbé-kevésbé majdnem teljes kép kerekedik
ki. fgy jott 1étre a Kultirtanti. Ehhez kaptunk az akkori Illyés-alapitvanytdl valami kis pén-
zecskét, és meglehetGsen szegényes formaban, de ez a kdnyv megjelent. Annak ellenére,
hogy nagy volt koriilétte a csend, az utolsé szalig elfogyott.

— Vegyiik az irdnyt a koltészet felé. Az értékek dtértékelését, a hagyomdnyokhoz vald viszony
tijraszitudldsdt emelte ki a kritika elsé verseskiteted, az 1980-as Stratégia apropéjin. Kovetkezd
alkotdsod, az 1989-es Rogeszmélet kapcsin a kozdsségi torzuldsok fanyarul kiélezett interpre-
tdcioit, tovdbbd a szévegek nyelvi eredetiségét, braviiros formakultirdjat, miifaji gazdagsdgat
méltanyoltik tébben. Megjegyzendd itt, hogy Utasi Csaba kivdld véleményt tett kozzé rdla, s ne
feledjiik Maurits Ferencet, aki mindkét kényvboritot tervezte. Mindezek ellenére gyorsan stilus-
romboldnak, a kdznyelvi ékesszdldstdl elrugaszkodd, exkrementikus koltének nyilvinitottak téged
Sziveri Jdnossal egyetemben.

— (Nevet.) Ez az exkrementikus kolt6 attribatum Bella Istvannak a félhaborodott meg-
jegyzése volt. A JAK-fiizetek sorozatban megjelent Ver(s)ziékban is szerepeltiink néhanyan
a symposionistak koziil. Bella érzékenységét pedig, aki a tradicionalisan felfogott nemzeti
koltészeti hagyomanyokhoz vonzoédott, ahhoz ragaszkodott, sértette a mi sokkal durvabb
szOkészletiink és stilusunk. Amit le is irt.

— Itt helyben is zokszo nélkiil dtvették. Ez a kiilondsen érdekes.
— Példaul a Bori is atvette.

— Pedig taldn azt kellett volna észrevenniiik, hogy ti aztdn tényleg nem lacafacdztok. Vagy a
jelzett stilusrétegzddés kozelében maradva: nem szaroztok.

— Valérynek van egy nagyon fontos mondasa, hogy az ,Igazi ellenségeink hallgata-
gok”. Nagyon igaza van. Tehat nem azok voltak itt az igazi ellenségeink, akik megszolal-
tak, hanem azok, akik nem szélaltak meg.
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— Gyerekversek, folklorisztikai gyiijtemények, publicisztikai irdsok, forrdskiaddsok, kozéleti
megnyilatkozisok jelzik munkdssdgod, pdlydd tovdabbi alakuldsit. Hosszabb kihagydst kovetden egy
1ijabb kollekciéd jelent meg Oralis élvezetek cimmel a zEtna Kiadé jovoltabol 2008-ban. Szdmomra
azért débbenetes olvasmdny, sok egyéb mellett, mert 1973-as datdldsii szoveget is tartalmaz. Ami
azt sugallja, hogy a Csorba Béla-i koltdi oeuvre nincs hijan a meglepetéseknek.

— (Nevet.) Adja Isten, hogy igy legyen!

— Ezek szerint 1ijabb ismeretlen szovegekkel szintén szdmolnunk kell majd a tovibbiakban?
— Ez valdban igy van, de hat az Orilis élvezeteknél, pontosabban, hogy elkésziilt,
Beszédes Pistanak vannak eléviilhetetlen érdemei. Mert 6 beszélt ra.

— Haldoval tartozunk neki. Ugyesen kiénekelte beldled.

— Pontosan. O beszélt ra. Elkezdtem megnézni azokat a dolgokat is, amiket kordbban
félredobtam. Van még sok. A napokban el6keriilt egy régi fiizetem, nem is tudtam, hogy
ez még létezik. Nem is értem, bizonyos dolgokat miért nem jelentettem meg annak idején.

— Az idG prébdjit, szerencsére, kidlltik.
— Nem tudom. Az én probamat kialltdk. Lehet, hogy én lettem elnézdébb.

— A horatiusi kilenc év tobbszordsen letelt.

— J6, de a horatiusi kilenc évet nem kell sz6 szerint venni. Annak idején, amikor az
elsé kotetemet Osszedllitottam, akkor meglehetésen szigora voltam. Szigord mércéket
allitottam f6l 6nmagammal szemben, mai szemmel nézve. De hogy az akkori énemnek
volt igaza, vagy ma lettem elnézébb, ahogyan Sregszem, és az egykori fiatalkori énemmel
szemben megbocsatobb vagyok, nem tudom. Tehat lehet, hogy csak errél van szo6, s nem
biztos, hogy most jarok az igaz tton. De tény az, hogy maradt sok olyan szévegem, ami
nem jelent meg akkor. Mint ahogyan az emlitett konyvbe is betettem régebbi szovegeket.
Részben a sziikség kényszeritett erre, részben pedig gy éreztem, ezek valéban megalljak
a helytiket.

— E harmadik gyiijteményednek mintha kozvetlenebbek lennének a személyi vonatkozdsai: Sinko
Ervin, Hamvas Béla, Danilo Kis, Sziveri Janos, Podolszki Jézsef, Szirmai Kdroly, Petri Gyoérgy,
Béndor Pdl, Orban Ottd, Ladik Katalin, Parti Nagy Lajos. Széval, nem akdrmilyen kompdnia.

— Kivalé emberek, kivald koltdk. Kell ezt mondani? Az mas kérdés, hogy nem mind-
egyikdjiiket simogatom. De ettd] fiiggetleniil 6k remek emberek és irodalmarok.

— Ez a dédelgetés 6nmagadra vonatkozoan is keményre sikeredik némelyik részletben. Kiilondsen
kiemelendd itt most a Marcus Aureliushoz szdl6 kélteményed, amelyik egy izgalmas, 1992-es
mitrovicai tartézkoddsodnak az emlékét idézi, a bebortonzésed pillanatait.

— Inkabb unalmas ott-tartézkodas... (Nevet.)

— Két olyan alkotdsodat viszont, személy szerint én ezeket is a legjobb kilteményeid kozé soro-
lom, amelyek formai kovalitdsaikat, instrukcids felépitésiiket, axiomatikus szerkesztésiiket tekintve
tijavantgdrd poétikai eljdrdsokat idéznek, és komoly szimpdtidt vdltottak ki, jelentds olvasoi sikerre
tettek szert, nem vetted fel az anyagba. A hdboriiellenes katonaszékevény-1ét kiskdtéjardl, Az enge-
detlenség hét aranyszabalyardl (1991) és a lirai sodrdsii, mini széjegyzékedrdl, a Kis katonai
pornografiarél (1992) van sz6, amit akdr military bestidriumnak vagy military tuddstdrnak is
nevezhetnénk.

— Persze.
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— A Ceruza vagy cenzura cimii, 1995-ben kiadott publicisztikai gyiijteményedben kaptak helyet.
— Eppen akartam mondani, hogy ebben jelentek meg.

— Azaz nem verseskotetben, pedig oda is tokéletesen illenének. Nincs ellenedre, ha szépirodalmi
szovegként tartjuk evidencidban mindkettGt?

— Nem vitatom. Bar én nem versként fogtam fel Sket. Természetesen mindenkinek
szive joga tigy olvasni éket, ahogyan akarja. Oriilok, hogy ezek a szdvegek elnyerték
a tetszésedet. Es ha ezeket lirai vagy koltéi alkotasoknak tekinted, akkor tekintsd Sket
azoknak. Azt hiszem, hogy a mindségiikbdl, ha ezek tényleg értékes szovegek, akkor ez
nem fog semmit elvenni. De masként fogtak ezt fel. En magam sem gondoltam, hogy Az
engedetlenség hét aranyszabdlya milyen népszer(i lesz. Akkor, 92-ben mar eléggé egyértelmi
volt a békegondolat, vagy hogy is mondjam, a dezertélasnak a gondolata. Es ezt terjesz-
tették. A tudtomon kiviil terjesztették ezt a szoveget. A partlapunknak a viccrovataban
jelentettem meg. Sokan emlékeznek még a Hirmondéra. A Hirmondonak a viccrovataban
jelent meg. Viccnek szantam. Megjegyzem, amolyan komoly viccnek. Ez egy szatira, a
rendszer természetének a szatirdja.

— A szépirodalomhoz sorolhatdsdgot a miifaji megjelolés tdmogatja.

— Summa summarum, ezt terjesztették. A VMDK évkonyvét nem én szerkesztettem.
Hanem vagy a Hodi, vagy a Vékas, vagy mindketten. A négy évkonyv koziil az egyikben
megjelent, és a Szerb Radikalis Part egyik képviselGje a parlamentben interpellalt, mond-
van, hogy be kell tiltani a VMDK-t, mert ime, itt van, nyilt szini dezertaldsra szodlitanak
fel. Nem maradt a dolog ennyiben, de persze nem tiltottak be a szervezetet. Ahhoz ez
tal vékony lett volna. Viszont két nagyhatalom is reagalt erre. Nekiink abban az idében
rendszeres kapcsolatunk volt kiilfoldi diplomatakkal. Tobbek k6zott az oroszokkal és az
amerikaiakkal is, és az oroszok ezt kifogasoltak. Errdl jegyzokonyvek maradtak fonn. Az
amerikaiak pedig erre tigy tekintettek, hogy ez egy nagyon szellemes tréfa. Mindez a két
szemlélet kozotti kiilonbséget jol illusztralja. Ilyen tekintetben ez a szévegem valdban
nemzetkdzi hirnévre tett szert. (Nevet.)

— Mitrovica unalmas pillanatai?

— Apainknak és nagyapainknak valamikor ugy tették fel a kérdést beszolgaltatas ide-
jén, hogy kukorica vagy Mitrovica. (Nevet.) En nem a kukoricéra szavaztam, igy aztin
odakertiiltem. Kalandos torténet. Ezt meg is irtam. Igyekeztem nagyon szigortian pdrén,
sziirkén, targyilagosan megirni. Az Aracsban megjelent az elfogatasomnak és a kihallgata-
saimnak a torténete. Ugy gondoltam, hogy azokban a dolgokban, amelyeknek a dokumen-
tumértéke kifejez6bb, mint minden mas, Danilo Kisnek adok igazat, aki szerint, ha egy
szovegben tulsagosan sok a metaforikus elem, akkor az elkeriilhetetleniil hazugsaghoz
vezet. fgy ezt igyekeztem keriilni. Summa summarum, ezt leirtam. Ilyen tekintetben ez
nem irodalmi széveg, de ha erre nem igy tekintiink, hanem etalonnak mondjuk a Varlam
Salamov-féle pbreséget, ezt tartjuk szem el6tt, vagy ez a mintaképiink, akkor talan ez is
irodalmi szovegnek tekinthetd. Nem az élethelyzet azonossagara gondolok itt, hanem
pusztan egy olyan szemléletre, amit én az utobbi id6ben teljes mértékben a magaménak
vallok és a magaménak tartok. Ezt leirtam, hatha egyszer valaki el6banyassza, mint te
most Az engedetlenség hét aranyszabilydt, és azt mondja, hogy az is irodalom.

— Az Uj Symposion szellemi-kulturdlis 6rokségével Gsszefiiggd, és a Sziveri Jinos emlékét

tobbszor idéz0, mértéktarté megszolaldsaidbdl mindig érzddik, hogy nincs inyedre az utdlagos szé-
pitgetések, mentegetdzések és a nyilvinos 6sszeboruldsok mesevildga.
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— Ebben igazad van. Valdéban nincs inyemre, bar hozzateszem, hogy sajnos annyira
Osszeszukiilt a vajdasagi magyar irodalmi életnek, és altalaban, a vajdasagi magyar élet-
nek a létformaja, hogy lépten-nyomon arra kényszeriilsz, hogy részt vegyél ezekben a
kompromisszumokban, mert nem tudsz kitérni elSliik. Tehat egy nagyobb kultiraban
megteheted azt, hogyha valakivel elvi ellentéteid vannak, akkor azt mondod, tal azon,
hogy leirtad, hogy fiityiilok ra, messzire keriilom még azt a tdjat, azt a kavéhazat, vagy azt
a szerkesztGséget, ahol te miikddsz, vagy ti mikodtok, ezért meg ezért. Itt ezt nem lehet
megtenni a mizerabilis viszonyaink miatt, de ezt el kell fogadni. Olyan értelemben ennek
van jo6 oldala is, hogy mindenkit egyfajta toleranciara is nevel.

A legnagyobb bajt én abban latom, hogy egyfajta dnkritikus 6nreflexié hianyzik a kul-
tarank eminens képviselinek a magatartdsabdl. Mondhatnék mas példakat is, de most
konkrétan az Uj Symposion iigyeire gondolok. En azoknak az embereknek soha, egyet-
lenegy megszodlalasat sem hallottam ebben az tigyben... Illetve volt egy, Gion Nandor.
Miutan elment Pestre, utana mar probalt ehhez egyfajta magyarazatot adni.

— Tévés beszélgetésben és nyomtatdsban megjelent interjiikban egyardnt. Persze, ha példdul a
Kultartantival, vagy mds archiv anyagokkal dsszevetjiik, valahogy nem tiinik egybecsengdnek és
hasonld felépitésiinek a mondandéja.

— Legalabb megprobalt reflektalni.

— Kétségkiviil a javdra irando.

— Megmondom gy, ahogy van, én mar tobb tjsagirét foluszitottam arra, hogy példaul
a Major Nandorral készitsenek egy mélyinterjut. Nemcsak errdl az {igyrdl, hanem mas
tigyekrdl is. Major ezeket a probalkozasokat kategorikusan visszautasitja. Nekem a célom
itt nem az kell legyen, most magamrol beszélek, de azt hiszem, lehet altalanositani is, hogy
palcat torjiink barki fol6tt, hanem az, hogy megértsiink egy léthelyzetet. Egy helyzetet,
aminek, hogy” is mondjam, 6 egy aktora, egy elsérendiien fontos szereplSje volt. Azért
volna erre sziikség, mert akkor talan jobban megértenénk a multunkat, a kézelmultunkat
is. Ez hozzasegitene ahhoz, hogy a jeleniinknek bizonyos kérdéseit jobban megértsiik:
hogyan is jutottunk ide? Egyébként kisebbségi helyzetben politizalni, ezt most a Major
védelmében mondom, kozel sem olyan egyszerti feladat. Tehat nem értek egyet azokkal,
akik ugy vélik, hogy az a j6 kisebbségi politika, amely kompromisszumoktél mentesen
képvisel bizonyos szent elveket. Nem. Hiszen ezt nem teheti meg. Nincs abban a helyzet-
ben, hogy ezt megtehetné. Mindennapos tény, hogy kis nemzetek atyavajdai vagy poli-
tikusai sem fiiggetlenek oly mértékben, hogy ezeket az erkdlcsi, vagy akar 9ssznemzeti
szempontbdl fontos alapelveket kompromisszumok nélkiil, kristalytisztan meg tudnak
valositani. Lehetetlen. Tehat nem arrél van szd, hogy valamiféle, a kompromisszumok
irant érzéketlen, nyakas, renitens erkolcsi magaslatrdl prébalnék én most barkivel szem-
ben is barmit megfogalmazni. Eszem agaban sincs. Egyrészt ett6l sokkal nagyobb az
élettapasztalatom, masrészt ezt akkor sem gondoltam igy, amikor ebben az egész szitua-
ciéban benne voltunk. De az, hogy valaki az élete alkonyan ezeket a kérdéseket 6nmaga
és a kozossége szamara, amelynek egykor, mindegy, hogy milyen titon-moédon jutott oda,
mégiscsak els6 szamu vezetdje volt, ne probalja megfogalmazni, ezt nem tudom megérte-
ni. Tehat ha ma valamit elitélek a Majorban, inkabb ezt itélem el.

— Milyen munkdd vagy munkdid megjelenése virhaté mostansig?

— A helyzet az, hogy holnap kell, hogy a nyomdabél megkapjam a korrektarajat a
Temerini széldsok, szoldshasonlatok, kozmonddasok és egyéb dllandésult szokapcsolatok hosszu
alcim@ kényvemnek. A cime mas lesz. Ez lesz a kovetkezd, ami talan majd decemberben
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megjelenik. (A konyv Ez olyan mondds cimmel latott napvilagot 2016 decemberében — V. Z.
megj.) Meg a Forumnal van most egy, nem is tudom, minek nevezzem, egy vegyes, ilyen
oroszsalata-szerd, tanulmanyokat, esszéket, egyebeket tartalmazé kézirat. Féleg 20. sza-
zadi kérdésekkel foglalkozom ebben szerb-magyar relacidban is, meg vajdasagi magyar
relacioban is. Elég sok mindent elkdvettem az elmult években, és ebbdl 6sszegytijtottem
valamennyit.

— Nagyon vdrjuk. Az el6bb puhatoloztam a rejtett versanyagok utin. Amivel arra igyekeztem
rdjdatszani, hogy 1ij szovegeknek ugyancsak kell lenniiik a tarsolyodban.

— Kérdeztem a Pistat, azt mondta, nem kell semmit sem hozni. De aztan azt mondta,
hozzal mégis, fene tudja, milyen irdnyt vesz a beszélgetés. Szandékosan nem komoly
dolgokat hoztam.

— Igen, tudjuk. Vicclapban jelent meg Az engedetlenség hét aranyszabalya is.

— Am azt nem tudjatok, hogy a Grimasz allandé munkatérsa vagyok most is, Ldszerszdm
cimi rovatukat én irom. Némelyik mar megjelent a Grimaszban, de aktualis. A Gulya,
ménes itt legelget a kovetkezéképpen hangzik:

~Meénesbdl gulydhoz lett csapva a csikd,
és mdr kezdte hinni, 6 maga is tind,
mondvdn, illiizié minden identitds,
s5z€p az, ami erds, féleg akkor, ha mds,
és ha mdr nem néhet neki is két szarva,
kamu egyszarvii lesz, kisebbségi fajta,
azzal dofkod dssze minden kosza lovat,
tan a porkoltbe igy utolsonak marad.”

— Maradjunk taldn ennyiben.

— Illik végszénak is. Koszonjiik szépen a beszélgetést.
— En is kdszonom.
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Kurdy Fehér Janos

A tenger emlékei

A vélgy (ami a hdzat hatdrolja), és
a Naszdly iiledék rakta 650 métere
felett a tenger hulldmai dsszeértek
a listdba vont otthonom felett.

Idén a februdr mintha dprilis lenne.

Napfény ontotte zugban
narancssdrga pdrndrdl figyelem,
miként pdrdll kint a kert, és
minden, amit a SONY «

dtvitt eqy pdarhuzamos képuvildgba.

Szabadulva a szdamok biivéletébdl

végigfotoztam szitkebb otthonom helyeit.

A fiirdd, konyha, nappali, és a hdlé utin
a kertben zuhog rdm a vildgnézés.

J6 hozzad beszélnem,

vasarnap van, a rendrakds napja,
majd a hétfs elragad, hogy
megmutasd, mit tehettél a

viz ellenében magaddal.

A SONY a fekete tombje
koveti a fekete macskat

a flizfa torzsén felfelé, aki
koveti a fehér macskdt, aki
mdr szinte a tavaszban

a sdrga dgak kozott a
Napba néz.

Hagyd, essen szét,
ne szamolj bajjal, nyereséggel.

Es én Odiisszeusz tandcsaddja,
elmeriilve tartalomban és kontextusban,
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remegd orral, nyitott fiilekkel, javitdsra
készen, tijrakezdve, de gyakorlottan vilogatom
az imatorony szotégldit és koveit

kovetve mindent, amit ma vetitenek, és
kidobdlva mindent, ami felesleges, és
megtorné a tengert hulldmait felettem,

hogy rajtuk dt felnézhessek.

Mindent, amit a kezem fogott,

a szemem ldtott, eqyszerre és kicsinyitve
az emlékezet nedves kitelére feszitve,
meglepd nyugalommal, hogy a vitorla
felfoga a szelet, elindulok utamra,
korbe-korbe nyilegyenesen, mert

sejtem, hogy igy volt, és igy lesz, mig

én gondozom a kertet, vagy majd dthiizza
mds a novények és onmaga vakhdldjat.

Egy dontés el6zményei

A vérmes inkvizitor-tiszt meditdlo szerzetessé

[y

Dunakeszinél lassult a belso sav, az oldaltiikorben
egy sziirke BMW nagyobbodott gyorsan,
villdm index, és kivdgott a dzsippel.

A kozépsd visszapillantéban ldtta,

a figura elképedt, felharsant a duda.

Kis iildozés a reggeli csticsban.

A figura rdtapadt, 0 befékezett:

a gyombéres narancsos tea az adrenalinnal
parhuzamosan emelkedett, az agy és a gyomor
osszeértek, és beledalltak

a kezdddo nap jelentéscentrumdba.

Aztdn gyézott a sok el6zmény.

Lehiizédott a jobb sdvba, a figura pedig elévigott,
felemelte kozépsd ijjat, 6 pedig ravillantott négyszer,
és lekapta kapucnijat, kopasz fejét

a szélvéddhoz tolta, elejét vette a tovdbbi
hercehurcinak.



A fické vette a jelet,

felporgette bomosét, és eltiint az M3-asra
sorold bal oldali sdvban, a fél kilences
tejszinii kod biiradramdban.

Az elézmények szerint

hajnalban kelt, beiilt a sdmliba,

»a magdantirrepiiljébe”, amit

tavaly kapott Zolitdl, Jalicstol és

Loyolai Szent Igndctdl, barmit is jelentsen az iddn dtiveld
dtaddsjel.

A jezsuita menedzser és szent

vezeti 6t a négy ordval késobbi

kekeckedésbe a félautopdlydn.

Igndc atya szoritotta a kormdnyt,

aki vijra lobbantotta a katolikus hitet a XVII. szdzadi
Eurdpdban.

De még a mécses eldtt iilt és
sorra dobdlja ki fejébol
mindazt, ami az almadban életébdl 6sszendtt.

Elsésorban egy a hasdn fekete, hdtdn porosz kék szinii pio-
cdt, amit olldval vdgott ketté.

Amint a vér a gyiiris testbdl el6bukkan,

soha nem tapasztalt dszinteséggel

beszélni kezd 6nmagduval.

Masodsorban a , terveit

hullasztja”, mint egy b termésii fa.
Abbol élt, amit kitaldlt, ezért érezte
pazarlénak, de eqyben elkeriilhetetlennek
a hullasztds és az Oszinteség eqyiittesét.

Harmadsorban mindent kidobott,
amit el6zetesen tervezett a napra:
,ami lehetne” — azt kidobta, és
megtartotta azt — ,,ami van”.
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A parancs

Egy kormdnydt vesztett hajon utazom. A parancs, amit vam biztak,
valahol az utastérben elkallédott. Mdr nincs kapitdnyunk. Hogy megoltiik,
elmaradt egy kikotében, vagy elfelejtettiik melyikiink volt, szinte

nem is lényeges. Az iddjdrds szerint vessziik és adjuk az irdnyt,

ami mdr nem cél tobbé, hanem napi program, részletes gyakorlat,

ami vank maradt, mint a fiil nélkiili ivébogre, ami kézrdl kézre jar
szombatonként.

Nem kétiink 1ij bardtsdgot és nem irunk levelet. Nem készitiink

feljegyzéseket, csak az utolsé napiparancsot

ismételjiik a hajonaplobdl azon a toredékes és érthetetlen nyelven, amit a kabinom
priccsében rejtegetek. Idénként véres kizelharcot folytatunk a napi

beosztdsért, ami inkdbb biintetés, mint kitelesség. A viz fekete hulldmokat

sodor a hét elején, majd dtfordul fehér tajtékba.

Taldltam egy feliratot a budink iilédeszkdjdin, azt mdsolgatom hajnalonként,
hogy eltizzem az dlom farkasait.

A reggeli [étszdmellendrzéskor kideriilt,
hogy minden kitélvégre jut eqy ember. A vita azon folyik, hogy
mire haszndljuk ezt a biztaté egybeesést.



Vilagzene

(12 hajlds a Kittenberger-fogashoz)

A Duna partjdn, az er6sédo szélben,

a nedves fovenyen meglattam Tahi folott a Napot.
Sugarai narancssdrga edzdécipémre égtek.

Hivott a fénydsvény: dsszes futdsomrdl

adjak régvest szdamot.

Szédligetig és vissza Vicig 12 kilométer a tdv,
amint akkortdjt futottam bdrhol is,

Berlinben vagy Frankfurt am Main-ban.

Levegd toltott fel és dlelt kirbe, eltiintem

egy napld lapjain, amit mdr oly régéta irtam

labbal, mdsodlagos jelenléttel.

Az én oridsi konyvem, ami inkdbb hely, mint ido.
Evekben mérve van oldalszdma, ldbjegyzetei, eldszava.
A februdri nydrfik, a szdraz aljnévényzet,

néhany kocogd, futo alak, példdul a voros felsds,
idGsebb férfi, vagy a visszafelé 1iton a hosszi

haji, tinédzser lany, hovd és minek tartott?

Hirtelen a naplé filmre viltott.

Sotétedett. Bagoly

drnyéka suhant a bicikliiton a viz felé.

Tomor és énszerii lett a sotét, és akkor

felotlott bennem, mi minden torténhetne

itt a ligetben: jo és rossz. Féleg az utdbbi, sét kifejezetten
gonosz dolog, miként igazolndm magam, ha gyanusitott
lennék? Tobb konkrét

lépés, igazolds-tény 6tlott fel bennem futds kozben,

mdr a vége felé — 2 km volt hdtra, vagy annyi sem —,
hogy felhivom G-t, majd ezt hozom szoba a jardon,
vagy erdsen kohogok, ha elhalad mellettem

valaki, hogy arra visszahivatkozzak.

(...) egészen belelendiiltem a védekezésbe,

bdr tudtam, semmi sem segithet, ha a
koriilmények 1igy hozzdk, biztos elitélnek,

és majd a celldban rakom ki a mandaldt, hogy
mi vezetett a véghez.

Milyen kod van elrejtve bennem? Milyen sors
veti rdm magdt a szdamtalanbol?
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Mire erdsen dtizzadva az autémhoz
értem, tiint fel, milyen abszurd,
onvdd, onutdlat, kildtdstalansdg,
mély egyediillét van bennem.

(...) a motor berdffent, és elhagytam a sejtés-helyet.
De visszafelé szdmoltam az ide vezetd

lépteim. Egész sokat

kellett hatramennem, hogy fennakadjak egy kis dgon,
és mdr itthon, a Kittenberger-fogas

eldtt jart dt amint meghajoltam

tizenkétszer egymdst kovetden, hogy mégis jol vagyok,
és mint mindig, most is

a j6 gydzott. Es ezt, megkdszontem.

(...) bir végiggondolva az dsszes Osszetevdt,
a délutdnba iitétt lyukon dramlott a vildg zenéje,
amint elfutottam egy lehetséges értelemig,
és szerencsésen visszatértem,

mert senki nem mondta, hogy ez

legyen.

Igy maradt esélyem,

bar beldtom, szinte semmii,

vagy legaldbbis nagyon kevés,

holnap mégis tijra nekiindulok,

és ha lehet, vagy birom, ne legyen

1055z a vége.



Krisko Janos

Fémszobrok buvoletében

Ulrich Gabor alkalmazott grafikus, Baldzs Béla-dijas animacids filmrendezd,
fémszobrasz elkotelezettsége a miivészetek irant altalanos iskolai rajztanara-
nak, az egykori Jokai-iskoldban tanité Szabd Zsuzsanak koszonhetd. Ebben
az intézményben kedvelte meg a népzenét is, ahonnan aztan egyenes volt az
utja a free jazz és a zenei performanszok felé. Kozépiskolas évei utan, ami-
kor még a vendéglatdipar és a hajoszakdcs-mesterség vonzotta, a Kecskeméti
Tanitoképzd Féiskolan szerzett vizudlis nevelés szakos tanitdi oklevelet. Két év
pedagdgusi gyakorlatot kdvetéen alkalmazott grafikusként dolgozott tovabb.
Id6kozben elvégezte az Iparmivészeti Egyetem tipografusképzdéjét, majd az
ELTE Bolcsészkaranak Muvészetelméleti és Médiakutatasi Intézetében szerzett
tjabb oklevelet, amelyet megfejelt még a Metropolitan Egyetem Médiamtivészeti
Intézetében szerzett mozgoképmiivész mesterszakos végzettséggel. A kilencve-
nes évek eleje ota dolgozik miivészetpedagogusként. Kezdetben a Kecskeméti
Tanitoképzd Foiskola, jelenleg pedig a Metropolitan Egyetem vendégoktatdja.
1992 6ta szabadusz6 muveész, a Tapasztalt Ecsetek nevil, képzémiivészekbdl allé
zenei formacié meghatarozo tagja.

Ulrich Gébort évtizedeken keresztiil tigy tartottuk szamon, mint sikeres és
keresett alkalmazott grafikust, mint Balazs Béla-dijas, a Filmkritikusok Dijaval is
kitiintetett, nemzetkozi hiri animadcids filmes alkot6t. Az utdébbi néhany évben
alkotoi érdeklédése markansan a fémszobraszat felé fordult. A KESZ Kft., az IQ
Kft. és a K - Arts Kft. jovoltabdl egy tanmiihelyben napi rendszerességgel és nem
mulo lelkesedéssel késziti senkiével 6ssze nem keverhetd fémszobrait.

Munkainak koézéppontjdban az emberi test strukturdinak onmagukhoz és
kornyezetiikhdz val6 viszonyan alapulo, az organikus szerkezeteket kutatd for-
manyelvi kisérletek allnak, kiegésziilve azzal az erételjes képzdmiivészeti latas-
moddal, amely az alkotot grafikusként is, filmesként is jellemzi. Ulrich Gabor
2010-es évek elején egy meghivasnak koszonhetden, szinte véletlenszertien
keriilt kapcsolatba a fémszobraszattal: meghivot kapott, talan a maga szamara
is meglepé mddon, a Kecskeméti Acélszobraszati Szimpdzium alkotoi kozé.
Az animaci6 és a grafika vildgabdl atlépett a haromdimenzios targyi vilagba,
olyan természetességgel, mintha kezdetektdl fogva erre a miifajra késziilt volna,
és amelyhez eddigi, tobb évtizedes grafikusi és animacids filmes munkdssaga
pusztan sziikséges elétanulmanyokként szolgalt volna. Ugyanakkor fémszobrai
szerves és megkérddjelezhetetlen kapcsolatban vannak korabban késziilt, moz-
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galmas grafikai miveivel. Az els6 acélszobrdszati szimpdziumon valéban nem
tortént mas, minthogy a miivész ,attette vasba”, megfogalmazta harom dimen-
zidban mindazt, amit korabban grafikai lapjain rogzitett. Itt is az organizmusok,
a szerves emberi test, a bordakosar, mint befoglald keret, allt munkai kdzéppont-
jaban. Ulrich szobraiban mintha a test lebomlasa, pusztulasa uralna a vilagot.
Mindezt tekinthetjiik akdr egy mivészi vizio részének az emberiség lehetséges
jovéjérdl. Szinte automatikusan ezeknél a formaknal kot ki grafikai lapjain is, a
fémszobraszatban is. Egyfolytaban érzi a fesziilg ellentétet a természeti ember
és a tarsadalom altal meghatarozott emberi lény kozott. Az emberben lako két
entitas folyamatos konfliktusban van egymassal, valéjaban az ember sajat maga-
val. Kozosségi, tarsadalomban él6 emberként olyan kompromisszumokat kell
megkotnie, amiket mdsoktdl is magatol értetédden elvar, de ezek az elvarasok
a benne rejlé Osztonds, zsigeri lénnyel folyamatos Osszeiitk6zésben vannak.
Mindennek az egyik legerésebb kifejez6dése a testbe, anyagba val6 zartsagunk.
Es itt érkeziink el Ulrich egyik leggyakrabban hasznélt formajéhoz, a bordako-
sarhoz, amely valdjaban olyan ketrec, amelyben a legfontosabb szerveink nagy
része elhelyezkedik, amely a védelmet adja e létfontossagu szerveknek, de amely
torékenységével ki is szolgaltatja a lényt a ra leselked6 veszélyeknek.

A motivum meghatarozé erével van jelen Ulrich Gabor grafikai lapjain is,
szobormtveiben is, de a szerzé szobraszati vilaga ennek ellenére nem keserti
és kilatastalan. Jelszobraiban ,a figurativitisnak legfeljebb abban van szerepe, hogy a
tiid6 bordacsontjainak hitt formdk kitdrjdk el6ttiink a pusztulds setéten kongd idékapujat,
ahovd belépni zsigeri rettegés nélkiil nem lehet. Csakhogy a félelmet mdsodpercenként liik-
tetve vdltja fol az az irredlisan szép oromhir, hogy mindezt sotét fantdzidnkban élve éljiik
dt, és nem a holtlét érzékiségének elmesélhetetlen tapasztalataiként” — irta Ulrich Gabor
Szertdr cim kiallitasanak meghivéjaban Podmaniczky Szilard iro.

Ulrich mitivei akkortdl lettek egyre inkabb szoborszertivé, amikor madr
magabiztosan kezelte a plazmavagot és a hegesztéberendezéseket, és ahogyan
gondolkodasa atallt a harom dimenzidra. Szobrai nem lecsiszolt, szépen meg-
dolgozott feliilet(i, gondosan cizellalt mtivek, hanem olyan alkotasok, melye-
ken latszik, hogy a tliz alakitotta 6ket. Az alkotd ebben az 1j kdzegben is ugy
viselkedik, ahogyan az alkatabol fakad: nehezen fogad el segitséget, mindent
maga készit, alakit, formaz, vagy épp djraformaz, ahogyan a késziilé mii meg-
kivanja. A fémszobraszatban is egyszemélyes produkcidkat készit, vallalva az
égési és egyéb sériilések kockazatat, amelyek a tanulasi folyamat elkeriilhetet-
len részei. Minden munkafolyamatot sajat keztileg végez, a legels6 1épéstdl a
legutolso feliiletkezelésig. Annak ellenére sem ad ki munkat a kezébdl, hogy
atélt rengeteg zsakutcat, sok félresikertilt probalkozast. Az iton, amit valasztott,
makacs kovetkezetességgel halad, ezt tartja természetesnek és egészségesnek.
Az atélt kudarcok nem tantoritottak el a szobraszattdl, sét. Igaz, mar az elsé
acélszobraszati alkototeleprdl is sikerélményekkel tavozott, ami meg is hataroz-
ta a késébbieket. Minden kezdeti kudarca és technikai hidnyossaga ellenére is
élvezte, hogy valddi haromdimenziés munkakban latta megtestesiilni korabbi
grafikainak targyait.
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Uj, eddig hianyzo6 élmény volt Ulrich Gabor szdméra a matérival valé koz-
vetlen, szoros kapcsolat is. A sziiletés élményének atéléséhez mar nem volt elég
neki a fehér papir, és az azon megsziileté monokréom grafika. Noha az is egyfajta
sziiletés- vagy teremtésélmény, de hianyzik belSle az az elementdris és direkt
visszahatas, az a sokszor kemény fizikai igénybevételt jelentd kiizdelem, ame-
lyet az acéllal meg kell vivnia mindenkinek, aki alakitani akarja. Ttizzel, vassal,
folyékony fémmel dolgozva, gézokkel, gazokkal, fényekkel, zajokkal koriilvéve,
kitéve égésnek, szurasnak, vagasnak, kohogés rohamnak. Ha ehhez még hoz-
zaszamitjuk a technoldgia alapos ismeretének hianyat is, belathatjuk, hogy ez
olyan parbeszéd az acéllal, amely sokszor fajdalmas, de nagyon intenziv élményt
képes nyujtani. Olyat, ami magahoz lancolja és visszahivja, tijabb préobalkozasra
0sztdnzi az alkotét.

Uj impulzus volt Ulrich Gébor szdméra a haromdimenziés targyformalds is
a kétdimenzids grafika utdn. Az elsé csalddas akkor érte, amikor szembesiilt
vele, hogy frissen elkésziilt szobra nem minden nézetbdl értelmezhets. Nem azt
jelentette, amit szeretett volna, nem volt szép, nem volt érdekes, és hibas volt a
strukttraja is. Ekkor tudatosodott benne, hogy a targyalkotas a fémszobraszatra
jellemzé szélsbséges fizikai koriilmények kozott milyen rendkiviili és izgalmas
kihivas. Néhany évnyi szobraszkodas utan mara elérkezett a targyi-anyagi vilag-
hoz vezet6 valodi kapesolathoz, amelyben mar igazi realitasaban latja és tapasz-
talja a vilagnak ezt a szeletét.

Az 4j képzémiivészeti alapanyag, a kemény acél igen alkalmas a maga sok-
szor durva, rusztikus feliileteivel arra, hogy Gabor formakisérleteinek anyagaul
szolgaljon. Ttizben sziiletik, férfias munkaval bar, de jol alakithatd, és kivételesen
alkalmas a dramai tartalmak megjelenitésére, amelyek nagyon is kapdra jonnek
a kontemplativ, meditativ alkatd mlvésznek. Az, hogy nagyon sokféle miifajban
alkot, er¢siti benne a folyamatos identitaszavart, amit azonban szerencsére képes
pozitiv energiakka atforditani. A benne rejlé, a még kevéssé ismert technikanak
sz0lo, és javarészt teljesen indokolatlan bizonytalansagnak is kedvez az acél:
mivel jol alakithatd, korrigalni is konnyebb utdlag a mar késznek hitt miveket,
ha a kételyek mégis hatalmukba keritik az alkotot.

Ulrich Géabor 2017 nyaran mutatta be a Kecskeméti Kortars Miivészeti
Mihelyek Képolna Galéridjaban Szertdr cimi kiallitasat, ahol a fentebb targyalt
organikus jelszobrokat és azok grafikai valtozatait allitotta ki. A tarlat eljutott a
bukaresti Balassi Intézetbe is, ahol Aurel Vlad vilaghir fémszobrasz nemcsak
megnyitotta Ulrich Gabor tarlatat, de meghivta a mitermébe is, és igen elismerd-
en nyilatkozott egy romaniai magyar nyelvii tv-adasnak a magyar mivész szob-
rainak kvalitasairdl. A kiallitast itthon is, Romanidban is igen pozitivan fogadta a
szakma is, a kdzonség is.

Ulrich Gébor, talan az emlegetett bizonytalansagai miatt, nincs hijan az 6ni-
ronianak sem. Szertdr cimi kidllitasanak megnyitdjahoz kitalalt egy nem létez6
szaktekintélyt, bizonyos professzor doktor Fekete Ernd organoesztétat, aki a
kovetkezoket irta a kiallitott miivekrol:

~Pszeudoteremtmények, dlhumanoidok, kétséges eredetii leletek apokrif varidnsai,
kitalalt vizsgdlatok preparditumai, megmagyardzhatatlan géplények megtévesztd konst-
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rukcidi, titkolt, mesterséges kriptoorganizmusok egyedei és imagindrius ldtszatentitdsai,
bordakosdr-analizisek fiktiv vizsgdlati eszkozei, valamint nem létezd biodeformitdsok,
experimentumok, konstrukcidk ir- és sziirredlis vascsontkreatiirdi, enigmatikus, miivi
élélények sosemvolt appardtusai, tovdbbi képzeletbeli, metafizikus tesztek mutdnsai,
mechanizmusai, hamisitott fajok absztrahdlt gerinctotemei... taldn ezekre is gondolha-
tott Ulrich Gdbor, mikor megalkotta a Szertar anyagdt.” A széveg mogott Wahorn
Andrast, Ulrich Gabor baratjat és a Tapasztalt ecsetek nevii formaciobeli zenésztar-
sat sejtettem, de az alkotdtol tudom, hogy tévedtem.

Ulrich 2018 tavaszan, gyors egymasutanban két dijat is kapott a szobraszati
tevékenységéért. Neki itélték a varos dijat a Tavaszi Fesztival nyitokidllitasan,
a Kecskemét Arcai cimi tarlaton, és masodik dijat nyert a 9. Kortars Keresztény
Ikonografiai Biennalén is Privit inkoherencidk cimii, hét darabbdl allé fejsoroza-
taval. A bordakosarat felvalto fejszobrok hatterében a miivész komoly kétségei,
sz€lséséges érzelmi allapotai allnak, amelyek felboritottak a mindennapijait, at- és
destrukturaltak a gondolatait. A hét szoborbdl allé6 sorozat mintegy véletleniil
kapcsolodott a Cifrapalota altal meghirdetett, Hét fobiin cimi palyazati kiirashoz.
A szoborcsoport egyes darabjaiban a hétkdznapi életben el6fordulo hatarsértések
altal okozott zavarok testesiilnek meg.

A fémszobraszatot mintha Ulrich Gdbornak talaltdk volna ki. Felfedezett
maganak egy 1j technikat, egy 4j jatékot, és korabban domindns mtfajai, az
alkalmazott és az autonom grafika, valamint az animacios film némileg hattérbe
szorultak az életében. Mar évek ota fogva tartja az 4j jaték orome. Aktualisan
a szobraszaté a fészerep az életében, de azért a film tovabbra is nagy szerelem
maradt. Veszitett ugyan a pozicidjabol, de mert Gabor leendé animacios filmese-
ket is tanit a Metropolitan Egyetemen, elemi érdeke, hogy ebben a mffajban is
naprakész maradjon. Ugy maradhat hiteles pedagogus, ha tovabbra is ala tudja
tamasztani a szakmai hozzaértését a maga alkotasaival is. Jelenleg azonban két-
ségteleniil a fémszobraszat uralja alkotdi vilagat.
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Lengyel Andras

Tomorkeény Istvan egyik élclapfigurajarol

1907 és 1909 kozt, évenként 4, 8 és 5, 6sszesen 17 darab Gdtugré Menyhért cim rovid
iras jelent meg a Borsszem Jankdban. Ezek a szovegek, mint a cimmel egybeolvasandé
aleim mondja, Gdtugré Menyhért szervezett parti ember darvadozdsai. A cim: egy név,
amely egy szimbolikus figurat nevez meg, azt az egyénitett tipust, amelyet a szerzé és
az akkor mar tekintélyes multa élclap (v6. Buzinkay 1983) be akart mutatni. A figura jel-
lemzését a cimben megnevezett személy monoldgjai végzik el: mindig Gatugré Menyhért
beszél, s az 6 monoldgjai rajzoljak ki azt a karakterisztikat, amely identifikalja a bemuta-
tandonak itélt tarsadalmi tipust. Esetiinkben egy parasztembert, aki mindig egy bizonyos
Mihdj bacsithoz intézi szavait. A szerzd, aki Gatugré Menyhértként megszolal ezekben
az irasokban, sohasincs megnevezve — az élclap (s olvasdi) szempontjabol nem a szerzd,
hanem maga a figura, a tipus volt érdekes. (Egy-egy ilyen élclapfigurat, tudjuk, sokszor
tobben, folvaltva, s6t olykor egyiitt irtak.) De ki teremtette meg Gatugré Menyhért figu-
rajat? Annyit bocsassunk eldre, a szoveg egy-egy nyelvi fordulata arulkodik a szerzdre,
voltaképpen elég jol azonositja is, a nyelvi, stilisztikai érvek mellett azonban szerencsére
ez esetben ennél explicitebb bizonyiték is van. A Borsszem Janké ez id6ben volt szer-
keszt&je, egykor maga is szegedi tjsagiré, Molnar Jend (1880-1933) 1930-ban irt egy kis
cikket szerkeszt6i emlékeirdl, s ebben kozreadja Témorkény Istvan egy levelét, valamint
— a levél tartalmanak kiegészitéseként — sz6l a Gatugré Menyhért-irasok szerzgjérol is.
A Borsszem Jankd régebbi évfolyamai, f6leg a szdzadelejiek, teli vannak Tomorkény Istvin
izes, humortdl duzzado irdsaival”, irja itt Molnar. ,Volt egy dllandé alakja: »Gdtugré Menyhért
szervezett parti ember darvadozdsai.« Garay Akos rajzolt hozzd képet, amelyen két alfoldi magyar
lathatd, amint a Tisza vizébe 10gatjdk a ldbukat s az egyiknek hosszii horgdszo bot van a kezében.”
(Molndr 1930: 11.) Az emlékezd szerkesztd nem is dllja meg, s Gatugro Menyhért , kiszoldsaibol”,
1907 tavaszarol idéz is egy passzust. Ennyi fogddzé alapjan mar nemcsak a szerzé szemé-
lye tekinthet6 egyértelmtinek, de vissza lehetett keresni az irasokat, s dsszedll6 sorozatu-
kat regisztralni is tudjuk: 1907. marc. 31. 7., 1907. apr. 14. 10., 1907. jan. 16. 8., 1907. szept.
29. 10., 1908. jan. 5. 13., 1908. febr. 9. 9., 1908. marc. 8. 11., 1908. apr. 26. 13., 1908. jul. 5.
14-15., 1908. szept. 6. 8., 1908. szept. 20. 8., 1908. nov. 22. 10., 1909. apr. 4. 11., 1909. m3j. 2.
11., 1909. maj. 30. 15., 1909. aug. 8. 10-11., 1909. okt. 17. 13. Osszesen, mint mar emlitettiik,
17 cikk. Valamennyi cime, alcime és illusztracidja azonos, s terjedelme is nagyjabol azonos.

A szbvegek, ha végigolvassuk Sket, szamos kérdést folvetnek. Az elsé, ami automatiku-
san el6jon: csakugyan Tomorkény irta ezeket? Am Molnar Jend szavahihetdségében nincs
okunk kételkedni — s amikor emlékezését publikalta, allitdsa még konnyen ellendrizhetd
volt: élt Tomorkény 6zvegye, lanya, fia, s olyan kozvetlen munkatarsa, élete kozeli tantija,
mint Mora Ferenc. Ha Molnar konfabulalt volna, 6k konnyen leleplezhették és cafolhattak
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volna. Az is tény, hogy — érdemben maig nem targyalt okokbol, de — Témorkény maskor
s mashovd is irt hasonlokat. Sajat lapjanak, a Szegedi Naplénak mellékletében, a Hiivelyk
Matyiban is tobb figura megteremtése és muikodtetése az & leleménye volt. (Humorat,
amely él8szdban is jellemezte, a ra emlékezo kortarsak is rendre folemlegették.) Ezeknél is
kozvetlenebb bizonyiték azonban, szerzésége mellett, hogy Gatugré Menyhért monoldg-
jaiban, ismétlédden, j6 néhany jellegzetes Tomorkény-frazéma is kimutathatd (vo. Aprd
2017). Ilyen mindjart az alcimben a ,darvadozdsai” sz6. De ilyenek a kovetkez6k is: , verje
el az isten a tijvit 1utrdl vtra” , ,0szt’ f0l is hajozunk, mdg le is hajézunk”, (1907. marc. 31.),
,nincsetlenség” (1907. 4pr. 14.), , kiver a partra szelet heverni”, ,lattam oda ald” (1907. jun.
16.), ,,bele van alapodva ebbe a sorsba” (1907. szept. 29.), ,csak a készbe tud hibdt tandlni”,
,ddngubdzds” (1908.jan. 5.), , arasztos szalonna” (1908. febr. 9.), , 0jan oregkutyakedvii mdn”
(1908.jul. 5.), , ne adja kend hozzdm a ldnydt” (1908.j4l. 5.), , czélszorii szogény embor” (1908.
nov. 22.), ,fahdgyben van mdn a nap” (1909. maj. 2.), ,hogy a szé ne 6ggyezzen” (1909. okt.
17.) stb. S — mint latni fogjuk — az észjaras is, bar nehezebben formalizalhatd, mindent
Osszevetve Tomorkényre vall.

A Gatugré-monoldgok a korszak nagy multd, legnagyobb hagyomanyu élclapjaban
jelentek meg, s ez értelemszerlien meghatarozta e szovegek karakterét is. ,A politi-
kai szatira a Borsszem Jankd legnyiltabban harcias, legszembeitlébb oldaldt jelentette.
Azonban a lap id6tdllébb, és végsd soron radikdlisabb jitdsa a visszatérd tarsadalmi
tipusok megteremtésében kristdlyosodott ki, melyek az 1870-es évektdl profilja egyre
inkdbb meghatdrozé elemévé vdltak. A létezd tdrsadalmi csoportokbdl vagy egyénekbdl
elvont sztereotipidkon felépitett figurdk nemcsak holmi bdbuként vagy szerkesztbk szdcsove-
ként funkciondltak, hanem tobb esetben kiforrott miialkotdsok woltak.” (Gluck 2017: 119.)
A figurak sorsat gyakran az olvasdi reagalasok is alakitottak. A lap karakterét elég nagy
mértékben egyes zsido figurak (pl. Spitzig Itzig vagy kés6bb Seiffensteiner Salamon) és
az ugynevezett zsid6 vicc adta meg. Maga a lap azonban nem sztkithetd le a zsid6 tema-
tikara és az erésen Onironikus, reflexiv zsidé tarsadalmi karakterek és viselkedésformak
képviseletére. A lap fazonjét kialakité Agai Adolf (1836-1916) , kordokumentumnak szinta
tdrsadalmi tipusait, melyek rendeltetése a szdzadvégi Magyarorszdg roppant sokféleségé-
nek szemléltetése volt”. Mar az 1880-as évek végén a szerkeszts, egy magdanlevélben, 39
tipussal biiszkélkedett, s igy vélte, hogy ,a Borsszem Jankd galériaja” ezzel lett teljes.
A Borsszem Jankd karakterei megannyi hang, akcentus, tdjszdlds és nyelvi keverék ziirzava-
raban szélaltak meg. [...] A Borsszem Janko tdrsadalmi tipusai a kulturdlis massdg gazdag, és
sokszor mulatsdgos vildgat jelenitették meg, feliilirva a kulturdlis eqynemtiség hivatalosan ter-

s

s

A taldléan ,Monokles™-nek nevezett arisztokrata példdul erls francia akcentussal beszél, a
nagyvildgi élet érdemeit taglald, komikus értekezéseibe rendre francia és angol kifejezéseket
kever. A reakcids katolikus klérust képviseld Pdter Poveddlik Hyacinthus cseh akcentusa
ugyanolyan nyilvdnvald, mint az antiszemita dorgedelmeit tarkité latin kézhelyek irdnti
lelkesedése. A német vdrosi polgdr mintaképe, Kraxelhuber Tobids ugyancsak tori a magyart,
és a jovevények (kiilondsen a zsiddk) ellen irdnyuld idegengyiilold kitoréseiben mindig svdb
tdjszoldsra vdlt. Még a tdsgyokeres magyar dzsentri, Mokdny Berczi is tdjszdldssal beszél, és
kiviilallénak érzi magat a f6vdros kifinomult kulturdlis kornyezetében.” (Gluck 2017: 121.)
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Gatugré Menyhért figuraja, bar mar a lap torténetének zenitjén til bukkant fol, ennek a
nyelvileg (is) jellemzett , galérianak” az egyik, specidlis tipusaként 6ltott alakot. Az alfoldi
— tiszai, s6t szegedi — paraszt élclapi megtestesiilése. Minden jel szerint nem a legsikere-
sebb, legnépszerlibb figura a Borsszem Jankd torténetében, hiszen csak sziik harom évig
élt, s megjelenési gyakorisaga sem tul gazdag. De ha valaki, akkor Tomorkény ismerte e
tipust: életét is, észjarasat és viselkedéskulturajat is, s volt humora. Volt érzéke a dolgok
fonakjahoz. Ez elégnek bizonyult a karakterizalashoz, a figura életre keltéséhez, ugyanak-
kor a figura megalkotasaban a distancialédas igényének nyelvi s egyéb jelei nem nyomjak
el Tomorkénynek a parasztemberek iranti eredend6 empatiajat. Ha dsszevetjitk Gatugro
Menyhért figurajat a zsidé szerzéknek a zsidd Spitzig Itzig figurajat megteremtd — erds —
eszkozeivel, akkor egyértelmiien kitetszik, Tomorkényben a parasztjai irdnti empatia volt
az elsédleges.

3

Gatugré Menyhért monolédgjainak nyelve az irodalmi és a koznyelvtdl is eltérd, paraszti
€élébeszédet imitalo nyelv, fonetikus atirasban. 0O-z4, szegedi nyelv ez: tokéletds, embor,
folhatalmasitottam, szervezetit, logyon, tisztdsségtelen, folmébhetiink, mogérjiik, télon, ottem,
lonni, mogyiink, sommitiil, pénzom, kivészom, kitdszom stb. Az 6-zés nem er6ltetett, nem
eltulzott, csak természetes helyén szerepel, de kovetkezetesen jelen van. A szodalakok
torzulasa, rovidiilése, olykor megnyulasa jol megfoghatd. Példaul: , ténnap (= tegnap)
odabe (= odabent) vétam (= voltam), szervezetbe (= szervezetben) stb. Van hangcsere:
mdn (= mar), késértse (= kisértse), rovidiilés és megnyulas: akké (akkor) stb. A fonetikus
irasmo6d nemcsak a koznyelvitdl eltérd szoalakoknal érhetd tetten, de példaul a siirtin
ismétlddS személynév, a Mihadly irasaban is — a szovegekben kovetkezetesen: Mihdj bdcsi.
A fonetikussag elve persze nem kovetkezetes, olykor sériil: a findncz, deczi, krajczdrunk
stb. szavak cz-je éppen hogy az akkoriban még érvényes helyesirasi szabaly kovetésébdl
adodik. (Hogy ez a szerzé vagy a lap kovetkezetlensége, nem egyértelmti, ez is, az is lehet.
Ugyanakkor a fonetikus irdsmodot tokéletesen nem is igen lehetett volna érvényesiteni,
s az nem is lett volna célszert, az olvasot tdlzottan megterhelte volna. A fonetikussag
annyira mindenesetre érvényesiilt, hogy felhivja az olvasé figyelmét a kdznyelvit6l vald
eltérésekre.) Van masféle kovetkezetlenség is: olykor ken, olykor kend alak fordul el6 pél-
daul, s van, amikor egy-egy sz6 kiesik a szerepbdl, s hétkdznapi alakjaban talalkozunk
vele. A legerdsebb, legjellegzetesebb nyelvi eltérés mégis a szdkapcsolasban (is) tetten
érhetd észjirds kilonbsége. Példaul: , [épje érintkezkezésbe a nagysdgos kirdlkormdnt”, ,a
gyufai viszony logyon ezonttul a kegyeddrusdg” stb. Ilyenkor a koznyelvitsl eltéré kapcso-
16das a belsd relaciokat mozditja ki helytikrdl, s kicsi, finom, de érzékelhetd valtozast hoz
a lefrasban. Ez természetesen nem minden olvasé szamara ad evidenciaélményt, van, ki
modorossagot, folosleges cifrat lat benne, de megvan a maga szemléleti aurdja. Az észjaras
persze nemcsak egyes szokapcsolatokban, hanem olykor ennél terjedelmesebb, mondat-
vagy mondatcsoport szinten és érzékelhetd. Nekroldgjaban ezt vette észre Kosztolanyi,
amikor egyebek kozt igy irt TomorkényrSl: , Tomorkény az Alfold elbeszéldje. Itten élt a
csondes, méltésdgos, keleti parasztok kizt, kiknek nemcsak a qubdjit ismerte, de a kacskarin-
g0s, szines, mds nép elGtt érthetetlen észjdrdsdt is, mely épp oly eredeti, mint a sztirre himzett
magyar mintdk.” (Kosztolanyi 2005/1917: 176.) Mindez tetszik-e az olvasénak vagy sem,
utdlag is egyféle nyelvi védjegy. Identifikal és elkiilonit.

Hasonld szerepe volt a Borsszem Jankdban a zsidé figurak nyelvi megkiilonboztetésé-
nek is. Itt is, ott is jellegzetes nyelvi parcialitasok érhetdk tetten. Ez itt is, ott is a hivatalos
zsidosag-, illetve parasztsagkép alternativajat adta. Humorosan, agy, hogy a kiilonossé-
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geket a humor automatikusan oldotta is, de ugyanakkor Shatatlanul sztereotipizalta is.
Kiemelte a tipust egy ideologikusan homogenizalé értelmezésbdl, dm maga is elGsegitette
egy ellenséma kialakulasat. Az élclapfigura, természetébdl adoddan, mindig ambivalens
képet teremt és rogzit meg.

Gatugré Menyhért monolodgjai mindig ugyanazzal a cimmel és alcimmel, ugyanazzal
az illusztracioval jelentek meg, de a megjelenési idépont és a szovegben tematizalt évszak,
valamint az abban kibontakozé élethelyzet valtozott, egymassal azonban szinkronban
volt. A monolégok igy ,tartalmilag” is sorozatot alkotnak. A monologizalé Gatugré s az
implicite mindig jelen 1év6é Mih4j bacsi egyszerre reprodukalja élete standard elemeit és
a kiils6 vilag fiiggvényeként bekovetkezd, ilyen-olyan valtozasokat. Ez persze igy sem &ll
Ossze valamiféle ,fejlédésregénnyé’, az élethelyzet és a sziikdsség is konstans, de az évsza-
kok pergése mégiscsak mozgasban tartja e vilagot.

A szovegeket olvasva az els6, amivel szembesiiliink, a nyelv és a nyelvileg megjeleni-
tett, raérés, mondhatnank lasst és koriilményes észjaras szokatlansaga. Ennyiben Gatugré
jellegzetes élclapfigura, s megszodlalasanak moddja e figurat belehelyezi egy, a tobbiek
szamara szokatlan, talan érdekes, de mindenképpen kiilonds vilagba. Ez a nyelvhasz-
nalati ,szlirminta” (hogy Kosztolanyi hasonlatat atvegyiik és parafrazealjuk) magahoz
vonja a figyelmet, s bizonyos értelemben kédolja a mondandét. De nem tiinteti el azt,
s a monologokbol kirajzolodoé szociokulturdlis mezé egyszerre referal az élethelyzetrdl s
az élethelyzethez valo viszonyrdl. Arrdl a viszonyrol, amely kifejezi és feldolgozza ezt az
élethelyzetet.

Minden monoldg a vizparton, ,estefelé” hangzik el, Mihaj bacsi valami horgasz-
készséggel halat igyekszik fogni (nem nagy sikerrel), Gatugré pedig, talan mint
fiatalabb s a varosi dolgokrdl is tajékozottabb, melléje telepszik, és szoéval tartja.
Gatugro ,szervezett” ember (hogy ez mit jelent, utélag mar nehéz pontosan meg-
mondani, de valamiféle intézményi bekotottsége van), Mihaj bacsi viszont kint
éloként ,integralatlan’. (é Oreg is: mint fiatal katona, mar a konigraetzi ,nagy sza-
ladasnal” is ott volt, élete vége felé jarhat, szdéval tartdja, Menyhért viszont joval
fiatalabb, legfoljebb koézépkort.) A monolégok ad hoc monolégok, nem szigora
logikai rend, hanem a szojaras, a szobdl sz6é kovetkezik logikaja szabja meg, hogy
mikor mirdl hallunk. De, s ez figyelemre mélté, Tomorkény nemcsak nem gunyo-
lodik a két darvadozon (tagabban: a parasztokon), de ugy adja Gatugrd szajaba a
szot, hogy a fecsegésbdl sok minden kideriil roluk: életkoriilményeik és lehetdségeik is.
A monolégok sorozata, ha veszi az olvaso a faradsagot a szoveg figyelmes olvasasara,
dekodoldsara, szocidlis helyzetkép is. Onirénidban feloldva.

A monologok afféle szabadidét beszéddel kitoltd tarsalgasi bolcskodések, az élet
verbdlis elrendezési kisérletei, azon a szinten s azok kozt a koriilmények kozt, ame-
lyekben a beszél6 él. ,Filozofia” ez, az életet egységbe foglalé személyes rabulisztika.
De kozben az életkoriilmények is foltarulnak egy-egy ilyen elmélkedés kdzben. Az elsé
darab (1907. marc. 31.) példaul a dohanyzas koriil forog (,nem csatorna kéne ide, hanem
csutora”), de ezt-azt megtudunk a helyzetrdl: , tizenhatunkndl sincsen hdrom hatos”, azaz
nagyon kevés a pénz. Majd: ,mdn annyira letort az elhagyatottsigba a sanyaru nemzet,
hogy még pipdlni se Iohet, hanem csak szdrszopogatdssal id6tlenkddiink”. A munka- és
kereseti lehetéségekre is fény deriil: ,a fele nyarat mogérjitk a munkdba: de akkor még
mindig arra a hitelre dolgozunk, amit ebbe a télségbe csindltunk, pedig én az egész télen
ugy éltem mint a valdsigos monnybéli angyal: hun Ottem, hun nem. Hdt mibiil lett véna?
En nem kerestem egész télen dt sommit, még héttest se Quiitt, pedig eleget vigydztam.”
(A ,hottest” itt az a vizi hulla, amelyet a vizbdl ki kell fogni, s amely munkaért vala-
micske fizetség jart annak, aki ezt megcselekedte.) Eletkoriilményt festé adalék ez is:
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,két deczi rumot mogiszok hitelbe, oszt’ nem kill az étel eqy huszonnégy drdig. Hanem
mikor a gyeréknek nincs mit onni otthun, akkor a szivembe ojan hasogatisok vannak, hogy
még a gyiikere is roszket.” Némi szolid tarsadalomkritika is megfogalmazddik: ,Igy
nem tdrsadalom a helyzet”, mondja Gatugro, hiszen , nydczunknak van négy krajczdrunk:
még valamennyionket 1igy leapasztotta husba a téli kietlenség, ételtiil vald eltartozkodds,
hogy mindnydjunk kerekdtaljaba egy hizott malaczot nem ériink”. Amikor pedig a viz
kozelében feltiinik egy potencialis ongyilkosjelolt, Gatugro igy reflektal ra: ,Virjon egy-
két hetet — ha én el tudok lonni a kis csaldddal egyiitt a sommibiil, ii is ellohet — a tavasz-
szal ha belemény, majd utdna mogyiink a ladikon, akkor kivdszom, a partra kitdszom.”
S amit ehhez hozzatesz, mar statisztikai relevanciaju adalék: ,Most dsszel huztam ki a
harminczhetediket, hdt ne tartson sommitiil, jo kézbe 1dssz.” A reményt az adja: ,No de
maj kimén mdn a jég a vizbiil nemsokdra [...], oszt” akkor maj folmehetiink a hajéra, oszt’
fol is hajézunk, mog le is hajozunk”. A monoldg zardpasszusa pedig akasztofahumor,
boleskodés: , Fogadjunk Mihdj bdcsi, fél koponydba, hogy ha annyi pénzém véna, mint ameny-
nyi nincsen, akko legaldbbis félannyival t6bb véna, mint amennyi van...”

A masodik monolog (1907. apr. 14.) mar tavaszi, a kedély jobb. Mihaj bacsi mindjart
az elején kap egy tréfas fricskat: , Hdt ldtom, hogy mdr megint a tilos vizbe mdrtogatja kend
bele hol a labat, hol esztet a rossz rudvéghdlét. Mondok, meszeldnyél Iohetett ez is valamikor.”
Gatugro most varosi élményeirdl referal kicsit (ehhez tudni kell: a szegedi polgarok kb.
egyharmada ekkor a tanyavilagban élt, szegedinek szamitott, de a varosba ugy kellett
bejarnia, ha valami iigye volt: Tomorkény ,rendes” prézaja is nem kis részben erre a
kontrasztra épiilt, ez a kontraszt tette fogékonnya a paraszti élet specialitasaira). De a
realtorténet egy-egy eleme megint lathatova valik: , Aki két kis hold dinnyefoldet béreltem
tennap az urasdgtul, egészen jo kis fold, tudja kend: nem fog kezet a széllel. Ha az isten is 1igy
akarja, ahogy én, nem fijja ki beliille a dinnyemagot ide a halaknak. Mondok: igy legaldbb,
ha én nydron oda ald jardk ereszkoddben a hajoval. A kis csaldd majd elél a dinnyén.” Az
,urfélék” aranyara utalva mondja, hogy ez az az arany, ,,amit az én kis csaladomtul elvétt,
mert tennap is bevittem a varosra az aloghazba az Emer lany aran fiilon fliggdjit.” Ezért:
~Mdma aranyat 6ttiink Mihdj bdcsi paszujra vdltva. Igaz, hogy birkahussal jobb, de majd
élvezziik avval is, mert — tudja kend, Mihdj bdcsi — én ram sok birka néz, ha az urasig nydja
mellett elmék.” (Az urasagi birkakra valo utalas finom jelzése annak, hogy Gatugré majd
eltiedel egy-két birkat...) De tavasz ide, tavasz oda: a lehet6ségek egyaltalan nem rézsa-
sak: Mihaj bacsi csak a halak aprajahoz jut hozza (, kimént mdn a nagyhal a szervezetbiil”), s
a perspektiva sem sok joval kecsegtet: , Gyék [= menjen] kend ki, Mihdj bécsi, az Emerikdba.
Aszongydk, hogy ott a tarka 16 sommiféle hidon se fizet vimot...”

A harmadik monolég nyari (1907. jun. 16.). Kesernyés szdveg ez, mindjart a feliitése is
az: ,adjon isten jo estét”, mondja Gatugrd, de az tidvozlési formulahoz ezt teszi hozza:
,én olyan szoréncsés embor vagyok, ha én kivdnom: 1gy se ad”. Mi ennek az oka vagy
magyarazata? Taldn az id6jaras, amely nem kedvez az egyik fontos nyari munkénak. ,,...
hallom, hogy kend is bele dllt volna a homokhorddsi viszonyba, azomba nem I6het, mer ez
az Orijdsi szélség mindon homokhajot kiver a partra szelet heverni.” ,Szdval, ldttya kend, az
égi hatalom is csindli a munkakizdrdst, osztdn csak jadzik kendotokkel.” De a kiils6 kortil-
mények sem jok, az a bizonyos ,szervezett”, amelyre igy vagy uigy, mindegyik monolég
utal, lojalitast, s6t igazodast varna a parasztembertdl, ennek hianya viszont visszaiit ra:
, De ez is csak azér van, mert kend sem adta még a derekdt a hatalmi szervizetbe, osztin nin-
csen mog kendbe a fols6 kozponti szervezeti gyiilekddd erd.” , Pedig ebbe bele kill gydzonni,
akkor nem hidba fizeti kend a szervizeti hatost hetenkint egyszor a pdrkasszdba, mint én is
e.” Ez a szervezet — politikai part? — talan a szocidldemokrata part volt, a ,piros nyak-
ravald” emlegetése mintha erre utalna, de ez a , hatalmi szervozet”, barmi lett légyen is,
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elég altalanosra van koriilirva. Igazaban, Gatugro tapasztalata szerint, ez valami idegen,
személytelen erd, amely nem segiti 6ket (vagy nem kelléen segiti). Az alaptapasztalat
az inkongruencia: , A nyil is a kend répdjdt ragja ki, mégis mds lovi le — kendnek csak a
sz0ribiil csindlnak iinnepld kalapot, ha még tudnd kend vonni. De nem tudja kend. Mer nem
fog kend halat.” A sz6veg zarlata is kedvetlen: , Haggya kend mdn abba esztet a hidbavald
halémerigetést. Mert az ijen savanyu dbrdzatu embortiil, mint mink ketten, még az a hal is
elmén, aki gyiinne...”

A negyedik monolog, amely mar az 6sz sziilotte (1907. szept. 29.), sem az opti-
mizmus jegyében keletkezett. Ebben is megvan a ,szociogréfiai’ betét, s ez is a gon-
dok-bajok regisztralasa: , Ldttya kend, hogy a viz le van apadva, a hajédzdsi viszony is
aldbbhagyott a forgalommal [...]. Ken persze bele van alapodva ebbe a sorsba, mer ken
csak asztat a rossz halat lesi orokké, amék nem gyiin. J6l toszi. A krumpli se akart ez idén
kigyiinni a foldbiil, mér gyiijjon ki a hal a vizbiil? Nézze kend, ahun uszik egy fadarab a
vizdn, jobb l6sz ha utdna mén kend a ladikkal, majd fiithet kend vele a télon, ha a gyerdkit
rdzza a hideg. Mer, tuggya kend, az is jobb nydron. Télon a forrésig az igazi, mer legaldbb
melegit...” Erdekes viszont, hogy a monolog nagy része az itéletnap eljovetelérdl beszél,
amely ,még messzebb van, mint hat hét. De, tuggya kend, az asztdn valami finom-fanum
itéletnap ldssz: nem papirosrul mongydk, osztin nem is tdsznek rd stemflit. Sok embor
leesik akkor a péczrul, kend még elsé helyre jut a makrapipdval az uj csizmdba, ojat még
ugy se viselt kend.” Gatugrd persze litott mar olyat, akinek 1j csizmaja volt (s , nem
tartozott bele a szervezeti viszonyba se”), réla lehtzta volna a csizmat, ,mondok: le a
vagyomos osztdjgdggel az labakrul!” Ez az elégtételigény azonban még vagyaiban is
naiv, de keser(iség van mogotte. Gatugro ezzel kapcsolatos ,szozata’ szimptomatikus:
~Mongya ken mdg, igazam van-é a vildgi tudomdnba? Mongya csak ken bdtran. Torjék
ken ki zajossan. Hujdntsa ken, hogy éjjon, éjjon poczokméréggel, ha mdst nem kap. Ugy ké
annak lénni, hogy a mérog jé eledel, mer sok szégén embor mogiszi, mer az is hajobiléta
a masik vilagba.”

Egy biztos: nem idilli vilag, amelyik e monolégokbdl kirajzolédik.

Az 6todik szoveg (1908. jan. 5.) téli szoveg, a tél jelenik meg benne. A hangiités most
bizakodo. ,...a folségos uristen mégis csak a legjobb ajdndékosztd, mer adott a sz0génységnek
enyhe telet. Nem fagy el se a keziink, se a ldbunk, kendnek még ehun idadta a vizet e jég nél-
kiil” — azaz lehet probalkozni a halfogassal. Minden rendben azért mégsincs, a kiilvilag
beleszol az életbe. ,Hanem hallja kend, gyiinnek dm mostansdg borzaszté médon a Fiuma
feliil a tengori halak, de mind fejetlen, de azér csak vdszi ez a szervezetlen polgdri tarsadalom,
hogy avval is kendnek csindjjon bajt. 1gy, igy, Mihdj bdcsi.” S mas gond is akad: , Ldttya
kend, az Emerikdbul is gyiinnek haza az emborok, most majd lemén a napszdm dra is, egészen
helyben 16sziink a szervezetbe.” Gatugré monologjanak tarsadalomtorténeti adalékai most
is figyelemre méltdak. , A hajézat man is mogallt, mert félik a jeget, pedig nem gyiin: a nya-
ron majd hiitetlen issza a bort, akinek telik rd. Mdr nekem nem telik, mer én egy kis malaczba
fektettem a vagyonomat [...]. Pedig jé borok terméttek dm az idén, ojantul hallottam, aki
ldtta, hogy ittdk, ojan jofajta tejbor, tuggya kend, nem szédit az, csak mikor fOl akar kend dllni
a székriil, akko leiil a fédre.” Hangulata van ennek a jellemzésnek, de még ehhez is kap-
csolédik egy bortisabb asszociacids mezd. A foldre leiilé borkdstold esetét egy zarojeles
kérdés koriti: , Ugyan ott is jobb, mint a viz alatt, igazam van-e?” S amikor a téli alomba
meriil6 béka keriil szdba, ez is kivalt egy asszociaciot: , Ugyan mink is jobban tonnénk, ha
dtalunndnk a telet, legaldbb nem fogyna a vildgitéolaj mdg a konyér.” Az igények és a lehe-
téségek alacsonyan szallnak. A zérlat pedig jol érzékelhetSen ambivalens: , Gyék kend hit,
oszt ne busuljék kend! Fol kerek, le kerék, majd csak 16ssz ez még mdsképpen is — majd ha az
enyiszhetetlen vildgossdg fénydskodik nékiink is...”
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A Gatugré-torténetek tovabbi darabjait ilyen részletességgel alighanem f6losleges
itt rekapitulalni — jellegiik és szocidlis tartalmuk ennyibdl is kitetszik. (A tovabbi rész-
letek folidézése persze nemcsak mennyiségileg gazdagitana a képet, de 4j szineket is
adna hozza.) A Borsszem Jankdban megjelent 17 irds teljes , szociografiai” anyagat a
Tomorkény-kutatdsnak (s a néprajznak) mindazonaltal érdemes lesz minuciézusan
szamba vennie. Most megelégedhetiink néhany tovabbi részlet illusztrativ bemuta-
tasaval.

Az egyik Gjabb monologban (1908. febr. 9.) példaul a sdtoros ciginyokrol esik szo.
Ez, Tomorkény ismeretében nem meglepd (vo. Lengyel 2012), de a korra jellemzé dis-
kurzustérben szokatlan. ,No de hajja kend, Mihdj bdcsi”, mondja Gatugro, ,,ahogy oda
ald a mdsik falu végibe a sdtoros czigdnyok vannak, az se valami rondds szervezeti munka.
Mindlunk se igen akad befald falds, de azokndl mdr éppen nincsen ojasmi, ami utdn a
fogukat killene piszkdlni. Ugy sirnak a rajkék a hidegtiil a sdtorba, mint a mezei egér ha
csomdssan van, aztdn ez is beteg, az is beteg, pedig nem is jar hozzdjuk orvos. A vajda mog
mdr mind eladta ami kis eziist gombja még a lajbijan vét: a fOl6tojit is kindjja, de eddig
nem mont bele senki a vdllalatba.” Egy masik iras (1908. marc. 8.) két 1j motivumot is
szolgaltat. Folbukkan benne a varosi épitkezések megszaporodasa mint munkaalka-
lom: , Hallja-e kend, ha leapad a viz, még lohetne kezdeni a homokhorddst a vdrosra, mert
aszondjik, sok éptkozés 16sz a tavaszra, sok téglat raknak egymds tetejére magasra, mint
a torom. Aszondjdk, aki kémives onnan leesik, lassan hal még, mert sokdig ér le a foldig.”
A masik Gj motivum (taldn a szdasszociacié logikdjanak engedelmeskedve), a haldlhoz
vald viszony tematizalasa: , A két balldbu 6reg Szabé Miska is elaludt az este, hogy fol se
ébredt. Ma délutin kiildte be rulla a vizi raportot a vdrosba a halottgém. Litja kend, az
oreg Miskdnak j6, mert az mindig sz0réncsés embér volt, ldm most is azt se tudja, hogy
moghalt. Nem hidba, hogy hetedik gyerdk volt, még péntikon sziiletott, de mindig igen jol
szolgdlt neki az élet.” Az 1908. aprilis 26-i monolog tjdonsaga is emlitésre mélto. , A viz
mdn nem dd életét”, mondja Gatugro. , A féd anna, de a f6d mog a mdsé. Mondom, hogy
lépjon kend be a szervezetbe.” A pespektiva ugyancsak tanulsagos: ,Ha nem tud kend jé
lakni, akkor kivindorol kend a Délamerikdba. Ott ugyan sok dolog van, de nem kol félni a
dologtul, mer ugyis elpusztul kend a hajon, mielétt odaért volna kend.” , Akkor bedobjik
kendet a tengirbe, oszt mogoszi kendet a czethal. Nem kol se sirdsoér, se papér, se harango-
z0ér fizetni.” ,Ha itthon akar kend moghalni, akkor ne monjon kend a Délmarikdba, hanem
totesse magit bolondnak. Akkd beviszik kendet az Oriiltek hdzdba, aztdn eltartja kendet az
orszdg ingyér a héttanapjdig.” Egy masik iras (1908. jul. 5.) figyelemre méltd t1j motivuma
az ,urak” finom, de nem él nélkiili, s nem megalapozatlan kritikaja: , Mér nem visz kend
igazldtét a szomire?” — kérdezi Mihaj bacsit Gatugro. , Az urak is csak azér ojan okossak,
mert mindent csak az iiveg ablakon kordsztiil néznek.” Egyetlen mondat az egész, de szo-
cioldgiai relevancidja (s jellemzé ereje) igen nagy.

Olykor egy-egy monologot nyitéd gondolat ad hozza az eddigiekhez igazan tjat. Az
1909. aprilis 4-i, tavaszt konstatalé monoldg példaul ezzel kezdédik: , Hdt mdn kinyilik az
iidd, mindon kibijik a foldbiil, csak a nagyurak akasztdfdja nem, de lohet, hogy mdn annak a
magja is serked — no adjon isten jo estét, Mihdj bdcsi, hdt hogy vdg a bajiisz?” Ez a folités,
hangsulyozottan, tréfaszo, évédés, de azért a nagyurak akasztofajara tett utalas arulkodo.
Nem lazadé gesztus, am értékitélete nehezen elbagatellizalhaté. A szocialis ellentét tudata
itt, a beletérédés ellenére, nyilvanvalo.
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A sorozat utols6 darabja 1909. oktéber 17-én jelent meg. Ezt Tomorkény alighanem
eleve sorozatzaro irdsnak szanta, mert erésen, a sorozat tbbi darabjahoz képest felt(inéen
onreflexiv. Két eleme mindenképpen szimptomatikus. Az egyik a beszéd funkcidjdra ref-
lektal. EI6bb, egy megjegyzése a fekete humor jellegzetes példdja, mar-mdr hataratlépés:
~kend boldog embdr, mert kendnek elhalt a folnydtt fija, oszt nem pipdlja el kend eliil otthun
a szalmazsdk alul a leveles dohdnyt...” Ez a megjegyzés akar izetlenségnek is tetszhetne, de
mint e monolég egy késébbi helyébdl is kideriil, nem az: a haldl és a boldogsig dsszekapcso-
lasa tudatos opci6. Maga a beszél6 (s persze a szerzd) is tudja azonban, hogy ezt a tézist
célszerli magyarazatba foglalni. S itt jon az onreflexiv megjegyzés: ,Nono, hdt hiszen csak
tréfa a tréfa, az embor azér beszél, hogy a sz6 ne 6gQyezzen, ha mindnydjan eqy vélemény-
be vondnk, mdn beszélni is elfelejtottiink vona, akdr csak a kend halai itt lent a vizségbe.”
A beszéd funkcidjanak e magyarazata Tomorkény mas, nevével is jegyzett szovegeiben
is el6jon, sajat meggydzodését (is) mondja ki tehat itt. De maga az elv éppugy lehet
Tomorkény leleménye, mint parasztoktol hallott, eltanult elv. Gatugré Menyhért gyakor-
lataba, vildglatasdba mindenesetre beleillik. A beszéd, ha komolytalankodik is, a valésag
érzelmi feldolgozasanak elengedhetetlen eleme: beszélni, tréfalkozni, barmily nehéz az
élet, kell. A masik szimptomatikus betét egy élclapfigura szajabdl hallva talan meglepd,
de Gatugré monoldgjainak ismeretében nem indokolatlan. Ez a betét igy hangzik: , Mert
tudja kend, ha 1igy, néha a fejembe viszom a sorsomat, hdt odajutok, hogy mégis csak annak
van az életbe a legnagyobb szordncséje, aki vagy moghal kicsikordba, vagy pedig arra se méltat-
ja a vildgot, hogy mogsziilessen. Kend mdgsziiletott véna-e, ha tudta véna, hogy hatvan forint
nyereségre kilenczven a veszteség?” Az elv, amit itt Tomorkény Gatugré Mihdly szajaba
ad, nem paraszti lelemény, s még csak nem is az ir6é. A gondolat elsé el6fordulasa az
antik gorog filozofidban lelheté meg. Hogy Tomorkény ismerte és vallotta, 6nmagaban
is érdekes és jellemz6 ra. Hogy ezt a tapasztalatot Gatugré szajaba adta, két szempontbol
is figyelemre méltd. Egyrészt, ezek szerint, Tomorkény ezt olyan tapasztalatnak vélte,
amely illik a paraszti sors jellemzéséhez. Masrészt, barmily meglepének tetszik is, ez a
,filozéfia” nagyon is illik az 6rokké tréfalkozo, de illizidtlanul latd, s most egy pillanatra
elkomolyodo6 Gatugré vilag- és emberlatasaba. A monol6égokbdl szamtalan, e tapasztalat
felé mutatdo momentumot lehet kiszemelgetni. A paraszti sor Gatugré (s Tomorkény) sze-
rint igen nehéz sors. S bar a parasztember igyekszik természetesként elfogadni, valéjaban
tragikus l1étezés.

Egy élclapfigura monoldgjainak tanulsdgaként ez nem sulytalan felismerés.

Gatugré Menyhért mint figura a sajat monoldgjaival, azaz beszédével van megjelenitve,
és els6sorban tarsadalomtorténeti tipus: a vizparti — szegedi — parasztember sztereotipiaja.
A nyelviség a lényegéhez tartozik. Amit elmond, az azonban tele van szocioldgiailag (is)
értelmezhetd realitdsfragmentumokkal, s ezek az ,adalékok” egyiitt akdr szociografiai
napléként is olvashatok. A figura legjellemz6bb jegye mégis beszéd- és gondolkodas-
moédja. A nyelv, amelyen megszdlal, s féleg annak leirt valtozata szignifikansan eltér
minden mas magyar nyelvt6l, s ez megkiilonbdzteti minden mas tarsadalmi csoporttdl.
Igy a figura nyelvének azonosité és elkiilinbizteté szerepe nagyon erés. Ez a beszédméd
teremti meg a vizparti paraszt sztereotipiajat. Maga a sztereotipia, mint minden sztereo-
tipia, egyszerre stigma és jellemzés. Bélyeg, amely ohatatlanul raég a figurara, 4am ez adja
sajat, csoportspecifikus egyediségét is: ez kiilonbozteti meg minden mas csoporttdl. Séma,
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amely a tobbiek, mindenekel6tt az élclap olvaso6i szamara egyszerre adja az idegenség és
az ismerdsség élményét. Idegen a tobbiek szamara, mert nem olyan, mint 6k, akik a maguk
moédjan gondoljak el a vilagot, s a maguk nyelvén fejezik azt ki. De mivel ez a ,séma”
megszolal, s6t folyamatosan beszél, sziikségképpen életszer(ibb, mint az elvont szociold-
giai vagy/és néprajzi leiras. Dekddolhatd. Ez a megérté miivelet azonban sziikségképpen
nyitott: vagy sikeriil, vagy nem — és a sikeresség nem csak a figura megalkotottsagan
mulik: az olvasoként jelentkezd tarsadalmi kozeg igényeitdl és teljesitményétdl is fiigg.
Az idegenség tapasztalata benne van a recepciéban. Ugyanakkor bizonyos 0sszefiiggések
leolvashatok a sztereotip figurardl — s ez kdzos nyereség: lehet6ség. Azzal, hogy — ha csak
indirekt médon is — a nyelvet mozgasba hozd észjaras (gondolkodasmod) is jellemzddik a
nyelv altal, megjelenik a sajdt életére, helyzetére reflektdld ember is. A ,kiilsé¢” szociologikum
mellett a mentadlis ,,belsd” is. fgy az az ember is megmutatkozik, aki beszédével, 6nmaga
mentalis reprezentacidjaval valamiképpen elrendezi életét, tudomasul veszi azt, és viszo-
nyul hozza. Azaz Gatugré Menyhért 6nmagara is reflektal, beszédaktusai értelmét sajat
maga tarja fol.

Ilyen szempontbdl a sorozat darabjai sok hasznos adalékot nyujtanak: Gatugro ismétel-
ten értelmezi sajat monologizalo gyakorlatat. Egyik helyen (1908. maérc. 8.) igy magyarazza
onmagat: , Hogy mér beszélok ennyi bolondot 0ssze-vissza, azt kérdi kend? Mért? Nem éppen
bolondsdg az, de kiilonbet is, mdr még kend is el akarnd tiltani a szdllds-szabadsdgot? Nézze
mdn kend, valamivel csak el koll téteni az id6t — van hdla istennek beliille 61ég, még kendnek
is adhatnék.” Majd hozzéteszi: , Ud6t adhatnék, de halat nem.” Par hénappal késébb (1908.
jul. 5.) Gjra magyarazkodik: ,,Mdn hogy aszt mondja kend, hogy jobb véna, ha a dégom utin
néznék? Hat nézok én utina, de ha nem latom! Kend is csak néz itt bele ebbe a vizbe a hal utin,
de kend se ldtja. Kend szétalan iil, én mog beszélve iilok. Az ételovésbe 1igy se naggyon kopik
el a szdm, hit hagy koptatom emigy... — Amugy mdg ha nem tetszik kendnek, ne adja kend
hozzdm a ldnydt.” Ugyanitt, ugyanekkor mondja ezt is: ,Kend mindig abban a hitben van,
hogy tréfalok, pedig nem én. Csakhogy én szervezitt vagyok, kend mdg még nincsen benne
a szervezetbe.” Egy masik monoldgjaban (1909. maj. 2.) ez olvashaté: , Hogy ne beszéljek?
Hidt mér ne beszéljek? Azért van a szdm. Ha mdr onni uigyse tudok vele annyit, amennyit
tudnék, legaldbb szavallok vele. Ez nekiink valé mulatsdg, mer ingyenbe van. A halaktul ne
tartsék kend, hogy moghalljdk, mert azok egészen rondds szervezetlen dllampolgdrok: némdk
is mog siiketok is egyszdrre.” Még ugyanabban a honapban (1909. maj. 30.) a beszédet a
1ét elviselése lehetdségeként hatarozta meg: , Nono. Nem koll mingydrt haragunni, mert a
tréfa sziikségos a szogénységbe jelonleg.” Az utolsé (1909. okt. 17.) monoldg a véleményelté-
rést is magyardzza: ,,Nono, hdt hiszen csak tréfa a tréfa, az embor azér beszél, hogy a sz6 ne
oggyezzen, ha mindnydjan egy véleménybe vondnk, mdn beszélni is elfelejtttiink véna, akdr
csak a kend halai itt lent a vizségbe.”

Ha ezeket az 6nmagyaraz6 gondolatokat ,leforditjuk”, kideriil, a beszéd Gatugré sza-
mara (1) id6kitoltd potcselekvés, (2) stimulans az élet nehézségeire, (3) a legolcsdbb szora-
kozas (,,ingyenbe van”), (4) valosagértelmezési kisérlet s egyben kritika, és (5) meggy6zési
kisérlet (a ,szervezdt” embernek a ,szervezetlent” meggy6zni akard agitacidja). Mindez
persze a maga lassu, koriilményes, asszociativ ugrasokban bévelkedé médjan. A beszéd
- nem utolsé funkcidja ez! — fonn akarja tartani a mentalis egyensulyt, azaz elsddlegesen
affirmativ szerepii. Az dnerdsités eszkoze.

A Dbeszédnek a monoloégokban olykor van még egy specialis szerkezetti, figyelemre
mélt6 eleme. Rendre megjelenik ugyanis benniik egy olyan életértelmezési technika is,
melyet — némi egyszer(isitéssel — paraszti rabulisztikinak nevezhetiink. Ez a technika
szembe6tld, az olvasok fol is figyelnek ra, de nem biztos, hogy értik is szerepét. Valami
oncély, ,népi” okoskodasnak, albolcselkedésnek tetszik ez sokak szamara, de nem az.
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Szerepe van, méghozza — a monologizalas mar emlitett funkcidjaval egyezden — szintén
affirmativ, 6ner6sitd szerepe. Mibdl all ez a technika? A tapasztalat tautologikus ujraér-
telmezésébdl. A beszél6 elismeri azt, ami ,rossz”, ami gond vagy hiany az életiikben, de
ad ra egy ,megnyugtatd”, a problémat , természetesként” elfogadd masodlagos értelme-
zést is. Nem arrol van szo, hogy a valdsagot értelmezve ne lenne tisztdban sajat logikai
eljarasa természetével, ne tudnd, hogy amit ad, az csak verbalis tjratematizacidja valami
gondnak, — nagyon is tisztaban van vele, a nyelvi modalitas jelzi is ezt. Mégis él ezzel a
magyarazattal, méghozza tudatosan. Mert 6nironikusan ugyan, de mentalis egyensulyt
teremt vele, tigy téve, mintha minden rendben volna. Néhany példa e gyakorlatra, jol
megvilagitja e technika lényegét. Mindjart az els6 monoldgban (1907. marc. 31.) olvas-
hatjuk: , Fogadjunk Mihdj bdcsi, fél koponydba, hogy ha annyi pénzém véna, mint amennyi
nincsen, akko legaldbbis félannyival tobb vona, mint amennyi van...” Ez a korlményes
alokoskodas voltaképpen csak annyit mond, hogy nincs pénze, am az okoskodas jaték-
ka valtoztatja a nincstelenséget, s ezzel elviselhetébbé teszi azt. Az 1908. szeptember
6-1 monolodgban, egyebek kozt, ez all: ,Nincs? — no akkor adjon az isten ezorannyit.” Ez
megint csak a szegénység Ujratematizacidja: jokivansagként el6adott (jatékos) gonosz-
kodas, hisz a nincsnek az ezerszerese is csak nincs. Egy kései darabban (1909. apr. 4.)
ugyancsak a nincs varialédik: , Ha annyi dohdnyom volna, amennyi nincsen, most én is gy
pipdlnék, mint ahogy kend nem — de hdt mit csindlhassunk dgyebet a jéndl?” Ebben dupla,
vagy inkabb tripla csavar van. Egyikiiknek sincs pipalnivaldja, de e tény, igy el6adva,
mar élcel6dés — s ugyanakkor a nem pipalas mar mint sziikségképpeni jé jelenik meg. A
rossz a jatékos évédés kovetkeztében jova mindsiil at. Azaz, mindharom esetben olyan
rabulisztika érhetd tetten, amely nem leplezi, hanem éppen hogy féltarja okoskodésa
(hamis) logikajat, de éppen ez a jatékos hamiskodas a megnyugtat6. Ez fogadtatja el azt,
amit nem lehet megvaltoztatni.
A nyelv 6nironikus, jatékos hasznalata a mentalis stabilitas szolgalataban all.

7

Gatugro Menyhért figuraja kidolgozott élclapfigura. Bar egy-egy monoldg rovid, egyet-
len Borsszem Janko-oldalt sem tesz ki, és még a figuranak jutd szlik oldalnyi hely egy
részét is a rajzos illusztracié foglalja el, maga a figura sokoldaltian jellemzett, plasztikus.
S ami érdekes (bar Témorkényt ismerve természetes), a figura nincs ellentétben az ir6
novellaival és cikkeivel: ugyanannak a parasztsagképnek az egyik oldala jelenik meg az
élclap hasabjain is. Maga a mtifaj azonban mas, mint a ,, komoly” irasaié: az élclap humort
szolgaltat, s Gatugro Menyhért figuradja is ennek szolgalatdban allott. Ez Shatatlanul
bizonyos diszkrepanciat jelent az életmtvon beliil. Tomorkénynek volt humora, ilyesmit
is irhatott tehat, s 6, ellentétben Gardonyi Gézaval, nem tévedt bele abba a zsakutcaba,
amelyet Gardonyi ,halhatatlan” figuraja, Gore Gabor bir6 tr fémjelez. De az élclapfigu-
rak mivészi teherbirasa 6sszehasonlithatatlanul kisebb, mint az igazan jo novellaké, s ez
Tomorkényre is all. Gatugré Menyhért figuraja az életmi mellékterméke, megirdsa ujjgya-
korlat volt, s a figura ihlet6jének legalabb annyira a ,sziikséges (aprd) pénz” tekinthetd,
mint a humor mivelésének vagya. Ez is belejatszhatott abba, hogy Gatugréo Menyhértnek
Tomorkény nem adott hosszt életet: 17 rész utan abbahagyta a sorozatot. Amit el akart
mondani, ennyi folytatasban mar el tudta mondani.

Egy dolgot azonban nem art leszogezni: egy élclapfigura elsésorban nem mivészi,
hanem szocialpszicholégiai dokumentum. A miivészi szempontok szamonkérése irreali-
san tulfeszitett kivanalom lenne, még akkor is, ha mint Gatugrd esetében is, a figurat egy
ir6 teremtette meg.
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Kabdebo Lorant

,mindenség titkkre minden”

(Visszatekintés Kiss Anna palyajara ajabb versei
megjelenése alkalmabdl)!

Suhogdsok — egy koltészet ars poeticaja. Kiss Annat a kdzépkorban biztosan megégették
volna, azt megel6zden, a taltosok koraban pedig szovegei szajrdl szajra szallnanak, nem-
zedékek kerekitenék balladava, alakitandk dalla, melyeket mai gytjték boldogan fedez-
hetnék fel, a nép miivészetének becses emlékeként.

De Kiss Anna nem a kdzépkorban, és nem is a taltosok kordban €l és irja alkotasait,
hanem a vérzivataros huszadik szdzadban tinnepelt koltéként, és éli tovabb, immar a
huszonegyedikben, ahol nem valamilyen , székelyfoné”-ban mondja-mondogatja dala-
it, hanem leirva, kdnyvformatumban — meg persze folydiratokban, mint éppen most a
Forrdsban is — publikalja szovegeit. Torténeteket? Bizony, azokat, amelyek lehet, hogy meg
is torténtek, lehet, hogy valdjaban dlomi képzelmények. De ha megtorténtek, akkor is a
verstestben atalakitva alakzatokka vélnak; ha pedig a fantazia sziil6ttei, akkor meg éppen
azért valnak a szoveg altal torténetekké, hogy valami példazatot sugarozzanak arrél a
csodas vilagrol, amelyet Kiss Anna a verssé mondas altal a létezés magyarazataiva, értel-
mezésévé varazsol onmagaban kdrnyezete szamara. Arany Janos, Sinka Istvan, a kolté
Nagy Imre, az 6rdongos festé6 Schéner Mihaly sziil6f6ldjén alakult eszmélkedé felnétté,
ugy latszik, ez a vidék éppen erre a létezés bonyodalmait elénk varazsold, sorssa alakitd
latasmodra ihleti az embert koriilvevé eseményeket megérteni akard széttekintési modot.

Pedig a vilagirodalomban nem is olyan egyediilalld a rejtélyekkel telid6d6 eseménye-
ket mesékké szovd latasmod. Vegyiik példaképp, amint varazssugalmu dramaba széve
alakul az egyik legdobbenetesebb lapviragi nyomasztd késztetéssel vivd tragédia, a
Macbeth, és ellenében a hasonléan vészekkel teljes, de a buktatdkat csak felmutato, majd
jatékosan megkeriild megoldéasu Szentivinéji dlom. Es milyen furcsa, hogy éppen e csodak
szovegmondojanak személyiségérdl tudunk szinte a legkevesebbet. Ismeriink ugyan egy
életrajzot, de azt szinte naponta irja feliil tudodsi gyanakvas, bulvariz(i sztorizas, avagy
esszéisztikus Otletelés. Ki lehetett, mit akarhatott? Mégis furcsa médon mar életében (de
ki is volt az, akinek az életében?) sikerre vitte ezt a varazsolast ez a bizonyos William.
Es megmaradtak, és tjra meg tjra életre tdimadnak mtivei, benniik keletkezési koruknak
viszonyrendszerén messzire til a mindenkori emberi 1étezés, sét a vilag 1étének értelme-
zései. Atjérva korokat, tarsadalmakat, feltoltve a tragédidkat és komédidkat. Mert tudja,
Ossze is méri, és végiil harmdnidba oldja: ,,van mi / végtelen, / s van, mi véges”.

Kiss Annaval hasonloképpen vagyok. Rdla is szinte semmit nem tudunk. De csodakat
teremt e névvel jegyzett kolténk, aki koriilvéve a vilag latvanyaival, eseményeivel, mind-

1 Kiss Anna: Suhogdsok, Kortars Kiadd, Budapest, 2017.
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ezt —immar most cimbe emelve ki is mondva: — ,,suhogasok” formajaban gyjti 5Snmagaba,
hogy atépitse a koriiltiink volt és ma is nytiizsgé vilagot. Hangokként transzformalodik
szémara a mindenség, hogy benne-altala szovegekben oltsenek tGjabb format. Es ezek a
versként ,tovabbsuhogott” szovegek magukba foglaljadk a pillanatok legmaterialisabb,
muland6 megjelenési formait, és egyben a létezés legérthetetlenebb teremtd akaratat.
Szbvege egyszerre a matéridban életre kel jelenetsor, és a vildggmindenséget magaba
stirité metafizika. fgy kap ,suhogésaiban” jelentdséget a ,dichter” sz6, a koltét a német
nyelvben megjelenité hangsor: siiritd lesz, és egyben értelmezd. Lirai kolt6 1étére mégsem
onmaga Kiss Anna-létének értelmezdje, hanem a feremtett vilig csodainak — rémségeinek és
gyonyoreinek — kidaloldja. Akit bdmit — Adyval szoélva — az élet sok 1j kapuja. Es persze
régi hagyatéka tigyszintén. Ezt a ,,bamitast” nevezi & , suhogasnak”.

Erre is hadd mutassak egy el6d-példat, nem a hasonld ihletettségi William balladas
vilagabol, nem is Ady ,bamitottsagabol”, hanem a magyar lira sokszor idegenként felttnd
racionalis értelmezési mez6jébdl. (Barha aki a Macbethet maig szinpadi kicserélhetetlen
tokéletességgel tudta magyar nyelven megszoélaltatni, arrdl én szintén feltételezem a vilag
»suhogésainak” is koltészetébe rejt6jét, miként ezt éppen a el6d-példaként megidézett
verse is majd kimutathatja!) Szabé Lérinc gyorsirassal lejegyez egy ,hozott anyagot”.2
Egy hozza utolsé éveiben kozel keriilé ellentmondasos személyiség megfejtését mutatja
fel altala. A vers egy asszony ifjukoranak kiilfoldi torténete (, Lényeges: a legelsd szerelmét,
ha majd el fogja mondani, akkor »az egész életét eqyszerre megértem« — jegyezte meg”): hir-
telen fellangold szerelme, hazassaga, tengerparti naszutja, és a szeme lattara a tengerbe
vesz$ ifju férj sajatos pusztuldsa. A verset A szomszéd hotelszoba cimen utols6 versei
kozott a Helyzetek és pillanatok ciklusba foglalva a Tiicsokzene kiegészité darabjai kozé
iktatva olvashatjuk. A kolté sajat életrajzdhoz nem tartozo6 valahai ,idegen” torténethez
mégis a szdzad archetipikus asszonytapasztalatainak legpontosabb értelmezését tudta
csatlakoztatni: ,, A megrendiilés egész életére kihatott, s taldn ezért lett bizalmatlan, zdrkd-
zott, titkolozo és alkalmilag kapkodd a szerelemben.” Két haboru, hadifogsagok, gulagok
sortiizében hull6 ifja férjek asszonyokba plantalédott sorsképletét gondolhatta at e végiil
is ,,suhogott” esemény értelmezésekor. A valahai torténetet aztan amikor Szab6 Lérinc
raciondlis szovegértelmezésével végiggondolja, egyben mélységesen magaéva is érzékeli,
hiszen az asszony lelki sériilése a koltéhoz is kotd szerelmi kapcsolatanak meghatarozé
motivumava lényegiilten varazsolodott — szavak nélkiil, mégis sokféleképpen atélhetévé —
az elkésziilt versbe. Magam is, amig nem tudtam e ,hattértorténetet”, értetleniil kerestem
a verset a Tiicsokzenébe koté okot. Egy idegen torténet szerviilése izgatott az értelmezd
élettorténetéhez.

Ekként alakitja Kiss Anna legtjabb kotetében a maga elkezd6dd , tlicsokzenéjét” a
Meguagyunk ciklusban. Gyermekkori falusi vilaga benne ,suhogd” elbeszéléseinek for-
majaban. A feléledd és visszaérkez6 események életre keltik a sajat életében is jelenlévo
viselkedésformak értelmezését. Es mindehhez tovabbra is térsitja a mér évtizedek ota
begyakorolt kanadai indian és azsiai rokon népi mondokak sajatos varazsolds-imadkozos
szoveg alakitasait. Visszahatralva mégis el6retekintve formalja vildgértelmezése archetipi-
kus szovegeit. Eletrajzi emlékeket? imakat? latomasok sorat? megérzések felbukkanasat?
Mindezt Osszeszéve, jovobe figyel6 multidézésként. A jelen pillanatban a beteg lelki
emberiség szdméra gyogyir-varazsolast kierészakolva. Eszrevétleniil, de mégis tudatos
alakitassal: vilagraszéléan magyar nyelven ,suhogo” koltéi szovegként.

2 A gyorsirdsos emlékezést és megfejtését idézem: Titkok egy élet/miiben: Szabé Lérinc utolsé
versciklusinak poétikai és filologiai szembesitése, Miskolci Egyetem BTK Szabé Lérine Kutatéhely, 2010,
[Szabo Lorinc Fiizetek 11.], 87-90.; http://krk.szabolorinc.hu (Tartalom fiil alatt, letoltés: 2018. 01. 29.)
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Mit is tehetek mindezzel? Hasznalom, élvezem, irodalomtorténetbe foglalom. Mely
egyben megtanit a keservesen jelenetezett vilag-kornyezet ellenében egyfajta gyonyorrel
formalt imara. A racionalis Szabo6 Lérinc az ostrom utani rémvilagban, hosszas keresés utani
mifajt meghatarozé cimmel Hilaaddsnak nevezte a szovegében a megprobaltatasok idején
mégis gyonyorrel dsszeforrado, felizzé imat. Kiss Anna a maga , tiicsokzenéjét” vallalva, a
mindennapokbdl felfogott, sebeket ejté torténeteibe szovi bele a feloldé halaimat. Es kol-
téi ontudattal belénk taplalja az emberi szerénységgel elfogadott ,,suhogasok” szovegeit.
De visszatekintve, kérdezzek ra teljes életmtivére: miként szervez6dott mostanra ilyenné.

* % ¥

A sziveg szinevdltozdsa — egy hagyomdny tovdbbalakitdja. FelemelS érzés kortarsunkrol
kimondani: nagy kolt6. Maradandé életmtivel. Kiss Anna, a magyar vers varazslatos
mestere, az olvasék minden nemzedékének kedvence hazankban. Korabbi kerek szamu
sziiletésnapjara atvizsgalta életmtivét, és gyljteményes kettds kotettel lepte meg maga
magat, megorvendeztetve ezzel olvasoéit. Kiss Annat mindig is nemzedékem élvonalbeli
koltéjének tartottam. Valaha, ifjisdgomban, Versek kizétt cimd, a kortars hazai lirat szem-
1éz6 kotetemben kiilon fejezetet szenteltem réla sz6ld rajongd megfigyeléseimnek. Most
is 6rommel fogadtam, hogy életmiivének ésszegezését elkiildte nekiink, feleségemnek
és magamnak, hiszen mindketten nagyra tartjuk és nagyon szeretjiik koltészetét. Amint
kezembe vettem két vaskos kotetbe gytjtott életmivét (Gyolcs Osszegytijtott versek I-
II., Kortars Kiadd, Budapest, 2014), koltészetiink nagyszeri varazsléjanak csodalatosan
egybefolyd koltsi vilagara figyelek, amely életem soran fajdalmaim idején a vigasztalas
oromével, boldogabb perceimben pedig a gyonyoriiség sugarzasaval tolti el napjaimat.
Olyan kortarsam kiildte el atrendezve és Gsszegytijtve életmiive addigi egészét, akivel jo
dolog egy idében élni.

Amikor a Magyar Nemzetben hirt adtam a gytijteményes kotet megjelenésérdl, azt a
provokald kérdést irtam irasom ciméiil: Magyar Harry Potter? (Magazin, 2014. januar
18. 35.) Lehet, hogy voltak, akik ezt leértékelésként értelmezték. A magam részérdl har-
ciasan kikialtonak vélem: ha mindaz angolul jelenne meg, amit Kiss Anna életmtivében
létrehozott, akkor vilaghiri kolt6ként tinnepelhetnék. De hat 6 egy sajatosan magyar
szovegformalassal valt a hazai olvasok kedvencévé. Hungarikum — mondhatnam, diva-
tos kifejezéssel. Melyet, ha lényegében felfedeznék, minden mas tajan a vilagnak csakis
megbecsiiléssel és befogadassal vehetnék koriil. Ennek sajatossagait jartam aztan koriil
a Parnasszus versfolydirat Kiss Annat koszont6é szamdaban (2014. Tavasz, 1. szam. 28-33).

Az angolszasz irodalmak sajatos egyensulyt teremtd varazsold hagyomanyt alakitottak
egyszerre gyermek és felnétt olvasdik szamara, melyben a praktikus élet fanyar ellenképét
ugy épitik fel, hogy kozben olvasdik mégse felejtkezzenek kornyezetiikr6l, mindennapi
éltetd valdsagukrol. Az angol nyelvet ifjisdgomban ilyen szévegek gyakorlasaval kozeli-
tettem magamhoz én is. Ebbe a hagyomanyba szerviilten valhatott népszertivé napjaink
vilagsikere, Harry Potter is. A maga vilagnyelvén.

Hasonlé hagyomanyt a magyar irodalom is kialakitott dnmagatél nmagaban.
Méghozza a legmagasabb fokon. A varazsolas a magyar irodalomnak tgy valt szerves
részévé, hogy kozben szintén nemzeti hagyomanyként dsszekapcsolddott a népi mesélés
formaltsagaval. Tom Jones kalandjaival, Gulliverrel vagy Pan Péterrel versenyre kelhet
Ludas Matyi, Toldi vagy Janos vitéz igazsagkeresése, Csongor urfi szerelmet és filozofiat
szomjazo megjelenése a maga harmas utjan. A torténetek Arany balladdiban erkdlesi
vivodassa alakulnak, alomkoddbe vesznek Krudy szindbados kisvarosaiban és Ady csata-
zasat figyelve az Opera szfinxével, vagy odafigyelésének leirasaval a terézvarosi templom
adventi roratéit latogatd kurvak sajatos esetével a rettegéssel és csodakkal teli nagyvaros-
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ban. Az elvarazsolt hdsok pusztitjak egymast és magukat Sinka Istvan paraszti betyaros
életképeiben épptigy, mint az emigraciéba menekiilt Hatar Gy6z6 szini jatékaiban. Hogy
végiil a varazsolas bartoki tavlatuva emelkedjék Webres Sandor tragikus dertijében, keres-
ve az ember helyét a 1étezés egészében és leosztédasat a most-pontokra szakadé vilag
mulando torténetiségében.

Kiss Anna szememben ennek a hagyomanynak €él6 klasszikusa, jellemeket formal,
tulajdonsagokat mutat be, szovegeivel boszorkanyosan perlekedé jeleneteket rogtonoz
egy kozépkori varos és egy 6rok idejli népi falukozosség életképeiben elhelyezve. Figurai
varazsolt diszletek kozott billegnek, mégis mindennapi életiinkre visszautalnak. Sajatos
miifajt teremtve: a csalimesét. Ahol a megoldhatatlan végkifejlet jabb és tjabb kezde-
tekbe torkollik. Minden korosztaly szdméra dertit fakaszté formulakban. Jatékosan pihe-
konnyti, valdjaban mélységes mély létezési formdkat varazsolva szenvedéllyel vilagunkba.
Megblinh6dott sorsokat idéz, és feloldozast remél a jovenddbe. Nemzetnek és egyénnek
— férfinak, nének és gyermekeknek. Miként azt koltdink szovegeikben magukra vallaltdk
a multban, teszi 6 a jovenddbe tekintve. Jatékosan vizslatva, szigort erkdlccsel mérlegelve.
Eletmivének sszevalogatott gytijteménye egyszerre folytatdsa és egyben Gj mindségii
kezdete e csodaszovegek befogadasanak.

A Pet6fi Irodalmi Mtizeumban — amig bemutattak a maga rendezte gyiijteményét és
beszélgettek vele rola — a kivetitén babakorabeli fényképeitdl ott sorjaztak élete soran
megorokitett alakzatai, arcforméi, szépséges macskaarcisdgatdl (miként azt Acs Mara
megemlegette) mostani bolcs dertit sugarzé tekinteteiig. Es akkor ott hirtelen elém vetiilt
az emlék. Az frészévetségben az akkori id6k fiatal kritikusai egymassal versengve,
deriilt arccal méltattuk néhany kotetes, de mar akkor is éretten maradandd életmii-
vét. Unnepeltiik megjelent koteteit: Kolték eqymds kozt, antoldgia, 1970; Fabdbu, 1970;
Feketegyiirii, 1974; Kisértenek, 1976. Ezt a valahai szamvetést szeretném felidézni, amikor
mostani kotete, a Suhogisok megjelenése alkalmabdl ars poeticajat probaltam megfejteni.

Els6 olvasasra meghokkents, talan érthetetlennek is tind, furcsa, hol balladasan
nyomasztd, hol ironikusan groteszk versek kozé keriil az ember Kiss Anna fiatalkori
koteteinek Osszeallitasat olvasva. Ott lathatjuk a valahai falut és a kozépkorias kisvarost.
Stilizalt kornyezetet, elmult, mara idegen vildgokat. Milyen megidézd és megigézo erd,
mennyi gyermekkortdl megrogz6dott kép, szoveg, ritmus és élmény kellett ehhez a kolt6i
teremtéshez! Nem népies, de népi, nem a népdaltol-népmondaktdl ihletett, de népdalt,
mondokat, raolvasast teremtd kezdeteiben ez a versvildg. Bucsuzas is: amikor a zene- és
néprajztudomany modszeresen gytijti — talan az elmulas el6tti pillanatokban — a népi
termésnek az emlékeit, akkor egy fiatal kolt6ben még egyszer felfakad az eredeti teremtd
0szton, visszaszolitja magahoz az otthoni vilag ereje, feltdr bel6le a valaha megismert sz9,
hogy versében megszoélalhasson, talan utoljara.

Milyen szép, édes-bus gloériat fonhatnank Kiss Anna koronajaként, milyen szépen fél-
reérthetnénk, és félreértésiinkbdl alakitott igényiinkkel mennyire félre is vezethetnénk,
meghaladott képletekhez kotve ezt a korszerlien tehetséges kolt6t. Mint tettiik is nem
kevés ideig. De észre kellett venni, Kiss Anna stilizalt vilaga nem az érzelmek archaizala-
sabdl, de még csak a létkoltészethez sziikséges példakeresésbdl sem sziiletett, hanem sajat
kortarsairél, mindennapjaink eseményeirdl beszél, szamol be. Mindarrdl, ami elrejtetten,
nagyon-nagyon rejté6zkédden ténykedésiik alapmozdulataiban munkalt a nyiltan beszé-
1ésrél leszoktatott emberekben.

Kétféle kotddése, szintere alakult ennek a koltészetnek. Az egyik egy 6si, népi kozosség,
amelynek bomlasat-alakulasat koveti a tavozo-visszatérd, probakra induld, és ttja soran
a csalédasokbol okosodd kdzosségi ember, a masik a kiilonboz6 kulturképzetekbdl Gssze-
alakitott stilizalt helyszin, ahol az embert emészt6 prébak lezajlanak.
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Es kétféle mértékrendje is formalddott: az egyik a természet egyenstilyrendje, amellyel
az emberel6ttrél, emberutanrdl egyforman vall - létezik. , A szél felkap egy utcat, dlmodban
lerakja, s az emberek élnek tovdbb. En egy ilyen utcdba hoztalak, a hdzon-hizak legnagyobbikd-
ba, ahol legtébb a csukott ajté.” Milyen is ez a Kiss Anna sz8tte alombéli vilag? , A villamos
mdr rég letért a sinrdl, automatdibol falevél hullik. Oszi hegyek kozt kanyarogva lithatod,
nekem volt igazam: a pdk, amit kidobtdl, beszovi a ldtéhatdrt. A szerelem mdr rég lement a
nappal, s az drulds a csillagokkal feljon.” Es dsszegezve mindezt: ,Virdg az iires égen fejjel
lefelé: néha ennyi egy dlom.”

A masik az ember tudds felfedez6 ténykedése, amivel szamba veszi, értelmezi a korii-
16tte levOket, a kozte él6ket, a benne torténteket. Kiss Anna szavaval: , Hisz jol tudod, mit
orokoltél.”

Mindez pedig nem ilyen vegytisztan szétvalasztva van jelen ebben a koltészetben,
hanem szervesen 6tvozve, az évek soran mindinkabb sikeresen egységes latomasrendben
Osszegezédve. gy azutdn annak is igaza van, aki a népi-kozosségi indittatést hangstlyoz-
za és a természeti egyensuly mértékként valé vallalasat érzi e koltészet meghatarozoéjanak,
mint tettem korabban jéomagam is (Kortars, 1974. 11. szamaban), és amelynek alapjan
Ratko Jézsef koltéi torekvése ,htuganak” latja verses seregszemléjében; és annak is, aki
éppen a kozossége vesztett személyiség onkereséseként, onmaga megfogalmazasi erdfe-
szitéseként értelmezi ezt a kolt6i vilagot, mint tette az frészévetségben tartott, emlékeze-
temben felkddlé bemutatason Alfoldi Jen6vel baratian vitatkozva Radnéti Sandor (1975.
majus 13-ikan). Ezért is igaz az a meglatas is, amely szerint Kiss Anna az 6si, mindnyajunk
altal ismert, egyszer(ibb formakban idézi meg a szinte kozmikus mérettit: szellemi, érzel-
mi, tadrsadalmi élményeit archaikus képekbe Oltdzteti, és ezéltal informal minket rélunk,
és helytalld az a megfigyelés is, hogy a kiilonb6z6 kultarszférakbdl gyujtott, magaéva élt
elemekbdl épiti sajatos, személyesen zarkdzott koltéi vilagat, és ebben a megszerkesztett
vilagban elemzi a maganyossagra kényszeriilt (vagy kényszeritett?) személyiség teher-
birasat, 6népitési lehet6ségeit. Barha ezek a megallapitasok csak egy-egy aspektusbdl
értékelik az immar sokkal dsszetettebb és bonyolultabb koltéi vallalkozast, egyben min-
dig egyetértenek: Kiss Anna kiemelkedd tehetségének értékelésében, megszolalasi modja
idGszertiségében.

Es ehhez az értékeléshez még hozzatehetem a szerintem legfontosabbat: kiindulasan és
alkotdelemeinek jellemzésén vitatkozhatunk, de az alkotas célja és eredménye egyértelm;
barha személyes értesiilések, hallomasok ezek a versek, de koltéjiik egytttal altalanos
érvényti lirai dllapotokka valtoztatja a személyes hiradasokat, esztétikai élménnyé alakitva
kozosségi érvénytivé, a kozosség igényére jellemzEvé teszi azokat. Kiss Anna indulasaban
megtalalja a kozosségteremtd és -bonto tendencidkat, keresi kozben az ember megmarada-
sanak, az dnveszto esélyek elkeriilésének modozatait, magatartasformajat. Torténeteiben
mindennek epizddjeleneteit jatszatja le. Emlegetik vele kapcsolatban Gross Arnold jatékos
mikrovilagat, én mellé tettem Csohany Kalman balladas-mesés jeleneteit, Szemethy Imre
és Banga Ferenc valahai ironikus fintorait. Es hét legesleginkabb Schéner Mihély csodala-
tos vilagat. A latszdlag ,,sajat” vilagaba rejtekez6 Kiss Anna egyszerre csak nem elatkozott
falusi kiralylany ezekben a szovegekben, hanem kiemelkedd példakkal mar klasszikus-
ként emlegethet6 eredményekkel jelenlevé miivészi megszodlalasi forma kovetdje, egyéni
hangt tovabbfejlesztdje.

Unnepeltiik valaha ezt a megszolalasformat, kotetenként magam is kritikusként kisér-
tem, értelmeztem, fogadtam magaméva. Gytlijteményében aztan ezeket, a palyaja elsd
felében varazsolt torténeteket , 0sszekeverte”, egységes egésszé alakitotta. Mondhatnam:
lezarta ezzel. Ez lesz a Gyolcs I. kotete.

* % %
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Uj forma sziiletése. Es aztén kovetkezik a Gyolcs II. Amivel kezdetben magam inkabb
vitatkozni kezdtem. Ezért nem is irtam ezekrdél a megnyilvanulasairdl. Bar a Magyar-
Hon-Lapon egyszer el is drultam: ,egyetlen kitetével sokat vitatkoztam magamban, a Jar
nyomomban cimifvel” — a 2011-es kotetével (Nagy koltét kdszontve, 2014. januar 18. http://
mkdsz.hu/content/view/33245/210/; letoltve: 2018. 01. 29). Korabban, szerettem, amint
a zart hazai szellemi bezartsagban a természet és a népi mitologiai nyelv segitségével
probalta a varazsolast a ketrecben 1ét koriilményei kozott. Varazsolt valoban, a szabad-
sag lehetdségével képraztatott. Lattatta a szabad természetet. Es kozben a mindennapok
keserves dramaisagat villantgatta tragikus arnyalataival. Egyszerre olvastam ki szévege-
ib8l a szabadsag sejtelmét és a rabsag fajdalmas esettségeit. Aztan egyszerre csak borto-
nébdl szabadult sas lelke felropiilt ekkor gondolatban — mert szabadon hasznalhatta mar
szovegeit. Pedig mintha semmiben sem valtoztatott volna. Csak a ketrec tudata veszett el
mogiile.

Aztan kezdett atalakulni a vardzsolds mddja. Szabadon belesz6tte az 6si népi kolté-
szet vardzsolasait. Nemcsak a finnugor medveénekek igézetét, hanem a vilag minden
tajanak népi mondokai szovédnek ihletden koltészete sugalmaba. Ra kell erre a meg-
szolalasra is hangolddni. Megérteni az elsé kotet vége felé felolvasasra keriilé biblias
szoveg mondanddjat:

(Felemelkedve iiltébdl.)

, Es semmi nem ér semmit,
csak a szeretet daltal
munkdlkodo hit!”

(Vilagos lett)

Ez a vilagossag adja a masodik kotet fényességét.

Mely kiilonbozik a hazai hasonlé finnugor és Gsmagyar boszorkanyosditol.
Lényegében kiilonbozik valahai forradalmat megel6z6 id8kbdl szerkesztétarsam, Maté
Imre Yotengrit-torténeteitdl, ritmusaitol, jovdjoslataitol. Nem csak hazai néprajzi ter-
mék, ,tudok” monddkainak utanamondasa, varialasa. Kiss Anna éppen ellentéte ennek
a bezarkéz6-védekezd jovéépitésnek. O a vildg vildgossagat keresi szovegei szdmara.
Mindenfajta, a nagyvilagbol idétleniil 6sszegytjthetd szovegepizodok Osszefondsat,
egyetlen szoveguniverzumban val6 Gsszefoglalasat teremti meg. Benne és altala olyan
szavakat, mondattoredékeket, mondatokat, ritmusokat és rimeket olvashatok, ame-
lyek — miként a mai, geoldgiai alakzataban kontinensekre szakadt Fold — az id6k soran
egymasra rétegezddtek a népek tudatdban, és most egyetlen pillanatban felém, olva-
soja felé sugdrozzak a létezés emberi reagalasanak szoveglehetéségét. Miként Wedres
Sandor a mitkoltészet és a vallasos szovegek ritmikajat épiti sajatos univerzumaba,
koltéi tejatrendszerébe, akként Kiss Anna a vilag népeinek varazsoldan széttekintd
eszmélkedését vonja mindig az adott egyetlen szovegbe, az éppen akkor sziilet6 dalba,
szOvegvariansokba.

Persze Kiss Anna esetében mindez nem jelenti a magyar mult felérezhet6 szo-
veghagyomanydnak feledését. S6t, annak minden mozzanatat Gsszefonja-szerkeszti
a vilag hasonlé létezést felfogd hagyomanyaval. Es az ily modon Gsszeszerkesztett
hangzasvilagot 6sszehangolja a magyar versszovegek évszazadok soran kereszténnyé
formalédott szovegépitkezésével. Osszegytiti széttekinté miiveltségével mindezt, és a
most-pontokra-szakado szoveget egyesiti az autentikus id6t megérzékit6 1étezésformat
kiéneklé dalban. Mert Kiss Anna, amio6ta kiszabadult a keretesbeszéd kényszeritéen
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raerdszakolt , ketrecébdl”, akkortol épiti maganak ezt a keresztény hagyomanyozasu,
egyben népi hangoltsagu, az egész vilagot maga koré 6sszefogd szovegformalasa ének-
lésmodot.

Ebben hasonlit a gyGjteményes két kotet egymashoz: a dalolé Kiss Anna egyazon
szabadsdgakaratanak a megszolalasigényében. Amig madst nem tehetett, maga koré
varazsolta a maga maszkos, népi és kultirelemekbdl Gsszesz6tt jatékvilagat, miként
mindezt megtette Schéner Mihdly a maga mesemtzeumaban. Ott, egyiitt kozos filmben
rogtondztiink valaha mi is egy jatékot Katona Tamassal, a torténésszel, Kézdi Gyurival,
a szinésszel Misi vezényszavara. Szeretethozok cimmel tobb kardcsonykor el-elismételte
a tévé ezt a népi-keresztény produkciot, melyben én a kisordodg jatékos figurajat ala-
kitottam. Ez a jaszol és ez a mesehdaz segitett hozza, hogy végiil is megtaldljam a Kiss
Anna-kotetekben megsziiletd atalakulast, megértsem a kettés kotetben tjjasziiletd koltoi
vilagot.

Az elsé kotetek varazsolasat, gtizsba kotott tancolasat, személyes vergddését, kozosségi
megmaradas akarasat konnyebb volt megérteni. Meg hat fogékonyabbak is voltunk akkor
a jelképes beszéd szovegvaldsaganak dekddolasara. Gyonyorkodtiink a szenvedésben. Es
tinnepeltiik a koltét. Most ellenben nehezebb a szabadon beszéd lehetéségével él6k koziil
kivalasztani a valoban hitelesen beszélhetd szoveget, mely belealakul emberi létezésiink
értelmezhetd pillanataként a mind ez idaig vezethetd torténelembe, és kivalik a jelent
kovetd, remélhetbleg megszerkeszt6do folytatashoz.

Megtalalni a poézis szovegében az autentikus id6t szoveggé formalo szinevaltozasat a
létezésnek. , Es elvdltozék el6ttok, és az 6 orczdja ragyog vala, mint a nap, ruhdja pedig fehér
6n, mint a fényesség.” (Mt 17,1-9; és lasd még: Mk 9,1-9; Lk 9,28-36; 2Pt 1,16-18), ,Nagy,
fehér fényben jon az Isten” — és folytatom a Karoli Biblia szavait Ady nagyszer(i utanérzé-
sével, atélve a jelenetet, amelyet Raffaello almodott meg palyéjat zaré Transfiguratidjaban,
vagy — ha Kiss Anna koltészetérdl beszélek, esetében — még inkabb a Feofan Grek ikonja-
nak vilagot egyberendez6 0sszefogottsagara utalhatok.

Persze a szoveg kevés, a szinek és a kompozicid talan még kevesebb a megérzékithetet-
len Kkifejezésére. A megtorténtekor szamukra még értelmezhetetlen latvanyt hogyan
mesélhették a kivalasztott haldszok utdbb?! , Mert nem kitaldlt meséket kdvetve ismertettiik
meg veletek a mi Urunk Jézus Krisztus hatalmdt és megjelenését, hanem mint akik szemtaniii
voltunk nagysdgdnak. / Mert amikor az Atya Istentdl azt a tisztességet és dicsdséget nyerte,
hogy a felséges dicsdség ilyen szozata jutott hozzad: »Ez az én szeretett Fiam, akiben gyényor-
kodom«, / akkor ezt a mennybdl hozzd intézett szozatot mi hallottuk, mert egyiitt voltunk vele
a szent hegyen.”

Az elbeszélésnek ez a hiteles volta valtja fel a korabban a ketrecben 1ét igazolo hitetését:
,,a szeretet altal munkalkod¢ hit” beszédmodjat kereste ki poézise el6adasmaddjanak hite-
les megformalasara Kiss Anna. A megtorténtet 1até eléadasmod biztonsagat vallalja kolt6i
megszolalasaban szovege formald erejévé. A belsé latas biztonsagat a kimondas erejével
Osszefond meggy6zbdésességet. A vilag dsszerakasat, miként Grek ikonjanak geometridja
sugérozza:
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Ezt keresi a kolté Kiss Anna dalba fogva a masodik kétet vilagbol kiszirt dallamszo-
vegeiben, hallomasaiban, csuda tehetség hangformalasaban. Hogyan tud a férfivé és névé
kettéhasadt, csaladban 6sszeforrott emberiség egyetlen személyiség, a koltd altal szembe-
siilni egy-egy pillanatban Teremtdjével, a vilagot alkotd, egyszerre szabadon hagyd, mégis
mindent elére elgondold akarattal. Beleértve annak fajdalmat-6romét, amint a verset sziilé
pillanatban kibontja énmagat.

Hallja a vilag népeinek hangjait, visszafigyelve évezredekre és eléretekintve a felelds-
séggel atérzett jovenddbe. Gyijti magaba a foszlanyokat, épiti magaban a lehetdségeket,
adja sajat magat, személyes érzelmeit, és Osszegezi a szovegekbdl kihallhato-kilathatd
emberi sejtelmeket. Mindent, ami elkisérte torténelme soran a tudattal léte idején az
emberré valt kreattrat, a lelkes lénnyé alakult természeti képzddményt. Figyel, mint kis-
kutyank a mi altala nem is értett mozdulatainkra, és lelkében 6sszerakja értelmes vagyako-
zassa a szOvegekben megsejthetd tartalmakat. De til ezen mindennek alakot is kell adnia,
hangot formalni koré, hogy atvehetd legyen, hogy tovabbadhatoként élje kolteménye a
maga poézisben 1étét. Mert Kiss Anna azért létezik koltéként, hogy létezni segitsen maso-
kat, erdt adjon az életre erét varoknak. Es ezéltal erdsitse meg Gnmagét, belefelejtve sajétos
banatvilagat, esetleges 6romre hajlamos természetét.
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Tudja-e Kiss Anna, mit vallalt ezekben a dalokban, ezekben a mondatfoszlanyokban,
ezekben a ritmusokban? Tudtuk-e mi a Szeretethozék dnként alakité kompozicidjanak rog-
tonzoi tetteink-mozdulataink értelmét? En allitom: nem tudtam. Lehet, hogy Kiss Anna
tud valamilyen kompozicids szerkezetet, tud valamilyen dallamindittatast, lehet, hogy el
akar mesélni valamit az dsszetartozasrol és az 6romrél-banatrol-fajdalomrol, de hogy ezek
a szovegek a dalban szinevaltozason esnek at, poétikailag hitelesitett abszolutumma ala-
kulnak, azt csak megérezni tudja, miként Péter, Janos és Jakab azon a Tabor-hegyen, ahol
csak amultak, mikor Jézus Illéssel és Mozessel tarsalgott valamilyen jovendd jeruzsalemi
halalrél (Lk 9, 31).

Es itt elérkeztem a hang, a szoveg, a dallam hatdraihoz. A poétika csodajahoz. Az
adottsaghoz. Ami csak poétanak adatik meg. Mert: poeta nascitur. A vilagot latas bensd
biztonsagaval. Az Osszerakas hitelességével.

(S megint eldlrdl.)
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Staar Gyula

A matematikatorténet levelezo tagja

Beszélgetés Szabd Péter Gabor szegedi
matematikussal

Eljiink benne korunkban,
és mit se dldozzunk fol abbél,
amire a régiek tanithatnak benniinket.

Apollinaire

Nem hiszem, hogy van még ember, aki neves matematikusaink annyi levelét
olvasta érté szemmel, mint Szabd Péter Gdbor. Igazamat dltala dsszedllitott vas-
kos kotetek bizonyitjik: Kalmarium I. és II. (Kalmar Lasz16 levelezése magyar
matematikusokkal), Kivalo tisztelettel (Fejér Lipot és a Riesz testvérek
levelezése magyar matematikusokkal) vagy A matematikus Riesz testvérek
(Valogatas Riesz Frigyes és Riesz Marcel levelezésébdl). Ez utébbi kényvrdl
irta matematikdnk kozelmultban elhunyt nagysiga, Csdszdr Akos akadémikus,
hogy ,,a kotet a matematika elsérendifen érdekes irodalmi adaléka”. Szabo Péter
Gdbor matematikussal, tudomdnytirténésszel, a Szegedi Tudomdinyegyetem
Szamitégépes Optimalizdlds Tanszék adjunktusdval az Informatikai Intézetben
(Kalmdr LdszI6 Intézetben) beszélgettiink, Szegeden.

*

— Matematikatorténeti kutatdsaidnak erés vonulata a neves matematikusok leveleinek
rendbe szedése, kiaddsa. Hogyan taldltdl rd erre az iitra, mi vonzott hozzd?

— Sokaig itt, az Informatikai Intézetben Orizték Kalmar Laszl6 szegedi matematika-
professzor tudomanyos hagyatékat. Délutanonként, esténként rendszeresen bejartam a
konyvtarba Diamantné Zsuzsaval beszélgetni. Egyszer olyan matematikakonyvet keres-
tem, amit nem talaltunk a katalégusban.

— Nézziik meg a Kalmar-hagyatékban — biztatott —, hatha ott megvan.

— A Kalmar-hagyatékban? — csodalkoztam.

— Igen, itt drizziik a folyosd szekrényeiben Kalmar professzor kéziratait, levelezését,
és fonn, a galérian a konyveit is — mondta. A kétezres évek elején ez nekem ujdonsag-
nak szamitott. Az egyetem ugyanis megvasarolta Kalmar Laszl6 hagyatékat, és 6zvegye,
Arvay Erzsébet, valamint Diamant Tiborné szép katalogust is készitettek hozza. Gyorsan
utananéztiink a keresett konyvnek, megvolt a hagyatékban.

— A levelek is katalogizdlva voltak?

— Igen, azok is. Ez felvillanyozott. — Szabad belenéznem a levelekbe? — kérdeztem
Zsuzsat. Emlékszem, a neves matematikusunk, Szele Tibor leveleinek dossziéjat vettiik
elé. Kinyitottam, és... te jo ég! Mennyi levél van itt! Elkezdtem olvasgatni, elmeriiltem
benniik, és arra gondoltam, ezeket a leveleket publikussa kellene tenni. Amikor pedig
megtudtam, hogy a Kalmar-hagyaték hétszaz levelez&partner leveleit 6rzi, megszilardult
az elhatarozasom.
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— Fantasztikus, hogy Kalmar Ldszlo megdrzitt ennyi levelet!

— Kalmar Laszlé szenvedélyes levélird volt. Nem minden matematikus ilyen. A mate-
matikus Riesz testvérek koziil Marcel” példaul kifejezetten viszolygott a levélirastol. Az &
hagyatékaban szamos olyan levelezdlap talalhatd, melyeken testvérének, Frigyesnek csak
néhany négaté sora olvashato: , {rj mar, légy szives, varom leveled! Friczi”. Kalmér viszont
szeretett levelezni. Hagyatékaban megtalalhatok azok a levelek is, melyeket 6 irt. Miutan
akadémikus lett, masolatokat készitett a sajat elkiildott leveleirdl.

— Ez igazi kincsesbdnya lehet egy matematikatorténésznek.
— Ahogyan mondod. Hiszen igy tobb levélvaltast folyamataban olvashatunk.

— Hogyan sziiletett meg az elsé levelezéskiteted, a Kalmarium?

—Kalmar Laszl6 sziiletésének szazadik évforduldjara, 2005-ben emlékiilést szerveztiink
Szegeden, az Akadémiai Bizottsag székhazaban. J6 alkalom volt ez arra, hogy megjelenjék
tizenkét magyar matematikussal valtott leveleinek kotete, a Kalmdrium. Harom év mulva a
szegedi egyetemi kiadd, a Polygon megjelentette a Kalmdrium II.-t is, benne Gjabb tizenkét
neves magyar matematikus és Kalmar professzor levélvaltasa.

— Gondolom, van még kozreadni valo sok érdekes matematikuslevél a hagyatékban.

— A fejemben hétkotetes sorozat terve allt 6ssze. Nem akarom elkiabalni, de jovére
talan sikeriil kiadni a harmadik kotetet. Unikalis kiadvany lehetne, hiszen ebben két nagy
magyar matematikus halalig tartd levelezését olvashatjuk. Kiilonleges ez abbdl a szem-
pontbdl is, hogy az egyikiik férfi, a masik né. Negyvenot éven at leveleztek, s a csaknem
haromszaz levél életatjaik emlékeit is 6rzi. Kalmar Laszlé és Péter Rozsa levelezésérol
beszélek.

— Péter Rozsa még tanitott minket az Eétvds Lordnd Tudomdnyegyetemen. Emlékszem,
milyen dhitattal ajdnlotta Kalmdr Ldszlénak A matematika alapjai cimii kétkitetes jegyzetét.
Ahogyan a szigorii professzor asszony Kalmdr LdszIérdl beszélt, érezni lehetett, mennyire
tiszteli, kedveli 6t.

— Péter Rozsa és Kalmar Laszl6 évfolyamtarsak voltak a Pazmany Péter Tudomany-
egyetem matematikafizika szakén, Budapesten. Eletiik végéig, a levelezésiikben is magé-
zodtak egymadssal. Péter Rdzsa 1955-ben, az akkor 6tvenéves Kalmar Laszlo tiszteletére,
a Matematikai Lapokba irt egy 0sszegzd dolgozatot Kalmar matematikai munkassagarol.
Ebben igy fogalmazott: , Ha valaki az utolsé évtizedek magyar matematikdjdrdl akarna tanul-
ményt irni, egyik f6 forrdsa Kalmdr levelezése lehetne: a legkiilonbozdbb teriileteken dolgozd
matematikusok fordultak hozzd kérdésekkel, és kaptak téle munkdjukat segitd feleletet. Hozzd
fordultak, mert tudtdk, hogy matematikus egyéniségének legfobb vondsai: a matematika egész
teriiletének vildgos dttekintése, nemcsak terjedelmében, hanem mélységében is, és szinte egye-
diildllé pedagogiai érzék.” Milyen érdekes, amikor 1970-ben a Magyar Televizié megkereste
Laci bacsit — a legtobben igy emlegették Kalmar professzort —, a kamera el6tt & is elismerte,
hogy a pedagoégiai munkassaganak csak egy részét végezte a katedran, igen tekintélyes
hanyadat levelezés utjan folytatta.

* Riesz Marcel keresztneve tobb valtozaban is megjelenik a dokumentumokban. Az interjuban a
,Marcel”-t hasznaljuk ahogyan az Szab6 Péter Gabor emlitett kdnyvében is szerepel. Testvére Riesz
Frigyes is igy cimezte neki leveleit. Egy lexikon szerkesztSinek kiildott levelében maga Riesz Marcel
is megjegyezte, hogy 6 a nevet egy 1-lel irja.
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— Hogyan kezdted el a Kalmdr-levelek kitetté rendezését?

— Informatikai intézetben dolgozom, segitségiil hivtam a modern technikat. El6szor is,
a leveleket egytdl egyig beszkenneltem. Rajottem, barmilyen nagy élvezet kézbe venni a
régi leveleket, a korabeli dokumentumokat, segitséget jelent, ha a képernyén, nagy felbon-
tasban kinagyithatom azok részleteit. Az irast és a képleteket a kibettizéskor igy konnyebb
olvasni, hogy példaul az a vesszé ott a derivalas jele, netan index, vagy valami mas. Ezutan
az Osszes levelet begépeltem a szamitégépbe.

— Egyediil? A teljes levelezést?

— Persze. Ennek megvan az elénye: igy az Osszes szOveg szépen atment rajtam.
A Kalmarium-koteteknél minden egyes szot, képletet magam vittem be a gépbe. A Riesz-
kotetnél, melyet a Magyar Tudomanytorténeti Intézet jelentetett meg, mar volt segitségem,
6k adtak egy elézetes forrasanyagot.

— Mennyi ideig dolgoztdl a Kalmarium dsszedllitdsdn?

— Legalabb két évig. 2003-ban Szegeden Kalmar-miuhelytalalkozot tartottak, megkértek,
szervezzek erre egy kis kiallitast Laci bacsirél. Tablokat készitettem, fényképeket gytijtot-
tem, megkerestem a Kalmar csaladot. Lanya, Kalmér Eva nagyon sokat segitett kiilonb6z4
dokumentumok, fényképek folkutatasaban, az azokon szerepld személyek azonositasa-
ban. Ezeket forrdsanyagként mind beépitettem a konyvbe.

— Nagyon érdekes, ahogyan Kalmdr Ldszld levelezésének elsd kotetét inditod: négy kiilonbo-
20 idGszakokban irt onéletrajzit kozlod.

- Volt olyan matematikus, aki azt mondta, mar ezekért az 6néletrajzokért érdemes volt
elolvasni a konyvet, azért, ahogyan Kalmar Laszl6 latta magat a harmincas években, 1951-
ben mint rektor, majd 1966-ban, és par honappal a halala elétt, 1976 aprilisaban. Nagyon
tanulsagos ezeket az Onéletrajzokat egymas utan elolvasni, hogy Laci bacsi kiilonb6z6
id6szakokban mirél beszél, és mirdl hallgat. Hagyatéka kb. harminc 6néletrajzat 6rzi.

— Nyilvdn nem minden levelet kozoltél. Mik voltak a vilogatds szempontjai?

- Az iranyitott, hogy a levelek kdzreadasaval senkit ne bantsak meg. Nem akar-
tam, hogy kikeriiljon olyan informaci6, ami valakire nézve terheld lehet. Ezek ugyan-
is maganlevelek. Szerz6ik nem azért irtak, hogy azokat késébb publikalja valaki.
Ugyanakkor értékes matematikai gondolatok, a tuddsok habitusat jellemzé torténetek
rejlenek a levelekben. Tehat a valogatas szempontjai kozott szerepelt, hogy bel6litk
torténeti és matematikai szempontbdl is okuljon az olvas6. Ami még fontos: a konyv
érdekes olvasmany legyen.

— Az interjiikészitd ember a megjelenés el6tt a kéziratot megmutathatja beszélgetdtdrsinak.
A levelezés kozreaddsindl ezt mdr nemigen tehetted meg. Mi segithet ilyenkor?

— A Kalmarium két kotetében szerepl$ 24 matematikus koziil mér csak egy él: Aczél
Janos, Akadémiank kiils6 tagja. Elkiildtem neki Kanadaba a neve alatt megjelentetni ter-
vezett leveleket.

— Mit sz6lt hozzd?

—Igen, megjelentethetem, irta, de ezt és ezt a részletet hagyjam ki belSliik. Természetesen
kihagytam, de harom ponttal vagy zardjellel jeleztem, hogy ott a levélbdl hianyzik valami.
Aczél Janos ugyanakkor sok hasznos gondolatot, torténetet is hozzaf(izott a levelekhez,
ezeket labjegyzetben vagy a konyv végén kozoltem.
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Nagyon sokat segitett a két Kalmarium-kotetet lektoralé Csakany Béla professzor.
O a konyvben szereplé matematikusok koziil tobbeket személyesen ismert. A levelekhez
fazott frappans, értékes gondolatait megorokithettem a kotetekben. Egyszer javasoltam,
irjuk oda, hogy ez a lektor megjegyzése. — Nem kell — mosolygott —, ezt a labjegyzetet
neked adom ajandékbal

— Milyen jé, hogy ilyen segitséged volt.

— Szerencsés helyzet, mert gondold meg, a Bolyai-kutatasban mindannyian egyenld
eséllyel indultunk. Egyikiink sem kérdezhet meg olyan embert, aki ismerte a két Bolyait.
Kalmar Laszlénak azonban még élnek kozeli munkatarsai, tanitvanyai, akikhez kérdése-
immel fordulhattam.

— Németh Agnes irja az édesapja levelezéseit megjelentetd kitetek el6szavdban: , Az
életrajz, a levelezés, a naplo az élet tiikre.” Elmondhato ez a matematikusok levelezéseit
olvasva is?

- Ugy gondolom, hogy igen, de nehéz erre pontosan vélaszolni, mert magyar mate-
matikusnaplét nem ismeriink. Néhany kiilf6ldi azonban van, gondolok itt Gauss naplo-
jegyzeteire, vagy példaul a lengyel Steinhaus naplojara. Jut eszembe, egy magyarrol azért
tudok: Griinwald Géza napléjanak masolatat megtalaltam Varga Antal hagyatékaban. Ezt
egyszer majd érdemes lenne feldolgozni. Varga Antal kiilonben jol ismerte Kalmar Laci
bacsit, tobb értékes, vele kapcsolatos dokumentumot 6rzott. Volt példaul egy régi, orsos
magnoval készitett felvétele, melyen Laci bacsi elmondta élettorténetét.

— Mikor késziilt ez a felvétel?

— A hetvenes években. Kalmar Laszl6 akkor egy szemmtitéten esett at. Utana napokig
lekotott szemmel kellett fekiidnie az agyon. Aki Laci bacsit ismerte, elképzelni sem tudta,
hogy az 6rokmozgo, mindig tevékeny ember ezt elviselje. Varga Téninak akkor sikeriilt
ravennie arra, ha mar tgyis tétlenségre van karhoztatva, mondja magndszalagra az életét.

— Meguvan ez a felvétel?

— Igen, ott volt Varga Antal hagyatékaban. A Bolyai Intézet segitségével nemrégen
sikertilt digitalizalni. Id6rendi sorrendbe allitottam a felvételeket, és arra gondoltam, hogy
feldolgozasuk utan tobbrészes sorozatban a szegedi Polygon folyoiratban kozzé lehetne
tenni. Olyan részletek deriilnek ki ebbdl, példaul Kalmar Laszl6 kiilfoldi konferenciauta-
zasairdl, amik a részletes levelezésében, onéletrajzaiban sem szerepelnek.

— A két Kalmarium leveles konyv sikere hozhatta magdoval 1ijabb konyvedet, melyet a mate-
matikus Riesz testvérek levelezésébdl dllitottdl dssze. Hogyan keriiltek hozzdd a Riesz-levelek?

—Ma is jol emlékszem arra a délutanra, 2004 novemberében. Intézeti szeminariumunk
utan visszamentem a szobamba, leiiltem a szamitégéphez, és megnyitottam Kasa Zoltan
erdélyi egyetemi tanar akkor érkezett levelét. Megdobbenve olvastam sorait, hogy varat-
lanul elhunyt Filep Laszl9, akivel 6 még délel6tt taldlkozott az Akadémia kdnyvtaraban.
Filep Laszlé a Nyiregyhazi Féiskola tandra volt, a matematikatorténet kutatdja. Aznap
délutan még el6adast tartott a budapesti Sapientia Hittudomanyi Féiskolan, el6adasa
kozben rosszul lett, a katedran Osszeesett és meghalt. Hatvankét éves volt, tele megva-
lositand6 tervvel. A matematikus Riesz testvérek levelezését akarta foldolgozni és pub-
likalni. A Riesz testvérek négyen voltak. Riesz Frigyes és 6ccse, Riesz Marcel vilaghira
matematikusok lettek. Volt egy harmadik fititestvériik, Riesz Sandor, és egy lanytestvé-
riikk, Riesz Margit.
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Riesz Marcel 1911-ben Svédorszagba koltozott, a Svéd Kiralyi Akadémia 1936-
ban tagjava valasztotta. Lundban halt meg 1969-ben. Unokaja, Riesz Ilona 2002-ben
a lundi egyetem matematikai intézetének adomanyozta Riesz Marcel tudomanyos
hagyatékat.

— Unokdrdl beszélsz. Eddig 1igy tudtam, a matematikus Riesz testvérek agglegények voltak.

— Sokan igy tudjak. Riesz Marcelnek pedig sziilettek ikrei Svédorszagban. O azonban
soha nem beszélt a maganéletérdl. Hagyatékaban, a levelezésében ugyanakkor sok fény-
kép és egyéb informacio van a gyerekeirdl, a maganéletér6l. Nem tudom, mennyire tudo-
manytorténeti hozzaallas, én bizony tiszteletben tartottam Riesz Marcel tartézkodasat
maganéletének kiadasatdl, igy ezeket a dokumentumokat nem dolgoztam fel.

— Tehdt etikusan cenziirdztdl.

- Igen, itt cenztirdztam. Mindenesetre a lundi egyetem megkapta Riesz Marcel hagya-
tékat. Jaak Peetre ottani matematikaprofesszor gyorsan atlatta, hogy a sok magyar nyelvi
dokumentumot is tartalmazo hagyaték rendezését magyar matematikatorténészre kellene
bizni. A kordbban mar Svédorszagban kutato Filep Lasz16t kérte meg erre. Egyébként Jaak
Peetre foldolgozta Riesz Marcel svéd nyelvii matematikus levelezését. Ma is emlékszem
az id8s professzor szavaira, aki késébb azt mondta nekem, ez volt életének egyik legfon-
tosabb eseménye.

Filep Laszl6 2003 nyaran elutazott Lundba, és bekdltozott a Matematikai Intézetbe.
Ott hevert a raktarban, bérondokben, dobozokban Riesz Marcel hagyatéka. Filep
negyvendt kartondobozba rendezte, feliratozta a hagyatékot. Nagyon megkoszonték
a munkajat, és megengedték neki, hogy a hagyaték valdszintileg legértékesebb doku-
mentumait, a matematikus Riesz testvérek egymas kozt valtott leveleit magaval hozza
Magyarorszagra.

— Az eredeti leveleket?

— Igen, azokat. Ezt nem mindenhol engedték volna meg. J6 esetben beleegyez-
nek, hogy lemasoljuk a dokumentumokat, de az eredeti példanyokat nem adjdk oda.
Filep Laszlé azonban raszolgalt a bizalomra. Akkoriban azt tervezte, hogy a Magyar
Tudomanytorténeti Intézet segitségével ebbol kotetet készit. Az érdekesebb levelekbdl egy
valogatast még lekozolt az erdélyi Historia Scientiarum folyodiratban. S akkor varatlanul
megjott Filep Laszlo halalhire.

Egy id6 mulva Gazda Istvan, a Magyar Tudomanytorténeti Intézet igazgatoja megke-
resett, hogy a két Kalmar-kotetem utan kedvem lenne-e befejezni Filep Laszlé munkajat,
foldolgozni a Riesz testvérek levelezését. Megnéztem, a levelek mar szépen sorba voltak
allitva, a konyv nagyobb egységei is megtervezve. Mar ,,csak” meg kellett volna irni a
kotetet.

Kés6bb a leveleket visszakiildtem Svédorszagba, de id6kdzben tigy éreztem, nekem
a helyszinen is tanulmanyozni kellene a tobbi eredeti iratot is. Felvettem a kapcsolatot a
lundi egyetemmel. Azt mondtak, ha tartok ott egy el6adast a sajat kutatasi teriiletemrdl,
ami a diszkrét geometria és a matematikai programozas kapcsolatanak egy problé-
maja, akkor cserébe ott lakhatom a matematikai intézetiikben. A szallasom tehat mar
megvolt, pont akkoriban fejeztem be a doktori disszertaciémat, leadtam, s par napra ra
elutaztam Svédorszagba, a lundi egyetemre. Jaak Peetre mér vart engem. O azonban a
varoson kiviil lakott, rdaddsul Svédorszagban éppen akkor jott egy tinnepnappal meg-
toldott hosszti hétvége. Akkor az tortént, hogy engem napokra bezartak a Matematikai
Intézetbe.
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— Véletleniil?

— Nem, nem. Azért maradtam az intézetben, hogy dolgozzam. El6tte elmentiink egy
bevasarlokozpontba, tobb napra ennivalét vasaroltunk, amit bespajzoltam az intézet htité-
jébe. Kiilon kis szobam volt az intézetben, és kulcsot kaptam a kdnyvtarhoz. Kicsit spartai
életmod volt, de el6dom, Filep Laszlo is igy élt ott.

Egyediil voltam az intézetben, reggeltl estig lenn dolgoztam a pincében, egy bun-
kerhez hasonlé tomor raktarban, ahova nagy kerekes ajtdkon keresztiil kellett lemenni.
fréasztalt, széket tettek oda nekem, szamitdgépet és szkennert, azt mondtak, itt nyu-
godtan dolgozhatom. Egész nap egyfolytaban szkenneltem. Minden olyan anyagot,
amir6l ugy gondoltam, sziikségem lesz a késziil§ Riesz-kdnyvhoz, vagy a késébbi
kutatasaimhoz, azt igyekeztem elmenteni a szamitégépbe. Fizikailag is megterheld
munka volt. Este azutan félmentem vacsorazni, majd beiiltem a konyvtarba. Nem
mondom, hogy esténként végigolvastam a Matematikai Intézet konyvtarat, de azért ott
mindent megnézegettem. Ha mar itt tartunk, szabadjon elmesélnem egy érdekességet.
A friss beszerzések kozott a Fermat-szamokrdl irt szép konyvre bukkantam: 17 el6adas
a Fermat-szamokrol.

— A 17 egy szép Fermat-primszdm.

- Ugy van. Gondoltam, beleolvasok a kényvbe. Latom am, hogy ebben mar hivatkoz-
nak Kiss Elemér marosvasarhelyi Bolyai-kutatd friss eredményére, publikacidjara, mely-
ben Bolyai Janos szamelméleti kéziratait dolgozta fel. A konyvben Kiss Elemér nyoman
ugy hivatkoznak egy szamelméleti tételre, hogy azt Bolyai Janos fedezte fel. Amikor
hazajottem, elmondtam Kiss Elemérnek, hogy felhasznaltak angol nyelv(i publikaciéjat
és konyvét. Nagyon oriilt ennek. Mert hiszen, egy matematikatorténettel foglalkozo
kutaténak mi lehet annal nagyobb boldogsag, mint hogy valaki hasznalja, hivatkozik az
eredményére, és azzal nemzetkozi figyelmet kelt.

Ha mar a Bolyai-kérdésrdl esett sz6, hadd nyissak itt egy zarojelet. Matematikatorténeti,
dramatorténeti érdekesség, hogy 1923-ban Gradus ad Parnassum cimmel megjelent Bolyai
Janosrdl egy dramai koltemény, igaz, nem a legsikertiltebb szépirodalmi mtvek kozé
tartozik. Szerzdje bizonyos Tolnay Lajos volt. Az 6tvenes években Komlds Aladar iro-
dalomtorténész azt sejtette, hogy a szerzd egy marosvasarhelyi reformatus lelkész, ird,
kolté. Nem volt alaptalan ez a feltételezés, hiszen a marosvasarhelyi Tolnai Lajosnak
volt kapcsolata a Bolyai-témaval, 1877-ben példaul 6 lelt r4 Bolyai Janos pontos sziiletési
datumara a marosvasarhelyi matrikuldban. Sarléska Ernd, a neves Bolyai-kutaté azonban
megkérddjelezte ezt a vélekedést. Egyik cikkében le is irta, hogy a dramai koltemény
szerzdjének, ,Tolnay Lajosnak mas a mtiveltsége, mint Tolnai Lajosnak”. Finom érzék kell
ahhoz, hogy a stilus alapjan kizarhassuk valaki szerzéségét. Ugyanakkor Sarldska sem
tudta, hogy ki lehet a Gradus ad Parnassum szerzéje. Gondolhatod, mekkora meglepetést
okozott, hogy éppen Riesz Marcel svédorszagi hagyatéka alapjan sikeriilt erre a kérdésre
valaszt talalnom.

— Ne mondd! Hogyan?

— A kiilonbozé tuddéshagyatékok érdekes részei az ujsagkivagasok. Elete folyaman
az ember, mar csak a helyhidny miatt sem tud minden olyan tjsagot, folydiratot eltenni,
amiben érdekesnek, fontosnak tartott irast talal. Ilyenkor a cikket kioll6zza, és félreteszi
maganak. Ezt csinalta Kalmar Laszlo, és ezt tette Riesz Marcel is, akinek a hagyatékabol
el6keriilt a Vildg cim folyoirat 1924. augusztus 24-i, vasarnapi szamabol kivagott cikk. Ez
az irads a dramai koltemény szerzdjét, a matematikus-csillagasz Tolnay Lajost mutatja be,
aki Bolyai Janos irant érzett szeretetbdl és lelkesedésbdl irta meg a mvét.
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— Lundban, egy magyar 1ijsdgkivigdsbdl tudtad meg, hogy ki irta a Bolyaiakrdl 1923-ban
a dramai kolteményt? Ez meseszert.

- Uténa f6lvettem a kapcsolatot Bartha Lajos csillagasztorténésszel, t6le minden adatot
megtudtam Tolnay Lajosrél, még fényképet is kiildott rdla.

— A zdréjeled bezdrva. Térjiink vissza bezartsigodhoz a lundi Matematikai Intézetbe.

— Akkor ott nagyon sok dokumentumot lemasoltam, ez jelentette egyik bazisat a kuta-
tasaimnak. A masik érdekes torténet Laczkovich Miklos akadémikushoz kotddik, aki most
az MTA Matematikai Tudomanyok Osztalyanak elnoke. Egyszer, a tovabbitasok tovabbi-
tasaként érkezett hozzam egy e-mail, melyet egy kiilf6ldi matematikus irt. Abban az allt,
hogy egy hires matematikusnak, Felix Hausdorffnak hagyatékat dolgozzak fel, gytijtik a
leveleit, sejtik, hogy magyar matematikusokkal is levelezett, mit tudunk err6l? Megirtam
Laczkovich Miklésnak, hogy Fejér Lipot hagyatékaban van ilyen levél. Visszairt: honnan
veszem ezt, hiszen Fejér Lipo6t hagyatéka ott van a szobdjaban, bezarva egy szekrényben.
Levéltarosi ismeretek nélkiil még nem mert hozzanytlni. Valaszoltam: Fejér Lip6t hagya-
tékat az ELTE Maglddi ati levéltaraban 6rzik, mar jartam ott, az erdélyi matematikus,
Olah-Gal Roberttel kutattunk kozosen.

— Akkor mi lehetett Laczkovich MikIds szekrényében?

— Ezt kérdezte 6 is: akkor mi lehet a szekrényemben? Meghivott az E6tvos Lorand
Tudomanyegyetemre, jojjek el, nyissuk ki egyfitt a szekrényt, nézziik meg, hogy milyen
dokumentumokat rejt. Hujter Mihaly kollégdmmal mentiink Laczkovich Mikldshoz, és
amikor felnyitottuk a szekrényét, leesett az allam. Mert a szekrényben, az egymasra rakott
dobozokban nemcsak Fejér Lip6t anyagai voltak, hanem Riesz Frigyesé is. Arrél tudtam,
hogy Riesz Frigyes hagyatékardl Csészar Akos professzor készitett szép lefrasokat, jegy-
zeteket, 6 rendezte sajtd ala Riesz 6sszegyijtott munkait is. Azt azonban nem tudtam, hol
Orzik Riesz Frigyes tudomanyos levelezését, kéziratait.

— Akkor egy kincses szekrény nyilt meg eldtted az ELTE Analizis-1 Tanszék vezetdjének
szobdjdban.

- Igen, ott megtalaltam Riesz Marcelnek a testvéréhez, Frigyeshez irt leveleit is, igy
kiegésziilni latszott a tervezett Riesz-kotet. Laczkovich professzor elment érat tartani, mi
berendezkedtiink a szobajaban, és elkezdtiik lefényképezni, lemasolni a leveleket.

— A tudomdnytorténeti kutatdshoz is kell a szerencse.

— Ilyenkor mindig Szabé Arpad szép mondasa jut eszembe, aki tgy vélte, hogy ,a
sorsomat nem én irdnyitottam... Terveim kiziil nagyon kevés sikeriilt. Sikeriilt anndl sokkal
jobb valami, amelyre nem is gondoltam... (ehhez) nagyon sok kiilonbozd koriillmény szerencsés
dsszetaldlkozdsa kellett.”

Riesz Frigyes és Marcel hagyatékaban tobb magyar matematikussal valtott levél is
talalhato. Folytatasként igy sziiletett meg a Kivdlo tisztelettel ciml kétetem, sok magyar
matematikussal, érdekes matematikai részletekkel.

Nemrég kaptam levelet Palfy Péter Paltol, az MTA Rényi Alfréd Matematikai Kutatdintézet
igazgatdjatol. Azt irta, oriilt a Kalmdrium elsé kotetének, mert Szele Tibor és Kalmar Laszld
levelezésében sok érdekes adatot taldlt. Eppen késziil egy eladasra, Szele Tibor szdzadik
sziiletésnapjara emlékeznek a nyaron. Szele Tibor 1918. janius 21-én sziiletett Debrecenben.
Egyébként Palfy Péter Pal is jeles algebrista, és 6 is Debrecenben sziiletett. Ilyenkor vagyok
boldog. Amikor latom, hogy munkdmat hasznalja valaki. Egyik legnagyobb boldogsagom
példaul a Bolyaiakhoz kapcsolodik. A Bolyai-kutatas vilaga kiilén driasi témakdr, nyugodtan
mondhatom, ez volt a matematikatorténet iranti érdekl6désem Gsforrasa.
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— Ideje megkérdeznem, hogyan lettél matematikus?

— Kisdidk koromban még régész, torténész akartam lenni. Mar altalanos iskolasként is
olyan kényveket kértem {innepnapokra a sziileimtl, mint az Aséval a Biblia nyomdban.
Tizenkét éves koromtdl pedig a szamitogép keritett a hatalmaba. Kozépiskolaban szami-
tégépes programozo szakon végeztem.

— Melyik iskoldba jdrtdl?

— Bajan, a Tiirr Istvan Kozgazdasagi és Postaforgalmi Szakkozépiskolaba. Indult ott
egy specidlis szamitogépes programozo szak, ahova a sok jelentkezd koziil tizenot didkot
felvettek. Matematikabdl felvételiztiink. A kozépiskolaba 450 lany és 50 fiu jart, mi, a
szamitdégépes programozok adtuk a fiticsapatot. Szegeden végzett fiatal matematikata-
nar, Gottlieb Gabor jart at hozzank matematikat tanitani. Osztalyunkat kétfelé osztottak,
nekiink minden nap volt matematikadrank, mas matematikat és fizikat tanultunk, vala-
mint kiilon szakmai targyakat, a tobbi targyat pedig egyiitt. Két lehet6ség el6tt alltunk:
vagy matematikusok lesziink, vagy elmenekiiliink az iskolabol.

— Igazi akaddlypdlydtok lehetett.

— Azért kicsit sarkitva fogalmaztam, de képzeld el azt a szituaciét, amikor este kilenc
ora koriil egyiitt otthon a csalad, és egyszer csak csongetnek. Edesanyam kinyitja az
ajtot, és ott all a matematikatandrom, kezében a Kozépiskolai Matematikai és Fizikai
Lapok legtijabb szdma. Indulnod kellene a pontversenyen, mondja, és nyujtja felém a
lapot. Vagy péntek este az iskola szamitégéptermében iiliink a tanarommal, aki nekem,
az elsé osztalyos szakkorosnek magyarazza a determinansok elméletét, ami egyetemi
tananyag. Kozépiskolasként mar szamitogéppel oldottunk meg matematikai feladato-
kat. Fiatal, jo6 humort, de szigort tanarunk volt. Szerettiik, mert sokat vallalt értiink.
Neki kdszonhetem, hogy sikeriilt matematikai versenyeket nyernem, igy felvételi nélkiil
folytathattam tanulmanyaimat a szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetem matematikus
szakan. A palyavalasztasomra tehat nagy hatassal volt a kdzépiskola, a masik pedig a
te konyved volt.

— Ezt nem mondod komolyan!

— De igen. Ez megint annyira sorsszer(i. Bajan édesapammal jartunk a piacra, 6 a
z0ldségek kozott valogatott, én meg a konyveket nézegettem. Akkoriban, 1990-ben,
15-16 évesen kezembe keriilt a Megélt matematika konyved. Uj konyvként kitették az
asztalra. Kértem apamat, vegyiik meg, vigyilik haza. Azon a hétvégén elolvastam a
konyvet, utana még tobbszor is. Nagy élményt jelentett az interjukotet, f6leg az Erdds
Pallal folytatott beszélgetés. Azt tjra és tjra elolvastam. Nyugodtan mondhatom,
ez a két nagy hatds hatdrozta meg a matematika és a matematikatorténet iranti
érdeklédésemet.

Amikor itt Szegeden elvégeztem a matematikus szakot, szdba keriilt, hogy PhD-
képzésen folytassam a tanulmanyaimat. Kérdés volt, milyen témakorrel foglalkozzam
a doktori disszertaciomban. Csendes Tibor, aki most a tanszékvezetém, akkor jott haza
Németorszagbdl, és emlitett egy korpakolasi feladatot, amit érdemes lenne szamitdgép-
pel megvizsgalni. Rogton eszembe jutott, hogy a Megélt matematika konyvben olvastam
ehhez kapcsolddd két interjat: Fejes Toth Laszlo a diszkrét geometridrol beszélt, a mate-
matikatorténész Szénassy Barna pedig elmondta Bolyai Farkas szép korpakolasi feladatat.
Megfogalmazott a beszélgetésetekben egy sejtést is arrdl, hogy miért foglalkozhatott
Bolyai Farkas ezzel a kérdéskorrel. A matematikatorténet iranti érdeklédésem kezdetei is
ehhez a feladathoz vezetnek vissza. Megprdbaltam utananézni, helyes-e Szénassy Barna
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sejtése, aki szerint Bolyai Farkasnak ezt a problémafelvetést az erdészet, a fatelepitések
kérdései adhattak. A korabeli matematikai szakirodalomban ugyanis nem talalunk példat
ilyen korpakolasi problémara.

Folvettem a kapcsolatot Olah Annaval, aki évtizedeket t6ltott Bolyai Farkas kézirat-
hagyatékénak vizsgalataval. O adta a kezembe az elsG Bolyai-kényveket és a Bolyai-
kéziratok masolatait. Megmutatta, hol vannak azok a matematikai targyu foliansok, ame-
lyeket érdemes lenne megnéznem. Akkor mar megjelent Kiss Elemér hires konyve Bolyai
Janos algebrai és szamelméleti vizsgalatairél. O Bolyai Janos kéziratait nézte at, én pedig
Bolyai Farkas szamelméleti kéziratait igyekeztem feldolgozni, hiszen az mar az apa és a
fia levelezésébdl is kideriil, hogy tobb szamelméleti probléma megoldasara éppen Farkas
kérte meg fiat, Janost.

— Err6l egyszer egy szép eladdsodat is hallgathattam, 1igy emlékszem, Csikszereddban.
Sikeriilt kinyomoznod, hogy egy szdmelméleti tételt apa és fia kozdsen oldottak meg.

— Sandor Jézsef erdélyi szamelmélész egy cikkében erre a szamelméleti tételre mar
ugy hivatkozott, mint Bolyai Farkas és Bolyai Janos kzos munkajara. Erdekes torténet,
melynek kdzpontjdban a tokéletes szamok allnak. Megprobalom réviden elmondani.

A tokéletes szamok azok a természetes szamok, amelyek megegyeznek a maguknadl
kisebb osztéik dsszegével. Legkisebb tokéletes szam a 6, melynek 6nmaganal kisebb osztoi
az 1, 2, 3, az Osszegiik pedig 1+2+3=6. Azt mar Pitagorasz felismerte, hogy a 28, a 496 és
a 8128 is tokéletes szam. A Bolyaiak azt a kérdést vizsgaltak, ha egy tokéletes szam y"x
alakd, ahol y és x is primszamok, akkor mit mondhatunk x-rél és y-rél.

Emlitettem mar, nem konnyt feladat a Bolyai-kéziratok olvasasa. Sajat jelolésrendszert
hasznaltak, sajatos terminologiajuk volt. Bolyai Farkas tobb ezer oldalnyi kéziratdban a
matematikai targytiak magyarul, németiil és latinul ir6dtak. Vannak kozottiik kidolgozott
tanulmanyok, de néhany soros levezetések, mellékszamitasok is. Bizonyos matematikai
formulak a Bolyai-kéziratok legkiilonbdz6bb helyein bukkantak elé. Bolyai Farkasnak
egyébként a bibliai témaju feljegyzései kozott is talaltam tokéletes szdmokra vonatkozo
formuldkat. Kezdetben még az is homalyos volt, hogy apa és fia milyen kérdéskort vizs-
gélnak. Ossze kellett rakni ezeket a mozaikdarabokat.

— Igy jott el6 a tokéletes szamokra vonatkozo vizsgdlatuk eredménye?

— Igen. A két Bolyai arra jutott az y"x alakt tokéletes szamok vizsgalatakor, hogy az
y=3, x=2, n=1 megoldason kiviil y csak kett6vel lehet egyenld, n-t pedig tigy kell valasztani,
hogy x az 2n*1_ 1 alakd primszam legyen. A klasszikus formula Eukleidészig vezet vissza,
mar az Elemekben megtalalhatd. Az azonban maig sem ismert, hogy létezik-e végtelen sok
tokéletes szam, vagy van-e paratlan tokéletes szam. Egyébként idén januarban jelentették
be, hogy szamitogép segitségével megtalaltak az 6tvenedik tokéletes szamot.

Azt hiszem, sikeriilt rabukkannom arra, hogy ki volt az els6 magyar szerzd, aki a toké-
letes szamokrdl nagyobb tanulmanyt kozolt.

— Ki 6, mit kell tudnunk réla?

- Szilagyi Janos, aki Hajdithadhdzan volt tudés prédikator, tobb nyelv tuddja, sajnos
fiatalon elhunyt. Az 1817-ben megindult Tudomdnyos Gyiijtemény periodikdban 1834-ben
kozolt tanulmanyt a tokéletes szamokrdl, Osszegyijtve azokat a szerzdket, akik addig
errdl irtak. Szildgyi Janos mar hivatkozott Bolyai Farkas hires konyvére, a kétkotetes
Tentamenre, ami 1832-1833-ban jelent meg Marosvasarhelyen, az els6 kotet fliggelékeként
Bolyai Janos Appendix muvével. Ez azért is érdekes, mert 1834-ben még éltek a Bolyaiak,
munkaikra akkor még nemigen hivatkoztak.
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Szilagyi Janosnak a fia volt az a Szilagyi Daniel, akinek a nevét viseli a Magyar
Tudomanyos Akadémia hires Keleti Gytijteményének részeként a Szilagyi-gytjtemény.

— Beszéljiink most a matematikai kutatdsaidrdl. Doktori disszertdciddat a diszkrét geo-
metria témakorébdl irtad, a cime: Egybevagd korok pakolasai négyzetben. Mit takar ez a
témakor, hogyan taldltdl rd erre a teriiletre?

— Emlitettem, hogy a Szegedi Tudomanyegyetemen Csendes Tibor témavezetésével
folytattam a doktori tanulmanyaimat. Tobb matematikai problémat adott, az egyik kozii-
litkk ez volt: helyezziink el adott szamu egybevagé kort egy négyzetben tgy, hogy a korok
nem lehetnek atlapoldk, vagyis k6zos belsé pontjuk nem lehet, a sugaruk viszont maxi-
malis kell, hogy legyen!

Ot korig kénnyt a feladat. Hat kor esetén se nehéz rajonni a megoldasra, de az mar
megér egy cikket, meg is irtak ennek a megoldasat kiilon publikacioban. Hét korre még
nem sziiletett olyan matematikai cikk, ami ne hasznalt volna szamitogépet. Igaz, egy mate-
matikus megoldotta hét kor esetén is a feladatot, de nem publikalta. Amikor folvettem vele
a kapcsolatot, azt irta, a bizonyitasat csunyanak tartotta, mert nagyon sok esetet kellett
végignéznie, ez pedig nem elegans, igy nem publikalta.

— A bizonyitds akkor mdr olyan, mintha szdmitogéppel nézette volna végig az eseteket.

- Igen, pontosan olyan. Itt kettévalik a kutatas. Vannak esetek, amikor szamitogép nél-
kiil, pusztan matematikai eszkozokkel kezelhetjiik a feladatot. Az elsé hat esetre, azutan
8 korre, 9-re, 14-re, 16-ra, 25-re és 36-ra vannak eddig publikaciok.

— Milyen matematikai eszkozoket haszndltok ezek bizonyitdsihoz?

— Tisztdn geometriai, mondhatni elemi geometriai meggondolasokat, valamint tobb-
valtozés nemlinearis egyenletrendszerek vizsgalatat. Ha csak a publikacidkat nézziik, a
mai napig 33 korig ismert a négyzetben vald korpakolasi feladat optimalis megoldasa.
Ezek azonban szamitégépet erésen hasznalé bizonyitasok.

— Mit jelent az, hogy szdmitogépet haszndld bizonyitds?

- Szamitogép segitségével lehet megtaldlni az optimdlis elhelyezéseket. Masrészt, ami
nehezebb, s talan még egyes matematikusok szamara is Gjdonsagot jelent, hogy szamité-
géppel be is bizonyithaté az optimalitas.

— Hogyan?

— J6 kérdés, mert ez a matematikus tarsadalmat is megosztja. Vannak matematikusok,
akik azokat a bizonyitasokat szeretik, amik a folydiratokban tgy jelennek meg, hogy a
tétel bizonyitasa elejétdl végig szépen olvashatd, minden egyes sora ellendrizhetd. S akkor
az ember megnyugszik. De most mar tdbb mint negyven éve annak, hogy megjelentek a
szamitogéppel tamogatott bizonyitasok, ahol a nagyon sok szamitast igényl6 részeknél
a gép ,dolgozott” a matematikus helyett. A hetvenes évek masodik felében el8szor a
négyszinsejtést bizonyitottak be igy.

— A négyszinsejtés ilyen bizonyitdsdval kapcsolatban mondta Erdds Pali bdcsi még a het-
venes években, hogy ,az ember szeretné jobban latni, hogy a bizonyitasnal mi torténik.”

— Amig az egész szamok keretén beliil vagyunk, addig nincs is probléma. Bar ott is
fennall a ,talcsordulas” lehetésége. A szamitdgépes numerikus szamitasoknal a kere-
kitésekbdl adodé hibdk miatt fonnall annak a veszélye, hogy amit a szamitogép kiir, az
matematikailag nem megbizhatd. Eléfordulhat, hogy mondjuk egy fiiggvény kiértékelé-
sekor még az elGjelet sem talalja el a gép, hanem megfeleld médszertant hasznalunk. Ugy
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kell megirni a programokat, hogy azok garantaltan megbizhaté eredményeket adjanak.
A numerikus szamitasok vilagan beliil van egy megbizhat6 szamitasok néven ismert
teriilet. Itt azaltal ériink el garantalt megbizhatésagti numerikus eredményeket, hogy
a valds szamokkal torténé szamolas helyett valds intervallumokkal szamolunk. Ez
egészen 1j matematikai vilagba vezeti az embert. A hagyomanyos valos aritmetikat
folvaltja az tigynevezett intervallum-aritmetika, amiben teljesen mas algebrai szaba-
lyok valdsulnak meg. A kozépiskolaban megtanultuk, hogy a szorzas disztributiv az
Osszeadasra nézve, azaz a(b+c)=ab+ac. Az intervallumos vilagban ez nem feltétleniil
igaz. Ott csak egy ugynevezett szubdisztributivitas teljesiil. Az intervallum-algebra-
ban az 0sszeadas és a kivonas nem inverz miveletei egymaésnak, és van még sok mas
hasonlé furcsasag.

— Midta haszndljik ezt az intervallumos szdmitdst?

— Tobb mint fél évszazada. Tobben is folfedezték, az Gtletet elészor egy japan mate-
matikus, Teruo Sunaga publikalta 1958-ban. A modern intervallum-aritmetika sziiletését
az amerikai Ramon E. Moore Interval Analysis konyvének 1966-os megjelenéséhez kap-
csoljak. Erdekes, hogy Moore konyve itt van a Kalmér-hagyatékban. Laci bécsit érdekelte
a kérdéskor, megrendelte a konyvet maganak. Vannak nehézségei is ennek a modszertan-
nak, tébben édzkodnak a haszndlatatdl. Nalunk Szegeden, a Szamitogépes Optimalizalasi
Tanszéken ezzel a modszerrel tobb nehéz kérdést sikeriilt megoldani, melyek szamitogép
segitsége nélkiil reménytelen feladatnak tlntek.

A korpakolasok témakorében érintélegesen hasznaltam is ezt a moddszert. Markot
Mihaly Csaba kollégam kifejezetten az el6bb emlitett kdrpakolasi feladat intervallum-ana-
lizis segitségével torténd optimalitas bizonyitasaval foglalkozott. Amikor ebbdl a témabol
elkésziiltem a doktori disszertdcidmmal, Csendes Tibor javasolta, hogy tegyiik Ossze a
kutatasaink eredményeit, jelentessiik meg kényvben. Igy sziiletett meg 2007-ben angol
nyelven a Springer-kotet, mely eddig a legsikeresebb mtviink. A kényvnek kiilon értéke,
hogy a benne 1évé CD-n az olvas6 megkapja azokat az algoritmusokat, melyekkel kipro-
balhatja, ellendrizheti, médosithatja az eredményeket.

— Igy jelenik meg a XXI. szdzadban eqy matematikakonyv, CD-melléklettel, programokkal.
A konyv ajanldsdban olvashato: ,Jelen konyv Osszegzi a korok pakolasi problémajanak
megoldasa terén elért eredményeket, széles korti ismeretekkel szolgalva az olvasonak
mind az elméleti, mind pedig a szdmitastechnikai eredmények terén... A probléma
elméleti kihivasain tilmenden a konyvben kifejlesztett megoldasi moédszereknek szamos
gyakorlati alkalmazasuk van.”

Emlitenél ezek koziil néhinyat?

— A mérnoki tervezés, de a mindennapi élet szamos feladata is olyan matematikai
problémahoz vezet, ahol egybevagd alakzatokkal kell kitolteni egy adott tartomanyt,
a lehet6 legstirlibben. Példaul draga anyagbol, aranylemezbdl kell korlapocskakat
kivagni gy, hogy legkevesebb selejt maradjon. Csomagolasnal is eléadodhatnak ilyen
kérdések. Belgiumbol keresett meg minket nemrég egy szallitécég, miként helyezze-
nek el raklapra optimalis helykihasznalassal festékes vodroket. Szamos példat lehetne
még emliteni.

Disszertaciomban egy specialis kdrpakolasi osztallyal is foglalkoztam, az uigynevezett
racspakolasokkal. Az alkalmazasoknal ugyanis fontosak lehetnek az olyan elhelyezések,
amelyeket konnyt legydrtani. Tehat, ha mondjuk, olyan az optimalis elhelyezés, hogy
a korok kozéppontjai egy negyvenedfoka polinom zérushelyeiként jelennek meg, ez az
alkalmazas szempontjabol kevéssé érdekes. Sokkal fontosabbak azok az esetek, amikor
kénnyli megszerkeszteni ezeket a strukturakat. Azt vizsgaltam, miként lehet ilyen jo
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pakolasokat talalni, nemcsak harminc, hanem nagyobb kdrszamok esetén is. Hogyan lehet
metaheurisztikaval egyre jobb elhelyezésekre lelni. Kideriilt, ez a kérdéskor a matematika
tobb agaval is kapcsolatban all, a szamelmélettel, a lanctortekkel, a diofantikus approxi-
maci6 vilagaval.

— Disszerticiod cimében szerepel a minimdlpolinom elnevezés. Ez a kifejezés mit takar?

— Minden egyes optimalis kérpakolashoz hozzarendelhetiink egy olyan minimalis
fokszamu polinomot, aminek a legkisebb pozitiv gyoke az optimalis korelhelyezésben
a kor sugarat adja meg. Ennek a polinomnak a meghatarozasa nagy kihivast jelent.
A minimalpolinomok segitségével azutan kiilonb6z6 korpakoldsi osztalyokat hataroz-
tam meg.

— A kirpakoldsok vizsgdlatanak milyen jovét jésolsz? Lehet itt még 1ij kutatdsi iranyokat
taldlni?

— Ahogyan a Bolyai-kutatas, ez a kérdéskor is egész életre adhat munkat. Konyviink
megjelenése 6ta tobb mint tiz év telt el. Nem véletlen, hogy a konyviinkben az optimalitas
témakorének bizonyitasaban megalltunk harminc kornél. Azon til kombinatorikus ugras
torténik a feladat nehézségét illetéen. Adott kdrszam esetén az optimalis elhelyezés bizo-
nyitasdhoz gyakran sok millié esetet kell megvizsgalnunk szamitégéppel. 2007-ben, az
akkori szamitogépeinkkel ezt harminc korig lehetett megtenni. Ezen til mar nagysagren-
dileg tobb szamitast kell végezni, hogy eljussunk a megoldashoz.

Viszont éppen a napokban értesiiltem arrdl, hogy a mai szamitégépes kapacitassal 31,
32 és 33 korszamra is Markdt Mihaly Csabanak sikeriilt megoldania a feladatot, ezt most
publikalja. A szamitogépek is gyorsabbak, és lehet parhuzamositani az algoritmusokat,
vagyis az eseteket szétosztva tobb processzoron futtatni az algoritmust.

Amirdl eddig beszéltem, még mindig a legegyszertiibb eset, amikor a sikban vagyunk.
Sokkal nehezebb kérdés, ha eggyel nagyobb a dimenzidszdm, amikor kilépiink a térbe.

— Elétte, kérlek, mondj valamit arrdl, amikor a korék elhelyezésekor nem szoritkozunk kor-
ldtos tartomdnyokra.

- Igen, vizsgalhatjuk azt a kérdést is, hogy a teljes sik miként tolthet6 ki legstir(ibben
egybevagd korokkel. Az intuicidnk sejteti, hogy a hexagonalis strukttra adja a legstiribb
elhelyezést, amikor minden koért hat masik vesz koriil. Ezt mar a XIX. szdzadban bebizo-
nyitotta egy norvég matematikus, Axel Thue. Bizonyitasat azonban norvégiil publikalta,
abban nincs minden 1épés részletezve. Ezért inkabb Fejes Toth Lasz16 1940-es alapdolgo-
zatara hivatkoznak a matematikusok, abban talalhaté meg az elsé teljes bizonyitas. Ez ma
mar egyetemi tananyag, geometria-el6adason elmondtak, benne volt a képzésiinkben.

Sokkal nehezebb kérdés, hogyan tolthetd ki legstiribben a tér egybevagd gombokkel.
Ez a hires Kepler-probléma, amit Thomas Hales oldott meg 1998-ban, tanulmanyat 2005-
ben publikalta, tobb részletben. Szuperszamitogépekkel végezte a sziikséges szamitasokat,
a teljes bizonyitasa kb. 250 oldalas.

Simon Singh magyarul is megjelent sikerkonyve, A nagy Fermat-sejtés fliggelékében ir
a Kepler-probléma torténetérdl. Emliti Wu-Yi Hsiang kinai-amerikai matematikaprofesz-
szort, aki évek ota jarja a konferencidkat, és probdlja elfogadtatni a Kepler-problémara
adott szazoldalas bizonyitdsat, amiben nem hasznal szamitdgépet. Eddig a szakma kriti-
kus hangja az erésebb.

Nyitva maradt beszélgetésiinkben egy kérdés: igaz-e Szénassy Barnanak a sejtése, hogy
Bolyai Farkas korpakolasi feladata a fak optimalis elhelyezésével kapcsolatos vizsgalata-
bol sziiletett?
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— Hogyan igazolédhat ennyi id6 tdvoldbol ez a kérdés?

— A Bolyai Farkas matematikai munkassagat kutatonak segitségére lehetnek a mate-
matikai konyvei, kéziratai, levelezései, de emellett a kutatd szamara fontos forrasok
lehetnek azok a didkjegyzetek, amelyek Bolyai Farkas érain késziiltek. Egyik tanitva-
nyanak, Kendeffy Karolynak fennmaradt jegyzeteibél deriilt ki, hogy Bolyai Farkas
ilyen kérdéseket tett fel: hogyan {iltessiink el fakat négyzetes vagy haromszog alakban
agy, hogy azok vildgossagbol és levegébdl egyarant jol osztozzanak. Ime, a korpakolas
feladata.

Masik érdekes matematikatorténeti adalék Tavol-Keletre, Japanba vezet, az igynevezett
szangaku-problémak vilagaba. Az Edo-korban, 1603 és 1867 kozott Japan el volt zarva a
nyugati vilagtdl. Ebben az idészakban a tanult emberek, a legalacsonyabb osztalybeliektol
a szamurajokig, kiilénb6z6 geometriai jellegti feladatokkal foglalkoztak. Ezeket fatablakra
rajzoltak, szépen kiszinezték, és buddhista templomokba, sintoista szentélyekbe helyez-
ték. Ezek a szangakuk, ami matematikai fatablat jelent. Sokan készitettek szangakukat,
koszonettel az égieknek egy-egy tétel felfedezéséért. Egy japan kozépiskolai tanar,
Hidetoshi Fukagawa beutazta Japant, és 6sszegyjtotte a fennmaradt emlékeket, csaknem
800 ilyen szangakut. Ezeken nagyon sok szép geometriai feladat talalhato, koztiik szamos
korpakolasi probléma. Ezek kozott vannak téglalapba torténd korelhelyezések. Itthon
Ruda Mihaly vizsgalt ilyeneket. A szangaku-problémak korelhelyezési kérdéseit Tarnai
Tibor miiegyetemi professzor is kutatta.

— Olvastam wvalahol téled egy mellbevigd mondatot: ,A matematikdban Bolyai volt az
els6, aki kozelebb hozta a japan és a magyar nemzetet.” Mire gondoltdl?

— Szamomra is meglepetés volt, amikor kideriilt, hogy Bolyai Janos Appendix cimi
miivét, mellyel megalkotta a nemeuklideszi geometriat, egy japan folydiratban mar 1894-
ben kozolték. Ez azért elgondolkoztaté adat, mert a latin nyelven irt Appendixet magyarul
el6szor csak 1897-ben jelentették meg. Akkorra mar francidul, németiil és angolul is olvas-
hato volt.

Budapesten, egy nagy nemzetkdzi tudomanytorténeti konferencian felfigyeltem egy
kedves japan matematikatorténész holgy, Mizuno Mitsuko eléadasara. Vele azutan
sokat leveleztem, és masolatban elkiildte nekem a Toki6i Egyetem Torténettudomanyi
Intézetében Srzott Appendix elsé angol nyelvii kiadasat, Kikuchi Dairoku (1855-1917)
japan matematikus hagyatékabol. Most kapaszkodj meg! Ez a japan holgy doktori
disszertaciéjat Parizsban irta, mégpedig a magyar Kénig Dénes grafelméleti munkas-
sagabol.

Szotar segitségével olvasta Kénig Dénes magyar nyelvli munkait. Arra kereste a
valaszt, hogy Kénig Dénes miképp jutott el a szérakoztaté matematikatol a vilag elsé
grafelméleti monografidjanak megirasaig. A kombinatorika, ezen beliil a grafelmélet ma
mar a matematika alapvetd, széles korben alkalmazott aga. Kezdetben nem igy tekintettek
a grafelméletre. Ismerjiik a Kénig Dénesrl mondottakat: ,O nagy a tudomdnydban, de a
tudomdnya olyan kicsi”. Erdekes, amikor Kalmar Laszl6 matematikai logikaval kezdett
foglalkozni Szegeden, Riesz Frigyes és Haar Alfréd is tartézkoddan nézték. Miért nem
valami j6 erés, komoly matematikaval foglalkozik? Haar példaul megkérdezte téle: ,Ott
is vannak tételek, és azokat be is bizonyitjadk? Vagy csak véleményekrdl vitatkoznak, mint
a filozéfusok?”

Mizuno Mitsuko mindenesetre doktoralt Kénig Dénes munkdssagabodl. Gondoltam,
viszonzom valamivel, hogy elkiildte nekem Japanbodl az Appendix masolatat. Feladtam
neki egy fényképet Kénig Dénes sirjarol. Megkdszonte, és azt irta, & mar jart a sirnal. Eljott
Japanbdl, hogy tiszteletét tegye Kénig Dénes sirjanal!
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Mutatok neked egy konyvet. Jé szaz évvel ezel6tt, 1913-ban jelent meg, egy japan
matematikatorténész, Mikami irta, Kina és Japan matematikatorténetét dolgozta fel benne.
Kinyitjuk, és melyik az elsé matematikusnév, ami ebben a munkaban elékeriil? Bolyai!

- l;Ijabb dmulat! Hogyan lehet ez?
- Ugy lehet, hogy a konyv elGszavat a texasi matematikus, George Bruce Halsted irta,
aki 1891-ben el6szor forditotta angol nyelvre Bolyai Janos Appendixét.

— Ugy litom, végleg visszatértiink a matematikatorténethez. A matematikatorténeti kuta-
tdsokhoz sziikséges jo matematikusnak lenni?

- Ijgy gondolom, hogy igen. Nyilvan ez attdl is fiigg, milyen témaval, milyen korral
foglalkozunk. Aki XVI., XVIL., XVIIL szazadi elemi aritmetikai konyveket vizsgdl, ahhoz
elegendd a négy alapmiivelet ismerete. Ahogyan idében haladunk eldre, egyre nehezebbé
valik a helyzet. Mert ki mondhatja el magarol, hogy példaul a XIX. szazadi matematika
minden agaban bevalna? Ahhoz tudni kellene a csoportelméletet, a komplex fliggvény-
tant, a nemeuklideszi geometriat... Ugyanakkor az dkori gordg matematika, Eukleidész
konyvének elolvasasa is matematikai érettséget kovetel. Amennyiben pedig a XX. szdzadi
matematikatorténethez szeretnénk valamit hozzatenni, nem 4rt, ha az egyetemen elvégez-
ziik a matematikus vagy a matematikatanar szakot.

— Te hogyan dllsz a nyelvekkel?

- Bizony, sokat kellene még tanulnom... Angolul tudok, mert a tudomany vilagaban
anélkiil nem létezhet az ember. A doktori fokozat megszerzésekor a masik szakmai nyelv-
vizsgdm a spanyol volt, mivel doktori 6sztondijasként két szemesztert egy spanyolorszagi
egyetemen is toltottem Almeridban.

— A szegedi egyetemen japdnul is tanultdl.
— Igen, ennek késébb Japanban sikeriilt némi hasznat vennem.

— A tudomdnytorténet kutatéjanak mindig sziikséges az eredeti dokumentumokhoz visz-
szanyulnia?

— Kétféle torténészt lehet megkiilonboztetni: Az egyik két konyvbdl ir egy harmadikat,
altalanositva: n konyvbdl ir egy n+l-ediket. Bormilyen nagy szam is legyen n, ez mindig
elvalasztja 6t attdl a torténésztdl, aki visszanyul a forrasokhoz. Nem mondanam komoly
Bolyai-kutatonak azt, aki még sohasem vett kezébe Bolyai-kéziratokat. Nagyon szép
tudasanyag sszejohet abbdl is, ha minden kényvet elolvasunk, amit a Bolyaiakrol irtak.
Ett6] azonban még senki nem lesz Bolyai-kutatd. A tudomanytorténeti kutatasoknak,
amikkel foglalkoztam, igazan érdekes, értékes része az eredeti dokumentumok elékeri-
tése volt. A masodik lépés, a feldolgozasuk azutan igényel bizonyos szakmai, technikai
felkésziiltséget.

— Magyar nyelven hol publikdlhat a matematikatorténész?

- Ugye, természetesen a Természet Viliga folyoiratban, azutan a Polygonban, az Elet és
Tudomdnyban, de a Magyar Tudomdny is kozol tudomanytorténeti irasokat. Korabban
mar emlitettem az erdélyi Historia Scientiarum folydiratot, de a Bolyai Janos Matematikai
Tarsulat Matematikai Lapok folydirata és Erintd cim(i internetes lapja is kozread ilyen
cikkeket. Volt, hogy irtam még az Alkalmazott Matematikai Lapokba és az internetes
Kaleidoscope-ba is, ahol magyarul és idegen nyelven egyarant lehet publikalni tudomany-
torténeti {rasokat.
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Kiilonosen fontos, hogy idegen nyelven is publikdljunk a magyar matematikatorté-
netrdl, lehet6leg angolul. Nézd meg ezt a konyvet, a matematikatorténet-iras torténeté-
6l szol, 2002-ben jelent meg, a cime: Writing the History of Mathematics: Its Historical
Development. Ebben a 680 oldalas konyvben 6t sor szerepel a magyar matematikatorténet-
irasrél. Rdadasul az is a Bécs fejezetben. Két dologrdl tudnak: a Bolyai-kutatasrdl, s hogy
élt egy Széndssy Barna nevl ember, aki megirta a magyarorszagi matematika torténetét
angolul is. Ennyi.

— Elszomorité.

— Ot sor vagyunk egy vaskos konyvben, amiben mellesleg rengeteg ismeretet kozolnek
Tavol-Kelet, Kina, Eurépa matematikajarél. A németeknél még megemlitik Schlesinger
Lajost, aki oda bendsiilt, neves professzora, Immanuel Fuchs lanyat vette el. Schlesinger
Lajos tizennégy évig a kolozsvari egyetemen tanitott, a Magyar Tudomanyos Akadémia
tagja lett, 1911-ben Németorszagba koltozott, a giesseni egyetem professzora volt nyugdi-
jazasaig. Matematikatorténeti kutatasokat is végzett, Gauss hagyatékat vizsgalta, a konyv
Osszeallitoi ezért tudtak roéla. Kell tehat idegen nyelven is publikdlni a magyarorszagi
matematika torténetérdl. Ha kiilfoldi kutatok érdeklédnek, tudjunk nekik cikkeket, kény-
veket ajanlani. Ezért volt 6rom latni, amikor német nyelven is megjelent Weszely Tibornak
a Bolyai Janos. Az elsd 200 év kotete, vagy Acs Tibornak a Bolyai Jdnos a bécsi csiszdri-kird-
lyi mérndkakadémidn cim(i konyve. A huszadik szazadi matematikatorténetiinkbdl példat
emlitve ott van Rédei Miklos angol nyelven megjelent nagy Neumann-leveles konyve is,
és persze a Horvath Janos szerkesztette Panorama kotet. De vajon lesz-e annak is folytatasa
valamikor?

— Tehdt nemcsak a matematikusainknak, hanem matematikatorténetiink iréinak is jonak
kell lenniiik.

— Igy van. A matematikatorténeti kutatasaim eredményeit egyrészt igyekszem
cikkekben megirni, masrészt, ahol tudom, beépitem az egyetemi oktatasba, eléadasaimba.
Sajnos még a magyar nyelvii matematikatorténet-irasnak is vannak nagy adodssagai.

— Példdul?

— Példaul nagyon hianyzik egy Farkas Gyula munkassagat bemutaté monografia.
Pedig a Farkas-lemma az operacidkutatas legtobbet emlegetett magyar matematikai ered-
ménye. J6 lenne egy kotet Haar Alfrédrdl, Kénig Dénesrdl, Egervary Jen6rdl, ahogyan
kellene egy szép nagy konyvet irni Fejér Lipotrol is.

— Magadat biztasd!

— Fejér Lipot hagyatékanak feldolgozasaért mar kétszer is adtam be palyazatot, egy-
elére sikerteleniil. Pedig nagyon fontos lenne a huszadik szazad elsé felének magyar
matematikatorténetéhez ez a kutatas.

— Ne add fel! Azt hiszem, most kell beszélniink a kovetkez6 kérdésrél. Ugy ldtom, matemati-
katorténeti kutatdsokkal nehéz elGrejutni az egyetemi ranglétran. Matematikatorténet-irdsunk
kiemelkedd alakja, Széndssy Barna is mennyit kiiszkodott ezzel! Csak egy emberrdl tudok, aki
matematikatorténeti kutatisaiért lett Akadémidnk kiilsé tagja: Kiss Elemér. Szerintem ehhez
az a szerencsés csillagdllds kellett, hogy az MTA Matematikai Tudomdnyok Osztdlya kordbbi
és akkori elnokei, Csdszdr Akos és Gydry Kdalmdn azonnal felismerték kutatdsdnak korszakos
eredményét. Miért van igy, Nyugaton is ez a helyzet?

— Egyszer elvittek Oberwolfachba, ami egy kiilonleges atmoszféraji hely. A magyar
matematikusok huszadik szazadi emigracidjardl tartottam ott eléadast. Meglepetés volt
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latnom, hogy mas orszagokban milyen sokan foglalkoznak matematikatorténettel. S6t,
kiilon tarsasagokba is tomoriilnek az ezzel foglalkozé szakemberek, Magyarorszagon még
messze vagyunk ettél. De nekem nincs okom panaszra. Nagyon kellemes helyen vagyok
itt Szegeden, az Informatikai Intézetben. Tanszékvezetém, Csendes Tibor értékeli a mate-
matikatorténeti kutatdsaimat, és segiti is.

— Mert vannak matematikai eredményeid is.

— Igen, de azért lassuk be, ez a hely, ahol most beszélgetiink, a Szamitdgépes
Optimalizalasi Tanszék nem tudomanytorténeti intézet. Informatikai Tanszékcsoport
vagyunk, ahhoz, hogy valaki itt, mondjuk, egyetemi tanar legyen, informatikabol
kell olyan eredményeket elérnie, amelyek 6t arra érdemesitik. Persze az informatika
szorosan kapcsolodik a matematikdhoz és a miszaki tudomdanyokhoz is. Tehat ha
valaki elméleti szamitastudomannyal foglalkozik, az a matematikai munkassagaért
is kaphat informatikabol professzori kinevezést. Arra azonban nem volt példa, hogy
az informatika torténetébdl, netan matematikatdrténetbdl legyen valaki professzor.
Ha a Bolyai Intézetben dolgoznék, ott talan kissé kozelebb allnak a matematikatorté-
nethez, de mar mondtam, jé helyen vagyok itt, nemcsak a tlirt kategéridban, hanem
a tamogatottban is. Amikor példaul sziikségem volt Bolyai Farkas kézirataira, irtam
az Akadémia konyvtaraba, hogy kiildjenek nekem masolatokat. Annak koltségét
az intézetiink allta. Sziikségem volt matematikatorténeti munkakra, de a kiilfoldi
szakkonyvek nagyon dragak. Engedélyezték, hogy intézetiink konyvtara beszerezze
ezeket a konyveket.

— J6 ezt hallani. Hasonld ahhoz, amit Vekerdi LdszI6 irt 1963-ban egyik levelében Németh
Laszlénak: ,Megkezdtem a munkat a Matematikai Intézet konyvtardban. Rényi nagyon
rendes ember volt, a legtobb szabad id6t biztositotta. Nagyon értelmes, mtvelt ember,
azon tul, hogy nagy matematikus. Szereti, érti és méltanyolja a matematikatorténetet.”
Tudsz még mondani a tanszékvezetédon kiviil a mai matematikai életiinket irdnyito mds veze-
tot, aki ,szereti, érti és méltanyolja a matematikatorténetet”?

— Igen. Nem tudom, ez mennyire személyes informaci6, de felhivott telefonon
Laczkovich Miklés, aki most lett az MTA Matematikai Tudomanyok Osztalyanak vezetdje.
Azt kérdezte, miben tudna segiteni a munkamat.

— Ez nagy dolog!

— En is annak tartom. A konkrét feladat a kovetkezd. Tudod, hogy Benk$ Samu meg-
irta, az Erdélyi Mtizeum Egyesiilet pedig Kolozsvaron 2003-ban kiadta a Bolyai Jinos
marosvdsdrhelyi kéziratai cim kotetet. Ennek a cimlapjan egy romai egyes szam 4ll, jelez-
ve, hogy lesz folytatasa.

— Benkd Samu kordbban kitartéan igQyekezett rdvenni Kiss Elemért, hogy folytassa a
kéziratok kozreaddsdt, irja meg a mdsodik kitetet. Azonban Kiss Elemér 1igy latta, ehhez az
aprélékos, nagy munkdhoz mdr nincs energidja.

— Itt 6rzom a szamitdgépemen a Kiss Elemérrel folytatott levelezésiinket errdl. Azt
irta, kozépkori kddexmasolohoz hasonlatos munka lenne tjra eldvenni Bolyai Janos
sokezer fdlians oldalas kéziratos hagyatékat, és abbol kivalogatni, leirni az &sszes
matematika targya feljegyzését. Tudjuk, utana 6 rovid idével meghalt. Nem kell
mondanom, hogy Kiss Elemér nagyon sokat tett azért, hogy Bolyai Janos kéziratainak
rejtett kincseit, algebrai és szamelméleti kutatasait, kés6bb pedig az analizisben elért
eredményeit konyveiben bemutassa a vildgnak. Oriasi segitséget jelent ez a késébbi
kutatéknak, igy nekem is.
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— Csak nem azt mondod, hogy ezt a ,kédexmdsolé munkdt” Bolyai Jdnos matematikai
tdrqyu kéziratairdl elvdllaltad, és ez tigyben keresett az osztilyelnok?

— De igen, ezért is. Mert nagyon hasznos lenne egy 0sszegyjtott forraskiadas Bolyai
Janos matematikai targyt kéziratos hagyatékardl, hogy azt kiilon kotetben barki elolvas-
hassa. Marosvasarhelyen a Teleki-Bolyai Konyvtarban a korabbi alpolgarmester, Csegzi
Sandor és felesége, Csegzi Magdolna jovoltabdl sikeriilt elérni, hogy beszkenneljék a
Bolyai-kéziratokat. Ez nagy segitséget jelent. Igaz, sok idébe tellett letdlteni a sok ezernyi
kéziratoldalt, s amikor ez mar megtortént, akkor vettem észre, mintha még mindig nem
lenne teljes az anyag. Mintha egész iratcsomdk hidnyoznanak. Ilyen nagy kritikai feldolgo-
zasnal fontos, hogy a teljes anyagot adjuk kozre, ezért majd elutazom Marosvasarhelyre,
hogy megnézzem, minden mappa feldolgozasra keriilt-e.

— Bezdrhatnak majd Marosvdsdrhelyen is néhdny napra a Tékdba, élelemmel, szdmitogép-
pel. Oriilok, hogy elvdllaltad ezt a munkat, err6l nem tudtam.

— Mar évek o6ta dolgozom ezen. Orzom Benkd Samu levelét, amiben 6romét fejezte ki,
hogy vallaltam ezt a feladatot. Most iinnepeltiik a kilencvenedik sziiletésnapjat, nagyon
varja, hogy ez a masodik kotet megjelenjék.

— Hol tartasz a munkdaban?
— Még nagyon sokat kell dolgoznom rajta. Talan még egy év...

— Milyen segitséget adhat ma a matematikatorténésznek az internet?

— Az a torekvés, hogy egyre tobb régi folyoiratot, konyvet beszkenneljenek és fel-
tegyenek a vilaghaléra, tudomanytorténeti kincseket is felszinre hozhat. Egy érdekes
példat mondok erre, még nem irtam meg sehol. Kovacs Albert (1838-1904) reformatus
teoldgiai tanar, orszaggyilési képviseld irt 1870-ben recenziét egy tobbszerzds prédikacios
konyvrdl, Kecskeméti Lelkészi Tdr cimii kotetrdl, a Protestans Egyhazi és Iskolai Lapokban.
Az egyik szerz6 prédikacidjahoz érdekes megjegyzést fizott. Ez valdszintleg soha nem
keriilt volna el6, ha nincs internet, nincsenek kereséprogramok. Tudni kell, hogy Kovacs
Albert a gimnaziumot a Marosvasarhelyi Reformatus Kollégiumban végezte, a teoldgiat
a kolozsvari reformatus teolégiai akadémian, 1861-ben. Igy didkként ott iilhetett Bolyai
Janos egyik hangversenyén, Marosvasarhelyen. Recenzidjaban azt irta, hogy az egyik szer-
z6 prédikacidja Bolyai Janos hegedijatékara emlékeztette. Bolyai ritkan allt ki kozonség
elé, irja, akkor éppen a Vorosmarty-arvakért tartott koncerten lépett fel. Néhanyat htizott
a vonojaval, az gyonyor volt, de rogtdn utana abbahagyta, és elment. Nytlfarknyi recen-
zidjaban Kovacs Albertnek ez jutott eszébe a konyvben olvasott prédikaciordl.

— Az internetes vildg eltorli a gondosan megirt szép, hosszii leveleket, melyeket kordbban a
papirlapok megdriztek az utékornak. A gyors, rovid e-mail levélvdltdsainkat ma mdr nemigen
mentjiik el.

— A matematikusok koziil azonban tébben miivelik a blogmtfajt. Példaul a ma éI6
talan legnagyobb matematikusnak, Terence Taonak is van ilyen blogja, az abban szerepld

%

értékes bejegyzésekbdl, hozzaszolasokbdl késébb konyvek is sziilettek.

— Gazda Istvdn megkért, hozzam el neked a nyomdabdl most kijott 1ij konyvedet, melyet
még te sem vehettél a kezedbe. Legtisztibb boldogsig. Mtvel6déstorténeti kalandozasok
Bolyai Farkas és Bolyai Janos vilagaban cimet adtad a kényvednek.

- Gazda Istvantdl a kezdetektdl fogva dllandd szakmai segitséget kapok. Ez a
kotet tobb mint masfél évtizedes munkénak az eredménye. Osszegytijtottem benne a
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Bolyaiakkal kapcsolatos kutatasaim 11j eredményeit. Harom témakdrbe csoportositottam
ezeket: Bolyaiak és a dramairodalom, Bolyaiak és a matematika, az utolsé fejezetbe pedig
egyéb mivel6déstorténeti érdekességek keriiltek. Sokat toprengtem, mi legyen a kotet
cime, végiil a ,Legtisztabb boldogsag” mellett dontdttem, ami meglepd lehet egy mate-
matikatorténeti munka elején.

— A vonatban mdr olvasgattam a kényved, tudom, hogy a cimet Bolyai Jdnos szavaibdl
kolesonozted.

— Igen, & irta azt, hogy , eqyenld koriilmények kozt a matematikus a legnagyobb és legtisz-
tdbb boldogsdgérzet tudatiban van”. Apjanak, Farkasnak is van hasonléan szép megfogal-
mazasa a matematikarol. Ezt irta: ,a’ mathesisi esmerettel néz6 mindeniitt a’ meddig el-ér,
feneketlen mélységii bolcsességet taldl”.

— Kényvedben 20-25 olyan eredményed olvashatd, melyek a Bolyai-kutatdsban is névumot
jelentenek. Pedig ott mdr nehéz vijat taldlni, sok neves kutaté dolgozott eldtted.

— Néha a szerencse is hozzasegiti ehhez az embert. A kényvemben leirt els6 ered-
ményem is példa erre. Amikor Bolyai Farkas a XVIII. szdzad végén kiilfoldi tanulmany-
atra indult, barataitdl, ismerdseit6l kis emléklapocskakat kért és kapott. Az ttravalo
jokivansagok kozott érdekes szovegek olvashatok. Olah Anna feldolgozta és kozzétette
ezeket az emlékkonyvi levélkéket. O sem vette azonban észre, hogy az egyik ilyen
lapocskan a Hamletbdl olvashatunk részletet, magyar nyelven, 1796 tajékarol. Ami azért
kiilénodsen érdekes, mert a Hamletet Arany Janos forditasaban szoktuk olvasni, aki akkor
még meg sem sziiletett. Ez engem irodalomtorténeti buvarkodasra inditott. A levélkét
Koncz Jozsef irta ala, aki akkoriban az Erdélyi Nemes Jatszo Tarsasag szinésze volt.
Tudjuk, Bolyai Farkas vonzodott a szinészethez, maga is szinpadra 1épett, tobb akkori
szinésznbtdl és szinésztdl kapott ilyen emléklapocskat. A Koncz Jézsef altal leirt szoveg
ismerdsnek tlnt:

~Hajora fiam! A szél mdr dagasztja vitorldidat be. Imé atyai dlddsom!... Ne adj gondolataid-
nak nyelvet, se meg nem fontolt szdndékidnak telyesedést. Légy nydjas minden irdnt, de senki-
vel se ereszkedj mélj esmeretségbe!... Pénzt se ne adj, se ne végy koltson, mert a koltsonaddssal
gyakran mind magdt, mind bardtjdt vizre viszi az ember, a koltson szedés pedig felforgatja a
j6 gazddlkoddst. Mindenekfelett 1éqy egyenes szivii magad irdnt...”

Most csak néhany mondatot idéztem a levélkébdl.

Shakespeare Hamletjét Kazinczy Ferenc is leforditotta, de ezt a forditast nem tud-
tam beszerezni a konyvtdrainkbol, hogy megbizonyosodjam, az § forditasa olvasha-
té-e az emléklapon. Megtudtam, hogy a Szegedi Tudoményegyetem Osszehasonlit6
Irodalomtorténeti Tanszékének professzora, Fried Istvan foglalkozott Kazinczy Hamlet-
forditasaval. Felhivtam telefonon, elmondtam neki sejtésemet a Bolyai-emléklap szovegé-
r6l. Lenne szives megnézni, hogy az tényleg Kazinczy forditasa? Részletesen elmondta,
a Bolcsészettudomanyi Karon hogyan taldlom meg a szobajat. Belépve az ajtajan illéen
koszontottem:

— Elnézést kérek — mondtam —, de én nem vagyok irodalmar.

— Ennél jobb belép6t ki sem talalhatott volna — fogadott mosolyogva —, mert aki eddig
ezen az ajton belépett, mind azt hitte magarodl, hogy ért az irodalomhoz.

Utana beszélgettiink Bolyairdl, megerésitett sejtésem igazaban, hogy a szoveg valéban
Kazinczy forditdsa. Az Orszagos Széchényi Kényvtarbdl azutan sikeriilt megkapnom a
Kazinczy-forditas idézett oldalainak masolatat. Végiil azt is kideritettem, hogyan keriil-
hetett ez a szoveg az emléklapra. Ugy, hogy Magyarorszagon elszor Kotsi Patko Janos
szintarsulata adta el§ a Hamletet, Kolozsvarott. Koncz J6zsef, aki Bolyai Farkasnak ezt az
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emléklapocskat irta, jatszotta Polonius szerepét a Hamletben. Ezért tudta leirni fejbdl azt a
hosszt szoveget, igaz, kis hibakkal. A helyzet ugyanaz volt: Polonius fia is kiilf6ldre ment
tanulni, amikor ezek az apai intelmek elhangzottak.

— Uj kényved az irodalomtorténet szamira is kiilonlegességgel szolgdl. Kozreadtad benne
Vekerdi Ldszlé soha nem ldtott Bolyai-szinmiivét.

— Errél elészor a Forrisban megjelent ,Muiilo szerelem wvolt a matematika?” cimi
interjudbol értesiiltem. Vekerdi Laszlé 2009-ben meghalt, hagyatéka bekeriilt a Magyar
Tudomaényos Akadémia Konyvtaraba. Szerencsém volt, hogy lanyatdl, Vekerdi Judittol
el6z6leg megkaptam a Bolyai-szinm@i gépiratanak masolatat. Ebben szamos kéziratos
betoldas, javitas, kihtizas lathat6 Vekerdi Lasz16tol. Ma mar Vekerdi Judit sem él. Erkdlcsi
dilemmat jelentett, szabad-e kozreadni olyan munkat, amelyet a szerzdje sem akart meg-
jelentetni, mert ha igen, akkor korabban megtehette volna.

— Laci bdcsinak szidmos ilyen elfekvd kézirata volt, én is kiimadkoztam néhdnyat tdle, és
megjelentettiik a Természet Vilagaban. [0, hogy megtettiik. |6, hogy most megjelentetted ezt a
munkdjdt.

—Magam is tigy gondoltam, vétek lenne hagyni, hogy ez az értékes munka egy kézirat-
tar mélyén heverjen. Amikor a Bolyai-szinmtvét elolvastam, meggy6z6désemmé valt, ha
publikussa valik, latom még majd szinpadon is. Vekerdi Laszlonak ez fiatalkori munkaja,
az dtvenes évek derekan irta, a harmincas éveiben jart akkor. Bolyai Farkast ugyanolyan
nagy matematikusnak tartotta, mint Janost. Farkasnak is volt egy geometriai elmélete,
melynek alapjait konyvében, a Tentamenben fektette le. Ez Felix Klein erlangeni program-
jahoz kapcsolodott, a mozgascsoportokra folépitett geometriahoz.

— Vekerdi Liszlo mondta errél: ,nekem maig nem hiszik el a matematikusok, hogy Felix
Klein gondolatainak alapcsirai benne vannak Bolyai Farkas Tentamenjében. Azt mondjak:
ez marhasag, dilettans olvasata a mtinek.”

Te, a huszonegyedik szdzadbdl, matematikusszemmel nézve mit gondolsz errél?

— Azt, hogy Vekerdi Laszlonak igaza volt. Az euklideszi geometria felépitésének cso-
portelméleti hattere megjelenik a Tentamenben. Azok az elemi mozgasformak, amiket
Farkas a konyvében bevezet, a transzlacid, az eltolas, a kétféle rotacio, az egy pont koriili,
a két pont koriili elforgatas, s hogy ezekbdl Osszetett miiveleteket definidlunk, és veliik
kiilonb6z6 geometriai alakzatokat szadrmaztatunk, pontosan arrdl szél, amirdl Klein
erlangeni programjaban olvashatunk. Farkas persze nem tudta mindezt Ggy leirni, nem
volt meg az algebrai hattere ehhez, de a mozgas, amit a konyvében lefektetett, az euklide-
szi geometria alapjat jelentd ortogonalis transzformacio-csoport.

— Miért nem figyeltek erre jobban a matematikatorténészek?

— Azért, mert nem ismerik eléggé a Tentament. Weszely Tibor ismeri, ezért azutan
6 is ugyanigy latja. Az a probléma, hogy az 1832-1833-ban latin nyelven megjelent
Tentamennek maig nem késziilt teljes magyar forditasa. Prékopa Andras professzor
beszélt arrdl, hogy Amerikaban ma reneszanszat éli a matematikatorténet. Majd nagyon
pironkodhatunk, ha azt latjuk, hogy a Tentamen el6bb megjelenik angolul, mint magya-
rul — mondta. Nekiink is vannak j6 latinos szakembereink, akik a matematikatorténé-
szekkel egyiittm{ikodve elkészithetnék a forditast. Az Akadémia pedig kiadhatnd. Igy
végre magyarul is olvashatd lenne az a md, amelyben megjelent Bolyai Janos vilaghires

Appendixe.
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— Vekerdi Ldszlo matematikatorténeti irdsait, melyek on-line vdltozatban jelentek meg, te
vilogattad, rendezted Ossze. Hogyan ldtod, ez az ember, aki nem volt matematikus, mennyiben
jarult hozzd a matematikatorténethez?

— Szamomra Vekerdi Laszl6 abszolut etalonna valt. Zsenialis ember volt. Szememben
kezdetektSl 6 jelentette az egyetemi tanart. Kézépiskolas voltam, amikor szombat
délelSttonként a tévében megismételték a Golyaviri esték és a Gondolkodds évszdzadai
sorozatokat. Ott 6 tobb el6adast is tartott. Gyors, pergd beszédével elképeszté mennyi-
ségll adatot, ismeretet adott a hallgatésaganak. Arra gondoltam, ilyen lehet majd egy
egyetemi el6adas. Akkoriban mar hallgattam a radidban Herczeg Janos A véges végtelen
sorozatdban a Vekerdi Laszléval készitett beszélgetéseket. Lenyligozott Vekerdi Laszlo
elképesztd tajékozottsaga. Késébb igyekeztem nyomon kdvetni munkait, olvastam cik-
keit, kényveit.

Mar az egyetemen dolgoztam, amikor elhataroztam, hogy felhivom telefonon.
Tudtam, hogy az Akadémia konyvtardban dolgozik, kikerestem a szamat. Kicsongott
a telefon. — Beszerzés — szdlt bele. Bemutatkoztam, beszélgettiink kicsit, megadta az
otthoni lakascimét.

— Mert otthon sokdig tudatosan nem tartott semmiféle telefont.

— S akkor elkiildtem neki az els6 irasaimat, elolvasta azokat, reflektalt rajuk.

Szerettem volna meghivni 6t Szegedre. 2002-ben két féléves Bolyai-kurzust tartottam az
egyetemen. Egy félév Bolyai Farkas, egy félév Bolyai Janos. Akkor volt Bolyai Janos szii-
letésének kétszazadik évforduldja. Tobb eléadas megtartasara Bolyai-kutatokat hivtam.
A zaréelSadast Vekerdi Laszlonak szantam. Probaltam ravenni, jojjon el az egyetemiinkre.
Nem sikeriilt rabeszélnem, masokat ajanlott maga helyett.

Személyesen el6szor és utoljara akkor talalkoztunk, amikor megjelent a Természet Viliga
Bolyai-emlékszama. A szerkesztéségben volt egy kis 0sszejovetel, lapbemutatd, ahova a
kiilénszam szerzdit is meghivtatok. Hazafelé egyiitt mentiink harmasban, vele és Herczeg
Janossal. Az Gton végig beszélgettiink, nagy élmény volt. Szamomra a tudomanytorténet-
irasban Vekerdi Laszl6 és Simonyi Karoly jelenti a csticsot.

— Ldtom kiilonds vonzalmadat a konyvekhez. Gyiijtod, olvasod, szerkeszted és irod is azo-
kat. Mi a forrdsa ennek a szeretetnek?

— Abibliofilia Iélektana messzire vezetd kérdés. Nagy konyvtaram van, bar nem tartom
magamat konyvgyjtének. Mar gyermekkoromban megszerettem a konyveket, sziileimt6l
és vaskuti keresztanyamtdl is gyakran kaptam. Késébb, egyetemista koromban szintén sok
konyvet vettem, mindig is szerettem a szép antik példanyokat, a jo antikvariumokat és
az izgalmas konyvarveréseket. Sajnos, a csaladi konyvtarakat az id6 szele szinte mindig
szétfujja, naiv illazié azt gondolni, hogy amit valaki 6sszegytijt, az késébb is tigy marad.
A mult nyaron jartam Molnar Miklds tanar trnal, 6 mar nyugdijas, nala fizikatorténe-
tet hallgattam, itt a szegedi egyetemen. Leiilt a kanapéra, én meg alltam a nagyszobdja
kozepén, koriilottiink konyvek. Akkor azt mondta, valasszak: amelyik konyv megtetszik,
azt elvihetem. Mondtam is neki, hogy forditott esetben nekem a szivem szakadna meg!
De azért elhoztam egy nagy csomaggal...

— A XIX. szazadi kérdést, ,Ment-e a konyvek altal a vilag elébb?”, eldontitte mdr az idd.
De milyen jové vdr konyveinkre a XXI. szdzadban, ebben az 1ij, elektronikus vildghan? Az
1ijabb kényvekre, s a régiekre is, melyeket generdcidkon dt Orizgetett az emberiség?

— Itt Szegeden azt latom, hogy zarnak be a kdnyvesboltok, és az emberek inkabb mar
az interneten bongésznek, mint mondjuk személyesen egy antikvariumban. Nalam a
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konyv azonban mindenképpen elényt élvez az elektronikus eszkdzokdn vald olvasassal
szemben. Azt az élményt, hogy az ember kezébe vesz egy szép konyvet, aminek van illata,
kotése, tablaja, bordas gerince, azt egy gép nem adja meg. Egy jo konyvtar nekem ma is
szent hely. A konyveknek lelkiiletiik van, és a régi konyveknek kiilon torténetiik, néha
nem is akdrmilyen! A matematikakényveknek is.

— Lesz kinek tovdbbadnod a kényvek szeretetét?

— A kétéves Berci fiam mar szintén szereti lapozgatni és pakolgatni a konyveket.
Karinthy Frigyes mftiveit és egy Jokai-Osszkiadast rendszeresen leszedegeti a polcokrdl.
Szerencsére nem az sszes konyvet. Még nem mindegyiket éri el. Remélem, a kdnyvek
iranti szeretete kés6bb is megmarad. Hatha még a matematika és annak torténete irant is
kedvet kapna... Na, az lenne a legtisztabb boldogsag!

2018 tavaszan
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»~A mindség a lényegi kérdés, nem
a nosztalgia”

Szarka Balazzsall, Palotas Gaborral? és
Avramucz Attildval® Kriskd Jdnos beszélget a Piros
Arany és az Erds Pista hungarikumma valasarol

— Honnan eredeztethetdk a Piros Arany és az Erds Pista hungarikumok gyokerei?

Szarka Balizs — A kecskeméti Univer AFESZ hetényegyhézi savanyitéiizeme 1965-ben
indult. Egy év mulva kezdett hozza az {izem a kiilonféle ételizesité krémek gyartasahoz. Az
elsé a tormakrém volt a sorban. Az AFESZ vezetése 1étrehozott egy ujitdbrigadot, amely-
ben kiilsé wjitok is szerepet kaptak. Kozottiik volt Horvath Gyorgy vegyészmérnok, aki
akkoriban a megyei Mindségvizsgalo Intézet igazgatdja volt, benne volt a brigddban Szabd
Imre, a Kecskeméti Konzervgyar II. telepének vezetSje és Bontovics Gyula, a Mészoly
Gyula-telep laborvezetdje. Abban az id6ben a hetényegyhazi tizemet Bodogh Zoltan vezet-
te. Ok kisérletezték ki ezeket az ételizesitSket, tobbek kdzott a Piros Aranynak elnevezett
paprikakrém gyartasat is. Ennek tapasztalataira épitve aztan sorra jelentek meg a kiilonféle
ételizesitd krémek, igy a ma is gyartott Gulyaskrémiink meg a tobbi hasonld termék.

— Hogyan vetdddtt fel eqyaltaldn, hogy paprikakrémet kellene gydrtani? Volt erre igény a piacon?

Szarka Balizs — Nem volt ilyen igény. Nem akarom megbantani az tjitdcsapatot, de
valdjaban semmiféle tudomanyos megalapozottsdga nem volt a gyartas elkezdésének,
hiszen a nagyanyaink generacidja pontosan ugyanezt a technolégiat alkalmazta akkori-
ban. Leszedték a paprikat a fagyok beallta el6tt, apréra daraboltak, soval tartdsitottak,
és a téli idészakban ezt hasznaltak a friss paprika helyett izesitésre. Hamar kideriilt,
hogy a nagyanyaink altal eltett paprika szine, allaga mas volt, mint az altalunk gyartotté.
Bebarnult, megpenészedett, annak ellenére, hogy a mi termékiinkhoz képest joval tobb sot
tettek bele. Igaz, mas tartositészert nem. A mi technoldgiai tjitasunk lényege az volt, hogy
ugynevezett hideg stritést alkalmaztunk. Ledaraltuk a paprikat, a s6 hatasara lejatszodott
egy diffuzid, a kioldddott levet leengedtiik, és igy bestiritettitk a krémet. Utdna az igy
nyert pépet homogenizaltuk, Gjradaraltuk, és adtunk még hozza tartésitdszert.

A kezdeti id6kben stabilizalodott az egyes dsszetevOk aranya is, hogy mennyi csemege
és csipOs fliszerpaprikat és mennyi pritaminpaprikat hasznalunk fel a termékhez. Ezek az
aranyok dontotték el aztan az egyes krémfajtak szinét és izét.

Sorozatunk az Agrarminisztérium ,Hungarikumok és a nemzeti értékek megbrzésének, népszeriisitésének
tamogatdsa” program keretében késziil. (A Szerk.)

1 Szarka Balazs, az Univer Szovetkezeti Zrt. vezérigazgatdja

2 Palotas Gabor okleveles vegyész, TQM-menedzser szakkdzgazdasz, az Univer Product Zrt. straté-
giai-fejlesztési igazgatoja

3 Avramucz Attila k6zgazdasz, az Univer Product Zrt. vallalati kapcsolatok igazgatéja
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— Mennyire volt konnyii bevezetni a piacra a Piros Aranyat? Kellett-e vdltoztatni példdul a
technoldgidn?

Szarka Baldzs — Amikor én 1976-ban kikeriiltem a hetényegyhazi {izem élére, akkor
még a mainal joval kisebb tételben gyartottuk a Piros Aranyat. A technolégiai finomi-
tdsokat ugyanakkor folyamatosan végeztiik, mert rajottiink néhany hibara. Kezdetben
fekvé tartalyba daraltak a paprikat, nem kezelték, nem keverték, nagy feliileten levegével
érintkezett az alapanyag. A felsé 30 centiméteres réteg ennek kovetkeztében bebarnult,
megpenészedett, ki kellett dobni. Sok mas apré dologra is rajottiink a gyartas soran.
A tapasztalatokat értékelve hamar attértiink az all6 tartalyokra, tigyeltiink ra, hogy ezek
mindig tele legyenek, és hogy az alapanyag csak egészen minimalis feliileten érintkezzen
a levegdvel. 1976 tajan kezdtiik keringetdszivattytval folyamatosan mozgatni az alap-
anyagot. Amikor én odakeriiltem, 6sszehasonlitva a mai technolégiankkal, még nagyon
kezdetleges modon végeztiik a gyartast. Nem volt egyetlen szivattyti sem az {izemben.
A paprikat sz6l6s kadakba daraltuk, lapattal, kézi er6vel mozgattuk, cserpakkal mere-
gettiik. Ifji munkatarsaim el sem hiszik a mai, zart technoldgiai sort latva, hogy milyen
allapotbol indult a Piros Arany és a tobbi krémiink gyartasa.

— Eldrulhatja, hogy mi a Piros Arany pontos dsszetétele, vagy védett gydrtdsi titoknak szdmit?

Szarka Baldzs — Nem titok, hogy a pritaminpaprika az egyik meghatarozé alapanyag, és
ehhez adagolunk még édes és csipds fliszerpaprikat. Az aranyokon mulik, hogy csemege
vagy csip8s valtozatot allitunk-e el6. A Piros Arany nevii paprikakrémet a kezdetektdl
ebben a kétféle izben gyartottuk, és ez maig sem valtozott.

A mésik paprikaalapti termékcsalddunk, az Erés Pista, az Edes Anna és a Haragos Pista
nem krém, hanem darabosabb, durvabbra daralt paprikabdl késziil. A kiilonféle csipSs-
ségli termékekhez mind kiilon technologiat dolgoztak ki a kollégaim. Ez a mindenkori
laborvizsgalatok fliggvénye.

Palotds Gabor — A hagyomanyos, htuisdaraloval ledaralt, hazilag készitett izesit6hoz a
legkozelebb az Erds Pista all, hiszen az is egy durva dardlméany. A mai Piros Arany viszont
mar olyan finoman 6rolt termék, amelynek a gyartasa komoly ipari berendezést igényel.
Haztartasban ilyen finomsagu krémet lehetetlen el6allitani, ehhez mar tgynevezett kol-
loidmalom kell.

— Mire képes a kolloidmalom?

Palotds Gdbor — Kolloidmalom alatt olyan berendezést értiink, amelyben 6rl6kovek
kozott aramlik at az alapanyag, folyékony halmazallapotban. Ennyiben feltétlentil eltér
a szaraz nyersanyagot 6rl6 gabonamalmoktol. A szemcsék mérettartomanya a kolloid-
malom esetében 100-300 mikron, ezzel lehet el8allitani ipari koriilmények kozott a finom
eloszlasu, teljesen homogén krémet.

Szarka Baldzs — Odahaza a haziasszony ezt a finomsagot nem volt képes elérni a maga
eszkozeivel. Kezdetben a mi 6rlinkkel szintén képtelenek voltunk erre. Azokat az 6rl6-
ket a hazi TMK-mthelyben gyartattuk le, jobb hatasfoka volt mar, mint a hisdarald, de
messze elmaradt a mai technoldgiatél. A mai Fryma markaja kolloidmalmaink sokkal
finomabb munkat végeznek.

— Miért fontos, hogy ennyire aprd szemcsés legyen a krém? Van ennek jelentdsége a felhasznild
szempontjibol?

Palotds Gdbor — Bizonyos felhasznalasi teriileteken igenis van jelent6sége, mert ha azt
akarjuk, hogy a paprika ize meg a szine maradéktalanul ott legyen a termékben, hogy ne
legyenek darabok, héjak, magvak a végtermékben, akkor ez a finom &rlés a célravezetd.
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— Mi maradt meg az eredeti hagyomdnybdl a technoldgia korszertisodésével?

Palotds Gabor — A hagyomanynak a hungarikumma nyilvanitasban fontos szerepe volt.
A hazi paprikatartositast, amelyet a paprikatermelé vidékeken honositottak meg a gaz-
dak, a mai napig meg lehet talalni a haztartasokban. Magam is jartam olyan paprikater-
mel6knél, akik még mindig alkalmazzak a hagyomanyos, séval vald tartositast, kostoltam
ilyen hazi készitményt, mi t6bb, magam is megprobalkoztam a hazi el6allitasaval. Ennek
aztan lettek késébbi folyomdnyai, hogy olyan extrém erdsségili, mar altalunk nemesitett
fajtak, illetve kiilfoldrél szarmazé vadfajtak is a latéteriinkbe keriiltek, amikbdl a Haragos
Pista és a nala még erésebb munkaverziok is elkésziiltek.

Arra vonatkozdan nincsenek adataink, hogy a hagyomanyos eljarassal készitett hazi
terméket pontosan mikor emlitik el6szor az irodalomban. A paprikadrlemények irodalma
alaposan feldolgozott, de hogy ezt az Erds Pista-szer(i daralmanyt miodta készitik, csak
becsiilni tudjuk. Annyit biztosan allithatunk, hogy a mar emlitett Gjitébrigad a hatvanas
években mint hagyomannyal, talalkozott az eljarassal. Amikor a palyazati anyagokban azt
kellett leirnunk, hogy milyen multra tekint vissza a termék, akkor két generacionyi idét,
50 évet mar nyugodt lélekkel le tudtunk irni, hiszen mi magunk is taldlkoztunk olyan
termelSkkel, akik 40-50 éve 4llnak szerzédésben veliink, és maguk is készitenek a csaladi
hagyomanyok alapjan ilyen eljarassal tartositott paprikat. A termék hagyomanyos jellegét
tehat annak ellenére hangstlyozom, hogy tul sok egzakt adatunk a kezdetek igazolasara
nincsen. A hagyomany természetesen fontos a szamunkra, de ahogyan azt Szarka elntk
ar is hangstlyozta, az utdbbi évtizedekben mar nagyipari eszkdzokkel allitjuk el6 a Piros
Aranyat is, az Erds Pistat is. Ez az eljaras olyan egyenletes mindséget, és még szamos mas
mindségi jellemz6t is lehetdvé tett, amirdl haztartasi koriilmények kozott almodni sem
lehet.

Szarka Balizs — Készitettiink gasztronémiai célokra, a vendéglatdhelyek szamara kera-
miaedényekben kinalhaté Erés Pistat. Azt vettiik észre, hogy miutan az eredeti tartalma
kifogyott ezeknek az edényeknek, nem a mi termékiinkkel toltStték fel Gjra, hanem a
hagyomanyos mdédon, maguk eldallitotta paprikadaralmannyal, amellyel szemben aztan
joggal meriiltek fel mindségi kifogasok a vendégek részérdl. Az edényen a mi neviink és
logdnk szerepel, az érintett vendéglatohelyek tehat lejaratnak benniinket ezzel az eljaras-
sal. Nem egy csardaban és vendégldben talalkoztam magam is a jelenséggel.

— A hagyomdnyos eljdrdsrol részletesen beszéltiink. Hogyan vdltozott mdra a technoldgia?

Palotis Gabor — Nekem az elmult 20 évre van visszatekintésem. Mindazt, ami 1995 el6tt
volt, legfeljebb hallomasbdl ismerem. A mai technolégiardl annyit érdemes tudni eldlja-
réban, hogy akinek van pénze, az megvehet gyakorlatilag barmit. 1990 el6tt, a COCOM-
listak megsztintéig nem volt igy. Korabban a kolloidmalmokat, a koves 6rléket stlyos
devizaért tudta a cég beszerezni Nyugat-Eurdpabol. Aki abban a korszakban egy kicsit is
benne volt, az pontosan tudja, hogy mit jelentett egy beruhédzast elfogadtatni, a sziikséges
devizat megszerezni ra.

Szarka Balidzs — Tobbnyire hasznalt gépeket hoztuk ki ezekbdl az orszagokbdl, mert
eleve nem kaptunk importra engedélyt. A husiparban kiselejtezett kuttert6l kezdve a
kilonféle érldkig, fogas 6rlokig példaul. A konzervgyarbdl kiselejtezett mosét Gjitottuk
fel példaul a mar emlitett igyes TMK-s csapat segitségével, és probaltuk vonalba allitani
1épésrdl 1épésre ezen a teriileten.

Palotds Gdbor — Ma sokkal jobb helyzetben vagyunk. Ha ssze akarunk allitani egy
technologiai sort vagy vonalat, akkor a részegységeit meg tudjuk vasarolni. Sok minden
automatizalva van, a vezérlés példaul, a lehetdségeink tehat sokkal jobbak, ,,mind6ssze”
pénz kell a sziikséges berendezések megvasarlasara. Ettdl fiiggetleniil a folyamat szaba-
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lyozasara, a paraméterekre, az Osszetevékre nagyon oda kell figyelniink tovabbra is, ha
mindségi terméket szeretnénk. Ami a gépeknél és a berendezéseknél ma sokkal nagyobb
kihivas, az a nyersanyag. A berendezés tudja mindazt, amit tudnia kell, de a termék szem-
pontjabdl rengeteg mulik azon, hogy milyen alapanyagbdl allitjuk el6.

— Ha az elbdllitds folyamata szinte az elejétél a végéig automatizdlt, tehdt bdrhol elképzelhetd
volna, mitdl vdlik mégis hungarikummd a termék?

Palotds Gdbor — Tekintsiik gy, hogy az alapanyag beérkezett a gyarba. Ez korantsem
magatol értet6dd, de most tekintsiik adottsdgnak. A termeltetésrél késébb még bévebben
szot ejtiink. Tételezziik fel tehat, hogy amire sziikségiink van, az az el6irt mindségben és
megfelel6 mennyiségben beérkezett a gydrudvarba. Innen keriil a megfelel$ technologiai
eljaras ala. Fontos megjegyeznem, hogy az élelmiszeriparban ugyan nem elhanyagolhato
a technoldgia, de mindent meghataroz az alapanyag mindsége. J6 terméket csak jo mind-
ségli alapanyagbol remélhetiink. Ha ez nem adott, akkor legfeljebb kozmetikazni lehet a
mindségen, de az nem a mi miifajunk, és féleg nem egy ilyen nagy multd, jol bevezetett
terméknél, amelyet rdadasul nemzeti értékké nyilvanitottak. Ha a megfelel6 mindségi
alapanyag a rendelkezésiinkre all, tobblépcsés mosas kovetkezik. Alaposan meg kell tisz-
titani a paprikat, amit el6iras szerint, kézzel szedtek le. A termeltetéshez tartozik, de azért
kell mar itt is hangstilyoznom, mert ez eleve feltételez egy mindséget. Mar ami beérkezik,
is eléggé tiszta anyag, a zold szarakat eltavolitottak rola a termeldk, de ennek ellenére
sziikség van a tobblépcsds, alapos mosasra, hiszen a term6foldrél érkezik hozzank, az
iizembe.

— Ez a kézmiives jelleg biztositja azt is, hogy rothaddsnak indult, penészedd alapanyag még
véletleniil sem keriilhet a feldolgozdsorra?

Szarka Balizs — A kezdetekkor a termel6 behozta a paprikat mindenféle kétes tisztasagu
ladaban, esetleg zsakokban. Ha esetleg nem mindjart a szedés napjan hozta be, az &szi,
még meleg idészakokban néhany nap alatt is komoly mindségvesztés tortént. Amikor
elkezdtiik a gépesitést, a mosast, azt kértiikk a termelSinktSl, hogy ne a sajat ladaikat
hasznaljak, hanem az altalunk biztositott konténereket. Korabban a beszallitott paprikat
el6szor mitanyag ladakba ontotték at, ez persze megint kézi munka, de sziikség volt ra.
Eléfordult ugyanis, hogy a beszallitott 1adak tetején ugyan friss paprika volt egy vékony
rétegben, de a lada tartalma zommel haromnapos, mar erésen kifogasolhaté minéségi
alapanyagot tartalmazott. Ma mar eleve miianyag konténerekkel indul a folyamat, kézi
erd nélkiil, hiszen targoncaval szallitjuk a helyszinre a konténereket, majd az elsé munka-
miivelethez, a mosohoz is.

Palotds Gdbor — Sok olyan fontos részlet van, amin az ember kénnyen atsiklik, mert
nekiink szdmos dolog magatdl értet6dd a folyamatban. A t6bblépcsés mosast és az Orlést,
daralast kovetSen valdjaban félkész terméket tesziink el. Ismert, hogy a mezbgazdasagi
termékek feldolgozasa az élelmiszeriparban mindig szezondlis, azaz a terméket az év
egy meghatarozott részében lehet feldolgozni, és az év hatralévd részében ebbdl a félkész
termékbdl dolgozunk tovabb. Ez a félkész termék hideg tartdsitassal van eltéve, hokeze-
lésen nem esik at, nem fagyasztjuk, nem melegitjiikk, hanem minddssze &sszekeverjiik az
alkotdelemeket, ami a paprikan kiviil a s6 és egy-két adalékanyag. Ezeknek a segitségével
allitjuk be a termék pH-jat, a savanyusagat annak érdekében, hogy a félkész termék koc-
kézat nélkiil eltarthatd legyen. Itt mar nagyon komoly mindségi és élelmiszer-biztonsagi
eléirasoknak kell megfelelni. Az alkotéelemeket Osszekeverjiik, Osszedaraljuk, és az igy
keletkezett félkész pépet tartalyokba szivattytizzuk. Sajnos mindez igy elmondva nem
adja vissza ennek a technoldgianak a zart jellegét. Ha az {izemet feliilrdl, repiilégéprol
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néznénk, akar olajfinomiténak is téinhetne, hiszen tobb ezer tonnanyi tartalykapacitas
talalhaté az tizem teriiletén. Ekkora mennyiséget kell eltarolnunk ahhoz, hogy aztan az év
folyaman a piaci igényeknek folyamatosan eleget tudjunk tenni, hogy ki tudjuk szolgalni
a belfoldi és a kiilfoldi vevéinket, megrendeldinket.

Szarka Baldzs — Pritaminpaprikabol 1500 tonna koriili az éves atlag, édes fliszerpapri-
kébdl koriilbeliil 1800 tonna, erds fliszerpaprikabdl pedig mintegy 1600 tonna. Mindez
Osszel beérkezik kb. két honap alatt, és ezt kell nekiink félkész termékként a tartalyokban
mindségvesztés nélkiil eltarolni. A hatalmas tartalypark miatt tényleg gy nézhet ki az
tizemiink feliilrél, mint egy olajfinomitd.

— A félkész termék mdr krémdllagii?

Palotds Gdbor — A félkész termék egy durva dardlmany. A tartalyokban jatszodik le a
diffazié folyamata néhany hét alatt: a soval osszekevert paprikaban a s6 az ozmdzis nyo-
maskiilonbség miatt behatol a paprikaba, megbontja a sejtes szerkezetet, a sejtekben 1év6
viz elvalik a paprikatdl, és a tartaly aljan 6sszegytilik. Ezt a késébbiekben leengedjiik. Ezt
nevezziik ,hideg bestiritésnek”, ami oda vezet, hogy az értékes alkotoelemek, a szaraz-
anyag, a szinanyag, csipds fajtaknal a csip&sség anyagok bestirtisodnek. Ebbdl a félkész
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anyagbdl kell nekiink ételizesitésre alkalmas végterméket eléallitanunk.

— Hasonlé a technoldgiai eljards az Erds Pista eldallitdsa sordn is?

Palotds Gdbor — Az Er6s Pista esetében is hasonldan jarunk el, azzal a kiilonbséggel,
hogy ott szaz szazalékban csipds alapanyaggal, erds fliszerpaprikaval dolgozunk. Az
Erés Pista testvére vagy hitvese az Edes Anna, ami viszont abszolut csipmentes. Hogy
az aranyokat is szemléltessem: Er6s Pistabol a nyolc-kilencszeresét varja t6liink a piac,
mint az Edes Annébél. Ezek a termékeink alapvetden utdizesitésre szolgélnak, ott pedig
a csipbsség van elétérben. F6zéshez inkabb a Piros Arany kiilonféle verzidit hasznaljak.
Az Edes Anna tehat joval szlikebb korben fogy. Fontos tudni, hogy a mult szdzad htiszas
évei el6tt csipmentes, tehat édes paprika nem is létezett, az elsd ilyen fajtat egy magyar
nemesitd, Horvath Ferenc szelektalta 1928-ban. Valdszinti tehat, hogy a hagyomanyban
az Edes Anna el6képét emiatt nem is talalnank meg. Edes paprikat a jelzett id3szakban
ugy lehetett eléallitani, hogy kézzel felhasogattak a csipds fliszerpaprikat, és oériasi mun-
kaer6-raforditassal eltavolitottak a csipdsségért felel6s ereket. 1920 el6tt tehat csak ezzel
az eljarassal lehetett csipmentes, vagy kozel csipmentes érleményt eldallitani. Raadasul
a szaritdshoz még fel is kellett flizni a paprikat, természetesen azt is kézi erével. Ma mar
elképzelhetetlen, hogy ekkora munkaraforditassal, rentabilis mddon lehessen terméket
eléallitani.

Szarka Baldzs — A fliszerpaprikat a mai napig kézzel torik le a t6rél a szerzédéses
partnereink. A pritaminpaprikat pedig kézzel kell leszeletelni. Itt van komoly szerepe a
nemesitésnek, a zart bibéjli paprika termesztésbe allitasaval. Korabban a pritaminpaprika
nyitott bibéjl volt, és igen nagy szazalékban jelentkezett nala a maghaz penészesedése.
Nem volt elég tehat, hogy kézzel kellett szeletelni, hanem olykor a penészesedés miatt ki
kellett dobni a paprika felét, vagy akar az egészet is. A nemesitéssel, a zart bibés valtozat
eléallitasaval elértiik, hogy a maghdazpenésszel nem kell a tovabbiakban szdmolnunk.
A ma termesztésbe allitott pritaminfajtak mar mind ilyenek.

Palotds Gdbor — Visszatérve a gyartashoz, miutan a megfeleld aranyokban 6sszekevertiik
az OsszetevOket, akkor kovetkezik a mar emlitett finomdrlés, vagy koves 6rlés, a kollo-
id6rlés, ami a Piros Arany finom eloszlasti allomanyat eredményezi. A Piros Aranyrol
tehat joggal mondhatjuk, hogy az mai allapotdban mar a hagyomanyos valtozatnak egy
indusztrializalt tovabbfejlesztése. Tulajdonképpen az Erés Pista is az, mert az allando
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mindséget csak igy lehet garantalni. De az Erds Pista nyilvanvaléan kozelebb all a hagyo-
manyos termékhez, megjelenését tekintve mindenképpen. A Piros Arany esetében ezt a
finom eloszlasti krémet betdltjiik a tubusokba, azokba az aluminiumtubusokba, amelyek
az Univer tevékenysége révén valtak Magyarorszagon az élelmiszerek bevett csomagold-
anyagava. Korabban a tubus a gyogyszerek és a kozmetikumok csomagoléanyaga volt,
az élelmiszeriparban egyaltalan nem volt jellemzd. Legel6szor az Univert lehetett egyér-
telmdien azonositani a tubusos ételizesit6kkel. Ezen ugyan mar rég tul vagyunk, de ugy
30 évvel ezel6tt az utca emberének még egyet jelentett az aluminiumtubus az Univerrel.
Biiszkék vagyunk ra ma is, hiszen a magyar élelmiszeriparban fontos mérf6ldké volt az
aluminium csomagoldanyag bevezetése.

Szarka Baldzs — A 80-as években volt egy olyan idészak, amikor Magyarorszagon egy
fére vetitetten Piros Aranybdl tobb fogyott, mint fogkrémbdl.

Palotds Gdbor — A fénykorban Magyarorszagon harom tubusgyar is mkodott. Ma ezek-
bdljo, ha egy miikddik. Az egyik legnagyobb vevdik mi voltunk. Természetesen a fogkrém
és a kozmetikumok is ott voltak a sorban.

Szarka Baldzs — Aztan elkezdtiik az iiveges kiszerelést, majd kés6bb a flakonos kiszere-
lést. Mi valtottunk a tubusrdl kiilonféle egyéb csomagoldanyagokra.

Palotds Gabor — Ha az Univer teljes termékkorét nézziik, akkor a tubus ma mar nem a
vezet$ csomagoldanyag nalunk sem, de ma is jelentSs. A Piros Aranyon tal idetartozik a
majonéz, a mustar, az Univer Gulyaskrém, a fokhagyma- és voroshagymakrémeink.

Avramucz Attila — Az Univer még ma is jelentés mennyiségli tubusos terméket allit
els. Es nem is véletleniil. Azt tudni kell, hogy az aluminium tokéletesen oxigénzard
anyag, ennek megfelelden az oxidalodasi folyamatok nagyon minimalisra redukalhatok.
A termék nagyon jol 6rzi az eredeti izét az aluminiumcsomagolasban, és ez kifejezetten
nemcsak a Piros Aranyra vagy az Univer Gulyaskrémre igaz, hanem példaul az olajos
emulzidkra is, mint amilyen példaul a majonéz. Az aluminiumtubus hatékonyan 6rzi a
majonéz friss izét, az avasodasi folyamatok 1ényegesen lassabbak, mint mas, modern cso-
magoldanyagok esetében. A masik, fontos érv a tubus mellett a nagyon egyszerti hasznalat
és a pontos adagolhatdsag. Nagy erénye a tubusnak, hogy a tartalma nem szennyezddik
azaltal, hogy példaul kanallal belenytlunk, nem tud a tubusba beleesni semmi, ezaltal
tényleg garantalhat6 az, hogy felbontas utan is nagyon hosszu ideig lehet ezeket a termé-
keket valtozatlan élvezeti értékkel haszndlni. A tubusnak — annak ellenére, hogy a 90-es
évektdl nagyon nagy szamban megjelentek mas tipusti csomagoldanyagok, leginkabb
flakonok, talpas tasakos kiszerelések, iiveges kiszerelések, és az Univer ezek mindegyikét
alkalmazza is — tovabbra is nagy szerepe lesz, pontosan az el6bbiekben emlitett praktikus-
saga, fogyasztobarat mivolta, és a szavatossagi idé meghosszabbitasaval a jo mindségi
termék garantalasa miatt.

Szarka Balizs — Egyetértve mindazzal, amit Avramucz igazgatd ur elmondott, nekiink
éppen a szavatossagi id6 meghosszabbitasa miatt kellett valtanunk az iiveges kiszerelések
felé. A tubusok esetében a s6 gazképzddést idézett el6, aminek folytan egy id6 utan kilyu-
kadtak, és lehetetlen volt hosszabb szavatossagot garantalni. Ezért kellett mddszeresen
Uj csomagoldanyagokat keresniink. Kerestiik az aluminium alternativait, probalkoztunk
a mianyaggal, de sok ok miatt nem igazolta a hozza f(iz6tt varakozasokat. Az {iveges
kiszerelés mellett a tubusok élelmiszeriparban hasznalatos belsé bevonatainak fejlédése
hozta el a megnyugtaté megoldast.

Emlitek egy érdekességet, ha mar nosztalgidzunk. Amikor a tubusos gyartassal
elindultunk, a kozmetikai iparban hasznalatos tubusok sztik szajjal késziiltek, éppen a
gazdasagos adagolas miatt. Nekiink ez nem volt alkalmas, hiszen az volt az érdekiink,
hogy minél tobb fogyjon a termékbdl. Uj szerszamot gyértattunk Sirokon, a tubusgyérto
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cégnél, hogy minél bévebb szaja legyen a tubusnak. Elszor 80 grammos kiszereléssel
jelentkeztiink, utana jott a 160-180 grammos valtozat, ott tényleg célunk volt, hogy a
nagy tubusos kiszereléseknek minél bévebb legyen a szaja. Bar volt egy ellenérv, neve-
zetesen, hogy a tubus minél kevesebb levegét szivjon vissza, hiszen ez a szempont az
eltarthatésag miatt lényeges. Sok apro 1épést meg kellett tenniink, mire a mai allapotig
eljutottunk.

— Tudjik, hogy kinek a fejébdl pattant ki az aluminiumtubus élelmiszeripari felhasznildsanak
otlete?

— A mar emlitett Gjitdbrigad javaslata volt, hogy kapjon a Piros Arany tubusos kisze-
relést. A kezdetekkor elég kezdetleges megoldassal indultunk, tgynevezett TUFUMA
markaja toltégépekkel kezdték tolteni. Valdjaban nem a Piros Arannyal kezd6dott, hanem
a tormakrémmel. Meg gyartottunk harom- vagy négyféle tortaszinesité aszpikot. Ott
Hetényegyhazan hasznaltuk ezt az NDK-ban gyartott toltégépet. Ezzel kezdték a tor-
makrémet toltdgetni. A tormanal is jelentkezett a korabban mar emlitett probléma, hogy
gazosodott a tubus. Adodott, hogy kiprobaljuk a tubust a Piros Arany csomagoldanyaga-
ként is. fgy haladtunk 1épésrdl 1épésre.

Avramucz Attila — Ipartorténeti érdekesség, hogy nem feltétleniil az a TUFUMA beren-
dezés, amivel a munkat kezdték, de egy ilyen berendezés még a mai napig megtalalhatd
az Univernél, mkddoképes allapotba hozhatéan. Nem mutzeumban, hanem a karbantar-
tasi raktarban 6rizziik. De olyan allapotban van, hogy barmikor muzeumi darab is valhat
beldle.

Szarka Balizs — Ugyanaz a TUFUMA tolt6gép, amivel a tormakrémet toltottiik, hazi
4talakitéssal alkalmassé tehetd példaul fliszerpor toltésére. Ugy tudom, ma is hasznalat-
ban van erre a célra.

— A technoldgiai folyamatot végiguvettiik ugyan, de még nem litom pontosan, hogyan dll eld az
a végleges termék, ami végiil a tubusokba keriil.

Palotds Gdbor — A félkész terméket a sziikséges mennyiségben kiveszik a tartalybol, és
egy keverégépben 0sszekeverik meghatarozott aranyban.

— A keverék ardanyai gydrtdsi titokként kezelenddk, vagy megtudhaté?

— A receptuirat nem szoktuk kiszégezni a falitijsagra. A szadzalékok nem publikusak, de
hogy milyen alkotdrészekbdl all a krém, arrdl mar beszéltiink.

Szarka Balizs — A félkésznek bizonyos ideig mindenképpen éllnia kell a tartalyban, hogy
a diff1zid lejatszodjon. Ha ez nem torténik meg elSirasszerden, és a difftizié el6tt tubusba
vagy iivegbe keriil a krém, akkor egy id6 utan a csomagolt terméknél is kivalik a 1é. Fontos
a tartalyban toltott id6 a homogenizalas miatt is.

— Feltehetéen szdmos mds paprikatermeld orszdgban is ismerhetik a paprikakrémet. Miben mds
a Piros Arany, mint az dsszes tobbi?

Palotds Gdbor — Valdban léteznek mas gyartok altal készitett paprikakrémek is.
Ilyen példaul az észak-afrikai Harissa paszta. A hungarikumma valas szempontjabol
is nagyon fontos kérdéshez érkeztiink. Hogy miben mas, esetleg miben jobb a mi ter-
mékiink a tobbinél, ez nagyon gyakran felmeriil§ kérdés. Sokféleképpen lehet hasonlo
paprikakrémet és pasztat gyartani. A Piros Aranyhoz hasonlo, krémszer(i termékek jel-
lemzden f6z6ttek és hokezeltek, emiatt teljesen mas az iziik, mint a Piros Aranyé. Erds
Pista-szer(i daralmanyokat valdéban készitenek masutt is, Kinatdl, Spanyolorszagon at,
Kozép-Amerikaig. Amiket mi ismeriink, azokat kivétel nélkiil ecettel tartdsitjak, ami erd-
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sen korlatozza az ételizesitésre valo felhasznalhatdsagukat. Mas az iziik, sziikségképpen
masok a felhasznalasi lehet6ségeik is. Ennek az eltéré izvilagnak a kovetkezménye az is,
hogyha valaki kiilf6ldrél hozzank érkezik, és megkodstolja a mi paprikakrémiinket, akkor
sokszor el akarja vinni magaval, vagy megkérdezi, hogy a sajat hazajaban hol tud
hozzajutni. Amikor felvetddik, hogy a Piros Arany és az Erds Pista hogyan keriilt be a
nemzeti értéktarba meg a Hungarikumok Gytjteményébe, az a valaszunk, hogy ezek
annyira rank jellemz6, hozzank tartozé készitmények, hogyha kiilféldre megyiink, alta-
laban akkor is vissziik 6ket magunkkal. A kiilféldiek is azonositjak veliink, keresik és
becsiilik mindkettét. Szamtalan alatamasztast adtunk ennek egyébként a hungarikum-
palyazatban. Csatoltunk fogyasztéi leveleket, hivatkoztunk kiilonféle honlapokra.
A termék madssaga és a rank jellemzd jegyek igy egyiitt adjdk, hogy részei lehettiink a
hungarikumok csalddjanak.

Szarka Baldzs — Kulcskérdés a Palotas Gabor altal emlitett h6kezelés. Barmelyik ételnek,
amelyet hokezelésnek vetnek ala, feltétleniil megvaltozik az ize és a szine, és a kezelés a
vitamin- és dsvanyianyag-tartalomra is hatassal lehet. Az Univernél mi mind a mai napig
hidegtartositassal dolgozunk. A masik kulcskérdés a fajtak, amelyeket felhasznalunk a ter-
mék elballitasahoz. Azok a paprikafajtak, amelyeket mi termeltetiink és felhasznalunk, az
adott klimatikus viszonyokat is szamitasba véve, mas izliek és mas szintiek, mint példaul
egy kaliforniai paprika.

Avramucz Attila — Mindvégig megmaradt jellemzd érvként mindkét termékiinkkel
kapcsolatban, hogy altaluk a friss magyar paprika ize egész évben elérhetd. Es itt a
friss magyar paprikara helyezem a hangsulyt, mert abban a pillanatban, amint hékeze-
lésnek vetik ald, megf6zik, vagy éppen szaritjak, mar egészen mas izvilag mutatkozik.
Mindenképpen olyan karaktert kap, amely nem a friss paprika izét tiikrozi, egy masik
iranyba visz. Kulcsérv, hogy amikor a mi termékeinket hasznaljak egy gulyasleveshez
vagy porkolthdz, a friss izek a Piros Aranynak vagy az Erés Pistanak koszonhetok.

— Ha ekkora szerepe van az éghajlati tényezbknek és a fajtiknak egyardnt, jogosan tehetd fel a
kérdés, hogy hol vannak a hatdrok, amelyeken beliil még termeltet, illetve ahonnan felvdsdrol pap-
rikdt az Univer?

Szarka Baldzs — Kozgazdasagi okok miatt is, de a fajtak és a klimaviszonyok miatt
is mintegy 80 kilométeres korzeten beliil alakultak ki azok a terméteriiletek, ahonnan
mi az alapanyagot mar évtizedek ota beszerezziik. A kezdetekkor, amikor hozza-
kezdtiink a Piros Arany gyartasahoz, a szovetkezetnek nagyon széles volt a profilja,
felvasarlotelepeket mukodtettiink. Vasaroltuk a nyulat, a sz616t, és még nagyon sok mas
terményt és terméket, igy a paprikat is, zommel kistermel6kt6l, akik az tgynevezett szitk
haztaji gazdasagaikban termelték meg az eladasra felkindlt termékeiket. Szamos fajtaval
dolgoztak, ezt behoztak a felvasarlotelepre, és innen mar a szovetkezet szallitotta az
alapanyagot a hetényegyhazi iizembe. Mas volt még a nagysagrend, ma tobb ezer ton-
nanyi paprikat dolgozunk fel, akkoriban minddssze 100 tonna volt az éves mennyiség.
Két-harom év elteltével dontottiink gy, hogy ne a felvasarldtelepen keresztiil szerezzitk
be az alapanyagot, mert nagyon egyenetlen a mindség, rengeteg a veliink kapcsolatban
keriil6 termel6, hanem probaljunk meg szisztematikusan termeltetni, szerz6déses partne-
rekkel. Ebbdl alakult ki aztan az a nagyiizemi termeltetés, amelynek révén ma a sziikséges
mennyiségi és mindségli alapanyagokhoz hozzajutunk. Ehhez mar tarsul az azonos fajta,
azonos mindség, ami a végtermék mindségét is biztonsagosan és hosszu tavon garantal-
hatja. A korabban termeltetésbe allitott fajtaknal bizony mindségromlds kovetkezett be,
mert a termel&ink kezdetben lazan kezelték a technologiai el6irasokat, nem azt a fémzarolt
vetdmagot hasznaltak példaul, amit el6irtunk, keverték, maguk nyerték ki a vetémagot.
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— Ma a vetémagot is az Univer biztositja, s ily moédon a fajtdkat is a cég hatdrozza meg?

Palotds Gabor — Kezdjiik ezt a torténetet is az elejérdl. Ugyan mas kontinensrol szar-
mazik, de a kedvezd éghajlati és talajadottsagok miatt ma kimondhaté, hogy a paprika
az egyik legmagyarabb fliszernévényiink. Fliszerpaprika-termesztésre nincs mindenditt
lehetdség, hiszen egy melegigényes novényrdl van sz6, Eurépan beliil a Mediterraneumon
kiviil gyakorlatilag mi a termeltetés északi hataran helyezkediink el. Magyarorszag, és
azon beliil is a Duna-Tisza mente déli része az, ami a napsiitéses 6rdk szama, illetve a
vegetacids iddszak héosszege miatt alkalmas a paprikatermesztésre. Hagyomanyosan is
ontéstalajokon termesztették a paprikat, amelynek a tadpanyag-Ssszetétele is megfelelt a
novénynek. Ezeknek a tényezéknek az egyiittallasa vezetett oda, hogy a dél-alfoldi régi-
oban a paprika ilyen fontos fliszernévény lett. Mar a 20. szdzad elsé felétdl szabalyoztak
a flszerpaprika termesztését olyanforman, hogy csak kijelolt korzetekben volt lehetéség
a termesztésre. Ebbdl a szabalyozasbol fejlédott ki a mai kalocsai és szegedi tajkorzet is.
A tajkorzeteken a névado telepiilések és a hozzajuk tartozo, hasonlé talajadottsagokkal és
klimatikus viszonyokkal jellemezhet6 telepiilések értend6k. A kalocsai tajkorzet felnyulik
Kecskemét kornyékéig, abba tehat mi is beletartozunk, a szegedi valamivel kisebb. Fontos,
hogy ez a mas foldrészrél behozott novény alkalmazkodott az itteni adottsagokhoz.
Annak idején, amikor a nemesités még nem volt szervezett és intézményes, akkor agy-
nevezett tajfajtakrol beszélhettiink, ezek lettek az alapjai a kés6bbi, nemesitett fajtaknak.
Azért nagyon fontos errdl beszéIni, mert ha a mai magyar mezdégazdasagon végignéziink,
nem sok olyan noévényt taldlunk, amelyeknek a termesztése kizardlag hazai genetikai ala-
pokon nyugszik. A fliszerpaprika a mai napig ilyen. A paradicsomnal, vagy mas kertészeti
kultiraknal jellemzden vilagcégek nemzetkozileg is forgalmazott fajtai keriilnek termel-
tetésbe, a fliszerpaprika esetében gyakorlatilag csak hazai fajtak jatszanak szerepet. Az
intézményestilt nemesités tigyeibdl annyi érdekes a mi szempontunkbol, hogy ez a neme-
sités, amely évtizedeken at kielégitette a hazai szaporitéanyag-igényeket, a rendszerval-
tozdas utan, a 2000-es évekre erdteljesen elsorvadt. Az allami intézmények, mint a Kalocsai
Fhszerpaprika Kutato-Fejleszté Nonprofit Kft. — amely Kalocsai Paprika- és Vegykisérleti
Allomas néven a maga miifajaban elsé volt a vildgon — anyagi forrasok hijan a kétezres
évekre mar nem tudott minden felmeriil6 igényt kielégiteni, példaul a mi igényeinket a
specidlis csip6s fliszerpaprika-fajtdk nemesitésére. Igy aztdn 2010-re az Univer is, el6szor
csak pénzzel, aztan késébb erre a célra létrehozott, sajat szakmai stabbal nemesitésbe
fogott, azért, hogy a rendelkezésiinkre all6 fajtakinalatot szélesitsiik és frissitsiik.

— Ebbél a nemesitési programbdl sziiletett a Haragos Pista?

Palotds Gabor — A Haragos Pista ennek a folyamatnak egy mellékterméke volt, mert mi
azt tztik ki célul, hogy a meglévé sztenderd termékeinknek, elsésorban az Erds Pistanak
az alapanyagat biztositsuk.

— Miért nem voltak jok a kordbban hasznilt fajtdk? Elkorcsosultak?

Palotds Gabor — Masként fogalmaznék. Egyrészrdl valtoztak az elvarasok. Emlitettem
az agrarokolégiai és természeti adottsagokat. Azért ezek évszazadok vagy évtizedek
tavlataban kozel sem allanddk, mostanaban jol érzékelhet6 a sajat bériinkon is, hogy egé-
szen kiilonleges éghajlatt évjaratok vannak. Egyik évben évszazados vizszintrekord, az
esdvizre és a talajvizre gondolok, aztan a masik évben meg 3-4 hetes olyan szarazsag és
forrésag, amit nehéz toleralni az embernek is, és nehéz tolerdlni a névénynek is. Masként
viselkednek a novénybetegségek is ilyen szélséséges viszonyok kozott. A szantéfoldi
flszerpaprika-termesztés egyik legnagyobb ellensége a baktériumos levélfoltosodas.
A korabbi, termesztésbe allitott fajtak nem voltak rezisztensek ez ellen a betegség ellen,
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tehat nekiink az egyik legfontosabb teendénk az volt, hogy ezt a rezisztenciat beépitsiik
ugy, hogy egyébként a fajtanak az egyéb tulajdonsagai, a beltartalma, és példaul az, hogy
koénnyen el lehessen tavolitani a kocsanyt, megmaradjanak, vagy szamunkra kedvezden
alakuljanak.

Avramucz Attila — Szép kifejezés ez a kocsanyeltavolitas, de fontosnak tartom, hogy
elhangozzék a ,,csipedés” kifejezés. A hungarikum-palyazatban ezt hasznaltuk, és nagyon
szeretem ezt a sz6t, nagyon jol kifejezi a kézmives jelleget.

Szarka Baldzs — A nemesitési célkit(izéseinkben hangstilyos szerepet kapott még az érési
ciklus meghosszabbitasa, széthtizasa is.

Palotds Gdbor — Valdban, a komplex szempontrendszerbe beletartozik a koraisag és
a tovon tarthatdsag is. Mindez azért, hogy a szezont minél inkdbb ki lehessen tagitani,
oktober végéig, vagy akdr november elejéig. A szezonhossz sem mindegy a mi szempon-
tunkbdl. Nagyon komplex elvarasrendszernek kell megfelelniiik ezeknek a fajtaknak.
Problémank az erds fliszerpaprikaval volt, mert az édes fliszerpaprikaban eleve jobban
allt a hazai nemesités az érleménycélti felhasznalas miatt. Annak tudniillik driasi piaca
van. Orszagos szinten nézve a mai napig az édes fliszerpaprika termesztése a dominéns.
Nekiink viszont a csips volt a fontosabb. Eljutottunk tehat oda, hogy sajat nemesitési
programot inditottunk, és ennek egyfajta sorrend az eredménye most, mert az Erés Pista-
alapanyagon kiviil egyéb 4j dtletek is jottek. Emlitettem, hogy a Haragos Pista alapanyaga
egy melléktermék volt. Amikor a csipdsséget akartuk novelni, akkor ehhez kiilonféle,
mas keresztezési partnereket, mas fajtakat vontunk be, és az egyik ilyen, radikalis ut az
volt, hogy indiai eredet(i vadfajokkal is kereszteztiink hazai fliszerpaprika-fajtakat. Ebbdl
szliletett egy olyan, ugynevezett fajhibrid, amely az el6zetes varakozasainkhoz képest
pozitiv csalédas volt. Mert hazai koriilmények kozott, szant6f61don nagyon biztonsagosan
lehet termeszteni, baktériumrezisztens, és kivaldan alkalmas arra, hogy az Erés Pistanal
lényegesen csipdsebb terméket allitsunk elé beldle. Az is szempont volt, hogy ilyen
igények azért id6rdl idére felbukkantak, hiszen vannak, akiknek az Erds Pista mar nem
elég csipds. Ezt a fogyasztoi igényt pedig nyilvan ki kell szolgalni. Ennek természetesen
még nincsenek torténelmi el6zményei, ezért a Haragos Pistat eleve nem is nevesitettiik
a palyazatunkban. Ez nem olyan hagyomany, amely a nemzeti értéktar része lehetne,
hanem olyan tjdonsag az alapanyagban is és a késztermékben is, amely garantaltan leg-
alabb négyszer olyan csipds, mint amilyen az Erés Pista, és amellyel egy jol korvonalazo-
do fogyasztoi réteget kiszolgalunk. Annak ellenére, hogy melléktermék volt, mi nagyon
biiszkék vagyunk r4, és a forgalmi adatok is igazoljdk, hogy abszolut sikeres. Olyannyira,
hogy mar exportalunk is bel6le. Ett6l fiiggetleniil a szamunkra az volt a fontos a nemesités
soran, hogy a torzstermékeink alapanyagat megnyugtatoan biztositsuk. 2015-ben egy sajat
kis mini vetémagiizemet épitettiink Hetényegyhazan, azért, hogy ezeknek az tj fajtaknak
a vetdmagjat ott el tudjuk allitani, és 2017-re eljutottunk odaig, hogy a sajat fajtaink tették
ki a termeltetés tobbségét.

— Az ondk dltal elédllitott vetdmag éppugy fémzdrolt vetdmag, mint amit a szakboltokban lehet
kapni?

Palotds Gdbor — Igen, ezek allamilag elismert fajtak, az 0sszes sziikséges engedély bir-
tokaban, megfelel6 hatdsagi ellenérzés mellett. Annyi a kiilonbség, hogy itt mi vagyunk
a fajtatulajdonosok és a forgalmazok is. Nem olyan kiilonleges ez, van néhany maganne-
mesitd is a palettan, de az 6 kinalatukban féként étkezési paprikaval, illetve pritaminpap-
rikaval talalkozunk.

Szarka Baldzs — Kicsit bévitettiik az Univer vertikumat. Ugyan most a paprikarol beszé-
liink, de megemlitem, hogy a paradicsommal kialakult egy mezégazdasagi agazatunk,
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az Univer Agro. A paradicsom esetében is azok a nem is tl hosszu tava terveink, hogy
magunk fogjuk eléallitani a termesztési rendszeriink szamara a palantat, hogy kézben
tarthassuk a minéséget.

— Az évi tobb ezer tonnds nyersanyagsziikséglet biztositdsdhoz sziikség volt a mdr emlegetett
termeltetési rendszer kiépitésére. Hogyan dllt fel ez a rendszer?

Szarka Baldzs — Felismertiik, hogy a sziikséges mennyiséget biztonsagosan és a mindsé-
gi szempontokra is figyelve, elszort, kis gazdasagokbol nem tudjuk beszerezni. Egyrészt
azzal kellett szamolnunk, hogy nagyon vegyes lesz a min6ség, masrészt nem volt bizton-
saggal tervezhet$ a volumen sem. Amikor elindultunk ezzel a programmal, még dontéen
termeldszovetkezetekkel kotottiink szerzédést. A szovetkezetek haztdji gazdasagokban
szervezték meg a termeltetést, altalaban félholdas, egyholdas teriileteken. Az 6ntozést,
permetezést a tsz, a kézi munkat a tagsag biztositotta. Sziikség volt a tomeges kézi erdre,
hiszen abban az idében évenként haromszor szedték meg a paprikat. Az els6 szedésre
lejott 50-60 szazalék, a masodik szedésre 20 szazalék, és ha az id6jaras kedvezden alakult,
a maradékot is le tudtak szedni még az els6 fagyok beallta el6tt. Ma viszont mar tbbnyi-
re csak két szedéssel szamolnak, de ez mind kézi munkdt igényel. Igaz, egyre kevesebb
azért az €16 munka. Probaltuk koncentralni a termeltetést egyre nagyobb teriileten, egyre
nagyobb szakértelemmel. Alatamasztom, amire Palotas Gabor utalt, hogy viz nélkiil nem
lehet biztonsaggal a megfelel6 terméshozamot elérni. A paprikanak akkor van sziiksége a
vizre, amikor épp egy adott stadiumban van, nem hagyatkozhatunk arra, hogy j6 esetben
épp akkor lesz elegendd csapadék. Az ontdzdrendszer kiépitéséhez viszont beruhdzni
kell, ami a jelzett nagysagu teriileteken gazdasagosan nem volt megoldhaté és elvarhato.
Bazistelepeket, csoportokat hoztunk létre néhany teriileten, Szabadszallas korzetében
példaul, és ezeknek a csoportoknak egy része tartésan megmaradt. Késébb aztan a cégen
beliil 6nallé szakma lett a termeltetés. Es ma mar nem a paprika a legnagyobb volumen,
hanem a paradicsom. Ehhez egy 6nall6 szervezetet hoztunk létre. A paprika esetében ide-
tartozik mar a fajtanemesités is, és mindkét termeltetett novény esetében azt vizsgéljuk,
hogy mi mddon lehet tovabb csokkenteni az élémunka igényét. Toreksziink arra, hogy a
megfeleld célgépeket beszerezziik, amelyek majd 1épésrdl 1épésre képesek lesznek pdtolni,
helyettesiteni az emberi munkaerét. Ezek kényszert 1épések, de azzal kell szamolnunk
folyamatosan, hogy az él6 munka vagy nagyon draga lesz, vagy egyenesen elérhetetlen.

— Utaltak arra, hogy a kézi csipedés az egyik feltétele a hungarikummd nyilvdnitott termék
elédllitasanak. Ezek szerint itt a kézi munka megspdrolhatatlan.

Szarka Baldzs — Elképzelhetd, hogy eljutunk oda a gépi szedés kdvetkeztében, hogy nem
lesz mar élémunka arra, hogy a kocsanyt kitdrje a paprikabdl, de ebben az esetben sziik-
ség lesz egy olyan gépre, amely a kocsany kozelében elvagja a paprikat. Nagyobb lesz a
veszteségiink, ez kétségtelen. Z6ld nem maradhat benne, mert akkor a krémnek mas lenne
a szine, és megvaltozna az ize is.

Palotds Gdbor — Az a kulcskérdés, hogy az alapanyagban nem maradjon benne semmifé-
le z6ld Osszetevd. Hogy aztan ezt milyen eljarassal érjiik el gazdasagosan, az mar techno-
logiai fejlesztési kérdés. Nem tudunk minden részletben lehorgonyozni az évtizedes gya-
korlat mellett, fejleszteni elemi érdekiink. A mindség a lényegi kérdés, nem a nosztalgia.

Avramucz Attila — A munkaerdpiaci folyamatok olyan irdnyba haladnak, hogy el6re
lathatd: hossza tavon nagyon nehézkes lesz a megfelel6 szamu és képzettségii kézi mun-
kaer6t biztositani. Mar az Univernél is elkezdtiink gondolkodni azon, hogy a mindség
megtartasa mellett bizonyos eddig kézzel végzett munkafolyamatokat gépesitéssel old-
junk meg.
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— Ma Gstermelbkkel dllnak kapcsolatban, vagy esetleg nagyobb cégekkel, mint a termeldszovet-
kezeti iddszakban?

Szarka Baldzs — Ma mar zomében magangazdalkodok a partnereink. Korabban a tsz-ek
voltak a gesztoraink, akik a haztaji gazdasagokban termeltették meg a szamunkra sziiksé-
ges mennyiséget. Ma viszont magantulajdonban 1évé csaladi gazdasagokkal, mintegy 200-
250 csaladi véllalkozassal van paprikatermeltetési szerz6désiink. A tobbségiik Gstermeld.

— Mit jelent marketingszempontbdl, hogy a két termék hungarikum mindsitést kapott?
Konnyebb eladni 6ket? Kiilfoldon példaul van-e kereslet a Piros Aranyra vagy az Er6s Pistdra?

Avramucz Attila — Igen, egyértelmtien igen. A kiilfoldi kereslet els6 1épcs6jét, egyaltalan
nem meglepd moédon, a magyar diaszpdra jelentette. Latnunk kell azt, hogy Erdélyben
vagy a Felvidéken, Délvidéken €l6 honfitarsaink, majd a 20. szdzadi események kapcsan
Nyugat-Eurépéba, Kanadéba, Ausztrélidba, az Egyesiilt Allamokba szarmazott honfitar-
saink ismerik és igénylik ezeket a termékeket. Felismerve ezt az igényt, kiilfoldre is expor-
taljuk a Piros Aranyat és az Erds Pistat. De ezen mar talléptiink.

Szarka Baldzs — Marketingoldalrdl a Haragos Pista csak az Univer nevet erdsiti, de gaz-
dasagossagban nem erGsit benniinket, egyszer(i ok miatt. Addig, amig az Erés Pistabol
egy honap alatt elfogy egy iivegnyi egy haztartasban, a Haragos Pista elég lesz harom
hénapig. Arban pedig természetesen nem kérhetjiik el érte az Erés Pista haromszorosat.
Volumenben tehat ez nem jelent nekiink novekedést, viszont kétségteleniil erdsiti a cég
imazsat.

— A clevelandi magyarok is haszndlnak Univer-termékeket?

Avramucz Attila — Természetesen Cleveland, Ohio is le van fedve, hasonldéan
Ausztralidhoz. De mar régen nem igaz, hogy a vilagban csak a magyar diaszpdra igényli
a paprikaalapti termékeinket. Németorszagi partnereink példaul egészen magas szintre
fejlesztették mind gasztrondmidban, mind pedig a fogyasztdi kiszerelésii termékek érté-
kesitésében a paprikakrémeink forgalmazasat. Miikodtetnek példaul egy nagyon sikeres
webaruhazat is a magyaros termékek kindlataval. Ma mar messze nem csak a kiilfoldon
€16 magyarok a fogyasztéink A népszertiség mogott nyilvanvaldan az keresendd, hogy a
termékben ott van a paprika friss ize, és hogy nem ecetes, savanyt készitményrdl van szo,
mint a tobbi paprikakrém esetében, hanem egy sokkal tagabb felhasznalast lehet6vé tevo,
soval tartdsitott készitményrol.

Szarka Baldzs — A politikai vonatkozasokat félretéve, az a sok magyar, aki ma kiilf6ldon
él és dolgozik, az 6 csaladi és barati koriikben és kornyezetitkben a gasztrondmiai szo-
kasok is meg fognak valtozni. Ahogyan itthon sem csupan gulyason éliink, hanem egyre
tobb zoldséget fogyasztunk, tigy Németorszagban, Anglidban, vagy épp Amerikaban is
teret nyerhetnek a mi készitményeink az étkezési szokasok atalakulasa miatt.

— Van-e érdekeltségiik példdul Kindban?

Avramucz Attila — Ertékesitési érdekeltségiink aktudlisan nincs a Tavol-Keleten. A kinai
piac példaul paprika szempontjabdl is egészen specialis. De valdéban folyamatos atala-
kulasban vannak a gasztronomiai szokasok. Gondoljon példaul a pizzériak vilagméret
elterjedésére, a mexikdi éttermek, az ir kocsmak hasonld konjunkturajara! fgy van ez
veliink, magyarokkal is. Ugyan kis nemzet vagyunk, de jelentés gasztronémiai kultara-
val rendelkeziink, és a kiilfoldon él6 honfitarsaink nemcsak csaladi korben haszndlnak
magyar vagy magyaros élelmiszereket, de a kdrnyezetiikben is propagaljak azokat. Ennek
a legtermészetesebb része az, hogy kiilfoldon is egyre ismertebbé valik mind a Piros
Arany, mind az Erés Pista.
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Palotds Gabor — Kidomboritottuk a hungarikum-palyazatunkban is, hogy nagyon kevés
olyan markazott magyar élelmiszer van, ami a magyarlakta teriileteken kiviil, kereskedel-
mi lancok polcain, allando jelleggel megtalalhat6. Ha ilyet kéne most felsorolni, a szintén
hungarikum Pick szaldmin kiviil nemigen tudnank mast megnevezni. Szeretjiik emlegetni
a sajat élelmiszereinket meg a hagyomanyainkat, és biiszkék vagyunk arra, amink van, de
azért a vilagban ezeknek az ismertsége joval kisebb, mint amit mi errdl gondolunk. El kell
menni egy lengyel vagy német, vagy barmely mas kozép-eurdpai nagyvaros aruhazaba,
és az élelmiszeres polcokon nem fogunk magyar termékeket talalni. Ez a tapasztalat.
Mi odaig eljutottunk, hogy néhany orszagban, Romaniatol Csehorszagon, Szlovakian at
Németorszagig leanyvallalattal vagy disztribator partnervéllalatok kozbeiktatasaval sza-
mos kereskedelmi lancban az tigynevezett magyaros termékek, koztiik a Piros Arany és az
Erés Pista, allando, listazott termékek. Ez a magyar élelmiszeripar szempontjabol is ritka
és fontos fejlemény. Ahhoz, hogy egy termék akar alapszinten ismert legyen, el kell jutni a
vilagba. Ezen a téren borzaszté gyengén allunk. Az meg, hogy mi volt évtizedekkel vagy
akar évszazadokkal ezel6tt, az javarészt mara legenda. Ha az ember felnéttként szembesiil
a valosaggal, oriasi a kiilonbség a kozvélekedés és a valods helyzet kozott. A mi exportlehe-
téségeink az utdbbi 10-15 év eredményei. Kezdetben egy-egy aruhéazlanc bevette a termé-
keinket az ,ethnic foods” kinalatdba. Az attorést az jelentette, amikor néhany aruhazlanc
felvette és folyamatosan listazta a termékeinket. Ett6l kezdve a tobbi lancok is érdeklédni
kezdtek és felvették a listaikba a készitményeket. A disztribtator-partnerek kézremtikodé-
sével mara elértiik azt, hogy néhény orszégban mar ezen a médon ott vagyunk. Es emellett
persze a diaszpdrdkban, amik mennyiségben kevesek, és elsésorban a magyar boltokra
korlatozodnak. Ha mindezt dsszeadjuk, akkor tizenegynéhany orszagban elérhet6 ma a
Piros Arany és az Ers Pista. Szerencsére azt mondhatjuk, hogy a folyamat nem allt meg,
az export értékesitésiink ezekbdl a készitményekbdl stabilan novekszik.

Szarka Baldzs — Azért stabil, tobbek kozott, mert a marketing kitalalta, hogy Univer =
Mindség. Lehet, hogy frazisnak tlinik, de ez nalunk nem mellékes dolog, haldlosan komo-
lyan vessziik. Azért tudtunk megmaradni, mert soha nem tettiink engedményeket a min6-
ség rovasara. Az alapéallasunk a mindség, és ennek rendeljiik ala a mennyiségi névekedést.

Avramucz Attila — Lényegesnek tartom, hogy ezt nem a marketing fujta fel, mint egy
lufit, hanem felismertiik, hogy valdban ez torténik az Univernél, és igy sziiletett meg a
reklamszlogen. Fontosnak tartom, hogy egyetlen kilogramm paprikat sem vasarolunk
kiilfoldrél, minden paprika, amit a cég a termékeihez felhasznal, nemcsak magyar f6ldon
terem, de szigort mindségi kontrollon is atesik.

Palotds Gdbor — Sajnélatos, de a hagyomanyos szegedi tajkorzet egy része a hataron tal
van, a mai észak-szerbiai, vagy észak-vajdasagi teriiletekre, Horgos és Martonos teriile-
tére is atnyulik. Teljesen targyilagosan el kell mondanunk, hogy ezek foldrajzilag is, a
termdhelyi adottsagokat tekintve is egy korzetet alkotnak a magyarorszagival. Raadasul
a hagyomanyt is életben tartjdk, apoljdk a mai napig. A telepiilések magyar tobbségii
falvak, amelyekben hagyomanya van a fliszerpaprika-termesztésnek. Tény ugyanakkor,
hogy tevékenységiik szakmai értelemben is és iizleti értelemben is elvalt a magyarorsza-
gi termesztéstd]l. Raadasul az Eurdpai Unid hatdra is ott htizédik kozottiink. Egyébként
foldrajzilag nincs messze, de gyakorlatilag nincs arucsere kozottiink. 6r1eményben van,
tudjuk, hogy fliszerpaprika-6rleményt importalnak Magyarorszagra Szerbiabol, de a mi
cégiink érleménygyartassal nem foglalkozik.

A termeltetési rendszer kapcsan egy kulcsfogalmat szeretnék kiilondsen hangstlyozni,
a vertikalis integracidt. A fliszerpaprika esetében ez teljessé valt azzal, hogy sajat fajtaink
vannak. Az integracié nagyon fontos mas termeltetett névények esetében is, de para-
dicsomban is, hagymaban is nagyon atalakult a hazai piac. Mas kertészeti kulturakban
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nemzetkozi fajtdk is vannak, de legaldbbis nem a mi fajtainkrél beszélhetiink. Az integ-
racioé a mi esetiinkben a paprikanal valt szazszazalékossa. Ennek azért van nagyon nagy
jelent6sége, mert amikor az integracid ilyen mértékig elmélyiil, akkor védettebbé valik a
kiilonboz6 kozgazdasagi hatasokkal szemben, amik nagy ingadozasokat gerjesztenek. Az
emlitett hatasoktdl az élelmiszeripar vildgszerte szenved, rdad4sul nagyon nehéz kezelni
Oket koltségoldalrdl, a termékek araban példaul. Nem is beszélve arrol, hogy az tizletlan-
cok nem konnyen fogadjak be az arvaltozasokat. Az egész élelmiszer-gazdasagnak globa-
lis problémaja az aringadozas. A vertikalis integracio jelentés mértékben kivédi ezeket a
hatasokat.

— Hogyan valdsul meg konkrétan a vertikilis integrdcio az Univer esetében?

Palotds Gabor — Amikor az éves sziikségleteinket kiszamoljuk és sszeallitjuk, hogy
koriilbeliil milyen fajtakbdl szeretnénk ezt 9sszeallitani, azt kovetéen mar a szaporitd-
anyagokat is mi helyezziik ki a termel6khoz. Ezért nem kell fizetniiik, majd a termék
beszallitasakor torténik meg a koltségek jovairasa, a vetémag levonasa az arbol. A kulcs
az, hogy azt a fajtat, olyan mennyiségben és olyan mindségii szaporitdanyaggal helyez-
ziik ki, amilyen mindségtli termékre sziikségiink van. Az altalunk kihelyezett, fémzarolt
szaporitdanyag mindsége, elsédlegesen a csirazdképessége, garantalt. Ugyanilyen fon-
tossagu az egyontetliség. Fontos tudni, hogy a sziirkegazdasagnak része az tigynevezett
magfogas, a sajat szaporitas. Nem legalis, de tudjuk, hogy létezik. Sajnos a mindsége
soha nem olyan, mint a fémzarolt vetémagg, és az idegen beporzas és a fajtatisztasag
kérdése is felmeriilhet. A mi esetiinkben megbizhat6 forrasbdl, megbizhaté mindségi
vetdmagot helyeziink ki, de itt nem ér véget a kapcsolatunk a termelékkel. Nem is akkor
latjuk egymast legkozelebb, amikor behozzak a termést, a kétiranyu informacidcsere
folyamatos. A termeltetési részleg munkatarsai folyamatosan latogatjak a termeldket.
A latogatasok célja részben szaktanacsadas, részben monitoring, ugyanakkor kolcsénos
tanulasi folyamat is, ahol a mi munkatarsaink is hasznos tovabbi ismeretekhez jutnak.
Bizonyos kovetelményeket érvényesiteni tudunk a termesztéstechnoldgiat illetéen is.
Folyamatos helyzetfelmérés zajlik, tisztaban vagyunk jo el6re azzal, ha valahol kiesésre
kell szamitani, tisztdban vagyunk a varhaté hozammal. Nem akkor szembesiiliink a
problémakkal, amikor egy helyzet mar kialakult, folyamatos, €16 és kétoldalu a kapcso-
latunk a szerz&déses partnereinkkel. Bizonyos esetekben a finanszirozasban is tudunk
segiteni, ha valaki netan raszorul erre.

Szarka Baldzs — Tul azon, hogy szaktanacsadast végeznek a kollégaink, megtanitjdk a
termeldinket a folyamatos ellendrzés sziikségességére is. Mert a mindséget minden dron
garantalni kell. El6fordult a gyakorlatunkban, hogy kihelyeztiik a fémzarolt vetémagot a
termel6hoz, aki a felét eladta, és helyette olcso vetdmagot vasarolt, azzal pétolta.

— Volt mdr rd példa, hogy a beszdllitott terméket épp ilyen mindségi kifogdsokra hivatkozva nem
vették dt?

Szarka Baldzs — Vannak bizonyos kizar6 okok. Szerencsére ritkan fordul el$, hiszen a
kollégaink a termdciklus szamos pontjan latjak a teriiletet és a novények fejlédését, alla-
potat. Az idegen fajta a szakembernek azonnal szemet sztr.

Palotds Gdbor — Ha egy tablanal ki kell zarni valamilyen okbdl a termés atvételét, az mar
joval hamarabb kideriil, mint a betakaritas ideje. De elvileg elképzelhetd egy szallitmany
visszautasitasa. Régebben gyakoribb volt, manapsag mar szinte elenyészdé. A termelSink
eleve tisztdban vannak a kovetelményekkel. Nekiink az a célunk, hogy ami hozzank
beérkezik, az megfeleljen a szigoru elvarasoknak. Bent a telepen, az atvételnél mar nincs
lehetdség sem valogatni, sem vitatkozni a torténteken.
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Szarka Balizs — Azzal, hogy mi a vetémagot utélagosan szamlazzuk le, a termeld egész
gazdalkodasat eléfinanszirozzuk. Marpedig a maganvallalkozasoknak tobbnyire pont
az a gondja, hogy nincs elegendd forgotokéjitk. A vetémagon kiviil be kell szerezniiik a
miitragyat, és még szamos mast is. Ezért nagy segitség, hogy a vetémagot téliink térités
nélkiil, utélagos elszamolasra kapjak. Aki ennek az el6nyeit felismerte, az betartja a sza-
balyokat, és ragaszkodik a pozicidjahoz. Aki pedig nem tartja be a jatékszabélyokat, az
értelemszertien hamar kikeriil a rendszerbdl.

— Ldtszik-e mar az értékesités szamadataiban, hogy hungarikum lett a két ételizesit6?

Avramucz Attila — Feltétleniil segitett az Univernek, hogy hungarikumot tudunk a piacra
vinni. Nem tagadhatd, hogy Magyarorszdgon a nagy iiteml tovabbfejlédés lehetdsége
ezekben a klasszikus kategériakban a piac telitettsége miatt korlatozott. Nem tudok olyan,
f6zéssel is foglalkozd haztartast, ahol ne fordulnanak el ezek a termékek. De a piac teli-
tettsége ellenére is lasst, folyamatos fejlédést érzékeliink.

Szarka Baldzs — A tény, hogy a Piros Arany és az Er6s Pista bekeriilt a hungarikumok
korébe, erdsiti az 0sszes Univer-termékekkel szembeni bizalmat. A forgalmi szdmainkban
tobb mint egymillidrdos forgalomnovekedés szerepel. Ez természetesen nem csak a Piros
Aranybol és az Erds Pistabol szarmazik, de a jo hirtinknek kétségkiviil hasznalt, hogy a
készitményeinket elismerték.

Avramucz Attila — Egy dolog a rovid tavon realizalhaté profit. Erre sem panaszkodha-
tunk. A tudat, hogy ez a termék a miénk, hogy hazai alapanyagbdl, hazai hagyomanyok
alapjan egy szaz szazalékban magyar tulajdonu cég allitja el6, a masik fontos komponens.
Nevezziik nyugodtan jovébe invesztalt befektetésnek.

Szarka Baldzs — Néhany évtizede még majdnem szégyellniink kellett, hogy hangsu-
lyoztuk a termékeink magyar jellegét. Szerencsére felismerte a politika, hogy ebben sok
lehetdség rejlik. Ma mar a vasarldk korében is elsérangi szempont, hogy hazai élelmiszert
vasaroljanak. A muszaki-technikai eszk6zoknél talan nem, de az élelmiszereknél, kiilono-
sen ezeknél a hagyomanyokra épiil6 ételizesit6knél, ez kulcsszempont. A Piros Arany is,
az Erés Pista is az Univer markaértékének meghatarozo része.
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Gerocs Peter

A csalas morfologiaja

A bilincs a szabadsag legyen — Mészoly Miklos és
Polcz Alaine levelezése 1948-1997

A helyszin 6vatos meghatdrozasa

A szerelem és szakitds — kiilondsen, ha irdsba foglalédik — igazsig és hazugsig olyan keveréke,
amelynél nincs dszintébb megnyilatkozds” — irja Mészoly Szeretdk és hdzastirsak '79-es kisesz-
széjében, majd igy folytatja: , Csak az ima hasonlithaté hozzd, kicsit médositva: »Legyen meg a
mi akaratunk.«”!

Nadas Péter, a célkotetet kisérd Bdrmi jo — Emléklapok halott bardtaimrél cim(i esszéjében
igy fogalmaz: ,...a nagy taldlkozdsokban, mint amilyen az 6véké volt, mindig van valami a vég-
zetesbol.”

En magam személyesen nem ismertem Mészoly Miklést, Polcz Alaine-t is csak egyszer
lattam, véletleniil, a Tranzit Art Caféban, talan 2006-ban. A szerkeszt6ségi iilésiink bele-
csuszott egy kiallitdsmegnyitdba. A képek készitje Nadas Péter volt. A kiallitast Alaine
nyitotta meg.

A viszonyom veliik bizonyos értelemben azonban mégis személyes lett. Irodalom-
értelmezdéként mar kora huszas éveimben raakadtam Mészoly Miklos életmivére, és
noha akkor még nem tudtam miért, rendkiviili hatast tett rdm. Ez a hatas, ha nem is ilyen
élesen, a mai napig kisér. Id6kozben portréfilmet is készitettem Mészolyrdl, ami valésagos
kutatas volt: él6szobeli, és egymasnak nagyon is ellentmondd beszamol6kbol 6sszerakni a
hazaspar életének és Mészoly palyajanak a torténetét.

Nem voltam jelen, nem lattam gesztusaikat, nem hallottam az egymashoz intézett sza-
vak sokak altal hamisnak vélt felhangzoit, nem tudom megalkotni a realitasbol kiszabhato
portrét. A szamos fennmaradt irdsos emlék, masok visszaemlékezései és a hazaspar leve-
lezése mégis lehet6vé teszi a személyes korvonalak megalkotasat, mely éppen a miivelet
rekonstruktiv jellegébdl adéddan a fikcids eljarasokra hasonlit, éppen ezért a kinyert
alakok mindsége nem Osszevethet6 az egykori baratok emlékezetében megiilé alakmasok
milyenségével. Nincs kozelités, nincs tavolitas. Nem vagyok érzelmileg érintett, nem
vagyok tant. Egyetlen lehetéségem: az idébeli tavolsag intellektualis legy&zése; ennek az
eljarasnak pedig éppen természetébdl adddik a demitizalo iranyvétel.

A megfeleld pozici6 felvételének tovabbi nehézsége és feleldssége, hogy a multbéli sze-
relmi parbeszéd szélamat kihalljuk az idé zorejébd], és a kisérd szélamok poliféniajabol.

Nadas esszéje a kotet szovegének ismerete nélkiil is zavarba ejtéen feliilstilizalt, sét,
talan az sem 4ll tavol az igazsagtol, ha azt mondom, mitikus: , En vagyok a tanii rd, hogy a
szentté valds kiiszobén dllt [ti. Alaine] a két bérondjével.”

1 Mészoly Miklos: A pille magdnya; Jelenkor Kiado, Pécs, 2006.
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A kotet ismeretében azonban a barati ratekintés viszonyteremtd értelmezésében fel-
tiinedez6 alakok és a személyes olvasdi tapasztalatom kozti szakadék latvanya még hat-
borzongatdbb. A ,nagy” és , végzetes” talalkozas fantasztikus képzeteit (, Miklds egyetlen
mélto pdarja Alaine lett és maradt a vildgegyetemben” 848. o., illetve hogy , kapcsolatuk az eleve
elrendelés mtive.” uo.) a tavlati rekonstrukcio6 leveti magardl.

Nadas Alaine személye irant egy nagysagrenddel megértdbb; praktikait és fals gesztu-
sait példaul erdélyi szarmazasaval magyarazza. Miklds okozta szenvedése irant mélyen
empatikus. Nem kizart, hogy ez a ,mosdatas” a multbéli kérnyezet erds, Alaine elleni
ellenszenvét hivatott ellenstlyozni, bar ez csupan kosza spekulacié, semmi egyéb, noha
szembeotld ezzel kapcsolatban Nadas egy masik megallapitasa is, mely szerint ,ennyire
ellentétes alkatok viszonydt a kiilvildg dltaldban nem is érti”. Az, hogy Nadas szerint a kiilvilag
pontosan mit vagy kiket jelent, csak sejthetd, am ebben a sejtelemben tigy tlnik, a hazas-
par kapcsolatanak (meg)értéséhez vald privilégiumot a magaénak tekinti.

Ezzel egyiitt, és ennek ellenére most magam is batorkodom megrajzolni azokat a kérvo-
nalakat, amelyek az én olvasatomban rajzolédtak ki a két személy viszonylataban.

Es a zs(iri se magunk vagyunk (652. 0. Mészoly levele Alaine-nek)

A jelen esszé elején citalt Mészoly-idézetben a szerelem és a szakitds az igazsdg és a hazug-
sig pardarabjai. Igazsag volna tehat a szerelem, és hazugsag a szakitas. Par mondattal
késbbb azt irja: , A meztelenség mégiscsak misztérium.” A Szereték és hdzastdrsak nevezetd
esszé értelmezhetd egy legitimacids kisérletként is, és a szerzd szublimacidjaként is.

1979-ben, az esszé irasakor a hazaspar kapcsolata mar évtizedes krizisben szenvedett.
A szbveg, bar a szeretéket emliti els6 helyen, mintha csak a vezekl6 dnleleplezés katarti-
kus szadndéka hivna életre, voltaképpen semmit nem tudunk meg, semmiféle szeret6rdl,
szemben a szerelem szentségével és 6rok nagysagaval. Ez a ritualis elhallgatasalakzat lesz
végiil a levelek egyik szerkezeti vezérmotivuma is.

A viselhetetlen fajdalmakat minddssze néhany elszakadasi kisérletet megfogalmazé
levél teszi testivé, megragadhatova; hogy a valos kesertiség, megalaztatas, fenyegetett-
ség, téboly és Oriilt féltékenység milyen valos jelleggel rendelkezett, néhany leird jellegti,
tobbnyire szenvtelen megallapitasbdl sejthetd. , Nemsokdra odajutunk, hogy egy kozds ebédet
nem tudunk elfogyasztani. [...] A kdromkoddsok, csapkoddsok, az orokos kulcskeresés nem volna
nagy baj, ha nem olyan gyakran fordulna elé, hogy én vagyok a hibds.” (687. levél. Polcz Alaine
Mészoly Miklosnak)

A kozel 900 oldalnyi levelezésben az ehhez hasonl6 utalasok elenyészdéek, éppen az
elhallgatdsok miatt, azonban a kevés szamu utaldsbdl is biztosan tudjuk, hogy a konflik-
tusok, példaul Mészoly diihkitorései, kozel sem voltak ritka események. A levelek tehat
egyaltalan nem aranyos rajzai a par hétkoznapjainak: az olvasénak, hasonléan, mint egy-
egy Mészoly-regény értelmezésekor, gyakorlott nyomozoéként kell rekonstrualnia a realiak
szoveghalozattal elfedett vilagat, vagyis létrehozni a leginkibb lehetséges torténetet.

Ehhez az olvasé egyetlen esélye, hogy a ritualis beszédmod szévetén varatlanul felfesld
nyiladékokban feltdrulkoz6 pokol mozaikos darabjait idejében a helyére illessze. E tekin-
tetben a hazaspar levelezése csakugyan és 6hatatlanul Mészoly-regénnyé olvastatja magat.

A nyomozas kukucskajatéka ezen a ponton egy stlyos etikai dilemmaba is titkézik: mi
koze barkinek barki mas maganéletéhez? Mészoly a szégyen és blintudat egyik felfokozott
pillanataban azt irja feleségének: ,Semmisitsd meg az utolso leveleimet, soha ne tartozzon
mdsra.” (488. levél) A masok intim életébe vald betekintéssel jard szégyenérzeten pedig
vajmi keveset old annak ténye, hogy a szerkeszt6 utészavabol megtudjuk: a hazaspar még
életében hozzajarult a levelek kozléséhez.
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A kellemetlen olvasoi érzéseknek az is ad némi tapot, hogy a szdvegek hangvétele
hamis és visszatetsz6. A szerelmespar kommunikacios ritusa: egyik legnagyobb hazug-
saga. Ezért, vagy nem ezért, a levelek dontd tobbsége silany, szinte olvashatatlanul rossz
szoveg.

Nédast is a kiséréesszében, Mészolyt is a feleségéhez irt leveleiben foglalkoztatja a kér-
dés: vajon az ember monogamnak sziiletett-e. A levelezésben feldereng egy Osszefiiggés:
Mészoly azért tartott szeretGket, mert gyereket akart, Alaine-nel pedig ez objektiv okok
miatt nem volt lehetséges. Am ez inkabb csak a mar¢ lelkiismeret felsz6dézasa, egy kudar-
cos, mert tul konnyti gondolatkisérlet.

Ami szamomra sokkal valészintibbnek tlinik, az egy masik magyarazat.

Béklydzva érzem magam

Alaine mar a korai években is tobbszor megfogalmazza, hogy amint Miklds elutazik
(tdvolodik), otthon minden a feje tetejére all, kisebb kataklizma torténik; a csaladtagok
megbetegszenek, Alaine is megbetegszik, ismerésdk meghalnak, emberi rosszindulat és
természeti csapasok egyidejti aldozatava valnak, pontosabban szélva — csak Alaine. Nadas
megjegyzi, hogy utazasaik legtobbszor nem kettesben torténnek, hanem kiilon-kiilon. fgy
johetett 1étre a levelezés is. Fontos motivum Mészoly gyakori alkotdi elvonulasa is. Ezeket
mind a distancirozds, a tavolodas-tavolitds kisérleteiként értelmezem. A tdvoloddassal
azonban egyidejli volt az erds blintudat, a lelkiismeret-furdalas gyotrd érzése is. Alaine
Mészolynek ezt a lelki karakterjegyét mar a kapcsolatuk elején detektalta, és finom szdve-
th stratégiat vont koré: biztositja férjét teljes szabadsagarol, mikézben biintudattal bevont
ttvel ejt apro, de mérgezd szurasokat a szabadsag rétege ala. Ennek kettés a kovetkez-
ménye: Mészoly egy életre elkabul sajat blindssége tudatatdl, &m éppen ettdl a fojtogatod
szorongastol kezd bele tjra és tjra a tavolitas eleve kudarcra itélt harcaba.

Az olvasdi értelmezésemmel minduntalan visszaellenérzott fikcids eljaras soran lét-
rehozott Mészoly Miklds nevtii figura tavolodasi stratégiaja olyannyira totalisnak latszik,
hogy a csalasait, a nék hajkuraszasat pontosan ugyantgy a menekiilési vagy eltavolodasi
gesztusaként latom, mint az utazasait, elmeneteleit, eltinéseit. A tét, és a blintudat mérté-
ke persze mas volt, de lélektani alapkarakterében azonos. A szabadulasi kisérlet szandéka
talan a fogvatartottsag érzésével aranyosan noétt.

Nadas Péter olvasataban Alaine akkor produkalta a pszichoszomatikus betegségeket,
amikor Mészoly eltiint vagy elutazott. De nem lehet-e, hogy forditva all fenn az oksag?
Az a homalyos gyantim, hogy Alaine a szeretetet a masik kényszer(i kotésével cserélte fel,
amelyhez egyszerti, mégis megoldhatatlan lélektani csapdat allitott Mészolynek.

A levelezés ismeretében az a nagyon erds meggy6z6désem, hogy a hazaspar kap-
csolati alakulastorténetét nem Mészoly szabalyozta, hanem Alaine. Bar Nadas azt irja,
hogy Alaine t6bbszor is kész volt kilépni a kapcsolatukbdl, mig Mészoly szamara ez
elképzelhetetlen lett volna, én a szévegek nagyitolencséiil is szolgald, torz {iveglapjain at
ugy érzékelem, ez inkabb forditva volt. Bar Alaine csakugyan tobbszor is jelzi a kapcsolat
felszdmolasanak az igényét, am én ezeket az igénybejelentéseket — nem lévén valdsagos
elkeseredettségben fogant levelek — inkabb értelmezem a rdijesztésen keresztiili kités
stratégiajaként. Még pontosabban: Alaine csapdajabdl valéban nem volt menekvés, mert
a szégyenre és lelkiismeret-furdalasra eleve hajlamos Mészoly végiil bebabozodott sajat
blindsségének tudataba, am mégis, éppen azért, hogy ez ne igy legyen, egy életen at,
vagy amig az ereje engedte, menekiilni probalt. (Mas kérdés, hogy Alaine szamara még
nagyobb lehetett a tét, hiszen aki a sajat személyével akarja gtizsba kotni a masikat, annak
szamara semerre nincs kitt.)
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Eletiik torténetének a befejezése, mely messze kiviil esik a levelezésiik idején, ezt az
allitast igazolja.

A 825. oldalon lathatd 1995-ben késziilt fotét nem tudom masként értelmezni, mint
Alaine diadala, egyszersmind a megtort Mészoly kapitulaciodja.

Fikcios eljarasom e ponton arra is felhatalmaz, hogy Mészoly oregkori szellemi leépii-
lését az egyetlen lehetséges megoldasnak: a befelé valo eltavolodds gesztusanak értsem.
Ha a ,barhol lenni, csak nem itt” vagya semmilyen iranyban nem megvaldsithat6, hat
magamba tavolodom.

Kiilonosen ritka az igaz hangu levél, am ezeket olyan erds belsé igény fogalmazza,
amely minden megcsontosodott kommunikacios strukturat levet magarol, és végsé két-
ségbeesésében — mas nem lévén mar — roppant onreflexioba hajtja a fejét. Ilyen Mészoly
egyik, sorsa és a kapcsolatuk ellen fellazado 1986-os levele (670. levél): ,Sajnos hazugsa-
gokba probaltunk berendezkedni, ami a »szabadsigomat« is eleve skizofrénné tette — hibds orokké
csak én lehettem, sziikségképpen. Senki nem hibds, pedig; csak az elgondolds, hogy te »tiirsz« majd,
én meg pszichés rombolds nélkiil »szabadnak« érezhetem magamat, ha 1igy akarom éppen. Nyilt
vagy kevésbé nyilt szdmonkérések kozott »tettem« 1igy — tehettem csak —, hogy az a megoldds nem
beteg. Csak belebetegedtem, férfiként tonkrementem. A sziikségszerti gorcsot, lelkifurdaldst eleve
beépitettiik az életiinkbe. [...] Beliilrél érzem magam sikertelennek, s dromre képtelennek. [...]
Ebben a felalldsban, gyakorlatban én csak biinds, hibds lehettem — te csak drtatlan és »emberfeletti«.
[...] Tragédia, mert megoregedtiink. Még lequtdbb is — a sziiletésnapom, Zsofi kozlése réla — 1igy
csapott vissza rdm a megjegyzéseddel, hogy éreznem kellett, csak pordzon vagyok, aki lehetek,
névéri-anyai modon téged is beavatva az érzelmi-testi probdlkozdsaimba... — természetellenes,
veszedelmesen blokkold, képtelen helyzet. S belementem, és te belementél — hogy j6 igy és »Gszinte«
koriilottiink minden. Csak éppen belerokkantunk ebbe a keresztény, hazug-6szinteségbe.”

Aztan az olvasé-nyomozo ismét a fantaziajara kénytelen hagyatkozni, mert a szerelmi
idill ugyanazon a hangon burukkol tovabb, faradt-gépiesen, ahogy évtizedeken at.

Ha a demitizécids eljarasban kovetkezetes vagyok, nem fogalmazhatok masként, mint-
hogy Mészoly Miklos és Polcz Alaine kapcsolata, legalabbis az életideig tartd levelezésiik
pauszpapirjan keresztiil vizsgalva, egyszeriien egy rossz, vagy ugy is mondhatnank:
végzetesen rossz és neurotikus kapcsolat volt, 6k pedig bizonyos, végteleniil bonyolult
dolgok egyiittallasa miatt, gyengék voltak ennek az eltépéséhez. Talan ebbdl sziiletik az
onigazold gondolat is Mészoly esszéjében: szerelem = igazsag; szakitas = hazugsag.

Az utdkor emlékezete pedig nem tesz, mert nem tehet mast, minthogy a viharos
indulatokban fogant kapcsolatokat, és altaldban vett emberi mindségeket felstilizalja,
mitizalja. Hat tegye!

Jelenkor Kiadé, 2017
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T. Toth Tiinde

Semmisseé nyilvanitva

Bertok Laszlo: Priusz

Az élettit elbeszélhetségének kérdésére Bertoknal az egyszolamu linearitas
helyett Gjra- és Gjrakonstrualédé tobb-én a valasz: a szerzdi életit és palyakép
mas-mas szegmenseinek fokuszba allitasa, monologikus, illetve parbeszédes for-
maban pokhaldszerti szerkezetet ad: a szalak egy szovevényes rendszer egészévé
allnak Ossze, amelyekbdl kiindul vagy visszatér egy torténetszal. Az onértelme-
zés vagy az iranyitott dialégus kizardlagossagahoz képest rétegzettebb, tobb
szempontot érvényesitd, Osszetettebb szovegkorpusz jon létre. A Priuszt Bertok
Laszl6 el6szor 1990-ben publikalta a Jelenkorban, de eztttal cimado fejezetként
tobb életrajzi szoveggel egyiitt jelent meg a Magvetd Tények és Taniik sorozataban.

A Priusz Bertok Laszlo fiatalkori letartdztatasanak koriilményeit beszéli el.
Emblematikus eset, hiszen Bertokot az Stvenes évek kozepén csupan néhany
fiatalkori verséért itélték allamellenes izgatas vadjaval nyolc hénap bortonbiin-
tetésre. A meghurcoltatas traumajan tul ez késleltetett palyakezdésének is eléz-
ménye: csak 1972-ben jelent meg elsé 6nallo verseskotete, a Fik felvonuldsa. Az
idén megjelent kotet viszont koriiljarja azt is, hogy Bertok miként valt elismert
koltévé, a hetvenes évektll a Jelenkor munkatarsava, a kilencvenes években a
Magyar [részovetség elnokségének, valamint a Széchenyi Irodalmi és Miivészeti
Akadémianak tagjava.

A személyes visszaemlékezést eredeti nyomozoi, ligyészségi, birdsagi doku-
mentumok bdvitik. A korabeli levelek, iratok beemelése nem kockdzatmentes
vallalkozas: konnyen valhat szarazzd, monotonnd, unalmassa az aranytévesztett
valogatas, de ebben az esetben jelentéstobbletté szervesiil az illusztraciénak szant
anyag. Az 6tvenes évek hivatali retorikajaval izgalmas kontrasztot képez az emlé-
kezd hangja, a két polus kiegésziti, épiti egymast.

Az énelbeszélésre jellemz0, egyfajta mentegetdzéssel és lemondassal vegyes, a
kor egészét tekintve a sajat meghurcoltatasara az atlagosnal konnyebb sorsként
tekintd, de az elszenvedett biintetést keser(ien artikulal6 tonus: , Kérem, én csak
hdrom hénapot iiltem. Kilencvendt napot. Ennyit abbdl, amire elitéltek. S ugye, ezt sem
'56 utdn, hanem 1955-ben és 1956 tavaszdin. Ot hétig voltam a kaposviri AVH pincé-
jében, a legelején huszonot napig maginzdrkdban: két 1épés széles, hdrom [épés hosszii
»Osszkomfortban«, ahol minden berendezés egy priccs volt, amire nappal csak leiilni volt
szabad, s a cip6met mdsnap reggelre kiverte a penész.” (37.)
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A visszaemlékezés mellett a hivatalos iratok kozlése viszont azért is szeren-
csés, mert a kiviilr6l jovo, a magantérbe nem illeszkedd, de az események termé-
szetszertinek tiné menetét (amilyen Bertok sikeres felvételijét kovetd féiskolai
évkezdés volna) mégis megszakité hatalom analégiaiva valnak a beemelésiikkel.
A szerzd pedig bele is helyezkedik ebbe a retorikdba: a kérem, beismerem, ténydllds
kifejezések halmozott hasznalataval a mindenkori vadolhatosag félelmévé tagitja
a mar lezart pert. Ugyanakkor a tényszertiség kifejezésének igénye annak allan-
do kétségbe vonhatodsagaval is magyarazhatd: az emlékek tévedhetnek, az iratok
allithatnak valotlant, barmirdl is legyen szo, hibaba van réla papiros.

Az els6 fejezetben a kiilonbdz6 aspektusokbdl bemutatott, de legfoképp a
féiskolai felvételt és szépirodalmi pdlyakezdést meggatld tigyként reprezen-
talt per indokait és kovetkezményeit jarja koriil a szerzd, beleértve a biintetett
eléélet lelki dimenzidit, amelyben Osszemosddik a paranoia és a megalapozott
elévigyazatossag: , Kérem, én ettdl kezdve, ha nem akartam bevallani, letagadhattam,
hogy biintetve voltam. Megtortént ez is, az is. Lett ott beliil bennem, valahol nagyon
mélyen egy rettenetes sily, egy kéhegy, egy vasbdnya, ami hiizott lefelé, de ami tartott is,
hogy a szél iranydba el ne repiiljek, hogy gyanakodjak akkor is, ha taldn nem kéne.” (114.)

A hatalom szlinni nem akar¢ jelenlétének, feliigyeletének legsokatmondoébb
epizédja az, amikor Bertdk arra emlékezik, hogy egy szilveszteri balon, egy
korabban szolgalatot teljesit6 avos a tovabbra is ,rendszerellenes verseit” kérte
rajta szamon, mdr a rehabilitacié utan (115.). Az eljards cinizmusanak a cstcsa
pedig az, hogy az elitélést kimondo birdsagi hatarozatot véglegesen évtizedekkel
késbbb, 1990-ben nyilvanitottak semmissé.

A kotetben az itélet és a biintetés az életmi eredettorténetének latszik — vél-
hetéleg ez is a cimadas oka —, amely nélkiil ebben az értelemben a kés6bbi palya
nem értheté meg. Ezért is szembeting, hogy a joval korabbi el6élet — beleértve a
szerzd sziiletését megel6z6 idGket is — csak ezutan kovetkezik Mintha 6rokkeé élnél
fejezetcim alatt. Ez a masodik fejezet a csaladfakutatas eredményeit és a felmendk
emlékeit vegyitve elevenit meg torténelmi eseményeket, csaladi szokasokat és
falusi jellegzetességeket, azok babonaival, hiedelmeivel egyiitt. A kommunikativ
emlékezet és a torténeti tényszertiségek egymassal parbeszédet folytatva képez-
nek narrativat. Az olvasénak az a benyomasa tamad, hogy kiilénb6z6 konyvek
stiritményét olvassa, hiszen a két egység kozt a szerz6 személye az egyediili
Osszekotd kapocs.

Ugyanakkor ezek feszes, izgalmas szovegek, amelyek az szociokulturalis
kozeghez ill6en dialektikus nyelvhasznalattal szélalnak meg: ,Valami bajom van
megint. Cserepes a szdm, »egy tiiz« a homlokom, a testem, elégek. Anydm megigazit-
ja rajtam a dunyhdt és azt mondja: »Megigéztek. Elszaladok az Acs Rozi nénédért.«
Jonnek hamar. Rozi néném kiveszi a koténye aldl a kicsi ldbast, a csikétiizhely platnijara
teszi. Viasz van benne.” (142.) Az életut (meg)értéséhez a valogatas sugalmazasa
szerint a sziiletést megel6z6 események, sokszorosan kozvetett tapasztalatok
ismerete is sziikséges: a foldrajzi tér, kornyezet leirasa, az el6dok valaha volt
rangjainak, tarsadalmi hovatartozdsainak, magantorténeteinek megdorokitése
egyfajta identifikacios kérdéssé valik. Ebbdl lathato példaul az, hogy a sok-sok
generdcidra visszamenden kiskozdsségben él6 és mezdgazdasaggal foglalkozd
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csalad leszarmazottjanak alapvet6 nehézséget jelent a betagozddas az értelmi-
ségi-irodalmi életbe, és bar erre mégiscsak lett volna kilatas, a politikai rendszer
tette szamara lehetetlenné a tovabbtanulast, és a biintetGeljaras okan bizonyos
munkakorok betoltését is. Maradtak a hagyomanyos struktirak egy ideig, Bertok
is a mez6gazdasagban talal megélhetési forrast. A szalak ekképpen érnek dssze a
kotetben, és magyarazzak Bertok megszdlalasmodjat, értékszemléletét is.

A kolt6 barmirdl is szdl, ki-kitekint az élettt korabbi és késGbbi allomasaira,
de a témakorok szerinti részletesebb kifejtést vagy a csaladtorténetet targyald
fejezetben vagy a kotetzaro interjukban adja kozre. A harmadik egység a Te becé-
zed a verseidet? cimmel harom kiilonboz6 idében 1993-ban, 1999-ben és 2008-ban
és mas-mas kérdezd tollabdl sziiletett interjukat tartalmaz, mintegy atfogo képet
adva a szerz$ palyaivének valtozasairol. Kirajzolddik, hogy a vései, biintetett
eléélett fiatalember hogyan valt egy rangos folyodirat szerkeszt6jévé, és (tobbek
kozt) Jozsef Attila-, Déry Tibor-, majd Kossuth-dijas koltévé, hogyan alakult a
kapcsolata a kortarsakkal, példaul Fodor Andrassal, Takats Gyulaval, Csorba
Gyo6zd6vel. Vagyis, bar a szovegek keletkezése és a targyalt idészakok kozt is
jelent6s az iddbeli eltérés, ezek egylittesen tobb szempontt, érzékeny képet
adnak egy életutrol, egy palyardl, egy emberr6l. Mindenekel6tt pedig a multrol
tantiskodé emlékezetrdl, amit semmilyen irat nem tud semmissé nyilvanitani.

(Maguetd Kiadd, 2016)
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Barth Janos

A tanya emlékezete

Juhdsz Antal: Tanyak, tanyai emberek
Szeged vidékén, 1964-2000

Nagyalakt, 184 oldalas, kemény kotésti, kivalé miinyomo papirra nyomtatott impo-
zans konyvet bocsatott utjara a szegedi taj tanyairol Juhdsz Antal, aki a Szegedi
Tudomaényegyetem néprajzprofesszoraként vonult nyugdijba, de lelke mélyén mindig ,az
maradt, ami volt”: néprajzkutaté muzeologus. A szegedi Méra Ferenc Muzeumban, ahol
,munkalkodo évei” javat toltotte, szorgalmasan végezte a néprajzi muzeologusra vard
feladatokat: targyakat gyujtott, népéleti régiségeket leltarozott, kiallitasokat rendezett,
hivatali tigyeket intézett, csoportos kutatasokat szervezett, koteteket szerkesztett, tanul-
manyokat irt. Ekdzben igyekezett minél tobb id6t , terepen” tolteni. Szeged tajan ez az ahi-
tott terep, Tapé, Algyd, Kistelek kivételével, jobbara tanyas hatarrészeket jelentett. Juhdsz
Antal szdmara a legemlékezetesebb néprajzi kutatéutakat a tanyajaré bolyongasok jelen-
tették Szeged flaszteres utcaitol 20-30 km-re az akdc- és nyarfa-bokorerdScskékkel tarkitott
homoktengerben, ahol legendas biciklijét leginkabb csak tolni lehetett. Tanyajarasai soran
sokat beszélgetett kiilonb6z6 rendii-rangu tanyai emberekkel. Rengeteget fényképezett.
Némelyik tanyan az atlagosnal joval tobb id6t toltott: felmérte az épiileteket és a tanyai
telephely egészét, alapos interjut készitett a gazdaval, vagy a gazdasszonnyal.

Tanyai emlékek, tanyai kutatdsok dokumentumai: fényképek, felmérési rajzok, interja-
részletek képezték a most kiadott konyv alapanyagat.

Az ezredforduld éta hatalmas valtozas zajlott le Magyarorszagon is a tomeges, vagy
ha gy tetszik: a koznépi fényképezés torténetében. A film nélkiili, digitalis fényképezés
rohamos elterjedésével manapsag mindenki tud hasznalhaté szinvonalt fényképet készi-
teni, akinek van némi kompozicids érzéke, és nem forditja a kamerat a t(iz6 nap sugaraival
szembe. Nem igy volt ez Juhdsz Antal legfontosabb tanyajarasai idején, az 1960-as, 1970-es
években. Akkortajt a filmes fényképezés jarta, s6t a muzeoldgusok leginkabb fekete-fehér
filmet t6ltottek gépeikbe. A fényképezd személynek sokat kellett bajlédnia a fényméréssel,
ablende és a zarsebesség fényviszonyoknak, tavolsagnak megfelel beallitasaval és hason-
lokkal. Egyszdval, fényképezni tudni kellett. A fényképezd tudast dnképzéssel és rengeteg
gyakorlassal lehetett elsajatitani, tokéletesiteni.

Juhasz Antal a régi (vagyis a digitdlis vilag el6tti) értelemben véve is tudott fényképezni.
A tanyak vilagaban jarva-kelve, tanyaiasan szdlva ,nem vét rost” kisérletezni, fényképezd-
gépei kallantytival bibel6dni, beallitasairdl feljegyzéseket késziteni. K6zds tanyai kutatasa-
ink idején amulattal figyeltem kitart6 torekvését a mindségi fényképezés megvaldsitasara.

Az a tanyavildg, ahol Juhasz Antal az 1960-as, 1970-es években szinte otthonosan for-
golddott, a 2010-es évekre alaposan megvaltozott. Sok tanya eltlint. Mas tanyak atalakul-
tak. Varosias, divatos hazak épiiltek a régi nadtetds, fehér fala hajlékok helyén. Istallok,
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olak, fészerek, fak harmonikus egyiittesei helyett tajidegen, féliasatras telepek uraljak a
tanyaképet. Bizonyos tanyak mezdgazdasagi, vagy egyéb vallalkozasok telephelyeiként,
idegenforgalmi almokat kerget6 személyek ingatlanaiként, szegedi varosi értelmiségiek
hobbihazaiként élnek tovabb. Azok az emberek is hidnyoznak mar a tanyak vilagabdl,
akiknek paraszti életbolcsességét, pusztai életszemléletét, tanyai észjaradsat méltan csodal-
ta, dokumentadlta, idézte a tanyakutatd Juhasz Antal. Helyettiik egyre tobb messzirdl jott
idegen sziikség-tanyalako, a kiilvarosi nyomor el6l menekiild belféldi ,,migrans”, a varosi
aszfaltnak kényszertiségbdl bucstt inté almodozé vagy lecstszott ,urbanus” egzisztencia
jar-kel a Duna-Tisza kozi tanyak homokos ttjain.

Ezért is nagy értéknek szamitanak Juhdsz Antal tanyai fényképfelvételei, tanyafelmé-
rési rajzai, pusztai interjai. Olyan vilagot driznek, amely a XXI. szdzadra paraszttorténeti,
agrartorténeti, népélettorténeti korjelzé tényezové vilt.

Juhasz Antal sokat irt mar a szegedi taj tanyairdl. Fényképeibdl, felmérési rajzaibol
is jocskan adott kozre. Ezek a kozlések azonban szakmai folydiratokban, muzeumi
évkonyvekben, falumonografiakban jelentek meg. Az tigynevezett nagykozonség ritkan
talalkozhatott veliik. Ezt igyekszik el6segiteni a most szoban forgé konyv, hiszen a kiviil-
beliil egyarant latvanyos, mutatos kotet eleve a szélesebb olvasdkozonségnek késziilt. Az
Opusztaszeri Nemzeti Torténelmi Emlékpark kiadasa és terjesztése révén foltehetdleg el
is jut leend6 olvasdihoz.

Juhasz Antal néhany évvel ezel6tt egyik talalkozasunk alkalmaval azt hangoztatta,
hogy kotetet akar dsszedllitani néprajzi képeibdl. A terv 341 szép és tanulsagos tanyai
fénykép kozreadasaval valdsult meg. Ez dnmagaban is figyelemre méltd teljesitmény
lenne. Am a megsziiletett konyv nem , csak” képes album. Annal joval tobb. A nagyrészt
fekete-fehér fényképek kozott pontos, jol megtervezett, szépen elkészitett tanyai telek-
és épiiletfelmérési rajzok htizédnak meg. A latvanyt alaposan atgondolt, jél valogatott,
»~mértékkel adagolt” szdvegek tarkitjak, amelyek részben szerzéi leirasok az abrazolt
tanyak élettorténetérdl, masrészt tanyai emberek életatjait, sorsalakuldsait bemutato
interjarészletek.

A kotetben visszafogottan rovid tanulmany tajékoztatja a tanyak vildgaban jaratlan
olvasét a szegedi t4j tanyainak kialakulasarol, négy évszazados histériajardl, valamint a
tanyai életmdd néhany sajatossagarol.

(Az Opusztaszeri Nemzeti Torténelmi Emlékpark kiaddsa, Opusztaszer, 2016)
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Kozma Huba

Vagyonleltar a torok pusztitas utan

Négy illetékes muzeum — a félegyhazi, a jaszberényi, a halasi és a karcagi — valamint
az Orszagos Levéltar kiadasaban, a kiskunhalasi mazeumigazgaté Szakal Aurél szerkesz-
tésében 2017 végeén jelent meg a helytorténet irdint érdeklédd laikusok szdmdra is elérhetd,
megismerhetd formaban, magyar forditasban a Pentz-féle dsszeiras, A Jaszkunsag 1699-
ben cimmel. Igényes kiadasban, térképmellékletekkel, s nem csak a helytorténet irant
érdekl6dok izlését kielégitéen.

A kotet vezetd tanulmanyaban Cseh Géza a torok kitizésekor kotott karldczai békét két
esztendbvel kovetd ,, allapotfelmérés” el6zményeirdl, annak céljairdl és kovetkezményeirdl
tajékoztatja a kiadvanyt kézbe vevé olvasot. Mert a végzetes mohacsi csata utani szazot-
ven év szinte letdrolte a térképrol az orszag kozépsé harmadaban korabban 1étez6-1élegzo
kozigazgatasi egységet, kozosséget. Az utolso hiradas az 1577-79-es, egri var altal készitte-
tett 6sszeiras volt, amely a jaszsagi, még inkabb a nagykunsagi, de leginkabb a kiskunsagi
teriiletek siralmas, mar-mar tetszhalott allapotarél szamol be. A korabban csatatérré valt
Jaszkunsag megmaradt lakoi kétfelé addznak. Fizetnek terményben és pénzben a végvari
védoknek, és fizetnek a végvarakat tamado torokoknek is — az életben maradasért. Pedig
korabban aranyéletiik volt itt a jaszkunoknak. A tatarjaras utan autonémiat kaptak, hiszen
vérrel addztak, katonai szolgdlatot teljesitettek, mint a székelyek és a hajduk. Vamon s hidon
pénzt nem fizettek, k6zosségeik nemesi eléjogokat élveztek, hiszen nem tartoztak foldes-
ur, csak a nador fennhatdsaga ala. Szabadon koltozhettek, keriileti kapitanyaikat, kozségi
vezetGiket maguk valasztottak. Erdei Ferenc kifejezésével élve maga gazddi parasztok voltak,
kisebb-nagyobb haszonvétellel — korcsma- és malomallitas jogaval példaul — rendelkeztek.
Az egri var mar emlitett 1577-79-es &sszeirasabol viszont mar kideriil, hogy a koronanak
teljesitendd robotot pénzzel valtjdk meg az ittmaradottak. Vége tehat a kivaltsagos allapot-
nak, mert ha robotot végezni kényszeriilnek, foldjiik tulajdonjogat is elveszitették. Az egri
var 1596-o0s eleste utan mar csak a torok addszed6k haborgatjak a helyben maradas mellett
kitartdkat, a Iétbizonytalansag viszont fokozddik. A lakossdg elsésorban — ad helyzetjelentést
e korrol a kotet bevezet6 tanulmanyanak szerzdje — rideg dllattartdssal foglalkozott. A szinté-
foldi gazddlkodds stilya a Jdsz Keriiletben volt a legnagyobb, de még itt is mdsodlagos szerepet toltitt
be a legeltetés mellett... Az elpusztult helységek hatdrdt marhacsorddik legeltetésére haszndltdk, dm
az dllando létbizonytalansdg egészen a torok kitizéséig fennmaradt.

A 1étbizonytalansag a torokok kitizése utan sem sziint meg. A teriiletet szazotven évig
bitorlo, és ezzel az itteniek szamara jelentds szenvedést és megalaztatast okozo torokok
kényszer(i tavozasa utan a kaotikus helyzet allandésul a jaszkun teriileteken. Azt min-
denki tudja még szazotven esztendd multan is, hogy a jaszok és kunok utéddai nemesi
elGjogokra és az itteni foldek birtoklasara jogosultak, az idegen hadak kitizését irdnyito
Habsburgok viszont fegyverviltsig cimén igényt tartanak az itteni foldek tulajdonlaséra.
A korabeli helyzet konnyed attekintését neheziti, hogy a kunok nagy része megsemmisiil a
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torokok ellen habortk soran — elpusztul, rabigdba gornyed, elmenekiil — az 6t-hat emberdltd-
nyi idGszak alatt, igy az eredeti el6jogokat élvezdk sajat jogon mar nem, vagy csak koziilitk
igen kevesen nyujthatjak be kdrpotldsi igényeiket. Raadasul megjelennek a nehezen ellen-
Orizhetd sorsu peregrinusok, kiknek kddbe veszé multjat példaként emlegetve az igényeket
elbiralé hatalomban 1évok kétségbe vonjak a jogos igényeket benyujtok beadvanyainak
hitelességét is. Ugyanakkor a Habsburgok hattér- vagy hallgatolagos tamogatasat igénybe
véve megindul a spontin privatizdcid, a szabad foldek gatlas nélkiilien mohé elprédalasa.
A t0rokok kitizése soran megvaltoztatott helyzet lehetévé teszi a Habsburgok szamara a
lapok tjraosztasat. A hirhedetten udvarhd, és ezzel egyiitt magyargyil616 Kollonich Lip6t
esztergomi érek terjedelmes forgatokonyvet ir A magyar kirdlysig berendezésérdl, mely a
német csaszar, magyar kiraly 1. Lipo6t (1657-1705) szamara kézikonyvként szolgél remény-
lett tervei megvaldsitasdhoz. Még a XVIL szazad legvégén mozgasba lendiil a német
betelepités elsé hullama, s ekkor keriilhet sor el6szor a szerbek tomeges bevandorlasara
is. Es a fék nélkiili birtokadoményozasok lehetévé teszik a magyar arisztokracia zomének
aulikussa tételét.

Ilyen el6zmények utan valdésul meg a jaszok és a kunok egykori foldjének (és ezzel
egylitt kivaltasaiknak) az eladasa/elrablasa. Ehhez azonban sziikség volt az eladdsra szant
teriilet felbecsiilésére is. A feladat teljesitésével — irja tanulmanyaban Cseh Géza — Johann
Christoph Franz Pentz egri katonai prefektust biztdk meg, aki 1697-ben indigendtust (kiilfoldi-
eknek adott magyar nemességet) kapott I. Lip6ttdl. Mivel magyarul nem tudott, és megfeleld
helyismerettel sem rendelkezett, S6tér Ferenc Pest megyei alispinhoz, a Jdszkun Keriilet nddori
alkapitinydhoz fordult segitségért. Sétér vonakodva, az id6t hiizva-halasztva megprébdlt ugyan a
kényszerii felkérésnek ellendllni, hiszen mint magyar nemes az 0si kivdltsigokat semmisnek tekintd
bécsi politikdval a legkevésbé sem értett egyet, dm végiil mégiscsak kozremitkodott az Osszeirds
végrehajtisiban. A jaszkunokkal jo viszonyt alakitott ki, és ahol tudott, igyekezett az érdekiikben
kozbenjirni.

A magyar nyelvtudasa és helyismerete okan segitségnyujtasra felkért jdszkunok nadori
alkapitanya, S6tér Ferenc tehat jol tudhatta, hogy rossz tigyet szolgal, mégis részt vett a
XVIIL szézad végi magyar torténelem egyik leggyaldzatosabb panamajaban. Az allapotfel-
mérés azt a célt szolgalja ugyanis, hogy a jaszkunok egykori teriiletét eladjak, mondvan:
sokba keriilt a torokok kitizése. (Hiszen mar a nagyméltésagti hadvezér Montecuccoli,
raadasul hadtudoés, az Aranygyapjas rend lovagja is kimondta az 6rok érvényti igazsagot,
miszerint a hdborthoz harom dolog sziikségeltetik: pénz, pénz, pénz.)

Johann Pentzék szorgalmasan teljesitik a rajuk testalt feladatot, egy esztend? alatt kész
a leltar és az arajanlat: a Jaszkunsag szérostiil-borostiil egymillié rhenus (rajnai) forintot
ér. Hogy aztan arrdl ajanlatuk megtétele el6tt értesiiltek-e a felmérés készit6i, megvan-e
mar az Uj tulajdonos? Valodszintileg igen. A tiz hektar hijan 900 ezer hektaros teriilet
(Jaszsag 190 ezer, Nagykunsag 240 ezer, Kiskunsag 490 ezer hektar) az itteni varosokkal,
falvakkal, pusztdkkal, az itt él6 adoéfizet6 — immaron — jobbagyokkal csupan egymillio
rhénus forintot taksal? Igaz, hogy a két Kunsag teriiletén alaposan meggyériiltek a lakott
telepiilések, de a kevésbé megviselt jasz teriiletrdl, valamint Felvidék torok altal nem
tiport térségeirdl ez a hatalmas tajegység ujbdl életre kelthetd lehet. Tudta ezt minden,
a Jaszkunsag adasvétele koriil tiisténkedd. Sotér Ferenc nadori alkapitany, Johann Pentz
frissen honfiasitott katonai prefektus, Kollonich Lipdt esztergomi érsek és maga I. Lipot
csészér is természetesen. fgy aztén az druba bocséjtott térség, az egykor privilégiumokban
gazdag Jaszkunsag hamarosan gazdara lelt. Igaz, csak a , kikialtasi ar” feléért, 6tszazezer
rhénus forintokért, de az érdemduis vasarld nem sziikolkodott a garanciakban. Hiszen a
nyertes Német Lovagrend sikeresen vett részt a t6rokok elleni habortiban, Buda vissza-
foglalasaban (1686), a zentai csataban (1697), am mindezen érdemek elenyésznek amellett,
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hogy a Német Lovagrend nagymestere, Ferenc Lajos pfalz-neuburgi herceg I. Lipot csa-
szar és magyar kiraly sdgora.

A konyvet kézbe vevé mai olvasé mar a folytatast is tudja. A Jaszkunsag 4j tulajdonosa
1702 marciusaban veszi birtokba a teriiletet, am 1731-ben mar at is adja annak haszno-
sitasat , csendestarsanak”, a torok habortuk soran megsériilteknek otthont és tdmogatast
nyujté Széchenyi Alapitvanynak, 1745 majusaban pedig Maria Terézia csaszarnd lehetévé
teszi a jaszkunok szamara elveszitett foldjeik visszavasarlasat, a redemptio-t. Mint a nép-
mesékben, minden jora fordul tehat. A jaszok és a kunok az elveszitett foldtulajdonnal
egylitt visszaszerzik elorzott kivaltsagaikat is, igy szazharom évvel korabban, mint az
orszag hasonl6 sorsu lakdi, jobbagyfelszabaditasban részesiilnek. A Német Lovagrendnek
fizetett félmillié rajnai forintokért ismét szabad parasztok lesznek.

(A Jaszkunsdg 1699, Thorma Janos Miizeum kinyvei 42.)
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