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Egy iinneplendd nyolcvanéves
Arcképvazlat Ilia Mihalyrdl

Ilia Mihaly nyolcvanéves. Szeptember 29-én, Mihaly-napkor tolti be a nyolc-
vanat — s most, szembesiilve ezzel az évforduldval, konstatalnom kell: bizony,
immar magam is évtizedek 6ta ,ismerem”. 1971 &szén ismerkedtiink meg. En
még csak 21 éves voltam, magyar—torténelem szakos hallgatd (épphogy elkezd-
tem harmadik évemet), 6 hozzam képest mar komoly ember: tanar (akkor éppen
egyetemi adjunktus) és szerkesztd, de voltaképpen még maga is fiatalember:
mindossze 37 éves. Azota persze sok viz lefolyt a Tiszan, nemcsak & lett a
magyar szellemi élet egyik ,nagy Oregje”, de magam is kidregedtem , boldogult
arfikorom” elényeibdl. Vagy tigy is mondhatnam, szép lassan 6sszedregedtiink,
folszamoltuk a kezdeti generacios kiilonbséget.

Baratsagunk tartdés haszonélvezdjeként most mindenesetre nem bujhatok
ki a megtisztel§, de nehéz feladat alol, amely elé a szerkesztdi folkérés allit —
magam is ugy vélem, hogy irnom kell rola. De amennyire ,természetes” ez a
feladat szdmomra, annyira megoldhatatlan is. Mert ami lehetévé teszi az irast,
az teszi nehézzé is: a kozelség. S a kozelség megcsal, arra csabit, hogy élve
a lehetéséggel, személyes legyek és anekdotazd, idézzem az emlékeket. Am
ha valaki, akkor éppen én ismerem e megoldas stlyos hatranyait, a fecsegés
kontraproduktivitasat, amely minden ilyen alkalommal megkisért benniinket.
E megszodlalasi mod ugyanis, barmily kézenfekvd is, igazaban visszatetszé: az
innepelt lirligyén a megszolald dhatatlanul sajat magardl beszél, onmagat allitja
kozéppontba. Pedig az igazi feladat éppen az volna, hogy az embert, akit névrdl,
alkalmi érintkezésekbdl igen sokan ,ismernek”, de akinek érzékeny, rejt6zkodd
énjét a maga vallalta feladatok teljesitése oly sikeresen eltakarja, valamennyire
megmutassuk. S nem csak pszichologiai vonatkozasban, hanem — mondjuk igy —
funkcionalisan. Azt érzékeltetve, hogy ez az érzékenység, amely részben sziileté-
si adottsag, részben a folyamatos miikodtetés eredménye: az adottsag megtartdja
és csiszoldja, a magyar kulttra kontextusaban milyen folyamatokat erdsitett, mi
mindennek volt babaja és elémozditodja, s ez az életfogytig vallalt szerep mikép-
pen moédositotta a stilyos ellentmondasok és torzulasok uralta magyar kulttrat.

Mert szerepe, immar nem lehet tagadni, csak elhallgatni: torténeti szerep.



A szerepnek, amelyet Ilia Mihaly betoltott, s részben még ma, dregen s bete-
geskedve is betolt, harom Osszetartozd, de mégis jol megkiilonboztethet6 aspek-
tusa van. Az egyik a ,hétkdznapi” ember, az, akivel a személyes érintkezés soran
talalkozunk, s akit csak az kiilonboztet meg masoktdl, hogy — leegyszertsitve, de
a lényeget illetéen mégis pontosan fogalmazva — ,jobb”, segit6készebb ember,
mint amit masoktol tapasztalni szoktunk. A masodik aspektus a tanaré, aki egész
eddigi , feln6tt” életében mindig a szo6 legjobb értelmében vett tanar volt, s aki
nyugdijasként sem tagadja meg soha onmagat. A nagy neveldk egyike — ,,nem
kozépiskolas fokon”. A harmadik aspektus, amely a legszélesebb korben ismert-
té tette nevét, a szerkeszt6é, akinek palyajat megtorték, aki intézményesen csak
kevés ido6t kapott, de aki a maga szerény lehetdségei kozott, nagy levéliroként
voltaképpen ,bukasa” (1975) ota is ,szerkesztette” a magyar szellemi élet 4j s
Ujabb mozgasait. Folfigyelt arra, amire fontos volt folfigyelnie, dsszehozta azt,
aminek egymas mellé kellett keriilnie, s kozvetitett. Egymaga, egyszemélyes
intézményként, szembeszallt a kulturalis élet bénito és torzité atomizaltsagaval.
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Tapén, az , 6siségbe rekedt”, ma mar régota Szegedhez tartozo, gyékényszo-
vésérdl hires kis faluban sziiletett, 1934. szeptember 29-én. Az életrajznak ez a
faktuma sokszorosan meghatarozé volt. Meghatarozta személyiségét, s nemcsak
a falu kulttraja, a sziil6i haz légkore, de az idépont is. Még akkor sziiletett,
amikor paraszti sorba sziiletni a legstlyosabb hatranyok egyike volt, de a falu
Szegedhez, az egyetemi varoshoz vald kozelsége, a sziiletés idépontjanak a nagy
tarsadalmi mobilitas meginduldsdhoz, az 1945-h6z val6 kozelsége egyszerre biz-
tositotta szamara a nehéz, de f6 vonasaiban patriarchalis vilagba valo belegyoke-
rezettséget, egyféle jotékony alapszocializaciot, s az ,,alulrdl” val6 szociokultura-
lis folzarkézas lehetdségét. A |, lentiekhez”, az alavetettekhez valé mély érzelmi
kotédés, azt hiszem, mindig is megmaradt benne: 6 sziiléfaluja fia volt s maradt,
de sem a sziikosség horizontja, sem az e szlikdsséget ,romantikusan” glorifikalo,
a parasztembert sajat céljaira kihasznalé ,tri” porhintés nem béklyézta. Elt a
vilag, a kultara dolgai irant koran folébredd érdeklédése felhajtderejével: tanult.
Iskolazott ember lett. Elt az intézményes képzés, a j6 gimnaziumi, majd egyetemi
tanarai altal folkinalt lehet&ségekkel, de amennyire, alkatat ismerve, e korai évek-
re visszakovetkeztetni lehet, mar ekkor is nagy ontanuld volt. Tobbet és szélesebb
korbdl valogatva olvasott, mint amit tanulmanyai eldirtak. S ez a kisérletezd,
tapogatddzo vilagfolfedezés raszoktatta a nyitottsagra és az 6nallo tajékozodas-
ra. Realizmusa, paraszti Gsei e legnagyobb intellektudlis adomanya, parosulva
az emberi szolidaritas nagy megosztottsagokon ativeld, mélyen internalizalt
élményével, személyisége és tajékozodasa olyan szilard bazisat teremtette meg,
amelyre egész tovabbi életében épithetett.

Gimnaziumi és egyetemi tanulmanyai a torténeti (s nem kronoldgiai) érte-
lemben vett ,6tvenes évekre” esett (1957-ben szerezte meg diplomajat). Ez az






idészak, amely szdmara a tanulast, s kovetkezésképpen a mobilitas lehetéségét is
megadta, aligha volt élete konnyti szakasza. De — s ez a lényeges a torténetben —
ez az idGszak is javara valt: épen, torzulatlanul keriilt ki bel6le, sét ,,szerencsés”
emberi adottsagai tovabblépése lehetségét is megteremtették: ,bent maradt” az
egyetemen, a magyar irodalomtorténet oktatdja lett. S elindulhatott egy nagy s
hosszt tanari palya.

Palyéaja els6 szakaszanak, az ,Ilia-jelenség” el6torténetének legnagyobb ered-
ménye mégsem a tapai fit1 egyetemi oktatova valasa. Ez csak a kiils6, masok altal
is érzékelhet$ ,tarsadalmi emelkedés” manifesztalédasa. Az igazi eredmény,
ugy hiszem, mélyebben fekvd, rejtettebb, de &sszehasonlithatatlanul fontosabb.
Az egyetemi oktatoként palyajat megkezdd els6 generacios értelmiségi, amellett,
hogy szocioldgiai értelemben 1j statust vett 61, azt a személyiségképletet is kiala-
kitotta, amely majd — érett s letisztult, az titkeresés stadiuman tuljuté formajaban
— sajat igazi szerepe lehetéségét is megadta.

Mi jellemzi ezt a személyiségképletet? — nehéz pontosan megmondani.
Kiviilrdl kozeledve hozza, leginkabb a visszafogottsag, a szerénység, vagy ha
élesebben akarok fogalmazni, a szemérmes rejt6zkddés vehetd észre. Olyan
ember, aki keriili a harsany, végletes gesztusokat, a megalapozatlan, elsietett
itéleteket. Inkabb kérdez, tajékozddik, megért, semmint itélkezik. De ez nala
tobb és mas, mint a ravasz politikusok pragmatikus 6vatossaga szokott lenni.
S 6 nem is , politikus”, hanem értelmiségi, a szellem embere, aki a masik embert
nem eszkozként, hanem értékteremtd lehetdségként fogja f6l. Empatia és join-
dulatt segitOkészség vezérli. Gesztusai mélyen emberiek. Az emberi méltdsag
foltétlen tisztelGje, nemre, fajra, felekezetre vagy ndcidra vald tekintet nélkiil.
S ez a tisztelet nemcsak az irodalom, vagy altalaban a szellem embereire terjed ki,
akiktdl irodalmdrként varhat ,, valamit”, ez a tisztelet részérdl a takaritonét vagy
valamely leghétk6znapibb foglalkozas miiveldjét is megilleti. Ebben a személyi-
ségképletben persze fontos az intellektudlis teljesitmény iranti méltanylds, de
egyaltalan nem kizardlagos: az emberi méltosag tiszteletét mindenkire kiterjeszti.
Ennek a nem deklaralt, de folyamatosan gyakorolt elvnek a gyokerei valdszinii-
leg visszavezethet6k az evangéliumi kereszténységre, a nem egyhazias, ,laikus”
vagy népi vallasossagra, de ez az § esetében nem azonosithaté a ceremonialis,
egyhazias vallasgyakorlassal. Hitét nem kiviil hordja, beliilrdl vezérli. (Mégsem
teljesen véletlen, hogy szamos bestuigoja kozott papok is akadtak. A III/II-asok
szolgalataba szeg6d6 H. L. vagy B. Gy. egyik feladata példaul az volt, hogy rdla
jelentsenek.)

E személyiségképletben fontos helyet foglal el a kétkézi emberek vildga iranti
tisztelet. Ez megint nem csupan eredete valamilyen kegyeletes maradvanya.
A fizikai munkat, amig birta, maga is gyakorolta. Amikor a hetvenes évek koze-
pén, meghurcoltatdsa idején, egyetemi fizetése mellett pluszpénzre is sziiksége
volt, hogy addigi kultirakdzvetit6 szerepét tovabbra is betdlthesse, éjszakanként
rendszeresen vagont rakott ki a szegedi allomason. Nem dicsekedett ezzel, de
csindlta. S mindezt tudva érthetévé valik, hogy szemléletében, mélyen beépiilve
személyiségébe, ott van a szocidlis igazsagossag szempontja is. Nem programo-
san, nem politikus mddra, de oly sullyal, hogy ne ossza semmilyen embert ember



altal kizsakmanyold gyakorlat elveit s retorikdjat. Ennyiben nyilvanvald kétédé-
se a hajdani Parasztparthoz (amelynek édesapja annak idején tagja volt), s6t a
szocializmushoz is. A ,neokonok” aligha tekinthetik sajat hiviiknek. S ez, hadd
ismételjem meg, egyaltalan nem valamiféle ,szarmazasabol” visszamarado intel-
lektualis el6itélet. Onmagat, legnagyobb erényeit tagadnd meg, ha asszisztalna az
embernek a , piac” vagy barmely mas ideoldgia nevében elkivetett alavetéséhez.

Ez a személyiségképlet, amely itt sziikségképpen leegyszertisitve mutatja azt,
ami bonyolult dsszeszervezddésti, s jorészt csak implicite jelen 1év6, nem egy
filozofus tételrendszere. Gyakorlati bolcsesség és életszemlélet inkabb, amelyet
a mindennapi életben, mas emberekhez valé viszonyaban rendre a masik javara
korrigdl. Sérelmei és sebei neki is vannak, egyiket-masikat nem is nagyon tudja
feledni, de ezeket sem hagyja elmérgesedni. Nemegyszer tapasztaltam, hogy
olyanokon is segit, ha erre sziikség van, akik méltatlansagot kovettek el ellene.

Jellegzetesen masokért él6 ember. Ha van még valdsagos tartalma a szénak,
akkor 6 egyike a ,szent” embereknek. (Errdl a szorol persze le kell operalni a
katolikus dogmatika retorikai sallangjait, teoldgiai megfontolasait. Akirdl szo6
van, az esendd ember, de esenddségében is van valami mély elkotelezédés az
emberi nem alapérdekei irant. S el kell tekinteni a posztmodern relativizmustol
is, amely e szot értelmezni sem tudja — nmaga kiiiresedettségét demonstralva.)
JelentGsége tulterjed az irodalom kérén, noha a jé irodalmat, a barmilyen for-
maban jelentkezd ,igazi” irodalmat nagy becsben tartja. De ennek az irodalom-
tiszteletnek is van valami mélyebb, a puszta esztétikain talmend egzisztencialis
dimenzidja, amely folismeri a szovegben az emberi dokumentumot.
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Palyaja kezdetétdl, 1957-t6l, nyugdijba vonulasaig, 2004-ig, s6t informalisan
még azon joval tdl is, tanarként, a szegedi egyetem oktatdjaként dolgozott.
A gyakornoksagtdl indulva végigjarta a szamarlétrat (egy id6ben tanszékvezetd
is volt), s a tanarként leélt kb. fél évszazad soran magyartanar-nemzedékek sora
Kkeriilt ki a keze aldl. Egyik interjujaban jogos dnérzettel jegyezhette meg, hogy
tanitvanyai ma mar mindenfelé ott vannak az orszdgban, s ha titra kelne, minden-
hol akadna egy-egy tanitvanya, aki szallast adna neki. Tanitvanyai iskoldkban,
tudomanyos és kulturalis intézményekben, szerkesztségekben viszik tovabb a
téle tanultakat. E helyzet nem pusztan a katedran eltoltott hossza id6 fiiggvénye
— a tanari mindség legalabb annyira alakitotta ezt a viszonyt, mint a folhalmozo
idé. A tanar s a tanitvany viszonya ugyanis mindig kettén all: csak az a tanar
(munkajogi helyzetétdl fiiggetleniil), akit a tanitvanyok is annak ismernek el.
S 6t, tapasztalatbdl mondom, nagyon sokan vallaljak mesteriiknek.

A tanari munka persze egyetemi szinten mar kettds szerkezet(i. A tanar nem-
csak tanit s nevel, de leirva vagy/és csak €l6szoban, a személyes érintkezés koze-
gében, tudast termel. A tovabbadott tudasnak ez a , termelése” nem azonosithato
teljesen az tigynevezett tudomanyos munka ma szokasos formaival — ez tagabb
korti és személyesebb annal. Utolag nehezebb is kimutatni, de a maga korében
alighanem hatékonyabb. Ez ugyanis, természete szerint, a hajdani , titkos”, csak



a mester-tanitvany viszonyban, személyesen tovabbadott tudasra emlékeztet. fgy
az 6 tanari munkaja is utdlag mar csak részben kontrollalhat6. S csak ami le van
irva, ki van nyomtatva, az latszik. De az is elegend6 ahhoz, hogy valamennyire
megsejthetd legyen, mit adott tovabb tanitvanyainak.

Néhany nagy termékenységii kollégdjahoz mérten keveset publikalt, oly-
annyira, hogy egyesek, ahogy Osvat Ernét is, 6t is valamiféle ,hallgato” iro-
dalmarnak latjak. Ez azonban megtévesztd interpretacio. Részben azért, mert
egy ideig, palyaja egy jol kitapinthaté pontjaig, valéjaban nagyon is publikalt,
fontos, s6t alapvetd dolgokat irt meg. Amikor pedig ,elhallgatott”, csak médi-
umot valtoztatott: a nyomtatott bet(i helyett az élészéra bizta mondanddjat.
A valdsagfeldolgozas, amely minden tudomanyos teljesitmény alapja és feltétele,
mindvégig, ,hallgatd” korszakaban is jellemezte, jellemzi. Nemcsak , olvasott”, s
az olvasottakat adta tovabb, hanem, az olvasas sz6 mélyebb értelmében, a magyar
kulttra egyféle értelmezését is elvégezte. S mindebbdl a magyar irodalom s kul-
tura olyan atfogd s koherens 6sszképe allt 6ssze, amely értelmezési irdnyokat és
lehetéségeket nyitott meg, amely a tanari munka keretei kozott orientalni tudta
tanitvanyait. Ugy teremtett ,iskolat”, hogy ez a gyantitlan szemlélének fol sem
tlinik, valdjaban a tanitvanyok, ontudatlanul is, belsd vitaik ellenére is, sajatos, és
szamos vonatkozasban hatékony haldzatot alkotnak.
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Palyaja elsé nagy, mondhatnank, még ,viz feletti” szakaszanak publikacidi-
bol kielemezhetS, merre vezetett titja. Ha madartavlatbol attekintjiik e szakasz
fontosabb publikacidit, néhany tajékozddasi irany jol kivehetd. Jol latszik példa-
ul, hogy az érdeklédés kdzéppontjaban a magyar irodalom klasszikus modern
vonulata allt. Tébb valtozatban, s tobbféle megkdzelitésben is. Nem véletlen,
hogy ennek az irodalomnak a kdzponti teljesitményével, Ady koltészetével is
szembesiilt. Az egyetemi Actdban ugyan csak két Ady-tanulmanya jelent meg
(1966, 1977), s voltaképpen mindkett6 ugyanarrol a versrdl (Az ds-Kajin) beszél.
Ady ilyen kiemelése, s ugyanakkor a lehetséges megkozelitések koziil éppen a
versinterpretacié valasztdsa mégis szimptomatikus. Irodalomszemlélete cent-
rumaba vilagit bele. J6l lathatd, az irodalom heteroném természetével szamol.
A kontextus, az irodalom szovegen tulterjeszkedd szerepét elismeri, bekalkulal-
ja, s ha kell, rekonstrudlja, foltarja, de maga a mt, a szoveg érdekli igazan, arra
Osszpontosit. Kézel megy a mii szovegéhez, szinte sorrol sorra elemzi s értelme-
zi, s a motivum, mint a versszervezédés jol megfoghat6 épitéeleme, megfogja
figyelmét — a verset igazaban a motivumok sajatos haldzataként ragadja meg.
De e motivumhaldézatbol, amelyet egyébként nagy gonddal ir le, foltarva Ossze-
fiiggéseik rendjét, nem pusztan retorikai kovetkeztetéseket von le. A mélyebben
fekvd, antropoldgiai (s az antropoldgiain keresztiil: torténeti) kérdések folfejtése
izgatja. Az, amiért a vers megsziiletik, de ami a szdvegen tul van. A kovetkez-
tetések levonasaban azonban mértéktartd. Kevesebbet mond ki, mint amit tud
vagy sejt, &m interpretacidja belsé dinamikajat éppen ez a fesziiltség hozza létre.
(A szovegolvasasnak ez a mddja majd szerkesztoként is sajatja lett, s kéziratolva-



soként, a szerkesztdi dontések meghozatalakor — ha ez az interpretacié mar nem
is Olt értekezésformat — ez az olvasadsmod a meghatarozo.) Ez a gyakorlat sokrétd,
nagy tudast foltételez, az értelmezd tudasnak kovetnie kell az alkotasfolyamat
bonyolult meghatarozottsagait. De ha megvan ez a tudas, hatékony olvasasmod.

A fiatal irodalomtorténész azonban sem targyban, sem modszerben nem
maradhatott meg ennél a gyakorlatnal: érdeklédése és aktualis feladatai masfelé
is vontak. Mindenekel6tt, szegedi kutatoként, szerepet kellett vallalnia a Juhasz
kritikai kiadds munkaiban is. Ez megint Osszetett feladatokat rott ra. A minden
ilyen munka soran folmeriil$ filologiai és textoldgiai eljarasok alkalmazasan tul
figyelemre mélté e munkajaban, hogy két teriileten kiilonosen aktiv volt. A ver-
sek harom kotetét (Péter Laszldval kozdsen) 6 rendezte sajto ala (1963), s Juhasz
Gyula publicisztikdjanak egy részét (tobb kotetnyi cikket) is 6 gondozott: tart
fol s jegyzetelt meg. Ez onmagaban is arra vall, nemcsak a kolté Juhasz Gyula
érdekelte, akin (még 1962-ben) el6szor probalta ki a motivikus megkdzelités haté-
konysagat, de a vers hattere és mogottese is. Tudta, s figyelembe is vette, hogy
ez a publicisztika is az életmii szerves része, fontos és beszédes. Azaz, szamolt
az irodalmi élet altalanos torténeti meghatarozottsagaival (horribile dictu: még a
politikai koriilmények erejével és alakito szerepével is). Tudasa szerkezetébe ez
a komponens is beépiilt, s mint gyakorlo szerkesztd, ennek is hasznat vette. De a
Juhasz kritikai kiadas mas szempontbdl is tanulsagos, palyaja értelmezése soran.
Az anyag jelentds része ugyanis a Szeged-kutatas kozegében, annak eredménye-
ire tdmaszkodva volt foltarhato, s ez azzal is szembesitette, hogy az irodalmi élet
nem egy tagolatlan massza, nem pusztan a Budapesten torténteket fedi, hanem
—irodalomrol szolva — szamolni kell a lokalitas specialis viszonyaival, életmi-ala-
kité meghatarozottsagaival. A hely, az adott lokalitas elény s hatrany egyszerre,
de mindenképpen specifikald tényezd. S egy irodalom voltaképpen lokalitasok
tobbé-kevésbé Osszekapcsolodo rendszere. (Lokalis irodalmat képez Budapest
irodalma éppuigy, mint az orszag hatdrain kiviili, igynevezett kisebbségi magyar
irodalmak. Csak az egyik fedéneve ,a” magyar irodalom, a tobbieké pedig, kon-
venciondlis alapon, egy orszag vagy egy régio jelzdjét kapja meg.)

Hogy ebbdl a kutatastorténeti kontextusbdl tobbfelé el lehet jutni, azt szemé-
lyes kutatdi palyaja is jol demonstralja. A Juhasz Gyulaval vald foglalkozasbol
szervesen nott ki a nagyvaradi A Holnap torténetének kutatasa (ebbdl sziiletett
bdlcsészdoktori disszertacidja, s jo néhany tanulmanya), a nagyvaradi viszonyok
rekonstrualdsabol pedig a romaniai magyar irodalomhoz jutott el. S hogy mindez
egy szerves folyamat eredménye (s nem Otletszer(i, témak kozotti ,ugralas”) volt,
jelzi, hogy amikor az erdélyi Tompa Laszld koltészetérdl értekezett, ezt az élet-
mivet — regiondlis bedgyazottsagat elismerve s figyelembe véve — a klasszikus
modernség magyar féaramahoz kapcsolva irta le (Egy Nyugat-kortdrs Erdélyben,
1972).

Figyelemre mélt6 (s megint nem kutatastorténeti esetlegesség), hogy Hatvany
Lajos ellen-Nyugatjara, Esztendd cimti folyoiratara is folfigyelt (1965), s mintasze-
rl folydirat-elemzést produkalt rdla.

Tanulmanyai, amelyek sajnos nincsenek kotetbe atmentve, dnmagukban is
érdekesek és tanulsagosak, ma is lehet bel6liik tanulni, de bizonyos, énmagukon



tulmutatnak, s a szerkeszt6 folkésziilésének megvilagitd ereji dokumentumai-
ként is értelmezhetdk.

6

Tevékenységének leginkabb el6térben 1€vo, , legismertebb” aspektusa a szer-
kesztSi tevékenység. Ugy is latszédhat kiviilrl, hogy voltaképpen addigi élete
e szerepre valo folkésziilés volt. Annyi bizonyos, mar palyakezdd oktatoként,
1958 koriil bekapcsolddott a Tiszatdj munkajaba, s szerepe az évek soran egyre
nagyobb lett a szerkesztéségben. Az 1960-as évek masodik felében mar informalis,
majd formalis rovatvezet6i feladatokat is ellatott. Az évtized végén pedig mar a
névleges, s inkabb csak politikai ellendr szerepet betolto f6szerkesztd helyett is 6
(s anala alkatilag akkuratusabb s hangosabb Kovacs Sandor Ivan) végezte a tény-
leges szerkeszt6i munkat. Valamivel késébb pedig az ambiciézus KSI budapesti
kinevezése (1971), azt kell mondanunk, torvényszertien, mar 6t hozta ,helyzet-
be”. A fészerkeszté ugyan még Havasi Zoltan lett, a szegedi egyetemi konyvtar
partkorok bizalmat is élvezd igazgatdja, de Havasi nyitott és nagyvonala f6nok
volt, aki tobbé-kevésbé tisztaban volt kompetencidja hataraival, s a lapot teljesen
rahagyta az Uj fOszerkeszt6-helyettesre, Ilidra. (Legfoljebb, becsiiletére legyen
mondva, a ,balhék” visszaverésekor volt aktiv, amikor a lapot — s a szerkesztést
ténylegesen végzd helyettesét — kellett megvédenie. A legnevezetesebb ilyen eset
a Ratko Jozsef elhiresedett verse, A torvénytelen halottaim koriil kirobbant ,iigy”
volt, amely persze mar sok mindent el6legezett a késébbi irodalomiranyitasi
gyakorlatbol, s elGrevetitette Ilia végzetét is.) Addig azonban volt a Tiszatdjnak
néhany igazan jo éve, s ezek az évek mar mindenképpen Ilia nevéhez kothetdk.
1972-t6l névlegesen is a lap elsé szamu iranyitdja, f6szerkeszto lett. Nevével a lap
ugyan csak 1975 februarjaig jelent meg, de ez a par év elegendd volt ahhoz, hogy
a Tiszatdj a magyar irodalom torténetének egyik korszakjelzd, fontos folyoirata
legyen, olyan lap, amelynek presztizse maig rasugarzik e lapnévre.

A Tiszatdjnak ezek az ,ilids” évei, sajnos, elbeszélheték az tigynevezett I1I/111-as
iigyosztdly irattermése alapjan is, mint a szellemi élet s az ,allambiztonsagi”
szervek egyoldalt harca. Bizonyos, hogy ez az aspektusa a laptorténetnek nem
lényegtelen — indokolt az iranta tanusitott olvasoéi s kutatdi érdeklédés. De, e
torténet minden tanulsaga ellenére, egy ilyen szempontt megkozelités éppen az
igazan fontosat, a magyar irodalmi kulttira megujulasanak természetét hagyja
homalyban. S elmossa a kulturalis élet 6nszervezddésének azt a folyamatat,
amelyben Ilia meghatarozé szerepet jatszott. Ugy is, hogy elinditott bizonyos fej-
leményeket, realizalt bizonyos lehet6ségeket, s tigy is, hogy a szerkesztésbdl vald
,kiszoritasa” megtorte és deformalta a mar megindult kedvez6 folyamatokat.
Eredményei és hianya (szerkesztdi lehetdségeinek elorzasa) egyarant kulttiraala-
kitok voltak.

Az llia-féle Tiszatdj pontos bemérése s megkiilonboztetése mindattol, ami egy-
szerre volt az & torekvéseinek folytatdsa és leegyszertisitd eltorzitasa, bonyolult s
érzékeny torténet: monografiaért kialt. (A Gyuris Gyorgy-féle Tiszatadj-monografia
ezt a problémakdrt még csak nem is karcolja, sét inkabb elmaszatolja.) Roviden
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jellemezni pedig végképp kockdzatos. A nehézség nem utolsésorban abbdl fakad,
hogy a lapot mind a III/IlI-as {igyosztaly elemzdi, mind a résztvevdk egy jelentds
része a népi iréi mozgalom torténetének részeként értelmezi. (Jellemz6 modon,
az allambiztonsagi iratokban az ,{igy” Subasok fedénéven szerepel.) S ez nem is
teljesen alaptalan — Ilia Mihaly személyes preferencidi fel6l nézve sem. A lapban
sok minden van, ami tematikaban, értékvalasztasban, de a szerzék személyében
is a népiekhez kapcsolja a Tiszatdjat. Ugy is lehet interpretalni tehat a lapot, hogy
a népi iroi mozgalom kései szakaszanak reprezentativ folyoirata, a ,mi” lapunk,
ahogy egyes utonépi szerzék emlegették. Valdjaban azonban a Tiszatdj hatar-
helyzetben, s egy nagy kulturdlis atrendezédés koriilményei kdzott jelent meg.
A népi irok nagy nemzedéke gyakorlatilag mar kihalt vagy elhallgatott, a torté-
neti mult része lett. (Veres Péternek példaul mar tematikus emlékszamot kellett
szentelni, Németh Laszlonak csak régebbi — igaz, addig kiadatlan — irasait kellett
s lehetett csak kozolni stb.) A ,nagy 6regek” koziil szellemi ereje teljében volta-
képpen csak Illyés Gyula maradt talpon. (Az az Illyés, akinek mindig nagyon jo
,antennai” voltak a valtozasok érzékeléséhez.) S a valtozasok nagyok voltak, a
parasztsag mint osztaly példaul gyakorlatilag eltlint vagy folszivodott a varosi
tomegekben. A népiek helyzetérzékelésébdl pedig egyre jobban eltlint az eleven
szocidlis érzékenység, s a ,népibSl” egyre inkabb ,nemzeti” szempont lett. Nem
teljesen indokolatlanul, hiszen az orszag hatarain kiviil, igen nehéz helyzetben
nagy magyar kisebbségek sorsa jelezte az emberi méltdsag elvének gyakorlati
sarba tiprasat. Bizonyos szempontok és érdekek pedig a hivatalos politikaban
egyaltalan nem, vagy csak rejtve, félszivvel voltak képviselve. A magyar kultira
bizonyos megtort folyamatainak helyreallitdsa tehat égetden aktualis volt, de
ez a helyreallitds, a megszakadt szerves folyamatok tjraélesztése nem tortén-
hetett mechanikusan. Részben azért, mert egy ilyesféle ,restauraciot” a hiva-
talos — ,,elsé¢” — nyilvanossag eleve lehetetlenné tett, részben pedig azért, mert
az Uj helyzetre adekvat valaszokat kellett talalni. Az atalakuld, utonépivé valo
torekvések korrekcids modernizacidja, vagy a modernizalddas alternativajaként
az intellektudlis eljelentéktelenedés, valésagos vélaszut volt. gy vagy ugy, de a
szellemi életnek dontenie kellett.

Ilia, szerkeszt6ként, a modernizalédas mellett dontdtt. Hogy ez mennyire
volt részérdl tudatos dontés, s mennyire 6sztonods, amelyet személyes tisztessége
és kvalitdsérzéke vezetett, nem tudndm megmondani. Azt gyanitom, ez is, az
is vezette szerkesztdi valasztasaiban, laptervei megalkotdsaban. Helyzetét két
koriilmény nehezitette. A politikai korlatok, amelyek sok minden eldl elzartdk a
kibeszélés lehetdségét, s a magyar irodalom nagyon heterogén, kvalitasokban és
torekvésekben egyarant ,vegyes” személyi allomanya. Szerkesztéként azonban
azt csindlta, amit a megujulas reményében egyediil lehetett. Egyrészt helyrealli-
tani probalt bizonyos folyamatokat, a nagy, de megtort életmtivek kozéppontba
allitasaval (pl. a drama- és esszéiré Németh Laszlo6 fontos szdvegeinek kozlésével,
vagy bizonyos ,népiségtorténeti” tematika érvényesitésével). Masrészt, folismer-
ve a magyar kultira és irodalom eredendd egységének, Osszetartozasanak tényét,
beemelte a magyarorszagi nyilvanossagba az orszag hatarain kiviil él6 magyar
kisebbségek irodalmat és kultarajat. Egyeseket, mindenekel6tt a romaniai magyar-
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sag produkcidjat, viszonylag nagy sullyal, rendszeresen, masokat csak ,illusztra-
tiv” adagolasban — a nyugati magyar emigraciot pedig, bar szerzéivel mar tartotta
a kapcsolatot, csak hallgatolagosan vette tudomasul. (A hattérben, informalisan,
a személyi érintkezés lehetGségeivel €lve, eleven kozvetitd szerepet is betdltott.)
A magyarorszagi szerzok koziil pedig, megfontolt adagolasban, az éppen aktualis
lapszdm profiljat szem el6tt tartva, beemelte a Tiszatdjba azt a ,népi” preferen-
cidkat mutatd irodalmi és kulturalis kozépgeneraciot, amely magaban hordta a
megujulas lehetdségét. Itt sok, késébb nem foltétleniil pozitiv szerept tollforgato
éppugy megemlithetd lenne, mint tisztes szakemberek (torténészek, néprajzosok,
irodalomtorténészek, vagy éppen, mondjuk, régészek) sora. Szerzdire, meghata-
rozott Osszefliggésben, mint konkrét feladatok teljesitéire szamitott. Viszonylag
sok szerzét foglalkoztatott, de egyeseket — példdul Domokos Matyast vagy
Vekerdi Laszlot — kivalt becsben tartott. S nagyon figyelt a szerz6i korébdl érkezé
impulzusokra is, tudva, hogy a jo lap mindig kollektiv teljesitmény.

A Tiszatdj, a magyar irodalmi hagyomanyhoz igazodva, tigynevezett , vegyes”,
azaz irodalmi s kulturalis folyoirat volt, a szliken vett irodalminal tagabb és
Osszetettebb tematikat (s szerzégardat) jelenitett meg. A tematika jelezte az
utonépi szocialis és kulturalis preferencidk jelenlétét, de maga a lap, mint a szo-
rosabb értelemben vett irodalom organuma elsésorban az ir6i kvalitasra figyelt.
S ez magyarazza, hogy kolt6i kozott példaul a , katolikus” Pilinszky Janos épp-
ugy jelen volt, mint az ,,urbanus” Vas Istvan vagy a proteuszi alkatt, besorolha-
tatlan Wedres Sandor, esetleg Tandori Dezs6, akik valamennyien barhova beso-
rolhatok, de a népiek kozé aligha. Jelenlétiik azonban egyaltalan nem irodalom-
politikai alibi teremtésére szolgalt, szerepeltetésiik alapja mtiveik mindsége volt,
mondanddik pedig a szekértaborszer(i besztkiiléstdl ovtak a lapot — s a belsé kor
horizontjat e példak sziikségképpen tagitottak és jotékonyan korrigaltak.

Az llia-féle Tiszatdj, amely a magyar nyilvanossag szerkezetét lényeges ponto-
kon kitagitotta, s a magyar kultira szerkezetének jelentés megujitasat kezdemé-
nyezte, sajnos, nem futhatta ki sajat formajat. A lap és szerkesztdje ellen alkalma-
zott titkosszolgalati (,,operativ”) eszk6zok durvan belenyultak a folyamatba. Ilia
Mihaly ,kiszoritdsaval” a magyar kulttra esélyei tobbszérosen megromlottak.
Elveszett a nyilvanossag szamara az a szerkeszt6i innovacié, amelyet Ilia akkor
mar megtestesitett s magas szinten érvényesitett, s helyébe olyan deformativ
folyamatok aktorai léptek, akik — sok oknal fogva — csak egy lényegesen szimp-
lifikaltabb, a sziikséges reflektaltsagot egyre inkabb kikapcsol ,forgatokdnyv”
megvalositasara voltak képesek.

Az adekvat valdsagértelmezés nagy teljesitmény, nem adjak ingyen, s nem
hull az 6liinkbe. Meg kell érte dolgozni. S ha azok, akik erre képesek lennének,
valamilyen okbol nem végezhetik el munkdjukat maradéktalanul, a helyiik-
be 1épé gyengébb mindségli szereplok produkcidja ezt az értelmezd munkat
sziikségképpen ellehetetleniti, vagy legalabbis deformalja. A kultra rendészeti
szabalyozasa csakis kontraproduktiv lehet. (Az uténépiek 1989 utani, egyszerre
tragikus és szanalmas leszereplése, kiliresedése, mozgalmuk eredend6 vallalasa-
ival val6 szembekeriilésiik, nem utolsdsorban a Tiszatdj 1975 eleji lefejezéséig, az
akkori torésre adott rossz valaszokig vezethetd vissza.)
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A Tiszatdjtdl kényszertien, s mint utobb kideriilt, végleg megvalo Ilia, palyaja
e megtorésekor még minddssze negyvenéves volt. Ereje teljében volt, s palyaja
nagyobbik fele még el6tte allt. Am azt, amiben a legnagyobb hatasfokkal dolgo-
zott, a szerkesztésben, legalabbis intézményes formaban, mar sohasem lehetett
része. A Ill/Ill-as iratok ugyan, arulkodé moédon, valtozatlanul ,Szerkesztd”
fedonévvel emlegették, s gytjtottek a tevékenységét dokumentald informacidkat,
hivatalosan azonban ,csak” tanarként dolgozhatott. A szellemi élet alakitasa-
ra iranyuld szenvedélyét csupan informalisan, kozvetve élhette ki. Mégis 6, a
,bukott ember”, akit egy ideig az 6vatosabb ismerdsok jonak lattak elkeriilni, a
megmaradt lehetdségekbdl a maximumot hozta ki. Uj, fontos szerepet alakitott ki
maganak. Tanari teljesitménye igazaban ezt kdvetden ért 0l csticsara. A katedra
szabadsagaval élve nemcsak az akkor szokasos standart ismeretanyagot adta
el6, adta tovabb tanitvanyainak, de azt is, amivel a magyar egyetemi oktatok
koziil csak 6 rendelkezett: az egységében latott 6sszmagyar irodalom naprakész
ismeretét. Uj képzési irdnyt alakitott ki, tanitvanyai a modern magyar irodalmi
specialis képzés keretében bevezetddtek a kisebbségi magyar irodalmak torténe-
tébe, aktualis viszonyaiba, s6t — messze a hivatalos nyilvanossag el6tt jarva — a
,nyugati”, emigracios irodalom vilagaba is. S e munkajatol nem fiiggetlentil, de
azon joval tulterjeszkedve, valami egészen specialis egyszemélyes intézménnyé
valtoztatta magat. A személyes érintkezés és az életformava emelt folyamatos és
igen kiterjedt levelezés révén megvaldsitotta azt, amitdl elzartak: ,szerkesztett”.
Sajat lapja vagy kiaddja természetesen nem volt, nem lehetett, de azt a munkat,
ami elvezet a nyomtatasban val6 megjelenésig, igen magas hatasfokkal, folya-
matosan végezte. [rokat s irodalmérokat nevelt a magyar szellemi élet szdméra,
kéziratokat és szerzoket kozvetitett folydiratokhoz és kiadokhoz, egymasrol nem
tudd vagy egymassal nem érintkezd, de szellemileg dsszetartozo szerzéket hozott
Ossze, informalt s orientalt. Gesztusai személyre szabottak, tehat kiilonosen
hatékonyak voltak: mindenki azt kapta meg téle, ami segitette kibontakozasat.
Noveld s neveld szerkesztové valt, formalis funkcié nélkiil is.

Formalis hatalom nélkiil, csupan sajat ismereteire és szorgalmara tamasz-
kodva egy orszagokat és kulturakat atfogé magyar irodalmi halézat mozgasban
tartd, informacioeloszto kozpontja tudott lenni. A halozatkutatas eredményeibdl
ma mar tudhatd, hogy minden haldzat sajatos médon épiil f6l. A halézaton beliil
sok szerepld rendelkezik kevés szamui kapcsolattal, s kevés szerepld sok-sok kap-
csolattal. A halézatban minden e kevés szamu aktorhoz fut dssze, 6k azok, akik a
halézaton beliil termel6dd informaciokat szétosztjak, rendeltetési helytiikre juttat-
jak: élévé teszik a halézatot. Ezek az elosztokozpontok kitiintetett fontossagtiak.
Ha nem lennének, atomizalodnanak és izolalédnanak a szereplék, bezarulnanak
sajat, szlik koreikbe. Ilia tanar tir, ma mar jol latszik ez, ilyen relészertien mtikodd
,kapudr” volt — anélkiil, hogy, ismételjitk meg, intézményt tudhatott volna maga
mogott. S az, amit személyes aktivitdsaval megteremtett s életben tartott, vala-
miképpen befolyasolta a magyar szellemi életet. Novelte hatékonysagat, finomi-
totta valdsagképét, erdsitette a folismerések érvényét. O maga ugyan hattérben
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maradt, de szinte észrevétleniil is befolydsolta ennek az irodalmi kézpontt, de
az irodalmindl tagabb kord kulturdlis mezének a valdsagos teljesitéképességét.

Az 1980-as évek magyar kozéletérdl szolva 1j fejleményként az tigynevezett
szamizdatkultura kibontakozdsat, szamottevd véleményformalé hatalommad
valasat szokas megemliteni. Nem alaptalanul. Csakugyan, valami lényeges
kovetkezett be a ,,demokratikus ellenzék” follépésével és megszervezédésével.
De e kor kizarolagos kiemelése a szellemi élet egészébdl, csaloka. Sok mindent
elfed, ami szintén létezett s szintén alakitotta viszonyainkat. A jelenkorkuta-
tas nem fedezte fel még példaul, hogy — mutatis mutandis — Ilia Mihaly koriil
is valami hasonlé informalis és alternativ ,intézmény” formalddott ki. Ez az
»intézmény” persze lathatd formaban csupan az 6 személye volt, s csak akkora
hatokore volt, amelyet személyes érintkezéssel és/vagy levelezéssel el lehetett
érni, s amelyet emberi kvalitasainak presztizse Ossze tudott tartani. De ezt az
intézményt, minden korlatozottsaga ellenére, nem célszerd lebecsiilni. A magyar
tarsadalomnak, a magyar szellemi életnek egy olyan szegmensét fogta at, ame-
lyet az utdlag sikeresebbnek itélt mozgasok nem értek el, de amelynek allapota
messzemenden befolyasolja kdzviszonyaink mindségét. S ha ez a szegmens, mint
utolag kideriilt, sajat szempontjait attorésszerien nem is tudta érvényre juttatni,
a maga teriiletén alternativat jelentett — s latensen ma is alternativaként szolgal
egy 4j korrekcios mozgashoz.

Ennek a latens alternativanak a mibenlétérdl roviden szolni kockazatos és
félrevezet6 volna. Nem is ennek az alkalmi cikknek a feladata. Annyit azonban
nem art kimondani, hogy itt egy széles alapokon nyugvo olyan szolidaritasi
kozosség lehetdségérdl volt szo, amely a szolidaritast nem etnikai alapon, hanem
a minden embert megilleté emberi méltosag jegyében fogja {51, de erds szocidlis
hangstlyai vannak. A , sajatossag méltosaganak” nem etnikai, s nem felekezeti
(bar e komponensekre is kiterjedd) szocidlis gesztusa ez. Azaz, barmily paradox
formulazasként mutatkozik is, egy nem liberdlis szabadsageszmény, amely az
egyenléség posztulatuma alapjan ad mindenkinek mozgasteret. Az alullévéknek
is, a ,nemzeti” s , felekezeti” kisebbségeknek is.

*

llia Mihaly személyes torténetét, amennyire meg tudom itélni, az tgyneve-
zett rendszervaltas felemas mddon befolydsolta. Személyes sorsa, mint az el6z6
rendszer delegitimaldsara kivaloan alkalmas torténet, hivatalos elismerések
sorat érdemelte ki. ,Mindent” megkapott, amit ilyenkor kapni lehet: politikai
rehabilitacié, cimek, dijak, kitiintetések — helyben (Szegeden) is, orszagosan is.
Diszpolgar lett, s Széchenyi-dijas, ahogy dukalt. Mindaz azonban, amit lénye-
gileg jelent, amit neve ténylegesen szimbolizal, nem kellett. Eveinek gyarapodd
szama is, a kiils6 koriilmények is hattérbe vonulasra kényszeritették.

Ez a mélyen paradox helyzet, ha jol megfontoljuk, sajnos nem véletlen, s
nem is vezethet$ vissza valamilyen, személyekhez kothetd, méltanytalansagra.
A nyolcvanas évek végén, kivalt a rendszervaltasként emlegetett fordulat utan,
az orszag nagy, vilagtorténeti trendek szoritasaba keriilt, a belsd, autochton fejlé-
dés megint, mint oly sokszor mar, megtort. Az orszagban, mikdzben demokraciat
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skandalt az utca népe, s ezt az 6hajt minden kdzszerepldi szonoklat még erdsi-
tette is, valdjaban minden s mindenki nyersebb, s6t kiméletlenebb folyamatok
uralma ald keriilt. A nagy — kontinensek kozotti — vildggazdasagi atrendezé-
dés keretében ,helyredllt” az orszag félperiféridlis statusa. A periferializal6odo
Eurdpa félperiféridja lettiink, s a ,nyugati” centrumkapitalizmusnak vald ilyen
alarendelédés valamennyi kinja folszinre keriilt. A hatalmat megragad¢ elitek
folkésziiletlensége, onzése és rovidlatdsa épptgy, mint az egyéni tlélésre kon-
dicionalt kozéposztalyok spontan reakcioi rdadasul fokoztak e kint, mikdzben az
eltemetddni latszd, de soha f6l nem dolgozott, meg nem emésztett antiszocialis,
,uri” habitus foléledése politikai paranoidva erésodott. Mindez a sajat lehetd-
ségekkel vald élés onépité gyakorlata helyett kiszolgaltatta az orszagot a nala
Osszehasonlithatatlanul erésebb gazdasagok onérdekeinek. A Horthy-rendszer
,+harommillié koldusabol” négymillié lett, az alapélmény pedig a kiszolgalta-
tottsag és a létbizonytalansag. A szocidlis és kulturalis siillyedés élménye ma
mar koztapasztalat. Az irodalom, a szellemi élet, amely valamikor oly sokszor
a talpra allas kiinduldpontja és kezdeményezdje volt, ,, posztmodernizaloédott” s
funkcidjat vesztette.

Az ember, a szellem embere is, magdra maradt, s a jobbak is maganyosan viv-
jak egyre reménytelenebb harcaikat.

A most nyolcvanéves Ilia Mihaly torténeti jelent6ségét mi sem mutatja jobban,
minthogy, ha valamikor, hat most lenne igazan nagy sziikség egy ereje teljében
1év6, ,negyvenéves” Ilidra. Erre a természet torvényei szerint persze nincs maod,
a nyolcvan év sulya alél nem lehet kibtjni. De 6rém, hogy megismerhettiik 6t, s
puszta példaja is lehetéségeket vetit elénk. Azt demonstralja, hogy ami egyszer
mar 1étrejott, az — mint minta és inspirdcié — ma is jelen van életiinkben. Senki
nem tudja meg nem torténtté tenni.

Ebben a hitben koszontdm 6t, most, hogy élete e nevezetes datumahoz
érkezett.
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Juhasz Ferenc

Aldas-kérés

Aldjon meg az Isten minden terhes asszonyt,
akiben gyermek-vird gyonyorrel érik a
megualdsult 1d6. Mert minden asszony léte
illatos, mint egy gyonyorii szoléfiirt. Minden nd
névériink, hiigunk, anydnk. Es lehet-e jobban
szeretni Oket, vigyni jeleniiket és jelenlétiiket.

A szerelemtdl gombolyddd asszonyok az idot

és a vdrakozds-jovét hordozzik dldott testiikben.
Ok a mi anydink, vigaszunk, neveldink és
gondozéink. Aldds rdjuk és létiikért szeretet.

Juhasz Ferenc, Tandori Dezs6 és Pintér Lajos verse Bahget Iskander Anyasdg cimi kiallitasanak kata-
légusa szamara irodott. (A Szerk.)
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Tandori Dezso

A rozsak

Az alig-érkezett

elétte all

az érkezonek.
Rézsa-hédolatin

ott minden élet-eldleg.

A rozsa: a rézsa = a rézsa.
Az élet-telj az addsa

a négy csoda-éleddnek.
Egymds tdrsai, 6rokIok.

Csak a mosoly

hiizza kozébiik a mezsgyét.

Mind-négyiik oly komoly.
Csak a rozsa-végtelenség
testvérisége:

6k négyen Oroklét

nevetd 0sszessége.

Valésdg, koszontd-koszond
rozsdk.
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Pinter Lajos

18

Fekete madonna

Anagrammak B.I. anyasag-képeire

A terhesség nem teher.
Aldott dllapot.

Anydm, te arany dgacska.
Az anydk halhatatlanok.

[Iskander barat]

Akad berni tars.
Iker stand-dbra.

Isten, kard-abra.
Isten-abra, rakd.
Akna, derbi-tars.
Arab kendi tars.
Arab indds kert.
Arban esti kard,
arts badar, neki.
Arabs nadi kert,
a kard bent Sari.
Iskander barat.

[Aldott allapot]

Adott, dllt, dpol,
dpol, dalt dttol.
Opdl-dalt dttol:
dotdlt dllapot.

Ldtod, lapdtolt,
lada ldpot tolt,
apdd totdl toll.

Opdl tdlat told.
Opal toll datal:
dldott dllapot.



[Arany agacska]

Agacska nyara.
Agas karc-anya,
agya aknardcs.
Agya, kara sinc,
csak agdr-anya.
Racka anyasdg.
Arca kdsa nagy,
arany kacagds.
Kacagds nyara,
arany dgacska.

[Halhatatlanok]

Ahol tank alhat,
ahol hant-alkat.
Holt akna alhat.
Alhat halk NATO.
Haha, tank latol.

Lant alkot, haha.
Hallhat katona,
halhat oktalan.
Alak hantolhat:
halhatatlanok.
Hanta lakolhat,
lant alkot, haha!

otk

A terhesség nem teher.
Aldott dllapot.

Anydm, te arany dgacska.

Az anydk halhatatlanok.
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Moarton Laszlo
A madarlatta ezredes

Volt egyszer egy magasrangu szovjet katonatiszt, még a nevét is tudom:
Polkovnyik ezredes. Oktober kozepén, miutdn a 2. Ukran Front 18. harckocsizo
ezrede felszabaditotta Hompolyzugot, 6 lett varosunk szovjet katonai parancs-
noka. Megbizhatd, bevalt vezetéként sok jé tulajdonsaganak adta tanujelét: a
kihallgatasokat gyorsan lefolytatta, dontései helyesnek bizonyultak, és egy az
egyben valtotta rubelre a pengd6t. Taldn még most is itt jarna-kelne koztiink, ha
egy sor emlékezetre mélto, rendkiviili esemény el nem ragadta volna. En pedig
éppen ezeket az eseményeket fogom nektek elbeszélni, kedveseim, pontosan tgy,
ahogyan legoregebb nagynénikémtdl hallottam. Egy 4rva sz6 nem sok, annyit
sem teszek hozza, egy vak hang nem sok, annyit sem hagyok ki beldle.

Polkovnyik ezredes, a hompolyzugi szovjet varosparancsnok egy szép tél végi
napon betdrazza géppisztolyat, és kimegy a hatarba vaddszni. Az egyik érszem,
Perehod harcos atengedi a szogesdroéttal befont spanyollovasok kozti Gsvényen.
A masik 8rszem, Perehvat harcos atengedi a nemrég telepitett taposdaknak kozti
atjdron. Es Polkovnyik ezredes mar kint is talalja magat a nagy magyar puszta-
sagban! Nem fél a sotétben bujkalo fasisztaktol, nem fél a maganytol, nem fél
az eredendd biint6l. Nem fél § semmitdl, mert tudja, hogy mindnyajan Sztalin
elvtars kezében vagyunk.

Hat, amint megy-mendegél a nagy magyar pusztasagban, egyszerre csak meg-
pillant a f61d6n egy kis, tarka kigyot. , Ejha — kidltja 6rvendezve —, Jozsef-nap el6tt
talalt kigyé maja meggydgyitja a flekktifuszt!” Azzal odatartja géppisztolyat a
kis, tarka kigy¢ fejéhez, és kibiztosit. Ekkor azonban megszolal a kis, tarka kigyo:
,Hallod-e, Polkovnyik elvtars, harom kigydfioka sir utdnam otthon. Kiméld meg
az életemet, meghdldlom!” Csodalkozik Polkovnyik ezredes: Jozsef-nap el6tti
kigyd, és még beszélni is tud! Ilyen joszdg nem terem minden bokorban! ,Ide
hallgass, te Zmeja — mondja, mert ezt a nevet adta a kigyonak nagy hirtelenjében
—, szerencséd, hogy nem vagyok flekktifuszos, igy tehat nem kell a majad. Ered;,
buijj vissza a lyukadba!” Mire a kigyd: ,Ha sziikség lesz ram, jelentkezem!”, igy
sz0l, és a boldogsagtol reszketve eltakarodik.

Polkovnyik ezredes megy-mendeg¢l tovabb a nagy magyar pusztasagban, hat
egyszerre csak megpillant a f6ldon egy kis, foltos {irgét. , Ejha — kidltja 6rvendez-
ve —, Jozsef-nap el6tt talalt {irge zsirja meggyogyitja a szifiliszt!” Azzal odatartja
géppisztolyat a kis, foltos tirge fejéhez, és kibiztosit. Ekkor azonban megszolal a
kis, foltos lirge: ,Hallod-e, Polkovnyik elvtérs, kilenc tirgefioka sir utdnam otthon.
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Kiméld meg az életemet, meghalalom!” Csodalkozik Polkovnyik ezredes: Jozsef-
nap el6tti iirge, és asztrahanyi kiejtéssel beszél oroszul! Ilyen joszag nem terem
minden bokorban! ,Ide hallgass, te Szuszlik — mondja, mert ezt a nevet adta az
iirgének nagy hirtelenjében —, szerencséd, hogy nem vagyok szifiliszes, igy tehat
nem kell a zsirod. Eredj, bujj vissza a lyukadba!” Mire az {irge: ,Ha sziikség lesz
ram, jelentkezem!”, igy szdl, és a boldogsagtdl reszketve eltakarodik.

Polkovnyik ezredes megy-mendeggl tovabb a nagy magyar pusztasagban, hat
egyszerre csak megpillant a foldon egy nagy-nagy parlagi sast. ,Ejha — kialtja
orvendezve —, Sztalin elvtars névnapja el6tt talalt sas tiideje megvéd a letartoz-
tatastol!” Azzal odatartja géppisztolyat a nagy-nagy parlagi sas fejéhez, és kibiz-
tosit. Ekkor azonban megszolal a nagy-nagy parlagi sas: , Hallod-e, Polkovnyik
elvtars, tizenharom sasfioka sir utdnam otthon. Kiméld meg az életemet, megha-
lalom!” Csodalkozik Polkovnyik ezredes: Jozsef-nap el6tti sas, és ugy hazudik,
mint egy Uzbegisztanba telepitett krimi tatar! Ilyen jészdg nem terem minden
bokorban! (Polkovnyik elvtars egyrészt értett a sasokhoz, és tudta, hogy egyszer-
re csak egy fidkajuk van, masrészt értett a krimi tatarokhoz is. Azok is mindig a
porontyaikat emlegették.) , Ide hallgass, te Orjol — mondja, mert ezt a nevet adta
a sasnak nagy hirtelenjében —, szerencséd, hogy egyrészt jokedvem van, masrészt
ugysem fognak letartdztatni, hiszen a dolgozo6 népet szolgalom, igy tehat nem
kell a tiid6d. Eredj, bujj vissza a lyukadba!” Mire a sas: ,Ha sziikség lesz ram,
jelentkezem!”, igy szol, és a boldogsagtdl reszketve eltakarodik.

Ugye, ti is észrevettétek, kedveseim, hogy Polkovnyik ezredes rosszul mondta,
amit utoljara mondott, hiszen a sas nem lyukban lakik, ezért aztdn visszabujni
sem tud beléje. Azt is rosszul tudta, hogy nem fogjak letartoztatni, mert mihelyt
visszaérkezett a vadaszatrol, a SZMERS (Szmerty spionam, ,Haldl a kémekre”)
hirtelen szinre 1ép0 tisztjei lefegyverezték, és belokdosték abba az amerikai gyart-
manyu terepjaroba, amely abban az 6raban jott a Hompoly taloldalardl, amikor
Polkovnyik ezredes az aknazaron tal vadaszgatott. A gépjarmii ismét ragordiil
a kompra, majd a ttls6 parton eltlinik a szemiink el6l, és nem latjuk soha tobbé.

*

No, de ne buisuljatok! Nem az tortént, hogy Sztalin elvtars és a dolgozo népto-
megek bizalma megrendiilt Polkovnyik ezredes irant, hanem az ellenkezdje. Egy
nagy-nagy szolgélatot var téle Sztalin elvtars és a nemzetkdzi munkasosztaly.

Zug a SZMERS kocsija, szaguld a SZMERS kocsija, rohannak hatrafelé az
utszéli fak! Mire leszall a nap, megérkeziink Debrecenbe. Ott aztan az amerikai
gyartmanyt terepjard nem hajt se jobbra, se balra, hanem egyenesen begordiil a
Szovetséges Ellendrzd Bizottsag kapujan. Polkovnyik ezredes folmegy egy szép,
fehér marvanylépcsén. Annak legfels6 forduldjaban ott all Nakazanycsikov elv-
tars, a Szovetséges Ellendrz6 Bizottsag elnoke, és kozli vele Presztuplenycsikov
kiiltigyi népbiztos tizenetét.

Ennek pedig tigy foglalhato 0ssze a veleje, hogy: Sztalin elvtars egyetlen lanyat,
Vilagszép Szvetlanat elrabolta egy nagy, tiizes sarkany, és most Polkovnyik ezre-
desre harul a feladat, hogy a carkisasszonyt — akarom mondani, az ifja elvtarsnét
— felkutassa, kiszabaditsa, végiil pedig épségben visszahozza.
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Mindezt pedig végbe kell vinned Sztalin elvtars neve napjaig, vagyis Jozsef-
napig. Mert ha addig véghez nem viszed, Lubjankaba teszlek, onnan is kiveszlek,
Butirkaba teszlek, onnan is kiveszlek: imhol mar meg is van a sirod a Lefortovo
pincéjében!

*

Ehhez pedig azt is tudnotok kell, hogy Sztalin elvtars akkoriban Eurdpa jovo-
jével volt elfoglalva. Volt neki Moszkvaban, a Kremlben egy szép, nagy szobaja,
abban egy szép, nagy asztal, azon egy szép, nagy térkép, és azt 6 egy szép nagy
olloval szétnyirbalta, majd egy szép nagy szalaggal Osszeragasztgatta. I[dénként
betilt a szobaarnyékszékre, mert az alkotas jolesd izgalmatol hasmenése volt.

Hat amint igy nyirbal és ragasztgat — hogy aszondja, Bulgaria 75 szazalékban
szovjet érdekeltség, Finnorszag meg csak 35 szdzalékban, de mi lenne, ha ezt is
feltornasznank Churchillnél 45-re, vagy mondjuk 51-re? —, egyszerre csak jelentik
neki, hogy egyetlen lanyanak, Vilagszép Szvetlananak egy bizonyos Bezbozsnyik
filmrendezé udvarol.

Hinnye, azt a fGzfanfiityiil6 rézangyalat neki! Na és ki az a Bezbozsnyik?

Hat... hat... ez a Bezbozsnyik a vilaghir( Seftelovics tanitvanya... tetszik tudni,
aki a Fehér-tengeri Csatorna épitésérdl készitett mozgokép alapt hdskolte-
ményt... meg a kis Pavlik Morozovrdl, aki foljelentette gabonarajtegetd kulak
sziileit...

Azt én tudom, hogy Seftelovics mit készitett meg mit nem, de most
Bezbozsnyikrol van szd! Kiféle, miféle?

Hat... ez a Bezbozsnyik... hat, hat, hat... kozmopolita... dekadens... negyven-
éves béven elmult... és tegnap este, amikor Szvetldna elvtarsnével megnézte
A diktator cimfi filmet, szinaranny4d valtozott a jobb keze kézépsé ujja, ami annak
a jele, hogy a Prozsektyor filmszinhaz pdholyaban oda nyulkalt, ahova neki nem
lett volna szabad.

Hinnye, azt a kaporszakallti hétszentséges szubsztancidjat neki!

Sztalin elvtarsnak nemigen jutott ideje ra, hogy Vilagszép Szvetlanaval toréd-
jon, de azt azért nem szerette volna, hogy Bezbozsnyik filmrendezé a moszkvai
metroban mutogassa a szinarany kozépsé ujjat. Intézkedik, hogy a hirhozot,
aki beleszélt Eurdpa jovéjébe, nyakazzak le, méghozza most azonnal, és hogy
Seftelovics tanitvanya még aznap induljon dtnak a leggazdagabb kazahsztani
uranlelShelyek felé, ahol szovjetellenes propaganda miatt huszonot évig szentel-
heti csekély erejét az urdnérc-kitermelésnek. Ezt kovetden a vilag népeinek bolcs
tanitdja ott folytatja a nyirbalast és ragasztgatast, ahol az imént abbahagyta.

Hat, amint igy nyirbal és ragasztgat — hogy aszondja, Magyarorszag 85 szaza-
lékban szovjet érdekeltség, Gorogorszag meg csak 43 szazalékban, de mi lenne,
ha ott is kirobbanna egy olyasféle polgarhaborti, amilyen Oroszorszagban is volt?
—, egyszerre csak atomvillandst lat jobbrol, aztan feketeséget lat, aztan nem lat
semmit, mert olyan erdvel tort ra a hasgorcs, hogy rohanva is alig-alig érkezett
meg a szobadrnyékszékre.

Hinnye, azt a halvanylila dunsztban pacolt radai rossebét neki! Amig mi itt
Eurdpa jovéjével totojazunk, Roosevelt ledobta Moszkvara az atombombat!
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Megy a Gulagra az egész légvédelem!

Igen am, de maris jelentik Sztalin elvtarsnak, hogy sehol semmi atomcsapas.
Az emberek jarkalnak az utcakon, a hazak épek, még az ablakok sincsenek betor-
ve. Mister Roosevelt pedig rossz egészségi allapotban van. Mar az alarcat sem
tudna ledobni, nemhogy az atombombat.

Hat akkor meg mi van?

Tisztelettel jelentem, az van, hogy jott a levegében egy nagy, tiizes sarkany.
Elészor tiizet okddott, aztdn arnyékot vetett, végiil karmos mancsaval benyult
Szvetlana elvtarsné lakosztalyanak ablakan, és — hess-huss — mar vitte is magaval
az elvtarsnot!

Sztalin elvtars intézkedik, hogy a hirhozot, aki beleszolt Eurdpa jovéjébe, nya-
kazzdk le, méghozza most azonnal, aztan kitekint a Kreml mindent lato, btivos
ablakan, hatha megpillantja Vilagszép Szvetlanat. Néz jobbra, néz balra, néz
folfelé, néz lefelé. Lat ilyen csatdt, olyan romhalmazt, ilyen menekiilést, olyan
¢hinséget, ilyen fogolytabort, olyan tomegsirt, de Vilagszép Szvetlanat nem latja
se égen, se foldon. Hat amint igy nézelddik, egyszerre csak megpillantja vitéz
katonajat, Polkovnyik ezredest, amint a Hompdlyzugi Koztarsasag kellés koze-
pén basaskodik, pavaskodik, és egy az egyben véltja a pengét rubelre.

Nosza, bolcs vezériink rogton hivatja a SZMERS fénokét, Nyeizvesztnij tabor-
nokot, aki ilyen alkalmakkor egyszerre mindjart harom példanyban jelenik meg,
mint a régi gorog mondakban az Erinniszek. ,Nohat, sélymocskaim — mondja
a harom jomadarnak —, ugye latjatok ezt a Polkovnyikot, amint basaskodik,
pavaskodik, és egy az egyben valtja a peng6t rubelre? Ugyan mar, kapjatok a
karmaitok kozé!”

*

Hat igy harult Polkovnyik ezredesre az a megtisztel§, de nem éppen konnyt
feladat, hogy hozza vissza Vilagszép Szvetlanat a tiizes sarkany torkabdl. Sztalin
elvtars — igen bolcsen, kivald emberismerettel — tigy szamitott, hogy az & vitéz
katondja a sarkany karmait szanatériumnak fogja érezni a SZMERS-s6lymocskak
karmaihoz képest.

Igy is lett. Mihelyt a pribékecskék, hohérocskék, szakértcskék egy kicsit
elbeszélgettek, eltréfalkoztak vele, Polkovnyik ezredes mar valdsaggal égett
a vagytol, hogy visszahozza a sarkany torkabdl Vilagszép Szvetlanat, ezzel is
bizonyitva, hogy nem valt méltatlanna Sztalin elvtars és a dolgozd néptomegek
bizalmara.

Igen 4m, de ahhoz, hogy kiszabaditsa a fiatalkoru elvtarsnét, meg is kell kiiz-
denie a sarkannyal. Ahhoz pedig, hogy megkiizdjon vele, el is kell jutnia hozza.
O pedig még csak azt sem tudja, hol keresse!

Mondjak neki a SZMERS ragadozé madarai: ,Ez mar a te dolgod, kedveském.
Keresd meg a sarkanyt a magad mddjan, tigy, ahogy tudod. Ma van hétfé, csiitor-
tokig adunk id6t rd. Ha csiitortokon sem tudod megmondani, hol az a trockista,
buharinista, vlaszovista sarkany, akkor kénytelen leszel bevallani, hogy 1941-ben
a japan csaszarnak kiildozgettél morzejeleket, amikor az ujjaiddal doboltal az
asztalon!”
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Buslakodik Polkovnyik ezredes, nem tudja, mitévé legyen. Nekivagna 6 a
nagyvilagnak, hogy megkeresse azt a sarkanyt, de hat nem kapott ttlevelet,
s6t még a cellajabol sem szabad kilépnie. Azt ugyanis elfelejtettem mondani az
imént, hogy Polkovnyik ezredest belokték egy sziik cellaba, ahol van egy szal-
mazsak, de arra nem szabad leiilnie, van egy vodor, de az igencsak biidos, és van
egy villanykorte, de az nem azért vilagit éjjel-nappal, hogy vilagos legyen, hanem
azért, hogy ne lehessen aludni.

Jar fel és ala, mint a ketrecbe zart prérifarkas. Fogja a fejét, mint Rodin
Gondolkoddja.

Hat amint igy tépelddik, egyszerre csak egy kis csobbanast hall, aztan halk,
surlédo neszt. Odanéz, és latja, hogy a vodorbdl, amely igencsak biidos, eld-
bujik az a kis, tarka kigyd, akinek 6 megkimélte az életét, és igy szdl hozza:
~Egyet se busulj, Polkovnyik ezredes! Nagy bajban vagy, de én segitek rajtad.
Adok neked két kis virdgszirmot, azokat dugd fel az orrodba, de jol. Majd 6k
elvisznek Egyszinii Nagygazdadihoz, aki biztosan megmondja neked, hol az a
sarkany.”

Igy is lett: Polkovnyik ezredes feldugja a virdgszirmokat a két orrlyukéba, és
hipp-hopp, maris ott talalja magat Egyszin(i Nagygazdadinal, aki tet6tdl talpig
fekete, mint a gyasz. Igen am, de amint jobban szemiigyre veszi az ismerds szint,
latja, hogy az nem igazan fekete, inkdbb csak sététfehér. ,Nem baj — gondolja —,
nekem ez igy is nagyon jo lesz!” Kérdi Polkovnyik ezredestdl Nagygazdadi:
,Mit akarsz t6lem, kiskutydam?” Mire Polkovnyik ezredes: ,Mondd meg nekem,
tekintetes Egyszinti: hol az a sarkany, aki elrabolta Szvetldna elvtarsnét?” Mire
Nagygazdadi: ,Jaj, kiskutydm, azt én is nagyon szeretném tudni!” Azzal szajon
vagja Polkovnyik ezredest, aki elvesziti az eszméletét. Amikor pedig magahoz
tér, ott hever a celldja betonpadldjan, és tigy faj minden porcikdja, mintha szoges
bakanccsal tapostak volna meg.

Kérdik téle a SZMERS-madarkak: ,Na, te hires felmosdérongy kétszer kicsavar-
va, tudod-e mar, hol az a sarkany? Még nem tudod? J6l van, mi varhatunk, de ha
csiitortokon, azaz holnaputdn sem tudsz szdmot adni rola, akkor kénytelen leszel
bevallani, hogy 1934-ben te gyilkoltad meg Kirovot!”

*

Buslakodik Polkovnyik ezredes, nem tudja, mitévd legyen. Ragja a kormét,
mint Botticelli képén Vénusz. Tépi a hajat, mint Gogol regényében Csicsikov.

Hat, amint igy tépelddik, egyszerre csak egy kis reccsenést hall, aztan halk,
surlodé neszt. Odanéz, és latja, hogy a szalmazsakbdl, amelyre nem szabad letil-
nie, elébyjik az a kis, foltos tirge, akinek 6 megkimélte az életét, és igy szol hozza:
,Egyet se busulj, Polkovnyik ezredes! Nagy bajban vagy, de én segitek rajtad.
Adok neked két kis btizaszemet, azokat dugd fel a nyelved ala, de jol. Majd 6k
elvisznek Kétszinli Nagybatyadihoz, aki biztosan megmondja neked, hol az a
sarkany.”

Igy is lett: Polkovnyik ezredes feldugja a buizaszemeket a nyelve al4, és hipp-
hopp, maris ott talalja magat Kétszinti Nagybatyadinal, aki deréktol folfelé sarga,
mint az irigység, deréktol lefelé zold, mint a féltékenység. Igen am, de amint job-
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ban szemiigyre veszi az ismerds szineket, latja, hogy a sarga igazan sarga, viszont
a z0ld nem igazan z0ld, inkdbb csak olyan takonyszinii. ,Nem baj, gondolja
-, nekem ez igy is nagyon jo lesz!” Kérdi Polkovnyik ezredestél Nagybatyadi:
,Mit akarsz télem, kisocsém?” Mire Polkovnyik ezredes: ,Mondd meg nekem,
kegyelmes Kétszinii: hol az a sarkany, aki elrabolta Szvetlana elvtarsnét.” Mire
Nagybatyad: ,Jaj, kisbcsém, azt én is nagyon szeretném tudni!” Azzal hasba
rugja Polkovnyik ezredest, aki elvesziti az eszméletét. Amikor pedig magahoz
tér, ott hever a cellaja betonpadldjan, és gy faj minden porcikdja, mintha gumi-
bottal iitlegelték volna a veséjét.

Kérdik t6le a SZMERS-madarkak: ,Na, te hires majpastétom kenyérre kenve,
tudod-e mar, hol az a sarkany? Még nem tudod? Jol van, mi varhatunk, de ha
csiitortokon, azaz holnap sem tudsz szamot adni réla, akkor kénytelen leszel
bevallani, hogy 1908-ban te csempészted Szibériaba a Tunguz-meteort, és 1883-
ban te robbantottad fel a Krakatoa-vulkant.”

*

Buslakodik Polkovnyik ezredes, nem tudja, mitévé legyen. Forog sajat kese-
ri levében, mint a tormaba esett féreg. Kaparja a falat, mint a vakolatba kevert
kémiives kutyaja. Mert a kigyo és az {irge még csak eldbujhatott valahonnét, de
honnan bujjon eld az a parlagi sas, akinek § megkimélte az életét?

Hat, amint igy tépelddik, egyszerre csak egy kis hussanast hall, aztan halk, str-
16d6 neszt. Odanéz, és latja, hogy a villanykorte, amely éjjel-nappal vakito fénnyel
ég, most hunyorogni kezd, és igy szol hozza: , Egyet se btsulj, Polkovnyik ezre-
des! Nagy bajban vagy, de én segitek rajtad. Adok neked két kis tollpihét, azokat
dugd fel a seggedbe, de jol. Majd 6k elvisznek Haromszin(i Nagyapadihoz, aki
biztosan megmondja neked, hol az a sarkany.”

Igy is lett: Polkovnyik ezredes feldugja a tollpihéket a seggébe, és hipp-hopp,
maris ott talalja magat Haromszini Nagyapadinal, aki alul zold, mint a f{i, kozé-
pen fehér, mint a ho, és feliil piros, mint a vér, a harom egyiitt meg olyan, mint
a magyar zaszlo. Igen am, de amint jobban szemiigyre veszi a Magyarorszagrol
ismerds szineket, 1atja, hogy a z6ld igazan zold, a fehér is igazan fehér, de a piros
nem igazan piros, inkabb csak halvanyrdzsaszin.

,Ez mar baj — gondolja —, sehogyan sem lesz ez igy jo!”

Hogy, hogy nem: talal a zsebében egy apro iivegszilankot, azzal megvag-
ja a karjat, és Nagyapadi fels6 harmadat bemazolja a sajat vérével. Most mar
csakugyan piros, mint a vér. Mondja is neki Nagyapadi: , Derék gyerek vagy,
kisunokam! Hadd halljam, mit akarsz t6lem!” Mire Polkovnyik ezredes: ,Mondd
meg nekem, féméltdsagth Haromszinti: hol az a sarkany, aki elrabolta Szvetlana
elvtarsnét?” Mire Nagyapadi: ,Jaj, kisunokam, nehéz dolgod lesz, ha 6t kere-
sed. Szvetlana elvtarsné nincs a f6ldon, nincs a tengerben és nincs a levegdben.
Ezért is nem lathatja 6t Sztalin elvtars a Kreml mindent 14té blivos ablakabdl.
En viszont ldtom az elvtarsnét, mert én vagyok Vak Pali, Vak Pali Mindent Lat.
Vilagszép Szvetlana jelenleg a Holdon tartdzkodik, annak is a talsé oldalan,
amely a Foldrél nem lathatd. Ott 6rzi 6t a tlizes sarkany!” Mire Polkovnyik ezre-
des: ,No és megengeded, hogy odamenjek és kiszabaditsam?” Mire Nagyapadi:
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~Kemény faba vagod a fejszédet, kisunokam! A Holdra csak a halottak juthatnak
fel, te pedig, ha jol veszem észre, még élsz!”

Buslakodik Polkovnyik ezredes, nem tudja, mitévé legyen. Miért is tartozik
6 még az él6k kozé? Egyfeldl tudja, hogy a halottaknak jobb soruk van, mint az
éléknek. Masfeldl meg azt is tudja, hogy szovjet tudoésaink a habort utan ugyis
konstrualnak egy tirhajot, amely hamarosan felrepiil a Holdra, de mikor lesz mar
az a hamarosan?

Megkérdezi Nagyapaditol: ,O, nagytiszteleti Vak Pali, Vak Pali Mindent Lét!
Nem latod semmi lehetéségét annak, hogy él6 ember feljusson a Holdra, még
miel6tt elkésziil a szovjet {irhajo?” Mire Nagyapadi: ,Egy lehet6séget latok r4,
kisunokam. E1§ ember is feljuthat a Holdra, mihelyt sasmadarat kakal. De olyan
ember, aki erre képes, nem terem minden bokorban!”

Hat, uramfia! Alighogy Nagyapadi kimondta ezt a néhany szo6t, Polkovnyik
ezredes hasaban vonaglani kezdenek a belek. Ugy tekeregnek, tigy rangatéznak,
mintha a Szovjetunid 1936-os alkotmanyat emésztenék. Polkovnyik ezredes letol-
ja a gatyajat, és leguggol Haromszinti Nagyapadi als6 harmadahoz, amely zdld,
mint a fii. Nosza, csakhamar el6bujik a két kis tollpihe meg minden egyéb, ami
velejar. Es mi torténik? Szélsebes novekedésnek indulnak! Egyikbdl lesz a sas
jobb szarnya, masikbdl a sas bal szarnya, a tobbi anyagbdl meg a sas dsszes tobbi
része. Micsoda hatalmas madar lett bel6le! Mar akkora, mint egy vitorlazérepiild!
Hatratekint, és gaztamadast jelz6 szirénaként vijjogd hangjan megkérdezi: ,Hova
vigyelek, ezredes elvtars?”

*

Hompolyzug szovjet varosparancsnoka elbuicstizik Nagyapaditol, felpattan a
parlagi sas hatara, az pedig felszall, és repiil magasra, magasabbra, még annal is
magasabbral!

Egyszerre csak hatratekint, és megkérdezi: ,Latod-e a tengert és a foldet,
ezredes elvtars?” Feleli Polkovnyik ezredes: ,Mar hogyne latndm Oket! A tenger
akkora, mint egy viztaroz6 a kommunizmusban, a fold pedig akkora, mint egy
novénynemesito telep a fejlett szocializmusban!” Kérdi a sas: ,No és egyebet nem
latsz?” Feleli Polkovnyik ezredes: ,De igen, latok egy nagy tlizet. Azt is latom,
hogy ezek Drezda langjai. Az angol légieré most bombazza szét a varost.”

Tovabbrepiil a sas magasra, magasabbra, még annal is magasabbra. Egy id6
utan ismét hatratekint, és megkérdezi: ,Latod-e a tengert és a foldet, ezredes
elvtars?” Feleli Polkovnyik ezredes: ,Mar hogyne latnam &ket! A tenger akko-
ra, mint egy fiirdékad a kapitalizmusban, a f6ld pedig akkora, mint egy brokat
asztalkendd a feudalizmusban!” Kérdi a sas: ,No és egyebet nem latsz?” Feleli
Polkovnyik ezredes: ,De igen, latok egy nagy tiizet. Azt is latom, hogy ezek
Jokohama langjai. Az amerikai légier6 most bombazza szét a kdolajfinomitot és
a kikotot.”

Tovabbrepiil a sas magasra, magasabbra, még annal is magasabbra. Egy id6
utdan harmadszor is hatratekint, és megkérdezi: ,Latod-e a tengert és a foldet,
ezredes elvtars?” Feleli Polkovnyik ezredes: ,Mar hogyne latndm Oket! A tenger
akkora, mint egy amfora a rabszolgatart6 tarsadalomban, a fold pedig akkora,
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mint egy kébalta az 6skozdsségben!” Kérdi a sas: ,No és egyebet nem latsz?”
Feleli Polkovnyik ezredes: ,De igen, latok egy iciri-piciri tiizet a Hompdlyzugi
Koztarsasagban. Azt is latom, hogy ez annak a levélnek a langja, amelyben
Mrazik elvtars targyalni hivja Matrait. No de a mi Matrai elndkiink nem alkuszik!
Sztalin elvtars neve napjan iinnepélyesen elégeti Mrazik elvtars kdzpontosito
szandékkal fogalmazott levelét. Ezt is vilagosan latom! S6t még azt is latom,
hogy Juliska néni a Demokratikus Ndszovetség nevében iinnepélyesen atnyujt
Matrainak egy seprtit, mondvan, hogy: elndkiink ezzel soporje ki a mi kis koz-
tarsasagunkbol a reakciot!”

Es alighogy ezeket a lényeglatasrdl tantskodd szavakat kimondta, a foldre
kakalt sasmadar megérkezik a Holdra, annak is a tulsé oldaldra, amely a Foldrol
nem lathatd. Megvarja, amig utasa lekdszalodik a hatarol, majd igy szol: ,Most
magadra hagylak, ezredes elvtars. Ha sziikség lesz ram, jelentkezem!” Azzal,
sitty-sutty, elrepiil, ki tudja, hova.

*

Tudjatok meg, hogy a Holdon, f6leg annak ttilsé oldalan, amely a F6ldrél nem
lathato, ugyanolyan az élet, mint nalunk. Ott is vannak fak és fiivek, hegyek és
volgyek, sivatagok és mocsarak. Ott is létezik osztalyharc és kizsakmanyolas,
éberség és partfegyelem, Onkritika és demokratikus centralizmus. Taldn csak
emberek nincsenek, de 6k nem is hidnyoznak senkinek.

Megy-mendegél Polkovnyik ezredes a holdbeli termelSerék és termelési
viszonyok kozott. Nem fél a szovjetellenes partizantevékenységtdl, nem fél a
maganytol, nem fél az eredendd blint6l. Nem fél 6 semmitdl, mert tudja, hogy
mindny4djan Sztalin elvtars kezében vagyunk.

Hat, amint megy-mendegél a nagy holdbeli pusztasagban, egyszerre csak
atjat allja egy vasajto, amilyenje csak egy harckocsinak van, és megkérdezi: , Mit
akarsz t6lem, Polkovnyik ezredes?” Mire Sztalin elvtars vitéz katonaja: At aka-
rok menni rajtad!” Mire a vasajtd: , Atengedlek, ha megmondod, ki vagyok!”
Polkovnyik ezredes tori a fejét erésen, aztan latja am, hogy a vasajtd valahogy tot-
agast all. Feldertil az arca, és igy szol: , Te vagy az Objektiv Idealizmus, akit Marx
a fejérdl a talpara allitott!” A vasajto pedig igy szdl: ,Ram ismertél, atmehetsz. De
rajtam keresztiil nincs visszaut!”

Polkovnyik ezredes megy-mendegél tovabb a nagy holdbeli pusztasdgban,
hat egyszerre csak utjat allja egy aluminiumajtd, amilyenje csak egy vadaszre-
piilégépnek van, és megkérdezi: ,Mit akarsz t6lem, Polkovnyik ezredes?” Mire
Hompélyzug szovijet varosparancsnoka: , At akarok menni rajtad!” Mire az alu-
miniumajté: , Atengedlek, ha megmondod, ki vagyok!” Polkovnyik ezredes tori
a fejét erésen, aztan latja am, hogy az aluminiumajt6 valahogy széteséfélben van.
Fiilig hazodik a szdja, és igy szol: ,Te vagy a Mechanikus Materializmus, akit
Engels izekre szedett!” Az aluminiumajté pedig igy szol: ,Ram ismertél, atme-
hetsz. De rajtam keresztiil nincs visszaut!”

Polkovnyik ezredes megy-mendegél tovabb a nagy holdbeli pusztasagban, hat
egyszerre csak utjat allja egy betonajto, amilyenje csak egy légvédelmi bunkernek
van, és megkérdezi: ,Mit akarsz télem, Polkovnyik ezredes?” Mire a SZMERS
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letartoztatottja: At akarok menni rajtad!” Mire a betonajto: ,,Atengedlek, ha
megmondod, ki vagyok!” Polkovnyik ezredes tori a fejét erdsen, aztdn latja
am, hogy a betonajtobol gyokerek lognak ki, és az egész valahogy rohejes.
Orémkénnyek hullanak a szemébdl, és igy szol: ,Te vagy az Empiriokriticizmus,
akit Lenin nevetségessé tett, amikor feltarta burzsod gyokereidet!” A betonajto
pedig igy szol: ,Nem, én az Egzisztencializmus vagyok, de a létezésbe valo bele-
vetettségbdl az kovetkezik, hogy most az egyszer atmehetsz. Csak azt az egyet ne
feledd, hogy rajtam keresztiil nincs visszatt!”

*

Ha most azt hiszitek, hogy Polkovnyik ezredes ttjaban ezek utdn mar nem
all tobb akadaly, akkor keservesen csalodni fogtok. Mert amint megy-mendegél
Vilagszép Szvetlana rabsaga felé, hat egyszerre csak odaér egy tiz 6l széles hold-
beli folyohoz. A foly6 partjan csénak van kikotve, csonak mellett ott kuporog
Jagoda elvtars. Ajkaival Osszeszoritja a vizet, bajszaval kardszt és keszeget fog,
beszivornyazza, és mar majszolja is!

Ha ez itt a halottak orszaga, akkor jo volna tisztazni, hogy Jagoda elvtars meg-
halt-e mar!

Kérdi téle Polkovnyik ezredes, kelld tisztelettel: , Az elvtars, ugye, mar nincs
az él6k soraban?” Jagoda elvtars felall, el6veszi a bicskajat és igy szol: ,Itt én
kérdezek, és még én sem kérdezek. Atviszlek a tulséd partra, de a bal fiiled itt
marad!” Azzal fogja a bicskat, és nyissz-nyessz, levagja Polkovnyik ezredes bal
fiilét. Es hogy ne végezzen félmunkat, utana, nyissz-nyessz, levagija a jobb fiilét
is. Utasat csénakba beloki, tulparton kiloki, ott aztan sorsara hagyja. ,Mehetsz,
amerre latsz!”

Buslakodik Polkovnyik ezredes, sajnalja a bal fiilét, siratja a jobb fiilét, és gya-
szolja az orrat, mert azt elfelejtettem mondani az imént, hogy a talbuzgd Jagoda
elvtars Polkovnyik ezredesnek, nyissz-nyessz, valamiképpen az orrat is levagta.

Hat, amint megy-mendegél Vilagszép Szvetlana felismert sziikségszeriisége
felé, egyszerre csak odaér egy szaz 6l széles holdbeli folyohoz. A folyd partjan
barka van kikotve, barka mellett ott kuporog Jezsov elvtars. Fogsoraval sziiri a
vizet, szakallaval homart és langusztat fog, besziircsoli, €s mar majszolja is!

Ha ez itt a halottak orszaga, akkor jo volna tisztazni, hogy Jezsov elvtars meg-
halt-e mar!

Kérdi téle Polkovnyik ezredes, kelld tisztelettel: , Az elvtars, ugye, mar nincs
az él6k sordban?” Jezsov elvtars felall, el6veszi a baltajat, és igy szol: , Itt én kérde-
zek, és még én sem kérdezek. Atviszlek a tlsé partra, de a bal kezed itt marad!”
Azzal fogja a baltat, és riccs-reccs, levagja Polkovnyik ezredes bal kezét. Es hogy
ne végezzen félmunkat, utdna, riccs-reccs, levagja a jobb kezét is. Utasat barkaba
beloki, talparton kiloki, ott aztan sorsara hagyja. ,Mehetsz, amerre latsz!”

Buslakodik Polkovnyik elvtars, sajndlja a bal kezét, siratja a jobb kezét, és
gyaszolja a fél szemét, mert azt elfelejtettem mondani az imént, hogy a talbuzgd
Jezsov elvtars Polkovnyik ezredesnek, riccs-reccs, valamiképpen a fél szemét is
kisztrta. Hogy ez a jobb szeme volt-e vagy a bal, azt mar a ti képzelGer&tokre
bizom.
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Hat, amint megy-mendegél Vilagszép Szvetlana dialektikusan tjraértelme-
zett szabadsaga felé, egyszerre csak odaér egy ezer 6l széles holdbeli folydhoz.
A folyo partjan repiilégép-anyahajé van kikotve, anyahajé mellett ott kuporog
Berija elvtars. Allkapcsaval felduzzasztja a vizet, nyelve hegyével vizilovat és
krokodilt fog, beszippantja, és mar majszolja is!

Ha ez itt a halottak orszaga, akkor jo volna tisztazni, hogy Berija elvtars meg-
halt-e mar, vagy csak halottnak tetteti magat!

Kérdi t6le Polkovnyik ezredes kell§ tisztelettel: ,Az elvtars tényleg meghalt,
vagy csak tetteti magat?” Berija elvtars feldll, eléveszi a benzinmotoros lancfi-
részét, és igy szOl: , A rézsabimbo tetteti a csupasz vadrdzsaag haldlat. A kinyilt
vadrozsa tetteti a rzsabimbo haldlat. A csipkebogyd tetteti a vadrozsa halalat.
Atviszlek a tuls6 partra, de a bal labad itt marad!” Azzal fogja a lancfiirészt, és
siuuut-sitititit, levégja Polkovnyik ezredes bal 1abét. Es hogy ne végezzen fél-
munkat, utdna, siuuuu-siiiiiiii, levagja a jobb labat is. Utasat anyahajoba beldki,
talparton kiloki, ott aztan sorsara hagyja. ,Mehetsz, amerre latsz!”

Buslakodik Polkovnyik elvtars, sajnalja a két labat, siratja, hogy ezek nélkiil
nem mehet sehova, és gyaszolja, hogy nem is lat semerre, mert azt elfelejtet-
tem mondani az imént, hogy a tulbuzgé Berija elvtars Polkovnyik ezredesnek,
siuuuu-siiiiiiiti, valamiképpen a még meglevo fél szemét is kivajta. Hogy ez a bal
szeme volt-e vagy a jobb, azt mar a ti itéléerétokre bizom.

*

Ha most azt hiszitek, hogy itt a vége a mesének, akkor alaposan melléfogta-
tok, mert a java még csak most kovetkezik. Igaz ugyan, hogy Polkovnyik ezre-
des nem tudja ragni a kormét, mert nincsenek kormei, és nem tudja dérzsolni
az orrat, mert nincs meg az orra, és nem tudja vakarni a fiilét, mert nincs mit és
nincs mivel, sét a kisujjat sem tudja mozditani, mert kisujja sincs; no de lassan
jarj, tovabb érsz! Amint Polkovnyik ezredes, vagy ami megmaradt beldle, java-
ban labatlankodik és szemtelenkedik, egyszerre csak surrogast, motoszkalast
hall. Elébtjik egy holdbeli ké aldl a kis, tarka kigyo, és egy holdbeli flicsomo
mogiil a kis foltos iirge, akiknek 6 a nagy magyar pusztasagban megkimélte
az életét.

,Nem hagyhatjuk itt Polkovnyik ezredest - mondjak egymasnak —, mert szét-
marcangoljak a holdbeli hangyak!”

,Nosza, guritsuk el a Bérzacskok Volgyébe!” — teszik hozza.

,Igen am, de ahhoz, hogy odaig elgurithassuk, 6t magat is bérzacskoba kell
varrnunk!” — toprengenek tovabb. —,,No és honnan vessziik hozza a bért? Kicsik
és gyengék vagyunk mi ahhoz!”

Tanakodnak, tinédnek, torik a fejliket. Végtil a kis, tarka kigy6 nagyot sohajt,
és igy szol: , Egy életem, egy halalom, kibtijok a b6rombdl!” Ugy is tesz, ahogy
mondta: 6nfeldldozoéan kibujik a bérébdl.

Ezt latva, a kis, foltos iirge még nagyobbat sohaijt, és igy szol: ,Nekem is egy
életem, egy haldlom, én is kibtjok a b6rémbél!” Ugy is tesz, ahogy mondta: egy
kicsit még a kigyénal is 6nfeldldozébban kibtjik a bérébdl. Urgebdrt kigyobdrrel
osszeillesztenek. Oltenek, varrnak, szegnek, steppelnek, stoppolnak. Hat, végiil
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Polkovnyik ezredes olyan jol be van varrva a bérzacskoba, mint vitorlavaszon
huzatba a 16sz6r kisparna.

Amikor elkésziiltek ezzel a munkdval, Polkovnyik ezredest egy kicsit legombo-
lyitették, és guritani kezdték a Bérzacskok Volgyébe vezetd titon. Gorditették és
porditették, hengergették és forditgattak, gurigdztak és huzigaltak, tologattak és
nyomogattdk. Hej, de megizzadtak ezalatt! Akarmennyire szerették Polkovnyik
ezredest, mégis tigy érezték: ez mar azért egy kicsit sok a jobol!

Hat, amint igy kinlddnak, nytiglédnek a legémboélyitett Polkovnyik ezredes-
sel, egyszerre csak surrogast és durrogast hallanak a hatuk mogott. Uram Jézus,
és minden kalendariumi szentek! Ezek itt a holdbeli hangyak! Nyomunkban
vannak, mindjart utolérnek! Kéhajitasnyira vannak tdliink, macskaugrasnyira
vannak téliink, nyakunkban lihegnek, és ezt kiabaljak: , Adjal nekiink ruszki
katonat!”

Feleli a kis, tarka kigyo, akinek mar ugysincs meg a tarkasaga: ,,Dehogyis
adom nektek Polkovnyik ezredest, az én jotevémet! Inkabb szaggassatok szét
engem!” Azzal atengedi vézna kis testét a holdbeli hangyaknak, akik miszlikbe
szaggatjak, és végiil igy kialtanak: ,Kevés vagy, mint térdkalacsban a mazsola!”

Igen am, de ezalatt az id6 alatt a nyuzott kis iirge tovabb gorgette Polkovnyik
ezredest a Bérzacskok Volgyébe vezet6 titon, olyannyira, hogy a messzeségben
mar latszik az 6rdog tanyaja, amely a volgy bejaratat 6rzi. Nem is lenne semmi
baj, ha a holdbeli hangyak, akik a kis kigyé maradvanyaival elvesztegették az
idét, tjra neki nem iramodtak volna. De bizony felkerekednek, mindjart utolér-
nek! Kéhajitasnyira vannak téliink, macskaugrasnyira vannak téliink, nyakunk-
ban lihegnek, és ezt kiabaljak: , Adjal nekiink ruszki katonat!”

Feleli a foltos kis iirge, akinek mar tgysincsenek meg a foltjai: ,, Dehogyis
adom nektek Polkovnyik ezredest, az én jotevomet! Inkabb tépjetek szét engem!”
Azzal atengedi satnya kis testét a holdbeli hangyaknak, akik cafatokra tépik, és
végiil igy kialtanak: ,Kevés vagy, mint voroshagymaban a bolsevik ontudat!”

Ti most azt kérditek tSlem: ,No és hol marad a harmadik allat, a foldre
kakalt, Holdra felszallt parlagi sas? Ideje volna mar, hogy jdjjon, és megmentse

Polkovnyik ezredest!”
*

Kedveseim, én a legdregebbik nagynénikémtdl tgy hallottam ezt a torténetet,
hogy az 6rdog ekkor fél mérféldnyire kinytjtja iszohartyas mancsat, és begurit-
ja a bérbe varrt Polkovnyik ezredest a Bérzsakok Volgyébe, ahol harom napon
és harom éjszakan at fejben sakkozik vele, mert Polkovnyik ezredes nem tudna
megfogni a sakkfigurakat, elvégre nincs meg sem a jobb, sem a bal keze. Az 6rdog
figyelmezteti Polkovnyik ezredest: , Idehallgass, te csonka hetman!” (A Gonosz
a polgarhdboruban a fehérek oldalan harcolt, és nem volt hajlandé elismerni a
Voros Hadsereg rendfokozatait.) ,Szoval, idehallgass, te hetman! Fel6lem gy6z-
hetsz is, veszithetsz is, csak elaludni ne aludj el, mert ha elalszol, megdllek!”

Hat az els6 éjszaka, mikozben sakkoznak, és az 6rdog nyerésre all, egyszerre
csak igy szol: ,Idehallgass, te hetman! Ugy latom, elaludtal!” Feleli Polkovnyik
ezredes: ,Kedves 06rdog elvtars, azért hiszed, hogy elaludtam, mert a bal sze-
memet Jezsov elvtars atvette szocialista megOrzésre!” Mire az 6rdog (aki az
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isztambuli emigracioban svabbogar- és bolhacirkuszt tizemeltetett): ,Na, jol van,
ezt a kifogast most az egyszer elfogadom, de legkdzelebb nem lesz ilyen kénnyt
dolgod!” Es megnyeri a jatszmat.

Masodik éjszaka, mikdzben sakkoznak, és az 6rddg ismét nyerésre all, varat-
lanul igy szol: ,Idehallgass, te hetman! Ugy latom, elaludtal!” Feleli Polkovnyik
ezredes: ,Kedves 6rdog elvtars, azért hiszed, hogy elaludtam, mert a jobb sze-
memet Berija elvtars atvette szocialista megdrzésre!” Mire az 6rdog (aki a pari-
zsi emigracioban orosz avantgard konykiadot tizemeltetett): ,Na, jol van, ezt a
kifogast most az egyszer elfogadom, de legkozelebb mar tényleg nem lesz ilyen
konnyti dolgod!” Es megint megnyeri a jétszma’t

Harmadik éjszaka, mikozben sakkoznak, és az 6rdog egészen kivételesen
vesztésre all, varatlanul igy sz6l: ,Idehallgass, te hetman! Ugy latom, elaludtal!”
Feleli Polkovnyik ezredes: ,,Kedves 6rdog elvtars, azért hiszed, hogy elaludtam,
mert nyerésre allok, mégis feladom!” Mire az 6rdog (aki az 1920-as évek koze-
pén hazatelepiilt a Szovjetunidba, de aztan gy megbanta, mint a szuka, aki
hetet kolykedzett): ,Na, jol van, ezzel a kifogdssal feliratkoztal a kulaklistara!”
El6hozza kacsalabon forgd husdaralojat, felallitja, rogziti, bezsirozza, és mar
elére csdmcsog, hogy mindjart milyen jol beledaralja Polkovnyik ezredest a hold-
beli terrorkolbaszba.

Hat, amint igy zsiroz és cuppog, egyszerre csak, mint a mennykd, siivitve
zuhan a magasbdl Polkovnyik ezredes megmentdje, a parlagi sas. Olyan nagy,
mint egy P-47-es brit vaddszrepiil6 a langolé Drezda f616tt, vagy mint egy B-19-
es amerikai nehézbombazo a fiist6lgd Jokohama f616tt! A bérbe varrt Polkovnyik
ezredest kiragadja az 6rdog mancsai koziil, és viszi magasba, messzire — ki tudja,
hova.

En tudom, és ne féljetek, nem tartom titokban.

Nem viszi 6 Polkovnyik ezredest se jobbra, se balra, hanem egyenesen az Elet
Vizéhez viszi, amelynek forrasa ott van a Hold talsé oldaldn, csak éppen a Hold
innensé oldala eltakarja elSliink, igy hat, kedveseim, ti azt sohasem fogjatok latni.

Nem is olyan nagy baj, hogy nem latjatok, mert az Elet Vizének mindkét partjat
ugy ellepik a halottak, mint levéltetvek a friss bodzahajtast. Szélongatjak a parla-
gi sast, fohaszt intéznek hozza: ,Adjal nekiink ruszki katonat!” De a parlagi sas
nem fél téliik, elhessegeti Sket egytdl egyig: ,J6 lesz nektek levedlett kigyo6bor is!
Betomi a pofatokat lenyuzott tirgebdr is!”

Azzal a b6rzacskét évatosan leereszti az Elet Vizébe. Hat, Uram, TeremtSm,
mi torténik? Annyi id6 alatt, ameddig Hitler a forrd zsirban ropogodsra siil,
Polkovnyik ezredesnek szép sorjaban visszand a két laba, két keze, két fiile. Még
az orra is visszand, annyi kiilonbséggel, hogy azel6tt egy tompe vakarcs éktelen-
kedett az arca kdzepén, most meg olyan szép, egyenes orra van, hogy azt a gorog
marvanyszobrok is megirigyelhetnék!

Odalent a Foldon is erds és dalias volt, de most idefont, a Holdon haromszor
erésebb és tizenharomszor dalidsabb. Odalent a Foldon is hﬁséges volt Sztalin
elvtarshoz és a dolgozd néphez, de most hatszor hiliségesebb és huszonhatszor
onfelaldozobb! Es akkor, kedveseim, a legfontosabb valtozasrél még nem is
beszéltem!
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Ezt az igen fontos valtozast Polkovnyik ezredes akkor észleli, amikor rator az
a természeti sziikség, amelyet mindkdzonségesen kisdolognak neveziink. Hat,
amint odanyul a nadragjahoz, mi akad a kezébe? Irgalom atyja, ne hagyj el: egy
vasdorong!

Odalent a Foldon is nagy és kemény volt Polkovnyik ezredes fasza, de most,
idefont a Holdon kilencszer nagyobb és harminckilencszer keményebb! A szin-
tiszta igazsagot mondom, kedveseim: olyan ez a szimbolumértékkel bird testrész,
mintha a Lenin Kohaszati Mtivekben gézkalapaccsal kovacsoltak volna fallikusra!

Mondja neki a parlagi sas: ,Nahat, ezredes elvtars, most mar megvivhatsz a
sarkannyal, és kiszabadithatod Vilagszép Szvetlanat! Egyvalamire jol vigyazz:
Sztalin elvtars egyetlen lanyanak nem harminckét foga van, hanem kétszer
annyi!”

Polkovnyik ezredes elbtcsuzik a kedves halottaktol, akik levedlett kigydbdrt
habzsolnak, lenytzott {irgebért nyeldekelnek. Elbuicsuzik a parlagi sastol, aki
Osszezsugorodik, és az lesz, ami volt: két kis tollpihe kozt egy nagy rakas sze-
rencsétlenség.

*

Polkovnyik ezredes megy-mendegél a nagy holdbeli pusztasagban. Nyujtogatja
visszanyert kezét, sietteti visszanyert labat, meresztgeti visszanyert szemét, fin-
torgatja visszanyert orrat. Még sok probatétel és kaland varhatna ra, de én ugy
hallottam legoregebbik nagynénikémtdl ezt a torténetet, hogy Polkovnyik egy-
szerlien csak megy-mendegél —jobbra at, 1épés indulj; balra at, 1épés indulj; hatra
arc, lépés indulj -, mig aztan egy szép napon minden hiiho és htiha nélkiil megér-
kezik a tiizes sarkany kastélydhoz. Azt kérdezitek: honnan tudja, hogy éppen ez
a kastély a sarkany tulajdona? Megmondom nektek, nem titok. Hat onnan, hogy
a kastély kortil landzsakbdl kerités van, és a landzsak hegyére emberfejek vannak
kittizve, kiralyfiak, hercegfiak, partizanok, voroskatonak, csupa jobb sorsra érde-
mes emberfd. Probalkoztak, poérul jartak.

A hompolyzugi szovjet varosparancsnok a kaputol tisztes tavolsagra megall.
Tanakodik, tori a fejét: hogyan is juthatna be. Hat, egyszerre csak latja am, hogy
a kapusnak ismer6s az arca. ,Hiszen te az én katonam vagy — igy kidlt —, még a
nevedet is tudom: Otvazsnij tizedes!” Feleli a kapus: ,Csak voltam a te katonad,
ezredes elvtars. Trockista lettem, buharinista lettem, vlaszovista lettem, és most
ide vagyok athelyezve a holdbeli Harmadik Birodalomba. Inkabb azt aruld el: te
mit keresel itt?” Az ezredes megmondja: 6 bizony Vilagszép Szvetlanat keresi, és
azért keresi, hogy kiszabaditsa. Azt mondja erre a kapus: ,Te csak ne szabaditsd
ki azt a riherongyot, ezredes elvtars. Hamis annak minden porcikdja. No, de
maris tobbet mondtam a kelleténél, mostantol nem szdlok egy szét sem.”

Azzal karon fogja Polkovnyik ezredest, és bekiséri a kastélyba, annak is a
fogaddtermébe. Hat, az csuda egy terem, annyit mondhatok: valosagos képtar
és ritkasaggytijtemény. Van ott a falra kiakasztva Picasso-kép, Chagall-festmény,
Salvador Dali-kompozicio, plusz még ott van az 1937-es miincheni ,Elfajzott
Mivészet” kiallitas teljes anyaga is. Annyi minden van ott, hogy nem gy6zném
felsorolni. Nem csoda, hogy Polkovnyik ezredes egy kicsit elbamészkodik, és
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alig veszi észre, hogy Lehmbruck és Barlach idegbeteg, torz plasztikai kozott egy
karosszékben ott iil a maga személyében a tiizes sarkany.

Furcsa istenteremtménye volt, annyit mondhatok! Akarom mondani, a
Micsurin-féle fajnemesitési paradigma furcsa illusztracidja! El6szor is, nem hét
feje volt neki, nem is harom, hanem csak egy. Aztan igaz ugyan, hogy tiizet fujt
a szajan, de az csak olyan volt, mint valami dngyujtéonak vagy maximum hegesz-
tOpisztolynak a langja. Aztan igaz ugyan, hogy rancos volt a bére, mint egy
elefantnak, de leginkabb, mint egy jsziilott elefantborjunak. Aztan igaz ugyan,
hogy karmai voltak, de leginkabb olyan benyomast keltettek, mint amikor valaki
masfél évig elfelejt kormot vagni. Ugyhogy Polkovnyik ezredes nem is tudta: ez
most egy szokatlanul kicsi drids vagy egy szokatlanul nagy torpe.

Kérdi a sarkany: ,Mit akarsz t6lem, te épkézlab Standartenfiihrer?” Ennek a
holdbeli sarkanynak (ne kérdezzétek, miért), valahanyszor katonat lat, mindig a
Waffen-SS rendfokozatai jutnak az eszébe. De a mi ezredesiink nem zavartatja
magat. ,Meg akarok vivni veled, te sarkany!” Mire a sarkany: ,Aztan miért
akarsz megvivni velem, te Sturmbannfithrer?” Ez a holdbeli sarkany (ne kér-
dezzétek, miért) varatlanul lefokozza Polkovnyik ezredest! De a mi ezredesiink
nem zavartatja magat. ,En csak azért, hogy kiszabaditsam és magammal vigyem
Vilagszép Szvetlanat!” Mire a sarkany akkorat nevet, hogy reng a potroha: ,Te
csak ne szabaditsd ki azt a riherongyot, Oberstgruppenfiihrer!” (Latjatok, most
meg elblépteti!) ,Hamis annak minden porcikaja! No, de maris tobbet mondtam
a kelleténél, mostantdl nem szdlok egy szot sem!”

Csodalkozik Polkovnyik ezredes, nem tudja mire vélni a sarkany viselke-
dését. Gyanitja, hogy valami csalafintasag van a dologban. Kinéz az ablakon,
és megpillant odakint egy sor megcsonkitott, meztelen férfihullat: kiralyfiakat,
hercegfiakat, partizanokat, voroskatonakat, csupa jobb sorsra érdemes emberi
testet. Azt is latja, hogy bizony nemcsak a fejiik hianyzik, hanem az a testrésziik
is, amelyet a mi ezredesiink esetében megacélozott az Elet Vize. Préobalkoztak,
porul jartak.

Kérdi a sarkanytdl Sztalin elvtars vitéz katondja: , Akkor most vihetem
az elvtarsnét, vagy kiizdeni kell érte?” Nagyot nevet a sarkany, és igy felel:
,Prébalkozzal csak, probalkozzal, és ha nem jarsz porul, viheted!” Azzal vallon
veregeti Polkovnyik ezredest, bekiséri egy szép, tagas ebédlébe, és leiilteti egy
szép, széles asztalhoz. A szép széles asztal tiloldalan ott {il Vilagszép Szvetlana.

Gyonyorli istenteremtménye volt, annyit mondhatok! Akarom mondani, a
Liszenko-féle bioldgiai adaptacidelmélet gyonyorii illusztracidja! A szeme kék,
mint a Fekete-tenger a szovjet haditengerészet jubileumi gyakorlata kdzben.
A haja szinarany, mint a Cseka raktaraban a cari csaldd 128 személyes étkészlete.
A szaja piros, mint A marxizmus-leninizmus kiskonyvtara fiizeteinek feddlapja!
A keble eléremutatd, mint Muhina szobrasznd kolhozparasztasszonya, kezében
a magasba tartott sarloval!

Kinalgatja vendégét flirészporbdl késziilt kolimai kaldccsal, krumplihéjbdl
késziilt vorkutai narancstortaval, kronstadti matrézbol késziilt holdbeli terror-
kolbasszal, kulakzsirbol késziilt ,Elsportolé” margarinnal. Kézben mintha szo-
mort volna: mintha séhajtozna, mintha kénnyek csillognanak a szemében, és
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ha kérdezik, nem felel, csak legyint, mint aki maris tobbet mondott a kelleténél,
pedig nem szdlt egy arva szot sem.

Vacsora végeztével kézen fogja Polkovnyik ezredest, és beviszi a halészoba-
ba. Leereszti derékig érd, stir(i aranyhajat, és mint aki megadja magat sorsanak,
végigfekszik a naszi agyon.

Polkovnyik ezredes, mikdzben derékszijaval veszddik, csizmdjaval bibel6dik,
lopva koriilnéz, és latja am, hogy a padlot vérfoltok boritjak, a falat vérnyomok
rutitjdk, a lepedoét vérpettyek tarkitjdk. Most mar tudja, hol keresend6 a csala-
fintasag! Hat ott, sehol mashol, hogy az elvtarsnének nemcsak a szajaban van
harminckét ragyogo, egészséges foga, hanem abban a porcikajaban is, amelyet
dsanyank, Eva fiigefalevéllel takart el a Paradicsomban!

Valljuk meg O6szintén, egy kicsit az indba szall a batorsaga. Most érti meg,
mirdl beszElt a harom ajté: arrdl, hogy nincs visszaut! Felsohajt, keresztet vet,
megcsokolja sapkajan a voros csillagot. , Egy életem, egy halalom, csak azért is
megprobalom!” Azzal tovig nyomja vasdorongjat Sztalin elvtars egyetlen lanya-
ba, Vilagszép Szvetlanaba.

No és mi torténik, mi lesz ebbdl? Sirds, rivas, fogak csikorgatasa! Reccsenés,
roppanas, robbanas! Olyasféle stir(i kopogdas, mint amikor az egyszeri vak ember
bottal tapogatdzik az erdében, vagy mint amikor Kollontaj elvtarsné nyakan egy
diplomadciai estély kozepette elszakad az igazgyongy6kbdl flizott nyaklanc!

Vilagszép Szvetlana harminckét foga — marmint az a harminckettd, amely
nem a szajaban helyezkedett el — mind egy szdlig beletorik a Lenin Kohaszati
Miivekben gdzkalapaccsal kovacsolt acélfalloszba, amellyel az Elet Vize ajandé-
kozta meg Polkovnyik ezredest. Bezzeg, most nem buslakodik a mi hdsiink, bez-
zeg, most szemernyi kétsége sincs, mi a teendd! Buslakodik helyette Vildgszép
Szvetlana, sir-ri, mint a zaporesd. Sajndlja a metszéfogait, siratja az drléfogait és
gyaszolja a tépbfogait, mert azt elfelejtettem mondani az imént, hogy tépdfogai is
voltak neki, mint a Romulusrol és Remusrdl gondoskodé farkasszukanak.

Polkovnyik elvtars akkuratusan 0sszeszedegeti a kitort fogakat egy {ires kon-
zervdobozba, aztdn legjobb tuddsa szerint vigasztalja Sztdlin elvtars egyetlen
lanyat. Eredményesen vigasztalja eldszor, sikeresen vigasztalta masodszor és
tokéletesen megvigasztalja ki tudja, hanyadszor. En tudom, de nem mondom
meg, mert inkdbb azt mondom el helyette, hogy mire Vilagszép Szvetlana
tokéletesen megvigasztalodik, addigra Polkovnyik elvtars vasdorongja szin-
arannya valtozott, és szép, szabalyos cirill betlikkel az van belevésve, hogy:
~SZGYELANO V SZSZSZR”.

*

Ha most azt hiszitek, hogy itt a vége a mesének, akkor alaposan melléfogtatok,
mert az utolsd prébatétel még hatravan. Soha ne bizzatok a sarkany adott szava-
ban, mert hamis annak minden porcikaja!

Polkovnyik ezredes kézen fogja a boldogsagtdl sugarzé Vilagszép Szvetlanat,
és odaadll a sarkany elé: ,Probalkoztam, prébalkoztam, és tessék, nem jartam
porul. Ugyhogy viszem a szép lanyt, csiissz!” Mutatja a harminckét kitort fogat,
mutatja a szinarany vasdorongot, de a sarkany csak vallon veregeti, €s igy szol
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hozza: ,Ide hallgass, te kis Pimpf! Azt hallottam rolad, hogy nagyon gyorsan
uszol forrd zsirban. Tudod mit, isszunk versenyt, és ha gyorsabban tiszol nalam,
mar viheted is azt a biids ribancot!”

Volt a sarkanypalota udvaran egy jo nagy vastepsi, sziniiltig tele zsirral, de
tényleg olyan nagy volt, mint egy tiszomedence. Alatta meg volt egy jo nagy tiiz-
hely, de tényleg olyan nagy volt, hogy egy dkorcsordat is meg lehetett volna stiitni
rajta. Mellette meg volt egy jo nagy halom koksz, antracit, brikett meg minden,
amit akartok, és még tizenot kormos arcu legény szivlapattal.

Ravasz joszadg am az a sarkany! Hallgassatok csak, mit fundalt ki: ,Ne egy-
szerre usszunk, mert akkor folyton lefrocskolnénk egymast, hanem egymas
utan, vagyis el@szor te, utanad meg én. Ez a derék, megbizhatd Rottenfiihrer
pedig mérni fogja az id6t!” Azzal stopperorat ad az egyik szivlapatos kormos arc
kezébe, mig a tobbiek rakjak a tlizre a tézeget meg a brikettet, az antracitot meg
a kokszot, és mar sisteregve forr a zsir a tepsiben!

No, de ne féljetek, Polkovnyik ezredesnek is megvan a magahoz val6 esze, és
féleg van neki harom joé haverja, Pirosorrti Fagybirtokos, Kékorru Fagyt6kés és
Feketeorrt Fagykereskedd. Egy Magadan kornyéki munkataborban ismerkedett
meg veliik, és az meglehetésen hiivos hely, Polkovnyik ezredesnek pedig van egy
varazsgytriije, amellyel szdlitani tudja a harom Fagyot. Szdlitja is Oket, és ejha,
alighogy haromszor elforditja az ujjan a gy{r(t, mar ott is terem a harom haver,
a Pirosorru, a Kékorru és a Feketeorr.

Megérkeznek, beleiilnek a forrd zsirba: hat azt ugy lehtitik, hogy mire
Polkovnyik ezredes fejest ugrik a tepsibe, mar csak simogato, barsonyos langyos-
sagot érez. Uszkal a zsirban, pancsol a zsirban, tocsog a zsirban.

Latja ezt a sarkany, hat, kis hijan megiiti a guta. Parancsot ad a kormos arcok-
nak, hogy lapatoljanak erésebben. A Rottenfiihrerek és az Oberscharfiihrerek
meg csak lapatoljak a tézeget meg a brikettet, az antracitot meg a kokszot, és ime,
vorosen izzik a tepsi alja!

Igen am, de minél jobban flitenek azok ott lent, annal inkdbb htitenek ezek
itt fent, ugyhogy Polkovnyik ezredes az egészbdl csak simogato, barsonyos lan-
gyossagot érez. Uszkal a zsirban, pancsol a zsirban, tocsog a zsirban. Lefrocskoli
a sarkanyt, s6t, még a nyelvét is kidlti ra.

Ett6l aztan a sarkany olyan diihrohamot kap, hogy eddig is hasonlitott Hitlerre,
de most mar tizenhdromszor annyira hasonlit. Csak ugy villog az a gombszeme,
csak ugy rangatdzik az a pemzlibajsza! Feliivolt: ,Mars ki a tepsibdl, te Mischling
Ersten Grades, most én kovetkezem!”

Azt gondolja: ha Polkovnyik ezredes ilyen jol birja a forrd zsirt, akkor ¢ még
annal is jobban fogja birni! Igen am, de amikor Polkovnyik ezredes kiugrik a tepsi-
bdl, akkor vele egyiitt kiugrik a harom haver: Pirosorrti, Kékorrt és Feketeorr is.

Most figyeljetek jol! A Fiihrer hiibelebalazs moddjara fejest ugrik a sistergd,
fiistolgd, bugyborgd zsirafba af nélkiil. Es mi torténik? Seperc alatt olyan pirosra
és ropogosra siil, hogy Gurman Guszti és Haspok Berci is 6rdmét lelné benne.
A Rottenfiihrerek és az Oberscharfiihrerek gyorsan kiemelik vezériik testét sziv-
lapatjaikkal, de mar késé: ez se fog tobb siiletlenséget beszélni, mert igy meg van
siilve, hogy csak na!
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Latja ezt a Waffen-SS: sajnéljak a Fiihrert, siratjak a Hitler-szalonnat és gya-
szoljdk a sarkanypalota pusztuldsat, mert azt elfelejtettem mondani az imént,
hogy amikor a Fiihrer fejest ugrott a forré zsirba, abban a szempillantasban kisza-
badult a rabsagbol Vilagszép Szvetlana, és a hata mogott kartyavarként omlott
Ossze a Reichstag, akarom mondani, a holdbeli csodapalota.

Na most, a Waffen-SS megrohanja a szivlapattal Polkovnyik ezredest, hogy
megbosszuljak vezériiket, ha mar nem tudtak megmenteni. Csakhogy a harom jo
haver sem tétlenkedik am! Vordsorra Fagybirtokos tgy hiit, hogy ami eddig volt
elit, mostantol mirelit. Kékorrt Fagyt6kés uigy hiit, hogy ami eddig volt manko,
mostantdl zimanko. Feketeorr Fagykereskedd meg tgy hiit, hogy ami eddig
volt cider, mostantol cidri. Akkora hideget bocsatanak a szivlapatokra, hogy
csontta fagynak mind egy szalig.

*

Polkovnyik ezredes kézen fogja Vilagszép Szvetlanat, hogy hazavigye édes-
apja kunyhojaba, akarom mondani, a Kreml fogadotermébe. Igen am, de hogyan
jusson vissza a Hold ttls6 oldalardl a foldi halanddk kozé? Ki tudja?

En tudom, és ne féljetek, nem tartom titokban.

Hat itt a harom jé haver. Majd 6k segitenek!

Vorosorru a karjaiba veszi Vilagszép Szvetlanat, és — hess-huss — mar szaguld
is vele a Fold felé.

Kékorru a nyakaba iilteti Polkovnyik ezredest, és — hess-huss — mar szaguld is
vele a Fold felé.

Feketeorru a fiilénél fogva megmarkolja azt a marha nagy DicsGséget, amelyet
Polkovnyik ezredes vivott ki a Voros Hadseregnek, valamint a dolgozé szovijet
nép széles tomegeinek, és — hess-huss — mar szaguld is vele a Fold felé.

Nem repiilnek 6k se jobbra, se balra, hanem egyenesen Moszkvaba, a Kijevi
palyaudvar elé, mert ugyebdr, holmi tékéseknek és birtokosoknak mégsem
volna illendé a Voros téren leereszkedniiik. Szoval, szépen lerakjak Szvetlana
elvtarsnét és Polkovnyik ezredest a palyaudvar el6tt, a marha nagy DicsOséget
meg tévedésbdl a Régi Arbat utcaban teszik le, a Vahtangov Szinhaznal, és mar
pilinckéznek is hazafelé, a Magadan kornyéki csaladias, meghitt fogvacogtatasba.

Eppen ma van Jézsef-nap, Sztalin elvtars névnapja, tigyhogy nagy az 6rom
a varosban. Hat még akkor mekkorat repes a lakossag szive, amikor a TASZSZ
hiriil adja, hogy Sztalin elvtars egyetlen lanya épen és egészségesen visszatért
a Hold tulso oldalardl! Ennél szebb névnapi ajandékot még Azsajev, a Tavol
Moszkvatol cim{i — méltan népszer(i — regény szerzdje sem volna képes kitalalni!

Polkovnyik ezredes viszi a fiatalkora elvtarsnét a Kremlbe, jelentkezik Sztalin
elvtarsnal, kihtizza magat, tiszteleg, és roviden jelenti, hogy a parancsot vég-
rehajtotta. Mutatja a konzervdobozban a kitort fogakat, mutatja a gatyajaban a
szinarany vasdorongot. Csak a marha nagy Dics6séget nem mutatja, mert az ott-
felejtédott a Régi Arbat utcaban, és a verebek kicsipegették beldle a zabszemeket.
De ez taldn nem is olyan nagy baj, hiszen Sztalin elvtars, a vildg népeinek bolcs
tanitdja koztudottan igen szerény ember. ,Igazi szovjet hds vagy — mondja Sztalin
elvtars —, héstetteid jutalmaul csak azért nem adom neked a lanyomat, mert arra
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mar Bezbozsnyik filmrendezd is rabaszott. Fele kiralysagomat pedig csak azért
nem adom neked rdadasul, mivelhogy hire-hamva sincs itt kiralysagnak, vannak
ezzel szemben szovetségbe forrt szabad koztarsasagok. Ezzel szemben tudod
mit: kinevezlek viziigyi népbiztosnak!”

Ehhez, kedveseim, annyit, és csak annyit kell tudnotok, hogy Sztalin elvtars
keze alatt nem volt életbiztositas viziigyi népbiztosnak lenni, de Polkovnyik
ezredesnek a szeme se rebben. Kihtizza magat, tiszteleg, és azt feleli: ,Parancs,
értettem!” Ennél tobbet nem mond, igaz, kevesebbet sem. Es mi tortént ezek
utan? Polkovnyik ezredes kézen fogta Vilagszép Szvetlanat, vagy inkabb elen-
gedte a kezét, és fogta magat. Hogy is mondjam csak, fogta magat, és elment.
Ne gondoljatok rosszra, kedveseim: elment a Viziigyi Népbiztossagra. Ott aztan
siirgott-forgott, intézkedett, alairt, pecsételt, feliilbiralt és telefonalt, egyszoval,
boldogan élt, amig koholt vadak alapjan ki nem végezték.

Ha Polkovnyik ezredes hompdélyzugi varosparancsnok maradt volna, az én
mesém is tovabb tartott volna.
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Buda Ferenc

38

Ha csak estig

Hetvenen tiil, nyolcvanon innen
fura kérdés, hogy mire vittem.

Dudordszva, néha morogva
laboltam a sdrba, homokba,

nekidoltem, kére ha leltem,
le-legordiilt — visszacipeltem

azonos rampdn Szisziiphosszal.
E napig még gydéztem a szusszal.

Mocoroguvin — csont a fasirtban —
ha idém volt, verseket irtam,

kalapdltam meg szegecseltem,
ezer évekig elpepecseltem:

ne csak itt-ott gyéren a nagyja,
de legyen mind jol kifaragva.

Ma, ha mélan hdtrahunyorgok,
feketébbnek latom a dolgot.

Maradando? Tin ha tucatnyi.
Ha-ha! Kedvem volna kacagni.

Amiképp torlédtak az évek,
gy szaporodtak a toredékek.

Ez az egy is, bdrha vitéziil
cihelddik, el sose késziil:

nekifogtam hiisz kerek éve,
s I6n tijra meg tijra letéve,

belekaptam, majd odahagytam,
kuka lap-topként le-lefagytam,



(kire rakapcsolva az dram,
s vakon iimmaog egyre magdban).

Hetvenen tiil, nyolcvanon innen
araszolgatok csak a ringben.

Csuda tan, ha letépve az ingem?

Csupa bunda a meccs ma szerintem.

Koéreinket réjuk e hajszin —
beidézd lap, TA-TA-TA]-szdm,

jogositvdny, csekk meg adatlap,
drcédula, szdmla, bizonylat,

bankkdrtya, személyigazolviny —
zsebeim végleg ha kigazolnim,

leshetnék holmi Csepti Palkok,
hova tiint rolam a vonalkod!

Hetvenen tiil, nyolcvanon innen
nini — fiirkészem — hova lettem?

S hol a tiiz, a hajdani, biiszke?
Feketéllik szerte az iiszke.

A malom még jar — csikorogua,
de a molndr rest a dologra,

s noha 1gy tesz, mint aki 6rol,
az a langliszt nem fut a kérdl,

— nono! mintha biiza se volna? —
csak a képor hull meg a korpa,

nosza, ldss neki, szedd a csuporba,
vagy az irhdd vidd a pokolba!

Hetvenen tiil, nyolcvanon innen
sok az drnyek. Félreleqyintem —

s a tekintet 1ijra meg iijra
beletéved az éj-alagitba.

Véniilve mogorva az ember.
Siit a nap, s drvendeni nem mer,
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sikerét is éli kudarcként.
Sotétre avul az dnarckép.

Fogy a fény. Meg tiil sok a cécé.
Virjuk, mire fut ki a végszo.

Veres alkony szdll le a hdzra,
de az iidvosség eloddzova.

Hetvenen tiil, nyolcvanon innen
kusza bajszom megpederintem.

Fanyarul kanyarulnak a strofik.
Hova, meddig tart e valdsdg?

Megy-e még a pardzzsal a jdték,
ha a hév vas a markodon dtég?

S: mit visz a mult? Mit hoz a holnap?
Magamért, jaj, mdst ne okoljak!

Hisz tudom én, nincs olyan angyal,
aki megbékitne magammal.

Ha megérem, tin vigaszdgon
e verembdl felvisz az dlom.

Hetvenen tiil, nyolcvanon innen
ami volt s van, korbetekintem.

Favirdg hull, szirma lehamoad,
de kikelnek alatta a magvak

ndovekedve és sokasodva.
Ne siess hdt. Virj a sorodra,

s vélt sebeid mdr ne vakarjad.
Cseperednek a kicsi sarjak,

s ni: a golydk hogy kelepelnek!
Hol a tdrsad? Itt van: dleld meg,

s a rigéknak lesd ki a roptét,
ha csak estig tart az oroklét.



Szepesi Attila

Jeruzsalem tornyai

(barbar szonettek)

S zentgydrgypusztan

Egyszer, még a hatvanas évek elején

kibuszoztunk Victor Matyival Szentgyorgypusztira Aprilyékhoz.
Epp operit késziiltiink trni Rikos Sandor Gilgames-forditdsa nyomdn,
magam irtam volna a librettot, Matyi a zenét.

A székelykapus hdzbol, mely Erdély hangulatdt idézte,

lementiink a kolt6 unokdival a Duna-partra focizni.

Este aztan szalonndt siitéttiink a sziklak alatt,

ahol az uhu-par fészkelt.

Az oreg kolté hamar elszunditott a ronkfin,

miutan mesélt keveset nagyenyedi gyerekkorairdl,

farkas-, medve- és vipera-kalandjairdl.

Unokdi lathatéan nem bantdk, hogy vdlldra billent fejjel szunyokdl,
mert szdzszor hallottdk mdr

a régi torténeteket.

Jégcsapok

Nyaranta Pesten eljdrtam a Virosligetbe focizni
Balint Pistivel,

aki néha meghivott magukhoz a Rottenbiller utcdba.
Verseket irt, késobb — mdr New Yorkban

szinhdzat szervezett.

Apija, a festd, Bdlint Endre,

akinek képei elboritottdk a szobafalakat,

épp Pirizsban élt, és ekkoriban késziiltek hires
Biblia-illusztrdcidi.

Szemeélyesen csak késobb talilkozhattam vele
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a budakeszi tiidészanatoriumban,

ahol tébécés bardtomat ldtogattam meg.

Kinn fekiidtek egymds mellett a jégcsapok-lepte téli teraszon.
Csak elgyotort arcuk ldatszott ki a temérdek gyapjiitakardbol.

Béla, Béla

Egy kurta évig a Széchényi Konyvtir Hirlaptirdban dolgoztam
érettségi utin,

mert elsé nekifutisra nem vettek fel a szegedi fGiskoldra.
Gyakran betoppant az olvasdterembe

eqy kopasz dregember, akit iddsebb kollégdim

nagy dhitattal duruzsoltak koriil, Béla, Béla.

Megkérdeztem, ki ez a bdcsika,

mire azt felelték,

a legokosabb magyar ember.

Okos vagy sem, én nem voltam elragadtatva Hamuvas Béldtol,
mert eqyik kataléguscéduldt kormélte a masik utdn,

és nekem kellett ingatag létra hegyében billegue

lehaldsznom a polcok tetejérdl

a csupa-por folydirat-kitegeket.

Picasso

Frédi bdcsi anydm konyvtdri kollégdja volt

és titkos széptevdje.

Amikor megtudta, hogy festek meg rajzolok,

végignézte mappdam nonfigurativ krikszkrakszait.

Diinnyogott, tanulnom kéne,

majd elmesélte, hogyan taldlkozott Bécsben Richard Strauss-szal,
ismerte tovdbbd a muzsikus Olivier Messiaent, Pdrizsban pedig
felkereste Picassot, hogy dtadja neki Czobel Béla iidvizletét.

A festd némdn hallgatta és mappdjdaba rajzolt kozben,

aztdn a papirt szemétbe hajitotta.

Ne dobja ki, adja nekem azt a lapot, szélalt meg egyszer Frédi bicsi,
Picasso feléje nyiijtotta a tusrajzot és csak ennyit mondott: tizezer frank.
Nincs nekem annyi pénzem, nyogte szegény Frédi bd,

mire a festd vdllat vont, a lapot Osszegytirte és belehajitotta a szemétkosdrba.



Petruska

Mindennapi nydri hangversenyek

a Karolyi-kertben meg a Zeneakadémidn!

Jegyiink se volt,

ugy kellett belégnunk, ha a jegyszedd néni félrefordult,
és megtette, ha kozeledni ldtott benniinket.

Dean Dixon, a fekete drids Schubertet vezényelt,
Ernest Ansermet pedig, Debussy hajdani inasa
kedvencét, Rimszkij-Korszakovot.

A legemlékezetesebb mégis Sztravinszkij fellépése volt,
ahogy a Petruskdt dirigdlta

elektromos szikrdk pattogtak beldle.

Egy kozépkori szerzetes meg egy modern pojdca

jOl dsszefért benne.

Tapsunkra pedig mindig mdsik ajtén bukkant el6, mint ahonnan virtuk.

Jeruzsalem tornyai

A Széchényi Kényvtdarban ismertem meg

Gerloczy Gedeont.

Folydiratokat kért, én hoztam ki neki a raktdrbol.
Eszrevettem, hogy mindig eqy-egy Csontviry-cikknél iiti fel a poros lapokat.
En is nagyon szeretem Csontviryt, mondtam neki,

bar csak néhdany képét lattam a Galéridban.

Nem tesz semmit, mondta, gyere el hozzdm,

mutatok néhdnyat.

Az Aranykéz utcdban lakott eqy sziik polgdrlakdsban,
ahol a falakat ellepték

az igloi patikus vdsznai.

Feszengue kavargattam a tedt

szemkozt a Marokkoi tanitoval,

beszorulva a Magdnyos cédrus és Jeruzsilem tornyai kozé.

Kalangya

A hirlaptiarban
Balla Sanyi bdcsi iilt a szomszéd asztalndl,
karikds-szemti, szivbeteg dreg.
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Egyszer észrevette, hogy kataloguscédula helyett verset kormaolok,
és elmesélte, 0 is irt valaha,

Szegeden tagja volt a Fiatalok Miivészeti Kollégiumanak
megjelent eqy Kalangya cimii konyve is.

Szkeptikusan magyardzta: a miivészpdilya keserves,

lam, régi cimbordi koziil szegény Radndti Miki ldgerben végezte,
Buday Gyurka Wimbledonba emigrdlt,

Bercit pedig, azaz Berczeli Anzelm Kdrolyt

ma mdr kutya sem emlegeti, pedig tin ¢ volt a legtehetségesebb az egész
Tisza-parti kompdnidbol —

j6 lesz vigydznom.

De natura sonoris

A Jdkob ébredését meg a De natura sonorist

probalta Krzysztof Penderecki

magyar muzsikusokkal,

akik — ilyet azota se lattam — fellazadtak ellene.
Botranyba fulladt a proba,

félbe kellett szakitani.

Van O- meg Uj Testamentum, hdborogtak a zenészek,
minek még ijabbat kitaldlni.

Némi sziinet utan,

mire megnyugodtak a kedélyek,

lassan minden a helyére keriilt.

A suttogdsok, eltort taktusok, kopogdsok meg sohajok.
Penderecki

keményen tartotta a gyepldt.

Szent Kutya

Ha nem volt pénze ebédre vagy cigarettira,

a hdérihorgas és fogatlan Szentkuthy Miklds,

aki a Kozponti Antikvdrium kézelében lakott, ahol egy évig dolgoztam,
és akit a bardtai Szent Kutydnak hivtak,

lehozott néha eladni két-hdrom példdnyt a Prae-bél,

vaskos regényébdl, amit csak kevesen ismertek,

de akik igen, remekmiinek mondtdk.

A vdjtfiiltiek persze azonnal lecsaptak a poros és felvdgatlan kotetekre.
Mondtuk neki, hozhatna egyszerre akdr tobbet is,

mert eldrulta: tele van a kamrdja hajdani regényeivel.



Mire azt felelte sdtani kacajjal, kivillantva egy-két maradék fogdt:
kell a tobbi az inséges napokra,

alig van valami jovedelme, hiszen a negyvenes évek végén
kitiltottik az irodalombdl Révaiék,

csak néha egy-egy életrajzi regényt méltoztatnak kiadni téle.

A Sarkany Lovagrend

Egy szegedi kocsmdban,

az azota becsukott Sdrkdnyban alapitottuk meg

Temesi Ferivel — pontosabban szélva: nem is megalapitottuk, inkdbb feliijitottuk
kujon Zsigmond kirdly emlékére

a Sdrkdny Lovagrendet.

Akkurdtusan papirra vetettiik a sérhabos asztalon az alapszabadlyokat,
sarkdanyos cimer, fehér zdszlo — kdzépen vords napkorong,

évente titkos Osszejovetel, 1ij tagok avatisi ceremonidja,
rendfokozatok: jelolt, fél-adeptus, mester, nagysdrkany.

Régton hajba kaptunk, kit kéne felvegyiink harmadiknak.

Feél évszazad eltelt azota,

de ma is csak két véniild tagja,

két horgado félig-beavatottja van

az alvé lovagrendnek.

Foldonfuto

A szegedi Higiban

ifjii poétajeloltek

boroskancsé mellett irodalomrdl csevegtiink,

amikor odaiilt mellénk egy

cigdnyképti oregember.

Hullarészegen Juhdsz Gyula dcesének makogta magit.
Valéban hasonlitott a koltéhoz.

Tisztelettel kérdezgettiik batyjirdl,

de nem tudott semmi érdemit mondani.

Valami elprédalt sarokhdzat emlegetett,

ki tudja hdny hold legel6t meg sz6lét,

amibdl 6t kisemmizték, igy lett 0rok életére foldonfutd.
Néha belekortyintott a pohardba, aztin

tovdbb dolt beldle a fekete szitok.
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Titusz

Egy féiskolai rajzérdra

professzorunk, Vinkler Laci bd meghivta régi bardtjdt,

Tituszt, azaz Korniss Dezsot,

a legendds mestert, akit

szdmiiztek a szocredl paradicsombdl.

Ott csetlett-botlott a festddllvinyok kozott,

dsszecsippentett szemmel figyelte, ahogy

a csupa-rdanc nénike portréjat rajzoljuk az utdlatos szénriiddal.
Mosolygott,

hiimmogott-diinnyogott.

Végiil kinyiijtott jobb kezével

mindenféle dkombdkomot: pottydket meg iveket rajzolt a levegdbe.
Meg se mukkant.

Sokat lehetett tanulni téle.

A rothadt vizcsepp

Az elfelejtett Kazinczy-kortdrs koltd, Vilyi Nagy Ferenc
verseit, koztiik A rothadt vizcsepphez irt remeklést
méltatta épp Weores a Murakozi utcdban, amikor betoppant
frissen megjelent verseskitetével Kemenczky Judit.
Elmondta, nemrég Pdrizsban jdrt és

az ottani neoavantgdrd-poétik

tidvozletét hozza,

s0t eqyikiik, B. elkiildte a nagyra becsiilt mesternek
most napvildgot ldtott konyvét is, de &

szanja-banja, a nagy kapkoddsban otthon felejtette —
legkozelebb pétolja a mulasztdst.

Mire Wedres kajianul csak ennyit mondott:

tudod mit, Jutka,

nem banndm, ha legkizelebb is otthon felejtenéd.

A f6ld rétegei

Az oreg festd, Veszelszky Béla,
ha magdra akart maradni,
kiballagott a kertjébe



és lemdszott a g0dorbe,

amit hosszii évek alatt dsott.

Atmetszette a fold rétegeit,

agyag- és kavics-sdvokat taldlt, néhol hajdani tiizre utald fekete hamut.
Kigordiilt dséja nyomdn

egy-egy megsdrgult csont — taldlgatta, miféle,

meg egy-egy tenger-emléke csipkés csigahéj.

Villdra dolt,

beszivta a fold nehéz illatdt,

elszundikdlt és nem hidnyzott neki sem a kinti ldrma,
sem az égen pisldkold csillagok.

A balvanyok neve

Bardatom, a dunaharaszti sator-tabori f6-f6 indian, Tornai [oska,
akinek verseskotetét, A balvdnyok nevét

a legjelentdsebb kortdrs-konyvnek mondta Wedres Sdandor,

az esti tabortiiznél borozgatva elmesélte: nemrég felkereste eqy
ifjui amerikai poéta,

azzal, hogy forditani szeretne a verseibdl.

Beszélgettek is err6l-arrdl, am amikor bardtunk felidézte

az Otvenes évek rémségeit, a viratlan hdzkutatdisokat meg a letartoztatdsokat,
az ifjii amerikai hirtelen elkezdett magabdl kikelve orditani:
Hazudsz, ilyesmi nem torténhetett,

te az imperialistdk iigyndke vagy,

hiszen az képtelenség, hogy barmiféle hatésag csak 1igy

se sz0, se beszéd, az én beleegyezésem nélkiil

berontson a lakdsomba!

Kyvagiokén

Felkerekedtiink Déry Tibor sziiletésnapjit koszonteni,

amikor szerkesztdségi kisinasként dolgoztam a Kortdrsndl.

Volt cifra tésztok sora meg koccintgatis,

végiil Déry sejtelmes mosollyal dtadott foszerkeszténknek egy
dossziét, onéletrajzi kisregénye, a Kyvagiokén kéziratdt.

Fiityiilhet a szél, van egy Déry-regényiink, biiszkélkedett fondkiink,
dm mdsnap kozolte, éjszaka elolvasta a kisregényt és

nem meri kézélni, be kell mutatni a hivatalnak.

El is jutott a mii a nagybajszii legfobb hatalmassdgig,
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aki — bdr Déry bardtja és tisztelGje volt — eqy zord mozdulattal kihiizta a regény
mdsodik részét, ami a 45 utin torténteket taglalja.

Azt tizente, csak a kordbbi idbkre vonatkozo fejezeteket kozolheti a Kortdrs.
Néhdny hénap miilva ugyand arrél szénokolt az Irdszovetség kozgyiilésén,
hogy az irék tiintetden a multba menekiilnek és nem irnak a mdrol.

Filtol

Wedres Sindor szornyti cigarettikat szivott,

Munkast, Filtolt, Fecskét.

Egyszer bemutattam neki egy irodalmi est sziinetében Temesi Ferit,

és a kolté megkindlta nalandl két fejjel magasabb komdamat

— aki 1igy nézett fel vd, hogy valojaban lenézett —, egy mentol-illatii cigarettdval.
Feri dhitattal szivta végig a Filtolt, bdar utdlag bevallotta, olyan szornyii volt,
hogy csak a koltd irdnti tiszteletbél nem dobta el azonnal.

Néhdny hénappal késébb, amikor az ébudai Térszinhdizban bemutattik

A holdbeli csonakost, Wedres mdr nem tudott felmenni a lépcsdn,

gy cipeltiik fel kétoldalt tamogatva, ldba a levegobe kalimpalt.

Az el6adds sziinetében nem Qyiijtott rd, és amikor megkindltam, szomorkdsan mondta:
koszondm, nem szivok, biar nem én hagytam el a cigarettit, a cigaretta hagyott el engem.
Pedig kordbban csak legyintett, amikor Amy néni rdpiritott a sok cigaretta miatt:
vasbol vagyok!
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Tornai Jozsef

A halalfej szemiirege

Elolvastam egy antoldgidt,

nem sok vers harapott belém
veszett kutya médra. Hépkoznapi
fogak tépték a cipdm, nadrdgom.
De akkor minek irtok, ha nem kell
se fdjnom, se Orjongenem a
képektol és a biinoktdl,

ha nem vonaglok a csoddk,
villdamok csatorndin napokig,
napokig ldzaddsra itélve?

Miért nem sirok, mikor a vildg
nyog, pedig a mindenségé vagyunk?
A vers meglepetés, mint a haldlfej
szemiiregében reggeltdl estig
énekké-tobzodé anyamaddr?

Vidam angyal,
szarnyas tisztasag

Les rdm, én meg menekiilok
elmém oszlopai kozott,

Qyokereim mézében dzva,
hogy ne legyek gydva,

kiiszkodok, kitépve karmdbol magam,
mocsok-szélvész ha megrohan,

fol nem cserélem sorsomat,
inkdbb korondzzon iszonyat,

engem, ki orchidea-koszortival jottem,
a rothaddsbol, fortelemben,
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0 szeressetek, galaxis-habok,
amivé tesztek, az vagyok

haldlvigyakkal szemben is,
tigris-ldngolds az én szememben is,

mert éji szivem és testem is
folkel a hitetlenséggel szemben is,

add meg végre a szabaduldst,
viddm angyal, szdrnyas tisztasag!

XXI. szazadi Dozsa Gyorgy

Egyre jobban hidnyozni fogsz.

Ma még csak ellazulé oltdr,

holnap mdr frissen levdgott pulykafejet
marcangolnak kanszukdk,

parasztok hiisdban sikoltozd

hegyes kardk holnaputdin,

XXI. szdzadi Dozsa Gyorgy beszéde
karcagi, ceglédi, temesvdri piacon,

hol vagy most tegnapi pardzs-vason toborzo
XXI. szdzadi Dézsa Gyorgy,

haragudtam rdd,

mert nem értetted meg

az 1j fémekbdl kalapdlt bogrdcsokban

acsargo orszdgot,

és szétloccsant minden, ami benniink fészkelt,
gondolat-fesld bardtom,

mert nincs, akivel megvigasztaljam

a doguész-olté temetdt,

és végigénekeljiik azt az ezer évet,

a te jussodat,

egyre jobban hidnyozni fogsz,
mindennapi lazaddsunkat

ki vezeti ma,

mint tegnap, amig

agyad nem siitotték szénné koponyddban?



Igy nem lehet, igy nem lehet, igy nem lehetséges,
ha te nem vagy itt, megrajzolni a gyepiiket,

bdr Werbdczi és vérfarkasai

nyiiszitve tépnek minket szétrepedt szdjukig,
szétporzsolt orszdagunkig,

langolva csap le rank még-mindig-pdsztorkirdlysigunk,
minden kapavdgdsba egy szavad,

minden konnyedbe egy kard,

csontod a labamba,

versed a vérereimbe, ide,

mert én nem tudtam, hogy egyre jobban hidnyozni fogsz,
ez az én biiném,

bocsdss meg nekem,

gondor hajaddal tekerem be Tiszdtdl Dundig

dagadt gyermek-bokdmat,

virdgozzdl a foldeken és a mennyeken,
dldassdl mindnydjunk dltal,

kiket sziiltél, kit megsziiltiink:

veszteni tudd még igy nem diadalmaskodott,
nem hurrdzott napdrnyat, napkorondt,

ha veled egyiitt szogelnek

a fesziiletre.

Elkarhozhatatlan

Egy sdrga lepke, egy sdrga kutya ropkodott
a fekete szederbokrok folott
tavaszi télben.

Megdlltam, de a ldbam ment tovdbb,
az orgondk
kozt lila-kéken.

Isten-szétte mennyboltozat
meguédett, az dtok alatt
is annyira hittem

a mindenség dldomdsdban,

kvazdrnak, tejiitnak littam
magam mindvégiglen
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és shajtottam: ennyi ldng
kitolthet barmilyen hidnyt
sovar utamban,

mert id6-fosztott foldi vandorldsom
part-szakadékban, vakondtiirdson
elkarhozhatatlan.



Oszabé Istvin

A felejtés napjai

Mintha rémlene
mégis valami.

Ulok szépen.
Hatratett kézzel.
Lakat a szamon.

Ezek a felejtés napjai.

Hétfojiik kedd,
szerddjuk havat
hamvazo.

,Télapo ziizmarit...” — éneklem,
s hull a ho.

Ki nem kel kordn,
nem kel titra sem.
Szobdnk foldjén
kikel a biizaszem.

Ures kaldsz
kardcsonykor

az angyalok keze.
365 nap,

s nincs iinnepe.

Most ,,a szép, hives patak”-bol
szomjdt oltja, iszik;

szdjdt széra nyitom,

beszél a szarvas.

Napnézd szemek,
szemem kinyilik.
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Regél6 hét

Nagy falunkkd lett falunkon

sok szovjet tank haladt keresztiil.
Balmaz mellett, Himes szélén,
mi dlltunk ott csak egyediil,

apdm és én.

A foldbe mart lanctalpak utan,
azt kérdeztem: ,Mi ez apdm?”

Mint ki Szent Jdnos napkor
mond jeget,

legjozanabb részegsége,
otvenkilenc, hatvan tdja

egyik hideg éjszakdjan,
szegény, nyugodjék, aszongya:
,Fiam, ez a vildgvége.”



Balazs Attila
Magyar Fauszt

(az ordogi szinjatékbdl)

Gyakran mesélik emberek, hogy lattak. Legstir(ibben természetesen Debre-
cenben tlnik fel, de talalkoztak mar vele Szegeden is, Sopronban, Miskolcon,
Bajan, Békéscsaban, Ozdon, Ondddon, Keszthelyen, hovatovabb egy izben
Kelebian. Budapesten ugyancsak gyakori ,kedves” vendég. Egyesek tudni
vélik, hogy a févarosban, a Bimbd utca elején rogton balra talalhatd libazold
paneltombben htzddik meg, de erre nincs szilard bizonyiték. Csak par csipkés
kaposztafoszlany a lépcs6hazban, ennyi utalna arra, hogy ott kotyvasztana titkos
varazsitalait, gydgyleveseit a maga rejtett laborjaban. Egyik csengén, egyik pos-
taladan, egyik elszort levélen, dramai mozdulattal elhajitott befizetési felszolita-
son sincs hasonld név, neki tulajdonithato alnév, persze, attol még 6 valahol ott
bujhat meg idénként. Ami viszont jelenéseinek idépontjat illeti: leginkabb tgy
éjfél el6tt, tizenegy és tizenkettd kozott szokott felttinni valamelyik kihalt utcan -
féleg akkor, amikor a felhdk a hold elé tolulnak, a varos hangulata megvaltozik,
s a harangok kondulni késziilnek -, 0sztovér teste hosszt, sotét, malaclopéra
emlékeztetd kabatban, ugy véagtat felhtizott vallakkal, hona alatt kerek fej kaposz-
taval. El6retolt homlokkal, loboncos hajjal igyekszik valahova, mint aki se lat, se
hall, annyira lefoglaljak a sajat gondolatai. Annyira befelé néz, hogy nemegyszer
megbotlik, majdnem orra esik, de hogy kozben ragogumizik-e, vagy csak varazs-
szavakat mormol rezgé ajakkal, illetve mindkettSt egyszerre teszi, azt felettébb
nehéz lenne a barmire is 6szintén megeskiivék csodalatra mélté bizonysagaval
allitani, ellenben tény, hogy mozog. Ezzel egyiitt az egész ember lendiiletben van,
ahogy az az 0rok életre karhozottak esetében szinte kivétel nélkiil megfigyelhetd.

Ez hat a helyzet manapsag a mi hires jo 6reg prof. Hatvani Istvinunkkal, akirdl
itt tulajdonképpen sz6 van (nem nehéz kitalalni), s akir6l az a kosza hir jarja,
hogy réges-rég lepaktalt, szakszer(i nemzetkdzi jogi kifejezéssel élve: ratifikalta
szerz6dését az ordoggel, ezért képtelen meghalni. Pontosabban, egyszer mar
elhunyt, méghozza stlyos eperohamban, 1786. november 16-an, délutan négykor
a sajat hazaban, eltemették, de feltamadt, pusmogjak, a satan segedelmével, és
azoéta jarja homalyos ttjait. Hajozik jatszi konnyedséggel a jozan ész és az azon
taliak felségvizein egyarant, mint egy jo magyar Bolygd Hollandi. Olyan elegan-
ciaval, mintha a ketté kdzott nem vargabet(izne ijeszté repedés. Siet, mindig vala-
mi megoldatlan kérdésen toprengve, fizikai és szellemi hatarokra fittyet hanyva,
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tart karokkal siklik az Gjabbnal Gjabb tudomanyos, ugyanakkor misztikus, annal
kevésbé politikus kalandok, felfedezések felé. (Bar a politikum se teljesen kizart.)

Touvdbbi szerepldk: dr. Johann Faust (az dtkozott drok ellenfél), tovdbbd a szintén nagy
tuddsui orvos kollégdk, dpolok, betegek, latogatdk, portdsok stb. Nem utolsésorban magyar
torténelmi hirességek egész sora, vildgsztdrok, histdriai celebek szines csokra.

Helyszin: egy kis kérhdz a vdros szélén, ahol megallt az id6, s néha csak a vastiiddk
monoton fiijtatdsa hallik, az erddben pedig tombolnak az énekesmadarak. Szélesebben,
Jhelyszin” az egész bolygonk a maga kidként gomolygd, sokhelyiitt vérg6zds, mdsutt
frivol, akdr fafej torténelmével.

Cselekmény: foleg a két egymdsra féltékeny polihisztor idénként kegyetlenségekbe hajlo
(szellemi) pdrbajozdsa a tobbiek el6tt. Szo van hitrdl, hitetlenségrdl, sportrdl, tudomdny-
r6l, mifvészetekrdl, filozofidrdl stb., nem utolsésorban gyogydszatrdl; Eg és Fold dlldsdrdl.
Sziv és Esz kapcsolatdrdl. Pokolrdl és Paradicsomkertrdl. Az ezek apropdjdn torténd uta-
zdsok kalandos cselekedetei is szérakoztaté médon a miivelt kozonség elé tdrva.

Osszesitésben: természetesen a J6 gydz. Es megszolal az Angyalok Kara.

KERESZT, SULTPARASZT, FULBEVALO

Azt is mondjak hitehagyott szdjak, azért ferde a mi Szent Koronank keresztje,
mert beléje csapott a villam.

DR. FAUST: Arra gondoltak, hogy a mennyké, nem? Ugy jobban hangzik.

DR. HATVANI: Csitt, figyeljiik inkabb az adast! Nekiink szol. Okos emberek
készitik, majd utdna kommentaljuk.

DR. FAUST: Misornak végiil is mtsor, ha jobban odafigyeliink, és ha kell6-
képp felerdsitjiik... magunkban a johiszemtiséget, még értjiik is. De hogy okos?
Meg honnan jon pontosan?

DR. HATVANI: Meg miért, kérdené, ugyebar?

...egyes vélemények tehat errdl szolnak. Koronank szerintitk — nem csak a
keresztjével, de egész tomegével — veszi a jeleket az égbdl, hovatovabb kommu-
nikalni tud. Képes visszaszolni, tovabba mérlegelni, és végeredményben csele-
kedni. Ad6vevd. (Valamiféle robot is egyben?) Ezzel magyardzhato az a jelenség,
hogy nemegyszer, amikor méltatlan fejre kertilt, valésaggal sokkolta az illet6t. Es
ezzel magyarazhato az is, hogy a mi kalapos kiralyunk, ez a mar-mar betegesen
gyanakvo osztrak férfit, a titokban nagy terveket sz6vogeté Habsburg-armany,
II. Jézsef — ez a szerencsejatékos lutrimand, aki inkdbb az orosz carral siivegelt
—, miért nem akarta a fejére htizni. Es mibdl élltak eme foldrengetd tervek?
Elsésorban abbdl, hogy 6k ketten egy 1j bizanci birodalmat hoznak majd létre.

DR. FAUST: Ez lett volna a nagy planum? Azt a hepci-dencijiiket!

DR. HATVANI: Ezt még nem hallottam, ezt a hepcit...

DR. FAUST: En sem.

II. Jozsef ugyan e szovetségben a Monarchia menekvését latta, mindazonal-
tal nem magyarazza tettét, miért probalta, amig nala volt, tonkretenni a sajatos
magyar jelképrendszerével egyiitt priman funkcionalé koronankat. Miért érzett
iranta ily heves gytiloletet, miért probalta rajta kiélni dsszes ferde hajlamat? Mert
Osszeférhetetlen népség vagyunk? Nem hivén az altala kdrvonalazott fejlédés-
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ben az utjdban voltunk? Minden racidja ellenére valoszintileg bizott a magiaban,
miszerint ha kart tesz a koronankban, azzal art az egész magyar népnek.

DR. FAUST: Hitlernek igaza volt, hogy ezeket a osztrak siiltparaszt sogoraito-
kat bekapta reggelire. Hamm, kenyér nélkiil!

DR. HATVANI: Még nem tartunk ott. Kiilonben az oroszokat nem tudta
bekapni, draga Johannom. Nyet, nyet...

DR. FAUST: Mert tul sokan maradtak, még a gulagjaik utan is.

DR. HATVANI: Sokkal kevesebben, mint a kinaiak.

DR. FAUST: Azok még nincsenek sehol.

DR. HATVANI: Vajon onnan lesnek kifelé a szekrény aldl?

DR. FAUST: Pszt, ez érdekel, bar mar hallottam!

Kalapos Jozsef, hogy egy kis élccel éljiink, atprogramozasi kisérlete kovetke-
zésképp és szerencsére nem sikeriilt. Nagy kart tett ugyan, de nem helyrehoz-
hatatlant. A magyar korona tovabbra is mtikoddképes, €l, lelke van — kevesek
banatdra, sokak oromére. Utobbit kedves hallgatoink tobbségének oOromitel,
hovatovabb ujjongd visszajelzése is megerdsiti. Azonban partatlanoknak kell
maradnunk, mikézben minden véleménynek, minden elképzelésnek hangot
adunk. [gy természetesen azokénak is, akik azt valljgk, mindig is 1étezett egy
Oskeresztény magyar kiralysag a Kaukazustol délre. Annak teriilete maga a
Karpat-medence, amelyre koronank fennhatdsaga kiterjed, mint egy véddernyd,
ugy fesziil az egész teriilet f01é. Legalabb tizezer éves, igy hat teljesen téves, amit
az iskolainkban tanitunk a honfoglalasrol. Mi, magyarok itt vagyunk, mindenki-
nél elébb, az tigynevezett Aranykor dta, eltte az Ozdnviznek, ami ugyan nagy
bajt hozott rank, de tuléltiik a zubogé aradast. Sajnos, utana a papsagunk nyelve
Osszezavarodott, amiben a Biblia — 6sszes ellentmondasaval egyiitt — csak segite-
ni tudta, pedig Szent Koronankat még régi taltosaink készitették, bizonyitando,
hogy tévedés van a dologban: a magyar a kivalasztott népség. Senki nem létezett
itt elStte. A tobbiek joval utanunk vetédtek ide. Eléggé tétovan, késve bukkantak
fel errefele.

(Zene felerdsodik, crescendo, fokozatosan elhalkul. A miisornak vége [a kovetkezd epi-
z0dig]. Rekldmok el6tt a ,,vddié” virtudlisan elcsavarva. Katt!)

DR. FAUST: Ertem, a tobbiek késSbb jottek e vilagra. Szegény elkésett, drva
nemzedékek. Elveszett emberek.

DR. HATVANI: Hm.

DR. FAUST: Himmogni lehet.

DR. HATVANI: Persze, én ettdl fiiggetlen hiszek a magyarok istenében. Meg
a Szent Bibliaban.

DR. FAUST: Isten magyar? Meg Krisztus is az, nem beszélve a Szentlélekrdl.
Ez harom fémagyar egyben.

DR. HATVANI: Isten isten.

DR: FAUST: Most meg maga akar koccintani? Hu-hu! Persze, szive joga hinni
abban, amiben akar. De hisz abban is, hogy minden rossz tjabban egy vilagmé-
retli szabadkémives Osszeeskiivés eredménye.
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DR. HATVANI: Maradéktalanul nem, bar van benne valami, kedves kolléga.

DR. FAUST: Eh... Ezért ment vissza anno Debrecenbe? Meg hogy egyszer ott
onnek szobrot allitsanak?

DR. HATVANI: Isten mentse meg az embert attol, hogy a sajat szobrat néze-
gesse, akar a sajat kémtvesei kozott otthon. Egyébként, ahogy a Pink Floyd
egyiittes is énekli majd: csupan egy djabb tégla vagyunk a falban. Szobor ide,
szobor oda. De mit jelentenek &k is ezer év mulva?

DR. FAUST: A Pink Floyd? Vélhet6en semmit.

DR. HATVANI: Mindenesetre se tobbet, se kevesebbet, mint mi. Egyébként az
az igazsag, akkora honvagyam volt, hogy a gerincem nem tudta tovabb cipelni a
fortelmes terhet. Ezért vallaltam inkabb az egymasnak keresztbetevds, egymasra
mutogatds és kopkodds, kondér paradicsomként fortyogd, rotyogo, irigységtol
dagadozo, fehér falra frocsogo... mi még? (Mély levegdt vesz) Honi poklot, mert
sejthetd volt, hogy itt az var ram. El6bb-utobb az lesz belble. De maga ezt jol tudja.

DR. FAUST: En nem tudok semmit. Tanulni igyekszem. Didk vagyok, aki
sosem jut el a valddi felismerésig. Akar ha ezer évet kap is raadasul még, roévid
az élet. Nincs egy ilyesfajta érzése?

DR. HATVANI: Néha igen.

DR. FAUST: Pink Floyd? Olyan remek magyar egyiitteseik vannak. Egyike
hallja-érzi a masikat, eléggé ritka dolog. Ott az 6r6k Hobo Blues Band. A nagy
Hobo, meg példaul az a szam, valahogy igy, hogy jojj vissza, vandor. Mert nem
lehet két hazad. Vandor? Tiszta Vogelweide. Bartok csillaganal biztos tiinéke-
nyebb, de nagyon birom.

DR. HATVANI: Bartok a negyvenegy-harminckettes bolygé. Tudja?

DR. FAUST: A mikrokozmoszban?

DR. HATVANI: A makréban, kolléga.

DR. FAUST: Csak vicceltem. Jobban tudom maganal. Mérget vehet ra. A vilag
legnagyobb magyar muzsikal6 planétaja. Bolygé Hungaricus. Crescenciank, vajh,
mit tudhat réla? Asperger-korjat is ismeri?

(Csend, hangos léptek, bugyborékolgaté rdazogatisa valaminek.)

NOVER: Csak azért jovok itt ilyen zajosan, nehogy megint meglep&djenek. Azt
szeretném kozolni, hogy a péciensiink felébredt.

DR. HATVANI: Melyikre tetszik gondolni?

NOVER: Amelyiket a legutébb hozott be a mentd. A Varosligetben talaltak
ra eszméletleniil egy pad alatt. Ugy nézett ki, mint akinek nyavalyatorése volt.
Sebeit ellattuk, mast nem talaltunk. Megnézik? Tehat él, de nem mozog.

DR. FAUST: Mert lekotozték.

NOVER: Le, amikor azt mondta, hogy a vilaglirbdl érkezett, valami hosszt
fénycsovon keresztiil, de miutan teljesen normalisan viselkedett, és minden jel
szerint nem mond tul nagyokat mégsem, csupan egy furcsa szerzet, hat kiol-
doztuk. Nyugton maradt, csak allandéan mintha valamiket szdmolna a fejében.
Amugy, megjegyzem, se pénze, se biztositdsa. Azt mondta, hogy torédésiinkért
haldul mindent megjavit, ingyen.
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DR. HATVANI: Példaul mit?

NOVER: Radiot-tévét. Megnézi az dramfejleszténket, ilyesmi. De a villanyre-
zs6 sem idegen tole. Antenndkat allit. Biztonsaggal mozog a tetén, mert ismeri
a széljarast. Mondta, hogy egyediil az ablakot nem vallalja. Kérdeztem, honnan
tudja, hogy betdrt, amikor onnan valahonnan nem is lathatta.

DR. HATVANI: Mire 6?

NOVER: Azt vélaszolta, hogy betegesen kifinomult a hallasa. Igy amikor az
ablakunk ripityara hullott szét, neki — bar még messze innen — majdnem besza-
kadt a dobhartyaja.

DR. FAUST: J6. Mi a neve ennek az embernek?

NOVER: Azt nem tudom.

DR. HATVANI: Hogy lehet, hogy nem tudja?

NOVER: Azt éllitotta, igy beverte a fejét a pad tamlajaba, amikor kiesett a
fénycs6 végén, hogy a nevét is elfelejtette.

DR. FAUST: Hazudik. Nem akarja elarulni, de mi kiszedjiik beléle. Egyébként
kovér? Sovany? Milyen?

NOVER: Sovéany, sztrds tekintet(i, de valahogy mégis almodozé. Torédésre
vagyik, mégis idegesiti az ajndrozas, s olyankor szaporan jar a laba a paplan alatt.
Ellentmondasos személy. Kivancsi lennék, milyen véleménnyel birna Pszyché
doktornd, ha megvizsgalnd. Biztos mondand, hogy borderline person, vagy ami-
ket még szokott.

DR. FAUST: Pszychécske csak rakja dssze el6bb sajat magat. Nem kell elkap-
kodni semmit. Ez egy rendkiviil izgalmas eset. Személyesen szeretném egzami-
nalni.

DR. HATVANI: Nincs akadalya. De mennék én is.

DR. FAUST: Gyeriink, ez a mi embertink.

DR. HATVANI: Van valami sejtése?

DR. FAUST: Oltari j6 muri lesz, ha az eléérzetem nem csal.

DR. HATVANI: Elarulnd, mirdl van sz?

DR. FAUST: Gyeriink! Mindjart meglatjuk.

DR. HATVANI: Na, mondja mar, mi a nagy truvaj!

DR. FAUST (némi hatdssziinet utin nyomatékkal): Ezt a fickot ugy hivjak, hogy...?

DR. HATVANI: Na, hogy?

DR. FAUST: Nikola Tesla.

DR. HATVANI (meglepetten): Valoban? Akkor errdl tényleg nem szeretnék
lemaradni. De honnan tudja?

DR. FAUST: Sejtem. Illetve: fogadni mernék ra.

DR. HATVANI: Biztos?

DR. FAUST: Ziher.

(Sietds léptek, végig a folyoson, ajton be. A szobdban két darab dgy, szekrényke.
Fesziilet a falon, beteg az dgyban. Csak az egyikben, a mdsik iires [meghalt az éjjel].)

TESLA: Uraim, kedves doktor urak, szép napot kivanok. Micsoda 6rom, végre.
Hogy tetszenek lenni? Foglaljanak csak helyet szerény atmeneti lakomban.
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DR. FAUST: Koszonjiik kérdését, megvagyunk, tlirhetéen. Hat 6n?

TESLA: Voltam mar jobban is. De azért, mindent Osszevetve, nem rossz.
Ellenére annak, ahogy a szerb mondand, hogy kil6ttyintettem az ecetet. Amugy
még nem tudom, milyen szokott itt lenni az ebéd.

DR. FAUST: Szerény.

TESLA: Nem gond, ha jar hozza tucat szalvéta. Meg evés kozben is huszonki-
lencszer kezet lehet mosni.

DR. HATVANI: Megengedi, kérem, hogy egy kicsit megvizsgaljuk?

TESLA: Természetesen.

DR. HATVANI: Akkor vetk6zzon le derékig, kérem. Betegsége? Szed valami-
lyen gyogyszert? Allergia? Szivesen meghallgatnam a szivét.

TESLA: Tessék, itt van, csak valamiért a masik oldalon.

DR. HATVANI: Eléggé hevesen ver.

TESLA: Igen. Mindig is heves volt, de féleg azutan lett ilyen, hogy egyszer
leugrottam az esernyével a haztetérdl. Meg egyszer atszaladt rajtam az aram.

DR. FAUST: On villanyszerel§?

TESLA (fanyar mosollyal): Bar az lennék! Mert akkor elmondhatnam, hogy értek
is valamihez. En csak egy 6riilt vagyok. Mihaszna.

DR. FAUST: Ember, ne hiilyéskedjen! On az egyik legmesszebb vildgité lang-
elme, aki valaha is megfordult ezen a f6ldon. On nélkiil, batran kijelentem, a
béka sotét vékaja alatt lennénk. Ertjiik, mit akarok mondani? Valészintileg még
mindig Edison egyendramu agyrémével kiiszkddnénk, ha nem adtuk volna fel
mar rég.

TESLA: Edison? Nem ismerek ilyen nevii illetét. En csak egy szerencsétlen
hiilye vagyok, akit mindenki atvert, amig a fellegekben jart. Jartam. Ennyi.
Edison? Az meg ki?

DR. FAUST: Idesiisson: az istenség lehull, par pillanat még...

TESLA: ...de tdimad mar 4j szenvedély: 6rok fényét habzsolni hogy” rohannék.

DR. FAUST: Eléttem a Nap, mogottem az ¢éj, felettem a menny, alattam a ten-
ger — szép alom...

TESLA: ...s kdzben minden fény kihal.

DR. FAUST: No, latja, semmi baj. A maga memoriajaval.

TESLA: Mégse tudnam megmondani pontosan, mit keresek itt.

DR. FAUST: Draga baratom, higgye el, ezzel az érzéssel nincs egyediil.

(Csend.)

DR. HATVANI: No, pesszimistdk klubja, ez kimaradt, hogy: haj! lelki szar-
nyakhoz nem egyhamar, de szerezhet testi szarnyat is az ember.

TESLA: Mar akartam mondani. Csak németiil jutott eszembe elébb.

DR. FAUST: Nekem nincs bajom a forditassal.

TESLA: Tulajdonképpen nekem sincs. Ezen gyakoroltam a magyart. Goethe
mestert 16doztem szerte apranként, amikor itt dolgoztam Pesten, a Kdzponti
Taviré Hivatalban. Kivancsi voltam, vajon 9sszeall-e majd valahol?

DR. HATVANI: Es &sszeallt?
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TESLA: Nem tudom. El kellett mennem. De biztos vagyok benne, hogy a kiva-
16 elmékben valahol 0sszezart az aramkor.

DR. HATVANI: Nézze, ez egy furcsa, nagyon régi kérdést indukal bennem. Mi
egész pontosan tudjuk, on kicsoda.

TESLA: Sok hasznuk nem szarmazik beldle, de kérdezzenek szabadon.

DR. HATVANI: Régi vitas kérdés, de on szerint, tegyiik fel, ha egy fejet, koro-
nat félre-, levagunk a testrdl — tudja, orvosok vagyunk, nem pribékek, de mégis —,
szoval, a fejnek lehet még valami érzése, gondolata? Tudom, hogy furcsa.

TESLA: Nem furcsa, és azon se vagyok fennakadva, miért épp télem kérdi.
Igazabol két dologbol allunk: vizbdl meg elektromossagbdl. Laikus vagyok az
agymiikodést illetéen, de nem tartom kizartnak, hogy akar rovidke ideig még
elemként miikddjon az elme a radikalisnak is nevezhetd beavatkozast kovetGen.
Es ez talan elég legaldbb egy fél gondolatra. EInézést, nem tudom, hogy sikeriilt-e
valaszolnom.

DR. FAUST: Bing¢! Az 6rdog tidvozli ondket a birodalmaban. Kérem, szamol-
juk 6ssze, kinek hany pontja van.

DR. HATVANI (dr. Fausthoz): Bimbot mondott? Szerintem pihenjiink mindany-
nyian egy kicsit. Maga is, Tesla ur.

TESLA: Magyar baratok kozt Miki.

DR. HATVANI: Pihenjen egy jot, Miki.

TESLA: Pihenek is, rdm fér az utazas izgalmai utan. Csak annyit mondanék
még, hogy az idé.

DR. FAUST: Mi van az idével?

TESLA: Kicsit furcsan miikodik itt az onok korhdza koril. Nem kellett sok,
hogy észrevegyem. Itt beliil valamiféle védéburok muikddik, de korétte? Mintha
holmi zavar lenne az éterben. Nem vették még észre? Mintha valahogy 0sszeku-
tyulédtak volna a magneses hullamok, azaltal gorbiiletei keletkeztek az idének.

DR. FAUST: Tudjuk mi is, de megszokas kérdése.

TESLA: Ami igaz, igaz. Nekem is rengeteg dolgot meg kellett szoknom az
életemben. Némelyiket ugyan hiaba probaltam.

DR. FAUST: Példaul?

TESLA: Példaul a ndi fiilbevalot.

DR. HATVANI: J6 éjt, maradjunk egyel6re ennyiben. Jobbulast, kedves
Tesla ur.

TESLA: Kérem, mar jobban is vagyok. Csak bedobom még ezt a kis altatot.
Es pillanatig se szeretném feltartani 6noket. A huzamosabb hasznalat esetleges
mellékhatasairél megkérdem majd a névérkét.
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Biernaczky Szilard

Afrikai (szép)irodalom

Magyarorszagon

,Ujabbkori” széljegyzetek Kdrman Marianna
apropdjahoz — 6 év multan

A benyomasok éles (néha tulzd) szinekkel vald megfestése természetes egyiittjardja
a fiatal éveknek, még akkor is, ha egyébként olyan tehetséges, és a kutatasi teriiletén jol
tajékozott irodalmar kollégardl van sz6, mint Karman Marianna (akit, megvallom, ha nem
is volt kozottiink sosem igazi tanar-diak viszony, tobbéves kapcsolatunk alapjan valami-
képpen tanitvanyomnak tekintek).

Mindent 6sszevetve tehat, egykori kis irasara hivatkozva (Szépirodalmi Figyel6 2008, 6.
szam, 42-47. o0ld.), az afrikai (szép)irodalom iranti hazai kindlat és kereslet dramai szinek-
kel valé megfestése tekintetében, tigy itélem meg, szamos megallapitasaban és alapvetd
itéletében osztoznunk kell. Még akkor is, ha a magyar eredmények felvonultatasaban sok
minden elmaradt jegyzetébdl, és ha klasszikus komikusaink nyelvén akarnank szolni,
akkor azt mondhatnank, , valami mégiscsak volt és van”.

Cikkiink apropdja egyébként az, hogy az Afrikai Magyar Egyesiilet (AHU), mindenek-
elétt pedig elnoke, Balogh Sandor segitségével még 2012 8szén hivatalosan is 1étrejott az
AHU Magyar Afrika-Tudds Tadr elektronikus konyvtar (Iasd az interneten), amelynek felels
szerkesztGje jelen sorok szerzdje, €s amely arra hivatott, hogy a kezdetekt6]l maig minden
létez6 magyar szerz6ségu, illetve minden, a magyar kultrahoz, tudomanyos élethez kap-
csolédo, magyar vagy idegen nyelveken irott, afrikai vonatkozast irasos munkat, hangzo
vagy képi anyagot fokrol fokra magéaba fogadjon. Illetve apropdja lehet még az is, hogy a
Tudastarban maris elhelyezett afrikanisztikai bibliografia 4j lehetéségekkel szolgal, még-
pedig ezuttal abban a tekintetben, hogy az afrikai irodalom hazai befogadasat az eddigi-
eknél pontosabban nyomon kovethessiik.

Els6ésorban tehat e fokozatosan gazdagodo elektronikus kdnyvtarra, illetve az annak
anyagaba mar elhelyezett bibliografia (Magyar afrikanisztikai bibliogrdfia) anyagara hivat-
kozva szeretnénk szdlni arrdl, valéjdban mi nincs, de mégiscsak: mi van.

Ma mar mind vilagosabban latjuk, hogy egyrészt a magyar irodalom-, nyelv- és torté-
nelemkutatds keleti elkotelezettsége, a sajat euroazsiai szarmazasunk felfokozta odafigye-
léssel Osszefliggésben, mindmaig dominans szerepet jatszik akadémiai életiinkben, lénye-
gében nem hagyva helyet az afrikai kutatasoknak (mikézben példaul a nevezetes londoni
School of Oriental and African Studies mar a 19-20. szazad forduldjan az ,Oriental” mellé
felvette az ,African” nevet is). Es igy legalabb a hatvanas évektdl (de még korébbra is
visszamehetnénk) zajlo probalkozas afrikai tanszék vagy intézet 1étrehozasara (eltekintve
most a szempontunkbdl ellentmondasos, irodalomtol, néprajztdl, folklorisztikatdl, tor-
ténelemtdl, nyelvészettdl némileg tavolabb &ll6 MTA Afro-Azsiai, majd Vilaggazdasagi
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Kutatointézet 1étrejottétdl) sorozatban zatonyra futott (Vajda Laszlo, Bodrogi Tibor a
negyvenes-Otvenes-hatvanas években, Ecsedy Csaba, Sarkany Mihaly, Fiissi Nagy Géza,
Benkes Mihaly, Bur Gabor, valamint e sorok irdja a hetvenes-nyolcvanas években).

A normal egyetemi vagy akadémiai rendszerbe beilleszkedd, intézményesitett szerve-
zetet 1982 és 1994 kozott az ELTE TTK Foldrajzi Tanszékcsoport mellett m{ikodd Afrikai
Kutatasi Program (ELTE AKP) mint szabad kutatasi tarsulas, valamint egy, az els6 probal-
kozasok kapcsan 1988-ig visszanyulo, de igazabol 1992-t61 2007/2008-ig mikodd specialis
bolesész kurzus (a Fiissi Nagy Géza altal iranyitott Afrikanisztikai Oktatasi Program,
amelynek munkajaban egyébként 2002 és 2008 kozott e sorok irdja is részt vett) igyekezett
potolni. Az ELTE AKP harom sikeres nemzetkozi konferenciat szervezett (1982, 1984,
1989), és kiadta — idegen nyelveken persze — az elsé konferencia anyagat két kotetben
(benne szamos irodalomtorténeti témaju eléadds szovegét), valamint az idegen nyelv(i
periodika, az Africana/Budapest (1984, 1986) két elsé szamat. A kilencvenes évek elején
megalakult Magyar Afrika Tarsasag (elnoke: Fiissi Nagy Géza, alelnokok: Sarkany Mihaly
és Benkes Mihaly, fétitkar: Bar Gabor) pedig az évtized kozepe tajan kdzreadta a magyar
nyelv Africana Hungarica két els6 szamat (1998/1. és 2.). Mindemellett ezek egyike sem
volt képes , talélni SGnmagat”.

Ami a legutdbbi ,hireket” illeti, az ELTE BTK Torténeti Intézetének probalkozasat
afrikanisztikai M. A. létrehozasara mindeddig kudarc kiséri (a sziikséges kérddivek
rendszerét eddig mar majd tucatnyi alkalommal valtoztattak meg, mikozben a mar
kitoltott kérdéivek néha nem voltak benyujthaték, maskor a benyujtott palyazatokat
véglegesen nem biraltdk el, utobb be se fogadtak). Pécsett 1étrejott idokozben az Afrika
Kutatékoézpont, amelynek azonban mind az oktatasi, mind a kutatési igényeket illetéen,
tudomasunk szerint, eléggé korlatozottak a lehet6ségei. Ezt megel6z6en pedig megindult,
ugyancsak Pécsett, az évente négyszer megjelend Afrika Tanulmanyok kiadasa, amely 2013-
ban lépett 7. évfolyamaba, és amely szakteriiletiinknek szinte az egyetlen , iidvoskéje”
jelenleg.

Az intézményi hattér napjainkban egyfajta kiilonos fesziiltséget is indukal, mivel nem
annyira az irodalom, mint inkdbb a torténelem és a politoldgia teriiletén szamos afrikai
témakkal foglalkozo fiatal kutatd van, akik kénytelenek a legkiilonfélébb, és lényegileg
témaidegen egyetemi intézetekhez, allamigazgatasi intézményekhez kotédve , kiélni”
érdeklédési koriiket. (Jollehet minap az Orszagos Idegennyelvii Kényvtarban, az afrikai
irodalom forditasi problémait megbeszélendd, a szakma egyesiiletének {ilésén hason-
16 fesziiltséget tapasztaltam.) Visszatekintve, vélhetéen ennek koszonhetd, hogy Toth
Evénak az ELTE BTK francia tanszékén Gyergyai Alberthez frott szakdolgozata (La poésie
noire d'expression frangaise, hatvanas évek eleje), amely els6ként vallalta hazankban téma-
ul a francia afrikai irodalmat, mind a tanszéken, mind a szerzénél elveszett, vagy hogy
Egri Katalin Achebe regényeit elemzd, Debrecenben késziilt doktori disszertacioja (1984),
l1évén, hogy a szerzé Skdciaban él, hozzaférhetetlen. De ugyanigy kiadatlan a Pécsett €16
Kun Tibor Aimé Césairérdl irott disszertacidja (1976), mikdzben 6 maga negyven éven at
irta, néha publikalt, néha kéziratban maradt dolgozatait, mig végre legutdbb sikeriilt egy
vaskos kotetbe dsszegytijtve a javat napvilagra hoznia (2012).

Intézményi szempontbdl mindehhez még annyi jarul hozza, hogy majd” minden egye-
tem (féleg a régi alapitasti nagyok) angol, francia, portugal nyelvi tanszékein szdrtan
eléfordult vagy eléfordul, hogy afrikai irodalmi témaju évfolyam-, szak- vagy doktori
dolgozatok keletkeztek/keletkeznek. Ezeket (mielStt Téth Eva dolgozatédhoz hasonléan el
nem vesznek) ugyancsak fel kellene tarni, és legalabb bibliografiai eszkozok segitségével
Osszegezni (megjegyzendd, hogy e dolgozatoknak az internetre felhelyezése, helye valo-
gatja, ma mar vagy elvart, vagy kotelezd). Mellesleg a disszertaciokat illetéen az utobbi
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idében kiilondsen a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Francia Intézete jar el6l, ahol egy
sor észak-afrikai irodalmi témaja PhD sziiletett francia egyetemmel kozos felkészités és
vizsgaztatas nyoman.

Karman Marianna talan némi elkeseredettséget is sugalld irasanak tehat az elsé tétele,
miszerint nincsenek tanszékek, nem létezik valos és teljes értékii intézményi hattér a hazai
Afrika-kutatds szamara, lényegében igaz. A masodik igazsaga (a hianyz6 magyarorszagi
afrikai irodalmi kutatasok mellett az afrikai irodalom iranti figyelem lecskkenése, vagy
még inkabb majdnem hogy megsziinése) viszont atvezet az afrikai irodalom hazai jelenlé-
tének témakoréhez. Es ezt egy kicsit aprolékosabban kell megvizsgalnunk, ugyanis itt az
Legyrészt” mellett ,masrésztek” felsorolasat is meg kell ejtentink.

Igaz tehat az, hogy a Kadar-korszak nem iizleti alapt konyvkiadasa a harmadik vilag
irdnti figyelem tekintetében sokkal szerencsésebbnek bizonyult a jelentds értékek magyar-
ra mentésében, mint ami a rendszervaltas utan kovetkezik. Az alapvetden politikai-ideo-
logiai indittatast torekvés mentén kiskapuk nyiltak, és legytink 6szinték, az allami kiaddk
(Eurdpa, Szépirodalmi, Magvetd, Gondolat, st Akadémiai és Kossuth) berkeiben megbt-
vo tajékozott szakemberek szamos nagy fontossagu afrikai irodalmi alkotasnak adtak sza-
bad utat (lasd tobbek kozott a csak az 6nalld kotetben megjelent regényeket vagy verses-
koteteket: Angola: Agostinho Neto 1980, Dél-Afrika: Peter Abrahams 1953, 1975, 1983, Hilda
Bernstein 1970, André Brink 1980, 1982, Athol Fugard 1989, Nadine Gordimer 1976, 1978,
1984, Alex La Guma 1972, 1979, David Lytton 1967, 1968, 1971, Ezekiel Mpahlele 1961,
1985, Alan Stewart Paton 1959, Sylvester Stein 1960, Eqyiptom: Nagib Mahftiz /Nobel-dijas/
1965, Taufiq al Hakim 1968, Taha Hussein 1962, Elefintcsontpart: Ake Loba 1974, Gambia:
William Conton 1961, Ghana: Ayi Kwei Armah 1975, Guinea: Camara Laye 1966, Kamerun:
Ferdinand Oyono 1970, Kenya: Ngiigi wa Thiong’o 1971, 1979, Nigéria: Chinua Achebe
1964, 1973, 1983, Buchi Emecheta 1982, 1983, Cyprian Ekwensi 1966, Gabriel Okara 1969,
Christopher Okigbo 1989, Wole Soyinka /Nobel-dijas/ 1978, 1980, 1987, Amos Tutuola
1966, Szenegil: Ousmane Sembene, 1958, 1962, 1987, L. S. Senghor 1982, Zimbabwe: Doris
Lessing/?/ 1972, Charles L. Mungoshi 1979). Nem is beszélve a folyoiratokban (elsésorban
a Nagyviligban) megjelent nagyszamu afrikai irodalmi alkotasrél. A zardjeles listabol
egyébként jol latszik, hogy Karman Marianna id6hatérai (1975-1990) csak a tendenciasze-
riiség jegyében értelmezhetdk, hiszen afrikai mtivek elég szép szamban jelentek meg 1975
el6tt is. S6t, mint latni fogjuk, 1990 utan is.

Megjelent ebben az iddszakban a maig pétolhatatlan: Fekete Langok cimii afrikai kolté-
szeti antoldgia két nagyszer( kotete (1986, 1989), Hars Erné és Keszthelyi Tibor munkaja
eredményeként (bar korabban mar tobb mas, vegyes tartalmu afrikai antologia is kiaddsra
kertilt). A Helikon. A Vildgirodalmi Figyelének pedig két kiilonszama (1970, 1986) foglal-
kozott a kontinens literatarajaval. Az Akadémiai Kiadé altal gondozott idegen nyelvl
vilagirodalmi folydirat, a Neohelicon pedig, bar sok alkalommal jelentetett meg afrikai
szerz6ktdl elemzéseket, 1989-ben egy kiilonszamot ugyancsak kdzreadott.

Es tegylik hozza, az afrikai folkldr is viszonylag jelentds helyet kapott a hazai kényv-
kiadasban: az Europa Konyvkiado6 sorozataban (Népek meséi) megjelent tiz afrikai vagy
afroamerikai kotet mellett napvilagot latott nyelviinkon az afrikai identitastudat egyik
jelentés forrasat képviselé Szungyata eposz (1983) is, valamint valogatas Leo Frobenius
Fekete Dekameronjabdl (1974). Nem is emlitve a gyerekeknek késziilt, mégis talan a leg-
igényesebb magyarorszagi afrikai mesegytjteményt, amely Bodrogi Tibor és Karig Sara
egylittmtkodését dicséri (A csillagok szive, 1962, németiil: 1969).

Megemlithetiink itt egy sajatos, és a nemzetkozi kutatasban is ritkdn feszegetett kér-
dést. A (leforditott) afrikai irok némelyike nem eredendden afrikai, hanem fehér (Nadine
Gordimer, André Brink, Doris Lessing, Maxwell Coetzee), rdadasul ezek az irdk sok
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esetben nem is afrikai témakat foglalnak bele a mtiveikbe. Bar ez mit sem von le irodalmi
értékiikbdl, és sok esetben érdekes megfigyelésre ad lehetdséget abban a tekintetben, hogy
a fekete kornyezetben €16 fehér hogyan tud kommunikalni, kapcsolatokat kialakitani,
vagy ritkabb esetekben egyenesen asszimilalodni az eltérd szemléletii és életvitelti afrikai
kozosségbe. Mindemellett az ,,igazi” afrikai vildg, mondhatni, beliilrdl, csakis az afrikai
afrikai irok, kolték mtvészetében tarul fel teljességében. Amint ez oly jol érzékelhetd
az elsé Magyarorszagon megjelent afrikai (illetve antillai) afrikai regény, René Maran
Batuala cimi prézai alkotasaban, amelyet az 1921-ben elnyert Goncourt-dij hatasara mar
Kosztolanyi Dezs6 leforditott (1922, 1924), és napjainkban jelent meg tijabb forditasban,
illetéleg kiadasban (2013).

Az is igaz persze, hogy az afrikai témaju szérakoztatd irodalom, legyen a szerzdje akar
afrikai afrikai vagy fehér afrikai (Wilbur Smith), illetve legyen sz6 mai afrikai vilagban
jatszodd vagy odegyiptomi legendas torténeteket felelevenitdé prézai munka, elarasztja
Gjabban a magyar konyvpiacot. E miivek azonban adott esetben, legendas-misztikus-
romantikus feldolgozasmoédjuk mellett és ellenére, szolgalnak bizonyos mtivel6édéstorté-
neti informaciokkal is, igy olvasasuk akar a dicséretes binok korét erdsitheti.

Mas kérdés viszont, és ime itt kovetkezik a ,masrészt”, hogy a rendszervaltast kovetd
piaci alapu kényvkiadas (nem éppen értékteremtésre Osszpontositd) sziirdjén is atjutott
néhany kiemelked@en fontos szerzd jelentds alkotasa. Kozottitk vannak olyanok, amelyek
mar korabban is megjelentek, és teljesen tjak is, koziilitk a Nobel-dijas Coetzee-nak néha
egy éven beliil tébb mive is megjelent (lasd tehat tobbek kozott: André Brink 1996, Nadine
Gordimer 1999, 2001, 2006, és az tjak: a dél-afrikai John Maxwell Coetzee [Nobel-dijas]
2003/1-3., 2004, 2005, 2006, 2007/1-2., a marokkdi Tahar Ben Jelloun 2003, 2006, a kenyai
Meja Mwangi 1997, 1998, 1999, 2000, az elefantcsontparti Ahmadou Kourouma 2001, 2002,
az egyiptomi Ahdaf Soueif 2006 stb.).

Ezeknek az utébbi b6 htisz év soran fényre jott koteteknek a listajaval kapcesolatban meg
kell mindenképpen emliteniink, hogy az afrikai konyvek kiadasaban egyrészt Kiss Arpad
és Kavé (majd Sawa-Sawa) Kiadoja végzett jelentds munkat az afrikai irodalom teriiletén
(kér, hogy az évtizednyi lendiilet napjainkra kifulladt), Gjabban pedig az Ulpius Haz tett
le az asztalra fontos magyaritasokat. Az egykor élenjaré Eurdpa mostanaban sajnalatosan
csak ritkan vallal fel afrikai vonatkozast feladatokat.

Emliteniink kell ismételten, hogy a Nagywilig (1990 eltti és 1990 utani) évfolyamai az
afrikai irodalom tarhazai. De példaul az Egtdjak vagy a Fitik és Lanyok Evkonyve kotet soro-
zatban is sok értékes afrikai irodalmi forditas lapul.

Ami viszont az irodalomtudomadny, illetve a forditdsirodalom afrikai érdekl6désii
magyar szerepldit illeti, itt Karman Marianna kissé tulzasba esik Keszthelyi Tiborral
kapcsolatban, vélhetéen azért, mert 6 az egyetlen, aki teljes afrikai irodalomtorténetet
publikalt a magyar szakemberek koziil. Nem vitatjuk Keszthelyi érdemeit (az 6 mtveit is
mostanaban helyezziik majd fel a Tudastarba), azonban aligha az 6 hatasanak tudhato be
a Karman Marianna szerint 1975 és 1990 kozott fellendiilt hazai afrikai irodalmi kiadasi
tevékenység, amely ugyan szerintiink joval kordbban, minden bizonnyal mar 1953-ban
Peter Abrahamsszal megkezdddik. Keszthelyi egyébként mar csak azért sem lehetett
mindennek a forditas-folyamnak a motorja, mert viszonylag keveset tartézkodott itthon,
lévén hogy szamos alkalommal latott el kiilszolgalatot.

Ugyanakkor érdemes volna tekintetbe venni az egyébként napjainkra az USA-ba kol-
tozott, és kizardlag konyv el6készitéssel foglalkozo (vagyis sajndlatosan téma- és pélyael-
hagyo) Paricsy Palt, Keszthelyi egykori fegyvertarsat, aki nemcsak szamos afrikai témaja
magyar €s idegen nyelvii kotetet szerkesztett (készitett egy mindmaig nemzetkozileg sza-
mon tartott bibliografiat) annak idején, hanem az afrikai szinhaz egyik els6 kutatoja volt
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hazankban, és sok értékes tanulmanyt publikdlt. Masrészt az akadémiai partokon kiviili
kutatasok egykori egyetlen intézményesiilt szellemi lerakodéhelyét, a Vilagirodalmi Lexikont
is érdemes volna szamba venni. Hiszen e valdsagos irodalmi mthelyt alkot6 szerkeszt&ség
tevékenységéhez az elébbi szerzéparos mellé idével a Pécsett é16 Kun Tibor, a nemrégiben
elhunyt debreceni egyetemi oktaté-kutaté Lévay Béla, az ugyancsak idejekoran elhunyt
Fiissi Nagy Géza, valamint e sorok irdja is csatlakozott. Es a szerzéi portrék, a miifaji
bemutatasok, az orszagok irodalmainak Osszefoglalasa mellett szamos afrikai nyelvd,
kisebb-nagyobb irodalom vazlatat is elkészitettiik (mondhatni, az elsék koézott voltunk, a
korabeli nemzetkdzi probalkozasokat jol ismerve jelenthetjiik ki ezt).

Semmiképpen nem szabad megfeledkezniink tovabba a napokban 80. sziiletésnapjat
tinnepl$ Gergely Agnesrdl, aki taldén még Keszthelyivel is dsszevetve a legtobbet tette az
afrikai irodalom hazai megismertetésében. Nemcsak a nigériai kolték antolégidjat vagy
Okigbo verseinek valogatott kotetét készitette el, rendkiviil igényes formdaban (sok mas
forditas és kisebb-nagyobb elemzé cikkek mellett), hanem lényegében az elsé magyar
szerz6i monografiat is megalkotta a Petéfihez vagy Radnoétihoz hasonléan a biafrai habo-
ruban martirhalalt halt nigériai ibo érnagy, Christopher Okigbo koltészetérdl (Koltészet és
veszélytudat, 1986).

Ami a kontinens irodalmanak magyarra fordité gardajat illeti, a névsor igencsak gaz-
dag. Az emlitett Keszthelyi Tibor és Gergely Agnes mellett mindenekelStt Hars ErnSt
kell kiemelniink, aki nemcsak a Fekete Langok elkészitésében volt Keszthelyi szerzétarsa,
hanem gazdagon sorjazé versforditasai mellett leforditotta az afrikai szempontbdl oly
fontos portugal nemzeti eposzt, Camoes A Lusiaddk-jat is. Emellett néhany értékes esszét
is kozolt. Tobbek kozott éppen az afrikai irodalomnak a magyarorszagi befogadasardl.
S ebben a kovetkezdket irja (1992-ben) az 1953 és 1990 kozotti magyarorszagi recepcios
folyamatokrol:

Ha a fenti kindvinyokhoz hozzdvessziik a gyermekek részére késziilt népmese adapticiokat és
azt a rengeteg verset és elbeszélést, mely egyes egyéb szempontii miiforditds-gyiijteményekben és
kiilonbozd folydiratokban, elsbsorban a Nagyvilagban megjelent, megdllapithatd, hogy hazai olva-
sokozonségiink olyan gyors és szinvonalas tdjékoztatdsban részesiilt az afrikai irodalom teljesitmé-
nyeirdl, melynél kiilonbbel a volt nagy gyarmatosité orszdgok sem igen dicsekedhetnek.”

Hogy 6szinték legyiink, ezt a megfogalmazast éppugy némi kétkedéssel fogadjuk,
mint Karman Marianna bizonyos kijelentéseit. Hiszen, persze, az 1990-ig tarté id6-
szakban kétségkiviil volt egyfajta rendszeres témafigyelés és modszeres munkélkodas
a teriileten. De azért az afrikai irodalmi termésnek igy is csak piciny (bar kétségtele-
niil jelentékeny) része jutott el a hazai asztalokra. Hogy példat emlitsiink, a Karman
Marianna altal is kozéppontba allitott Wole Soyinka hatalmas életm(ivébdl csak harom
kotetre jutott, Achebe negyedik, elsé korszakbeli kivald regényét (akar a mi javaslatunk
ellenére is) az Eurépa mar nem adta ki a nyolcvanas évek végén, érezve a valtozas sze-
l1ét. Nem is beszélve az un. bantu aranykor kiemelked6 alkotasairdl, amelyek koziil csak
kett6t (mindegyik akar kulcsregénynek is tekintheté) hadd emlitstink. Thomas Mofolo
eredetileg szoto nyelven irott Chaka cim@ opusat, amely a nevezetes zulu hadvezért és
uralkodot allitja a kdzéppontba — felhasznalva a hagyomanyos dicséréének (izibongo)
tény- és stiluselemeit —, és amelyet szdmtalan nyelvre leforditottak. Vagy az els6é angol
nyelven késziilt afrikai prozai alkotdst, Solomon Tshekisho Plaatje Mhudi cim(i m{ivét,
amely ugyancsak a legendas torzsi mult vilagdba, a Mzilikdzi vezette matebelék és
a botswanai barolongok harcainak kézepébe vezeti az olvasét, és amelyet mindmaig
remekmtinek itél a nemzetkozi kritika.
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De hozzatessziik az eddigiekhez, forditott magyar nyelvre afrikai irodalmat, verseket
és prézat meg folklort: Wedres Sandor, Tornay Jézsef, Goncz Arpéd, Podr Judit, Simor
Andras, Bernath Istvan, Franyd Zoltan, Csodri Sandor, Rénay Gyorgy, Raba Gyorgy,
Kulifay Gyula, Székely Magda, Nemes Nagy Agnes, Jékely Zoltan, Végh Gyorgy, Balassy
L4szl6, Csanad Béla, Téth Eva, Tétfalusi Istvan, Parancs Janos, Lator Laszld, tovabba
Szenci Miklds, Dobos Eva, Tandori Dezs6, Babits Péter, Barabas Andras, Somlo Agnes,
Hajés Katalin, Balaban Péter, Langh Julia, Takacs M. Jozsef, Bartos Tibor, Tabori Zoltan,
Sz. Kiss Csaba, Prileszky Csilla, Simon Rébert, Garai Gabor, Kiss Arpéd, és persze még
igen sokan masok.

Kétségteleniil igaz, hogy Fiissi Nagy Géza is (mii)forditott — mégpedig megélhetésért,
de afrikai anyagot, amit életében publikalhatott volna, alig! Féleg sci-fi klasszikusok
magyaritdjaként kozismert 6. Illetve e sorok irdjanak szamitégépén (Afrikai Kutatasi és
Kiadasi Program archivuma) rejtézik egy kéziratos forditasa: Euphrase Kezilabi: Siralom
volgye a vildg cimt regénye, amely szuahéli nyelvii szovegbdl késziilt. Es ugyancsak archi-
vumunkban lapul Meja Mwangi angol nyelvii regényének: Cockroach dance (Csétanytanc)
teljes egészében elkésziilt magyar valtozata. Mindemellett jomagam nem sorolnam 6t a
muforditdék kozé. Hiszen mint afrikanistat elsGsorban nem barmiféle forditasok, hanem
szuahéli nyelvtana és a kapcsolddd két szotara vagy az afrikanisztikai bevezetése jegyzi
szakmai szempontbol, aki nyelvész, néprajzkutato, szuahelista, torténész és a kelet-afrikai
etnikai folyamatok kivalé ismerdje volt (posztumusz tanulmanykotetét rovidesen elhe-
lyezziik a Tudastarban).

S bar Karig Sara is forditott eleinte, késébb a kivalasztas (valogatas), a szerkesztés és az
utdszavak megirdsa volt a feladata az Europa Konyvkiadénal. Azt is mondhatjuk, 6 volt
a lelke az afrikai kiadvanyok megjelenésének (tdvozasakor a Fekete Langok méasodik kote-
tének rendkiviil szerteagazé feladata, mivel Keszthelyi Tibor pedig kiilszolgalaton volt,
egyediil Hars Ernére harult, s igy kiadasa éppen harom évet csuszott!).

A 2008-as apropo két felvetésére szeretnénk még reflektalni. Karman Marianna, bele-
csoppenve az afrikai kozegbe (egy nigériai konferencia kapcsan), meglepetéssel veszi
észre, hogy az afrikaiakat egészen mas kérdések foglalkoztatjdk, mint az eurdpai iro-
dalmarokat. Es kivaltédik beléle a nyilvanvald reakcid: ott a kontinensen foglalkoznak
a lényeges problémakkal, nem itt nalunk, Eurépaban. Hézagos (mert rovidre szabott)
beszamoldjan azonban atdereng az, hogy ezek az afrikaiak nem is irodalmi kérdésekkel,
hanem az irodalmon messze ttlvezetd sorskérdésekkel foglalkoznak. Ez esetiikben nyil-
vanvaldan érthet6. Mas kérdés viszont, hogy egy eurdpai egyetemen vagy kutatdinté-
zetben €16 és tevékenykedd szakember a hozza eljutd szovegeket olvassa el, és igyekszik
azokat megszerzett szaktudasa alapjan megemészteni, feldolgozni, esetleg kommentalni
vagy elemezni. Es nem foglalkozik 1étkérdésekkel, mert a kozvetlen kornyezete ehhez nem
ad impulzusokat.

Azt azonban igen nagy merészség allitani, hogy az eurdpai szakemberek egyképpen
Iényegtelen esztétikai szempontok szerint vizsgalédnak, vagyis szemléletiiket, mddszere-
iket alapjaban kellene megvaltoztatni...

El kell mondjam itt, hogy az elmult 4-5 6t évben afrikai irodalmi (és persze folkloriszti-
kai) elemzések, mondhatni, ezreit t6ltdttem le az internetrdl és futottam at. Ennek alapjan
pedig arra a meggy&zddésre jutottam, hogy az eurdpai, az amerikai (a dél-amerikai vagy
a japan), s6t, a nem afrikai arab vilagban is a szempontok, modszerek, szemléletmodok
sokasdga nyilvanul meg. Vagyis igen sok elemzésben igenis felbukkan a Kdrman Marianna
altal hianyolt afrikai latasmod. Igaz persze, hogy a szinképtar masik végeén léteznek olyan
elvont, sokszor képletekkel és abrakkal terhelt tanulmanyi kisérletek is, amelyeknek a
kovetése, megértése drakat vesz/vehet igénybe, és tobbnyire a semmibe vezetnek.
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Vagyis folyamatosan, tegnap é€s ma, felmertil — a nem Afrikaban zajl6 afrikai irodalom-
torténeti tevékenység teriiletén is — nagy bdséggel az, ami tjabban szinte divatta valt: az
eurocentrizmussal szembedllitott afrocentrizmus — az effajta szemléleti divathullamok
minden lehetséges értékével és tulzasaval egyiitt. A kérdéskor egyik legjobb Osszefog-
lalasa: Stephen Hove Africentrism. Mythical Pasts and Imagined Homes, London — New
York, Verso, 178 old. Ebben a szubszaharai afrikai népek altal elvitatott Oegyiptomtdl a
négritude-n, az afrikai egység és filozofia eszméjének megsziiletésén (Cheik Anta Diop)
at a mai vitakig feltarul az afrikai identitaskeresés minden gorcse, zsakutcdja, és persze
ezernyi kittja is.

Nincs itt lehet6ség erre a kérdéskorre részleteiben kitérni, de latnunk kell a Karman
Marianna altal érzékelt helyzet sajatos, vilagot atfogd paradoxonat. A kérdéskorrdl a
fehér Hove irt egy remek és erdsen afrikai oldalra tarté konyvet. Ugyanakkor az immar
PhD-val rendelkez§ ifjii szerzénk vitairatabol elénk rajzol6dé afrikai afrikai konferencian
viszont olyan vilagnagysagok nem jelentek meg, mint a Nyugaton €16 és a binghamptoni
(New York) egyetemrdl nyugdijba vonult joruba szarmazasu, igen nagy tekintélyd,
kiemelkedé értékii munkassagot teremté Isidore Okpewho (valaha részt vett az egyik
budapesti konferencién). O hosszti éveken &t volt a Magyarorszdgon javaslatba keriilt, de
nem engedélyezett, végiil nyugatiak altal megalapitott ISOLA (International Association
of Oral Literature in Africa) elndke. De ugyanigy nem vett részt a talalkozén a hasonlé-
an Budapesten is jart masik fontos szakember, az ibo Chukwuma Azuonye professzor
(University of Massachusetts, Boston). O mellesleg egy PEN Klub iilés alkalmabdl ugyan-
csak Budapesten megfordult vilaghirti ibo iré, Chinua Achebe, valamint Chinweizu neves
ibo koltd és kritikus harcostarsanak szamit(ott).

Egy tény, minden magara add, igényes kutato a vilag minden sarkaban keresi a megér-
tés utjait. Szemléletmodjat barkinek eredeti kdrnyezetébdl szerzett kultardja, neveltetése,
tanulmanyai szabjak meg. De a sajat kultarank megélésének egy fokan képesek vagyunk
(valamiért?!) kilépni a sajat vilagunkbol. A mai minden kotelék felrugasara késztetd,
széttaglalt vilagban szinte természetesnek szamit, hogy ezt éppen a Karman Marianna
altal teljes joggal elmarasztalt Corinne Hofmann tette meg, amikor egy nyers szexualis
késztetés nyoman (meglatva egy svajci rendezvényen egy gyonyori testd afrikait) kilép
megszokott eurdpai kornyezetébdl, és felvallalja, hogy egy kezdetleges kulturaju afrikai
kozosségben egylitt él egy szamburu vadasszal, mi tobb, gyermeket is sziil neki. Mas kér-
dés, hogy amikor utébb mégiscsak kimenekiil ebbdl a vilagbol, az id6legesen vallalt kor-
nyezetet lenéz6 gesztussal kezelve, mondhatni, limonadét ir, mutatva felkésziiletlenségét
abban a tekintetben, amit magara vallalt.

Kell még itt egy kis kitér6t tenni, némileg kilépve a szorosan vett szépirodalom
vilagabol. Ugyanis az irodalom iranti érdeklédés kétségkiviil tapasztalhaté folyamatos
csokkenése mellett viszont az utolsé egy-masfél évtized az afrikai témaju konyvek egy-
fajta sohasem latott dompingjét hozta magaval, féleg persze a gazdasagi, politoldgiai,
diplomdciai, torténelmi, tarsadalomtudomanyi, kérnyezetvédelmi vagy kulturalis antro-
poldgiai kutatasi teriileteken. De ebben az érdeklédésnek mégiscsak a novekedését sejtetd
béviilésben benne rejtezik szamos magyar szerz&i mi: naplok, emlékiratok, feljegyzések
forgalomba kertilése is.

Kiilonosen nagy jelentéségtli, hogy Sebestyén Eva 2-3 évtizede késziils opusai végre
napvildgot lathattak, és végre kézhez kaphattuk Magyar Laszlot — hitelesen, beleértve a
nagy mivet és az utinapldkat is, megfelel6 kommentarok kiséretében. A hitelesség kér-
dését (vagyis azt, hogy Hunfalvy Janos a 19. szazadi kozizlés nyomasara szamos helyen
atirta jeles vilagutazonk szovegét) mellesleg Krizsan Laszlo vetette fel elsének, és az 6
munkaja nyoman éppen a Vasi Szemlében jelent meg el6szor két ttinapld a szerzé eredeti
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megfogalmazasiban. Sebestyén Eva ennek stlyat atérezve folytatta az id6kozben elhunyt
Krizsan Laszl6 feladatkorét, és a leszarmazottakkal egyiittmiikddve, a csaladi archivum-
ban megdrzott kéziratok felhasznalasaval sikeriilt végre megismerniink az ,igazi” Magyar
Laszlot.

De ugyanigy nagy 6rom volt kézbe venni egy elrejtezett vilagutazonk, a Rakdczi utani
kor érdekes figurajanak, Francois baron de Tott (azaz Téth Ferenc baro, 1733-1793) mind-
eddig csak kiilonféle nyelveken 1étez8, immar j6 magyar forditasban kézbe vehetd emlék-
iratat, amely egy igen figyelemreméltd egyiptomi fejezetet is magaba foglal. J6 lenne, ha
sikertilne a Vasi Szemle mtihelyében, a Toth Ferenc professzor iranyitasaval megteremtett
munkat tovabbi baron de Tott-kéziratok felfedezésével és kdzreadasaval megtetézni (kiilo-
nosen érdekes volna megismerni a francia csaszar szamara késziilt, és Egyiptom megho-
ditasat célzé tervezetet, amely, ha igaz, végiil is csak Napdleon hadjarata idején keriilt el§
az irdasztalfiokbol).

De nem mehetiink el a Debreceni Egyetemi Nemzeti Kényvtar elektronikus vallalkoza-
sa mellett sem, amelynek eredményeként sok mas m@ mellett internetrdl hozzaférhetévé
valt egy sor Afrikaba vezetd, klasszikusnak tekinthet6, 19-20. szazadi magyar utleiras
(Alvinczy Sandor 1852-1925, Asbéth Janos 1845-1925, Benedikty Jozsef 1829-?, Erddi
/Harrach/ Béla 1846-1936, Gaspar Ferenc 1861-1923, Kecskeméthy Aurél 1827-1877,
Torday Emil 1875-1931, valamint Zadori /Draxler/ Janos 1831-1887). Hadd tegyiik hozza,
az utleiras, atinaplé miifaja, még ha azt tobbnyire csak félliteratus mtfajnak is tekintik, a
szerzOk igényességétdl fliggden mégiscsak visszavezet az irodalom teriiletére.

* ok %

Végiil is 0sszegzésképpen elmondhatjuk, e (késdi) hozzaszolas szerzdje tehat lényegé-
ben egyetért Karman Marianna nyugtalansagaval, ami az irodalom, a konyvek, az olvasas
hazai sorsat illeti. Egyetért azzal is, hogy Magyarorszagon az afrikanisztika, és azon beliil
a napjainkra oly rendkiviil gazdagga valt afrikai irodalom (sét folklor) ismerete nalunk
mélyen alatta all annak, amit akar csak minimalisan megkivanhatonak tekinthetnénk.
Még egy hatérig hajlandd azt is mérlegelni, hogy az eurdpai irodalomtudomany sok
esetben nem az afrikai irodalom lényeges kérdéseit feszegeti, mi tobb, az elemzések nem
csekély részében az arnyéka sem jelenik meg annak, amit ma mar vilagszerte feszegetnek:
e sajatos vilag mélyebb megismerésének ttja, amint mar szoéltunk az elébbiekben errdl,
csak egyfajta (még ha csak valahogy eurdpai mddra is megvalositott) Afrika-szemponta
megkozelitéssel lehetséges.

Viszont tudomasom van arrél, hogy Karman Marianna jo szandékbdl papirra vetett,
bar valdban tul vézlatos irdséra akar inzultussal is felérd reagalas érkezett. Eppen ezért
fokozottan hangstlyozom, jdmagam nem valamilyen busman déardahajitéként, pusztan
csak Oreg tanari gesztusbol, vagyis oktatolag és szeretettel kivanom felhivni az apropé szer-
z6jének a figyelmét arra, ha adott esetben barmennyire is kikivankozik, hirtelen tamadt
nagy lendiiletbdl, valamilyen lestjté megallapitas, célszertinek tlinik nagy lélegzetet
venni, és el6bb a tényeket szamba venni. No nem azért, mert amit kimondunk ilyenkor,
annak ne lenne énmagaban is sulya (lasd Karman Marianna irasat), hanem azért, mert a
pontositasokkal még hitelesebbé tehetjitk a mondanddnkat...

Erdemes tehat széles kor(i ismereteket feltételezd gondolatok megfogalmazasakor a fel-
gytlt ismerethalmazt alaposabban megtekinteni, és csak utana fogalmazni meg, némileg
ovatosabban, a kijelentéseinket.

Megemlitjitk végiil, irasunk apropdja: Karman Marianna altalunk kommentalt irasa
(lasd a bibliografiat). Ennek az ifjonti hévvel elkészitett vitairatnak a kérdésfelvetései-
re viszont gazdagon adhat tovabbi valaszokat tobbek kozott a masik apropd: az AHU
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Magyar Afrika-Tudas Tar elektronikus konyvtar, amely 2013 nyaran nyilt meg az
Interneten (irdsos bemutatkozasunk adatat lasd ugyancsak a bibliografiaban).

Idézett és ajanlott miivek listaja

Megjegyzés: a hozzaszoélasban emlitett szamos magyarul megjelent afrikai irodalmi
alkotas pontos adatai megtalalhatdk: Biernaczky Szildrd: Magyar afrikanisztikai bibliogrifia,
Budapest, AHU MATT, http://afrikatudastar.hu. Az emlitett afrikai szakemberekr6l
(Okpewho, Azuonye) és a hozzaszolasban érintett magyar szerzék j6 részétdl is gazdag
anyag talalhat6 az interneten.

Afrika-tanulmanyok
2007-2008-2009-2010-2011-2012-2013, (Pécs) szerk. Bur Gabor és Tarrésy Istvan, I.
évf. (2007), 1., 2., 3. szam, 142 + 82 + 78 old., II. évf. (2008), 1., 2., 3., 4. szam, 114 + 112
+ 114 + 104 old., TII. évf. (2009), 1., 2., 3-4. szam, 74 + 86 + 126 old., IV. évf. (2010), 1.,
2., 3., 4.szam, 86 + 90 + 86 + 100 old, V. évf. (2011), 1, 2, 3, 4. szam, 132 + 92 + 128 + 168
old., VI. évf. (2012), 1., 2., 3., 4. szam, 108 + 116 + 96 + 108 old., VIL. évf. (2013), 1., 2., 3.,
4. szam, 124 + 152 + 120 + 80 old., VIII évf. (2014), 1. szam, 94 old.

Biernaczky Szilard

1984 (szerk.) Folklore in Africa Today — Folklore en Afrique daujourd’hui, Proceedings of
the International Workshop — Actes du colloque international, Budapest, 1-4., XI., 1982,
Vols I-1I., Budapest, ELTE BTK - Folklore Tanszék — Afrikai Kutatasi Program, 765 old.

1984 (szerk.) Africana/Budapest (African Studies in Hungary — Etudes Africaines en
Hongrie). No. 1., Budapest, ELTE BTK — Folklore Tanszék — Afrikai Kutatasi Program,
176 kolumna

1986 (szerk.) Africana/Budapest (African Studies in Hungary — Ftudes Africaines
en Hongrie), No. 2., Budapest, ELTE TTK — Regionalis Foldrajzi Tanszék — Afrikai
Kutatési Program, 168 old.

1986 (szerk.) Szdjhagyomdnyok és irodalom a mai Afrikiban — kiilonszam, Helikon,
Vilagirodalmi Figyeld, XXXII/3-4., 281-611 old. (kiilonszam)

1989 (szerk.) Africa — special number, Neohelicon (Budapest), 16, 2, 1-360 old.

2013 Magyar afrikanisztikai bibliogrdfia. A kezdetektél maig (kotetben megjelent
mitivek, gytijteményes kotetek, periodikak), Budapest, AHU MATT, 000.000.659, http://
afrikatudastar.hu, 226 old. (javitott Gj kiadasa: 2014, AHU MATT 000.000.788, 262 old.)

2014 Magyar Afrika Tudastar (AHU) (szakmai bemutatkozas, célok, feladatok és elsé
eredmények), Kulttra és Kozosség, IV. folyam, V. évfolyam, 1. szam, 37-49. old.

Bodrogi Tibor — Karig Sara szerk.
1962 A csillagok szive. Afrikai mesék, Budapest, Méra, 397 old. + 4 t.
1969 Das Herz der Sterne, Budapest, Corvina Verlag, 436 old. (2. kiadas: 1972) (mint
elébb)
()]
Camoes, Luis de

1997 A Lusiadik (1], javitott kiadas), bev. Rakdczi Istvan, ford. Hars Ernd, Budapest,
Mundus Magyar Egyetemi Kiadd, 407 old. + 12 ill.
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Chinweizu - Jemie, Unwuchekwa — Madubuike, Ihechukwu

1980 Toward the Decolonization of African Literature, Enugu (Nigeria), Fourth Dimension
Publishers, 320.

Egri Katalin

1982  Present-day Ghanaian and Nigerian Fiction, szakdolgozat, Debrecen, Kossuth Lajos
Tudomanyegyetem, Angol Tanszék, ... old.

1984 , Lebegve két kultiira kozott”: A hagyomdnyos afrikai életmod felbomldsinak dbrd-
zoldsa Chinua Achebe regényeiben, doktori disszertacid, Debrecen, Kossuth Lajos
Tudomanyegyetem, Angol Tanszék, 135 old.

Frobenius, Leo

1974  Fekete Dekameron, val., jegyz. és bev.: Bodrogi Tibor, ford. Katona Tamas,
Budapest, Magyar Helikon — Eurdpa, 212 old. + 16 t.

Fiissi Nagy Géza

1982  Bevezetés az afrikanisztikdba. Nyelvi problémdk a harmadik viligban, Budapest,
Tankonyvkiadé, 149 old.

1986  Szuahéli—-magyar kéziszotdar, Budapest, Tankonyvkiadd, 274 old.
1987 Magyar—szuahéli kéziszotdr, Budapest, Tankonyvkiadd, 472 old.

2006  Szuahéli nyelvkonyv. Szovegmintikkal és szészedettel, masodik javitott és bévitett
kiadas, Debrecen, Debreceni Egyetem Kossuth Egyetemi Kiadd, 306 old.

m. s. Etnokulturdlis folyamatok Kelet-Afrikaban. Osszegyiijtott tanulmdnyok, szerk.
Biernaczky Szilard, Budapest, Afrikai Kutatasi és Kiadasi Program — Mundus Novus
Kiado, kb. 400 old. (eldkésziiletben)

Gergely Agnes vél. és jegyz.
1977  Dobsiraté. Mai nigériai kélték, Budapest, Europa Konyvkiadd, 145 old. (Modern
Konyvtar)
1986  Koltészet és veszélytudat. Feljegyzések egy afrikai kolté portréjahoz. [Christopher
Okigbo] (Tanulmanyok), Budapest, Akadémiai Kiadd, 154 old.

1989 Okigbo, Christopher: Labirintusok. Budapest, Eurépa Koényvkiado, 92 old.
(Napjaink koltészete)

Hars Ernd

1999 Az afrikai irodalom Magyarorszdgon, in: A dal sziili énekesét, Budapest, Orpheusz
Konyvek, 173-177. old.

Hars Ern6 — Keszthelyi Tibor szerk.

1986 Fekete Langok. Nyugat- és Kozép-Afrika kiltészete, Budapest, Eurdpa Konyvkiadd,
399 old.

1989  Fekete lingok. Dél- és Kelet-Afrika koltészete, Budapest, Eurépa Konyvkiado,
361 old.

Hofmann, Corinne

2003 Afrikai szeretok, ford. Bucher Fanciska, Budapest, Ulpius-Haz Koényvkiadd,
359 old.

Keszthelyi Tibor

1971 Az afrikai irodalom kialakuldsa és fejlodése napjainkig, Budapest, Akadémiai Kiadd,
303 old.

1981 Afrikanische Literatur, Budapest — Berlin — Weimar, Akadémiai Kiad6 — Aufbau
Verlag, 420 old.
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Kéarman Marianna

2008 Az irdstudok druldsa. Betekintés az afrikai irodalom-kutatds vildgdba, Szépirodalmi
Figyel6,2008, 6.szam,42-47. old. (azApropoérovatban, http://www.szepirodalmifigyelo.
hu/pdf/2008/08-6-010-apropo-karman.pdf)

Kun Tibor

1976 Aimé Césaire, a néger ontudat hangja, Doktori disszertacié, KLTE Debrecen,
Francia Tanszék, 303 old. (kézirat)

2012 Hazatérés a sziiléfoldre (Frankofén afrikai és antillai irodalmi tanulmanyok és
antologia (Maghreb, Madagaszkar és az Antillak), a tanulmanyokat irta, a szovegeket
valogatta, forditotta és jegyzetekkel ellatta: Kun Tibor, szerk.: Biernaczky Szilard, Erd,
Mundus Novus Kényvek, 576 old. (Hagyomanyos Kulturak a Modern Afrikaban 8)

Niane, Djibril Tamsir
1983  Szungyata, az Oroszlin fia. Mandinka hésének (Afrikai héseposz), ford.: Szegd
Gyorgy, utdszé: Diallo, Alpha, Budapest, Eurdpa, 199 old.

Maran, René

2013 Batuala. Igaz néger regény, ford. Kun Tibor, Erd, Mundus Novus Kényvek,
161 old.

Mofolo, Thomas

1925 Chaka, Morija, Sesuto Book Depot (szoto nyelven), angol forditas: 1931,
London, Dutton, francia forditas: 1941, ford. V. Ellenberg, modern angol kiadas: 1981,
translation and with an Introduction by Daniel Kunene, London — Ibadan — Nairobi,
Heinemann.

1992 African Oral Literature. Backgrounds, Character, and Continuity, Bloomington,
Indiana University Press, 393 old.

Paricsy Pal szerk.

1969 A New Bibliography of African Literature, Budapest, MTA Afro-Azsiai Kutaté
Koézpont, XI + 104 old. (Studies on Developing Countries, 24)

1970 Fekete-Afrika irodalmdrol, Helikon, Vilagirodalmi Figyel6, XVI/1., 1-136 old.
(kiilonszam)
1971  Studies on Modern Black African Literature, Budapest, MTA Afro-Azsiai Kutaté-
kozpont, 121 old. (Studies on Developing Countries, 43)

Plaatje, Sol T.
1930 Mhudi (torténelmi regény), 1930, Morija, Lovedale Press.

Sarkany Mihaly szerk.
1998  Africana Hungarica, 1. évf., 1. és 2. szam, 182 old. + 2 t., 285 old. + 2. t.
2007 Africana Hungarica, 1L évf., 1-2. szam, 267 old.

Té6th Eva
1960? La poésie noire d'expression francaise, szakdolgozat, Budapest, ELTE BTK (elve-
szett).

Villex

1984-1996 Vildgirodalmi Lexikon, szerk. Kirdly Istvan, Szerdahelyi Istvan és sokan
masok, 1-18. és 1. pdtkotet, Budapest, Akadémiai Kiadé (nagy szamban foglal magaba
afrikai szdcikkeket).
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Kabdebo Lorant

Kései igazsagtétel
(Szauder Jdzsef olasz irodalomrodl szold tanulmanyai
megjelenésekor)

Amint kezembe vettem Szauder Jézsefnek, indulasom mesterének az olasz irodalom-
mal kapcsolatosan irott tanulmanyainak gytijteményét, egy viszonylag fiatalon tavozott
nagy tudods izgalmas hagyatékaként 4j vilagok felé vezet6 utak lehetéségei nyiltak ki a
kotet elolvasdsa soran.

Kezdjem a pélyakezdése torténelmi viszonyaira is oly igen vonatkoztathato, altalam
hazai korrajzként is fogadott tanulmanyokkal, melyeket visszatekintve , végrendelkezd
palyakezdés” cimkével szembesithetek a valahai fiatalember lehet6ségeivel, és dobbenten
olvastam ki bekovetkezett személyes sorsat legelsé tanulmanyaibol. A végzet jelenlétét
Osszegezhettem, és azt a keserves harcot figyeltem, amellyel életét felérolve mégis diadal-
masan szembefordult a koriilmények hatalmaval.

Képzeljiik magunkat egy nagy tudds helyzetébe, akinek pélydja akkor kezdédik, ami-
kor a ,fordulat évével” a tudomany szabadsaga tragikus modszerességgel megszakad,
és fiatalon hirtelen bekdvetkezett halala a szellemi diktatra lazulasanak pillanataban
akadalyozza palydja szabad Kkiteljesitését! Szauder Jozsef mindennek ellenében mégis
nemzedékek mestere lett, koztiik magam is elindité szakmai tanacsainak koszénhetem a
szabadon gondolkozas igényét. Hogyan volt ez lehetséges? A feleletet két, ifjan készitett,
és csak joval késébb megjelenhetett tanulmanya adhatja meg.

Pellico a bortonben a cime az egyiknek, mely a kolté Janosy Istvan utdbb altalam publi-
kalt, éjszakai hallucindacidit rogzité alomnaploinak tarsdarabja. A tudds elemzése és a kolté
alomleirasai megrazé dokumentumai a szenveddkkel vald egyiitt szenvedésnek. A mi
Kazinczynkhoz hasonl6 sorsu olasz ir6, Silvio Pellico ,mély valsaganak tragikus és egyben
felemeld konyvében” Szauder elemzését kovetve a hallgatni kényszeriilés nyomaszté kin-
jaival szembesiilhetiink. Az olasz ir6 megprobaltatasai ellenében parbeszédeket vizionalt,
és a bortonévei el6tt felvilagosult gondolkodd bortonbeli képzelt beszélgetéseinek folyo-
manyaként visszavezérli onmagat hivé allapotaba. De Szauder — az eredeti olasz szdvege-
ket idézve — pontosan kimutatja, hogy Silvio Pellico, szemben marxista elmarasztaléival,
nem valamilyen szokvanyos valldsossaghoz menekiil vissza, benne a hit megujulasanak
- ma ugy mondanank: a neoevangelizaciénak — egyik elsé, a felvilagosoddassal megmeérkd-
z6 személyisége alakul ki. A gondolatfoszlanyokbdl 6sszealld, belsé vitakkal teljes meta-
fizikai meditaciokbdl a 1étezésben a maga szereplehetdségeit megformald ember sziiletik
meg. Akit azutan bortoneibdl szabadulva is kiséri a magara maradtsag réme: a hitvallonak
a valahai felvilagosodott tarsakkal és utdédaikkal szemben is vallalnia kell a meg nem
értettség maganyossagat.
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A masik tanulmany hése az egyetlen nagyregénye megirasa utdn Shelley sorsara
juto Ippolito Nievo, a hajéutjan a viharzé tengerben pusztuld garibaldista forradalmar.
A regény ,Velence mdsodik elbukisdt” idézi fel, ,az eszményeken elvérzd élet nagy, tragikus
maganyat teremti meg Nievo a legmegkapobb alakjai kozé tartozo Lucilio és Clara személyében”.
Politikai irataban, ,kordnak egyik legszebb emberi s politikai dokumentumdban” pedig belattat-
ja: , Hibdnk, hogy csak a konyvekben s az irodalmilag miivelt emberek véleményében kerestiik azt a
kbzvéleményt, amely — csak képzeli, hogy az egész nemzethez szol s az utékorhoz is.” Nievo sorsa-
nak, regényének és utolsé ropiratanak elemzésével Szauder Jozsef a kikovetkeztethetd, de
meg nem valosulhatott életut és irdi palya elsiratasat indokolja. Akar ha sajat tarsai és az
Ujhold folyéirat sorsardl olvasnank, ahol maga is mindmaig sokat idézett esszéjét kozolte
Kosztolanyi Hajnali részegségérél. Paradox modon mintha a palyakezdd tudos szellemi
végrendelete fogalmazddna. Harmincévesen, 1947-ben, 1948-ban.

A terjedelmes, ma is érvényes és értékes irodalomtorténeti tanulmanyokat sorjazéd
kotet bemutatja, miként kényszeriil Szauder Jozsef csodalatos elemzékészségével allando
vivodasokra az akkor kotelez6 megszolalasi médokkal. Diadal ez a kotet, az érdem gy6-
zelemvevése hatalmi poklokon.

Es amint a kitet Gjabb és tjabb rétegeit elérem, tigy alakult ki szemem lattédra egy nagy
tudds eddig ismeretlen arculata. Tanitvanya voltam, a mesterséget tandcsaira figyelve
sajatitottam el, mégis egy rejtekezd vilag teljessége valt nyilvanvaléva a kotet megismerése
soran. A kotetet szerkesztd, az olasz nyelv(i tanulmanyokat magyarra fordité és osszeallitd
Sarkozy Péter azt irja utészavaban a Pellico a bortonben cimti tanulmanyrdl: , Minden leendd
magyar italianistanak tanulmdnyai kezdetén el kellene olvasnia Szauder Jozsef Pellico »fogsiga
napldjarél«, a Le mie prigionirdl irt elemzését, ahol nagy pszicholdgiai elmélyiiléssel magyarul
elemzi az olaszul idézett romantikus szdveget.”

En pedig azt mondom, hogy a Dante elsé magyar forditisa, 1806 (Dibrentei Gdbor isme-
retlen Commedia-forditdsa) cim(i Szauder-tanulmanyt nemcsak ,leendé italianistaknak”,
hanem minden leend¢ filologus szamara tenném kotelezévé. Nem témaja okan, hanem
modszertani el§tanulmanyként. Ugy gondolom, nagyszert példaja lehet ez az frasmd,
hogy egy szerencsés filoldgiai taldlatot (mert minden filoldgiai Osszefliggés megtaldldsa
végiil is szerencse kérdése is!) hogyan lehet a maga értéke és rangja szerinti ardnyossiggal
feldolgozni. Idézem hosszabban, minden kollégamnak okulasara:

,Dobrentei forditisa esztétikailag semmit sem ér. Nem a préza miatt — kortdrsai tudtak igen
szépen, koltdien forditani prozdba idegen klasszikusokat, s kiilonben is: a versnek prozdba dttéte-
le ndlunk Kazinczy szerencsétleniil jart Szent Hajdan Gydngyei-jéig bevett szokds volt. Még
modern szemmel is értékelni lehet verseknek prézai forditdsdt (ldsd Babits véleményét a »prézai
forditdsban vezetd« francidkrol). Débrentei forditdsa nem azért rossz, mert prozai, hanem azért,
mert a huszonegy éves egyetemi hallgaté nem mindeniitt értette meg Dantét, és forditisinak
még nem tudott korszerti — romantizdlodo — stilust adni. Kiiszkodik a megértésért (pl. a néman
vilagos egészen rossz a d’ogni luce muto visszaaddsdra, de erre § is rdjon, s javitja a margon:
hol setétség van), s faradsigosan irogatja kiriil a tomor dantei kifejezéseket. Csak azt a kicsiny
érdemét kell elismerniink, hogy torekedett az erd visszaaddsdra: ilyenkor ritaldl valamiféle oly
megolddsra, mely maradandonak tetszik, a babitsi értelemben (aki a jo megolddst, az dltala legjobb-
nak itélt megolddst aldzatosan dtvette elédjeitdl — persze nem Dobrenteitdl). Az olasznak e sordt:
Ruppemi l'alto sonno nella testa un grevetruono... (Inferno IV. 1-2.) Débrentei igy adta vissza:
»Meély dlmomat egy nagy dordiilés szakitotta félbe, ’s 1igy megrettentem«; Babits pedig igy: »Mély
dlmom durvdn szakitotta széjjel egy siilyos dorgés«. Az egyezések egy kis dicséretet engedélyeznek
Débrentei részére. Vagy a darvak hires hasonlata az 5. énekbdl: E come i gru van cantando lor
lai, faccendo ina aere di se lunga riga — Babitsndl: »S mint biisan szdllnak 6szi darvak légben
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magukbol hosszii sort kitozvén«... — Dobrenteinél: »Es valamint a darvak, hosszan hasitvin a
leveglt, panaszkrikogdsokat elkezdik«... Babits gyonyériien él a sziszeg6 hang surrandst és melan-
kélidt kifejez6 hatdsdval, Débrentei nem szépen — de bizonydra tudatosan — ugyancsak hanghatdsra
torekszik a »panaszkrdakogds« (gri!) sz6 haszndlatdval. Ezt a térekvését igazolja az E come quei-
rél irt oldaljegyzete. Van tehdt — ha bdtortalanul is — valamelyes stilustirekvés Dobrentei rossz és
esztétikailag értéktelen forditdsdban is.

»Danténdl nehezebben fordithaté auktor nincsen« [Babits, Irodalmi problémdk, Bp., 1917,
214.]. Csodit tehdt ne vdrjunk Débrenteitdl. Forditdsinak pusztin irodalomtirténeti érdeme van,
de sziikséges és jo tudni, hogy ez a forditds — legaldbb részben — meg is van, nem csak terv volt. S
az dsszehasonlité irodalomtorténésznek illik tudni azt, hogy Dantét ugyanannak a preromantikus
erjedésnek, izlésvdltozdsnak a hulldma vette hdtdra Magyarorszdgon, mint Eurdpa-szerte, szdveg-
szerti — elsé — lenyomatdt is hdtrahagyva magyar nyelven.

»Akarédzé«-e Dobrentei? — ahogyan Babits nevezte 6t? Az, de tébb is anndl: Dante
Commediajanak elsd, tehetségnél-esztétikumndl fogua nagyon szerény, de irodalom- és izléstorté-
neti helyénél fogua jelentékeny forditéja.”

Mielétt mindezt ilyen, szinte versszoveg-pontossaggal leirja felfedezése ,helyretételé-
iil” Szauder Jozsef, eléje ir egy indokolast is, amely egyaltalan a filologiai tény méltosagat
adja meg: , Dobrentei mifve ma mdr ismeretlen, csak szakemberek tanulmdnyozzdk, azonban a
nagykozonség, a magyar kulturdlis koztudat szdmdra sem kdzombos az, hogy Danténak, a vildg-
irodalom oridsdnak hazai befogaddsa, nyelviinkre dtiiltetése — ha szerényen is — 50 évvel el6bb vagy
késobb kezdddott el. Az tittirés érdeme, pontosabban az elfulladd kezdeményezésé, Dobrenteit illeti,
vagy negyven évvel a szintén nem sokat fordité Csdszdr Ferenc el6tt.”

Es még egy, filologiai tanulményban szokatlan mondat: , A forditdsszovegnek néhdny ter-
jedelmes részletét — ha prézaban késziilt is, értékeset — 1957-ben taldltam meg Pozsonyban”, majd
hozzateszi: ,, Dobrentei nevét tehdt vissza kell iktatnunk Dante-forditéink sordba, sét, még ha csak
részleteket készitett is el, elsd tényleges Dante-forditénknak 6t kell tekinteniink.”

1957-ben ezaltal kétszeres ,igazsagtétel” sziiletik a valaha Magyarorszaghoz tartozé
Pozsonyban: értékes magyar ,nyelvemlékre” taldl egy magyar tudods, mellyel nemzeté-
nek szellemi rangjat kiigazithatja, és egy személyes , visszaigazitas” els6 mozzanatat is
végrehajthatja. Es ez mar nem filologia, nem irodalom- és kultartorténet — de torténelem.
Altala nemzete okos fejével szétnéz a reménytelenségben, utanzok népe helyett az 6nal-
l6an tajékozoddk népe kozé vivhatja vissza magat. Mert tanulmanyaban Szauder Jozsef
éppen errdlir: ezzel a forditasi kisérlettel a Dante csillagéra figyeld szellemi létbe 1ép bele a
magyarsag. A megidézett fordito képes kikeresni a maga fliggetlen valasztasaval a szelle-
mi magaspontot, amelyekre figyelve formalhatja létezését. Es a tanulmanyban megidézett
,oriasok” (Tasso, Shakespeare) kozott az a Dante vilaglik fel éppen a nemzet politikai
vereségének pillanataban, 1957-ben, aki az oériasok koziil éppen a keresztény szellemiség
Osszefoglaldja és tovabbplantaldja volt. A szellemiségé, amelyet épp a tudds nemzetet
emeld felfedezésével egy idében alaztak kényszerekkel. A filolégus minderrdl hallgat,
csak egyetlen évszam beleirasaval kialt: 1957.

Es hogy ez nem csak belemagyarézas lehet, ime bizonysag a nagy Dante a XIX. szizad
magyar irodalmdban cim@ 1966-ban megjelent tanulmanya, amelyben 1jbdl megismétli az
1957-es évszamot. Ehhez a mélyponthoz viszonyitva emeli ki a nemzet valasztasat, amint
korabban is példaként, mértékként Dantét valasztja a maga szamara az el6z6 elnyoma-
tasok pillanataiban: Martinovicsék megsemmisitése utan, majd pedig a Bach-korszak
nemzetellenes idején. Egyrészt elismétli a Dobrentei kisérletét méltaté sorokat: , Erdeme
esztétikailag szinte semmi — izlésvdltdst jelz0 szerepe nagy csupdn, vildgossd téve az dsszehasonlitd
irodalomtorténész el6tt, hogy Dantét ugyanannak a preromantikus erjedésnek, izlésviltozdsnak a
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hulldma vette hdatira Magyarorszigon, mint Eurdpa-szerte.” Tehat amikor a szellem embere
valasztasra kényszeriilt — Eurépaval szinkronban tudott gondolkozni, keresni eszményeit.
Ha politikailag el is szakitottak tdle, szellemileg megtalalta a kapcsolédas lehetdségét.
Majd Csaszar Elemér Vita Nuova-forditasanak 1854-es viszonylagos gyors népszertiségérdl
ir hasonld szellemben: , ez akkor feltétleniil konyvsiker volt. De azzd lett volna e, ha egy roman-
tikus — és az elbukott szabadsdgharc utin érzelmessé viltozd — kozizlés nem éppen azzal a koltdi
szdveggel taldlkozott volna dssze, amely Danténak is az érzelmességét, stilnovista preciozitdsdt tdrja
elénk préza és vers sok-sok frissességével s eredetiségével egyiitt is?”

[Es itt még egy kapcsolddas, ugyanekkor, 1957-ben Szabd Lérinc a Vers és valdsig vers-
magyarazataiban éppen a nemzeti gyasz pillanataiban szandékozik a mara Kdprizat néven
elhiresiilt szerelmi ciklusat a Vita Nuova szellemében 01j mtiveként kialakitani?! Miként is
tudnak a gyaszban dntudatlan 6sszemunkalkodni a kor érzékeny szellemei: Janosy Istvan,
Szabd Lérinc és Szauder Jozsef. A becsiilésen ttl egymassal mas semmi nem kothette dssze
munkassagukat — de most, e kotet olvasasa soran, bennem, multba réved6 tudatomban
Osszemunkalnak a nemzet bajara érzékeny szellemek!].

Ezt a szellemet hangstlyozza Szauder J6zsef e nagy tanulmanya soran, amint az Arany
kezdeményezte, és a fiatal Pulszky altal megirt Dante-tanulmanybol hosszt passzusokat
idéz benne. Ez a szoveg nemcsak keletkezési idejében, 1865-ben, de még inkabb felidézé-
sekor, 1966-ban is éreztetheti aktualitisat:

~Ha sajdt hazdjan kiviil van orszdg, melyre nézve Dante kiilonds érdekkel bir, ez Magyarorszag.
Alig 6tven éve, midta itt azon feladathoz fogtunk, melyet ¢ Olaszorszigban eqymaga végzett. Még
most is nemzetiségiink szildrditdsdra toreksziink, mint Dante... s ugyanazon eszkozt, a hazai nyel-
vet, vilasztottuk, melyet 6 annyi sikerrel haszndlt... S még ha a politikai térre lépiink is, ugyanazon
dlldst foglaljuk el, mint a nagy flérenczi; a jogfolytonossig véddinek meg kell hajolniok a lingész
eldtt, aki a tizennegyedik szdzad kezdetén mdr kimondja, hogy »az dllamjogok csak az idd végével
enyésznek el, és nincsenek semminemii eléviilésnek aldvetve«; s az alkotmdnyossig emberének
lehet-e elvét szebben kifejezni, mint Dante, aki honfiainak ezt irja: »Ebredjetek tehdt mindnydjan,
és fogadjdtok kirdlyotokat Olaszorszdg lakéi, magatokat nem egyeduralmdnak, hanem, mint szabad
emberek, kormdnyzatdnak vetvén aldjal« Csillog az ifjui Pulszky tehetsége — vagy Arany tandcsa?
— irodalmi, izléstorténeti megallapitdsaiban is.”

De Szauder Jozsefnek ez a csodalatos Dante-tanulmanya tobb, mint filologusok szamara
mesteri okitas, szenved6 honpolgarok felé példazatos buzditast kozvetitd politikai célza-
tossdg. Amint Arany nagyszerii Dante-versének értelmezését beemeli ebbe a tanulmanyba,
éppen arra mutat példat, hogyan lehet egy ideolégiailag megkotd korban kiszabadulni az
ideolégia megkotottségébdl, sét, majd fél szazaddal késébbi kor — a mai poétika-eszményt
keres6 torekvéseim szamara is — példazatos siron tuli tizenettel szolgalni.

Az utobbi évtizedben a huszadik szazadi poétika nagy tektonikus foldmozgasanak
tanulsagaival birkdzom. A ,harc az tinnepért” elégikussagaért kiizd6 poétika megjelenését
értelmezem. Példazatossa emelkedését. Be tudja-e fogadni valamely eljovendd nemzedék
a személyiség megépithetetlenségét és hitének elvesztését oly igen atéld szoveg ellenpon-
tozottsagat felvetd nyilvanos vallomast? Idézzem a Szabé Loérinc-i megfogalmazast (Isten
és a vildg, radio-el6adas, 1940. Husvét): , Ateista verset még nem irtak; s ahogy a modern fizika
sugdrzdssd differencidlja az egész anyagi vildgot, 1igy finomul szellemmé a foldi matéria sok tiin-
tetéen materialista kolteményben. A szerelemben és minden misztikumban mindig istennek vagy
isten modifikdcidinak a mdgnese borzongatja a koltok idegeit. Még esetleges kételyiik, lizaddsuk és
panteista Onistenitésiik is csak 11j és rejtettebb kisérlet a csondes vagy rettentd titok, az igazsdg meg-
kozelitésére és meguildgitasira; s ebben is nem egyszer filozéfusoknak és eqyhdzatydknak a rokonai.”
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Mellé pedig olvashatom — mondtam mar: a filoldgiai talalat szerencse kérdése is! — a
szauderi pontossaggal megfogalmazott felvezetést, amely Arany vivodo lelkét és a dantei
poétikabdl sugarzo esztétikumot oly XXI. szazadi mddra tudja 6sszefogni , vildgnézetileg
szkeptikus, megrendiilt és rezignalt, hitetleniil hivd, vagyis a tisztdn esztétikai felé vezetd felfo-
gasdval”.

A négystrofis koltemény nem mds, mint kiiszkodés a megfoghatatlan, rejtélyes, de drvénylden
vonzo mélységekkel; a harmadik stréfaban ellankad a racionalista koltd ellendlldsa, megadja magdt
a »csodds sejtelem«-nek, hogy a negyedikben toprengd szavit emelje fel annak a gondolatnak, mely
kétkedve is megértette mdr — legaldbbis torténetfilozdfiai tavlatban felmérte — a végtelennel érintkezd
szellem csoddjdt. A végén tehdt a hitetlen értelem foglalja mintegy birtokdba a szellemvildg dlmit,
»a kod oszlopdban rejld istenséget«. A vers kivételes szépsége éppen abbol a kettds mozgasbdl ered,
mellyel a kolté elobb az értelem és a vonzd orvény kozti fesziiltséget sziinteti meg, fokozatosan
dtengedve magit a »csodds sejtelem«-nek, utébb pedig toprenguve bontakozik ki irraciondlis élmé-
nyébdl, melynek értékét mint torténetileg paratlan esztétikumeét, magasabb értelemmel ragadja meg.
Azért magasabb értelemmel, mert dtélte a »Nem-ismert vildgnak nyomdsit«, s ez is birtokdvd lett
hitetleniil hivd lelkének.” Aranyban megfogalmazza azt a poétikumot, ,aki hitetleniil hivd,
megrendiilt lelkében 1gy értette dt a dantei misztikdt, mint a szellemvildgba tévedt »foldi dlom«
csoddlatos esztétikumidt”.

Guzsba kétve tancolni? Vagy XXI. szazadi poétikat el6re latni Arany és Dante olvasasa
kozben? Legnagyobb szovegértelmezdink egyikeként tiindokolhet Szauder Jozsef emlékezete!

Minél tovabb olvasom, annal inkdbb meglepetés a kotet. Szaudert, az irdstudot, nem-
zedékek mesterét, a magyar irodalom egyik legértébb értelmezdjét most egyszerre, mint
az olasz irodalom hasonldéan bennfentes mesterét, érté ismerdjét ismerhetem meg. Azt
hiszem, manapsag maguknak az olaszoknak is meglepetést szerezhetne azzal a kereszt-
metszettel, amellyel egy felolvasasa soran a magyar érdeklédéknek beszamol az 1948-as
év olasz irodalmi vitdirdl. Szabadon szoélhatott akkor még az olasz irodalmi vilagrol
(ugyanekkor egy masik, parhuzamos irdsaban a még akkor nalunk csak kommunista mar-
tirként ha megemlitett Gramschi kitagadott és elhallgatott marxizmusanak felvillanasairol
készit nagyszerti latleletet! — leckét adva hivatalos leckéztetdinek). Ebben a tanulmanya-
ban végigszemlézi az olasz irodalmi élet multat figyeld, eldre is tekingetd tendenciait.
Mintha az Ujhold—kori magyar irodalmat igyekezne elhelyezni nalunk, maig is hianyzo
értelmezéssel. Akarha sajatjaban cserkészne, az olasz atalakulas irodalomtorténeti pilla-
natarol ad 6rok iddkre int6 latleletet. Egy szabad orszag, szabadon alakuld irodalmanak
latomasat vetiti a szabadsagra igyekvd, azt akkor el nem érhetd hazai magyar kozonsége
elé példazatként.

De a vele kortars olasz irodalommal foglalkozni a szabadsag latszatat is fel-felvillant-
ja az irodalommal foglalkozé Szauder Jozsef szamdra. Amit itthon a marxizmusrél, a
romantikardl, a filozofiardl csak kicentizetten mondhatott el, 14sd a magyar irodalomrol
irott konyveit, esszéit, azt az olasz irodalomrdl irva jatékos formaban, esszét kanyaritva
kimondhatta, legalabbis a maga szamara leszogezhette. Croce tanulmanya vilagviszony-
latban is Gttdéré megnyilvanulas lehetett, szabadon férkézhetett a jelentds olasz esztétahoz:
eredményeinek és tévedéseinek végiggondolasaval. De szamomra nem ezek a koztudot-
tan nagy vallalkozasai a perdontéek. A legnagyobb élvezettel egy nalunk alig ismert olasz
futurista koltérdl készitett jatékos portréjat olvasgattam. Mintha a két haboru kozotti
magyar esszé jatékos mesterének, Szerb Antalnak utédaként varazsolnd szemiinkbe az
ismeretlen olasz mestert. Csak azzal a kiilonbséggel: nemcsak jatszani tud az ismeret-
lennel, de pontosan bemérni, ismertetni, felvilagositani is. Helyreigazitani a réla sz6lo
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korabbi téves informaciot is. Mint ismert szovegelemzései, ez az iras is egyben pontos
ismertetés. De tul ezen, jatékos elgyonyorkodés, a mi , esszéista nemzedékiink” hagyoma-
nyainak felelevenitése. Aldo Palazzeschirél egy, a XX. szazadi olasz irodalmat bemutato
ismeretterjeszt6 kotet szamara készitett irasat azért kezdtem olvasni, hogy némi informa-
ciot kapjak a futurista Marinetti egy kortarsarél. Tobbet végiil nem is kaptam. De ez az
informacié maga a szépiras és az ismeretterjesztés ékkoveként minden irodalomkedveld
szamara ajanlott olvasmany lehet. Mindent megtudtam ugyanis errdl a fanyar, az emberi
kicsinyességet oly fajdalmasan kigtinyold, jatékosan kétségbeesett irérél. Nem a legna-
gyobb olasz irérdl lehet sz6, de talan jelentdsebb sok mara mar csak antolégiadarabként
szerepeltethetd valahai vilagnagysagnal. Szauder, Krudy magyar értelmezdje, rajongoja,
magyarazéja egy futuristénak indult Kradyt fogott magénak az olasz irodalomban. Es
eljatszadozott magyar kdzonsége szamara az 6 vilagaval. Krudy nevét le sem irja. Minek?
Itthon, akkor alig emlegették, inyencek irdjaként a peremen szerepeltették. Palazzeschivel
nem tudom, hazajaban hogyan bantak olvasoéi, értelmez6i. De Szauder szamara egy sajatos
jatékterepet adott, akirdl irva mindazt bemutathatta, amirdl itthon nem is beszélhetett. Es
még raadasul leckét adott az olvasas miivészetébdl is. Ugyanis az olasz szerzének mind-
egyik konyvét ismertetnie kellett, hiszen senki sem ismerheti itthon azokat. Es ahogy
ismertet, egyben az élvezet remeklésében is részeltet minket. Csak néhany mondatot idé-
zek ezekbdl a rejtélyes felfedezéseibdl és olvasdbeavatasaibdl. Micsoda élvezettel mesél, és
egyben értelmezi is sajat meséjét:

A tragikomédia Remo hdzassigkétésének, eskiivdjének groteszk, képteleniil visiri jelenetével ér
véget — ez méri rd a Materassi névérekre az utolsé csapdst. A vdlto aldirdsa utdn Remo Mildndban,
Velencében ¢éli vildgdt, meghodit egy csinos, iiresfejii, de gazdag amerikai ldnyt, s tuddsitja a névé-
reket, hogy a nd kivdldsdginak megfeleléen az eskiivét Santa Maria a Coverciandéban tartjdk, mert
Pegqy — az amerikai fazékgyiros linya — az dltala elképzelt, lehetd legfirenzeiesebb eskiivét akarja.
A névérek ekkor érzik igazdin, hogy elveszitik Remot, s csak az vigasztalja 6ket, hogy a fii, kérdé-
siikre, szereti-e a lanyt, nevet, s rokonszenvre, bardtsdgra hivatkozik. Ugy vonulnak fel az eskiivére,
mintha 6k volndnak a menyasszonyok, narancsvirdgcsokrokkal, s mintha az amerikai ldny volna a
fitl elbiivolt majma: végiil is érdekbdl veszi el 6t. Ez a sovdny vigasz forog elbddult fejiikben, mig a
falusi rezesbanda Rigoletto-részleteket jitszik, pajzin katonadalokkal vdltogatva.” Es igy tovabb,
és igy tovabb...

Es kozben fiilembe cseng egy késGbbi ironikus és egyben fdjdalmas megjegyzése, egyik
nalunk is tinnepelt olasz vilagnagysag kolt6rol: egy ilyen koltot Babits reggelire megenne.
Most, olasz tematikaja konyvének olvasasa soran dobbenek ra: miért is tudott a magyar
irodalomroél sz616 tanulmanyok ifja szerzdinek igazi mestere lenni. Amirdl az itthoni iro-
dalom vonatkozasaban ¢ maga nem nyilatkozhatott, és amit az olaszt kovetve kialakitott
magaban, azt adta tovabb. Probaljuk meg kialakitani, az 6 begyakorolt mddszere szerint
megkozeliteni a szivéhez kozel allé irodalom vizsgalatat.

Milyen érdekes, amint a korabeli olasz vitdkat magyarazza, visszatér az ,esszéird
nemzedék” hazai kiindulasahoz, az axidmahoz, amit Halasz Gabor a htuiszas évek végén a
,lira haldla” vita soran megfogalmazott. Most mint olasz tanulsagot hozza vissza hozzank
a vagyat:

,de kiilonds e vitdnak a lefolydsa: tulajdonképp nem is vitatkoznak egymdssal az irok, nagyobb-
részt csak helyeselni tudnak egymdsnak, eleve megegyezni bizonyos kérdésekben, melyekre feleletet
adni mdr nem tudnak. Munkdjuk, a vita végiquezetése a kérdés pontos megdllapitdsdban ki is
meriil, s a kérdés felvetésével véget is ér. Ennek kovetkeztében nincs is vitdjuknak olyan eredménye,
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mely megolddsnak volna nevezhetd. Bizonyos, hogy az irodalom vdlsdgos dllapotdbdl nem a kritika,
hanem az alkotdsok szdvege fogja megmutatni a megolddsok és kibontakozds iitjat. A kritika elsé
kotelessége mindig is a problémdk lehetd leguildigosabb megfogalmazdsa volt, akdr egyes irok miivén
beliil, akdr az irodalom egészére vonatkozdlag.” S6t, még ironikusan hozzd is teszi: , Amde a Perritdl
lezidrt vitaban hatdrozottan érezheté némi tandcstalansdg, ki nem mondott kételkedés abban, hogy a
feltett kérdésre hamarosan vdlasz is adhatd lesz.”

Mennyire mas kép tarul elénk ebbdl a leirasboél, mint ami a hazai , direktivak” kezd6d6
koraban egyre inkabb szokasos lett.

Es még egy megjegyzés: Szauder Jozsef a tudods filoldgus és Szauder Jozsef az életet
élvezni akard mitivelt tarsasagi ember Osszekapcsolédasat mutatja fel szamunkra a kotet
egyik korai tanulménya: Faludi Ferenc és Itdlia. Felsorolja, hanyan vették keziikbe a par
évét Romaban tolto jezsuita Faludi jegyzetfiizetét, és tették le, legyintve: a korabeli Réma
nem érdekelte a kolt6t és magas rangu szerzetest. Mire 6 elkezdi kibontani és értelmezni
a kiilonboz6, a lapok verzdira lejegyzett szovegeket. Es bizony Goldoni jo ismerdjét, a
mostanaban egyre inkabb értékelt Caravaggiot elséként a magyarok koziil megemlegetd
mivelt koltét és a kordtte megelevenedd romai életet vardzsolja elénk Szauder Jozsef.
Nem nagyot akarassal, dicsekv$ beszamolassal, sét, szerényen helyére téve a maga elgyo-
nyorkodé érdeklédését is. Kozben biiszkén arra, hogy a jeles magyar ir6 és kolté mi min-
dent 9ssze tudott kapcsolni a maga médjan a magyar kulttraval:

Faludinak minden egykorii vagy kozel egykorii itdliai jelenségre, miivelédési, irodalmi, képzo-
mifvészeti irdnyra és miire vonatkozo jegyzetét végigtirgyaltuk. Az anyag természeténél fogua tobb
feltevésiink van, mint biztos eredményiink. Ez utobbiak — a Goldoni-drdmdkra, az improvizdciéra
a commedia dell’artéra, a Caravaggiora és eqynémely személyes élményére vonatkozék — ha nem
is els6rendii irodalomtirténeti fontossaguiak, nem is hanyagolhatok el: ezeknek kdszonhetjiik, ha az
iré alakja és miiveltsége, kozvetlenebb élményi viliga az eddigi képeknél gazdagabb s drnyaltabb
portréban tiinik fol elSttiink.”

A filologus és a miivészeti emlékeket kulturtorténeti kornyezetiikben élvezé csodélatos
esszéista — hangoztatom. Micsoda kulturtorténeti megfigyeléssel teljes iréi remekléssel
inditja példaul Goldoni-tanulmanyat! Magam is ekként débbentem ra az idé pusztitasara,
mikor elészor lattam meg Velencét:

»Goldoni és Velence elvdlaszthatatlan egymdstol. De Goldoni a XVIII. szdzaddal egyidds, és az &
kordra mdr megfakultak a reneszinsz ragyogo szinei: a tomor arany mozdulatlan fényét felvdltotta
a korhaddsra jellemzd lumineszkdlds, a gorogtiizes alkonyat, az eziistfényekkel felsejlé fény-arny
jaték. Ami egykor hatalmas volt, rendithetetlennek latszott, most az enyészet kiilonds illatdt draszt-
ja magdbél. Diirerben 6rok nosztalgia ébredt — még elutazisa el6tt a viros duzzadd szépsége utin
—, Goethe mdr mulanddsdginak volt a tanvija: Aldvetve az idbnek, elmiilik, mint minden, aminek
ldthatd léte van. De egyiittal a korotte zajlo élet igaz szépségét is a legnagyobb német utazo fogta fel
egyetlen mondatban: »Mindaz, ami itt koriilvesz, az dsszefogott emberi erd nagy, tiszteletre mélté
mijve, nem egy uralkodd, hanem egy nép pompds monumentuma«. Goldoni, Velence utolsé nagy
miivésze erre a népre épitett.”

Hasonl6 nagyszeri mtvészeti és kulturtorténeti leirasai Pragat, Romat, Csehorszagot
és Italidt mutatjak be. Utmutatésaikat kovetve ismertem meg az eurépai miivészet meg-
hatarozo tajait. Ezek gy(jteményét is miel6bb meg kellene jelentetni! Hadd induljanak
ihletiikre Gjabb és tijabb nemzedékek megismerni a vilag ,lathato létét”.
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A Sarkozy Péter altal osszeallitott (€s fontos tanulmdnyait tekintve forditott!), és most
végre megjelentetett kotet feltdmasztott a szamunkra egy tudos italianistat. Szauder
eredetileg annak is késziilt, aztan sodorta talan a véletlen a magyar irodalom felé.
A legnehezebb kotottségek kozé évtizedekig. Az 6 szamara: élete végéig. Innen mene-
kiilhetett, ott jatszhatott, épitkezhetett elméletekkel, gyonydrkodhetett. Es filologusként
athangszerelhette volna a magyar irodalmat. Ez utébbit majd csak ezutdn a kotet utan
vehetik észre, ha akarjak az érdekeltek. A XVIIL szazadi koltészet egyenstlyat a magyar
irodalomban kiilfoldieknek magyarazta sorozatos el6addsokban. Evtizedes félreértel-
mezéseket egyenstlyoz ki. Kint, idegeneknek elmesélve a hazai valésagot. Mi meg csak
most, hogy Sarkozy leforditotta szamunkra, kezdjiik értékelni ezeket az irodalom- és kul-
tartorténeti meséket. Melyek ebben a kotetben 6sszedllnak. Uj egészet mutatnak fel. De ez
mar legyen a szakirodalom feladata: azoknak az ,,unokai” kell, hogy helyrehozzak, akik
elkovették ezt az egyensulyvesztést. Mostanra talan osszeforrhatnak életmtvének szalai.
Irodalomtorténetiink érdekében reménykedem mindebben.
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Fiizi Laszlo
Valtozatok a jatékossagra

Jager Margit keramiaszobrairol

Nincs két éve, hogy ismerem Jager Margitot, de mintha mindig ismertem volna.

Ritkan talalkozunk, s ha talalkozunk is, alig par mondatot valtunk egymassal. Talan
folosleges is a beszélgetés akkor, ha anélkiil is értjitk a masik embert. Azt gondolom, Jager
Margit alkatat, vilagat értem, megszolalnia sem kell ahhoz, hogy tudjam, mi tortént vele.
Azt érzem mindig, amikor talalkozunk, hogy az id6t és a teret keresi a maga szamara, azt
az id6t és teret, amelyikben dolgozni tud, s amelyikben a munkai megtalaljak a helyiiket.

Akkor, amikor sulyos csapas érte, két mondatnyi levelet irt, ezért kiilon kdszonettel
tartozom neki.

Elészor egy autouton beszélgettiink, Hoédmezdvasarhelyrdl jottiink haza Kecskemétre,
Margit innét ment vonattal tovabb Pestre. Beszélgettiink errél-arrol, amikor ra egy évvel
tjra talalkoztunk, észrevettem, Margit megfigyelte, mit mondtam azon az autétton.

Jelenléte tarsasagban is, mtivészetben is (ezt én figyeltem meg joval elsé talalkozasunk
utan) hangsulyos. Hangstlyos, s mégis keveset lehet réla megtudni kézikonyvekbdl,
lexikonokbol, kiilonb6z6 internetes oldalakrol. Annyit, hogy 1948-ban sziiletett, 1979 6ta
allit ki, Csekovszky Arpad és Schrammel Imre volt a mestere, aztan mar mtivészetének
a kikeriilhetetlen, lexikonnyelven torténd jellemzése kovetkezik, jobb esetben par kép is
szerepel a szovegek mellett.

Munkait testkdzelbdl tavaly nyaron ismertem meg. A kerdmiastudioban Susan Halls
tartott mesterkurzust, Susan allatszobrokat hoz létre, keramiabol allatszobrokat, kecskét,
vaddisznoét, nyulakat, baglyokat, birkakat, kiilonbozé kifejezésekkel kiilonbozé testhely-
zetekben, nehéz errdl is beszélni, mert ezzel a felsorolassal nem mondtam semmit, sem
a mesterségbeli tudasardl, felkésziiltségérdl, sem teremtményei eredetiségérdl. Ha tehet-
ném, az é munkaival népesiteném be paranyi kertiinket, hogy unokaink rajtuk keresztiil
ismerkedjenek a vilag gazdagsagaval és eredetiségével.

Susan Halls, ha jol értettem, a szokasos évi nyilt napon tartott bemutatdja is errdl gyo-
z0tt meg, a keramiaszobrok felépitésének modozatairdl tartotta kurzusat, a zarokiallitas
elkapraztatta a kozonséget.

Jager Margit viszont egyetlen percig sem lepett meg azzal, hogy targyai kozvetlentil
nem kapcesolédtak a kurzuson résztvevék munkaihoz.

Igy, a tobbiektél vald kiilonbozéségében lett ismét Gnmaga.

Susan Halls és a kurzus résztvevéi konkrét formakat hoztak létre, s ezeken a formakon
keresztiil beszéltek a vilagrol, Jager Margit elvont format hozott létre, megcsavart testti,
kezével-labaval jatszd, vagy akar kézen allé macskaformat. Emlékezetemben Illyés versé-
bdl ugrott el6 a Picasséra utald par sor: ,Picasso kétorrti hajadonai, / hatlabt ménjei”, de
mig Illyés ezzel az utaldssal a rettenetrdl, a rettenet eljajongasardl, kinyeritésérdl beszélt,
addig Jager Margit mar annak a vilagnak az embereként teremti a maga formait, amelyik
mar jocskan taljutott mindezen, de legalabb a jatékot megdrizte maganak.

Nagy tudas ez is.

Jager Margit ennek a tudasnak van a birtokaban.

Tudja, hogy a jatékot, a jatékossagot nem szabad elvesziteniink sohasem.
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Weszely Tibor

Irodalmar matematikusok
A hetvenéves Staar Gyulanak, tisztelettel

A multat nem lehet téliink elvenni.
De az csak akkor a miénk, ha ismerjiik.”

Nemeskiirty Istvdn

Az emberiség természettudosai kozott nem ritkak azok a személyek, akiknek érdek-
16dése és tevékenysége kiterjedt a szépirodalomra is. Ezzel kapcsolatban emlékezziink
meg két olyan hajdani magyar matematikusrol, akiknek irodalmi alkotasait irodalom-
torténetiink is szamon tartja. Bevezet6iil csak annyit emlitsiink meg, hogy nalunk a
matematikai tudomanyok mfivelése — a kiemelkedé tudomanyos multtal rendelkezd
nemzetekhez viszonyitva — késébb jelenik meg. Helytallé6 megfontoltsdggal irja Szénassy
Barna (1913-1995), a debreceni egyetem egykori matematika—torténész professzora:
»Sokan wvalljik, hogy ndlunk a Bolyaiak el6tt igazdban nem is beszélhetiink jelentdsebb mate-
matikai eredményekrol. Ez, ami a tudomdnyos alkotdst illeti, csaknem teljes mértékben igaz is.
E téren a két Bolyai nevéhez a fejlédésnek — felszinesen nézve szinte elézmények nélkiilinek litszé —
robbandsszerii viltozdsa flizodik.” Megemlitjiik, hogy apa és fia, Bolyai Farkas (1775-1856) és
Bolyai Janos (1802-1860) tevékenységérdl van szo.

Kronoldgiai szempontbol az elsé olyan magyar matematikai eredmény, mely nem-
zetkozi elismerésben részesiilt, az Sipos Pal dolgozataban latott napvilagot, melyet a
Berlini Tudomanyos Akadémia 1795-ben aranyéremmel tiintetett ki és folydirataban
nyomtatasban is megjelentetett. O volt az elsé aranyérmes matematikusunk, és akkoriban
Magyarorszag legelismertebb ilyen irdnyt szaktekintélye. Az elkdvetkezékben Sipos Pal
és Bolyai Farkas irodalmi tevékenységérdl ejtsiink néhany szot.

Sipos Pal 1759. oktéber 16-an sziiletett Nagyenyeden. Tanulmanyait sziilévarosanak
hires iskolajaban, a nagyenyedi Bethlen-kollégiumban végezte, majd néhany évi neve-
16skodés utan 1783-87 kozott a kollégium egyik partikulajan, Szaszvaroson volt rektor-
professzor. Alldsat ismételten felcserélte a mentorsaggal, a matematikéban jértas Teleki
Jozsef grof fiat tanitotta Szirdkon, majd partfogoinak anyagi tamogatasaval 1791-ben
kiilfoldi tanulmanyttra indult. Az Odera menti Frankfurti Egyetem teoldgia fakulta-
sanak lett a hallgatdja, majd Gottingenben is megfordul, ahol A. Késtnert (1719-1800)
— Carl Friedrich Gauss és Bolyai Farkas késébbi matematikaprofesszorat — hallgatta. A
mar emlitett dolgozataban az ellipsziskeriilet meghatarozasara a mai napig is kitin
kozelitd eljarasnak tekintett mdédszere éppugy elismerést érdemel, mint a koriv mérésére
és felosztasara feltalalt eszkoze, az izométer, amely az altala felfedezett Sipos-féle gorbe
(kochleoid) alkalmazasara épiil. O hasznalta elészor Magyarorszagon szogmérésre a
negyedkor tizes rendszer( tortrészeit, és trigonometrikus tablajanak szerkezete — melyet
Specimen novae tabulae trigonometricae cimen 1807-ben Pozsonyban adott ki — egyedyiili a
maga nemében. A sarospataki kollégium 1810-es kit(iné matematika-tantervét az akkori
professzoranak, Sipos Palnak kdszonhette. Mint filozofus, egyik legkivalobb Kant- és
Fichte-kovetdnk. Jeles egyhazi szonok és elismert koltd. Teoldgiai témakat strolo filozofi-
ai munkai az élete folyaman, a cenztira miatt, nem jelenhettek meg. Sarospataki tanarsaga
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(1805-1810) idején ismerte meg Sipos Pal a vele egykort Kazinczy Ferencet (1759-1831).
Mivel a tehetséges filozéfus €s szénok ligyesen verselt magyarul és latinul, igy nem
csoda, ha a széphalmi mester, aki egész életét és vagyonat felaldozta az irodalom és a
nemzeti miivel6dés oltaran, baratsagaba fogadta. Viszonyuk bensé baratsagat sejtetik
Sipos Kazinczynak cimzett sorai: ,Hogy irdsaimat Te fogod olvasni — ez a képzelés mozgattya
penndmat. Miéta megigéztél engem, mind azon t6rom az eszemet, miképpen igézzelek meg Téged
én is. Mikor irdsaidat olvasom, gy tetszik, mintha én fognék kezet Veled, valahol litom, hogy
poetai gondolataid a Philosophidval kezet fognak: mint két eqybe talilkozd testvér atyafiaknak 1igy
drvendek.” Az igézet kolesonos volt. Kazinczy egyik baratjahoz, Kenderessy Mihalyhoz
irt levelében valdsaggal aradozik Siposrol: , A mi Sipos bardtunk irdsa sok oldalokrdl tamad
meg; megigéz gyonyorii dedksiga, megigéz a munkdinak szédité mélysége, s a poetai keresetlen
virdgokkal elhimzett eléadds ... Irdi érdemét, lelke tisztasdgdt és csoddldst érdemld szerénységét
az irigység is tiszteli.”

Sipos szénoki képességeire vet fényt Kazinczynak az a levele, melyben Cserey
Farkasnak beszamol a sarospataki kollégium 1807. évi juliusi évzaro tinnepségérdl: , Sipos
Pdl Erdélyi sziiletésii Mathem. és Phys. Prof egy igen szép Oratiét monda a Collegiumnak ez
idén megholt Curatordnak, Komdromi Gyorgy Urnak tiszteletére ... Soha magyarul szebb munka
még nem mondatott. Az Oratio tele volt a legjozanabb s legmagasabb igazsigokkal, s classicus
eruditioval vala eltelve. ... Amint kijovénk én nem tudtam eléggé dicsérni az Oratort, s képzeld
kevélységemet, midén a kis Vay, aki Siposnak tanitvinya, s fia az elsé Magyarnak, csak kivallja,
hogy 6 neki Sipos azt a titkos parancsolatot adta még eldre, hogy lesse-ki, mely behatdst fog az
tenni énredm. — Soha sem éreztem nagyobbnak magamat, soha érzékenyebb, édesebb complimentet
nem vettem.”

Ismerve néhany versét, a kovetkezdket irja Kazinczy Siposnak: ,Csak egyet nem fog-
hatok fel, azt, hogy ily kevés firadsigba keriilvén a Prof. Urnak a versirds, miért nem ir mindig?
Szeretném a Prof. Urat mindég dolgozni litni, hogy legaldbb el6bb vagy utdbb egy egész kitet dedk
verset, s magyart is egy kitetet nyomtatna. Semmi az, hogy a Prof. Ur magit poetdnak nem tartja,
annak fogjuk mi tartani.” Panaszkodott is Sipos: ,A Tekintetes Ur [Kazinczyl tigy tanit engem
1iszni, hogy belé taszit a vizbe — ha sokszor prébilja, fél6, hogy belé halok egyszer.” Kazinczynak —
tobbek kozott — Sipos Pax et Hymen cimii latin kolteménye tetszett meg nagyon, melyrdl azt irta:
»Qyonyoriiséges Dedk Koltemény, melynek sordbdl érett itélet: gyakorlott toll, s jeles felemelkedésii
képzetek tetszenek ki”. Sipos magyar nyelvl versei koziil alljon itt a kdvetkez6, mely 1815-
ben, az Erdélyi Miizeum 3. fiizetében jelent meg:

PSYCHE IDEALJA

Kiért esdeklek 1igy?

Oly sziv szakadva kit szeret
Lelkem, — kit 6hajt?

Ah, nincs taldn nincs az sohol.
De mindeniinnen 6 mosolyg rdm
O mindeniinnen,

A’ mi szép, a’ mi kedves

A’ tiindér képzeletnek,

De hozzi férhetetlen,

Ez éleszt engem’ és epeszt

E’ tart ébredve sziintelen.

Oh, hogy meg nem ragadhatom!
Olvadnék dszve bar drokre el.
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A magyar matematikusok kozott kiemelkedik Bolyai Farkas irodalmi tevékenysége.
Nagy tudosunk els6, nyomtatasban megjelent mavei, irodalmi munkai voltak. Vannak,
akik azt allitjak, hogy Farkast a paralelak kétezer éves problémajanak megoldasaban fel-
1ép6 kudarcai késztették arra, hogy a szépirodalom felé forduljon. Ez az érvelés azonban
nem egészen helytalls. Onéletrajzdban emliti, hogy kilencéves koraban tetszés szerint
feladott témakrdl latin verseket rogtonzott. 1800. aprilis 13-an, Kolozsvarrdl Gaussnak
(akit az utdkor a matematikusok fejedelmeként tisztel) cimzett levelében pedig azt irja:
Van itt eqy liny [Arkosi Benkd Zsuzsannal, elég neked annyit mondanom, hogy szeretjiik egy-
mast ... Képzeld csak el, a torténtek ota tobbet foglalkozom kiltészettel, mint matematikdval. Egész
kis kétetre valo magyar kélteményt irtam. Sohasem voltam olyan szerelmes, mint most.” Ezek a
versek azonban nem jelentek meg nyomtatasban, és kéziratban maradt példanyait 1836-
ban egy letargikus rossz percében, két félig kész szinmiivének szdvegével egyiitt, tlizbe
vetette. A marosvasarhelyi Bolyai Mtizeumban 6riznek egy fakupat, amelybe az elégetett
kolteményeinek hamujat 0sszegyjtotte, és sirfeliratul rairta: Poezis. De ha jobban szem-
tigyre vessziik ezt a fakupat, még felfedezhetjiik rajta Horatius hiressé valt mondasat is:
St paullum summo decessit, vergit ad immum” (Ha elmarad a tokéletestdl, a mélybe hull). Ez
a szintén Bolyai altal rairt szoveg némi magyarazatul is szolgal sajnalatos tettéért.

Bolyai Farkas korai irodalmi érdeklédésére vall, hogy szinészkedéssel is probalko-
zik. Egy 1793 majusabdl fennmaradt szinlapon, mely A. Kotzebue Az indusok Angliiban
cimt vigjatékat hirdeti, a szerepl6k felsorolasanal ezt is olvashatjuk: , Fatzir eQy ifjii indus
Bolyai Ur.” Nem csoda, hogy irodalmi tevékenysége az ltala irt szinm{ivekben csticso-
sodik ki. Ezek megirasara szolgald szikrat kétségteleniil az a felhivas szolgalta, mely a
Dobrentei Gabor altal szerkesztett Erdélyi Miizeum elsd fiizetében jelent meg 1814 maju-
saban , Eredetiség s jutalom tétel” cim alatt. Ekkordra gytlt 0ssze a néhany fiatal magnas
altal 6sszeadott ezer rhénus forint olyan szomortjaték jutalmazasara, mely alkalmas
és méltd lenne az akkor épiilé kolozsvari szinhaz megnyité el6adasara. A palyamun-
kakat jelige alatt 1816. szeptember végéig kellett bekiildeni. A kitzott hataridéig tiz
palyamt érkezett, harom palyazni akard pedig halasztast kért. Ezek koziil kettd egy
éven beliil el is kiildte palyamiivét, a harmadik pedig jelezte, hogy visszalép. Erre a
palyazatra Bolyai Farkas nem egy, hanem hdrom dramat kildott be, melyeknek cimei:
Pausanias vagy a nagyravdgyds dldozatja; Mohamed vagy a dicsdség gybzelme a szerelmen,
valamint Kemény Simon vagy a hazaszeretett dldozatja. Nem érdektelen itt megemlitentink,
hogy Katona Jozsef (1791-1830) is erre a palyazatra kiildte be a Bdnk bin elsé valtozatat.
A palyazati eredmények kihirdetése azonban egyre késett. A nyugtalan természet(i Bolyai
Farkas ezt be se varva még két dramat irt: A virtus gydzelme a szerelmen, valamint A szere-
lem gydzelme a virtuson, és ezeket 1817-ben Ot szomorii jaték (irta Egy Hazafi) cimen kiadta.
Mive Szebenben jelent meg, és hogy névtelenségét megdrizze, olvasoéit megtévesztve, az
eléfizet6k névsoraban a sajat nevét is feltiintette. 1818-ban Marosvasarhelyen egy tjabb
szinmiive jelent meg, A pdrisi per cim( , érzékeny jaték”, amelynek elészavaban megemliti,
hogy van még két , valésabb és szerelemmel nem higitott” tragédidja, de féleg a nyomdai
koltségek miatt nem adja ki. Az Ot szomorii jiték darabjaitdl eltérden A pdrisi per nem torté-
nelmi targyd. Ez mar kora életéhez kozelebb all, szerepldi jobban megrajzolt, életteljesebb
alakok. Bolyai szinmtveire vonatkozoéan idézziink néhany sort Pintér Jen6 (1881-1940)
véleményébdl:

Bolyai Farkas, a nagy matematikus, szomoriijatékaival irta bele nevét a magyar szépirodalom
torténetébe ... Ezek a szomorujdatékok tele vannak mély gondolatokkal, terjedelmes monoldgok és
filozofdld dialdgok viltogatjik egymidst valamennyiben. A matematikus-kolté nemcsak gyonyor-
kodtetni akart, hanem elsdsorban oktatni és javitani, gondolatokat kozolni és eszméket ébreszteni.
Idegenkedett az egyszeriiségtdl, kedvét lelte a dagdlyos beszédben. Hosei drdmai tettek helyett job-
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ban szeretnek bolcselkedni ... De ha lassan mozognak is hdsei, ha vontatottak is jelenetei, nyelvének
helyenként fel-felotlé koltéisége mélté a dicséretre. Tragédidi a pesti irdk figyelmét is folkeltették;
Irénét.”

1818 végén végiil is kihirdették a palyazatok eredményeit. A kitlizott jutalmat sem
Bolyai Farkas, sem Katona Jozsef nem nyerte el. A palyazat eredményérdl nyomtatas-
ban kiadott jelentés Bolyai harom dramajardl, tobbek kozott, az alabbiakat tartalmazza:
. ... Poetai nyelve eqynek sincs a bekiilddk kozott olyan, mint az 6vé, csak kdr, hogy néhol felette
buja ndvésti, nem tisztdlt, nem szoros. Ezen irérol, sok természeti erejénél fogva azt kell hinniink,
hogy bizonyosan csak kritikank nem léte s a mds nyelven irottaknak dltala elmulasztott olvasdsa —
amint maga is vallja elébeszédében — okozza dramai miivessége hidnyossigait. Allanak ezek ebben:
Nem gondolkodott a drdmai bog megkétésérdl, mely az olvasé figyelmét nyughatatlan vigydsba
ragadnd, anndlfogua nincs a bognak kozepe, nincs felolddsa, s igy munkdja mindeniitt csak sima.
Nem vdltjak fel eqymist sebesen a vdrakozdst, megelégedést, vagy fajdalmat okozo tettek, ehelyett
személyei majd mindeniitt hosszasan dialogizdlnak, ... egyediil a gondolatok nagysdgdra nem
ismer az Itéld jobb munkat.”

Szépirodalmi munkai kozé sorolhatjuk miforditasait is. Ezeket 1819-ben Maros-
vésérhelyen jelenteti meg Pope Proba-Tétele az Emberrdl. Anglusbdl forditva. Mds poetdktol
valé toldalékkal cimen. A kotetben szereplé mas poetak: Milton, Thomson, Gray és Schiller.
Itt meg kell emlitentiink, hogy Alexander Pope Essay on Man cim tankdlteményét, Bolyai
prozai forditasa el6tt Bessenyei Gyorgy is leforditotta versekben, melyeket erésen atdol-
gozott. 1852. julius 31-én a Marosvasarhelyre latogatd Ferenc Jézsef csaszar {idvozlésére
Sziv-Hangok cimen magyar, német és latin nyelven egy kis verseskotetet irt, melyet az
uralkodonak a varos kollégiumbeli latogatasa alkalmabol személyesen nyujtott at.

Bolyainak még a matematikai munkait is athatjak az irodalmi szinezet(i szovegek. Ime
hogyan kezdi matematikai f6 mtvét, a félezer oldalas Tentament:

, Két eltoriilhetetlen jellemvondsa van az Isten képének: az igazsig és a szeretet; ezek a fény és
a meleg, a halandé porban tiindoklé 6rokkévald Nap sugardnak szdlai, melynek vildgossiga a vég-
telennek fellegein dthatolva, mind a kiils6, mind a belsd vildgaban magdnak az Osképnek feltétlen
52€pségét hirdeti.”
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Heltai Nandor
Helyi szinek

Kodallyal jarta a ,,szinyogtancot”

Zathureczky Edének, a Zenemtivészeti Foéiskola féigazgatdjanak javaslatara valasztotta
haziorvosuknak a bajai szarmazasu dr. Szécsi Bélat a Kodaly hazaspar. Csak egyszer kel-
lett az egészséges alkatti, karos szenvedélyektSl mentes, a tiznapos kezelést fegyelmezet-
ten t(ir6 zeneszerz6t gyogyitania.

1951 marciusatol alkalmi gépkocsivezetként is szémithatott r4 a Tanar Ur és felesége.
Mivel akkoriban Kodalyéknak még nem volt autdjuk, Zathureczky Ede pompas Tatra
kocsijan fuvarozta 6ket matrai pihendhelyiikre.

Egy napon azonban a hegedtimtivészt varatlanul mashova szolitotta kotelezettsége, és
ezért kérte orvos baratjat: vigye el a Mestert és Emma asszonyt Galyatetére.

Ettdl kezdve évente t6bbszor kirandult kdzdsen a két csalad. (Idékozben ugyanis meg-
nosiilt dr. Szécsi Béla. Egyik hazassagi tantjuk Kodaly Zoltan volt.) Olykor a féigazgato
is veliik tartott. Legtobbszor Dobogdkdre és Esztergomba autéztak. A Duna parti varosban
a haziorvos ott €16 rokonainal is vendégeskedtek.

Dr. Szécsi Béla Emlickezéseim Kodily Zoltinrdl cimmel, 1983-ban, Miinchenben kiadott
visszapillantasaiban is folidézte ottani ,sztinyogkalandjukat”. Fiird6kerti vacsorazasuk
kozben hidba prébélkoztak zold gallyak csapkodasaval a rdjuk tdmadd sziinyogsereg
elhessentésével, ezért ugrandozassal, majd tanccal védekeztek. Hazamenet Kodaly meg-
jegyezte: ,Ma kiilondsen j6 napunk volt, a végén még a sztinyogtancot is eljartuk.”

A zenének koszonhetden valt bensdségesebbé viszonyuk a szokasos orvos-paciens
kapcsolatnal. A polgarcsaladban nevelt Bélat elemista koraban elgytrtizte a muzsika. Mar
elsés gimnazistaként tagja volt az iskolai zenekarnak. Hamarosan hegedtsként is fellép-
hetett az 6nképzdkorben. Erettségizé diakként pedig a hisvéti nagymisén szolot énekelt
a katolikus plébaniatemplomban.

Budapesti és parizsi tanulmanyai utan 1928-ban avattdk doktorra. Szorgalma, tuda-
sa elismeréseként azonnal egy klinikdra keriilt. Szabadidejében sokat muzsikalt. A kor
olyan kivalosagaival kamarazott, mint Weiner Le6, Dohnanyi Erné, Orszagh Tivadar,
Zathureczky Ede és sokan masok. T6bbekkel hangversenyen is szerepelt.

Kodallyal nem sokkal a Tanar Ur halala eltt taldlkoztak utoljéra. Szécsiék magukkal
vitték a zenei palyara késziil6 két kislanyukat is. A zeneszerz6 nem tagadva meg pedagé-
gusi hajlamat: jatékos tudasprobara kérte fol 6ket. A nagyobbiknak latatlanul meg kellett
mondani, hogy milyen akkordokat iitstt le a Tanar Ur. A valtakozé siker( feleletek végén
a kisebbik, Déri némi nehezteléssel megjegyezte: ,Konnyti a Kodaly bacsinak, latja, hogy
mit {itdtt le.” A vizsgaztatd jot nevetett a megjegyzésen.

94



Késébb a lanyok németorszagi felséfoktt zenei tanulmanyaik utan is Miinchenben
maradtak. Szétszakadt a csalad, mivel a sziil6k hosszu évekig nem utazhattak kiilfoldre.
Az els6 adandé alkalommal, 1977-ben 6k is kint telepedtek le. A nevét Wagnerre vissza-
németesité nyugdijas doktor 80 éves kora utan harom kiadvanyban orokitette meg bajai
emlékeit, orvosi palyajat és idézte fol vilaghirti muzsikus baratai emlékét.

A kotetekbdl sok minden megtudhaté a szerzd szeretett sziilévarosardl. Banktisztvisel$
édesapja tokéletesen beszélt németiil, szerette a klasszikus zenét. Akkoriban még gazvila-
gitasos vasartér volt haromszobas lakasuk el6tt.

A bajor févarosbdl is tobb levelet valtottak Kodaly Zoltannal.

Ivanyi-Griinwald Béla torténész
Szép Ernd és Kassak , kecskeméti versérdl”

1957. jalius 20-an avattak fel a Magyar Népkoztarsasag Képzémivészeti Alapja fel-
tjitott kecskeméti miiteremhazat. Kezdetben beutalasos rendszerben, allami 6sztondij-
jal dolgozhattak ott a palyakezd6 miivészek. Koziiliik tobben, Bencsik Istvan, Pasztor
Gabor, Svaby Lajos és masok szivesen letelepedtek volna Kecskeméten, amikor felcsillant
a masodik vilaghaborti utan megsziint miivésztelep tjjaszervezésének reménye. 1959
decemberében atiit6 sikert aratott a Kecskeméti Képzémivészeti Honap hat kiallitasa,
szamos ankétja. A Miivel6désiigyi Minisztérium vallalta Petri Lajos Fényes Adolf bronz
portréjanak koltségeit, tamogatta a masodik vilaghdbortiban megsériilt, kecskeméti lako-
soknak kiutalt miitermes villak helyreallitdsanak és eredeti célti hasznositasanak tervét.
Nagyra értékelték, hogy az emlitett képz&mivészeti honap soran a varosi tanacs emlék-
tablaval jelolte meg a Fényes Adolf sziil6haza helyén allé épiiletet, és marvanytablan 6ro-
kitette meg a miivésztelep meghatarozé mestereinek, Ivanyi-Griinwald Bélanak és Révész
Istvannak érdemeit.

A miukerti monumentum felavatasara folkért Hermann Lipot szeretettel emlékezett az
1912-ben idekoltdzott festd kollégaira. (Beszédét az 1962-ben kiadott Aranyhomok antoldgia
kozolte.)

A rendezvényt kovetd barati talalkozon tobben javasoltak, hogy a varosi kulturalis
iigyek egyik gazdajaként kérdezgessem ki kecskeméti emlékeikrdl az egykor itt dolgo-
z0, korosodo piktorokat, szobraszokat, ,,amig lehet”. Boldizsar Istvan, a zombori Milan
Konjovic, Benedek Jend, Matis Kalman, Uitz Béla becses emlékeinek kdszonhetSen tobbet
tudunk a mtikerti miivészkolonia elsé harom évtizedérdl.

A kiilfoldon él6k koziil Korda Vince telepi idézésén kiviil kecskeméti didkéveit, és
kiskunmajsai nyaraldsait is felidézte.

,az én Toth Laszlo bardatom”

Irodalomtorténeti szempontbdl az alapité mester fianak, ifj. Ivanyi-Griinwald Béla tor-
ténésznek (1902-1965) levelei a legérdekesebbek.

A festémtivész piarista gimnaziumba 1909-ben beiratott gyermeke az iskolaban ismer-
kedett meg a nala négy évvel idésebb, késdbb filmrendezdként és néprajzkutatoként vilag-
hirtivé valt Fejos Pallal (1898-1963). Els6 kotetét — Széchenyi maganhiteliigyi koncepciojinak
szellemi és gazdasdgi eredményei és kovetkezménye a rendi Magyarorszdgon — 1927-ben, Pécsett
adtak ki. Utolsé cikke a The Times irodalmi mellékletében, 1966. aprilis 7-én jelent meg.
Torténészként Bécsben, majd Londonban dolgozott, a masodik vilaghabort éveiben a BBC
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magyar addsat vezette. Mindenfajta diktatdra ellenzéjeként a szovjet megszallas évtizede-
iben nem is gondolhatott a hazatérésre, de élénk figyelemmel kisérte a hazai torténéseket,
egykori baratai sorsat.

Mindvégig kapcsolatot tartott Toth Laszloval, aki tudoés baratjat feltételezése szerint
érdekld helyi kiadvanyokat is postazott baratja suffolki otthonaba. A nyomdaigazgato-
polgarmester Katona Jozsef Muizeumban talalhat6 levelezésébdl tudtam meg magam is,
hogy elkiildte Anglidba 1958-ban megjelent kis nyomda- és konyvtartorténetemet, tobb
tjsagcikkemet.

Talan ennek is koszonhet6, hogy készségesen és gyorsan valaszolt emlékei féldolgoza-
sat kéro levelemre.

Igen tisztelt Uram,

Tegnap kaptam kézhez marcius 25-én kelt nagybecs(i és megtisztel§ levelét. Nagyon
érdekelt, amit Kecskeméttel kapcsolatban irt, és nagyon kdszonom a mellékelt kiallitasi
katalégusokat.

Boldogan allok rendelkezésre a tervbe vett kecskeméti mtvésztelepi emlékkiallitassal
kapcsolatban. Persze nem sok az, amiben segithetek. Mellékelek par fotografiat, s mellette
egy rovid listat arrdl, kiket is abrézol ez. Teljesen Onokre bizom, hogy gytijteményiikben
elhelyezik, vagy ha nincs sziikség ra, nekem visszakiildik. Kérem, rendelkezzék velitk
legjobb belatasa szerint.

Magamfajta, tollforgaté ember szamara csabité dolog lenne édesapam s a Telepre
vonatkozé emlékeimet papirra vetni. Mennyi érdekes egykori ember; Kada Elek, Kacsoh
Pongracz baratja Szanté Kalman; Lowy tigyvéd, hogy csak par nevet emlitsek azok sora-
bol, akik annak idején elég jelentSs vagy nagy szerepet jatszottak a Telep és a Varos kozti
viszonyban. Talan par oldalra lediktadlom, ami eszembe jut; a feljegyzések célja kizarolag
szolgalat akar lenni azok szamara, akiket ez, a Telep torténetével foglalkozva, érdekel.

Elgondolkozom a dolgon, s ha lehet, megcsinalom, és elkiildom.

Addig is kérem, ne habozzak irni nekem, ha valami konkrét probléma koriil segithe-
tek. Fogok még beszélni egy masik londoni magyarral (helyesebben: 6 angol), akinek sok
emléke van Kecskemétrdl, ez Korda Vince, a hires filmrendezd testvére. Altaldban: elgon-
dolom, miben segithetek.

Megkérhetem viszont egy szivességre? Ha nem terhes, értesitsen egy sorban: él-e még s
hogyan az én Téth Laszl6 baratom. Ugy hallottam, betegeskedik. Tudnék segiteni esetleg
valami kiilfoldi orvossaggal, vagy itt megszerezhetd angol sakk-konyvvel? Nem akarok
okvetetlenkedni s kérem tapintatat ebben a dologban, valészintileg nem is igaz, hogy
beteg volt, reméljiik, mindenki jél van...

Nekem apamtol kecskeméti vonatkozastui levelem vagy kéziratom nincs, s azt sem
hiszem, hogy az albumban, amelyet a réla sz6l6 lapkivagatokbol édesanyam 6sszeallitott
(s 1950 koriili kiutazasa utan igen helyesen a Szépmfiivészeti Mizeumnak adott) ilyen adat
lenne; a megdrzott lapkivagatok sokkal késébbiek.

Kérem Népmtivelési Feliigyeld Ur, fogadja legmélyebb tiszteletem kifejezését koszone-
tem leveléért.

Igaz tisztelettel: Ivanyi-Griinwald Béla

Az én cimem roviden igy hangzik:
B. G. Ivanyi, Alphamstone, near Bures Suffolk England.

Hamarosan tjabb levél érkezett Londonbol
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Apple Bough
1963. aug. 31.
Igen tisztelt Uram,

Mindenekel6tt nagyon koszondm julius elején megérkezett kecskeméti prospektusat.
Bizony, alaposan megvaltozott a varos, midta nem lattam s kétségtelen, hogy az utolso
években 1j épiiletekkel rohamléptekkel fejlédik. A hires szallorél sokat olvastam a pesti
lapokban, nemrég volt egy hosszt cikk rdla. Erdekes, hogy a Varosi Muizeumrol nem
tudtam. Lehet, hogy gyerekkoromban és fiatalkoromban is megvolt és nem tudtam rdla
irni. Valészinttlen.

Arra hatarozottan emlékszem, hogy a konyvtar nem volt ott (ha jol tudom, a Varoshaza
éptiletében volt), s egy nagyon szigorti konyvtaros alig engedett ki egy-két kotetet otthoni
olvasasra. A prospektusbol (angol) feleségem érdeklédését a Jogakadémia kapujanak
6tvosmunkaja ragadta meg, bizony nem tudtam neki megmondani, milyen korban késziil-
hetett.

E levelem célja az, hogy felhivjam figyelmét két kolteményre, melyekre mostandban
rairanyult figyelmem. Elsé fogalmazasban és (sok munkam kozott) igen kényelmesen ren-
dezem telepi emlékeimet, visszaemlékezéseimet a mtivésztelepre. Ezek irasa kdzben jutott
eszembe, hogy On valamelyik kordbbi levelében emlitette, hogy Kecskemét a koltészetben
cmil téman dolgozik. Ezért filoldgiai kotelességemnek tartom, hogy e két kolteményt
megemlitsem, bar lehet, hogy mindkett6t mar nyilvantartotta.

ElSttem van konyveimb6l a Ma lirai antolégiaja (Kassék Lajos: Uj koltdk konyve Ma
kiadas Budapest, 1917). Ennek A/1 és A/2 oldalan olvashatd Kassak: Asszonyok a parkban
cimt kolteménye. Ezt a kecskeméti mivésztelepen, a Miikertben irta, illetve ennek a
parknak a vizidja eleveniil meg a kolteményben. Emlékszem a koltemény fogadtatasara a
Telepen. Tudom, hogy a ,huhu” ottani hangjel volt, s tobb motivumaban &sszefiiggéseit
is, részletesen is meg tudom még ma is fejteni!

A masik vers viszont legjobb tudomasom szerint szintén ‘mtikerti’ vonatkozasu s szii-
16helye ott volt. Szép Ernd egy versérdl van szo.

Cimére nem emlékszem, emlékezetbdl azonban még most is tudok idézni beldle
sorokat. ,Tintas lett az ujjam. Nézem szomortian, mert nekem, az iras, Mint masnak a
siras. Hinta, hinta, hinta, Hiszen nem is, Tinta kinn a kertben reggel, A tobbi gyerekkel.
Jatszottam, cicdztam, az eperfat raztam. Piros epret szedtem, Ujjam befestettem” — ez vagy
ehhez hasonl6 a vers tartalma, persze par hiba becstszhatott a szovegbe, annyi év utan...

Mar most a helyzet az, hogy én iigy emlékszem, hogy Szép ezt a verset a Miikertben
irta, ahol két an. torpeszederfa volt. Ezeket a kertészek szorgalmasan nyirtak, alatta
azonban egy-két gyerek a kissé leguggold felnétt elfért. Reggelenként a boldog “telepiek’
odamentek, kis reggeli utani gytimolcs falatozasra, Szép Ernd is. Aki mar akkor imadta a
‘gyerekes’ modort. Engem (9-11 éves lehettem akkor), baratsagaba fogadott s 6va intett a
feln6ttektdl. Sajnos mar akkor sem fogadtam meg tandcsat s akkori ‘agg baratom’ iranti
tiszteletb6l megtanultam ezt a verset, melyrdl azt véltem akkor tudni, hogy a szederfas
emlékét irtam le benne. Ha nincs indikacio arra, hogy a verset korabban irta, mint kecske-
méti ttja, akkor nyilvan igazam van, s kecskeméti motivum van a versben (5zép a telepen
fejezte be Az Egyszeri kiralyfi-t, aminek a budapesti Nemzeti Szinhazban volt bemutatdja,
s valljuk be, bukasa.)

A tObbi kecskeméti 'ir6i” és 'kolt6i” emlékeimet majd leirom a telepi emlékekben. Brody,
Kassak stb. mellett a fiatal s akkor nagyon tehetséges Rozvanyi Vilmos jart a Telepen. Egy
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szép verse a Tandcskoztarsasag alatt ott sziiletett meg. Els6 fogalmazasa (eltérd attdl, ami
a Taltosnal megjelent), sokaig volt a birtokomban, de ebben nem volt kecskeméti vonat-
kozas.

Remélem On, és Téth Laszld jol vannak. Amikor Korda Vince visszajon Franciaorszag-
bol, irunk neki hosszu ideig, csak telefonon beszéltem vele, de azt hiszem, oktdber legele-
jén visszajon.

Ismételve sok-sok koszonet kedves kiildeményéért s {idvozlettel, igaz hivétdl

Ivanyi-Griinwald Béla

Rejtekhely a viztoronyban

20,3 x 15 cm-es kék szinti papirra gépelt szoveg.

Harmadik, meggondolatlan kolcsonzés miatt kallodo levelében egyebek kozott Toth
Laszlora emlékezett. Ki-kijart a mlvésztelepre gimnazistaként, hirlapiréként, 1919 tava-
szan a kulturalis tigyek iranyitdjaként. Tarsasagaban volt Marihazy szinigazgatd, a miivelt
Benedek Jozsef lakatosmester, a gombzar feltalaloja, aki 1919 tavaszan a miivésztelepiek
rabeszélésére, vadbiztosi javaslatara felmenttette a szentkirdlyi ellenforradalom leverése-
kor elfogott parasztokat (noha a padsorokban iil6 Rakosi Matyas visszaemlékezéseibdl
tudhatéan Szamuely Tiborral akasztasokat kovetelt).

Ivanyi-Griinwald emlékezete szerint édesapja, a telep vezet6é mestere nem tudta, hogy
a romanok kivonulasa utani zavaros napokban Téth Laszl6 a miivésztelepen bujkal, még-
hozza az azota elbontott kis viztorony paranyi padlasan. A Tanacskodztarsasag honapjai-
ban szerepet vallaltakat , begyijt6” jarér szimatot kaphatott, mert minden mtteremben,
miivészlakasban keresték a kamforra valt szocialdemokrata hirlapirét. ,Van még valami?”
— kérdezték a hidbavald és eredménytelen id6toltéstél bosszus, a zaklatastdl megriadt
mestert. Olyan gyanutlan természetességgel nyujtotta a hiabaval6 és eredménytelenség
miatt dithds fegyvereseknek a mar emlitett viztorony kulcsat, hogy a parancsnok mérge-
sen legyintve elvezette a puskasokat.

Ivanyi-Griinwald Béla torténészt betegsége, majd halala akadalyozta meg kecskeméti
emlékei teljes kort feldolgozasaban.

Az 1912-ben késziilt, megfakult mtvésztelepi fényképeket, egy kivételével, restaura-
lasra atadtam a fotomuizeumnak, ahol — remélem, nem végleg — elkeveredtek. A Szép
Ernd altal dedikalt fénykép feltjitasara nem vallalkoztak. A kozponti alkotohaz el6tt fehér
ruhdban orokitette meg valaki az irét, aki kedves dedikacioval koszonte meg Ivanyi-
Griinwaldék vendégszeretetét. Kecskeméti idézése alatt irta Szép Ernd a Fii, a Tombola,
Mechmedoff, a cserkesz, Szent Istvin napjdt, Ciginyviros, Hetipiac cimi tarcajat, életképét,
amelyek tobbsége 1913-ban, , Irka-firka” kotetében jelent meg.

Kassdk Lajos a Kecskeméti Miivésztelepen, a Miivészklubban,
a Katona Jézsef Gimnaziumban

Elfogadta 1965 majusaban Kassak Lajos kétnapos kecskeméti latogatasanak tervezetét,
a talalkozokat eldkészitették a meghivok, az utolsé pillanatban mégis veszélybe kertilt
a program. A Varosi Mtvelédési Hazban érkezése el6tti napon megnyitott, elézdleg
Budapesten, a Fiatal Mtvészek Klubjaban rendezett képarchitektura-kiallitasanak azon-
nali bezarasat kovetelte masnap reggel, szigoru felsébb utasitasra hivatkozva a megyei
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tandcs miivel6dési osztalyvezetdje, mivel zstirizetlen alkotdsok nem keriilhetnek a falakra.
A varosi népmivelési feliigyel6 szerencsére tudta, hogy egyszer kiallitott mtvek bemuta-
tasat nem kell Gjra engedélyeztetni.

Képarchitektirai a Miivészklubban (Rakéczi at 3.) keriiltek a kozonség elé, szigortian
betartva Heltai Nandor népmiivelési feliigyelonek levélileg kiildott el6zetes titmutatasait.

Kedves Elvtdarsak

Kérem nagyon, vigyazzanak a képekre, hogy meg ne sériiljenek. Ezek tigy vannak
festve, hogy nem lehet utana javitani. Kett6t-kett6t arccal kell egymashoz illeszteni a cso-
magolasnal, nehogy az akaszto csavarok megsértsék a festett oldalakat. Az akasztasnal arra
kell vigyazni, hogy az alsé rdmalécek egy magassagban legyenek.

Kérem, vegyenek minden lehetdséget figyelembe és fogadjak

Szivélyes tidvozletemet: Kassak Lajos
Két plakatot rolniban kiildok a kocsival.
1965. VI. 2.

Két nap multan, fején elmaradhatatlan kalapjaval, Kecskeméten fogadta kdszontonket.
Elkisérte felesége is, aki tigyintézéként is m{ikodott a Kassak-miihelyben.

A kiallitds megtekintése utan elsé utjuk a muvésztelepre vezetett. Azt az épiiletet
keresték, amelynek manzardszobdjdban Uitz Béla vendégeként 1916 nyaran feleségével
kellemes honapokat toltott, ,,csondben és nyarban”, mint tudhaté az EQy ember élete cim@
onéletrajzi remeklésébol. Valdszintsithetéen itteni motivacidknak koszonhetd a Jilliusi
foldeken, a Karmester, esti vildgitisban, a Himnusz (,Baglyas fasziizek kontydn dllong a sirga
toronyéra: dél van”) és biztosan az Asszonyok a parkban. Azt a szornyl éjszakat festette
meg, amikor a sird-jajgatd asszonyok serege lepte el a miivésztelep melletti térséget,
remélve, hogy még egyszer, utoljara, a mtikerti elagazasnal, még egyszer megall szerette-
ikkel a frontra indulé katonavonat.

Kicsit elbizonytalanitotta az akkoriban 1ij Park étterem és az egykori miivészvilla allapota.

A Mikert keleti szélén omladozd, megtépazott tetézetli, szemetes udvaru épiilet és
kornyezete lehangolta Kassakékat. ,Valamikor volt egy cigdnyvaros, gyakran ellatogattak
oda a muvészek kiilonleges hangulataért. Ez itt egy masfajta cigdnyvaros”, dinnyogte, a
kornyezé lepusztult hazakra és lakéikra pillantva.

A kozeli, beutalasos rendszerrel mikddé alkotohazban leghosszabban Bényi Laszld
tagas, emeleti miitermében idézott. A Nemzeti Galéria tudomanyos munkatarsa lelke-
sen dicsérte az dllam aldozatkészségét, amig Kassak megkérdezte, hogy miért olyan
dragak az alkotohdzak. A modern muvészettel elgylir(izott mestert kevéssé érdekelték
egy Miinchenben megvasarolt Munkacsy-kép hazaszallitasanak kalandjai Bényi Laszlé
el6adasaban, inkabb konyveit nézegette. E16bb a Kandinszkij-kiallitas pompas katalogusat
nézegette, lapozgatta, majd dithds mozdulattal, mérgesen szitkozédva a szoba tulsé sar-
kaba hajitotta az akkoriban megjelent Mtivészeti Lexikont: ,Rohadt, szar banda.” Kicsit
megnyugodva mondta el, hogy butasagot irtak az aktivizmusrdl, altaldban a modern
izmusokrol.

Este a miivészklubban Sik Csaba vezette be szerz6i estjét, a Kelemen Laszl6 irodalmi
szinpad tagjai Kassak-kolteményeket, prozarészleteket adtak eld, majd valdban érdekes
beszélgetés alakult ki a megjelentek és az ir6 kozott.
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Tobben képarchitektarairdl kérdezgették.

— Mit akarok ezekkel elmondani? Onmagukban lezart dolgok, és nem hasonlitanak
semmi mashoz, onmagukat adjak. Blin-e hogy a kdzonség tigy viszonylik ezekhez, ahogy?
A képzémivészeti nevelés a lehetd legalacsonyabb fokon all, illetve a ,fokon” sem all,
mert nincs! Az optikai latvanyt kell felfogni. A fa mit akar elmondani? A fa sohasem akar
elmondani semmit, a jelenvaldsagaval hat a mi érzés- és gondolatvildgunkra. S nem csak
azért mondjuk, hogy szép, mert tetszik — gyermekkorunkban igy tanitjdk. Mesét nem
akarok! Mit akarok? Rendet, tisztasagot, stabilitast! Képeimre nem csak az jellemzd, hogy
szépek, hanem hogy erdsek. Kevés a lathatdo mozgas benniik, de sok a stabilitas. Egyik
kiallitasom utan egy asszony mondta: ‘Megnéztem a képeket, s nagy tisztasagot lattam
benniik’. Ez szdmomra untig elég. Mas valaki azt mondta, hogy a 'nézés utan erésebbnek
éreztem magamat” mint kordbban’.

Kivancsiak voltak véleményére az akkoriban, a briisszeli Grand Prix, a belgradi, buda-
pesti, székesfehérvari kiallitdas, Németh Lajos monografidja, Jaszai Géza tanulmanya utan
fellangolt Csontvary-vitarol

— Csontvary hosszu ideig a 'viz alatt élt’, a kozonség kivancsisaga eldl elzarva.
A Bienndle el6tt mas festOket ajanlottak. Vagy Csontvary, vagy senki, ez a vélemény gyo6-
z6tt. Csontvary a lazadas szelleme. A baj csak az, hogy nem miivész. A primitiv miivészet
klasszikusa. Nagy eruptiv egyéniség. Azért mutattak be Székesfehérvaron, hogy elrejtsék.
Mégis sok ezren latogattak el oda, csak hogy lathassak. Mi, pestiek is ott lathattuk. Majd
akkor lesziink eurdpai orszag, ha tobb vidéki varos is koveti ezt a példat, és a korszertinek,
a modernnek ad otthont.

Igazat adott annak a felszolalonak, aki szerint Kassak Lajos Kodaly Zoltannak is
koszonhette Kossuth-dijat?

— Az illetékes bizottsag egyhangtilag megszavazta, de Kallai miniszter ellenezte kitiin-
tetését. "Kassak Lajos sokat ingadozott’, igy indokolta elutasité magatartasat. Kodaly szo-
katlanul keményen allt ki mellettem. "Kevés olyan ember van, ki olyan egyenesen ment a
maga utjan, mint Kassak Lajos.’

Végiil is Kadar Janoshoz fordultak. A parttitkdr meglepve értesiilt: "hat Kassaknak
nincs még Kossuth-dija?’

A beszélgetés egyik résztvevdje folemlitette, hogy az ankéttal bdvitett szerzdi estjének
helyt ado6 épiiletben jatszotta el6szor Bartok az Allegro Barbarét.

- Sokaig tigy tudtam, hogy Magyarorszagon csak én 6rzom a Tett, a Ma folyoirat vala-
mennyi szamat. Most tudtam meg, hogy ezek, néhany kivétellel, a Bartok-archivumban
is megtalalhatok. Tehat soha nem volt tavol télem. Talan mondhatom: becsiiltiik egymast

Ismerte Bdnydszok hajnalban cim@ kolteményemet. Megkért, irjak belSle operaszoveget.
Azért fordult hozzam, mert szereti ugyan a rendkiviil kulturalt Balazs Bélat, de hozza nem
all kozel. “En az er6t szeretem, mert az erdkifejtés hat a lélekre,” mondta.

Mégsem fogadhattam el ajanlatat. Az operat talhaladott, felemas mtfajnak tartottam.

Véleményem azota sem valtozott.

Arra a kérdésre, hogy személyesen tapasztalta-e Kassak Lajos a kulturalis kormanyzat
ellenszenvét, felesége valaszolt.

Akadozo ttlevéliigyben beszéltem Kopeczivel. A part kulturdlis osztalyanak vezetdje
hiimmogott: ’jo, ho, de miért nem teszi le Kassdak elvtars is a voksot?’

"Letette az életével.” 'De most!” "Hogyan?” 'Mint példaul Illyés, aki megirta Az ebéd a
kastélyban-t. Az én uram azt sohasem irhatja meg.’

"Miért?” “Soha nem ebédelt kastélyban’

Se Gombdossel, se Szombathelyivel, de ezt csak gondoltam.
Masnap délel6tt taxival mentiink a Katona Jézsef Gimnaziumba.
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A rendhagy6 magyaroran Orosz Laszl6 koszontotte. Kis konyvkiallitast is rendeztek
mitveibdl. Ott volt az 1935-ben Kecskeméten kinyomtatott Foldem, virdgom. Kassak megje-
gyezte: kevés volt a pénz, ezért Téth Laszlé nyomdavezetd jéindulatanak is kdszonhetik
megjelenését. A kolts felesége nem csak ezért emlékezett ra haldsan: ,Eppen havazott,
amikor mar a masodik vilaghadbort utan felkerestiik polgarmesteri hivatalaban. »Milyen
szép lehet ilyenkor a véaros«, mondtam neki szobdja ablakdbol a fétérre kitekintve.
Azonnal meghivott benniinket lovasszanos korsétara.” (Kozbevetve: a kecskeméti iro-
dalombarat Méricz Zsigmondnak pillanatok alatt autdt szerzett kisnyiri latogatasahoz, a
bajos, érettségizd tanitvanyat az itteni tanitoképzd felvételizésére Hodmezdvasarhelyrdl
elkiséré Németh Laszlot és a kislanyt meghintoztatta.)

Rovid el6adasaban a tantervet biralta. , Az iskoldban nem irodalomtorténetet kell tani-
tani. A tanuldban id6rél idére meg kell 6Ini, amit tanult. A Tandcskoztarsasag alatt, és mar
el6tte is, ezt az elvet képviseltem. Nagy pedagogiai vitak voltak. Mindenaron reprodukci-
0s kiallitasokat akartak vidékre kiildeni. A legmodernebb dolgokkal mentiink vidékre, de
el6tte mindig szép és korszert.

Az els6 kérdezd kecskeméti emlékeire volt kivancsi.

— Eltem valamikor a régi miivésztelepen, és most is jartam ott. A fiatalok mtivésztelepe
volt. Az Gj legyen a modern miivészeteknek az otthona. A jové fejlédéséhez vannak jo
hagyomanyok Kecskeméten. Nagy részben maguktdl fiigg, hogy ezeket folytatjak-e. 1936-
ban, a Részvény Nyomdaban nyomtattdak a Foldem, virdigom kotetet. Toth Laszlo sokat
segitett, de azért inkabb Németh Laszldval volt joban. Amikor a habort utan itt jartunk,
figyelmességének koszonhetden lovas szankdn nézhettiink koriil a varosban.

— Az ilyen jellegli 6sszejoveteleken elmaradhatatlan kérdés: a meghivott kolté hogyan
ir verset?

— Mikor leiilok, nem adom at magamat az ihletnek. Részemrdl nincs ihlet, nincs réviilet.
Soha nem vagyok annyira jézan, mint amikor verset irok. Soha nem vagyok annyira résen,
nehogy valami szamarsagot mondjak. Nem ihletem, telitettségem van, amikor vershez
fogtam, az élettdl telit6édom. Igazi iré6 nem Isten kegyelmébdl dolgozik, hanem pontosan,
mint a mesteremberek.

Elvetem a hési patoszt. H6sok nincsenek, szegény emberek nem lehetnek hésok. A Hos
fogalma nincs tobbé. Van egy (ij magatartas, ami sok minden ellen tiltakozik! Félelmiikben
lettek h6sok, nem hésok, dldozatok. Nem mintaképek, folébresztd erdk, az ember nem
azért sziiletett, hogy folaldozza magat.

Jegyzeteim megdrizték a kovetkezd kérdést -, specialis eset tetszik lenni; adott-e vala-
mi kielégiilést a miivészet” — megfogalmazoéjanak, Kaposztas Janosnak a nevét.

— Becsvagy nem élt bennem. Szivés és kiegyenstilyozott alkattal sziilettem. Allandéan
perben alltam a viliggal, de voltak nem csak bensé problémaim. En a nyers életbdl jot-
tem és nyers emberként probaltam magam kifejezni. Nagy mtvész az, aki tj torvényeket
fogalmaz. En sohasem akartam verset irni, sose akartam kolt6 lenni. Ma kevés a kolts, sok
a versird. A kolt6 az, aki folforgatja a rendet, és tjat tesz helyébe. Ma nem lehetnek nagy
koltdk! A tarsadalom zilalt! Pillanatokat élnek az emberek. Onmagukat, dnmagunkat kell
megtalalni

Valaki arra volt kivancsi, hogy ki lehet jé kolto.

— Ehhez alkati adottsag (egészség) sziikséges mindenekel6tt, valamint életerd és kivan-
csisag. Minél kivancsibb valaki, annal tobb a mondanivaléja. Minden tj tehetség megta-
gadta, at akarta Iépni az el6tte jarokat. Gyakorta figyelem, hogy sok a vers, sok a kolto.
Nem tudnak a hatasoktdl megszabadulni. Egyazon versben Jozsef Attila-, Arany Janos-,
Petéfi Sandor-hangokat hallok. Maganak a koltének milyen a hangja? Az irodalmon
noéttek fel, olvasmanyaik visszhangjat halljuk. Inkabb szénokok, mint kolték. A koltészet
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a legintimebb miifaj! Most horddra allnak, agitatorok. Ezért szavaljdk szivesen Oket.
Hianyolom a meghittséget.

— Miért oly maganyos? — kérdezte az egyik diak.

— Voltak hii barataim, és olykor egy orszag az ellenségem. Lehet, hogy nagyok a téve-
déseim; a naturalistaknak nincsenek tévedései. En, ha munkas vagyok, nem hallgatok, ha
rossz a brigddvezetd, s ha az, szova teszem a mivezetd tévedéseit, s ha mérndk, a felséb-
bek hibait.

Hazautazasa és a kiallitasi anyag visszakiildése utan ,Kassakék” levélben koszonték
meg a kecskeméti programokat.

Kedves Heltai Nandor, koszonjitkk a kiildott meghivokat. Jo érzéssel gondolunk
Magukra, az ott eltdltott 2 napra. Ha Pesten jar, keressen fel, szeretnék hallani, mi volt
a visszhang, ha volt egyaltalan. Azoéta itt zajlik az élet, s ha kozben nem torténik valami,
nagy kiallitasa lesz a férjemnek Budapesten, 1966-ban.

Szivélyesen tidvozoljiik Kassakék

Budapest, 1965. VI. 31.

E levél utan még két évet engedélyezett szamdra a sors.
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Onagy Zoltan

Pokoli Paradicsom

Turczi Istvan iroi vilagaral

Turczi Istvan a kortars magyar irodalom egyik legkiilonlegesebb, ugyanakkor legnagyobb mun-
kabirasu alakja. Tizenot verseskotet, tiz hangjaték, tizenegy forditaskotet, koztiik a hatalmas Singer-
regény, A Moszkdt csalid. Nem mellesleg a Parnasszus folyéirat fészerkesztSje, fotitkar az [roszovetség
Kolt6i Szakosztalyaban, a kortars irodalom utazoé nagykovete, a World Congress of Poets UNESCO-
vilagszervezet vezet6ségi tagja, és tagja az NKA Szépirodalmi Kollégium kuratériumanak is. A stiri
irodalmi jelenlét kozben atlag hétévente, talan mert ennyi id6 alatt cseréldik le teljes sejtkészletiink,
Turczi prozakotettel jelzi a vilag valtozasat: Mennyei egyetem (1987), ...se nélkiiled (1994), A tobbi csak
kaland volt (2005), Minden kezdet (2013). Harminc koétet. Nagy test. Harminc kotet korrekturajat se
kénnyti végigolvasni, amikor az ir6 mar éppen ra se bir nézni az aktualis mire. A harminc megjelent
kotettel (+ a hangjatékok) a recenzenst is nehéz helyzetbe hozza. Ekkora életmtivet nehéz kdstolgatni,
korbejarni, belelesni innen is, onnan is. Ra kell szannia az id6t, hogy felismerje, mi torténik, milyen
folyamatok jatszodnak a hattérben, miként tette azt Kabdeb6 Lorant 2007-ben a Balassi Kiadonal
megjelent kotetében. , A koltészet ontorvényii valami, sokszor egyiitt halad a torténelemmel, masszor éppen
szembefordul vele. Ha kell, a rettenetet mondja ki, mdskor — a még rettenetesebb koriilmények kozott — éppen
vigaszt nyijtéan jovenddl virdgzo életet a romok felett.”

Ha a poézisra érvényes ez a megallapitas, néha egyiitt halad, maskor szembefordul a torténelem-
mé csak az utdkor szamara valé mindennapokkal, mit tehetne a munkdsabb, részletezébb epika?
Mit tehet egy regény, hogy ne tévedjen? A szerencsésebbje kimozdul a horizontkorlatozé, az adott
kor szemléletrendszerét kotelezden rafeszitd vilagbdl, félreall, kivarja a megfeleld tavolsagot, szoget,
ahonnan meghatarozhaték és megkeriilhetetlenek a kivalasztott cselekménysor és az alanyi jogon
létezd jelen torténelem lényegi Osszefiiggései. Az Osszefliggések pontos, félreérthetetlen kibontasa a
regény maga.

Turczi ezt teszi a Minden kezdetben.

Valaszt egy fiatalembert (Azrael), egy meghatarozé életszakaszt (htuiszéves), elhelyezi egy izgal-
mas, kevesek altal belakott, ismert terepen (wellness paradicsom), a kort markansan meghatarozo
szereplkkel, mellékszerepldkkel népesiti be (félmaffiézok, félblindzdk, félpolitikusok, folottiik/
alattuk erotizald félig vagy egészen kurvak). Kész a regény terepe, kozremiikodéi garnittraja.
Karakterizalja az egyes figurakat, filmszer(i természeti képek el6tt jeleniti meg a kornyezetet, titokza-
tos sztorikat lebegtet a jol kovethetd napi események folott a fesziiltséget fenntartandé. fgy a recept.
Ehhez, ami igy kitalalva, mar csak a tehetség, a gyakorlat, a torténetvezetés rutinja sziikséges, hogy
élvezhetd, ugyanakkor jelentds regény sziilessen.

Talan nem art a Turczi-regény kriminalis vonatkozasainak, ha kijelentjiik, lényegében magyar
f6ldon jatszodo gordg dramat olvasunk. A pénz, a hatalom és az 6 lathatatlan er6vonalai. A hatalom
és a helykeres6 kisember. A csalad és az 0sszekotd szalak (6t év utan a Kastélyszalloban talalkozik
a sziil6ktdl elszokott névérével). A szerelem, a mindent navigalo és feliilird szerelem. Egy huszadik
szliletésnapjat tinnepld fi, az ifju- és felnSttkor hataran, érettségi utan, egyetem el6tt két honap a
vilagvégi, mindentdl elszeparalt és szigortian Orzott szallodaban. A fit itt talalkozik a valdsaggal,
a magyar vald vilaggal. Megkisérel végzetes sériilések nélkiil atkelni a rendszerint ingatag hidon
a gondtalan gyermekkor elhagyott regiszterébdl a megfontolt, feleldsséggel terhelt felnottlétbe.
A fiatalember jellemzdje, mint ahogy a korosztaly egyik legaltalanosabb jellemzdje, azt se tudja, mit6l
ovakodjon. Ez neheziti, hogy kertilje esetenként a talzott kockazatvallalast. ,Taldn til sokdig hagyta,
hogy a dolgok a maguk kedve szerint menjenek” — mondja kissé didaktikusan a regény utolsé fejezetében,
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és: , Keményebbnek kellett volna lennie. Ahogy Gréta megjegyezte, igent mdr tud, meg kell tanulnia nemet is
mondani.” Gréta az ahitott nagy szerelem. A regény egy parddésan levezetett nemi aktust kdszonhet
Grétanak. A portasfit — kés6bb masodallasban pultos — torténetét a kezdettdl meghatarozza a hol
eltting, hol felbukkano Gréta. De nem csak. A regényszovet egészét hatarozza meg a htiszéves fit és
a macsokornyezet nékhoz kapcsolédo sztenderd viszonya. A viszony rogziilt allapot a hely szellemé-
nek megfelelGen, apellata nincs. Aki reklamal, repiil, , eltinik”, kikeriil a minden szinten megalazé
jobol. Mintha Magyarorszag teljes férfipopuldcidja beszélne — kocsmardl kocsmara, bulibol buliba
jarva — a Turczi altal teremtett himek sz&jdbol. fgy példaul a valédsok olimpiai bajnoka: , Akinek a pina
puszta latvdnyatdl is bilntudata van, az jobb, ha ds egy godrit és betemeti magdt.” (78. o.) Eleinte kiilonos
a direkt szokimondas, szokni kényszeriil az olvasd, aztan belejon a hétkdznapi bolcsességek hallga-
tasaba, viszont arra gondol, ezt a feministak nyilvan szova teszik. Nem kizarélag a modort, hanem a
nénemt szerepldk végletekig sarkitott karakterei is érzékeny biitykdkre lépnek. A fokozatossag ked-
véért taldlunk nét is, egy mindent megélt 6sanyat, Mutert, aki — ha a fiatalember nem értené pontosan
a dolgok lényegét — konkretizalja: , Eldrulok valamit a nékrél, ha elfogadod jo, ha nem, majd megtanulod a
magad kdrdn. A nének, fiatal bardtom, ey dsztonnel tébbje van, mint a férfinak. El6re megérzi a gyengeséget, és
tovdbball. A nd mindig a gydzteshez hiiz, a tébbin csak anydskodik. Mert ha egy férfit megvigasztalsz, az olyan,
mintha apropénzt adndl a koldulénak. Nem az 6 lelkét vdltod meg vele, hanem a sajdtodét. Ezt, ha nem érted,
szdnts, vess, és hagyd mdsra az dldozatot.” (260. 0.) A narrator id6rél idére finomit a férfi-né kontextus
fogalmain, némiképp kimenti a fiatalembert, jelezve, rda nem vonatkoznak a megallapitasok: , Holott
nem tortént mds, mint azokkal a tizenéves fiatalemberekkel szokott ilyenkor, akik a szdmukra 1ij, meghdditando
teriiletekre kompromisszumok nélkiil csak a szerelem kapujdn dt képesek belépni.” (77. 0.) A kép teljességéhez
tartozik a paradésan megfestett néi csapat — Maya, Elza, Chloé és Rudy, akik mind kiil6n, levalasz-
tott, jelzésszertien végigvitt élettt a kezdetektdl megjelenésiik pillanatdig. Turczi nagyon tud nét irni.
Turczi néi - ifjatdl az oregig — gyonyoriek, elegansak. Elegansan kurvak. Elegansan szokimondoéak
és életszertiek.

Ugyanakkor jo az, j6 az olvasonak, amikor felfedezi, egyes szdvegfutam specialisan kozvetlen
izeibdl raébred, az ir6 élvezetbdl teszi a dolgat. Semmi gorcs, semmi kétely. Beiil a gépbe, lendiilettel
f6zi, kavarja, izesiti. Olyanokat talalunk, amit itt el8szor: , Gyongyvdszon kiskosztiimben feszit.” Mi az
a gyongyvaszon? Ra kell keresni. J6 az, jot tesz az olvasonak, ha egy ilyen tomér, porgds, valtozatos,
sokszereplés regényben kontarosra rajzolt karakterek mozognak, és nem kénytelen 6toldalanként
visszakeresni, hogy ez meg ki a csuda. Nem a visszakeresés allitja meg az olvasot, hanem a széveg-
ben jé ritmusban elhintett bolcsességek, szlogenek, lestilyozé kdzmondasok. Szaz és szaz alahtuizhato,
alahtizandé mondat, szignalszer geg, lezarva, pontositva, véglegesen helyére téve a fejezeten beliili
kisjelenetet: ,a legiiresebb dio reccsen a legnagyobbat”.

Turczi helyszinvalasztasa telitaldlat. Az olvasot vonzza és kivancsiva teszi egy olyan tér, ahova
soha nem jut el (Magyarorszag nem arrdl hires a XXI. szazad elsé felében, hogy a nép tédul well-
nessbdl ki, wellnessbe be, munkanélkiili szamara a Kastélyszallohoz hasonld szuper wellness egye-
nesen a Himal4ja K2-es csticsa), olyan szerepldkkel, akiket maximum a televizioban lathat, esetleg
a facebookon jeldlhet be ismerdsként. A gazdasagi és politikai elit, az id6rdl id6re hozzajuk csapodo
,futottak még”-szereplOk titokzatos élete koncentralt figyelmet general azokban, akik a ,,csapddasig”
sem juthatnak.

A regényt olvasva mindenekel6tt azonositani kivanjuk az évszamot, az események datumat. Turczi
nem sokat segit ebben, eldugja az informacidkat. A 47. oldalon deriil ki, hogy , demokracia van”,
vélhetSleg a '89 utani legtjabb kori demokracia. Korabban elhangzik Maradona neve egy pdloval
kapcsolatban, Maradona "77-t6] argentin valogatott, ehhez adunk x évet, hogy a regény koraba
érjlink, de kulcs a kilencvenes évek végétdl ismert wellness kifejezés (a wellness személyre szabott
egészségmeglrz6 programok Osszessége, illetve a gyogykezelések egyiittes alkalmazasa), kb. megha-
tarozhatjuk a cselekmény idejét. Az ezredforduld kornyéke, mikorra az tigyesek nagyon gazdagok,
az tigyetlenek kikopnak minden lehet6ségb6l. Preciz, sima torténetvezetés, preciz konstrukcid, az
idésikok konnyed, eréfeszités nélkiili kezelése, gotikus hangiités, Turczi bevisz az erddbe, kivezet az
erd6bol: , Az egész égboltot egyetlen kromatikus szinskdla uralta az acélsziirke és a tengerkék Osszeakaszkodo
drnyalataiban.” (17. 0.) Nem tudjuk, merre tartunk, és amerre tartunk, mi var, de tobb fenyeget6 oktav
a gonddal beallitott szerkezetben.

Egy-egy villanasra felmeriil, parabola? A korszak regénytechnikait kifigurazo, életvezetési gya-
korlatat sarkitd, itt-ott rderdsitd direkt mechanizmusok azt sejtetik, Turczi parabolaregényt irt, mint
Semprun a Ramon Mercader masodik haldldban, amelyben egy kémtorténet alcajaban egy eszmét (a
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bolsevikit) karikiroz. Vagy Spir6 jut eszembe az Ikszekkel, ahol az ir6 a cenzura hatalmat boncolja, a
hetvenes évek magyar politikai gyakorlatat helyezi at Boguslawsky koraba. Nem egyértelmti, de fel-
felbukkand kérdés: a regény a szegény-gazdag paros, az orszagot kilencven és tiz szazalékra kettéva-
laszté nyomortisag parabolaja? Valoszintitlen, hiszen a regényben csak a fent 1év tiz szazalék jelenik
meg, a wellness vildga az 6vék. Komoly empatidval mogé rakhatjuk a hattérben mikodé kilencven
szazalékot. Vagy talan a ,szex mindent elaraszt, minden atértékel” parabolaja? Ennek koszonhetd,
hogy még azok a négybetlisként meghatarozott tragar szavak, részletek is zokkenémentesen illesz-
kednek a regénybe, amelyek amtigy meghokkentenék az olvasot ebben a koncentratumban. A fiatal-
ember felidézi a fivécé kaleidoszkopszertien szines feliratait: , Majd meglitod, ki az 1ir, jon Jézsi, és jol
megkiir.” ,Nincs itt semmi lacafaca, Andi csak egy szopésmaca.” , Elvezhetnél mdr egy nagyot, megbaszlak
én, hogyha hagyod.” , En vagyok a Borsos Elek, szopok, nyalok, fenekelek.” , Erik a heqyrdl — beveri egybdl!”
(301. 0.) Turczi gyakran él a mindenki altal ismert egyszer(i szovegek beemelésével, sokféle rigmust,
mondast, szlogent rangat el6 az elmult évtizedekbdl, ez is erdsiti a gyanut, hogy egy parabolaregény
kiforditott vilagaba érkeztiink: , Szergej fasza gyerek, nem fagy meg!” (212. 0.)

Susan Sontag irja egyik tanulmanyaban: ,eQy ij, mdr nem irodalmi kultirdban éliink.” Hanem
milyen kultaraban? A szex kulturdjaban? A vilag az ésember 6ta a szex (fajfenntartas) kultarajaban
él, a hatalom, az egyhaz id6rdl idére tabusitja, dogmatizalja a testi szerelmet, ezerféle tiltassal fedi
le, szlik partikularis réteg szamara hagyva meg a szabad szerelem tombolasat, pontosan felismerve
a talhajszolt nemi élet negativ hatasat a kincstar adobevételeire. Az ezredforduldt jellemezve az ird
a 227. oldalon megsétaltatja olvasdjat a pincében, bevezeti egy perverz, atlathatatlan szertartasba.
A fejezetcim: Beavatas.

A Beavatas, illetve a beavatast végignéz6 Azrael valaszt ad minden létez6 és nem létezd kérdé-
stinkre. , Eqy meglehetésen nagy és hossziikds teremben volt, ami inkdbb hasonlitott egy templomra, mintsem
fold alatti kazamatdra. A félkor alakii f6hajé mogotti falat fekete barsony boritotta, és néhdny kétdgui, aranyszinil
gyertyatarté dllt ki bel6le. Kozépen egy oltdrszerti marvinylap el6tt fekete faragott tronus dllt. Ezzel egyvo-
nalban hatalmas vérds kdsziv csiingétt ald a mennyezetrdl, éppen olyan, amilyet az odavezetd folyosén ldtott.
A falak mellett padok és székek sorakoztak. A padlot végig vords barsony boritotta.” A beavatanddnak kiilon-
féle fizikai és szellemi probakat kell kiallnia a szekta sotét szednszan. A korbacsolastdl az ididta kér-
dések tucatjainak igenlésén at (,Hiszed-e, hogy fitigyermeket sziil a nd, ha kozosiiléskor a jobb labdt nyiijtja
ki és a bal ldbdt hiizza fel.” , Hiszem, amit hiszel.” Ez a valasz mindenre: Hiszem, amit hiszel.), a szerelmi
aktusig, valtott nészemélyekkel, valamint az eredményes aktus magjanak a Mester vizeletével valo
higitasa utani kozos elfogyasztasaig. Turczi szednsza Bosch pokolgrafikaival vetekszik.

Turczi végtére is nyitva hagyja a kérdést, bar az olvasé kénytelen elttinédni. Nem azon, mennyire
lehet a regény racionalis hattere egy htiszéves férfi szex- és szerelemkozpontu vilaganak, tandcstalan-
saganak, keserves idealizmusanak. Amennyire emléksziink, mas és mas financidlis viszonyrendszer-
ben, de a drasztikus nemi atalakulast minden fiatal férfi megszenvedi a maga médjan. Azrael talan
kicsivel tobbet szorong az driasi ,hajlandd” kinalat ellenére, kicsivel sutdbban néz a tajba a maga
— sokszor megénekelt — mélykék szemével. Szuperintelligenciaja ellenére kicsivel lassabban ismeri fel
az Osszefliggéseket az atlagnal.

A regény feszes, pontos, kesert, célirdnyos, iiresjaratai szinte alig. De hogy aztan ez volna-e 2013-
ban a gazdasagi-politikai elit Magyarorszaga, kdzvetlen wellness- és kozvetlen elitismeretek hijan,
nehéz volna elddnteni. Az ugyan kétségtelen, hogy él egy réteg, amit a tdmeg nem lat, nem érzékel,
csak amikor heroinnal tuningolva témegkatasztréfat okoz az M7-es autépalyan. Talan réluk kaptunk
riasztd képet, talan arrdl, hogy az elmaradt 2012-es maja vilagvége ellenére nem kell, hogy hidnyér-
zetiink legyen. Az ember, ha lassabban is, megoldja a problémat.

Palatinus Kiado, 2013
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Petroczi Eva
,Kiilon indakon tekeregve...

Sarkozi Matyds: Parban maganyban

144

Nem tudom, hogy a szerzd, aki ebben a kényvében sziileit, Sarkodzi Gydrgy koltot és feleségét,
Martat, minden elesettek (kolték és nem koltdk) istapoldjat, csak epizodszereplékként villantotta fel,
gondolt-e arra, hogy a Pdrban maginyban voltaképpen apja halhatatlan versének, a Virdgok beszélgetésé-
nek szép, helyenként koltészet kozeli prozai parafrazisa. Elegendd ugyanis e tizenhat soraval is nagy
vers (els6 megjelenése: Nyugat, 1925, 2. szam) elsé versszakat idézniink, s maris pontos irdnytfit tart-
hatunk a keziinkben Babits Mihaly és Tanner Ilona (alias Térok Sophie!) kapcsolatanak, hazassaganak
korantsem , kazinczysan idilli” eseményeit kovetve:

— Kiilon inddkon tekeregve bils virdg voltam, bils virdg voltdl,
Kdszonom, hogy nagy bolygdsodban mégis-mégis hozzdm hajoltdl.
Ideges, keringd kacsokkal akkor futottdl mellém éppen,

Mikor mdr-mdr aldkonyultam sétét levelek hitvosében.”

Be kell vallanom — bér a recenzens az etikett szerint legyen mindig targyilagos és, ha lehet, személy-
telen —, hogy a konyv egyik f8szereplGjérdl, Babitsnérdl nehezen tudok harag és részrehajlas nélkiil
beszélni, a réla hallott elsd, Jékely Zoltantol hallott anekdotanak kdszénhetden. A torténet lényege: az
ifj Zsoli egy esztergomi latogatas alkalmaval, kéretlen-kindlatlan pakosztoskodott a Babits-nyarald
kertjének hullott didjabol, kiérdemelve ezzel a magyar irodalom akkori Nagyasszonyanak indokolat-
lan, a blintetthez képest tilméretezett haragjat.

De kezdjiik a reklamnyelven szoélva — ,letehetetlen” — kotet nyitdanyaval, Ady temetésével, s
Csinszka iigyetlen kisérletével, hogy a halott kolt6fejedelem helyett megszerzi maganak az élét,
Babitsot. A dramatis personaként beszéltetett fészerepldk — Babits Mihaly, Tanner Ilona, Szabd
Lérinc és Csinszka — szovegei nem a szerzd fantazidjanak sziilottei: verseik, leveleik, naplorészleteik,
s a hozzajuk kothet6 gazdag (a kotet végén pedansan fel is sorolt) szakirodalom elemei mind-mind
megjelennek ezekben a monoldgokban. Els6ként idézziik (e haromszorosan is kolt6i utcan magam is
csaknem husz éve jarva-kelve) Csinszka szavait, majd a babitsi (csoppet sem hizelgd) kommentart:
Fenn voltam Babitsndl a Reviczky utcdban. Hiromszobds lakds, mar t6bb mint két éve bérli Binffy Mikls
groftol. Jo kornyék, arrafelé van a Sacre Coeur meg a francia kivetség. Banffynak is van ott palotdja. Oreg
grofnék sétaltatjak oreg olebeiket. Mis bardti volt, szivélyes, de nem tobb. Tedval kindlt. Elkiildhetné azt a csif,
hebrencs, rossz szemii fekete G. Szabd Lérincet, aki dllanddan vele jdr. Ismét megldtogatott, rajongdsitol borzon-
gok. »Az elsd kolto felesége« rangjdra vigyik. Elvittem az Est moziba, izgalmas amerikai kalandfilmet vetitettek.
A sotétben hozzdm biijt, megcsdkolta a szdjam sarkit.” Ez a bevezetés jo alkalom arra is, hogy nyitanya
legyen a Babits—Szabd Lorinc-kapcsolat részletesebb bemutatédsanak, prézéba oldva a Tiicsokzene meg-
felel$ epizodjait. Irodalmunk egyik nagy rejtélye, hogy a mindig kocos, finoman szélva is erotoman
kolté-suhanc és az Amor sanctus koran megoregedett, mar nagy betegsége elStt is sok testi-lelki
nytiggel megvert arkangyal-poétdja hogyan tudott kétszemélyes kis koltStarsasagot, alkotoi kozos-
séget fabrikalni Reviczky utcai egytittlakasuk idején. A sors fintora, hogy Babits épp gyamolitottjatol
,,0rokolte meg” Tanner Ilonat. De hidba az tinnepélyes latogatas a , masodik vélegény” csaladjanal,
hidba a romantikus italiai naszut, az éteri-aszkétikus koltéfejedelem nem képes megfelelni asszonya
elvarasainak. S ahogyan idegenek az agyban, ugyantgy zarkoézott természetétdl idegen lehetett
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Babitsnak felesége tlhabz6 poetessai becsvagyanak tamogatdsa is, amelyet a , T6rok Sophie” becenév
csak tovabb szitott. Helyzetiiket csak sulyosbitotta, hogy egy korabbi abortusz miatt Ilonkanak nem
lehetett gyermeke. Hazassdguk elemzésének néhany sora figyelemre mélto: , En elviseltem, hogy nem
ketten vagyunk a hdzban: ott van mellettem harmadiknak a Munka. Mihdly engem szeret, a munkdt gyiiloli,
de amikor a miinek lelket ad, télem rabol vért és akaratot.” A hazai és nemzetkozi irodalmi élettel, olasz-
orszagi kitlintetéssel, francia becstiletrend-diadallal, budai és esztergomi fészkeik megteremtésével
elfoglalt Sophie-Ilona energidinak egy részét szerencsésen levezeti az, hogy 6rokbe fogadjak occse,
Tanner Béla ,balkézrdl” sziiletett kislanyat, Ildikot. Babitsné azonban e feladatok forgatagaban is
figyeli-kommentalja, joforman , kukkolja” exkedvese, Szabd Lérinc viharos szerelmi életét, tobbek
kozott a Semmiért egészent (majd sokkal-sokkal kés6bb A huszonhatodik évet) termd Lérinc-Korzati
Erzsike-kapcsolatot. A szinen persze at-atvonulnak a korszak magyar szellemi életének nagyjai,
Ignotus, Osvath, Schopflin, Basch Lérant, Toth Arpa’d, Kosztolanyi, Méricz, Radnéti, s6t, egy kozjaték
erejéig egy rovidnadrégos, elfogddott zsenipalanta is, a tizenéves Wedres Sandor. Es Jozsef Attila, akit
sokan - igazsagtalanul — Babits ,aldozatanak” kialtottak ki.

A paros maganyt azutan majdnem igazi parkapcsolatta szeliditi a halalos kor, Babits Mihdly gége-
rakja. A hosszan gyotro, el6szor gyogyulassal is kecsegtetd betegség idészakaban mintha tompulna-
nak az élek, szelidiilnének az elvarasok, az ambicidk, hiszen a hazasparra minden eddiginél nagyobb
kiildetés var: k6zos akarattal legy6zni, de legalabbis elodazni a halalt. Az egyre szaporodé néi fel-
adatok hatterében Sophie-ban azért ott munkal az alkotas vagya: Majthényi Flora, egy tizenkilencedik
szazadi kolténd nagy gonddal tervezgetett konyvének fészerepldje. S hogy milyenek voltak Babitsné
versei? Anélkiil, hogy itélkezni akarnank, egy parhuzam kinalkozik: eréltetett 5Snmegvaldsitasi vagya,
stilusanak hiresebb palyatarsnéjénél joval illedelmesebb erotikaja, modorossaga Erdés Renée stilusa-
ra emlékeztet: , Ruhdkkal fojtott derekam nyiijtozni vagyik, / nyijtozni, kinyijtézni mindenbdl, / mi szorit és
gdtol és lenyom...” — olvashatjuk egy nagyon jellemzd, 1933-as Nyugat-publikacidjaban.

A Pdrban maganyban a fészereplok életének sok mellékvaganya-kisiklasa, csalddottsaga ellenére
mégsem szomord kdnyv. Sarkdzi Matyas jo érzékkel gondoskodik a banat-oldd, dertis kozjatékokrol,
példaul annak a pillanatnak a felidézésérél, amikor a mar csak flizetben beszélgeté Babits elneveti
magat a ,riihellé a profétasagot” kifejezésen, vagy amikor a szondaval taplalas végnapjaiban — kép-
zeletben — latogatdi tarsasagaban toltott kaposztat falatozik. Néhany oldallal késébb viszont mar a
haldl, a temetés, a halotti maszk koriili hercehurcak képei kovetkeznek, s az 1953-as, nyomortisagos
sirkGavatasé, ahol az akkor éppen kidtkozott, indexre tett koltéfejedelem el6tt csak maréknyian tisz-
telegnek, koztiik az akkorra mar zavart elméjii, s a téle elpartold baratokon kiviil szeretett Ildikéjuk
altal is megtagadott hitvese. Sic transit gloria mundi — ahogyan Babits tanar tr tanitotta valaha a
fogarasi gimnaziumban.

Végezetiil még csak annyit: Sarkozi Matyas sok évtizedes albioni élet utan sem lett angloman,
,angliai emberiink”-ként is nagyon magyar és nagyon pesti ir6 maradt (a sz6 legjobb értelmében).
Ugyanakkor sokat tanult az angol esszéregény legjobbjaitol, érzésem szerint a legtobbet talan a
Bloomsbury Kor egyik vezéralakjatdl, Lytton Strachey-t6l. Hogy azutan az 6véhez hasonlitd, csak
éppen életkozelibb intelligenciajaval, beleérzé készségével segitse édesanyja, Sarkozi Marta, anyai
nagyapja, Molnar Ferenc és mostani, hasonloképpen 8szinte konyvében a Babits hazaspar visszaszo-
litasat a maba. A huszonegyedik szazad sokszor irodalom- és kulturaidegen, hazaspar alkotdk (irdk,
szinészek, képzémiivészek etc.) kozds életének bemutatdsa esetén tobbnyire csak siralmas, , promi”
és ,celeb” szinten mozgo, igénytelen kozegébe.

Noran Konyveshiz, 2012
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Pal Zoltan

Nagy allambiztonsagi irodalomkonyv

Szényei Tamas: Titkos iras. Allambiztonsagi szolgalat és
irodalmi élet 1956-1990

Szényei Tamds Gjsagiro tavalyelStt megjelent vaskos koteteiben arra tett parjat ritkito kisérletet, hogy
bemutassa a XX. szdzadi magyar irodalmat ért szellemi pusztitdsnak egyik legfontosabb eszkozét: a
Kadar-kori politikai rendérség , irodalmi embereket” ellenérzé tevékenységét. A tobb mint 2200 olda-
las m{i adatgazdagsagaval, forrasidézeteivel minden bizonnyal sokat forgatott mtive lesz a jelenkori
mivel8dés- és irodalomtorténetet kutatd szakembereknek, érdeklddSknek, érintetteknek — megfigye-
18knek és megfigyelteknek egyarant! Tudomanyos életiink kiilonds fintora, hogy éppen egy olyan sze-
mély vallalta magdra a téma Osszefoglalasat, aki nem tartozik a ,,céhes tuddsok” kozé. Természetesen
ett6l még nem kell megijednie a torténettudomany felkent szakembereinek, volt mar arra példa, hogy
Gjsagirok igényes, historikusok szamara is haszonnal forgathat6 kiadvanyokat allitottak 0ssze az 1945
utdni magyar torténelem fontos témdirdl.! Szényeinek sem ez az elsd, jelenkorral foglalkozé munkéja,
évekkel ezel6tt mar megjelent egy kdnyve a magyar konnytizene és az dllambiztonsag kapcsolatardl.?
Van tehét tapasztalata a hatalmas témak feldolgozdsaban, az dridsi anyaggytjtésekben, ehhez képest
kell vizsgalni, hogyan sikeriilt megoldania vallalt feladatat.

A szerzd az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltardban Orzott forrasokat hasznalt fel
mivének megirdsdhoz. Tagadhatatlan, hogy szamos érdekes adat, adalék, informaci6 keriilt napvi-
lagra a diktattra irodalmarol, kulturalis életérdl, egyes személyek tonkretételérdl vagy karrierépitésé-
rél. Szényei nagyon fontos forrasokat igyekszik bemutatni. Kényvébdl megismerhetjiik tobbek kozott
Kristé Nagy Istvdn szerkesztd, kritikus, irodalomtorténész tevékenységét, akit ,Juhasz Lajos” fed6né-
ven foglalkoztattak a kora Kadar-korban (de mar évekkel korabban is dolgozott a politikai rendérség-
nek). 1956. november és 1963. januar kozott kilenc dossziét toltott meg jelentéseivel, s a kdnyvkiadok
vilagaban segitette eligazodni a Beliigyminisztérium munkatarsait.> Ugyanakkor pozitiv szerepet is
jatszott: jelentéseivel igyekezett segiteni régi ismerésén, Németh Liszlon, akit mélyen tisztelt.* Mashol
Szentivinyi Kdlmdn (,Duna”) bestigdi portréjardl, motivéaci6irdl, tevékenységérdl informalédhatunk.’
Tanulmanyozhatjuk Ilia Mihdly évtizedeken 4t nyalé megfigyelésének f6bb mozzanatait, a lejaratasa-
ra tett sikertelen kisérleteket.® Még jobban megismerhetjiik a Zsigmond Gyula, Bodor Gyirgy és Piiski

1 J6 példak erre: Piinkosti Arpad: Rekosi, Sztdlin legjobb tanitvinya. Budapest, Eurépa Konyvkiadé,
2004.; Révész Sandor: Aczél és korunk. Budapest, Sik Kiado, 1997.

2 Szényei Tamas: Nyilvdn tartottak. Titkos szolgdk a magyar rock koriil, 1960-1990. Budapest, Magyar
Narancs — Tihanyi Rév Kiadd, 2005.

3 Szényei Tamés: Titkos irds. Allambiztonsdgi szolgdlat és irodalmi élet 1956-1990. 1. kitet. Budapest,
Noran Kényveshaz, 2012. 89-90. és 185.

4 Uo., 478-479.
5 Uo., 441-445.

6 Szényei Tamas: Titkos irds. Allambiztonsigi szolgdlat és irodalmi élet 1956-1990. 2. kitet. Budapest,
Noran Kényveshaz, 2012. 640-641.
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Sindor elleni 1962-es koncepcids pert, tovabba Szabé Dezsd hiveinek meghurcoltatésat.” (Sajnalatos,
hogy a mindkét tigyben fontos szerepet jatszo, ,Borisz” fedénéven jelenté Nagy Péter irodalomtorté-
nészrél sz6l6 Papp Istvin-tanulméanyra nem hivatkozik Szényei, pedig kétszer is megjelent®, és mind-
két valtozat elérhet$ az interneten.) Olvashatunk a Forrds 1984-es szekszardi estjérdl, ahol Hatvani
Daniel f6szerkesztd kifejtette, hogy ,egy jo folydirat nem a konfronticiét, hanem a konszenzust keresi”,
azaz a megyei partszervekkel valo jo viszonyt’, s elmerenghetiink azon, hogy minden kinyilvanitott
, békés szandék” ellenére mégis milyen intenziven figyelte az allambiztonsag a kecskeméti folyodirat
munkatarsait. Eltoprenghetiink azon is, milyen bizarr, hogy a szociografia — mely a Forrds {6 témai
kozé tartozott — nemcsak a Horthy-korban, hanem Kadar Janos Magyarorszagan is , ellenzéki” tudo-
manynak szamitott.!1® Oldalakon 4t lehetne még sorolni az érdekes, jelentds vagy kevésbé jelentds tor-
téneteket, sorsokat, dramakat, amiket a szerz6 igyekszik minél jobban bemutatni. A kanonizalt irok/
kolték éppugy helyet kaptak ebben a munkaban, mint a kevésbé ismert, nem kimondottan tehetséges
alkotok. Févarosiak és vidékiek, hazaiak és emigransok egyarant.

A két kotetben talalhaté névtengerben nem konnyt eligazodni, de a szerz4 nagyon dicséretes
modon részletes, korrekt életrajzi jegyzeteket készitett a korszak jelentds koltéirdl, irdirdl, tuddsairdl,
politikusair6l. Ezek elhelyezése ugyanakkor meglehetésen véletlenszer(i, az Ilia Mihalyrdl szolo,
hosszu alfejezet legvégén olvashatjuk csak a megfigyelt szerkeszté/irodalomtorténész életének és
munkéssdganak Osszefoglalasat.!! Szerintem jobb lett volna kiilén kigytjteni, és a masodik kotet
végéhez illeszteni a sok életrajzi jegyzetet, abécérendben.

Szényei sokszor logikus kovetkeztetéseket von le a feldolgozott forrasokbdl, de nem minden
esetben. A , Kilencek” nevii ifju koltéi csoportosulds Elérhetetlen fold cim(i versantologidjanak 1969-
es Osszedllitasarol és megjelentetésérdl pl. nem talalt a szerzé allambiztonsagi forrast. , Eszerint nem
volt emberiik a Kilencek kozott és kozelében, kiaddi kozegben mozgo informatoraik pedig ha tudtak is réla, nem
tartottik jelentésre érdemesnek ezt a probdlkozdst”'> — irja. Csakhogy ez egyaltalan nem biztos. Nagyon
is valdszint, hogy a politikai renddrség nyomon kovette az antoldgia sorsat, hisz a kilenc fiatal kolté
kéziil - finoman szélva — egyik sem tartozott a rezsim kegyeltjei kozé.13 Az errél sz616 dokumentumo-
kat minden bizonnyal még idejében megsemmisitették az elvtarsak, de Szényei ezt nem emliti meg,
pedig érdemes lett volna az iratpusztitdsokkal kapcsolatban hasznositani az elérhetd szakirodalom-
nak legaldbb egy részét.'* A szerzé miive végén tér csak ki a dokumentummegsemmisités témajéra.'®

Szényei lathatdan igyekezett objektiven, részrehajlas nélkiil irni a kiilonféle irodalmi iranyzatok-
hoz tartozo irdk/kolték és értelmiségiek allambiztonsagi ellendrzésérdl, megfigyelésérdl, adott eset-

7 Szényei Tamas: Titkos irds. Allambiztonsdgi szolgdlat és irodalmi élet 1956-1990. 1. kitet. Budapest,
Noran Kényveshaz, 2012. 537-552. és 555-598.

8 Papp Istvan: Kettds iigynok — Nagy Péter, Szabo Dezsé és az dllambiztonsdg. In: Kommentdr, 2010/5.
18-29., illetve ugyanezzel a cimmel. In: Lustrum. Ménesi 1t 11-13. Sollemnia aedificii a. D. MCMXI
inaugurati. Szerkesztette: Horvath Laszlo-Laczké Krisztina-To6th Karoly. Budapest, Typotex — E6tvos
Collegium, 2011. 625-637.

9 Szényei Tamés: Titkos irds. Allambiztonsdgi szolgdlat és irodalmi élet 1956-1990. 2. kitet. Budapest,
Noran Kényveshaz, 2012. 406-407.

10 PL. Uo., 596-599.

11 Szényei Tamas: Titkos irds. Allambiztonsdgi szolgdlat és irodalmi élet 1956-1990. 2. kitet. Budapest,
Noran Kényveshaz, 2012. 645.

12 Uo., 113.

13 Csontos:i. m., 7.

14 Pl Barath Magdolna: Az dllambiztonsdgi iratok selejtezése, megsemmisitése. In: Trezor 3. Az dtmenet
évkonyve 2003. Szerkesztette: Gyarmati Gyorgy. Budapest, Allambiztonségi Szolgalatok Torténeti
Levéltara, 2004. 255-279.; Révész Béla: ,Itt tudds- és ismeretzavar van.” Pallagi Ferenc meghallgatdsa
az Orszaggytlés Nemzetbiztonsagi Bizottsaganak 1990. jalius 19-i ilésén. In: Betekinté 2011/1. sz.
http://www .betekinto.hu/2011_1_revesz; Unger Gabriella: Ellenkultiira és dllambiztonsdg. In: Trezor 3.
Az dtmenet évkonyve, 2003. Szerkesztette: Gyarmati Gyorgy. Budapest, Allambiztonsagi Szolgélatok
Torténeti Levéltara, 2004. 165-188.

15 Szényei Tamas: Titkos irds. Allambiztonsigi szolgdlat és irodalmi élet 1956-1990. 2. kitet. Budapest,
Noran Kényveshaz, 2012. 1036.
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ben meghurcolasarol, de mi(ivébdl tobb helyen is érezhetd, hogy a népi mozgalomhoz kéthetd tollfor-
gatékkal kapesolatban egyoldalu kijelentéseket tesz. Ugy véli, hogy az 1956 utdni megtorlasok sokkal
keményebben sujtottak az ,urbanus”, , polgari” vagy ,szocialista” gyoker(, a reformkommunizmus
mellett elkdtelezett alkotdkat, mint a népi irékat.'® Sajnos ez a téves megitélés régéta jelen van a
magyar torténetirasban.!” A népi irok helyzete egyaltalan nem volt jobb, mint mds irdnyzatokhoz tar-
t6z6 tarsaiké: 1958-ban kollektive itélte el parthatdrozat Sket, igynokok hadat allitottak rajuk, és Sket
is stjtotta a letartdztatas. Szdényei le is irja, hogy a népi mozgalom kevésbé ismert, fiatalabb alkotdi
koziil tobben (Fekete Gyula, Timar Méaté, Sandor Andrés) racs mogé keriiltek!®, de nem teszi hozza,
hogy egyébként Bibd Istvéant is lecsuktak, aki szintén a népi mozgalom tagja volt.!? De Illyés Gyulat,
Németh Lészlét, Féja Gézat, Tamasi Aront, Sinka Istvant és sok més jelents szerzét is a potencidlis
biindsok kozott tartottdk szamon, rdadasul rengeteg népi értelmiségit stjtott internalas vagy borton.20
Maga Kadar Janos mondta ki a PB 1958. 4prilis 11-i {ilésén, hogy szerinte a népiek kartékonyabbak
voltak az urbanusokndl.?! A hatalom egyértelmtien arra torekedett, hogy minél jobban megfélemlitse
Oket is. Kétségtelen, hogy emellett egyezkedni is probalt veliik, engedményeket is kaptak, de sokszor
meg is nehezitették az életiiket. A , polgari-urbanus” szerz6k mar rég szabadlabon voltak, amikor
Illyés Gyulat még mindig (gyakorlatilag élete végéig) cenzuraztdk. Kadar Janos és kore leginkabb a
nacionalizmustdl, a nemzeti alapu ellenzékiségtdl tartott, egészen a rezsim 1989-es bukasaig. Ez azon-
ban sokszor nem deriil ki vilagosan a , Titkos irasbol”, viszont olyan érthetetlen allitast is olvashatunk,
hogy , dllambiztonsdgi szemszogbdl minden csoportjellegii képzédmény éberségre intd kockdzati tényezd volt,
foleg, ha egyértelmiien polgdri platformon dllt.”?> A ,f8leg” hasznalatét teljesen indokolatlannak tartom.
Ahogyan azt is, hogy Szauder Jozsef irodalomtorténészt az MSZMP szamara , megbizhaté” irodal-
marok kozé sorolta be Szdényei, olyanokkal allitva egy sorba, akik valdban igyekeztek minél jobban
kiszolgdlni a kommunista rezsimet (K&peczi Béla, Tolnai Gébor stb.).”> Ha annyira ,megbizhat4”
volt Szauder, akkor miért figyelte a politikai rendérség??* Ugyancsak érthetetlen, hogy az tigyndknek
beszervezett Pomogats Béla onkéntes lebukasaval, azaz dekonspiracidjaval miért nem segithetett
masokon? Hiszen azon az oldalon, ahol Szényei ezt llitja, idézi azt a forrast, melyben az allambizton-
sdg embere kifejti, hogy Pomogats ,druldsa” mennyire hatraltatta az tigynoki munkat.??

Ennyire terjedelmes irdsmiinél szinte természetes, hogy idénként , becstusznak” elirdsok, elgépelé-
sek, de olykor targyi tévedések is. Néhanyra érdemes felhivni a figyelmet, hogy az esetleges jovébeli
kiadasokban mar helyesen szerepeljenek: az elsé kotet 39. oldalan pl. a Csillag cim(, 1947-ben indulo
lapot a KMP folyoirataként emliti a szerzd, pedig a magyar széls6baloldali part akkor mar MKP volt,
vagyis Magyar Kommunista Part (bizonyara csak egyszer(i elgépelésrdl lehet sz6). Ennél stilyosabb

16 Szényei Tamas: Titkos irds. Allambiztonsdgi szolgdlat és irodalmi élet 1956-1990. 1. kitet. Budapest,
Noran Kényveshaz, 2012. 87.

17 Erre mar Vasy Géza is felhivta a figyelmet: Vasy Géza: Klasszikusok és kortdrsak. Vilogatott
tanulmadnyok. Budapest, Kronika Nova, 2007. 48.

18 Szényei Tamés: Titkos irds. Allambiztonsdgi szolgdlat és irodalmi élet 1956-1990. 1. kitet. Budapest,
Noran Kényveshaz, 2012. 419.

19 Oze Sandor: Nemzettudat és historiogrdfia. [Budapest], Hamvas Intézet, 2009. 248., Papp Istvan:
A magyar népi mozgalom torténete 1920-1990. [Budapest], Jaffa Kiado, 2012. 97., 204-205., 235., de a
népi irdkat elitéld partallasfoglalas is tobbszor emliti Bibot: A, népi irokrdl.” Az MSZMP Koézponti
Bizottsaga mellett mikodd kulturalis elméleti munkakozosség allasfoglalasa. In: Tdrsadalmi Szemle.
1958. janius. 38-69. 56-58., 65.

20 Uo., 236.
21 Révész, i. m. 97.

22 Szényei Tamés: Titkos frds. Allambiztonsdgi szolgdlat és irodalmi élet 1956-1990. 1. kitet. Budapest,
Noran Kényveshdz, 2012. 683.

23 Uo., 444-445.

24 1. pl. Allambiztonsagi Szolgélatok Torténeti Levéltara 3. 1. 2. M-41884. 89-90. Jelentés.
Irodalomtorténeti problémak Szauder Jézsefrdl. 1958. szeptember 11.

25 Szényei Tamés: Titkos irds. Allambiztonsdgi szolgdlat és irodalmi élet 1956-1990. 1. kitet. Budapest,
Noran Kényveshdz, 2012. 621-622.
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tévedés, hogy Szényei szerint a Magyar Tudomanyos Akadémia Irodalomtorténeti Intézetét 1957.
janudr 1-jén alapitottédk.?® Valdjaban 1955-ben alapitotték, és 1956. januér 2-an kezdte meg a miiko-
dését.?” S ha mér a neves kutatohelynél tartunk: a szerzd tobbszor is elirta az intézmény nevét?8, ami
1968-ig volt Irodalomtorténeti Intézet, utdna pedig Irodalomtudomanyi Intézet. Sajnos arra is van
példa, hogy Szdényei rosszul hivatkozik bizonyos miivekre, pl. az elsé kotet 991. oldalan Nagy Pdl
Journal in-time — él(e)tem cimu 6néletirasanak 2. kotetére, holott a 3. a helyes.

A szerz6 éltal felhasznalt irodalom igencsak tekintélyes, latszik, hogy éveken 4t igyekezett magat
beleolvasni tobb mint harom évtized irodalom-, illetve miivelddéstorténetébe. Természetesen tiszta-
ban vagyok azzal, hogy lehetetlenség mindent elolvasni és felhasznalni, van egy pont, amikor a torté-
nésznek/ujsagironak abba kell hagynia az anyaggytjtést. Mégis, bizonyos miivek bantdan hianyoznak
a bibliografiabol, pedig ezek minden bizonnyal sokat javitottak volna a munkan. Célszerti lett volna a
Béladi Miklés® és Domokos Mtyds® 4ltal készitett riportokat felhaszndlni. A XX. szdzadi magyar iro-
dalom egyik legkivalobb ismerdjének, Vasy Gézdanak két fontos tanulmanykoétete is van, amelyek igye-
keznek attekintést adni az 1945 utani magyar literattra histdridjarél, és néhany fontosabb szerzdjérdl
Hol zsarnoksdg van.” Az dtvenes évek és a magyar irodalom. Tanulmdnyok, elemzések. Budapest, Mundus,
2005;3! Klasszikusok és kortdrsak. Vilogatott tanulmdnyok. Budapest, Krénika Nova, 2007). N. Pdl Jézsef
tobb mtivére is hivatkozhatott volna a szerz8?, igaz, egyik legfontosabb, lassan mar klasszikusnak
szamité tanulmanya az 1958-as népi irokat megbélyegzd parthatarozatrél® szerepel a szdvegben*
(de az irodalomjegyzékben nem). Az 1956 utani évekrdl szo6l6 rész megirasahoz a szerz6 haszonnal
forgathatta volna Fdzsy Aniké konyvét (A Naphta szindroma. Budapest, Hamvas Intézet, 2003), ahol
olvashatott volna a forradalom nyugat-europai, értelmiségi visszhangjardl, a Magyar és a Nemzetkozi
PEN Klub szerepérdl, tovabba a szocialista blokk irdszovetségeirdl is. Nem talaltam a korszak egyik
legfontosabb, a (szocialista) realista irodalmat terjesztd, a hivatalos kulturpolitika altal éveken &t
tamogatott irodalomtorténész, Pindi Pil életérdl és munkdssagarol szold interjukotetet (Rejtdzkodd
legenddrium. Fejezetek egy kultiirpolitikus sorstorténetébdl. Az interjukat készitette és a kotetet szerkesz-
tette: Csdki Judit és Kovacs Dezs6. Budapest, Szépirodalmi Kényvkiad6 — Szemtant, 1990), pedig ha
valaki, akkor Pandi nagyon komoly szerepet jatszott a korszak irodalompolitikajanak alakitasaban,
irodalmi tudatunk eltorzitasdban. Ugyanigy hianyolom a masik poluson elhelyezkedd, a mindenkori
aczéli kultarpolitika altal gytilolt, a népi és a hatdron tuli magyar irodalmat tomegeknek népszertsité
Czine Mihdly emlékére kiadott koteteket (In honorem Czine Mihdly. Szerkesztette: Gorombei Andras és
Kenyeres Zoltan. Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiadd, 1999; Végh Karoly: Czine Mihdly. Budapest, Pro
Literatira Alapitvany — Agroinform, 2002), s kiilondsen az elsében talalhato irast a nemrég elhunyt
Gorombei Andrdstél.®> A hatdron tdli magyar irodalmi élettel foglalkozé részeknél nem drtott volna

26 Szényei Tamés: Titkos irds. Allambiztonsdgi szolgdlat és irodalmi élet 1956-1990. 1. kitet. Budapest,
Noran Kényveshdz, 2012. 131.

27 Bodnar Gyorgy: Magyar Tudomdnyos Akadémia Irodalomtudomdnyi Intézet. Budapest, Magyar
Tudomanyos Akadémia, 2000. 9.

28 Szényei Tamés: Titkos irds. Allambiztonsdgi szolgdlat és irodalmi élet 1956-1990. 1. ktet. Budapest,
Noran Kényveshéz, 2012. 135. és 615.

29 Torténelmi jelen idd. Beszélgetések a magyar irodalom legiijabb fejezeteirdl. Szerkesztette és a bevezetést
irta: Béladi Miklds. Budapest, RTV Minerva — Kdzgazdasagi és Jogi Konyvkiado, 1981.

30 Domokos Matyas: A pdlyatirs szemével. Budapest, Magveté Konyvkiado, 1982.
31 Ennek a miinek a hidnya kiilonosen az els6 kotet 20. oldalanak labjegyzetében szembetind.

32 PL N. Pal Jozsef: ,Tisztinak a tisztdt Orizzziik meg.” Tanulmdnyok, kritikdk a huszadik szdzadi
magyar irodalomrél és torténelemrdl. Miskole, Felsémagyarorszag Kiadd, 2001; N. Pal Jozsef:
A megtartok jojjenek...” Tanulmdnyok, kritikdk a huszadik szdzadi magyar irodalom torténetébdl. Miskolc,
Felsémagyarorszag Kiado, 2004.

33 N. Pal Jozsef: A népi irokrdl sz6l6 dlldsfoglalds és torténeti-ideoldgiai hittere. Tn: Vilasz Evkonyv I.
Szerkesztette: Medvigy Endre. [Budapest], Veres Péter Tarsasag — Piiski Kiado, 1989. 171-198.

34 Szényei Tamas: Titkos frds. Allambiztonsdgi szolgdlat és irodalmi élet 1956-1990. 1. kotet. Budapest,
Noran Kényveshdz, 2012. 410.

35 Gorombei Andras: Czine Mihdly iitja. In: In honorem Czine Mihdly i. m. 15-31.
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hasznositani az MSZMP nemzetiségi politikajdnak véltozasardl sz6l6 irodalmat®®, hiszen a szomszé-
dos orszagok nacionalista politikdja és a honi partelit erre adott (nem megfeleld) valaszai kozvetleniil
is befolyasoltak hatdron inneni és -tuli irodalmi életiinket. Biztos vagyok benne, hogy ezen mtvek
felhaszndlasa novelte volna a munka értékét.

Természetesen ezek nélkiil is hasznos mii sziiletett. Kétségkiviil jelentds forrasokat Oriznek az
Allambiztonségi Szolgélatok Torténeti Levéltaraban, és ezeket dicséretes feltdrni, a benniik talalhaté
adatokat megismertetni a tarsadalommal. Ugyanakkor ezen iratok sokszor csak egyoldali képet
mutatnak egy-egy eseményrdl, dontésrdl vagy sorsrol. Mindezen iratokat érdemes mas levéltarakban
Orzott forrasokkal is Osszevetni, pl. az Orszagos Levéltarban 6rzott partanyaggal, melyek olykor
,csupan” kiegészitik az dllambiztonsagi dokumentumokat, sokszor viszont beszédesebbek azoknal.
Szdényeinek is célszerti lett volna mas archivumok fondjaiban kutakodnia, annak ellenére, hogy ez
még inkabb megnovelte volna miivének terjedelmét.

Minden hianyossag ellenére is elmondhaté: jelentés konyvvel gazdagodtunk tavaly. Talan job-
ban meggérthetjiik beldle a mai tarsadalmunk, kézosségtudatunk mentalis zavarainak szamos okat.
Rengeteg mélyfarasra van még sziikség ahhoz, hogy még tisztabban lassunk. Addig viszont haszon-
nal forgathatjuk, egyfajta lexikonként Szényei Tamds ,nagy allambiztonsagi konyvét” jelenkori iro-
dalmi életiink megnyomoritasarol.

Budapest, Noran Kényveshdz, 2012. 1-2. kotet

36 Az altalanos képhez 1. a Kisebbségi magyar kozosségek a 20. szdzadban. Szerkesztette: Bardi Nandor,
Fedinec Csilla, Szarka Laszl6. Budapest, Gondolat — MTA Kisebbségkutatd Intézet, 2008 cim
kiadvany vonatkozo fejezeteit, az erdélyi (és partiumi) magyarsag helyzetérdl pedig Foldes Gyorgy:
Magyarorszdg, Romdnia és a nemzeti kérdés 1956-1989. Budapest, Napvilag Kiado, 2007.
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