Faludy Gyérgy
CCCXXI. szonett

,Mellbimbok férfin! Milyen tirhetetlen
latvany! Tiiskék, melyek hiaba nének!”
régesrég igy nevetett ram szerelmem,
mieldtt megcsdkolta volna 6ket.

Ugyan, mondtam. Ot-hatszazezer éve
kétnemdi volt az alakulé ember.

Most férfi lettem, de a milt emiéke

olykor egy-két csepp tejjel lep meg engem.

Egy kisleany cstigg jobbik mellemen,
balrdl egy fiu. Ok jénnek velem.
Ajkuk olykor megsziv. Nem engedem,

hogy négykézlabra hiizzon testiik terhe.
Azt allitod, hogy latod 6ket?” Persze.
Mindig, mihelyt behunyom a szemem.

(Budapest, 1999)

Csillagaszok

Kinaban azt hitték: egy nagy tojas
uszott a tengeren, ebbdl lett minden;
Mdzes Kényve szerint hat nap alatt
teremtette vildgunkat az Isten;

a hinduk azt valljak: Visnu alkotta

— vagy nem alkotta — mindezt sarbol s koszbol;
a nedvesség a lényeges, belble

szarmazunk, mondta Théalesz Milétoszbdl;

a Fold 6rok, szolt Arisztotelész,
a vilagora sosem tud megalini;
a Nap s az Ej, a J6 meg a Gonosz
6rék harcot viv — ezt hirdette Mani;

Kopemik lengyel asztrondmus rajétt:

a megfigyelés s a tapasztalat

megcsal bennlinket, mert a Fold jar kbrbe
a Nap kériil, nem kéréttiink a Nap;

majd megtudtuk: Napunk nem a mindenség
kézpontja s ne kivanjuk jatszani

a lét urat; kis pont vagyunk; kéréttiink

a csillagképek milliardjai;

S most uj elmélet jott: az anyag régen
egy helyre szorult 6ssze, majd csodas
maodon szélvitte s eqy egész vilagot
teremtett a varatlan robbanas.

Visszavagyunk a kinai tojasnal,

s bar csak elmélet (képzelgés, mese)
végsa térvénynek mondjak, iskolaban
oktatjak s hirdetik mindenfele.

Ha csillagasz vagy, de nem hiszel benne
nem kapsz allast s majdnem szétvet a méreg.
Mit zs6rt6l6dsz? Négyszaz esztendeje

ezért maglyara raktak volna téged.



(Budapest, 1999)

Szépség, boldogsag

Szépség, boldogsag — csak négy éves voltam,
amikor télen kivittek egy este

s a Ligetben, éjfekete faagak

koézt ragyogott a hold mezitlen teste;

tiz évvel késébb az evangélikus

gimnazium kényvtarabol kivettem
Shakespeare Osszest, olvastam és lihegtem —
mind kézt legjobban a Vihart szerettem;

kés6bb megléttam Kosztolanyi Eva

kis mellbimbdjat, mely skariat zomanc volt,
mikbzben ruhaja eqgy pillanatra
meglebbent mellén, mikor velem tancolt;

majd a veres mauretan sivatagban

a gy6nyord gazella, mely szerényen
megallt el6ttem, nem félt és csak nézett
halvanykeék fényd, vagy6do szemével;

s Uj Guinea borzalmas, déli partian
ahogy a sziklak k6zé csuszoft térdem
a halvanyan hajlongé és narancsszin
halakhoz a Korél tenger vizében;

vagy amikor az éhségtél remegve

a recski sététzarkaban megalltam

s a kulcslyukon egy sugar tort be hozzam
mint a tébolyult napfény Szamoaban; —

a huszadik szazad véres borzalma

kézt mennyi boldogsag s gyénydriiség volt:
kényv, allat, ember, sz0, virag, kép, szobrok,
mig nem borult hitvany kédbe az égbolt.

Most nyolcvannyolc éves lettem és tél van
S Karacsony és még éjszaka felettem

a hold fagyott, eziist gyiimélicse fénylik,
melyet az 6sz kerijében itt feledftek.

(Budapest, 1998)



Gion Nandor
Mosolyra figyelni

le nap alatt négy robbanas tértént a mi csdéndes kis pesti utcankban, ami kissé felkavarta a kedélyeket, bar nem tilsagosan,

mert nem voltak ezek igazan hangos robbanasok, garazda elemek kezdetlegesen 6sszefabrikalt Molotov-koktélokat vagtak be a
kirakatokon keresztiil a cs6dbe jutott tres Uzletekbe, de csak sérosiivegeket hajigaltak benzinnel telitve és égé kanocecal, az
GvegcsOrompdolések nyoman csupan révid tiizek keletkeztek, mivel az Gres boltokban semmi sem kaphatott langra, f6l6ttik azonban
lakdsok vannak, a lakdk persze nyugtalankodtak, az tivegszilankok és a fiistos falak pedig igen lehangol6 latvanyt nytjtottak
reggelenként. Es az 6todik Ures (izlet, az egykori régi sze-mivegbolt éppen az én lakasom alatt van, igaz, hogy ide hetekkel korabban
bekoltdzott Dominika, csakhogy 6 éjszakanként altaldban az utcakon dolgozik a nyolcadik keriiletben, tehat barmikor bedobhatnak
egy gyulékony sorosiiveget, €s Dominika szegényes butorai esetleg tizet foghatnak. Széval én is nyugtalankodtam valamelyest.

Palotas Ferenc renddr szazados sem nyugtatott meg. O szaglaszott a randalirozok utan, céltudatossagot vélt felfedezni a sorozatos
apro tlizek mogott, embereivel kifaggatta az utca lakoit, senki sem latott semmit, senki sem mondott érdemleges, nyomra vezetd
adatot, a szazados hozzdm is betért, én sem tudtam mondani semmi érdemlegeset. Rosszkedviien szuszogott, amugy mellékesen
megjegyezte, hogy a kiégett, Ures Uizlethelyiségek egy Ming nevi kinai Gzletember tulajdonaban vannak, amit én is nagyon jol tudok,
mert hogy Ming a jobaratom. Hevesen tiltakoztam, elmagyaraztam, hogy Ming egyaltalan nem a baratom, mindéssze egyszer
beszéltem vele, ami igaz is volt, tehat azt sem tudhatom, hogy vannak-e érdekeltségei a tatongo, fiistds boltokban, ez viszont csak
félig volt igaz. Palotas Ferenc szazados csalodottan legyintett és tavozott. Azel6tt sem kedvelt engem, ezentll még kevésbé fog
kedvelni.

A renddrok dolguk végeztével elmentek az utcankbol, az volt az érzésem, hogy, divatosan szblva, a nyomozas egyhelyben topog.

A hatdésagi emberek tavozasa utan feljott hozzam Dominika. Alig ismertem ra. Megszoktam, hogy leginkabb nagyon révid és
nagyon sz(ik szoknyakban mutatkozik, most pedig féllabszarig ér6, jol szabott vaszonruhaban allt az ajtém elétt, és gyonydrien
mosolygott. Majdnem zavarba jéttem, majd behivtam a lakasba, leliltettem szemérmetes ruhajaban, és tovabbra is csodalkozva
meredtem az arcaba.

— Eddig nem vettem észre, hogy milyen sz&pen tud mosolyogni — mondtam. — Bevallom 6szintén, ez idaig féleg csak a combjait
bamultam meg, természetesen azok is szépek, de a mosolya szebb.

— Orulsk, hogy igy vélekedik — mondta csillogdé szemekkel Dominika. — A mosolyom életmentd lehet. A szilleim azt mesélik, hogy
féléves koromban sulyos tidégyulladast kaptam, egy kis faluban éltiink, a helybéli orvos nemigen tudott segiteni rajtam, de
megnyugtatta édesanyamat, hogy az olyan kislany, aki nagy bajaban is igy tud mosolyogni, biztosan életben marad. Es életben
maradtam. Ugy latszik, akkor mosolygok legszebben, ha nagy bajba kertilsk.

— Tehat bajban van? — kérdeztem.

— Félek.

— A robbantasok miatt?

— Legkozelebb talan hozzam vagnak be egy palackot.

— Eléfordulhat — mondtam meglehetésen ostoban.

— Ming intézkedni szeretne. Arra kéri magat, hogy minél el6bb mutassa be neki az ukran baratjat.

— Nincs egyetlen ukran baratom sem!

Dominika most riadtan mosolygott, de még mindig szép volt.

— Hiszen t6bbszor is irt rola.

— froi fantazia szileménye. Van ugyan némi valésagalapja, de csupan véletlen és feliletes ismeretség...

Lattam Dominika arcan, hogy nem érdekli az irodalom és a valosag bonyolult 6tvdzete, abbahagytam a szdvegelést, legyintettem,
mint Palotas Ferenc szazados, amikor reménytelendl tavozott.

— lit talalkozhatnanak maganal. Ming nem lenne halatlan.

Emelt hangon akartam visszautasitani az ajanlatot, azutan mégis gondolkoztam egy kicsit, eszembe jutott, hogy idénként énis
szorongok a sorozatos robbantasok miatt, és én ilyenkor nem tudok elbivéléen mosolyogni.

— Miért éppen nadlam? — kérdeztem 6vatoskodva.

— Ming szerint maga minden gyanun fellli polgar. Egy ir6 képtelen a biindzése.

— Hat, ha j6l megfizetnének...

— Mondtam, hogy Ming nem lenne halatlan.

En ugyan nem a kézvetitsi dijra gondoltam, de ez csak amolyan meddé elmélkedés volt. Koriiinéztem a lakasban. Rengeteg
hamutartom van, a legtdbbet ésszerien, rendeltetésének megfeleléen hasznalom, a legnagyobban azonban aproé papircédulakat
tarolok, futo ismerdseim telefonszamaival, melyeket nem tartok érdemesnek atirni a telefonnoteszembe. Halvanyan ugy emlékeztem,
hogy Leonyid egy téli estén, amikor Agnesnek segitett feldisziteni a karacsonyfankat, felirt egy telefonszamot, ami szintén a
hamutartoba kerdilt. Kiboritottam a sok cetlit az irdasztalra, elég sokaig keresgéltem kozéttik, eltartott egy ideig, amig megtalaltam
Leonyidot.

A telefonhoz Ultem, és mentegetddzve azt mondtam Dominikanak:

— Egyaltalan nem biztos, hogy van valaki ezen a szamon. Az illeté mozgalmas életet él, alkalmi megbizasai néha messzire
elszolitjak.

Tarcsaztam, és Leonyid mar a masodik kicsengésre jelentkezett. Megismertem barsonyos, behizelgé hangjat.

— ltt egy nagyon hires ir6 beszél — mondtam.

Egyaltalan nem lep6dott meg.

— Nagyon 6riil6k. Sokat gondoltam magara az utdbbi napokban. Megbolydult az utcajuk. Igen gyakoriak a robbantasok. A maga
irasai ellen tiltakoznak valakik?

Hirtelenében nem tudtam eldénteni, hogy ezt dicséretnek szanja-e, vagy csak szeliden gunyolddik. Az utdbbi tetszett valdszinlibbnek.

— Fuggessze fel a szellemeskedést — mondtam goromban. — Egy Ugyfél szeretne talalkozni magaval.



—Hol?

— It nalam. Es minél gyorsabban.

— Milyen ugyben?

— Az 6n szakmajaba vago lgyben.

— Komoly emberr8l van sz6?

— Szerintem igen.

— Ma este hétkor megfelel?

— Megfelel.

— Az okos atomfizikusné ott van?

— Nincs. Agnes a fejl6d® orszagokban tart eléadasokat a maghasadasrol vagy mas hasonld, fontos dolgokrdl.

— Akkor maga nagyon maganyos lehet.

— Egyaltalan nem vagyok maganyos. Most is itt van nalam Dominika. Ez természetesen csak amolyan miivésznév, az 6
szakmajaban allitdlag jol hangzik. Egyébkeént gydnydri a mosolya, de estére 6 sem leszit.

— Rendben van. Viragot tehat nem kell vinnem. Nekiink, férfiaknak megteszi egy tiveg vodka.

— Maga egyre valasztékosabban beszél magyarul — dicsértem meg.

— Igyekszem. Este hétkor ott vagyok. lletve valamivel hét 6ra elétt.

Elklldtem Dominikat, hogy értesitse Minget sikeres szervezésemrdl, kicsit igy éreztem magam, mint egy kerit6, de azért
b&ségesen megebédeltem, utana természetesen leddltem szokasos délutani pihenémre, vagy két és fél éra joizl alvas utan rendet
csindltam a szobaban, 8sszehajtogattam a takarét, a foteleket megfelelé szégbe igazitottam, ahogyan arra Agnes okitott, az iréasztal
kdzepérél az asztal bal oldalara toltam rendezetlen kézirataimat. Tisztes talalkozohelyet akartam biztositani a két izletembernek.

Leonyid tiz perccel hét éra el6tt érkezett meg, elegans volt, udvarias, mint mindig, atadta az ajandékba hozott vodkat, helyet foglalt,
és megkert, hogy tajekoztassam réviden leendd Ugyfelérél. EImondtam azt a keveset, amit tudtam vagy sejtettem Mingrél, 6
figyelmesen hallgatott, és szelid szemeibdl idénként azt véltem kiolvasni, hogy 6 maris tdbbet tud réla, mint én.

Ming pontosan hétkor j6tt meg, sargan és csondes Iéptekkel, két kifogastalanul viselkedd uriember volt a vendégem, bemutattam
6ket egymasnak, leliltiink a kis klubasztal kére, 6k a fotelekbe, én a heverdére.

— Maga tehat a Ming dinasztia leszarmazottja — allapitotta meg majdnem csodalattal Leonyid.

A kis kinai felemelte jobb kezét.

— Ugyan mar. A Ming keresztnév mar régoéta, és én ezt 6szintén megmondom a tajékozatlan fehér embereknek. Egyik fiam azonban
ezt tudatosan elmulasztotta, igy sikertlt csaszari névvel bendsuinie egy elékeléskddd magyar csaladba. Az allampolgarsag miatt tette,
ami érthetd, bar én mindennél tébbre becsilém az §szinteséget.

— Kedvelem az 6szinte embereket — mondta Leonyid, és felnyitotta a vodkasiveget.

Poharakat hoztam, és az asztalra tettem.

— Garantaltan tisztak. Még Agnes mosta tisztara minden poharamat.

Leonyid t6lt6tt a vodkabdl, az elrévilve azt mondta:

— Imadom ezt az italt. Szibériaban ez mentette meg az életlinket.

— Szibériaban? — nézett ra csodalkozva Ming. — Ugy tudtam, hogy maga ukran.

— Ez a nagy Szovjetunidbban semmit sem jelentett. Apamat Szibériaba kildték, és én oft tltéttem gyermekkoromat. No, ne
gondoljanak semmi rosszra, Gulagokra meg ilyesmikre. Apam amolyan orr-komisszar volt, rendes fizetésért. Ondk persze nem
tudjak, hogy mi az az orr-komisszar. Bizonyara hallottak, hogy arrafelé igen hideg id6k jarnak, sok embernek lefagy az orra. Apamnak
az volt a feladata, hogy sétaljon az utcakon és szorongassa meg erésen a jarokeldk orrat. Ha valaki nem érzett fajdalmat, azt azonnal
betuszkolta az els6 hazba, amig ismét nem fajdult meg az orra. Felel6sségtelijes munka volt, és sok melegité vodkat igényelt, az
érzéketlen és érzékeny orrd emberek szamara.

Szemiinket 6sszevillantottuk Minggel és én azt mondtam:

— Ugy latom, a mai napon szellemeskedé kedvében van.

— Sz6 sincs szellemeskedésrél — mondta Leonyid. — A szintiszta igazsagot meséltem. Az érzéketlen orrok a lefagyast jelzik.
Egyébként még csak nem is panaszkodom. A mi csaladunk a kdrilményekhez képest egészen jol élt.

— De azért nem hiszem, hogy visszakivankozik gyerekkori tajaira — mondta 6vatosan Ming.

— ltt jobban érzem magam — mondta Leonyid.

Innentdl kezdve engem hosszabb idére kikapcsoltak a tarsalgasbol.

— Enis j6l érzem magam itt, ebben a békés orszagban — mondta Ming. — Mostanaban azonban kellemetlenkednek kérilsttem.
Eddig még csak kicsiny, figyelmeztet6 langocskakkal jeleztek, de johetnek a nagyobb robbantasok is.

— A kinaiak altalaban egymas k&z6tt intézik el kellemetlen dolgaikat — mondta Leonyid.

— Ez nem kinai Gigy. A maga egyik honfitarsa all a hattérben.

— Kicsoda?

— Bizonyos kérékben Amur becenéven ismerik.

Leonyid hosszasan eltdprengett, gondterheltnek latszott.

— Mi oka lenne ra?

— Ugy értestitem, hogy kényelmes és diszkrét srémtanyakat szeretne berendezni. Erkélcstelen dolog.

— Maganak milyen szandékai vannak?

— Tébbféle elképzelést is tanulmanyozok. Egyik sem erkdlcstelen.

Leonyid ismét hallgatott egy ideig, bizonyara sajat szempontjait mérlegelte.

— Amdr a legfels6bb kategoriaba tartozik.

— Medfizetem.

— Egy vastag falu villaban barikaddozta el magat.

— Szenvedélyes szerencsejatékos. Loversenyekre jar, és ilyenkor csak egy testor kiséri.

— Id6 kell a kifigyeléshez.

— Sirgés.

— Eznbveli az arat.

— Medgfizetem.

Ideges lettem kirekesztésem miatt, meg az sem tetszett, amit hallottam, veszélyesnek itéltem magamra nézve, ingertiten
kdzbevagtam:



— Minket, magyarokat mikor vonnak be a jévedelmez izletekbe? Ebben a mi békés orszagunkban.

R&vid csond utdn Ming igyekezett tapintatosan valaszolni:

— Az lizleti érzék és a batorsag lehet sziiletett erény, vagy be kell gyakorolni. Puhany embereknél ez sokaig eltart.

Csongott a telefon, kivittem az el6szobaba, felvettem a kagylot. Természetesen Balizs Imre hivott Vajdasagbdl. Mindig a
legrosszabbkor telefonal. Olvassa és szereti a kényveimet, ami j6 irodalmi iziésre vall, én viszont nem kedvelem 6t, mert 6 aza
tipikusan elfajult délvidéki magyar, aki a jugoszlav eszmékre eskiidétt, elrongalta a nyelvét, azutan zavarba j6tt, amikor széthullott az
altala magasztalt soknyelvi, harmonikus kdz6sség. Postai telefonkézpontban dolgozik, és a leglehetetlenebb idépontokban hiv fel,
egyre félénkebben érdeklédik, hogy minek alapjan josolgattam én mar régen a balkani cs6dét, és rossz magyarsaggal kikéri
véleményemet az aktudlis eseményekrdl, lehet, hogy megbizatasbdl, lehet, hogy sajat okulaséara. Ezdttal a legujabban feltart
tdmegsirokrol szeretett volna értekezni velem, elmondtam a véleményemet, igyekeztem révidre fogni a beszélgetést, Balizs Imre
esetében ez nem ment kdnnyen, hiszen 6 allamkoltségre kérdez6skddott.

Mire visszatértem a szobaba, két vendégem mar megbeszélte a legfontosabb részleteket, térténelmi eseményekrél csevegtek,
Ming éppen a kinai nagy falrél fejezett be valamilyen torténetet, mire Leonyid elmesélte, hogy az egyik neves szovjet partvezér
szibériai latogatasan tiltakozott az emeletes lakbhazak ellen, mondvan, hogy vizszintesen kell terjeszkedni, hiszen akkora itt a tér,
hogy évente még a medve is legfeliebb egyszer talalkozik medvével.

Deris hangulatban valtunk el, a poharakat elmostam, és a tovabbiakban tettem a dolgomat. A vodkanak t6bb mint a fele
megmaradt, ezt egyedil iszogattam az elkdvetkez6 napokban, mire a végére értem, a negyedik napon megjelent a sajtdban egy
szlikszavu k6zlemény, hogy a Kerepesi Utra kifutd egyik mellékutcaban holtan talaltak N. H. P. ukran Uzletembert, akit bizonyos
kérokben Amur néven ismertek, egyetlen késszirassal végeztek vele, a nyaki Utéerét vagtak el, nem messze téle ott fekidt a testére
két golyéval a hataban, életveszélyes allapotban vitték a korhazba, ahol gyorsan meghalt. Egy ideig eltiinédtem azon, hogy Leonyid
talan nem egyeddl dolgozik, bar korabban elejtett szavaibél arra kdvetkeztettem, hogy egymagaban is kivaléan banik tébbféle
kézifegyverrel. A rendérség mindenesetre nagy erékkel megkezdte a nyomozast, ami a hirek szerint azéta egyhelyben topog.

Az utcankba visszatért a béke és a nyugalom. Ming belivegeztette a betdrt kirakatokat, tisztara mazoltatta a fiistés falakat,
iranyomban sem volt halatlan, egyebek k6zott kildott nekem egy régi kinai vazat, ami allitblag nagyon értékes. Egyszer az ablakbdl
felfigyeltem Palotas szazadosra, az utcankban sétalt, és elégedettnek latszott. Dominika ismét biztonsagosan lépkedett révid
szoknyaiban, meggy6z6désem, hogy a férfiak féleg formas combijait és feszes kebleit bamuljak, pedig érdemes lenne gyényori
mosolyara is odafigyelni.



Laszloffy Aladar

Koézépszer

Dr. Brutust gyilkolassza

Dr. Caesar, volt nagybatyja.
Dr. Addigtesziveszi

a hon (ligyét sirba tesz.

Dr. Falra, dr. Borso,
igy tetejes a koporso.
Dr. Sz6gesdroti Gulag
atalakit régi gulat.

Dr. Kié, dr. Miaz
exportalnak spanyolviaszt.
Spanyollovas felkarizma
a most divatos karizma.

Javasolja dr. Dizzel:
Budavarat hajtsak vizzel
s dr. Petéffyvel lehet
felmosni az el6teret.

Kampec bugris, nincsen parasz.
Banckwezémeé cipdt dagaszt,

S magastalpon aranybanya

Dr. Eréviszony lanya.

Dr. Kukac, dr. Zsizsik,
két forint a lyukas vizit,
Dr. Téma Aktualis:
feladat s feladott var is!

Dr. Festung, dr. Eréd,

talan kétségben az erdd.

Rég hittél a Haromsagban,
mostanaban harom szad van,

haromszazan perzsa ligyben —
ma mar inkabb az (irligyben.
A kor erre alkalmatos:
manapsag csak 6t a hatos.

Omen

Almomban megint mocorogtak
a Capitolium libai.

Lehet, akik most jénni fognak,
azoknak nem kell ellenéllni.
Az tjabb 476-ban

Romanak végre z6ld a lampa:
szerepkdrével s egydarabban
atolvadhat Amerikéba.



Kovacs Andras Ferenc
Petofi Vasarhelyiitt

(Legenda a XIX. szazadbodl)

Isten Gabor angyalahoz:
~Szamysegédem, fényes Gabor angyal!
Végitélet s holtak harsonassa!

Vélem egyiitt répke pillanatra,

Jer, tekints az arva féldgolydra,

Mely planétas platnin egyre fortyog,
Sisteregve fl sajat levében,

Mint vakondok turta percznyi csillag —
S Eurdpa csendes, Ujra csendes. ..

Am tekintsd e megtiport hazakat —
Kétesebbre fordul, 6h, Magyarhon,

S fajdalomba bolydul djra Erdély.
Veszni kezd a vélt vilagszabadsag:
Szép magyarlo bokrétaja kokad!

Nézz le mar a p6rd(ilé viragra:

Nézz Maros-Vasarhely f6terére,

Majd ezemyolczszaz-negyvenkilenczben,
Julius harminczra virraddlag!

Latod? Itt a czifra grofi porta,

Es amott az ébred6 Gorég-héz!...
Gyl a honvéd, gyors huszar, gyalogsag,
Trombitaknak ércze szertesajdul!
Hajnalégen gordlil6 szekérsort,
Hadba széllast, harczi késziil6dést
Lathatol... Meg Egressyt, druszadat,
Anynyi drama b6sz szavalgatojat,
Sebtiben ki nemzetbrnek allt be,
Sanda fatum titkos eszkb6zének —
Ugy, amint az ily komédidsnak

lllik és dukal, ha szinre léphet!

Most is éppeg érzeménykedik, ladd,
Meghatddva tan 6nés magatol
Bucsuzddik egy baratja vallan.
Czimboraja, kit Békés megyébdl

O czibélt ki bis Mezé-Berénybdl,

S (j csatakba el csaladja mellél
Csalta meszsze Csikon at Bereczkig,
S vitte viszsza Bemnek taboraba,
Székelyfoldén fol-le futkoraszvan,
Nos, kihez vak végzetiil szegbddtt,
Nyilt szivéhez dérgdlédzve — még csak
Egy huszonhat és fél éves ifju,

Egy poéta... JOl jegyezd meg arcat!”

S folytata Isten: ,Nagy poéta!
Megjegyezzed! O Petdfi Sandor,
Gabor angyal, Bemnek adjutansa,
Pont miként te nalam, égi kiildbncz,
Kit feledni nem lehet sosem, hisz
Egybe-masba hozzad hasonlit—
Szamysegédje 6 is egy bregnek,
Majdnem atyja mar a fiirge lengyel!
Mayjd figyelj ra, jobb tigyelni, mon fils,
Elfeledned nem szabadna végiil —
O a szellem fényesebb futérja,
Szent szabadsag réviilt hirvivdje,
Marcziusnak éke, lang heroldja,

O a nyelvnek édes egy sziilétte,
Volt id6knek versbe Iényegiiltje,
Egész nép alma eltiinében. ..



Szinte nincs is, szinte lathatatlan —
S mar alig van, szinte puszta Iélek,
Mely szavakba villan, szétczikazik.”

Hat lenéze akkor Gabor angyal,

S létja tényleg Egressyt, druszajat,
Venni bucsut draga Sandoratdl. ..
Légbe puffog mar szinészi bombaszt,
S barha Sandri menne mar, topog még,
Induléban muszka-lesre Bemmel,
Mar loholna atyja hés nyomaban,
Végre menne, kedve nyughatatlan —
Tegnap irt Tordara hitvesének,
Kézben apré gyermekére gondolt,
Folyton djabb terveket, j6vét szétt,

S azt a franya poszté tiszti gunyat
Megrendelte végre egy szaboénal.
Ejnye, raér... Hajh, ebadta muszka!
Mintha latnam, hogy porolja el Bem!
lly mulatsagrol lekésni vétek...
Gybzelem kell! Végre gybzni kéne...
Isten évjon! Ejsze, var Segesvar...
Elrohan — s félugrik egy szekérre.
Néz utana, bamul Gabor angyal:
Nézi, nézi hoszszan — és nem érti.
Ez Petdfi volna hét valéban?

Semmi rang, se nyakkendd, se sujtas.
Omagyocska fut czivil ruhéban —
Rajta kbnynyii nyari bluz fejérlik,
Vaszoning leng, b6 polgari nadrag.

Néz uténa sziszszenén az angyal,
Latva latja — s érti mind kevésbé!
Keskeny alkat, kis térékeny ember,
Am ha szolal, mintha tan harapna...
Fiist szakallka, mély szemek, korom hayj,
S oly setétes orcza, mint a pemye!

’h nem — inkabb bliszke tiz parazsa,
Mintha izzna, fojtva féllobogna...
Fegyveriil csak egy palczat suhogtat.
Kardja sincs, lovat is rég eladfta,

Hogy megélni tudjon, mig a Szent Hon
Népvezéri szénokolva lopnak...

O szaladt el ittimént csatazni?

O, a kolts?. .. Szinte gyermek-ember!
Tiszta gyermek! Tiszta, tiszta ember!

Szbla kedves angyalahoz Isten:

,O Petéfi, fényes Gabor angyal!
Persze gyermek, persze, mert poéta!
Tiszta ember, tiszta sors, legendal!
S mit se sejti — 1add, szivarra gyujta
Tarszekéren, tul B6z6d hataran,
Elmerengve at a Gagykereszijén,

S délutanra varja 6t a végsé
Ejszakéra mér Szités-Keresztur,
Holnap aztan csak dsidas kozakok,
Majd a buni kaptaton az utszél. ..
Azt a helyet Héjjasfalva tajan,

Azt a holtat, arczot oft jegyezd meg,
Angyalom, ha végre riaddt fujsz—
Nagy tolongas lesz féltamadaskor,
Mert Petéfi sirja teljes Erdély,

Mert a kélté teékozolt ajandék,

Egy egész nép nyelve, lelke, kedve,
Szép szilaj szerelme, tiint reménye,
Melyben eszmél s nmagara ismer,
Minta Isten almodna magyarnak —



Jaj, Petdfi, lelkem! Ej, potomsag!”

Marosvasarhely, 1999. jdlius 29-én



Csajka Gabor Cyprian
Vjagra

(Harmadik nyitany A kigyofutar cim( regényhez)

r

yy Ugy dontsttem, mégiscsak ez a szo6 legyen legfolul. Ez a baljoslatl, idegen k6z6nségesség, akar valami féreg neve. Vagy

mintha egy nagy, fekete kigydé agaskodna a horizont mégl, kiszna lassan, fol, féliebb, a fakd, badogszinli égre. Vjagra. Nem Viagra;
vjagra. Hat igen, zavar az 6sszecsengés. A vilag idétlen, gonosz, kegyetlen hasonszajlusaga! Emlékezz csak, mennyit beszélgettiink a
hasonlésag valodi természetérdl: a gyalazatrol és durvasagrol” ... Maganlevélnek szanta, amit eddig irt. Nehéz, fullasztd, meleg leveg6
aramlott be az ablakon, akar egy meghajszolt hataslé lehelete. A kbzeledd égszakadastdl erésen megfajdult a feje. A szerzé
Osszegylrte a papirost. Evvel csak idegesiteném, masra kivancsi; tudom, persze hogy tudom, mire, gondolta a szerzé. A levél
cimzettie mar éppen nem élt, de errél, akkor még, nem tudott senki.

Beléatasos éntérvényliség — vagy halal. Ezt lzenem a piacnak; masbol nem tudok kiindulni. Ezt a régeszmét kell ezentdl minden
fézetben, szdszban megmartogatni, gondolta a szerz6. Nehezen: ,mondatrél mondatra élni”. Zatonyrél zatonyra. Vagy legalabb
vonszolodni, akar egy vasgolyot nyelt kigyo.

Alitam tehat a sz(ik, lepusztult egyiranyl utcacskaban, a tartézkodasi helyem kapuja elétt, szemben Brankovaval, akit valéjaban,
vagyis régebben, harminc esztendeje Jana Celderovanak hivtak. Talan az egyetlen, a legnagyobb szerelmem volt, és az els6 dlelés.
Nem tudtam, hogy 6 ,az eszel6s Brankova”, aki halalra keres, mert azt hiszi, én 6ltem meg négy emberét. S ami még furcsabb, & sem
tudta, kit keres valéjaban. Nem volt arcunk egymasrol. Vagyis volt, de hat minden kép torzkép, hamisitvany egy eleven arc, kilénésen
a szerelem arcai mellett.

Ismerte a jarast, folkészllt, kulcsa is volt a tartozkodasi helyemhez. Ki lte meg Oket, ha nem te, kérdezte Jana; a pezsg&bdl alig
ivott, csak jelképesen, mondta, mert nem iszik, ragaszkodik a tiszta, nyugtalan, kinos eszméletéhez.

Mindegy mar, hogy ki volt, mondtam. Kinyirtatok.
Akkor Koscinski... Jol van, mindegy mar.

Mindegy volt, minden mindegy. ,Egyelére.” Nekem nem egyelére, hanem végleg, mondtam. Ertsd meg, barmit hallanal is, én
tényleg készen vagyok. Ezt mondtam Jananak, meggy6z6 hangon, afféle tikértonusban: a fiiggés nélkili 6nfegyelem narcizmusa mar
jo ideje széjielaradt bennem, preparaltam vele a zsigereim és minden sejtemet; azt képzeltem, tiszta énfejliséget hagyhatok magam
utan, amivel nem lehet mit kezdeni. A gyomromat és a beleimet is igyekeztem Uresen tartani, a gusztusomra se derlljon boncfény,
meg hat a j6 kézérzet, a ,szikrazd kénnyliség” miatt is, persze.

... vagy talan szamit még valami? Csak ennyit hallottam a kérdésbél, mely nyilvan nem kérdés volt, hanem valami nyers, kdzvetlen
vilaghangzat: bintet6 jarand6sag, amiért egyaltalan fontosnak tartottam széba hozni a puszta helyzetem.

A szerz6nek nem volt kitl haladékot kérnie. Koriilotte az életben, a targyak ban, az emberekbdl nincs, nem jén mar semmi, amirél
azt gondolhatna: neki szant kifejezés. ,Az élet nem kifejezés”, idézte. Meghallotta az edény surrogasat. Kavéviz; kotelesség és
onjutalmazas. Pokoltej; a testvériség ellenzamata.

Most majd az jon, hogy hése, a kigyofutar elmondja, hogyan ismerkedett meg Jana Celderovaval. Megcsinalom a vazlatat, de ezt a
részt majd vjagraban fogom kidolgozni; azutdn minden mindegy, gondolta a szerz6. Ezt a részt csakis a vjagra allapotaban, annak is
egy folsébb regiszterében lehet kidolgozni. Ebben a szorong6, gyava kétédéttségben, ebben az nmentd Urességben egyszerlien
folbuggyanok a korfelszinre, a korszellemszinre, mint egy parafadug6é. Az 6nkény gyalazatos ege ala. Ezt gondolta.

Ezerkilencszazhatvankilenc nyaran elkiséri a nagyanyjat Z.-be. Az 6regasszony csaknem teljesen vak, még egyszer ,Jatni” akarja a
névérét. Utoljara utaznak egyitt, a kigyofutar és a nagyanyja. Aprd, zomok, de nem kovér, hanem inkabb ,hibatlan, izmos”
Oregasszony; és egy sudar, tizenot éves, fejlett kamasz’. Megérkeznek Zuzka nénihez, a G. utcai szoba-konyhas lakasba. A
kamasznak nemsokara mehetnékje tamad, perzseléen boldog és szabad; a varoskaban nyiizségnek a hdditok, gyamoltalan orosz és
magyar katonak, az élet, persze, konokul liktet tovabb. Husz koronat kér, nem, csak tizet, az éreganyjatol. Sétalgat, tekereg, az
ismer6s helyeket keresi a varosban, bell a szalloda éttermébe, iszik egy csésze t6rokds kavét, kikanalazza a puha, szemcsés
zaccot. (Varatlan talalkozas a gyomorbajos Palo bacsival, aki meghivja egy pohar sorre, s 6romében 6 is megiszik eggyel. Ahogy
egyszerre, egy hajtasra megissza: 6réom és halaltusa. Arcrengés, gége a kinpadon. Kidolgozni.) Hazafelé a kamasz egyszerre csak
ugy érzi, eltévedt, ismeretlen helyen jar, vadidegen utcan. Megpillant egy lanyt, raérésen kozeledik, fagylaltot nyalogat. Megallitja;
udvariasan megkérdezi, merre van a G. utca. A lany Ugy néz ra, mint egy megnyerd, tehetséges hazudozoéra, és csak ennyit mond:
varj it mindjart jovok! S beszalad egy kozeli, féldszintes hazba. Perc mulva megjelenik az ajtoban, s mintha valami terhet hizkodna
bentrél; bal keze kdnyékt6l az ajtdszarny takarasaban. A kamasz riadtan elfordul, csuf, ellenséges tréfat szimatol, elindul vaktaban.
Varj!, hallja a hata mogul. Visszanéz, két lany sétal egyenesen 6felé; a masik egy lépéssel lemaradva. Most megallnak, a fagylaltnyald
lany valamit odasug a masiknak, azutan hallhatéan elkdszon, visszanéz, kuncog, megy, kikanyarodik az utcabdl. A masik lany Jana
Celderova. Majd megtudja a kamasz, hamarosan. Valameddig csak allnak, nézik egymast. Lassan 6sszesétalnak, kdszonnek, kezet
fognak. Kideril, hogy a G. utca itt van mindjart, balra az els6. A kamasz ezt csakugyan nem tudta, elfelejtette. Jana Celderova
szépsége (csak Ugyetlen hivdszo): megrenditd. (Mégis, talan kénnyebb lesz leirni, mint akkor elviselni.) Talan le lehet irni. A haja s(rd,
fekete, majdnem feketén sététbarna, természetes, makacs, ruganyos, géndér. Fényes, nagy, z6ld szeme van. Magas lany, hat persze.
Hiszen a parja. A testét majd Ugy kell leirni, hogy sz szerint kériil-iri. Hogy mit csinal korilotte a tér, a levegé. Az elsé, ,a legelsd
szépség idomrendjére” nincsenek szavak. A levegé mindenesetre kikertilhetetlen; persze, csak mint kozvetlen téranyag-nominacio;
mégis. De miért! (Kidolgozni.)

Sokaig sétalnak a haz, pontosabban a haztémb koérll, beszélgetnek. A lany megfogja a kamasz kezét, mar este van. Két évvel
idésebb a kamasznal. Két és féllel. Elbucsiznak a G. utcai haz elétt. Csokoldznak, a kamasz Uigyetlennek érzi a szajat, aggodik a
vonaton elfogyasztott kérdzottes (smirkaszos) zsemlék utdize, vagyis az elmaradt fogmosas miatt. A lany megismétli a csékot,



szenvedélyes gydngédség, hatalmas, 6ceani nyugalom arad az ajkai kdziil, nem lehet jobban csékolni, csdkoldzni; ez a csok.

Akkor holnap a var alatt... reggeltél. Délig varok, mondja a lany. Lehet, hogy a baratném is ott lesz. Elena. De majd elmegy.

A harom 6regasszony békésen duruzsolt a konyhaban; a nagyanydmhoz meg a névéréhez atvendégilt a szomszédbdl pani
Kapustova is, az agybeteg, gutaiitéses férje mellél. Fényképeket nézegettek. En ezalatt a szobaban acsorogtam az ablak elétt,
vartam Gitkat, a ,tavoli unokanévéremet’. Gitka olyképpen az unokanévérem, hogy Palo bacsi lanya, vagyis nagyanyam névérének az
unokaja.

Gitka belépett a talcaval, vattacsomo és két kicsi, barna lveg volt rajta, meg a régi, tamlemezes asztali tikér. Megengedték, hogy
én nyomkodjam ki a hatat, marmint az unokandvéremét, a ,preciz, igyes” kezemmel. Mindketténket felvillannyzott ez a lehet6ség.
Gitkat mindig is szerettem, kolydkkoromtol fogva gyakran nyaraltunk egyiitt, kilonds mintazati, mély bizalom szovédott kéztink. Egy
idében Jana osztalytarsa volt, jol ismerte 6t, csodalta a szépségeét és a ,jo természetét’, s amikor beszamoltam neki a szerelmiinkrél,
Bszintén orlilt, lelkesedett, batoritott. Angyali 6nzetlensége a nagyanyaméra emlékeztetett, még a gesztusai is. Ok, a nagyanyam és
Gitka, mindig a lehet6 legkénnyebben tudtak hozzam férkézni, a legmélyebb érzéseimhez; tolakodas, birvagy, hatalmi aspiraciok
nélkdl. A részesedés vagy az alszent, vamszed6 azonosulas démonai nem leltek tapra, tanyahelyre konok szelidségikben.

Gitka arcan, a melle f6lott, s f6képpen a hatan csunya, nagy pattanasok éktelenkedtek; egy nehezen mulo, kezelhetetlen,
vérémlenyszer(i és egy, igymond, hagyomanyos, kifakaszthato képlet. A hatat én gydgyithattam. Elészor alkoholos vattaval finoman
bedorzséltem a ,kifakaszthaté képleteket’, majd az 6vatos nyomkodas kovetkezett, azutan Gjabb alkoholos tdriések, végul az
ugynevezett ,sargas lvegbdl” itattam a vattaba valami kesernyés szagu, ocsmany szinl folyadékot; ezt kellett rakenni a kinyomott
pattanasok vérbuborékos ormaira.

Ovatos, tiirelmes és korilltekintd probaltam lenni, akar egy kispap. Probaltam atélni a fajdalmait, mintha Isten figyelné a gondtol
megfeszilt hatamat, a hatam arcat, a hatam arcanak vonasait kockas ingem alatt; és mintha azt akarna Isten, hogy ugyanugy és
ugyanott fajjon a hatam, mint a Gitkaé, masképpen ez az egész szertartas hazugsag, hamissag, k6zénséges, buja érdéghizlalas.

Biztosan sok Uj van, tdbb mint tegnap, mondta Gitka Nem, nincsen t('jbb ugyanannyi van, nyugtattam ne aggédj Erésen
hangsugarkak enyesztek el a tukdrben, a lampahomalyban. Gorcsosen markolta a melle elé fogott szvetteret Kerdeztem faj-e. Faj,
de csinald csak, jol csinalod, nagyon jol, folytasd csak batran, mondta.

Az arcat, meg amit még kellett, maga kezelte. Megvoltunk. Papirzacskéba gytijtétte az ,undoritd vattadégdket’, megtordigette az
Gvegcséket, aztan odaallt a nagy, ovalis fali tUkor elé. Forgolodott, a hatat akarta latni. Mar mentem is a kis tiikorrel; allj ide, igy, most
latni fogod, mondtam, s kézben keresgéltem a kis tikor megfelelé helyzetét. Gitka komolyan, elmélytiten vizsgalodott, egészen Ugy,
mintha valami egzotikus, draga ruhat éltétt volna fel. Ugyes voltal, mondta, s hirtelen megélelt, egy pillanatig magahoz szoritott; a kis
tikor Uvegén lassan tinedezett bal mellének kerek paraképe.

Magahoz szoritott. Nem tudom, meddig.

Ugy oriilék, hogy szerelmes vagy Janaba, mondta. O is szeret téged. Gy6nyorii lany.

Kivittem a talcat, a konyhaban nem volt senki; biztosan athivta 6ket Kapustova, gondoltam. A fényképes dobozt is magukkal vitték.
Mire visszamentem, Gitka teljesen pucéran allt a tikor el6tt, csak a framka volt a laban.

Istenem, ezek a hilye pattanasok. De azért nem vagyok nagyon csunya, ugye? Nem! Nem. Szép vagy. Nagyon szép vagy, és ne
aggodj, ezek el fognak mulni, mondtam. Tényleg elmuinak? Hat persze, mondtam.

Biztosan sz(iz vagy még, Jana lesz neked az elsé. En tudom.

Es akkor megfordult, és tényleg nagyon szép volt. A megkinzott, pattanasos bére is. A vékony szall, széke haja, a szeme, az arca.
A formas melle, az aranyos, rézsaszin(i bimbok, melyek mintha — nem, nem mintha: az aranyos, roézsaszini bimbok folytattak a
kedves arcat, a tekintetét.

Azt mondta, most én dleliem meg 6t. Szoritsam magamhoz. Most pedig fogj meg, érints meg a kezeddel, ahol csak akarsz, mondta
Gitka. Es ha akarod, most, egyszer, csokoldzhatunk.

Megédleltem, magamhoz szoritottam, és csokoloztunk. Most egy kicsit csak nézni szeretnélek, mondtam.

Igen, nézz csak.

Ne aggddj, nagyon szép vagy. Szeretlek, mondtam. En is szeretlek, és nagyon oriilok, hogy szerelmes vagy, mondta az
unokandvérem.

Néztem az arcat és a testét, a teste arcat, az egyetlen tekintetét. Nem gondoltam semmire, nem értettem semmit, de tombolt
bennem a nyugalom, és zengett a bizonyossag cséndje, 6rjongott vagyam jozansaga. Legyél te kérénk a vilag, Gitka: ezt éreztem,
talan. Néztem az arcat, a testét, mintha egy fogalom képzetét lattam volna. Az igazsag tekintetét. Talan.

- Mmert maga a tautolégia is hamisitvany, s persze ennek a kimondasa is hamisitvany. A kdosz épp ezért haldlosan komoly. Latod,
ilyen hisztérikus, tébolyba gyawult ‘gondolatok”™ teremnek a vjagra alsdbb régidiban, ugyhogy még barkinek eladhatnam a
mondataimat. Kérlek, értsd meg, maradnom kell, muszaj csinalnom tovabb a gyakorlatokat, a tisztitd krijakat; a nagy, ,hirtelen dézist”
ismételgetem naprdél napra. Mostanaig azt gondoltam: ‘belatasos 6ntérvényliség — vagy halal’. De mit is jelent ez! Semmit. Kérilbelll
ezt: 6nveszejté halalslirgetés — vagy halal. A massziv kdoszban (ran) tlinékeny villam (rin) a tudat. Valamibe vaktaban, pusztitva és
pusztulva belevagunk. De nekem, sajnos, az a végzetem, hogy konkrét legyek. Es ettdl tép szét a rettegés”...

Csak arrél nem irok neki, hogy mi lesz veliink. Csak megint éppen hogy nem vagyok konkrét, gondolta a szerzo.

LA vjagra az otféle emberi allapot kozll mindsége szerint a harmadik fokozat, a nyugtalansag allapota. Az el6z6 kettd, vagyis a
tompultsag (ksipta) és az anyagi vilaghoz kététtség (midha) nem szorul kilonésebb magyarazatra; életiink javat e két allapotban
révedezzilk vagy szorongjuk végig. Pusztuld alvok, vagy pusziitd, ,eszes” vilaghasznalok vagyunk. A vjagraban megtorténik az
eloldozodas, de csak nagy erdfeszitések aran, s csak ideiglenesen. Osszpontositas, szétszortsag és Ujra-kétédés valtakozasai
morzsoljak, emésztik benne az embert. A vjagra tehat nem énfenntartd allapot, kdnnyli visszacsuszni. Féliebb keriini (az igynevezett
egyhegylségbe) pedig, szerintem, lehetetlen. Az egyhegylség (ékagra) Ures szimbdélum, maszlag, fikcid. A vjagra legmagasabb
alfokozatat tévesztik 6ssze az ékagraval. Mert tudod, Kedvesem, mindig van visszalt, le, lefelé, sajnos. Nincs, nem létezik biztos,
kikezdhetetlen, végleges magasrendiiség. Csupan annyi van, hogy néha, hihetetlen eréfeszitések és kinok aran, ,félemeljik a fejink”,
kicsit széjielnézni, mi is ez az egész. A vjagraban, a ,fols6” vjagraban, persze, sok mindenre képes az ember. Misima szeppukuja
példaul, legalabbis szerintem, tipikus vjagra-héstett: biralhatatlan tévhalal, ériit, zsarnoki vértanisag. Misima igazabdl nem a lelkét
akarta szabadon engedni, hagyni kiszallni a hara megnyil6 kapujan; ellenkezéleg. A Semmit akarta a lelkével félzabaltatni, hogy
érezze az izét, hogy megkapja és eleméssze, hogy végleg az 6ve legyen. Hogy ne legyen! Abszolut Narcisz. Csak hat, ugye, ki tudna
végigcsinalni tékéletesen egy szeppukut. Latom, tudom, kinosan ostoba dolgokat hordok ¢ssze itt Neked. De nem tudom elképzelni,



hogy ez a rendkivili érzékenységl ,tudat’ ne szenvedett volna ugyantgy — vagy még jobban? — egy ilyen elképesztd (testi)
megprobaltatastol. Mindez, azt gondolom, csakis a vjagraban lehetséges.”

Abbahagyta a levélirast, megrémit a tulajdon kopar eszétél. A kamasz és a lany szeretkezését ebben az allapotban nem tudom
megirni, gondolta a szerzd. A var alatt talalkoznak, elmennek a Gustavka forrashoz, ,a hegyek kdzé€”. Nem messze a forrastol
leheverednek egy tisztason. De hogy lehet ezt a szeretkezést leirni. Hogy lehet megnevezni a testrészeiket. A kamasz testrészeit és
Jana Celderova testrészeit. A kdrilményekrol, vagyis arrdl a kérnyezetrél, példaul az ottani, konkrét aljnévényzetrél nem is beszélve.
Virag- és gyomneveket keresgélni az aljndvényzethez, mely nyomot hagy egy heverészd, szeretkez6 emberpar bérfeliletén,
emlékezetében. Esetleg névtelentl. Hogy lehet nevekkel kifejezni, ami van. Vagy ami nincs. ,Mintha a masvilagrd/ teremtenénk a
vilagban adott nyelvbdl egy nyelvet.” Hat persze. Hat persze hogy igy sem.

Foélismerni, vagy hat ,megérezni”, hogy miképpen lehet valami mégis konkrét — vagy minden mindegy. Ezt gondolta a szerzé.

... nem, nem szamit semmi, mondtam mentegetédzve.

Hat tudod, az a helyzet, hogy nekem is mindegy mar.

Neked is...

Hat persze, mondta Jana Celderova. Latod, ezt tényleg csak azért nem mondtam meg mindjart, mert harminc éve eltiintél. Ez most,
véletlendl, ilyen egyszerd.

A tartozkodasi helyemen nem volt agy. A pokrocokat teritette le, pontosan ugy, oda, ahova én szoktam. Szélesek, eléggé vastagok,
ketten is elfériink, kényelmesen. En is igy, csak ennyit mondott. Hat igen, mostantél mar nincsenek koincidenciak; a hasonlésagok
vildga, mielétt kivil rekedt, elkobozta a kényszerbeszédet. Nincs mit egyeztetni, minden egy. Azt azért muszaj volt lathom és
gondolnom, hogy a teste nem valtozott, szinte semmit. Csak nagyon aprocska hajlatrancok; a melle sem ereszkedett meg, csak egy
kicsit komolyabb, talan szomorubb a ,nézése”. Szép, tiszta, feszes hasfal, ugyanaz a fényrend a csip6csontokon. Aztdn mégis muszaj
volt megszolalnom: Jana, mondd, miért csinaltad, hogy ugyanolyan szép vagy. Te sem valtoztal, és tudod, hogy miért, mondta Jana
Celderova.

Tudtam. Tudom. Legalabb a testiinket nem akartuk elrontani.

Elarulni, helyesbitett Jana.

Egy koénnyl vaszonlepedével takaréztunk. Vagy nélkil fekiidtink egymas mellett, és tényleg nem ugy, mint az illeszkedd testek, vagy
afféle leirhat6, ismételhetd szekvenciak. Ahogy ott fekidtink, test a testben, az valami azonnali, idétlen egy-létezés volt, és ezt, ha
nem volna minden mindegy, valahogy j6 lenne kimondani.

Es még azt is megkérdeztem téle, mit irt a falra, miel6tt megagyazott. Csak azt irtam ra, mondta, hogy egyetlen golyéval csinéld,
tigyesen.



Hatar Gy6zo6

Gyilirlilegenda

(~ stilusparodia-sorozatbdl: Fust Milan)

M)It egyszer egy kiraly (s mi az, ami az egyszer-volt-hol-nem-volt hajdanvalé dolgok k&zll ilyenkor — ennyire meglepi szajtati

szelleminket s azzal, hogy volt:) egy kiraly, akinek (s nem is csak a mesében, de szomoru valésag) volt egy felesége. Egy
szépségesen-szép kirdlyasszony, akinek a szépsége minden fokozas nélkll (nem is fokozzuk) megérte és megkapta azokat a
hekatombakat, amelyeket megérdemelt; csupan és ez itt a bokkend, mérhetetlen kapzsi volt, ez a kiralyasszony, mondom, oly
veszekedetten szeretett d6zsdIni a kincsben, gazolni a gydngyben vagy pergetni tenyérbél-tenyérbe, hogy az még a tébolydariumban
is feltlinésszamba ment volna — és ez volt a kiraly nagy boldogtalansaga.

Probalta 6 a kiralyné szivet maga felé hajlitani hiv szerelemmel, furfanttal, raolvasassal és kivalo irdnék tarsasagaval — de mintha
csak villaval vizet, szitaval szelet: nem tudta kimeriteni a kirdlyné kapzsisagat.

Egyszer (magam én azt hiszem, mesében okmanyszerlibben ennél mar nem tudnam meghatarozni a datumat:) egyszer a kiralyné,
fugg6kertjeben, a tesped6 tindoklés egy alkalmas pillanataban kijelentette, hogy 6 bizony nem eszik, nem alszik, ha-€s amig 6vé nem
lesz a vilag legislegnagyobb Palota-Gylirtije a vilag legisleg-legebb Gyémantjaval, elemészti magat, s6t belebetegszik és séttonsott,
belehal; viszont ha igen, Ugy 6 dalos pacsirta, hazias hitves (lasd rokka és lepeddszovés), valogatott ledérségekre kész odaliszkja és
alamizsnalkodo6 Joéangyala: az €s Ugy, akkor és olyan lesz neki, amilyekoraténképpen csak akarja.

Mit volt mit ten—(nenem! csak raszalad ez a bolondos nyelvem, pedig nem ezt akartam. Hanem:)

Nekibusult erre a kir—(a mandba! ravaszabb ez annal).

Hat a ravasz kiraly mit gondol magaban? Elhatarozta (t6kélte), hogy megbinteti a kapzsi kiralynét (moralice, incselegvén e kismese
kurtabbik végével) és ezért cselhez folyamodott. Cselhez! (s most hangozzék ez ugy, mint felttott allal, poflevesbdl ocsudd amulat:)

— Meglesz, kiralyném, egyet se félj!

Vagyis a kiraly kapva-kapott rajta nagy mézes-mazosan (mézzel mazolt lakosztalya volt), azt kététte ki csupan, hogy a kiralyasszony
aludjék, amikor ujjara hizza a dragasagot és miért? kérdezte a szépséges Holgy. Hat csak ezért, hogy (ej, te ravaszdi kiraly — te
kiraly! te) a meglep6dés a felébredéssel annal nagyobb legyen. Alighogy ezt kimondtam, mar készitették is a birkés-szurkos f6zetet a
kiralyi f6-f6zeletkotyvalékolok és féztek is a bajitalbdl egy mozdonyravalot (Ugy értem, ami épp csak hogy beleférne — mert elaludni
aztan a félorszag mozdonya elaludt volna t6le) és mar fektették is a kiralynét tlllparnaira és most fliggessziik az agyat a holdsarléra és
adjunk mellé komorna-tindérmépet hamar, mert mire haromig szamolt, a kiralyasszony a bajitaltél édesded alomba meriilt. Aimaiban
ne kdvessik tovabb, mir6él aimodhat egy kapzsi kiralyné? Inkabb maradjunk a mesék rideg valésaga mellett.

Mert a kiraly menten hivatta is a legpincék valamelyikébdl (az ilyen bivalytest(i 6rids kovacsok és jartas kinszerszamkezel6kre
emlékeztetd6 udvari segédszemélyek mindig a legpincébb pincék valamelyikébdl szoktak elékeveredni sajatlag) hivatta azt az
oriastestd, bivalyereji kovacsot, aki a legb6hémebb, legbdlémebb nagy boéf t6f bivalyokra szokta rakovacsolni az igat, nosza, de
démhec, rajta hat!

— Félmazséas aranygyurivet a kapzsi kiralyné mutatéujjara!

Oly szorosan, hogy se nyallal, se szappannal: az ugyan t6bbé meg nem mozdult és ugyancsak nosza: — Tyuktojas nagysagu
karbunkulust a kbzepébe, te ddmhec, rajta hat!

— Lehet vermeille-granat? — alazatoskodott az érias.

— Nem banom, legyen vermeille-granat.

Amiben viszont majd, mint latni fogjuk (Iévén e térténetben hogy nincs miért titkolddznunk és nem is rejtink semmit véka ala:)
amiben kedvére kinézheti magat hidaba csordogal6 szépséges kénnyein keresztil.

— Jaj-jaj, édes-egy uram-kiralyom!

Elmondhatndk most a szerencsétlen kialtozasat és nemcsak megtért galambszivét ecsetelhetndk a derék (és titokban, a mi magunk
részérél mar a torténet elején, eleve megjavult) kiralynénak, am lelkikizdelmét a nemesszivii, de gyakorlatias kiralynak is, hogy ne
engedje levenni, barmint esdekelne, marmint a gy(lrdt és a kiralyné — mindaddig, amig a bintetés esztendeje le nem telik (amennyi
bintetéséll szabatott). De az bizony nem telik le, a kirdlyné ime mozdulni sem tud; és palotajaban, a Dicsekvés Estélyén, hol is a
kiraly, rangos baratai elé kiszorja gazdagsaga fényét, amilyen feltinést kelt, olyan sajnalkozast arat a Palota-Gy(iri Foglya, mely
gydriit hasztalan veti szépséges vallaira, menten kifarad.

A kiraly ekkor kétkerek(i aranytalicskat csinaltat, hogy a fejedelmi Hoélgy erre helyezze ujjat. De ezt meg hurcolhatja magaval
mindenive; marpedig a rabszolga, aki a gyr(t talicskazza és térténetesen kényes természeti rabszolga (barmily sajnalatos lehet is
ez egy tébb-mint-gydnyorii kiralyné esetében a berillekkel kirakott krizoprasz Urszéken:) Hasmenéskor a rabszolga hangos undorral
fintorog.

Végll a vezeklés éve is letelt (mily tapintatlansag, s6t neveletlenség volna, ha e mesketénk végéhez oly izgalmasan kozel egyesek —
mert magam én nem talalok sulyosabb pejorativuszt: egyesek nem atalinak kitalalni a befejezését és azt, csufondaros karérommel
hagyjan, hogy a hamvasabb olvas6val, de magaval a szerzbvel is kdzoIni) — a vezeklés éve is letelt és a kiraly leveretheti
szazszorszep kiralynéja kezérél az arany félmazsast; mi pedig (végezvén moralice) rostellkedés nélkil szolhatnank, hogy de hasznalt
is a lecke. Am ki tudja, nem mondhatni-e, hogy ttilsdgosan; mert a kiralyné (didaktice) tigy megiszonyodott az aranytél, ésde még a
nevétdl is (az utalatos vermeille-granatrél nem is beszélve), hogy amikor a kiraly (ezt mar kategorice) halétermeiben megjelent, nem is
palastolva férfiti felgerjedését, hogy hitvesi jutalmardl a vilag legislegnagyobb Palota-Gydir(ijéért cserébe, elejtse tobb-mint-szabados
célzasait, egy idegen asszony fogadta, egy idegen asszony (hiszterice) — aki a hidegségtdl visszaparancsolon, a profétandi
kelletlenségtdl bdsziilten s oly felismerhetetlendl, hogy a koronas f6, felmené agon, napokig borzongott bele, e szdkkal illette haska
személyeét:

— Szent Katinka vérére, amit a plspdkok is megkodstoltak s innen tudjuk, hogy tej: te Golyhd! Pompaban duskalsz, részegségben
dolyfoskodol, a lelkiidvosségedre pedig nem gondolsz. De, és am: askalj csak a Blinben, vajkalj csak a Beleesésben, fuvalkodjal
csak és fennen héjazzal: meg vagyon irva rélad, hogy a sivatag szélére vonuljal, heréltetvén magad istennek és ott remetéskedel —



lendil neki a fejedelmi Holgy eme (hajnalba nyulandd) exhortacionak, illetlenség volna, mesében, fél6sen kdévetnink 6t. Hanem erre
ugyan sor nem kerilhet, révén hogy a kiraly (ezittal a képésagnak a nyomat sem lehetett felfedezni rajta, s azon minutaban j6 kani
gerjedelme is inaba szallvan) ijedtében ugy eliszkolt, hogy elvesztette a hazipapucsat.

Masnap — de mar ez a masnapi mesére tartoznék — masnap lefejezték a kovacsot.



Szekér Endre

Hatar Gy6z6 varazsos hajszalhidjai
(A koltd nyolcvanétodik sziletésnapjara)

,a leégd tizet ha felpiszkalom

éjjel vagy a passzianszot vetem
néha ugy-de-Ugy elmélazom hazon
hazan—csaladon-nemzeten”
(Hatar Gy6z6: Kandallonal)

Kor, életkor csaknem elszakithatatlanul 6sszekapcsolodik, ezer j6 és rossz hatassal befolyasolja, visszafogja, elnyomja, segit,

kiemeli, elhallgatja, t6nkreteszi az akkor él6 embert, koltét. A XX. szazad nemcsak végzetes vilaghaborukkal, népirtasokkal stb. tette
magat emlékezetessé, hanem az egyes ember, a koltd rettenetes kiszolgaltatottsagaval is. Hatar Gy6z6 is ebben a szoérnyld XX.
szazad éveiben élt és él, amikor Mandelstam biintet6taborban, a Gulagban vesztette életét 1938-ban, az akkori Szovjetunidban. Az
orosz Paszternaknak, a Zsivago doktor vilaghirG ir6janak a Nobel-dijat kellett visszautasitania a diktatérikus hatalom kdvetelésére. Az
orosz Szolzsenyicin is a buntet6tdborban, a Gulagon szenvedett, s az lvan Gyenyiszovics egy napja utdn megirta a hires Gulag-
kényvét, Nobel-dijat szerezve. Ebben a szadzadban kéltbket végeztek ki, irbkat itéltek halalra, ,jobb esetben’ bértdnéztek be.
Sorolhatnank a sajnos jellegzetes kelet-eurdpai irésorsot — magyar nevekkel: Lengyel Jozsef Gulag-éveivel, Déry Tibor, Kunszabd
Ferenc, Buda Ferenc és masok bérténbintetéseivel az 1956-os oktdberi forradalomban val6 részvételért. Micsoda kor volt eZ! lllyés
Gyula fogalmazta meg legtokéletesebben az Egy mondat a zsarmoksagrol cimi versében, mely 1950-ben késziilt, s az Irodalmi
Ujsagban 1956. november 2-an jelent meg. (,Hol zsarnoksag van, / ott zsarnoksag van, / nemcsak a puskacsében, / nemcsak a
bortdndkben...”)

Hatar Gy6z6 is ennek a félelmetes szazadnak a gyermeke, 6 részt vett az 1944-es satoraljadjhelyi bértonlazadasban. Azért kerdilt
oda, mert a Csodak orszaga, Hatsé Eurazia cim(i eredeti stilusu regényét elkoboztak, 6t pedig a nyilasok borténébe vetették. A Hegyi
Bélaval készitett interjuban, mely a Tavolsagi beszélgetések cimi kétetben jelent meg, érdekesen idézi fel Hatar Gy6z6 1944
dramajat, szinte ,flash-back’-kel, vizualisan lattatva, mintha egy kilénds forgatokényv szerint ,post mortem”-ként, tetemrehivasként,
halottakként lebegve jelennének meg a fegyhaz felett, amikor mar az 6 lazadasuk” emléktablajanak betit is elkoptatta, elmosta az
id6. Hosszan emlékezik a koltd rabtarsara, Gajer Imre nagyszer( néptribuni alakjara, aki a spanyol polgarhaboriban harcolt, s akivel
szemben Rajk Laszl6 kisebbségben maradt. Ezért is utal arra, hogy ,6rok szerencséjére” kés6bb masodszor is bortdnzsakra kertilt,
bar kihallgattak 6t is a Rajk-perben, de talan igy, bent, rabként ,kénnyebben” alakult a sorsa, mintha kintr6l, szabad emberként
behozva hallgattak volna ki. Erdekes dokumentumot idéz, volt satoraljatjhelyi borténparancsnoka, Lindenberg Lajos levelét 1945-bél,
melyben az ,elitéltekkel szembeni” emberséges magatartasanak igazolasat kérte a koltétél, mérndk artdl, Hatar Gy6zétél. Vas Istvan
életregényében mint elegans jol 61t6z6tt fidra, épitészre, az ird Hatar Gy6zére emlékszik, aki a habora utan jeles avantgard ird lett.
Szlrrealistanak tartjak, ,leszirrealistazzak”, a dogmatikus irodalompolitika tamadja — pl. Mandy Wannal egyitt —, elveszi
megélhetését, a folyoiratoktdl és a kiadoktol ellizik, majd ,az evickélés nehéz ideje kdvetkezett”, forditasbol él. »1950-ben filtott
hataratlépés kisérlete miatt két és fél évi bortdnre itélték, szabadulasa utan épitészmérndk, majd miforditd« — foglalia 6ssze a
lexikoncikk Hatar Gy6z6 életének egyik nehéz idészakat. De ne csupan ,adatokat” idézziink, hanem figyeljuk meg a kort megorokité
koltét! ,A hohéri jobakarokrol” ir, e szélsoporte ,cudar idében”, ,elvetemiilt rendszerekrdl” szol (1946), milliok helyett, amikor felszolitjak,
hogy ,cso6kolja meg a korbacsot” (1946), vivodik a ,hazatlansaggal’, ,itthoni honvagyrél” ir, a ,gyalazat barlangviharai el6l” szeretne
elbyjni (1950), torpenépnek keresztitjain®, leggyavabb korszakunkkal” €l (1950), a renddérbird és a vadlott parbeszédét foglalja
versbe (1954), vamvizsgalatot tartanak az 6 alomhataran (1951), ,zokogas, rugas, dégénydzes, a jaj, jaj’, keserln, a ,vérbanyaszrol’
vall (1949), s még konkrétabban utal a szegedi Csillag b&rténre, ahol pl. 1950-ben a nyomdan dolgozott egy ideig, itéleteket,
periratokat sokszorositott. Hosszu jegyzetben szamol be errél a Hajszalhid 282-283. oldalan. A Sirlapra cim( verse igy kezd6dik: ,Mig
élt a latin, fenevadnak vagyakozék az ember”... Az 1950-ben irt Sirlapra cim( verséhez is hosszl jegyzetet fliz a szegedi Csillag
bortonrdl, a ,sztalini korszak legsoététebb kratervidékérél”, a ,boértdnkazamatak vilagarol”, ahol ez a vers, ez a ,skandalt préza” is
sziletett. Csak ,a koltéi szabadsag” tehette itt szabadda a rabot, akit szinte ,leséporték a sakktablarol”, akinek ,nem ért a neve”. It
kotelez6en ,szabadsaggal’ kellett készdnni a sokkal inkabb jellemz6 ,rabszolgasag” helyett.

A XX. szazadi kelet-eurdpai koltésors részese Hatar Gydz6 is: kdnyveit megsemmisitik, irasait gyakran nem jelentetik meg,
tobbszor is borténbe kerll, és itt is kolté marad, itt is verseket ir. Fegyhazablak ciml versében: ,lebernyeget / hord a kard /
madarcsdsznek / joravalo / — hajladozzal / tavasziglan / kécsaghatu / hotakaro” (1950). Szegény Yorickra gondol 6 is, Shakespeare
hésére, mint késébb Kormos Istvan és Baka Istvan. Orékds jatékossaga ott lappang a ,szem-Hatar’ szodsszetételben, nevét
kiemelve a nagy kezdébetlivel. A Szellem cim(i 1951-ben irt verséhez azt a megjegyzést fiizi, hogy a Gylijtéfoghazba az a hir jutott be,
hogy Pilinszky Janos ttidégyulladasban halt meg. ,Szerencsére a hir valétlannak bizonyult”, — folytatja a kolté. 1954-ben Jedibro futasa
cimmel ,Poszpolyakovics Piciszlav’ halhatatlan klapanciaibol kdzol néhany szellemes-korfestd sort: ,'Elvéssz, kiraly!” — vasat csorinti
a rab. / Fi-agyashazbdl ozman kopjaszag / Zsirall: ‘Lenyakssza zsarkéc, tronbitor!” / Levonssza Csank s hald puruttyi tor / Omolssza
tron! — szegendi bard szavat — / Rivallssza pér: 'Vérpadra hagssza hat!” A Hatar Gy&z6-vers nyelvi bravirjai, sziporkazd
szbképzései-szdformalasai 1954-ben korabrazold elemeivel egyitt kiemelked6k (Kissé ,megel6legezik” azt az eredeti szellemes
nyelvformalast, nyelvgazdagitast, amely pl. Kalnoky Laszlé méltan hiressé valt Shakespeare-forditasaban illetéleg parédiajaban is
tapasztalhato.) Masutt egy partkéltére ir verset 1959-ben: Flizfapoéta cimmel: ,ha mégis a kotél mellett dontenél / flizfat valassz, arra
késd magad: / ezzel teszel hitet holtodban is / réla, hogy flizZfapoéta vagy’. It a szellemi folény, otlet parosul kittést érd
szellemességgel, pl. utalva a flizfakéltd és a flizfa esetleges ,kapcsolatara”. 1948-ban irfja meg az utanozhatatlanul sok mindent
magaban rejté ,Rondabugyrodat’, mely egyértelmiien a mottdval is utal a magas kéltészetre, Dantéra, és hullik a végtelen mélységbe,
pokolba, alantassagba: ...” és oft szoritvan zabszemet / helylink a Fingok Haza lett / ha kint a forrongas eldl / még nem tudjuk, mi vas
belii”... Megvan a kéltének a hatarozott véleménye a kor hatasarol az iréi baloldal cimii versében: ,mig napjaink betelnek / leprat
kolompol undorunk / viseliik gyasz koloncat / — mi sz&lmalmokkal harcolunk / de végzetiink az orszag.” Korabban az irastudok
temetdjérdl vall, a Csodak orszaga, Hatso-Eurazia verses epilogusaban Szabd Zoltannak, a Szerelmes f6ldrajz szerz6iének vall,



Szellem-hidat épit Kalnoky Laszlonak, Igénytelen szivvel szol Jékely Zoltdnhoz, Omladék cimmel ir Pilinszky Janosnak, a Hegyi
Tabort Rénay Gyorgynek ajanlja, A kratersivatagban fordul oda llés Endréhez, a Szomjisagban Ottlik Gézahoz stb. S talan itt kellene
egy kis figyelmet szentelni annak, hogy a kélté sohasincs egyedil, Hatar Gy6z6 pedig kiléndsen nem, hiszen ezer szallal kapcsolodik
a régi mesterekhez (pl. Dante, Babits) és kortarsaihoz (pl. Aprily Lajos, Kodaly Zoltan), verseibe beépiilnek 6k is, barati kezik
szoritasat érzi, szamos versét nekik ajanlia. igy a Psalmusat természetesen a zeneszerzé Kodaly Zoltannak nytijta at: ,perelj a
perl6kkel /ffennen panaszolhasd / "hacsak elvesztenél / holott — Uram hol vagy? ™ (1957)

A kolté Hatar Gy6z6 végtelendill igényes, a mesterséggel-miivészetével sokat foglalkozik, versben, tanulmanyban és egyebiitt: szinte
Ujra meg Ujra e témara serkenti a régi mester, Arany Janos a maga ars poeticaival, Vojtina vagy mas nevében. Mert a kolt6 Ugy érz,
hogy nemcsak 6nmaga szamara kell mértéket allitani, pontossagot kdvetelni, format faragni, teliességre térekedni stb., hanem a
koltétars, az ifiabb nemzedék is tanulhatna fejtegetéseibél. Hatar Gyéz6 A kéltészet kiskatéja cimli hatalmas esszéjét 1979-ben irta,
melyben 55 pontba, hosszabb-révidebb bekezdésbe foglalja errdl szold vélekedéseit. (lit érezzik a koltd mindvégig érvényesils,
mindegyik mivében meglévé filozofikussagot is.) Pl. A 24. pontban a kovetkezOket fogalmazza meg bdlcs Arany-Vojtinaként:
.eszreveszed, hogy versird-tudatodba idegen testekként moralidk, hitigazsagok, ideoldgiai hordalékok Usznak be?! Vigyazz: ez biztos
jele annak, hogy ihleted elhagy...” S ezt érdemes lenne folytatnunk a kéltd bdlcs tanacsainak idézésével. De érdemes masfelé is
tekinteniink: Irodalomtérténet cim(i kétetének (1991) utolsé fejezetében altalanosabb kérdéseket vet fel. igy Az Egyes Kérdések
harminc év irodalmaban cim( irdsaban, melyben almaban megfogadja Kerényi Karoly ,lizenetét’, aki szivesen irt volna a ,Jegnagyobb
koriltekintéssel”, targyszeretettel” és ,alazattal”. Most vallomasosan sz6l irodalmunk Jlegkérmdnfontabb munkakerild” vagy
Lutolérhetetlen puszipajtas’-tipusi és masfajta iréirdl. Irodalmi ,pulzusszamlalasra” figyel, ,izgalmas diagndzisokat” vesz észre,
fajsulyra gondol, lakmusszal mér, az ezdpuszi nyelvet figyeli, a ,cinkossagot” vizsgalja, az olvaséi elvarasokat stb. Az un. ,protokoll-
listdkat” ellendrzi, a prozat hozza kdzel (Mészoly Miklos), az esszét, llés Endre krétarajzait izlelgeti. Majd a 76-o0s év legvitriolosabb
statisztikajat idézi Domokos Matyastol Nagyhatalmi helyzet vagy versirégép? cimmel a versekrdl. A magyar versirogép, verstermés
megdobbenti. Majd a kétet utols6 irasdban igy Osszegez. ,a megcsontosodott régmult kivetése; a nemzedékekben,
hagyomanyszentelte ‘ellentétekben” valé gondolkozas; az eurdpai szinvonal kiklzdése, eszméink eurdpai sarkitasa; irodalmunk
‘infrastrukturajaban” a vilaghorizontok kapcsolatrendszerének, latasmoédjanak a bevezetése...” De a léleknek és az irodalmi
alkotasnak rengésére figyeld kolté verseiben is sok mindent elarul a koltérél és mesterségérdl: pl. a Gara Laszionak ajanlott
Szallongva tétovazva cimii versében (,a lélek néha visszajar szallongva tétovazva / amely megnyugvast nem talal s mindegyre
hazajarna”). Vagy a Magyar irodalom cim(i prozaversében — melyet Pomogats Béla is kiemel az Otagu sip cimi antolégiajaban —:
.Nagyasszony. Hihetetlen karcsu szinyogdereku, de érias-fardagalyos — s ez a dugd far rovarjellegiivé teszi billegését...” S e
prozaversébe beles(riti még a magyar torténelmet, sorsot is Csak Matétdl Zapolyaig, ,recrudescunt’-tol a pusztuld seregekig.
Nagyasszony. ,Senki se érti, senki se hallja. Keszkend-tépdesve csak megy-megy a nagynemzeti nagyromantika vadon
erdérengetegében és eszelésen, a magaét, maganak. Mondja-mondja”.

A koltd Hatar Gy6z6 sohasem kildnitette el egymastdl mifajait: egymas utan kdvetkeztek a koétetében a lirai versek, a
regényrészletek, a dramai jelenetek stb. Ez a kolt6i egyéniség sajatos egyetemessége, a miifajok egymasba olvadasa. Példaul az
Anibel cim(i regényébdl verset emel ki, Hilarion cimmel vagy a Csodak orszaga verses epilogusat kulon teszi kozzé. Vagy: A
Négerballada a Morzsatolvaj cim(i jatékbol valo. A kélté hajszalhidjai ezerfelé vezetnek, multba, jelenbe, tavoli vilagokba, alomba és
valosagba, mindent ésszekotve. A Pepito és Pepita cimli regénye franciaul és magyarul is megjelent, Az Ejszaka minden megné
cim(i regényét — absztrakt regénynek nevez. Alcime: Archie Dumbarton. igy kezdi regényét: ,Ha valaki bolondja a barkacsolasnak,
lexikonnal hazald hazal6-vigéc és Archie Dumbartonnak hivjak, még akkor is, amikor a norpingtoni Alsé Kertekalja 27. sz. ikervilla
elséemeleti duplahalojaban az igazak almat alussza, akkor mérget lehet ra venni, hogy a szerszamosladajaval almodik.” Pomogats
Béla Hatar Gy6z6 regényérdl irva kapcsolatba hozza a Golgheléghi gondolatvilagaval, manicheussatanista bélcseleti elemeivel.
Megallapitia, hogy ez kb. egyideji a ,moraliajaték” keletkezésével, s el6szér blnugyi regényként jelentette meg a jelentds kritikus,
Maurice Nadeau Les Lettres nouvelles cimii kényvsorozataban. (Pomogats hozzateszi, hogy ebben a sorozatban olyan jelentés
miivek lattak napvilagot, mint Borgesé, Gombrowiczé, Kerouacé.) Az Ejszaka minden megné verssor, a Négyes ikrek cimii vers
alomvilagabdl vald. A torténet képtelen, valdsag-feletti: a f6szereplé konyviigynok arra ébred, hogy valamilyen szérnyi pusztulas miatt
az emberiség kipusztul, s 6 maradt életben egyedil. Egy ideig varosi Robinsonként él, majd Uj megvaltdként, 6nmagat keresztre
feszitve, kinhalalt szenvedve — megvaltana az emberiséget. Ebben a regényben a kereszthaladl valamiféle parafrazisa illetéleg
parodidja figyelheté meg. Hatar miveiben, a Golgheldghiban is és az Ejszaka minden megndben is kudarc, reménytelenség,
hidbavalosag uralkodik. Pomogats Béla regényelemzésében a kozmikus reménytelenség, az apokrif mitosz, a pikareszkféle
regényforma jelentkezik. Az elpusztult Londonban csaknem ,Chirico” képeire emlékezteté vonasokat vesz észre. Jellegzetes koltoi
szO- és mondataradat jellemzi a regényt. (Tanulsagos Hatar Gy8z6 szerzbi utdészava: a regényformardl, az absztrakcioroél, Chirico
vilagarol, ridegségérdl, ird6i elmarasztalasarol, filozofiai elmélkedésérdl, hazugsaggylijtemeényérdl és szeretetigenyérél. Teliesen
masfajta kotettel, torekvésekkel lepi meg olvasoit az Alomjaré emberiséggel (1996). Amikor a szerzd elkildte munkajat
Magyarorszagra Lakatos Istvannak, 6 nagy meglepetéssel, dicsérettel kildte vissza: ,montaigne-i tettnek” nevezi, stilusat,
miveltségét, bdlcsességét, vildagossagat emeli ki. A ,buboskemence melletti” elészoban a kedves Hazahoz szdl, a magyar
rénasagrol, nehéz szivwel, Nagymama-kereséssel. Az elészohoz kapcsolt zarojeles utdiratban az Edes Nagymamanak: a Hazat
nevezi, ,mely a szerz$ labat elkampdzta”. A kotetben 1évd irasok kdzil most a Szégletes zardjel cimii utdirat-valtozatot emelem ki,
mert az ird6 1989. november 9-i szerzbi estjén hangzott el a Kossuth Klubban. S ez a hazai, budapesti olvasd6kdzénség el6tti fontos
bemutatkozas, személyes talalkozas — Feleségével, Piroskaval egyiitt — szamomra azért is fontos, mert az est résztvevdje voltam. Es
a Hajszalhid cimi kotetet dedikaltattam a kéltével, aki ugyanezt a datumot irta szavai utan. Két verset idézett, egy fiatalkorit, és egy
késeit, Seneca-mottoval, a két vers kdzott 6tven esztendbvel, filozédfiai hivatkozasokkal pl. Platontol. Bemutatkozott a kélté. Igaza volt,
hosszu tavollét utan j6tt haza Londonbdl. Roviden utalt bértdnbeli szenvedéseire. Halasan gondol London ,kilatojara”, a vilag szinhazi
févarosara, fél életére, melyet itt, a British Museum kdnyvtaraban, wimbledoni otthonaban, ahogy Pomogats Béla nevezi: ,wimbledoni
elvarazsolt kastélyaban” eltolthetett.

1956-ban, az oktdberi forradalom utani borzongat6 késé 6szi, kora téli id6ben hagyta el az orszagot, de a legnehezebb id6ben sem
szakadt meg kapcsolata a magyar irodalommal (kb. két évtizedig a BBC magyar osztalyanak dolgozott. Irodalomtorténetté alltak
Ossze a nyugati radiokban elhangzott esszéi, kényvismertetései). Londonban, Wimbledonban ,elvarazsolt kastélyaban” egy kis
Magyarorszagot, Hongriuscule-t teremtett meg az Edge Hill 12-ben. Egy pillanatra itt alljunk meg: Hatar Gy6z6 egy kis magyar
szigetet teremtett a végtelennek tiin6 Angol Nyelvtengerben. (S tegyik hozza, hogy szamos olyan magyar sziget van a vilagon az
Amerikai Egyestit Allamoktdl a kis Andorraig, ahol az idegen nyeli kérnyezetben magyar irodalmi alkotasok sziletnek — tavol
Magyarorszagtél, az "hazatél.) S Londonban, Hatar Gy6z6 Gjra meg Ujra irni kezd, a fényszed6 gépet elinditja, majd a féliak mincheni



Ut utan visszaérkezve kulonds aranyfedell kétetekkel, az Ezoteria (j darabjaval gyarapodnak. A Iéleknek rengését 6rzik ezek a
versek, regények, dramak, esszék, ahogy a kolté mondja: ,valahogyan, odaig, akarhogyan—hazaig, elvergédjek.”

TAVIRAT HATAR GYOZONEK, LONDON, WIMBLEDON, SW19 4IP HONGRIUSCULE,12 EDGE HILL, UNITED
KINGDOM——————— NAGYON SOK SZERETETTEL KIVANUNK NEKED GYOzO BACSI SOK BOLDOGSAGOT, JO
EGESZSEGET 85. SZULETESNAPODON AZ ISTEN ELTESSEN SOKAIG, PIROSKAVAL EGYUTT, BARATI SZERETETTEL
OLELNEK MAGYARORSZAGI OLVASOID———



Sandor Ivan

A Tragédia tovabbgondolasanak lehet6ségei

Amikor 1998 elején belekezdtem a Proust-esszémben, mar kialakult bennem annak a regénynek a terve, amelynek egy évvel

késdbb irtam le a kezddmondatait. Az En veszendésége szazadeleji létpillanatanak regényitjat-poétikajat probaltam a Recherche
legfontosabb konkl(izidhoz, ahhoz, hogy éveinkben a regény abban a korszakaban ragadja meg az En veszenddségét, amelyik mar a
fenyegetettség ,régiségként” vald szemlélhetéségén is tul van, s ezt a helyzetet éppen Ugy radikalis formavaltozasokkal probalja
kifejezni, amiként a maga koranak Ujdonsagait a nyolcvan év elétti regény, am ugyanugy tanulni kell a mai regénynek is 6nmaga
multjabol, amiként a huszadik szazad kezdetének Uj regényanyanyelve sem szakitotta el teliesen a gydkereit az elézményeitdl.

Mostanaban készitjtik el6 a Személyiség Utrakelésével-veszendbségével kapcsolatos harom esszém Ujrakiadasat. Az mar a kotet
eltervezésénél természetesnek latszott, hogy a hat éve irt, elséil a Jelenkorban kézdlt Hamlet-esszé lehet a kiinduldpont, s az Ujabb
Proust-esszé a zar6iras. De mi legyen a k6zépsé pillér?

A Forras kézolte nemrégiben Marton Laszlé a magyar regénytérténet Ujragondolasara iranyuld esszéihez vald hozzaszolasként, a
torténeti hagyomany és a regénytradicio kapcsolataval foglalkozd irasomat. Végiglapozva korabbi munkaimat, feltlint, hogy milyen
er6sen foglalkoztatott a hatvanas-hetvenes években Madach Tragédiaja és Mozese. Amikor 1993-ban megjelent a ,fel nem fedezett”
Bank banrol szblo Végsemmiség ciml koényvem, egyik irodalomtorténészink megkérdezte, hogy a kdévetkez6 munka vajon a
Tragédiaval foglalkozik-e majd. Akkor én mar a Hamletbe astam be magam, de azoéta is foglalkoztat, hogy ideje volna, ha valaki Uj
nézépontok alapjan elvégezné Madach két nagy dramajanak redidivusat.

Véqlll is régebbi Madach irasaim alapjan szerkesztettem meg az Uj, masodkiadasu esszésor kdzépsé pillérét. Kivantatik hozza
némi magyarazat. Az itt k6zolt néhany bekezdés nem tébb, mint ajanlat azok szamara, akik nalam méltdbbak arra, hogy nekilassanak,
a magyar irodalomtérténet és gondolkodastorténet szempontjabdl, szerintem feltétlentl elvégzésre varé Ujabb Madach
ertelmezéshez.

Madach Imre életmive masfél évszazada folyamatosan Uj kérdéseket hiv ki. Le kell bontani a recepcio, az irodalmi tudat, a szinhazi
értelmezések megkovesedett rétegeit, hogy eljussunk Az ember tragédiaja és a Mdzes lényegiségeihez.

Néhany joggal kanonizaldédott értelmezési tampont persze alapvetd megkoézelitést nyujt. llyen az, hogy Madach maganyabdl
univerzalis kérdésekkel nézett szembe, ,... nem riad vissza a legvégsd konzekvenciaktol sem: miive egyik leghatalmasabb
kisériete az emberi szellemnek, hogy sorsaval szembenézzen” (Babits). llyen az, hogyha ,formajat és targyat tekintjiik, két hosszti
nyugati irodalmi vonulat talalkozik benne 6ssze: a »dramai kéltemény« és a térténetfilozéfiai irodalom formulaja” (Szerb Antal); az
is hogy Faust-féle dramai kompozicid, de teljesen a maga laban jar, hatalmas gondolatokkal teljes... egészen 6nallé iranyt mutat”
(Arany Janos). llyen tovabba, hogy mélyen a Bach-korszak életérzésébe agyazodik ,Madach gondolkozasa és kéltészete elsésorban
nem formai, hanem életjelenséq... tevékenysége az élet laza...” (Barta Janos). Irodalmunk karakterére mutat ra Halasz Gabor
felismerése: ,Az allandé késés irodalmaban teljesen egyiitt haladt a kiilfldi kortarsakkal, t6liik fiiggetlentil, de a nagyok rejtélyes
belsé 6sszefiiggéseivel jutott el a kbzbs konklizidig is, mint maganyos tengerszem végigélte a tengerek rengését.”

Vajon nem kizarélagosan a huszadik szazad végének az egész europai szellemet atjaré alkonyérzése inspiral-e akkor, amikor a
Tragédiaban felfigyelek a torténelemmel szembekertls, annak nyomasa alatt megingd, 6sszeroppand, kiegyenesedni prébalé, am
Ujra ,porbasuijtott” ember, valamint a magat keresé, veszendd, nmentéssel kisérletezd En problematikajara?

Minden korszak a maga élményvilaga, szellemi tampontja, esszencialitasai szerint fordul a nagy mivekhez. Masrészt: a nagy mivek
megel6legezik utokoruk szamara azt, ami éppen azért sajatjuk, s teszi ,6ket’” nagy mlvekké, mert a lényegiségik, sziletésik idején
megegyezik azzal, ami akkor még ismeretlen. Ez az 6sszjaték hitelesiti Ujabb korszakok, kordbban még nem tételezhetd
felismeréseit. Szerb Antal mar hét évtizede jelezte az Ujabb megkézelitések lehetéségeit, amikor kiemelte a Tragédia egyik jellegado
mondatat: ... hové lesz Enem zért egyénisége?...” Halasz Gabor ugyanilyen kiemelten mutatott ra arra, hogy Madach ,a kor
kisszerliségével szemben, az egyéniség Orok életét’kutatta.

A Tragédia az emberi En kiizdelmeit mindvégig univerzalis horizontban, térténeti erék dsszecsapasaiba allitia. A Tragédia embere:
torténeti ember. Létének minden mozzanata historiai fliggésrendszer felismerési-zarulasi-kitdrési sorozataban cirkulal. Minden
alomszin a torténelmi v egy szakaszan kezdédik-fejezédik be. De Madach nemcsak a Térténelem és Ember kapcsolatanak
nézépontjat érvényesiti. Az emberi utat magat lattatja torténeti Utnak. Struktirat teremt. A struktira alakité— és feszitd rendszere: az En
Onmagakeresésének, szabadsagvagyanak és szabadsaghianyanak egysége. Nincsenek kezdd és végpontok. Minden ismétlédik
és egymasba ér. A mélységek és magassagok a strukturaban egyitt hulldmzanak. Minden historiai korszaknak ,ugyanaz’ a
dilemmaja. Egymasra kopirozodnak az ,utolsé” és ,elsd” vilagok.

Kdzismert, hogy a mi sziletéskérilményeinek hattere és a bel6le induld alkotdi inspiracio: harmas. A maganélet maganya. A
nemzeti et mélypontja. Kevésbé értelmezett a harmadik, a peremszituacié és az eurdpai tdrténeti-szellemi szituacié taldlkozasa. Mar
szellemtérténet alapjan”. A magan—nemzeti—historiai szituacié egyitt ,hlizza ki’ a mii klasszicizmusat, mint egy irodalmi korszak
csucspontjat, egyben lezarasat, s elélegzi meg Spengler felé mutatva — ma mar latjuk, a huszadik szazad végéig érvényesen — az
emberi helyzetet, mint a nagy, az uralkodé er6k metszéspontjaban 6rl6d6 kézéttiséget. A Tragédia emberi helyzeteit, az Ent, amint
drizni probalja ,zart egyéniségét’, a két nagy kiizdd — Az Ur és Lucifer — kozotti ,ingazasban® értelmezzik. igy all eléttiink, mint
,hasadt’ En. A Tragédia embere magaba szivia Az Urat s, Lucifertis. Ugyanigy: Az Urban is, Luciferbenis jelen van. Az Urral
szembeszalld, a Luciferrel szembeforduld, a Luciferre rahangolédd, Az Urat kévetd Adam egyarént ,osztodott” Enjének
egybentartasaért kiizd.

A Tragédia szellemi dramaturgiaja, mikézben a romantikabl merit, az Ennek — Freuddal, s Freud koriil a huszadik szazad elejének
irodalmaban, mindenekelétt Proustban dsszpontosuld — felfogasat elélegzi meg. Azzal, hogy az alom kdzegébe helyezi az emberi



Utonlétet. Olyan alomszintérre, amely mélytudatként a lényegighatolasban, s az En helyzetének meghatarozasaként etikai centrumként
,mUkodik”.

Masfél évszazada folyamatosan felmerll a Tragédia és a Faust rokonitasanak szempontja. Nem mertit fel azonban ebben a
kétségtelenll jogos rokonitaslehetéségben egy meghatarozd kilénb6z6ség, ami a tdrténeti—szellemi, és a centrum-perem
dichotémidhoz vezet. Az ugyanis, hogy a Faust embere szerz6dést két. Torténeti—poétikai helyzete alkalmas erre. A Tragédia
emberénél fel sem merUl a szuverenitasnak ez az eurdpai kultiraban gyokeredzé lehetésége. A Tragédia embere 6161t torténik meg
minden, ami vele megtorténik. Egyetlen lehetésége a f6/6ttiséggel szembeni lazadas. Mindvégig 6 a tét. De nem szerzGdéses
technikakkal, és nem alternativakkal, hanem jatékszerként.

Nem megkertlhetd kérdés: mi az oka annak, hogy a meglehetésen devalvalt szinvonald ,optimizmus-pesszimizmus” vita 6ta,
(Lukacs, Révai, S6tér) lényegében majd félévszazada alig-alig kdzelitette meg irodalomtérténet-irasunk Madach fémuveit. A szinhaz
joval elébb jart. Jelentés felismerések szllettek budapesti, vidéki és kilfoldi eldadasokon. Az egyik csomépont a Tragédia
befejezésének kérdéskdre. A szinpadi megoldasokban felismerheté egy vonulat, amely az értelmezést kdzeliti azokhoz az Ujabb
nézépontokhoz, amelyek a Bank ban szinpadra allitdsaban is megjelentek mar. Amiképpen Katona miivének eléadasain egyre
er6sebben érzékelhet6 a ,végsemmiségig” a Személyiség belsé ,kivérzéséig” vald eljutas, ugyanigy megjelent a Tragédia szinpadan
a ,vég-mindenség” emberi helyzetére valé ramutatas. A szinhaz a Tragédia zarbmondatai egységének felismerésével kozeledett ama
koézottiségnek, mint struktdranak az érvényesitéséhez. A megoldasok kozott ot vannak a Katona—Vorésmarty—Madach triasz lét- és
irodalomszemléletében egyarant meghatarozo, s azota is folyamatos ,archivalt” egybejatszasok. Amiként Katona a banki ,belsé
kivérzésben” az En roncsoltsagat és a Kiraly latszatmegoldasait egymasra kopirozza, amiként Vérésmarty a ,vak csillag” alatti
~nyomoru fold” jatszmait a ,Lesz még egyszer Ginnep a vildagon™-nal egyltt csengeti vissza, Ugy felel egymasnak a Tragédiaban a ,nem
feledhetd vég”, s a kiizdelemre—bizasra valé felhivas. Mézesnek meg kell alinia az igéret Féldje kapujaban, mégis hirdeti: ... minden
léptem Uj... nem korlatozhat t6rvény, vagy szokas...” Ervényes Madachra is, amit Balassa Péter Vérésmartyrél mond: ,A »k6z6tt«
nem egyensuly t6bbé, hanem hanyddas és cirkulalas, a Semmi és a Mind kézott...”

Szinpadon a legmesszebbre a Tragédia 1980-as szolnoki eléadasa jutott el. Paal Istvan az eléadas — tragikus sorsu — rendezéje
egy nekem szol6 valasz-gondolataban igy fogalmazta meg husz éve allaspontjat: ,... az ember térténelmi konfliktushelyzete volt
szamomra a rendezés kiindulopontia, és az, hogy ezekben a tbrténelmi, s azokon belil magéanéleti szituaciokban és
konfliktusokban, az ember, aki részese is alkotd médon ezen helyzetek alakulasanak, ugyanakkor ki is van szolgaltatva, hogyan
viseli el e helyzeteket’.



Jasz Attila

a hetedik hosszu délutan

(levélfragmentumok molnar péternek)
(i)
hét napig lltem a gondolkodas és a csodalkozas képei

kivaltotta repedések k6zott eqy (res szobéban, mig
a maganyos szavak végre szamyat bontottak eléttem

(ii)
hét napig telitédik még titokkal a papir, pedig nem is

kérte senki, csak ugy rakodnak egymasra maguktol a
rétegek, majd lebomlanak és ismétlédnek ritmikusan

(iii)
hét napig tlinédtem azon, hogy a dolgok véglil is

miért ne fekhetnének térténeteid aljan kimondatlanul,
a radcsukodo ahitattal atitatott butortalan cséndben

(iv)

hét napig halogattam, mig végre felismertem, hogy sosincs
késo, és talan leginkabb ezt tanultam téled, hiaba az lires
szoba vagy lap, nem lehet lekésni vagy elkapkodni semmit

(v)

hét napig néztem a tengert a parton (lve, és figyeltem, hogy
a felh6k vonulasaval hogyan lehet mégis valtozatlan az égbolt,
bekopogtam, de nem akartam venni semmit, csak nézel&adni

(vi)

hét napig szemeztem a régi templomtorony patinajaval, hatha
felfedezem rajta a sZél, a viz, a napslités munkajanak nyomat,
ahogy elszinezbdik, atalakul vagy valtozik az idével, de hiaba

(vii)
hét napig lltem a haromsz6g és a négyzet talalkozasi pontjan,

kitalédlva magamnak a hasonlésag ismételhetetlen mitoszat is,
de Ujra csak azt mondom ra, hogy haz, amelyben most éini lehet

muzeumi angyalok
(képeslapok caspar david friedrich bécsi kiallitasarol)
(i)
ahogy a festményekrdl néha eltlinnek a tulzottan konkrét dolgok,

és ezzel elmosodottabba vélik a kiilbnbség, a korbeli tavolsag,
vagy ahogy a hattér megfestése, mint részlet hordozza magaban

a kibontakozas lehet6ségét, hogy eltlinjon mégétte minden
feleslegesnek vélt motivum, példaul eqy hajoé finom rajzolata
mar csak a kbrvonalak altal idézédik meg, akar a romok

egy masik képen, csak hatulrdl, a hold megvilagitasaban
sziluettként, s van egy pont, ahonnan a kép el6tt elhaladva
éppen belatni a romos oszlopok kdzétti léglires térbe

(és ilyenkor egy pillanatra ofthon érezhetem magam, akar



venders filmmeséjében a bukott angyal a szerelemben)
(ii)

a temetbkapu ive alatt talan egy lathatatlan angyal suhan at
(lathatatlanul, mert tkpen egyetlen reprodukcion sem latszik,
csak az eredeti utan lehet sejteni, hogy oft kell lennie valahol)

a fest6 talan az ecset végével, mint egy angyaltollal karcolhatta
bele vazlatként, alig lathatoan a majdnem kész képbe, azutén
nem tudta mar eltlintetni, de megfesteni se (vagy nem is akarta)



Dobozi Eszter

Beatrice almodik
— toredék —

Lefejtve mar a sodronying, a béklyo,
lerontva bent a tamfalak, a borton,
szétszorva morzsanként minden, mi rég volt,
s nem engedni, hogy szikar alakba éntsén
a nagy kreator, és nem folytatodni

sem égi palyakon, sem itt a féldén;

ne teljenek s (riiljenek korsoi

a biinés asszonyoknak! Igy maradhat

— emléktelen — meg. Igy! Elarvuldn itt

e léttelen levésben halhatatlan,

ki latta mér, mint vélik el a fénytél

amyék, s mint hamvazodik z6ld- s aranyban
eggyeé, és egy nem lathaté edénybd/

amint alahull és megdil a csendnek
cserépfalan a délutan, s ha szél j6,
felbomlik, majd megint egész a rendszer...

Zsennyei szényeg

haldoklé erdé alatt a
baranyvirag-mezd, kialt

s mézes kelyhét hullatja
két szal tul érett hdvirag;
fel-felizzé szellbrézsal

— holdja egy égi bereknek,
csénget a fiirtds gydngyike,
kék szirmat épp most gjti le:
nefelejcs s az arvacsalan;
violaszinben a lednek,
vérehullofii s ibolyak
boékolnak, a z6ld halomra
aranyat szor a golyahir;

a tyuktaréjnak szirma,

a csillagjacint-fejecskék
szalkas sorokba allanak,

s a z6ld hunyor bojtjaival
rojtozva e végtelenség,

e sziinds-sziintelen élet —
virul6-6rok enyészet.



Kiss Benedek
Milyen idé!

Hanytorognak

a vaavizek.
Labujjhegyre allnak
benne

a nyarfak,
Szarkafészkeiket

az égnek felajanljak.

De kinek haza ddl,

malacat viszi az ar,

hogy’ széljon istenéhez?
Fekszik a gabona,

a jég kaszal,

kigyotestébdl ez a nyar
meéreggydngydket verejtékez!

Verset irva

Mint ha fecske gyurmazgatja fészkét:
szaj-meleg sar-szokbol lesz a vers.
Lélek-dagvany hajlik kétrét, négyrét —
Sz0ra sz6-sar nyalazddik, nyers.

S mi 6nmagaban is tékéletes:

egymast fogva maga a csoda lesz.
Tégla, és habarcs, mi 6sszetartja.
Fészek lesz, madarmak lakhato.

lgy rétegezédik széra sz6,

verset irva — sartégla a falba.

A lélek osztatlan lap, fellil hinar

s flindérrézsa — lent sétét iszap.
Megbolygatva kénbuborék és sar
bugyborog f6l, az aljbdl kicsap.

De tiindoklik fént, nyit a tiindérrdzsa,

s hogy szellem, tlindér— maga se tud réla.
Meérgek, csigak, kagylok kavarognak,
egész életed lledéke folbolydul,

koriil nagy smaragd-békak vakognak,

s nem replilhetsz ki a magad-rakta falbdl.

Oszvér-idé

Nem tavasz ez még —
legyeket bolondito
Oszvér-idé csak!

Distingvalt

Distingvalt szelleme, lam,
ha samlira all,
feliilemelkedik

kupacnyi 6nmagan.

Séhaj

Van egy falu, Akaszio.

Mellette egy halasto.

Potyka, karasz, keszeg benne —
oft (hon?) lenni de jo lenne!



Penge

Az alattomos rangas
szaja szogletében
penge:

kaszabolja

kajan fintorat a
mulhatatlan éjben.

Kolto sirverse

Pegazusa
szamyalo volt,
habar maga
szamyalo volt.

Keserédes

Keserédes bor—
fele szin-napsugarbdl,
fele meg éjbdl.

Elmulas
Oszi levelek!

Hullik, romlik minden a
Féldén! Temetek...

Csin-csin
Maganyos este.

Csordultig a pohar. Nos:
Egészségemre!



Buda Ferenc
Rendteremtés

Jegyzeteimbdl

(Mér tébb mint egy hete nem lattam a Tiszat. Hianyzik.)

*

Eletkérilményeim lassu atrendezédésének legutobbi fejezete: a ,nagyhaz’-bol kikoltdzkddtem az udvar szemkézti oldalan allo
melléképlletbe. Feleségem kezdeményezésére tortént a dolog, s én — a bennem szunnyadd s olykor sértédve fol-folserkend
konzervativizmus szellemének sarkallatara — eleinte dihddten tiltakoztam az Gjabb valtoztatasok ellen. Am mihamar be kellett lathom:
mindenkinek — féleg nekem — igy lesz a legjobb. El&szor is: kilénvonulhatok a zavard korilményektdl (csaladi-hazi tevékenységek
zajai-neszei, szamomra érdektelen latogatok, radid, tévé, telefon stb.). Masodszor: kopacsolasommal, éjszakazasaimmal magam
sem zavarom a pihenni tért csaladot. Az sem megvetendd, hogy Uj helyemen el tudom kildniteni egymastol kilonbdz6 jellegi
munkalkodasaim szintereit; az eddigi egyetlen helyett ezentul ugyanis harom egymasba nyild helyiség f6l6tt rendelkezhetem. A kert
felé es® volt nyarikonyhaban all az irbasztalom meg a székem, a falak melletti polcokra félzsufolva a kdnyveim z6me (egyelére még
egymas hegyén-hatan), a székem mogott, a falnal pedig egy kis teatlizhely pipiskedik. (Szemlatomast sejtelme sincs réla, mi dolga
lesz itt majd a télen.) A kbzépsd szobaban — ez, korabban istallé Iévén, leginkabb raszorult az alapos atalakitasra — a tébbi kényvem
kapott helyet, tovabba egy 6reg heverd, egy nagyjavitasra rég raszolgalt jokora lada, két kopott fotel meg egy testes deszkaszekrény
(amelyet — minthogy tulnétte a szobacska belmagassagat — el6zéleg derékban ketté kellett firészelnem, hogy be tudjam cipelni). Az
utca fel6li helyiség a mihely szerepét fogja betdlteni — mihelyt rendet teszek benne. (S akkor majd nem kell messzire futhom, ha
menekillhetnékem tdmad az irastol: elég lesz egy vagy két ajtéval odébblépnem, s majd a vés6im, baltdim nyelében ott
megkapaszkodhatom.)

Ahhoz, hogy mindez mikodéképes legyen, még lesz egy-két hozzaflizni valo strofa: az ajtdkat meg kell javitani (hogy egyaltalan
bezarddjanak), néhany hianyos ablakszem belivegezendd, a tetécserép itt-ott potolandd, hogy csupan a legsirgésebb tennivalokat
emlitsem. S természetesen: lehetbleg a legkevesebb pénzbdl. Valahogy ki ne felejtsem a siirgés dolgok sorabdl hivatlan lakétarsaim
kitelepitését! Amiota ugyanis a melléképllet padlasan tanyazd nyesteket kutyaink atriasztottdk a nagyhaz padlasara, az egerek
gyakrabban mutatkoznak a kivanatosnal, s barmily kedves, takaros allatkdk — rdadasul magam is az 6 esztendejikben szilettem —,
6hatatlan kartételeik s nem épp kellemes illatuk miatt nem velik 6hajtom megosztani maganyos téprengéseim orait. (A macska, mint
e probléma megoldasa, aligha j6het szdba: kutydim hozzajarulasat — vagy legalabb: belenyugvasat — eddig még nem sikerdlt
megszereznem.)

A koltozkddések egyik bosszantd velejaroja: eltlinnek a targyak. (Persze, el6 is keriiinek — ,hazad gazdagsaga koéltézvén kiderdl”,
mondjak Kirgizfoldén —, de tébbnyire az épp nem keresettek.) Az, amit mar j6 egy hete hasztalan keresek: a jegyzeffiizetem, e
Rendteremtések nyersanyaga. De nincs mentség: rendet kell teremtenem — mindenekel6tt magamban s kérildttem.

Nem koénnyii az ilyesmi, hisz e ,korildttem” legbelsd koreit is minduntalan zavarja, zilalja, 6sszekuszalja valami. Hol ez, hol az. Nagy
larmak. Apr6 neszek. Néha az egerek. Olykor — emberek.

Kezdettdl fogva — s ennek lassacskan két éve lesz mar — kedvelem "kécskét, ahol lakom. Kedvelem tdbbek kdzt azért is, mert a
hangok, neszek, zajok mértéke érzékeny fil szamara is elviselhets. Allandé gépzakatolas, a kézlekedés aritmiasan likteté moraja
idaig nem hatol. Néha a kdzelben egy-egy autd elindul, megall, 6vatosan végigduruzsol a szilard burkolat nélkdli, hepe-hupas utcan.
Jobbrol balra. Vagy balrél jobbra. Szantas, vetés, betakaritas idején az er6gépek zigasa a nappali neszek eliiltekor elég jol idehallik
a Holt-Tisza menti féldekrdl. A foldi s az égi orszagutak is inkabb csak éjszaka hallatjak tavoli hangjukat. Egyébként pedig:
kutyaugatas (hol a mieinké, hol a masoké), verébcsirip, tavasz és koradsz kozott a fecskék csivitelése, darazsak, dongdk dongasa,
légyzimmaogés, levélzizegés. Mintha csak bekéredzkedne e leltarba: e pillanatban megszolalt egy balkani gerle valahol a harmadik-
negyedik szomszédban, egy fa koronajan, s eszembe juttatja a helybéli vagy itt vendégeskedé t6bbi madarnépet: a harsanyan fel-
felkialto, berregé kopacsolassal jelt adé harkalyt azon a girbe-gurba agazatu 6reg akacon, a lakatlan 6l padlasan fészkel6 kerti
rozsdafarku hetyke csetteségét — vagy inkabb: kettegését —, a régi 6kécskei kbzséghaza iranyabdl meg-megszolald golyakelepelést,
a Holt-Tisza nadasaibdl szarnyra kelt, foléttiink athuzo gémek, récék, nyari ludak szépségesen vad kialtasait. (Erre most egy tojo hazi
kacsa kezd szormylilkddé hapogasba.) Cséndes éjszakainkat a vihancolé vagy marakodo nyestek nyers visitozasa s a kandurok harci
dalai és szerelmes aridi (e két utobbi kdzt az esztétikai kildnbség elhanyagolhatd) élénkiti fol esetenként. E felsorolt
kulisszahangokkal altalaban megelégszem. Netan ha t6bbre vagyom, hat bekapcsolom a radiot vagy kedvem szerinti zenét hallgatok.
Tébbnyire — magyar vagy nem magyar — népzenét vagy komolyzenét. Ma példaul egy tébb mint hisz éve 35 forinton vasarolt szovjet
lemezrél — a Kerényi Gyurkaéktél a minap ajandékba kapott lemezjatszén — J. S. Bach megunhatatlan 2. B-moll szvitjét, David
Ojsztrah vezényletével.

Idérél-idére elfog a kétség: ird, igazi ird6 vagyok-€ egyaltalan? Maradanddnak itélheté miveim 6sszessége: j6 esetben néhany
tucatnyi vers. A szantvetd szant-vet. A haldsz halaszik. A banyasz banyaszik. A tanité tanit. Az ir6 — ir. Ki mit mdvel, abbdl él. Eddigi
€letem soran én a csaladommal egyitt donté mértékben mindig valami masbdl éltem, soha nem csupan az irasbol. (Ez minden



bizonnyal igy lesz a jovében is; vagyis — remélhet6leg nem vonjak meg a nyugdijamat...) Emiatt-€, avagy masbol — esetleg: épp
belélem — eredéen az irds nalam nem valt a mindennapok minden percét meghataroz6 életformava. Megesik persze, hogy a
szokvanyos munkanap hosszara is jocskan radolgozom, s ez igy mehet akar heteken keresztil. llyesmi azonban rendszerint akkor
fordul el, ha valami terjedelmesebb forditassal bibel6ddm. Kivaltképp nehezen fog a hely igy nyaranta: az eszem ugyan jol tudja, hogy
a tollé s papirosé az elséség, am a szivem ki a napra, az immar kézeli vizekre s tavoli Uttalan utakra vagyik. Egyébként is: ha irasra —
foként: versirasra — kerill a sor, egy sziklafal kemény felllete jelenik meg lelki szemeim elétt: f6l6s szavakat, fecsegd beszédet abba
vésni nem illik, nem valo.

,Ki az, a ki elhomalyositja az 6rok rendet tudatlan beszéddel?” (Job kdnyve, 38:2)

Mindezeken s egyebeken is tdl: azt hiszem, hianyzik belélem a kelld versenyszellem, a tébbiek legyézése, tllszarnyalasa iranti

becsvagy. Masok veresége, lemaradasa, leszakaddsa szamomra nem 6rom; inkabb ellankaszt, zavarba hoz.

Ha futni — hat futni a legkdils6 kéron: a stadion lelatdin és kapuin is kivill; kitlizott dijakon, dobogdkon, fittyszon, biztaté rivalgason,
Utemes tapson kivil. Futni szabadon. Versenyen kivil.

Tisztelniink nem muszaj egymas véleményét. De: hallgassuk meg. S féleg: hagyjuk kimondani.

*

Bajlédom, vesz6ddm, kiiszk6dém tovabbra is Istvannal, szent kiralyunkkal. (Most zajlott Ginnepe, a Mennyddrgés havaban.)

A kor szavat meghalld, az orszag s a tagabb térség geopolitikai helyzetét s lehetéségeit 6sszefiiggéseiben latd, atlato uralkodoi
tehetsége lenyligdzd s a mi térténelminkben szinte paratlan, sajnos. (Hany mélté utéd kdévette 6t a trédnon?) Maiglan megszivielendd,
bolcs Intelmei — barki legyen is szerzbjik — lelkiismeret vizsgalatra kell késztessék a ma uralkodéit is. Konyortelenségig célratord,
pragmatikus személyisége azonban — mit tagadjam? — megviszolyogtat. Szivbdl 6rvendek, hogy ezer év utan visszatekintve, s nem
kortarsaként tisztelhetem allamalapiténkat. Bevallom: nem szerettem volna a mosolytalan kiraly alattvaléja lenni.

Legenda-megdrizte irgalmasséagaval kapcsolatosan: a rajtakapott merénylének ha meg nem kegyelmez, hanem nyomban megdli
vagy sebtiben odakialtott 6rz6-véddivel levagatja, vajon megtudhatta volna-€¢ t6le megbiz6i nevét? (A merénylé tovabbi sorsardl
kdlébnben mit sem tudunk.)

Istvan elismerten legfébb térténelmi érdeme, hogy orszagat s alattval6it — magyarokat és nem magyarokat — tlizzel-vassal a
.Keresztény’ Eurépahoz csatlakoztatta. Ebbéli térekvésében nem csupan a térité papok, de a korszerlien felfegyverzett német lovagok
tamogatasat is igénybe vette. Nagy volt akkor az orszag nyeresége. De az arat az utdédok is fizették. Fizetik. Fizetjuk.

*

,Es beméne Jézus az Isten templomaba, és kilizé mindazokat, a kik arulnak és vasarolnak vala a templomban, és a pénzvaltok
asztalait és a galambarusok székeit felforgata.”
Ekként tudosit az Uj Testamentum Maté 21:12 szerint, s a fontiekkel szinte sz6 szerint egybehangzéan szamol be a templom
megtisztitasardl a tébbi harom evangélista: Mark, Lukacs és Janos is (Janos szél még a koétélbol készitett ostorrol).
Arrél a Szentirdsban sehol egy sz6 nem emlittetik, hogy a Megvaltd (=a Szabaditd) barkit befelé is hajtott volna — ostorral avagy
anélkll — az Isten templomaba.
Mivelhogy:
~Boldogok a szelidek, mert 6k 6rékségll birjak a foldet.” (Maté 5:5)
S leginkabb:
,AZ én orszagom nem e vilagbol valo.” (Janos 18:36)

A fordulat évétél szamitva jo6 negyven évig tarté térténelmi idészak nagy-nagy belsé bajokra utold s felmérhetetlen karokat okozo
tarsadalmi kortiinete volt a kontraszelekci6é. Fontos poziciok, felelds tisztségek betdltésénél a szakmai hozzaértést, a jellembeli
erényeket s a szellemi képességeket gyakorta megel6ézte a partszerlség, a valddi vagy megjatszott politikai megbizhatésag. (Az am:
hisz a jaratlansag, a kontarsag egy-kettére kiderdl, hivséget viszont hazudni is lehet.) igy nevezhették ki faipari tizem igazgatojava a
cipészsegédet, s néhette ki magat élet-halal urava — legalabbis megyei szinten — a t6khilye, tanulatian kader, kivalt ha parthlisége
némi ramendsséggel is parosult. Es igen: igy s ezzel parhuzamosan ment veszendébe magas képzettség(, tehetséges, becstletes
szakemberek szazainak, ezreinek szellemi energidja (raadasul — mellesleg — az élete is). Mindez el6segithette s el is segitette
szamos terlleten a silany, a gyenge kézépszer eluralkodasat.

Mondhatnank: mindegy mar, talvagyunk rajta.

Valoban tulvagyunk rajta? Ma mar csakugyan a szakmai tudassal tetézett emberi tisztesség a boldogulas, az érvényesiilés, az
elébbrejutas elsddleges feltétele? Ott van-e a megfelelé ember a megfeleld helyen, s teret veszitett-e mar a rokoni, barati, haveri
Osszekdttetéseken, a partkapcsolatokon, cinkostarsi 6sszefonddasokon megkapaszkodo parazita karrierizmus? A gatlasokat nem
ismerd, kiméletlen hatalomvagy?

E kérdések sora vég nélkil folytathatd, s ki-ki valaszolhat rajuk tulajdon tetszése s tapasztalatai szerint.

*

Foldttem a magasban répkddnek, csivognak a molnarfecskék. Levelibéka brekeg, esti harang szol. Akar idill is lehetne ez az éra.

Tiszakécske, 1999 nyaran



Szanto R. Tibor

A tudas kortl

Valtozik a vilag

A vilag valtozik korulottink. Nemcsak ,politikailag”, sét, nem is elsésorban ugy. , Természetileg”, kornyezetileg, ha lehet mondani:

maganvalésagaban valtozik. Persze t6link, az emberi beavatkozastdl, jelenléttdl korantsem fliggetlenil. Végll is — akarva-akaratlan —
mi valtoztatjuk. Mi is. Nem kis részt ,természetileg” is.

Iltt van pl. az id6éjaras. Amirdl altalaban azt tartjuk, hogy t6liink fiiggetlen, altalunk nem befolyasolhatd. Pedig nem igy all a dolog. S itt
most nem a jégfelhd oszlato rakétakra gondolok, hanem azokra a mindennapos tevékenységekre, melyekkel sokunk akaratlanul, nem
tudatosan hat az idjarasra. lgen, a gépjarmiforgalom, a repulégépek, az erdéirtdsok. Ma mar jobbara ismert 6sszefiiggések. Ha
autoba Ulink, ha repllégépre szallunk, ha hiitészekrényt vasarolunk, vagy freongazzal hajtott dezodort, hajlakkot, ,spray-t” hasznalunk,
akkor magunk is hozzajarulunk a Fold egyes légkdri valtozasaihoz. Az igynevezett CFC (klor-fluor-szén) molekulak a magaslégkérbe
jutva pusztitiak, atalakitjak az 6zont, a haromatomos oxigénmolekulakat. Amik egyébként a Napbol érkez6, az él6 szervezetekre karos
ibolyantuli sugarzast csokkentik, sziirik. Védenek minket. Amig vannak. Ahogy fogynak, ugy nd a rank nézve veszélyes ultraviola
napsugarzas foldfelszint elérd része. Erésebb lesz a nap. A fényképész is ezt mondja. Egyre keményebb. Eget.

Csak néhany éve hasznalok napozdkrémet (mar ha egyaltalan napra megyek). Régebben nem volt ra szikségem. Nyugodtan
napozhattam, tavasszal, nyar elején, ,hirtelen” is, sosem égtem le. Par éwel ezelbtt, egy juniusi olaszorszagi nyaralas elsé napjan
istentelendl leégtem. Kb. 30 perces strandlabdazas alatt. Valtozik a vilag. A bérémén érzem. Azbdta jobban vigyazok. Kevesebbet
megyek a napra, fényvédbfaktoros napozdékrémmel kenem be magam.

A lakételepi hazak kozoétt fives terilet van, kis fakkal. Nem egy golfpalya, de azért fli. Nem emlékszem ra, hogy régebben kiégett
volna nyaranta (18 éve lakunk itt). Par éve azonban j6 része augusztusra kiég. Sét, a legutdbbi években mar juniusban égett ki. Az
egész. A bekdszont6 kanikula els napjaiban, a tavaszi esék dacara. Valtozik a vilag.

Kislanyunk a nyaron taborba ment. Fényvédds napozokrémet is vitt. Meg szinyogriaszté kotyvalékot, golyos kiszerelésben. (Csak a
szemre, meg belséleg veszélyes...) Es polibé tablettat, kullancsok ellen. Ismerésok utan a doktornd is javasolta. Valtozik a vilag.
Kisiskolaskorom boldog nyarait Veszprémben t6ltéttem, néhai anyai nagyszileim sziklaoldalba buijt kertes hazaban. A veteményesbe,
paradicsomeért, z6ldségért, létran kellett felmenni. Az utolérhetetlen zamatu kajszit is ott szedtik. A padlasajtd mellett. Sokat sétaltam,
csatangoltam nagyapaval a Séd mentén, méla fiizek alatt, bokrok, zdldek kozdtt. Kullancsoknak hirét sem hallottam. Csak itt
ismerkedtem meg vellk, huszegynéhany év mdltan, mikor egy-egy pilisi kirandulas utan nyolcat-tizet szedtiink ki magunkbal,
egymasbol, feleségemmel. Hat most a lanyomat kell kioktatnom. Valtozik a vilag. Napra, erdébe, flibe ne menjen, esténként magan
kullancsot keressen. Eszem szerint a Balatonba sem engedném, de hat tudom, nem lehet. Hat milyen nyaralas ez? Milyen
gyermekkor? En még, emlékszem, nemcsak kutbol, kiépitett forrasbdl, de patakbdl is ittam, hiis-izes vizet, csak ugy lehajolva. Sok
helytt ma mar a csaprol sem lehet szomjat oltani. Valtozik a vilag. Mianyagflakonos ,idit6ket” iszunk. Meg gépi kolat. Valami viz is
van talan benntk...

S hogy a kullancsok elszaporodasaban, fert6zottségében szereplink van-e? Nem tudom. A nap durvulasaban, az ivovizek, a j6
levegb, a tiszta fold eltlinésében azonban biztosan. A tudas ara?

Mit valaszolunk majd gyermekeinknek, ha egyszer kérdére vonnak minket? S az 6 gyermekeik vajon mehetnek-e még egyaltalan
taborba, nyaralni?

Paradigmak alkonya

Az Uj paradigmak kora lejart. Egyaltalan: a paradigmaké. Feleslegessé valtak. Bebizonyosodott, hogy a vilag egészében siket a
paradigmakra, pontosabban alapvetéen a hasan (pénztarcajan) keresztil viszonyul hozzajuk. Mar legalabbis a tulnyom¢ tébbség, s
kivalt azok, akik diktalnak. Hiaba itt mar minden szép sz, minden elmélet, érvelés, csavaros levezetés, példalozas, jéslat, parabola
vagy metafora. Hiaba itt mar a legjobb jobbitd6 szandék is, eleve kudarcra itéltetett. Megfeszilhet itt mar Feyerabend, Capra, a
Schumacher-tanitvanyok, az 6sszes z6ldek és keleti bdlcsek, akarki: egészében, sajnos, nem lesz jobb a helyzet. ltt mar egy Gandhi
is kevés volna, ahogy tulajdonképpen a maga idejében is kevés volt. Sajnos. A vilag siket. (Mindig is az volt.)

Uj paradigmara tehat nincs tobbé szikkség. A tulélés kora érkezett most el. A nagy végjatéké. Avagy a nevetségesen jelentéktelen
végrugdalozasoké. Fészereplék vagyunk vagy statisztak, egyre megy. A tét: sajat tulélésink. Nem mint fajé, arr6l mar, sajnos,
nemigen lehet sz6, hanem mint egyedeké. Ki lesz az utolsé mohikan? Ki tudja tovabb huzni, jobb fedezéket lelni, magat, s utodjait
ovni. A sugarzasoktdl, a kemikaliaktol, a fusttdl, a zajtdl, a portdl, a mocsoktol. Napfivértél, Féldanyatol. Istenem...

Hogyan térténhetett ez meg? (Hogyan, hogyan? — Tértént mar néhany kisebb-nagyobb aljassag a Féldon...) Hat megtortént. Nem
egy-egy embercsoporttal vagy orszaggal, terilettel, hanem az egésszel. Globalisan. Vége, nincs tovabb.

Amit ma az 6zonhiany kdvetkeztében a szb legszorosabb értelmében a bérinkdn érziink, az még csak a tegnapel6tt folyomanya. A
tegnapi €s mai mocskolas szamlaja kicsit késébb lesz benyujtva. (Ha egyaltalan lesz még kinek.) Igen, gesztacios periddus. A
folyamatok idéigénye.

A Foldet 6lel6 6zont pusztitd gazok-termékek gyartasat egy csapasra és azonnal le kellett volna allitani az egész vilagon, amint az
Osszefliggés nyilvanvalova valt. (Még igy is jelentdsen rosszabbodott volna a helyzet néhany évig, lasd gesztacié.) Nem igy tortént.
Mert akik dontenek, a hasukkal gondolkodnak. No meg akkor mi lett volna tdbb szazezer munkahellyel?

” igen, mi lett volna! Mi lett volna? Hat megsziint volna. Az lett volna. Cserében viszont megmaradhatott volna néhany milliard
ember... A klasszikus Iphigeneia torténet. (A régiek valdéban mindent tudtak?) Nem igy tdrtént. Lehet épiteni a betonbunkereket. De
nem a bombak ellen. Napfivér ellen. Istenem...

Ambar végll is ez is hiaba, csak a végjaték rovidke megtoldasa. Hiszen mit fogunk enni, inni? A déntéshozdk, a ,menedzserek”, a



biznisz, a pénz... ,Csak ha mar az utolsé fat is kivagtatok, az utolsé halat is kifogtatok, az utols6 vodor vizet is kimertétek, akkor jottok
majd ra, hogy a pénzt nem lehet megenni.”

Es ezen a helyzeten most mar, ugy tiinik, nem segithet semmiféle Gj (vagy régi) és altalanos ,paradigma”. Sem biologikus, sem
okologikus, sem holisztikus, sem anarchista, semmilyen. ,Rendszerszemléleti” sem. A profétak, megvaltok, anarchista, hippi és
konszolidalt professzorok és egyéb csepliragok és csodabogarak ideje lejart. A tilélés ideje érkezett most el. A végsd harcé...
Tulélékésre van tehat most szilkkség, nem holmi paradigmakra. De olyanra am, amelyben sztratoszféranyi 6zonpajzs van, mellette
néhany milliard hektar tiszta termétalaj, par szaz millidrd m3 egészséges viz, valamicske tiszta levegé, és persze néhany millié
romlatlan, fejével (és szivévell) gondolkodo felelés dontéshozd. Néhany millio Gandhi és Matyas kiraly...

Ha ilyen késtink volna, akkor talan lenne még halvany esélyiink. Nagyon, nagyon halvany. Hogy még egyszer nem rontjuk el. Hogy a
ciradas kaput magunk mogétt nagy lendilettel becsapva kiszaladhassunk ebbdl az ipari- és tudomanyos forradalmasos, kemikalias,
autos-hiitészekrényes, maghasitasos, integralt aramkoérds, génsebészetes, bizniszes-reklamos-agymosasos, arisztotelianus-
kartezianus-paradigmas 6npusztitd panoptikumbal, s révedezve mesélhessiink majd szérnyllkddé unokainknak a vilag eme hihetetlen
forduldsardl. A nagy ciradas kapuig kisérve 6ket, de azt soha tébbé meg nem nyitva. Mikézben Napfivér fentrdl vallunkat cirégatva
egyetértéen bélogat

A filozéfus konyakja
(Torténet az antivilagbdl)

Ez a konyak még a régi vilagban lett kit6ltve, no nem olyan nagyon régiben, csak az eggyel ezeléttiben, a ,szocializmus” valéban
létez6 vilagaban.

Ugy tortént a dolog, hogy az egyik akkori ,testvéri” orszag nem kevésbé testvéri intézete fennallasanak valahanyadik évforduléjahoz
érkezett, amit is méltoképpen meginnepelni kivant egy ,tudomanyos” konferenciaval, s erre természetesen a ,tabor” hasonlé kutatasi-
szervezési intézeteinek vezetdit is meghivta. En akkoriban, egyetem utan ebben a ,hasonld” (elnézést a sok macskakoromért de hat
ez mar csak egy ilyen idézbjeles, ,mintha-vilag” volt) itthoni intézetben dolgoztam, jobb hijan, mert a tudomany vonzott, am kutatoi
allast akkor éppen nem hirdettek, kapcsolataim meg nem voltak. S mivel az igazgatonk csaladjaban éppen halaleset tértént, a
helyettes meg, ugye, helyben helyettesitette, s valahogy senki fontosabb munkatars sem nyomakodott ezért a par nap Bulgariaért, hat
én lettem az Utra jelolve egy nem sokkal a nyugdij el6tt allé kollégand tarsasagaban. S mert 6 oroszul csak annyit tudott, hogy da, meg
nyet (bolgarul még annyit sem), hat én lettem a ,delegacidévezeté”. Nem mintha én hasitottam volna az oroszt, hiaba volt egyetemi
szigorlatom, azaz nyelwizsgam belble, hisz tudjuk, mit ért az a papir (antivilag...), de nagyon nem szamitott a dolog, mert a konferencia
hivatalos nyelve ugyis a bolgar volt. Bolgarul meg én is annyit tudtam kb., mint kolléganém... A par mondatos orosz tdv6zl§ széveget
megirta a Moszkvaban tanult igazgatéhelyettesiink, nekem csak felolvasni kellett a kinti pléenum elétt (utana, ahogy akkoriban dukalt,
forré kézfogas és harom puszi a testvéri intézet igazgatdjaval). Szoval el volt rendezve minden.

A szbfiai reptérre elénk jové kollégand nyilvan nem tudhatta, hogy életem elsd hivatalos kiilféldi kiklldetésén vagyok, mert a sajat,
kissé rozzant Skodajaval vitt be minket a varosba. A kocsirdl gondosan be voltak szedve az ablaktorlé lapatok. Ebbél csalhatatianul
kidertlt, hogy valéban Bulgariaban vagyunk, akkoriban ez a lapatleszed6sdi ott mondhatni népi motivumma nemesedett, bar, szintén
szblva, nem tudom, lopott-e valaki is ablaktdrld lapatot, ha egyszer mindenki az utastérben tartotta a magaét... (S persze arra is
kivancsi volnék, vajon elsdpdrte-e ezt a hagyomanyt is a rendszervaltas?) Szerencsésen megérkeztiink az intézetbe (,Tudomanyos
Kdzpont” volt a becsiiletes neve), ahol is rogton kiderilt, hogy a konferencia nem itt lesz, hanem valahol 2-300 km-re innen, a
hegyekben, s nem harom napig tart, mint ahogy mi tudtuk, hanem &tnapos lesz. A repiiléjegyunk viszont harom napra szélt, nem baj,
majd atiratjak, mondtak, s mar tuszkoltak is befele egy mikrobuszba minket a béréndjeinkkel egyiitt. Ot-hat 6ras autdkazas utan, késd
délutan érkeztiink meg a szép kdrnyezetben Iévé Uj Udiléhely egyik nem kevésbé Uj szallodajaba. Az éplilet annyira j volt, hogy itt-ott
még lathatdan hatra voltak kisebb simitasok, s a sitt szallitas, teriletrendezés, parkositas sem volt még befejezve. De hat lehet, hogy
éppen a konferencia miatt kellett futtdban atadni az épuletet, mert hogy mi voltunk az elsé vendégek. Belll azonban rendben latszott
lenni minden. Nagy szeretettel dvozoltek minket, s természetesen a legszebb szobak koézil kaptunk egyet-egyet, erkélyeset,
hegyekre néz6t. Azazhogy csak kollégandm kapott ilyet, mert a nekem kijeldlt szoba ajtajat nem nyitotta a portan kapott kulcs. S
bizony — ez mar valéban ilyen antivilag volt — nem sikertilt a bajt orvosolni. Masik kulcsot nem talaltak, a zarat nem torték fel, a szobak
meg mar mind ki voltak osztva. Egy kis szoba maradt csak, valami oldalszarnyféle legszélén, féldfeltéitésre, sittkupacra nézd. Ez lett
az enyém. No, a szép kilatds még csak hagyjan, sokkal nagyobb baja volt a szobanak: nem miikédétt benne a fiités. Miért, miért nem,
ezt mar sosem fogom megtudni, nem mertem ilyen aprésaggal eléhozakodni, mit gondoltak volna rélunk, mindig csak kekeckedd
magyarokrol. S mivel még csak aprilis vége felé jartunk, s ez a Perelik csucs alatt, 2000 méter koril bizony nem éppen bananérlel®
klima, valami megoldast kellett taldlnom a dologra. A megoldas pedig kézenfekvinek latszott: fird6szoba volt, s benne melegviz volt,
rogyasig. Forro, g6z6lgé. Meg is nyitottam a csapot, amitél persze meleg nem lett, g6z ellenben annal inkabb... Be kellett latnom, hogy
ha szaraz ruhat akarok felvenni, akkor bizony trnédm kell az éjszakai hideget.

Napkézben sem volt persze sokkal jobb a helyzet, mert a kifiitetlen, athdilt falakkal nehezen birkéztak a radiatorok. igy tortént, hogy
az egyik délutan, a szekciollések kézott ingazva a szalloda kis barjat céloztuk meg kolléganémmel, hogy magunkat legalabb bellrdl
kissé felmelegitsik. A bolgar nyelvii eléadasokbdl ugysem sokat értettiink, oroszra forditd tolmacsot meg nem kértiink, nem akartunk
folosleges nehézségeket okozni a vendéglatéinknak (s magunknak...) Irany tehat a bar!

Konyakot rendeltiink, nem volt medfizethetetlen (ez is az antivilag!), kivalt, ha a mennyiségét is tekintjik: inkabb egy deci volt az, mint
fél. No, én még csak elszopogattam valahogy, de kolléganém, a filozéfus... Mert, hogy szavamat ne felejtsem, jelen iras cime ra
vonatkozik. O ugyanis filozofia szakon végzett — ember nem mondta volna réla —, hol, mikor, nem tudom, magam is igen
elcsodalkoztam, mikor egyszer, valami intézeti listan ezt lattam a neve mellett: ,filozdfus”. Nem volt vele semmi baj, nagyon rendes,
kedves hdlgy volt, semmiképp sem akarom bantani, de hat ha 6 valdéban filoz6fus lett volna, akkor én ellentengernagy vagy legalabbis
sorhajokapitany... Antivilag. Széval ott volt kolléganém el6tt a rendes adag konyak, amirsl 6 bizony tudta, hogy sok lenne neki, ha
egyszerre meginna most, otthagyni viszont sajnalta. A kutyusnak becsomagoltatni ezt, ugye, nemigen lehet, ugy nyiltan, kézben a
szobaba felvinni meg egy kicsit snassznak vélte, hat dont6 elhatarozasra jutott: belehelyezi szépen a retikiljébe, s Ugy viszi fel, j6 lesz
az estére. A poharat meg majd holnap visszahozza. Noha a terv kissé kockazatosnak latszott, kolléganém bizott igyességében és
éppen alkalmas méretlinek latszo retiklljeében, s mikor a pincér figyelmét a presszés kisasszonnyal valé csevegés kototte le,
belehelyezte szépen az 6blds poharat a barna retikilbe. Kattant a csat, s indultunk fel, mint ki j6l végezte dolgat. A délutan hatralévé
részére fel is mentettik magunkat a szekciollések latogatasa alol, mar ugysem sok idd volt a vacsoraig.



En nagyjabol el is felejtettem a dolgot, a pohdr helye a retikiilben valéban stabilnak latszott, am a vacsoranal kolléganém szomor
arccal Ujsagolta, hogy mégiscsak megtortént a baj: kiborult a konyak. Elaztatta a retikiljét, s mindent, ami benne volt. Zsebkendd,
szépitdszerek, pénztarca, iratok, Utlevél... Ennek torolgetése-szaritgatasa okozta a legnagyobb gondot a szamara, de a konyak
nyomait bizony nem sikertilt teliesen eltiintetni az utlevelérél.

A harombdl 6tté lett napot azért csak kihliztuk valahogy, tulestiink a bucsuvacsoran, visszavittek minket Szofiaba, ahol még egy
sétara is maradt idénk, s az ekkor beszerzett Uj bolgar béréndjeinkkel kikisértek minket a reptérre. Csomagjaink ugyan kissé
nehezebbek voltak az itteni mérlegelésnél, mint az otthoninal, mondtuk is a kisasszonynak, hogy matyeriali konferencii, mire &
megértéen bdlintott. Nem tudom, az atvilagitasnal kiderilt-e, hogy mindketténk béréndjében van még egy kisebb bdrénd is,
mindenesetre nem szodltak érte. S az Utlevélkezel6 sem kapott szimatot...

Hat ez volt a filozofus konyakja, gy 1982 tajan, még az antivilagban.

»1anulsag”? Van. Azért abban az antivilagban is lehetett dolgozni, s ebben a mostaniban is van ,tabor”, ,tudomanyos konferencia”,
JLestvérintézet’, és filozofus” is. Bar némelyiknek a neve valtozott... A konyak maradt.

Utazunk

Nos, ez Ugy esett, hogy egyszer egy Kolléga, amint az rendesen térténni szokott, tanulmanyt irt, melyet meg is jelentetett egy kilfoldi
foly6iratban. Ez persze nem volt olyan azon nyomban dolog, de azért sikerUlt neki, hiszen szivos kitartassal, a szikséges utanjarassal,
levelezéssel stb. szinte barmelyik tanulmany publikalhato, ha nem is barmelyik lapban. Csak meg kell talalni a megfelelét, a ttmahoz,
a kifejtés modjahoz, a szerz6hdz, de legkivalt a kapcsolataihoz passzolét. (Errél talan majd maskor mesélek.) Széval megjelent az
iras, a szerzd nem kis 6romére. Néhany hét, vagy talan hénap elteltével aztan kilénds lapocska érkezett a Kolléga cimére: valami
sokszorositvany-féle volt, a nem tul diszesre sikeredett fajtabdl, rajta angolul az elényomott széveg, miszerint ez egy kérés,
kdlénlenyomatot vagy masolatot szeretne kapni a felad6 a pont-pont-pont cikkbdl (s itt a Kolléga tanulmanyanak cime allt, kézzel irva,
ha nem is egészen pontosan, meg a folydirat neve, ahol az megjelent). Az efféle lapocska olvastan bizony olyasmi érzés télt(het)i el az
embert, amir8l egyszer régebben egy masik kolléga mesélt, akinek Szingapurbdl vagy honnan kildtek egy (aztan egyre t6bb...)
doktori értekezést, hogy sziveskedjék szakavatott (am ingyenes) biralatot késziteni réla: mintha finom libapehellyel cirégatnak az
ember talpat. Hat Kollégank sem volt rest, s miutan nem kis biiszkeséggel mutatta a kollégaknak a lapocskat, lemasolta a cikket —
kdlénlenyomatot ugyanis nem kapott —, s sajat kéltségén (a munkahelyi postapénz, ha volt egyaltalan, mar rég elfogyott) elklidte azt a
messzi Indiaba. Mert hogy onnan érkezett a kérés.

No, eddig rendben is volna a dolog, gondolhatnank, hiszen a tudésfélék k6zott ez a modi jarja, a gondolatok cseréje termékenyitéleg
hat az azonos terlleten egymastol tavol dolgozokra. Hanem kis idé multan Ujabb kildemény érkezett a mesés Indiabdl, levél ezdttal, s
ebben egy bizonyos Dr. Gupta (de az is lehet, hogy Ramakrishnannak hivtak) azt fejtegette, hogy mennyire tetszett neki az a bizonyos
cikk, milyen fontos eredményekre jutott a szerzd, s hogy bizony milyen j6 volna egyittmikddni, s személyesen is talalkozni, a jovébeni
k6zds kutatasok részleteit megbeszélendd. Kollégank azonban nemigen értette a dolgot, 6 bizony, human terileten dolgozvan, nem
latta teljesen tisztan az egyittmikddés lehet6ségét a tavoli orszag Kdzponti Fiziko-Kémiai Részecskéket Kutatd Intézetének
professzoraval. (Vagy az is lehet, hogy éppen forditott volt a szakmai hovatartozas?) Nem igy Kollagank kollégaja! O bizony lecsapott
a levélre, amint értetlenkedve ismertette vele annak tartalmat a Kolléga. S ha, ugye, 6 ugysem lat fantaziat a dologban, akkor...

Nos, akkor ez a bizonyos masodik kolléga (akinek persze a fiziko-kémiai részecskék kutatdsahoz hasonloképpen semmi kéze sem
volt, de még a Kolléga sziikebb szakteriletéhez sem sokkal t6bb...) fogta a levelet, s el6szor is kibongészte rajta a feladé e-mail
cimét. Fiatalabb volt Kolléganknal, fogékonyabb tehat az Uj médira, no meg az e-mailre, mint tudjuk, nem kell bélyeg, ez sem
elhanyagolhaté szempont, s hamarabb is odaér. A cim, hurra, megvolt, johetett a gyors valasz fogalmazasa, melyben Kollégat mas
irAnyu elfoglaltsaga miatt kimentve maga ajanlkozott a valéban igéretesnek tiind egylttmikédésre. A nem sokat késé egyetértd
valasz utan néhany drétposta valtas kovetkezett a lehetséges kozds kutatasi témardl, s tisztazni kellett persze, hogy ki utazzon a
masikhoz elébb. Kollégank kollégaja udvarias volt, meg, ugye, mégiscsak 6 a fiatalabb, hivta hat az indiai professzort. O elészor igent
mondott, de aztan valahogy mégsem tudott j6nni. Hogy miért, az sosem tudodott ki, csak gyanithatjuk, hogy fiskalis okok hizédtak
meg a hattérben, hiszen hidba a meghivas, az altalaban csak koszt(napidij)-kvartélyt jelent, utaztatdst nem. S a repuléjegy Delhibél
Budapestre bizony nem olcsé mulatsag. Hivta viszont Kollégank kollégajat, hogy hat akkor talan menne el6szér 6 Indidba.

No, ez man dofi! Indiaba hogyan is juthatna el masként egy ilyen cs6r6 magyar kutatéféle haland6? Delhi, a Vérés Erdd, a
vasoszlop, s tan még a Tadzs Mahalhoz is eljuthat az ember valahogy! Hanem az a franya repiil6jegy...

Mit szaporitsam a szét: 6sszejott. Nem elsére, s nem a munkaltatétdl, de az mar édes mindegy. A f6 az, hogy megvan az utazasra a
pénz! ldépont kivalasztas (magunkfajta [kb6zép] eurdpainak Delhiben januar-februar a legjobb), egyeztetés, még par drotposta, s egy
kis adminisztracio, s aztan: hurra, UTAZUNK! (Vagyishogy 6 utazik.)

Hat, mit is mondjunk? Fejlinket csovaljuk? Elitelitk Kollégank kollégajat, vagy irigyelijik szemfilességéert? A tudomany
nemzetkdziségére gondoljunk, a szamos jelentés eredményre, mely ilyen egymashoz utazgatasokbdl sziletett? Vagy a rengeteg
erdektelen talalkozora, 6sszejévetelre, ahol a szészaporitas mellett csak a papir, a kaveé, szendvics fogy (meg az adoéfizeték pénze)?
Lehet-e az elébbieket megtartani az utébbiak nélkil? A Sztalin-vicc a csak j6 filmekrdl... Bizony, rossz filmek is készilnek, szép
szammal, s el6zetesen nem lehet hatalmi széval szelektalni. Talan ez az eloszlas minden terileten hasonl6?

P.S. Azért Kollégat se kell sajnaljuk. O talan azért nem volt annyira oda ezért az indiai tért, mert hogy elébb Kindba ment. Az egész
vilagot behaldézd szakmai szervezet — melynek Kolléga is tagja természetesen — ugyanis Pekingben tartotta az évi rendes
Osszejovetelét. S valahogy — az 6 titka — Kolléga is megszerezte a repuléjegyre a pénzt... Nem sokkal utana — am még mindig kolléga
Utja el6tt — pedig Indiaba ropitette a repllé. Delhibe, egy masik intézetbe, masik professzorhoz. Hat igy utazunk, utazgatunk.



Ferdinandy Gyoérgy

Az ingazas dicsérete

Mc')ta kétlaki életet élek a Karibi-szigetek és Kbzép-Eurépa kdzbtt, és ennek mar idestova tizenkét éve lesz, kdvetkezetesen

arra térekszem, hogy elkeriliem a hazalatogatd idegenbeszakadt életmddijat, ami a nyugati turista téblabolasaval rokon, és ahhoz,
amit én életnek nevezek, vajmi kevés kdze van.

Kezdve azon, hogy igyekszem itthon télteni az év felét, de legalabbis négy-6t honapot. Hazam van a hazaban, ,tajszamom”,
villamosbérletem. A Pethényi-k6zbdl, a Tudégondozobdl, szlirésre idéznek — a Vaci utca kdrnyékét és az amerikai szallodakat pedig
csak hirbdl ismerem.

Rendszerint az Unnepi Kényvhét idején landolok, addigra befejezddik a vizsgaidény a trépuson. Az idén a MALEV New-York-i
jarataval egyenesen a Vérdsmarty téren, ahol a Kortars satra elé mar ki volt tizve a nevem. Masokat — mondjak — megkinoz a jet-lag,
azid6eltolodas. En ilyenkor, hazafelé jovet, észre sem veszem.

A Kényvhéten sokfelé megfordul az ember. Dedikaltam Kébanyan, Hatvanban, Tokajon, Nagykérésén, Debrecenben, még a Merlin
Szinhazban is elmeséltem, hogy hol a hazaja a hozzam hasonl6é szegénylegénynek, aki felcsapott Robinsonnak egy szigeten. Mire
egy kényvesboltba, a Liteaba is eljutottam, mar csak spanyol- és francia nyelvi munkaimat irhattam ala, Uj konyvembdl egyetlen
példany se maradt. llyenkor a sikerr6l almodozik az ember Nyugaton. Itt nalunk a kis példanyszamra gyanakszik, vagy arra, hogy
valami kdltelki raktarban porosodnak a kétetek.

A Kényvhét forgataga utan az ember kifljja magat. Kérbejarja a kiadokat, a szerkesztéségeket, megprobalja beszedni az évkdzben
begyulemlett kintlevdségeket. A baratokra csak ezutan kerdl sor, amikor mar van mibél meghivni 6ket, vagy legalabbis ki tudom fizetni
a sorémet. Elsének minden évben Mikire, aki osztalytarsam volt idestova 6tven éve, ma pedig — hasznosat a kellemessel! — a
haziorvosom. Lellink a Fradi-vendéglében, elmondjuk egymasnak a panaszainkat. Van bel6lik minden évben, elmultunk mar husz
évesek.

A csaladra csak ezutan kerl sor. Apranként végigveszem 6ket: nem kénnyl msor, hol ez, hol az van vidéken, tarsasutazason, a
Balatonon. En — nem utazom sehova, ha nem muszaj, és ezen karban csodalkozik a sok rokon. Az 8rék nyar honaban, ahol élek, nem
jar nyaralni az ember. Nem is igen lehet, tanari fizetésbdl, a nyllfarknyi, kéthetes szabadsagok alatt.

Vasarnap ebédelni megyek anyammal, paprikas krumplit, kaposztas cvekedlit rendeliink, tejfeles tokfézeléket. Csupa olyasmit, amit
hiaba keresnék a tropuson. Valamikor Ugy képzeltem, hogy nyugdijas Ur, esténként be fogok Uini a Matyas-pincébe, megvacsorazom,
zenét hallgatok. Most, valahanyszor csak arra jarok, elriasztanak a glédaban allé turistabuszok.

A nyolcas mésik végallomasanal, az Irhas arok sarkan all egy kisvendéglé. Oda Ulink be vasarnap délben anyammal, Richfield és a
Grand Canyon (Gazdagrét és az Ordégorom) kézott, féldton.

Hét kdzben pedig maszkalok, nézel6dom, gylijtbm az egész évi munkdhoz az anyagot. Ha belefaradtam, otthon maradok és
olvasok. Minden kdnyvhéten 6sszejon palyatarsaimtél tucatnyi dedikalt kétet, valami jot minden évben felfedezek.

Kdzben mulik az id6. Negyven nap utdn — nem hiaba ennyi a karantén és ennyit bir ki a pusztdn az ember — eszembe jut a trépusi
asszony, akit magara hagytam, és egyébként elviselhetetlen kamaszfiam.

Tudom persze, hogy ott, velik, ez hianyozna, ez az orszag. A pendliz§ szamara nincsen megnyugvas, csak a sirban. Addig
engesztelhetetlen harcban éll a macska hiisége a helyhez és a kutya hiisége a tarshoz.

Ezért azutan latogatasaim vége felé a Farkasréti temetd gesztenyefaira is egyre gyakrabban gondolok.
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Halasi Zoltan

Alagsor
1. Amegvaltas kozel

Hogy e véghez vonaglo dszben
t6led mit akarok?

Fél életen at képzelbdtem.
Jol mondod. Szbérny vagyok.

Egy szadista allat. Sub rosa
eddig. Most manifeszt.

A génlanc, a végzet adosa
kiild végrehajtani ezt.

Muiltkor, mikor reccsent a csuklod,
ne hidd am, hogy azért,

mert rad haragudtam. Az gy volt,
félmentem cigiért,

s visszafelé ki volt a liftben?
Két iker. Négy gyerek.

Sziven (itétt — csak minekiink nem,
mindenkinek lehet...

A fejedet a kredenc livegébe,
azt se épp hirtelen

felindulasbol vagy mert a vérbe”
akkora 6rémem

telik — inkabb iszonytat ennyi.
Elé&jultam, mikor

beoltottak... Nem, ez felgyiilemlik
valahogy, mint a por.

Es ahogy sivalkodsz az &gy négy
labahoz ké6tozott

tagokkal — mintha filmet latnék:
Majsa, diszné hérég

leteperve, a havas udvar...
A félsz, hogy elszalad,

amit a gazda maga hizlal,
belénkfagy, tgy marad.

Ha mas csatorakat keresnél,
a koszos zoknimat

dsszeszednéd, ha térdre esnél,
nehogy a sufniba

Zzarjalak megint napokra étlen...
A megvaltas kézel.

Csak tudnam, ki all jot értem,
ha te mar nem leszel.

2. Betelt

Nem ofthonod, mondod ezerszer.
Ciganytanya, lepratelep.

Nem félsz, hogy a mennybeli megver,
amiért velem ezt miiveled?

Egy hétig se tart a segély ki,
adod el, ami kézbe akad,

az anyam vagyonat is a téri
riherongy viszi el, meg a sakk.

Ki szoktatta Gket italra,
a sracokat kurvazni, ki?
Es kinek a nyakaba varrta?



Mintha én lettem volna frigid!

Tudod is te, mi az, egy n6h6z
szivvel kbzeledni... barom!

De banom is én, csak (ivéltézz,
mar nem tarthat soka nagyon.

Mirajtunk betelt az itélet:
a két fiunk visszaesé.

A halél fele pattog az élet:
k&szbriikévén szikraesé.

3. Csak ha fuldoklom

Mikor este letamadjatok egymast,

én vagyok a gyep, a két lyukas halo,

én a kezd6kor, és a hullamzo lelato,

és a drukkertaborok is én vagyok duplén:
nem tudom, étitek-e...

Es ha azt mondom, vizet, lavért gyorsan,
akkor ne tejet, csokit lehetdleg,

csak ha fuldoklom, akkor a mentéket,
abbdl tudjatok, hogy tuladagoltam —

a HIV-tesztem negativ.

A pénzt, amit aparol legombol

a ndje, anyabol az idegességet,

a vissza nem tarthatot, az élet-széklet
csecsemdorémet, atlényegitve, magambol
ilyenkor mind kiadom.

Ne féljetek, elhtizom évekig még,

ift a hén remélt vicehazmesteri éllas,

kukazok, séprék — van olyan, mint az okadas,
vagy mint mikor a hemzsegd nylivek szedik szét
sejtenként az agyamat.



Toédor Janos

,,Nem pipso6 ez, gyerekek...”

— Eletképek a pesti Harlembd| —

Kovacs Gyorgyinek

Az alabbiakban egy nyolcadik kerlleti (Népszinhaz utcai) lakos torténeteit olvashatjak az egyszeri és megismételhetetlen

peremlét (melyik nem az?!) olyan epizodistairdl, akikkel 6 immar tizedik éve nap mint nap talalkozik, am ennek ellenére nem merné
allitani magarol, hogy ismeri 6ket. Természetesen e peremlét névtelen epizodistaja maga is, hiszen éppugy a megszokas és a
kizdés (az élet célja: a tulélés maga) iranyitja, viszi elére mindennapjait, mint héseiét, akik persze korantsem hésok. Azok kozll,
akiknek arcat igyekezett megrajzolni, remélve, hogy igy biztosit nekik egyfajta halhatatlansagot, tébben nem élnek mar. Nem tudja
megmutatni mar ezt az irast a néma, 6sszevert arci Mongolnak, és nincs mar modjaban kikérni egy tveg sor mellett Lajos, a
Népszinhaz utcai mindenes véleményét sem. Lacika, a Rakoczi tér alkoholista csarnoklakéja sem olvashatja mar, miként is zajlik az
élet a ,Csariban” azo6ta, hogy 6 nincs tébbé. Legyen ez a j6zsefvarosi anziksz az 6 ezredvégi emlékezetik.

Egy szoba-konyha

Egy szoba-konyhas lakds a Népszinhaz utcaban. It élink az asszonnyal, akit szeretek. Lavorban mosdunk és mosunk, mert a
furd6szoba romokban hever. Viszont a gazkonvektoros cserépkalyha télen ontja magabol a meleget.

A féfal masik oldalan laknak feln6tt és apré gyerekekkel, plusz két éjiel-nappal vonito és ugatd farkaskutyaval Bolondék.
Szomszédaink kizarolag éjszaka élnek, este tizenegytdl hajnali haromig-négyig tart a vircsaft, tvoltés, kerget6zés, labdadobalas az
ebek szérakoztatasara. A j6 ég tudja, hogy — kivalt a kicsik — hogyan birjak.

Az asszony, akit szeretek, rokoni kapcsolatok révén jutott ehhez a harmincegynehany négyzetméterhez. Amikor egy hideg
decemberi napon el6szor jéttink fol megnézni a lakast, mindet Ugy talaltunk, ahogy az a korabbi lakd, a nagymama halalanak
pillanataban maradt. Még oft volt a néni testének kihit nyoma a leped&n, hasznalt papirzsebkenddje a parna alatt, gydgyszere fiolai
az éjjeliszekrényen.

Az asszony, akit szeretek, és baratom, merthogy 6 is velink volt, a komodban talalt egy diszes (veg aljan valami opalkék likért, amit
annak rendje és maddja szerint megkoéstoltak. Nekem valahogy nem volt hozza gusztusom.
Jott hamarosan egy ember, bizonyos Metzger Ur, piros orrti borfald, aki koltségvetést készitett, és igérte, hogy meg a napokban
klldi a viz-, gaz- és egyéb szerelbket. Azota is.
Az asszony, akit szeretek, Budan szeretne élni, zbldovezetben, olyan lakasban, aminek Givegbél van a teteje, s a halészoba padléjat
sz6nyeg helyett barsonyos, zold pazsit boritja. Ehhez képest nalunk folyton leszakad a redény, és napkdzben is égetni kell a villanyt.
Mintegy elvagyddasat megallitandd, asszonyomat esténként sétalni viszem a Kdéztarsasag vagy a Rakoczi térre, révid, am annal
tartalmasabb turakat szervezek a Keleti palyaudvar alagutlabirintusaba. A Blahan pedig mindannyiszor ismerésként tidvozoljik, s ha
éppen modunkban all, néhany forinttal is kisegitjiik, a Iépcs6 aljaban lics6rg6 tgyeletes koldust.

Uzletlako

Amikor éjiel haromnegyed tizenkettékor leugrom munkaundoritisz ellen az Auréra utcai éjiel-nappaliba valami piaért, Uzletlako
éppen lapot oszt a feleségének. Hiaba van éjszaka, az aszfalt okadja magabdl a nappal magaba szivott rengeteg meleget. A
kdzvetlendl a jardara nyilo Uzletlakas ajtaja sarkig tarva.

A félmeztelen Uzletlaké szajabol ferdén csiing ala a spangli, fille mogé fésiilt, elél mar erésen ritkuld, zsiros haja a lapockajat veri.
Negyven kérdli, hihetetlendl sovany ember az Uzletlakd, bordaira mintha Ggy feszitették volna ra a sargasbarna bért.

Asszonya aranyos teremtés, haja l6farokban. Kénydke mellett, a fotel karfajan, becsukott, piros kényy, rajta fehér irkalap. Ebbdl
gondolom, hogy irjak a partikat.

Hogy mit jatszanak, azt mar nincs pofam kilesni: barmennyire is lassan megyek el el6ttik, maximum nyolc-tiz masodpercig tudom
szemmel kisérni 6ket. Csak annyit sikerll megallapitanom, hogy magyar kartyaval foglalatoskodnak.

Biccentiink egymasnak az Uzletlakéval, hiszen régi ismeretlen ismerdsdk vagyunk: naponta latiuk egymast, tébbnyire a Kiss Jozsef
utcai borozéba, ahova 6k tévét nézni jarnak.

Amikor elviselhetetlen a héség, a jardara menekiinek, kdzvetlendl a fal mellé rakjak a karpitjukat vesztett foteleket. Ahogy lemegy a
nap, oda Ul ki kartyazni, nézelédni az Uzletlaké meg a felesége.

Es soha egy flosleges szo.

Aluminium jarokeret

Annyit dolgozik ez a szegény Gizi, mint a glizii — mondogatta éveken at a nyolcvantt éves Maria néni a menyérél. Amiota
megismertik, abbdl allt az élete, hogy reggel kitették egy székre a gangra, aztan ott leveg6zétt, ,napozott” mindaddig, amig a ronda
tlzfal mogott el nem tint az éltetd fénysugar. Akkor tudtuk meg, hogy meghalt, amikor Gizi, a gizii kitette a kukak mellé Maria néni
aluminium jarokeretét.

Hogy még az elhasznalt gyogyaszati segédeszkdz sem emlékeztessen a mar régota nyliggé valt regasszonyra.
Alattunk egy emelettel Avos néni tette el lab aldl Avos bacsit. No persze nem a sz6 szoros értelmében, egyik pillanatrél a masikra,



hanem modszeres megfontolisaggal. Kézel 6tven évet vett igénybe a mivelet. Az éregur — nagydarab, bamban szelid ember —
naphosszat fel-ala maszkalt a folyoson, Avos néni nem engedte, hogy a lakasban dohanyozzon.

Most meg mintha minket szemelt volna ki maganak: immar harmadszor jelentett fel a hazkezel6ségnél, hogy beaztatjuk.

Van-e élet a halal el6tt?! — kérdezem szemoldokém Gsszevonva téle, mikézben a csengdre tenyerelve rikacsolja arcomba, hogy
menjek le azonnal és nézzem meg, térképet aztatott plafonjara a benniink testet 61t6tt Gonosz.

Kishalasz

A Kishalasz pultosa mostanaban nagyokat k6sz6n nekink. Nyilvan azt hiszi rolunk, hogy mi is smasszerek vagyunk. It akadtunk
Ossze ugyanis nemrégiben egy fegyér haverommal és munkatarsaival. A tizenharmadik havi fizetést meg a ruhapénzt prébaltak
éppen elverni.

A kese, halszem( kishalaszos csapos nem gydz6tt kiszolgalni benntinket. Sér, Unicum, Unicum, sor stb.

Az idésebb Varju, merthogy az ifjabbik is ott volt, a rangidés smaszi eldicsekedett vele, hogy 6 Nagy Imre akasztasanal is jelen volt.
A fiatal Varju hiaba csititgatta (Hagyja mar abba apuka, hiilyeségeket beszél!), nem tudta beléfojtani a szot.

Aztan a bérténérok serkend bajszd, huszonéves Benjaminja, aki mar csontrészeg volt, sirva vallotta meg nekiink, hogy 6 bizony egy
ismert rockgitaros zabigyereke.

Utanaszamoltam, ugyhogy elvileg lehet benne valami. (Tarsai kés6bb magara hagytak, az utcan elaludt, és csak a detoxikaldéban
tért magahoz. Emiatt elbocsatottak a testiletbdl.)

Elefantcsontparti Jozsi

Jozsi, az elefantcsontparti, sir. Arca egy olvadasnak indult étcsoki Mikulasé. Az Egy falat, két korty borozoban megdermed a
leveg®, lehanyatlanak a poharat a garat iranyaba lendité kezek. Zsibovits, a nyugdiias miszaki ellenér (ex-IKV) ritkas, 6sz hajat
simogatja, halantéka liktet, kiveri a verittk — Mi a fenét kell ilyenkor csinalni? — kérdez a tekintete.

A Hossztinak becézett, kétméter harom centiméter magas mozdonyszerelé (MAV Eszaki Jarmdjavitd), akinek az elefantcsontparti
fiu a melléig ér, zavartan vigyorog. Vaskos mutatéujjanak begyével a pohar peremét bizgatja, aztan egy hirtelen jott bels6é parancsnak
engedelmeskedve odarantja a konnytsl aztatott ébenfekete arcot fehér ballondzsekije cippzaros zsebére. Eppen a szive folé.

— Ne csinald ezt, Jozsika! Hat tudod, hogy szeretiink téged...

Jozsi-José szipogva mered az eléje tett rizlingfroccsre — 6 volt az elsé szinesbérd, akit froccsozni lattam —, majd véreres, am csillog
szemeit Zsigovitsra emeli.

— Te mindig bantu négerezni engemet! Miért? Bantani én tégedet?

Az 6reg Zsigb a kocsma els6é szamu térzsvendége. Ha esik, ha fdj, nyitastol zaroéraig itt all a pulttdl jobb kézre esé négyszemélyes,
lakkozott kdnyodklénél. Azért annal, mert az esik legkdzelebb a fémhuszassal mikédd jatékautomatahoz, aminek az ex-ikavés a
megszallottja, és Jozsefvaros-szerte egyik legnagyobb mivésze.

— Baszd ki Fatusi, mar megint mi bajod van! — emeli f6l kérges hangjat a meglehetésen k6zénséges ember hirében allé Zsigovits,
aki egyediliként ebben a muiintézetben olykor még egy-egy félhangos szellentés is meg szokott engedni maganak. — Hat hivtalak én
tégedet ide?! Ha nem tetszik a pofank, sétalj haza a kurvadhoz...

— Most mar fejezd be, Feri bacsi, oké?! — Iép oda az 6reghez Laci, a génddrszbke pultos, hajdani négyszeres utanpoétlas-valogatott
focista.

Elefantcsontparti Jozsit két éwvel ezelbtt lattam elészor. A Nagyfuvaros utca feldl kdzeledett, egy hatvan kordli, kalapos,
kiskosztimjéhez fekete horgolt kesztylit viselé asszony karolt belé. A Kicsi presszonal megfontoltan tipegtek at a zebran, aztan hosszu
ideig nézegették a masik oldalon a vitrinben 6rzétt olasz irodabutorokat.

José allitblag az allatorvosira jart valamikor. Huszonhat évesnek mondja magat, de nem néz ki annyinak. Az, hogy mibél (vagy kibdl)
él, itt lent, két méter mélyen az utcaszint alatt, senkit sem érdekel. Egyedl Zsigovits, a mar Csurkabdl is kiabrandult, kiugrott miépes
szokta zrikalni, de érdekes modon Jézsit mégis mindig a nyugdijas ikavés tarsasagaban latni. A pdkergép rettegett fosztogatoja
sohasem hagyja az elefantcsontparti fiut fizetni.

Mongol

A Mongol mindig ugy néz ki, mintha éppen a megel6z6 pillanatban szaladt volna bele egy bal csapottba. Amit aztan nyomban
kdvetett egy jobbegyenes is.

De a Mongol nem az a fajta, aki kénnyen megadja magat. Marmint végleg. A Mongolt meg lehet kiildeni egyszer, kétszer,
tobbszor, de legydzni nem lehet. Olyan 6, mint Hemingway 6reg halasza.

Csakhogy mar az 6reg Halasz sem a régi. Egy Chinatown névre keresztelt kinai étterem nyilt a helyén. Reggelente almos, vagott
szem( sarga emberkék razzak ajtaja el6tt a villamossinekre a 1abtoérlét meg a sz6nyegeket.

Ellenben a Kishalasz még tartia magat. Oda viszont a Mongolt nem engedik be. Nem mintha annak elétte a Mongol gyakori vendég
lett volna ott. O inkabb a hatlépcsés kissjozsit, vagyis a Kiss Jozsef utcai borozét szereti. Naphosszat ott ticsérog a harom deci
olaszrizling fol6tt, s a magasan a falra szerelt tévén bamulja az orszaggyulési kézvetitéseket. Szemben a tébbiekkel, 8 sohasem
kommentalja tragar szavakkal a politikusok megnyilvanulasait. Mongol ugyanis nem tud beszélni. Télen-nyaron ugyanaz a rojtos,
szirke miisz6rme bunda van rajta. Ahogy koszos csdvesszatyraval — szeme alatt a duzzadtan kéklé monoklikkal — oson a fal mellett,
olyan, akar egy devians Mikulas.

Homok és vér



A homokkal elsikalt vér latvanya még napokon at. A bejarattol masfél méterre jobbra. Hetekig félnéztem a harmadikra, miel6tt
beléptem a kapun. Sose lehet tudni...

Hogy kilokték vagy magatdl ugrott ki, az mar sohasem derl ki. A rendérség gyorsan lezarta az igyet, a szemtanuk sugallta verziot
fogadva el. Szerintik narkés volt a nagydarab srac, az anya (aki mar nagymama) alkalmi baratja. Hisztériazott, folallt a parkanyra,
aztan ugrott vagy megcsuszott. Ugrani akart, de kdézben meggondolta magat, am megcsuszott. Folallt a parkanyra, és valaki
meglokte. Mar el6tte lelitdtték, aztan kidobtak. Ki tudja...

Sokan laknak ott. Allami gondozasbal, javitobol, bortdnbdl szabadultak. Olyan az a lakas, mint egy rehabilitacios szallas. A maga
sajatos modjan missziot teljesit. Mielétt ez a familia ide koltdzott volna, egy rabbi lakott ott a csaladjaval. Most nem tudni, hogy
pontosan kik €s hanyan.

A zuhané talppal csapodott a betonra, labai térdig felcstsztak a hasaba. Ezt Avos néni mondta, hozzatéve, hogy felfoghatatlan
moédon maganal volt a fiatal férfi. Nem kiabalt, nem nydszérgétt, hanyatt feklidt és falfehér arccal, nyitott szemmel bamulta a
baranyfelhés kora majusi eget. A mentében halt meg.

Aztdn mar csak a homokkal elsikalt ver latvanya.

El6 pénzautomata

A koldust, akinek térdbél hianyzik mindkét laba, reggel kilenc 6ra koril szoktak kirakni a Népszinhaz és a Bacs6 Béla utca
talalkozasanal, a McDonald’s sarkara. Csonkjait — két barnara fustolt k6t6z6tt sonka — kitakarjak, hogy nagyobb szanalmat keltsenek
irAanta. Roman ciganyok rabszolgaja-munkaeszkéze ez a szerencsétlen ember, aki akkor sem tudna meglogni, ha volna hozza
batorsaga, hiszen egyedil képtelen a helyvaltoztatasra.

A Bacso6 Béla utcaban sétalunk, amikor a sététben egy fennhangon méltatlankodé asszonyra lesziink figyelmesek. A tllsé oldalra
mutogat, és sopankodik, hogy csinaljunk mar valamit. Ott Ul a féldén a koldus, hata a falnak doéntve, kabatja foltépve, és harman
dolgoznak rajta.

Egy barna prémkabatos, fekete haju, szakallas, kézépkoru férfi a nyomorult arcat Uti, aztan belemarkol a hajaba és koponyajat a
falnak csapkodja. A mellette térdel6 fiu szakavatott mozdulatokkal, egy cséppet sem kapkodva, kutat a koldus zsebeiben, éppen egy
zsebfés(t dob le az aszfaltra. Harmadik tarsuk — cifra szoknyas, csizmas, szines fejkendds n6 — idegesen sétal t6lik néhany méterre,
olykor felénk pislog, de nem szél egy sz6t sem.

— Csinaljanak mar valamit az istenért... — tdrdeli a kezét mellettiink az asszony. — Hat nem latjak, hogy kiraboljak?!

Mozdulni sem birunk débbenetiinkben, meg aztan mi a fenét is csinalhatnank... Alig fél perc alatt jatszddik le az egész. Miutan
modszeresen kilritették az él6 pénzautomatat, a fiatalabbik férfi, akar egy batyut, a vallara kapja, ugy szall fel vele a 37-es villamosra.
Mogéttik, akar egy méltdsagtelies oroszlanszeliditd, peckesen Iépked a prémgalléros gazda.

Lajos, a mindenes

Lajos, a Népszinhaz utca mindenese fekszik az éjjel-nappali bolt kirakata alatti betonperemen. Borostas, himléhelyes arca meg-
megrandul, olykor nagyokat horkant almaban. Keze ugyében elddlt, félig teli sérosiiveg, kdzepsd és mutatd ujjai kozott csonkig égett
cigaretta.

Nincs még tul késd, éppen hogy besoététedett. Lajosra ligyet sem vet a villamosmegalldban acsorgd témeg, legfeliebb azok
méltatjak figyelemre, akik a pékizet elétt varakoznak tirelmetlendl (nem szeretnének lemaradni a nyitott ajtéval varakoz6 28-as
villamosrol).

Amikor néhany 6raval ezel6tt arra mentem, Lajos egy soOprivel és egy sorésiiveggel a kezében egyensulyozott az Ujsagosbodé
mellett, s a pavilon falara kifliggesztett pornélapokat sunyin vizslatokat igyekezett rabeszélni arra, hogy ne csak a szemiket elégitsék
ki.

— Nem bamészkodni kéll itt, nem pipso6 ez, gyerekek... — mordult rajuk. Egy apré, szemiveges emberke, annyira zavarba j6tt ettél,
hogy addig vacakolt, amig becsukodott orra elétt a villamos ajtaja.

Lajos kora reggel kezdi a miszakot: sopri az Uzletek el6tt a jardat, kihtzigalia a lépcs6hazakbol az Gt melle a kukakat,
széthajtogatjia, majd O6sszekdtdzi keménypapirban utazé allandd kuncsaftiainak a dobozokat. No és persze mindekdzben
folyamatosan iszik.

O nem jar le az Egy falat, két kortyba, sem mas kézeli italmérésekbe, Lajos kocsmaja az egész Népszinhaz utca. Sér, palinka,
kenyeér, felvagott, esetenként 2-300 forint egész napi faradozasanak jutalma. Lajos, a mindenes télen-nyaron az utcan él, gyakorta oft
is alszik, mintha a Népszinhaz strasse legalabbis Bombay-ban, vagy mas forrd égoévi tajon lenne. Napkdzben ott hunyja le a szemét,
ahol eléri a delirium képében érkez6 buzgosag. De, csodak-csodaja, 6 sohasem nathas, pedig derekarol mindannyiszor felcsuszik az
ing, amit a zord id6szak bekdszontével is legfeliebb csak egy 6cska puldverrel egésziti ki. Lajosnak alighanem veséje sincs, mert
hogy méja nincs, az egészen biztos.

Estére, ha marad ra ereje, behizddik a hazba, a |épcs6haz ala, ahova allandora van bejelentve. Hetente egyszer a j6szivi
hazmesternél firdik, halabol felmossa helyette a Iépcséhazat, kimossa-ferttleniti a kukakat.

Lajost szeretik errefelé az emberek.

Valahol Dominikaban

Elcsipett parbeszéd-foszZlany a Népszinhaz utcai Eldoradé sérdzében, ahol — Iévén szomszédsagaban egy hegedireparalé — sok
ciganyzenész megfordul.
Elsé ferfi (6szll6 halanték, aranykeretes szemuveg, 6ltony, fehér ing, fehér ballon, nyllszér kalap; hatvan koruli, vékony figura): — ...
Hat érdemes sporolni, tesé...? Hogy Ugy jarjal, mint a Dezsé...
Masodik ferfi (kopasz, kévérkés Gtvenes, barna, halszalkas dzsorzésltonyben): — Ja...
Elsé ferfi: — Tudod milyen szarragé volt szegény, az isten nyugosztalja (keresztet vet). Egy kolat is sajnalt magatul...



Masodik férfi: (bbdlogat és krakog)

Elsé6 férfi: — Hol is voltunk, nem emlékszel? Amerikaban, az biztos, Kozép-Amerikaban valahol...

Masodik férfi: Ja, ja...

Elsé férfi: — Valami karnevalra hivtak bennlinket jatszani, valahol Dominikaban, vagy hol... Hajéval mentiink Mexikobol.

Masodik férfi: Uhim... ja...

Elsé férfi: Volt szépen napidijunk, hetven vagy nyolcvan dollar. Mi a Gézaval allandéan whiskyt ittunk kélaval, de az a lekvar Dezs6
még a kolara is sajnalta. Emlékszel ra, milyen volt, gy(ijtégette...

Masodik férfi: Ja, ja...

Elsé ferfi: — Aztan hozta haza, hogy berakja a bankba... Akkor is, te is ott voltal akkor vellink, nem? Tudod, lementlnk a kik6t6be...

Masodik férfi: (bblogat): — Ja...

Elsé férfi: — A Dezsd is bejott a barba, de akkor se kért semmit... A pénzét szamolgatta. Hat nem az lett a veszte!

Masodik férfi: Ja, ja, ja...

Elsé férfi: Azt szarhattak ki a feketék. Emlékszel, milyen kdrnyék volt az! Mi sem voltunk normalisak, hogy oda mentlnk pialni. De
hat tébben voltunk, emlékszel? Te, a Géza, én meg a Kalman. Na meg a Dezsd. Annyit azért nem mertek megtamadni...

Masodik férfi: Ja...

Elsé férfi: — De az a hilye Dezs6, a hant legyen neki kénnyl (keresztet vet), kiment a kocsma elé. Mi nem figyeltik. Nem birta
szegény a fustot, rossz volt neki a tiideje...

Masodik férfi: — Uhim...

Elsé6 férfi: — Ott talaltuk meg egy autd mellett a foldon. Agyonszurtak.

Masodik férfi: Ja...

Elsé férfi: A pénzéért gyilkoltak le, azért a rongyos par szaz dollarért. Pedig micsoda klarinétos volt, mi! Hat azért mondom én,
egészségedre, komam, hogy nem érdemes megvonni magadtol...

Masodik férfi: — Ja, ja...

Kinai opera

Alighanem Balaton koncert lett volna a Naphazban (Khamorro), de a bejarat el6tt acsorgdk azt mondtak, elmarad. Hogy miért, azt
nem tudta senki. Péntek este volt, tanacstalanul tiprédtunk a roma kultirhaz el6tt, amikor egy taxi fekezett mellettiink. Egy fiatal kinai
férfi meg egy magas, hosszu labu, vérds haju né szallt ki beldle. A kinai nevetve razta a fejét, mikdzben kék foszforeszkald ruhas
partnere egyik kezével a férfi nyakadba kapaszkodott, a masikkal meg a combjan félcsisz6 ruhdja aljat hizogatta lefelé.

Mindek6zben szép lassan araszoltak felénk, mert a srac, maga utan vonszolva a belé csimpaszkodd ndszemélyt, folyamatosan
hatralt. Ahogy kézelebb értek hozzank, a Naphaz neonjai megvilagitottak az arcukat. R6gtén észrevettik, hogy a kinai be van nyomva
rendesen, hang nem jott ki a torkan, csak vigyorgott. Rejtély volt az is, hogyan lat ki azokon a duzzadt, ferde réseken, amelyek mogott
valahol pedig biztosan ott tilnek a szemei. DUl6ngélni viszont nem diléngélt, mivel a szenvedélyes amazon most mar két kézel
markolta a vallat, és megprobalta megcsokolni. Erésen festette magat a némber, de hiaba volt az arcan fél méter vastag a vakolat,
ilyen kdzelrél jol latszott, hogy mar helyet kbvetel maganak a nap alatt, mint megannyi sérét, a borotva utan kialtd borosta.

Nemcsak a kinai nem vette észre, hogy a csaja voltaképpen egy sudar termetti fiu, de Matyi haverom sem hitt nekem és a
szemének. Csak a fejét csovalta. s azt mondta, az nem lehet, hogy egy férfinak ilyen jo labai legyenek. A himek kiildnben sem szoktak
tlsarku topogdban jarni, meg mostanaban nem névesztenek vallig éré széke hajat sem. Sz6 se rola, ismertem el férfiasan, mi is
rahajtottunk volna, ha gy be lettiink volna mocskolva, mint Lao Ce Népszinhaz utcai reinkarnacioja.

Mi nem akartuk rontani a transzvesztita izletmenetét, ezért aztan diszkréten elindultunk a Naphaz szomszédsagaban talalhato Kicsi
presszoba. Még le sem telepedtink, amikor nyilt az ajtd, s az elébbitél semmiben sem kllénb6zd bamba vigyorral az arcan, belépett
kinai baratunk. Lihegett, fujtatott, s ebbdl nyomban megértettik, hogy sikertilt neki a télak. S valéban, hiaba lestik az ajtot, a himnem(
lany nem j6tt. Mar-mar azon voltunk, hogy asztalunkhoz invitaljuk az alkoholtél megviselt abrazatu felebaratunkat, amikor az egység
fustbe veszd traktusabol révid, szamunkra komikus artikulacioju, mégis hatarozott hangtéredékek tdrtek maguknak utat. Az ifju kinai,
mint egy zsinoérba kapaszkodott beléjik, s foglalt helyet két honfitarsa és rengeteg sér mellett.

Egyszer csak az egyik kinai folallt, odament a félrecstszott pardkas orgonistahoz, aki pillanatokkal elébb fejezte be a Kombiné,
kombiné, csipkés kombiné cim(i 6rékzoldet, és mondott neki valamit. Ezzel egy id6ben egy ezer forintost helyezett a billenty(izetre.

Az orgona ugy bugott, vinnyogott, mint egy begerjedt szintetizator. A kinai férfi jobb karjaval elére mutatva, akar egy szocreal Mao
szobor, atszellemlt arccal kezdett el énekelni. Nyakan és homlokan kidagadtak az erek, s néha mar olyan magaslatokban jart, hogy
attol féltiink, elszakadnak a hangszalai. Két kollegaja, akarha aramiités érte volna 6ket, talpra szokkent, s alkalmi koérust alkotva hozta
az énekessel a refréneket. Vagy féloran at hallgatta szajtatva a Kicsi presszd alulszocializalt k6zdnsége a kinai népi operaariakat.

A kulturalis forradalom, ha némi késéssel is, megérkezett a Népszinhaz utcaba.

Travolta, a strici

Ejszaka éktelen csorompolésre riadunk. Kitépek a konyhaba — onnan j6tt a hang —, s majdnem belegazolok az tivegdarabokba. A
konyhaablak Gvegén 6kldmnyi rés. A corpus delicti, egy Denim arcszeszes Uveg, az asztalon landolt. A szemben |év6, Aurora utcai
masodik emeleti lakas ablakabol két fej vigyorog, majd amikor észrevesznek, hizédik hirtelen vissza. Travolta, meg a dagadt, tetovalt
cimborgja.

,A rohadékok”, ddrmdgém csak ugy magam elé. Uvoltézni veltk, kivalt most, hajnali fél haromkor, nem igazan lenne ildomos, hiszen
éppen az § ablakuk alatt parkolunk. Alighanem megnézhetnénk reggelre a kocsit. Nyolcadik kertletben laké ember ilyen esetben nem
gondol a rendérségre. Ha esetleg mégis ugy déntene, hogy riasztja 6ket, akkor 1.) nem jénnek ki, 2.) ha mégis igen, akkor abban
ugysincs kdszonet (a tanivédelmileg meglehetdsen tanacstalan kézegek tuti, hogy utdbb becitalnak, szembesitenek etc., marpedig
neked itt holnap is élned — és lehetdleg nem meghalnod — kell).

A nyirségi klan éppen két esztendeje foglalta el a veliink szemkézti, Gresen all6 lakast. Addig csak Michael Jackson mosolygott rank
rendlletlendl egy félfalnyi ériasposzterrdl, azdta viszont a szabolcsi Travolta vigyorgo pofajara, falcolasokkal és sdsavval kiradirozott



tetkbhegekkel kidekoralt, sitten kigyurt meztelen fels6testére van moédunk nap mint nap racsodalkozni.

Kedvenc foglalatossaga, hogy 6rakon at képkddi alant a gyalogosokat. Amikor talal, s ilyen gyakran van, infantilis réme
leirhatatlan. Kizarolag férfiakra, gyerekekre céloz, a mit sem sejté néknek azt ordibalja, hogy minden pozitiraban megdugna 6ket.
Akar onnan fentrél is. Ha néha egy-egy 6ntudatosabb egyén vissza sz6l neki, és elkildi a j6 anyjaba, az azismételt nyal mellé csikkel
teli hamutartét, rosszabb esetben szaros pelenkat kap a fejére, nyakaba.

Travolta foglalkozasara nézve strici. Esténként fényes, zizegd, lila dzsoggingot 6lt magara, és akar a hivatasanak €16 haremér, tereli
maga el6tt a Jézsef utcai placc felé a lanyokat.

Csakhogy Travolta nem eunuch. Olykor akaratlanul is szemtanui vagyunk, hogy ott térdel el6tte valamelyik fogsagba ejtett,
eldjatékként pofonokkal puhitott, szerencsétlen teremtés. Maskor az ablakparkany alatti heverdn avatja fel 6ket.

Erikat, akit naponta t6bbszor is Gvoltve rendel magahoz, harom hete idomitja ez a vadallat. Az elsé héten még gyakran hallottuk a
lany sikoltozasat, lattuk, ahogy szipogva—duzzogva all hosszu percekig a figgdny nélkili ablak el6tt.

Tobbszor is feljelentést tett mar egy-egy bator lako, de csak nekik lett rosszabb. A rendérék Travoltaéknal mindent rendben lévének
talaltak, viszont az egyik szomszéd masnap reggel, kerekek nélkil, alatéglazva lelt a kocsijara. Erika €s a masik, sz6ke haju lany,
akinek a nevét nem tudjuk, azéta is szorgalmasan hordja 6l a kuncsaftokat.

(JO két hétre ra, hogy mindezt leirtam, Travoltat végre lekapcsoltak. A Mai Napban olvastam, hogy korabban mar nyolc évet Ut
Uzletszer(i kéjelgésre rabirasért, azaz futtatasért. A cikk szerint a Keletiben szedte f6l a lanyokat, azzal, hogy olcso albérletet tud
szamukra. Erészakkal, fenyegetéssel vette ra Erikaékat a ,munkara”. A lanyok szobara vitték az tgyfeleket, s mig folyt a misor
odabent, Travoltanak volt ideje atvizsgalni a palimadarak kabatjat, taskajat. Aztan meg ugy tett, mint a rosszkor betoppand, feldult férj,
€s még a meglepett, menekuld delikvensek voltak halasak, hogy megusztak verés nélkiil.)

Pisi? Kaki? Szex?

— A fikanak nincs szaga! — zarja le a filozofikus magaslatokban szarnyal6 vitat Matyi, a félig orosz munkanélkuli épitész. A Rakocz
tér egyik alacsony betonasztalanal tliink, Gvegbdl isszuk a s6rt. Szombat délutan van, talan november, fél kettd lehet, nemrég zartak
be a vasarcsarnok kékre festett ajtajat. Nem igazan nézik j6 szemmel errefelé a csoportosan ejt6z6 parasztokat, ahogy a romak a
naluknal fehérebb bérii magyarokat nevezik, de ilyen id6 tajt a tér veszélytelen hely, hiszen a pesti Harlem is ebédel. A lanyair6l és
stricieirél elhirestilt terecske amugy a romak territériuma, a magat kibicnek alcazé betolakodot révid Uton elkildik az anyjaba, ha
magarol megfeledkezve belebamul az ezres alapon kartyazé alvilagi betanitott munkasok lapjaiba.

Télink hisz Iépésre egy ugyanilyen asztalra tamaszkodik a hiszas évei elejét taposo tdmzsi, vastag nyakd majer, avagy lanyfuttato,
fehér zizeg6s dzsoggingfelséjének félig feltrt ujjan két vastag piros csik. Egy nala jé két fejiel nagyobb, de nem kevésbé dagadt
kollégaval cserél eszmét, kzben meg oda-odales a jardan acsorgo farmerszerkos, révid haju lanyra. A tizenét-tizenhat éves forma
nyakiglab teremtés mintha pupos lenne, nyakat behuzva, hasat el6re tolva téblabol. Ezt a rossz tartast igazan akkor lehetett latni,
amikor az el6bb elment egy aranykeretes szemiiveges, autdéstaskas nyugdijasforma faszival.

— Nem megmondtam, hogy Uljél mar le! — rivall ra egyszer csak a mopszli varacskos diszno, akinek leborotvalt koponyajan ugy
csillognak a sérték, mintha kisuvickoltak volna. Multkor neveztem el magamban igy, amikor a téren mentem at, s mar messzirél lattam,
hogy veri a lanyt, aki arca elé tett kézzel probalt menekiilni eldle.

— Es aztadn mi tértént? — szol kozbe Nabo, a fehérvari asztalos fiu, s latom, hogy idegesen meg-megrandul a szija.

— Egy kutyas ember mondott neki batortalanul valamit, de nem hagyta abba. Haromszor Utétte meg, a lany elvesztette az
egyensulyat, racsuklott a bal labara, mire a vadallat elkezdte rugdalni a hatat meg az oldalat...

— A kurva anyjat... — mondja Nabo, akinek hét hete halt meg rakban a mamaja, s azéta se lehet bele lelket verni.

Egy masik strici allitotta végil le, mert mar egyre tdbben megalltak. Persze senki sem mert vagy akart k6zbelépni. Nabé olyasmit
dérmdég, hogy most azonnal menjiink oda és rugjuk le a mocskot, de Zsolt, aki éppen Hamvas Bélarél értekezik Matyinak, leinti: —
Csak nem akarsz lesillyedni ezekhez... — cs6valja a fejét.

Sanyi most érkezik vissza a féld alatti nyilvanos vécébdl, s mar messzirdl vigyorog:

— Képzeliétek, azt kérdezte télem a vécésnéni, hogy ,Pisi? Kaki? Szex? Mit parancsol fiatalember?”

Robi, a vallalkoz6

Ahogy Robi bejon a térrel éppen atellenben levd Jozsef kordti OTP-be, Ugy csak a legnagyobbak tudnak. Keresztapas filmekben
vannak ilyen hosszan beallitott, aprélékosan kidolgozott bejéveések, csakhogy azokban ritkan érkezik gengszter apuval az asszony,
gyerek aztan meg soha.

Persze Robi de jure dehogyis gengszter, mindéssze harom jatéktermet, mit termet, szobat Gizemeltet a nyolcadik kerdletben. A
maga husz-huszonét gépével korantsem tartozik 6 a nagymendék kozé.

Robi talpig feketében virit, akar egy dzsanki Ujsagird, vagy egy elvetemdilt Cure rajongd a nyolcvanas évek végérol. Pedig nyomban
lefejelné azt, aki ilyesmiket mer feltételezni rola, t6le aztan félfordulhatna az 6sszes narkoés geci. Utalja 6ket, mint a szart. Mar kora
délutan ott hiénaznak kiéhezve nala, alig lehet t6lik odaférni az automatakhoz, varjak Hasszant, a jordaniai neppert. Hasist hoz nekik
altalaban, mert 6 vilagosan megmondta neki mar az elején, hogy tiit nem akar latni egy szemet se. Még csak az kellene, egy utcanyira
a Pogany Jozsef utcatol, a nyockerlleti kapitanysagtol.

igy is alig varjak, hogy alavaghassanak, a lakok folyton félielentik, mintha & tehetne arrél, hogy a jatékteremre ratelepiilt egy éjiel-
nappali, s az utca egész éjjel tele van ordibal6 részegekkel. Azt is elmagyarazza Hasszannak, hogy odabent meg ne prébaljon, és
nehogy ide hozza a nyakara a palesztin haverjait, mert neki is vannak régi sittes spanjai, ha véletlenll nem értene a sz&p szdbdl.
Akkor majd legfeljebb keres valaki mast, akit6l olcson veszi a dollar. Hasszannal kiilénben a Bérkocsis utcai Aladdin nevii arab
étteremben ismerkedtek meg, amikor az még egy mend helynek szamitott. Sok arab meg t6rék kamionos jart oda a kilencvenes évek
elején, mikor az volt az egyetlen ilyen hely Pesten. No meg persze a Keletiben seftel6 féképpen egyiptomi meg szir pénzvaltok.

Kulénben sincs itt akkora kereslet az anyagra, mint mondjuk a diszkdkban, a roma ifjusag inkabb a jatékgépeket kultivalja, mint a
flvet, azokba szbrja a pénzét.

— Kérem a személyi igazolvanyat — mondja Robinak az tigyintéz6. O sokaig keresgél bokaig éré sétét malaclopdja zsebeiben, aztan
szinpadiasan a homlokara csap: — Hat nem a kocsiban maradt! — Maid a haiat simoaatna kényszeresen, de az nem meayv, mert hoay



Robi erésen kopaszodik. A kocsikulccsal a mobiltelefont a elérantja, majd laza mozdulattal hajitia baseball sapkas fia mellé a szivacs
Ul6kére. Ezutan smukkokkal teli asszonyat szalajtja a s6tétzéld BMW-hez, ugyan mar hozza ide neki azt a személyit.

A negyven kérili Robi hat éve egy rom Ladaval kezdte, aztan ahogy stricibdl vallalkozova avanzsalt egyre jobbak és nagyobbak
lettek a jarganyok.

— Hatot tennék be, cs6kolom — mondja a melirozott hdlgynek, akinek a haja kivételével mindene, ruhgja, kdrme, tolla lila szinG.

— Hatszaz dollart? — érdeklédik a csupa lila asszony a pult mégul.

— Hat rongyot, hatezret, édes — valaszolja Robi, és 6nelégliten vigyorog hatra a sorban mogétte Iévokre. A pénzt igy veszi eld, hogy
mindenki lassa, majd hosszaban tartva porgeti at az ujjai kdzott. Vastag kéteg, csupa 6t meg tiz dollaros.

— Na, mi volt az iskolaban, kisfiam? — kérdezi fennhangon a gyereket, mik6zben atadja a pénztarosnak a bankdkat. — Remélem, volt
dicséret...

Csarnoklakok

— Ne mondd nekem azt, hogy mole, oké? — fordul idegesen forgatva a szemeit Csabahoz Gizda, a pszichopata maradékivé. Gizdat
mindenki utélja itt, a Rakdczi téri csarnokban, mert gusztustalan és levakarhatatlan. Nem az a baj vele, hogy tarhal, hiszen azt sokan
mUvelik a csarnoklakok kéziil, hanem ahogy teszi. Gizdat Sejknek készonhetjik, 6 hozta a nyakunkra, amikor meghivtuk egy froccsre.
Sejk csupa sar volt, vérben Usztak a szemei, mintha hetek 6ta nem aludt volna egy szikranyit sem.

— A Kelenvdlgyben t6ltéttem a telet idaig, allatokra vigyazok, ott alszom velik a pajtaban. De most be kellett jonném, mert a f6ndkém
Uzent, razzia lesz a hét végén.

Sejknek, aki majdmindig katonai alcarunaban jarkal, s a forré nyarban turbanszeriien kendét két a fejére, az a fejlévése, hogy 6 a
kabitoszer ellenes osztaly munkatarsa. Amikor rajén a hopparé, azonnal szolgalatba helyezi magat. Sokaig egy farkaskutyaval jartak
nyomozni.

Csaba haverom, aki egy vidéki, roma tulajdonban Iév6 panzi6 éttermének az Uzletvezetbje, sehogysem érti, mi a baja Gizda
mesternek a moléval, amikor az szerinte egy kifejezetten pozitiv megszolitas.

— Mintha csak azt mondanam neked spanyolul, hogy hombre — probalkozik Csaba, de Gizdat ez nem kilbnésebben hatja meg.

Nagy nehezen sikeril rdbeszélnem Sejket, hogy cipelje magaval.

— Emlékszel Lacira? — all meg mellettiink Buszos Pista, aki most éppen pohar-leszedéként adja eld, de volt 6 mar lzletk6to is. Az
egykori békavés piléta, aki a csarnok mogétt lakik, egyebek mellett arrél kbzismert, hogy a legutolséd csarnoktiiz alkalmaval 6
riasztotta a tlzoltokat.

— Hat a Laci fiistmérgezésben meghalt — mondja, meg sem varva a reakciomat. — Az agyban dohanyzott. Mire a Pogany Jozsef
utcaba kiértek a tlizoltok, és ratérték az ajtot, mar nem élt.

Hat hogyne emlékeznék Lacira. Sz&ke, gyerekképli fiatalember volt, olyan harminc év kérili, de amikor j6 passzban volt hisznak se
nézett ki. Viszont mikor idénként elkapta a gépszi, ivott és csdvezett, na olyankor aztan gydrétt volt az arca, mint a vasalatlan ruha, és
kilatastalan a tekintete, akar egy halotté. Evek 6ta ismertem, de beszélgetni nem beszélgettiink soha, legfeliebb készontiink
egymasnak, amikor elvitte eldliink a poharakat. Elete, akar egy szinuszgdrbe: amikor jora hozta magat, olyan volt az oldalt elvalasztott
sz6ke hajaval, égszinkék szemével, akar egy ministransfiu. Palyaja csucsan a pult mégé is beengedte a tulaj, mérte a bort meg a sort,
és olyankor nem ivott egy kortyot sem.

— Beteg volt szegény — folytatja a beszamolét Pista. — Mi hordtuk fol neki a kajat. A Béla, tudod, az a nagy darab, vidéken melézott,
8 engedte meg neki, hogy a kéglijgben hiizza meg magat. En vettem észre, hogy jon ki a fiist az ajto alatt.

Laci mér a sokadik latasbél ismert halottam a pesti Harlemben eltéItétt évek alatt: elészor a Népszinhaz utcai Uzletlaké tiint el, aki a
nyari fllledt éjszakakon a jardara kitett 6cska fotelben szokott licsérégni. A csarnokbél ismert ismeretlen ismerésok kozil szinte egy
idében adta meg magat Szazéves, a szabomester, akinek vallig éré ritkas 6sz haja volt, aztan Francia, a maradékevd, aki mindig
Villon Nagy Testamentumat szavalta, és allitasa szerint valamikor francia szakos egyetemista volt. Az usankas, miiszérme bundas
kukazot, a Kiss Jozsef utcai hatlépcsés borozd Mongoljat sem lattam mar évek 6ta. Nala jamborabb és védtelenebb embert keveset
ismertem, pedig a Jozsefvarosban az ilyenekbdl nagy a felhozatal.

Szép SzBke Herceg, akinek sajat szobaja van az Udvhadsereg Uzemeltette egykori Lordok Hazaban, a Dobozi utcaban, gy tudja,
hogy a Mongolt szkinhedek rugdaltak agyon.

— Nyaron tértént, a Teleki téren, ahol az egyik bokorban lakott. A kutyasok talaltak ra. Megvaltas volt az neki. Mar 6l se tudott kelni,
annyira beteg volt. Mi vittiink neki olykor meleg levest, meg kenyeret, a telet ugyse érte volna meg...

(1999)



Piinkésti Arpad
Menekiilés Rajk arnya eldl

Péter Gabor perei a nyomok eltlintetésére

Otven esztendeje, 1949. majus 30-an tartoztatjak le Rajk Laszl6 minisztert, a politikai bizottsag tagjat. Vadiratat maga Rakosi

Matyas, a part fétitkara késziti, s Sztalin hagyja jova. A perben harom halalos itélet sziletik, s utana a Szovjetuniéo majd az 6sszes népi
demokracia felmondja szerz6déseit az ,mperialista bérenc” Jugoszlaviaval. A Rajk-perrél ekkor hangzik el a partvezér Rakosi
Matyas hirhedtté valt dicsekvése: ,megvallom, sok almatlan éjszakamba kertilt, amig a végrehajtas terve alakot 6lt6tt”. Oktdber 15-én
kivegezték Rajkot és tarsait, s kdvetkeztek az utdédperek: a vezérkar, a volt szocialdemokratak, a partfeloszlatok, tovabba
csaladtagjaik, barataik, ismerGseik letartoztatasa, internalasa, de inkabb elitélése, esetleg kivégzése. A politika sorozatban gyartotta
a teliesen alaptalan eljarasokat. Ezekben a perekben az itéletek kizardlag kinvallatasra, de még inkabb a ,part iranti odaadas”-szlilte
onvadakra (par esetben a latszatitélet és a gondtalan kilféldi élet igéretére) épiiltek.

A parttorténetiras évtizedeken at prébalta elhitetni, hogy a konstrualt perek Rajkék 1949-es birosag elé allitasaval és kivegzésevel
kezdédtek, és 1953-ban egy csapasra megsziintek. A rendszernek — s kildnbségik ellenére Rakosinak és Kadarnak is — az volt az
érdeke, hogy a visszhangos térvénytelenségeket iddkorlatok kézé szoritsak, fatylat boritsanak ra. Am a fanatikus kommunizmusnak
épp a tisztogatas, a leszamolas a megkulonbdztetd jegye. Az 1949-et megeldz06, és az 1953 utani idészak politikai pereinek tébbé-
kevésbé volt valami magva, és ritkabban végzédtek halalos itélettel (kivételt jelentenek példaul az 1956-os megtorlas perei). Kulén
tipus az 1953-as fordulatot kdvetd idészak (Kadar-rendszerbe atnydld) szamos miipere. Ezekben a valodi bindk titkolasa volt az
alapveté szempont. Prototipusuk a Péter Gabor és tarsai elleni eljaras. Mig Rajkék esetében az vezérelte a kihallgatokat, a birakat,
de még a vadlottakat is, hogy kideriljon, hogy Tito és az imperializmus az ,igazi blinés”, a Péter-, majd a Farkas-perben az volt az
iranyelv, hogy mindenképp maradjon titokban, ki(k) helyett itélkeztek felettik.

Vagyis bilnatiltetés folyt: a netan hihetd legalacsonyabb szintre akartak atharitani a felelésséget a torvénysértésekért, a politikai
gyilkossagokért. Ezeknek a blndknek a Iétét akkor persze nem parlamenti bizottsagok, nem is partvizsgalatok deritették ki. Csupan
(?) csak meghalt Sztalin és az Uj szovjet vezetés, a fesziltséget enyhitendd, arra biztatta 1953 nyaran a magyar partot, hogy rakjon
némi rendet. Vessen véget a torvénytelenségeknek, s amint Berija fogalmazta: itéliék el, hogy Rakosi beleavatkozott az AVH Ugyeibe,
utasitasokat adott nyomozasra, letartoztatasra, verésre. Ezt 6 parttestiletek el6tt dnkritikusan be is ismerte — mert akkor még nem
tudta, hogy id6kdzben Berija is kegyvesztett lett, letartoztattak.

Bolond a kémiskolaban

1953 nyaran adott volt tehat egy fétitkari beismerés és adott volt egy fogoly (sét t6bb is): az AVH vezetsje (meg tarsai), akit még
Sztalin csukatott le Rakosival. Az eseményre Rakosi 1962-ben — hat évvel a bukasa utan —, igy emlékezett: ,1953. januar 2-an
megjelent nalam a személyi tanacsadom vezetdje, akit akkor lvanovnak hivtak és egy ... nevli ember (a titokban magnéra vett
szoveget a gépird nem érthette, ezért hianyzik az orosz név — P. A.), aki igazolta magat, hogy 6 az CK (a szovjet partkézpont — P. A.)
képviselbje... és hozott Sztalintdl egy jegyz6kdnyvet és utasitast, hogy azonnal le kell tartdéztatni Péter Gabort.” A mérhetetienll
gyanakvd Rakosinak ez természetes: ,meg voltam gy6z&dve, hogy Péter Gabor hallatlan nagy dolgokat csinalt”. A politikai rendérség
vezetbjenek Grizetbe vételét Rakosi a szokasoknak megfeleléen testérségére bizta (bar 6k is avéhasok voltak, végs6 soron Péter
Gabor beosztottai).

— A fénékink, Boda kdzblte vellnk, hogy Péter Gabort idehivtak a Rakosi-villaba, és nekink kell elémenni — emlitette Ny. Béla,
Rakosi egyik gépkocsivezetdje. — Az indulastol kezdve kdvetni kellett a kocsijat, s ha teszem azt az Istenhegyi Utrél nem térnek be a
Lérant dtra, a Rakosi-villdhoz, akkor meg kell 6ket el6zni, €s minden kérilmények kdzétt idehozni. Erre nem Kertilt sor, de az utasitas
megvolt. Péter Gabor tehat feljétt, és ott tartoztattak le. Mi a gépkocsivezetdjét vettik drizetbe. Megkérdeztik téle: van nalad fegyver?
Van! Légy szives, add ide! Ne haragudj, meg kell bilincselni. Nagyot nézett. Mi nem tudjuk, mi van, de ha tiszta vagy, biztos
elengednek. S két honap mulva tényleg visszaj6tt a céghez.

Egyébként Sztalin levelére — miként a sof6rie — Péter Gabor is 6nként bilincsbe nyujtotta volna a kezét. Viszont évek mulva is — talan
élete végéig — Rakosit és Berijat okolta a letartoztatasért; nem tudta, nem is igen akarta tudni, ki volt a hattérben. Pedig mennyire
rajongott Rakosiért is!

— Ha Rakosi telefonalt, olyan felelésségtudat szallta meg, mint aki az istennel beszél — emlékezett Farkas Vladimir. — Fantasztikus
tisztelet aradt beldle, és csak azért nem allt fel, mert jegyzetelnie kellett.

Az MDP Titkarsagot a letartdztatas utan négy nappal tajékoztatta Rakosi ,az allamvédelmi Ggyekrél’. Sok mindent nem tudott
kozolni. A kémkedéssel gyanusitott Péter Gaborral egy napon tartoztattak le a feleségét, a szeretéjét, s Péter két bizalmasat: a cég
féorvosat (Balint Istvan dr.) és a gondnokat (Csapd Andor). Ennyire jutott Rakosi négy nap alatt. Hogy lesz ebbdl per, 6sszeeskivés
vagy kémbanda? Az ,lgy kivizsgalasara” bizottsag alakul — Sztalin éhajan mit lehet vizsgalni? —, tagjai: Rakosi, Farkas Mihaly és
Nagy Imre, am Nagy Imrének nem jut szerep. Rakosi tarthat Péter Gabor fecsegésétdl — s talan Farkasban sem bizik, ha egyaltalan
bizik valakiben —, s a bizottsadg megalakitasa el6tt megkéri a KV Titkarsag vezetdjét, Vég Bélat, hogy tartsa rajta a szemét Péteren.
Nagy Imre helyére pedig, nem tudni miként és miért, Kovacs Istvan kertl.

Az Ulés utan nem rekonstrualhaté logikaval letartoztatiak Péter Gabor szadista titkarat, tovabba a ver6csoport vezetdjét, a
Gyljtéfoghaz parancsnokat és masokat. A harmadik etapban, januar 16-an veszik csak &rizetbe az entellektueleket, példaul a volt
avos igazsaglgy-minisztert (dr. Décsi Gyulat).

Latnivald, hogy Sztalin ugy inditotta el a Péter szekerét (is), hogy tessék tovabb hajtani! Nincs binlista. Ennek a kitalalasa olyan
feladat lehet Rakosinak, mintha masnak kellene nyakkendét kétnie. Ellenszenv, politikai vagy hatalmi rivalizalas nem fiiti talan még
Farkast sem Péter ellen. Nem sokra tartjak. Mégis csucstarto lesz. A Mindszenty-perben a letartoztatas utan 2,5 hdnappal sziiletik



meg az itélet. Rajkéknal 4 honap, a tabornokoknal 3 honap, Grészéknél 6 hét, Kadaréknal mar 8 honap kell ehhez, Péter Gaborék
esetében pedig majdnem egy telies esztendd. Sztalin haldla miatt még az is megtérténik, amire nemigen volt példa: akadnak
szabadon engedett gyanusitottak, s6t, haromszor annyi eljarast sziintetnek meg, mint ahany embert birésag elé allitanak! Soha ennyi
bizonytalansag. Paratlan a Péter-ligy abban is, hogy a korabeli politikai perek elsé szamu vadlottai kéziil vele — azaz a legszerényebb
—, 6t mégis életben hagytak.

Nem tudni, hogy az ugyancsak moszkovita, volt cseh fétitkar, Slansky 1952 decemberi pragai kivégzése utan milyen gondolatok
fordulhattak meg Rakosi fejében. Az SZKP dontésképtelen XIX. kongresszusa sem adott eligazitast, hogy mi varhatd Sztalin utan
Moszkvaban, ahol mar pedzegették neki, hogy fiatalitani (,zsidotlanitani”) kellene a vezetést. Hatraltatja a Péter elleni vademelést a ,jé
technikusok”, féképp az agyonvert Szlics hianya, meg az is, hogy a rutinos vallatok sem tudjak, hogy volt f6ndkeikkel, kollégaikkal
szemben mit lehet, mit nem — ezért tébbségiiket be sem vetik.

Péter nemigen volt tudataban, hogy ,csupan” kinozhatd, de valddi blineiért nem bintethetd, hogy lecsukhato, de biintethetetlen. Amig
ez a partvezetés létezik, addig az 6 blindssége, blinrészessége kideritésére semmi esély, hisz a vadlottak padjan Rakosinak, vagy
Farkas Mihalynak el6tte kellene Ulnie, s Kadarnak is kordtte — s nem azokért a ,blnékért’, amiért Péter épp racs mogott volt. (llyen
félbevagott perben nem lehetett sem Pétert, sem Farkast, még 1957-ben sem biinei szerint elitélni.)

Rakosi nagyon is tisztdban volt Péter bintetésének kockazataval. Rendre fel is szdlittatta a gyanusitottakat: a partvezetékrdl nem
beszélhetnek ,mert azok félre voltak vezetve”. 1955 nyaran azért t6rik 6ssze Péter kezét, hogy ne valljon Rakosi ellen. 1956
aprilisdban is ugy kellett volna feltarnia a koncepciés pereket, hogy figyelmeztették: ,Az 6regrél ne beszéljen!” Akkor mirdl
faggassak? Rakosi a letartoztatas utani elsé pillanatban ilyesféle kérdések tisztazasara utasitotta Farkas Mihalyt: ,1. Mikor az els6
ujlenyom/at vétel?/ (1931 v. 32). 2. Irja le 1940 alagi kihallg/atasat!/ (hogy viselk. hogy szabad.). 3. Milyen orszag titkos szolg. volt
beszervezni? 4. Hanyszor jart titokban Jugdban? Milyen varosban, kihez, milyen cél, mit hozott. 5. Ausztriaban? Milyen varosban?
Kihez? Milyen cél? Mit hoz. 6. Csehoszl... 8. Az izraeli hirszerzés felderitésére mit tett, milyen eredménnyel? 9. Mirél informalta a
R/akosi/ titkarsagbol a felesége.” Aztan a szeret6: ,Patakiné lakasa: hany telefon, hova, ki rendeltette. Mi volt P/ataki/né szerepe?
Osszekdtd? Kém? Pné hanyszor jart kilfdldén? Kik Pné gyanus baratai? Kilfdldiekkel érintkezett P-né? Mit tud kompromittalot
Patakinérél. Mit tud kompr. Balintrol? Hanyszor jart kilfélddn Bal/int/?” Utasitotta Farkast: hallgassa ki a Rajk-per vadlottjat, Brankovot
meg Kadart is Péterrél. Keressék meg a Péter Gabort 1931-ben kihallgaté detektiveket. Keritsék eld, hallgassak ki, akik
Jugoszlaviaba kisérték.

— Rakosi megkért, hogy tajékozddjak Péter Gabor felél — emlitette Vég Béla (1922), a KV-titkarsag vezetbje —, igy mar januar elsé
napjaiban taldlkoztam Péterrel, de ott volt Rakosi testére, a kis Mészaros is. Az nem volt téma, hogy miként készitették el6 a
kilénb6zd pereket, sét kényesen vigyaztak arra, hogy eltereljgk a szot a pozicioban Iév6 elvtarsakrél. Csak azt feszegették:
beszervezték-e a jugoszlavok vagy Horthyék? Péter Gabor ismerte a ,mlsort’, tisztaban volt a helyzetével és jatszott a kihallgatokkal:
a perek ismert szovegeit szajkozta.

Kihallgatasain egy ideig tehat harman is képviselték Rakosit. Farkas Mihaly mellett biztos nem Vég Béla vagy Kovacs Istvan talalja
ki, hogy éjiel legyenek a kihallgatasok, s azt sem, hogy Péter feleségét és a szeretdjét — titkarndjét — is pofozzak fel. (Ez a hdlgy is
szabo volt, akarcsak Péter Gabor. A férjét féndke miatt hagyta el, mert Péter hitegette, hogy elvalik, és feleségil veszi.)

Arra, hogy Péter Gabor kém, az egyik bizonyiték, hogy hazahozatta Amerikabdl a batyjat, a ,titkos Ggyndk” Samuelt, amint azt Vég
Béla emlitette. A félnotas Eisenberger Samuelt betegsége miatt csempésziette haza a PB Rajkkal és Kadarral, mert kellemetlen lett
volna, ha az USA-ban kiderdl, kinek a testvére. ltthon aztan Samuel egy szabonal dolgozott a Lévolde tér kdrnyékén, s az utcan nem
egyszer meztelenre vetkdzott. Testvére utan letartoztattak 6t is. Mivel voltak tiszta pillanatai, Farkas Mihaly ugy vallattatta, mint barki
mast. Samuel elmondta: Amerikaban valami intézetben volt és ott tanitottak valamire. Ez a kémiskola! Dihéngései pedig azt
bizonyitjak, hogy rafinalt kém.

A kdzkedveltségnek 6rvendd Simon Jolant — Péter Gabor feleségét és Rakosi titkarsaganak vezetdjét —, a XVI. rend( vadlottat
végul két és fél évre itélték (harom honappal tébbre, mint Horthy idején harom nekirugaszkodasra). Rakosi 6t honapon at bilincsben
tarttatta 6t is. A kihallgatasokon és a targyalason hosszasan csemegéztek a kereskedelmi iskolat vegzett asszony és a négy elemis
tabornok hazaséletén, hogy Patakiné miatt 1949-ben révid ideig kilon is éltek. A 46 éves asszony biinéll rottak fel, hogy Rakosi
Szovjetunioba irt leveleinek tartalmat, a titkarsagi tlések AVH-t érintd témait — part- és allamtitkokat — kézolt a férjével. Tovabbi biine
a pazarlas, hogy a Gabor Aron utca 36 szam ala koltozéskor szétszedette a fiitdtesteket, hogy a fliggénydknek szabad esése legyen,
3 szobat Ujra festetett, 3 ablakot megnagyobbittatott, a gémbdlyl kilincseket szogletesre cseréltette, az Uszdmedencét atépittette,
hogy az utcara merélegesen alljon, ne parhuzamos legyen vele. Bar ,blinés magatartasat kemény énkritikaval illette”, 6 az egyetlen, a
18 vadlottat felvonultatéd targyalason, aki hallgat ,Péter Gabor blincselekményeivel kapcsolatban®. Ez sulyosbité kérilmény, pedig az
asszonynak és a titkarnének joga ezt tennie. Végil 20 hdnap utan szabadult, s 1956 nyaran felmentették a hamis vadak alél.

A boértébnben Péter Gabor nem értesilt Sztalin halalarél, de Rakosi, mivel elégedetlen lehet az egy helyben topogassal, aprilisban
visszahivta az AVH-hoz egyik tavoli rokonat, Dékan Istvant, a ,nyomozas” vezetésére. Dékan szerint a vizsgalatot a Rajk-utperek
mintajara kell folytatni, az Ujabb blincselekményeknek a régiek ,talajan kell kinéni”/ik/. Ebbél a televenybdl kihajthatott volna az is,
hogy Péter Gabor Rajk Laszlé embere...

Kiflrkészhetetlen blinrészesség

A magyar partf6titkar, és jobb- meg balkeze, Ger6 Ermd, s Farkas Mihaly is meg volt réla gy6z6dve, hogy Péter Gabor a bérténben
van a legjobb helyen. Sét, blindsnek is tartottak. Letartdztatasakor Hegediis Andras (1922) kétkedett, mire Rakosi Matyas allitdlag
megmutatta neki Sztalin levelét, és azt is megemlitette, hogy a hazkutatas soran talaltak egy fényképet, amelyen Péter Gabor Allen
Dulles tarsasagaban lathaté. Mar pedig Rajkék bindsségére is az volt az egyik ,bizonyiték”, hogy Dulles, az USA europai (berni)
hirszerz6 szolgalatanak a vezet6je, s ez cafolhatatlanul igaz. Rakosiék szentll hitték, hogy aki Dulles ottléte alatt megfordult Bernben,
az amerikai kém. O szervezte be a berni emigraciobél hazatéré Szényi Tibort is, a Rajk-per masodrend( vadiottjat. Szonyi aztan
tovabbfert6zott. A ,duleszitisz’ igy szedte az aldozatokat. Péter Gabor 1945-ben a magyar haborus blindsék hazaszallitasarol targyalt
Dules-szel, és akkor késziilt a fénykép. (Jegyezzik meg: a kémkedés tdrténetében ez lehet az egyetlen emlékkép egy friss kémrél és
fondkérdl: egy szigoruan titkos beszervezésrol.)

A hazkutatas soran Rakosi Matyas két testére nem csak ezt a blnjelet talalta. El6kertlt harom Utlevél, egy feleség nevére szbld
fegyvertartasi engedély. El6kerllt még harom tavcsd, bizalmas anyagok, monogramos levélpapir, boriték, indigd, kitépett
kényvcimlapok ajanlasokkal. ,1db. Mein Kampf, binlgyi szakkdnyv’, 5 indexes Nyir6-kényv, az alagsorban 2 db. vadaszfegyver. (A



bizalmas iratok kozott szerepelt példaul az 6sszefoglalo jelentés az MTA elndkérdl, dr. Rusznyak Istvanrél, vagy feliegyzés az olimpiai
bajnok Novak Eva és Pierre Gerard eskiivéi fényképérél.) Elkoboztak Péter Gabor tizendt ,l6gos” kitlintetését, és egy rola késziilt
Loronz képet”.

Annak idején a magyar haborus blinéstket Himmler Marton amerikai ezredes hozta Budapestre, s adta at a politikai rendérségnek.
A testvére, Himmler Jakab asztalosmester az avonak is dolgozott. Péter Gabor megkérte az amerikai ezredest, hogy a hataron tul
adja fel a levelét a New York-ban él6 anyjanak és névérének — csak igy tudta kikerUlni sajat levélcenzirajukat? —, 6 pedig utlevelet
adott az acsmester gyerekeinek Amerikaba. A sokat valtozé vadirat azt rogziti: ,Péter Gabor 1945 és 1946-ban négy alkalommal
talalkozott Himmler Marton USA hirszerz6 ezredessel, akivel bizalmas viszonyba kertilt.”

Miel6tt részleteznénk a vad forganddsagat, fenntartasaink ellenére is meg kell emliteni, hogy a per legintellektualisabb vadlottja, a
jogi végzettségl dr. Décsi Gyula a bérténben leirta: 6 mar 1951-ben megmondta igazsaglgy-miniszter elédjének, Molnar Eriknek: ,ha
nem Péter lett volna az AVH vezetdje, a Rajk-Ugyben is legalabb harom-négyszer ennyi 6rizetbe vétel lett volna”. Amikor 1954
majusaban felszolitottak Décsit, tegyen vallomast arrél, hogy a Rajk-Ggyben mivel vezették félre a partot, akkor 6 megértette, hogy
.Péter Gaborra kell fogni azokat az utasitasokat és intézkedéseket’, amelyek Rakositol érkeztek. Décsi kés6bb mégis elmondta,
hogy Péter ,nem szerette a provokacios koncepcios tgyeket és lehetdség szerint kivizsgalatlanul nem szeretett befejezni lgyet. Az is
tény, hogy amikor a partbdl j6tt utasitas, ...azt minden tovabbi nélkil vegrehajtatta”. Mindez megerdsiti a kétséglinket az irant, hogy a
diktaturak fészerepl6inek blinrészessége felfejthetd. Esetiinkben is meg kell elégedniink azzal a feltételezéssel, hogy Rakosi, de még
Farkas Mihaly is blndsebb volt Péter Gabornal. Gerd és Péter Gabor talan egyarant blin6sék — ha a ,minéség” és a ,mennyiség”
valamiképp 6sszemérhetd. 1956 el6tt Kadar kevésbé biinds naluk, Rajk még kevésbeé.

Kodzvetve Péter Gabor is érintette ezt a témat. 1957-ben elmondta, hogy amikor még hivatalaban dolgozott, Rakosi emlitette neki,
hogy az AVH napi jelentéseit sok esetben atadta Gerdnek, illetve Révai Jozsefnek. Folytatas: ,Ugy emiékszem Rajkra, mint aki
kedvelte a koncepciokat, és hatarozottan allitom, hogy mar 6 is adott utasitasokat verésekre, kényszer alkalmazasara... Igaz ugyan,
hogy Rajk beliigyminisztersége idején az Allamvédelmi Hatdsag osztalyellenséggel szemben harcolt.” Jé baratjarol, az 1957-ben mar
orszagvezetd Kadarrdl azt mondta: ,sokkal passzivabb volt, ritkan jart nalunk, és a konkrét Ggyek iranyitasaba nem folyt bele. Soha
verésre, sanyargatasra, fenyegetésre utasitast nem adott. Ugy éreztem, idegenkedik a térvénytelen eszkézok alkalmazasatol’.

Lehet, hogy az avehasok Péteréken verték le a blineiket. Ugyanis Décsi szerint durvabban bantak velik, ,mint amilyen banasmaod,
barmikor azel6tt, az AVH-nal eléfordulhatott”. O elfeledkezhetett Szlicsék — és masok — agyonverésérél, mi nem. Péter Gabor
elmondta, hogy 6t hénapig akkor is rajta volt a bilincs, amikor a lazat mérték. Fel sem allhatott. A laba ugy beledagadt, hogy a cipdjét
nem lehetett lehizni. Mindig éjiel 10-t6l 3-ig folyt a kihallgatasa. 1957-es pertjitasi kérelme szerint 32 honapig volt szigoritott
maganzarkaban. El6adta, hogy sulyos tlid6beteg, huszonhatszor volt tidévérzése, fogsaga alatt lett gyomorbeteg, allanddan
étvagytalan. Honapok ota tart az altatokuraja, négy oranél tobbet mégsem alszik. Fogai romlanak, hat mifogat kapott. Vilagitasnal
mar szemiveggel sem tud olvasni. (Jegyezzilk meg, hogy — biintetésbdl? — hosszu életet élt.)

1953. junius 15-ig (a ,szovjet elviarsak” megérkezéséig) jugoszlav—amerikai kémtevékenység, és cionizmus miatt folyt Péterék ellen
a vizsgalat. Amint Décsi Gyula vallotta: ekkor elesett a kémkoncepcio, de megmaradt a pszichikai kényszer: ,Farkas Mihaly, Farkas
Vladimir és kulénésen Rakosi Matyas nevét emliteni sem lehetett”. Péter Gabor: a szovjet elvtarsak sem engedélyezték, hogy azokrol
a térvénytelenségekrdl beszélien, amelyeket ,féként Rakosi és Farkas Mihaly kovettek el, illetve az 6 utasitasukra lettek elkdvetve”.
Még 1953 oktoberében is azzal fenyegették, ha nem ismeri el, hogy titokban jart Jugoszlaviaban, akkor tovabb rohad. (Décsi szerint
még a legfébb Ggyész is veréssel fenyegette 6t par héttel a targyalas el6tt.)

Utolag is barkacsoltak az eljarast: az itéletbdl, de a vadiratbol is fekete tussal kihtiztak néhany sort. Dr. Major Akos — az 1957-es
pervjitasi véddébeszédben — haromféle vadelképzelést emlitett. Az 1953. januarit (arulas, kémkedés), az 1953. juliusit (ezt Gerd-fele
anyagi vadnak nevezi), és az ugyanekkor keletkezett politikai koncepcio, mely szerint Péter Gabor és bandaja rontotta el a j6 viszonyt
a testvéri jugoszlav néppel.

Még Péterék itélete elétt (1953 novemberében) tgy dontétt a PB, hogy a furcsa harmas: Rakosi Matyas, Geré Emé és Nagy Imre
Osszegezze a Péter-Ugy tanulsagait. Ez az els6 kisérlet arra, hogy Péterre és ,bandajara” haritsdk a felelésséget a
torvénytelenségekért. Am tudomasunk szerint az 6sszegezés — talan épp e harmas fogat ,furcsasaga” miatt — nem készlilt el: 1954
februarjaban csak kijelolték a blnbakot. Az adminiszirativ osztaly vezetdje altal jegyzett PB-jelentés szerint a térvénytelenséget, az
er6szakot, a vallomasok meghamisitasat Péter és tarsai ,rendszeresitették”, sét: az ,ellenséges elemek gytijthelyévé tették” a
hatésagot, azaz az AVH-t. Két kézzel szértak az allam millisit, korruptak voltak. ,Avantgardista szellemet terjesztettek”, és ennek érvén
kivontak az allamvédelmet a partellenérzés alol. ,Becsaptak, és galadul félrevezették a partot.” (A PB-lUlésen hozzaszolt: Gerd,
Farkas, Acs, Foldvari, Rakosi Matyas.) Elindult tehat a mandversorozat, amiben — ha attételesen is — a fob(inds, azaz Rakosi Matyas
képviselte a vadat.

A ,Péter-banda” els6 itéletét a Jézuska hozta 1953. december 24-én. A hadbirésag zart targyalasan az altabornagyot
életfogytiglani, a tébbi 17 vadlott kézil Csapoé Andor ezredest, az AVH gondnokat ugyancsak életfogytiglani, dr. Décsi Gyula,
igazsaglgy-minisztert kilencévi, Princz Gyula bv. alezredest, a verécsoport korabbi vezet6jét nyolcévi, Péter titkarat, Kovacs Jozsef
av. 6rnagyot hétévi, Péter Gabor titkarndjét és szeretbjét, Pataki Ferencné av. szazadost négyévi, Péter Gabornét, Rakosi volt
titkarndjét két és fél évi bortdnbintetésre itélték. Péter Gabor és 6t tarsa fellebbezésére a Katonai Felsdbirdsag alig valtoztatott a
buntetéseken. Am a tipikus végrehajté Péter Gaborrdl 1954 januarjaban — Rakosi fél éwvel korabban elhangzott, torvénysértéseket
beismerd Onkritikaja utan — a birésag megallapitotta: ,Nem vitas, hogy minden térvénytelenségért, minden visszaélésért elsésorban 6
tartozik felel6sséggel.”

A szorgalmas Gerd csupan két hdnappal az itélet utan készitette el az MTI k6zleményt — amibe Rakosi Matyas szirta bele a térvényi
hivatkozast —, igy a lapok 15 honapos késéssel adtak hiril Péter Gabor és tarsai letartoztatasat, és ezzel egy fist alatt az
.allamellenes és népellenes” biintevok itéletét is. llyen slampos volt az egész eljaras. Péter Gabort és tarsait 1953. januar elején
tartoztattak le. Az eléallitasi parancsot augusztus 7-én is csak félig allitottak ki. El6zetes letartoztatasukat tizenegy honapos késéssel,
decemberben rendelte el dr. Czaké Kalman legfébb tgyész. Péter Gabor ekkor ismerte meg a vadiratot, s gy gondolta, felesleges
védot valasztania.

A vadirat megszerkesztése azért tartott majdnem egy évig, mert tul kegyetlendl elitéini sem merték 6ket. Mindent tudtak egymasrol.
(Peter Gabor vérében volt, hogy kézel tartia magahoz a kartyat. Ismerdse, Libik Gyérgy, 1989-ben megkérdezte t6le, hogy amikor
lefogtak, mondta-e, hogy kit6l kapott utasitast mindarra, aminek az elkdvetésével vadoltak. ,Ugyan minek mondtam volna? Hisz ezt
mindenki pontosan tudta. En is tudtam, hogy 6k tudjék, 6k is tudtak, hogy én tudom, és Rakosi is tudta, hogy sem 6k, sem én nem
fogunk semmi ilyesmit firtatni.” Ez a h6si pdz azért Rakosi hatalmanak a végéig sem tartott ki.)

A vadirat és az itélet szerint Péter Gabor az orranal fogva vezette a partot rémiszté Ugyek tucatjan at. Annak a Rakosinak jart tul az
eszén, aki 6t mliveletiennek tartotta, s a akinek 6 maga ki volt szolgaltatva. Kettdjik kapcsolatat, Ur és szolga viszonyat a hétpecsétes



titkok — a gazemberségek — tették rendkivilive. Mar Décsi is emlitette, hogy Péter Gabor feszegette a szolgai alazat kereteit. 1957.
majus 10-én azt allitotta: amikor megtudta, hogy a Rajk-Ugyben ,koncepcids jegyzkdnyveket vesznek fel”, elébb Rakosinal, majd
Jevdokimenké ezredesnél, vegil Belkin altabornagynal tiltakozott. ,Ezért az (igy vizsgalatabol Rakosi Matyas engem kikapcsolt és a
vizsgalat iranyitdsat 6 maga vette kézbe, és Szilics Ernd és Belkin altabornagy utjan iranyitotta”. Masik kihallgatasan: ,Rakosi azért
hagyott ki a Rajk-lgybdl, azért nem bizta ram a Kadar-tgyet, mert tudta, hogy velem nem koncepciozhat... Ezt nemcsak Rakosinak
adtam tudtara, hanem megirtam Moszkvaba is”.

A gondolkodénak nem nevezhetd Péter Gabor, aki a politika egy kilénleges dimenzidjaban mozgott igazan otthonosan, Ggy tudta —
vagy azt akarta elhitetni —, hogy egy jotettéért tartoztattak le, s nem habokra. A ,Mi azigazsag?” cimii 1956-os beadvanyaban is allitja,
hogy Rakosi a Moszkvaba kuldétt ,6vo levél” miatt fogatta le. Ebben a levélben jelezte: ,A Rajk Ugyben erdltetés folyik. (Szlics
belekevert elvtelen dolgokat is.)” Szerinte a letartoztatasa el6tti napon kapta vissza a levelet Rakosi Berijatol, s ezért fogatta 6t le ,a
becsilletes kommunista Simon Jolannal egyiitt’. Péter eme jocselekedetének nem kerllt eddig el6 a bizonyitéka. Bar Péter
szavahihet6sége is csekély, az tény, hogy Rakosi Matyas elvette t6le a Rajk-Ugyet. Péter kapalézott, és szerinte tébb alkalommal is
megemlitette, hogy szeretne elmenni az AVH-t6l. ,Azt valaszolta Rakosi, na és mit gondol, ezt a hitkézséget kénnyli vezetni? (Ezt a
partra értette.)”

Csak az igazsagot ne!

De térjuk vissza a blinatharitashoz, a Péter Gaborék elleni eljarashoz. Nehéz egy blintgyet ugy vizsgalni, hogy jaj, csak az igazsag
nehogy kideriljon. Nem lehetett Péter Gabort és tarsait tilsagosan hergelni sem, hatha minden reménytelenség ellenére valamelyik
kipakol. (Péter jelezte a targyalason, hogy van egyéb mondanddja is, de nem hallgattak meg.) A per kézponti témaja végil az lett,
hogy Péterék ,mérhetetlen személyes igényeik kielégitése érdekében éveken keresztiil 6riasi mértékben fosztogattak és pazaroltak a
tarsadalmi tulajdont”. Oket ezzel kabitottak, a partvezetést pedig azzal, hogy Péterék ,az allamvédelmi munkaban stlyosan
térvénytelen moédszereket honositottak meg, ezaltal tudatosan népellenes irdnyban ferditették el az allam buntetépolitikajat”.

Az eliaras képtelenségét mutatja, hogy Péter Gabor mellett az AVH gondnoka, Csap6 Andor kapott még életfogytiglani bintetést,
hogy & volt a masodrend(i vadlott, pedig semmi kéze nem volt a kihallgatasokhoz, a perekhez. Ot is Rakosi Matyas testére vette
6rizetbe, s hamarosan kiderilt, hogy jugoszlav és cionista kém, és a ,fels6¢” kapcsolata Péter emlitett testvére, az elmebeteg
Eisenberger Samu. Csap6 Andor 1954 augusztusaban leirta blineit. Eszerint a kormany rendeletére, azok a tékések, akik izemeiket,
vallalataikat (vagyonukat, ékszereiket — P. A.) atadtak, Gtlevelet kaptak. Az atvételt Vas Zoltan (akkor a Gazdasagi Fétanacs fotitkara,
majd a Tervhivatal elncke — P, A.), Péter Gabor és helyettese, Sziics ezredes igazolta. Csap6 szerint az ,tlevélakciobol” épdilt a
Korvin Otté Kérhaz, az Istenhegyi és a Cinege Uti gyerekidilé, a dobogdkéi, a matrafiredi, a lellei, a godi, a matrahazai dilé, az
Aradi utcai, a Karpat utcai, a Benczdr utcai, a Bajza utcai nagygarazs, a hatarérség Hungaria koruti laktanyaja. A part részére ebbdl
késziilt az Apostol utcai, a tihanyi vendéghaz, a Cserje utcai gyermekotthon, a Szabadsag-hegyi partiskola, és 55 villa kilénféle
célokra. Csap6 azt allitotta, hogy Vas Zoltan gyakran 6 elétte referalt Rakosinak, hogy kinek ,a lakasigényét elégitette ki utlevélbdl”.
(Mivel Vas tul szabadon bant a pénzzel, a part 1952 végén felallitotta ezen igyek intézésére a beszédes nevi Mindségi Karbantartd
Vallalatot.)

Csaponak azt kellett vallania, hogy 3 milliét Péter Gaborra és barataira koltott. Arra a kérdésre, hogy kik voltak ezek a baratok, azt
kellett felelnie: ,Kadar, Donath, Haraszti, Losonczy, Kéllai és Z6ld” — négy elitélt, egy halott. Péter Gabort kompromittalni kellett, ezért
Csap6 — noha antialkoholista volt —, azt vallotta a fétargyalason: ,kurvas, buzerans és iszakos voltam, naponta nagy pohar bort ittam
tisztan és szeret6t tartottam, pazarld, koltekez6 életmddot folytattam”.

A Hatosag ,gazdasagi” tevékenységérdl, alljon itt még egy leltar. 1950 8szén Rakosi Matyas agyonverette hajdani Csillagbértdnbeli
csicskasat, Péter Gabor helyettesét, a titokzatos szerep(i, moszkovita Szlics Emét. Szlics letartoztatasakor leltart vettek fel a nala
talalt targyakrol. Ebben szerepelt: 142 aranynak latszo6 lanc, 4 aranynak latszo fonatretikill, 6sszesen harom és fél kil6. 66 aranynak
latsz6 szelence: 7 kild 20 deka. 887 gyiir(, jegygydr(, karkété kévekkel is. 12 kil tdrmelék arany. 1361 aranynak latszé pénzérme: 8
és fél kil6. 64 karora. 700 ezer forint, t6bb mint 100 ezer dollar. Ezisttdmb 57 kil6. Aranynak latszo6 targyak 44 kild; ezistnek latszok
81 kild.

Noha az AVH daraléjan atment j6 par politikai bizottsagi tag, meg a vezérkar fele, az elsé vadiratban és az elsd targyalason nem
esik sz6 az 6 ellenik elkdvetett justizmordrél. Az 1953-54-es itéletekben nem szerepelt Rajk Lasz6, Palffy Gyorgy, Sélyom Laszlé
vagy Kadar Janos neve. Az aldozatok emlitésének még nem j6tt el az ideje. Az 6 rehabilitaciojuk csak Péterék itélethirdetése utan
kezd6détt. A perben Rajkék helyett példaul egy telefonkdzpontos sorsat ecsetelik, akinek az volt a veszte, hogy nem tudta Péter
Gabornak kapcsolni Rakosit. Minél jelentéktelenebb volt egy eset, annal batrabban boncoltak. Péter Gabor és 17 tarsanak a pere
végll is kudarc lett. A Rajk-perhez képest tyukper, nem politikai esemény. Nem is annak szantak: folottik a hadbirésag titokban
mondta ki az itéletet. A zart targyalds anyagat, a szokassa valt médon még a parttestiletek sem ismerhették meg.

Blneinek tébbségét Péter folytatblagosan kdvette el.

,Népellenes blintett’: a horthysta detektiv felszélitasara, hogy irjon valamilyen szbveget, a kbvetkezbket irta: ,»Aki beteg, ne vegyen
részt a munkasmozgalomban.« Ezzel lényegében elarulta magat a nyomozok elétt.” A haboru utan a kezébe kertlt gyavasaganak ez a
bizonyitétka és megsemmisitette. 1940-es lebukasa soran, verés hatasara a felesége szemébe mondta, hogy ,6 gépelte le a szbban
forg6 répiratot”. De nem ravallott, nem feladta Simon Jolant, hanem csupan a tudomasara hozta: a gépelés mar kitudédott, emiatt ne
veresse magat.

,HUtlenség biintette”: szoros kapcsolatot épitett ki a ,jugoszlav hirszerz6 szervek képviselbivel... Tobbek kdzott jelentést adott... Nagy
Ferenc és Mindszenty Jozsef ligyérdl... Brankov az UDB ké&zpontba kildott jelentéseiben Péter Gabort »Bogdan« fedénévvel jelblte
és jo hirforrasként jellemezte”. (Amiatt nem vadoltak, hogy a jugoszlavoknak témegesen adatott 4t magyar allampolgarokat, akik ott
allitdlag ,haborus blincselekményt kdvettek el”.)

~Halalt okozo6 sulyos testi sértés blintette”: utasitdsara beosztottai agyonverték a Szlics testvéreket. (Erre a sorsra jutott — tébbek
kdzott — az AVH-n épp ekkor Péter rokona, Lusztig Gyula is.)

LHivatali hatalommal val6 visszaélés biintette”: tiszteletlen rendértisztek lecsukasa; egy svajci polgarnak szép kocsija volt:
internaltak; a hatvani telefonkézpontos vagy a l6kuti robbantas artatlan gyanusitottjai is erre a sorsra jutottak stb.

~Személyes szabadsag megsértésének bintette”: utasitast adott Balint Istvan orvos ezredesnek: dr. Janikovszky Béla ezredes volt
feleségét szallittassa elmegyodgyintézetbe, hogy ne zaklassa a volt férjét.

LKUlféldre szokés elésegitésének biintette”: Szlics Emé és Csapd Andor ,398 tékés és egyéb osztalyidegen személy részére adtak



ki (tlevelet, akik ezért nagy 6sszegii pénzt, ingatlanokat és egyéb értéktargyakat bocsatottak az AVH rendelkezésére... 15 millit
korhazépitésre és egyéb hasznos célra forditottak és kb. 3 milliét pedig személyes szikségletekre elpazaroltak”. (Nem ker{lt széba,
hogy Ger6 és Vas utasitasara a pénzbdl jutott ajandék a part kiiféldi vendégeinek is.)

s1arsadalmi tulajdon elleni bintett”: allami pénzbdl fénylizd villaépités maganak, két villa Pataki Ferencnének. Ruhak és fogyasztasi
cikkek maganak, ruhdk és ékszerek a szeretének. (Villaépités RM 6ccsének, Zoltannak, s Vas Zoltan névérének, szeretdjének stb.).

Mint emlitettik, 1953 decemberében Péter Gabort életfogytiglani bérténre itélték annak megallapitasaval, hogy ,elsésorban azért
zUllétt el, mert nem tamaszkodott a partra... még a sajtét sem olvasta”. A Marké utcai fegyhazban a verécsoportot vezeté Princz
Gyulaval egyitt kapott egy ,lakosztalyt”.

Partkassza utlevélbdl

A terjedelmesen taglalt anyagi Ugyekre azért kell kitérni, mert ezekbdl kiderll, hogy a haboru utan, a tébbpartrendszerben miképp
tartottak fenn a Magyar Kommunista Partot. Csapé Andor szerint Vas Zoltan mar 1945-ben kdzodlte vele, hogy akarcsak a
Szovjetunidban (?), nalunk is a politikai rendérség fogja intézni a part bizalmas anyagi Ugyeit. A fedezetet a t6késeknek eladott
Utlevelek adtak. Feri Sandor, a part jogasza valutaért arulta 6ket. Sziics Ermé bevonta a villakat is a fizetéeszk6zok kérébe. Feri
Sandor pedig beszervezett két ligyndkot a kivandorolni akaré ,t6kések” felhajtasara. Az egyik tigyndk, Reiter Sandor megszerezte a
Szasz-szanatoriumot, amibdl a Korvin Ottd6 Korhaz lett. (Reiter az Uizletelés végén leadta a sajat hazat is, és Ugy tavozhatott, hogy
repulégépre szallas elétt a poggyaszat nem vizsgaltak meg.) Csap6 szerint ekképp teremtették el a politikai rendérség és a part
koltségeinek egy részét. Tobbek kozétt emiatt vontak ki a hatdsagot az ellendrzés, kilondsen a koalicios ellenérzes alél. (Hogy, hogy
nem, a hatalomatvétel utan, 1949-ben az Allami Ellenérzési Kézpont mégis vizsgalta az AVH gazdalkodasat. Péter Gabor tudatta az
ellendrrel, hogy a cégnek titkos kezelési pénze is van. Ezzel nem foglalkoztak. Igaz, nem is tudtak volna, mert nem volt kényvelés.)

1949 végén megsziint az Utlevél-manipulacié. Az Uj beligyminiszter, Kadar Janos kézdlte Péter Gaborral: nem kivanatos, hogy az
AVH ilyesmivel foglalkozzon, ezek az ligyletek a part szamara is hatranyosak lehetnek. (Ekkor mar az allamkasszabol is lehetett pénzt
szerezni.) Ennek ellenére, Szlics letartdéztatasaig, vagyis még majdnem egy éven at, tle kaptak a pénzt. Csap6 nem ismerte ennek
az eredetét, de tudta, hogy az AVH-nak is voltak vallalatai. Szlics Emné ,hagyatékabol” 700 ezer forint jutott nekik. Aztan 1951 végén
megalakult a X/4. sz. konspirativ gazdasagi osztaly 20 milli6 forintos kdltségvetéssel (durvan tiz jatékfilm gyartasi koltsége).

Noha az utleveleket Péter Gabor adatta ki, Vas Zoltan is t6le kérte 6ket, az 1957-es pertjitaskor is tagadta, hogy tudott volna az
errl az Uzletr6l. Arra viszont emlékezett, hogy Bir6 Zoltan (Rakosi 6ccse), Czottner Sandor, Piros Laszld (miniszterek), Horvath
Marton (a Szabad Nép vezet6je) és masok is ebbdl a pénzbdl kaptak lakast. Péter Gabor tagadta, hogy 6 utasitotta Csapét arra,
hogy ne kényvelien. Semmiféle anyagi juttatasrél nem akart tudni, kivéve azt az esetet, amikor Kodaly Zoltan és Kisfaludy Strobl
Zsigmond elpanaszolta neki (?), hogy nem lehet tiizelét kapni, mire kiildott nekik. Rakosi viszont utasitotta, hogy ,a nagyobb politikai
tigyekben eredményesen dolgoz6” avéhasokat, birakat és tUigyészeket, jutalmazza meg az AVH bizalmas alapjabdl. Kihallgatdi nem
kérdezték, akkor hat honnan volt kiilén pénziik. A tabornok e nélkill is kinyilvanitotta: mindig ellenezte, hogy az AVH ,érdekkoron kiviil
esd” anyagi ugyeket intézzen.

A letartoztatott AVH vezetdk 1957-es binlajstroman is szerepel, hogy az igy, vagy Ugy szerzett villakban ,magukhoz vettek” par
hanglemez, silécet, taskairogépet stb. A hirhedt verécsoport vezetéje, Princz Gyula azt vallotta, hogy 1949-ig rendszeresen kaptak
ruhanem(ket, butorokat a ,raszorult AVH-doIgoz()k” a ,disszidalasbol visszamaradt ingosagokbol”.

Péter Gabor szeretd-titkarnéjének, Pataki Ferencnének kiutaltatott — ,csak Ggy, mint mas AVH-alkalmazottnak” — egy kétszobas
lakast, aztan engedélyezte, hogy a hétvégét egy Normafa utcai villaban téltse. Uresen allt: ,Pénzbe nem kerilt.” Mivel titkarmnéje ,a
legbizalmasabb dolgokat vezeti”, az allamnak megéri, hogy szombat-vasarnaponként ne keriljon idegen tarsasagba. Am Patakiné
kifogasolta, hogy a konspirativ lakadson nincs az utcara ablak, mire nyittattak. Aztan a villat allitolag at kellett adni Rakosi Matyas
sogorndjének. Csakhogy id6kdzben Patakinénak annyira megtetszett, hogy a Martonhegyi Uton fel kellett hizni a masolatat, ugy, ha
hazamegy, ,he vegye észre, hogy egy masik villaba kerult”.

Péter: ,Patakiné nemcsak a titkarndm volt, 6 az illegalitdsban is hdrom évig mellettem dolgozott. Patakinénal soha nem voltam a
lakasaban, sét a villajaban sem.” A vadirat szerint Patakiné Péter Gabor személyes szolgalatan kivil semmiféle érdemleges munkat
nem végzett. ,Nagyfoku primitivsége az egyetlen enyhitd kordimeény.” A sérté mindsités ellenére elkoboztak téle harom vagy negy
.aranynak latszd” karérat, de még kereszttel ékesitett nyaklancot is.

Kézponti helyet foglalt el a vadiratban a ,banda” szadizmusa, embertelensége. A verés alkalmazasat népellenes blntettnek
minGsitették, a Szlics testvérek agyonverését, halalt okozd sulyos testi sértésnek.

Szalasit ne Ussék

Az elsf itélet szerint Péter Gabort mar 1945-ben ,felszdlitottak a verések megsziintetésére”. 1957-ben viszont azt vallotta, hogy
.Rakosi Matyas mar 1945-ben nyomatékosan felhivta a figyelmemet, hogy az ellenséget gytildini kell és emlékeztetett, hogy a Horthy-
rendszerben velink, kommunistakkal szemben milyen durva, kegyetlen kényszert alkalmaztak.” Princz Gyula szerint ,kezdettdl fogva
rendszeres volt az 6rizetesek verése és bantalmazasa. Ebben mindenki részt vett és azt ugy végezték, hogy annak még halalos
aldozatai is lettek”. 1945-ben sem altalaban a verések ellen volt kifogas, csupan Gerd figyelmeztette 6ket, hogy ,Szalasiékat ne
bantalmazzak”, mert az amerikaiak nem fogjak kiadni a tébbi haboris blindst. A kulakok verésére 1946-47-ben szerveztette meg
Rakosi Matyas Péter Gaborral, a Réh Lajos vezette, 25 f6s verécsoportot. Péter azt allitotta, hogy Réh egypéldanyos — feltehetéen a
,ZSiros parasztok” verését részletez6 — jelentését minden esetben Rakosinak tovabbitotta. 1949 tavaszan Rakosi Matyas javaslatara
— kozvetlenll Farkas utasitasara — felallitottak a masodik ver6csoportot. A vezetdjik Princz Gyula. ,Engem csak arra a célra vettek
igénybe, hogy egyes Orizeteseket parancsra megverjek.” A politikai rendérségen immar szaz embernek az volt a munkaja, hogy
helybenhagyja, akire ramutattak benn — vagy kinn. Noha a titkos berkekben Princz neve hiresiilt el, Péter szerint a Réh-csoport volt a
durvabb. Csak néven nevezni nem lehetett a dolgot. Rakosi Matyas azt ajanlotta, hogy ,bantalmazas helyett kezelés” keriljon a
jelentésekbe. A Réh-csoport ezt a kifejezést hasznalta. Tarsai (pl. Karolyi) ugy emlitették, hogy ,foglalkoztam” Rajkkal, Méd Péterrel
stb. Bar Péter Gabor az allitia, hogy a cégnél nem volt rendszeres a ,bantalmazas”, 1951-ben mégis betiltotta. Azt allitja, hogy erre
napiparancsot adott ki. Nem emlitette, hogy a ver6csoportokkal mi lett, csak azt hangoztatta, hogy t6bb allamvédelmi tisztet
felel6sségre vontak, s6t néhany birdsag elé kerdilt a napiparancs megszegése miatt.



A tagadasokba, ellenmondasokba kevered6 Péter Gabor bevallotta ,harom-négy esetben” 6 is adott egy-két pofont, de fasiszta
blindz6knek, akik ,erre igen raszorultak”. Balint Laszl6 ,jugoszlav emberrabld” (és hozzatartozdi) megveretésében bindsnek érzi
magat. De Balintot — akinek példaul a heréjét szurkalta — mégiscsak halalra itélték és kivegezték.

Princz Gyula: Farkas Mihaly kijelentette elsttiink, hogy Rajk Laszlé és tarsai a legsulyosabb trockistak, és az Allamvédelmi Hatosag
életében elészor allunk ilyen komoly partellenes biindsékkel szemben. Farkas Mihaly levetette a kabatjat és nekigyiirk6zétt maga is,
hogy részt vesz a verésben, de figyelmeztették, hogy ez nem illik hozza. ,Rajk elsé verése nem volt sulyos”, ,mi magunk is meg voltunk
rendiilve, hogy Rajkot kell bantalmazni”. ,Az 6rizetest hasra fektettik, zoknijat szajaba témtik, hogy ne tudjon kialtozni, és talpait
gumibottal vertik, amikor a verést révid idére megszakitottuk, ugraltattuk, hogy a labai ne dagadjanak meg... Papok fenyitésénél
aramot vezettlink egy rézfesziletbe és azt meg kellett csokolnia.”

Princz szerint Faludi volt az AVH-n az egyik legnagyobb vers. O mindig maga végezte ezt a feladatot. Sajat kedvtelésbdl is. Kovacs
Jozsef szerint Farkas Mihaly, Péter Gabor és Piros LaszZI6 is verték az Grizeteseket. Péter Gabor titkara mindezt mar 1953-ban is
elmondta volna, de Boda Gyodrgy ezredes — Rakosi Matyas testérségének vezetdje — Rakosira hivatkozva kdzblte vele, hogy ,csak
Péter Gabort nevezzem meg, mint aki a verésre utasitast adott’. 1953 végén viszont azt llitotta, hogy Karolyi utasitotta. Am az is igaz,
hogy ,Péter Gabor égé cigarettat nyomott egy 6rizetes arcaba”. Balint Laszlénak Péter Gabor tlvel szurkalta a talpat és a heréjét,
hogy a vér kiserkent bel6le.

Princz: ,Miutan ebben a kdrben az utasitasok Rakositél, Farkas Mihalytol, Péter Gabortol szarmaztak, az 6 személyik biztositék volt
arra, hogy amit mi tesziink, azt a nép érdekében tesszik és én a legjobb hiszemben teljesitettem a t8luk kapott parancsokat.” Csak
dr. Pal Akos halala utan rendiilt meg a bizalma. Pal, akit a jogerdsen életfogytiglanra itélt, majd mégis kivégzett Deszkas halala, és a
Szilcs testvérek agyonverése utan kovetett el ongyilkossagot (19507), Princznek azt mondta, hogy a megtortént esetek
torvényellenesek, koholmanyok és 6ket fogjak benne hagyni a pacban. A kilt, a halal. Péter Gabor is tisztaban volt azzal, hogy
koholmanyokat hajtanak végre, hisz a Rajk-tgy idején Princz el6tt mondta Belkinnek, hogy Rakosi mar azt is kdveteli, hogy Rajk vallja
be: 6tis meg akartak gyilkolni.

Péter Gabor szinte mindent tagadott. O csak Farkas Mihaly vagy Rakosi utasitasara rendelte el barki a verését. A szembesités
soran meghazudtolta Justus Palt, Matyas Laszlét, Cseresznyés Sandort, Oszk6é Gyulat, Foldi Ivant, Major Frigyest, Vandor Gydrgyit,
Jandy Gézanét, Szasz Bélat, Szakasits Arpadot, Schiffer Palt, Ignotus Palnét, Berkesi Andrast, Donath Ferencet.

A mentbéangyal

1953 juniusaban, Moszkvaban, a térvénytelenség megemlitésével az ingat megloékték, csak az volt a kérdés, mikor kaszabolja le
Rakosit. 1954 majusaban ugyancsak Moszkvaban Hruscsov Rakosit tette feleléssé azért, hogy sok artatlan embert elitéltek, ,igaz,
hogy egyik-masikra innen kaptak 6szténzést’. Helytelenitette Rakosi nézetét, hogy ,a letartoztatottak addig Uljenek, ameddig nem
tudjak artatlansagukat bizonyitani”. ,Férfias batorsaggal kell hozzanydini ezekhez a kérdésekhez, és meg kell gyorsitani az artatlanul
elitéltek szabadlabra helyezését és rehabilitalasat.” Végul a fabdl vaskarika: ,A hibakat ugy kell kijavitani, hogy ne romboljak le Rakosi
elvtars tekintélyét, mert ez a part tekintélye is.” Vorosilov harminc szem koézt azt javasolta, hogy a térvénytelenségeket kenjék az AVH
lecsukott vezetdjére. ,,Ugy kell ezekrél a hibakrol beszélni, mint amelyeket Péter Gabor kdvetett el” — mondta, de mint lattuk erre a
lehetéségre Rakosiék maguktol is rajéttek.

Ezutan Gerd két hét alatt jelentést készitett a politikai elitéltekrél. Megallapitotta: a fontosabb esetek csoportosak — am ebbdl nem
vont le semmi kévetkeztetést. Rajk Laszld és tarsai Ugyben elitéltek 94 6t (az 1962-es felllvizsgalat szerint 97 f6t, s internaltak 39
személyt). Az internalétaborok felemas felszamolasa utan, 1954 nyaran kezdtek megnyilni a borténkapuk is. A jllius 22-én szabadon
engedett Kadar Janossal két nappal a szabadulasa elétt feliegyzést irattak a Rajkrol. S 6 azzal kezdte, hogy a Rajk-pernek nem volt
alapja. Ez akkor is sulyos kijelentés, ha hallgatott a sajat szerepérdl, ha a felelésséget az imperializmusra és Péter Gaborra haritotta.

A kbzvélemény azonban kezdte emlegetni a felelésségre vonast — tekintet nélkil ,személyre és funkciéra”. 1954 novemberében
jelent meg a BM-kdézlemény, hogy a Rajk-perben fel sem hasznalt, el sem itélt, amerikai Noel H. Fieldet, a ,koronatanit’ szabadlabra
helyezték. Csak azért hoztak nyilvanossagra, hogy kézélhessék: menedékjogot kért €s megkapta. (Az, hogy a tragikus sorsu Field
masodrend( szovjet Ggyndk volt, csak joval magyarorszagi halala utan derdit ki.) Field menedékkérésének amerikai hatasat nem
ismerjik. ltthon viszont a DISZ KV Egyetemi lfjusagi Osztalya felvilagositast kert a KV-t6l a magyar—jugoszlav viszonyrol. Arrél, hogyan
értékelik a Rajk-pert, miutan az 6sszekétd Field kiszabadult. Az MNDSZ kérdése: ,Vajon Rajkot megérdemelten hiztak-e fel?”

1955 juniusaban a partvezetés titokban rehabilitélia Rajk LaszIot. Augusztusban Rakosi kijelenti: ,A jugoszldvokhoz valé viszony
tovabbi megromlasaban és elmérgesedésében nagy szerepet jatszott a Berija, Abakumov és magyar cinkosaik, Péter Gabor és
bandaja altal konstrualt Rajk-per”. Heged(is Andrasnak talan a Varso6i Szerz6dés politikai testiletének moszkvai tanacskozasakor,
egy moszkvai esti sétan Rakosi kijelentette, azt hiszi, hogy neki mennie kell. ,Hibat kévettem el, hogy nem biztattam.”

De Rakosi még mindig szalmaszalak utan kapkodott. Péter Gabor Ggyében 1955 juliusaban valami targyalasfélét tartanak (iratait
nem ismerjik), ahol 6 allitélag atadta a jelenlévd partvezetéknek ,Rakosi blinei” cimi huszonnyolc oldalas irasat. ,Ezt Ger6 Emé
elsikkasztotta”. 1955. augusztus 15-én Pétert a Gylijtéfoghazbol a Gyorskocsi utcai borténbe szallitottak. It ,olyan sanyargatasoknak
vetettek ala hénapokon keresztil, hogy majdnem belepusztultam”.

Rakosi Matyas 1956 marcius végén Egerben kijelenti ,a Rajk-per provokacion alapul”’, majd majus 18-i utolsd sportcsarnoki
fellépésén nyiltan beismeri ,hibds vagyok én magam is”. Végul 1956. jdlius 21-én a szovjetek felszolitasara lemond és a
Szovjetunidba tavozik. Oktéber 6-an Rajk Laszl6t és tarsait Ujratemetik.

Ekkor dertll ki: vitathatd, hogy Péter Gabor besugo és kém. A forradalom zlirzavaraban, november elején azt nyilatkozza a Magyar
Honvédben: ,Nem érzem magam biindsnek és varom az Uj targyalast.”

1957-ben ez is szbba keril, mire 6 szoban és irasban is felemlegeti, hogy a fasisztak ellen egyutt harcolt Kadar Janossal, a
legnehezebb id6kben ugy dolgoztak egyitt, mintha ikrek lettek volna — s kéri a szabadlabra helyezését. Kadar Janosné allitlag azt
mondta Péter feleségének, hogy ,Péter Gabor nem felelds a régi elvtarsak Uldozéséért’. Eldicsekszik: bar Rakosi haromszor is
utasitotta Kadarné 6rizetbe vételére, 6 ezt elharitotta, mert semmi terhelé adat nem volt ra nézve. Azt irja, nem véletlen, hogy az ,én
legalis lakasom falara kertilt fel elészdr a 25 éves Horthy rendszer utan, hogy megalakult a Kommunista Part”.

Mintha csak taggy(lésen lett volna, a harmadik, 1957 majusi targyalasat is azzal kezdte, hogy a felesége jart Kadar Janosnal, aki
azt mondta, nem fogja megengedni, hogy a régi kadereknek sulyosabb bantddasa essen. Péter Gabor nem csak a katonai perekért,
hanem a Kadar-tgyért is Farkas Mihalyra haritotta a felel6sséget, amirél Kadar is tudta, hogy hazugsag. Péter azt allitotta, hogy 6 a
Kadar elleni vizsgalatban sem vett részt, mert érezte, hogy eréltetett dologrél van szé. A per utan Rakosi megkérdezte t6le, hogy mit
csinal a Kadar a borténben. Olvas, tanul. Rakosi erre azt mondta, kildje kébanyaba, 6 azonban ennek nem tett eleget. Vagyis, ha



nem & az AVH vezetdje, ,ma Kadar nincs az élék soraban’. ,Nehezen, de meg tudtam akadalyozni”, hogy Rakosi felakasztassa
Marosannal egyitt. (A siralomhazban Marosan sulyos idegallapotban volt, szeretett volna élni. Péter ajanlotta neki, hogy irjon
Rakosinak, 6 majd kézbestiti. Ez a levél nem kerlilt eddig el6, és a korantsem szikszava Marosan sem tett réla emlitést terjedelmes
életrajzi koteteiben. Am Péter szerint ennek a hiszsoros levélnek kdszonhetd, hogy életben maradt.)

1957-ben tehat Iétezett Magyarorszagon két ember, akik Péter Gabornak kdszdnhették az életiket. Véletlenségbdl épp a két elsd
ember: Kadar és Marosan. Tovabba neki kdszénhet6 — allitotta Péter Gabor —, hogy nem kertlt bérténbe a sajat helyettese, Timar
Istvan vagy Olt Karoly miniszter, és masok — példaul Kadarné. Rimel erre egy rokon inditéku és feltehetéen hasonl6 igazsagtartalmu
Rakosi-kijelentés: ,Formalisan szabad kezem volt, de formalisan Péter Gabor megtagadhatta az én utasitasaimat”. Legyen csak a
tizede igaz 6nmentegetésiknek, maris kuszabb a masodvonal felel6ssége a térvénytelenségekért. Ha a hi szolga szolgaja is ilyen
humanus tettekre volt képes, mit tehetett volna a tdrvénytelenségek ellen az 6njaré Farkas Mihaly, a kivilallot eljatszd Gerd, a
bortdnéveinek fatylat maga elé hizd Kadar, netan még a martir Rajk is?

Hegedlis Andras minisztereln6k semmit sem sejthetett Péter emberbarati cselekedeteibdl, mert 1956-ban megkérdezte téle: miért
nem lett 6ngyilkos. Azért, emlékezik a tabornok, mert akkor még azt hitte, hogy egy ,kommunista nem lehet 6ngyilkos”. Kulénben is
kdzismert volt — llapitotta meg éppen 1956-ban —, hogy az 6ntudatos dolgozok nagy része szereti az AVH-t; aprilis 4-én, majus 1-én
szazezrek élienezték.

Péter Gabor azt irta 1957-es pertjitasi kérelmében: ,Hibakat kdvettem el, amelyek formailag blncselekménynek is nevezhetk
volnanak, de ezzel szemben a valésag az, hogy 1951 majusaban a part allamvédelmi bizottsaga megallapitotta, miszerint az AVH
mindenkor a part utasitasanak megfeleléen jart el.” Igen, Péter Gabor minden szamottevé Ggyben kizarolag Rakosi Matyas, és kisebb
részben Farkas Mihdly utasitasait kdvette. Ez nem jelenti azt, hogy ,haztaji” blincselekményekért nem lehetett volna elitéIni. Az utols6
sz0 jogan Péter Gabor kijelentette: ,Ugyanez a birdsag rehabilitalta a feleségemet is, az a kérésem, hogy szeretnék a feleségemmel
tovabb egyutt élni.” Bar valodi blineihez valamicskét kdzeledtek, mivel szlkiilt is a binlista, am életfogytiglan helyett mar csak 14 évet
kapott. Az 1957-es itélet nagy batran megallapitotta, hogy 1953 év vegén ,egyes akkori vezetéknek” nem allt érdekében a vadlottak
blndsségének feltarasa, mert az 6 felel6sségik is kidertlt volna. Ekkor Péter Gabor, Décsi Gyula és Karolyi Marton bline a hamis
vad, amit Rajktél kezdve Kadar Janosig bezardlag, huszonegy elitélttel, kivégzettel szemben kévettek el. Legfeliebb huszonegy
emberrel szemben emeltek hamis vadat — allitottak —, és kizarolag 6k. Péter Gabor végll letartéztatdsa utan hét és negyed év multan,
1960 aprilisaban szabadult amnesztiaval, s kdnyvtarosként dolgozott, 87 évet élt.

A bdbeszéd(i Rakosi Matyas a visszaemlékezéseiben nem is emliti a Péter-pert. O, aki mindent ki tudott magyarazni, ebbe bele
sem mert fogni. Dr. Major Akos a pertjitasi védébeszédben azt mondta, védencei nem tartoztak sem a szoévegirok, sem a férendezok
ko6zé. Készen kaptak a szbvegkonyvet, a rendezést naluk sokkal nagyobb miivészek kezében volt. ,Ezek a vadlottak csak Ugyel6k
voltak, meg kellékesek. A nekik adott sz6vegkdnyv alapjan szinre kildték a szerepl6ket.”

A tanulmany a szerz0 Rakosi bukasa és halala (1953-56, 1971) cim(i készil6 kétetének felhasznalasaval irodott.

FOBB FORRASOK: A Péter Gabor peranyag a Torténeti Hivatalban taldlhato, de bizonyos részeit kézli az Iratok az igazsagszolgéltatas torténetéhez 3. Kuriai
teljes Ulések, allamvédelmi fellivizsgalatok, ,part™-itéletek, torenyességi dvasok, targyalasi jegyzékdnywvek (KJK, Bp., 1994, 916 old.) Tovabbi részletek a
Magyar Orszagos Levéltar MDP-MSZMP gydijteményében talalhatok, illetve néhany perddnté dokumentum — fdképp a moszkvai targyalasok szévege — mar
folyéiratokban is megjelent.



Ittzés Mihaly

Poeta doctus in musica

Bardos Lajos centenariumara

Oktéber elseje a zene vilagnapja mintegy negyedszazada. E datum jeles nap voltat szamunkra még inkabb kiemelheti, hogy a

XX. szazadi magyar zene egyik kivalé mesterének, Bardos Lajosnak szilletésnapja. A szaz éve sziletett Bardos Lajos sokoldalu és
sokszinl életmivet hagyott 6rokil, amikor 1986. november 18-an eltavozott. Terjedelmes monografia volna hivatott szambavenni
mindazt, amit elvégzett, alkotott. EzUttal azonban csak tartalomjegyzék-szeriien soroljuk munkassaganak legfébb terileteit, hogy
figyelmiinket egy részterlletre, annak is egy-két sajatos szempontjara fordithassuk.

El6szdr — a csaladi hagyomanyt kdvetve — a mérndki tudomanyok felé indulé fiatalember hamarosan felismerte valédi hivatasat, a
muzsikat. Siklés Albert, majd Kodaly Zoltan névendékeként zeneszerzést tanult. Annak a legendas osztalynak volt tagja, amely miatt
1925-ben a konzervativ kritika Kodaly egész tanari miikddését, illetve zeneszerzéi iskolajanak magyar népzenei szellemiségét
megtamadta. Bardos tehat Adam Jendnek, Kerényi Gyorgynek, Kertész Gyulanak, Dorati Antalnak, Seiber Matyasnak volt
Jskolatarsa”. Kézulik nem eggyel vezéralakja lett a magyar koéruskultura és pedagdgia megujitdsanak, a Kodaly meghirdette
reformok megvaldsitasanak. Bardos maga legsajatabb terlletének a vezénylést tartotta, abban tudta legteliesebben magat adni,
kifejezni, vagy ahogy ma mondjak: megvalositani. Az egyhazi és vilagi kbrusmozgalom szervezésében, iranyitasaban és kiadoként is
elévilhetetlen érdemeket szerzett. Kérusmiveivel, zeneszerzdi tevékenységének e f6 mdifajaval pedig példatlan népszeriiségre tett
szert. Zenetudomanyi munkassaga tanari munkajahoz kapcsoloddan bontakozott ki, s valt a zeneelmélet teriletén iskolateremtévé.

Jelen tisztelgd irasunkban kérusmdveivel, azok irodalmi vonatkozasaival és a zenei prozodia terlletén végzett Uttéré munkajaval
kivanunk réviden, de remélhet6en lényeges mozzanatokra ramutatva foglalkozni. Elvi-eszmei szempontb6l, de a zeneszerz6i és
karvezet6i gyakorlat szempontjabdl is fontos terlletrdl lesz sz6, amely ugyanakkor tulmutat a zenész szakma keretein.

Szikseég és hajlam hozta Ugy, hogy Bardosnak — ha nem is egyedili, de mindenképpen — f6, nemzetk6zi rangu kompoziciés mifaja
az acapella, vagyis a kiséret nélkili kérusmuzsika lett. A szikséget a huszas évek kdzepétdl ébredezé-atalakuld magyar
kérusmozgalom, ezen belll részben a maga vezette kérusok igényei (igy példaul a Cecilai Korus egyhadzzenei feladatai) jelentették.
Ett6l persze nehéz a hajlamot elvalasztani, ha valaki igazi gyakorld karvezet6. A zeneszerzés és a karvezetés, vagyis a gyakorlati
muzsikalas —, akarcsak a régi mesterek esetében — nala is egymast segité, inspiralo terlletek voltak. Matyas Janos: Hany szine van
az életnek? — Beszélgetések Bardos Lajossal (Budapest: lkon Kiadd, 1996) cim(i kis kotetében megjelent, interji formajaban
megrajzolt palyaképében maga a Mester is hangsulyozta ezt a szoros bels6 kapcsolatot alkotas é€s gyakorlat kozott.

Feltehetnénk most mar a kérdést: Hany szine van Bardos Lajos korusmivekben kibontakoz6 kéltéi vilaganak? Ahogy az élet szineit
néhany széval meg lehetne hatarozni, ugy talan Bardos karmiiveszetének koloritjat is. De ahogy az élet szineinek leirasahoz a
szivarvany hét szinének felsorolasa kevés, hozzatéve még a feketét és az Osszességet, a fehéret is, ugy Bardos témainak
sokféleségét is szinte lehetetlen meghatarozni.

Meghaladna e dolgozat szlikre szabott kereteit, ha részletesebben targyalni akarnank Bardos Lajos népdalokon alapuld karmiiveit
is. Természetesen emlitetlenll sem hagyhatjuk ezt az 6nmagéaban is majdhogy életmiinyi mennyiséget. Lényegre szlirtebben aligha
tudnank 6sszefoglalni e sokrétli kérdést, mint ahogy azt Kroé Gyorgy tette az 1945 utani magyar zeneszerzést attekinté-értékeld
kényvében. ldézzik a ,Kodaly-iskola” szerepével, erényeivel és korlataival foglalkozd részbél a targyunkhoz ill6 mondatokat: ,Az a
cappella stilusban feldolgozoként is Bardos Lajos neve a legels6” — allapitotta meg Kro6. ,1953-as Kossuth-szvitie, két
Népdalrapszddidja, az idealis hangzas és énekelhetéség mellett a feldolgozas virtuozitasaval, szellemességével, gyakran egy
érzékével, elevenségével hat. Bardos a népdallal mindig az élet egy darabjat, hangulatat idézi fel.” — 6sszegezte véleményét a
tanuimany irdja. Ehhez legfeliebb néhany cimet, példaul a Kroo altal targyalt idészak el6tt, 1941-ben keletkezett Magos a rutafa cimi
harom tételes nbikari ciklust és a Széles a Duna cim(i két-dalos darabot (1936-37) kell hozzatenniink.

Tovabblépésink vezérfonalaul is vegyik kdlcsén Kroo Gydrgy megallapitasat: ,Bardos Lajos személyében tAmadt folytatdja annak a
kodalyi a cappella koruskéltészetnek, amelyhez hasonlét a XVI. szazad éta nem ismert Europa. A Nydl éneke Jankovich, (1944) A
Féldhez Kolcsey (1951), és az Eji 6ran [késébbi cimén: Hajnali dal] (1956) Mora szovegére ezekben az években is nemzetkozi
rangot adott a magyar koérusirodalomnak.”

A Kro6 Gyobrgy altal emlitett harom megzenésités harom kildnbdz6 szinét, dimenzidjat képviseli Bardos Lajos koltdi vilaganak. Igen,
az 6vé ez a vilag, hisz azonosul a kivalasztott, kélcsénzott versekkel a zeneszerzd, akar keresi 6ket a benne €16 érzések, gondolatok
megfogalmazasara, akar a vers ,szolitjfa meg”, megzenésitésre ,ajanlkozvan”, sét, ha kilsé indittatasu, megrendelésre keésziilt
darabrdl van is szb.

Jankovich Ferenc versét a kolté 1937-es A viharhoz ciml kotetébdl vélasztotta a zeneszerzé. A partitira végére nyomtatott
megjegyzes tanusaga szerint 1944-ben komponalta. Magaban allé remeke a zenekoéltének. Az 56nmagaban is félelmetes képes kolt6i
beszédet Bardos zenéje még débbenetesebbé fokozza a kettds korus és az itbhangszerek hangjaival:

Nyugtalansag helye
vackainkban,
csontjaink veleje

mint a higany.
Lapulunk, inalunk,

de holnap meghalunk
mindannyian. [...]

Es a végs6, nem isteni fennség s hatalom kiszabta, hanem emberi gonoszsag miatti itélet eléérzete:



holnap halélunkra
nagy zene kél:

rank dérdlil szaz puska,
fut, aki él —

bdriinket lenytzva,
akasztora huizva
lengeti a szél...

Micsoda el6érzet ihlette a koltét? S micsoda szdrnyl torténelmi tapasztalat a zenekoltét! A szoveget annyira fontosnak érezte, hogy
nemcsak j6 prozddiaval, kifejezd zenei motivumokkal akarta a hallgaté elé idézni a kélteményt, hanem ,El6adas elé (férfihangra)”
javasolta a partitiraban a vers elmondasat. Alcimet is adott a minek, bar csak zaréjelben: (Ha-D-Es). Kettds utalas véresen komoly
szojatékkent: egyrészt az lstdobok igencsak szokatlan hangolasat jeléli, ha hangnevekként értelmezzikk a sz6 harom elemét,
masrészt 1944 poklara utal mitologikus altalanositassal. Magaban allé m( Bardos életm(ivében, mondottuk, legfeliebb ha a Libera
me motetta (1933) biblikus végitélet-latomasa vagy a Jeremias préféta siralma (Balassy Lasz6 versére, 1956) mérhetd hozza
(liturgikus és mas vallasos miveirdl kilon tanuimanynak kellene szamot adnia).

Egyéni és kdzbsségi sors kapcsolodik dssze attételesen a masik Kroo-idézte darabban, a témajaban meglepéen modern Kélcsey-
versre irott 6daban. A Féldhez 6rok Ikarus-voltunkat foglalja versbe: utat téri csillagokig s a Nap felé, mégis féldhézragadtnak lenni,
legalabb halalunkban. (A megzenésités annyiban s(irit, hogy a visszahanyatlasrél sz6l6 hat sor kimaradt a karmiibél, értelemszerien
Ugyis benne foglaltatik.)

A mélyebb szélamok arnyékos tonusabol emelkedik ki, szinte Monteverdi-madrigalok természetképeire emlékeztetve a kezdd
szakasz zenéje, hogy a ,napok szalltat’ s ,féldbe térésiinket” zenei képbe fogalmazva térien vissza szelid ivet leirva. Elénk fugato
szarnyan s mas imitaciokkal ropteti ,hését” a csillagokig, a Nap felé a zene, majd a zar6 szakaszban Bardos legbenséségesebb lirai
hangjai festik a Fdld-anya kebelén valé megnyugvast.

(Mily szép is lenne, ha efféle zenemiivek meghallgatasa ,szinesitené” a kbzépiskolasok, egyetemistak irodalomoérait, elmélyitve a
koltéi szot a zene sajatos eszkdzeivel, hatasaval, a testvérmuizsak egy célt szolgald, egymast segité jelenlétével...)

A Moéra-kérus, a Hajnali dal a legtisztabb én-koltészet. Bardos tudta, hogy az ének egyik 6si formaja a szévegtelen dudolas, az egy
hangzora, szétagra hajlitgatott dallam. A hangulatteremtésnek stilusjegyeként értékelheté eszkéze kompoziciéban (sokkal inkabb,
mint példaadd mestere, Kodaly darabjaiban, holott 6 is tudta, valahol le is irta, hogy hajlitas nélkil nincs ének.)

ltt az éjféli alom-élményre, a csokra, dlelésre és kdnnyre visszagondold embert kérllvevd hajnali derengést és a szbval
kimondhatatlant varazsoljak elénk a korus szelid hangjai. Azt mar mondani sem kell, hogy a zeneszerzé itt is mesteri prozodiaval segiti
az énekeseket és a hallgatdkat a zenébe Ultetett vers megértésében, atélésében. Ebben is mélté tanitvanya, folytatdja a Kodaly-
példanak.

Harom fontos témakorét lattuk a Bardos kérusoknak. Mindegyikre talalunk szép szammal tovabbi példakat. De ha szamba vesszik
a Mester korustételeinek cimeit, témait, akkor a mi-koltészetet a megzenésitett versek nagyobb szamban képviselik. Van egy kis
csoport, amely magarol az énekrél, az éneklésrél szol. Ezek élére kivankozik a zeneszerz sajat latin szévegére (Lukin Laszl6 magyar
forditasaval is énekelhetd) fesztival-kozéneknek irddott Cantemus! cimii darab. De ide illik A dal titka (Babits), az Enekeljetek!
(Pakolitz Istvan), a Csupén a dal! cimii kanon (Zelk Zoltan) és az Enek a dalrdl cimli munkas-kérus (Juhasz Gyula: A dal cimdi
versére). Ezekbél is kiderll a zeneszerz0 ars poeticaja: Az ének élet.

Egy més csoport kinalkozik a térténelmi témakbal. Evforduldk, varosok tinnepei s mas hasonlé események adtak okot s alkalmat
ilyen kompozicidk megirasara. Olykor persze gyanakodni kezd az ember, hogy a térténelmi téma csak példa vagy Urligy, s nagyon is
a marol s a manak, s talan a jovéért szol(t) az ének. Lam, példaul A marciusi ifiak cim(i Petéfi-vers 1956 augusztusaban kapott
énekszolamokat Bardostol. Akar a Pet6fi Kor zenébe foglalt programbeszéde is lehetett volna, ahogy a Marseillaise kezd6
dallamsorara zengi:

Mi riasztottuk zajunkkal almabdl [f6l] a hazat.
Majd kés6bb Bardos sajat melodiajaval:

egy szova, egy érzelemmé

olvadt 6ssze a haza,

az érzelem: ,Lelkesedés”, [eredetileg: Lelkesdilés]
a sz6: ,Szabadsag”vala.

S végil a hagyomanyos hangnemszimbolika szerint D-dur arany-fényében a konkluzio:

Abban leliink mi jutalmat

S megnyugoszunk mi azon:
barkié is a dicsdség,

a hazaé a haszon.

Sok mas kinalkozoé lehetéség mellett itt is megemlithetjik, hogy ha a sz6veg mondanivaldja miatt a zeneszerz6 fontosnak tartotta, s
a zenei anyag sem allt ellent, akkor szivesen irta at kompoziciéit Bardos Lajos mas énekes egyiittesre. igy példaul Marcius cimmel az
imént idézett egynemUkari darabnak is van vegyeskari valtozata.

Folytatva a kbzéleti t¢émakat, maradjunk még az 6tvenes évek kézepénél. 1959-ben Tizennégy vegyeskar cimmel jelent meg kis
kotete Bardosnak a ZenemUkiadénal. Ebben jelent meg el6szor a hires Tompa Mihaly vers els6 két szakaszara irott darab, A madar,
fiaihoz. A kottat lapozgatva feltlinik, hogy e mi végérél hianyzik a hely és datum megjel6lése. A szerzé miveinek jegyzékei
eligazitanak: 1957-bél vald a darab. A vers eléggé ismert, de gyanakvasunk helyességének bizonyitasara, tudniillik, hogy a cenzort
akarta megtéveszteni a komponista a datum elhagyasaval, mégis idézzilk a masodik strofat:

Nagy vihar volt. Feldult berkeinkben
Enyhe, amyas rejtek nem fogad.



S ti hallgattok? elkészlilték innen?

Itt hagynatok bus anyatokat?

Mas berkekben masképp szol az ének,
Oftt nem értik a ti nyelvetek ...

Puszta bar, az ofthonos vidéknek,
Fiaim, csak énekeljetek!

Bardos Lajos énekelt, s korusmiiveinek akkor is énekeltetett masokat. S ebben a szellemben figyelve mas miveket, talan az sem
belemagyarazas, hogy a Wedres Sandor dallamhoz irt szovegével ismert EImdit a tél éppen 1953-ban sziletett meg (mellesleg:
ugyanabban a kétetben, szintén évszam nélkil jelent meg, mint a fentebb idézett karmdi...). Nem el6ész6r, de ugyancsak itt, s
ugyancsak év jelzése nélkul van a zeneszerz6 hatvanadik sziletésnapja alkalmabdl megjelent kis valogatott ktetben egy Arany-
megzenésités is: a Maganyban két szakasza kapott korusmuként Uj cimet: Az nem lehet. Ez is szembeszallas a sorssal, és buzditas
—1955-ben(!):

Légy hdi, s bizzal jévédbe, nemzetem.

A kdzosségi, nemzeti felelésségvallalas szamos Bardos-minek kdzponti témaja. Koltéi szavakba, emberi hangra vagyd
dallamokba, kifejezd harmoéniakba foglalt tanitas, ,nem kézépiskolas fokon”, de minden korosztalynak szol6an. Legyen akar Kolcsey
kanonokba irt szavairol szo (Kizdeni s gyézni!, Minden palya dicsé, Négy sz6), vagy Jozsef Attilardl (Dolgozni!), Kosztolanyirol ("da
az Ilgazsaghoz), Takacs Gyula versérél (Igaz utat), Radnotirdl (Himnusz a békérdl) és igy tovabb.

Erdemes talan megjegyezni, hogy a Lantos Rezsé vezette KISZ Kézponti Kérus hiiséges és lelkes, szinvonalas kézvetitsje volt
Bardos kérusmiiveinek, koltdkkel szolé gondolatainak. A nekik it miivek azonban nem mozgalmi énekek, hanem tébbnyire A jévé
emberéhez (Péakolitz Istvan: Irigy sajnalkozas) szél6 intelmek, zenébe foglalt ,Parainesis”. E korusnak s karnagyanak szolt (a
népdalrapszodiak mellett) a Még nem elég! (Vaczi Mihaly) és a Tliz-szivarvany (Nagy Laszl6) ajanlasa tébbek kdzott.

SzoIni kellene még azokrol a ,vokal-szovegekrél’, amelyek részben Bardos sajat dallamaihoz, részben kdlcsén-dallamokhoz
(példaul idegen népdalokhoz) késziitek (ezek kozil kiemelkednek Lukin Laszlé6 munkai) vagy ,alkalmi verselék” megzenésitésre szant
stréfai. Onmagukban talan nem alinak meg a helyiket kélteményként, de Bardos zenéje (gy veszi ezeket is szarnyara, hogy értékik
meghatvanyozddik, funkcidjukat jol betoltik.

A tudatossag és az ihlet kart karba 6ltve jar Bardos zenekdltéi vildgaban. A tudatossaghoz az alapos ismeretet masok miiveinek
meélyrehatd elemzésével szerezte meg. Nem volt ez masként az irodalom és a zene k6z6s terlletén jard prozodia esetében sem. A
zenei mintat Kodaly, s kisebb részben Bartdk miivei és a magyar népdalok jelentették. Az ezekbdl levont tdrvényszeriségek, példaul
a fontos szavak, szétagok kiemelésének mddjai (suly, magassag, tartam), az idémértékes verselés, tébbek kozott a mindig
problematikus jambus helyes magyar nyelvritmusnak és hangsulyrendnek megfelelé zenei megoldasa és még sok minden, bizonyara
a koltéi verselési szkémak jobb megismerését, térvényszeriiségeinek és kivételeinek jobb attekintését segitdé kutatasai és tanitasai is
poeta doctussa avattak Bardos Lajost, nemzedékek tanitdmesterét. Szomoruan kell lemondanunk a tovabbi példakrol. De karpotolhat
ezért minket az a néhany gondolat, amelyet a mar emlitett interjuk6tetbdl zarszoul idéziink Bardos tanar urtdl, a mivek ,masik
dimenziéjat’, a konstrukcion, polifonian, anyagszeriségen tuli ,eszmeibb, tartalmibb oldalat, szellemét” firtato riporteri kérdésre adott
valaszabol:

~Akkor erre hadd kérdezzem: hany szine van az életnek? Szabad-e tancolni, vagy csak filozéfiat szabad tanulni? Vagy tilos-e
filozofiat tanulni annak, aki tancolni szeret? No ez az! A sok-sok szin egyiitt adja az egészet... erre igyekeztem én is. Nem volt ez
tudatos, el6ére elhatarozott szandék; csak azt csinaltam, ami tetszett, amihez vonzédtam. Ahogy népdalt sem tudok akarmilyet
feldolgozni! [...] Forgatom, dudolom — hiaba, gydnge, szlrke varians; ez nem megy. [...] 6szténds dolog, nem megfogalmazhato, ki
nem szamithatd. Mi sem kénnyebb, mint barmely dallamhang ala odairni egy akkordot — de arra nem vitt ra a lélek. Amivel az ember
bels6leg azonosul — legyen az egy magasrendi kéltemény, Kdlcsey vagy Nagy Lasz6, Vaczi Mihaly vagy Sk Sandor verse, vagy akar
egy jo duhaj bacskai tancdallam, ami arra biztat, hogy ‘igazitsam jol a labamat’™ —, azt egyforman szereti, vallalja. Vagyis nem
valogattam az élet szineiben — csak “izeibdl” valasztottam; mindségeit kerestem.”

S nekink utddoknak itt van az 6rokség, Bardos Lajos paratlanul gazdag kérusmiveészete. Csak énekelniink, csak hallgatnunk
kell(ene).

Magunk 6rémére, épllésére. Minél tbbet!



Balazs Imre Jozsef

,,Csitulj... Ez csak séta”

(Kovacs Andras Ferenc: Saltus Hungaricus)

yy Csak az oldhassa versemet, / ki elkever, majd eltemet” — mondja, kéri Kovacs Andras Ferenc (a tovabbiakban és mar régota

egyszerlen: KAF), nem csupan a Poz, a homaly homalya cim(i versben, hanem, amennyire az elmosodott betlk latni engedik, a
cimlapon is. Hogy is van ez? A vers oldodik, vagy inkabb az, aki beszél, oldédik bele a versbe? Vagy mindkett$ valamiféle mindent
magaba foglal6 oldofolyadékba, a megsemmisiilésbe?

Az idézett két sor masik, egyszer(ibb megfejtése nyilvan arra vonatkozik, ahogy az olvas6 megold egy vers-problémat, elkeveri a
beszelét, KAF-ot a tébbi kdz6tt, a hangzavarban, ami olyannyira jelemz6 a KAF-kétetekre. Tobbféle vers-hagyomany hangzavarardl
van szd, és a beléjuk-temetkezés itt csak annyit jelent, hogy KAF az egészet kivanja megszolaltatni. Nem csupan egy hang beszél,
hanem egymasba oldodva t6bb, vagy éppen az 6sszes, egyetlen vidam zsivajgassa valva.

Vidam? Inkabb kénnyed, ugyanugy, ahogy a kétetcimbe rejtett utalasban a psalmus-bdl saltus lesz. A hajdutanc, amely a cimlapon a
saltus-t jeleniti meg, nem feltétlenil az 6romé, de kétségtelentl felszabadult, elsépré energiakat mozgésitd. Orémet, banatot egyarant
ki lehet tancolni. Erdemes ugyanakkor végigkévetni a KAF-féle széfacsaro jatékok iranyat. Az *z, a csodak csodéja a verscimben
Po6z, a homaly homalya lesz. Az atirva-megidézett Jozsef Attila-sorok ugyanebbe az irdnyba mutatnak. Nem lehet kimondani a
szavakat: ,Csak az olvassa versemet, / ki ismer engem és szeret”. A KAF-vers mintha éppen ezt kerliiné, és mintha a megismerés
targy-nélkiliségét, vagy az esetleg létez6 targy allandd valtozasat hangsulyozna. A hangok elkeverednek a versben, feloldodnak egy
(folyton valtozo) egészben, lam, a verskezd6 sorok kétféle olvasata 6sszefiigg.

Persze, tudhatd: mindez nem Uj a KAF kéltészetében. A korabbi kotetek versenként, ciklusonként szintugy képesek voltak a
beszédmddvaltasra, ontottak a szandékos anakronizmusokat, koltdket és kulturtdrténeti korszakokat idéztek meg, hogy éppen azt és
éppen ugy mondjak, ahogy. Valami azért valtozott; a megidézetiek és megszdlitottak ebben a kétetben nagyon gyakran kortarsak,
baratok: Bogdan Laszlé, Kantor Lajos, LaszI6ffy Aladar és masok. Ez is egy szubtilis Ady-idéz6 gesztus lenne? Erdemes feliitni A
Minden-Titkok versei, A menekiil6 Elet vagy a Ki latott engem? cimii Ady-koteteket, ahol egyre szaporodnak a kortarsi-rokoni
ajanlasok. Ami azonban KAFnal komplexebbé teszi ezeket az utalasokat, az a megidézések kettés volta: Bogdan Laszlbhoz Kavafisz
hangjan szél KAF, Kantor Lajoshoz antik metrumban, Lang Zsolthoz Allen Ginsbergil, Egyed Péternek Fust Milant idézve, Szilagyi
Julianak Radnétisan. Kinek-kinek a sajat nyelvén? Lehet. Inkabb mégis azokra a régi szellemi egyittiétekre emlékeztet KAF
gesztusa, amit az egyitt-olvasas vagy hangos felolvasas nyujthatott. Azzal kiegészitve, hogy ez az Ujraird felidézés ajandék is,
amelynek lényegéhez tartozik, hogy ezlittal az elkeveredés a beszélok kozott nem teljes, hiszen a vers ebben az esetben személyre
(is) szol. Inkabb kettés kodu versekrdl van szé tehat. A finom, személyes utalasok szbvete csak ott feslik fel, ott valik megragadhatéva,
ahol a nyilvanossagban keresztez6dik egy masik torténettel — mint példaul a Lang Zsolt altal a Bestiariumban megelevenitett,
kaposztas husroél szol6 térténettel, a Lang Zsoltnak dedikalt versben.

Tehat az, hogy ki beszél szerz6ként a versekben, sokkal inkdbb megragadhatd ebben a kdtetben azaltal, hogy ki az, aki ajanl, aki
dedikal. Van ugyan a kotetben egy Szignattra cim(i vers is, az alairds azonban hamisithatd, és joval kevésbé személyes, mint az
ajanlas. Mikdzben a kezet figyeljik, amelyik alair, nem latszik pontosan a pillanat, amikor megtérténik a ,csalas”, talan maga az
alairas-gesztus csalas. Az alairas a kdzhiedelem szerint arrél szol, hogy: ki vagyok én, egyes szam elsd személyben kinyilatkoztatva.
De a KAF-verset olvasva felmeriil: vajon ennyire egyértelmi ez? ,En tul transsylvan tal magyarld / Volnék sokaknak mar potom /
Masoknak puszta maszka gyarl6 / Ripacs fanyalgd sz6pazarld — / A tébbit tan csak almodom” — mondja az alairé. A vers — az ,alairas”
— tehat nem arrdl szdl, hogy: ki vagyok én, hanem arrél, hogy: mit mondanak rélam masok. A kéz csalt az elvardshoz képest, most
sem ,mondta meg”, csupan elegansan jelezte, hogy azért van valaki, aki almodik/almodhat a verssorok mogoétt. Masrészt a versnek
igaza van: az alairasokat aszerint valtogatja az alaird, hogy kinek szdl: a hivatalnak, a baratnak, a kedvesnek, vagyis az alairas igenis
arrol szol, hogy mit mondanak rélam masok.

KAF, az alairé, aki folyton belebonyolitia a kritikust abba a problémaba, hogy: ki beszél. (Pedig az igazi kérdés az, hogy: s akkor —
ha az beszél, aki, vagy ha nem tudom — mi van?) Beszéljink akkor masrol.

KAF legujabb kotete hangsulyosan ,kézéleti” kdnyv. Jelzik ezt az ajanlasok is, de jelzi a régtdnzések, alkalmi versek nagyobb szama
is — Schengenrdl, kényvhétrdl, szabadsagharcosokrol. Jelzi a kétet alcime is: Osszmagyar versek szorvanyban (1995-1998). Ezaltal
elétérbe keril a kotetben a retorika: a témak viszonylag behataroltak, a koltéi mesterség, kolt6i tudas tehat abban nyilvanul meg
leginkabb, ahogy antik mestereket idéz6 mddon felépitddik a vers. A szatira retorikaja mar az antikvitasban készen all, és KAF
szamara kézenfekv® Caius Licinius Calvus vagy masutt Al-Kairuani hangjan szitkozédni Réma vagy Marrakes (a varosnév tetszés
szerint behelyettesithetd) megromlott viszonyai lattan: ,El6skoddk, csokottek / Es hetvenkeddk, kik csapszékekben férfiak csupan: ...”
— jellemez Calvus. ,Soha még ennyi reménnyel, masok hitével / Kalmarkodé kadi, miezzin, eszmei tevehajcsar! ...” — kesereg Al-
Kairuani.

Ezeknek a ,kdzéleti hsdknek” a megjelenitése — a retorika ebben az iranyban hat — undort kelt, hogy kivaltson a vers altal teremtett
befogadoban. Ennek megfeleléen tébbszér azonositodnak ,csahos ebekkel’, szamarakkal, tevékkel. A legemlékezetesebb kép a
koétetben talan mégis az orgiasztikus lakomaké, ahol ezek a ,h6s6k” a KAF-féle néz&pontbdl jellemzd énjiket mutatjak: ,Lattam Sket
lattam az inyenceket a kiszipott veldscsonton kéjelgbket / a konchajigald keveseket a marakodokat a gyuvatlanokat” (AImodik a
gyomor). Hosszasan lehetne idézni csupan ennek a versnek a kdzvetlen kozelébdl még néhanyat. Az anyagga degradalodott
emberekrdl szélnak ezek a versek: a masok sorsarél dénté személyek valnak azzal, amit megesznek.

A kozélet-kritikanak sokkal attételesebb, finomabb — ugyanakkor: pontosabb — megvalosulasa azonban a Marosvasarhelyen
kivégzett székely vértanuk emlékére irt Postaréti Symphonia. It nem egyszerlen a szitkozodas, az undorkeltés vagya iranyitia a
verset, hanem a jellegzetes, fontos aprésagok felvillantasa: a lerobbant kocsmaban U6, emlékidézd székelyek, amint német sért vagy
Jmuszka czujkat’ vedelnek, vagy az obskurus, beszervezettet+ket pacban hagyd 6sszeeskivok, akik a kell pillanatban mindig
eltlinnek.



KAF kotete tehat kiruccanas a kozélet terrénumara. Valdszinlleg nem végleges, hiszen a kdzélet allando kritikaja voltaképpen a
kritizalt terileten val6 letaborozas. KAF a maganszférat, az individualis valasztas lehetdségét ovja, kozdsséget inkabb a miveltségen,
az allando utaldsokon keresztill teremt masokkal. Tobbnyire. Ebben a kdtetben: a szatiran, a szitkozdédas retorikajan keresztil is. A
szamtalan alarc mogul talan ebben a kétetben sejlik el6 leginkabb, hogy kicsoda voltaképpen KAF. Féként az ajanlasok révén, illetve
azon keresztll, hogy: mit utal KAF. Persze ismeretes, hogy a kéltéi mihelyben munkaban vannak a tovabbi alarcos, attételesebb
versek: Caius Licinius Calvus versei, illetve a Lazary René Sandor-életmi. A cimbéli sz6kkenés errdl is szdl: a fellilemelkedésrdl, a
valtozatossag, valtozas allandd igényérdl, arrol, ahogy Munchhausen baréd hajanal fogva kirantja sajat magat a mocsarbol. (Jelenkor
Kiado, 1999)



Vekerdi Laszlo

Matematika—haza

(A Termeészet Vilaga — Természettudomanyi K6zI6ny 129. évfolyamanak
matematikai kilénszamarol)

,,Ki]l('jnszémunk a matematikarél és a matematikusainkrol szol — irja az El6szoban a f6szerkeszté, Staar Gyula. —

Osszeallitbjat az a cél vezérelte, hogy megmutassa, miért kemény valuta a vilagban még ma is a magyar matematika. A felszin
latvanyos formai helyett az emberi és a gondolati 6sszefliggésrendszerek bemutatasara vallalkoztunk. Ehhez igyekeztem megnyerni
neves matematikusainkat, kértem, tegyék le szellemi névjegyiket a Természet Vilaga kildnszamaba. A kbdzds 6rokségben, a
matematika mélyén rejlé6 Osszetartd erében bizva gondosan kerligettem az embereket és a tudomanyterileteket elvalasztd
rianasokat. Az 6sszetart6 szalakat kerestem, azokkal akartam egységbe foglalni sokszin( vilagunkat.”

Ezeknek az dsszetartd szalaknak a torténeti szévédését vazolia Csaszar Akos bevezetd tanulmanya: Magyar szarmazast
matematikusok hozzajarulasa a matematika fejlédéséhez. Nem egyszerlien mintaszer(i matematikatorténeti attekintés ez
felépitését tekintve maga is Ugyszolvan matematika. El6szdr is pontosan megmondja, hogy mit ért az Ujkori matematika fejlédése
alatt. ,Az antikvitas vagy a reneszansz olyan tudésai, mint Arkhimédész, Pascal vagy Newfon, a tudomanyok mai osztalyozasa szerint
akar matematikusnak, akar fizikusnak (vagy éppen a muiszaki tudomanyok muvel6jének) volnanak tekintheték. Még a 18. és 19.
szazad olyan tudosai is, mint Euler vagy Gauss, egyarant alkottak nagyot a matematikaban és a fizikaban. Talan 150 éve annak,
hogy a matematikaban egyre t6ébb az olyan probléma s az ennek nyoman kialakul6 elmélet, amelyet nem a természettudomanyok
felvetette kérdések, hanem a matematika belsé fejlddésének szikségletei inditottak Utjara. Ugyanakkor ezeknek a tiszta matematikai
motivacioju elméleteknek a jelentékeny része, néha egészen meglepetésszeriien, megtalalia késébbi természettudomanyi vagy
mUiszaki alkalmazasat.” Magyarorszagon sem kdézépkori politikai viragzasa, sem a t6rok hdditas és haboruk koraban nem honosodott
meg a Nyugathoz foghatd természettudomanyos miveltség, s igy matematika sem. A 18. szazadban jelent meg az elsé magyar
szarmazasu tudos, Segner Janos Andras, aki ,nemzetkdzileg szamon tartott 6nallé matematikai eredmeényeket ért el’. ,Az igazi
fordulatot azonban a 19. szazad jelenti, amikor kétlépcsds rakétaként magasba ivel a két Bolyai palyaja.” Bolyai Farkasban Csaszar
Akos leginkabb a nagy probléma-latot méltanyolia; Janos Appendix-ében pedig a nem-euklidészi geometria mellett kiemeli az
axiomarendszerrel valo leirhatosag felismeréséhez vezet6 els6 Iépést és a modell-mddszer elsé alkalmazasat, amelyet késébb a
nem-euklidészi geometriai ellentmondastalansaganak a bizonyitasara hasznaltak.

Az orszag ahhoz a matematikahoz, amelyben a Bolyaiak éliek és alkottak, majd csak a kiegyezés utan, a szazad végére ért el, hogy
aztan a nyolcvanas években sziletett nagy matematikusok nemzedéke, mindenekelétt a harom szellemérias, Riesz Frigyes, Fejér
Lipot és Haar Alfréd munkassaga nyoman kibontakozhasson idehaza és kulf6ldén, a huszadik szazad minden nyomora és
kegyetlensége ellenére, a magyar szarmazasu matematikusok nemzetkézileg ismert és elismert, a matematika — és olykor az egész
vilag — sorsan forditd tevékenysége. Csaszar Akos a legfontosabbak és egyben legismertebbek felfedezéseibdl jelzésszertien
felvillant annyit, amennyibdl legalabb jelent6ségiket megsejtheti barki (a matematikahoz érték persze kilon élvezhetik a jelzések
Iényeglatd szellemességét), kdzben, mintegy mellékesen, de nagyon Iényegesen, utal arra az intézményi hattérre is, amely lehetévé
tette munkajukat és Utnak indulasukat: a szazadvégi-szazadforduloi Miegyetemre, a Kolozsvari Tudomanyegyetemre, a Trianon utan
kibontakozott szegedi matematikara és az Acta-ra, a felszabadulast kévetdé negyedszazad folyaman elsérangl matematikai
centrumma valt E6tvds Lorand Tudomanyegyetemre.

A nem-matematikus, a matematikaban jaratlan olvasé jol teszi tan, ha memorizalja maganak ezeket a neveket és a hozzajuk tartozéd
felfedezéseket-fogalmakat; bizonyosan kénnyebben tajékozddik majd abban a matematika-hazaban, amelyrél a kovetkez6
szazegynéhany oldal a legvaltozatosabb teriletekrél, kompetens torténetekben, képekben és (matematikarol van szd) képletekkel
tudésit.

igy példaul mindjart a kovetkezd tanulmanybol, amit Weszely Tibor marosvasarhelyi professzor irt ,A magyar matematika elsé
aranyérmesé”-rél, Sipos Palrol (1759-1816), megsejtheti az olvasé, hogy micsoda nehézségi er6 lekiizdése kellett ahhoz, hogy Utnak
indulhasson Magyarorszagrol a Bolyaiak ,két [épcsds rakétaja”. Tan még a matematikaban jartasabbaknak is beletérik a bicskaja, ha
megprébaljak kévetni — Weszely mesteri tolmacsolasaban — Sipos nagy elmeélt igényld, bonyolult szerkesztéseit, melyeknek igazi
jelentéségét nemcsak a dijosztok — az akkor mar meglehetésen provincialis Berlini Akadémia —, hanem maga Sipos se ismert fel.
Eppen ezzel szemben emelkedhet ki a Bolyaiak fenséges problémalatasa és -megoldasa, s matematikai ismereteiknek és
tajekozddasuknak kivételes igényessége. Kiss Elemér (rengeteg kutatasra, szamos vonatkoz6 publikacidéra és egy alapvetd
monografidra alapuld) tanulmanya ,Bolyai Janos kézratainak rejtett matematikai kincsei”-rél plasztikusan és — legalabbis
matematikaban nem teljesen jaratlanoknak — maradéktalanul érthet6éen mutatja be, hogyan haladt Bolyai Janos a szamelmélet nagy
problémaiban, valamint az algebrai egyenletek megoldhatésaganak kérdésében is kora matematikai kutatasanak elsé vonalaban,
olykor évtizedekkel, évszazaddal el6zve meg mas nagy nevekhez (J. H. Jeans, Erdés Pal) fiiz6d6 felfedezéseket. Az iras
tudomanytorténeti fontossagat nem lehet eléggé hangsulyozni (s mégis kell, tekintve Kiss Elemér mar nem épp tegnap megjelent
monografiadjanak meglepd visszhangtalansagat); nemcsak azért, mert Bolyai Janost apjahoz foghatéan (és Gausshoz foghatdan)
univerzalis matematikai géniuszként fedezi fel és mutatja be, hanem azért is, mert a komplex egészek aritmetikajanak Gausstol
fuggetlendl s vele kb. egyidében kidolgozott aritmetikaja Uj fényt vet az Appendix meglepben tokéletes analitikus apparatusara. De
szerkeszt6i telitalalat is a dolgozat elhelyezése régton a kotet elején: a geometria és a szamelmélet; a ,folytonos” és a ,diszkrét’, a
.végtelen” és a ,véges” szembesllése és kdlcsonds egymast-atvilagitasa vissza-visszatér a kotet irasaiban; a centralis tanulmany,
Lovasz Laszléé, azt is megérteti majd, hogy miért; sét, talan els6sorban éppen ezt a kérdést jarja koéril ,Egységes tudomany-e a
matematika?” cimmel.

Lovasz irasa azonban elhelyezés tekintetében is centralis; elétte néhany iras még a matematika-haza kiilonb6z6 tajaira vezeti el az
olvaso6t, a matematikaban teljesen jaratlant is (ami nem az jelenti, hogy hellyel-kézzel nem kell ,matematikusul” gondolkoznia, vagy
legalabbis megprobalkoznia vele). Edgar R. Lorch, amerikai matematikus a harmincas évek kdzepének Szegedeérdl s benne Riesz



Frigyesr6l vazol paratlanul eleven, levegds, lényeglatdan aprolékos képet; olyan fizikai-tarsadalmi varos-képet, amely minden
furcsasagaval, kisszerliségével, Nyugathoz képest elmaradottsagaval egyitt valahogy mégis mélté és szivesen vallalt otthona lehetett
egy olyan vilagraszolé matematikai géniusznak, mint Riesz Frigyes és egy olyan vilaghires folydiratnak, mint az Acta Mathematica
Hungarica. Nem tudom, hanyan olvastak felzarkoztatdink népes taborabdl Lorch irasat, félek, nem sokan, pedig kotelezd
olvasmannya kéne tenni. S persze az iskolavezet6 professzornak is, ha az iskola-teremtést egyaltalan tanitani lehetne.

De bemutatni lehet bel6le valamit; s a kdvetkezd néhany oldalon Katona Gyula és Tusnady Gabor be is mutat annyit, amennyi
matematika nélkil lehetséges, Rényi Alfréd emberi, vezetdi, oktatéi, pedagdgusi nagysagabol. Azaz nem jél mondom, hogy
.-matematika nélkdl’, hiszen itt is athat minden bekezdést, minden érvelést, minden emléket a matematika; az ovidiusi ,quidquid
tentabam scribere versus erat” Rényire és matematikara forditva maradéktalanul alkalmazhat6; mégpedig a lehet6 legtagasabban,
legnagyvonalibban alkalmazva a matematika szot; Ugy valahogy, ahogyan Descartes szokta volt emlegetni ,gondolkozasom
algebraja™t. Talan ilyesmire gondol Katona Gyula is, mikor azt irja: ,Rengeteget tett a magyar matematikaért. Pusztan
tudomanyszervezé munkassagaért is megérdemelné, hogy most megemlékezziink réla. Ha nem lett volna a tudomany 6ériasa is, nem
biztos, hogy ilyen jol ratalalt volna a helyes iranyokra. Akkor talan mar kevesen emlékeznének ra.” Még Rényi legendas optimizmusa
vagy inkabb tan térhetetlen derlje is ,ars mathematica’™jaban gyokerezhetett, s nem egyszeriien azon ,élettapasztalatdban”, hogy
,minden lényeges dolog sikertlt neki”. Mert példaul Bolyai Janosnak igazan nem sok minden sikerilt; mégis — ugyszintén elég révid —
életének végs6 napjaiig munkalkodott-toprengett nehéz matematikai és tarsadalmi feladvanyokon, a megoldas reményében: tehette
volna optimizmus hijan? Dehat 6bel6le is sugarzott az ovidiusi ,,quidquid tentabam”.

Még latvanyosabban, tan mert a matematika egy viszonylag szlkebb, j6I meghatarozhatd teriletének vonzasaban és
vonatkozasaban érvényes az ovidiusi mondas Erdds Pal esetében. Erdés portréjat (a ,matematikai” és ,emberi” megkilonbdztetése
az 6 esetében egyszerilen képtelenség lenne) tanitvanya, Babai Laszl6 vazolja ,Magyarorszagon és a vilagban: Erdés Pal, baratai és
kora” cimmel. ,Az Ujsagirok — irja — hajlamosak arra, hogy Erdds kuléncségeit valamint kissé gyermeki kiszolgaltatottsagat
szenzacioként talaljak, és ugy allitsak be, mint egy titokzatos vilag (a matematika) elkdtelezett bajnokat, akit teliesen felemészt
szenvedélye e »szik« vallalkozasban. Matematikus baratai vilagszerte azonban ennél jobban ismerik. Elfogadjak artatlansagat és
szeret gonddal veszik korl, ily médon halalva meg azt a melegséget és fényt, amelyet otthonukba vagy dolgozdszobajukba visz. Azt
is tudjak, hogy Erdds egyaltalan nem a matematika robotja, hanem mindig is odafigyel kérnyezetére, szilkebbre és tagabbra
egyarant.” Nemcsak gondolatait, mozgasat sem korlatoztak orszaghatarok; hol itt, hol ott bukkant fel varatlanul. De kapcsolata
szil6hazajaval soha nem szakadt meg, illetve folyton Ujrateremt6dott, nem ritkan nem csekély bonyodalmak aran. Magyar tanitvanyai
és munkatarsai, egy részilk szerte a vilagban, szakmajuk legjobbjaihoz tartoznak; Babai tdméren és gondosan beszamol roluk,
munkassagukkal egyuttal azt is jelezve, mivé fejlédtek az Erd6s altal mivelt s gyakran az 6 6tletébdl és Uttdré munkajabdl kindtt
diszciplinak. Azt is elmondja, hogy korunk nem minden nagy matematikusa értett egyet Erdés munkastilusaval, akadtak ellenfelei, ami
nem csoda. ,Erddés soha nem deklaralt kutatasi programot, nem jelélt ki altalanos matematikai célt. Valoszinlleg nehezen lenne
képes egy elfogadhatd kutatasi palyazatot 6sszehozni. Straus azt irja réla: »... ebben az évszazadban, amelyben az elmélet-gyartok a
matematikaban olyan dominans szerephez jutottak, Erdés megmaradt a problémamegolddk fejedelmének és a probléma-
megfogalmazok abszolit egyeduralkodéjanak... Erdés sok tekintetben korunk Eulere. Ugyanugy, ahogyan azok a specialis
problémak, amelyeket Euler megoldott, utat mutattak az analitikus és algebrai szamelméletben, kombinatorikdban, figgvénytanban
stb. Erdés munkajanak moddszerei és eredményei mar lattatidk velink olyan nagyszabasu diszciplindk kdrvonalait, mint a
kombinatorikus és valészinliségi szamelmélet, kombinatorikus geometria, valészinliségi és transzfinit kombinatorika és grafelmélet,
valamint sok mas terillet, ami az otleteib6l még ki fog alakulni.«”. Babai Laszl6 Erd&s-portréjat életrajzi részletek, térténetek,
anekdotak, fényképek és rajzok hozzak kdzel az olvasdhoz, Ugyhogy az is megsejt matematikajanak — a mai matematika egyik f6
trendjének — lényegébdl valamit, aki a felsorolt diszciplindkrél azt sem tudja, eszik-e vagy isszak.

Mutatis mutandis hasonlé mondhaté el Staar Gyula interjljarol Lax Péter Wolf-dijas matematikussal, ,Problémakon at vezet6 életut’-
jarél. Erdés Pal 1995-ben a Golyavari estéken tartott el6adasaban —vezeti be a kérdését Staar Gyula — igy emlékezett az
Amerikaba érkez0 kisfilra, Lax Péterre:

»Vele 1941-ben ismerkedtem meg. Sziilei j6 nevii orvosok voltak Magyarorszagon. Eppen az utolsé pillanatban mentek el. Péter
Ro6zsa, akitdl sokat tanult, leirta, hogy Lax nagyon tehetséges, és kérte, foglalkozzam vele, amit én persze meg is tettem... Halmos is
mondta, van itt Magyarorszagrol egy csecsemd, lehetett vele matematikardl beszélni. Nem volt 6reg, 16 éves volt, de mar akkor elég
komoly matematikus... Van egy angol cikkem a csodagyerekekrél, abban rola megjegyzem: »azutan egy tavoli teriletre vonult, amirdl
semmit sem tudok. (Chamberlain hirhedt megjegyzése Csehszlovakiarél, a mincheni megegyezés utan. — a szerk.)
Differencialegyenletekkel foglalkozott. Fontos felfedezéseket tett.«

— Igen, még diak voltam, ennek ellenére Erdés tdbbszér meghivott a Princeton Institute for Advanced Studies-ba. Problémakat
adott, kdzulik kettd megoldasabdl cikkem is sziletett. Kissé csalddott volt, amikor attértem a matematika mas stilusi mivelésére.”

Ez a mas stilusu mivelés a matematika vilaganak egy merében masféle nagy kontinensére vezet, ahol szamos Ut nyiik az
alkalmazasok felé, és fontos szerep jut a nagy sebességi szamitdbgépeknek. A felmeriild problémak sokféleségérdl izelitét ad Lax
Péter valasza Staar Gyula kérdésére:

— A matematika mely teriiletein munkalkodott?

— Els6ésorban a sokvaltozés differencidlegyenletek megoldasan dolgoztam, féként azokon, amelyek hullamszerl mozgast irak le.
De ugyancsak érdekeltek az elliptikus egyenletek, melyek egyensulyban lévé rendszereket abrazolnak. Sok idét toltdttem a
megoldasok megkézelité kiszamolasaval, ami érdekes és fontos probléma. Azutan Ralph Phillips kollégammal sokat dolgoztunk a
hullamok visszaver6désén és szétszéroddsan. Ezzel kapcsolatban vannak érdekes eredmények a hullamokrdl a Bolyai-
Lobacsevszkij-féle térben.

Nagyon érdekeltek a l6késhullamok, és ezeknek a kiszamitasa; itt is sok meglepetésre bukkan az ember. Még nagyobb
meglepetések vannak az un. egzakt integralhaté egyenletek megoldasaiban, ilyenek példaul a szolitonok. A diszperzi6 hatasa Ujszeri
jelenségeket okoz.

Ezen kivil egész sor aprobb munkam van a matematika legkiilénfélébb teriileteirdl, még a topologiaban és az algebraban is.”

Ezek utan a riporterben bujkalo szerkeszté nyilvan meg fogja kérdezni:

.— A matematika ma milyen korszakat éli? Egymassal alig érintkez6 darabokra esik szét, avagy megindul bizonyos egységesits
folyamat?

— Mindkeét folyamat megfigyelhetd. Nem hiszek abban, hogy a matematika egymassal nem érintkez6 specialis agakra esik szét.
Csaknem szaz évvel ezel6tt a hires parizsi eléadasaban Hilbert éppen errél beszélt. Olvassa el, amit a végén mondott, az ma is igaz.
A matematika egyre hatalmasabban terebélyesedik, ezzel parhuzamosan Uj egyesit§ elveket fedezink fel, rejtett dsszefliggésekre
bukkanunk, melyek 8sszeflizik a szétfutni latszo terlleteket.



Szaz éwvel ezelbtt példaul driasi kilbnbség volt algebra és topologia kozétt. Ma mar alig lehet megkllonbdztetni 6ket. Persze
minden matematikus specialistaként kezdi. Neumann Janos ritka kivétel, hiszen 6 mar fiatalon sokat tudott, univerzalis tehetség volt.”

Az interjut kézvetlenil és szervesen folytatja Lovasz LaszI6 tanulmanya: ,Egységes tudomany-e a matematika, vagy egyre inkabb
sok fliggetlen, eltéré utakon fejl6d6, egymas eredményeit nem ismerd, sét lassan meg sem ért6 kézdsségre bomlik? Erdsitik vagy
gyongitik ezt a folyamatot a kutatdas megvaltozott korilményei, mint példaul a szamitogépek? EIl kell-e fogadnia ezt a
szétforgacsolddast a matematikus tarsadalomnak?”

A kérdések megvélaszolasahoz Lovasz Laszld elbszor attekinti a mai matematikat atjard térésvonalakat, azutan elemzi a
matematika vilagat atalakitd harom uj trendet. A térésvonalak legismertebbje ,a tiszta és az alkalmazott matematika kézétt halad. Az
absztrakt és a konkrét matematika szembenallasa az un. Bourbaki-iskola korili vitAkban csucsosodott ki. A strukturalis matematika
(amelynek eredményei tételek és bizonyitasok) és az algoritmikus matematika (amelynek eredményei algoritmusok és elemzésik)
kozotti megkuldnbdztetés az 6korig nydlik vissza. Ugyanilyen mélynek tlinik a szakadék a folytonos matematika (analizis) és a diszkrét
matematika (pl. a grafelmélet) kozétt.”

A torésvonalakat munkahelyi- és finanszirozasi feltételek, siker-esélyek, személyi ismeretségek, kulturalis korilmények is
meghatarozzak: ,a matematika egyes szakiranyainak sajat konferenciai, folydiratai és dijai vannak, sajat fogalomkészlete és
paradigmai, s6t, masok a beszélgetés soran természetesnek vett értékrendek is.”

A kisebb szakmai k6z6sségekre vald 6hatatlan, mert épp a matematika fejlédésével jard elkilénilés azonban nem jelenti maganak
a matematikanak ugyanilyen szétdarabol6dasat. Ellenkezbleg, ahogyan az életben a diverzifikacio, a sokfélévé valas épp az
€letrevalosag jele és az evollcio alapfeltétele, gy a sokféléve valé matematikaban is lehet ez a diverzifikacio ,,egy mélyen gyékerez6
egyetemesség kovetkezménye”. Ahhoz azonban, hogy ez igy legyen, a matematikusoknak is meg kell tennitk a magukét. ,Nekink
matematikusoknak mindent el kell kévetniink a kdzottink hizodd szakadékok athidalasa érdekében, és ennek a térekveslinknek
éppen a matematika Uj fejleményei valhatnak eszkdzeivé.”

Harom Uj trendet vizsgal ebbdél a szempontbdl Lovasz Laszo: a kozosség méretét, az alkalmazas (j terileteit és a szamitogépeket.
A méretek névekedtével egyre bonyolultabba és fontosabba valik a kommunikacio és az informacio-feldolgozas, masrészt, ,ugy tinik
véletlenszer(ien”, kisebb szakmai kozdsségek, akar szubkultirdk alakulnak ki, amelyek olykor makacsul ragaszkodnak
modszereikhez, de kell§ nyitottsaggal kdlcséndsen meg is termékenyithetik egymast. Hasonloképpen a tudomanyok fejlédésével az
alkalmazasok szamos (j teriilete nyilhat meg a matematika elétt, éspedig elsésorban a matematika Ugyszintén gyorsan fejl6dé Ujabb
agai el6tt, messzi tul a fizikai alkalmazasok jol ismert sikertdrténetén. A szamitogépek pedig nem egyszerlen katalizalhatjak
mindezeket, nem is csak segithetnek ,az informaciérobbanas tulélésében”’, hanem eleve a matematikus észjarasahoz alkalmazkodé
modszereikkel egy Uj, hatékonyabb matematikai kommunikacids kultira eszkdzeivé is valhatnak. Lovasz jobbnal-jobb és megejtéen
érdekes példakkal illusztralja az itt kutyafuttaban és megengedhetetlenil elvontan 6sszegzetteket, s azutan ratér a matematikai munka
olyan (j formainak az ismertetésére, amelyek a harom (j trendben felvetédd kihivasokra, az altaluk megnyild Uj lehetéségek
hasznositasaval, a matematika mélyebb egységének a megdrzésével felelnek, mint példaul az attekintd cikkek vagy a problémak és
sejtések. Nem konnyl persze megmondani, hogy mitdl jo egy attekinté cikk vagy egy sejtés — annyi bizonyos, hogy az egyik kritérium
a pontos megfogalmazas és a viszonylag széleskorl érthetdség —, de tan épp a matematika egységének a szolgalata igazithat el az
értékelésikben. A jo attekinté cikkek, csakugy mint a relevans sejtések, hozzajaruinak a matematika egyetemes fejlédéséhez és
origindlis kutatasként tekintenddk. ,A sejtést, mint olyat, mivészi szinten mivelte a nemrég elhunyt Erdds Pal, aki egymaga tébb
sejtést fogalmazott meg, mint talan a vilagon valaha élt minden matematikus 6sszesen. Erdés a sejtéseit matematikai munkassaga
szerves részének tartotta, ugyanigy, mint a tételeit. Egyik legkedvesebb emlékem Erdéstdl a kovetkez6 megjegyzés: » Soha senkit
nem irigyeltem tétel miatt, de téged most irigyellek ezért a sejtésért.«”

A kotet j6 néhany kovetkezd irasaban talalhatunk példat a sejtések erejére és szerepére; ahogyan példaul majd mindenikben
visszatér, kllbnb6zd kontextusban, a nagy Fermat-sejtés és A. Wiles angol matematikus altali 1994-es bizonyitasa. De pompas
példai ezek a tanulmanyok az attekint6 cikkeknek is, kompetens 6sszefoglalasaként egy-egy sziikebb szakterlletnek a matematika
mas terlletein kutatok szamara. Tébbségik egyuttal szépen mutatja azoknak a ,mashonnan szarmazo6 eszkdzoknek” az ,erejét’, amit
Lovasz Laszl6 a matematika egységét bizonyitd és 6rzd ,hidak” egyik legfontosabbjaként jel6lt ki.

Ezeknek a cikkeknek a teljes megértése azonban tébbnyire némi matematikai jartassagot igényel; mégis megérik a laikusnak is a
fejtérést, mert egy-egy megértett részletben — és ismételt olvasassal egyre t6bb részletet érthet meg — hirtelen feltarulhat elétte a
matematikai taj szépsége. Ha példaul valaki Kollar Janos Algebrai geometridgjaban az egyszer(i két ismeretlenes elséfoku
egyenletrendszertdl, amelynek egyik megoldasi médszerét mar a babiloniak ismerték, végigdolgozza magat a nagy Fermat-sejtés
bizonyitdsahoz szikséges bonyolult fuggvényekig, utkdzben varatlan (és varatlanul szép) ralatast nyer egyebek kézt a Bolyai-
geometriara. Vagy ha madzaggal és ceruzaval a kézben végigdolgozza-végigszamolja magat Rimanyi Richard cikkén A csomok
elméletérdl (amit kivételesen matematikai eldismeret nélkil is megtehet), bizonyosan el fog csodalkozni, hogy miképpen is nem jutott
eddig eszébe csodalkozni a mi harom dimenzids terink kiilénleges voltan? A harom dimenzids térben ,£16” csomok két dimenzios
sikban abrazolt diagramjait kellett, rajuk kidolgozott 6ésszeadassal-kivonassal-szorzassal, alkalmas polinomokkal jelélhetévé tenni
ahhoz, hogy ... de ne akarjuk se eltllozni, se megelblegezni a meglepetést; Rimanyi irasanak egyik szépsége éppen az, hogy
Lovaszhoz foghat6an ért varatlan 6sszefliggések felvillantasahoz, jelentéstelies sejtések merész vazolasahoz, taviatos alkalmazasok
lehetdségének érzékeltetéséhez. Es milyen jellegzetesen ,lovasz” téma ,mashonnan szarmazd eszkézok” (geometria, algebra,
részecskefizika) ,0sszeugrasztasa”! igy aztan a cikk (ismételt) attanulmanyozasa utan a matematikaban eladdig teliességgel jaratlan
olvaso is szinte beavatottként kérdezheti a szerzbvel: ,Vajon varhatjuk-e, hogy a csoméelmélet f6 problémait a kézeli jovében
megoldjak? Ezt nem lehet megjosolni. Az azonban biztosnak tlinik, hogy a csomok tartogatnak még meglepetéseket, ha masért nem,
az elméleti fizikaval valé szoros kapcsolat miatt, mely napjainkban talan olyan gyorsan fejlédik, mint szazadunk elején. Akar fizikai
gondolatok serkentik a csoméelméletet, akar forditva, mindenképpen sok szép matematikat varhatunk még e targytol.”

A matematika szépsége, amirdl Péter Rozsa vallott sokszor és sokféleképpen, sugarzik ezekbdl a tanulmanyokbol, szoéljanak
kivilalloknak vagy matematikusoknak. Tan épp a szépséggel figg valamiképpen Ossze az is, hogy akar mottdul lehetett volna
valasztani az egész kilonszamhoz Péter Rozsa Jaték a végtelennel-igb6l a 18. fejezet cimét: Es mégis sokféle a matematika.
Hiszen mi lehet annyira, s olyan artalmatlanul sokféle, mint a szépség? Errél a sokféleképpen szép matematikarol szolnak ezek az
irasok, talan ezért is sikerllhetett a szerkesztének olyan pompasan a kivald szerzégarda sokféle virtuozitasanak egymast erdsitd
dsszhangot adnia. Meg persze azért, amirdl az El6széban vall: ,Evek 6ta almodoztam errél a kotetrdl. Az utols6 pillanatig
alakitgattam, csiszolgattam.” igy kerekedhetett ki a keze alol a magyar matematika szép képe, egy hataroktél mentes hazaé, ahol a
zord id6kben is otthonra, bar olykor tragikus sorsra, talalt a gondolat.

A Természettudomanyi K6zI6ny nagy hagyomanyainak megfeleléen — a K6zI6ny mindig els6sorban a kbzépiskolai tanarokra és
kivalé diakjaikra szamitott — ez a kotet is kell6 sulyt helyez a matematika kdzépiskolai — ,oktatasara”, irmam, ha nem lenne az amit a



kotet bemutat, sokkal de sokkal tobb annal, amit altaldban ,oktatdson” értink. Beszéljink inkabb Olah Vera Kézépiskolai
Matematikai Lapokat és torténetét bemutatd cikkének cimével Magyar csodarol, abban az értelemben, ahogyan cikke végén irja: ,A
matlap léte, csodaja egyik dsszetevdje a magyar titoknak: hogyan lehet, hogy egy kis orszag annyi zsenialis természettudést adott a
vildgnak.” Hasonlé lapot ugyanis sehol a vilagon nem sikertlt 6sszehozni. Iit viszont atvészelt minden zord id6ket, s a masodik
vilaghaboru és az azt kovetd keserl ,béke” tragédiai utan és kdzepette is sikerllt Gjrainditani, amint az Ujrainditdk egyike, Suranyi
Janos beszamol réla. ,A folydirat elsd, ugynevezett mutatvanyszama 1893-ban jelent meg. Mindkét vilaghaboru miatt néhany évre
megszint, és mindkettd utan akadt, aki Ujraélesztette.” Ezt Olah Vera, a jelenlegi f6szerkeszt6 irja, s igy folytatja: ,Ez 6nmagaban is
csoda: kevés, egy évszazada alapitott Ujsag mikddik ma Magyarorszagon, de olyan talan nincs is tébb, amelyik ugyanugy, ugyanazt
irjia és mégis Ujat nyujt; havonta tdbb ezren varjak-sirgetik megjelenését.” A matlap ugyanis folyton Ujrateremti a maga kézdnségét. ,A
matlapon nevelkedettek egy része tudos lett, masok »csak« nagyon j6 szakemberek, egyesek tanarok. Akik tanitvanyaiknak,
gyerekeiknek Ujra kezébe adtak a matlapot.” Természetes kdvetkezmény vagy Ujabb szerkeszt6i bravar (vagy mind a kettd), de a
kotet 19 honi szerzéje kdzil (Erdést és Laxot is ide szamitva) tizennégynek ifjonti fényképe ott talalhatd abban a valogatasban,
amelyet a bels6 boritd k6z6l a matlap legjobb megolddinak taborabdl. S hogy a példa ma is milyen ragados, mutatja Herczeg Janos
cikke az Elet és Tudomanyban folydo A gondolkodas iskolajarol. ,A rejtvényrovatok — irja — a legdemokratikusabb intézmények.
Minden olvaséjuk ugyanazokkal a kérdésekkel szembesll, s ha eljut a megfejtéshez, atélheti »az igazsag ugyanaz...« pascali
élményét (mikézben hétkdznapjaink a sokféle igazsag elfogadtatasara szoktatnak).” De azt is megmutatja a cikk, hogy ugyanaz a
megoldas tébbféle médon érhetd el; a tdbbféleség elemeinél beépill a matematikaba.

Es nem monolitikus épitmény a matematika a cslcsain se. A koétetben tikr6z6d6 ,megélt matematika” a magyar szerzok
.elménybeszamol6i” utan koézli befejezésil szazadunk tan legnagyobb hatasu matematikai vallalkozasnak, a ,bourbakizmus™nak a
torténetét, érvrendszerét, eredményeit, érdemeit ismerteté cikkek egy (kitinden) valogatott csokrat, s utdna az alapkérdések
merében masféle megkdzelitésével hiressé valt amerikai matematikus, A. R. D. Mathias cikkét ,Bourbaki tévatjai”-rol. Kilén
szépsége a szembesitésnek, hogy Ujra visszatérnek benne az ,Egységes tudomany-e a matematika?”-bol ismert ,térésvonalak”
csakugy, mint a ,deduktiv szigor” és a ,raérz8” megoldasok ellentétei. Ahogyan Csirmaz Lasz6 irja ,A titkosiras matematikaja”-rol
sz0l6, szamelméleti alapkérdéseket és nem mindig meglapozott de bevalt ,protokollokat” mesterien kever6 dolgozataban: ,Az
eljarasok mogott sok és mély matematika rejtézik. Legtdbbszor pontosan tudjuk, melyek azok a mély és nehéz matematikai sejtések,
amelyek megoldasa utan szorongasunk elmulhatna: hatha ezek a tételek mégsem igazak, hatha csak légvarakat épitiink. Az élet
azonban gyorsabb tempét diktal, ugy tesz, mintha ezek a tételek mar mind bizonyitva lennének, és ez az egész csak a matematikus
népség fontoskodasa. Bizonyara igazuk van: altalaban bebizonyosodik, hogy ott, ahol korabban a matematika lemaradt a gyakorlat
mogott — erre jocskan akad példa az elméleti fizikabdl — végil a gyakorlat embereinek lett igazuk.”

Vagy ahogyan Péter Rbzsa fogalmazott Budapesten, 1943 6szén, csodalatos — és csodalatosan vidam — kis kdnyvének a végén:
A kereteket majd bizonyara tagitani fogja a j6v6 fejlédés, ha még nem is latjuk: hogyan. Az 6rok tanulsag: a matematika nem
sztatikus, zart, hanem él6, fejl6d6 valami; barhogyan probaljuk zart formaba mereviteni, talal maganak rést: elevenen robban ki
beldle.”

S azokban az els6tétiilé és bezaruld idékben a nagy matematikus szavai a matematika vigasztalasat sugarozva messzi tul mutattak
a matematikan.

Vekerdi LaszI6 irasanak kozlésekor felhijuk Olvasoink figyelmét a szerz6 Homok-haza cimmel A Természet Vilaga cim( lap e havi szamaban megjelend, a
gondozasunkban napvilagot latott kotettel foglalkozo irasara. Reményeink szerint a Természet Vildga és a Forras Szerkesztéségének nem elézmények nélkdli
egyUttm(ikodése segitheti a human és természettudomanyos érdekl6dési olvasok masik terileten vald tajékozodasat. (A szerk.)



