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WESSELENYI FERENCZ NADOR OSSZE-
ESKUVESE.
(1666—1667.)

A mohdesi vész utdn Magyarorszag nddorai kozitt csak hd-
rommal taldlkozunk, kik a kirdlylyal vagy a kirdlyi kormdny-
nyal tényleges ellenkezésbe jottek. Forgdch Zsigmond, bar
nem Gszinte lélekkel, Bethlen Gdbor zdszl6i alatt dllott. Nap-
jainkban egy kirdlyi herczeg, mint nddor, kénytelen volt szem-
beszallni ellenfelekkel, kik taldn nem ok nélkiil hivatkoztak a
kirdly parancsdra, helyesiésére. A kozben esd Wesselényi Fe-
rencz nevéhez egy isszeeskiivésnek emléke fiizddik, mely te-
kintve akdr bonyolodott voltdt, akdr titokszeriiségét, a Catilina
vagy Bedmar herczegféle velenczei dsszeeskiivés mellé fog-
hatd, és még azon kivild érdekkel is bir, hogy a vallashabortik
szazaddban, ez volt ndlunk az elsd, legaldbb kezdeményeiben,
és a legfGbb vezérek szandéka szerint, tisztdn politikai szivet-
kezés, mely a Habsburghdznak talkapdsai ellen, a magyar sza-
badsig oltalméra keletkezett. Eletében a szovetkezés szerzi-
jének kevés tromet okozott: haldla utdn, osztrak részrél, re-
bellis nevet szerzett neki. Szereplésének részleteit csak ujabb
idében ismerjitk teljesebben, midta a béesi titkos dllami és ud-
vari, és a budal kamarai levéltirnak eddig féltékenyen Orzott
kincsei megnyiltak a bivdrok elétt. Kzeknek és mds tobb-
nyire kiadatlan okleveleknek alapjin szdndékunk elmondani
osszeeskiivésének tirténetét, taldn teljesebben éshivebben mint
elédeink, kik e forrdsokat fel nem hasznalhattdk.

I
. . . .y . 2
Wesselényi Ferencz otvenhetedik évét jarta, tizenegy ev
Ota iilt mar a nadori széken, widdn egy dicséség- és munka-
teljes élet alkonydn a magyarorszdgi osszeeskiivés élére allott.
Budapesti szemle, Masodik kotet. 1873. 1



2 Wesselényi Ferencz ndidor

Nem valami nagy csalddnak ivadéka, szerencsével és iigyes-
ségeel nagyra vitte. Unokdja volt Wesselényi Ferencznek, ki
Béthory Istvannal Lengyelorszdgba ment, Danczka alatt és az
oroszok ellen harczolt, Békés Gaspér dzvegyét elvette, lengyel
indigendvd, Debno vdr urdva lett, és 1590-ben Bdthory Zsig-
mondtél Hadadot és Zsibdt kapta adomdnyal. Utédai késtbb a
Lubomirskiak-, Koriczinszkiak-, Veloglovszkiaktél még t6bb
lengyelorszigi joszdgot szerzettek, Gigy hogy 1643-ban, osztily
utjan Ferencziink csak azokat tartotta magdnak, az erdélyi jo-
szdgokat pedig dtengedte testvére fidnak, Istvannak, ki az er-
délyi reformétus dgnak alapitéjava I6n; mig Ferencz Miklos
vesesével mar ifjan — tizenhét éves kordban — katholizalt.
E valldscsere dontott a két testvér életpdlydja felett. Miklos
jezsuitdava lett, Kassdn rectorkodott, és 1666-ban halt meg. 1)
TFerencz pedig az osztrakhdz szolgalatdba dllott, és karddal moz-
ditotta elé uj vallisdnak érdekeit. 2) 1642-ben nehdny honapig
Németorszdgban harezolt a svédek és franczidk ellen, hol a ma-
gyar és horvét csapatok gydszos és rettenté emléket hagytak
maguk utdn; és vitézsége jutalmail, a févezér, Leopold Vilmos
osztrak fCherczegtll arany ldnczot — mintegy mai rendjelt —
és dicsérd oklevelet kapott, melyen még mai nap is olvashatok
kezétdl e szavak : ,Meglissdk az én gyermekeim holtom utdin,
hogy a méltésdgos ausztriai hizbeli kegyes fejedelmeket nagy
hiiséggel és szeretettel szolgdljik, ha istennek haragjat el akar-
jak Lemlm, a hatalmas Hector szivii vitéz fejedelem (Leopold
Vilmost érti) aldzatos szolgdjanak adatott levelet tartsik meg,

s igyekezzenek 6k maradékinak, ha nem szebbet és jobbat,

1) Kérmoezbdnydn a bardtokndl temették el, mdrezius 5-én .

1666. Wesselényi Ferencz levele Csiky Ferenczhez. 1666. mdrez. 3.
A Csdky-csalad kassai levéltardban.

2) V. 6. Toldy, Irodalmi berek, 23, 1. A Zsibdi adomdnylevél
eredetiben megvan a Wesselényi-csaldd kolozsvdri levéltdrdban,
honnan Horvdth Mihdly szivessége dltal kaptam meg; a lengyel jo-
szdgokrdl szdmos oklevél szdl a budai kamarai levéltirban. Ferencz
és Miklés megtérésére nézve 1. Fabd Mon. Evang. II. 136 1., és
Wesselényi Ferencz levelét dd. 1655, dprilis 27, Hevenessy kez-
iratai kozt 34. kot., 251. L.
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ehhez hasonlét szerezni.!) A kiovetkezd években — 1643,
1644-ben — mint fiileki fokapltany, I. Rékéezy Gyorgy és a
honi protestinsokkal verekedett, és sikeriilt Széchy M4dria sze-
relmével Murdnyt, Baloghot, és a Széchy csalddnak felvidéki
joszdgait megszereznie. E javak altal helyet foglalt a felvidéki
dynastdk kozt. Murdnyi 6rokos groffa, majd felvidéki foka-
pitdnyny4 lett, és;végre tekintélye annyira nétt, hogy 1655-ben
a nddorsdgot is elnyerte.

Wesselényiben nem hidnyzottak mindazon tulajdonsdgok,
melyek tomegek-, felilletes emberek- és nékre hatni szoktak.
Szép ember volt. Csatdrozdsaiban derék vitéznek mutatta ma-
gat. Volt szonoki tehetsége és épen annyi ravaszsdga, hogy az
udvar sikamlds terén, rendes viszonyok kozt megdllhasson, a
viszalkodé valldsfelekezetek, orszdggyiilések és megyel ssze-
jovetelek zajdban pedig egyik féllel se veszszen ossze. A katho-
likusok, kivalt a papok, szerették, mert minden alkalommal
kimutatta hithuzgalméat. Valldsi dolgok nagyon érdekelték;
kiilonss véddje volt a szepldtelen fogantatisnak, melyet akkor
az egyhiz még nem vett fel dogmadi kizé, és bikezliségéril sok
kolostor tehetett bizonysdgot. A protestdnsok sem gyiilolték e
tértit, ki h6 valldsossdg
mas {6l kortdrsa — {ildoz6ik kozé, és udvardban, s6t legmeg-
hittebb emberei kozt is sok protestinst szdmldlt. Az 1662-iki
orsziggyiilésen — midén a protestinsok nem akartak a kirdlyi
propositidk tirgyaldsdba bocsdtkozni, mielétt gravameneik el
nem intéztetnek, s e szandékuknal megmaradtak, bar a kiraly,
Lipot maga volt Pozsonyban, sit végre az orszdggyiilést is el-
hagytdk — a kolté Zrinyivel osztozott a protestdnsok bizalmé-
ban, s ugyanekkor kapta az aranygyapjas rendet is, melyet a
csdszdrneki, szolgalatai jutalmdtl aspanyol kirdlytél kieszkozolt.
Kiilso sikere mellett is azonban mélyebbrehaté szem konnyen
észrevehette, hogy Wesselényi nem tartozott a legkitiin6bb em-
berek kozé. Kicsinyben, részletekben, jol betolté helyét: de
nem volt képes nagy, dltaldnos szempontokra emelkedni. Indu-
latos és hirtclen haragtt ember lévén, nem volt mindig kovet-
kezetes tetteiben. Konnyen hajlott mdsok szavéra, és elhatdro-
zdsaira nem ritkdn nagy befolydst gyakorolt nem kis mértékii

1) A levél Wesselényi jegyzetével megvan a budai kam. lev.
N. R. A. fasc. 721. n. 66.
1*



4 Wesselényt Ferencz nddor

hiusdga.!) Ama vilsdgos években, melyek 1657 utdn Magyaror-
szdgra és Erdélyre nézve egyardnt bekivetkeztek, nem tudott
a helyzet emberévé lenni, és tekintélye — fennt és alant — las-
sanként bédr, de sokféle csorbat szenvedett. Midén 1658-ban a
porta 1I. Rikdczy Gyodrgyre és Irdélyre torik-tatdr sereget
kiildott, és a fejedelem segélyért a béesi udvarhoz fordult, mely-
nek érdekében &llott megakaddlyozni, hogy a tirdok magat
jobban mint eddig, Erdélyben meg ne fészkelje: Wesselényi,
bdr nem bardtja Rékéczy Gyorgynek, mint magyar kivénta,
hogy Erdély, e hit bajtdrs jé, rosz id8kben, fiiggetlenségét
megtartsa, és torok pasalikkd ne siilyedjen. A mdd azonban,
melyet a béesi udvar ez iigyben kiovetett, nem tetszett neki.
Ellene volt, hogy német hadak jojjenek az orszighba, Erdély
védelmének szine alatt; s midén azok mégis bejsttek, helyzete
felette megneheziilt. Az udvar kovetelte, birja rd a magyaro-
kat, hogy tartsdk szalldssal, élettel, fuvarral az idegen katona-
sagot, mig az ellenkezd varmegyék szintén rd hivatkoztak, mint
a torvény Orére, utasitsa vissza, torolja meg a németeknek tor-
vénytelen, eriszakos koveteléseit. Harom évi folytonos kiiz-
delemnek elvégre az lett vége, hogy a magyarok koziil sokan
nehezteltek rd és a béesi udvariak gyanusitik, hogy kétszinti
jatékot jatszva, a helyett hogy csillapitand, felvildgositand,
maga izgatja a varmegyéket a németek ellen. 2) Ily helyzetben
taldlta 6t 1663-ban a torsk habora, mely kitort, bar a béesi udvar
mindent elkdvetett a béke fenntartdsdra, és neki a felvidékre,
amostani Tiszdn innenirészekre kellett menni mint fékapitiny-
nak, de itt semmikép sem tudott sereget dsszehozni és esak ki-
altvdnyokkal harczolhatott a torok, és Erdélynek uj, torokos
fejedelme, Apaffy Mihdly ellen, ki Ersekujvdr alél behddo-
doldsra, Ausztriatdl valé elszakaddsra hivta fel a magyarokat.

1) II. Rékdezy Gyorgy 1655. sept. 11. irja réla Lippaynak:
,,Kinek, mivel természete is vdltozd, j¢ akaratja, bardtsiga sem lehet
4llandé.* Kam. lev. V. 6. Szdzadok 1868. folyamdban foglalt, taldn
Zrinyi Mikldstdl vagy kérnyezetétSl szdrmazd utasitdst a 638. és
642. 11., melynek, bdr ellenséges indulatu, felfogdsdt igazoljik az ese-
mények.

2) Bajoskoddsa bdven meg van irva Orteliusban, tovibba a
L’histoire des Troubles de Homgrie-ban I. 9, 17, 25 és kk. 1. 37
48—50. 1.
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Kidltvényaiban fegyverre, kardra, bardra hivta fel a hazafiakat,
pmert itt azid6, hogy elpusztil az a kis rész is, mely még a ma-
gyaré Magyarorszagbdl , ha elpuhult ivadékai eleiknek®: mig
ellenben, ha mélték dseikhez, kiverhetik a pogany ebet az egész
orszdgbol. Apaffy igéreteire, hogy kegyelmet szerzett a ma-
gyaroknak a szultdn elétt, a fejedelem gyaldzatos rabszolga sor-
sara utalt. Emlékeztette 6ket, mily hitetlen, telhetetlen, zsarnok
ar a térok, ki alattvaldja szdjdbol még a harapé falat ke-
nyeret is kweszl, és blztatta, hogy a téroknek meggyiil a baja
Azsidban, mig Magyarorszdg oltalmdra mdr kizeledik nagy ke-
resztyén had. Jobb meghalni, karddal a kézben, mint 6ssze-
tett kezekkel, gyalazatos hirnévvel, vérét, lelkét a torok igdja
ald adni, ,mert a magyar nemzet szabad nemzet* és ,nehezebh
anemes vérnek iga alatt nydgni, mint mas megszokott hitvany
kotés csorbdjat bodzafiistivel nyelni!*  Apaffy csdbitdsa ugyan
majdnem nyomtalanil hangzott el és magyar fegyveres nem
igen mutatkozott Koprili Amhdd tdbordban: de Wesselényi
sem latott maga koriill hadat, és hidba fenyegette a virmegyé-
ket, a nemességet: ,gyaldzatos legyen minden nemzetségiik,
atkozott minden maradékuk ; ha isten életben megtartja, meg
fogja tanitani istenét, hazdjit, és annak tdrvényeit szeretni,
magistratusainak parancsit megbecsiilni.“ 1) A felvidéket csak
az a korillmény mentette meg, hog) a torok dr a dunai részekre
omlott. Wesselényi sajdt szavai szerint, ,mint szdmkivetett,
haszontalan kédrvallé, hamvafolta véniilt szemeivel dztatvan ész
szakallit“ nézte Szepeshdl a hazafiak belsé visszavondsat, a val-
lasfelekezetek egymads irdnti agyarkoddsdt, mely 6t tétlen-
ségre karhoztatd és ,bakbilizit tétjai“ kozt, kiknek nyelvét,
most vénségére torni kényszeriilt, egyediili 6rome a fényes tet-
tek hire volt, melyeket Zrinyi Miklés a horvéat bin a Duna és
Drdva mentében véghez vitt, s melyekkel a magyar sbt ke-
resztyén fegyverek becsiiletét 1663-ban megmentette. 2)
Végre valahdara october havaban sikeriilt Szendrére, Borsodban,

1) Wesselényi némely levelei, Uj magy. muzewm 1854. IIL
43.—58. 11.; Apaffy érsekujvdri tdborozdsa u. o. 1859. 1. 50— 64.
1. Wesselényi levelei Nogrddhoz,, Tort. Tdr. X. 151. 157. 1L

2) Wesselényi egy levele dd., Teplicze, médj. 17. 1664. Sezdza-
dok, 1869. foly. 748. 1., Hantho Lajos tir kozleménye, melybél az
idézojelbe zdrt helyeket vettem.



6 Wesselényi Ferencz nddor

Beregh, Ungh, Szathmar, Zemplén, Ugocsa és Sdros varmegydk-
bl 4—5000 f6nyi felkeld sereget Gsszehozni: de a vasvari béke
utjat szegte minden hadmiiveletnek. A béesi udvar — bar serege
aug. 1. Sz. Gotthardndl a nagyvezéren fényes gybzedelmet
nyert, melynek Lepanto 6ta (1571) nem volt parja a torok-ke-
resztyén haboruk torténetében — oly békét kotitt, mintha a
keresztyéneket vertck volna meg a Rdbaparton. Meghagyta
Apaffyt Erdély fejedelmi székén, torok kézen hagyta az er-
délyi zavarok alatt elfoglalt Nagyvaradot, és a mult évben el-
vesztett Ersekujvart, mi dltal fé] Magyarorszag, a morva szé-
lekig védelem nélkiil ki lén téve a torsk pusztitdsainak. Mert
a torok gy értelmezte a békét mdr szdz esztendd ota, hogy 6t
nem szabad megtimadni, de az § rabldi szabadon jdrhatjdk,
sarczolhatjdk, foglalhatjdk a magyar foldet. Csak egy-egy ha-
talmasabb var volt képes, harczra és védelemre kész Orségével,
félelemben és féken tartani rabld kalandjait; s a béke a Ti-
szan tili résznek és a Dundn inneninek épen védbdstydjat szol-
galtatta kiaz ellenségnek. Meg is litszottak a kivetkezmények
mindjdrt, meg is ujultak a duldsok a béke utdn ismét oly hév-
vel, oly mértékben mint azeldtt sohasem, s beteljesiilt mind az,
mit a magyar wak — koztok Wesselényi — a béke ellen fel-
hoztak (1664 —1665). Hozza jarult, hogy az udvar az orszag
védelmére — bér igérte — kelld szdmt magyar katondt nem
tartott, hanem nemeteket hagyott Szathmdrban, 'lokngan, ki-
sebb szammal Onodon, Szendrén, a bényavarosokban és a du-
nai végekben, kik a toroknek kevesebb kdrt tettek, mint a
magyar fold népének, s kikre méltin volt a gyana, hogy esz-
kiziil fognak felhaszndltatni, a magyar szabadsdgnak még na-
gyobh megnyirbdlisdra; kiilonosen a protestdnsok feltettek lelki
szabadsdgukat, mely drégébb volt nekik a testi szabadsdgnal. 1)
Ezt pedig, abéesi, linzi békekistések ellenére — mintegy a jovi
elshirnokekép — folyvast sértegette 11. Rakoczy Gysrgynek
dzvegye Béthory Zsdtia, kit mint gyermeklednyt, ipdjénak, na-
pdjénak , a nagy reformata Lordntfy Zsuzsinndnak pressidja
megtdntoritott régi hitében: de az Gzvegyi fatyollal Ferencz
fidval egyiitt ujra visszatért a katholika valldsra, és a DBéthory

1) V. 6. Gémormegye feliratdt Wesselényihez 1662. sept. 30.
(nem 1667. mint a kiadd hibdsan olvasta, mert akkor Wesselényi
mdr halva volt.) Sdrospataki fiizetek, 1860. 946. és kk. 1l
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fajnak egész erélyével tagadott meg minden szolgaltatist,
minden kedvezmdényt a protestdns papok- tanitdk- és iskoldktdl,
melyekre ezek Lorantfy Zsuzsdnna végrendelete és adomdnyai
alapjan igényt tartottak. A sértett felek megperelték, Zemplén
megye az orszagos térvények alapjan el is marasztalta a vallds-
haboritét (1664); de Zsétia Béesbdl mandatum inhibitoriumot,
st fegyveres oltalmat is kapott minden végrehajtisi lépés el-
len, mely ellene netin meg fogott kisértetni. A protestinsok
mélté larméja betolté az orszdgot, és hozzdjok csatlakoztak a
katholikusok koziil is szdmosan, kik meg a torokok pusztitdsa,
a német Orségek gardzdasdga és a sérelmes, tdrvinytelen,
mert az orszag tudta, beleegyezése nélkiil kitott vasviri béke
miatt keseregtek. Mind e panaszok a nadornal folytak Ossze,
kinek a bajt, mint kézvetitonek, kirdly és nemzet kozt, orvo-
solni kellett volna; de az osztrdk kirdlyok alatt e hatalom mér
rég kiveszett a nddorok kezéb8l. Wesselényi semmit sem tehe-~
tett; tétlenségét az avatatlanok roszakaratnak tulajdonitdk, és
hallani lehetett, hogy a nddor k§ a magyarok elémenetelében,
melyet el kell majd tenni ldb alél. V)

Wesselényi legmeghittebb korében is voltak elégiiletle-
nek, koztiik legelsd sorban mindenese, joszdgkormdnyzdja,
Borféi Bory Mihdly, kirdlyi tdblabird és korponai fékapitdny.2)
Protestdnsbdl lett katholikussd mint ura, mégis szitott az ellen-
zékhez és mar régebben gondolkodott, mikép lehetne viltoz-
tatni Magyarorszdg allapotjan. A térok hdbort idején, 1663—4.
telén, Wesselényi megbizdsabdl Regensburgban jért a német
birodalmi gyiilésen és levélben kozeledni probélt Schinborn
Janos Fiilop, mainzi vdlaszto fejedelemhez, ki a német biroda-
lomban a franczidkhoz szité, osztrik-ellenes partnak Vezet(jje
volt. Az érsek drdeklédott 1 "\Lwya.lol szdag irdnt, felelt is Bory-
nak, de misodik levelére mar nem valaszolt mi Boryt nagyon
megdobbentette, mert tartott, hogy mdsodik levele nem is ju-
tott el az drsekhez, hanem rosz kézbe keriilt, és levelezése a
béesi udvar tudomasdra jut. Félelme azonban alaptalan volt;
gyenge kisérlete titokban maradt, titokban még Wesselényi
eldtt is, ki el6tt az dvatos, rékatermészetii férti a dolgot szintén

1) Széchy Mdria vallomdsa; a kam, lev.
2) Kinevezése 1665. mdrez. 9-rl, és utasitdsa Csery J.-ncl,
Korpona virosa torténetében, Gyéri fizetek, IV. kot., 181. és kk. 1l
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takargatta. Boryt egyébirdnt nem valami magasztos haza-
szeretet vezérelte. Hideg, skeptikus ember volt, ki mindeniitt
csak sajat érdekére tekintett, csak sajdt sérelmeire jott dithbe,
a midén aztédn éktelen szitkokban tort ki. O a mint a dolgok
allottak csak nyerhetett, ha a magyarok iigye jobbra fogott for-
dulni, és azért a véltozdsnak embere volt. Bdrmi czélra szen-
telte is azonban erejét, a mig hii maradt, igen jé haszndt le-
hetett venni. Beteges testében vas erély lakott. Tudott, ha
kellett, merész lenni; értett a fegyverhez, és 1663-ban a kor-
ponaiak élén szép csatdt nyert a dulé tatdrokon.!) Otthonos a
cselszovésben szintoly képes volt merész terveket kifdzni, mint
azokat végre hajtani. A nddort teljesen hatalmdban tartd, s a
praefectus pérdzon vezette urdt, anélkiil,hogy az azt észrevette
volna. Az elégiiletlen varmegyék nemis jutottak elébb czélhoz,
mig Bory iigycket fel nem karolta.2)

Bory mellett a nddori udvarban még nagy befolydsa volt
Leszenyei3) Nagy Ferencz, nadori itélémesternek; most —
1666 elején — mintegy 36—38 éves, barsmegyei nemes ember.
Ha Bory a nddort, gy Nagy Ferencz a nadornét tartd ha-
talmdaban, ki mindenhaté volt Wesselényinél. Nagy Ferencz
semmikép sem volt Boryhoz foghato ; nemzetsége nem nyult fel
az Arpddok kordig, bdr tobb nagyobb csaldddal ségorsdgot
tartott. Birtoka kevés volt; pédlydjat varmegyei szolgdlatban
kezdé, és alispanbdl lett 1660-ban itél§ mesterré. Jellemtelen-
ségben hasonlitott ugyan Boryhoz, de mig a korponai fékapi-
tiny onzésében volt valami démoni vonds: Nagy Ferencz csak
a mindennapi, haszonlesd gazemberek kozé tartozott. Boryban
legaldbb megvillant a gondolat, mds irdnyt adni az orszdg sor-
sdnak : Nagy soha sem gondolt masra, mint hogy hivataldban
elére menjen, ura és urndje kegyét megtartsa, oregbitse, s a
legroszabb esetben is a felszinen maradjon. E czélra a termé-
szet tobb adomdnynyal ldtta el, melyek jobb haszndlatra lettek

1) Bél, Notitia I1I. 484. 1. az 1667-ik évnél, minek azonban
nagy tollhibdnak kell lenni, mert akkor nem jdrtak tatdrok a fel-
foldon,

2) Széchy Mdria i. h. Jellemzésem egyes vondsait az esemé-
nyek folydsa igazolja.

3) Leszenyeit irok, Lessenyei helyett, mert igy mondjik azt
Hontban még méi napig is.
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volna érdemesek. Sima, megnyer$ modordval, mely néha csu-
szds-mdszdsig aljasult 1), tudott alkalmazkodni mindenkihez,
. minek kévetkeztében igen gyakran, igen sok ember hozzi al-
kalmazddott. Veszélyes, bonyolodott dolgokban tele volt le-
leményességgel; tevékenysége soha sem lankadott. Lélek-
ébersége, batorsaga soha sem hagyta el. Jellemébdl nemesebb
vonasok sem hidnyoztak. Joszivii, hélds, szolgdlatra kész volt,
a mennyiben énérdekének megsértése nélkiil lehetett, s e tu-
lajdonsdgok nem csak megyéjében, de az egész orszagban is
szdmos bardtot szereztek neki, egyengetvén utjdt tovabbi el6-
menetelre. 2)

Nagy Ferencznek nem jutott eszébe Bory izgatdsat el-
lensulyozni, mert urndje, a nidorné maga is nagyon hajlott
arra a gondolatra, hogy az orszdg helyzetén valtoztatni kell.
Wesselényiné, daczdra tobb mint 6tven évének, daczara gya-
kori betegeskedéseinek, még mindig a nyughatatlan, tettre
vagydé Széchy Maria volt, kinek ifju éveit szerelmi kalandok
oly valtozatossd és botrdnyossd tevék. Els§ férje Bethlen
Istvan volt Erdélybél, kivel hat évig élt, de midén 1633-ban

1) Jellemz§ erre nézve az a levél, melyben Bdthory Zséfidnak
meghivdjdt Rikdezy Ferencz lakodalmdra megkoszoni: ,Gratidjdért s
érdemem felett valé nagy kegyelmességéért teljes életemben Ngodnak és
fejedelmi hdzdnak, csekély dllapotom és tehetségem szerint, aldzatos,
hdlaadd igaz szolgdja maradok.* (Trencsény feb. 25. 1666.) Ered. a
kam, lev, :

2) Nagy Ferenczet legjobban jellemzik tettei, s ezek czdfoljdk
meg legjobban Botka Tivadarnak egyébirdnt igen érdekes értekezését
(Szdzadok 1869. 73.—84. 11.), mely 8t drtatlantil rdgalmazott mar-
tyrnak akarja, némely kiszakitott, osszefiiggéstelen adatok nyomdn
feltiintetni. Jellemzik 6t 1670-ben Ldcsén és Bécsben tett vallo-
mdsai, melyek a béesi titkos levéltdrban, de részben a budai kama-
rai és esztergami primdsi levéltdrban is Oriztetnek. Nevezetes mit
sept. 14. 1670. 16csei vallomdsdban mond, hogy & csak eszkozkép
cselekedett: ,,ex debita erga eos (urai) observantia et reverentia, ac
iisdem complacendi studio, augendoque meo apud eosdem credito et
existimationis et gloriae!* Igaz, hogy ezt akkor mondd, midén feje
koczkdn dllott, de jellemes ember még ily helyzetben sem védte volna
magdt ilyképen. Allitélagos szerelmi viszonydrdl Széchy Mdridval
adatok hidnyiban nem merek nyilatkozni, de valdszintinek tartom.
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meghalt, tigy szolvan mdr ravataldndl, viszonyt kezdett ségo-
raval, Zélyomy Ddviddal. Ixevessel utébb Rozsdlyi Kin
Istvdn nejévé 16n, de a gyorsan kotstt frigyet gyorsan meg is
unta, és férjét elhagyvén Dévdra szokott. A felbdsziillt férj
fegyveres erdvel akarta visszahozni, de Maria kisiklott kezé-
bil, s az iigybol or széxgla szolo per lett, mely a hdzassagnak tel-
jes felbontasaval végzidott. 1) Hazamenven 1634-ben Magyar-
orszagba, 1zet1ensegbe keveredett sajat édes anyjdval, Drugeth
Maridval, ki 6t egy darabig Murdnyban fogva tartotta?), sit
anyjz’mak halila utdn is ink4bb csak tiirt vendég volt3) Illés-
hdzy Gdbor ségordndl, ki mint protestins 1644-ben I. Rakdezy
Gyorgy péartjara allott. Maria tehdt kapott az alkalmon, mi-
dén Wesselényi, a kirdlyi vezér szerelmes ajdnlatokkal meg-
kereste, és rogton kész volt férjért és varért, Murdnyt kedve-
sének kezére jitszani. Az éjjel, melyen Wesselényi nehdny
hii emberével, a Méria dltal kijelolt helyen, a virat megmadszta,
volt egy percz, middén gy litszott, hogy Wesselényi eltévedt,
¢és a terv meghiustl, s e perczben Mdria maga is pisztolyt ra-
gadott, cselédségét bsszehivta és el volt hatdrozva, Illéshdzy
embereit egyenkint lakdra hivatni, lekonczoltatni és Wesse-
lényi nélkiil is elfoglalni a vdrat.4) A murdnyi kaland meg-
szerzé neki csalddja rovdsdra atyjdnak — Széchy Gyodrgynek
‘— joszdgait és elhagyvdn a reformata valldst 6sszekelt kedve-
sével, miutdn Lippai primds, kordbbi hdzassdgdt, a még clet-
ben levs Kun Istvdnnal, a katholika egyhdz szempontjabdl is
semmisnek nyilvanitd. Hézassdgdt Wesselényivel azonban
médr nem zavardk meg botrdnyos jelenetek. A nddor egész l¢-
lekkel ragaszkodott a n6hoz, kinek — jél tudta és elismerte —
gazdagsigdt kiszonhette, ki koltségeire annyit adott a magaé-
bol, hogy szinte szegénynyé lett, ki 6t, a beteges, kiszvényes,
korai aggastydnt, a legnagyobb dldozatkészséggel és tigyelem-
mel dpolta. Miatta viszdlyba keveredett bargyt, esetlen fid-
val, Laszléval — kit elsd neje, a szent emlékii Bosnydk Zsétia

1) Kemény Onéletirdsa 246. 1., Szaldrdy Siralmas krénikdja. 92.1.

2) L. Széchy Mdria 'tiltakozdsét Homonnai Drugeth Jinos
orszagbiré eldtt, az ekkor tdle kicsikart reversalis ellen, 1641.
Kam. lev.

3) Ldtjdtok — mond4 ekkor Mdria — mily aldrendelt dlldsban
vagyok itt a vdrban. Vasdrnapi ujsdg 1865. foly. 603 1.

1) Vasdrnapi ujsdg u. o.
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sziilt — ¢és 6t még életében a lengyelorszdgi birtokok egy ré-
szével, ésaz 0si joszdgokkal kielégitette, csak hogy az 6zvegyet
majdan ne bantsa; viszont Mdria (ha talin nem épiilt is ki tel-
jesen fiatalsdgdnak szerelmi vigyaibél) néi kotelességein ki-
viill mds, kordahoz ill6bb dolgokra forditotta figyelmét. Nagyon
szivén fekiidt, ki fogja elvenni Zrinyi Péter legoregebbik led-
nydt 1); mert Péter grof, anyja Széchy Magdolna utdn, elsd iz-
beli unokatestvére volt.?) Rokonszenvvel kisérte a mdsik Zri-
nyi Miklésnak hadi tetteit, sajndlkozvdn hogy ninesen pénze,
melylyel gydmolithatnd 3) és ismerte, fajdalommal ismerte azon
viltozdsokat, melyeken az orszdgnak ez idétt 4t kellett mennie. *)
Bory benne buzgé pértoléra akadt, s 6 kész volt mindenféle
kiilfoldi hatalomhoz fordulni, esak hogy segitve legyen Magyar-
orszdgon. ’) Harmuk egyesitett befolydsdnak sikeriilt végre
— bdr sokdra — Wesselényit is megnyerni a mozgalomnal, ki
engedett, anndl is inkdbb mert maga is dtldthatta, hogy a nem-
zet sérelmei nem alaptalanok, orvoslasuk, a kirdly részérél nem
vdarhatd, és az orszdg — a torok torkdban — ma-holnap elvér-
zik, ha rajta mds, vagy maga nem segit. Hatdrozattd 16n,
hogy szivetségbe gyiijtik a hazafiakat. (1666 elején.)

Az elsé 1épés nagy dvatossdgot igdnyelt. A magyar urak
kozt annyi volt a viszdlkodas, és szétdgazd drdek, hogy az ud-
var mindig taldlt készséges kémekre, kik ezdltal kegyre szert
tenni, ellenségeiket pedig megrontani torekedtck. A kétlegfon-
tosabb ember az orszdgbird, Nddasdy Ferencz és Zrinyi Péter,
horvatorszdgi bdn voltak. Azonban Nddasdy eddig nem igen
tapasztalta volt a nddor bardtjdnak, s 6t lassanként kellett meg-
nyerni, mire Nagy Ferencz készitgeté az utat: Wesselényidk
tehdt Zrinyire a rokonra forditdk tigyelméket, ki ép most jott
a felfsldre lednya lakodalmdra Rékéczy Ferenczezel. Széchy
Maria Zsolndra eléje ment, Beszterczebdnydra — hol Wesse-

1) Vitnyédy levelei. Magy. tort. tar. XV, 252. 1, XVL 7.1

2) Wagner, Collect. Gen. IT. D. 123. 1. Nagy Ivdn, X. 533.
1. Katdnak nevezik Zrinyi Gyorgynét, de hogy Magdolna volt, ki-
tiinik egy oklevelébgl.

3) Vitnyédy levelei i. h. XVI. 22 1.

1) Nagy F., 18csei vallomésa L. sept. 14-rél pr. levélt.

%) Néidasdy II. vall. Titk. lev. Magy. kancz levéltdr. 196.
sz. 1667.
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lényi mint nador lakni szokott — kisérte és megdllapodott vele,
hogy az eskiiv utdn, mely mdrez. 1. Makoviezdan, Sdroshan
ment végbe, Turéczmegyébe, a stubnyai firdébe j6jjon, hovd
Wesselényi is ment koszvényes testét ,dztatni!). Zrinyi Péter
tekintélyét nem eszének, hanem katonai erényeinek kiszon-
hette. Még legszebb fértikordban — ekkor 44 éves — batyjdval
Mikléssal, akeresztyénség oroszldnya nevét vivta ki killfsldén,
mig honn tuddkos emberek batyjat a magyar Hectornak, 6t a ma-
gyar Achillesnek nevezék.?) Volt is benne valami, mi 6t a myr-
midon hdshéz, vagy a kozépkor paladinjaihoz hasonléva tevé.
Athletai termetii férfi volt, és oly erds, hogy egyszer egy vad-
kan fejét egy kardesapéssal leiitstte ; oly bator, hogy csak amult
héboraban is, 1663-ban Jurjevestene mellett, 30—40 kisérével
7—8000 torok kozé rohant. Bdtyja mdr 28 éves kordban el-
mondhatta réla a Zrinyidszban, hogy rettegtette Bosznidt és
Herczegovindt, s az udvar, midén 1665-ben bdnnéd kinevezte,
Selimir, Crescimir, Zvonimir régi horvdt hdsokhoz hasonlitd,
¢s elismerte, hogy esak 6 mentette meg 1663-ban Styridt, Kraj-
nit, Karinthidt a végpusztuldstdl. 3) A csatdk zajén kiviil azon-
ban a vasmarkn hds, sem bamulatra, sem szeretetre nem volt
mélté. Megvolt benne a szigetvari Zrinyinek erdszakos, bru-
talis természete. Haragjaban — mi gyakran tértént — ldbbal
tapodott torvényt, szokdst, de hozzd kell tenniink nem csak
gyengékkel, hanem erdsekkel és hatalmasokkal szemben is, és
témérdek volt mindig ellene a panasz Bécsben a magyar udvari
kanczelldridan. Az orszdg dolgaira nézve nem volt 6ndllé fel-
fogasa, de gyiilslte a torokot, mint gyiilolte azt minden Zrinyi,
és latta, hogy a vasvdri béke, mely hatalmukat megerdsité,
igen rosz dolog, melyet j6 volna felforgatni. A részletekben
egészen batyjara, Mikldsra bizta magat, kihez a legtisztabb
szeretet €s bdmulat kotelékei fiizték. Nyomdba lépni volt
czélja kissé ingatag ambitiéjanak, melynek utjat néha bizonyos

1) 8zéchy Mdria i. h. ,Ad 6. aprilis még itt dzédom* irja Wesse-
lényi Csdky Ferencznek Stubnydrdl, médrcz. 19. 1666. Kassai Csdky-
levéltar.

2) Igy az Austriaca austeritas czimii rgpirat. ,Leoni di chri-
stianitd“, mondja Sagredo velenczei kovet. Fontes rerum aust. k. 1.

3) A kinevezési oklevél. Jan. 24, 1665 a Liber. Regiusban.
Kancz. lev.
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egyiigyll ravaszsdggal prébdlta egyengetni; rendesen azonban,
miéta Miklés meghalt, annak befolydsa alatt volt, annak aka-
ratjat teljesité, ki hozzd épen legkizelebb dllott. Ilyen volt fér-
fias neje, Frangepin Katalin, ilyen volt Gremonville lovag, a
béesi franczia kovet, s ilyenné volt vdlandé a jéviben Lesze-
nyei Nagy Ferencz. l)

Zrinyi Péter Miklds bdtyja nyoman mdr régen gondol-
kozott, hogy kellene valamit ténni az orszdg megmentésére: és
az orvosszert nejével a franczia kirdly oltalmdban vélte felta-
lilhatni. XIV. Lajos 1664-ben seleget kiildott vala Magyar-
orszdg oltalmdra a torok ellen és e hadnak volt koszonhetd
nagy részt a szentgotthardi diadal. O maga kivetei, tisatei 4ltal
a legnagyobb elismerést és rokonszenvet tanusitotta a Zrinyiek
irdnt, gy hogy mindjirt a vasvari béke utdn Péter Gremon-
villenek, a bécsi franczia kivetnek, bejelenté, hogy ¢ baritjai-
val a franczia oltalmdba akarja magat adni, st késGbb fidt is
felajdnld kezesiil. A franczia udvar azonban — bér szerette,
hogy Magyarorszdgban nyugtalansdg forr, mely alkalmatlan-
sdgot szerez Ausztridnak — nem akarta még torésre vinni a
dolgot, mert tdmogatdsukra még most nem akart fegyveresen
kozben lépni, a nélkiil pedig a felkelésnek nem igen lehetett
sikere. Vissza sem akarta azonban utasitani a magyarokat és
igy Gremonville szép széval, némi pénzsegélylyel biztatta, de
vissza is tartd Zrinyit, hogy az valami hirtelen 1épésre el ne
kapassék. 2)

Minderrdl azonban Wesselényi és tdrsai, kik most a bant
Stubnyédn fogadtik (dprilis 5.) még mit sem tudtak. Ott vol-
tak : Bux), Nagy Ferencz, Keresztury Ldszlo, alnédox, nyitrai
alispdn és nagyidai Székely Andrds, abaujmegyei iigyvéd. Ke-
resztury, Bory nagybdtyja, 1663-ban megjelent volt Apaffy té-
bordban — mi ellen annak idejében Wesselényi annyira menny-
dorgott — és torskis hirben dllott; Székely Andras pedig a fel-
vidéki protestinsoknak volt egyik coriphacusa, féellenzéki szo-
nok 1662-ben a pozsonyi orszdggyiilésen, tehetséges, de nem

1) Zrinyi Péterre nézve 1. szerzf czikkét a Szdzadok 1867-iki
folyamdban, s az ott idézett kitfoket.

2) Jelentés a bécesi hadiigyi levéltdrban, mely Gremonville fel-
fogott leveleibsl, Zrinyi, Nddasdy vallomdsai, és mds titkos iratokhdl
van, elég hiven, bdr kissé zavarosan sszedllitva.
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épen jellemes férfin, kit nagy szdja daczdra nem minden ok
nélkiil gyanusitottak két kulacsos szereppel. !)

A bannal folytatott beszédeik a haza veszedelmes és si-
ralmas sorsira vonatkoztak és mindenek eldtt szitkségesnek
ldtszott, hogy a két {0 ir egymds kozt eskiivel, kézaddssal, ti-
toktartds mellett, iinnepélyes okiratban szdvetséget kosson, mi
meg is tortént, és ketten megigérték egymdsnak, hogy egy-
mdst az orszdg ezen szomort allapotjaban el nem hagyjak, ha-
nem kolesonosen, utolsé csepp vérok kiontasdval is, segitik.
»Isten Gket ugy segélje, Gigy légyen irgalmas lelkoknek 14 Czé-
Ial — a szovetséglevélben — a hazdt fenyegetd veszélyek el-
hdritdsat jelolék ki, az orszdg térvényei, szokdsai és a kirdlyi
diplomék értelmében.

Middn a szovetségesek az orszdg torvényeire hivatkoztak,
ez nem volt puszta phrazis; jogilag még fenndllott az arany
bullinak ellentdllasi zdradéka, habdr az osztrak hdz abban
mindenkor csunya visszaélést litott, és nem is hidnyoztak tor-
vények, melyek titkos conventiculumokat, confoederatidkat
tilalmaztak. Kp azért a dolgot a legnagyobb titokban akartik
tartani és levelezésokre chiffercket, dlneveket — Wesselényi
legyen Osvald, Zrinyi Péter Ferdindnd — dllapitottak meg. A
tovabbi teend0k tckintetében elhatdrozak, hogy XIV. Lajoshoz
folyamodnak oltalomért és mindenek elétt pénzt fognak kér-
ni, a mely Zrinyi Péternek soha sem volt, a nddornak pedig
fényiizése miatt mar elfogyott, melyre azonban partjoknak gya-
rapitdsa, fegyvereseknek szerzése végett okvetleniil sziikségok
volt. Wesselényi tehdt a magyar nemzet nevében megbizdst
adott Zrinyinek, menjen el jo ismerdse, Gremonvillehez, ter-
jeszsze elé a magyarok szdndékét és kérjen tile szdz ezer frtot,
melyet fel is vehet, de azt csak a magyar rendek ndlalevs ko-
veteinek utasitdsa szerint koltse el.

A kovet ez uttal Ivanyi Fekete Laszl9, fiileki alkapitany,
vén kiprébalt katona volt, ki 21 év el6tt Wesselényivel a mu-
ranyi szikldkon maszkalt és a nadornak legmeghittebh, leghi-

1) Kereszturyrdl: Bethlen Jdnos I. 68. 1., Rozsnyay Ddvid mi-
vei. Mon. Hung. VIII. 333. és 366. 1l. Makay Gyorgy Nddasdynak,
1666. jul. 31. Kam. lev. Székelyre nézve. Vitnyédy levelei. 1. h.
XVI. 75. 1. Anemonen 1. 130. 1.
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zalmasabb emberei kizé tartozott. f) Utjokat azonban a kivant
siker nem korondzta. Zrinyi bemutatta Feketét Gremonville-
nak, annak bizonysdgaul, hogy a nddor is a franczia partra 4l-
lott. A fiileki kapitiny azonban se nem tudvdn, se nem értvén
franczidul, néma tantja volt més fél drai beszélgetésoknek.
Zrinyi kért, kezdjen XIV. Lajos habort Ausztridval, kiildjon
pénzt és katondkat; de Gremonville azt felelte, hogy kirdlya
most a békét még meg nem szegheti; vigydzzon Zrinyi a nd-
dorra, nehogy eldrulja; semmi esctre se fedezze fel neki, mi-
téle osszekottetésben dll a franczia udvarral és vele Gremon-
villelel. 2)

Zrinyi Péter Bécesbe hivatta volt még Vitnyédy Istvdnt,
sopronyi tigyvédet és ,hires lutherdnus féembert“, ki bzityjz'x-
nak bizalmas embere volt és esze, tudomdnya mntt Or'szZagos
hirre vergbdott. Altala, ki mar rég vsszekotettésben dllott (11 e-
monvﬂlelel, javaslatot Lcsz1ttetett, ama beszélgetésck és eszme-
cserék alapjin, melyek Vitnyédy tudtdval még Zrinyi Miklds
¢és a szentgotthardi csata idejében a Magyarorszdgon megfor-
dult franczia urak kozt folytak és azt dtadta Gremonvillenek,
szerezzen ra harminez nap alatt udvaratdl hatdrozott, igenld
ragy tagado valaszt. A terv szerint Magyar-, IHorvat-, T6t-
orszdg, Dalmatia, Erdély, Havasalfold és Moldva, melyeknek
hoszpodarjai a mult haborGban titokban a keresztyének felé haj-
lottak — szdvetséget fogtak kitni, mely XIV. Lajos kizben-
jardsa dltal a rémai szent birodalomba felvétessék, a birodalmi
gyiilésen szavazatot nyerjen, egyebekben azonban alkotményat,
szabadsdgdt megtartsa. E szovetséghez jaruljon, ha lehet, Len-
gyelorszdg is, hol mdr a franczia politika és a jelenlegi trénjit
megunt kirdly Kdzmdér Janos rég azon miikddtek, hogy fran-
czia herczeget iiltettessenck a kirdlyi székbe. A trokot, hogy
¢ szovetséget ne akaddlyozza, évi addval lehetne lekenyerezni,
mely hogy tulsdgos nagy ne legyen, a franczia és hollandi ko-
vetek altal Konstantindpolyban konnyen ki volna eszkozolheto.
Franczia- és Magyarorszdg kizt legyen — minden idére vagy
bizonyos szamu évre — véd- és daczszivetség. Ha a franczia

1) 8zéchy Mdria i. h. Fekete Ldszl¢ vallomdsa a béesi cs. k.
titkos levéltdrban. Petrovich gyiijteménye IV, kot. 3. 1. Magy. akad.
A szovetséglevélnek egyik latin eredetije a bécsi titk. lev.

2) Gremonville, dprilis 12. 1666. Jelentés i. h.

\
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még nem tdmadhatnd meg Ausztridt: megteszi azt Magyar-
orszdg maga; kidllit a sikra 15,000 lovast és ugyanannyi gya-
logot, csak kiildjon a franczia kirdly pénzt, eléleges koltségre
100.000 frtot, tigyes tiszteket, hadi mérnokiket és tiizéreket.
Magyarorszag kész hdla fejében szovetségeivel Lajost tdmo-
gatni, hogy a csdszdrsdgot elnyerje 1) és fiai koziill egyet vagy
hdazdnak valamelyik herczegét kirdlylyd valasztani, de szabad
vilasztdsi jogdnak fenntartisa meilett, oly kikotéssel, hogy az
is koteles legyen hitlevelet adni, s a nemzetet régi szabadsd-
gaiban és jogaiban megtartani. Az orszégnak — ird Vitnyédy
— mind erre joga van az arany bulla értelmében, mert az oszt-
rak hdz, midta esak a trénon iil, az orszdg szabadsdgdt nem
tisztelte, s a helyett, hogy védelmezné, martaléklil oda dobta a
torokoknek. 2)

Ivényi Fekete Ladszld haza jivén, keveset tudott mondani,
de az a kevés sem igen tetszett Wesselényinek. Fokép nem
akart tudni semnit, hogy franczia vilasztassék kirdlynak.
Hozzdjirult még egy mds korilmény, mely 0t teljesen elidege-
nité Gremonvilletél. Magyarorszigon ez idétt, mar évek 6ta,
Nogradban és a szomszéd megyékben sok izgdgat okozott a ho-
bortos gr. Balassa Imre. A mult évben, 1665, Kassin Wesse-
lényi nddori itéldszékén harminezkét czégéres biintényben, a
rablds, gyilkolds, hazfeltorés, eroszakoskoddstényeiben biinosnek
taldltatvdn, a pozsonyi vdrba zdratott, de onnét 1665 végnap-
jaiban megszokvén divényi vdrdba menekiilt és fé16 volt, hogy
a tirdkkel szovetkezvén, nekik vardt dtadja és utat nyit rablé
csapatjaiknak a banyavdarosokba. Wesselényi gyiilolte e fértit,
ki ellen most — juniusban — mint notorius gonosztevs ellen
fegyverkezett. Beszélték, hogy a gardzda grof személyesen is
megsértette, azt iizenvén neki, midén téle, mint niador és ki-
rdlyl helytarté egy tordk foglyot kért, kinek Grzése nem ma-
gdn embert illet; ,ha kell torsk, bujjék ki felesége mogiil és
fogjon magdnak !“ 3) Gremonville ellenben e rablé kalandorban

1) ,Summam imperii Monarchiam, quam non immerito prae-
tendit.“ Jelentés.

2) Jelentés i. h. Szérdl széra dgy Petrovichndl i. h. Fekete
vallomasa.

3) Cserey, Nemzeti kinyvtdr. 63 1. kissé vastagabb kifejezéssel.

Py S
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jo eszkozt litott arra, hogy Magyarorszigon a zavarok meg ne
sziinjenek, sGt alkalmasabb pillanathan lizaddssd fajuljanak.

Azon volt tehdt, hogy Balassa valamikép ki ne békiiljon
a torvényes hatalommal, mi pedig konnyen megtorténhetett
volna, mert Balassdnak binei ellenére is sok bardtja és némi ro-
konszenves tulajdonsdgal voltak, nem is annyira vele sziletett
gonoszsag, mint rosz nevelés, rosz tdrsasig tevék az eszelOssé-
gig biiszke és szenvedélyes fértit gonosztevivé. Mdr Zrinyi
Péter dltal iizentetett volt Gremonville Balassdnak : ne siessen
a meghédoldssal; jéhet id8, hogy ellentdllisa dltal szolgdlatot
tehet a franczia kirdlynak. Vitnyédy dltal valami extravagans
lépésre akarta csabitani, mely lehetetlenné tegyen minden kibé-
kiilést: Wesselényinek pedig irt, ne iildozze Balassit. A levél
roszkor jitt; a haragos nddor valasz helyett felkiildte az ud-
varhoz — és julius elején bar koszvénye miatt kezét, libdt sem
birta — magyar és német zsoldosokkal, megyei hadakkal Di-
vény alatt termett. Néhdny dgyulovés a kisded, emberekkel
zsufolt vérra meggyf8zte a bennleviket, hogy ellentdllniok le-
hetetlen. Hidba irt azonban Balassa neje, Barcsay Judith 6t
bennszorult gyermeke nevében a nddornak, ,induljon konyo-
rillétességre Jézus Krisztus kinjaért4, hidba kérte fel kozben-
jarénak Fekete Lidszlot: a nddor nem is felelt, serege pedig
visszairt a vérbelieknek jul. 6-dn, hogy ha virradora kétozve
dtadjik Balassdt, kegyelmet kapnak, ha nem, senki se reméljen
gratidt 1), és Divény csakugyan mésnap feltétleniil kaput tart.
Az ostromldk serege betort, mindent fenekestdl felforgatott és
roppant kdrokat okozott, mig a vdr wrdt maga a nddor vitte
mint foglyot diadalmasan a murdnyi vérba. ?)

Ide Murdnyba hivott most Wesselényi aug. 23-dra tobb
tekintélyes férfiut 3) a Dundn innenrdl, hol Bory és Nagy Fe-
rencz gyiilekezetekben, Gsszejovetelckben igyekeztek propa-

t) Az erre vonatkozd igen érdekes levelezés a kam. lev. Acta
Publ. fase. 22.n. 17. v. 6. egyébirant a kam. lev. szdmos oklevele
mellett Balassa J. folyamoddsdt a N.-Muz. kéz. kozt. és Bethlen M.
Onéletirdsit. 348. és kk. 1.

2) ,Balassa ex leone factus est meretrix. Tegnap adta meg
magdt 6 felsége és az én discretiomra“, irja Wesselényi Csdkynak
jul. 8. Divényrél. Kassai Csdlky-levéltdr.

3) Csdky Ferencznek szdlé meghivé dd. Murdny jul. 16. 1666.
Kassai Csdky levéltdr.

Budapesti szemle. Masodik kotet. 1873.

[
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gandat esindlni a franczia szivetség mellett, és szitani az elé-
giiletlenséget 1), és a 13. varmegyéhdl, hol a szenvedélyes pro-
testdns népség kozt, az efféle mesterséges eszkizok mdr nem
is voltak szitkségesek. Gremonvillenek hideg kitérd felelete nem
csiiggesztette el és § folytatta megkezdett tervét, melynek ki-
vitelére egy uj, Zrinyinél sokkal hatalmasabb szivetségese akadt.

Nddasdy Ferencz az osszeeskiivéshez csatlakozott. Ttélé-
mestere, Szenthe Bilint, olyan Nagy Ferencz-féle ember, julius
végnapjaiban megjelent Murdnyban és elhozta hitlevelét, mely-
ben titoktartis feltétele mellett megfogadta, hogy Wesse-
lényivel kzosen fogja végezni mind azt, mi ,uruknak, a hazd-
nak, a nemzetnek® javira szolgdl; tdmogatni fogja, ha ilyesmit
az udvar elé akarna vinni, tdmogatni fogja, hogy ebbeli szdn-
dékat az ohajtott siker korondzza. 2)

Nédasdy — legaldbb Wesselényi szemében — nagy nye-
reség volt a szovetségre nézve. O nem csak az orszagnak leg-
gazdagabb embere volt, kinek javai a Murdtdl a Hegyaljdig
terjedtek, kinek jovedelmei 200.000 frtra rugtak, st gondos
kezelése alatt mindegyre szaporodtak ; de észre, tudomdnyra
nézve sem volt hozzd foghaté, midta Zrinyi Miklés a kursa-
neezi erdoben a vadkan agyara alatt elvérzett. A haszon, me-
lyet hajthatott, hamar clfelejteté, hogy eddig legaldbb nem volt
népszerii ember, és nem minden ok nélkiil sokkal tébb vala el-
lensége mint bardtja. A protestinsok gyilolék 6t mint aposta-
tat, ki, buzgdé protestins Osk gyermeke, mint 17 éves ifju ka-
tholizalt, Eszterhdzy Julidnak szép szemei miatt, monddk a
protestansok, Kszterhdzy Miklds, az apdnak, nyomés okai kovet-
keztében, mondak a katholikusok. -Ugy ldtszik azonban, hogy
a katholikusoknak volt igazuk, mert Nadasdynak fellépése uj
hite mellett oly ldngbuzgalmat tanusitott, mely egyardnt alig
ismert hatdrt a protestantismus ildozésében, és a katholicis-
musnak s intézményeinek timogatdsiban. Mint politikus az
udvari parthoz tartozott, és Béeshil vette az erlt, tekintélyt,
melyet hazdja fiai kozt Wesselényl és a Zrinyiek ellen — kik-
kel irigykedve versenyezni akart volna — nem taldlt. Egy
idoben, 1661-ben Wesselényi annyira haragudott rd, hogy

') Gerhard vallomdsa. Kam. lev. N. R. A. fasc. 517. N. 8.
2} Szovelség-levél, egyik példdnya a titkos levéltdrban, mdsik
Budin, a kam. lev.
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Zrinyi Pétert akarta nyakira kiildeni, hivja ki egy szdl kardra,
s ha nem j§ ki, nevezze aldval¢ gy avanal\ , de Wesselényi ha-

ragja nem szokott dllandé lenni s Nddasdy is lassan-lassan po-
litikat valtoztatott. O — ki ldtta, hogy a nddor ma- holn‘tp ki-
diil — kozeledni kezdett a nemzeti felfogdshoz, mert népszerii-
ség nélkiil nem vzirhatta, hogy a nddori tisztet — az orszag leg-
f6bb méltosigit és nagyravigydsinak féezéljat — elnyexhesse
Orsmest hallgatott \acry Ferencz szavéra, ki neki e polezot biz-
tos kilatdsba helyezte és mér junius mdsodik felében annyira
volt, hogy megirta a szivetség-levelét, melyet most Szenthe
Murdnyba hozott. Legroszabb esetben — gondold, s6t alkalmi-
lag Szenthének meg is mondd — az a haszna meg volt e 1épés-
nek, hogy behathatott a szisvetségesek titkaiba, azokra befolydst
gyakorolhatott, azokat — ha érdeke Nigy kivdnta — az udvar-
nak felfedezhette, az udvarndl a mindentudd, mindenhaté béke-
angyal szerepét jatszhatta. 1)

Nddasdy tudta, hogy sok az irigye, ellensége, azért kiki-
totte, hogy Wesselényi vagy mindketten a hamis hirhordozd-
kat egymasnak feladjik, s azokon péld4t dllitsanak.?) Azon-
ban sem a nddorné, sem férje nem kételkedtek az orszdghird
Oszinteségében. Wesselényi a szamito 6nzés e tettében a legtisz-
tabh hazafiérzést litta, melyre Nddasdyt a vagy vitte, ,hogy a
késs ivadék Oket, mint a haza oszlopait, a haza romldsaval ne
rddolja, felolok idegen emlékezettel nelegyen!“ és nines okunk
kételkedni, hogy nem teljes Oszinteséggel irta, a szivetség
megkdtése utdn az orszdghirénak : ,dllhatatosan nyulvén a haza
javdhoz, szeressiik és értsitk egymdst. Higye, bennem az 4ll-
hatatos j6 igyekezetnél egyebet nem talil, hanem tapasztal igaz
szolgdjanak, apjdnak¥. 3)

1} Szenthe Bélint vallomdsa, melyet csak a primdsi levéltirban
levd mdsolatbdl ismerek. Nddasdy vallomdsai, a titk. levélt. és tobb
mds aprébb forrds, melyeket itt hosszu volna, mind felsorolni, me-
lyekre nézve a Wesselényi-Nddasdy- Zrinyi-féle gsszeeskiivésrol meg-
jelenendd nagyobb, lehetdleg kimeritd munkdmra utalok.

2) Sz6vetséglevél 1. h. Wesselényiné mdr 1666. jun. 10. o6rd-
mét fejezi ki Nagynak a ,Judex curiae j6 intentidjdn“.

3) Wesselényi levele Nddasdyhoz. Murdny, jul. 29. 1666.

Kam. lev. )

9%
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Szent Istvdn napja kortl nagy szdmmal jelentek meg a
meghivottak Murdnyban, hogy — mint a nadori meghivéban
allott — jelen lehessenek a teljes kibékiilésen \Vessclén_yi és fia

Laszlo kizt. A megbizhatébbakkal azonban Bory és Nagy Fe-
rencz hajnalonkint, Murdny aljdn, egy pajtiban titkos gyiile-
kezeteket tartottak, honnan Oriil kidllitott hajdik tdvol tar-
tik az avatatlanokat. If gyiilésekben részt vettek a tobbi kozt :
Vitnyédy, Keresztury, Székely Andris, Fekete Lidszld, Kende
Gabor Szathmédrbol, Ispdin Ferencz Abaujbol, a sebes nyelvii
Keezér Menyhért, a felvidéknek legszdjasabb, legmocskosabb
szonokat) a szépeszii Fay 1dszl6, a nddori hadaknak vitéz kapi-
tdnya Figedi Nagy Andras és baratjai: Szuhay Mdtyds abauji
tablabiro, a protestinsoknak egyik legszenvedélyesebh vezére,
hajdan vitéz harczos 1l. Réikéezy Gyodrgynek seregében,?)
a csendesebb, de azért szintoly erélyes és faradhatatlan Sze-
pessy Pdl, borsodmegyei alispin, mindannyian buzgd, sit
tulzo protestdnsok, kik készséggel hajlottak a gondolatra egyiivé
tartani az orszdag dolgaiban. 3) Kskiivés sem hidnyzott, s a szi-
vetségesek felvevék az interessatusok nevezetét tandceskozdasuk
eredményét fel-fel tizenvén a varba, hol a nddor az urakkal
— koztok gréf Csaky Irerencz felvidéki f0kapitdny, egy Bar-
kéezy, Bartakovich Janos, honthi alispdn — kdrtydzott és ven-
dégeskedett. 1)

A felvidéki interessatusok épen nem gyiilolék gy a tori-
kot, mint Zrinyi Péter. Voltak a 13. varmegyének részei, hova
a térik dulds soha sem hatott el, és a protestantismus nem fe-
ledé, hogy a torik segitette Boeskayt, Bethlent, és még most is
titrelmesebb valldsi dolgokban, mint a katholikus honfiak vagy
az ausztriai hdz. Még nem volt hdrom éve — 1663-ban, Kas-
sdn — hogy Zemplén nyiltan behdédoldst inditvdnyozott a 13.
virmegye kozgyiilésén, ép’ akkor, midon Wesselényi oly szen-
vedélyesen menydorgiott Apaffy ellen. 3) Azéta a hangulat nem
valtozott, de megviltozott maga Wesselényi. Bdrmint gondol-

1) Ilyennek jellemzi Rikdczy Ferencz egy levelében a kam. lev.

2) Szaldrdi e. h. 859. 1.

3) Széchy Mdria i h. Jelentés, s « kam. levéltdrnak szdmos
adata, melyek fennemlitett rovidke jellemzéseimet igazoljik.

1) A kdrtyajdtékot kiilongsen Bartakovich emliti vallomdsdiban
a kam. lew,

5) Vallom. a kam, lev. Bethlen Jdnos 1. 365.
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kodott, csak visszatért a magyar ellenzéknek régi elyére, hogy
Ausztria ellen a térdk nélkiil nem boldogulhatni. Erintkezési
pontokat keresett tehat a tordkkel, hogy tervét a porta tudtira
adhassa és figyelmét Apaffyra forditd, kinek emissariusai most
venddégei voltak a mwdnyi varban.

Erdélybe mar rég dthangzott a magyar protestdnsok pa-
nasza, kik megszoktik vala itt keresni oltalmat s Erdélybol a
helyzet tanulményozdsa végett még majusban két férfin jottat:
Teleky Mihdly, kdvarvidéki kapitiny, ki nagy szerepre volt
még hivatva a két haza torténetében és a 24 éves Bethlen Mik-
16s, Bethlen Janos, erdélyi kanczelldrnak fia, élénk eszii, ta-
nult, orszdgot vildgot latott fiatal ember, kinek nagyravagydsa
azonban tovibb ért tehetségeindl. Mindketten sokféle ismeret-
ségben dllottak a magyar urakkal, és Bethlennek két év eldtt
még szerencséje volt Zrinyi Mikléssal is megismerkedhetni,
de csak, hogy haldlénak szemtanuja legyen. A velenczei
carnevalrél hazajove, 1665. megfordult Gremonvillenél is
Bécsben, és beszélt neki médokrdl, mikép lehetne Magyar-
orszagban ismét fellobbantani a tordk hdborut; de a franczia
nem tartd Miklds (wfit ilyen nagy dologra valdénak, s csak
igyekezett 6t haza tukmélni, nehogy még valami bajt okoz-
zon. ') Magyarorszdgban azonban nagyobb elismerésre taldlt.
Miutdn tdrsdval magat Késmarkon Tokolyi Istvin részeges ud-
vardban kimmulatta, a nddorhoz szdllotr, ki tdrt karokkal fo-
gadta. Ott volt Divény alatt Balassa ellen és most Wesselényi-
vel és Fekete Ldszldval tervet készitett, minemit alkura kell-
jen Magyarorszdgnak a térokkel lépni. Wesselényi szovet-
séget akart a torékkel, hogy az ne zaklassa tobbé az orszigot,
ne csipdesse el vdrait, falvait, ne sanyargassa mindegyre a
hédoltsdgot. Legyen az orszdg védnoke, de ne avatkozzék a
nemzet beliigyeibe, ne akadélyozza szabad mozgisat kifelé sem.
Kéthessen a magyar szovetséget, kezdhessen héborut, a kivel
akar ; és ne legyen koteles, messze kiilorszdgokban a torok ha-
talom terjesztésére torok seregkép szolgdlni. Azért, hogy a
szultdn a magyar nemzet védnoke — nem wra, mely czimmel
nem volna szabad élnic —, hogy megvédje Erdélylyel egyiitt

1) Bethlen Jdnos i. h. 365.1. ,Oka volt titkos kovetség Apaffy
fejedelemtdl* irja Bethlen Miklds 1666-iki utjdra nézve. V. 8. Gre-
monville leveleit 1665. dprilis 7. és 12-r6l. Jelentés.
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minden kiilellenség ellen, kapjon addig, mig a feltételeket meg-
allja, évenkint 50— 100.000 tallért tiszteletdijil, mely azonban
semmi szin alatt se viselje az addénevet. Megajanlott 100.000
tallért, ha minden fild, melyet a torokik végvéraikon til el-
foglaltal, vissza fogna adatni; 70.000-et ha a zsitva-toroki
béke, 60.000-et, ha a Dethlen Gédbor idejebeli hatdrok allittat-
nak vissza. Lemoszabb esetre, 50.000 tallér mellett ama hatar-
vonalat Lovetelte, mely Tiszdantl Szaboles, Szathmar és a Haj-
dusdg hatiraival isszecsett, Onodtdl Dids-Gyér, Putnok, Fit-
lek, B.-Gyarmath, P.Lhnka, L.éva, Nyitra, Sempte- ‘\ellyen at
Giutdig, a Dundig, innen pedig Komdrom, Tata, Gesztes, Gydr,
Szt.-Mérton, Pdpa, Veszprém, Szentgyirgyvidr, Szentgrot,
E(rerszegh, Nempti, Alsé-Lendva mellett a Murdig terjedt; a
Murakoz- és Horvat-, Tétorszdgban a jelenlegi dllapotot fenn-
tartd, ,mert kulonben a magyarok a toriknek mitsem fizet-
hetnek, hajlamukat a torék meg nem nyerheti.“ t)
Wesselényinek e tervezetben — mely aug. 22. kelt — f0-
és részletekig mend gondja volt, hogy a parasztot kunyhdéjdban,
a falusi nemest védtelen udvarhdzdban atorok folytonos, el6bb-
utébb végsi romldsra vezets duldsaitél, melyeket sem az orszdg,
sem a kirdly német hadaival nem tudott elhdritani, megment-
se. (tondoskoddsa a behddolt részekre is kiterjedt. , A spahiak,
torik hiibérurak, ne niveljék évenkint a kivetett adét, mint
eddig tevék; a behddolt magyarok is viselhessenek fegyvert,
vzwy legalabb azok, kik a tirok végvdrakon innen laknak;
lakhelyeiket pedig akadaly nélkiil valtoztathassal' “ Torekedett
az orszdg dllami fiiggetlenségét lehetlleg megdvni: mind a
mellett érzé, hogy azt teszi, mire hdrom év elétt orszdg-vilig
elGtt kdrhozatot mondott, mi ,Isten és vildg itélete szerint hi-
tetlenné és Arulova tenné a magyart. Az egdsz keresztyén-vilig
— mond4 fajdalmasan Bethlennek, middn a tervezetet neki dtada

- — csodalkozni fog, hogy legkegyetlenebh ellenségiinket tevik

urunkksd, koronds kirdlyunktdl pedig elpartolunk, de nines mds
moédunkban! Be kell hédolnunk, jijjon a minek joni kell.« 2)

') A tervezet a titk. levéltdirban, mdsolatban, magyaril, néme-
tiil; a Jelentésben dedkuiil.

2) Wesselényi tervezete i. h. Fekete Ldszld és Széchy Miria
e. h. réviden. Bethlen Jdnos i. h. 366—369, patheticus beszédet
mondat Wesselényivel, mely hiven festheti €rzelmeit, ha nem is
szavait.
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Hogy a dolog sikeriiljon, Ausztria idének elétte meg ne
tudja, ds a magyar urakat egyenként viraikban meg ne lepje,
le ne verje: a legnagyobb titoktartds volt szitkséges, s czt
Bethlen és Teleky nagy eskiivéssel meg is fogadtik. Wesselé-
nyi a portindl is ugy akarta kezdeni a dolgot, hogy eleinte
csak Apaffy lépjen fel, mintha csak a buzgalom vezérlené,
terjeszteni a szultdn birodalmdt, és a torok bardtjavd tenni az
eddig ellenséges magyar nemzetet. Ha aztin a térok hajlan-
dbnak latszandk a szovetségre, de kérdend, hogy mire ala-
pitja Apaffy reményecit? feleljen, hogy vannak bardtai az
orszdagban, de neveket ne emlitsen. Kovetiil legjobban Bethlen
Mikldst szerette volna, kiben iigyszeretetet és buzgalmat ldtott :
a kozlekedés fenntartdsdt Erdély és Magyarorszdg kozt pedig
Tokolyi Istvanra biztik, kinek Erdélyben is birtokai voltak,
¢s jo hazafi, eszes ember volt, ha eszét el nem itta, mi azon-
ban rendesen mindennap megtirtént. ')

Midon a kovetek september elején Erdélybe visszatértek :
Apaffy meglepetéssel értesiilt a nddor szandékdrdl. O nyuga-
lom- és békeszeretd ember volt: de nem mert oly alkalmat el-
szalasztani, mely taldn a portdnak inyére lett volna, nem akarta
protestdns hitfeleit tdmogatds nélkiil hagyni. Tandcsa tchdt
clhatdrozta, hogy titokban tartvin a dolgot az erdélyi katholi-
kusok eldtt, kik meg az osztrdk hdznak voltak baritjai, kive-
tet kiildenck Torikorszdgba, s ¢ tisztre nem Bethlent, hanem
Ballé Laszlot szemelték ki, ki mdr sokat jart vala Torokorszag-
ban, s az ottani viszonyokat jol ismerte. 2)

Ballé nagyon bizott a dolog sikerében, de mint a portdin
jdrtas diplomata jol tudta, hogy boldoguldsra nélkiilozhetetlen
a pénz, még pedig 40,000 tallér, megvesztegetésre és ajdn-
dékokra: azonban még az utikéltségre valé 500—600 tallért
sem tudta egy kionnyen megkeriteni.

Az erdélyiek koziil senki sem akart adni, nehogy a pénz
oda veszszen, ha a magyarok a németekkel valahogy kibdkiil-
nének. Nem volt kedvik — mint Kende Gabor, Bdnffy Dé-
nesnek, a hatalmas tandcs urnak ségora, ¢és mint littuk az

1) Wesselényi utasitdsa i. h. Tékélyi Istvdnra nézve. Bethlen
Miklés Onéletirdsa 1. 345—347. 1L .
2) Bethlen Jdnos i. h. 870. L
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interessatusok egyike, hazairta — maguk pénzén mas kosardba
szedni az epret. Minthogy pedig Ballé 3000 frt nélkiil el sem
indulhatott, Kende tandcsold a szovetségeseknek, hogy Tokolyi
Istvan kezességére kérjenek pénzt, kinek volt hitele Erdély-
ben. Wesselényi tehat csakugyan a késmérki gréfhoz fordult,
ki hdromezer aranyat kolesonzott, melyekkel Ball6 aztin no-
vember havdban utnak indult. Utjat a magyarok nem aggo-
dalom nélkiil kisérék, mert tudtik, hogy az osztrdk kormdny
is a portdn sok pénzzel — huszonit ezer tallérral monddak —
rendelkezik, és a portai fotolmdesban, Panajottiban oly baratot
birt, kinek a szultdnra és nagyvezérre a legnagyobh befolydsa
volt, s e befolydsdt soha sem mulasztd el Ausztria mellett
latba vetni. 1)

Idokozben Vitnyédynek merdsz, furfangos esze, mely
nem volt vilogatds eszkizeiben, merészebb, vagy legaldbb ka-
landosabb terven jart. Kiztudomdsu dolog volt, hogy Lipét
kirdly, mint szenvedélyes vadasz, gyakran csekély kisérettel,
messze el szokott bolyongani a bécsi Praterben, Laxenburg
vagy Ebersdorf berkes kirnyékén: gy hogy nehdny merész
ember konnyen megleshette, kiséretét leverhette, és 6t magit,
élve vagy halva, kézrekerithette volna. Erre késziilt most
Vitnyédy, hogy ez dltal a magyarokat, — a mint legaldhb re-
ménylé — egy csapdssal a helyzet uraivd tegye. A fogoly ki-
rdlyt Trencsény megyébe , Kaszavdrra akarta vinni, melyet a
var ura, b. Petréezy Istvdan, Tokolyl Istvan ségora és nagy
lutheranus, rendelkezésére bocsatott: hol aztdn Lipdtot min-
denre rd lehetett volna kényszeriteni, a mit csak az Osszees-
kiidtek kivantak volna.

Vitnyédy meg volt gybzédve, hogy a terv sikeriilni fog,
¢s sokdig nem is fogja tudni senki hovid lett a fejedelem: a

) Kende Gébor jelentése, titkos jegyekben, megfejtéssel;
Nagy Ferencz béesi vallomdsa okt. 16-dn 1670. Titk. levéltdr.
Bethlen Jdnos szerint Balld mdr augustusban elment, de az csak
a Hordnyiféle kiadds hibaja lehet, vagy a kanczellir nagyot té-
vedett, mint Ballé mdsodik utjdndl is. Balld egyébirint, Rozsnyay
szerint (Tért. Eml. VIIL. 304. 1) deczemberben ért Drindpolyba,
mi szinte a novemberi indulds mellett szdl.
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legroszabb esetre pedig, iildoztetés, ostrom esetére, a kirdly
személye, élete kezében volt és védpajzsaul szolgdlhatott. 1)

Wesselényi ugyan, 1\111(3]\ szandékat Petroczyvel be_]e-
lenté, megtiltott minden merényletet a kirdly személye ellen,
skl j6, csak rosz tandcsosok vezérlik!“ de § azért nem ha-
gyott fel tervével, melynek kivitelére uj és kedvezd alkalom
kindlkozott. Lipét hazasodott. Ardja, Margit, aspanyol kirdly
lednya, Olaszorszdgon ds Belsé-Ausztridn 4t lassu menectekben
Béeshez kiozeledett. Novemberben Stajerorszdaghban jirt, és a
programm szerint, Lipétnak, csekély kisérettel, incognito,
eléje kellett mennie, a stajer hatdrszélig, a semmeringi Schott-
wienig. Vitnyédy most ez utjdban akarta megrohanni, és el-
fogni, s a kelld fegyveres er$ végett egy szolgdjat Csdltor-
nydra, Zrinyihez kiilldé, ki nem viseltetett oly tisztelettel a
kirdly személye irdnt mint Wesselényi, s6t egyszer ugy nyilat-
kozott, hogy sajét kezével megilné Lipétot. 2)

A hirnsk 40—50 huszért kért téle Vitnyédy nevében a
vallalatra: de Zrinyi megiitkozéssel halld a kérést, megtagadta,
és majdnem bottal verte el a gyanus kindzésii kivetet. Ez
azonban még nem csuogedett hanem ILégridra ment Selley
Gybrgy l\apltanyhoz és Nyitray Gyorgy huz, Zrinyi lovaszahoz,
és kérte — mintha Zrinyi parancsolta volna — rendeljenek
melléje 40—50 huszért. Nyitray nem hitt szavanak, s elébb
megkérdé Zrinyit, ki most haragra gyulva megparancsold,
hogy verjék vasra Vitnyédy emberét, vagy dobjik a Drivaba:
ez azonban még jokor (nov.) tovabb allott. 3)

Zrinyi Péter, Bory, Nagy Ferencz hdbortnak tartik
Vitnyédy kalandos eszméjét, és joiziien nevettek rajta: de
Wesselényi szornyen megharagudott az iigyvéd iizelmeire, és

1) Abaffy drvai nemes vallja (kam. lev.) hogy Lipdtot esetleg meg
akartdk 6lni, minek mdsutt ugyan nincs nyoma, de bensdleg valdszinii.

2) Zrinyi Péter e nyilatkozat4t Vitnyédyvel szemben, Nddasdy
emliti I. vallomdsdban, mint a kinek azt Vitnyédy mondta volna.
Zrinyi ugyan mindig {agadta, és bizonyos, hogy soha sem volt
szindéka Lipét életére torni, de Zrinyitél nagyon is kitelik, hogy
ilyesmit a beszéd hevében kiszalasztott.

3) Nddasdynak I.és IV., Zrinyinek utolsé, Nagy Ferencznek
bécsi két, Fekete Ldszld, Baranyay Mihily vallomdsai a titk. le-
véltdrban bdven szdlnak Vitnyédy merényletérdl.
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megkérte Zrinyit — ki 6t most novemberben Stubnyin meg-
litogatta, tlesse meg Vitnyédyt, ha Csiktornydra jo, mit az
meg is igért, bir esze agdban sem volt bityjanak régi, kedves
emberét bantani. Maga Wesselényi el volt hatirozva, Gt, ha

Pozsonyba j6 — hovd a nddor november végén tartott, s a
hol Vitnyédynek hdza volt — megfogatni, és révid uton a

Duniba dobatni. 1)

Pozsonybol Wesselényi felment Béesbe, nejével, Nagy-
gyal, Boryval, Lipot mennyegzdjére, melyet Vitnyéddy oly ki-
méletleniil akart megzavarni. Ugyanott voltak Zrinyi, Nadasdy,
¢és a magyar urak koziil tobben, kik aranyos, eziistds ruhdk-
ban, pinczélosan, kaczagdnyosan, fényes csatlésaik-, gazdag
szerszamu lovaikkal, nagyban novelték a spanyol herczeg-
asszony bevonuldsdnak (decz. 5.), és a nédsziinnepnek fénydt,
pompdjat. 2)

Mig egész Béesnek, s gy szélvan az egész mivelt vildg-
nak szeme az tinnepélyeken csiingdtt: Zrinyi és Wesselényi
ismét Gremonvillehez fordultak. Zrinyi tudott a murdnyi dol-
gokrol. Korldtlan meghatalmazdst adott Wesselényinek, beld-
tdsa szerint jarni el Apaffyval szemben, csak azt kitvén ki,
hogy az oly készséggel adott megbizdssal visszaélés ne tortén-
jék, § és a vele tarté interessatusok bajba ne keveredjenek, ¢és
annak idején erre nézve biztosité levél adassék. 3) Mind a mel-
lett nem tudott meghardtkozni a torok szovetséggel, mely-
rol egyik kiildotte Wesselényinek monda: Medicina pejor

1) Nddasdy I. vallomdsa, Zrinyi Péter utolsé vallomdsa. ZTitk.
levéltdr. A datum tekintetébfl: Zrinyi mondja, hogy Wesselényi Gt
Stubnydn vagy Lipesén kérte fel Vitnyddy megoletésére; a kassai
Csiky levéltirban pedig van Wesselényinek egy 1666. nov. 11-ik
Stubnydrél kelt levele, melyben irja Csdky Ferencznek, hogy 21-én
indul Pozsonyba: a torténeteket tehdt novemberre kellett tennem,
annyival is inkdbb, mert Zrinyi sem el6bb — legaldbb nem sokkal —
sem késébb nem jdrt azon vidéken.

2) Rink Leben Leopolds I. 502. 1., és szdmos mds chronista
konyvben.

3) Zrinyi levele dd. Csiktornya, aug. 15. 1666. Német for-
ditdsban, azon iratok kézt, melyeket Nagy Ferencz bemutatott. A
titk. tandesnak 1669, jan. 30. felvett jegyz6konyve a Titk. lev.

e
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morbo : 1) és rendiiletlen hive maradt a franczidnak, kihez
¢ Wesselényit a pénzsziike vitte. Mindketten kérték a franczia
kivetet, irja meg wranak, mint sajat gondolatit, hogy a ma-
. gyarok tobbé nem vdrhatnak. Ila tehit Lajos még most nem
b akar hdborut, kiildjon esak pénst, szizezer vagy legalibb is
hatvan-hetven ezer tallért, hogy a sziikségesekrdl magok gon-
doskodhassanak. (decz. 16.2)

A franczia udvar most hiboruban dllott Anglidval, mint
Holland szivetségese, ¢és mdr torte fejét ama gyaldzatos me-
rényleten, mely Belgiumot el fogta ragadni Spanyolorszdgtdl,
; alkalom, mi konnyen osszeiitkozésre vezethetett Ausztridval.
ajlanddsdga tehat tébb volt most, mint két év eldtt, legyez-
getni a magyar elégiilletleneket : de Gremonville bizalna a nd-
; dor irdnt nem nivekedett, s6t ha lehet, csikkent a Balassdval

tortént eset 6ta. Meg volt gybzédve, hogy ha a nidor pénzt
is kap, még sem lesz hive a franczia kirdlynak, mint Zrinyi, ha-
nem alkalmilag mindent fel fogna fedezni esdszdrjanak. Miel6tt
tehdt vele valamibe kezdeni lehetett, meg kellett 6t kitni Ggy,
hogy tobbé vissza ne léphessen, s e szdndékdt Gremonville
. nyiltan megmond4 feltétleniil hit Zrinyijénck. Vilasza a nidor
ésbanlevelére ez volt : irjak meg tisztén,vildgosan, sajitkeziileg,
mit akarnak voltaképen, hogy kirdlydnak megirhassa; és fele-
letiket meg sem vdrva — nehogy a magyarok és titkdra kozt
ismét semmire sem vezetd himezés hdmozds folyjon — egy nap ]
Jeésin este maga ment el Wesselényi szdlldsdra. Anddor hiveivel,
Boryval és Nagygyal, tanakodott, midén a vdratlan vendég )
belépett, s azonnal a dolog derekdhoz fogott. Felhozta Vit- ‘
nyédy pontjait, ¢és kérdé, helybenhagyjik-e azokat a magya-
rok ? készek-e felmondani a csdszdrnak az engedelmességet ?
Wesselényi kitéréleg felelt; meglepetten latta most egdsz ki-
terjedésében Vitnyédy miivét, és kijelenté, hogy ennyire Gt
soha fel nem hatalmazta. Azonban az iigyes franczia tele volt -
biztatdssal, anélkiil azonban, hogy kirdlyit egyenesen bele ke- '
verné. Kirdlya — mondd — egyelére még nemn bonthatja meg
a békét a csdszdrral : de ha Anglia és Ausztria kozt a czélba

1) Nagy Ferencz bdesi vall. okt. 16. 1670. Titk. levélt.

2) A levél Petrovichndl, i. h. Gremonville (decz. 23.) levele
szerint: a nddor és Zrinyi bizonyos iratot kiildtek uj ajdnlatokkal,
melyeket mintegy ¢ inditvdnyozzon. Jelentés.
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vett szovetség 1étrejé, ki fog tirni a hiboru, és akkor Fran-
cziaorszig segélyére bizton szamolhatnak. Addig is résen kell
lenniok, hogy a kedvezd alkalommal dvatosan lehessenek.
Qzavamak sikeriilt rivenni anddort, hogy rogtion leiiljon, és ira-
tot szerkeszszen X1V. Lajoshoz,” melyben felemlité, hogy Gre-
monville eddig csak széval tartd a nemzetet, jollehet Osvald
Ferdinandot s az orszig legnagyobb részét a szovetségnek
megnyerte. IX halogatds miatt a magyarok nyugtalankodni,
Lajos dszinteségében kétkedni kezdenek, és azt hiszik, hogy a
tavoli franczia sem a torsk, sem a német ellen nem nyujthat
kell6 oltalmat, miért is sokan, kivalt felfsldick a torokhiz
akarnak csatlakozni, de Osvald azt minden erejével gdtolni
igyekezett, tudvan, hogy ha Magyarorszdg a torokhoz szegd-
dik, soha tobbé tile meg nem szabadul: s igy 6k nem tet-
tek a torok felé lépéseket, sem azokkal, kik azt tenni akarjik,
meg nem egyeztek. Ok ismétlik Lombban tett ajinlataikat, de
kérik a kiralyt viszonzasul, adjon vagy igérjen legaldbb mar
most, szerencsétlenség esetére mindegyikiknek valahol a Rajna
mentében 40—50,000 tallért éré joszdigokat, siker esetére
pedig szintén mar most hatdrozza meg jutalmokat. Kezében van
életok ; Ok készek cskiit tenni, fialkat kezesiil adni, katondit
véaraikba fogadni; de maradjon minden a legnagyobb titok-
ban, mert kiilonben Ausztria el fogna késziilni, 0k pedig el
fogndnak veszni!

E levelet mind Wesselényi, mind Zrinyi aldirtik, meg-
pecsételték, és eskiivel megerdsitvén, hogy a hdbortig is
hivei lesznek XIV. Lajosnak, a kovetnek dtadtdk. Szerettek
6k volna mindjdrt pénzt is, hogy a budai basdt — mint mon-
ddk — lekenyerezzék, nehogy iigyeiket zavarja: de Gremon-
ville mondé4, ne keverjék a térékot a dologba. Nagyjiban meg
volt nyugtatva Wesselényi irdnt, de nem teljesen, és haza irt:
»hogy a nddor nem oly 8szinte, mint Zrinyi, kinek bardtsdgat
adomdnyok- és kegydijjal meg kell tartani, hogy masokat
konnyebben lehessen kijétszani, annyival is inkdbb, mert félo,
hogy a nddornak adandé pénz taldn keveset fogna haszndlni,
s0t taldn anndl készebb fogna lenni, mindent eldrulni a csd-
szarnak !“ (decz. 23. 1)

1) Petrovich i. h. 5, 1. Kozli Wesselényi levelét, de ugy,
mintha csak 1667 janudrban adta volna 4t Gremonvillenek, mi
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Itt Bécsben Nddasdy is nyiltan kozeledett a nddorhoz,
bar bardtsdgos, bizalmas érintkezése honfiaival nem maradt
észrevétlen a vizsga udvariak szemében, és rid is a gyanu némi
arnyékdt vonta.!) Zrinyi és Nddasdy eddig nem voltak bard-
tok : most azonban kibékiiltek és mindhdrman decz. 19. ,mint
a kik az orszdg els$ oszlopai, hogy az egykor oly hires magyar
nemzetnek végs romlisdt valami szabados uton meggdtol-
jakY szivetségre léptek, és leveleket adtak egymdsnak, hogy
az orszag megtartdsara, melyet ,hol a nyilvdn ellenség, hol
kizvetve, de feltett czéllal az, kinek oltalmaznia kellene,
nyomott meg ennyire, teendd lépéseiket titokban tartjik,
senkinek semmi okbdl fel nem fedezik ; mit Magyarorszdgnak
és anemzetnek javdra, megmaraddsdra, elomenetelére elméjok-
kel feltaldlhatnak , és megeselekedni képesek lesznek, meg-
teszik ,ha mdsokhoz valé folyamoddssal kell is annak meg
lenni¥, végre a mit tesznek, kizosen teszik, egymdst, sit azo-
kat is, ,kik az ¢ akaratjokbdl tudosak e dologban akdrkitdl,
senkit sem véve ki, lenne persecutiéja® minden uton, médon,
minden tehetségikkel tamogatni, s a ,galibdbol“ kisegiteni
togjdk 14 2)

Irds, pecsét, sz0, eskii még nem volt elég Nddasdynak.
Béesbdl hazamenvén, Pozsonyban Zrinyi és Széchy Miria még
kiilon leveleket is cseréltek ki az orszagbiréval. A bén meg-
eskiidott az orszdg-birdnak, hogy a szivetségben holtig meg-
marad, a szivetségesck érdekeit és javat mindenben eldmoz-
ditja, titkait el nem drulja, s ha vét ez ellen, biintesse meg
isten a vildgnak rettenetes példdjira. Kzt — igy irt Zrinyi,
igy Nddasdy — ha kivdntatik, nagyobb biztossdg okdért, vérem-
mel is subscribdlom, s8t arra is felelek, hogy mindenbdl partjat
togom, neki élek, halok, mind szerencsében mind szerencsét-

altal Szalayt is tévedésbe ejté. Azonban Wesselényi janudrban tobbé
nem volt Bécsben, és Gremonville mir decz. 23. 1666. — Jelentés
— kiildott XIV. Lajosnak egy levelet, melyet Wesselényi aldirt,
megpecsételt, mi mind a Petrovich dltal kozlott iratra illik, melyet
mir azon okbdl is — mert benne Nddasdy még nem emlittetik —
1666. decz. 19-ike el6tti iddre kell tenniink.

1) Nddasdy levelei Szenthéhez 1667. jan. 2. 4. Titk. lev.

2) Magyar eredeti, egy példdny a titk. levéltarban, egy misik
a kam. lev.
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lenségben, ha valamit hallok drtdsdra valot, réla mint eskiidt
desese, megintem. Ugy segéljen isten, valamint ezeket szivho
kivinom!“ Széchy Mdria pedig (decz. 29.) megfogadta, hogy
Nédasdy joakaratdban megnyugodvin — Nddasdy pedig az
ovében — javdra mindent ugy, ,mint egy tikéletes szivii em-
berhez kivantatik“ hiven és igazdin el fog kivetni. 1)

Itt Pozsonyban dllapitik meg azt is, hogy Wesselényi
mdrezius clejére Beszterczebdnydra nddori itéldszéket hirdes-
sen, melynek iiriigye alatt az Osszeeskiidtek Gsszejihessenek
¢és, mert addig mar Erdélybdl és Torokorszaghdl kellett hirnek
érkezni, a tovabbi teenddkrdl tandcskozhassanak. 2)

A kiilszovetség mellett Wesselényi az orszdg beliigyeit
sem téveszté szem eldl, melyck, kivdlt a vallisos kérdés,
mind inkdabb bonyolultak. Bédthory Zsofia orszdggyiilésre hivat-
kozott. ,Adjik el aprotestinsok — ird mar 1666.nov. 8. Wes-
selényinek — dolgukat, ha gyiiléskor az orszdg szine ott le-
szen, birdljadk meg! Valamit végeznek, ra dllok engedelmesen.
Mit kivdnbatnak tobbet?¢3) de a protestinsok mds vélemd-
nyen voltak, st Zemplén-virmegye kijelenté, hogy nem is
fogna sok haszontalan kiltséggel kiveteket kiildeni, mielGtt a
politikai és vallasi sérelmek meg nem orvosoltatnianak. Sok
konez papirt irtak mdr tssze panaszaikkal. A felség tudja mi
bajuk van, segitsen kirdlyi teljhatalmdval, hajtsa végre a vi-
lagos torvényt, hogy ne kelljen az orszdggyiilésen oly kérdé-
sekkel molestdlni 6t, melyek dltal csak viszdly tdmasztatik.
(Nov. 4. 1666.7) :

A kirdly a kényes iigy kiegyenlitésére biztosokat kiilditt
ki: Wesselényit, Zrinyit, és gréf Rottal Jinos német urat, de
magyar indigendt, ki ugyan nem volt valami nagy baritja
a magyar alkotmdnynak, de az orszig viszonyait ismerte, és a
nemzetet, melyet meg kellett nyugtatnia, ritka kivételkép a
bécsi kormanyférfiak kozt, nem gyiilolte. A felett, hogy mi-
ként jarjon el tisztében, Wesselényi most jan. 9. Pozsonyba

1} A szivetség-levelek egyik példinya Béesben, a titk. lev. a
mdsik Buddn, a kam. lev. Eredeti magyar. ~

2) Széchy Mdria e. h. kam. lev.

3) Bithory Zséfia Wesselényinek dd. Borsi nov. 8. 1666, Kam. lev.

) Zemplén felirata nov. 4. 1666. S. A. Ujhelyrdl; Kabithy
gyiijtemény, az akademia birtokdban.
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gyijté az orszdg legfobb tandcs urait. Megjelent a kanczelldr
Szegedy Ferencz, egri piispiok, pap, de a mellett jé magyar;
a hasonszellemii, de erélyesebb kalocsai érsck és gy0ri admi-
nistrator, Széchenyi Gyorgy, a primds Szelepchényi, testestiil
leskestiil az udvar hive, mely 6t majdnem porbdl — nem egé-
szen érdemetlenill — az orszdg legmagasabb egyhdzi polezdra
cmelte; Nddasdy Ferencz, veje, a tiizes Draskovich Miklds,
Janos, anddor fia és mosonyi f6ispan; a hobortos, vitéz, dehar-
czaiban jobbdra szerencsétlen Forgdch Addm, tdrnokmester,

az ildomos, s0t ravasz kamarai elndk, Zichy Istvan és grof

Csdky Ferencz, a felvidéknck ifju, vitéz, de szintoly feslett
életit és elv nélkiili fGkapitinya. Itt, hol a tébbség a dynastia
feltétlen hiveibdl allott, tiint esak kiigazdn, mily nagy az elégii-
letlenség Magyarorszdgban. Mindnydjan megegyeztek abban,
hogy a veszély nagy. Mondik, hogy a budai vezér utasitdst kapott
volna Apaffyval megtimadni Rakoczynét, kit ha a csdszdr
segitene, haboru fogna tdmadni, mely, ha a térok gyéz, a fel-
vidéket Erdélyhez vagy a portdhoz fognd csatolni: ellenben ha
a esdszdri fegyverek diadalmdval végzidnék, szolgasdgot fogna
hozni az egész orszdgra; érdemes-e Rékéczyné miatt ily ve-
szélynek tenni ki a hazat? Kérdés csak az volt, mit és meny-
nyit kelljen a protestansoknak engedni? A tobbség a teljes
kiclégités mellett volt, mert a kirdlyhoz csak az illik, hogy
vagy mindent, vagy semmit se adjon, s e nézet mellett fileg
Wesselényi és Nddasdy kardoskodtak Széchenyi ellen. Az or-
szdghiréd — ki, midta conspirdlni kezdett, abban, mit § maga
is Lryakor]ot'c vala, a valldsi iildozésben csak az udvar divide ut
vinces-féle elvét latta ) — vitata, hogy a predikatoroktdl, kik
most a katholikus plebdnusok tisztét toltik be, azt, mit egykor
élveztck, tobbé elvenni nem lehet, Wesselényl pedig mondd:
akdr van az eretnckeknek gyokeres joguk, akdr nines: mint-
hogy a kirdly birtokaik megtartdsat eskiivel fogadta, hitét meg
kell tartania. Az utasitds, melyet e gyiilekezet tervelt a nidor
szamdra, bdr tekintettel a katholikusokra, legtébben engedetta
protestinsoknak. Hivja Gssze Wesselényi, a besaterczei nadori
szék utdn a protestinsokat, és igyekezzék mindenck el6tt ba-
ratsdgos uton egyeztetni ki a feleket, mi ha nem sikeriilne, ds

1) Oratio, melyet Nidasdy iratai kozt taldltak Pottendorfban.
Titk. lev.




32 Wesselényi Ferencz nddor

a hazit, a kirdlyt, a Rdkoezy-hdzat killonben vész fenye-
getné, adja vissza a predikdtoroknak a parochialis jiovedel-
meket. A gyiilés egyuttal megbotrinkozdsit fejezé ki, hogy
Pethé Zsigmond, felvidéki alkapitiny, ki nem rég a biiszke
aristocrata  Wesselényi nem kis megbotrdnkozdsdra grof
rangra emeltetett ), a béesi nagy urakndl anddorra drulkodik,
ellene gyanut tamaszt és ohajtd, hogy e rosz nyelvii ember —
bir nem hiszik, hogy ily ocsmdny besugdsok legkisebl hitelre
is taldltak v dsan megfenyittessék. (Jan. 10.?)
Zrinyi e tandcskozmdnyban nem vett részt; mert mind-
jart uj év utdn visszament Bécsbe, és jelentdst tett Gremon-
villenck az uj szivetségesrdl, mi annak nem igen volt inyére.
Gremonville gyanitd Nadasdy indokait. I'lu-yelmeztette Zri-
nyit, hogy jé bardtsighan van a csdszdrral; onzo érdekei vé-
gett Lonn)en Aralova leszen; legyen tehat véle szemben is
Gvatos, és ne fedezzen fel semmit arrdl, hogy a franczia kirdly
tudds a dologhan. 3) Mind a mellett, middn Zrinyi ésa Pozsony-
t6l visszatér Nddasdy értekezletre kérték, megjelent. Talal-
kozoul az achaui kocsmdt vilasztak, kozel Laxenburghoz,
mert — jollehet az udvarndl tinez és szinkdzds kizt kezdék
felejteni a magyar urak feldl valé rosz hireket t), még sem ldt-
szott tandcsosnak magdban Béesben joni ssze. Zrinyi és Na-
dasdy Pottendorfbol koesin jiottek (jan. 14.): Gremonville dlru-
héban, mint valami keresked$ jelent meg. Gremonville, hiven
politikdjahoz, hatdrozott, irdsbeli nyilatkozatot kért t0lok és
a ndadortél: ,Mi oka felkelésiknek? Mit kivdnnak kirdlyd-
tol? Mit ajinlanak viszonszolgdlatul? Mit tehetnek Ok hdr-
man ?¢% Iratukat eredetiben megtartja, mésolatban pedig urd-
nak megkiildi: mig attél vdlasz nem érkezik, maradjanak
veszteg és ki ne tor Jenek Egyébirdnt biztatta ket ésa nadort,
hogy a legkedvezibb vdlaszt fogjik kapni, és reményét fejezé
ki, hogy lm ujra beszélhetne Wesselényivel, — ki mér unta
a puszta igéreteket — teljesen kifogna Gtelégithetni. Zrinyi és

1) ,De bezzeg én nem élek tobbé a grifi titulussal® irja Csdky
Ferencznek kelet nélkiill, midén Pethd griéfsigit megtudd. 4 kassai
Csaly-levéltdr.

2) E gyiilésrdl vald igen zavaros fogalmazvinyok a kancz. lev.

3) Gremonville jan. 6. 1667. e. h.

1) Nddasdy idézett levelei jan. 2. 4-r6l. Titk. lev.
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Nddasdy a kivet hatdrozott kérdéseire habozva feleltek: e
dologrdl még egyméds kizt tandeskozniok kell. Felkelésitknek
nines mds czélja, mint ldbbal tiprott szabadsdgukat helyrealli-
tani, elvesztett végvdraikat visszafoglalni, a minek kivitelére
a magyarok magok is képesek, ha a csdszar erejét kifelé mas
valami hatalom is foglalkoztatja. Hatdrozottabb valaszt adtak
a kérdésekre, melyeket Gremonville a Lubomirsky herczeg, —
lengyel nagy marsall — iigyében tett. I férfi feje volt Lengyel-
orszaghan a francziaellenes partnak, és mar két izben fogott
fegyvert szerencsésen, a franczidkhoz szité kirdlya ellen. Vit-
nyédy tehdt mdr 1665 tavaszdn ajanlkozott Gremonvillenek,
hogy e veszedelmes, alkalmatlan embert 1ab aldl elteszi, s e
czélra a kovettdl kétezer forintot kapott: de mitkidésének
nem vala semmi lattatja. Az achaui.taldlkozis idejében ugyan
a nagy marsall mar békét kotott a kirdlylyal és mintegy on-
kénytes szamkivetésben élt Boroszléban: de azért még elég
veszedelmes ember volt, és nagy akaddlya a franczia torekvé-
seknek, ugy hogy Gremonville gyilkos tervét ujra meg ujra
felvevé, és élvén a gyanuporrel, hogy Vitnyédy csak pénzt
akart téle kicsalni, helyette most a két gréfthoz fordult: tudjak
meg, miben 4ll Vitnyédy dolga? mit tehetnének ¢k Lubo-
mirsky megiletésére? Mire ezek felelték, hogy azt 6k nem
képesek végrehajtani. 1)

Pottendorfban — hazajovet — hosszas beszélgetés folyt
Zrinyi és Nadasdy kozt, irjanak-e a franczidnak ? Végre elha-

1) Majldth, Geschichte des Gsterr. Staates czimili muvét rész-
ben a titkos levéltar adatai nyomdn dolgozvdn, szokott pontatlansé-
gdval ezen janudri taldlkozdst a késébb Wesselényi haldla utdn vég-
hez ment két taldlkozassal egy id6be helyezvén — roppant zavart
okozott a chronologidban, és tévedésbe ejté legjelesebb irdinkat. Leg-
kimeritdbb e taldlkozdsra nézve Zrinyi és Nddasdy levele jan. 15. 1667.
és egy kelet nélkiili levél, ugy l4tszik Nddasdytdl, e napokbdl, német
forditdsban, a titkos tandesnak 1669. jan. 30-iki jegyzékonyve mel-
lett. Baranyai Kiss Mihdly vallomdsa a titk. levéltdrban — mdsolat-
ban és részleg a nemzeti muzeumban is 2539. fol. lat. kézirat —
csak kiilsdségeket tartalmaznak. Nddasdy I. vallomdsdban szépiteni
igyekszik magédt. Ugyan 8 emliti Vitnyédy kordbbi terveit is Lubo-
mirsky ellen, melyekre nézve Gremonville-nek 1665-iki némely le-
velei a Jelentésben nyujtanak felvildgositdst.

Budapesti szemle. Mdsodik kotet. 1873. 3
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tirozdk, hogy igen, de oly mddon, hogy ha a levél idegen
kézbe keriilne is, ne lehessen tudni, kitél és mi dologban ira-
tott legyen. Ielelet helyett, csupa kérdésekkel allottak elo.
Bizhatnak-e XIV. Lajos segélyében, ha igaz okaikat felfedik ?
Mit kivan a kirdly a segélyért? Szamithatnak-e segélyére, ha
a lengyel iigy nem menne is a kirdly kivinsiga szerint? és
miképen, mily médon fogna e segel) nyujtatni? (Jan. 15.)
Gremonville azonnal felelt (jan. 16.) kiildjék csak el feltételei-
ket, majd fognak kapni kieldgit valaszt minden kérdésikre,
és ujbol ajanld Lubomirsky dolgdt, ujbdl kért tuddsitdst Vit-
nyédy viselt dolgairél. 1)

Gremonvillel szemben most mér nem Zrinyinek bizalom-
teljes, hirtelen, hanem Nddasdynak fontold, gyanakvd szelleme
volt irdnyadé: de maga Naddasdy sem érté, hogy Wesse-
lényi miért haboz tovabb folytatni a tdrgyaldsokat a franczidval.
Még nem volt kezében Gremonville védlasza, mdr irt a Zrinyivel
valé achaui taldlkozdsarol (jan. 15.) és kérte a nddort, jojjon fel,
vagy kiildje emberét, neki hinni fog Gremonville, s azonnal,
mihelyt valami effectust lit, egy nagyobb Osszeg pénzt fog
rendelkezéstkre boesdtani. Minden esetre jo volna, még a besz-
terczebdnyai gyiilés elGtt tisztaba hozni a dolgot, hogy a pénzt
megkaphassdk. Ne habozzon. Kiildje fel a confoederatio pont-
jait, mert el0bb mit sem kapnak a franczidtdl, pedig a magya-
roknak nines veszteni valé idejok. A torokok megint kezdik
duldsaikat. Isten biinteti oket a tordk 4ltal.?) Lubomirskyra
nézve ugy vélték — ugy vélte f6kép Zrinyi, — hog) legjobb
volna Bory Mihdlyt hozza kiildeni, kipuhatolni, mi czélja tulaj-
donképen? Kirdlysdgra vigyik-e? Nincs-e taldn megsértve a
csdszdr dltal ? Nem lehetne-e a franczia részre vonni ? Ha erre
volna remény, taldlkozzék vele a nddor és vegyen téle hitleve-
let, feltételeket: ha ellenben hajthatatlannak tapasztalndk,
lenne a nddorné koriil ember, ki a franczidnak szdndékdt
vegleha_]tana 3) Wesselényi a.zunban nem tudta magdt elhatd-
rozni, hogy Gremonvillenek a kivdant confoederatiét megkiildje.

) A mdr jegyzetileg emlitett kelet nélkiili jelentés, titk. lev.

) Zrinyi és Nddasdy idézett levele. Titk. lev.

3) E kérdések megvannak a titk. levéltdrban, magyarul, Na-
dasdy keze dltal irva; német forditdsuk mellé meg van jegyezve,
hogy Zrinyi véleményét fejezik ki.
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Hallgatott és hallgatisa legnagyobb zavarba hozta Nddasdyt,
ki most, — minthogy Zrinyi mindjirt az achaui taldlkozds
utdn hazament — egymaga vitte az alkut, és nem tudott mit
felelni Gremonville ismételt siirgetéseire. Lubomirsky tigyében
is habozott. Mar ki volt jelolve bizonyos Ruby Jénos a lengyel
marsall meggyilkoldsdra, midon Wesselényi a tettet végrehaj-
tatni nem engedte. ') Csak Vitnyédy ellenében volt kiovetke-
zetes €s gyilolete taldlkozott Nddasdyéval. Nadasdy évek ota
ellensége volt az ligyvédnek; és csak nem rég mondd ,nem
szdnnd valami falba dugni, hogy soha senki sem tudnd meg
hova lett142) Most Vitnyédy Gremonville szemében ligy tiint
fel mint csald, és csak drtalmdra valhatott a hazai tgynek.
Hozza jarult a félelem, hogy izgagat fog csindlni Besztercze-
banydn, ha a torok szovetségril értesiil, és el fogja mondani,
hogy a franczidval is alkudoznak. Kzt pedig a téroknek nem
igen volt szabad megtudnia, mert nem j6 szemmel nézte ha a
keresztyének szivetkeztek, tartott XIV. Lajos nagyravdgydsa-
tol az aegei tengeren, és nem akart franczia herczeget litni
alengyel tronon.3) Elkildék tehdt Zrinyi utdn Csaktornyara,
hogy ott sirjat lelje; azonban Zrinyi kitért a gyilkos megbizas
eldl, és Buccariba utazott. Midén Vitnyédy Csdktornydra
ért, figyelmeztetést vin, melyet maga Zrinyi sugalmazott, hogy
élete veszélyben forog, mire a szemes iigyvéd, a nélkill, hogy
tisztdn tudng, mely oldalrdl fenyegeti veszély, azonnal vissza-
sietett.?)

Széchy Méaria, Bory és Nagy nem lankadtak gy mint
Wesselényl. Ok ugy taldltdk, hogy minden jol van, holott
voltaképen a szivetségesek iigye semmikép sem tudott elGbbre
menni. ) Nagy Ferencz irt a nddor nevében Maria Ludovica
lengyel kirdlynénak, kiben Széchy Mdria sok rokonszenvet vélt

1) Rottal és Zrinyi jelentése 1669. jun. 21-r6l. Titk. lev.

%) Nddasdy Szenthének, jun. 21. 1666. Titk. lev.

3) A torok nézeteit, 1. Leslie koveti jelentésében. Archiv f. ost.
Geschichte. XX. 822, és kk. 1l.

1) Zrinyi és Nddasdy utolsé vallomdsai. - A titkos tandcsnak
1669. jan. 30. jegyzékonyve. Titk. lev.

3) ,Minden j6l megy!* irja Széchy Mdria 1667. febr. 18.
Lipese. Bory pedig egy keletnélkiili levélben szép eredményrél szdl,
és biztositja Nddasdyt a nddor erélyérdl. Titk. lev.
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tolfedezhetni a magyarok irdnt, és bejelenté szivetségiket Gre-
monvillelel. Kérdé: volna-e haJLme a kirdlyné a nmgyalokat
tdmogatni ? és mit kivanna viszonszolgdlat fejében? Nddasdy-
nak — middn értesiilt réla — nem tetszett a dolog. Nem bi-
zott a ravasz kiralynéban, és tartott, hogy eldrulja az sszeeskii-
vést: de aggodalma alaptalannak bizonyult. A kirdlyné ud-
variasan felelt, titkos jegyekben, mint a nddor és biztositd
Wesselényit jo indulatdrél, bar azt még most tettekben ki
nem mutathatja. Nagy Ferencz vilaszolt, s aztin még kétszer
hdromszor irtak egymdsnak, a nélkiil azonban, hogy ebbil a
nemzeti iigyre akar valami kdr, akdr valami haszon hdram-
lott volna. 1)

Ballérél, a portarol mitsem lehetett hallani. Erdélybo
csak gyér hirek érkeztek, és Tokolyi postdsai oly lassan végzék
dolgukat, hogy, Bethlen Miklés szerint, hireik id6kiozben Parist
is megjarhattik volna. Szepessy Pal tehdt a nddor utasitdsdra
Egerbe ment Kara Ibrahim nevii tekintélyes torskhoz és jo ba-
rétjahoz, ki dltal mér régebben akartak némelyek a portdra
hatni, mozditsa el§ a magyar ok iigyét. Nagy baj volt azonban,
hogy a negyvenezer tallért még most sem tudtik isszeteremteni.
Nddasdy, ki most mér az egész iigyet ismerte, Nagy Ferencz-
tol a toroknek ajanlott pontokat megkapta, és nem ugy mint
Zrinyi, helyeselte, eloszor Tokolyire gondolt, és tandcsld a nd-
dornak, vegyen fel téle pénzt Likavdra vagy Rosenbergre,
melyeket T'okolyi mdr birtokdban tartott. Jutalmal a pénzért
Rékéezy Ferencz joszdgait volt hajlandé a grofnak odaadni, ha
Rikdezy nem fogna a mozgalomhoz csatlakozni; ha ellenben
esatlakoznék, neki kellene majd éreg Rikoczy Gyirgy és Ba-
thory Zsotia kincseivel tartani a forradalmi czélokat, Tokolyit
pedig més valami médon fognik majd kdrpétolni. lLegtobbet
vart azonban Gremonvilletd]l és biztositd a nadort, hogy mi-
helyt a Lubomirsky ellen valé merénylet véghez ment, a fran-
czia a negyven ezer tallér legnagyobb részét megadja és a Kan-
didba mend kivet — mert mire Ballo Drindpolyba ért, a torok
birodalom lelke, a nagyvezér mdr Kandidba ment a velen-

1) Nagy Ferencz l6csei vallomdsa 1670. sept. 14-rl. A len-
gyel kirdlynénak egy levele a Nddasdyndl elkobzott iratok kozt. 1669.
januar 30. Titkos tandesi jegyzékonyv. Titkos lew. Széchy Maria,

kam. lev.
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czeieket ostromolni — azt Velenczéhen atveheti. Javaslataiban
csak a legegyszeriibbet nem emlité, hogy 6, a magyar Croesus,
segiti pénzével a nemzetet; ily dldozat sem politikdjaval, sem
takarékossdgdval nem fért Gssze, bar meghozni mddjéban lett
volna. ') T6kolyi sem akart pénzt adni, melyet félt, hogy soha
sem fogna visszakapni. A franczia pénz irdnti remény is el-
enyészett Lubomirsky haldlaval, mely gutaiités miatt 1667. jan.
31. kovetkezett be Boroszléban. Vitnyédy és a ndadori udvar ?)
ugyan megprobaltik, elhitetni Gremonvillelel, hogy a lengvel
nagy marsallt 6k mérgezték meg:, adja tehdat meg a pénzbeli
jutalmat, de a szemes franczia médr nem hitt nekik, és a mi még
roszabb volt, pénzt sem adott. *) Nem sokkal &zelencsesebb volt
\.lgy Ferencz a trencsényi gviilésen, hova Pal forduldsa nap-
jara, holmi magdn ug\eL rendezése végett, a dundninneni me-
gyék tobb kitiindségét meghivta.  Ott voltak : Sandor Istvan,
Gosztonyi Miklds, Simonesics Horvath Janos, Simonyi Imre, Hu-
nyady Ferencz, Szerémy Istvan, Raymann Jdanos, Jeszenszky
Miklés, Giezy Pdl, Mednydnszky Jonds Istvdn fidval, hires lu-
thelanus féember, I1. Rakdezy Gyirgynek egykori tigyvvivije
— Ferencz testvére, l.eszenyei Nagy Mihdly és Nadasdynak
meghitt, furfangos embere, Hidvéghy Mihdly nyitramegyei lu-
therdnus iigyvéd, kit a kizvélemény 6rdongos bitbdjosnak tar-
tott, s az olvasottabbak a Zrinyidsz fekete lovon ropiilé és a
pokolbeli lelkeknek parancsolé Alderanjéhoz hasonlitottak. *)

1) Nddasdy egy levele kelet nélkiil, de ez id6bél, az 1669. jan.
30-iki jegyz0konyv mellett. Késébb 1669-ben Nddasdy az udvar
el6tt érdemiil emlité fel, hogy, 4mbdr konnyen megtehette volna, a
negyven ezer tallért még sem adta meg.

2) ,,Nddori udvart* és nem nddort mondok, mert nem tudom
elhinni, hogy e csaldrd kisérletet — melynek valdsdgdt nincs okunk
kétségbe vonni — Wesselényi maga, vagy legaldbb magdtdl kivette
volna el.

%) Nddasdy 1. vallomdsa. Titk. lev. Theatrum Europ. V. 529,
Lubomirsky haldldrdl egyébirdnt akkor sok mindenfélét beszéltek.

1) ,,Ein loser Mensch und Schwarzkiinstler*, mondja Majthényi
Jénos Szelepchényinek. Titk. lev. A nemz. muz. egy kéziratdban,
melyet Illéshizy Gydrgynek vagyok hajlandd tulajdonitani, hason-
littatik Alderanhoz (Zrinyidsz XIV. Enek 13, és kk. versek) az ,,01-
dongos‘* ,,hitetlen‘ ember.
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Elvégezvén dolgaikat, Nagy Ferencz elkezdé, hogy a ni-
dor parancsdra hivta 6ket 6ssze, kik a tirok torkdban laknak,
hogy tanakodjanak megmaraddsuk felett, mert a végvarak el-
vesztek ¢és a mi Orség a hatirokon van, az inkdbb a népnek
romldsdra, mint oltalmara szolgdl. Hogy azonban — folytatd —
dszintén és bizton szélhassanak, jo volna mindenek elGtt ma-
gokat egymas irdnt eskiivel lekételezni ; ez azonban tibbeknek
nem tetszett. lszrevették, hogy Nagy a kormény ellen akarja
oket felhaszndlni és meghikkentek. Veszélyes dolog ez -—
mondd Mednyanszky Jonds — mely még csak nivelhetné ba-
jainkat és Gosztonyi a csehek , morvak sorsdra utalt, kik az
ausztriai haz ellen feltimadvin, ugyancsak poral jartak. Nagy
Ferencz tehdt sietett megjegyezni, hogy esze dgaban sines va-
lamit az orszdg vagy a torvényesség ellen tenni, és csak ugy
sikeriilt a jelenleviket az eskiire rdvenni, hogy a hallottakat
id§ el6tt ki nem beszélik, megmaraddsukra minden telhetft el-
kivetnek. Végre pedig kovetekill vélasztdk Nagyot és Hid-
véghyt a nddorhoz, kérjék meg, jarjon kizhe mellettiik ¢ fel-
ségénél, nehogy a tirdk igija ald keriiljenek. 1)

Ily koriilmények kiozt Wesselényi — bdr Bory biztositd
Nédasdyt erélyérél — mind inkdbb elkedvetlenedett. Nyugal-
mat, békét dhajtott az ausztriai hdzzal, mely irdnt a kegyelet
még nem halt ki szivébdl. Szerette volna hékés iton megorvo-
solni az orszag bajait, de sem fenn sem alant nem talalt kells
tamogatasra. Az udvarndl mar teljesen elveszté hitelét. Roszul
szdltak rola és untik folytonos panaszait, a nélkiil, hogy valami
elégtételre gondoltak volna. O azonban nem sziint meg iro-
gatni, és'most, februdr elején még egy levelet kiildott Rottal-
nak, adja 4t 6 vagy Szegedy a felségnek — mert kitelességé-
nek tartd. ,Tudom — ird a comitivaban (febr. 12. Besztercze-
banyardl), — hogy annyihaszna, mint a tébbinek, de nekem lel-
kem nyugalmdra, becsiiletem s fokép hazdnk hervadhatatlan
megmaraddsdra praeservativam.“ 2) Ira pedig ezt akkor, mi-
dén értesiilt, hogy Balassa neje a kirdlynénal jar, konyorogni
férjéért, hogy Imre urat szabadon akarjak boésitani ,torvény-
szegéssel“ és nyakdra akarjdk iiltetni: ez esetre azonban kész

1) A jelen volt Sdndor Istvdn vallomdsa. Kam. lev.
2) A levél magyar eredetije a titk. lev. Erre latszik czélozni
Hormayr az Anemonen, 1. 131. lapjdn.
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volt letenni szolgélatdt, hadd kapjon a csdszar drulét hit szolga
helyett. 1) Egyailtaliban véve hajlama volt kolostorba zarkozni
és ott varni be a hazdra tor6 vészek leviharzasit?), de neje és
kornyezete — tigy a hogy — eliizte e esiiggeteg, komor gondola-
tokat. Befolydsuknak sikeriilt 6t megtartani az orszdg és a
szbvetség €élén, legalabb névleg, mert a mire mérczius 1-én a
beszterczebdnyai gyiilés megnyilt, testileg, lelkileg betegen mar
semmire sem volt képes, és az tsszeeskiivésnek bonyolddott kér-
dései helyett még csak csalddi viszonyok és végrendelete fog-
lalkodtattdk megtirt szellemét. 3)

A beszterczebdanyal gyiilés tehat mindjdrt kezdetben fejét
veszté, Zrinyi Péter nem jott el, nem akart eljonni, mint Na-
dasdynak mdr egy hénappal el6bb megirta volt. Nadasdy meg-
jelent, de nem valami vérmes reménynyel!) és ott taldlta az
interessatusok kizill : Szuhayt, Szepessyt, Fayt, Keresztiryt,
Keczér Menyhértet, Boryt, Nagy Ferenczet, Nagy Andrast és

') Wesselényi idézett levele Rottalhoz. Titk. lev.

2) Szelepchényi Barkdezy Istvdan nyomdn, 1668. sept. 30. tit-
kos tandesi jegyzokonyv. Titk. levéltdr.

3) Hogy Wesselényi ki akart békiilni az ndvarral, s taldn biin-
bindlag felfedezni Gsszeeskiivését, alig szenved kétséget, bdr adataink
igen hézagosak. Nddasdy II. vallomdsiban — a titk. lev. tdr. —
mondja: ,,Wann der verstorbene Palatinus noch linger gelebt hiitte,
wihre alles vermieden blieben, dann er Palatinus schon alles Ihro Kays.
Mt. iiberschrieben, aber solches sey von dem Nagy Ferencz verhin-
dert worden !* A Palatini Regni Hungariae, 192. l., szintén emliti
Wesselényi szdndékdt ,,orsam conjurationis telam retexere, regique
detegere*’, de Széchy Mdria ,,quae maritum pro arbitrio omnem in
partem versare didicit, boni ignis scintillas sopivit!‘ Hasonlot
mond Kornéli Katondndl XXXTII. 692. 1. és erre ldtszanak vonat-
kozni Nagy Ferencz levelének szavai Nddasdyhoz, febr. 1. Nyitra-
szegrol. , Kezdett volt az tr alterdlddni az uton, de a mint hallom,
elmulatta 6 nagysdga,“ t. 1. a nddorné; ezt mdr Szalay is ismerte
(V. kétet. 111. 1. jegyzetben). Az Anemonen I. 131. lapja szerint —
nem tudom mi kutfg alapjdn — Bory Mihdly rdvette volna Szegedyt,
hogy a fennemlitett feb. 12-iki — az Anemonen szerint 13-iki iratdt
a nadornak ,iiber die Pacification Ungarns“ 4t ne adja.

1) Niddasdy Szenthének Pottendorf feb. 13. 1667.,,Ugy litom,
mindebbd] semmi sem lesz.* Titk. lev,
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Vitnyédy Istvant, ki még kell6 idéhen érkezett meg, nagy de
nem izgaga tevékenységet fejtett ki, az dsszeeskiivési iratokat
szerkesztette, a jegyzonek, Faynak tollba mondta. 1) Gyiilései-
ket a nddorné szalldsdn tartdk, anélkiil, hogy a beteg nador
, ki mér halal fia volt“ valamit tudott volna tandcskozdsaikrol.?)

A felvidéki protestans féemberek most eldszor dllottak
szemben Nadasdyval, mint barattal, kit eddig legnagyobb el-
lenségitknek szoktak tekinteni. ()xultek ily hatalmas férfi ta-
mogatdsin, de mégis tébben nem igen biztak benne. Vitnyédy
oszlatd a.ggodahnalkatﬂ és mdrczius 9. 1étrejitt a szivetség-
levél koztitk és Nddasdy kozt, melyben az orszdghiré meg-
igérte, hogy veliik szemben mind azt meg fogja tartani, mit
Bécesben Zrinyinek és Wesselényinek kotelezett vala és alkal-
mas id6bhen kozre fog miikodni, hogy az orszdgnak sérelmei,
vilagi és egyhdzi dolgokban, bdrki altal lettenek is elkovetve,
az orszagnak torvényei, szabadsdgai és a bécsi békének pontjai
szerint orvosoltassanak, és minderre uri szavaval, lelkének tid-
visségére megeskiidott. Mitlevelét a szovetségesek Széchy
Mdridnal tevék le Orizet végett és viszont Ot is eskiivel bizto-
sitdk bardtsdgukrol.t)

A szivetségesek kozill senki sem habozott a megkezdett
osvényen; a kérdés csak az volt, mikor? és mily eszkozok 4l-
tal lehet czélt érni? Némelyek azon véleményben voltak, hogy
el6bb a dunai részeket is be kell vonni a szivetségbe, dmbar
az nem volt konnyll és veszélytelen dolog; mdsok ellenben
monddk : ha batran fellépiink — és felléphetiink, mert veliink
van Erdély és segit a killfold — a nélkiil is veliink fog tartani
az egész orszag, hozzdank fognak csatlakozni azok is, kik még
haboznak ; mig az ellenfél bdtorsdgat fogja veszteni, és az or-
szdg miénk lesz, mielétt Bécsben jé formdn még csak hirt is
vettek volna. Széba jott a pénz dolga is, és elhatdrozdk, hogy

1) A jelenvoltakat Széchy M&ria emliti: Voltak — mondja —
mintegy 13-an. A fenntiek Nddasdyval 10-et tesznek; dgy latszik,
ott volt még Radics Andrds, és mds senki, mert Nagyidai Székely
Andrdsrdl bizonyosan tudjuk, hogy nem volt jelen. Vitnyédy miiko-
désére nézve. V. 6. Fdy Ldszld vallomdsédt a kam. lev.

2) Széchy M4dria i. h.

3) Fdy vallomdsa a kam. lev.

4) A hitlevél a kam. lev. Széchy M4dria i. h.
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ha majd a bdanyavéarosokbdl Bécshe pénzt kiildenek, azt fogjik
elfogni és a szovetség czdljaira felhaszndlni. 1)

Tandcskozasaiknak legfontosabb tdrgydt azonban az uta-
sitdas képezé, melyet a portdra menéd uj kivetnek voltak adan-
dék. 2) Ballé ugyanis nem taldlvdan Drindpolyban a nagyvezért,
és nem mervén utdna irni Kandidba, nehogy a levél velenczei
czirkdlok kezébe essék, 1667. jan. 27-én haza fordult, némi
igéretekkel, némi reménynyel és a hirrel, hogy a térok udvar
tud a magyar alkudozdsokrdél a franczidkkal és abbdl, hogy e
hédité, hirtelen nemzet késlekedik, nem épen kedvezd kovet-
keztetéseket von a magyar bardtsdg értékérsl. Apaffy kész volt
6t mdreziushan ujra bekiildeni, oly utasitdssal, hogy a szultdn-
nal az aegei tengerig menjen, ¢és onnan 1gyekezzek valamikép
Kandidba jutni, mi ha nem sikeriilne, a nagyvezér helytartéja-
nél, a kajmakamnal kezdje a dolgot. Apaffy szindékardl, és
a torténtekrdl Bethlen Miklds értesité a szivetségeseket
(mdrez. 9. Fogarasrdl), és figyelmezteté Sket, hogy irasbeli va-
laszt a portdtdl ne vérjanak, mert azt nem szoktak adni. Mig
a torokkel az egyezség létre nem jott, az Isten szerelméért ki
ne térjenck, ha azonban mar tisztdban lesz a dolog, valaki men-
jen ki az athnameért, mert Ball6é csak Apaffy nevében beszél-
het. () maga — Bethlen — kész a kivetségre, csak adjanak
neki megblzast mert a torék az ilyenben nagyon szirszdlhasa-
gaté. A megbizdst (tyulaffy Ldszlé hozza — Szathmér megyei
tekintélyes nemes ember, a negyven ezer tallérral se késse-
nek, leveleiket pedig Boeskay, zempléni f8ispdn, a Keczerek,
Ispén, Farkas Laszlo vagy Kende Gdbor utjan kitldjék Er-
délybe. Végiil pedig tandesld, hogy legroszabb esetre kérjék
aszultint, maradjanak a torokok semlegesen, csak engedtessék
meg nekik Erdélyben, Moldva és Havasalfoldon hadakat tobor-
zani. 3)

A beszterczebdnyai interessatusok helyeslék Apaffy intéz-
kedéseit és maguk részérél keveset adtak hozzd. Ok szitksé-

) Hogy mdr itt j6tt szdba a pénzfelverds, blzonyltJa Nagy Fe-
rencz, 1670. oct. 10-iki bécsi vallomdsdban. A tobbire nézve ldsd a
Jelentést.

2) Nagyidai Székely Andrds vallomdsa. Kam. lev.

3) Bethlen Miklds levele, mdrez. 9. Fogaras, német forditdsban
a titk. lev. :
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gesnek lattdk, hogy a kivet, ha magan a portdn nem kezdheti
a dolgot, minden esetre a 1ngyve7e1 hez i igy ekezzdk. Ovakodjék
kiilonosen Panajottitol, kire nézve mdr Apaffy is utasitasul
adta Ballénak, mondja meg neki, hog) egri Kara Ibrahim és a
nagyvezér hadsegede —a Llha_]a — is tudnak a dologrdl, fe-
jével jatszik tehdt, ha valamit eliruland. Ballé az erdélyi feje-
delem nevében kezd_]e a dolgot. Ha a torék irdst nem d4d, be
kell érni szavdval, de hatdrozott nyilatkozatot és igéretet kell
tole kérni: Kész-e Magyarorszdgot oltalmdaba fogadni? bardt-
javéa lenni? ellenségei ellen megvédeni, segiteni, hogy elsza-
kadt részei visszaszereztessenek és kész-e minderr§l athnamét
adni? Ha a torok a csdszarral kotott békére fogna hivatkozni,
utasitd Apaffy Ballot, feleljen, hogy a béke nem a német csa-
szar és a porta, hanem Magyarorszdg és a porta kozt kittetett,
nem szegik tehdt meg, ha Magyarorszdgnak segélyt nyujtanak
a német ellen, mely szdrszdlhasogaté megkiilonboztetéshez a
beszterczebdnyai szivetségesek azon politikai okot esatoldk, hogy,
ha a torok nem fogja partjit a magyarnak, a nemzet mds feje-
delemhez fordal, s igy elszalasztja a porta az alkalmat jo sze-
rével nyerni meg az orszdgot, melyet fegyverrel mind e napig
nem tudott még meghdditani. Hozzdtevék, hogy nekik elég a
végbeli térik hadak segélye, ugy hogy a kandiai tiborozast
félben sem kellene hagynij de arrdl, hogy a kivet csak a tirs-
kok neutralitdsit kérje, mit sem akartak tudni, st kivintak,
hogy arrél emlités se tétessék. A legkényesebb pontra nézve,
a pénz dolgdban, utasitandénak vélték Ball6t, tulajdonitsa a
ndador betegségének , hogy a negyven ezer talléer még nincs
meg, de meglesz mihelyt létre jon az egyesség. Azon kér-
désre pedig, kiknek nevében, kinek meghizdsibol beszél
Apaffy ? Kikre tdmaszkodik ? feleljen, ,hogy interessatusok ir-
tak neki, kik nem kételkednek gr. Nddasdy Ierencz igaz ma-
gyarsigdban, de, mint mar Apaffy is rendelé, senkit se ne-
vezzen meg a magyarok kiziill. kszrevételeiket a szivetsége-
sek marcz. 22. irdsbha foglalvan Erdélybe kiildék, Nadasdy pe-
dig mint a ki dolgét elvégezte — haza ment. Alig tavozott el,
jott Apaffynak egy embere, kinek Bory és Nagy Ferencz csak
azt ismételték, mit az utasitdsban mdr megirtak. 1)

1) A Balldnak szdl$ utasitdsok, német forditdsban a titk. ta-
ndes 1669. jan! 30. jegyzokonyvében. Titk. tan. Nagy Ferencz le-
vele Nddasdyhoz, dprilis 29. 1667. Murdnybdl, u. o. egy mdsolata a
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Mig tdrsai, legaldbb még névleg azok, a felkelésrdl tana-
kodtak, Wesselényi, Szakmardy Janos kirdlyi személynok elott
marez. 16. megerdsité azon végrendeletet, melyet mdr a mult
évben a thurdezi convent kiildittel elGtt tett. Mindenét nejére
hagyta, ki 6t, majdnem mint szolgdls, dpolta. Fidt Laszlot —
ird — mdr 1660-ban Sztrecsénynyel, Szendrdvel, a fiileki és sura-
nyianyai, és a lengyelorszdgi gdovi és blazovai joszdgokkal vég-
kép kielégitette, bar a fifi késébb az egyességnek a jészai con-
vent elGtt ellentmondott. ,Ha merné bdantani mostohdjit, le-
gyen rajta az apal atok és verje meg 6t a mindenhaté!* Gon-
doskoddsdban 6zvegye irdnt, azt a kirdly és az orszdg oltal-
médba ajinld. Bardtainak némely hagyoményokat, kolostoroknak
és szegényeknek alamizsnikat hagyott. Szigortian megparan-
csolta nejének, hogy minden fény és pompa nélkiil temessék
el, de beszédet tartsanak felette és sirjiba, a murdnyi kdpol-
ndba, bardtruhdban fektessék. ') E szomort rendelkezések nem
voltak koraiak, mert alig oszlott fel a gyiilés és hagya el Wes-
selényi Beszterczebdnyat, middn mdrezius 28-dn a kozel Tot-
Lipesén a haldl utolérte 2). Vele sirba szdllott a hdrmas szo-

nemzeti muzeumban is. A beszterczebdnyai gyiilésrél tomérdek va-
16tlansdgot olvashatni legjobb torténeti miiveinkben is, minek oka C.
K. de N.-nek majdnem egykorii, de kevés kritikdval és szébeszéd
utdn irt miive, melyet Kornéli — e kornak eddig ugy szélvin egyet-
len kitforrdsa — vakon kovetett. Vald valdtlannal ossze van za-
varva elbeszélésében és sok kiilonboz6 idoben és helyen tortént dol-
got egy keretbe foglal. Szerinte Wesselényi beszédeket mondott, ki
Széchy Mdria szerint mar félholt volt, és a dologrdl mit sem tudott.
Zrinyi — ki el sem j6tt — a német szovetség mellett plaidoyalt, mi
ugy ldtszik reminiscentia a Vitnyédy-féle tervezetre. Rdkdezyt f6-
vezérré vilasztatja, ki pedig csak 1669-ben avattatott az Osszeeskii-
vésbe. Hogy Nddasdy a szévetség kanczelldrjdvd, Boer Ferenez (ki
vagy Bori, de akkor Mihdly vagy Ferencz, de akkor Nagy) titkdriva
valasztatott, mind csak mese, minek az érdekeltek vallomdsaiban, a
hivatalos nyomozdsokban semmi nyoma.,

1) A végrendelet egyszerii mdsolata a Wesselényi ecsaldd ko-
lozsvari levéltdrdban, a honnan Horvdth Mihdly torténetirénk kozlé
velem; meg van a kamarai levéltdrban is, Szalay pedig a liber regius-
bél vette kivonatait.

2) Jelentés. A datum a Palatini Regni Hungariae czimii miben
és Kornelindl Katona i. h. 85. lap., a hely — N¢émet Prona — hibds.
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vetségnek nem legokosabb, nem legvitézebh, de legildomosabh,
és mintegy kapesot képzl tagja és az Gsszeeskiivés, melyet el-
hagyni késziilt, vezér nélkil maradt. ,Requiescat in pace —
ird harom nappal haldla utdn Rottal — adjon Isten a felségnek
sok oly hivet!¥ és Lipét kiilon levelet irt a nadornénak, mely-
ben fajdalndt haldla felett kifejezé.!)

Négy évvel késébb azonban a pozsonyi judicium dele-
gatum, ugyancsak Rottal elntklete alatt, 6rokoseit perbe
idézvén, emlékét, mint rebellisét elitélte, joszagait elkoboz-
tatta, és 6zvegyét, kit annyira szeretett, kegyelemkenyérre
szoritotta. Hidba mondta Nadasdy, hogy Wesselényi mindent
rendbe akart hozni haldla el6tt: nem hasznédlt semn neki, sem
Wesselényi emlékének és csak a torténelem itéletét hoza
zavarba! Felfedezte volna-e Wesselényi Gsszeeskiivését a csa-
szdrnak ? nehéz megmondani, de annyi bizonyos, hogy ha
teszi, nem tette volna onzd czélokhdl vagy onmagdnak meg-
mentése végett, mint késébb Nddasdy Ferencz, nem egyligyi
1avaqzk0dasb01, mint Zrinyi Péter. Osszeeskiivésében nem ve-
zérlé onérdek, hanem a hazaszeretet, s ez az, mi gyéngesége,
fogyatkozdsai mellett is, tisztes emléket biztosit neki torténe-
titnkben.

PavLer GyuLa.

1) Rottal Csdkynak. Bécs, dprilis 1. 1667. Csdky levéltdr, a ki-
raly levele a kamardban.
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A KERESKEDELMI POLITIKA LEGUJABB
FORDULATA.

\

1860. janudr 23-4n irta ald Cobden Richdrd kirdlyndje
megbizdsdbol a Nagybritdnia és Francziaorszdg kizt kotott
kereskedelmi szerzédést. A kereskedelmi szabadsdg kifdrad-
hatlan bajnoka igy sajat maga nyomta a megsziilemlés jellegét
azon oklevélre, mely hivatva volt a kereskelmi szabadsdgot a
mivelt vildg minden részében meghonositani, és az egykor a
cornlawleagueban csak Nagybritdnidra szoritkozott mozgalom
eredményét az Gsszes nemzetkozi forgalomba étiiltetni.

1860-ban a legvérmesebb freetrader-ck, talin maga
Cobden sem hitte mily gyorsan terjed el a kereskedelmi sza-
badsdg, és mily kedvezé eszkiz a kereskedelmi szabadsdg ter-
jesztésére a nemzetkizi szerzédések kitése; alig mult el egy
évtized és a nemzetek legnagyobb része a kereskedelmi szerzd-
dések kiteléke dltal egymashoz fiiz6dott; minden nemzet ki
kitotte magdnak, hogy a legnagyobb kedvezményben része-
sill6 nemzettel egyenlé bandsmddot élvezzen; minden ujabb
szerzGdésnél a szerzddd nemzetek valami ujabb kedvezményt
koveteltek s igy, akarva nem akarva, az el6bbi védvdmos
kereskedelmi politika a szabadsdg Osvényére szorittatott és a
kizgazdasdg megszabadult azon békdktdl, melyekbe joakaré
de szitkkorii felfogds kényszeritette.

1IL. Napoleon, Francziaorszdg egykori csdszdra, kereske-
delmi politikdjdban ép oly énkénynyel jirt el, mint a politika
egyéb dgaiban. A nemzet legnagyobb része a Lajos Fiillop 6ta
rendszeresitett, és a tilalommal hatdros védvamokat a franczia
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ipar fentartdsara és virulisdra mulhatatlanul szitkségesnek tar-
totta; a Dastiat dltal alapitott szabadkereskedelmi tdrsasidg
nagy eredményt, kiilonisen az iparosok korében, felmutatni
nem tudott, és csak az u. n. oekonomistdk (les économistes)
vagyis a nemzetgazdasigtan tudomdnyos miveldi és a kozgaz-
dak térsulata kiizdott allanddéan a kereskedelmi szabadsdg
mellett. Napoleon ez utébbiakra hallgatott s kiilonésen Cheva-
lier (Michel) tandcsdval élve clhatdrozta magat, hogy Nagy-
britanidval kereskedelmi szerzidést kiot, még pedig oly szel-
lemben, hogy éltala a forgalom és a kereskedés Nagybritdnia
és Francziaorszdg kozt eleukul_]on

Francziaorszag iparosai foljajdultak volna bdrmely nem-
zettel kottetett volna is ily szerzGdés; de Nagybritdnidval,
azon dllammal, mely mindenekelGtt iparos dllam, mely gépei
és t0kél miatt a vildg elsG iparos dllama, mely iparczikkeinek
olesosdga altal a vildg minden piaczdn uralkodd, mely ellen
csakis roppant védvamok mellett lehet a nemzeti ipar elnyo-
mdsat elhdritani: Nagybritinidval szerzédést kotni a legna-
gyobb esztelenségnek tekintették. A mint a kozonség a szerzé-
dés tdrgyaldsdnak csak legkisebb hirét vette, azonnal az or-
szdg minden vidékérdl kérvények érkeztek a kormdnyhoz,
melyek 6va figyelmeztették azt a netin teends lépés kdros
voltara, és esdekelve kérték, ne juttassa a franczia ipart ily
meggondolatlan 1épdssel a bukds Orvényének szélére és ne
tegye tonkre az annyi dldozattal és faradsdggal novesztett,
de Nagybritinia ipardval versenyezni képtelen franczia ipart.

A kérvényzés mitsem haszndlt. III. Napoleon megkité
a szerzodést és a francziaorszagi vamdijszabalyzatot nagy mér-
tékben s tibb tételeiben mérsékelte. Kimondatott, hogy brit
aruczikkek irdnydban a fendllé beviteli tilalmak megsziinnek
és helyettok kezdetben 30%/-os értékvam alkalmazando, mely
késObb 25%,-ra leszallitandé és sulyvdmra dtviltoztatando.
Nagybritania fo czikkei kiilonosen a koszén, vas, vasontvény,
az aczél és gépek kedvezdbb vamok ald soroztattak. De a csd-
szdr meg nem dllapodott a Nagybritdnidval kotott szerzodés-
nél, hanem ugyanazon alapon, és folytonos engedmények mel-
lgtt szerzédések kittettek Belgiummal (1861), Olaszorszdggal
(1863.), Svédjezczal (1864.),a ‘német vamszivetséggel (1862.),
Németalfslddel (1865.), Svéd- és Norvégorszaggal (1865.),
Spanyolorszdggal (1865.), Ausztridval (1866. decz. 11.), Portu-
galidval (1865.), a pdpai dllammal (1867.); és azon orszdgok,
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melyek Francziaorsziggal a legsiiriibb kereskedelmi forga-
lomban dllnak, mindinkabb élvezték a kereskedelmi szerzddés
elényeit és Francziaorszdg védvami dijszabdlyzata épen az
orszdg foforgalmdnal szabadabb felfogdsnak engedett helyet. Az
igy némikép meghonosodott kereskedelmi szabadsdg betetd-
zése czéljabol 1866-ban az u. n. surtax de pavillon is megsziin-
tettetett. Ez illeték a nem franczia lobogo alatt jard hajéktol
szedetett és hasonld elvek alapjin keletkezett, minta védvaim.
A swrtax hivatdsa ugyanis a nemzeti hajézast a kiilfoldi hajo-
zds ellenében védelmezni. A forgalom ezen akaddlyat ép ugy
megsziintették az ujabbkori torvényhozdsok, mint megsziin-
tették annak idejében a tilalmi vamokat. A szabadabb irdnyu
kereskedelmi politikdval Napoleon sem tarthatta megegyezi-
nek ez illetékeket.

A Francziaorsziaghan megkezdett szabadabb irdny az
Usszes eurdpai allamokra kedvezd hatdssal volt. 1860 elétt esak
oly dllamok hédoltak a szabadkereskedelmi elvnek, melyek-
nek mdr is virdgzo iparuk volt. Elitkén Nagybritdnia allt, s ez
természetesen hirdette is a szabad kereskedés elényeit, mert
— mint avédvam partiak oly gunyorosan megjegyzék — sajét
iparczikkeit csakis a szabadkereskedés elvének meghonosoda-
saval kindlhatta tomegesen; de Nagybritdnia mellé sorakozott
Belgium, Németalfold és kiilonisen Svéjez, mely utobbi véd-
vamok nélkiil a teljes kereskedelmi szabadsdg mellett fejleszté
ki nagy terjedelmit iparit. Eurdpa zime, jelesiil a német dlla-
mok, az osztrdk magyar birodalom, Olaszorszag, Spanyolorszdg
és Portugalia, nem is emlitve Oroszorszdgot, a védvdm, sGt tobbé-
kevésbbé a tilalni rendszer elveinek hddolt.

A dolgok azonban csakhamar mids fordulatot vettek.
1860-ban Napoleon a porosz kirdlylyal Baden-Badenben taldl-
kozott, s ez alkalommal széba jott a két orszdg kozti kereske-
delmi forgalom s Napoleon nem tett kifogdst ellene, hogy a
német vimegylettel is egy olyan kereskedelmi szerzddés kot-
tessék, mely mindkét fél szamdra épen olyan elényiket nyujt-
hat, mint a Nagybritdnidval kotott szerzodés. A diplomatiai
tirgyaldsok megkezdidtek és az év vége felé a franczia kor-
many késznek nyilatkozott a német vamegylettel kereskedelmi
szerzédésre 1épni. Poroszorszdg felszolitdsa kovetkeztében a
német vamegylet tagjai is hajlanddéknak nyilatkoztak a szerzé-
dés kitésére s igy megkezdidtek a tdrgyaldsok. Németorszdg-
nak mindenképen érdekében fekiidt, hogy iparczikkei ugyan-
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azon foltételek mellett mehessenek Francziaorszdgba, a mint
Nagybritinidba és (1861 ota) Belgiumba s ennélfogva termé-
szetes is, hogy az egyes dllamok kormanyai habdr nagyobbrészt
még most is a védvam elve mellett kardoskodtak, a szerzédés
megkitését ohajtottik.

Francziaorszdg a maga részérdl szintén késznek nyilat-
kozott a mar mds dllamoknak nyujtott kedvezményeket a német
vamszivetségre is kiterjeszteni, de ez engedményekért viszont
Németorszdg részérél hasonlé engedményeket kivetelt s igy a
vamegyletet, mely eddig csak az osztrdk csdszdrsdggal, mint
amugy is részben német dllammal kezdeményezett (1853) va-
lamivel kedvezGbb és szabadelvitbb vampolitikdt, kényszeri-
tette a védvam rideg helyzetébdl kilépni. Francziaorszdg meg-
hatalmazottjal ugyanis a szerz0dés alapelveiil kovetkeziket
kiveteltek : az dtvitelnél kolesonds vdmmentességet, a kivi-
telnél, a rongyok kivételével, szintén kilesonds vammentessé-
get, abevitelnél pedig a legnagyobb kedvezményben részesiil$
nemzet eldnyeit és a vimdijszabdlyzatoknak kilesonis kiegyen-
litését; jelesill ez utébbi pontra nézve oly médon, hogy a né-
met vamdijszabdlyzat azon tételei, melyek Francziaorszdg ki-
viteli czikkeit képezik, a franczia vimdijszabalyzat tételeinek
osszegére szallittassanak. Francziorszdg kivdnsiga nagyon
természetes volt és Poroszorszag, mely a német vdmegylet ne-
vében a tirgyaldsokat vezette, engedett is azoknak. A szerzo-
dés ily foltételek alapjin megdllapittatott, és a porosz torvény-
hozds altal elfogadtatvin, Poroszorszdg részérdl 1862 augustus
9-an aldiratott. A szerzédéshez utébba tobbi szivetségi dllamok
is hozz4 jarultak s igy a szabad kereskedelmi irdny Németor-
szagban 1s fejlédésnek indult, és csakhamar mds dllamokkal
ujabb és ujabb szerzédések kittettek, és mindannyiban ujabb
és ujabb engedmények tétettek és a védvdmi dijszabdlyzat
most mar szabadelviibb tételeket mutat fel.

A véletlen ugy akarta, hogy az osztrik csdszdrsig kor-
manyférfiai is, a franczia csdszdrsdg szabadelviibb kereske-
delmi politikdja dltal, akaratuk ellenére is a szabad keres-
kedelmi politika mezejére tereltessenek. A prohibitiv rendszer-
rel ugyan mdr 1853-ban szakitottak, de az ez évi vamdijsza-
bdlyzat még mindig tulzott védvdmi volt. Middn az osztrik
korméanyférfiak 1860-ban hirét vették annak, hogy Poroszor-
szdg felszolitdsdra a német vdmszovetséy Francziaorsziggal
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kereskedelmi és vamszerzdést kivan kotni, ismét elérkezett-
nek hitték a pillanatot, melyben Ausztria befolydsdt Német-
orszdgban megalapithatjik, és Poroszorszdgot azon elsdségrol
leszorithatjdk, melyet a német vdmegyletben elfoglalt. A szer-
z6dés pontozatai elég anyagot szolgdltattak arra, hogy a véd-
vam rendszerben felnivekedett egyes német dllamok elétt a
szerzidés megkotését vészteljesnek lehetett hirdetni. Es Auszt-
ria e szerepre vallalkozott; eldidézte ama vélsigot, mely a
német vimszovetséget folbomlassal fenyegette ugyan, de mely-
bil végre is, Poroszorszag eszes és erélyes magatartdsa kivet-
keztében, a vamszovetség ujult erdvel kibontakozott, Franczia-
orszdggal a kereskedelmi szerzédés megkéttetett, st Porosz-
orszdg politikai dlldsa Németorszigban még szilardabbd vilt,
mint elébb volt.

Sot Ausztria, mely a védvam fentartdsanak és a német-
orszdgi ipar védelmének orve alatt feluszitotta a német dlla-
mokat a franczia kereskedelmi szerzddés megkitése ellen, sajat
maga kénytelen volt a védvam politikdjardl lemondani, és az
1865. april 11-én a német vamegylettel kitott szerzédésben
védvdmi dijszabdlyzatinak szimos tételeit szabadabb felfo-
gds szerint médositani. E szerzddés alapjat képezte a tovabbi
kereskedelmi szerzédéseknek és a szabad kereskedés felé vald
kozeledésnek. Ausztria kereskedelmi és vdmszerzédéseket
kotott Nagybritanidval (1865. decz. 16.), Francziaorsziaggal
(1866. decz. 11.), Belgiummal (1867. febr. 23.), Németalfold-
del (1867. mdrez. 26.), Olaszorszdggal (1867. april 23.), Liberia
koztdrsasdggal (18G6. sept. 1.), Svajezczal (1868. julius 14.),
Spanyolorszdggal (1870. mérczius 24.) ésazonkiviil egyes dzsiai
és dél-amerikai allamokkal.

Olaszorszdg a franczidk dltal tamogatva egységes 4l-
lammad alakult; ez atalakuldsa alkalmdval szabadabb kereske-
delmi politikdt kezdeményezett, és szintén kereskedelmi szer-
zbdések kotése dltal mddositd vamndijszabélyzatait. Spanyol-
orszdg a legujabb idSben, de szintén csak Francziaorszdggal
kotott kereskedelmi szerzédése ota és annak alapjan hagyta el
rideg tilalmi vdmrendszerét; példajit kovette Portugal, mely
hasonlékép tobb dllammal kereskedelmi szerzédésre 1épett.

Széval a franczia kereskedelmi szerzodés létrejotte alta-
linos mozgalmat inditott meg a vampolitikdban és a szabad-
kereskedés elve oly dltaldnos elismerésnek orvendett, hogy
még maga Oroszorszag s az északamerikai dllamszovetség is

Budapesti szemle. Misodik kdtet. 1573. 4
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legalabb némileg eltért az eddig kovetett rideg protectionis-
mustél. Oroszorszag 1868. julius 5-én uj vamdijszabdlyzatot
bocsatott ki, mely szdmos czikknél, kiilonosen iparczikknél
vamleszillitdst foglal magdban az 1857-iki vdmdijszabalyzat-
hoz képest. Az egyesiilt északamerikai dllamok pedig, melyek-
ben a kiilonszakadds haboruja leginkdabb a déli dllamok részé-
rdl esak nagyon is terhesen viselt védvami rendszer folytonos
szilarduldsa miatt tort ki, legujabban szintén eltértek a rideg
védvam rendszerétil ésaz 1872. junius G-dn kelt torvény (an act
to reduce duties on imports and to reduce internal taxes, and
for other purposes) igen sok tételnél vamengedményeket 1ép-
tettek életbe.

A kereskedelmi szabadsdg ily viszonyok mellett a mivelt
vildg legtobb nemzetdt egy kozos csalddda fiizte egybe, mely
most azon torekedett, hogyan timogathatnd legjobban a keres-
kedés vilagérdekeit, mert meggy6z0dstt arrdl, hogy a vildg-
kereskedés emelkedése a nemzeti kereskedelmet is emeli és a
posta, tavirda, a vasutak, a vameljards koriil nemzetkozi egyez-
mények létesiiltek, nemzetkozi pénzrendszer dllapittatott meg,
melynek egységeill sok dllam a frankot fogadta el, nemzet-
kozi mértékrendszeriil pedig a méterrendszer alkalmaztatik,
mely ellen, mivel tudomdnyos alapja van, nemzeti viszketeg-
bdl nem mutatkozik oly ellenszenv némely dllamok részérdl,
mint a frank-rendszer ellen. Kozos torekvés mellett vildgra
52010 fontossdgu kozlekedési eszkozok létesiiltek , igy a suezi
csatorna, a montcenisi alagut, a szt.-gotthardi vasut terve-
zete sth. S6t még magok kelet elzdrkdzott népei is a nyu-
gati hatalmak kozos és erélyes tollépése kiovetkeztében meg-
nyitottik az idegenek elott kikotdiket. Chinaaz 1858. és 1860-ki
szerzédések alapjan Kantontél Nintschwangig, és az annyira
elzarkoézott Japan 1368 6ta f6bb kikotdibe szintén akaddly
nélkiil boesdtja be az idegeneket.

A kereskedelmi szabadsdg ez dltaldnos elismerdse mellett
alig vétettek tobbé figyelembe azon, Carey Henrik amerikai
iré nyomdn ujabb iddben oly erlsen hangoztatott kivetelmé-
nyek, melyek a nemzeti eré fentartdsa és védelmezése czélja-
bl a védvim rendszer husos fazokal utdn sovdrogtak. A gya-
korlati élet tapasztalatai hangosan megezdfoltik ezeket a nem-
zetiség dlarczdja ald rejtezkedd tanokat, és a szabadkereske-
dés tana soha sem nyert oly dltaldnos méltatdst mint a lefolyt
tized utolsd éveil)en;{% ]il)l'lniinyuk és torvényhozisok letértek
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a gyamkodds terérél, és csak a kereskedés utjaban levd aka-
délyok elhdritdsdra tgyeltek , az iparosok pedig, kik el6bb a
védvam legesekélyebb leszéllitasdndl is iparuk tonkrejutdsatol
tartottak, most a tényleges viszonyok mellett maguk is atlat-
jik, hogy aggodalmaik alaptalanok voltak és a szabadabl ke-
reskedelmi politika mellett jol érzik magukat.

Mint villimesapds felhitlen égbdl, ugy hatott e viszonyok
kozt a franczia koztirsasdg és kiilonisen elnske Thiers torek-
vése, mely a szabadkereskedelem helyett ismét a védvdamot
kivdnja Francziaorszdg kozgazdasigi rendszerében meghono-
sitani. MiclGtt e fontos és a vildg kereskedelmi politikdjiban
fordulépontot képezd torekvést kiozelebbrol fejtegetndk, mul-
hatatlanul szitkséges tudnunk, mily hatdsu volt a Napoleon dltal
kezdeményezett iriny Francziaorszdig kereskedelmére, kizgaz-
dasdgi viszonyaira, s kiilondsen iparczikkeinek forgalmdra,

11

A kizgazdasigi és kereskedelmi dllapotot, annak fejls-
dését és hanyatlisit, statistikai szamok, adatok titkrozhetik
leghivebben vissza. A franczia vamhivatalok hivatalos ossze-
allitdsa nyomdn (Direction générale des douanes: tableau géné-
ral du commerce de la France avee ses colonies et les puissan-
ces étrangéres) Francziaorszdg kiilkereskedésének értéke volt:

évben bevitel kivitel
1855—1859-1ki atlag 2421, millié frk 26164 mil. frk
1860. " 26573 , , 3Bl475 ,
1861. » 3085, , 5, 2660 ,
1862. 2899, , , 3049, ,
1863. " 3236., , » 3626 ,
1864. » 3407, , 5, 392l, 5, 4
1860—1864. ” 3057, 5, 5, 326l, , 5
1865. N 3527, , 5 4086 ,
1866. ” 3845, ” 4281, ”
1367. » 4030'8 ” ” 3934‘2 ” ”
1868. » 4258., ,, 5 37204 5 »
1869. ». 4008, , , 39935 5 5
1865—1869. » 3934, » 5 4003, , 5

Ez isszedllitdshol viligosan kitiinik, hogy Francziaorszdg

dltalinos kereskedelmi forgalma, és pedig mind a beviteli mind
4%
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a kiviteli kereskedds , a kereskedelmi szerzédések megkotése
Ota (1860) tetemesen novekedett, gy hogy a bevitelnél a ke-
reskedelmi szerzédések kotése elotti 6t év dtlagdhoz képest az
azuténi els6 ot év dtlaga 635.; millid franknyi vagyis 26., 9/,-nyi,
a masodik 6tévi atlag pedig 1572., millidnyi vagyis 62., V/,-nyi,
st az 1869-ik évi bevitel 1587. millidnyi vagyis 65.; 9),-nyi
emelkedést tanusit. A kivitel hasonloképen gyors fejlédést mu-
tat; igy az 1860 elotti 0t évi dtlaghoz viszonyitva az azutin
kovetkezs évek elsé ot évi dtlaga (44., millid franknyl vagyis
24, Y/y-nyl, — a mdsodik 6t évi 1386., millié franknyi
vagyis B2.y Y/,-nyi, s6t az 1866-ik évi kivitel 1664., milli6
franknyi vagyis 63.; */,-nyi nagyobboddst mutat.

Az iparczikkek kivitele szintén emelkedést tanusit; a
vamhivatali kimutatasok szerint ugyanis a kivitt ipararuk ér-
téke tett:

1860. évben 1428 millié frankot
1861. 1181 ”
1862. 1360 »
1863. 1490 »
1864. 1705 "
1865. 1674 ”
1866. 1715 »
1867. 1530 ”
1868. 1484 "
1869. 1639 ”

az emelkedds tehdt 14., %,-kot mutat, s6t ha a belsé fogyasztds
tekintetbe vétetik, az ipar emelkedése Francziaorszdgban épen
a kereskedelni szerz6dések léte Gta roppant ardnyokban haladt.
Ez kitiinik kiilontsen a gépek szdmdnak novekedéséhil,
ugyanis:

1855. évben 11.620 gép 341.368 lderdvel

1868. ,  31.094 , 827.216 ,
Allt mitkGdésben vagyis 13 év alatt a gépek 19.474-gyel azaz
167%,-kal, 1éerejiik pedig 486.148-czal vagyis 1429%,-kal emel-
kedett. A kizgazdasagi jollét minden dga kettlzott mértélkben
fejlodott, mit a kivetkezd példak elég vildgosan tanusitanak.
Igy a bortermés dtlaga 1854—1859-iki években 27.; millio
hectoliterrdl az 1861—1866-iki dtlagban 50., milliéra emelke-
dett; — a széntermelés 37.; millié hektoliterrdl 39., hektoli-
terre, a sortermelés 6., millio hektoliterril 7., milliéra; a ko-
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széntermelés 74., millio métermdzsérdl, 109., millidra, a nyers
vasontvény eldallitott mennyisége 878 ezer tonnsrdl 1.148,000-re,
mdsnemii vastermények mennyisége 545,000 tonndrdl, 757,000
tonndra, az eldéllitott aczélé 22,000 tonndrdl 41,000-re, a rézé
7000-r61 15 ezerre. Ugyanazon évek dtlaga szerint a posta dltal
szallitott levelek szdma 243 millié darabrdl 297 milliéra emel-
kedett. Ez adatok, melyeket a londoni Cobden-klub &ltal
kiadott La politique commerctale de la France ou le traité de
1860 avec I Angleterre még tibbel szaporit, elég vildgosan mu-
tatjak, hogy Francziaorszdg kozgazdasdgi dllapota a szerzédé-
sek kitése dltal kezdeményezett szabadabb irdnyu kereske-
delmi politika kovetkeztében nemesak nem hanyatlott, hanem
ellenkezdleg folytonos emelkedésnek srvendett.

Midén igy a kereskedelmi szerzédések hatésa a kizgaz-
dasagi dllapotokra semmi esetre sem mutat kedvezitlen ered-
ményeket, még azt sem lehet mondani, hogy az egyik vagy
masik nemzet irdnydban a kereskedelmi forgalom akdr dltald-
ban, akér kiilonésen Francziaorszdg ipara tekintetében hdtra-
nyos alakuldst vett volna fol.

Ugyanis Angolorszdg és Francziaorszdg kozt a kereske-
delmi forgalom kovetkezd eredményeket mutat. Angolorszdag-
bél bevitetett Francziaorszagba :

évben nyersanyag iparczikk osszes

1859. 202., millié frk  53.; m. frk 278, m. frk

1860. 219Q .o ” 63% n o» 3084 n "

1861. 212, w 115, 5 438, ,

1862. 292, , s 188y » 5 9204,

1863. 367'8 ” ” 198'7 non 592'6 non

1864, 381y » o 165y , , 5184 ,

1865. 426., g 1114 5 5 638y 5 »

1866. 421., w2004 , 5, 6524 5, 5

1867. 336m ” ” 181@ non 5681 n n

F szerint tehdt az angolorszdgi bevitel 1409/,-kal, és pe-
dig az iparczikkek bevitele 2319/,-kal, a nyersterménycké
pedig 51Y/,-kal emelkedett. De szintén nagy ardnyokban emel-
kedett a francziaorszagi kivitel, Angolorszdgba ugyanis kivi-
tetett:

évben nyerstermény élelmi czikk iparczikk Osszesen
1859. 29, m. fik 221, m. frk  325., m. frk  591., m. frk
1860. 404 5, 5 2133 5 » 3303 5 598 n

L/
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évben nyerstermény élelmi czikk iparczikk osszesen
1861. 36. m. frk 135, m. frk  267.; m. frk  456., m. frk
1862. 83-0 non 148'2 n " 364'4 non 619'5 noo”
1863. 103+ , , 188, 5 5 48Ly , 5 799 ,
1864. 126., , , 2185 , , Hdly 5 o 904, 5
1865. 133'0 non 294'9 noon 5695 noon 1006'2 non
1866. 118, , », 396, , , 6374, , 1153, , ,
1867. 94, , , 2964 , , 5104, , 907, ,

Osszehasonlitdsul az 1859-iki és az 1866-iki évet véve fol,
miutdn az 1867-iki év mint szitk termésit, melyben dltaldban
Francziaorszag kizgazdasdgi dllapota szabélyszeriinek nem te-
kinthet, osszehasonlitdsi alapot nem képez, a kereskedelem
emelkedése tett: az Osszes forgalomnal 95%,-kot, az iparczik-
keknél 96%-kot, az élelmi czikkeknél 789/-kot s a nyers-
anyagokndl 3099,-kot. Ez minden esetre kedvezd vildgot vet
a_franczia iparviszonyokra, és bizonyitja, hogy a kereskedelmi
forgalom szabadabb alakuldsa még a kétségteleniil nagyobb
és erdteljesebb iparral rendelkezé Angolorszdg irdnydban is fo-
kozta a franczia iparczikkeknek Angolorszdagba valé kivitelét.

Belgium, a mdsodik iparallam, melylyel Francziaorszag
szerzodést kotitt, s melytdl a franczia iparosok annyira féltek,
szintén nem volt kdros hatdsu a franczia forgalomra és iparra.
Ugyanis Belgiumbdl Francziaorszagha vitetett :

évben Osszesen koztik iparczikk
1859. 160., milli6 frk 21.; milli6 frk
1866. 30'17 ” ” 52‘) ” n

Az Osszes bevitel tehdt 90%,-kal, az iparczikkek bevitele
147%-kal emelkedett. Ezen emelkedés tette egyszersmind le-
hetévé a franczia kivitel fejlesztését is; Francziaorsziaghol Bel-
giumba ugyanis kivitetett:

évhen Osszesen e kozt iparczikk nyersanyag

1859. 168., m. frk 96,y m. frk 15, m. frk

1866. 262.; , , 103, , , T2, ,

Az emelkedési ardny tehdt az Gsszes kivitelnél 559/, az
iparczikkeknél 7%, de a nyersanyagoknal 3629/,.
A német vamegylettel folytatott forgalom kévetkezd volt
a német viamegyletbdl Francziaorszdgha bevitetett :
évben dsszesen e kozt iparczikk
1859. 106.g milli6 frk 12.; millié frk
1867. 26T 5 o 435 5
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az emelkedés tehdt az Osszes forgalomndl 1419, az iparczik-
kek beviteléné] pedig 249%,. A kivitel Francziaorszagha volt :

évben osszesen kdztuk iparczikk nyerstermény

1859. 147, m. frk 112, m. frk  16.; m. frk
1867. 2124 , , 1154 , , 605,

az emelkedés tehdt az dltaldnos kivitelndl 449/, az iparczikkck
kivitele nem valtozott, de a nyersterményeké 2659/ -kal emel-
kedett.

Olaszorszdggal Francziaorszdg ugy is siiritbb forgalom-
ban volt tengeri kereskedését illetSleg, a szarazfsldi forgalom
pedig mindeddig az alpesek dltal akaddlyoztatott, s igy a szer-
z8dések kitése al‘tp]an sem mutatkozik nagyobb k]Vltel any-
nyival kevésbbé, miutin Olaszorszag a franczia ipar czmkekle
nem igen szorul; ellenkezdleg azonban a bevitel Olaszorszdg-
hol, fokép a nyerstermények (selyem) bevitele, tehdt a fran-
czia ipar egyik feltételének tdmogatdsa, a kereskedelmi szerzo-
dés megkotése Ota tetemesen emelkedik. Olaszorszdghdl Fran-
cziaorszdgha ugyanis bevitetett :

évben Hsszesen koztik iparczikk nyers termény

1861. 177.5 m. frk 102., m. frk  28., m. frk
1867. 3184 ,, 5 1863 5, » 383 5 »

Az isszes bevitelnél az cemelkedés 119%,-nyi, a nyerster-
mékekénél 829/, az iparczikkekénél 349/ -nyi. A kivitel Fran-
cziaorszaghdl Olaszorszdgha csak keveset emelkedett, sit az
1867-ik évhen csak nehdny szdzezer franknyi emelkedés mu-
tatkozik az 18G1-ki kivitelhez képest; de ennck oka egyrészt
Olaszorszdg folytonos zildlt allapota, s az ott viselt hdboruk,
masrészt az, hogy Francziaorszag maga sem volt ez évben a
1e<rkedvezubb gazdasigi helyzetben; ennelfogva a kivite] Gssze-
]]dbOIllltde‘.LIldl tobb évet kell felvenniink. Kivitetett ugyanis:

évben dsszesen koztik iparczikk nyers termény
1861. 179., m. frk 116., m. frk 16., m. frk
1864. 275‘| n o on 162.6 n on 51'0 n "
1867. 179 » ” 108, » 42'3 noo»

1869. 220 , — —

Szembeotls kedvezd hatdst tanusit a Svdjezezal kotott
kereskedelmi szerzédds, és pedig mind a ki- mind a bevitelnél.
Svajezbdl Francziaorszagba hozatott ugyanis:
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évben dsszesen koztik iparczikk nyeretermény
1859. 52.; m. frk 9., m. frk 32 m. frk
18617. 106'9 ”n " 24.3 noon 50-3 n o on

az Osszes behozatal tehat 104%/)-kal emelkedett, a svdjezi ipar-
czikkek behozatala kozel 200",-kal, a nyers anyagoké
53%/,-kal. — Tlasonlé emelkedést tanusit a kivitel Svdjezba,
ugyanis kivitetett:

évben Osszesen koéztuk iparczikk nyersanyag
1859. 115, m. frk 61., m. frk 10., m. frk
1867.. 2324 , 9By » » 8. » »

vagyis a kivitel 1019/,-kal emelkedett, az iparczikkeké 58°/,-
kal, a nyers terményeké pedig 735%/,-kal.

Németalfolddel siirtibb forgalom s f6kép kivitel csakis a
kereskedelmi szerzédés megkotése 6ta kezd6dstt. A hehozatal
Hollandbél Franeziorszdgha ugyan majdnem egyenlé maradt,
s0t tobb években csikkent, de ennek oka részhen az orszag
fekvésében, leginkdabb azonban abban taldlhaté, hogy Német-
alfold kereskedése inkdbb gyarmati czikkekre irdnyul, melyre
nézve pedig Francziaorszdg mdsunnan és olesébban litja el
magat; de anndl inkdbb emelkedett a kivitel Hollandidba.
Ugyanis kivitetett:

évben Osszesen koztik iparczikk nyersanyag
1859. 145 m. frk 2., m. frk 1., m. frk
1867. 30‘9 noon 6'2 n N 7'6 »n on

Az éltalinos emelkedés tehdat 109%,-nyi, az iparczikkek
kivitelénél kbzel 200%/,-nyi, a nyersanyagoknél pedig 4429/)-nyi.

Ha valamely dllammal, ugy az osztrak-magyar monarchid-
val kotitt kereskedelmi szerzédés bizonyitja leginkdbb azon
elénytket, melyeket az orszagok kilesonisen egymdsnak
nyujtanak a forgalom megkdnnyebbitése dltal. Mig az elGbbi
¢években Francziaorszdg s az osztrdak - magyar birodalom kozt
kézvetlen osszekottetds csak igen csekély mértékben nyilva-
nult, 1860 ota, részint a kereskedelmi szerzédés megkitése,
részint a tengeri hajozdsndl megsziint kiilonbozeti illetékek
kivetkeztében, mind a kivitel mind a bevitel szembeszikéleg
emelkedett. Ugyanis az osztrdk-magyar birodalombél Franeczia-
orszaghba bevitetett :

1860. évben 14.; millié frank érték -
1861' ” 20'[ ” ” ”
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1862. évben 30., millid frank érték
1863' n 20'7 ” ” ”
1864. " 23'6 ” ” ”
1865. 26., ” ”
1866. 404 " "
1867' ” 47‘9 ” ” ”
1868. 525 »
1869. 4., . ”

az emelkedds tehdt ezen tiz év alatt 264%,-nyi. Fékiviteliink
természetesen nyersanyagokban, kiilondsen épitéfiban (28., mil-
1ié frank értéktl), gabndban és lisztben (5—16 m. frk) nyers
gyapjuban (2. m. frk) és nyers bérokben (1., m. frk) jelenke-
zik, jelesiil a nyerstermények kivitele tett :

1860. évben 13.; millié frankot
1865. 205 ”
1866. 38, "
1867. 33.s .
1868. 45, "
1869. 37¢ "

vagyis tiz év alatt az emelkedés 1779%,-ra rugott.

Ezen eredménynél még kedvezdbb volt Francziaorszig
kozvetlen kivitele az osztrédk-magyar monarchidba, melynél
az emelkedés a lefolyt tiz év alatt 325%,-rarug. Ugyanis Fran-
cziaorszaghdl az osztrdk-magyar birodalomba kivitetett:

1860. évben 4.5 millié frk érték

1861. dg 2 n o
1862. ” 5'3 ” ” »
1863. 85 » oy »
1864. 5y ” »
1865. B » om
1866. 4 0 e

1867. 10, ,» »
1868. 13, + , »
1869. 20, 5, 5 »
Francziaorszdg kivitelénél pedig leginkdbb iparczikkek szere-
pelnek.
A felsorolt adatok eléggé hangosan tanuskodnak a mel-
lett, hogy Francziaorszdg kozgazdasiga altaldban, de kiilons-
sen kereskedelmi forgalma a kereskedelmi szerzGdések meg-
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kitése Gta tetemesen emelkedett. 1852—18G0-ig az Osszes
kereskedelmi forgalom 29.995.; millié frank értéket képviselt,
mibdl a kivitelre 15.960., millié, a bevitelre pedig 14.034.,
milli6 frank jut; holott 1861—1869-ig tehdt a kereskedelmi
szerzddések kordban az 8sszes forgalom 49.209.; milli6 frankra,
és pedig a kivitel 24.695.; millié frank, a bevitel 24.514 millio
frankra emelkedett.

Tagadni nem lehet, hogy a szabadabb kereskedelni irdny
meghonositdsa némely ipardgakra kedvezdtleniil hatott; de
meg nem kell feledkezni arrdl, hogy 4tmenetek alkalmival —
mér pedig a tilalmi rendszer felhagydsa ds a szabadabb keres-
kedés meghonositdsa fontos dtmeneti korszak — egyes fendllt
viszonyok mindig szenvedni fognak. A gépek meghonosulta-
val a kézmivesek, a vasutakéval a fuvarosok iizlete komolyan
fenyegettetett, s jollétiik esak utobh az dtmeneti idoszak kelle-
metlenségeinek eltiirése utdn oregbedett. Igy kell ennek min-
den kozgazdasdgi reformndl torténnie. De maga e reform csak
akkor lenne kdrhoztathaté, ha teljes romldst, vagy legaldbb a
kozgadasdg terének nagyobb részén tespeddést idézne eld; mdr
pedig ezt a védvdmok legnagyobb imadéi sem dllithatjik Fran-
cziaorszdgrol, s mint azt a fenebh kimutatott adatok tanusitjdk,
ily allitds csak a tények teljes elferditése vagy tagaddsa mel-
lett volna lehetséges.

I11.

Az 1870-iki hdboru Franeziaorszdg politikai helyzetét fel-
szabaditotta a Bonapartismus kényuri hatalma aldl, a csdszar-
sdg helyét 1870 september 4-én a kiztirsasdg foglalta el; de
a kizgazdasdg terén a kényur dltal meghonositott kereskedelmi
szabadsdg helyébe a védvim elve helyeztetett.

Az 1870-iki kiztdrsasdg tagadhatlanul sokkal kedvezét-
lenebb kirillmények kozt proclamaltatott, mint elddjei. A nem-
zet hatalmét s annyira dieséitett gloire-jat a német hadak leti-
portdk , elhomédlyositottik; a belviszdly dtka s a commune
szornyliségel a legnagyobb szigor alkalmazdsit tették sziik-
ségessé; a k(')'ztzirsascigot elsé hénapjaiban a viddmn {innepé-
lyek zaja helyett, gydszruhdba oltozott polgdrsig hallga-
tagsdga fogadta. Ehhez jirult az dllam koltségvetdse; 2 mil-
hzudnal tobbet igényelt; a hdboru 3 millidrdnyi osszegekbe




A Eereskedelmi politikea lequjabb fordulata. H9

keriilt, a hadi sarcz majdnem kétszer akkorrdra rugott, az or-
szdg legszebb két tartomdnyit a németek elszakitik Fran-
cziaorszag szivétdl, s miutdn a hdboru szintere Francziaorszdg
vala, a pusztitds és dulds a nép jollétének szdmos millidrdnyi kdrt
okozott.

A pénziigyi helyzet nagyon szomoru volt, a mar amugy
is terhes addkat folemelni nem lehetett, s igy nem maradt mas
hdtra, mint uj és uj adékat honositani meg. Es elkezd8distt a
rendszer nélkiili adé-meghonositds, mely onnan vette az adé
tdrgyst a hol taldlta, tekintet nélkiil pénziigyi vagy épen koz-
gazdasdgl alapelvekre. Megaddztatott a 16por, kdrtydk, gyu-
fak, papir, kdvé, czukor, petroleum; adé ald vettettek a teke-
asztalok, az egyesiileti tagsdg, hintdk, lovak, s egyéb, csak
némileg is fénylizéshez tartozé tdrgyak. Ha mar az adok is 4l-
taldban stlyosan terhelték a polgdrsdgot, s a forgalom t5bb nél-
kiillozhetlen targydt érintették: még kedvezdtlenebbekill te-
kinthetdk azok azuj addk és addfelemelések, melyek kozvetle-
niil a forgalmat és az iizleti életet illetik. Pedig itt is szdmos uj
ad¢ honosittatott meg, igy a szdmldkat ezentul bélyegezni kell,
kiilonben érvényességiik elvész, a patens add (iizleti add) fel-
emeltetett, a vasuti menetjegyek addja nagyobbittatott, a posta-
dij, a tavirda-dij, a biztositdsi kitvények utdin fizetett add, a
kereskedelmi oklevelekre alkalmazando bélyegdij felemelte-
tett, a postai vevényeknél belyegdl] honosittatott meg, s igy
mds egyéb kisebb jelentdségii uj adéval szaporittatott az iz-
leti élet adéterhe.

Mindez addk és addfelemeldsek mindazdltal esak igen
pardnyi Gsszeget szolgdltattak a koztdrsasig koltségvetésének
sziikségéhez képest, ¢s igy alkalom nyilt Thiersnek, pénziigyi
czélok tiriigye alatt, rég kedvelt eszméjét: a védvam elvét in-
ditvanyba hozni. Thiers sokkal jobban ismeré hazijat s a koz-
véleményt, semhogy ne tudta volna, hogy a védvami rend-
szert oly konnyen, vagy minden nehézség nélkiil még a koztdr-
sasdg elsé napjaiban is meg lehetne honositni; sét nagyon is jol
tudta, hogy az orszdgban a szabadkereskedés épen a Napoleon
dltal meghonositott kereskedelmi politika kedvezd eredményei
l\ovetkezteben sokkal mélyebb gyikeret vert, semhogy azt
egyenesen és nyiltan meg lehessen tAmadni. De mésrészt sokkal
szildrdabban elhatdrozta magdban a szabadkereskedelmi rend-
szer megszuntetcset, semhogy a legnagyobb akaddlyoktol is
visszarettenjen, és csakis Thiers diplomaticus természetének,
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de még inkdbb hajthatatlan akaraténak lehet tulajdonitni, hogy
a kozvélemény hatdrozott nyilatkozata ellenére a franczia kiz-
tarsasdg elhagyta a szabadkereskedés elvét és a védvam td-
bordba ment dt.

Két nehézséggel kellett Thiersnek megkiizdenie, midén
a kereskedelmi politikdban a védvéamrendszert kivdnta meg-
honositani; az egyik a szabadkeresdelmi part tulsilya, a mésik
a fenndllé szerzédések, melyek aszabadabb vamdijszabélyzatot
1877-ig biztositjik. De mind kett§ ellen teljes onbizalommal
szallt sikra a kiztdrsasig elnoke. A szabadkereskedelmi né-
zetet azzal vélte tonkre tenni, hogy nem a szabad kereskedés
ellen s a védvam mellett szélalt f6l, hanem szdndokdt egy a
franczia nép ondllésdgdnak és szabadsdg-érzetének leginkdbh
hizelgé phrasisha burkolta és azt vitatta, hogy a nemzetet min-
den irdnyban teljesen szabadd4 kell tenni, ennélfogva meg nem
lehet engedni, hogy nemzetkozi forgalmdban és a vimigyi
politikdban mds nemzetekkel kotott szerzédések éltal aka-
ddlyoztassék, kereskedelmi szerzédések tekintetében pedig azt
hitte, hogy diplomatiai uton fokép Francziaorszdg pénziigyidlla-
potdnak élénk szinben valé feltiintetése dltal majd rabirja a szer-
z6déses nemzeteket, hogy a szerzett elonyokrdl lemondjanak.

1ly szdndokkal és tervekkel bizton lépett ol a kamara
eltt. A pénziigyi helyzet, a rendkivili koltségek nagyobb fe-
dezetet igényeltek. Thiers nem aggddott uj tervei miatt, s 1871
végén harmas javaslattal lépett f6l; mind a hdrom a nemzet-
kozi forgalom szabadsiga ellen volt intézve.

Elbszor is kovetelte, hogy minden csomag, lada, hordé,
vagy barmely mds ily szallitmany utédn, mely az orszdg hatdrain ki-
vagy bevitetik 10 centimes, a nem ily mddon széllitott druknal
pedig 1000 kilogramm utdn 10 centimes, é16 allatokndl minden
10 darab utdn hasonlékép 10 centimes fizettessék ,a kereske-
delmi statistika koltségének fedezése® czéljabol. A torvény-
hozés elfogadta azinditvanyt (1872, jan. 22.), s habdr a kiilfoldi
hatalmak ezen, a kereskedelmi szerzddések hatarozmédnyaival
egészen meg nein egyeztetheté eljards ellen Ovist tettek, a
franczia kormdny tekintettel arra, hogy az Osszeg ugyis csak
csekdly, hogy franczia druktdl is szedetik, és hogy Nagybri-
tinia annak idejében a fenndllé szerzbdések mellett is ily sta-
tistikai dijakat szedett, az évdsok ellenében is tovdbbra fenn
tartd a tirvény intézkedéseit.
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Masodszor a kereskedelmi tengerészet védelme czéljabdl,
— 4allitélag pedig a nemzetnek tengerészeti iigyekben leendd
ismét ondllositdsa végett — az 1866-ban megsziintetett kiilon-
bozeti hajéilletékek ismét meghonosittattak (1372. janudr vé-
gén), a mennyiben elrendeltetett, hogy a nem franczia lobogé
alatt franczia kikotdkbe érkezd hajoktol kivetkezd illetékek
(surtaxe de pavillon) szedettessenek és pedig az érkezett aruk
100 kilogramjitol fizetendd: a) eurdpai tartomanyokbol és a
foldkozi tenger partjairdl eredd drukrél 0.75 frank, b) Kurépdn
kiviili, de a Horn fokdn innen eredfknél 1.50 frk. és ¢) mds
drukndl 3 frk. Ugyanekkor a hajok bevitelénél magas vam sza-
batott ki. Ez intézkedések egyellre a szerzédéses dllamokra
nem alkalmaztatnak, ¢és ¢ tekintetben leginkdbl az osztrak
és magyar kormdnyok magatartdsa volt dontg befolydsu, mint
az utolsé virvs konyvben kozltt tdrgyaldsokbol kivehetd, Az
1866-ban Francziaorszig és Ausatriakozott ktott vam- és keres-
kedelmi szerzddés ugyanis az egyediili, mely (10. §.) a kiilon-
bozeti illeték megsziinését és a hajok bevitelének vdmmentes-
ségét magdban foglalja (a szerzédés A melléklete), mivel pedig
a tobbi szerzddéses nemzetek a legnagyobb kedvezményben ré-
szesiilo nemzet eldnyeit élvezik, az ausztrial szerzédés eldnyei-
ben is részesiilnek, s igy az uj torvény szerzdddsszegés nélkiil
egyetlen egy szerzédéses nemzet ellen sem alkalmazhaté mind-
addig, mig az osztrdk-magyar birodalom ezen elényérdl le nem
mond. A franczia kormdny ennélfogva kiiliigyi ministeriumunk-
hoz fordult, elbadta, hogy az osztrak és magyar hajézas és keres-
kedelem nem is szenvedne, ha a szerzddésszerii eldnyikrdl le-
mondana, ellenkezbleg pedig Francziaorszignak e lemondas
altal nagy pénziigyi eldnyt nyujtana, miutén Nagybritinia,
Svéd- és Norvégorszag ellenében a kiilonbozeti illetékek szedé-
sét alkalmazhatnd. De a kiilliigyl ministerium a két dllam-
teriilet kereskedelmi ministeriumainak egyhangt nyilatkozata
alapjdn hatdrozottan kijelenté, hogy az osztrik-magyar monar-
chia szerzddéses eldnyeirdl nemesak sajdt hajozdsa és kereske-
delme érdekében, de a kereskedelmi szabadsdg dltaldnos elvé-
nek fentartdsa szempontjdbdl is sem mond le. Ily viszonyok
kozt a kiilonbizeti illetékekrd] szdl6 torvény egyeldre csak pa-
piron marad.

A harmadik ¢s leghevesebb tamadas, melyet Thiers a ke-
reskedelmi szabadsdg ellen intézett, a nyers anyagadd (impot
sur les matiéres premidres) torvényjavaslata volt. Maga az adé-
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nak czime igen drtatlan; egy neme a fogyasztasi adénak, de
ez drtatlan jelleg alatt a legravaszabb védvimterv rejlett, me-
lyet esalk Thiers kigondolni képes volt. Bizonyos szdm@ nyers-
anyagokra, azért mert dltaldanos fogyasztdsnak rvendenek, mint
a gabnafélék, a fonalak, vegyi szerek sth. beviteli vdm vette-
tik. Amde czen nyersanyagokhél a franczia ipar gyakran oly
czikkeket készit, melyek nem benn az orszdghan fogyasztat-
nak, ezek utdn tehdt kordnsem lehet fogyasztisi adot szedni,
mert kiilonben a franczia czikkek a kilfsldi piaczokrdl egé-
szen elzdratndnak ; de e bajon lehet segiteni, a nélkiil hogy az
elv a nyers anyagok fogyasztisi ad¢ ald vettetése megsértetnék
az iparczikkek ugyanis a kivitelnél egyszeriien viszvamban
vagyis vamvisszatéritésben (drawback) részesiilnek, s a franczia
ipart fenyegeté veszély el van hdritva. .\ franeczia ipart mind-
azdltal még egy mas veszély fenyegeti, ha a nyers anyagado
meghonosittatnék, és ez a kiilfoldi ipar versenye; ha ugyanis a
belfoldi ipar a nyersanyagadd dltal megdragult anyagokbdl
allit elé czikkeket, mulhatatlanul dragibb dron kell azokat
adnia, mint azok a kiilfoldi iparosok tehetik, kik ily adé nélkiil
gydrtanak ; az innen jové versenyt csak ugy lehet elhdritani,
ha a nyersanyagadd ald es6 nyersanyagokbol késziilt kiilfldi
iparczikkek a behozatalndl hasonldkép bizonyos vdm ald vet-
tetnek. Ime mily természetes egymdsutin, s mily kovetkeze-
tesen, minden védvami szdndok nélkiil, jutunk a védvamokhoz!

A kamara Thiers inditvdanydt lehetSleg hidegen fogadta,
tobben hatdrozottan roszaltdk a nyersanyagadét elvben, még
azon esetben is, ha az tényleg oly magas (180 millié francnyi)
jovedelmet nyujtana is, mint azt Thiers dllitd, és az dltalinos
jovedelmi adé (impot sur le revenu) meghonositdsit ajanltdk.
A koztdrsasdg elnbke mind e mellettsem akart eltérninézetétdl,
s6t az elnoki tisztnek tovdbb megtartisdt kotitte a nyersaddé
behozataldhoz, s igy végre janudr 19-én elvileg elfogadta a nem-
zetgyiilés a nyersanyagadé meghonositdsat, de a torvénybe ig-
tatandé vamdijak megillapitisa és az egész tdrgy tiizetesebb
megvitatdsa s tanulmdnyozdsa czéljabdl Cordier elniklete alatt
egy tizentttag bizottsagot killdott ki.

Es most kezdddott Franeziaorszdgban amaz élénk mozga-
lom, mely részint az irodalomban és kiilonosen a Jowrnal des
économistes-ban , részint a tirsadalmi életben és szaktestiiletek
kebelében a szabad kereskedés fentartdsdt és Thiers védvimi
szdndokainak megsemmisitését tiizé ki czéljanl.
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Adatokkal mutattdk ki, mily kdros a franczia iparra és for-
galomra, és mily egészen indokolatlan épen a nyersanyagokat
szemelni ki adotdrgyll, s killondsen beviteli vadm tdrgydal. A
nyersanyagok bevitele a szerint emelkedett, a mint maga a bel-
f61di ipar nagyobbodott és erdsbodstt, s kilonosen az utolsé
id6k a kereskedelmi szerz0dések kordban az iparczikkek szd-
méra szolgdlé nyersanyagok behozatala folyvést és rendkiviili
ardnyokban emelkedett, habdr a fopiacz, melyre elobb a fran-
czia ipar czikkeit vitte — az északamérikai dllamok szévetsége
— tilalmi vdmokhoz hatdros védvamtételek dltal ép Franczia-
orszag fobb czikkeire nézve teljesen elzdratott. ki nyersanya-
gokat vamok dltal sujtani, az orszdg ipari érdekeinek teljes
félreismerésére mutat, s a franczia ipar tonkre jutdsit fognd
eredményezni.

Megezafoltak Thiers amaz allitdsdt, mely szerint Nagy-
britdnia és az északamérikai egyesiilt dllamok is vamok feleme-
1ésébll ¢és magas vamokkal segitettek pénziigyi zavarukon,
s az ez uton befolyt jovedelem dltal rendezték pénziigyeiket.
Kimutattik, hogy Nagybritdnia 1842 6ta soha sem fordult a
vamokhoz, mint rendkiviili jsvedelemforrashoz, s hogy a pénz-
iigyi helyzet egyediil a jovedelmi adé6, az ,income tax“ meg-
honositdsa folytdn javult. Bebizonyitottdk , hogy Amérikdra
sem lehet hivatkozni; a vamiigy a pénziigyi helyzet javitdsdr:
itt sem volt lényeges hatdssal. Igaz ugyan, hogy az utolsé
két évben az egyesiilt dllamok roppant allamaddssagaikbdl
évenkint kizel 100 millié dolliart torlesztettek, de nagyon téves
lenne azt hinni, hogy e torlesztés a vamiigyi politika altal ére-
tett el. Amérika kedvezd pénziigyi helyzete egészen mds okok-
bél szdrmazott; Amérika el8szor is a katonasdgot a habort utdn
nagy mértékben leszallitotta, egy millié fére rugd hadserege
jelenleg esak 45.000 t6t szdmldl, hadi hajéinak legnagyobb ré-
szét eladta, szoval hadi czélokra szdnt kiaddsait a lehetd leg-
csekélyebb fokra szdllitotta le; mdsodszor uj addérendszer, jo-
vedelmi és fogyasztdsi addnemekkel, honosittatott meg, s ezen
addk évenkint 400 millié dollart eredményeztek, holott a
vamjovedelem még soha sem adott tibbet 180 millié dollarndl.
Amérika példdja tehat szintén nem vethetd latba, vagy leg-
aldbb nem oly mértékben, mint azt a védvdmpdrtiak ohaj-
tandk.

A kereskedelmi szabadsdg partoléi kiozé tartozé képvise-
16k egy kiilon egyletet alakitottak (reunion des députés parti-
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sans de la liberté commerciale), melynek clnokévé Say Leon
valasztatott meg, tagjainak szdma pedig 180-ra rugott és ke-
belitkben Francziaorszdg legjelesebb allamférfiait, min6k Wo-
lowski, Laboulaye, André, Forcade s mdsok, egyesitették. E
tirsulat Francziaorszdg minden vidékén kihallgatta az érde-
kelt szakegyéneket, iparosokat épugy mint kereskeddket. Min-
deniitt a nyersanyagadé ellen nyilatkoztak a nézetek. Maga a
kereskedelmi minister egy szakértekezletet hivott egybe (con-
seil supérieur consultatif des arts et manufactures), s kihall-
gatta az érdekelt iparosokat a nyersanyagad¢ alkalmabél meg-
honositandé viszvamok tdrgydban, s itt is a kihallgatottaknak
legnagyobb része a szindékba vett addreform ellen nyilatko-
zott. De még a mezigazdasagi egylet is (reunion des agricul-
teurs), mely tagjai kozé Francziaorszdig legjelesebb gazdéit
szdmitja, egy 150 tagu gyiilés alkalmdval a nyersanyagadét
kdrosnak nyilatkoztatta ki.

Mig igy a kizvélemény majdnem dltaldban a kormdny
terve ellen nyilatkozott, és csak egyes, a kormdny parancsinak
alivetett lapokban nyilatkozott szorvdnyosan az ujadé védelme :
elkészillt az e targyban kikiildott bizottsdg terjedelmes jelen-
tése. A jelentés 197 negyedrétii nyomatott lapra terjed, és az
egyes ipardgakra s terményekre nézve szakértOk kiilon nyilat-
kozataival elldtott és adatokkal telt mii.

A bizottsig a kormédny dltal ellterjesstett torvényjavas-
latot a legkisebb részletekig megvizsgdlta. A kormdny Gssze-
sen H38 czikk irdnt ajinlt ujabb vdmdijtételeket; a bizottsig
ezen szdmbdl 52-6t toriilt, de helyskbe 51 kevésbbé fonto-
sat helyezett. Az igy megmaradt 537 czikk koziil 122 czikk
kozvetleniil fogyasztdsi, a tobbi mind nyersanyag , mely az
iparndl kozvetleniil szitkséges. Azonkiviil az emlitett czikkek
koziil csak 74 tartozik azon czikkek kozé, melyek az dltaldnos
vamdijszabdlyzatban vannak kizérdlag, holott a tobbi czikkek
mind olyanok, melyek a fenndlld szerzddések alapjdn ugyis
kedvezményes vamdij ald esnek, melyeket tehdt 1877-ig a
szerzédések sértése nélkill ugy sem lehetne megvéltoztatni.
A kiztarsasigi kormdny a nyersanyagadobdl remdélt jovedel-
met évi 180 millié frankkal szdmitd ki; a bizottsig minden
egyes adatot felhaszndlva s tekintethe véve a vdmhivatalokndl
jelenkezd kimutatdsokat, okadatolt részleteivel kimutatja, hogy
a legnagyobb jovedelem még az esetben is, ha a térvényt azon-
nal egész terjedelmében, tehdt a fenndll6 szerzédések hatdroza-
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tainak tigyelmen kiviil hagydsaval lehetne alkalmazni, csak 88.5
millié franknyi lenne. Mivel pedig a szerzédéseket megsérteni
a nemzetkozi jogot sérté oly cselekmény, melyet a franczia
nemzetrd] foltenni nem lehet, az dltalinos vamdijszabdlyzatban
el6fordulé tételeket lehet egyelére csak figyelembe venni és
ezek Osszesen is csak 11.5 millié franknyi évi jovedelmet szol-
galtatndnak. Tehdt a Thiers altal kildtasba helyezett 180 millid
frank az eddigi forgalom mellett egyeldre 1.15 millidra tor-
pil le.

Ezen eredmények kimutatdsa és igazoldsa utin kovet-
kezd szavakkal végzddik a jelentés: ,\ bizottsdg egyetlen egy
tagja sem ismerte félre azon kellemetlenségeket, melyek az uj
vamdijak meghonositisa kivetkeztében az ipar és kereskede-
lem terén jelenkezni fognak. A bizottsdgnak ot tagbol all¢ ki-
sebbsége azonban dthatva azon szitkség érzetétdl, hogy az or-
szagra nehezedd oly sulyos és szdmos terheket uj segélyforra-
sok altal ki kell elégiteni; és foltéve azt, hogy az uj ad¢ fagga-
tasoktol lehetdleg ment, és hogy a kiegészitési vam dltal a bel-
f51di ipar a kiilf51di versenytdl kell§leg megéva leend : a nyers-
anyagaddt mint dtmeneti adot, sokkal czélszeriibbnek taldlja
mint mindazon mas adénemeket, melyeknek meghonositdsa in-
ditvianyba hozatott. A tobbség mindazéltal ezentul is azon né-
zetéhez ragaszkodik, hogy az addonak ezen rendszere a keres-
kedelmi forgalomra a legkomolyabb akadédlyokat fogja maga
utdn vonni; hogy a nyersanyagnak megdrigitisa el fogja zdrni
a franczia iparczikkek eld] a killtoldi piaczokat, hogy killonben
is az uj torvény dltal az 4ltalinos véamdijszabdlyzatban eldfor-
dulé tdrgyak utdn csak kevés jovedelem eredményeztetik, és
hogy végiil a szerzidések felmonddsa igen problematicus és igy
kar volna oly zavarokat idézni el§, melyek minden haszon nél-
kil & munka tevékenységét gdtolndk és a kereskeddst aka-
ddlyozndk. Ez indokoknal fogva elveti a javaslatba hozott ado-
nemet és inkabb partolja az adénak barmely mds alakjat.“

Ily véleményekkel szemkozt, a nemzet nagy részében
nyilvinult ellenszenv mellett és a nemzetgyiilés dltal kikiildtt
bizottsdg tibbségének kdarhoztatd nyilatkozata utdn — Thiers
mégis keresztiil vitte nézetét. Nem adatok nyomds érveivel
kelt kiizdtérre, nem szamokkal harezolt o bizottsdg nézete ellen,
fegyvere egyediil a lemonddssal vald fenyegetés volt, és ez

dontitt.
Budapesti szemle. Misodik hotet. 1873. 5
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1872. julius 26-4n a nyersanyagokrol szold torvény kihir-
dettetett. A torvény tartalma roviden kivetkezé: a) nagy
szdmu nyersanyagokra az eddiginél magasabl vamdij szaba-
tik ki; b) a megvdmolt nyersanyagokbol késziilt iparczikkek
a kivitelnél viszvamban részesiilnek; ¢) a megvamolt nyers-
anyagokbol késziilt kiiltoldi iparczikkek a behozatalnal kiegé-
szitési illetékiil (b titre de compensation des taxes établies sur
les matiéres bruts) vamdij ald vettetnek ; d) némely drukndl az
esetben, ha azok nem hozatnak Dbe kozvetleniil szdrmazdsi
helyeikrdl, 100 kilogram utdn egy franknyi kiilonbizeti illeték
(surtax) szabatik ki; és e) végiil a koztdrsasig elnike meghi-
zatik azzal, hogy az egyes vamdijak alkalmaztatisinak idejét
meghatdrozza. Iz utébbi meghizds alapjan Thiers 1872. augus-
tus 18-4n kiboesdtott rendeletével mar is kijelolt némely, habdr
csekélyebb jelentOségii czikkeket, melyekre nézve alkalma-
zand¢ az uj vdm, ha nem szerzédéses allamokbdl érkeznek.

A torvény tehdt egyeldre nem alkalmaztatik egész teljé-
ben, és csakis a védvdmi elvnek elvi kimonddsdban nyilvanual
egvellre jelentdsége. Tényleg és a gyakorlathan ez elv kivet-
kezetes keresztiilvitelét egyeldre még a kiilhatalmak szerzi-
dései akaddlyozzdk, és attdl fiigg egész terjedelmében vald
alkalmaztatdsa, vajon az egyes hatalmak radllanak-e arra, hogy
a szerz0dések dltal nekik nyujtott kedvezményekrdl lemond-
janak, és e véghil a kiztirsasig mdr is megtette a kezdemé-
nyezl lépéseket.

Az Angolorszéggal és Belgiummal kotiott szerzédések
tartama mar lejart volt, s azoknak megsziinése csak egy évi fel-
monddsi id6hoz volt kitve. Thiers e kedvezd alkalmat el nem
szalasztotta s mindkét szerzldésre nézve a nemzetgyiilésnél a
felmonddsra valé felhatalmazdst kinyerte. Egyuttal azonban
Nagybritdnidval egy ujabbi szerzédés irdnt azonnal meg is kez-
dettek a tirgyaldsok, s az uj szerzGdés 1872. november 5-én
meg is kottetett.

A TFrancziaorszig kezdeményezte vampolitika, melynek
nyiltan vallott czélja a nemzetet a kereskedelini szerzédések
altal létre jott kényszerdllapothdl felszabaditni, s a kereske-
delmi politikdban a nemzet akaratdnak teljes szabadsdgdt meg-
alapitani, — tényleg azonban ismét visszatérés a védvim rend-
szer Osvényére: az Osszes forgalmi élet jovijére nézve igen
rosz példa, és mar is mutatkozik a példa hatdsa egyes, pénz-
igyileg tonkre jutott nemzeteknél, kik — mint példdul Spa-
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nyolorszdg — afenndlld szerzédések kijdtszasaval uj vamdijakat
szabnak a véghél, hogy az dllam jovedelmét szaporitsik és a
folytonosan mutatkozé deficitet megsziintessék.

Fog-e sikeriilni a vdmsorompdk hatalmét ismét azon fo-
kig megszilarditni, melyen a kereskedelem és a kizgazdasig
élénksdgének csikkendse mellett a csempészet virdgzo kora fog
ismét meghonosulni, vagy mint azt a rajongd védvampdrtiak
mondani szoktik , melyen a vdmn az iparfejlesztés eszkozévé
emelkedik : — ez oly kérdés, melyre egyes dllamokat illetéleg
igennel — de dltaldban nemmel kell felelniink. A kereskedelmi
politika azon irdnya, mely 1860 6ta egész Eurépdban megho-
nosult, sokkal jobb eredményeket sziilt, a nemzetek kozjolléte
ez idGszak alatt sokkal gyorsabban és gyikeresebben emelke-
dett, semhogy a rendszer dltaldnos elhagydsatdl tartanilehetne.

A kereskedelmi szabadsdg jotékony hatasa oly kétségte-
leniil bebizonyult, hogy midén Francziaorszdg védvami szdn-
dokait nyilvdnitotta s azok ellenében egyesek visszatorlisal a
franczia czikkeknek az egyes orszdgokban vamokkal valé meg-
terheltetését inditvanyoztdk: a kizvélemény hangosan karhoz-
tatta a rendszabalyt és sem Nagybritinia sem Belgium nem al-
kalmazott visszatorldsokat, tudvén azt, hogy ily rendszabalyok
dltal a visszatorld orszdg ép ugy szenved mint a megtorlott.

Francziaorszdg a védvdm rendszer mellett kizgazdasigi
erejét soha sem fogja tovabb fejleszteni; be fogjik-e ezt litni a
most kormdnyon levd dllamférfiak, vagy a megkezdett makacs-
sdggal teljesen meghonositjdk-e a védvdmrendszert: az egye-
lore még akiilfsldi hatalmak engedékenységétil fiigg, de Thiers
vasakarata ezen is fog tudni gy6zni. De bdrmi torténjék is, a
kereskedelmi politika most jelzett legujabb fordulata meggyd-
z6désiink szerint csak kivételes torekvés, mely valdsziniileg
rovid id6 alatt teljesen meg fog sziinni, és ismét helyet ad a ke-
reskedelmi szabadsdg tovabb fejlesztésének.

MAaTLEEOVICS SANDOR.

5*




63 Az éq szerkezetéril.

AZ EG SZERKEZETEROL.YH

Sajétsigosnak ldtszik taldn, de mindamellett igaz, hogy
bar e név ,csillagdszat® azt a tudoményt is magdban foglalja,
mely a csillagok beosztdsa 2) térvényeit kutatja, mdgis a csilla-
gdszok kara esak kevésbbé forditotta figyelmét e torvények meg-
vitatdsdra, vagyis mads szoval az ég szerkezete problemdja meg-
olddsdra, mint szakmdjanak barmely mdsik dgdra. A esillagok
megtigyelése nagy részét tette ngyan a csillagdszok munkdssd-
gdnak, dmde e megtigyelés inkdbh csak az égboltozaton levd
egyes testek helyzete pontos meghatdirozdsira volt irdnyozva.
A nyilvdnos nagy csillagddkban e munkdt, — melynek jelentd-
ségét, jol megjegyezzitk, semmikép sem vonjuk kétségbe —
szdz meg szdz ligyes csillagdsz (izte sok évi tiirelmes szorga-
lommal. Vannak katalogusaink és égabroszaink, melyekben
szdzezerekre rugé csillag helyzete van meghatirozva, nagy-
sdguk, szinok, sajit mozgdsuk, évi parallaxisuk és mds viszo-
nyaik gondosan lajstromozva. De mindezek a munkilatok
nem azért tétettek meg, hogy a csillagvilig szerkezetéril nyer-
jink ismeretet. Azok mindig csak az egyes csillag megisine-
rése és pontos elhelyezése koriil forgolédnalk, tigy hogy, nagyitds
nélkil elmondhatjuk, hogy azok inkdbb foldi czéloknak szol-
géltak, semmint ismeretiinknek az égi viszonyokra val¢ kiter-
jesutésére.

), Quarterly Journal of Science* Nr. XXXV. July 1872.
/London. The construction of the Heavens. By Richard A. Proctor. E
jeles angol czikket majdnem egész terjedelmében kozoljiik.
2y, Distribution®, t. i. hogy mikép vannak a esillagok a vildg-
egyetem iirében elhelyezve és rendezve,
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De kiilonosen figyelmet érdemel, hogy oly esillagdszok
kiziil is, kiknek neve magasan 4ll a tudomanyos hirnév jegyzé-
kében, mily keveset érdekeltek kiilnosen a csillagos ég  dltal
clénk adott problemak. Hipparchus és Ptolemacus, a esillago-
kat csak azért vizsgaltdl, hogy foldiinkre vonatkozdlag nyer-
jenek felvildgositdst. Copernicus sem allitotta fel, s6t feldlli-
tani meg sem kisértette a csillagok rendszere theoridjat. Ki-
fejezte ugyan azt a nézetét, hogy a csillagok viliga gomb-
alaku, de e véleményét oly elmélkedésekre tdmasztotta, melyeket
nem a csillagos ég vizsgdldsa sugallott. Kepler szintén nem
forditott figyelmet a csillagok beosztdsdra, sem arra a tanu-
sdgra, melyet ez a beosztds szolgdltathatna az ég szerkezete fe-
1615 valamint Copernicus: ugy 6 is feldllitotta ugyan véleményét
a csillagok sphaerdjardl, de a vélemény képzeletes analogidkra,
nem pedig megtigyelt tényckre volt épitve. Galilei pusztin a
csillagoknak az ¢ tdvesove dltal vald szemlélgetésére szoritko-
zott, minddssze azt az elméletet mondvan ki, hogy a téjht szdm-
talan esillagh¢l 4ll, a mint ezt vizsgéléddsai bizonyitjik. Hevelius
egyaltaldban nem tdrgyalta a esillagok dltal imutatott viszonyo-
kat. Huyghens azonban Cosmotheoros czimii miivében sok
helyes észrevételt nyujt a csillagok rendszerére nézve, és sok
figyelemre mélté eszmét, melyek megtigyelt tényekre voltak
gondosan alapitva. Neki kiszonjitk annak az elméletnek hatd-
rozott kinyilatkoztatdsat, hogy a csillagok ép oly napok, mint
a miénk, és valdsziniileg ép gy szolgdlnak bolygd-rendszerek
kizpontjai gyandnt, mint ez. Huyghens, mint szintén elidei,
elmulasztotta az akdr puszta, akdr fegyverzett szemmel lathaté
csillagesoportokon mutatkozé képeket megvitatni a végett,
hogy tiorvényeket kutasson ki, melyek a csillagegyetem szer-
kezetét illetik. Newton, Halley, Flamsteed és kortdrsaik szin-
tén keveset vagy épen nem veszédtek azzal a feladattal, mely-
nek megolddsat késébh Herschel V. tiizte ki ,vizsgdloddsai
végezdljaul“. Es hogy dthaladjunk egy lépéssel azon az ido-
kézin, mely Newtont sajit korunktdl elvalasztja, azt mond-
hatni, hogy a Herschelek s az idésebb Struve voltak az egyet-
lenek, kik a viligegyetem szerkezetérdl nagy és kapesolatos
eszincéket torekedtek nyerni, és még csupdn egy fél tuczat név-
vel kellene taldn amazokéit szaporitni, hogy mindazokat elé-
soroljuk , kik a vildgrendszerre vonatkozé, de aldrendeltebb
kérdésekre forditottak figyelmet.
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De a mult csillagdszainak e kizonyosségéndl is feltii-
nébb az a tény, hogy az érintett feladatra vald elsé figyelmez-
tetés, és az annak megoldasira irdnyuld clsé nevezetesebb ti-
rekvés, oly férfiaktdl jott, kik a szd szorosably értelmében nem
is voltak csillagdszok, és kiknck nevei egyetlen egy kivétel-
lel (nem érdemlett) homdlyban maradtak. Mily ritkdn halljuk
Wright, Lambert és Michell nevét a Herschelé és Struved mel-
lett! De altalaban mily ritkdn halljuk ¢ket emliteni! és ha
Kant neve nagy tiszteletben tartatik, mily csekély mértékben
kosz0ni 6 azt a csillagdszattal valo foglalkozdsdinak ! Pedig batran
mondhatjuk, hogy Wright, Kant, Lambert és Michell tohbet tet-
tek az embereknek a csillagrendszerre vonatkozd eszméi fejlesz-
tésére, mint az osszes csillagdszok, kik Herschel V. el6tt éltek.

Wrigthnak koszonjitk a felallitdsdt annak az elnéletnek,
melyet csaknem minden csillagdszati kézikonyvben megleliink,
és a mely, ugyszolvdn, az id6sh Herschel munkdinak kiindu-
lasi pontjat teszi. Es ezt az elméletet Wright nemecsak ki-
mondta, hanem a ldtszatok és tények megfigyeldsére is ala-
pitotta. Feltevés az 6 okoskoddsdban mindéssze esak az volt,
hogy a csillagok a csillagrendszerben bizonyos egyformasdiggal
vannak elhelyezve. ,Nem birom megegyeztetni — monda — a
természetben killonben mindenhol észlelhet$ 6szhangzattal azt,
hogy a csillagok egyik képlete teljes symmetridval legyen ren-
dezve, mig a masik szabdlytalanul volna szétszérva.“ Sokkal
biztosabb — igy okoskodék tovdabb Wright — a téjatnak, mely
kétségkiviil esillagokbdl allé 6v, latszélagos egyenetlenségébil
azt kovetkeztetni, hogy azt csupdn csak szemléletiink toké-
letlen természete okozza, mint a mi térben és idében egyformén
korldtolt. ,Ha figyelembe veszsziitk a bolygdk kiilonhozi con-
figuratiéjat és a viltozdsokat, melyeknek folytonosan aldvet-
vék, akkor biztosak lehetiink feléle, hogy csak is a csillagok-
nak ily kiozépponton kiviili helyzete okozhatott ily zavart a kii-
lonben annyira szabélyos viligtestek kozott. Hasonloképen
szabad kovetkeztetniink, hogy valamint a bolygdk rendszere a
napbdl nézve, teljesen symmetrikusnak tiinnék fel, igy bizonydra
lehet egy pont a vildgegyetemben, honnan a esillagok helyzete
és mozgdsa a legszebb képet nyujtand. Ha felteszsziik, hogy a
nap egy, csillagokbdl 4116, rengeteg, de tobbi méreteihez ké-
pest csekély vastagsdgu réteghe van vegyiilve : nem nehéz dt-
latni, hogy bizonyos kozéppontra nézve az ég tapasztalt lat-
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szatdt osszeegyeztethetni az ily rendszert alakito testek harmo-
nicus elrendezésével, kikiotve egyszersmind annak megenge-
dését is, hogy a csillagok mindnydjan sajit mozgdsuak. Vild-
gos, hogy az ily rendszerben a csillagok beosztdsa anndl sza-
balytalanabbnak tiinnék fel, minél tavolabb volna a nézdhely a
réteg bdrmely oldala felé annak kozéppontjatél. Vildgos to-
vabbd, hogy a csillagok leggyérebben ugy mutatkozndnak, ha
a 1nézd a réteg temérdekségén nézne egyenesen keresztiil, mert
a ldtds vonala igy legrovidebb lenne; és hogy a ldthatd
csillagok mennyisége anndl nagy yobb lenne, minél nagyobb
vastagsagan at nézne a szem, mig végre a csillagoknak egy-
mas mogott valé osszetmlodasanal fogva, a réteg egy fény-ov
képét venné fel.“

Szembeszokd, hogy itt mdr tel]esen ki van mondva az, a
mit a csillagrendszer koszoriikké-féle elméletének !) szoktak
nevezni. Wright okoskoddsdt megtigyelt tényekre alapitd épen
ugy, mint késobb Ilerschel V. mds megtigyelt tényekbél indult
ki. Az elmélet feldllitdsaban ha van valami érdem, azt bizo-
nydra Wrightnak kell tulajdonitnunk, mint a ki mar 1750-ben
okoskodta ki és dllitotta fel azokat a nézeteket, melyekre
Herschel csak 1784-ben jott. Wright azonban nem birta meg-
gyozni a korabelieket, vagy mivel nem voltak hajlandék meg-
vizsgdlni az § okoskoddsdt, vagy mivel nem birtak felfogni
érvei szildrdsdgat.

Kant speculatiéit, a mennyiben a vildgegyetem jelen
szerkezetére vonatkoznak, gy nézhetni, mint a Wright el-
méletének csak bovitését. Ilogy Wright okoskoddsa nem volt
red hatds nélkiil, azt Kant maga is bevallja, midén irja, hogy
olvasta a'Wr 1ght miivét: A vildgegyetem elméletét?), de nem
tudnd megmondani, hogy ,az § rendszere mennyiben ismétli
vagy boviti a Wrightét.* A legnevezetesebb pont, melylyel
Kant szaporitotta, az, hogy mds rendszerekre is, melyeket a
vizsgdlat nem fedezett volt még akkor fel, kiterjesztette.
Wright azt tartotta, hogy a nebuldk (kédfoltok, mint égi tes-
tek) més rendszerek 1étét 4ruljak el, melyek nem szitkségkép

1) Grindstoune, theory of the stellar, system. Ezen elmélet sze-
rint ugyanis a csillagvildg egyetemessége olyan kioralaku hasdbot
képez, milyen a koszoriikd. Mdsok ,lencse alak“-nak nevezik.

2) Theory of the Universe.
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hasonlok a mi csillagrendszeriinkhez, de a teremtés tervében
azon rendiiek. Kant ellenben egy magasabb rendii uj rendszer
tagjainak tartotta ezeket a csillagrendszereket.

Lambert is, épen ugy mint Huyghens, Wright és Kant,
a csillagokat napoknak tekintette, melyek jelentlségikre nézve

a mi napunkhoz hasonlitnak, és szintugy mint ez, bolygérend-

szerektt]l vannak kornyezve. Minden nap a maga holygéesa-
ladjaval, Lambert elméletében eqy elsérendii rendszert alkot.
Szerinte a mi napunk a csillagoknak egy roppant gémbalaku
csoportjahoz tartozik, mely mdsodrendii rendszert alkot, és az
ég minden részében szétszort mindazon csillagokat magdban
foglalja, melyek nem a téjlithoz tartoznak. Azt dllitotta to-
vabb4, hogy szdmos ily masodrendii rendszer létezik, és hogy
ezek nem az egész viligiirben vannak szétosztva, hanem egy
bizonyos félap vagy kozépszin (niveau) korill esoportosulnak,
¢és temérdeken lévén egymds mogé rendezve, sszehalmozddi-
sukndl fogva képezik a téjutat. Kz azutdn a harmadrendii
rendszer. Az analogia — igy mondd — oda enged kivetkez-
tetniink, hogy a vildgegyetemben tibb ily téjut van; példdul
taldn az Orionban ldthaté kidfolt is egy ilyen téjut, mely ki-
zelebb van hozzink a tobbinél. Ha ez csakugyan igy van, ak-
kor a tdvesé még sok mdst tehet rdnk nézve lathatovi, melyek
egyiittesen a negyedrendii rendszert alkotndk.“ Innen azutin
még tovabb ment allitdsaiban, mondvan, hogy még magasabb
rendii rendszerek is létezhetnek.

Megjegyzendd, hogy Lambert, middn a téjutat nem csu-
pan sok csillag, hanem sok csillagcsoport sszetorléddsabdl ere-
dének tekintette, annak természete feldl egészen més nézetet
allitott fel, mint Kant, kitél abban is eltért, hogy sem czen,
sem mds nézeteit nem alapitotta pusztan speculatiora. Abbdl a
megtigyelt ténybdl indult ki, hogy a téjut szabdlytalan képii;
kiillonbizé részeiben kiilonbozd fokozatokban siiriiek benne a
csillagok, és hogy alakja szétigazo.

Lambert a kovetkezé szavakkal irja le a rendszerek
egyetemességének roppant voltat az § elmélete szerint:

yBiarmily magasra vigyiik is a fokozatot, végre valahol
mégis csak meg kell dllnunk. De hol? — A kozéppontok ko-
zéppontjandl, mely a teremtés kozéppontja, és melyet én haj-
land¢ volnék a viligegyetem fovdrosiénak nevezni, a mennyi-
ben innen ered a mindennapi mozgds, és itt all ama nagy ke-
rék, melyhe kapaszkodnak a tébbiek mindnydjinak a fogai.
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Innen addédnak ki azok a torvények, melyek a viligegyctemet
kormdnyozzik és fenntartjik, vagy is inkdbb itt oldddnak fel
egycetlen egy, mindnyidjok kizt legegyszeriibh, térvénybe. —
Ugyde ki birnd méregetni az iirt és id6t, melyet mind e gom-
bik, mind e viligok, mind e vildgok viligai ama roppant test
— a természet tronusa ¢s az istenség zsdmolya koriil sirdgve
betiltenek ! Melyik fests, melyik koltd, mily képzelet volna
eléggé emelkedett, hogy leirja nekiink a minden szép, nagy és
magasztos forrdsdnak szépségét, nagysigdt és magasztossdgdt,
honnan a rend és dszhang 6rokis folyamokban 6zinlik a vildg-
egyetem Osszes hatdrain 4t !¢

Michell a tulajdonképi fénylo ecsillagokra szoritkozott
figyelmével, de a téjutra vonatkozdlag semmi teljes elméletet
nem allitott fel. Az § elméleti nézeteinek, vagy is inkdbb az
altala constatdlt tényeknek legfontosbika az, hogy a csillagok,
még a puszta szemmel lithatok is, hizonyos torvények szerint
vannak elrendezve, ugy hogy a csillagok egymdstdl viszonylag
itres terek dltal kiilonitett rendszereket alkotnak. , Azt szabad
kivetkeztetniink — irja, — hogy a esillagok bizonyos helye-
ken esoportokba 1évén gyiijtve, bizonyos rendszereket alkot-
nak, holott mds helycken vagy csak gyér szdammal, vagy dlta-
liban ninesenek, barmi legyen is enuek oka, akdr kolesonis
nehézkedésik, akdr a teremtdnek valamely mds térvénye avagy
szandéka.“ Azutin azt a kérdést vizsgilja, hogy ,vajon a nap
szintén egy ilyen rendszerhez tartozik-é 7% Szerinte ez valdszi-
niinek litszik, és ¢ elvdlasztani torekszik azokat a esillagokat,
melyek valdsziniileg ahhoz a rendszerhez tartoznak, melyhez a
mi napunk, azoktél, melyek nem e rendszer alkoté részei.
»Vannak bizonyos jelek — tgy mond — melyeknél fogva
nagy valosziniiséggel lehet befoglalni némelyeket, és kizdrni
masokat, mig a tibhiekre nézve kétség marad fenn. Azok a
csillagok ugyanis, melyeket esoportokban és sok masokkal téliik
esekély tivolsdgra koriilvéve litunk, valdszinileg nem a mi
rendszeriinkhiz, hanem masokhoz tartoznak. Es a kidfolttol
kornyezett csillagok valdsziniileg csak igen mnagy csillagok,
melyek tulsdgos nagysiguknal fogva kiilon ldtszanak, holott a
tobbiek, melyek azon rendszer tobhi részét teszik, oly kicsi-
nyek, hogy a miatt egyenként lithatatlanok. Azok a kodfol-
tok végre, melyekben a legjobb tivesivek segdlyével is csak
igen kevés csillagot birunk megkiilonbéztetni, valdsziniileg
még a tobbinél is tdvolabb lev rendszerck.“ Masfeldl a kovet-
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kezit 4llitja: ,Azok a csillagok, melyek egyméstél tdvo-
labb dllvdn, a nagyobb constellatickat képezik, és melyek k-
zelében tivestvin dat nézve vagy épen semmi, vagy esak kevés
kisebb esillagot ldthatunk, valdsziniileg a mi rendszeriinkhiz
tartoznak.“ Ugyan e rendszerhez tartozéknak tekintette 6 a
szinvalto csillagokat is, &mbar az okoskoddst, melyre e nézetét
tdmasztotta, ma mdr nem hel) eselhet]uk

Attérve Herschel V. miivére, elsébb is csodalkozdsunkat
kell kifejezniink azon, hogy oly kevés tétetett eddigeld
munkdinak a kell6 mddon valdé kozzétételére. Az ¢ iratai, csak
amugy egyszeriien Osszegyiijtve is bizonydra nagy mértékben

gazdagitandk a csillagdszati irodalmat. — De ha sorrendben
adndk ki, és fia miveivel illustrdlndk, valamint azokéval is,
kik a kutatdsnak azon mezején munkdlkodtak tovabl, alkkor
e kiadvdny tobbet lenditene a csillagok tudomdnydn, mint
barmely m, mely szdz év 6ta megjelent. 1lozzd kell nlég ten-
niink, hogy mm(Lu, a mi eddig Herschel szavdnak és miive-
nek nyilvdnossdgra hozatala er(lel\ebcn tétetett, inkdbb igaz-
sdgtalansdg volt az § emléke irdnt, semmint clismerds vagy
tisztelet. Mintha biz’ az 0 sajdt munkadlatardl valé szdmaddsa-
ral ugy lehetne banni, mint példdul a Sir John Ierschel kiny-
vével: A csillagdszat kirvonalai-val; és mintha bizonyos érte-
kezés bizonyos helyérdl kivonatokat lehetne készitni ugy, hogy
ne tiintessiik ki azt a helyet, melyet az az értekezés a tobbiek
egész soraban elfoglal.

Ugy latszik, hogy senki sem figyelt arra, hogy a nagy
csillagdsz nemesak eldrehaladott mind munkdiban, mind esz-
méiben, hanem hogy dolgozatai folyamaban véleménye tikéle-
tes valtozdson is ment keresztiil. Innen van az, hogy nézetei,
melyeket kordbbi értekezéseiben fejezett ki, gyakran mereven
ellentétben allnak a késébbi miiveiben olvashatokkal ; gyakran
azt, a mit bizonyos idSben egészen helyesnek és biztosnak tar-
tott, késdbb néhdny évi ujabb munkdlkodds utin 6nmaga valé-
sziniitlennek, sot helytelennek tiinteti fel. Igy van az a vildg-
egyetem szerkezetérsl szélé theoridval is, melyet 1785-ben
meglehetds hatdrozottsaggal dllitott fel, és melyet 1811i-ben
nemesak elhagyott, feladvdn még az elveket is, melyeken az
alapult, hanem még azt sem hitte magdra nézve lehetének,
hogy e targyra vonatkozé szintoly hatdrozott elméletet dllitson
fel valaha.
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Azonban elére kell még hocsdtanunk, hogy maga az
1785-ben feldllitott elmélet is meglehetbsen el van ferditve csil-
lagdszati kézikonyveinkben. \

Ennek az elméletnek csak egyetlen egy pontja latszik
némileg megfelelni a kézikonyveinkbeli eléaddsnak, t.i. az a
feltevés, melyre a csillag-kibozés elve van alapitva. Herschel a
csillagok beosztdsdnak bizonyos egyenletességét veszi fel a
csillagok rendszerében, hogy e rendszerrdl bizonyos megfeleld
képet alkothasson. 11a ez az egyenletesség csakugyan léteznék,
akkor csak a tivesovet kellene egymdsutdn az ég kiilonbozo
tijékaira szegezniink,, hogy a csillagrendszer kiterjedéséril e
kiilonféle iranyokban eléggé megfelelé képet alkossunk ma-
gunknak; mert szembeszikd, hog) minél tivolabb fekiinnék a
1'endsze1 szele egy bizonyos irdnyban, anndl tobb csﬂlag volna
abban az illeté irdnyban ldathaté. Azonban habdr Ilerschel e
szerint oly elvet dllitott fel, mely hasonlit a ecsillag-kobozés
moédszerében alkalmaztatni szokotthoz, és habdr az eredmény
is, melyhez jutott, hasonlit némikép az ugynevezett ,koszo-
ritk6“-féle elmélethez; mégis csak feliiletes olvasds sziilhet
oly nézetet, hogy akir az egyenletes heosztds elve, akdr az a
l\ovetkeztetes, miszerint csillagrendszeriink hasogatott réteget
alkot, azonos volna Herschel 110(11 véleményével. O elismerte
egész terjedelmében azt a nézetet, hogy esillagrendszeriink
t6bb alsébb rendii rendszert foglal magdban. Kitiinik ez ama
megjegyzésébdl, melyet csillagrendszeriinkre nézve tesz, mond-
véan, hogy ,egy sok milli¢ esillaghdl 4116 roppant kiterjedésii,
szétdgazé és tomor halmaz, mely eredetét nagyon valdsziniien
sok nevezetes nagy, valamint meglehetds siiriin elszért apré
csillag halmozoddsdbdl vette, vonhatta Ossze a tobbieket is.“

Forditson olvasom gondos figyelmet a kiévetkezd sza-
kaszra, melyet a Ierschel V. 1785-ki értckezésébdl vettem ki,
s ugy fogja taldlni, hogy az nagyon zavartnak és homdlyosnak
latszik, ha a csillagrendszert pusztdn szépen és egyenletesen
beosztott csillagokbol 4116 hasogatott rétegnek tekintjiik, mig
masfeldl teljesen vildgossd (s csoddsan meglepévé) vilik, ha
red emlékeziink arra, hogy 6 a téjutat alkatdban részelkhbél 4l-
16nak és alakjéban szétdgazonak tekintette :

»Ha lehetseges volna kiilonbséget tenni egy hatdrtalan
terjedelmii egész részei ko zott, azt lehetne mondanunk, hogy
a mi kodfoltunk a nagy ddonsidgnak kevesebb nyomait viseli
magdn, mint a tébbi. E gondolat lehetd vildgossd tétele végett
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gondoljuk meg, hogy a csillagesoportok Gsszesiiriidését foko-
zatos kozeledésnek tulajdonitottik; a ki tehdt elgondolja:
mily roppant idének kellett eltelni, mig némely ily csopor
annyira Osszesiriidhetett, a nnlyennek jelenleg taldljuk,
nem fog csoddlkozni rajta, ha én a csillagréteg némely g)cr
csillagu vidékeinek bizonyos fiatalsdgot tulajdonitok.“

De még szembetiindbben ellenkeznek a Herschel kordbbi
elméletérdl kizonségesen bevett felfogissal a kivetkezd sza-
vak, melyek Ilerschelnek 1785-beli értekezésébdl vétettek :
» mi rendszeriink szdmtalan évek utin valdsziniileg ugy fog
megoszlani, hogy bellle egy-két vagy hdaromszdz kodfolthol
allo réteg fog keletkezni; mert nem volna nehéz kimutatni
benne ugyan annyi kezdédé és gyiiléfélben levd esoportot. A\
targyak 1ly mddon valé tekintése jokora vildgot vet azon sok
sziz kodfoltokhol 4116 nevezetes csoport titneménydre, melyet
Berenice hajdiban ldthatni. A mi kidfoltunk kiterjedt és szét-
dgazdé alakjibol ugy litszik, hogy egy kordbbi nagy kadfolt-
bol foszlott ki, aprobb foltok szdmdra van elég hely, hogy
kozeledhessenek hozzank oldalrél inkdbb, mint mds részril.
St meglehet, hogy volt eredetileg egy mds kidgazds, mely
idovel a csillagok Gsszestiriidésénél fogva killon szakadt, és ez
volna oka annak, hogy rendszeriinknek ép azon a helyen csak
csekély szélessége maradt. Merta Berenice hajabeli réteg kid-
foltjai igen fényesek és épen a mi helyzetiinkkel szemben,
-agyis rendszeriink sarkdndl a leghalmazottabbak. Mihelyt ez
az cszme felvillant bennem — irja tovdbbd — azonnal az ellen-
tett pélust vettem vizsgdldra, hol, mint vdrtam is, nagy szdmu,
bar szétszortabban allu, Lo(]fultokat taldltam.“

Ugy hiszszitk, kivildglik ezekbdl, hogy Ilerschelnek
ebben az idében egészen mds eszmdéi voltak, mint a mindket
neki kozonségesen tulajdonitanak. Kiillonosen meg kell jegyez-
niink, hogy a kidfoltokat ez idében Lkétféléknek tartotta.
Vannak ugyanis olyanok, melyeket ¢ mas, sokkal nagyobb
kidfolt, taldn épen a mi téjutunk részeinek tartott, mig ma-
sokrol azt dllitotta, hogy azok rendszeriinkdn kivil fekvo téj-
utak, és magok is alsébbrendii kédfoltokhol dllnak. Elmélete
fejlédésének e szakdban §, ugy latszik, semmikép sem kétel-
kedett azon, hogy minden kodfolt esillagokbdl 4ll.

E nézetei 1789-ben sem valtoztak meg, middén a kiilin-
boz6 rendil kidfoltokat a nivés kiilonbizd koraiban levé né-
vényekhez hasonlitotta. ,Az ég szemlélésének ez a médja% —
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igy szol, vonatkozdssal arra a nézetre, hogy a kodfoltok kii-
15nféle litszatait az Osigok kozti kiilonbség magyardzza ki
— »uj viligot litszik vetni azokra. Igy tekintve egy dus vird-
gos kerthez hasonlithatni, mely kiillonféle dgyakban legkiilon-
bozébb novényeket tartalmaz. Es huzhatjuk beldle legaldbb
azt az egy nyereséget, hogy tapasztaldsunkat méretlen iddtar-
tamra terjeszthetjitk ki. Mert — hogy a kertrdl vett hasonlat
mellett maradjak — nem egészen egy: vajon egy nivény csi-
rdzdsinak, hajtisdnak, levelezésének, termésének, hervaddsd-
nak és elkorhaddsinak vagyunk-é egymdsutdin tanui, vagy
pedig a nivényi élet minden mozzanatait példdzo rakds no-
vényt dllitnak szemiink clé egyszerre.“

Azonban kozeledett az id3, midon Herschel egészen mds
nézeteket dllitott fel az ég szerkezetére nézve. Tekintsiik pl.
1802-diki értekezésének kivetkez helyét: ,A csillagok, me-
lyeket mi elszigetelteknek tekintiink, szintén koriil vannak
véve szamtalan csillagok pompds gyiijteményével, melyet téj-
utnak neveziink, és a melynek ellenvonzalmak erds sulyegye-
nét kell okoznia, hogy a kizbeesd ecsillagokat nyugalomban
tartsa. Mert dmbdr azt mondhatjuk, hogy a mi napunk és
mind az dltalunk ldtott csillagok a téjut sikjiban vannak,
mégis hosszas megfigyeléseim utdn arrél vagyok meggyé-
z6dve, hogy maga a téjut egészen masként szoért csillagolhdl
all, mint azok, melyek kozvetlenill koriilttiink vannak.“ .. ..
pALir csekély megtigyelés is azt mutatja, hogy e roppant esil-
laghalmaz semmikép sem egyenletes. A esillagok, a melyekb{l
all, nagyon kiilonbdzileg vannak szétszorva, és hatdrozott je-
leit mutatjik annak, hogy tobb kiilon 6ndllo esoportokba sii-
riidvék.“ . ... A téjutféle jelenségeket esoportosodd gyiile-
ményeknek nevezhetni, minthogy kozepik tdjin minden
bizonynyal fényesebbek, mint elmosédé széleiben. Mert én
meggyozddtem rola, hogy a téjut fényessége csupdnesak csil-
lagokbdl ered, és hogy a nagyobb fény nagyobb siiriiségre
mutat.“

A tér szike arra kényszerit benniinket, hogy elhagyjuk
Ilerschelnek a kodfoltokra vonatkozé nézeteit, és attérjiink
azokra, melyek az ég szerkezetét illetleg a legfontosabbak.
erschel most szellemi fejlédése tetGpontjdin allt. Tapasztaldsa
roppant terjedelmet nyert. Koriilményei olyanok valinak, hogy
egész figyelmét tudomdnyos munkdra fordithatta. 1zen felill
dtldtta, hogy tandcsos dolog, hogy az cmbert csak jol ismert
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tények vezéreljék, miutin 23 évvel azelstt alkotott elméletei-
vel fel kelle hagynia.

Munkéaval telt kilencz év mulék el, miel8tt valamit bo-
vebben szélott volna a csillagos réteg temérdekségérsl. Mégis
csaknem figyelem nélkiil hagytak elhangzani 18]1-ben kelt
értekezése bevezetésének ime meglepd szavait: ,Oszintén be
kell vallanom, hogy az ég csillagai szambavételét folytatva, a
csillagok elhelyezésére e’s nagysigara, valamint némely mds
pontokra vonatkozé véleményem fokozatos valtozdson ment
keresztiil ; és valéban, ha tekintetbe veszsziik a tirgy ujdonsd-
git, nem lehet csoddlkoznunk a f616tt, hogy sok dolog, ‘a mit
elébb, nem eléggé dvatosan, bizonyosnak tartottunk, behatdbb
vizsgalatra egészen mdsként tiinik fel. Igy példdul meO*enged
hets, hogy bizonyos szdmitdsokban a csillagok elszéroddsa
egyenletesnek vétessék fel; de ha wzswal‘]uk a téjutat vagy
altalaban a tomott siiriiségit csillagesoportokat, fel kell hagy-
nunk az egyenletes elszorédds feltett eszméjével. Szabad volt
azt is gyanitnunk, hogy a kédfoltok nem egyebek, mint na-
gyon tavol levi esillagesoportok; de hosszabb tapasztalasnal
és a kodfoltok természetének alaposb megtigyelésénél fogva,
mér nem allithatjuk altaldnosnak ezt az elvet, jollehet bizo-
nyos, hogy egy ecsillagesoport esakugyan olthet kodfolt alakot,
ha annyira van téliink, hogy az egyes csillagokat mdr nem le-
het megkiilonboztetniink benne !“

Magéban az értekezésben azonban, mely kirekesztileg
annak a megvitatisdra van szdnva: mikép dlltak elé a kodfol-
tokbol csillagok? nem foglalkozik Ierschel az ég szerkezeté-
vel. Csak 1814-ben kezdé ismét a csillagok csoportosuldsara
terjeszteni ki okoskoddsdt. Tobbek kozt megmagyardzza:
mit értett 8 az ,alakuld félben levd csoportok® kifejezés alatt.
T.i. ,hogy kiilonbozd helyzetii, de mind egynehdny kozép-
ponti esillag felé irdnyuld vonalakban rendezett bizonyos esil-
lagok azt az eszmét sugalljak, mintha ez utébbiak amaz elébb
mondottakhoz kozelednének folytonos haladdssal. Ez a csopor-
tosuldsra valé hajlam f6kép a csillagokban rendkiviil dus he-
lyeken latszik mutatkozni. Ennélfogva ilyes csoportosité erd
létezését puhatolanddk, legtsbb kilatdssal a téjutban és koze-
Iében kereskedhetiink.«

Ezutin a csillagok szabdlytalan csoportulatait irja le,
kiilongsen me jegvezven hogy ,,Jollel1et dltaldn véve, nagyon
vegyiilten vannak szétszorva, mégis vannak eléggé kozel gyiil-
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tek is, ugy hogy kiilon esoportoknak tekinthetui,* holott né-
mely helyen a csoportot kornyezt csillagok hidnya vagy cse-
kély szdma ,ezutdnielszigetelésre valo hajlamot* mutat. , Azo-
kat a csillagesoportokat, — ugy mond, — melyek a téjutban s
annak kozelében vannak, ugy tekinthetni, mint a nagy tomeg-
nek megannyi részeit, melyeket az dltalok is tanusithaté cso-
portositd erd hozott 5sszébb. A szabalytalan csoportok leirdsa-
ban kiilénds gonddal emleget Herschel sorokat és sdvokat, ba-
rdzddkat és lejtoket, melyek mind a csoportosité erfre mutatnak
szerinte.

Herschel, fajdalom! nem fejezhette be azt a nagy mun-
kat, melylyel, mint az idézetekbdl latszil, 1814 koriil foglalko-
zott, t. 1. annak a kutatdsat: mikép vannak az Gsszes vildgtes-
tek az iirben elhelyezve. Kés6bbi éveiben !), midén nem ugyan
bamulatos szellemi ereje, hanem igen is szellemi rugékonységa
csbokkenni kezdett, leginkdbb a lattani eszkozeink dltal elér-
het$ legnagyobb tdvolsdgok mérésével volt elfoglalva. Az elv,
a melybdl erre nézve kiindult, lényegében az volt, hogy a tav-
csd ereje, mely bizonyos csillagesoportok felbontdsdra, azaz: a
bennék levé egyes csillagok megkiilonboztetésére kivantatik,
egyszersmind a tavolsdgrol is 4d felvildgositdst, melyben ama
csoportok t6liink vannak. Az elv helytelenségét konnyii volna
kimutatni, de mint tArgyunktél tivolabb fekvd dolgot el kell
azt hagynunk, hogy Sir John Herschelre térjiink 4t, ki altald-
ban nem foglalkozott ugyan az ég szerkezete kérdésével, de
kinek miivébd]l két pontot még sem szabad figyelem nélkiil
hagynunk.

Az elsé vonatkozik a fényesebb csillagoknak az égen
valo beosztasara. Outlines of Astronomy*?) miivében S. J.
Herschel azt mondja, hogy az e rendbe tartozé csillagok, (mely
rendhez a puszta szemmel ldthatok és az azoknal csak kevés-
sel gyengébbek tartoznak) szdmra nézve nagy mértékben no-
vekednek a szerint, a mint a téjuthoz kozelediink. Egy mésik
»Observations at the South Cape“ czimii miivében épen az
ellenkezdt allitja, mondvéan: ,Altaldnosan tekintve, ugy lat-
szik, hogy azt a jelenséget, mintha a csillagok a téjut kozelé-
ben szdmosabbak lennének, vagy hova-tovabb siiriibben volna-

') Meghalt 1824-ben.

2y A esillagdszat kirvonalai.
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nak elhelyezve, a nyolezadik rendiieknél nagyobb esillagokrs
nézve épen nem lehet észrevenni; és kivéve a téjutnak épen
a szélét, mar a 8-ik rendil esillagokrél is alig mondhatni, hogy
a siiriishodés dltaldnos térvényét kovetnék. A mi a 9 és 10-ik
rendii csillagokat illeti, ambar szaporoddsuk a téjuttél mindkét-
felé mintegy 30 foknyi 6von kétségteleniil észrevehetd, de ko-
ran sem meglepd. Csak a 11-ik rendiieknél lesz e szaporodds
szembeitlové, bar még itt sem oly nagy a 11-ik rendnél kisebb
csillagokéhoz képest, melyek egyiittesen a téjut koriil 30 fok-
nyira lathaté osszes csillagoknak mintegy '8/, részét teszik.
Ebbél kikeriilhetetleniil kivetkezik, hogy a nagyobb esillagok
dltaldnvéve — nem tekintve az egyes kivételeket — csakugyan
kozelebb vannak hozzénk, mint a kisebbek.“ (Ha igaz a ko-
vetkeztetés, a legnagyobb fontossigu lenne.)

Az eltérés a két nézet kizt annyira felitls, hogy ¢én el
nem mulaszthattam magdhoz 8. J. Herschelhez fordulni felvi-
l4gositdsért, bar meglehetés hatdrozottsaggal sejtettem az ellen-
mondds kutforrisat. Felelete kovetkezoleg szdlt :

»Koszonom, hogy miivem e részére figyelnessé tett. Itt
kétségkiviil van ellenmondds nmagam 4dllitdsai kozt, melyet
tisztdznom kell. Az Outlines czimit miiben inkabb esak a puszta
szemre tett benyomdsrol van szd, mintsem valodi megszdmla-
lasrol.* Vildgos, hogy S. J. Herschel fenntartja egyszerre mind-
azt, hogy a fényesebb csillagok valéban meg vannak gyiilve a
ldthatd téjuton ; mind masfelsl a téjutra. mint egész Gvre vonat-
kozva, az ellenkezd dllitds igazsdgat. Kzzel kétségen kiviil
helyesen van felviligositva az iigy.

A fényesebb csillagok, le a 11. nagysdguakig, kétség-
kiviil siiviidnek a valddi téjuton, a csillag-sdvok és halmazok
e szabalytalan vidékén, melyet taldléan hasonlitottak egy bardny-
felh szalaghoz; de ha nem tekintiink a szabdlytalansdgokra;
lia egyenlBen széles 6vnek veszsziik a téjutat és az e zondban
levd fényesebb csillagok kozép szamdra figyeliink : akkor nem
fogjuk benne taldlni azt a rendkiviili gazdagsdgot a csillagok-
ban, miutdn a téjutban levs hézagok, melyek szintén e kép-
zelt gazdagsdgu 6vhoz tartoznak, épen oly szegények, a mily
dusak nagyobbszerii csillagokban a fényesebb részek.

A madsodik pont a S.J. Herschel miivében, melyre a
figyclmet felhini akarjuk, a két Magellani-felh$ tiineményei
megvitatisa. Az iré igy szol: ,Ha a nagyobbik felhdnek lat-
szélagos félatmérdjét harom foknak veszszik ¢és tomor alakjat
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koriilbeldl gombnek tekintjiik, a felhdnek hozzank legkoze-
lebbi és legtavolabbi pontjai kizti dtmérdje kevéssel tesz tob-
bet, mint a kézéppontja t6link vald tivolsdgdnak egy tized ré-
szét. A tdvolsigok kozti csekély kiilonbségnél fogva tehdt a
hozzdnk kozelebbi részeiben levo targyak fényessége nem le-
het sokkal erdsebb, mint a tdvolabbi részebelieké, sem ezeké
sokkal gyengébb, mint amazoké. Mégis e gomb-alaktl térfogat-
ban t6bb van mint 600 csillag a nagysdg T-ik rendétdl a tizedikig,
kiozel 300 kodfolt és mds a feloldhatds minden fokdt mutatd
gdmbolyii és egyébalakii csoport, tovabba szimtalan kisebb szét-
szort esillag a 10-ik nagysaguaktodl le oly kicsinyekig, hogy siirii-
ségok s pardnyisdguk miatt felbonthatlan kodként tiinnek fel
tobb negyzetfoknyl tért toltve be. Ha csak egy ilyen targy
volna, akkor még némi valésziniiséggel lehetne mondani,
hogy latszélagos gbmbalakja csak a rovidiilés ) kiovetkezmé-
nye, és hogy Valoshg, ggal sokkal nagyobb kiilonbség van a koze-
lebbi és tavolabbi részek téliink valé tivolsdga Kozt De ez a
magyardzat, mely mar egy esetben is alig val()szinii, két eset-
ben teljesen elvetend8. Bebizonyitott ténynek kell tehdt tekin-
teniink, hogy 7-ik és 8-ik nagysdgu csillagok lehetnek egyiitt fel-
oldhatatlan kodfoltokkal oly hatdrok kozitt, melyek tdvolsdga
ugy dll egymdshoz, mint kirulbeldl kilencz a tizhez.*

Attériink most az id8sb Struve miivére, de ennek csak
azzal a helyével lesz dolgom, mely a csillagok beosztdsdra vo-
natkozik.

Miutan Struve elég okot taldlt azt hinni, hogy a fénye-
sebb csillagok siiriibben dllnak a téjut 6ve koriil mint méshol,
ezt ugy akarta bebizonyitni, hogy Osszehasonlitotta a esilla-
goknak az egyenes kelés?) kiilonboz§ ordiban létez8 szdmat
Weisse katalogusa szerint, mely 31,085 csillagot tartalmaz, le
a 9-ik nagysdguakig és az égegyenlitots] északra és délre 15°
tavolsagra. — Aztdn azon csillagok sz4mdt, melyek a kiilonbo-
z6 ,0rak“-ban a szambavételt, a figyelést elkeriilhették, hozzi-

1) Képirdsi mlsz. A szem t.i. egy egyenes vonalat oldalaslag
vagy csaknem hosszdba nézve rovidebbnek s egy fa- vagy oszlopsort
siiriibben 4llonak 1d4t, mint épen keresztbe nézve. A képirénak
ehhez kell szabni a rajzolést.

2) Recta ascensio. Az egen az, a mi a foldén a foldrajzi hosz-
szusdg. 159 = egy dra.

Budapesti szemle. Misodik kotet. 1873. 6
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vetbleg 21,114-re, és igy a csillagok 0Osszes szamat 52,199-re
vetve, ugy taldlta, hogy a téjutas ,érdk“ban szapordbbak a
csillagok. Ugyanis négy érdban, u. m. az 5. 6. 7. és 8-ban (hol
a téjut Orion kozelében keresztiil vonul afeljebb kijelelt 6ven)
és abban a négy dérdban, hol a Sasndl keresztezi a szdmbavett
ovet a téjut, t. i. a 17. 18. 19. és 20-ban, a csillagok kozépsza-
mdt 3031-nek taldlta egy éraban, holott a tébbi tizenhat drdra
nézve, a kozépszdm csak 1747-et tesz egy 6rdban.

Struve azonban tovabb megy okoskoddséban, és Herschel
Vilmos csillag-kobozésére és a fénykialvds elméletére tdmasz-
kodva azt kovetkezteti, hogy a téjut egyenes irdnyban fene-
ketlen. O azt hltte, hogy e nézete megegyezik Herschel Vil-
mosnak az 1817 és 18-iki értekezéseiben kifejtett nézeteivel.
Herschel azonban a téjutat csak bizonyos hatdrozott irdnyok-
ban, hogy ugy mondjam, bizonyos tomeges csillagesoportosuld-
sok kézepe tdjan taldlta tdvesd dltal mérhetetlen mélysdgiinek,
mint kitiinik a kdvetkezd szavaibél: ,Mid6n a csillag-kobozés
a téjutat mar nem birja felbontani egyes csillagokra, ez nem
azért van, mivel a téjut természete (t. i. hogy kiilon csillagok-
bél vagy kodszerii anyaghdl dll-e) kétes, hanem mivel ott rénk
nézve mérhetetlen mélységii.*

Attérek most azon eledmenyek lehet6leg rovid elfada-
sdra!), melyekhez sajit, az ég szerkezetére irdnyulé kutatd-
saim vezettek.

Kutatdsaimban foleg két dolgot tartottam szemem elétt.
Elgszor, hogy minden eldbb felallitott elméletts]l teljesen fiig-
getleniil vizsgaljam: mikép vannak szétszérva a csillagok és
kodfoltok a térben; mikép kiilonboznek egymadstél nagysa-
gukra és min8ségikre nézve, és hogy micsoda torvények sza-
béalyozzak valtozdsaikat és mozgdsaikat? jol megjegyezve,
hogy e kutatdsnal semmi eldleges felvételb6l nem akartam ki-
indulni. Mdsodszor oda térekedtem, hogy mindenkor a szem
altal érzékelhetdkké tegyem azon viszonyokat és vonatkozdso-
kat, melyek eddig csak terjedelmes katalogusokban vagy tabl4-
zatokban dllittattak ossze. K két egymadssal szoros kapesolatban
levd nézépontbol én a csillag-abroszoknak azt a médszerét fo-
gadtam el, mely szerint a természetben egyenld térfogatoknak

) Proctor elméletét bdven kifejtette Fssays on Astronomy
czimii mivében.

PR
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a papiron is egyenld térfogatok felelnek meg. A csillagok sajat
mozgdsdnak kitiintetésére minden ecsillaghoz egy nyiljegyet
tettem, melynek hossza és irdnya jeleli a csillag sajat haladdsa
nagysagit és irdnyat. Azt merem hinni, hogy ez és mds hasonlé
eszkozok altal érthetdbbekké tettem a fenn emlitett viszonyo-
kat, mint az eddigelé tortént, és hogy ezéltal eddigelé ismeret-
len torvények jottek napvildgra.

El8szor is sikeriilt kimutatnom, hogy a csillagok, le egész
a hatodik nagysdguakig, észrevehettleg siiriibbek a téjuton,
és hogy van két egymdssal csaknem szemkozt 4llo vidék, me-
lyek mindegyike csillagokban kivdléan gazdag; az egyiket a
Cepheus, Cygnus, Cassiopeia és Draco nevii csillagképletek
fedik; a mésikat pedig az Argo, Crux és a Nagy-Kutya neviiek.

A kovetkezd tablacska kimut‘ltja a szdmviszonyokat.
Tudni kell, hogy a méasodik rovat szdmai azt mondjdk meg,
hogy hany esillagot lehetne litni az ég egész boltozatjan, ha
mindeniitt oly siiriin vagy gyéren voln&nak elszérva a csilla-
gok, mint az illets szam el§tt megnevezett vidéken.

Siraség

aranya.
A téjut éjszakirésze . . . . . . L L . 9,940
l*gszaln g“LZdaO‘ vidék . . . . 9,050.
»  szegény vidék (akkora mmt az elebbl) 2,567.
A téjutbeh hézagok . . . . . . . . . . 1,240
Déli szegény vidék . . . . . . 2,361
» gazdag vidék (akkora, mmt az elebbl) . 13,126.
A téjut déli része. . . . . . . . 13,596.

A ldthatd egész téjut (ermkx és deh egyiitt) . 11,768.

Az Argclander-féle égabrosz, mely 324,198 esillagot szdm-
141, a Herschel kbozéseivel tsszehasonlitva, eldnti azt a kér-
dést: vajon nagyobb és aprobb csillagok valéban vegyitvék-e a
térben, vagy a pardnyi csillagok esak tavolsdguk miatt ldtsza-
nak kicsinyeknek ? Mert a hol a Herschel legpardnyibb csillagai
a legsiiriiebbek, a nagyobbak is (az 1-t6l a 11. nagysdguakig)
épen azt a jelenséget mutatjak, ugy hogy az utébbiak magukra
az egész téjutat birjak képezni minden sivaival és csoportosu-
ldsaival. Epen nem hihets, hogy a rendkiviil messzi csillagok
épen azon heb eken lattassanak csopor tosulva, a hol a koze-
lebbiek, még pedig nemesak egy, hanem igen sok helyen.

Ezen elJal 4st a kiodfoltokra is alkalmazvan, azt taldltam,
miszerint azok oly formdn vannak elhelyezve az égen, hogy a

6%
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csillagrendszerrel valé Gsszetartozdsukat kétségbe vonni nem
lehet. S6t néha erekbe és dgakba futnak ki, melyek SZOT9S
kapesolatban dllnak meofelelo csillag-erekkel és dgakkal. Es
kiilénisen az, hogy Valam]nt az Eridanus és Vlzont képletek-
ben lithaté nagy csillagerek ugy terjednek tovdbb, hogy a
magellani felhdket kozbefogjak, a déli nagy kodfolt-erek is
szintugy ezen csoportok felé terjednek. A csillagok és kédfol-
tok dgazatainak ezt a tdrsuldsat alig tarthatjuk torténetesnek;

50t abbél a ténybdl, hogy mindkét dgazat épen azon tdj felé
terjed, hol a csillagok és kodfoltok oly sajitsigosan vannak
egyméssal keverve, épen azt lehet kovetkeztetniink, hogy a
kodfoltokban (mert a mondott agazatok az Osszes ismert déli
kodfoltokat magukban foglaljak) nem rendszeriinken kiviil
fekv téjutakat, hanem sajdt csillagrendszeriinkhez tartozé vi-
ldgtesteket kell gondolnunk.

Kitiint tovabba a csillagok sajdt haladdsainak fennebb
emlitett jelelési mddjabél, hogy a csillagok az ég némely vidé-
kein tarsasigban egyiitt utaznak, vagy mintha valami dr haj-
tand a téren 4t. Példdul a Nagy medve B, ¥, 2, ¢, { csillagai
egyiitt és egy felé haladnak, még pedig dr. Huggins észrevéte-
lei szerint tolilnk egy masodperczben 6 mértfoldnyi gyorsasdg-
gal tdvozva. Az Ikrekben még nevezetesebb példdjat latjuk a
csoportos haladasnak, mert (Polluxot s még nehdny mast ki-
véve) minden csillagai egy kozos iranyban haladnak. A Bik4-
ban is van jol kiveheté tdrsas haladds. Mindezek mdr ma-
gukra tanuskodnak arrdl, hogy az egyetemes nagy csillagrend-
szerben tobb aldrendelt kisebb rendszer létezik.

A tér szitke kényszerit, hogy ilyen és mds modon tett
kutatdsaim és kivetkeztetéseim f6bb eredményeit itt csak né-
hany széba tomoritve adjam elé. A csillagrendszer szerkezete
bonyolodottabb és valtozatosabb, mint azt eddigelé hitték.
Azon egy vidéken a valddi nagysdg legkiilonbozébb rendjeihez
tartozd csillagok vannak egyiitt, ugyhogy a legnagyobbak
gyakran sok ezerszerte nagyobbak a legkisebbeknél. Az eddig
felfedezett osszes kidfoltok akdr gaz allomdnyuak, akar esil-
lagokra bonthatdk, akar szabalytalanok, akdr gyiirti vagy hosz-
szudad alakuak: mind bel8l vannak a csillagrendszer hatarain.
Megannyian részesei vagy részecskéi ama csodds rendszer-
nek, melynek kozelebb lev és fényesebb alkatrészei diesditik
éjeinket.
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Azt hitték némelyek, hogy az dltalam feldllitott nézetek
kisebb mértékre szoritjik a viligegyetem mérvét. Ez azonban
nem 4all. Igaz, hogy én nem akarom elismerni a téjut csoporto-
zott vidékeiben azokat a tavolsdgokat, a melyekben kozonsé-
gesen hisznek; de hiszek 4m még sokkal nagyobb tavolsdgok-
ban. Igaz, hogy én azt hiszem, hogy az alkatbeli kiilonféleség,
melyet a nagyobb s még nagyobb erejii telesképok mutatnak,
valédi és nemesak 1dtsz6 ; de middn én a szomszédos dgitesteknél
sokkal kisebb csillagok 1étét elismerem, azzal egyszersmind a
nagyobb tekéket oly napoknak tartom, melyek a miénket tér-
fogatban ezerszerte is meghaladjdk; s e mellett oregbiti ez a
valtozatossag a csillagrendszer magasztossagan valdé bdmuld-
sunkat. Igaz, hogy én a csillagfelh6kben nem ldtok rendsze-
riinkon  kiviill fekvd téjutakat, mint azt csillagdszati kézi-
konyveink teszik; hogy én ott is sajat rendszeriink részeirdl
szolok, hol az éltaldnos vélemény eddigelé kiils§ vildgegyete-
meket latott: de én azért okoskodom igy, mivel meggydzdd-
tem felble, hogy a mi csillagrendszeriink sokkal kiterjedtebb,
mint a hogy eddigelé tar tottak En nem a kodfoltokat huzom
le a kozonséges csillagok tavolsdgdig, hanem a kozonséges csil-
lagok tavolsdgat terjesztem ki annyira, hogy az a kodfoltokat
is magéban foglalja. Széval, a vildgegyetemnek, ha van ha-
tdra, az véghetetlen messziségre van, és joval tul azon, a med-
dig 14t6 eszkozeink ereje szolgdl.

Még néhdny szét a csillagvildg altal nyujtott csodas kép-
rél. Foglaljuk 6ssze mindazt, a mit sajit foldiinkrol és esoddi-
rél tudunk, mily roppant nagynak lditja a mi felfogasunk en-
nek kiterjedését, mily csoddsnak azon tevékenységet, mely
minden részecskéjétdtjarja, akdra feliiletén pezsg§ életre, akar
az Oriasi gomb minden részében miikodd természeti erdkre
irdinyozzuk szemiinket. Gondoljuk meg most, hogy e gomb, a
melyen mi éliink, csak egy a sok kozott, mely vele egyiitt meg-
foghatatlan sebességgel kering a nap koriil, és mily bamulatos
lesz az a gondolat, hogy a naprendszer minden részének, sot
magdnak a napnak mértékei is elenyész csekélységgé vilnak
magahoz amaz egész rendszerhez képest. Es ez a rendszer
maga is tovdbb siet a térben megfoghatatlan sebességgel; és
a napesaldd altal ily formdn befutott tér oly nagy, hogy ahhoz
képest a naprendszer mérvei maguk is elenyésznek. Képzel-
jitk most a napok tervezetét, melynek a mi napunk az egyik
tagja; t. i. nem a csillagrendszert, nem is ennek alig észreve-



86 Az ég szerkezetérol.

hett részét, hanem csak azt a nap-csalddot, melyhez a mi na-
punk is tartozik; és gondoljuk meg, hogy a mi napunk ura-
dalma, t. i. az a vidék, melyen hatalmdval kormédnyoz — azaz:
oly rengeteg vidék, hogy évek millidi kellenének, mig a leg-
szélsGbb részeirdl Gsszegyiijthetné az anyag- -készletet, melyre
kormdnyzd ereje kiterjed, — mily semmivé zsugorodik jssze a
lnpok rendszeréhez képest, melynck 6 egyik tagja. Es utol-
jdra — t. i. emberi nyomozdsainkra nézve, de kordnt sem va-
16ban utoljdra hogy az a csillagter-
vezet, melyhez a mi napunk tartozik, csak egy pardnyi forgd-
csa — nem a vildgegyetemnek, hanem csak a mi esillagrend-
szerlinknek. — Hiszen beszélnl beszélhetiink ezekrdl a dol-
gokrol, de ki birnd megérteni; ki birna magénak rélok meg-
felels fogalmat alkotni? A esillagdsz eléallhat formuldival,
melyek ama esoddkat példdzzik; de aztdn megsziinik a hatal-
ma: sem 6 nem foghatja meg, sem masokkal nem birja felfogatni.
— Nem végezhetném be jobban soraimat, mint ha itt a német
kéltének kovetkezd csodds dlmat idézem, melyben felfogdsunk
gyarldsigat dbrazolja a vildgegyetem végtelenségével szemben.

»Az isten felhivott egy embert dlmdban az ég elfesarno-
kdba, mondvin: ,Jijj ide és nézd meg az én hdzam dicsisé-
gét.* Es a szolgdkhoz, kik tronja korill alltak, igy szolt: ,Ve-
gyétek 6t és szabaditsdtok meg porhiivelyétdl, tisztitsdtok meg
litdasat és uj lehelletet tegyetek orraba, csak ne bantsdtok,
viltoztassdtok emberi szivét, a szivet, mely sir és reszket.
Megtorténék, és egy hatalmas angyal vezetése alatt készen allt
az ember végtelen utjdra. Es az ég erkélyeirdl hang- és szé-
talanul hirtelen eltiintek a mérhetetlen térbe. Néha az angyali
szarnyak iinnepélyes rioptével sitétség Sahardin, haldl vadon-
jain szdlltak keresztiil, melyek az élet vildgait elvilasztottdk.
Azutan oly tivolsdghél, milyet csak az égben birnak szdmitnj,
egy ideig vilagossag hajnalodott az alaktalan kidon 4t; kife-
jezhetetlen gyorsasdggal kizeledett hozzdjok a fény, kifejez-
hetetlen haladdssal siettek ¢k a fény felé. Egy pillanatra a
bolygdk suhogdsa 16n felettik; egy pillanatra a napok tizfénye
16n koriilottik.

pAzutdn a sziirkiilet riokkévalosdgai kiivetkeztek, me-
lyek nyilvénitottak, de nem nyilvdnultak. Jobbra és balra ha-
talmas csillagesoportok tornyosultak, verrtcleusurukbcn Lkisér-
teties alakokatképezvén. Nincs mertelw a boltozatoknak, nincs
szdma az ivezeteknek, emlékezetet meghaladé a kapuk meny-
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nyisége. A nehézkedd testt6l megfosztott embernek a fenn
alul, az alul fenn volt, a mélységet felérhetetlen magassig,
a magassdgot feneketlen mélység nyelte el. Hirtelen, a mint
igy repiiltek végtelenbdl végtelenbe, hirtelen, a mint igy ro-
hantak feneketlen viligok felett, egy hatalmas hang hallatszott,
mely tudatd, hogy még titokszeritebb rendszerek, még hulldm-
zatosabb vildgok, még kiilonb magassdgok és kiilonb mélysé-
gek kovetkeznek, kozelednek, mdr ott is vannak.

»Ekkor az embe1 felsohajtott Osszerezzent és sirt. Tul-
telhelt szive konyekben keresett enyhiilést. Es mondé: ,An-
gyal! én nem mehetek tovabb; mert az ember szellemenek f4j
a végtelenség. Elviselhetetlen az isten dicsosége. Hadd fekiid-
jem én a sirba le, hogy menekiilhessek a végtelen iildozése
el6l, mert itt ugy taldlom: nincsen vég.* ks a koroskoriil fényls,
hallgatédzé csillagok koziil, mintegy karénekként hangzék e
szézat: ,Az ember igazat mond; a vég, a mennyire tudjuk, se-
hol sincs ! — ,Vég sehol sincs! Kérdé iinnepélyesen az an-
gyal: ,Es csakugyan ne volna vég? Hat ez a bi, ez az aggoda-
lom ¢l téged ? De semmi hang sem felele, hadd valaszoljon 6
dnmaganak. Ekkor az angy al az egek ege felé emelte magasztos
kezét és monda: ,Vége nincsen az isten vildgegyetemének ?
Lam! kezdete sincs !¢
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GROTE ARISTOTELESE."

Gorggorszag torténetének nagy irdja, alig hogy elvégezte
az athenel koztarsasdg emelkedésének és bukdsdnak torténetét,
levezetve a hellen allamok eseményeit addig a pontig, a hol a
szabad Gorégorszdg létezni megsziint: azonnal egy uj vildg
meghdditasara indult. — A politikai torténelem mezejérdl
1856-ban, az ettd] nagyon kiilonbozé philosophia mezejére tér-
vén at, egy killon munkdban a gordg speculativ gondolkodds
nagy mozgalmaval Shajta megismertetni a vildgot, a mely moz-
galom a Krisztus eldtti negyedik szdzad nagy részére kiterjedt.
Kilenez évi munka utdn kész volt Pléténak s Sokrates kizvet-
len kivetbinek ismertetésével. S akkor, bar a hetvenen mar
tal, lankadatlan buzgdsdggal fogott azon roppant feladathoz:
hogy Aristoteles philosophidjdnak kimerité tirgyaldsdt megirja.

Lz utébbi minek teljes bevégzésében a haldl meggatolta.
Az, a mit elkészitett belGle, most mdr szintén a vildg el6tt van,
kiadva két bardtja, Bain és Croom Robertson dltal, nagy gond-
dal, két kotetben, a szerzd haldla utdn. Az sz tudds, kinek a
munka annyira lelkéhez volt néve s annyira a legfbb élvezete
volt, hogy kényelmes vagyoni dllds mellett egy hosszii életen
keresztill igy dolgozott, mintha azzal kenyerét kellett volna
megkeresnie ; s kinél a munkaban lelt gyényér s az az uténi
vigy mintegy novekedett a vdlasztott munka nehézségével:
1871 tavaszdn elhunyt, messze foldeken tisztelt nevet s fele-
désbe nem mend miveket hagyva maga utdn.

1) dAristotle. By George Grote. Edited by Alex. Bain, and J.
Croom Robertson. In two volumes. 1872,
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E miivek koziil bizonyos értelemben legbecsesebb, s
Eurdpa-szerte is legismertebb Giordgorszdg torténete, a mely tu-
lajdonkép nem Gorogorsedgnak, hanem az athénei demokri-
czidnak a torténete. S épen azért, a mint nem eléggé méltd-
nyos a gorog szabadsdg legrégibb formadi irdnt, ugy nem az a
virdgzas utdni allapotok irdnt sem. A gbrog torténet tobbi
pontjait illetéleg lehetnek versenytarsai, sét legy6zéi is itt és
ott; a mi a nagy athénei demokréczidt illeti, annak igaz eld-
tiintetésében egyediil dll. Eldtte senki sem tudta vagy érté,
mi volt a politikai Athéne igazdn. Grote itt 1ép el teljes ere-
jében, le nem gydzetve, utol nem érve. A tirténelmi tudds, és
a még ennél is magasabb torténelmi igazsdg tigyéhez nagyobb
adomdnynyal senki sem jarult, mint midén Grote felkelt, hogy
elstporje az évszdzadok tudatlansdgdt és ragalmait, s megmu-
tassa a vilagnak, hogy mi volt Perikles és Demosthenes koz-
tarsasdga igazdan. Mint Athéne alkotmdnyos torténetének irdja
lépett az elsé sorba a malt vagy a jové minden historikusai
kozt. Egyszer mindenkorra egy olyan munkét hajtott végre,
melyet azeldtt még soha sem végeztek, s a melyet, hiszsziik,
nem kell mdsodszor elvégezni. !)

Miutdn Gérdgorszdg torténetén, mély és sokoldalu tanul-
manyozassal keresztiil ment: szinte igen természetes volt, hogy
olyan bolesészeti miveltségli ember mint Grote, a gorog philo-
sophia fejlédésénck megirdsdhoz fogjon, a mely philosophia oly
mély befolydst gyakorolt a gorog dllamok életére, s e fejlodést
a két legnagyobb girig gondolkodd : Plato és Aristoteles alak-
jal koril Gsszpontositja. Platéjat, mely teljesen bevégzett
munka, Stuart Mill is ismerteté, szépen és hosszasan, megtoldva
sajat reflexidival és eszméivel, s ez ismertetést igy zarja be: ,A
szempont, a melyikbél mindezek a tirgyak (Plato rendszere
¢és eszméi) Grote altal trgyaltatnak, a gyakorlati philosophiad,
megkiilonboztetve a speculativ vagy transcendentalistél; s az
olvasé a szerint becsiili ez értekezést tobbre vagy kevesebbre,
a mint itél azon philosophidrol. Azt azonban, ugy hiszsziik, ke-
vesen fogjdk kétségbe vonni, hogy Grote ezen munkdja dltal
kitiing helyet foglalt el annak védelmezéi kozt, s oly korban,
a melyikben az hatalmasabban és kivalébban védelmezteték
mint valaha.“

1) Saturday Review. 1871, 811. sz.
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A félig esonkédn hagyott nagy munkdrdl, Aristotelesrdl,
mely a tisztin gorog gondolat fejlodésének mintegy zarkoveét
képezé vala, az Edinburgh Review 1872. oktdberi szdma egy
bévebb ismertetést kozol, melyet itt olvaséinkkal érdekesnek
tartunk megismertetni.

Grote semmit sem tudott kis részekben felfogni. Most, a
midoén miivére visszatekintiink , lathatjuk, hogy sokkal jobb
lett volna, ha az egész Aristoteles helyett az aristotelesi philo-
sophidnak csak egy részét dolgozta volna fel. Bizonydra saj-
ndlnunk kell, hogy mint Aristoteles-magyardzd, legaldbb elsd-
nek a feladat azon részét nem tiizte ki maga elé, a melyre ki-
valéan képesitve volt, t.i. Aristoteles erkolesi és politikai rend-
szerének kifejtését és megvildgositdsdt, s annak nézeteit a
szonoklat és koltészet felol. Kétséget nem szenved, hogy Grote
képes lett volna nagy mérvii vildgosségot vetni ezen, talin
legmaradandobban érdekld részére Aristoteles gondolkodasi-
nak 0, aki oly sok éven 4t benne élt a régi gordg életben;
a ki oly tartés és mdély érdeklédéssel viscltetett Gorogorszag
osszes alkotményos kérdései irdnt, melyek rd nézve nem a holt
milt régiség buvari kérdésel, hanem €15, és a jelenre nézve al-
landé jelentlségii kérdések voltak; ki csatlakozott az egyik
vagy masik részhez az athénei agora vitdiban; ki személyes
kérdést csindlt magdra nézve a sophistak becsuletcb )1, s ma-
gdra véllalta azok jellemének védelmezését; ki mindig a leg-
erésebbérdeklédést mutatott minden erkilesi probléma, és theoria
irdnt, s a ki Sokratesr(l szélvdn azt csaknem kizdrdlag az er-
kolesi oldalrdl tekintette; 6, a ki eldtt a gorog miivészet ked-
ves volt s a gorég drima a nemzeti élettel valé osszekotteté-
sében telve jelentéssel ; kétségen kiviil képes lett volna egy
olyan munkdt adni, kap(solatban Aristotelesnek politikai, er-
kolesi és aesthetikai értekezéseivel, a mel} gazdag a;andek lett
volna a vildg szdmdra, s egyszersmind igen helyes és termé-
szetes potléka Gorsgorszdg torténetének. E vesatést sajndlhat-
juk, de ugyanakkor teljes tisztelettel addzunk a felfogds rop-
pantsdgdnak, mely a vesztésnek oka volt, s a bdtorsignak és
faradhatatlan erélynek, a melylyel, életének estéjén, Grote
cgy olyan nagysdgu tour de force-ot kisérlett meg, a melynek
végrehajtdsa csaknem lehetetlenség. A nagy irdk ritkdn a leg-
jobb megitéldi sajit erejitknek, s igen valdszint, hogy Grote
maga nem tudott réla, hogy miné kivalé képessége van neki
Aristoteles politikdjdnak és ethikdjdnak megvildgositisira. Fel-
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tette magaban, hogy megirja a gorog philosophia arany ko-
ranak torténctét, s eszébe sem jutott kisebb dologba fogni,
mint az egésznek rendszeres kifejtésébe. Eletének hetven-
egyedik évében nemes tiizzel fogott a feladathoz, hogy dt-
tanulmanyozza és felbonczolja Aristoteles Osszes miiveit, a
melyek az eredeti girdg szoveg oxfordi kiaddsdban tizenegy
octav kitetet tesznek s a melyekkel ssszekodttetésben 4ll6
kérdésekrdl tobb konyvet irtak, mint Gorogorszdg egész po-
litikai torténetérél mindéssze. A hat esztendd, a mi Grote
¢letébdl hétra volt, nem volt elég a feladat végrehajtasdra.
A munka, melyet adott, csak torso, mind a mellett emléke
az a kivalo szorgalomnak, mely példdul és osztoniil szolgdl-
hat ez orszdg ifjusdga eltt.

Ugy a hogy a munka el6ttiink 4ll, abbdl nem lehet
egész hatdrozottan megmondani, hogy ming forméja lett volna,
ha bevégeztetik. Sok a mi e két kotetben van, valésziniileg
csak anyagul szolgdlt volna a végleges feldolgozdsndl, hogy
azt a szerz0 mds alakba dtdolgozza. A bevdégzett részek a
kivetkezik : Aristoteles élete; egy fejezet az aristotelesi ka-
nonrd] ; részletes bonczolasa és kifejtése Aristoteles organon-
janak vagy logikdjdnak, s egy essay Arvistoteles metaphy-
sical dlldspontjdrdl, szembe téve a megeldzi philosophokéval.
Ugy latszik, hogy ez a fejezet bevezetés akart lenni Aristo-
teles physikdjd-hoz és methaphysikdjd-hoz, azonban a szerzo
kézirata félben szakad azzal az igérettel, hogy folytatni fogja
ezt a tdrgyat a kovetkez§ fejezetben. Sét még eddig a pon-
tig sem teljes Grote munkdja, a mennyiben a fejezetek szdam-
jai két fejezet hidnyzdsdt mutatjak, melyeknek az organon ki-
fejtése elé kellett volna joniok. Valdszinileg ezekben az
aristotelesi kdnonrél irt essay folytatdsa lett volna, s azon
kiviill Grote nézetei azon miivek eredetisége fel6l, melyeket
kozonségesen Aristotelesnek tulajdonitanak, az illetd miivek
tartalmanak vizsgdlata alapjan dontve el az itéletet. A XI-ik
fejezet utdn a kiadok, igen helyesen Bain két munkdjibdl
nThe senses and the intellect s ,,Manual of Mental and Moral
Science* azon részek lenyomatit tették, melyekkel Grote jirulta
nevezett munkdkhoz, t. i. Aristoteles psychologidjarol, az
cgyetemesek tandrél, s Aristotelesnek az alap-okok (first
principles) fel6l valé tandrol szolo részeket. Azon kivil oda
csatoltadk még Grote altal elkészitett gondos paraphrasisat a
» Methaphysica® hat konyvének és az égrol szolo értekezés-
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nek, s két rovid, de igen érdekes iratot Epikurrdl és a stoi-
kusokrdl.

Grote elsd fejezete Aristotelesnek legjobb életrajzit adja
az eddig irottak kozt. A mit az elz8 irdk a régiséghél erre
nézve felkutattak, természetesen fel van hasznalva itt is,
azonban ehhez adja még Grote az eddigieknél vildgosabb és
részletezbb, kimutatdsat Aristoteles helyzetének Athénében.
gy érdekes kérdés van, kiilonosen, a melyrél ez életrajz-
ban emlitést tesz, s a melynél tantul hihatta volna Aristo-
telest magdt, hogy t. 1. mennyiben mutat f6] Aristoteles nem-
gordg (un-Greek) jellemvondsokat. Ugyanezt a dolgot meg-
Jjegyzé mar Humboldt Vilmos egy Wolf F. A.-hoz 1795-ben
irott levelében. A levelet nem kozli Grote, bar érdekes.
Humboldt ezt irja:

pAristoteles , Poéticdja“ nagy mértékben figyelemre
mélté mii, s tekintve a benne levé eszméket, az a kérdés
sokszor megfordult agyamban, hogyan irhatta egy azon kor-
beli gorog ezt a munkdt. Az valéban érdekes vegyiiléke a
kiilonbozd egyéniségek egyesiilésének, s ez az egy munka
elég volt arra, hogy meggy6zzon, mennyire fontos volna ku-
tatds folytan kivonni Aristotelesnek jellemzd sajitsigait, s
kimutatni, hogy egy olyan jellem hogyan allhatott el Go-
rigorszaghan, s hogy épen azon id8ben hogyan kellett neki
eldallania s micsoda befolydssal volt az Gorogorszagra. Cso-
délkozhatik on, s taldn joggal, ha azt mondom, hogy én a
Stagirait nem-giorognek taldlom. S mégis ngy van. Midta
csak ismerem, két dolog tiint ol benne kiillondsen: eldszir
az § sajitos egyedisége; ugy tetszik nekem, hogy az & tisz-
tan philosophiai jelleme nem gorsg; egyfelél mélyebb mint
a gorog jellem és jobban a lényeges, mezitelen iguzsigra
irdnyul; madsfel§l kevésbbé szép, s kevesebb képzeletet, ér-
zést és szellemi szabadsigot mutat a bandsmoédban, (a mely-
lyel valéban az § szigortian rendszerezd mddszere néhol-né-
hol ellenkezik). Mdsodszor, hogy némely helyeken annyira
gbrog és athénei; oly teljesen a girdg szokdsokat és izlést
tiinteti eld, hogy cngem bdmulatba ejt. A, Poéticdban®
mindkét allitdsra bizonyitékokat talalok, jobban szélva, ab-
ban benne taldlom azokat.“

Grote ennek eldontésébe megy bele; csak annyit llit,
hogy Avistoteles csalddjindl és szarmazésandl fogva teljesen
hellén; bar az ismét lehetd, hogy egy gorog csaldd, a mely
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— mint Aristotelesé — nemzedékeken 4t a maczeddniai ha-
tarszélen, Thrdczidban, lakott, vehetett fel bizonyos nem-gi-
rog jellemvondsokat s gondolat-formakat is.

Aristoteles élete nem volt eseményekben szegény, s
még igy toredékesen is, a hogy ismerjiik, elég érdekes. Atyja,
Nicomachus, Stageira vérosdnak polgdra volt s kitiing orvos,
az Asklepiadok hires fajabol. Azt mondjak, hogy ennél a
csalddndl a bonczoldsban valé kézi oktatds hagyoményosan
szallt apardl fiara a legrégibb id6kt6l fogva; s ennek bizo-
nyosan nagy befolydsa volt Aristoteles lelkére, a mennyiben a
physiologiai kutatasok irdnt hajlamdt felkolté. Fiatalsdgarél a
régieknél kétféle torténet keringett: az egyik szerint szilaj és
tulsdgokban csapongé volt; katondvd lett, meg visszatért atyja-
nak foglalkozdsdhoz, azt ujra ott hagyta s a szdénoklatnak és
philosophidnak fekiidt; végre harmincz éves koraban Athénébe
ment és ott bedllott Platé iskoldjaba. A masik versi6 nem tud
kéborldsairdl, hanem esak annyit mond, hogy Athénébe ment
s felvétette magdt Plato tanitvanyai kozé, midén még csak ti-
zenhét éves volt. Grote szerint a két torténet bizonyitékai na-
gyon egysulyuak, s a mit biztosan allithatunk, az, hogy Aris-
toteles athénei lakossa 16n 362-ben Kr. e. a hol Plito iskolj4-
ban tanult ennek halaldig (347). Magéanak Aristotelesnek mii-
veibdl kildtszik, hogy mi mélyen magdba szitta ez id6tdjt
mesterének tanait, kinek teremtd és gondolatkeltd eszméit a
lélektan, dialektika, metaphysika, politika és erkdlestan terén
lelkébe fogta és késbbb rendszerezett dogmatikai forméban ki-
dolgozta, kivetkOztetvén azokat poétai kontosiikbél, s alkal-
massd tette a kozonséges vilag hasznédlatira. De a mig ugy
készité magdt arra, hogy Pliténak rendszerezije és magyara-
zdja legyen: lassanként sajit fiiggetlen egyéniségét is érvénye-
siteni kezdé, s forradalmat szervezni kiilonbozd mddokon a
platéi philosophia ellen, s kiilondsen annak egy f6 jellemvondasa
— a transcendentalis eszmék tana ellen. Aristoteles fiiggetlen-
ségének masik jele volt, hogy életének ezen id8szaka alatt hu-
zamos kitartdssal tanulmdnyozta a szénoklat miivészetét, mely
irdnt Platd, hdtrahagyott irataiban, mindeniitt meglehetds meg-
vetést mutat. Avistoteles nemesak hogy ragaszkodott a szoénok-
lat tanuldsahoz, mint a mely sziikséges és hasznos dolog egy
szabad polgdrra nézve, s kidolgozta e miivészet elveit és sza-
balyait, a melyeket kés6bb az errdl sz616 rank maradt érteke-
zésbe sz8tt bele: hanem akkora ®nbizalma volt, hogy egy
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szénoklati iskolat nyitott, versenytdrsdul a veterdn Isocrates is-
koldjanak, ki Gorgias tanitvanya volt s egyike a legderekabb
és tekintélyesebb embereknek, s kinek felolvasdsait nagy szamu
tanitvany hallgatta, mindenik 1000 drachmat (mintegy 1000
frank) fizetvén, s ezek koziil késébb sokan hiresekks is lettek.
Igen valdszinii, hogy Aristoteles még ezen id8szak alatt nem
dolgozott azokon a munkdkon melyeket mi most az § neve
alatt ismertink. Mesterének Pliténak példajat Lovetve, elsi
kisérleteit, mint philosoph, a parbeszédi alakban tevé. E mii-
veknek csak a nevei maradtak rdnk, s nehdny toredék, mit a
régiek idéznek. Azonban Aristoteles miiveinek sorozata, a mely
a régi korbol rank maradt, mutatja, hogy ezen termékeknek
mind gazdag sokasagat bocesdtd § vildg elé Athénben vald elsd
lakta alatt.

Plité haldlakor Aristoteles elhagyta Athént; tanitviny-
tarsival Xenokratessel egyiitt Atarneusba ment, Kis-Azsia
egyik varosaba, Hermeiasnak, a hely kényurdnak udvarahoz.
Ez a Hermeias sok tekintetben nevezetes ember volt. KEu-
nuch, s az el8bbi zsarnoknak Eubulusnak rabszolgdja; s a
rabszolgdbél — a mint az nem szokatlan dolog keleten —
fovezérré, majd pedig uralkodéva I16n. Athénébe ment s ott
hallgatta Plité el6addsait s bardtsdgot kotott Aristotelessel,
- s most 6t Xenocratessel egyiitt a legszivesebben fogadta, s
hdrom éven 4t elldtta magdndl 8ket, mely id§ alatt Aristo-
teles feleségiil vette Pythidst, a zsarnok unokahtgdt. Ilermeias
korménya nem lehetett mds mint igazsagos és jotékony kiilon-
ben Aristoteles nem lett volna olyan magas véleménynyel annak
erényérél ésnagysigarl, amint aztnyilvanitd egy, bardtjadiesi-
tésére irt hymnusban vagy paeinban, melyben 0t egyrangba
teszi Herkulessel, a Dioskurosokkal sa tobbi 6rok éltithdsokkel. S
ugyanakkor az jele Aristoteles egyetemeslelkii voltinak, s annak,
hogy mentvoltagirsg elfitéletekttl, hogyképes voltfelismernia
magas érdemet egy olyan lényben, a kiben hdrom elkdrhoztatott
tulajdon: azeunuché, arabszolgdé s a zsarnoké, egyesiilve volt.
Az athéneiek bosszankodtak a hymnusban hasznalt kifejezése-
ken, s azon Gsszehasonlitdson, melyrol azt hitték, hogy sajit nem-
zeti hiseiket lealacsonyitja : s végiil is ezt vddul hoztdk 61 Aris-
toteles ellen, s biiniigyi keresetet inditottak cllene. O és Xeno-
krates kénytelenek voltak Atarneusbdl elfutni patronusuk ha-
lalakor, kit a persdk druldssal elfogtak ¢s kivégeaztek. Xeno-
krates viszatért Athéndbe, Aristoteles pedig Mitylénében élt
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vagy két-hirom esztendeig, feleségével egyiitt, a mig mace-
doniai Filep magahoz hivta, hogy legyen fidnak, Sindornak
neveldje, ki akkor tizenhdrom éves gyermek volt. Hogy mit
tanithatott Aristoteles Nagy Sdndornak, Grote megvallja,
hogy errl semmit sem lehet tudni; pedig nagyon érdekes
volna ismerni, hogy egy oly kitiing elméleti nivels, mit tartott
helyes képzésnek egy kirdlyi tanitvanynal, s érdekes volna
nyomozni ezen képzés hatdsdt Sdndornak késibbi tetteiben és
véleményeiben. De minderre vonatkozélag semmiféle adatok
nem jutottak le hozzdnk, s csak azt litjuk, hogy Aristoteles a
macedoniai udvar teljes bizalmat élvezte. Meghivatdsdt valo-
sziniileg sajat — mar akkor elég nagy — hirének kiszonheté,
de részben taldn csaladi osszekottetéseinek is az udvarral, a
mennyiben atyja bizalmas orvosa volt Amyntdsnak. Ez &llds-
ban volt Filep meggyilkoltatdsdig (336 Kr. e.), midén Sdndor
Maceddnia kiralyava 16n, s azonnal a kelet meghdditdsdanak
terveibe meriilt el.

Tizenkét évi tdvollét utdn, 335-ben Kr. e. Aristoteles
visszatért Athénébe, a melyrsl mégis latta, hogy az a philoso-
phia f8 székhelye. Visszatért Nagy Séndor kegyének minden
jelvényével, ki elrendelé, hogy szobra Athénében folallittassék
s azon kivill ellatta 8t gazdag adomdnyokkal, melyek segélyé-
vel a physicai és zoologiai experimentumokat és kutatdsokat
folytassa. Plinius emliti; hogy Sdndor hadseregébdl ,ezer em-
ber¢ 4llott rendelkezésére Aristotelesnek, a tudoményos ku-
tatds és gyiijtés czéljara. Ldthatni ebbél, hogy Aristoteles
olyan helyzetben volt, a melyet korunk sok természet-bolesé-
sze és természet-tudodsa irigyelhet. Azonban elbtte olyan fel-
adat is allott, a mely az emberiségre nézve fontosabb még az
uj tapasztalatok Osszegyiijtésénél is az elefantrél, és az orr-
szarvirdl s a repiild és uszé dolgok egész csalddjarél — t. i.
rendbe szedni és megalkotni az egyetemes nyelv és gondolat
formdit. Sok oldalu tevékenysége most az ismeret minden ag4-
hoz egyenld buzgalommal fogott; egyidejiileg dolgoza 4t a tu-
doményt és philosophidt; dolgozott, akkora részrehajlatlan-
sdggal, a mekkora talin soha nem volt meg egyetlen mas em-
berben sem, az ismeret anyagén és alakjdn; az elvonton és az
dsszetesen ; a tények és torvények inductiv uton torténd meg-
nyerésén, s az egyetemes emberi ontudat introspectiv elem-
zésén. Egy nagyon merész feloleléssel megprobalta befogni és
felmérni az egész universumot, de mdsfeldl az egyes tények
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legaprébbika sem volt nagyon kiesiny az §lelkiismeretes szor-
galméinak, s mindenek el6tt ahhoz fogott, hogy kikutassa és vi-
lagossé tegye ismeretiink feltételeit, s a gondolat és okoskodds
torvényeit minden tirgy koriil. Ez utébbihoz az anyag lelké-
ben mar valésziniileg készen volt, s midén Athénébe vissza-
tért, egyfeldl annak élgszéval vald tanitdsahoz fogott, masfelsl
pedig dogmaticus kidolgozdsihoz.

Az nem lett volna helyén, hogy Aristoteles, akkora be-
vallott kiilonbozéssel Platé nézeteitsl, mesterének haldla utdn,
az iskola fejévé legyen. Ls mégis sajit képességének ontu-
data boszantové tehette r4 nézve, hogy a platoi iskoldt Platd
unokadescesének, Speusippusnak vezetésére hagyva ldssa, egy
olyan emberére, a kit sehogy se lehetett § vele sszehason-
litani. Valdsziniileg ez az érzés lehetett az oka annak, hogy
Aristoteles elhagyta Athénét Xenocratessel egyiitt. Most, mi-
d6n visszatért, Speusippust holtan taldlta, s Xenocrates allott a
platoi phllosophlal iskola elen, a melyet az akadémia kertben
tartottak, a véros nyugfm részén. O azonnal egy verseny-isko-
14t nyitott a keleti részen, a lyceai Apoll temploméhoz csatolt
gymndsiumban. Azt mondjzik, hogy oktatdsinak nagy részét
az épiilet mellett levd kertben sétdlva tartd, s innen nyerték
tanitvanyai, s az aristotelesi felekezet dltalaban, a peripate-
ticus nevet. (O nem volt athénei polgér, csa.k bekoltozott
vagy idegen lakos, s igy semmi részt nem vett a kozligyek-
ben. A legkizelebbi tizenhdrom évet, mely Nagy Sdndornak
bamulatos pdlydjdval osszeesik, egészen iskoldja tanitdsdnak
s miivel irdsdnak szentelte. A lelkesedett helyekbdl, a melyek-
ben a bolesész gyonyoreirdl szol, megérthetjiik, hogy ezen idd-
szak elfnyeit, a mely oly csendes és mégis oly benséleg mun-
kds volt, mennyire tudta méltanyolni. Miikidése az iskoldban
igaz hogy kevés gyiimélesit hozott, miutdn tanitvanyai koziil
nem valt ki egy tehetség sem, ki képes lett volna az 6 helyére
allni és tanat tovdbb fejteni: de az ezen id8 alatt késziilt mun-
kdk befolydssal voltak a vilagra attél fogva madig, s a gondolat
formai, melyeket azok elterjesztettek, a kozépkor tuddsainak
és theologusainak vitdi 4ltal oly szélesen elterjedtek s oly
mélyen benyomultak az emberiség lelkébe,
tobb ember nem tud réla — azok a miivelt Europa kozonséges
nyelvének egy részét teszik.

Ez a boldog iddszak, mely alatt Aristoteles — hogy tigy
sz6ljunk — értelmi gazdagsdgit fejleszté ki a vildg szdméra:
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kellemetleniil 16n megszakitva Nagy Sdndor hirtelen haldldnak
hire 4ltal, ki a 323-ik év nyardn Babylonban elhunyt. E hir
olyan nemii izgatottsdgot tdmasztott a gérog allamokban, a mi-
nét érezhettek volna az egész Eurépan 4at, ha I. Napoleon
hirtelen meghal, tegyiik fel 1810-ben. Grote elmondja, hogy
Aristoteles helyzetét mi mélyen érdeklé ez esemény. Béar nem
avatkozott politikdba, mindamellett a kozvélemény 8t azonosita
a maczedén péarttal. Ugy jott Athénébe, mint Sandornak elis-
mert kedvencze és partfogoltja, s még hozzi, épen olyan ids-
szakban, a mid8n Sandor Thebae véarosinak kirabldsa 4ltal,
meg az altal, hogy Athénét hasonlé sorssal fenyegeté, ha ne-
hiny maczedén-ellenes allamférfidt nem szdmiizi: egyszerre
rémiilés és titkos gyiilolet targyava tette magdt az athénei pol-
girok el6tt. Kz érzés némi része kétség-kiviil kiterjedt Aristo-
telesre is, a kit mindaziltal megkiméltek annak mutatdsitol
partfogdja életében, annyival inkabb, mivel a véros ligyeinek
élén maczeddn parti emberek dllottak. Sdndor, kinek jellemét
a korldtlan siker és az 4zsiai befolydsok megrontdk, a haldla
elgtti esztenddben egy praecedens nélkiili megaldztatdst mért a
gorog vdrosokra, dnkényiileg rdjok parancsolvan — a mely
irott parancsot nyilvdnosan, hirndk 4ltal az olympiai jatékokon
olvastatott f6l, hogy hivjak vissza mindazon polgdrokat, a ki-
ket torvényszéki itélet altal szamiiztek, s tudatvan, hogy vezé-
rének Antipaternek rendeletet adott, miszerint azonnal indul-
jon barmely véros ellen, a mely e parancsnak nem engedel-
meskedik. A tiszt, kinek e banté iratot, mely annyira sérté a
gorog onbecsiilést s az onkormanyzat szeretetét — nyilvanossa
tennie kellett, senki mds nem volt mint Nikanor, Aristoteles-
nek bensd baratja és késtbb veje. Igy Aristoteles, 6nhib4jin
kiviil, a kozvéleményben, kozvetve oOsszekottetésbe hozaték
Sandor zsarnoki eljardsdval. S nincs rajta semmi csoddlni
val6, ha, a midén Sdndor haldldnak hirére a maczedén-ellenes
part Athénében hatalomra jutott: a visszahatds Aristotelest is
megtidmadta, s ellenei alkalmat kerestek, hogy 6t banthassék.
Csakugyan Eurymedon, az eleiiziszi Demeter fépapja, egy irott
vadat ad be ellene, vallads-sértéssel vadolvdn 6t. A vad anyag-
jat foként azon paean képezte, melyet Aristoteles irt Hermeias
tiszteletére; de ugy ldtszik, hogy azon kiviil még munkdibdl is
idéztek egyes tételeket, a melyekben foglalt tanok nem fértek
Ossze a nemzeti valldssal. Aristoteles felhasznalvdn azon tor-
vényt, mely megengedi, hogy akdrmely vadlott az itélet hoza-
Budapesti szemle, Masodik ktet. 1873, 7
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tala el6tti napon elhagyhatja a vdrost: ott hagyta Athénét és az
EKuboedban levé Chalcisba vonult, hol akkor maczeddniai érség
tartézkodott. Elment, mint mond4, ,azért, hogy az athéneiek-
nek ne legyen tjra alkalmuk vétkezni a philosophia ellen, a
mint mar egyszer tették Sokrates személyében.« Iskoldjat és
konyvtarat Athénében hagyta Theophrastus feligyclete alatt,
arra szamitvan, hogy ugy is révid iddn visszatér, miutdn Anti-
pater csakhamar a maczedéniai seregek ellen tdmadt minden
ellenalldst levert a gorok varosokban. De hirtelen megbetege-
dett és meghalt Chalcisban 322-ben, valdszintileg tobb mint
hatvanegy éves kordban. Végrendeletét Diogenes Laértius meg-
rizte s az abban foglalt rendelkezések szives, igazsdgos és ne-
nies termeészetre mutatnak. Valosdggal egyetlen tény sincs hite-
lesen bebizonyitva Aristotelesrdl, mely arra kényszeritene, hogy
mésként vélekedjiink réla mint j6l. Azonban a régieknél sok
vad emeltetett ellene és sok munka iratott részint egykoraak,
részint késébbi platonistak altal, melyekben kiilonb6z8 vadak-
kal terhelik, min8k példdnal, haldtlansidg Platé irdnt, szolgaisdg
a maczedénok el6tt, fényiizés, a feltiinésnek és csillogdsnak
szeretése és igy tovdbb. Themistius a tdmaddknak egész sere-
gét emliti, kiknek milvei — mondéd — fonmaradtak ,hogy az
ellenségeskedés és féltékenység szellemét ellene ébren tartsak.“
Grote kimuatatja, hogy hdrom osztdlya volt az embereknek, a
kik koziil Aristoteles kisebbitdi természetesen elSallhattak :
elészor Isocratesnek, a szénoknak, szdmos bardtai, kivel Aris-
toteles életének kordbbi éveiben versenyre kelt; mésodszor a
platonistak, kik rosz neven vették Aristotelestdl, hogy meste-
riktdl eltért és annak rendszere ellen némely pontolkhban pole-
mizalt; harmadszor a maczedon-ellenes pdrt, mely kiilonboz-
tetés nélkiil Aristotelesnek rétta fel Sandor politikai tetteit. A
part-érzés ezen kiilonboz8 forrdsainak létezése Aristoteles el-
len eléggé megfejteni az ellene intézett keserii timaddsokat,
de ugyanakkor kételkedni hagy azok igazsdgos voltan.
Aristoteles valdsziniileg sohasem volt népszerii Athéné-
ben. Igen valészinii, hogy volt benne valami azon biiszke jel-
lemvondsokboél, melyeket erkilestandban a nagyobb lelkii em-
bernek tulajdonit , ki sokat igényel a maga szdméara, mert sokra
érdemes®, | ki nem tud tdrsulni médssal, csak a ki bardtja® stb.
Aristoteles képes volt odaadé és nemes bardtsagra, mint Her-
meias esetében megmutatta; s csalddi szeretete kitelékei is erd-
sek voltak, mirbl végrendelete tanuskodik, de e mellett igen
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konnyen lehetett hideg és tartézkodd az altaldnos tarsasag ird-
nyaban Athénében.

A midsodik fejezetben Grote egész részletesen beszéli el
Aristoteles konyvtdrdanak és kéziratainak érdekes torténetét.
Ezek haldlaval Theophrastus birtokdba jutottak, ki még azutin
35 évig feje volt az athenei peripatetikus iskoldanak. Midén
Theophrastus meghalt, az egész kionyvgyiijtemény, magdban
foglalvan mind a két philosoph eredeti miiveit, s mind azokat
a konyveket, melyeket masoktdl vdsdroltak, hagyomdny utjin
Neleusnak jutott, Theophrastus egyik baritjanak és tanitva-
nyéanak, ki azt hazijéba, Scepsisbe vitte el magdval. Egy nem-
zedékkel késoébb Pergamos kirdlyai gyiijteni kezdék a kony-
veket kiralyi konyvtarok szdméra, s Neleus orokosel, hogy
megmentsék a becses gyiijteményt, a mely birtokukban volt,
de a melynek 8k nem tudtdk haszndt venni, attél hogy az el-
vétessék és Pergamosba vitessék: elrejtették azt egy pinczé-
ben, a hol ott hevert kizel szdzitven esztendeig préddjaul a
férgeknek és a nedvességnek. Ekkor az Attalid uralkodd haz
Pergamosban kihalt, e kirdlyok utélséja, Attalus, meghalvan
133-ban Krisztus el6tt, kirdlysdgat a rémaiaknak hagyta. Az
aristotelesi és theophrastusi konyvtarak akkori birtokosai, nem
l1évén tobbé okuk félni a kiralyi lefoglalastol, el6hoztik a kéz-
iratokat a rejtek-helyrdl, s eladtdk azokat nagy Osszegért a
tejosi Apellikonnak, ki gazdag ember, athénei lakos és a peri-
patetikus iskoldanak hive volt. A becses csomagok igy megint
Athénébe keriiltek, koriilbeldl a 100-ik évben Kr. e. miutdn a
vildgra nézve 187 éven keresztiil el voltak veszve. Mar ekkor
igen rosz allapotban voltak a kionyvek, s Apellikon azokrél
médsolatot vétetett, s § maga tolté be, hozzavetés utjan a héza-
gokat, a melyek a féreg-ragta szovegben tamadtak. Hozzdveté-
sei azonban nem voltak szerencsések, miutan ¢ inkabb konyv-
gyiijt6 volt mint philosoph. Haldla utin nem sokkal Athénét
Sylla elfoglalta (86. Kr. e.) s Apellikon kionyvtdrdt magdval
vitte Roméaba. Ott egy konyvtarnok feliigyelete alatt dllott az,
és tobb, irodalommal foglalkozé girog, akkor Rémdban lak-
vén, hasznalta is. Tyrannion, Cicerdénak tanult baratja, engedel-
met nyert rd, hogy rendezze akéziratokat ; s Andronicus Rhodius
egész komolysdggal fogvan azon feladathoz, hogy szabatos sz6-
veget, s Aristoteles philosophiai munkdinak teljes kiaddsdt
allitsa el8: a kiilonbozi értekezéseket és szétszort toredékeket
sajat helyiikre és fejezetik ald beosztotta, és tobb masolatot
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készittetvén: kiadta Aristoteles miiveinek altalanosan elfoga-
dott szovegét.

De a legérdekesebb dolog, e kionyvtir torténetével kap-
csolatban, s a mit Grote el6tt senki sem mutatott ki oly vild-
gosan — hogy a ,mi Aristotelesiink® ezen Andronicus Rho-
dius-féle osszeallitdstd] és kiadastél keletkez8 datumu, és hogy
az lényegesen kiilonbozik, s kiterjedés tekintetében ossze se
mérhetd Aristoteles azon munkdival, melyek a Diogenes Laér-
tius dltal adott katalogusban el vannak sorolva. E sorozat,
minden valdsziniiség szerint, azon konyvek czimeit adja, me-
lyek az alexandriai konyvtirban Aristoteles neve alatt meg-
vannak. Grote ugy gondolja, hogy azt az alexandriai f6-kinyv-
tarnok, Callimachus, vagy annak tanitvanya Hermippus készi-
tette a 240 és 210-ik évek kizt Kr.e.; s hogy az bele jutott
Aristotelesnek valamelyik életrajzdba, s onnat Diogenes gé-
piesen lemdsolta, nem ismerve, vagy figyelembe sem véve az
Andronicus-féle kiaddst.

A sorozat szdznegyvenhat kiilon munka c¢zimet szamldl
eld, koriilbeldl négyszdz konyvre vagy fejezetre osztva. Az él-
talunk ismert Aristoteles koriilbeld]l negyven miihsl 4ll, s e
miivek nemesak szdémban kevesebbek, hanem min8ségben is
kiilonboznek a sorozat miiveitsl. Mi esak ugy ismerjitk Aristo-
telest, mint egyes értekezések szerz8jét a philosophia f6 dgai
— a logica, physika, metaphysica, politika, erkolestan, termé-
szetrajz stb. feldl. Ezek sszefiigg rendszerben vannak
egyméas mellé csoportositva, a mint Andronicus kiadéi kezébol
kijottek. Azonban a sorozat Aristotelese inkdbb nagy szdmu
kisebb miivek szerzéje gyandnt tiinik fel, a melyek specialis
kérdéseket vitatnak, mint nagy philosophiai rendszerek alko-
téja gyandnt. S ismét, a sorozatban levé miivek nagy része
egészen kiilonboz6 formdju azon miivektsl, a melyeket mi
Aristoteleséi gyandnt ismeriink. A népies tdrgyaldsi méd és
parbeszédi forma az, melylyel azokban taldlkozunk, s ott el
van szdmlalva nehdny azon elveszett philosophiai essaykbdl,
melyeket Aristoteles Athénében valé tartdézkoddsdnak elsd ido-
szakéban irt. S nevezetes a dologhan az, hogy Cicero, a ki mit
sem tudott az dltalunk ismert Aristotelesr8l, nagyon jol ismerte
ezeket a parbeszédeket; lelkesedéssel szél (a mint szélanak
Dionysius Halicarnassus, Quintilian, s & Cicero utdni szdzad
mds irél) azok stiljarél, ,azok nyelvének arany folyasardl, s
azok hihetetlen gazdagsigdrdl és édességér6l* — : mind oly
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tulajdonok, a melyeket — barki lithatja — teljesen lehetetlen
Aristoteles azon miiveire alkalmazni, a melyek hozzdnk elju-
tottak.

A mi mar magdt Aristotelest és annak philosophidjat
illeti, azt tapasztaljuk, hogy csaknem az egyetlen dolog, a mit
Grote annak kifejtésében elérni képes volt: kidolgozott bon-
czoldsa és értelmezése azon hat logikai értekezésnek, melyet
collectiv névvel kozinségen Organonnak neveznek (a szé bi-
zonytalan eredetii, talin a stoikusok talaltdk fel), s a mely ren-
desen a mi Aristoteles kiaddsunk elején 4ll. Ez értekezéseket,
vagy legaldbb azok négy elsejét, sokkal bévebben és szélesebb
korben tanulmanyozta a vildg, mint Aristotelesnek tobbi Osszes
miiveit. S ezen koriilmény folytdn bizonyos egyoldalu, félszeg
és hibds nézet tdmadt Aristotelesr8l, mintha § egészen, vagy
toként deductiv logikus lett volna, s mintha az Organon volna
egész rendszerének kozpontja és lényeges része, nem pedig
csak kezdet és bevezetés ahhoz. S miutdn ez értekezések foként
a syllogismus tandval foglaikoznak: korokon &t illetéktelen
tulsuly adatott a syllogismusnak azok 4ltal, kik azt gondoltdk,
hogy ¢k Aristotelest tanulmanyozzak és kivetik, s innen ti-
madt az u. n. reactio Aristoteles cllen, elsmozditva Ramus és
Bacon altal, mely a scholastikusok sziikfejiiségét és tulkapd-
sait ugy tekintette, mintha az a valddi aristotelesi philosophia-
nak térvényes kisarjadzdsa lett volna. Semmi sem lehetett na-
gyobb igazsigtalansdg Aristotelesre nézve, ki ha visszajohetett
volna a fildre, s megismerte volna tanainak torténetét : méltin
panaszolkodhatnék, hogy roszul olvastatott, roszul értetett meg
és roszul magyardztatott ellenség és bardt dltal egyardnt. Azok,
kiknek csupdn dltaldnos ismereteik vannak errél a dologrol,
ha keresztiil mennek Grotenak az Organonrdl adott kifejtésén,
meglepetve fogjak ldtni csak ebbél is: milyen sok kozos volt
Aristotelesben a mai kor tudomdnyos emberével.

Bar itt-ott eltériink Grote nézeteitd] egyes logikai kérdé-
sekkben : mind a mellett nagy elismeréssel kell szélnunk az or-
ganon kifejtésérsl, mint egészril. Valodi nyereség a gorig phi-
losophia tanulmanyozéjara nézve, hogy most mar akkora segitség
all rendelkezésére mint ez, a midén egy nehéz de elkeriilhetet-
len fokozaton kell dthaladnia a tovabbmenctelben. A legeleve-
nebb s egyszersmind a legérdekesebb része a munkdnak az a
kép, a melyet Girote 4d az athénei dialektikardl, mint egy al-
landoan gyakorolt értelmi versenyrél vagy vivo-prébardl; s
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hogy ennck szabalyait megalkossa, azt szabdlyozza és megalla-
Pitsa, mint egy kitiinden egészséges és szitkséges értelmi mii-
vészetet : irta Aristoteles azon két munkdjat, a melyek mint-
cgy fiiggelékei Plato parbeszédeinek. Ezek rendszerezett fej-
leményei egy oly tarsadalomnak, melyben elolthatatlan szomj
létezett a vitatkozds és értelmi harez utdn, akdr az igazsig ke-
reséséért, akdr csak a gybzelemért az ellenfél folott. Egy ily
tarsadalomban sziikségkép elb kellett dllania a fizetett vitat-
kozdk osztdlydnak, kiknél az életmdd volt, s kik tanitéi voltak
a vitatkozas mesterségének. Ez az osztdly, sophistdk neve alatt,
rosz hirre jutott a régiek elétt, s Aristoteles, ugyanazt mondva,
a mit Xenophon, Plato és Isocrates mdr elStte elmondottak,
nagyon megvet§leg banik velok mint csupa nyeglékkel, s mes-
terségiiket egészen becstelennek mondja, a melynek nyereség
a czélja és csalds az eszkize. Grote mar Gordgorszig torténe-
tében, midén Sokrates kordnak jellemzésérdl szol, tiltako-
zik bizonyos fokig a régiek ez itélete ellen, és sok védokot hoz
fel a sophistiknak mint osztalynak becsiiletessége mellett ; eze-
ket még tovabb viszi Pldtordl irt munkdjaban; s most, amidén
Aristotelest magyardzza, egyaltaldban nem viltoztatja meg
el6bbi nézeteit.

Miivének tobb pontjaban Grote részint tdmado, részint
védd hadat folytat Aristoteles nézeteinek képenye alatt az
aposterior: philosopia és okoskodds mellett; s altaldban nem
tekinthetjiik Aristotelesét, ugy is a hogy ki van dolgozva,
Aristoteles egészen megbizhaté és minden tekintetben kielé-
gitd magyardzatinak. Sok elnézéssel kell lenniink egy oly
munka irdnt, a mely nemesak hogy bevallottan bevégzetlen,
hanem azon kiviil sajdtsdgos koriilmények kozt volt irva,
elérehaladt korban kezdve, s mintegy kényszer segélyével
irva, ,a kor ellenére.“ Maga a targy olyan, a mely csaknem
cgy egész élet odaaddsat koveteli, mig a tiszteletremélto
Grote elbtt az meglehetds uj talaj volt. Hogy Aristoteles nyel-
vén szoljunk, e miivet nem lehet ugy tekinteni mint actua-
litast; alig emelkedett az ki a potentialitas korébsl. S még
jelen édllapotdban is, irdnya kissé egyoldalu. Szdzadokon ke-
resztiil Aristotelest ugy tekintették, mint @ priori és deductiv
philosophot, s a kinyv irdnya, hogy szinte az ellenkezd vég-
letbe megy, s ugy tiinteti fel Aristotelest, mint csaknem tisztin
inductiv philosophust. Ez némelyek elétt ugy tiinhetik fel,
mint Aristoteles érdemeinek emelése, ha-az kivétetik beléle, a
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mit ezek az § gyenge oldaldnak tekintenek. De akdrmiként le-
gyen is az, Aristotelest nem lehet igazsdgosan ilyennek tiin-
tetni fel, miutdn 6 nem csak inductiv és gyakorlati volt, mint
Locke vagy Mill, hanem azon kiviil sok volt benne a speculativ
elem is, a mely ismét Kanttal és Hegellel hozza 8t rokon-
sdgba. Grote kétségkiviil hasznos dolgot tett, a midén a figyel-
met Aristoteles gondolatvilaganak egy jelentékeny olyan ré-
szére forditotta, a hol a tények vizsgdlata hangsulyoztatik, s
bizonyos jézanész-szerii nézet, tdvol minden transcendentalis-
mustol. Azonban még e munkdnak szitksége van a teljessé
tételre. Ohajtando vildgosan kifejtve latni, mit értett Aristote-
les ,létezd* dolog alatt, s mit valaminek az dszrevétele és is-
merete alatt. Ohajtandé ismerni helyzetét Berkeleyvel, Tlume-
mal, Kanttal, Hegellel, Schellinggel, vagy a modern kor mais
nagy gondolkoddival Gsszehasonlitva, a philosophia ez alaplkér-
dései tekintetében. Nem lehetetlen, hogy Grote bevégzetlen
munkdja Osztoniil fog szolgdlni az ilyen irdnyu tovdbb kuta-
tdsra Anglidban.

Baritn FERENCZ.
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AZ ARTHUR MONDAKORBOL.

Az aldbb kovetkezé két koltemény egy nagyobb eyelusbol
van véve, melynek a koltd (Tennyson, az angol Poet Laureate)
kozos czimet nem adott, de mely az angol h6smonda legneve-
zetesebb részének, az Arthur mondakornek, vagy a Kerckasztal
lovagjairél sz6l6 mondédnak egyes darabjait dolgozza fel s hozza
némi, bar meglehetésen laza, Gsszefiiggésbe. Nem egy éposz,
hanem kisebb époszok sorozata.

E cyclus a kévetkezd kolteményekbd] 4ll:

. Arthur jivetele (mint bevezetés).
A Kerekasztal :
. Geraint és Enid.
Merlin és Vivien. -
. Lancelot és Elaine.
. 4 szent Grdl.
. Pelleas és Ettarre.
. Guinevere.
. Arthur eltiinése (mint befejezés).

E darabokat a koltd nem ezen (4ltala utélagosan meg-
allapitott) sorban irta s bocsdtotta kozre. Legel6szor az utol-
s6t irta meg s akkor mér foglalkozott az egész mondakor fol-
dolgozasanak tervével. Régibb kélteményei kozt egy ,Epic*
czimiit taldlunk, melyben egy tdrsasdg il egyiitt s egy fiatal
ko6ltd, Hall Everard, e monda-kir feldolgozisanak tervével lepi
meg hallgatoit, s elmondja elgttok , Arthur haldla“ czimii kol-
teményét. Ez akkor abba maradt. Késobb, megirvan a tobbit
is, ezt mint epilogot tette hozzdjok Tennyson, eldl és hatul ki-
kerekitve kissé, az dsszefiiggés kedveért. Nehdny év mulva,
(1859) — ,Négy kirdly-idyll¢ czim alatt egy kotetben adta a
kévetkezdket: Enid, Vivien, Elaine, Guinevere. Idylleknek
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nevezte, holott e miiforma hagyomédnyos fogalmaval semmi
egyéb koziik nines, mint a nagy egyszeriiség, mely azonban
épen gy sajatja a naiv éposznak is, mint az idyllnek. Az idyll
a kiznapi élet, az alsobb s kozép osztalyok dolgait festi; Ten-
nyson kirdlyidylljei ellenkezéleg a mondavildg eszményi lég-
korében mozognak ; h8seik nem kézemberek, pasztorok, hanem
kiralyok s a szent fogadalom félkent lovagjai. A név azonban
nem sokat tesz a dologra. Elég, hogy a négy idyllel a monda-
kor terjedelme s korvonalai némileg hatdrozottabb alakot vet-
tek fol, s midén e kotetet az akkori Budapesti szemlében (1859.
VII. kotet 407. s kov.1.) roviden ismertettiik, reményiinket fe-
jeztitk ki, hogy ,a még erejében levd kolts, (sziil. 1805-ben) az
oly diis és tobb tdrgygyal kindlkozé Arthur mondakér egyéb
részleteit is foldolgozandja még.“ Reményiink valdsult. 1870-
ben The holy Grail and other poems czim alatt jelent meg,
az angol irodalom &ltal varva vart kitet. Az el6bbi négy ,idyll¥,
¢ jelz6 czim elhagydsdval, a kovetkezikkel 16n kiegészitve:
Arthur jovetele, a szent Gral, Pelleas és Ettarre s a mdr rég
készen dll6 Arthur eltiinése. Egy eldre bocsdtott jegyzékben
egyszersmind kijelslte a kiltd, az dltalunk mar fenebb leirt sor-
rendet, ,melyben a nyolcz kilteményt olvastatni kivdnja.“

Mindenek el8tt ez irodalomtirténeti, vagy, ha tgy tetszik,
konyvészeti tajékozast lattuk sziikségesnek elére bocsdtani.
Nem czélunk egyébirdnt sem, aesthetikal tanulményt irni Ten-
nyson miivérél. Csupan bevezetni akarjuk az alabb olvashatd
két kolteményt. S e véghdl legezélszeriibbnek latjuk, igen ro-
viden az egésznek vazlatdt adni olvaséink elébe, hogy abba az
altalunk bemutatottakat kénnyebben beilleszthessék.

Mint mondtuk a kéltemény egyes részeinek osszefiiggése
csak igen laza s azért kivonatunk is egy enként kell hogy
vegye a darabokat. Csak azt akarjuk megjegyezni még, hogy
az ujkori koltd egészen a mondai alapon maradt fildolgo-
zdsdval s mert a monda is, a mint fonmaradt, egyes részekbél
all esak, melyek kazt tulajdonképi szerves, annal inkdbb mii-
alkotasi, Gsszefiiggés nincs, ha a mondai alaptél eltérni nem
akart, kényszeritve volt egész kerek époszi alkotds helyett
egyes kis époszokat (vagy kéltsi beszély eket) adni, tehdt ugy
Jarni el a mint eljart. Tudva van ugyanis, hogy a kozépkori
lovagmondadk s tobbé-kevésbbé ondllé mondakorsk kizil, az
angol Arthur- vagy Kerekasztal-mondakér, egyes troubadour ok
énekeiben tartotta fenn magét, és pedig jelenleg fenndllo leg-
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régibb alapjiban nem angol, hanem franczia nyelven, melybél
ismét nem angol, hanem német kolt6k voltak e mondakér egyes
darabjainak els6 feldolgozo6i. Jelesen az angol vagy bretén mon-
dakér egyik legnevezetesebb részét, a Percival mondat Troyesi
Chrestien kezdette megirni s Gautter du Denet és Manessier
fejezték be 1210 koriil; utdnok dolgozta ki Eschenbachi Wolf-
rdam; a Lancelot du Lac regényét, mely a Kerekasztal lovagjai
e viragdnak Arthur kirdly nejével Ginévraval szitt szerelmi
viszony4t targyalja, szintén a Troyesi Chrestien kezdte irni 1190
koriil s haldla utén de Leigny Godefroy fejezte be. A Tristdn
és Isolddrdl sz616 monda ngyanazon korban tétetett irdsba; ezt
azonban nagy elterjedtsége s kizkedveltsége daczédra, Tennyson
egészen mell6zi s csak egy pdr helytt czéloz rd. A Szent-Grél-
monda ') e mondakirnek tulajdonképi kizéppontja, mely Ten-
nyson cyclusdnak is kézéppontjit foglalja el, szintén a franczia
troubadourok énekeiben tartatott fenn. Mindezek kitlon-kiilon
dolgozva fol, kezdetts] fogva eltagolt alkatot adtak a breton
mondanak s szerves és miialkotdsi Osszefiiggést hozni abba,
sem a kozépkor koltdi, sem a késébbiek, meg sem kisértették.
A modern koltd (Tennysont értjiik) félre ismerte volna hivatd-
sat, ha egységes alkotast akart volna létrehozni a naiv épo-

1) E monda lényeges tartalma s a Szent-Grdl név eredete a
kovetkezd. Arimathi Jozsef (ugyanaz, ki a keresztyén monda sze-
rint Krisztusnak a keresztrl levett testét kegyeletesen eltemette)
megorizte ott a kehelyt, melybdl Krisztus a végvacsorin tanitvdnyai-
val ivott, mondvén ,Ez az én vérem.“ A kehelyt, melyben Krisz-
tusnak valdsigos vérét fogta fol, magdval hozta bujdosdsdban, s Brit-
tanidban egy fogadalmas lovagrend hdzdnak adta megdrzés végett.
A vildg blinei miatt azonban a kehely eltiint s tiszta és szeplétlen
lovagoknak kell — s lehet azt foltaldlni. E nagy feladatra nevelé
Arthur kirdly tulajdonkép a maga lovagjait, kik kozt ,Kerekasztal®
nevi szovetséget alkotott. De a lovagok szent buzgalom- s hitbeli
rajongdssal, emberi gyarldsdgokat s (kivdlt szerelmi) biinsket egye-
sitnek s azért az elveszett szentséget nem is taldlhatjdk fol; egy vagy
kettd koziilok ldthatja csak meg, az is csak dlomldtds-képen. E ke-
hely, a benne levd vérrdl Sang réal (igazi vér) nevet visel. Ebbsl
rontottik el a Saint Greal (azutdn Holy Grail, das heilige Graal, a
szent Grdl) nevet. Mdsok szerint Grazal edényt jelentett, s innen a
Saint Grdal, szent kehely volna.
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szok sorozata helyett, melyeket most csak Arthur kirdly mint
a Kerekasztal feje, s az egész mondakér kozpontja tart Gssze.

S most ldssuk egyenként Tennyson nyolez kélteményének
tartalmat.

Az elsd bevezett koltemény Arthur jivetele (The coming
of Arthur) czim alatt a mondahis rejtélyes eredetével s tron-
foglaldsdval ismertet meg. Uther kirdly megszerette Gorlois her-
czeg nejét, Ygerne-t, kinek nem volt fia, csak lednyai, tobbi
kozt Bellicent, orkney-i kirdlyné. Ygerne asszony férje s imd-
déja kozt harczra keriilt a dolog; Gorlois elesett, Uther kirdly
pedig ostrom ald fogta az ellendllé Ygernét, kit vitézei hiitle-
niil elhagytak, ugy hogy Uther kirdly végre elfoglalta varat és
magat. Egy id8 mulva Ygerne, karjan a kis Arthurral jelent
meg, kit maga szoptatott; de azért kétséges maradt: Uther ki-
rdly fia-e Arthur? Némelyek szerint Gorloisnak méhben ha-
gyott gyermeke ; masok bizonyos Antal herczeg fidnak mon-
dak, kinél késtbb neveltetett; tagaddk (kik kirdlynak elismerni
nem akartdik) hogy kirdlyi vér volna. O azonban mint kiraly
1ép fel. Az orszdgot elfoglalva tarté poganyokat, a Hengist ki-
rdly utdédait, kik a Fehérlé lovagjainak neveztetnek, ép tgy
irtja s visszanyomja, mint az orszdgon csapasként levé te-
mérdek vadallatot. A gondviselés és szabaditas dicsfényében je-
lenik meg. Egyszer aztin megkéri Leodogrannak (a britt szi-
get kirdlyai egyikének) lednyat, Ginevrat. Az éreg kiraly ha-
boz, adja-e lednydt ily kétes eredetii hdsnek, kirdl azt sem
tudni torvényes, vagy épen kirdlyi vér-e? De jo Bellicent ki-
rilyné s megnyugtatja Leodogran kételyeit. Elbeszéli, hogy
Arthur nem is kiralyi, hanem emberfeletti sziilott; mert Bleys
és tanitvinya Merlin, vardzslok s bilesek, hoztik a nekik ég-
bél, fényjelek kozt adott gyermeket Ygernének s a kijelentés
azt Uther kirdly utéddul nyilvinitotta. Bellicent azonban eze-
ket titkon beszéli el Leodrogdnnak , még sajat két fidt is eltd-
volitva, kik koziil egyik (a léha de j6 szivii Gawain) sz6t fo-
gad és tavozik, de az id6sb (a gonosz ¢s kajan Modred) az aj-
ténal hallgatozik s Arthur esoda-eredetébdl is 6rdogl gyiiloletet
szi magdba. Bellicent elbeszéli, hogy nétt § egyiitt Arthurral,
mily nemes, fenkolt lelkii hés ez, mint gyézott minden aka-
ddlyon, mint korondztatott kirdlyly4, mint termett szamara, ko-
rondzdsakor, csodahatalmu kardja, Excalibur, melylyel gyoz-
hetetlen. Leodogran ezekre odaadja Ginévrait Arthurnak s ez,
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lovagkorével, mely a Kerekasztal nevet viseli, elviteti a szép
nét, kivel a szent Dubric piispsk esketi dssze.

A miésodik koltemény: Geraint és Enid, a Kerekasztal
cgyik lovagjdnak s nejének torténetét beszéli el. Geraint a Gi-
nevra kirdlyné és Lancelot lovag (a Kerekasztal legnagyobb
hése, a lovagok virdga) kozti tilos szerelemrdl suttogé hir hal-
latdra, félteni kezdi drtatlan tiszta nejét az udvar légkorétsl s
a kirdlynéval érintkezéstdl éshaza viszi. Szivében van a gyanu,
bar alaptalan s ez hatdrozott féltéssé valik a tétlen magdnyban.
A hosies s egyéb kalandok, melyek kozt az drtatlantl gyanu-
sitott és becsmérelt Enid hiisége minden probat megdll s végre
diadalmaskodik férje gyantin, regényes elbeszélés szinét adjak
a minden csodélatos elem nélkiili torténetnek. Kapesa a f6-
torténethez csak abban van, hogy itt meriil fol el§szor a gyanu,
a kirdlyné biinds vonzalma irdnt, mely aztin, mindig az ud-
vari mende-monda szinében, de egyre hatdrozottabb alakban a
tobbi kolteményeken is dtvonul.

A harmadik torténet, Merlin a boles jos és bitbdjos, és
Vivien egy csélesap, buja és kaczér szépség kozt, egy miivészi-
leg kivitt s itt-ott bdjosan szép parbeszédben foly le. Vivien
Arthur kirdlyra vetette szemét, de a mocsoktalan s méltésdgos
lovagkiralyt szerelmi eselekkel megejteni nem lehet. De Vivien
tudja, hogy Merlin egy biivis szerelmi szer birtokdban van; a
biivész szerelmét kell hdt el§szor megnyernie, hogy tile a szert
kicsalhassa, melylyel aztan Arthur kirdlyt megejtse. De Mer-
lin 6reg is, boles is, szent is. A furfangos csabiténak, sok szel-
lemdus peripetia utdn még is sikeriil elérnie czéljit s diadallal
viszi magdval a biivos szerelmi szert. A koltdnek talin egyik
darab sem sikeriilt jobban ennél. De Vivien toviabbi dolgairél
s Arthur erénye ellen czélba vett merényletérdl tobbé nem ad
semmi hirt. Taldn mert Arthur kirdly még a kisértésen is fe-
liil 411? a mi nem volna épen keresztyén felfogds, meggondolva
hogy annak még Jézus is ald volt vetve.

Most kivetkezik Lancelot és Elaine (az angol Szép Ilonka)
torténete, melynek, kivonat helyett, alabb kiovetkezé forditd-
sara utaljuk az olvasét. Utaljuk egyszersmind az elbeszélés
egyszeril s még is miivészi szerkezetére, melyben kolténk va-
16di mester. Mily iigyesen tudja bevezetni tirgyait. ,In me-
dias res* 1ép s a legérdekkoltébb ponton ragadja meg targydt s
az eldzményeket ugy adja aztdn, mint a drama szokta az expo-
sitioba sz6tt elbeszélésekben. Fajdalom, kolténk mésik kitiing
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(s mindenek folott legkitiinébb) tulajdonarél forditisunk alig
nytjthat kelld fogalmat: nyelvének ép oly egyszerii, mint erds,
bajos és zamatos voltarél. Tennyson nyelve a legtisatibb, a
legtésgyokeresebb angolszész nyelv, (Shakespeare-ét sem véve
ki), a legkevesebb latin keverékkel, melyet valaha irtak. Egy-
szerlisége, az angol nyelvet csak uolxbol ismertk el6tt (s ezek
kozé tartozunk marrunk is) néhol szinte keresettnek latszik,
Odonsdga s naivsaga miatt. De angol kritikusok épen azon el-
ismeréssel, s6t elragadtatdssal szélnak Tennyson nyelvérsl, mint
mi az Aranyérél. Egyébirant targyaik s tdrgyaldsi modorukban
egyarant, van is sok rokon vonds a két koltd kozt. Tennyson
népiessége s naivsdga azonban egészen angolos; 6 a maga nem-
zetének a kélt6je épen ugy mint Arany is a magédénak. S ez,
a mi ép oly természetes mint dicséretére szolgil mind a ketts-
nek, kizdrja a szorosabb dsszehasonlitdst kozottitk.

Az 6t6dik torténet a mondakér kozéppontjat latszik al-
kotni, fontossaga altal, bar a Tennyson 4ltal feldolgozott s ugy
latszik a Ginevra kiralyné tragikumaban tet6zd torténetekhez
csak episod gyanint csatlakozik. Ez a Szent Grdl-monda. A
szent Grél, latomdnybar, megjelenik egy sziiz apiczanak; az-
tan egy fiatal, rajongd sziiz lovagnak, Galahadnak!) is. Sir
Percival, a Kerekasztal lovagjai kozt Lancelot utdn a legtekin-
télyesebb, erkilesre pedig legelsd, szintén a szentség keresésére
inddl; s utdna mind a tobbi lovagok is. Arthur kirdly inti, ne
tegyék ; nem elég tisztdk és szennytelenek arra, nem nekik
valé az. De elmennek. Kalandrdl kalandra, csalédésrdl esald-
ddsra. S végre megtorve jének vissza. A szent Gral nem e
biinds nemzedéknek vald.

A hatodik kéltemény ismét egy biivisen szép idyll, mely
a festdi kivitel szépségeiben s az egészen elomld bajban Vivien-
nel versenyez. Pelleas, egy fiatal, artatlan szivii, egytigyii, hiszé-
keny — gyermek inkdbb mint hds, szive tele szerelmi vagy-
gyal, de targy nélkill még, egy kaczér, nagyravigyo, kevély
szép lednyt Kttarrét megldtja s bele szeret. A liny szeretne
ragyogni, szépségkiralyné lenni s az ifjunak odaigéri szivét,
kezét, ha ez egy épen kihirdetett torndn a ,legszebb holgy lo-

1) Errgl Tennyson régibb kolteményei kozt is talilunk mdr
egy romdnczot;’ ujabb bizonyitékdl arra, hogy a kolté e mondakor-
rel mér régebb foglalkozott s kereste neki az alakot. Ott még egy
hasontdrgyu toredéke : Sir Launcelot and Queen Guinevere.
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vagjdnak® a dijat, egy kardot a nyerd hés, s egy gyonyorit ko-
szorut holgye szdméra, megnyeri. Pelleas, a Kerekasztal bajno-
kaiengedvéna feltorekvd fiatal hdsnek a torndn, meg is nyeri a
dijt s Ettarre biiszkén fogadja el a gyongy koszorut. De mikor az
ifju jutalmdért jo : szemébe nevet, kigunyolja, végre kiis dobatja
kastélyabol. A szegény tapasztalatlan Pelleas ujabb meg ujabb
kisérleteit, kitartd, hit, tirelmes és szenvedélyes szerelmét,
végre keseril kidbranduldsat, haldlos csalddasat, mind futdlag
enlitjitk csak. Utoljdra, eszménye Osszetbrése f6lotti banatdra
azt kapja vigaszul, hogy hiszen a kirdlyné sem jobb mint az §
holgye, az is csak csalfa asszony. Pelleas ezt nem hiszi; fel-
emelt karddal megy, hogy 6 ezt megkérdezze a kirdlynétol,
szamon kérje Lancelottol, ki neki a hésok példanya, de a kit
ily aljassdggal gyanusitanak most. A fijdalmdban s csalodasa-
ban félériilt fiut elesititjdk az udvarndl valahogy; de Ginevra
érzi, hogy a végéra, a katastréf kozelg, druldsa hire mesz-
szebb hatott s jobban elterjedt mintsem sokd lehessen rejte-
getni mar.

Nemn islehet. A hetedik torténet, melynek czime: Ginevra,
s melyet szintén aldbb vesz az olvasd, ezt a madr feltartéztat-
hatlan katastrofot beszéli el.

Ezutan mdr csak a tragédia utdjatéka marad, az utolso
kilteményben, melynek czime: Arthur eltiinése (The passing of
Arthur). Megtort nemes szivével a kirdly kikiizdte végso
harczait, Lancelot s a partiits rokon s a pogdnyok ellen. Kevés
hivei egyenként hullottak el oldaldnal mind. O nem esett el; &
végzetes hos, a kinek nem a haldl van fenntartva utolsé végiil.
Csak egy maradt még életben mellette, a nemes Sir Bedivere,
a Kerekasztal utolsé lovagja, hogy legyen a ki urdt elkisérje
a végpontig. Megtorve, nehéz sebben, kimeriilve fekszik Arthur
azon a parton, hol mint meztelen gyermek az éghdl adatott
volt a két josnak. DMellette istenadta csodakardja Excalibur.
Azt nem szabad 6rokségiil hagynia senkinek. Elkiildi hat vele
Sir Bediveret, hogy dobja ato vizébe, s jojin vissza és beszélje
el mit ldtott. Sir Bedivere sajnilja a kardot vizbe dobni: csak
elrejti s visszatér. Beszédébdl a kirdly észreveszi, hogy hazud
s keményebb parancsesal kiildi vissza ismét. Mdasodszor is. Har-
madszorra mér fenyegetd a parancs s Sir Bedivere vizbe dobja
a kardot, mely a mint a légben siiviltve forga, lingokat szort
s elébe lang karok nyultak a vizbdl ki, s ragadtdk be a mély-
ségbe. Arthur most latja, hogy parancsa teljesitve van s foldi
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léte befejezve, — elmehet. Sir Bedivererel vallra véteti magit,
maga nem tud menni s viteti a tengerig. Ott egy setét, maga-
nos barka vir, evezt és kormanyos nélkiill — abba bele téteti
magét. A hajo lassan, szomoruan elindul, evez$, kormdny és
vitorla nélkiil s elmegy, a végetlen tengeren — nem tudni
hova . . . mint a hogy nem tudni honnan jétt vala, 6, a lovagok
szine, a kirdlyok virdga — Flos regum, Arthurus!

Még csak egy szot.

Az angol, vagyis inkdbb breton kirdlymondakér sokkal
gazdagabb mintsem belble csak tekintélyes résznek is mond-
hatnék azt, a mit Tennyson a nyolez kirdly-idyllben feldolgo-
zott. Hogy tobbet ne emlitsiink, a monda-kor két f6-nevezetes-
ségii részét, sir Percival kalandjait s a Tristan és Izolt sze-
relmi regényét csak mellesleg érinti. Mégis a f§ alakok: Ar-
thur, Ginevra, Lancelot, Merlin, Galahad, némi lanczolatot is
képezve, kivalnak s vdzlatat adjak a mondakir egész alkata-
nak. De a mit feldolgozott is Tennyson, s szorosan a mondai
alapon maradva, nem egy mereviil s mozdithatlanul megala-
kult mesének puszta ismétlése. Taldn minden létezd monda-
korok kozt ezek, a franczia és angol lovagkoriak, a legszaba-
dabbak, ugyanazon eseménynél a legtobb variansokat engeddk.
Tennyson tdrgyait az elsé franczia enilékben-hagydktol s a
nyomaikon dolgozé kozépkori német és franczia koltoktol
kezdve, le Tennysonig, az az maig, szdmtalanszor latjuk ujra
meg ujra megjelenni, a legkedveltebb énekesek dalaiban, kird-
lyok és mas miipartoldk ugy mint népek és olvasdkizinségeik
tapsaitol kisérve, de mindig uj valtozatokban: az ismert, meg-
kedvelt tdrgyakat az ujdonsdg ingerével, becsével ujra meg
ujra felruhdzva. Mint koltdnk egyik legsikeriiltebb alakja, Vi-
vien, mondja, sok csdbbeszéde kozt, a Merlinnek dltala fecse-
gett mesék s udvari hirek csicsogdsaira:

oNem szép-¢ ? S van tovabb is, mert e dal
Mint a kirdlyné gyongy-nyaklancza, ollyan,
Mely elszakadt tdnczkozben s szerte hullt.
Ki elveszett, kit elloptak, kit el-

Tettek ereklyeiil ; de soha tébbé

Mind 6ssze nem keriilt s kettd beldle
Testvér'leg egy zsinorra nem fiizodott,
Csdkolni egymdst szép fehér nyakdn,
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Mint az el§tt. Léasd, ollyan e dal is.
Szétszorva él csak, szdmtalan kezen,
S kiilonbozéleg dallja minden dalnok.“

L
HELEN.

Helén, a szép, a bajol6, — Helén,

Az astoldri liliom, keletre

Néz6 toronyszobdja ablakdban

Orizte pajzsét a hés Lancelotnak. 1)
Elgszor tgy helyezte: hogy a reg
Els§ sugdra essék arra, s 6t

Csilldma koltse fol; majd, féltve rozsda-
Vagy sériiléstdl, selyemboritékot
Készite rd s kihimzé rajt’ a mi

A pajzsra vésve volt, sajat szinében,

S 4g- és virdg-fiizért himzett kortil,

S kis fészkeket, pelyhes madérfiakkal.
Ezzel sem érte bé; hanem naponként,
Elhagyva hazdt, apjdt, a toronyba
Folment s magdra zdrva ajtajét,
Levonta leplét s nézte a paizst,

S gondolt magdba’ his-torténetet,
Minden csapésrél, mit kard véga ré,

S minden nyildsrél, mit rd ldncsa szurt,
Folvetegetve: hol s mikor esék?

— Itt uj e vagas, ez tiz éves is mdr,
Ezt Carlyle-nal kapd, ezt Carleonnil,
Ezt Camelotnal, — s oh én istenem,
Ming iités volt ez! s ez itt! taldn
Megdlte voln’ — de isten eltoré

1) Olv. Lénszeld, vagy Ldnsz’lé.

—
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A durva ldncsit, ellenét leverte
S megévta 6t. . . .. Igy éle, képzelddve.

De hogy jutott a lanyka Lancelot
Pajzsdho’ — kit névrél sem ismere?
O maga hagyta néla azt, mikor
Indult a nagv gyémant-tornéra, mit
Arthur kirdly rendelt, ekép nevezve
Mivelhogy rajta gyémdant volt a dij.

Mert Arthur, — hogy még nem tudik: ki és mi,
S nem ismerék kirdlynak, — egy napon,
A lyonessi uttalan vidéken !
Bolyongva, egy sziik volgyszoros sivar,
Kéves zugan biizhédt moesérra lelt.
Iszony lakék ott s iilt, kdként, a tajon.
Mert két fivér, az egyikok kirdly,
Széllt harczra itt (de elveszett nevok) ]
Es mindkettd megtlte egy csapassal
A madsikat, s elesve, iszonyattal
Toslték a helyt s fehérls csontjaik
Itt rothadoztak a fenyér szinén.
Egyiknek, a kirdlynak, a fején
Korona volt, gyémantokkal rakott:
Kozépen egy s négy-négy két oldalon.
Arthur, hogy erre jirt, a kodlepett
Bus holdvildgon, im véletleniil
A koronds csontvézra lépe; hat
A kaponya levélt a csigolyarél
S a korona hompélygve elgurult,
Aranypatakként, a moesdr felé.
De 6 utédna hajlék s megkapa
S fejére tette, mig szivében egy
Hang széla: ,Varj, te is kiraly leszesz !

- L2

Ut6bb, mikor kirdly lett, letoré i
A korondrdl a gyéméantokat o
S vitézinek mutatva, monda: ,E
Kovek, miket végzet hozott utamba,
Nem a kirdlyt, — orszdgat illetik,
Kézjéra. Légyen minden évbe’ hat
Buda-pesti szemle. Masodik kotet. 1873. 8

o7
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Hés-torna, egyre-egyre. Igy kilencz
Evben kitiinik, hogy ki legvitézebb
Lovagjaink kozt s karban és er6ben
Magunk gyarapszunk, mig nem lizziik el
A vad pogényt, mely némelyek szerint
Birandja majd ez orszdgot utdnunk ;

Mit tavoztasson isten!“ — Igy beszélt.
S nyolez év letelt, nyolez torna tartaték,
S mindannyin a gyémantot Lancelot
Nyeré. -— Kirdlynéjanak szénta mind,
Ha megnyeri; de mert orszéagot éré
Ajandokéval elbiivilni 8t

Egyszerre akard: semmit se’ szolt.

Most a kozépsd, végsd, legnagyobb
Gyémantra tiize Arthur, udvarat
Ott tartva ép a viz partjan, kozel
A helyhez, a melyen most a vilag
Féhelye ') 4ll, torndt ki Camelotba.
S midén kizelge mar a nap, imigy szélt
Ginevrahoz, — ki beteges vala —
»Hat oly beteg vagy, urném, hogy sehogyse’
Johetsz el a torndra?* — ,Jo] tudod
Uram, magad¥ — viszonz4 a kirdlyné.
»Nem lészsz tanuja hdt4, mond, ,Lancelot
4 Nagy tettinek a kiizdteren, miket
Oly szivesen nézsz mdskor.“ — A kiralyné
Szemét folvetve, ligyan nyugtata
A dalidn, ki a kirdly mogott 4llt.
Tekintetét igy értelmezve az:
sMaradj velem, beteg vagyok, szerelmem
Gyémantokkal folér4 — hil szive kész
Minden kivénatdra hajlani
Holgyének (bar teljessé tenni égett
A néki szédnt gyémant ajindokot)
Hazudni készté; s igy szolt Lancelot:
»Uram kiraly, bant régi mély sebem,

T

RIS

1) Londont érti; a mai London helyén, vagy annak kozelében
dllhatott Arthur rendes udvara.
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S nem hagy nyereghe iilném.“ — A kirdly
Rénéze, majd nejére — s tdvozék.
Alighogy elment, monda a kiralyné:

,Hibat tevél, Sir Lanc'lot, nagy hibat!
Miért ne mennél a torndra ? — Nézd:
A lovagok nagy része elleniink,
S a szemtelen tomeg stig-bug, mihelyt
Labat kitette innen a gyanutlan
Kirily !4 — De Lancelot hosszankodék
Hogy igy hidba hazudott; s csiposen
Felelt: ,Mi boles vagy! bezzeg nem valal ily
Eszélyes akkor nydron, a mikor
Megszeretél, kiralyndm. Akkoriban
A tomeget csak olybd vetted 4m
Mint szdzezer kis tiicskot a mez0n,
Melynek szavit sajat fiiszdla hallja
Csak, azzal vége. — A lovagokat
Kiilonben elnémitni kénnyii volna;
De a vildg, hit s tiszta hédoldsom’
Mér joba vette ; koltok, vétleniil
Fiizik neviinket dssze énekiokben ;
»H8s6k virdga Lancelot s a szépek
Gybngye Ginevra* — lakomdn, a vendég
Igy dsszefogva éltet, a kiraly :
Kedvtelve hallgat. No’s, nem gy van-e?
Szolt Arthur egyet? Vagy talin magad,
Megunva hédolé szolgdlatom’,
Hiibb lenni végysz mocsoktalan uradhoz?*

} Gunyos kaczajba tort ki a kiralyné.
i pArthur kirdly, mocsoktalan kiralyom,

_ Megtestesiilt tokély, az én uram. . . .

' De fényl5 napba nézni, oh ki birna?

: Egy szemrehdnyé szét se sz6lt nekem,
Sejtelme sem volt, hogy biinds lehetnék,
Nem gondol 8 velem ; csupan ma villant
Szemében egy kételynek drnya meg;
Valami gaz sugott fiilébe, mert

Csak kerekasztala dbrdndjain

Csiigg 6, lehetlen fogadalmakon,

8*
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S hogy hiveit sajat tokélyihez

Emelje; 4m e masnak oly hibitlan

Tokély : elSttem egy merd hidny.

En foldinek kivanom kedvesem’.

LO'O nap ad szint; én tied vagyok,

Tudod; ové csak név s kotés szerint.

Azért figyelj rdam: menj el a tornéra.

Egy ziimmégé légy dlmunk’ elveri

Mikor legédesb, s itt e sok bogar

Larmat csap 4m; megvetjiik bar, — de szur.“

A histk szine, Lancelot, felelt:
Mily arczczal léphetek most, a kimondott
Uriigy utdn, a sorompék koze,
S elébe, ki ugy tartja onszavat,
Mint, istenét ?¢

— ,Eh!% vilaszolt Ginevra,

Altatlan gyermek 6, nem egyedir;
Ové volnék kiilonben. Amde halld,
Ha t6lem vérsz tandcsot. Azt beszehk:
Léncsdd eldtt mindenki meghajol,
Ha tudja hogy te vagy; dics6 neved
Gyoz, nem te, 1ejtsd el hat, menj ismeretlen,

S gybzz! — Gybzsz e csokkal' és jdmbor kiralyunk

Uriigyed’ akkor helybehagyja, mint
Diesvagy-sugalltat; mert jol ismered: .
Hogy bar szelid, dicsszomjasabb lovag
Nincs ndla senki; szinte azt becstili
Vitéziben, még jobban mint magdban,
Ha kovetik példajat. — Gybzz s jovel 1*

Sir Lancelot gyorsan lovéra iilt,
Magdra biszen. Hogy ne tudja senki:
A vert utat keriilve, fiilepett
()svenyle tért, mit ritkan tipra lab,
Es a maganos, uttalan lapalyon,
Merengve, sokszor el-eltévedett;
Mig egy alig litszo csapdsra ért,
Mely gyonge ldnczon mind tovabb fonédva,
Az astolati kastély volgyeig:
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gy messzi dombon f6ltiinék a var

Az alkony-fényben. Ott a kapundl
Kiirtjébe fujt; mindjart kijott egy agg,
Szdz-ranczu néma szolga ; bévezette

S leszedte fegyverit. Hos Lancelot

Béamult a szétlan aggon. Hogy kilépett:
Ott lelte a haz urat, két hds fidval,

Sir Torre- s Sir Lavainnal, kik elébe
Siettek mar a kastély udvaran. .
Nyomukba’ lanyka jott, a szép Helén,

A liliom. Anyétlan volt a hédz.

Magok kozott vigan csevegve jittek,

De elesitultak, mikor a lovag

Hozzdjok ért; s a lord megszolitd:
yHonnan, nemes lovag s mi a neved ?

Mert termeted s kiilséd utdn itélve’ !
Elsonek véllek a kiraly utan

A kerekasztal hos vitézi kozt.

Ot ismerem magdt; a tobbi his,

Bar hirneves mind, nékem ismeretlen.“

A hésok szine, Lanc’lot igy felelt:
»Ismert vagyok Arthur vitézi kozt,
S ismert, melyet csak vétségbdl hozék el,
A pajzsom is. De minthogy ismeretlen
Kivdnok a gyémant-torndra szallni
Lenn, Camelotban : most ne kérdd nevem’,
Majd megtudod utobb. Kérlek, ha pajzsod
Van heverd, add koleson azt nekem s ha
Czimer van is rajt’, csak mdsé legyen.*

Szolt Astolatnak lordja erre: ,Itt van
Fiamé, Torre-é. Els6 csatdjan
Sebet Lapott 6 s pajzsa tiszta még.
() kész od’adni.« Szélt Sir Torre is :
»En nem viselhetem most; elvihetd.*
Nevetve mond rd apja: ,Ej, pimasz,
Igy kell beszélni egy nemes lovaggal ?
Bocsdss meg néki! — Im Lavain, az dcscse
Oly hosi kedvtiil ég, 6 is kidll
A gyémant-dijért s elnyeri s haza
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Hozvan, e liny arany hajaba tiizi,

Hogy 6t anndl rétartobbé tegye!®

— ,Ne, j6 atyam, ne szégyenits meg e
Nemes vitéz el6tt4, — szdlt a fiu,

»Egy sz6 miatt, mely puszta tréfa volt,
Torrét boszantdm, imhogy nem mehet.
Csak tréfa, nem més. Mert, nemes lovag,
E ldnyka dlmodd : hogy valaki

Neki add a gyémadntot, de az

Csiszolt levén, kisikla ujja kézziil,

S valami téba, vagy patakba, tdn a
Varkatba hullt. No, én azt mondtam erre:
Ha elmegyek, s ka vivok s elnyerem,

(De az egész koztiink csak tréfa volt)
Akkor majd tartsa jobban. Tréfa volt esak.
De im apdm megengedé, ha té’s-is

Ugy akarod, hogy elmenjek veled;

S bar nem nyerek : toérekszem nyerni, és
Ifja vagyok bar, kiizdok mint tudok.“

— ,Ha szives 1észsz* —- viszonza Lancelot
Szelid mosolylyal — ,elkisérni e

Vadon fenyéren, hol eltévedék,

Orommel veszlek tarsul és baratul.
Elnyerheted majd a gyémantot is,

(Ugy hallom ritka szép k&) jé szerencséd
Ha lesz, s hugodnak elhozhatd, ha tetszik.“
— ,Szép dragakd — Sir Torre mond szerényen,
,Kirdlyndt illet, nem szegény leanyt.«

Most 6, ki szemlesiitve hallgatd

Hogy igy hényjdk-vetik nevét, Helén,
Pirulva 4llt e kisebbség félott,

Az idegen el8tt, ki ny4jasan,

Bar nem hizelgén, igy ejté szavit:

»Ha szépet illet az meg, a mi szép,

S szépnek csupan kiralyné mondhaté:

Ugy elhamarkodott itéletem;

E lany a fold legszebbik ékszerét
Hordhatja — s az még sem ri réla le.“
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Végzé. S a liljom-lanyka, szép Helén,
Megnyerve a hang méze alt’, elébb
Mint latta volna, rdveté szemét
S vondsit szomjan olvasd. A biinés
Nagy szenvedély a kiralyné irant,
Ura iranti hiiségével kiizdve,
1d8 el6tt feldulta arczvondsit.
Mést tén a biin, ilyen magaslaton,
Nyugat s a nagy vilag legszebbikével,
Boldog kedélyiivé tett volna; benne
Bész szellemet koltott fel, mel_y gyakorta
Uzé magényba, s1vatagba ot,
Gyétorve, élvén, mint elkarhozottat.
De dultan is delibbnek latszaték
Akarkinél az udvar héskorében,
A mint a lanyka foltekinte ra.
Dult bdr, s id8sb kétszerte néla, régi
Vagasnak érdes sebhel) ével arczan,
Megtorve bar, — rdnéze s megszerette,
Orokls, vegzettel')es szerelemme] !

Most a nagy hés, az udvar szemefénye,
A legszebbnek kegyencze, nydjasan
Lépett a sziik csarnokba; nem takarva
Félannyi gbgot nydjassdga, mint
Mikor kézember, még hirnévtelen
Jart hasonldi kozt. — Gazdai is
Vendégelék, a legjobbal misk volt
Etel- s italban és mulattatik
Dallal s beszéddel; kérdeztek sokat
Az udvar és kerekasztal fel6l.
Mindenre készen s nyajasan felelt;
De a mikor Ginevra széba jott:
A néma vén cselédre fordita
Egyszerre a beszédet Lancelot,
S érdeklve halld, hogy tiz év elbtt
Poginyok elfogdk s nyelvét kimetszék.

,2Megtudta®, mond a lord — s hiriil hozd, hogy

Hazamra tornek ; dtet elfogdk
S megesonkitak, mig én és fiaim,
S piczinyke linyom, lincz s halal eldl
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Menekiilénk, s a viz mellett buvdnk meg,
Erdék kozott, egy révész kunyhajiban.
Oh gydsz-napok, mig Arthur, jé kirdlyunk
Badon-halmén megtorte a pogdnyt !«

— »Oh hés uram!“ kidlta {61 Lavain,
Az ifjusdg ho szenvedélyivel
Az érdem és nagysag irdnt — ,te is
Kétségkiviil ott vivtdl! Oh beszdld el!
Mi tdvol a vildgtdl rejtve éliink,
Te ismered Arthur dics§ csatait.
Megtette Lancelot s beszélt sokat,
Mint a ki ott volt s Arthur oldaldn
Kiizdott egész nap a vad Glem fehér
Hulldmindl; a négy kemény csataban
A Duglas partjain; meg Bassa mellett;
Meg a Celidon zord erdd-szegélyén
Vivott csatdn; és Gurnien vara mellett,
Hol a dics8 kiraly a Boldogasszony
Képét viselte, egy darab smaragdhbol
Kimetszve, vértén, és eziist sugdr-
Koritve, hogy fényt szort, a mint lehellt.
Es ura mellett kiizde Carleonnal,
Hol a szilaj Fehér-16 ') nyeritésen
Sok hds aranyzott vértje reszketett ;
A cathregéni fennsikon; s aldbb
A treroit-trathi zdtonypart sivdrjan,
Hol sok pogédny esék el. — ,A Badon
Hegyén kisértem a kirdlyt, midén
A kerekasztal 6sszes hosi élén
O tdmadott, Krisztust kialtva s Ot
Minden hada — s megtirte a pogdnyt.
Lattam ledltek halmén allani,
Sisak-tollatol sarkantyujaig
Poganyvértdl pirossan, mint keld nap ;
S meglatva engem, fenhangon kidltd:
»Megvertiik 6ket!* — mert Arthur kirdly
Bér honn szelid s a torna szinleges
Diadaldra nem vdgy, s6t sajdt

1) A poginyokat érti alatta.
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Lovagja ha legyozi, csak nevet,
S azt mondja: ldm, vitézi ndla jobbak, —
De a poganynak isten-nyila 6.
r ’ ’
Hozz4 hasonlét nem ldttam soha,
Nincs ndla jobb vezér!«

Mig igy beszélt,
Szivébe' gondold a szép ledny :
»Kivéve téged, oh dicsd lovag !¢
S midén csatakro] vig tréfikra tért,
(Ajkdn komoly volt még a tréfa is):
A ldnyka megjegyezte, hogy alig
Ejtett viddm szét — arra rogtonen
Sanyaru b vonult, felhé gyandnt,
Arczdra; és azon, ha a ledny
Vig jatszisaga kissé folviditd,
Mint a verdfény, atsugarza gyongéd
Természete ; a lanyka legaldbb
Azt hitte: mind természet, s érte mind!
S elbtte alla képe éjjel is.
Mint a miivész, ha kit szemiigyre vesz jol,
Es latnok-szemmel a kiil-burkon 4t
Az embert megleli, s lefesti a
Lélek szinét, vondsit, mig az arcz
Teljében él utédinak : ugy élt
E kép a lany elitt, setét-ragyogva,
Szotlan-beszélve, nagysiggal teli,
S nem hagyta elszunyadni. — Jékoran kelt,
A gondolattal csalva meg magét:
Hogy bticsut kell Lavaint6l vennie.
Torony-szobdja hosszu 1épesején,
Habozva, meg-megallva, félve szallt le.
Sir Lancelot szavat hallotta lenn:
»Hol hit a pajzs, bardtom ?“ és Lavain
Jott befelé, a mint a ldny kilépe.
Harcz-méne mellett dlla Lancelot,
S nyakdt veregetve, halkan diudoraszott.
A ldny, irigyen a hizelg$ kézre,
Kozeledék s megéllott. O pedig
Rénéze, — jobban megdibbenve, mintha
Hét férfi dllta voln’ utjat, — a mint jott
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S ott allt elgtte. Meg sem dlmoda

Eddig, hogy ily szép. Es szent félelem

Lepé meg 6t. Mert bar koszont a ldny,
Hallgatva allt, képén merengve mint

Egy istenén. Egyszerre képtelen vagy
Tamadt szivében: hogy a hs, az 8

Szinét viselje fegyverén, e tornan.

Lazas szivén erdt von: kérni azt.

»J0 his, kinek nem ismerem neved’ —
(Tudom nemes, a legnemesb az!) esdek:
Viseld e torndn az én szinemet.

— ,Nem, draga holgy —¢“ felelt, — ,,az nem lehet,
Sohsem viseltem semmi holgy szinét;

Mind a ki ismer, tudja e szokdsom’.“

— ,Ugy annyival jobb¥, sz6lt a ldny, ha most
Szinem’ viselnéd: ismerdseid

Annél kevésbbé ismernek read.“

Lelkébe’ meghdnyi-veté s igaznak

Taldlta. Monda : ,Ugy van, gyermekem.

Jo6, hadd viseljem. Hozd el csak, - mi lesz az ?¢
— »Piros szalag, gyongygyel himezve* szolt
A lanyka s ment s kihozta. O pedig

Siskéra kotte és mosolygva szolt:

»Ezt nem tevém lednynak még soha!

S arczdba szokkent vére ho gyonyorrel
Tolté a lanykdt, — majd szivére vissza
To6dulva, még halvanyabba tevé ;

Midén Lavain, a bdtyja még iires

Pajzsat hozd, s a hésnek adva, ez

A szép Helénnek adta a magaét

S szdlt: ,Liégy kegyes, szép lanyka, pajzsomat
Orizd mig visszatérek.“ — Kz nekem kegy,
S a médsodik ma; aprédod vagyok !
Nevetve mond Lavain: ,Hej, liliom-liny,
Nehogy e név rajtad — s igaz maradjon:
Jer csak, hadd adjam vissza szinedet;

Egy, Letto, hdrom% — 6sszecsokold.

Sir Lancelot pedig sajat kezét,

Es azzal inte btiesut. A ledny

Egy perezig 4llt még s gyorsan visszafordult.
A csarnok ajtajiba’ még megallt, —
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Aranyhajit a bétyja csékjain

Pirult arczan lobogtatd a szells ;

Hallgatva 4llt, a pajzsra délve, és

Csak nézte hosszan, tdvol csillogo
Fegyvereik’ — mig egy domb elfodé.

Azzal bement; a pajzsot a toronyba

Folvitte s 6rzé . ... Ott élt, képzelddve . . . .

Az uti tarsak addig jétova
Haladtak a bokortalan fenyéren,
Sir Lancelot egy lovagot tudott,
Nem messze Camelothoz, a ki ott
Mér negyven éve remetéskedik,
Imédkozva s dolgozva sziintelen,
Mig nagy munkéval, a fehér sziklaba
Képolna-tirt s lakhazat vijt magénak,
Mint sziklaparti pinczéket szokéds ;
J6 szdraz iirt, hovd a volgyi fak
Z5ld fénye nysjasan hatolt be a
Fehér falakra s halkan rezge rajtok.
A vilgybe’ lenn topolyfak s reszketd
Eziist nyar lombja ztugott lassudan.
A két utas itt tért be éjszakara.

De mire 1j nap kelt a f6ld mogiil
S arnyalt piros fényt szért a sziklaiirbe,
Keltek, miséztek, ettek, induldnak.
Most Lancelot sz6lt: ,Halld, de tartsd titokban
Nevem’: a Téi1) Lancelot vagyok.“
Zavarba jott Lavain; s a tisztelet
(Ifjui szivnek édesb ondicsénél)
Alig hagys rebegni: ,Igazdn ?¢
Aztdn dadogva: ,A nagy Lancelot!*
Magaho' tére s monda: ,Egyiket
Léattam tehdt! A masik, hés urunk,
Dicsé kirdlya nagy Britannianak,

1) Lancelot du Lae, L. of the Lake, a hds neve, rejtélyes ere-
detérél, melyrdl aldbb lesz némi emlékezet.
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A csoda-teljes Pendragén 1) kirdl

A monda szél, — ha § is ott lesz, akkor
Vakuljak 4mbar abb’ a perczbe’ meg,
Azt mondanam: jé! lattam eleget!“

]
v

. Igy sz6lt Lavain. S elérve a sorompot,
A cameloti réten: atfutd »
Szemével a tomott erkélyt, a mely

: Félkorben allt, mint féldre hullt szivdrvany,
Mig meglelé a ragyogé kirdlyt,

N Talpig piros biborba oltozotten,
Ismerhetéleg annyi nép koziil :

R Mert korondjan ilt egy arany sarkény,

A mds, aranynyal térve bibordba,

B Kettd : aranybol, széke két kariul

L Faragva, kiszott kétfelol, a tobbi:

Ezer redtbe, bogba osszefonva

Egymas koriil tekergézék, de mind

i Egy pontra hajlé, s mind oly kinnyedén,
Gyongéden, onként; — mig a mennyezetben
. Feje folott, a névtelen kirdly

Még fonmaradt gyémdntja tiindokaolt.

S még most felelt Lavainnak Lancelot:
»Nagynak neveztél ; iilésem szildrd,
S lanesam erds. De né sok ifju itt,
Ki mind elér s tulszdrnyal engem egykor.
En bennem a nagységhdl nincs egyéb, mint
Annak tudatja, hogy nagy nem vagyok.
Ez a nagy ember!“ S rdbamult Lavain
Mint egy csoddra. Most a trombitak
Megharsananak. Kétfeldl kivaltak :
A tamaddk s a tér védosi most.
Lancsat szegezve, sarkantyit a 16
Véknyaba, gyorsan dsszerobbanénak,
Oly szornyiien, hogy a ki tavol allt,
(Ha volt, ki eznap’ még kiviil maradt!):

1) Pendragdn, koriilbelsl = csupa sdrkiny. A mindjdrt ko-
vetkezd leirdsbdl vildgos lesz Arthur ez elnevezése.

(N
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Erezheté a mint rengett a f6ld

S villdm szaladgalt. Lancelot pedig

Virt egy kevéssé, lesve: mely’k a gyongébh?
S a’ félhez allt, a mésik ellenébe.

— Mit szélni réla, a hés Lancelotrol ?
Levente, baro, grof, herczeg, kirly,

Kit § elért, a porba hulla mind.

De Lancelot bardti, vérei,
A kerekasztal hosi, wind a tért
Védok kozott valdnak, és ugyan
Zokon vevék, hogy im egy idegen
Ugy s szinte jobban viv mint Lancelot,
S kérdék magok kozt: ,Vaj’ ki e vitéz?
Erére is, de kecsre, konnytiiségre —
Nem Lancelot az?% — | Ejh, mikor viselte
Holgynek szinét a torndn Lancelot?
So’sem szokott, mi, ismerdi, tudjuk !¢
— ,Ki hdt? mi hdt?“ s bész dith s félt6 harag
Ragadta meg a Lancelot nevéért,
A Lancelot dicséért, mely ovék is.
S lancsdt eresztve, sarkanytzva mént,
Toll hatra folyva rohamuk szelétdl,
Mind egy csoportba’ robbantak red, mint
Az éjszaki tenger vad hullima, z6ld
Csillamu homlokén az ég felé
Berzenked$ tarajjal, fiistslogve,
Ront a kicsiny barkdra s elboritja
Kormdnyoséaval egyiitt, — ugy boritik
Lanc’lot vitézt el s harczlovat ezek;
Egy lancsa &tiité a paripét,
Egy mds a hds vértjébe furakodva,
Horgdval oldaldba’ hennmaradt.

Derekasan viselte 4m magiat

Most Sir Lavain. Egy bajnokot levert,
S lovét az elbukott Lanc’lotho’ vitte.
Ez, bar halal-verejték verte mar,
Raiilt, akarva vivni mig lehet;

S hisen segitve tobbi térsa is,

Velok, habar csodanak latszaték,
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Baritit és vérségit, az egész
Kerekasztallal, mind a kik a tért
Védék: a sorompéba nyomta vissza.
A hirnokik most harsonat fuvdnak,
Hirdetve fennen: hogy a dij azé,
Kinek gyongygyel himes piros szalag
Volt a jele. S az § részén levik:
»Elé1¢ kialtdk, — ,vedd el dijad’, a
Gyémantot!“ O pedig — ,Nem kell a gyémdnt
Az égre! — levegs kell csak nekem!
Ne dijt nekem, haldl az én dijam.

El innen, el! de senki ne kévessen !¢

?

Szélt s gyorsan eltiinék a tornatérrdl,

Ifju Lavainnal, a nyarfik kozé.

Lecsuszik ott lovarol s foldre iilt.

Lihegve szolt Lavainhoz : ,Huzd ki a ldncsat!"
— »Ab, dréga jé uram !¢ felelt Lavain,
,,Félek ha azt kihtzom, belehalsz.“

De 6: ,Ha benn van: ol meg; hizd ki csak,
Huzd“‘ Es Lavain kihtizta. Lance]ot
Irtoztatot kialta ; nagy nydgéssel

Kiomle fele vére, lerogyott

A szbrnyii kintdl s azon helytt eldjult.
Most a remete jott ki s bévivé;

Sebét bekotte ; — s kétely és remény,

Elet s halal kozt, sok hetet fekiidt,

Elrejtve a vildg s a hir el6l

Rezgd tapoly s eziist levelii nydrfak

Orék morajja s hullé lombja 4ltal.

Az nap, hogy Lanc’lot ott hagya a tért,
A partja, nytgot s észak his sziilotti,
Nagy foldii lordok s puszta szigetek
Kirdlyi, a nagy Pendragén koriil
Gyiilének, igy szolvdn: ,Oh nagy kiraly!
A his, ki dltal megnyerdk a tornit,
Nagy sebben elment s itt hagyd a dijt,
Kidltva, hogy haldl az § dija.“
»Az ég ne adja“ — mond4 a kirdly,
Hogy oly diest his, milyet benne ldttunk,
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Egy mdsik Lancelotnak néztem it,
Huszszor hivém, hogy § az, Lancelot, —
Igy, nyomtalan veszhessen el! — Gawain,
Eredj, 6csém, s keresd 6] a vitézt.
Sebhedt, s kifiradt: tavol nem lehet

Ul_] l16ra rogton és keresd fel §

Hésok s kirdlyok! egy sines Loztetek
Ki elhamarkodottnak mondan4,
[téletiink’: esoddval volt hataros
Mit e vitéz tett; nem mindennapi
A tisztelet sem, melylyel 6t illetjiik.

Ha § nem jott dijaért, azt magunk -
Utana kiildjik. Fogd e driaga két,
Add 6nkezébe s hozz felGle hirt:

Ki § s hogyan van? addig meg se sziinj
Utdna jérni, mig f6l nem leled.“

Igy sz6lt s a czifran metszett mennyezetrol
to) )

Melyen, mint liiktet§ sziv, reszketett,
Levette a gyémdntot s atada

Az ifjunak, ki jobbjarél, hol iilt,
Mosolygva 4llt fel. Szines arcza volt
Csak a mosolygo; szive: az setét,

Bér ifjusiga fényld tavaszén,

A ragyogé (awain herczegnek; 6t

»A nydjas¥-nak nevezték : s Lancelot,
S Tristam, Geraint és Larmorack utén
Elsé lovag volt s a Sir Modred dcscse,
Ravasz szivii, adott szét forgato,

S bosztis, hogy im-most a klmly parancsa
Egy ismeretlen nem-t'om-kit keresni
A vig ebédti]l s a lovagok s kirdlyok
Viddm korétdl igy megfosztja 6t.
Boszusan iilt lovdra s tivozék ;

Mig Arthur is rosz kedvvel iilt ebédhez,
Gondolva: ,Vajjon Lanc’lot volt-e, ki
Sebe daczara, melyet emlitett,
Dicsvigytul iizve jott, sebhez sebet
Kapott megint s meghalni félre ment?¢
Igy hdnyta lelkét s mdsnap hazatért.
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Itt a kirdlynét, dtolelve, kérdé:
pSzivem, beteg vagy még?¥ — ,Nem mér, uram.“
— »5 hol Lancelot?% Megdiobben a kirdlyné.
— »Nem volt veled? Nem § nyeré a dijt ?¢
- ,Nem &8, de mdsa. — ,Maga volt e mds!¥

S hogy a kirdly kérdé: ,Hogyan tudod ?¢
Sz6lt: ,,J6 uram, alig hogy tavozil,
Azt mondja Lancelot, hogy im beszélik :
Elstte minden meghajol, csupan mert
Tudjék hogy 6 ; nagy neve gyéz; azért '
Elrejti most nevét mindenkitél,
Még a kirdlytol is s ezért vevé
Urtigyiil a sebet, hogy ismeretlen
Vivhasson a torndn s megldssa: vajjon
Hanyatlik-é mar régi ereje?
S hozz4 tevé: Kirdlyom meghocsat, ha
Megtudja, hogy csupdn a tiszta dics,
A mért tevém.“ — Viszonza a kirdly:
»J0 Lancelot-nktdl szebb lett volna még is,
A helytt hogy igy szavaval jatszanék,
Ha énnekem szdl nyiltan, mint neked szolt;
Ura s bardtja bizonyara jl
Orizte volna titkdt. Igazan,
Bér ismerem lovagjaim szeszélyit:
Hés Lancelotban ily aggdlyra csak
Nevetni tudtam volna. Fa‘)dalom'
Nines ok nevetni most! Onvérei —
(Gydasz hir, kirdlyném, j6 bardtinak!)
Onvérei, nem tudva, tdmaddk meg,
S haldlra sebzve hagyta ott a tért.
De jo hir is van: legaldbb remény,
Hogy Lancelot szive sem arva mar;
Siskdn, szokasa ellen, egy piros
Szalagot viselt, gyingygyel himezve. Szép
Holgy adhatd !« .

— ,Oriilsk, jé uram* — szdlt,
»Ha igy van —¢ és torkdn akadt a sz6,
S elfordula, hogy arczat rejtse el
S bement; s a nagy kiraly dgydra le
Veté magdt s kinban fetrenge ott,
Sajat kezébe vagva kormeit
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S kialtva: ,Arulé!“ siket falaknak.
Majd bosz konyekbe térve, felugort,
S kiment, koriiljart, halvdnyan, kevélyen.

(rawain ezenben az egész vidéket
A gyémadnttal bejarta s belefaradt
A keresésbe. Mindeniitt bekukkant,
A szikla-iirbe nem esak; s végre is
Nagy késon Astolatba ért, holott
Szép mivil vértjét meglatvan a ldny,
Megszolitd : ,Mi ujség Camelotban ?
Mi lett a piros szalagos lovaghol 7+
— ,Nyertes !“ felelt az. — ,Tudtam, mond a liny.
— yDe siilyos sebbel hagyta ott a tért.“
Mire a liny nagyot lélekze, mintha
Sajat szivében érzené a lincsit,
Tordelte kis kezét és majd eldjult.
S a mint Gawain bamulva néze ra,
J6 az breg lord, a kinek Gawain
Elmondta, hogy ki s mily jaratba’ van,
Hogy néla van a gyémént s nem taldlja
A gybzteset, bar mindendiitt kereste,
S a keresésbe mar belé is unt.
sMaradj minalunk¥, kérte 6t a var-ur,
»Ne kéborolj, nemes herczeg, tovabb.
A lovag itt volt s pajzsat itt hagyd.
Vagy érte kiild, vagy elji; véle van
Kiillonben is fiunk ; kell hallanunk
Feléle hirt.¥ — A nydjas herczeg erre,
Ny4jas mosolylyal, melyben drulds
Lappanga, elfogadta s ott maradt.
A szép Helénre rd veté szemét.
Szebb arczot hol taldlna? S ily alak!
Tetitdl talpig oly tokéletes,
Talptol tetdig szinte oly hibatlan.
»J0! maradok; s e vad virdg enyém!*
Gyakran taldlta lenn a kertben t,
S a jatszi ész elmés csillamait
Ugy szérta ra, mint felsgbb légkor a
Villamokat: az udvari modort,
Dalt, ligy sohajt, hamis mosolyt, arany

Buda-pesti szemle. Mirodik kdtet. 1873. 9
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Hizelkedést, szerelmi hodolat

Minden fogasit, miglen a ledny

Meg is sokallta s igy szolt: , Herczegem,
Nemes kiralyunk hii rokonja, szélj,

Mért nem kivdnod ldatni itt hagyott

Pajzsit a hosnek, hogy kitudd nevét?
Meért jatszod a kirdlyt ki s ejted el

Mit rdd bizott? hogy semmivel se vagy jobb,
Mint volt a solymunk tegnap: elhibédzta

A kocsagot, a melyre folrepiték

S maga is odamaradt!* — ,Nem, hitemre!<
— Felelt Gawain ,én gy Vesztem el 6t,
Mint égben a pacsirtat — kék szemedben.
Ha ugy tetszik, mutasd, jer, a paizst!“

S hogy elhozék a pajzsot és Gawain
Meglatta rajt’ az aranykoronds

Két kék oroszlant (Lanc’lot czimerét)

A sik mezdében dgaskodva, ginyos
Hangon beszélt, ldbszarat veregetve:

»J0l sejte Arthur! — Lanclot! -— Hii lovag!*
— »3 61 én is¥ szdlt a ldny vigan, ,mikor
Megdlmoddm, hogy ¢ a legnemesb !“
,,A]modtam volna csak meg én¥, felelt
Gawain ,hogy e nemessel almodol —

De jo! Csak ezt mondd : vesztegessem-e
Idém’ tovabb is itt?¢ Artatlanul

Felelt a kis ledny : ,Mit én tudom!

Fivérim voltak sszes tarsasdgom,

S ha szerelemrdl szoltak néha, én

Csak azt ohajtdm : volna bar anyam,

Mert azt hivém, nem értik 6k mi az!
Magain se’ t'om, ha tudom-é: mi a

Hii szerelem? De ha tudom mi az

Es nem szeretem 6t : gy, gondolom,
Szeretni akkor senkit sem tudok.“

— Az égre!* sz6lt Gawain, ,szereted 6t!
De nem szeretnéd : ha tudnad, a mit
Mindenki tud — hogy 6 meg’ kit szeret!“
— ,Legyen!“ Helén szélt s folvetvén szelid
Arczat, megindult. Az utdna szolt:

— ,Egy perezig dllj meg, egy kis kegyre csak!




Az Arthur mondakorbil.

Szined’ viselte §; megtorheté-e
Hitét ahoz, kit nem nevezhetek ?
Ily hii sziv oly kionnyen cserélhet-e

Szint, falevélként? — Isten mentsen engem:

Utjaban dllni a nagy Lancelot
Szerelminek ! De lanyka, Gigy hiszem,
Te jol tudod : nagy hésiink merre bujkal;
Hagyd rad rubdznom megbizasomat.
Fogd, itt a gyémant; add te 4t neki.
Ha szereted, édes lesz adnod ; és
Ha 6 szeret, édesb lesz az neki
Kezedbiil. Am, szeret vagy nem szeret:
Gyémdant a gyéméant. Most isten veled
Ezerszer! Isten ezerszer veled!
S ha 8 szeret s tartds szerelme: még
Talalkozunk az udvarndl mi ketten.
Ott megtanilod az udvar szokdsit
S megértjilk egymast !¢

Ezzel 4tad4,
Egy udvarias kézesdkkal adta 4t
A dragakdt; s mint a ki rendbe hozta
Dolgdt: lovédra iilt s egy balladét
Dudolva, kénnyedén elvigtatott.

Ment a kiralyhoz. Elmond4 neki
Mit az tudott: hogy Lanc’lot volt a nyertes.
S hozzé tevé: ,Sire, ennyit tudbhaték ki,
De nem talaltam 8t meg, mindeniitt
Kerestem ambadr, csak a lanyt lelém fol,
Kinek szinét hordd, szerelmesét.
S mert Ggy hivém: els§ torvény lovagnak
Az udvariassdg, annak adtam 4t
A drigakét, hogy kézbesitse néki,
Mert istenemre, tudja rejtekét.”
Ritkdn haragvék Arthur; most haraggal
Szolt: ,Udvarias valdl; de nem bizok
Tobbet redd. Tanuld meg: a kirdlyhoz
Az udvarias csak, a ki engedelmes !¢

Sz6lt s ott hagyd. Boszusan és ijedten,
Vérlazadottan, amde szétlanil
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Az Arthur mondaksrbél.

Allott amaz s meredten néze utana.

Majd fejesovalva ment — s az astolail
Lanyroél s a kedveséril mormogott.
Mindenki hegyzé erre a fiilét;

Megoldva minden nyelv, azt hajtja mind :
»Az astolati linyka s Lancelot —

Sir Lancelot s az astoldti liny —¢

Sok a kirdlyra néze; a kirdlyné

Arczan kiv(’mt olvasni mds; de mind
Bamulta : vaj’ mi lany lehet? s a legtobb
Megdllita : méltatlan rd. — Kgy agg holgy
A 1\11(11) néhoz futva vitte a hirt.

Ez mar elbb halld a suttogdst,

Sajnélta esak, hogy Lanclot igy lesiilyedt,
De halvany nyagalommal vette élét

A hirnek. Az, mint tiiz repiilte bé

— Mely szdraz zstpban lappangott - — az udvart.
A lovagok még az ebéd folstt is

Feledtek egyiitt inni Lancelot

S a kirdlyné nevére; s Lancelot-t

A liljom-lanynyal emliték egyiitt,

Magok kozott mosolygva, mig (nnena
Osszeszoritott ajl\l\al hur l\ut érze
Torkdn, s picziny labdval mérgesen
Tiporta foldhoz égé szenvedélyét,

S tirmosnek érzé édes italat

S gyiilolte mind ki poharat koczintott.

Otthon pedig az astoldti ldny,
Az drtatlan vetélytdrs, ki 6rokre
Orzé az egynap latott Lancelot
Képét szivében, — apjihoz mene,
Térdére iilt, 8sz arczit simogatta,
S igy sz6lt: ,Atyus, fejesnek mondasz engem;
Sajat hibad, hogy elkényeztetél.
Akarod-é hogy fejem’ elveszitsem,
Atyuska?% —  Dehogy akarom!“ felelt az.
»Ugy hdt ereszsz el — vilaszolt a lany —
»S hagyj, folkeresnem a kedves Lavaint.“
— .Lavain utdn nem veszted 4m fejed’;
Maradj!¢ felelt az. ,Hallunk nem sokéira
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Felile és a mdsikrol.¢ — Az dm“ —
Felelt a lany, — , de nemn maradhatok
Mig nem lelem f6] azt a maésikat,

Akarki 6, s e gyéméntot sajat

Kezemmel at nem adhatom neki,

Nehogy magam is oly hiitlen legyek, mint
A biiszke herczeg, a kirdm bizd

Mit r4 bizdnak s 8 nem teljesite.

Oh éd’s atydm, Almomba’ ldttam &t,
Szikdran, onmaga csontvizaként,
Halvanyan, ndi dpolds hidn.

Minél nemesb a holgy, csak annyival
Gyongédebb gonddal kell apolnia

A szenved§ vitézt, ki szineit

Viselte harczan, hol sebet kapott.

Kérlek, bocsdss el!“ Apja helybe’ hagyta,
S sz6lt: ,Ugy van, Gigy; a gyémant, gyermekem —-
Jol mondod : 4t kell adnod azt neki.

Bér hallandam, hogy jél van e derék
Levente! — Ugy! valéba’, vissza kell
Adnod neki.... Nem is mdsnak vald,
Kiralynénak esak, ily nemes gyiimoles.
No semmi, mitse’ széltam. Csak te menj,
Ha oly fejes vagy, el kell menned, el.“

Megnyerve mit kért, ellebbent a lany.
S mig utra késziilt, apja végszava
Csengett fiillében, Gnos-untalan :
»Ha ily fejes vagy, el kell menned, el !*
S kis véltozattal visszhangzék szivében:
.Ha ily fejes vagy, meg kell halni, meg !+
De boldogan, kiverte azt fejébdl,
Mint alkalmatlan méhet elveriink,
S szivében igy felelt a szora meg :
»Mi baj, ha éltét visszaadhatom?¢
Aztdn a j6 Siv Torretol kisérve,
Ment ttlan tton, fitlan halmokon,
Le Camelotig. Ott a kapundl,
Viddm mosolylyal jott a bétyja szembe,
Ugratva, kedvteléshél, pejlovat
Az iratos mezdn. Kit a lediny
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Az Arthur mondakirbil.

Meglitva, ra kidlta: ,Hejh Lavain,

Hogy van Sir Lancelot?« — Bamulva az:
s Torre s Helén? Ti itt! — Sir Lancelot?
Honnan tudod, hogy 6 Sir Lancelot volt 2«
Most a ledny elmondta mit tudott;

Sir Torre megfordult s Gesesére hagyta
Hugat, maga meg a kapun, melyen
Arthur csatii képleg metszve voltak,
Vérrokonit ment ldtogatni, kikt6l

Rég elszakadt s kik Camelotha’ laktak.
Lavain a lanyt a nyarfa-soron &t

A bércziiregbe vitte; a falon

Ott fiigge Lanc’lot siska — s a szalag,
(Rongyollva bar s a gydngy egyrésze széthullt)
Még rajta lenge ; mint oriilt szive,

Hogy nem dob4 le a sisakrul azt,

S valaha még tdn vivni késziil azzal!
Hogy a czellaba értek, a hol alvék:
Harczedtett karja és izmos keze

Egy medveborion fekvék meztelen,

S alméaban ellenséget iizve mozgott.

A lény, nyiratlantl, bozontosan,
Csontvdz-szikdran latva 6t, a mint
Almodta, kinosan sikolta {6l

A hang, szokatlan e csondes helyen,
F6lébreszté a beteget; s mig ez

R4 néze félimetten, sz6lt a lany :
»Oyémént-dijad’ itt kiildi a kirdly.«

A beteg szeme fénylett ; a lednyka
Gondolta: ,Vajjon értem fénylik-e?¢

S hogy elbeszélte mind a mit tudott,
Kiralyrél és herczegrdl, s hogy bizak

R4, melyre nem méltd, a dragakét:

Az agya véginél letérdele

S a gyémantot a his kezébe tette.

Kézel hajolt az arez; s mint engedelmes
Jé gyermeket megesékolunk : a hos

A rdhajolt arczot megesdkold.

Mint a viz, omlék fsldre a leany.
JKifiradal az utban“ — szélt a hés,
»Menj nytgalomra!* — ,Oh ne, j6 uram!
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Ne kiildj el, itt a nyiigalom nekem.“
Mit érze vajjon? Nagy sotét szemét
(A sovdnysag nagyobba tette még)
Red szegezte, mig hil szive titka

A sziv szinében iilt képére ki
Szegény leanynak. Lancelot zavarral
Nézé ; de gyonge 1évén, hallgatott.
Csak nem szerette azt a szint, de n6
Szerelme, egyen kiil, nem érdekelte.
Befordula s sohajtva szinlelé

Az almot, mig elalvék igazin.

Folkelt Helén s a réten atsuhanva,
Az ékesen kimetszett kapun at
Rokonihoz ment a varosba. Ott
Tolté az éjt. Hajnallal ébredett
S a réten &t a sziklaiirbe ment.

Es naprol napra igy, a reg s az est
Két hajnaldn, kisértetként suhant

El s vissza; nappal hisét apol4,

De gyakran éjjel is. Sir Lancelot,
Kis karezoldsnak mondta bar sebét,
Melybél hamar kiépiill, — néha mégis
Sebldztol égé agygyal, kingyotorve,
Durvan bdnt véle; a szelid ledny
Eltiirte azt is, engedékenyebben
Mint gyermek a dajkéatdl, mint anya
Beteg kis gyermekétsl; s még so’sem
Volt nd, az ember elsg este 6ta,
Szelidebb férfihoz; de mély szerelme
Tartd fel 6t; mig a remete, jartas
Levén a gyogyitasban, kijelenté
Hogy a hil dpolds menté meg ot.

S a beteg, ama pirulast feledve,
Kedves hugdnak, édes kis Helénnek
Nevezgeté és; leste: j6-e mar,
Sajnalta hogyha tavozék, szeliden
Tartdztatd, s szerette — csak nem 1igy
Mint férfi nét, kit legjobban szeret

S legédesebben, kész lett volna érte
Lovagi médra halni hds halalt.
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S ha els6bb’ litta volna 6t, e lany
Tan ezt s a mas vildgot mas vildged
Tehette voln’ a hdsnek ; Amde most
Més szerelem bilincse tartja kotve,
Becstilete vétekben vert gyokért

S hitlen hiiséggel volt csalfdn igaz.

De nyavalydja kozepette most

Szent fogadalmat tett biinbdnatédban.
Kér sziilte csak, nem tarthatott sokd.
S a mint vigabban cstrge vére ismét:
Egy driga kép, szivébe druld
Nyugalmat éntve, elhatdrozdsat
Szétszérta knnyen, mint fellhdt a szél.
Ha ilykor a liny, mikor képzetében
L& fényes arcz lebbent meg, sz6la hozza,
Nem is felelt, vagy kurtdn s hidegen.
A durvasdgot a betegtiil érté;
De ezt nem érté, bt lepé szemét
S id6 elott eliizte oldalatol,
A virosig, holott magdnosan
Sohajta: ,Mind hidba! nem lehet!
O nem szeret — s igy meg kell halni, meg !*
Ilyenkor, mint tehetlen kis maddr, mely
Maést nem tud, egy kis egyszerit dalocskat,
Az egy dalocskdt valtig zengi a
Tavaszkordanyon, mig a fill elinja:
Ugy e szegény ledny, ha éjjelente
Elmondta szdzszor: ,Meg kell halni hat?-
S majd jobb felére, majd a balra fordult,
Nyugalmat nem taldlva egyiken sem,

O vagy haldl!* suga s ,Haldl vagy 0'
b mindig, megint csak ezt: ,O vagy halal!®

Hogy Lancelot sebébél feliidiilt,
Mind hdrman Astolatba visszatértek.
Ott naprol napra, legszebbik ruhdit,
Mik b4jait legjobban emelék,
Felsltve, ment elébe s gondola :

.Ha 6 szeret: ez iinneplb’ rubam,
Ha nem szeret: halotti ék legyen.
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S Lanc’lot sziinetlen siirgeté a lanyt:
Kérjen magénak vagy 6véinek
Valami nagyot téle; — ,Iis ne félj:

A mire vagyol, batran mondd ki csak;
Mert oly szolgélatot tevél nekem,
Kérhetsz akarmit, — otthonomban én
Kiraly vagyok, s meglesz mit akarok.
Mint egy kisértet, foltekint a ldny,
De mint kisértet — nem bir szélani.
Atlitta Lanc’lot, hogy titkolja vagyat,
S ndlok maradt még egy kevés idore,
Hogy azt kitudja. Egyszer a lednyt

A kerti fak kozt egyediil lelé,

S szolt: ,Ne habozz mdr, mondd ki vagyadat,
Mert tavozom ma.“ — Most kitort a liny:
»Elmégy ? S tudom : nem is latunk soha!

S én meghalok — mert szélni nem merék.“

— »526lj% —— monda ,érdemed: hogy hallhatom.*
Es szenvedélylyel széla hirtelen:

»Oriilt vagyok. Szeretlek. Hadd halok meg !*

— ,Hugom!“ kidlta Lancelot, ,mi ez ?*

S fehér karat kitdrva szélt a lany:

pSzerelmedet kivdnom: néd legyek.*

Lanc’lot felelt: ,Akartam volna: rég
Meghazasodtam volna, j6 Helén,

Most mar srokre nétlen maradok.*

— ,Nem is —¥ felelt, ,nem is ndd lenni, csak
Veled maradni, képed’ ldtni vigyom,

Szolgdlni téged és kivetni a

Vildgba!* Lancelot viszont: ,Ne kivdnd,

Ne! Szemfiil a vildg s oly rosz szive,

Hogy elesavarja, mit ldt szemfiile

S rosz nyelve elesavarva kiirtoli.

Rosszul fizetném vissza véreid

Es j6 atydd baratsigat!* — De az:

~Nem lenni véled! nem lathatni képed’!

Jaj ugy nekem, mert j6 napom lejart!*

— ,Nem, driga liny¥, felelt a his, ,ne hidd!

Ez nem szerelem, csak az ifju sziv

Fellobbanssa; kéz mindenkivel,

Tudom magamrél is; s j8 nap, mikor

[43
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Az Arthur mondakorbol.

Nevetni fogsz e balgasagodon,

Ha majd egy hozzad illsbbnek, ki nem lesz
Héromszor oly vén mint te, adhatod

Elted viragat. Akkor én neked,

Hiiséged és josagodért, (mind

Hogy asszonyban lehessen, nem hivém)

S kivalt ha lovagod szegény leend,

Nagy fold uralmat szantam : tartomanyom
Felét, a tengeren tul; boldogokka
Teszlek. Tovébba: holtom napjaig
Minden bajodban véd8 bajnokod

Leszek, csak ugy mint enhugom ha volnal.
Ennyit teszek, kedves lany, érted; ennél
Tobbet nem adhatok !¢

S a mig beszélt,
Se’ nem pirult, se’ nem mozdult a ldny,
Csak 4llt, haldlsapadtan, megfogbzva
Valamibe ; aztdn meg igy felelt:
»Nekem pedig mindebbisl semmi sem kell.
Es lerogyott s 4jultan ugy vivék el.

3

A fak mogstt mindent kihallgatott
Az apja s igy szolt: Félek, e csapas
Virdgomat, mint dér, forrazza le.
Hés Lancelot, ny4jas valal nagyon,
Légy durva hozza, hogy megtord s lehiitsd
Hé szenvedélyét. — Lancelot felelt:
»Az lenni nem tudok; de megteszem, mi
Télem telik.* — Még az nap’ ott maradt;
Estére kiilde pajzsaért. A ldny
Levette rol’ a takarét; s a pajzsot
Magit odadta. S a mikor lovat
Halla az udvaron dobogni, szét
Nyita a fliggdnyt és meglatta ércz
Siskat, a melyriil eltiint a szalag.
Halld a zajt Lanclot s tudd mi az.
S a szerelem tapintatdval, 8 is
Megérezé: hogy Lanc’lot tudja, hogy
Uténa néz. De nem tekinte ol
Bucsut sem inte, néman tavozék.
Ez volt a durvasdg mi téle telt.
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Maga maradt tornyaban a ledny;
A pajzs is elment, csak a burkolat,
Sajat kezének miive, az maradt ott.
De § azért hallotta, litta 6t;

Képének arnya ott volt a falon. y
Jott apja és szeliden széla hozza: '?]
»Nyugodj’ meg!* 6 nyugodtan fidvézolte. i
Bétyai jottek aztin: ,Légy nyugodt, 'd
Kedves hugunk“ — nyugodtan szélt nekik is. "
De hogy magéra hagytik ujolag, .
Mint messzir6l koszinté hit barat :f
Hangjat, setétbsl, halld a halalt. g
Bagoly huhantott, — képzetére az i
Est reszketd halvany drnyékai ‘.i
Hatottak és a szél nyogé szava. H

Egy kis dalocskat gondolt; elneveate
»A szerelem s haldl daldnak¥ azt, 1
Hozzé a dallam oly ldgy mint a dal.

pSzerelem édes, viszonzatlan is; "
»Haldl is édes, mert tobb kinja nincs. :
»Mel'yk édesebb ? — ah nem valaszthatok !

»Ha szerelem: ugy iirém a halal;
~Ha méreg az: ugy ez javunkra val'. 4
»Haljak meg, ah, ha a halal a jobb!

,‘I‘jdes szerelem, mindig egy s orok;
»Edes halal, hol sziviink néma rég.
aMely'k édesebb? — ah, nem valaszthatok!

»Tudnék szeretni: ah, nem rajtam &ll;
»Meghalni f4j: de szdlit a halal.
»Szolits, halal, kisvetlek, meghalok ¥

, A végsoron magasra szallt a hang,
Es tulkialtvan a torony koriil
Zugo6 szelet, meghalldk batyjai,
Es azt hivék : a hdz kisértete,
Mely igy sikolt mikor valaki meghal.
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Apjok’ hivdk s ijedten mind a hdrman
Hozza futdnak. A hajnal tiize
Vérszinben ége sdpadt arczain

Es egyre azt sikoltd: ,Meghalok !*

Mint mikor egy ismert szot addig-addig
Ismételiink, mig egyszer idegen
Hangnak tiinik 5] s nem tudjuk mikép:
Ugy allt az apja, lanyat nézve valtig,

S kérdvén: ,Helén ez ?% — mig az elhanyatlék
S bagyadt kezét nyujtvan mindenkinek,
Néman fekiidt, szemével intve csak.
Végtére szolt: ,Edes testvéreim,
Tegnap bohé kis ldnynak ldttatok,

Oly boldogan, mint rég, mikor az erdin
Bolyongva jartunk, vagy a nagy folyén
Gyakorta csénakazni vittetek volt.

A hegyfokon tul sohse’ vittetek,

A hol a nyarfa 4ll, ott volt a végpont,
Honnét az drral visszatordulank.
Sirtam: miért nem vittetek tovabh,

Fel a folyén, a biiszke varosig,

Hol a kirdlynak palotaja all.

S nem akaratok. Im, ma ¢jszaka

Azt dlmodam: hogy a folyén valék,
Magamba’. Monddm: mostan elmegyek.
Folébredék, de vigyam megmaradt.
Most hagyjatok, hadd menjek el magau,
Tul, tul a nyarfan, fel a nagy folyon,
Mig a kiraly kastélyat meglelem.

Ott bémegyek majd a sok nép kizé,

De senki nem bant, nem csufol meg ott,
Herczeg Gawain bimulni fog ha lat;
Sir Lancelot merengve néz redm;
Gawain, ki annyi bokkal bucsuzék

S sir Lancelot, ki szq ne'kiil hagyott el.
Ott a kirdly megismer engem és
Szerelmem’; a kirdlyné szdnni fog;

Az udvaronczok nysjasan kiszontnek,
S megnyugszom ott a hosszu it utdn.*




Az Arthur mondakirbdl.

,Csitt, szolt az atyja. ,Balga gyermek, ily

Nagy utra mennél? Hogy birndd el azt,
Ily betegen? S miért ldtndd viszont
Azt a kevélyt, ki minket csak lenéz !+
A durva Torre meg dithongni kezde,
Vad jajgatdsba tort ki s igy kidltott:
»Sohisem szerettem; s hogyha 6sszejionnénk:
Nem bdnom én akdarmi nagy vitéz,
De récsapok 8 levz’tgom; jO szerencse
Ha uoy ‘Ll\dl‘]d’ még agyoncsapom,
A szégyenért, lmzunl\m mit hozott !

De szende huga igy felelt neki:
»Ne rontsd magad, jo batya! Mit dithongsz?
Hlisz Lanclot arrdl szintugy nem tehet,
Hogy nem szevet: mint én sem, it szeretve,
Kit legdicsébbnek tartok a vildgon!*

WA }egdicsﬁbbnek‘?“ ismétlé az apja.
1Megg} Ogyithatni vélte.) ,Nem, leanyom!
En nem tudom: dicsének nnt nevezsz;

De azt tudom, mert kozbeszéd, hogy a
Kirdlyné kedvese, — s €’ mar gyaldzat.
S biinds szerelme viszonozva van.

Ha ez diesi: mi hat gyaldzatos 7+

Az astolati liljomlény felelt:
»Oh éd’s apdm, bagyadt, beteg vagyok
A buitél; dm ez rdgalom. Nemest
A nemtelen irigység nem kimél;
Baratja sines, kinek nines ellene,
Elég nekem: hogy ollyat szereték,
Ki nagy s mocsoktalan. Hagyj engem ebben,
A mint vagyok, a hitben boldogan
Hogy a vildgon legnagyobb- s dies6bbet
Szerettem én, bar viszonzatlanul.
Gyégyitni vagyndd, latom, gyermeked’.
Koszonom is, de ezélt evel nem érsz.
Ellenkezéleg; mert ha elhihetném
A mit beszélsz: az lenne ép’ halalom.
Hagyd abba, j6 apam s hivass papot,
Hadd gyonjak és haljak meg csindesen.®
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S hogy a pap eljott s visszament, a ldny,
Arczan a biinbocsénat fényivel,
Kéré Lavaint: a mit tolldba mond
Hogy irja szérul széra; s a mikor
Keérdezte: ,Lancelotnak, j6 uramnak?
Ugy szivesen viszem!“ — felelt a lany:
»Lanc’lotnak és a kirdlynénak és
Mindenkinek ; de én magam viszem.*
S Lavain leirta, mit tolliba mondott,
Mikor leirva s osszehajtva volt:
»Oh éd’s atydm, hii dajkam, nevelm,
Oh tedd meg“ — ugymond — ,mindig engedél
Szeszélyeimnek, — ez, bar kiilonds,
A legutolsé, — tedd kezembe, ha
Haldoklom, e levélkét —— s csukd rea
A kezemet, megirzém halva is.
S mikor szivembdl elszdll a meleg :
Kis dgyamat, min Lancelot miatt
Halok meg, 6ltoztesd kirdlyi diszbe,
S magamat is, mint egy halott kirdlynét,
Legszebb ruhdamba, s ugy fektess rea.
Tarts készen egy szép Szent-Mihalylovit,
S vitess azon le a folydig; ott
Egy béarka vérjon, feketébe vonva.
Az udvarhoz, a kiralyné elé
Mék, a hogy illik, iinnepls ruhdban.
Magam nevébe’ szélok ott, olyan jol
Nem tudja senki azt elmondani.
Azért ne is kisérjen mas, csupan
Agg néma szolgank: 6 evezni tud
S a palotdnak ajtajdig elvisz.*

Szélt s apja megigérte, mire oly
Vig 16n, hogy azt hivék: csak képzetében
Van a haldl, vérébe oltva nincs.
Tiz lassu nap telt; tizenegyedén
Kezébe tette apja a levélkét,
Racsukta kis kezét — s § meghala.
Igy Astolatban gydsz 16n ez napon.
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De hogy a hajnal kelt a fold mégil,
Két batyja csiiggedt fivel, lassudan
Kisérve, a gydsz Szent-Mihdlylova
Arnyként huzédott 4t a napsiitott
Vélgyon, le a folydig, hol a barka,
Fekete barsonynyal bevonva, vart.

A haz dreg szolgdja benne iilt,

A néma agg, dult arczezal, hunyt szemekkel.
Két batyja most a Szent-Mihdlylovérol
Levéve, a csolnakba fekteték,

Szépen vetett dgydra, hiigokat.

Kezébe liljom-szalat adtak, a
Pajzstakarot, himzett virdgival,

Folé akasztak, tiszta homlokat
Megcesékolak — és sirva szdltanak:

»Isten veled, hugom!“ — s a masik is:
»Isten veled, 6rokre!“ — s visszatértek.
A hii cseléd az evezihoz 4llt;

S a nagy folyon haladt fel a halott,

A jobb kezébe’ liljom, balban a

Levélke; hosszu sz8ke szép haja

Egészen eltakarta; szemfeddje
Aranyszivet, kebléig vonva fol esak,
Maga fehérben, szép arczan kiviil,

S szép arcza oly nyugodt volt, mintha nem
Voln' halva, csak dlmdban mosolyogna.

Sir Lanc’lot az nap kért kihallgatast
Ginevratél, hogy atadhassa végre
Félorszdg-érd dus ajandokat,

Mit nagy erdvel, alig szerze meg,

A mésok- s szinte maga élte ardn,
Kilenczed-évi torna-dijait,
Gyémantsorit. Egy szolgdlattevd
Urat talalt s kiralyi asszonydhoz
Azt kiildte kérelmével. A kirdlyné
Oly néma méltésiggal adta meg,
Mintha 6nmagdnak szobra volna csak ;
De a nemes, majdnem ldbesokoldsig
Hajolva hédolattal, csak finom
Szinlésnek drnyit vélte a falon
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A kiralyné drnydban rezgeni,
Es ment — nevetve udvaroncz-szivében.

A palotanak a folyéra nézd,
Sz616-befolyta déli esarnokdban
Taldlkozdnak. Térden Lancelot
Szolt: ,Nagy kirdlyné, urném, gyényorom,
Fogadd el, mit esak éretted nyerék, e
Gyémantokat — s tégy boldogga aval,
Hogy a vildg leggimbolyiibb kardn
Karperecziil, vagy ¢ nyakon, a melyhez
A hattyué csak sziirke gerlenyak,
Nyakldnez gyandnt viseld. — Csak szok ezek ;
Szépséged egyetlen, s biin is taldin
Szélnom; de engedj sz6t a hodolatnak,
Mint biinak kinnyet engediink. Az ily
Szo-biint esak megbocesdtjuk. Am, kirdlyném,
Hirek szallongnak udvarod koriil.

De viszonyunknak, — nem levén a férj
S né kozti szent kotés — hatdrtalan
Nagy bizalom kell, hogy magdban e
Hidnyt fodozze. — Hadd ropkadjon a hir,
Mikor nem ropksdstt? — De én bizom:
Ilogy tisztasdgod bennem megbizik,

S hiszem: hogy nem hiszed feldlem el.“

Mig igy beszélt: téloldalt a kiralyné,
A esarnokot befolyt sz5l6riil, egy
Levélt a mds utdn tépett s leszorta,
Mig a talaj egészen zildben 4llt.
S hogy szdéIni megsziint : szenvtelen hideg
Kézzel vevé el a gyéméntokat,
S letette egy asztalra s igy felelt:

»Lehet, hogy én gyorsabl hiv$ valék,
Mintsem te hitted, T'éi Lancelot.
Hogy viszonyunk nem férj- és né-viszony :
Ez beune j6, — maskép akdrmi rosz —
Mert kénnyebben feloldhato. Miattad
Sok éven at megbdntim s meggyaldztam
Azt, kit szivem leghensd rejtekén
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Nemesbnek érzék ndlad. — Mi ez itt?
Gyémént — nekem! Becsét tizszer f6lérné,
Csak mert te adtad, ha a magadét

Te nem vesztéd el. . . . Mert nemes sziveknek
Az adomény becse adéjaéval.

Széll s hdg . ... Nekem? — Ne nékem, add neki,
Uj kedvesednek. Azt tedd meg csupdn:

Ne hozd el8mbe boldogsdgtokat ;

Megviltozal bar: e kiméletet

Remélem ; nem szeretnék vétni a

Hatdrok ellen, a melyek kozott, mint

Arthur neje, mozgok s uralkodom.

— Elég e hangb6l mdr. Véget vetek.

Mily vég! — de megadéssal fogadom.
Gyémdntomat tedd, kérlek, gysngyeihez.
Rakd rdja — s mondd: hogy engem talragyog;
E karperecz oly karra lesz, a melyhez

Képest kirdlynéd karja rit, szikér; e

Nyakék oly nyakra, a mely annyival

Szebb az enyémnél, mennyivel dicsébb

Volt egykori hiiséged — e koveknél!

Ové! — enyém nem! — Mégse! Idveziténk
Anyjdra mondom: 6vé vagy enyém,

Kezembe’ van még — ne legyen Gvé!*

2 X T
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Ezt mondva, f6lkapa a koveket,
S a nagy meleg miatt nyilt ablakon
Kidobta. — Szalltak s a folyéba csaptak.
A megcsapott vizszinr6l mintha uj
Gyémént-csoport szikrdzna vissza rajok,
Egymasba gyultak s eltiinének. Akkor
Lanc’lot, szerelmet, életet, vildgot
Mindent gyiilslve — félig kihajolt
Az ablakon s lenéze. Ep’ alatta,
Hol a gyémdntok vizbe estek — ott jott
A bérka lassan, — rajt’ fekiidt a liny,
Mosolygva mint a csillag a setéthen.

A bisz kirdlyné, ezt nem ldtva, el-
Rohant: magdba’ sirni s atkozddni.
A barka meg, megallt a kapunil;
Budapesti szemle. Misodik kdtet. 1873. . 10
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Ott dlla két 6r s 6rzé a kaput.

Folebb a lépcsén nyomrél nyomra meg
Szdjtatva alltak a kivénesiak,

S kérdék: ,Mi az?* de a vén szolga arcza,
— Oly néma és rideg, mint a milyent

Az emberek, zord sziklabél, szeszély

Szerint faragnak — dket elriasztd

S mondék: ,Meg van biivélve, szélni nem bir;
A lanyka meg, nézzétek, alszik — egy
Tiindér-kiralyné! oly szép! s ah mi halvany!
Kik 6k? hus és vér? Vagy Arthur kirdlyért
Jonek taldn — Tiindérorszdgba vinni?

Mert régi hit: hogy Arthur nem hal 4m meg,
Tiindérek orszdgaba megy csak at!¢

Mig a kiralyrol igy fecsegtek : az
Jott ép’ a lovagokkal. Most a néma
Feléje fordult szembe, s a halott
Lednyra s a kapukra mutatott.

Arthur kirdly a jambor Percivalnak

S Sir Galahadnak inte — s folvevék

A lényt s vigydzva a csarnokba vitték.
Herczeg Gawain jott — s megbamulta 6t;
Sir Lancelot jott — és merengve nézte;
Jott a kirdlyné — és megszdnta Gt.

De Arthur észrevette a levélt

Kivette, feltoré s olvasta. Ez volt:

»Nemes lovag, dicsd Sir Lancelot,
»lm én, az astolati lany, jovok
»Hozzad, mivel bicsutlanul hagyal el,
»Itt venni t6led végsd buicsumat.
»Ozerettelek, de azt te nem viszonzad,
»S azért haldlom lett e szerelem.
»Hzért Ginevra asszonyunk eldtt
»S a tibbi nék eldtt panaszt teszek.
nImadkozzatok, kérlek, lelkemért,

23 temessetek, mint sziizet illik, el.
»Imadkozzal te is, Sir Lancelot,
»Te, lovagok viraga!“
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Ezt olvasta.
S mig olvass, a holgyek és urak mind
Sirtak, gyakorta nézve az olvasé
Arczérul arra, a ki ott fekiidt —
Es mintha ajka, mely a levelet
Sugallta volt: meg-megmozdulna még.

Sir Lancelot igy szélt a korbe’, nyilvén :
» Uram kirdlyom — s mind ti itt koriil,
Halljatok ezt: e drdga lény haldla
Mélyen nyom engem; mert hii volt s igaz,
S szerelme hozzdm, minden szerelemnél
Tobb volt, mit én asszonyban ismerék.
De szerelem nem sziil viszont-szerelmet
Koromba' mér, ha ifjan sziilne is.
De im lovaghitemre eskiiszém:
E szerelemre én okot nem adtam,
Akarva legalabb ; tanuim ebben:
Batyéi s apja, a ki maga kért:
Legyek irdnta durva és hideg,
Megtorni szenvedélyét, — a mi nines
Természetemben ; megtevém, mi télem
Telt, mégis. Ott hagydm bucsutlanul.
Ha dlmodhattam volna: hogy beléhal,
Keményen bantam volna véle, hogy
Megmentsem $nmagdatul.«

A kirédlyné,
(Haragja tenger, mely a vész utdn is
Még hdborog) szélt: ,Kellett volna mégis,
Jo lord, irdnta lenned annyl jéval,
Hogy életét megmentsd.“ — J6 Lancelot
Rénéze, a nd lesiité szemét
S 8 szolt: ,Kirdlyném, nem kivant kevesbet,
Mint hogy tegyem némmé, mit nem tehettem.
Majd kérte: hadd kivessen a vildgba;
Nem engedhettem. Elmondam neki:
Szerelme hogy csupan az ifju sziv
Fellobbandsa — s meglohadva, majd,
Halkabban ég egy érdemesb irdnt.
Akkor, kivélt ha ez szegény leend,

10%
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Nagy f5ldon urrd tészem ket én,
Enbirtokombdl a tengerszorosnal,

S jollétbe helyzem. Ennél tobbet én
Nem adhaték, ez nem kellett neki,
Es meghala.“

Elhallgatott a his
Es Arthur kezde szélni. »J6 vitézem,
Dicsedre valik, mint lovagnak, és
Nekem, mint kerekasztalunk fejének,
Ha tisztességgel eltemetjiik 6t.“

Az oltarhoz, mely legszebb volt egész
Orszagban, élén a kirdlylyal indult
A kerekasztal his lovagkare,
Es Lancelot, szokatlan komoran,
A lanyt temetni, nem mint idegent,
Szegényesen, — hanem pompék kozott
Es nagy misével, ugy mint egy kirdlynét.
S hogy szép fejét a lovagok letették
Félig feledt kirdlyok hamvihoz,
Arthur kirdly igy széla: ,,AllJ0n itt
Koltséges emlék s képe metszve rajta.
Lébdhoz dlljon Lanc’lot paizsa
Kimetszve és kezébe’ liliom.
S végutja gydsztorténetét, a hii
Sziveknek, arany s azur betiikben,
Véssétek sirkovére.“ — A mi kés6bb
Meg is 16n. — Akkor, holgyek és urak,
S a nép, tolongva, a magas kapun
Kicsédiilének, haza tartva mind.
Ginevra asszony, Lancelot vitézt
Meglatva félen, kozelébe lépett
S halkan sohajtd: ,Lancelot, bocsass meg,
Szerelmi féltés volt csak.“ — A lovag,
Fol sem tekintve, valaszolt: ,Ez a
Szerelem dtka. Jol van, megbocsatok.“
De Arthur, litva bus tekintetét,
Hozza kizelge s nydjasan fond
Nyakara egyik karjét is igy beszélt:
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,Hii Lancelot-m, te, legjobbik vitézem,
Mindannyindl kit jobban szeretek,
Mert jol tudom : mi voltdl harczimon,
S lattam nem egyszer: a torndn a hds
Gyakorlott bajvivét mikép veréd le,
S az ifiabbat gy6zni engedéd
S aratni diszt s nevet szereznie:
Szerettelek téged, s nemes szived’
Mint érdemelte; most mégis kivannam,
— Gonoszt beszélvén rélad a gonosz hir —
Bér csak szeretted volna e lednyt,
Ki, ugy latszik, neked teremtve csak,
S ha holtrél él6t megitélhetiink:
Szeplbtlen tiszta s csodaszép vala,
Ki, egyediili rideg agglegénynek,
Nemes novésii sarjat adhatott voln’,
Fiat, kiben nevednek dicse, fonn '
Maradjon, oh h8s Téi Lancelot!« ﬁ;

P e~ S o SR Y

Felelt a bajnok: ,Szép volt 6, kirdlyom, - )
S oly tiszta, mint te hisidet kivanod. ﬂ
Ki szépségét tagadnd, nincs szeme, ;
Ki tisztasdgat, annak szive nincs.
Szerettem voln’, ha az lekotne, mi
Szeretni mélté. Am a szerelem
Erészakos bilincset nem szivel.*

»Sziviinkon ily erdszak nem bilines!“
Mond a kiraly. , A szerelem szabad,
Es hit sziveknek nem lehet bilines.
Az ég utin, e sartekén, mi van
Tisztabb s nemesb, mint tiszta szerelem,
Ha targya ily dicsé! — Hogy téged ez
Nem kothetett le, bar — hiszem — szabad vagy,
S szeretni képes — azt tudom — szived.“

Nem széla Lancelot, esak elmene,
S a nagy folyondl, hol egy kis patak
Omlik belé, leiilt. Ott hallgata:
Hogy’ zig a nddas; s folvetvén szemnét
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Lata a barkét, a mely 6t hoz4,
Kis pont gyandnt eltiinni a folyén.
S mond4 magéban :

— ,Ab, te tiszta sziv,
Szerelmed, érzem, gydngédebb vala,
Mint hélgyemé. — Konybrgni lelkedért?
Meg, megteszem. De most isten veled,
Szép liljom, egy id6re legaldbb!
— Szerelmi féltés volt csak ? Vagy kihiilt
Szerelem iiszke ! félt6 gdg talan?
S ha elhiszem, hogy szerelem sziilé is
Azt, oh kirdlyné: nem fog-é vajon
Fél6 gyantd, hirnévtdl féltve, majd |
Fogy6 szerclmet litni bennem? — Es -
Mért helyze stilyt nevemre a kirdly ?
Szégyenlem e nevet, mint szemrehdnyés
Hangzik fiillembe: Téi Lancelot,
Kit egykor a Té Holgye ellopott
Anyjatol, tgy beszéli a rege,
S rejtelmes ének toredékeit
Dudolta néki, a habok zajaban ‘
Reggeltiil estig s meg-megesékola \
S szolt: ,Szép vagy gyermekem, mint egy kiralyfi* —
S gy hordozott lében, a kidis
Hulldmokon jardalva. Mért nem is
Dobott a vizbe, mély érvénybe inkdbb ?
Mi vagyok én? Mi haszna hogy nevem:
Hés6k virdga ? Vivtam érte s megvan;
Bar birni nem kéj, elveszitni kin;
Valémba nétt mar, de mi haszna van?
Hogy madsok is, megtudva biindmet,
Példam utdn indilnak! Vagy kisebb
A biin, mivel nagy a ki elkovette?
Ah, Arthur els§ hése: nem az Arthur
Szive szerint valé! — Meg kell szakitnom
Ezt a viszonyt, mely meggyaldz; hisz § is
Akarja; tenném-é, ha nem akarna?
Ki tudja! De ha tenni nem akarndm:
Bar kiildne isten, kérem &t, sebes
Angyalt ald, mely megfognd hajam’



Az Arthur mondalkirbol.

S ragadna messzi, s amaz elfeledt
T6 mély vizébe dobna, tsszetort
Leomlott halmok diiledéki kozzé 14

Onvédban igy nyogott Sir Lancelot ;
Nem tudta: hogy mint szent ember haland meg.

II.
GINEVRA.

Futott az udvartél Ginevra és
Az Alm’sbury zérdaba rejtezék.
Ott sirt; csak egy kis @jonez-linyka volt
Mellette; kis mées pislogott el6ttok,
Kodfatyoloztan, mert az elfodstt
Bar telehold koriil fehér kad iilt,
S mint szemfedd az arczra, ugy tapadt a
Holt foldre, és csendes volt a vidék.

Ide futott. A ki miatt szokék :
Sir Modred, a kiralynak dcscse volt.
E rosz rokon, mint vérszomju ravasz vad
Ult lesbe mindig, a trénon szeme,
S ugorni kész, csak alkalomra varva,
Hideg mosolylyal hallgatd, kicsinylon,
A nagy kirdly dicséretét ; egyiitt
Susérla a Fehérls hasivel,
Hengist kiraly pogdny utédival ;
A kerekasztal hii vitézi kozt
Viszalyt szitott s partokra akard
Szaggatni, biings végre. Lancelot
Irdnti bész gyiilolség osztokélte.
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Egy reggel, ugy esék, az udvar ép
Konnyii tavasz-ruhdkba’, tollason,
Szokds szerint, virdgszedésre ment.

S hogy visszatértek: Modred, még azonméd’,
Vizsgén, a kert magas falara mdsz,
Botranyt kutatni ott, ha csak lehet.
S meglitja a kirdlynét, a hogy iil
Enid s a sima Vivien kozbtt,
Ki udvaranak leggonoszbja volt.
Tébbet se’ lata, mert Sir Lancelot
Kémkedve jart kortl s meglatta 6t
Rejtekhelyén ; s mint a kertész keze
Hernyét a zold novényrdl, a lovag
Ugy tépte 6t nyakédnal fogva le
A lomb-befolyt kifal magaslatirdl,
Es mint a férget, a foldhoz csapa.
De hogy folismeré a herczeget,
Tisztelve a kirdlyi vért a hitvany
Emberben is, 6 kért bocsdnatot,
Lovaghoz illon, gbg és gany ne’kiil.
Mert az’ id6ben Arthur egy vitéze
Sem tize gunyt; s ha lattak valakit,
Bénat, ptupost, 6k, kiket épnek és
Nagynak teremte isten, még a gunyt is
Nyomorusaga részeiil tuddk be,
S szeliden széla néki a kiraly
S vitézi szinte. Igy Sir Lancelot,
A herczeget hogy labra segité :
Ez megveré poros térdét s mosolygva
Ment el. De késobb e kis bantalom
Ugy folkavarta s 1azitd szivét,
Mint csapkod¢ szél a kicsiny mocsart
Kavarja naphoszant egy ko koriil
A puszta parton.

Mikor Lancelot
A kiralynénak elbeszélte eat,
Elsbb mosolyga Sir Modrednek estén,
Majd 6sszeborzadt, mint pérnd, ha szdl:
»Valaki siromat most lépte at!“
S megint mosolyga, csakhogy szomoribban,
Sejtvén, hogy ez alattomos vad, addig

-
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Nyomozza biinét, mig red akad

S 6rok szégyenbe donti majd nevét.
Azért kertilte a taldlkozdst

A rokaképii Modred dthatd
Kigyo-szemével, kétszin mosolyaval.
Azéta, rejtelmes hatalmak, a

Léleknek 6rei, megmentdi az

Orok halaltdl s biin veszélyitol,

Kezdék gyotorni. Gyakran, drahosszant,
Mig a kirdly nyugodtan pihegett,

A néma éjben rém arczok jivének
Lelkére; és kisértd félelem

— Mint ha ajté csikorg kétségesen,
Elatkozott hdzban, hol a falon

Vérrozsda ég, — tartotta ébren ot.

Ha elszunyadt: rém-almot lata, mintha
Nagy sivatagban a nap menne le

S ra abbdl egy szérnykép rohanna, mely
A mint kozelg: elgtte drnya fut,

Az drny eléri 6t, érinti mar,

() visszafordul, — ime a maga

Arnyéka elszakad labatél — és fut —
Elnytl a fold szinén — hol messzi falvak
Langolnak — & egyet sikolt s felébred . . . .
S aggalya nem fogyott, de néve nétt.
Mig a kirdly nyugodt gyanttlan arcza,

S csalddias nydjaskoddsa: méreg

S kin 16n neki. Végtére egyszer igy szdlt:
»Oh Lancelot, eredj hazadba te;

Ha itt maradsz : megint talilkozunk,

S ha még taldlkozunk: véletlentil
Napfényre jo a lappangé titok

S kipattan a nép — s a kirdly elftt.«
Lanc’lot igérte mindig — s csak maradt;
S mindig taldlkozanak. — Ujra mond4:
»Oh Lancelot, ha még szeretsz: eredj el !¢
S megegyezének, hogy egy éjszaka,

(Ha nem lesz a kiraly honn) sszejonek,
A végbucsiira. — Holthalvanyan igy
Taldlkozanak. S némdn, kézbe’ kéz,

Es szembe’ szem, ugy iiltek dgya szélén,
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Dadogva csak, s meredt szemmel, sok4.
Végora volt ez, oriilt blcsuvét. . . .

Modred pedig szolgdit a torony
Aljahoz allitd tanuknak ; és
Fennhangon ezt kidltva: ,Aruld!
Csak j6j ki, végre rajta kaptalak !¢
Folverte Lancelot-t, ki mint oroszlany
Rohant ki, — ra, — s teperte foldre, hogy
Ajultan ugy vivék szolgai el.
Csend 16n megint. S Ginevra: ,Itt a vég,
Orokre meg vagyok gyalazva'“ mond.

pEnyém legyen a szégyen“ — mond a hés —

,,A biin is az enyém volt. Kelj fol és
Kovess varamba, til a tengeren.
Ott rejtlek el — s mig éltem napja tart,
Ott tartlak egy egész vildg daczdra,
Eltemmel éva !¢ — Hélgye szomortn
Felelt: ,,Ott tartandl, j6 Lancelot?
Nem ugy, bardtom! hisz bucsiit vevénk mar.
Barcsak magamtél rejthetnél el inkabb!
Enyém a szégyen: mert nd voltam én,
Te meg szabad. De fussunk, Lancelot;
Zardéba én: bevdrni sorsomat
S itéletem’.* — Igy Lanc'lot elhoza
Lovat s red segité; maga is
Loviéra iilt — s igy mentek, mig az 1t
Elvalik; ott egymadst megesdkolak
Es sirva valtak el. O, hélgye vég-
Kivanatdt tisztelve, visszatért
Honaba; ez, Almesbury felé.
S haladt egesz éjhosszat, a kopar
Fenyéren — és halld hogy nydgnek a
Kopdar fenyér bus szellemi, a mint
Kéztiik halad, vagy vélte hallani.
S ,késo, kés6!* nyogott magaba’, mig a
Hajnalt el§z8 hiivds szélben, egy
Fekete holl6 szalla magasan,
Kérogva. Gondola: ,Hullakat érez!
Mert a pogdnyok a tenger feldl
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Az udvar biinein vérszemre kapva,
Olik a népet, duljak a hazét !¢

S hogy Alm’sburyhez ért, igy széla ott
Az apdczdkhoz: ,Ellenségeim
Kergetnek“ — ugy mond — ,Oh fogadjatok
E békelakba, j6 sziizek! s nevét se
Kérdjétek annak, a kit béfogadtok,

Mig napja j6: hogy maga folfedi.«
Szépsége, baja, méltosdga, mint
Varazs hatott redjok — és nevét
Nem kérdezék.

Igy élt, apaczasorban,
Sok hétig, ismeretlen, a kiralyné.
Nem is tarsalga vélok, a nevét
Se’ mondta; s banataba burkoldzva,
Se’ gyont, sem dldozott; a kis leanyt
Tirhette csak, vig fecsegése sokszor
Kicsalta 6t magabul is; de most
Ez éjjel isszonyn hir érkezék:
Sir Modred a trént bitorlva, vad pogénynyal
Szovetkezék, mig a kiraly hadat
Vitt Lancelotra. ,Ah!“ — gondolta — ,mint kell
Hogy a kirdly s a nép gyiilljén engem !¢
S néman kezére hajtva bus fejét,
Ult, mig a kis ldny, nem tiirhetve mar
A hallgatdst, megtorte s szolt: ,Mi késs
Van mar! — Ugyan hdny ora is lehet 2¢
S nem kapva valaszt, elkezdett dudolni
Egy dalt, mit az apdczaktol tantlt:
»IKés0, késG az éj —“ mit asszonya
Meghallva: foltekinte s monda néki:
»Ha van dalolni kedved, csak dalolj,
S oldd f6l szivem’, ha sirhatnék talan !¢
S a kis ledny dallé, j6 szivvel ezt:

»Késb az éj! szél ztig s csillag sem ég.
pHa késo is, ereszszetek be még!
— Kés6, késo ! nem eresztiink be mar.
” )
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sMécsiink kialvék. . . Kés6 mar! —- E biint
»T4n megboeséatj’ a vélegény nekiink. . . .
»— Késo, kés6! nem eresztiink be mar.

»Nines mécesiink, ah! kést az éj s hideg;
ylireszszetek, mécsiinket gyijtni meg!
»— Késo, kés6! nem eresztiink be mar.

»A vilegény kegyes, mondjik, s szelid.
nEreszszetek, csékolni labait!
»— Kés, kést ! nem eresztilnk be mar !¢

Végzé dalit. S kesergé asszonya,

Fejét kezére hajtva, arra gondolt:

Hogy’ jott ide — s sirt, sirt keservesen.
A kis ledny meg igy vigasztala:

»Oh draga hélgy, kérlek, ne sirj tovabb!
S oh bar szavam (barmily kiesiny vagyok,
S tudatlan is, kivéve szot fogadni,
Kiilonben kész a penitenczia — )
Balzsam lehetne budra, mit — tudom —
_Nem biin hozott fejedre, latva: mily
Kegyes vagy és szelid tekintetii.

Mérd buad’ urunk kirdlyunk banatéhoz,

S csekély lesz ahhoz ; néki bész hadat kell
Viselni Lancelotval, a ki el-

Ragadta s rejtve tartja a kirdlynét;

S Modreddel, a kit 8riil itt hagyott,

S eldruld — Ah, wrn8m, a kiraly

Harmas keserve; maga, a kirdlyné

S orszdg miatt, haromszor akkora,

Mint a miénk lehetne, barmi nagy.

Haldt adok az istennek, hogy én

Nagy nem vagyok ; mert engem bu ha ér,
Magamba’ sirok, azzal vége van,

Nem tudja senki s a sirds megenyhit.

De volna bar kicsinynek bija oly nagy
Mint a nagyé: de ennek a bajat

Nioveli még, hogy bar ohajtana

Titokba’ sirni, nem lehet neki.
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Lam, itt e zarda mélyin is beszélnek

A jo kiralyrol és gonosz nejérdl.

S ha én kirdly volnék — s ily ném ha volna:
Titkolni hjdba’ vdgynsdm rosszasdgat,

Kiraly ha volnék — nem lehetne dm !%

Szegény kirdlyné, gondold magdban:
»E csacska artatlansdg még megol 14
Fennhangon aztan: ,Ha ez druld
Ura helyére iilt: nem illik-e
A kozkeservben egyiitt keseregnem ?¢

— »Az am !¢ felelt a ldnyka, ,minden asszony
Sirhat, hogy asszony & is, a kinek
Rut hiitlensége igy zavarta £l
A kerekasztalt, mit Arthur kiraly
Szerzett, sok éve, nagy csoddk s jelek koat,
Elgbb mint a kirdlyné idejott.«

Megint magdban mond4 a kiralyné:
»E balga fecsegd bizony megél!“
Fennhangon aztdn igy szélt a lednyhoz:
»Oh kis ledny, e zarda rejtekén,

Mit tudsz te a kiralyrdl, a kerek
Asztalrdl — és jelek s csoddk feld],
Kivéve zdrddd egytigyii csoddit!“

Csacskdn a kis novendék igy felelt:
»De b’zon tudok; csodakkal tele volt
S jelekkel az egész orszdg, mikor
Ez a kiralyné nem jitt ide még.
Apam beszélte — s 8 a kerekasztal
Lovagja volt, szereztetésitél —

Ep arra ment, Lyonnesshél, s a mint
Ment, egy kevéssel naplement utén,
Csodds zenét hall im a part feldl;
Megilla s arra fordult; latja, hogy

A puszta part hosszdban, — a fején
Jeltiiz, az aljdn meg lidérez — a sok
Domb, domb utin, vildgol mindenik,
Es elvildglik messzi nyagotig ;
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Fehér hablanyok usztak fényinél;

S mély hangu, ember-forma nem-tudom-mik,
Uviltozének a szdraz felé,

S r4 odvaikbdl, mint a tévoli

Kiirtsz6, a kis mandk feleltek. — Igy
Beszélte éd’s apam. — Azonkivill,
Masnap, hogy egy stirii erdén mene,

Sajat szemével 14t hdrom picziny

Tiindért, kaczagva futkdrozni egy

Nagy uti-fii szdrdn {6l és ald,

Mely ugy ingott alattok, mint bogdnes ing,
Melyen, magvéért, harom pinty veszekszik.
Es minden este a lova koriil

Csapongé villi-kar kerenge, szétvalt,

S §sszefogddzék és megint kerenge,
Szétvalt s meg’ osszevlté karjait.

Mert csupa élet volt itt mindeniitt.

S a mire végre Camelotba ért:

Kézfogva légi tdnczosok fiizére

Kerenge meggytjtott ldimpédk koriil.

A csarnokban meg’ iinnep 4llt, minét még
Nem ldta ember; lathatlan kezek

Hordtédk az ételt, azt mindenkinek

A mit kivdnt; még a pinczében is

Vig kis manék tekerték a csapot,
Hordékon iilve, mig folyott a bor.

Ily vigan €lt itt ember és mand,

Mig ide nem jott e biinds kirdlyné!

Most a kirdlyné csipdsen felelt:
»Ily vigan-e? rosz jésok voltak dm
Ember s mand, mind; egy se’ latta hat,
Még boles apad se’, sok csoddival,
Elére meg: hazdnkra hogy mi vir ?¢

Csacskdn megint a lanyka igy felelt:
»De meg, egy hegedds ; kirdl apam
Beszélte hogy sok csatadalt dalolt,
Szemkozt az ellenség hajéival,

A meredek szirt s omld hab kozott;
Klet-haldlrél, sziirke hegytetskon
Enekle sok rejtelmes éneket,
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S koros-koriil a halmok szellemi

Langként repiild }1aJJa1 hallgatdk ;

Igy mondta éd’s apdm. — Ks akkor éjjel
E dalnok Arthur dicsteljes csatdit

Dalld s a nagy kirdlyt, ember folotti

Erében, és glinyolta azokat

Kik Gorlois fidnak hirlelék.

Mert szdrmazdsdt senki sem tuda,

Csak egyszer, vész utin, mikor Buda

S Boss partjain megtirtek a habok

S szép nap jove, cséndes miné az ég,

Ott leltek egy mezitlen gyermeket

A dundagili puszta homokon.

E gyermek Arthur volt, f6] is nevelték,

Mig csoda alt’ kirdlynak lén jelentve,

S hogy sirja szintoly rejtelem leend

Mint sziiletése. Am, ha nét taldl,

Ki nének oly diesé Iesz a m11yen

O férfinak : akkor, monda a dalnok,

Més arczot adnak ketten a v1laonak

De dalja kizepette fennakadt

S kezébiil a hdrfija kiesék.

Halvdnyan elfordult, megtintorodva,

S el is bukik, ha nem fogjdk meg ott.

De ldtomdanyét elbeszélni nem

Akarta. Semmi kétség hdt, hogy a

Lanc’lot s kirdlynénk biinét latta meg.“

Magaban a kirdlyné gondold :
»E gyermeket bizony, — az egyiigyiit
Jéatszo apatnd, s apdczdl csak
Folbiztatik, hogy glinyt iizzén belélem.“
S kezébe hajtva képét, hallgatott.
A lanyka, kulesolt kézzel, 5nmagat
S badar beszédit kezdte szidni most,
S mond4, a jé apaczdk mennyiszer
Szidjak, ha esdesog — ,,S drdga hilgy, te is,
Ha bus fiiled’ badar beszéddel igy
Héborgatom s boszantlak éd’s apdm
Beszédivel, kérlek, szidj meg te is
S ne hagyj apamra szégyent hoznom, 8
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Nemes lovag volt, bar elismeré, hogy
Lanc'lot a legnemesb O halva mz’n

Torndn esék el, most lesz 6t nyara,

S drvan hagyott. De kérlek, monddsza meg,
A tobbi kozt, kik megmaradtak, — a

Két legnemesb kézt, kik fé-hirben allnak,
(Ha ostobat kérdek, csak szidj ki jél)
Keérlek, ha koztiik é]tél, — Lancelot

Vagy a kiradly — melyik volt a nemesb ?¢

Halvanyon a kirdlyné fsltekinte
S igy vélaszolt: ,Sir Lancelot, nemes
Lovaghoz illén, nydjas volt a nékhoz;
Es nyilt csatdba’ s torndn szdmtalanszor
Gyengébbnek engedett; ugy a kiraly is,
Csataba’, torndn, a gyengébb eldl
Sokszor kitért. Nemes s dicsd lovag
Volt mind a kettd; mert nemes modor:
Nagy sziv virdga s tiszta léleké.“

— S oly szép virdg az a nemes modor ?¢
Mond4 a lany. ,No, akkor Lanceloté
Szédzszorta is kevésbbé szép lehet,

Mert hir szerint 8 szennyes s hiitelen !¢

Bus hangon erre igy szolt a kiralyné :
noziik zdrdafal kizé zart csacska te,
Mit tudsz te a vildgrol, fénye- és
Am) arul, és bajirul, 6romériil —?
Ha Lancelot e nagy s nemes lovag
Egy gyonge perczbe’ kisebb volt magénél:
Konyirgj esak érte, hogy keriilje ki
Itéletét; a not pedig sirasd,
Ki itélet tiizére vonta 8t !¢

— ,Konyérgok értok“ — szolt a kis névendék ;
sDe még is azt, hogy Lanc’lot oly nemes
Lett volna mint kirdlya: ugy hiszem csak,
Mint azt, nemes holgy, hogy te ily nemes
S méltosdgos lehetnél, a milyen vagy,
Mihelyt te volnal e gonosz kirdlyné !4
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Igy ez, mint fecseglk szokdsa, sérté
Azt a kinek hizelgni —, sebze, hol
Gydgyitni vagyott. A Ginevra sdpadt
Arczéit haragpir gyujtd el — s kidlta:
»Az isten mentsen ily gonosz cselédtsl!
Te, madsok eszkoze: boszantani,
Gunyolni és gystorni engem! — El
Szemembsl druld, nyomoru kém !¢
Ijedten ugrott a lednyka fol,

S fehéren mint a fityla, dlla ott,

S reszketve mint a tajték, mit a szél
Dobott a partra, szétpattanni kész
Egyszerre. ,Pusztulj!“ — ismétlé a holgy
S rémiilten a lednyka elfutott.

Amaz, maga maradva, folsohajta,

S magét erével osszeszedte. — ,,Hisz,

Ez egyiigyii félénk lednyka nem

Gondolt gonoszt; — a félénk biintudat %
Arulta bennem bzu gyun el magat. »
Oh jbj segélyiil, ég, biinbanatomnak ! "
Uszinte az s valé! — a biint, mely oly M

Iides vala egykor, nem kivanni vissza,
Nem ismételni gondolatba’ sem:
Ez az igaz vezeklés. En pedig
Megeskiivém, nem latni 6t viszont,
T6bbé soha!é —

S mig ezt mond4, szive
Emléke, régi megszokésbul, az
Arany napokra siklott vissza, hogy
Ot legel§szor latta. . Lancelot
A legnemesb és leghivebb lovag
Jott érte, kovettil, hogy elvezesse
Urdhoz, Arthurhoz; vezette is;
S kiséretok’ j6 messzi hatrahagyva,
Edes beszélgetésbe elmeriilten,
Torndk, vaddszat, malatsigok és
Szerelem felgl — (tavasz volt és biinds
Vigy drnya sem szdllott szivikbe még),
Arnyas berekben, mely paradicsom
Gyandnt virtla, jaczint-dgyakon,
Melyekbe’ mintha ég nyilnék a foldre,

Budapesti szemle Masodik kotet. 1873, 11
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Zs1d halmokon, szép iratos mezdkin
Haladtak 4t — és minden délben egy-egy
Bajvolgybe’ 1tk selyem sdtraik’
El6rement szolgdktdl vonva fol,

Rovid ebéd- s egy percznyi nytigalomra,
S tovabb megint, mig végre egy napon,
Alkony felé, esillogva tiint a nagy
Sérkany szemokbe, a kirdly magas
Sérkany-lakdnak ormdn, a folyamnal.

Ily képzetekbe mélyedt a kirdlyné,

Es 6ntudatlan tévedezve multjdn,

— Mid6n a ponthoz ért, hogy a kirdlyt

El8szor 14tta : joni biiszke ménén,

Sohajtva érzé, hogy mér véget ért

A boldog it — s rd néze és hidegnek

Talélta §t, diesbnek és magasnak,

De szenvtelennek — nem mint Lancelot,
Az én Lanclot-m.“ — A mig igy tepelode]\
is gondolatban mar-mar vétkezett :

Egy vértezett hos ért a kapuhoz.

A hdzat suttogé moraj futa be,

S egyszerre egy kidltds: — , A Kkirdly 14

Dermedten iilt 6, hallgatézva ott,

S midén a vas ldb a kapu feldl

Diibigve jott a hosszu csarnokon,

Székériil a né lebukott elére

S arczat a foldbe rejté. Tejfehér

Kardval — és setét hajdval a

Kirdly el6tt fejét bedrnyald —

Hallvin az drnyban: a vas ldb mikép

Al meg folotte. Csend 16n. Azutdn

Egyhangu mély hang, mint kisérteté,

Itéletet hirdetve, szé]a — bdr

Megvaltozottan — a kirdly szava:

»Hogy fekszel ily alant, dicsé apanak
Lednya! — boldog 6, hocy szégyened’
Nem érte meg. J(), hogy nines gyermeked.
A mit te sziiltél: tiz és fegyver az,

S véres rom és torvényszegés, rokon
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Gaz partiitése s vad pogany hadak
Elényomuldsa a tenger feldl.
A kiket én, mig Lanc’lot jobb karom,
Lovagjaim virdga, énvelem volt:
E keresztyén orszagban, mindeniitt,
Tizenkét nagy csataban tonkre vertem.
S tudod-e most honnan jovok? — Elile,
Kivel kegyetlen harczot vivtam. O,
— Kényesb helyen sebezni bar nem atallt —
Volt annyi lovagiassidg benne még :
Hogy a kirdlyra nem emelt kezet,
Ki 6t lovagga iitte. Sok lovag
Esett azért el; sok pedig, az 6
Egész vérsége, mind hozzdja 4llt
S kévette 6t, hondba. Sok viszont,
Sir Modred partot iitvén, elfeledte
Eskiidt hiiségét és Modredhez 4llt.
Csak egy maroknyi hil maradt velem.
E maradékbél egy részt itt hagyok,
A leghivebb-, legkedveltebbimet,
Megvédni téged a kovetkezd
Gonosz napokban, hogy e megaldzott
Fiének ne girbiiljon meg egy hajaszdla!
Ne félj, megova l1észsz haldlomig.
Mert én tudom, — ha régi jéslatok
Nem csalnak — immar végzetem kozelg;
S te nem tevéd oly édessé nekem
Az életet, hogy ahhoz oly igen
Ragaszkodndm ; végezélja sikerétol
Fosztdd meg azt. Figyelj redm utolszor,
Mig, tenmagadért, elédbe dllitom,
Mi vétek az, a melyet elkovettél.
Hogy itt hagyott a romai — s lazllt
Torvénye rajtunk: tton utfelen
Rablas iité fejét ol ; itt-amott
Egy ritka hostett hozta helyre a
Sok rosszat. En valék els§ kirdly,
Ki birodalmam-, s mds orszagnak is
Kébor lovagjait magam kijré
Gyiijtém, a Kerekasztal dies-korét
Megalkotdm, a férfiak szinébdl.

11*
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Hogy a vildgnak példanykép gyandnt
Egy 1ij 1d8 zsengéi légyenek ;

Kik kézfogéssal eskiidtek nekem:
Tisztelni a kirdlyt, mint 6nnén lelki-
Isméretik’ — s ezt, mint kirdlyukat;
Pogdnyt letorni, védni a keresztet,
Szétjarva gydngét védni s megtorolni,
Nem sz6lni rosszat, masoktol se’ tiirni,
Sziiz éltet élni, egy lednyt szeretve,
Ahoz hiven, tisztelve 6t dicsd

Nagy tettek dltal miglen elnyerik.
Mert nines a f61don hatalom nagyobb
Mint sziiz irdnti sziizi szerelem,

Mely férfit aljas gondolattul 6v,

S tanitja nagyra és nemesre 0t,

Szelid szavakra és szomjazni hirt,
Igazra torni — s mind mi férfit illet.
S jol gyarapult mindez, mig ném levél.
Hivém: hii tdrs 1észsz, a ki részt veend
Munkdmban és 6rémim részese.
Azonba’ jott gyaldzatos biinod
Lanc’lot-val; ugy a Tristram- és Izoldé;
Ugy tobbeké ez elsék nyomdokin,

Kik ily diestkt6l rosz példat vevén,
Vétkeztek szinte — mig nagy czéljaim
Ellenkezgje 16n uralkodéva!

S mind dltalad! Hogy immér éltemet,
Ez ég ajandokat, szennyt6l moesoktol
Megéva eddig, elveszitni mdr

Nem is sajndlom! S6t elgondolom:
Mily szomort voln’ élni még tovabb,

S magamban iilni puszta csarnokomban,
Nem latva megszokott lovagjaim’,
Nem hallva nagy s nemes tettek hirét,
Mint jobb napokban, mig nem vétkezél.
Mert sz6lhatunk-e t5bbé tisztasdgrol,
Hogy rad ne ldssék czélzani a sz6?

Es cameloti s uski kéjlakodban,
Minden szobdn darnyad suhanna #t,

S képed gyitorne minden ott maradt
Ruhddban, régi ékszeredben, a
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Lépestk kovén visszhangzo labdobajban,
Mert bar te nem szeretted férjedet,

Ne hidd, hogy 6 téged szeretni megsziint;
Nem vagyok én olyan hig alkata. De

El kell hogy szégyeneddel hagyjalak.
Kézjénak rosszabl ellensége nines

A férfindl, ki — esakhogy n magit
Vagy gyermekit szégyen- s botranytul 6ja, —
A hiitlen asszonyt tudva tliri meg
Hézaban, hdza korméanyan; mivel

Igy, gydvasdga dltal, bitorolt

Helyén hagyatva, tiszta szinben 4ll,

S mint ismeretlen uj kér, észrevétlen
Orzetleniil cstisz’ a tomegbe, gyujt
Gonosz szemével, megmérgez bardti
Hiiséget, ifju szivnek métely és
Ordigvetette hald. S legroszabb:

Ha ez a férfi épen a kiraly.

Inkdbb sajogjon a kirdly szive,

S pusztdn maradjon hézi tiizhelye,
Mintsem te a f5-helyre visszatérj,
Népemnek atka- és csufsdgaunl 14

Megsziine kissé; s a sziinet alatt
Egy ujjnyival kozelb csuszott a nd,
S karjaval atolelte labait.

T4vol maganos kiirtszo hallatott.
Ajto el6tt a harezi 16 nyerite,
Az ismert hangra. O meg’ folytatd:

,De nem jovék, ne hidd, folhanyni biinod’

S dtkozni téged, oh Ginevra, — nem.

En, a kit majd megol a szdnalom:

Igy latni téged, szép arany fejed’,

Boldog napokban biiszkeségem’, igy
Lébamra hajtva. A dithos harag,

Mely biinodért vért és halalt sugallt,
(Midén el8szor megtuddm, hogy itt vagy)
Most mér kitombolt, megsziint, oda van.
A kin, mely -- 6sszemérve szivedet

E szivvel, mely hivebb volt, mintse’ téged
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Hiitlennek almodhatna, — ldngolé
Konyiit facsart szemembdl: sziint az is.
Mar vége! Biinod is megtéve! S én,

En megbocsdtok, mint az 6rék isten
Hogy megboesat! — A tibbit rad hagyom.
De hajh, mikép vegyek most végbucsut
Mindattul, a mit szereté¢k! Te szép
Arany haj, melylyel annyit jatszadoztam,
Nem tudva! Oh felséges bdj-alalk,
Szépség, ming nem volt még asszonyon,
Mig rajtad egy orszdgnak dtka nem lén;
Ajkad’ nem érintem. . . Nem az enyém;
A Lanc'loté; sohsem volt a kiralyé.
Kezed’ se’ foghatom, mert tested az,

S testeddel vétkezél; testem pedig,
Lenézve fertdzitt testedre, igy szol:
»Utdllak 14 — Es, Ginevra, mindazaltal
Szerelmem a test rostjain magdt
Szivembe ugy bevette, dtkomul,

Hogy még igy is szeretlek ; és ne is
Almodja senki, hogy mdr nem szeretlek.
Taldn, -— ha lelked ugy megtisztul a
Biinbdnat, és megvalté Krisztusunkba
Vetett hit 4dltal — tdn majd ama szebb
Hazaban, a hol minden tiszta, szliz,
Taldlkozunk az Ur szine el6tt s te
Keblemre fogsz omolni, magadénak
Vallasz megint, mert férjed én vagyok,
S nem Lancelot, se’ senki, senki mas!
Oh hagyd meg, esdek, ¢ végreményemet!
Mennem kell; hallom a setétes éjben

A kiirt szavdt. Engem hiv, a kirdlyt:
Vezetni sergem’ napnyugot felé,

A nagy csatdra, hol hugom fidt kell
Lestjtanom, ki a pogdnynyal és
Alattvaléimmal szivetkezett

A hit s én ellenem, — s megilnom ot.
Ram is: haldl, vagy nem tudom mi vég vir,
Te itt maradsz s majd megtudod mi tortént.
De ide vissza mar nem térek én;
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Veled sem alszom, s nem litlak soha.
Isten veled !*

, S mig ldbahoz kuszott :
Erzé nyakan Arthur lehelletét

S fején, a mint az éjben elhanyatlott,
Aldo6 kezének érzé mozduldsat . . .

Majd, hallgatézva, mig vas lépte elhalt,
Sapadtan a kirdlyné folkele,
S vdnszorgva ment az ablakig. — ,Talan“ —
Gondolta — ,arczit megpillanthatom,
Nem latva t6le.“ Epen ekkor iilt
Lovdra; — korben a setét apiczdlk,
Kezében egy fiklyival mindenik, —
Es a kirdlynérél rendelkezék,
Hogy jé gondjat viseljék holtaig.
Mig szolt, le volt eresztve a sisak
Rostélya, rajta meg taraj gyandnt
Csiing0tt a sdrkdny; igy nem lathatd
Arczit, mely angyaléhoz volt hasonlo;
De kidtél nedvesen, s a faklyafénytol
Koriilragyogva, latta égni fenn
A sisakon az érez sdrkdnyt, a mint
Az éjt elonté biivos fényivel.
Aztén elindult; s jobban-jobban, egyre,
A holdvildgi kéd, melyben mikép
Egy éridsnak drnya tiine fol, .
Elburkold s sziirkébbé tette mind,
Mig végre kodbe veszni latta 6t,
S eltiinni sorsa utjan, siri arnyként . . ..

Karjat kitarva, folsikolta most:
»Oh Arthur!¥ — azzal hangja megtorék.
De — mint folyam, mely bérczfokrdl zuhanva
-Széttordelddzik, a midén leér
Meg’ osszegyiil s rohanva fut toviabb —
Igy folytatd nagy szenvedélylyel :

— ,Elment!
Biinom miatt ment : 6Ini, — halni tan.
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De megbocsdta — s én nem szélhaték ;
Isten veled — mond4, s én nem viszonzdm,
Irgalma fojta meg. Elment, — uram,

Az én kirdlyom, én egyetlenem!

Hogy’ merjem 6t enyémnek mondani?
Egy masnak drnya rdm tapadt, s merd
Fertozetessé tesz. O, a kirdly

Mondotta fertézéttnek testemet.
Megbljem azt? mit érek azzal el ?
Biindm’ nem Slhetem meg, hogyha lélek
A lélek; szégyenem’ sem lhetem meg,
Sem — élve — életem nem réja le.
Napok hetekké ndnek, a hetek

Havakra, majd évekre tornyosulnak,
Evek sorabdl szézad halmozédik,

S orokre szégyen lesz az én nevem.

De mit nekem az e-vildgi hir?

Vildg: vildg; s mit tartozik redm?

S azontil? Van remény ? — O mondta: van;
Ha nem gunyolt: reményt emlite 8,

Azt mondta: végreménye; 6 pedig
Sosem gunyol; guny : a kicsiny szivek
Fiistgbze csak. Oh legyen aldva &,

Dicsé uram, ki megbocesétta biinom’,
Irdnta, — és remélnem engedé,

Hogy enszivemben azt leréhatom,

S az égben, isten szent szine elbtt

Még tdrsa lészek. Oh, dicsd uram!

Ki oly valal lovagjaid kozott,

Mint harczolé érzéki kozt a szentnek
Lélekismérete, — kihez csalard
Kéjvagyam és gdgom, mely bényomasit
Koénnyen vevé alulrél, £f6l se’ mert

T4n nézni, vagy kicsinylé a magast,

Mit nem akart vagy nem tudott elérni,

S azt hittem, ott nem is lélekzhetek

E tiszta fény szigoru légkorében,

S szint, meleget kivdntam, — Lancelotban
Lelém fol azt: — most érzem, mi valdl!
Te legmagasb vagy és legemberibb,
Nem Lancelot, se més! — S nines senki, hogy

.
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Megmondja a kirdlynak: hogy csak &t
Szeretem, ambér késtn! — most, mig el nem
Indul a nagy csatdra! Senki sines.

En mondom el, megtisztult életemmel ;
Most vakmer8ség volna még. Nagy isten,
Mivé tehettem volna szép vildgod’:

Csak 6t szerettem volna, legdicsébb
Teremtésedet! Hiszen: szeretnem &t
Szent kotelesség; 6t szeretnem iidv,

Ha ismerem; gyonyor, ha van szemem.
A legdicsobbet szitkségkép szeretjiil,
Mihelyt megismertk. Nem Lancelot-t,

Se’ senki mdst !¢

Itt lecsuklék keze,

Mely arczat fatyolozta. Foltekintett
S a kis lednykat latta sirva és
Esengve ott s igy sz6litd meg azt:

No, kis ledny, nincs megbocsatva biinom ?4
Aztan koriill a sok szent sziiz apiczit
Lata, zokogva. Fololdék szive,
Azokkal egyiitt sirt s igy széla végiil :

yIsmertek immadr: a rosz nét, ki meg-
Rontd kirdlya fenkoslt czélzatat.
Ol zarjatok sziik zdrda-fal kozé,
Szelid lednyok, a kemény vilig
pSzégyen, gyaldzat!¥ — orditdsitol.
Ne érjen engem giliny: hisz § szeret még!
Es mést ne higyjen senki: § szerct még!
Azért, ha t6lem nem borzadtok, és
»Testvérnek“ hivni nem &atallotok,
Hadd lakjam itt s fehért és feketét
Viselve, légyek apdcza-tirsotok :
BO_]tOlVG bOJtOtOk nem iinnepelve
Unnepteket sirvan, ha sirtok — és nem
Oriilve ha 6riiltok, de nem is
Busulva rajt’; imétok részese :
Konydrgve értetek, viszont ti értem;
Oltarotoknal mélyen elbortlva,
Végezve hizatok szolgélatit;
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Hordozva ételt, szegény betegeknek,

Kik u-azddgabbak, Megvaltonk szemeében,
S épebbek is mint én; gydgyitva rat
Undok sebik’, — s kivalt a magamét;

S jo-tétben és imdban toltve igy

Bus alkonyat a kéj-ringatta napnak,
Mely j6 kiralyom romldsat okozta!¥

Monda. S azok magok kozé vevék,
S remélve, félve mindig: »,ah, ha késs —
Elt koztiik. Egyszer meghalt az apatnd.
Jotettiért s szliz-tiszta élteért,
Kormdanyra termett volta-, s nem kevésbbé
A rang miatt, mit egykoron viselt:
()t valdsztak helyele Mint apatno
Elt harom kurta evxg, mint apatné
Ment el, hol e zajon til — béke van!

SzAsz KARoLY.
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HELYTORTENETI MONOGRAPHIAK.

A magyar torténettudoményi irodalom terén az utébbi
években élénk s orvendetes mozgalomnak voltunk tanui. A
kiilfold és hazdnk levéltiraiban eszkozolt kutatdsok mennyi-
ségre és mindségre nézve egyardnt jelentékeny adatokat hoz-
tak szinre. ks mdr is vannak munkdk, melyek tehetséggel és
izléssel kezdik azt foldolgozni. Az akadémia torténelmi hizott-
sdga és a torténelmi tdrsulat kozpontjal ugyan, de nem egye-
diili szinhelyei ¢ munkdssdgnak, mely az orszdg minden ré-
szeire kiterjed. A haza multjanak folderitése irdnt kelt érdek-
16dés dltalinossdgdt mi sem mutatja vildgosabban, mint az a
figyelem, mely az egyes helyhatésdgok, megyék és varosok tor-
ténetének megvildgitisdra irdnyul. 1osszu sorozatit dllithat-
nok ossze a lelkes férfiaknak , kik e munkdra vallalkoztak, és
azon hatésdgoknak, melyek majd jutalmat kittizve, majd egyes
ismert erket meghizva, hazatiti kitelességoknek ez irdnyban
is megfelelni igyekeztek.

Ia valahol, Ggy f0leg hazdnkban sokféle koriilmények
teszik kivdnatossd, Gigy szélvén elkeriilhetleniil szitkségessé ily
helytorténeti monographidk létesitését. Ndlunk a municipiumok
nem maradtak puszta kizigazgatdsi tényezdk, valdsdgos torté-
neti egyéniségekkd fejlédtek ki; a mennyire egyfeldl szerves
kapesolatban dllottak egymdssal, mdsfelél annyira kiilonleges
érdekok és 6ndllo életok volt. Bizton 4llithatjuk, hogy a nem-
zeti test nagy életnyilatkozatait, fejlédésének irdnyait csak ak-
kor fogjuk teljesen megérteni, ha clGbl egyes tagjainak kiilsé
viszontagsdgait és bels6 mddosuldsait gondosan megtigyeltiik.
Nem emlitve, hogy a dtsan kinalkozé torténeti anyag folkuta-
tésa és értékesitése csak a munkamegosztis elvének ilyetén ke-
resztiilvitele dltal remélhetd.
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E két tekintet nemesak létjogdt alapitja meg a helytor-
téneti monographidknak, hanem egyuttal meghatdrozza fslada-
tukat és kellékeiket is.

Ily monographidk hivatvak folhaszndlni a megye, ille-
toleg varos torténetére vonatkozé Gsszes anyagot ; hit képét eld-
allitani multjénak , és pedig nem annyira a hatdrai kozott le-
folyt koztorténeti eseményeknek, mint inkdbb sajit korszakon-
kint jelenkezs dllapotainak és életmiikddéseinek.

A torténelmi tdrsulat e tekintetben jo szolgdlatot tett
mindazoknak, kik ily monographidkkal foglalkoznak, midén
egy bizottsdg dltal részletes tervet dolgoztatott ki, s azt folyd-
irataban kozrebocsdtotta. ) Lehetséges, hogy e dolgozat szer-
zbinek igényeit alig lesz képes valaki tokéletesen kielégiteni;
de mindenesetre alkalmas e dolgozat arra, hogy a helytorténeti
monographidk foladatdnak természete és hordereje irdnt tdjé-
kozdst nyujtson.

Mennyire sziikséges volt ez, igazoljak némely legujabban
megjelent helytorténeti miivek, melyek a helyett, hogy a tudo-
mdny mai alldspontjét megkozeliteni igyekeznének, még a
multszdzadiréival,egy Bartholomaeidessel, Béllel, vagy Szirmay-

-al szemben is, hanyatlast jelolnek. Sajndlattal kell kiemel-
niink, hogy e vad egész komolysdgdban sujtja Korponay mun-
k4jit.2) Annyira nincs benne kitfétanulmény és irodalmi
tajékozottsdg, eszme és rendszer, hogy nemesak a szakférfia,
hanem minden komoly olvasé megbotrankozdssal fogja ezt con-
statdlni. Abaujmegye régibh térténetének filderitésére egydl-
taldban nem tett levéltdri kutatdsokat. Kassa védrosinak, a ji-
sz6i conventnek, a megye teriiletén laké fouri és nemes csald-
doknak, a magyar kamardnak — melybe az egykori kassai ka-
mara beleolvadt — a magyar udvari canczellarianak levéltarait
atkutatni, oly foladat volt, melyre szerzé nem vallalkozott. S6t
bdr, mint a megye levéltirnoka, ,a kezeire és becsiiletére bi-
zott okiratok halmazabdl igérte megirni munkdjit, ebben nem
taldljuk nyomadt, hogy a megyei levéltar régibb jegyzokonyveit
¢s iromdnyait — melyek 1étezésérdl és becsérél e sorok irdja-
nak alkalma volt személyesen meggydzédni — folhaszndlta

1) Szdzadok 1872. juniusi fiizet 412—416. 11
%) Abawjvdrmegye monographidja. Irta Korponay Jdnos. Els¢
kitet 1866—1870. Nagy nyolezadrét, 772 L.
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volna. Valdban gyengéd kifejezéssel éliink, mid6n Einnyelmi-
ségnek nevezzilk a szerzd eljirdsit, ki teljesen igmordlja a
kutforrdsokat, melyekbdl egyediil merithette volna a munkdj4-
hoz sziikséges anyagot.

Ezek utdn nem csuddlkozhatunk, ha azt, mit a megye ré-
gibb torténetérdl, illetleg a megye teriiletén tortént esemé-
nyekrd] ir, jobbdra kozkézen forgd tirténeti miiveinkbdl kol-
csondzte. Ha a dolog annyira komoly nem volna, valéban mu-
latsdgosnak tartandk szerzének ambitiéjit, melyet a munkdjihoz
allitélag folhasznalt kutfdk folsoroldsdban tanusit. Teszi ezt oly
merészséggel és ligyetlenséggel, mely tudomdnyos irodalmunk-
ban, istennek hala, elszigetelve all. Hosszu sorozatit kozli oly
munkédknak, melyeket szerzd soha sem litott, s melyeket mun-
kdjdnak megirdsdban haszndlnia se nem kellett, se nem lehetett,
Mit keres példdul Abaujmegye torténetének kutfoi kozott Rot-
teck, Dobner, Schmidt? Mikép lehet kutf6k kozitt nyomta-
tott munkdt vagy kéziratot ily &ltaldnos czimmel f6lhozni
pDiarium®, a nélkiil, hogy kozelebbrél meghatiroznd kinek
didriuma, mirdl szél stb. Mikép lehet egy monographia kutfdi
kozott , Edény! Lipit elbeszéléseit” és a szerzd sajit ,emlékira-
tait“ f6lhozni? Es e munkak czimeinek kozlésében, azok egy-
mdsutdnjdban a legnagyobb irodalmi tdjékozatlansigot bizo-
nyitja. Kotelességiinknek tartjuk szigora itéletiinket tiizetesen
indokolni. Kéthelyen, az 1. és 49. lapon, jegyzetben kozli a kut-
féket. Az 1. laprdl leirjuk a kovetkezdket, betiiszerinti hii-
séggel :

»Anon. Bel. Not.

Joannes Bdrdosy. Supl. Analec. Terrae Scep.

Pelez. Hung. sub Viavodis et Ducibus.

Horvith Istvédn.

Egyetemes magy. Encyclopedia.

Rotteck Weltgeschichte.
Forgach.
Petr. Bizar.

Janson in Syndromo, (?)

Dobner Mon.

Ny

. U
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Schmidt : Gesch. der Deutschen.
Diarium, (?)“

A 49. laprdl pedig dlljon itt:
n M .
Lotichnis.
Alexander Kdroly.

Edényi Lipdtnak elbeszélése. Abauj megyei levéltdr. Sajit em-
lékirataim.“

Korponay ar megleps konnytiséggel siklik 4t a megye
Oskori torténetén. Néhdny sorban mondja el, mintha a legegy-
szerfibb kérdéssel lenne dolga, hogy a megye Oslakéi ,wdndor-
Jdszok“ voltak, s azutdndttér a honfoglald magyarokra. A megye
torténetét 1848-ig a kutfokészlettel 8szhangzasban 4llé foliile-
tességgel tirgyalja. De anndl hosszabban foglalkozik a fiigget-
lenségi harcz és az azt kovetd szomort iddszak részleteivel,
melyeknek foljegyzdésében annyira lelkiismeretes, hogy teljes
22 lapot tolt be az 1850 és a kovetkezd években alkalma-
zott kozigazgatdsi és térvénykezési hivatalnokok névsordval.
(193—-21511.)

Még igy is a 231. lapon kifogy a torténeti elbeszélésbél.
Mi kivetkezik ezutdn? A vastag konyvnek héatralevd két har-
madrészét a megye jelenlegi természeti viszonyainak , iparval-
lalatainak, kereskedelmének, miveltségi és jotékonysdgi inté-
zeteinek leirdsa foglalja el. Oly tirgyak, melyeknek sziikség-
képen helyet kell nyernitk egy megye monographidjaban. Azon-
ban a modor, melyben e tirgyak eldadatnak, mindenekfilott
szerencsétlen. Rendszernek, osszefiiggésnek, kell§ ardnynak
semmi nyoma. A helyett, hogy az adatokat, melyeket az egyes
vallalatokrdl, intézetekrdl az illetlk szivessége dltal nyert, fol-
dolgoznd, a jelentéktelen részleteket elhagynd, adja azokat
ugy,amint vette. Itt taldljuk a takarék-pénztérak, casindk, 10-
versenyek, iskolal segélyzi- és Gnképzi-egyletek alapszabalyait
egész terjedelmikben, tisztviseldik, vdlasztmanyi tagjaik név-
sordt teljesen kozolve. IS tekintetben szerzét lelkiismeretes-
sége (?) oddig viszi, hogy a kassai szinhdz szinészeinek és szol-
gdinak, a tiszavidéki vasut Oreinek neveit sem mulasztotta el
Abaujmegye torténetének lapjain megorokiteni! Ily elézmé-
nyek utin még hajlandék vagyunk megbocsiatani, ha a munka
végén ,Emléktdblat“ allit ,az abaujmegyei honvéd-egylet
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teriiletén igazolt s elhalt honvédeknek, s azoknak, kiknek z-
vegyeik s arviik e megye teriiletén telepedtek le.“ (736 —746.11.)

A monographia elsé kitetében, mely eléttiink fekszik, a
megye hajdani belélete, a teriiletén szerepls esalddok, az itt ta-
liltato kozségek torténete, a valldsi és miveltségi dllapotok sth.
még nem jottek tdrgyalds ald. Nem tudjuk, mily meglepetést
tart fon szerzd munkdja mésodik kotetében a hazai kozonség-

nek. De félink — és aggodalmainkat gy ldtszik nem kell
indokolni — hogy a mdsodik kotet mélté utédja lesz az
elsének !

Debreczen vdrosa torténelmében nagyobb szorgalom és
gondossig jeleivel taldllcozunk. 1) Szerzd nem fogott eldkésziilet,
adatgyiijtés és tanulmdny nélkill munkdjinak megirdsdhoz.
Foladatit is helyesen fogta fol és dolgozatit czélszerfien osz-
totta be. Azonban sietiink kijelenteni, hogy a mennyire maga-
sabban all Korponay munkéjindl, annyira tdvol van még a leg-
szerényebb igényektdl is , melyeknek kielégitését tudoményos
munkdtdl megvdrni lehet.

Hogy ismét az anyagndl kezdjiik, Sziics tr még azon for-
rdsokat sem meritette ki, melyek Debreczen varos teriiletén taldl-
haték. Ilyenek a reform. collégium konyvtéra, a superinten-
dentia levéltara. Anndl kevésbbé érezte szitkségét a viros ha-
tarain til kiterjeszteni kutatdsait; elmulasztotta folhasznalni a
kinescket, melyeket orszdgos levéltiraink és a foviros kézirat-
gyiijteményei tartalmaznak. Még lényegesebbek munk4jinak
hidnyai alaki tekintetben. Eldaddsa a szélesebb litkor, az iro-
dalmi tapintat, mondhatnék az itélet teljes hidnyat tiinteti fol.
Helyenként naiv elbeszélése mosolyra késztet, maskor elfogult-
sdga, kioznapi folfogdsa boszantd hatdst sziil.

Szerzd a fejezetek élére tett hosszas, unalmas elmélkedé-
sekben, elesépelt phrasisok Osszefiizésében taldlja kedvét. Mar
a munka élére helyezett , Vezérgondolatok és elbismertetések®
els6 fejezetének czime ,Tudatja szerzé, mikép 6 Debreczen
varos torténetének megirdsat tiizte feladatdul“ ¢lénken emlé-
keztet arra a modorra, mely Cervantes remek miivében szdza-
dok ota mulattatja az olvasokozinséget. Es emlékeztet erre
még inkdbb a fejezetnek tartalma, az a pithosz, melybe szerzé
magit bele erdszakolja. ,Ti ¢ varost kornyezé temetokertek!

1) Debreczen varos(a) torténelme. Irta Szlies Istvdn. Hdrom ko-
tet. Debreczen 1871. Nyolezadrét XVI és 1104 1.
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— igy kialt fol — melyeknek sirhalmai ald minden félszdzad-
nak lefolydsdval egy egész Debreczen vdros népessége temet-
kezik, adjitok, kérlek titeket, a korstokben pihend szdz meg
szdzezer polgdrok hamvainak értésére, hogy ha nem rajzol-
hatnd is elég avatottan s kielégitlleg tollam a dicsé multnak
nagyszerii eseményeit: az kordntsem a felfogott tdrgy meddo-
ségének, de sGt inkdbb a rendelkezés alatti adatok hidnydnak
és az irdi tehetetlenség erétlenségének rovhaté fel.“ (3.1.)

S miutdn ekként a temetlket bizza meg, hogy Debreczen
elhalt polgdrainak megvigyék mentegetidzéseit, a Debreczent
kornyezd halmok- és domboktdl ékesszlé szavakban kér fol-
vildgositist és tdjékozdst. ,Tiis — igy szél — e pusztdk sik
rénain szérvinyosan felemelked$ halmok és magdn 4llé6 dom-
bok! nem beszélhetnétek-e meg nekem, ha valjon természet
milvei-e, avagy emberi kéz csmahnan) al vagytok-e ti? Es ha
ez utébbiak ; azon esetben, vajon onkéntes emberi munka és
szorgalom, vagy még inkdbb erlszak és korbdes dltal Gsszepa-
rancsolt ezrek izzaddsa adott-e 1ételt nektek ? hogy tetitekrol
a biiszke hadtr, felvont fényld sdtordbél, kéjtelve szemlélhesse
az alanti sikon elteriil§ tdborban nyiizsgd hadi népek sokasdgit.
Vagy taldn ti is ¢h halmok! az 61dokl8 csatikban elesett to-
mdéntelen hulliknak vagytok sirdombjai, melyek alatt ezer meg
ezer elgyilkolt drtatlanok aluszszdk, vdrva a boldog feltdmadast,
nehéz dlmaikat, mig felettetek komolyan vonulnak keresztiil az
évszdzadok, és a killonbozé égsarkok dilé szelei sivitva vonul-
nak csucsaitok felett komolyan keresztiil ?¢

Pedig egydltaldban nem volt sziikséges, hogy szerzd sajat
phantasidjdt ennyire megerdltesse, és a debreczeni halmoknak
ily indiscrét kérdésekkel terhikre legyen. Romer Floris szi-
vesen megtanitotta volna, mikép lehet e halmoktdl kierdsza-
kolni a szitkséges folvildgositdst, mit elég udvariatlanok még
oly ékesszol6 kérdésekre is megtagadni.

Hasonlé rhétori kisérletekkel a munka minden fejezete-
ben taldlkozunk. Middn példdul a debreczeni reform. egyhdz
lelkészeirdl késziil értekezni, két lapon kenetteljes stylben igye-
kezik megmagyardzni olvasdinak, ,mi szép, mi magasztos
pilyakér az egyhdzi szolgdd dltaljdban is ugyan, kozelebbrol
pedig a protestdns lelkészé.“ (IL. 559—561. 11.) Midén a deb-
reczeni nyomddkrol és termékeirdl szol, elobb hoszasan dra-
dozik a sajté fontossdga és idvis hatdsdrdl. (1L 555. 1.) Végre
middén a debreczeni czéheket tdrgyalja, a munkédskérdés mai
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alldsit Carey nyomdn igyekszik olvasdival megismertetni.
(I. 112—114. 11.) Mindez igen épiiletes, talin tanulségos do-
log, de egy monographidban esak iigy van helye, mint a diny-
nyetermelés vagy lotenyésztés kérdéseinek.

Azonban szivesen megbocsatandk mindezt szerznek, ha
munkdja egyébként a tudomdny mai magaslatin dllana. De
mindeniitt a legavultabb folfogds jar karsltve a legkezdetlege-
sebb compositioval, mely a nagyszdmu becses adatot, sok érde-
kes részletet a szakférfitira nézve nem fosztja ugyan meg érté-
kétdl, de a miivet a nagy kozinségre nézve dlvezhetlenné és
hatdstalanns teszi. :

Se a sziil6fold iranti kegyelet, se az érdekeltség folébresz-
tésének tekintete nem koveteli, s nem is igazolja azon eljdrdst,
midén Debreczen varosinak oly fontossdgot tulajdonit, mely-
lyel soha sem dicsekedhetett. Ha nagy tévedés életrajzokban
a hésnek személyét égig emelni, helytorténeti monographidk-
ndl sem szabad tulzdsba menni dt. Szerzé nem tudta magdt
ettél tivol tartani. Igy a debreczeni fobirdkrdl azt dllitja, hogy
ymai id6ben mdr alig képzelhetl (1) azon szerfeletti befolyds,
mit hazai alf5ldi torténelmiinkre gyakoroltak (1. 16. 1.). Azon
esetek, melyeket f6lhoz, hogy Duskds Ferencz {6biré 1562-ben
Magdchy Géspar valtsdgdijinak lefizetéseért kezességet vdl-
lalt; hogy 1711-ben a szathmdri béke létesitéi Palffy és Kdrolyi
Komédromy Gyorgy f6biré hazdban értekeztek; hogy 1714-ben
XII. Kéroly svéd kirdly Didszeghy Sdamuel fébirénak ,tudo-
ményos és nyelvbeli ismereteit igen megdicsérte“: legfolebb
arra a conclusiora szolgdlhatnak alapul, melyet szerzé az érin-
tett elézetekbdl levon. ,Ha a pesti polgdr — gy mond — az

6 Warula Jakabjara maig is kevély , magyar hazai szempont- .

hol aligha tébb joggal nem biiszkélkedhetik a debreczeni pol-
gdr az 6 hosszll sorban jeleskedett fobirdira.* (I. 18. 1.)
Azonban ambitiéjat nem elégiti ki az, hogy a debreczeni
birdknak Waruldval egyenl$ torténelmi jelentlséget tulajdonit.
O a kozépkori Debreczenben az dzsia-eurdpai kereskedés egyik
fohelyét latja, hol a mitveltebb nyugot-eurdpai a durvabb keleti
fajjal érintkezett, ,sokban hasonld ahhoz, milyen kozép Azsid-
ban egykor Samarkand és Kokand (1) voltanak.“ (I. 109 1.)
E f6lf5dozéseknél nem szerenesésebbek azok, melyekkel
a koztorténelem ismeretlen tényeit megvildgitani véli. Ezek-
nek, példdul, egyike az, hogy ,Kdlman kirdlyunk elébb mint
amagyar kirdlyi trént elfoglalta volna, a varadi piispoki székben
Budapesti szemle. Mdsodik kétet. 1873, 12
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iilhetni, nagyobb Orémének tartd, mintha bar esztergomi ér-
sekké lehetett volna“; vagy hogy régi kirdlyaink ,ha nem lak-
tak is dllandén Nagyvéradon, de evenkmt legaldbb egyszer
megjelentek ottan® (1. 49.1.); vagy hogy IL Ulészlénak, Anna
haldla utdn, Erzsébet nevit mdsodik neje lett volna! (I. XV. és
125. 11.) Utébb maga is kényszeritve latta magdt az utébbi dlli-
tdst oly formdn helyreigazitani, hogy nem Uldszlénak volt Er-
zsébet nevli masodik neje, hanem Hunyadi Mdtydsnak Krzsé-
bet nevii anyja! (IL. 640. 1.) Ha még ezek utdn szitkséges volna,
hosszu sorozatit adhatndk azon helyeknek, melyek a kritika
megrovasat provocaljdk.

Tudomdnyos birdlatokban a szerzé személyérol szélani bi-
zonyéra nines helyén. Mi sem tennlk ezt, ha 6 maga nem
kényszeritene rd. De kényszerit az dltal, mert munkdja zdr-
szavaban el6térbe helyezi sajit személyét.

»A fiigginy legb’ulﬁl(j félben van. Szerepem végére jart.
Bucstit veszek téled nydjas olvasé! talin mindenkorra. A vég-
zet utai kifiirkészhetlenel 1 Es czen rhetori nyitdny utén fol-
sorolja a torténelem azon nagy férfiait, kik kivalo miveik, vagy
nevezetes szolgdlataik daczdra kor t:il saik részérdl haldtlansdg-
gal talilkoztak. Beszél a ,, Luzidda“ koltGjérdl, majd Sokrates-
rol, Cortezrdl, Keplerrol. Es hogy ezekril hldat készitsen, meg-
emlekemk a delneczem nagytudoményt Sinay Miklésrdl ki
volt térsainak asztaldrdl nyert délenkint ebédet.“

Az olvasé fesziilt klvancmswg‘d vérja azutan, mit fog
ezekbll lehozni? Végre igy szél: ,,Mind ezeket én, mlnden
egyéb vonatkozds nélkiil, tisztdn és egyediil azért hozom fel,
hogy kiizdelmes éltem viszontagsdgos napjaiban én is hiven
gyiijtogettem, s a nem kevés faradsdggal és sok utdnjardssal
osszeszerzett adatokat gondosan megoriztem és megtartottam.
Es azokbél dolgoztam én jelen miivemet.“ (IIL 1100. L.)

Mi szerencsét kivanunk szerzének, hogy ontudataily gazda-
gon részesiti 6t az elismerés jumlmziban, melyet a hdldtlan tudo-
mény kénytelen lesz mindenkor megtagadni tile, mint a hdldt-
lan kortdrsak megtagadtdk Camoenstdl, Sokratestol, Keplertdl,
Sinaytol !

Kolozsvdr torténete ') kiilsé kidllitdsa 4ltal tudomdnyos
irodalmunk legkivdlobb jelenségei kozé tartozik. Nagy album-

)
1) Kolozsvdr torténete. Irta Jakab Elek. Elsé kotet. Buda. 1870.
Nagy nyolezadrét 640. 1. — Oklevéltdr Kolozsvdr torténete elsé kite-
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szerii alak, szép papir és nyomds, nagyszdma miimellékletek
hirdetik a kiadé: ,Szab. kir. Kolozsvér vdros kizonségének*
ritka dldozatkészségét.

Azonban e munkdnak mas tekintetben is elényei vannak
a fonebb ismertetett két monographia folott. Nélkiilozi tobb
hibdikat és birja a monographidk némely kellékeit, melyek
amazokban hidnyoznak. Mindenckeldtt a forrdsok folkutatdsa
és tanulmdnyozdsa koriil a szerzé valdban mindent megtett, mit
téle méltdnyosan kivanni lehet.

Nemesak szorgalmasan dtkutatta mindazon levél- és
konyvtirakat, melyekben Kolozsvar multjira vonatkozé irato-
kat taldlhatott, hanem kiterjesztette figyelmét a ko- és cserép-
emlékekre, a régi épiiletekre és falakra, melyek az avatottnak
¢p ugy beszélnek a letiint szdzadok eseményeirdl és allapotai-
rél, mint az okiratok és codexek. Kevés irénak sikerilt ily
teljességgel vinni keresztiil az anyag Osszehorddsdnak mun-
kajat.

Mids kérdés az, miként taldljuk e munkdban megoldva az
Osszehordott anyag foldolgozasdnak és alakitdsdnak foladatat?
Sajndljuk, hogy az elfogulatlan birdlat vélasza nem iit ki ked-
vezileg.

A tirténetirds tgynevezett technikdjinak egyik flelve
az , hogy az iré mindent filvegyen munkéjaba, a mi sziik-
séges; de mindent elhagyjon, a mi folosleges. Az utébbi ellen
véteni alig csekélyebb hiba, mint ha az elobbi ellen vétink.
Nem tagadjuk, hogy az elvnek formulazisdndl sokkal nehe-
zebb annak gyakorlati alkalmazdsa. Rédszletes szabdlyokat,
melyek e hibdktél megovnak, hidba igyekeznénk foldllitani. A
torténetirénak érezni kell azt, mit mondjon el, mit mellézzon.
E tirténetirdi érzékre legnagyobb szitkség van a helytorténeti
monographidkndl, hol valéban mindenek folott nehéz meghaté-
rozni, mit kelljen az orszdg koztorténetébll a megye, illetéleg
viros eseményeinck és viszonyainak teljes folvildgositdsdra fol-
venni.

téhez. Osszegyiijtﬁtte és szerkesztette Jakab Elek. Els6 kotet. Buda,
1870. Nagy nyolczadrét 420 1. Kolozsvdr térténete vildgositd rajzai.
Egybeszerkesztette Jakab Elek. Az iré eredetijérdl kére metszették
a m. k. dllamnyomddban. XXXV tdbla. Buda, 1870.
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Kolozsvdr torténetének szimos lapjai e torténetirdl érzék
hidnydrdl tanuskodnak. Szdmos oly elbeszéléseket és fejtege-
téseket taldlunk, melyek Kolozsvar térténetével semmi kapeso-
latban nincsenek. Szerzd helyesen cselekedett, middén a véros
foldirati és légkori viszonyainak, geologiai alakuldsdnak, vird-
nyanak és faundjdnak leirdsit illetékes szakférfiak altal elké-
szittette és munkdjinak élére dllitotta. Dicséretesen cseleke- -
dett akkor is, midén Kolozsvdr rémai emlékeit szorgalmasan és
tigyesen osszedllitotta.

Azonban teljesen folosleges volt, Erdély egész Ostorté-
netét tiizetesen talgyalnl (97—116. és "167—214. 11.); anndl-
inkdbb, mert szerzé maga is kénytelen elismerni, hogy az Ko-
lozsvar torténetére egy fénysugdart sem vet. Igy a gepida kor-
szak elbeszélése utdn kiemeli: ,Mi volt a gepiddk alatt a
helyen, hol ma Kolozsvar fekszik . . ? nem lehet rd felelni.“
(185. 1.) Es az avar korszak hosszas tirgyalasa végén mondja :
»Volt-e a mai Kolozsvéar helyén avar telep vagy erGdités, sit
hogy Erdélybenis lett volna, erre nézve elGttem a torténelemben
egy hatdrozott bizonyité sz6 sem ismeretes.“ (197. 1.)

Hasonlag Kolozsvdr torténetiréja folmentve érezhette
volna magdt attél, hogy a kin név értelmérdl és szdrmazdsarol
(198. s kk. 11.), a magyar nép Gsi hazajardl (204. s kk. I1.) ér-
tekezzék, vagy hogy ,a magyar honfoglalisra és annak meg-
alapitdsara vonatkozé kilfoldi irékrdl, ugyszintén hagyomd-
nyaink- és krénikdinkrél% véleményét eldadja. (203. 1.)

Az eldszéban igazolni igyekezik ugyan eljdrdsit. Azt hi-
szi, hogy sokan fogjdk munkdjdt olvasni, kik a hazai koztorté-
nelem nagy kérdései koriil nincsenek eléggé tdjékozva, kikre
nézve tehdt hasznos lesz, ha e tdjékozdst Kolozsvar torténeté-
ben megtaldljak. Azonban nem sziikséges bizonyitanom, hogy
ez indokolds gyenge. Ug gyanazon Jo real mint az avar ok torté-
netét, beleszbhetnd szerzd a fehér és viris rdzsa harczdnak tor-
ténetét is munkdjiba; mert biztosithatjuk, hogy olvaséi ko-
z6l sokan ez irdnt is nélkiilozik a kelld tdjékozottsdgot.

Nézetiink szerint a tdrgygyal szoros kapesolatban nem lev
részletek folvétele inkabh kdros, mint hasznos. Kifdrasztja, el-
riasztja az olvasét, kinek elébb de omni re scibily kell olvasni,
mieldtt eljutna a tdrgyhoz, a melylyel a munkdban foglalkozni
kivin. E tekintet kétszeresen érvényes Kolozsvdr tirténetére
nézve, mely kiilonben is eléggé probara teszi az olvaso tirel-
mét. Es pedig a foldolgozds hibdi kiovetkeztében. '
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Ezek kéttélék, a berendezés és compositid hibai.

Szerzé torténelmi elbeszélését szdmos kis korszakra osztja.
Zapolya Jénos haldldig (1540) tizenit korszakkal taldlkozunk,
melyhol az 1301—1540 kozotti iddre hat esik. A folosztds kér-
désének nagy jelentdsége van. Epen ezen kis korszakok tették
lehetetlenné szerzére nézve tulajdonképeni foladatinak meg-
olddsdt, azt hogy a véros kiils6 és belsd életének egyes irdnyait
(kozigazgatds, jogélet, ipar, kereskedés, vallds, iskola, stb.)
nagy képekben elénk allitsa. Aprd, elszort toredékeket nyujt,
melyek az dttekintést és tajékozdst nem engedik meg. I bajt
konnyen elhdrithatja, ha két vagy hdrom nagy korszakot vesz
fol és ezeknek keretéhen az sszefiiggd részleteket kiilon ké-
pekké alakitja, melyek ép oly tanulsagosak, mint vonzok let-
tek volna. Igy példdul, hogy concret esetet hozzunk {5, egé-
szen mas fogalmunk volna Kolozsvar kozépkori ipardrdl, vagy
valldsi dllapotairé], ha mindazt, mit 1301-t61 1540-ig azokra
nézve a levéltarak megériztek, osszefoglalja vala, mint most,
midén kiilon hat kis fejezethen szétszorva és mds kiilonnemii
tdrgyaktol el nem kiilonitve, taldljuk.

Nem csekélyebb baj a hibds compositié. Ugyanis Kolozs-
vdr tirténetének elittiink fekvd kitetében az adatokat inkabb
ésszerakva, mint foldolgozva taldljuk. Nagyrészt az okiratokat
veszi {6l elbeszélésébe, azokat néha egészen, tibbnyire toredé-
kesen leforditja. Iz eljardst anndl kevésbbé lehet helyeselni,
mert a torténetiré megtaldlja az oklevelek eredeti szovegét az
Oklevéltdirban; a nagy kozonség pedig nem iratokat, okleve-
leket akar olvasni, hanem torténetet. Szerzd nagyon téved, ha
azt hiszi, hogy a ,szdzad szellemété megismerteti olvaséival,
midén szdszerinti forditasban kozli az oklevelek bdbeszédii
szivegét, dsszchalmozott phrasisait, melyek a szegény szerze-
teseknek, vagy irédedkoknak firadalmas munkdjokba Ikeriil-
tek ugyan, de rednk nézve teljesen érdektelenck.

Igy csak egy példat. A kolozsvdri ,nagy szentegyhdz“
épitésérdl értekezvén, megemliti, hogy a kolozsvéri r. k. plebd-
nia levéltdardban egy 1387—1397 kizt és egy mds 1400-ban
kelt oklevél oriztetik, ,melyek nemesak mind a két templomra
nézve eddig nem ismert adatokat tartalmaznak, de egyszers-
mind a szdzad szellemére is oly eris vildgossdgsugdrt vetnek,
hogy megérdemlik a bovebh™ ismertetést.* (361.1.) ks miféle
fontos oklevelekrdl sz0l ? Két bucstiengedélyezési iratrél, mely-
hez hasonlé minden véros és székesegyhdz levéltardban Orizte-
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tik, melyhez hasonlé oklevél gyiijteményeinkben nem egy van
kozrebocsitva. Elég lett volna tehat lényeges tartalmdt 3—4
sorban megemliteni, a helyett, hogy két lapot tiltson meg vele.

Kz észrevétel a Liin}v szdmos helyeire illik. Kivdltsdg-
leveleket, hatdrjardsi és penmtokat sth. hosszasan tdrgyal, s
a l\ozepkou stylus curialis egész nehézkes apparatusdval ko-
z6l és oly jelentiséget tulajdonit nekik, melylyel semmikép
sem dicsekedhetnek.

Végre nem engedhetd meg, hogy az ird tirténeti elbeszé-
1ésének folyamédban és szivegében elmondja mikép taldlta az
okleveleket, melyekbdl elbeszélését meriti, mily orvendetes
meglepetést szerzett neki azok foltaldlisa stb. Igy tesz szerzd,
példdul, (a 289. lapon) middén a Kolozsvarhoz tartozé helysége-
ket folsorolvan, megnevezi a ,Sala¥ nevit. ,Bar a vdrosi le-
véltairban — igy ir — réla adatot nem ldttam,, hagyomdnyt
nem hallottam, mégis mintegy kényszeritlt vagyok, hogy fol-
emlitsem kutatdsaim egy homdlyos eredményét, egy réges-régi
oklevelet, melyre, midén a pesti egyetemi konyvtérban foly-
tatott tanulmdnyozds kozben véletleniil rdakadtam, atpillantva
s egy bizonytalan sejtelemtsl meglepetve, belile elobb esak
mintegy Osztonszerilleg jegyezgetni kezdettem, azutdn azt egé-
szen lemdsoltam.“ Es adja azutin egész terjedelmében az egész
oklevelet.

Ne vezessiik olvasdinkat a konyhédba, ne engedjiik, hogy
tanui legyenek, mikép siitjitk, fozziik az ételt. Csak az étte-
rembe bocsdssuk, hol az étel mdr izletesen f6l van tdlalva.
Kiilonben konnyen elvesztik az étvagyat. E prozai hasonlat
tanulsdga vildgos. Ohajtjuk, hogy ezt és fonebbi reflexidinkat
figyelmokre méltassdk mind azok, kik munkdssiguk czéljit és
jutalmat nem abban litjak, hogy vaskos koteteket adjanak a
— konyvtirak polezai szdmdra; hanem azon nemes ambitié
altal lelkesittetnek, hogy honfitarsaikat hazijok, vagy sziikebb
sziil6f6ldjok multjival megismertetve a torténelem nagy igaz-
sigainak ismeretére és méltatdsdra vezessék.

FerENCZY.
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KEPZOMUVESZETT SZEMLE.
1.

A fentebDhi czim alatt rednk hdarult kitelességnek esak ugy
felelhetiink meg, ha elsé sorban megemlékeziink Matejkoérdl,
mint a kinek neve, a miivészeti édlményeknek ugy szélva jel-
szavaul szolgalt ndlunk a kozelebbi hénapok alatt. A képzé-
miivészeti tarsulat mint ecclesia artis militans, szokott iigybuz-
galmdval rdszdnta magat, hogy dldozatok drdn is, de megszerzi
tarlata szdméra az eurdpai hirii mivésznek Bdthoryjdt; e ké-
pet, a mely mdr rokonszenves tdrgydndl fogva is igényt tart-
hat a magyar kozionség érdeklddésére.

A tdrsulat ez uttal elészor és kellemesen csalédott. Aldo-
zatra nem volt sziikség; a kizonség 6zinlott a miicsarnokba;
s a ldtogatok tomegében igen sokan voltak, a kik nem érték be
a néma bdmuldssal, hanem egyszerre csak azon vették észre
magokat, hogy a kidllitott festmény miibecsérdél élénk szévi-
taba keveredtek, mintha esak a zild asztal koriil a véalasztdsi
torvényjavaslat vagy a virilistdk iigye volna napirenden.

Ez élénk eszmecserében volt valami biztatd, vigasztald,
mert kozonségiink részéril fogékonysdgot tanusitott a festmény-
ben kifejezett eszmék irdnt is; s minthogy a Bdthory helyébe
kiallitott Lublin? unio hasonlé meleg fogadtatdsban részesiilt,
a budapesti kozonségnek e rokonszenves magatartdsa arra
inditd a miivészt, hogy ez utébbi mivének elszallitdsa alkal-
mdval személyesen jjon koriinkbe. Sajnos, hogy hidnyos
nyelvismerete az érdekes férfiut, ugy szélva, megkozelithet-
lenné tette, ugy hogy, a mikor a képzémiivészeti tarsulat az 6
idvozletére lakomat is rendezett, tisztelbinek tulnyomé része
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csak néma kézszoritdssal adhatd tudtdra a nagyrabecsiilést,
melylyel a kitiind miivész és lengyel hazafi irdnt viseltetik.
Személyes jelenléte mindazondltal nagyban kiegészité a képet,
a melyet magunknak miivel utdn, a kivdld egyéniségrol alkot-
hatink. Kiilsé megjelenése, méla tekintete, nyugodt, de nérzd
magaviselete, és joindulatu arczkifejezése, a siker dltal el nem
kabitott, de erls szellemi munkdhoz edzett, kissé zdrkozott,
de mély kedélytt férfiut mutatjik, ki nem hajhdszsza min-
denek folott a hirt és kitiintetést, de kit a hir és kitiintetés
azért a tivolbol is folkeres. A pdrisi academie des beaux arts
az imént kiiltagsdggal tisztelte meg Ot, s mint legljabban
értesiilliink a pragal mflakadémia a megiiresedett igazgatii
széklkel kindlta meg, s Matejko hir szerint ¢ diszes hivatalt el
is vallalta.

It kiilséségek érdekes keretében kétszeresen vonzé le-
het rednk nézve kutatni azt a tényleges alapot, melyen Matej-
konak , mint tirténchni festének hire nyugszik. T6bb hénapon
at szemben dllottunk két legkivalohb s nagymérviifestményé-
vel s a fentebbi kérdésre kielégit§ feleletet adni ma nehezebh
mint azel6tt. S6t minél behatébban térgyalnok a kérdést, anndl
természetesebbeknek, jogosultabbaknak kellene elismerniink ¢
szétdgazl nézeteket, melyeket ugy a sajté mint a kozonség itt
és mdsutt e tdrgyban nyilvdnitott. A bonyodalomnak nyitjdt
legellbb is a milvészeti aspiratick s ennek nyomdn a képzé-
miivészeti kritika zildltsdgdban taldljuk. E zildltsdgnak, mely
mér kozel all a debandade-hoz, régi fészke Péris, hit habdr aka-
ratlan majmoldja Németorszdg, a hol a legellenkezibh nézetek
uralkodnak, s Osszevetve a gyakorlatot az clmélettel, arra a
kérdésre sem taldlunk kieldgitd valaszt, hogy miben 4ll a tu-
lajdonképeni torténelmi festészet? IHa kivetkoztetjitk a mai
miirodalinat a philosophia és phrasis kodfoszlinyaibdl, melyek-
kel medddségét takargatni szokta, az elfogulatlan tudnivigyds
arra a tapasztalisra ébred, hogy egészen érvényre vergddott
Voltairenek ama régi monddsa: tout genre est bon hors Uen-
RUYUL.

Ez eredményt a torténelmi festészet fogalmdnak torté-
nelmi fejleménye, vagy jobban mondva szaporin valtakozé
phasisai igazoljak, s a lefolyt szdzad miitorténelme erre nézve
kelleténél t6bh példdt, s ugyannyi bizonyitékot nyujt.

Még nincs is egy szazada, hogy David az elsé franczia
koztirsasdg miivészeti diktdtora egy csapdssal, egyetlen miiveé-
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vel agyonzizta azt az elfajult trigdr mivészetet, melynek
utolsé képviseldje a sors kiillonds szeszélyébdl épen Davidnalk,
az antik mivészet feltdmasztéjanak nagybdtya volt. David a
maga Belizdrjdval, utébb a Horatiusok eskiijével az addig ural-
kodé mivészetet gyokerestiil kiforgatisa Winkelmann hatdsa
alatt Rémdban szerzett régiségtani hajlamdval teljesen dtala-
kitotta a parisiak butorzatat, viseletét. A Horatiusok eskiijének
kidllitdasa utdn Parisban divatba jottek a régi ékitmények.
Mindenki Tarquinius butorzatira, Herculanum kelyheire, az
Albani villa ldmpdsaira vigyott. A nlk szoknyai chlamyssd,
czipdik cothurnussd vdltoztak. Az etrusk szobrocskdk, érmek,
urndk kiszoritottak Gsi helyeikbdl a dédapdk hdzi butorait és
a régi tragédidk hosei elGszor jelentek meg a franczia szin-
padon a régi monda és tirténelem jelmezében. Talma a szin-
padi jelmez #talakuldsdt nagy részben Davidnak koszon-
hette, mert kivélt ennek tdrsasdgdban ismerte és kedvelte
meg az antikot, és az & befolydsa mellett kezdte nevetségesnek
taldlni, hogy Nero és Caesar piros bugyogdban és harisnydsan

jelenjék meg a legezivilizaltabb nép szinpadan. David vetette

Talma nyakiba azt a rémai tégdat, melyben Brutus szerepében
eldszor 4llt ki a meglepett kizinség elébe.

A nagyfontossigu szerep, melyet David a franczia forra-
dalomban jitszott, koztudomdsu, valamint az is, hogy ¢ ren-
deztette ,a legmagash lény“ tiszteletére azokat a nagyszerii
iinnepélyeket stb.; mindez ide nem tartozik, de bizonyitja azt,
hogy 6 a franczia miivészeti mozgalomnak akkoriban korldtlan
ura és irdnyzdja volt. Senki sem kételkedett benne, hogy ¢ az
igazi torténelmi festészetnek regenerdtora, megviltdja; s ma?
A Horatiusok eskiijétsl és a Sabin norabldstsl egész Leoniddstg,
ez alkotdsait mind korhadt,iires, élhetetlen miveknek tartjuk,
s igazan torténelmi festmények gyandnt csak a Franczia con-
vent eskiijét, a versaillesi tekézs teremben s a Meqgqyilkolt Mara-
tot ismerjiik el, szdval azokat, melyeket a nagyszerii népmoz-
galom hulldmal kizt s az artol maga Is elsodortatva mamoros
lélekkel, tényleges szereplésének tetfokan alkotott.

Davuhmk a szamiizetésben bekovetkezett haldldval egy
idében a torténelmi festészetnek egy uj csillaga és irdnyaddja
tdmadt fel Francziaorszdghan. Nem a tiizlelkii Delacroix-t ért-
Jjitk, hanem Delarochet, a viszonylagossdg lingelméjét, le gente
du relatif mint egy franczia miibiré oly taldldlag jellemzi, ki
Lajos Fiilop alatt és az tvenes évek kozepéig, mint a David

ERr o

nE o WY -

[ Py ———

R e




186 Képzdmitvészeti szemle.

iranydnak ellenldbosa, afinom 6nmérsékléspéldanyképe gyandnt
ugy iskoldja dltal a mtvészetre mint a birdlat fejlédésére egy-
ardnt nagy dés tartés befolydst gyakorolt.

Delaroche, mint tirténelmi fest§ a hourgeoisie eszmény-
képe, a részletezés mestere volt. A fennszdrnyald tehetség hia-
nydt élesen hehaté értelmiségével potolta s torténelmi targyai-
ban, az értelmes természetek ontudatatdl s helyes Onbirdlatd-
tol vezéreltetve, nem a katastropha gyupontjat, hanem a
donts pillanat megeldzé perezét vagy az azt kivetét abrd-
zolta s kora irodalmdval Osztonszerii teljes Oszhangzdssal oly
torténelmi motivumokat karolt fel legszivesebben, melyek iro-
dalmi vagy jobban mondva tdrczaczikkek modoraban vald
tirgyaldsra a legkapdsabb és leghdldsabb anyagul kindlkoztak.
A mely miivérdl a legragyogobb causeriet lehetett irni, az tet-
szett legérdemesebbnek s ez a felfogds nemesak Franczia- és
Németorszaghan, de kivdlt ndlunk maig is érezteti nyomat
a napi sajtd mubirdlataiban. Delaroche Napoleont Fontaine-
bleauban, magénosan a végvereség utdn, Iduard gyermekeit
azon helyzetben festi, midén gyilkosuk kozeledtét még csak
a hii dlebecske csaholdsa jelenti, Guise herczeget nem férfias
onvédelmében, hanem médr csak holtan kiteritve mutatja; a
Cromwell és Kdroly kozotti vildgtorténelmi jelentdségii kiiz-
delmet csupdn amaz intim, életképszerii jelenetben tiinteti
elénk, midén lenyakazott ellenfele holttetemének megnézése
végett Cromwell az elhagyott szobdban a koporsé tetejét fil-
nyitja. K megrdzé képe dltal a torténelmi és életkép kozott
ledontstte a valaszfalakat és senki sem tud felelni tobbé a
kérdésre, hogy hol végzidik a torténelmi s hol kezdddik az
életkép, mert ugyanezen rovatba sorozhaté a Guido Reni Ecce
homdja s Delaroche Hemicycleje s nyomédban a Kaulbachféle
vilighéleseleti quodlibet : a Reformatio.

A tirténelmi festészet fogalmdnak e mérhetetlen tigula-
saval szemben felotlé ellentétet képeznek ugyancsak Franczia-
orszdghan, a Horace Vernet-féle csataképek, melyek kizdrola-
gos nemzeti jelleget 6ltve,a franczia gloire szenvedélyét szitv:
politikai tényezékké vdltak smintilyenek kivdléan torténelmi
érdekiiek, habér e festmények az elfogadott mitirodalmi osztd-
lyozds szerint egyszeriien mint csataképek szerepelnek.

A higgadtabb véralkatu németek ugyanazon évtized
alatt ily lobband gytanyagot mézsa szamra nem raktak le tor-
ténelmi miivészetiikben.
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A politikai szétszaggatottsig, mig egyfeldl tdpldlta a nydrs-
pulgdri clem kifejlddését, addig masfeldl Gnmagat gyalazé hu-
mor hangjaiban keresett és lelt elégtételt az intudatos lelkek
szitk korében; a képzimiivészet terén a nemzeti dntudatra
ébresztés ide czélzd terméke ismeretlen vagy hatdstalan maradt.
Rethel, mai napig legnagyobh térténelmi festészitk, ki Nagy
Kiroly birodalma eszméjén és rég letiint dicséségén merengett
s azt feliilmulhatatlan miivészi ihlettel és képességgel szénraj-
zokban 6rikité meg, hatds és kell$ elismerds nélkiil, félredrtve és
elmehdborodottan tiint el a téholydaban a negyvenes esztendSk
viége felé.

Altaldban — hogy kiinduldsunk pontjara e kitérés utdn
visszatérjiink — a nagy és boldog mnemzeteknél a térténelmi
festészet, vagy a mit koronként annak nevezni szokds, — nem
politikai jelentdségii és fontossdgu tényezd, esak a polgdroso-
dds onként és szabadon fejlé virdga, melyet a viliguralom
nehdny virilise bokrétiaba szed s mosolyogva kalapjira tfiz,
hogy az emberi ,csinosodds® vagy a nemzeti miveltség nové-
nyén boncztani kisérleteket tegyen. A szdzadok eldtt elvetett
mag fris hajtdssal Grvendezteti minden tavaszszal, s ha egy
ideig meddd marad is a kertje, bizvdst mondhatja a gdézmoz-
dony vagy a gyapjuzsak tetejérdl: ,mi vdrhatunk !¢

De mésként 4ll az iigy a fejletlenebb nemzetek életében,
kik kozépkori dlmukbdl csak nem rég ocsudva fel a kozos
czdl felé vezetd uton, messze tdvolban litjéak felporzaniaboldo-
gabb versenyz8k nyomadt. Ott a torténelmi festészet karsltve a
nemzeti koltészettel s a tudomdnyos irodalommal nem drtatlan
botanika, hanem a fehér és piros rézsa a 1ét és nem 1ét kiizdel-
meinek jelvénye, ndszbokréta vagy a koporsé disze.

A ki kiilonbséget tesz a tényezdk fontossdga sziikséges
volta kozott, s finom megkiilonboztetésekkel Uit pazarol, fele-
sel, alkuszik : az még almahdl 161 nem ébredt.

A 1étért kiizdd, fejletlen nemzeteknek a végsd szitkség-
gel mentheté kiilon jogaik, kiviltsdgaik vannak még az aesthe-
tikdban is. Kiilon kriteriumot dllithatnak fel a mivészet biro-
dalmaban magok széméra. Haladottabl pdlyatdrsaikndl lehet a
miivészet, lehet a torténelmi festészet is cosmopolitikus, sdt
barmely vilignézlet még oly bizarr légkorében tévelygd is.
Nilunk, — ez utébbiaknal akardam mondani, egynél tsbb fol-
tételnek kell hogy eleget tegyen: legyen eszményileg, szép-
tanilag jogosult, de mindenek folott legyen nemzeti.
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Ez 41l Magyarorszagra csak ugy mint Lengyelorszdgra.
S mert Matejko e két sarkalatos igénynek eleget tett, s mert
ezt Osztonszeriileg vagy Ontudatosan nalunk a tébbség fol-
ismerte, ebben rejlik féoka annak, hogy ugy ,, Brithoryja“ mint
a p,lublind uned* ndlunk még hébb elismerésre, melegebb rész-
vétre, Gszintébb bamuldkra taldlt, mint nyugati szomszédainkn4l.
Matejko nem tartozik a vilighédité lingelmék sordba; komoly
tanulmédnyokon edzett és gazdagodott tehetsége inkdbb a bolygé
mint az allécsillagok fényével ragyog. Stylje nem all kells
ardnyban a maga elé tiizott nagyszabdsi feladatokkal; fest-
ményeiben hidnyzik a szin és fény jitszi lebegése, tdgkorii con-
ceptidinak technikai megalakitdsa szélesebb, szindramlatinak
medre mélyebb lehetne; de minden alakjdiban egyént ad, minden
arcza lelket titkroz és érdeket kelt, egyiitt véve pedig a kor
szellemét hivebben és oly megragadd valddisdggal tikrozik,
hogy alig nevezhetnénk €18 festit, kit a ,torténelmi¢ elneve-
z6s e részben méltobban megilletne. Mint a sajit nemzete tor-
ténelmének ihletett illustratora pedig péaratlanul 4ll nem kis
szami tehetséges tarsai kozott ; a boldogabb mult fényes emlé-
keinek Lengyelorszagban jelenleg ékesebben szélo, avatottabb
ésszerencsésebb dpoldja nines mint Matejko; festményeinminden
eesetvonds folér egy-egy szenvedélyes tiltakozdssal a haldoklé
Ponyatowszki szdjiba adott hazug mondds ellen: Finis Po-
loniae.

11.

A Francziaorszdagban most két éve lefolyt véres kiizdel-
meknek egyik érdekes vondsdt ismerjitk abban a tényben,
hogy a pdrisi commune cphemer életének rivid napjai alatt,
két sereg kozé szoritva, a Mont Valerien I6tdvoldban idot és
modot taldlt arra is, hogy a franczia miivészet érdekeirdl ta-
nédeskozzdk, a nyilvdanos migyiijtemények rendezésére, a mi-
vészeti kozoktatds s killondsen az évi nagy tdrlatok ujjdszer-
vezésére vonatkozolag hatdrozatokat hozzon, mely decretumok,
illetleg tirvényjavaslatok a commune hivatalos kozlonyében
meg is jelentek.

Természetes, hogy a czélba vett reformok legnagyobb
része szintén magan hordja az egész gydszos mozgalom bélye-
gét, s hogy Courbet fanatismusa felilkerekedvén, az autonom
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miivésztestiilet elnoke oly tettel, a Vendome-szobor ledontdsé-
vel végezte szereplését, mely Gt s az egész kart meggyaldzta.

De valét rejt a torzkép is, s e miiveltség-torténelmi cu-
riosum is a szokds hatalma mellett bizonyit, melynél fogva a
miivészet irdnti érdeklédés annyira dtment a franczia nép vé-
rébe, hogy a legkivételesebb korillmények kozott is kiziigynek
tekinti a miivészetet. Megvan a szellemi vildgban is a vis
inertiae természettérvénye mint a physikai vildgban. Amott
némely eszme, hogy gy mondjuk, taléli a haldlt is, mdsutt a
feltimadds utdn sem éled fol, csak lassan illeszkedik be az uj
allamszervezetbe.

Magyarorszdg ondllé dllaméletében az imént tortént ma-
sodizben, hogy a fiiggetlen kormany a magasabb kirii mivé-
szet buzditdsa czéljabol, hazal tirténelmi festményekre nyilva-
nos palydzatot hirdetett.

Ez a cultusministernek kétségenkiviil kizigazgatdsi hi-
vatalos jellemii intézkedése, mégis e pdlydzathirdetés mind-
annyiszor a kormdnykozlony ,nem hivatalos“ részében litott
napviligot, mintha miveltségi haladasunk félénk vagy taléva-
tos utéhaddt biztatni akarnék azzal, hogy hiszen ez intézke-
dés nem értends komolyan; csak olyan kis kaczérkodds a mo-
dern allam kovetelményeivel, egy kis fényiizés, melyet az or-
szag megengedhet magdnak, ha jo esztenddk jarnak, de a me-
lyet mell6zhetni is, mihelyt az orszdg pénziigye az alfoldi sdr-
ban kissé megfeneklett.

Vid és czélzas nélkiil emlitjiik meg e jelentéktelen kis
adatot, de nem mellézhettitk, mert mds irdnyban is a szokds
hatalma mellett bizonyit.

Az irdnt ugyan kétség sem meriilhet fel, hogy a kormany
e miivészeti pdlydzatot igen komolyan értette. De nem igy fog-
tik fel, agy latszik, mlvészeink.

Nagy lelkesedéssel legaldbb meg nem ragadtdk az alkal-
mat, s ha egyrészt megrovandénak taldljuk e tartézkoddst,
mdsrészt némi mentségét csak a régi, szokdsos, tespedd
kozhangulatban kereshetjitk, mely miivészeti és egyéb koz-
mivelddési érdekeink irdnt igen tekintélyes korokben, vagy
mondjuk ki nyiltan, az orszdg zold asztala korill folyt tandes-
kozasokban és csiiggeszté eredményeiben nyilvdnult. Kz a
mostoha hangulat nagyon is elég arra, hogy felényire szillitsa
ald ama nydjas kis biztatisnak értékét, melyben a hazai mivé-
szet a kormdny joakard intézkedése Altal részesilt.
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Ez s ezekhez hasonlé tényekre kell figyelmeztetniink
mindazokat, a kik ugy taldljak, hogy az idei miipalydzatnak is
csak sovany eredménye lett, bdr a cultusminister a képzémii-
vészeti tandes javaslatira ez alkalommal megkétszerezte a
palyadijakat.

Bizony kozeledni latjuk az idépontot, midén az ily és ha-
sonlé czimen természetszeriileg felszaporodd igényekkel és
szitkségekkel szemben, hatdrozott dlldst kell elfoglalnunk. A
helyzet kivetelni fogja t6liink, hogy nyiltan kimondjuk, vagy
azt, hogy a miivészet s a vele kapcsolatos érdekek nevében td-
masztott igények koraiak, s azért jogosulatlanok és elutasitan-
dék (hasonlé nézetnek mér akadt bator képviseldje), vagy pe-
dig valljuk igazlelkiien bardtunknak és a nemszeti nagy czé-
lokért valé kiizdelmeinkben hi szévetséges tarsunknak a mi-
vészetet is, s annak eldre lithaté kovetkezésébe is bele kell
nyugodnunk,abba t. i., hogy nem mutathatunk neki ajtét, mint

alamely szemtelen tolakodénak, mihelyt az orszdgban tizenit
véka buzdval kevesebb terem, mint a mult esztenddben.

Mind két nézetnek vannak hivei, partoldi a torvényhozds-
ban és kizéletiinkben. A vita foly, de hogy e kérdés folott még
napirendre nem térhetiink, hogy az elv kérlelhetlenségét a
gyakorlati €s pillanatnyi sziikségbOl meritett nem ritkdn tel-
jesen téves és hamis, és nagyobbédra aprolékos érvekkel ostro-
molni meg nem sziiniink ; a miivészetnek innen kovetkezo drva-
sdga és bizonytalan jov{je, ez az ing¢ alap megzsibbasztja és fogva
tartja mitvészeink legnemesebb erejét, legtermékenyebb munka-
kedvét, ¢s kozonyossé teszi kivéltképen a kiilfoldon ¢él6 ma-
gyar mivészeket azon {innepélyes folhivds irdnt, melyet a ma-
gyar cultusminister, az imént mdsodizben intézett hozzijok.

Nézziik kozelebbrl ez iinnepélyes folhivds idei sikerdt.

A jelen pdlydzati foltételek abban kiilonboznek a kordb-
biaktol, hogy mig akkoriban a bizottsdg éltal kitiizott térgyak
feldolgozoi bizonyos elényskben részesiiltek : most a tirgy vd-
lasztdsdt minden megszoritds nédlkiill a miivészre biztdk. Hat
palydzé koziil hdrom mégis a régebben mar benyujtott viz-
latot, vagy a régebben kitiizott tdrgyat dolgozta fel ismét s
esak hdrom lépett fel egy-egy wjabb tdrgygyal, mindannyi kér-
déses sikerrel.

Uj térgyu mu p. Kont és a harmincz nemes kivégeztetése a
budai Szt.-Gyirgy terén Orszag Antaltdl. Kozépkori naivitdssal
késziilt mit, a melyrél bajos volna meghatdrozni, vajon vézlat-
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képen vagy mint befejezetlen festmény varja-e birdlatit. Leg-
jobban jellemzi, ha mindjart paradoxonként hangzik is, hogy
olajba festett tollrajz, s ha ily czim alatt még oly kiilonos alkot-
ménynak vélné is az olvaso, a valésdg még kiilonosebb meglepe-
téshen részesiti szemléléjét. — L festett tragédidban csak a
szdndékos humor az, a mi melodramatikus hatdst gyakorol,
maga a bakd véres munkdja eléggé deriilt és szivderitileg is
van dbrdzolva.

A maésik 4j tdrgyu vézlat Hunyadi Mdtydst mutatja prd-
gai fogsdgdban , midén Podjebrad cseh kirdly eléje vezet! a ma-
gyar kiildottséget, mely Mdtydsnak hiviil hozza magyar kirdlylyd
tortént megudlasztatdsdt. Madardsz Victortol. Az akaratlan de-
ritltség , melybe az el6bbi vdzlat ejtette a szemlélit, a széban
forgd miiben is némi tdpldlékot taldl, de csak addig tart s
azutdn kesertibb izt humorrd valtozik 4t mihelyt az érdemes

miivész kiléte irdnt tisztdba jottiink. A nemzeti muzeum kép-,

tirdnak ugyanazon termében fiiggé régibb és jeles festményei
nem mentegetik a mitvészt ¢ gyarld kisérlete bemutatdsaért,
st vadat emelnek ellene — sucees oblige! — a siker kitelessé-
geket hdrit a miivészre, melyckrdl a pdlydzé ez uttal sajnosan
megfeledkezett.

Komoly pdlyaminek azt a vizlatot is alig lehet elfogadni,
a mely ismét Szt. Istvdin keresztelkedését dbrizolja Strohmeyertdl.
Ugyanzon tf'\rgyat, melylyel Benczur Gyula az utolsé palydzat
alkalmdval mar dijat nyert s mel) vézlat utin dllami megbizds-
bol nagyobb mérvii képét mar el is készité. Kevés Joo'osult-
sdga van az oly palyaminek, mely mintegy a kész lemondds ds
reménytelenség jeligéje mellett mutatja be magidt.

Némi vigasztaldddsra okot az eddigi vazlatok kiziil esak
Weber Ferencznek ama Miinchenbdl bekiildstt vdzlat nyujt,
mely legaldbb a komoly torekvés félreismerhetlen jeleivel aat
a jelenetet dllitja elénk , midén « keresztes hadak kildittsége
Szt. Liszlo elott megjelenvén, felkivia 6t, hogy a sereget mint
Sfovezériik a szent foldre vezesse. Szerzi a mult évben kidllitott
nagy festményével a Szigetvir végperczeivel szép reményeket
tdmasztott maga irdnt, melyeket jelen vézlatdval, lehet mon-
dani, esak félig igazolt. Legjobban sikeriilt neki Szt. Ldszld, a
foalak, melyet kiilonos gonddal dllitott oda; e miigondbdl, akdr
id6hidny akdr més oknal fogva, sokkal kevesebb jut a tobbi
alakoknak. A mindéségi kiilonbség ez alakok kozott igen
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szembedtld, a szerkezet maga még fejletlen, liatszik, hogy egy
még teljesen meg nem dérlelt mil vdzlatdval dllunk szemben,
mely sem végleges kivitelére nézve, sem a miivész képessége
fel8l dontd itéletre még fel nem jogosit.

Figgeszsziitk fel e véleménynyilvdnitdst a legkozelebbi
alkalomig, ez a legméltanyosabb eljards, melyet a miivész elsd
sikeres follépése utdn a hazai kizonségtll annyival inkabb el-
vdrhat, mert killfoldén €16 mtvészeink kozott ez uttal 6 az
egyetlen, ki a hazai mlverseny sorompéit nem melldzte.

Marad még Thén és Székely, a magyar torténelmi festé-
szetnek két régibb bajnoka és versenytdrsa; mind ketten ér-
telmi és miivészi képességre a kor szinvonaldn 4llé festdk,
kik komoly hivatdsuk irdnt teljes ntudatot tanusitottak s on-
zetlen szivéssdggal kiizdottek , nem ugyan szélmalmok ellen,
mint a manchai lovag, hanem igen is korunk gézmalmaival s
mind azzal, amie fogalommal barminemi kapesolatban 4ll, mint
ellentéte azon eszme- és érzelmi kornek, mely a torténelni fes-
tészetnek, egyuttal a nemzeti koltészetnek termd talajat képezi.

Vajon melyikok vesztett mar tobb illusiét, vagy jobban
téve fol a kérdést, vajon melyikok Orizte meg illusiéinak jobb
telét? Thén-e, ki évek 6ta varja, hogy még az alkotmanyos
id6k el6tt nyert kormany megbizds kovetkeztében késziilt kar-
tonjait a magyar miveltség torténelmébil Lotzezal egyiitt vala-
hdra a museumilépesthdz plafondjdra festhesse ; vagy Székely-e,
kinek efféle nagyobb szabdst feladat még nem is jutott ez or-
szaghan s kinek egyetlen falfestménye kiilfoldon, a bajor nem-
zeti muzeumban talalhatd.

Ha ily kényes kérdésekre a két miivész jelen pdlyamii-
vében keressiik a védlaszt, (mindkettd kész festménynyel pilya-
zott) akkor a fenforgd esetben meglehet Székelyre nézve ked-
vezlbben szdl a valasz, vagy ellenkezileg is; a szerint t. i. a
mint jelen viszonyaink kozott eldnynek vagy bajnak tartjuk a
magyar mitvészre nézve az illusidkat vagy magyardn mondva,
megingathatlan bizodalmdt a jovlben s a mivészeti becsvigy
amaz éltetd lingjat, melyet esak onfeledd kotelességtudat, és
valddi hazafiassdg szitanak.

Thédn képének czime : 4 marchfeld: (morva mezei?) iitko-
zet utdn. Habsburgl Rudolf Kin Ldszlo segélyével 1273-han
legylzte Ottokar cseh kirdlyt s ez altal megvetette alapjit az
osztrak birodalomnak. A csata utdn Ottokdr kifosztott holt-
teteme mellett taldlkozott a két szivetséges. Kan ladszlo dt-
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-
adja Rudolfnak Ottokdr elfogott fidt s a tobbi hadi fogolyokat.
Székely képének tirgya: Tokily Imre menekiilése. Tokoly Ist-
van Heister osztrak tdbornok dltal Lykava véardban ostromol-
tatvdn, fidt Imrét egy foldalatti vejtett uton kiszikteti a vdr-
hol, melynek bevételét, inmagdnak pedig kozel haldlat sejti.

A Thdn képe gyozedelmet dbrdzol, mely mindig jol esik a
nemzeti nérzetnek , habdr e gydzelem politikai értéke folott
maig is szétdgazik a vélemények és a hés nem épen rokonszen-
vesebb kirdlyaink egyike.

Székely képe tigy terjedelem, mint tartalom tekintetében
szerényebb ardnyu ; nemzeti szemponthdl vereséget tar szemeink
elébe, inkdbb emberileg érdekls, mint politikailag fontos vere-
séget, de mely a nemzeti visszatorlds villdmait rejti méhében.

Amott nagyobb keretben tobh litvanyossdg, drastikusabb
jelenetek és élesebl) ellentét : a diadal elégtétele mellett, melyet
habsburgi Rudolf és Kun Ldsz]lé lovas alakjai fejeznek ki, a
lesujtott eseh kirdlyfi, a mint foglyul ejtve atyja Ottokdr holt-
teste mellett térdre borul.

Emitt a lélektani tartalomnak leleményeseblh kiakndzdsa
mutatkozik. A haldokld Tokily, teljes lemonddssal, tdvozdsra
készti, kényszeriti fidt; esalddi és politikai végrendelete jelké-
péiill azonban kezéhe adja jo kardjit mintha mondand : forgasd
vitéziil s hoszuld meg vele atydadat és a hazat. Székely aligha
festett még nemesehb egyszeriiséggel és mdégis kimeritéen el-
beszéls, egy uttal komoly és a tdrgy belss természetével 6szhangzo
szinezete dltal kivdlobh miivet. Az Gsz Tokolynek karszéké-
ben bagyadtan elnyult alakja oly el6kels és nemes, hogy egy-
hamar nem birjuk feledni. Az egész festményben a vildgossdg
¢s drnyék megfelels egyensilya lelkiismeretesen kimérve, s dl-
taldban a compositié minden tényezdiben oly szabatosan Gssze-
rdg a ezélzott hatdssal, a mint ez oly mélyen reflectilé miivésztdl,
miné Székely, esak kitelhetik. Megszoktuk téle, hogy minden
motivumrdl szamot tud adni, minden egyes mlivének, hogy gy
mondjuk, szellemi csontvdzat éles elmével eldre construdlja,
de ez elmélkedd eljdrds a productit bénitja, iide kizvetlensé-
gének drt, s az elmdlet tiltengésének veszdlyel Székely miivé-
ben is kiilondsen a kezek ¢s a draperiinak feliiletesebb végre-
hajtisdban észlelhetok. Compositicinak nagyszabdsu logikdja
mindig helyes, az apréblh melléktényezk mellézése azonban
nem ritkdn az Sszhatds gyengitésével boszulja meg magdt.

Budapesti szemle. Misodik kotet. 1873. 13
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L4

Thédn Mérnak nagy terjedelmii festménye ép az ellenkezd
hibdban szenved. Nem tgy értem, mintha a részletek a tor-
ténelmi festmény keretébe nem ill6 mérvben és tulsdgosan vol-
ndnak hasznélva. Hanem ugy, hogy a gazdag tirgyban rejls
drdmai tartalmat egész kiterjedésében érvényre nem juttatta a
mivész. A képnek erds kozpontja nincs, vagy jobban mondva,
egymai rovasdra két kozpontja is van, oly hiba, melyet a jeles
miivésznek eddig semmi miivében nem lehetett szemére vetni.
A mitvész beérte a szdraz kronikdval, pedig megrdzé torténelmet,
akdr epost domborithatott volna ki hélds targyabdl. ,,La peinture
ici ne trouve pas son compte“ mondand Charles Blane, ugyan-
azon érvelés alapjan, melylyel a Delaroche-féle Straffordot, Grey
Johanndt és Marie Antoinette-t elitélte. A compositidnak erd-
teljes magva nincs, az egyes alakok és csoportozatok szoros 6ssze-
fuggés nélkiil, nem egyiivé, nem egyintetiien, csak egyméas mellé
festvék s ez nagyban aldszillitja a kildtdsba helyzett hatdst.
Ottokar holtteste és gydszold fia kiilon esoportozat, a nélkiil hogy

+mérvi terjedelemben vagy akdr kivalé shlydndl fogva mélto
kozpontul szolgdlna; s a taldlkozd két fejedelem : Kan Lidszlé és
Habsburgi Rudolf ismét kiilén esoportozat, mely szintén nem tud
fészerepre jutni. A kett§ kozitti kapoes tigy alakra mint tar-
talomra gyonge, majdnem semmis. A mivész feladata ez érde-
kes alkatrészekben oly gazdag tdrgy feldolgozdsa koriil ép ab-
ban rejlett volna, hogy biles aldrendelés és finom combinatidk
utjdn, az episodok Osszegébdl egységes és egyetemes hatisl
képet alkosson. Az igy kitiizitt czél, igaz, magdval hozta
volna azt is, hogy a szerepld féalakok, a vdzolt kor dalids de
nyers szellemének inkdbb megfelels, szélesebb domboritist,
hogy tigy mondjuk, szigletesebb, vaskosabb jellemet Gltsenek.
Igy a nagy ardnyokban kivitt festmény bizonyira megkapobb,
komolyabb, historicusabb hatdst sziil.

E megjegyzéseket Thian kivdld miivészi dlldsa és mél-
tdn kiérdemelt jo hirneve irdnti tiszteletbdl el nem hallgatha-
tim. Hogy kiilsnben a mondott festmény egyes részeiben sok
szépet, méltanyolni valét taldlunk, ugy szin, mint iigyes eloadds
tekintetében, azt Thdn képéril szélva, ugyszélvan folemliteni
is felesleges, mert magatdl értetik.

Ilyen az idei torténelmi miipalydzat eredménye. Két régi
jelesiink most is, bar nem egyenld sikerrel, becsiilettel megdllta
helyét. Egyik mivésziink, kitél kordbbi jobb miivei alapjin
foljogositva érezhet0k magunkat még érettebl terméket véarni,
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nem teljesité reményeinket. Egyik ujabban folmeriilt tehet-
ségnek kisérlete folott fiiggdben kell tartanunk az itéletet. A
tobbi palyamivek pedig komolyan tekintetbe sem vétethettek.
Csupdn hat palyamt, s megannyi fokozat a valédi érdemté] a
— botrdnyig. Szélséségek kizitt forgunk ezen a téren is. Va-
jon mikor fogunk kibontakozni beldlok ?

I

A Dbéesi vildgtarlatra szdnt magyar miivekrél még ko-
ran volna szélani. legnagyobb részik kiilsnben is egyenesen
Béesbe széllittatott s Pesten az elfleges tdrlatban nem voltak
szemlélheték. De meg kell emlékezniink, legaldbb nehdny szo-
val, ama kis eseményrdl, mely az utébbi hetek alatt hulldmot
vetett a budapesti mvészek korében : a Gizella-albumrdél. Ke-
letkezési torténetét olvasdink a napi sajté kozleményeibsl bo-
ven ismerik. Pest virosa kizonsége adta Gizella-fOherczegasz-
szonynak Lipot bajor herczeggel valé egybekelése emlékéiil,
egyuttal hodold tisztelete és tidvizlete jeléil, mint az ékesen
irott czimlap, s utdna Szész Kérolynak alkalmi verse hirdeti.

Pest varosa kozonségének ez albumra vonatkozé hatdro-
zata, s a kész minek tinnepélyes dtaddsa kozott alig telt el
negyvent nap, s hogy ez idé ardnylagos rividsége mellett
a létrehozott mii mégis olyan, mely a hazai mivészetnek csak-
ugy mint a hazai mitiparnak becsiiletére vilik: utélag ez képezi
az ligynek legérdekesebb, legirvendetesebb oldalit.

A tizenkét festmény tdrgya és sorrendje egy sziikebb
bizottsdgban dllapittatott meg, mely vezéreszmméjének azt tiizte
ki, hogy ez album Pest vdrosa kivalobb pontjain kiviil foleg oly
képeket foglaljon magdban, melyek a fonséges matkdnak Buda-
pesten és kornyékén valé tartézkoddsdnak fébb mozzanatait
juttassak eszébe. Ezzel az épitészeti és a tdjfestOnek mdr ki
volt mutatva a feladat. Torténelmi festink a mult analo-
gidira s az allegoridra voltak utalva. Amannak korébol Szé-
kely Bertalan festette az albumnak elsd, egyszersmind egyik
legsikeriiltebb lapjét : Gizella bajor herczegasszonyt, szent Istvan
elsé magyar kirdlyunk nejét, midén kisded fidval, Imrével térdén
a korondzasi paldstot szovi. Az igénytelen tirgy nyomatékot
nyer a csalddias benséség nemes kinyomata, s a korhliség
élénk jeliege altal, mely ugy a szinben, mint a melléktirgyak
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valasztékos odaillesztésében finom miivészi tapintattal nyilvd-
nul. — Thén Mér az allegoria eszmekirében otthonosabb. O
festette az album zarlapjit, szép né alakjdban személyesitve
Pest varosdt, a mint nefelejts koszoruval iidvét és istenhozzd-
dot int a boldog mdtkapdrnak, mely rézsikkal koszoruzott
s amorettek dltal hajtott barkdban tova uszik az élet, vagy
inkdbb a Duna folyamén. Erre mutat az §sz haju folyamisten
az elGtérben, mig Clio egy éreztibliba vési keltét a napnak,
melyen a két sziv frigye az oltdr elGtt Alddst és szentesitést
nyert. Mind két kép gyongéden gondolt s nemesen megalakitott
mil; ez utébbi inkabb a falfestmény szinhatdsdban tartva, amaz
az igazi aquarell konnyed technikdjival végrehajtott kép, me-
lyek kozé a prézaibb valdsdggal szorosabb kapesolatban dll6
latképek sorakoznak. Igy a képek sorrendjében egymdsutin
kovetkeznek : mdsodikul a budai vdrkdpolna belseje Steindl
Imre épitésztdl; a féherczegasszony budaviri lakosztilya Telepy
Karolytdl ; Budapest latképe a Giilbaba sirja fel6l Ligeti Antal-
tél; a budai kirdlyl vdrpalota ldtképe a pesti rakpart feldl,
Greguss Jdnostdl; a pesti Ferencz Jozseftér az akadémia palo-
tdjaval Skalniczky Antaltél. A nemzeti muzeum s az ideigle-
nes orszdghdz latképe Haussmann Alajos épitésztdl; egy mar-
gitszigeti tdjrészlet a fiirdohdz homlokzatival, Brodszky Fe-
rencztél; egy varosligeti részlet a té és a pdvasziget ldtképével,
ismét Ligeti Antaltdl; a godolloi kastély latképe, ismét Telepi-
t6l s Than Mdrnak mdr emlitett allegoriai zdrlapjat megel6zd-
leg a Godollo szomszédsdgaban fekvd besnydi kolostor litképe
e sorok irdjatol. A tizenkét kép koziil egy-kettl olaj- a tobbi
vizfestmény ; a megbizottak koziil mindannyi teljes odaaddssal
iparkodott eleget tenni feladatdnak, s ez nagyobbdra sikeriilt
is, tekintve foleg azt, hogy a képtirgyak egyenkint véve nem
épen festdiségiik altal kindlkozd, hanem az egész album czél-
Jjabol felmeriilé igényekhez képest kiszabott feladatokbdl dllot-
tak, melyekkel szerencsésen megkiizdeni tobb esetben valéban
nehéz volt. A képek dtlagos mibecse a dolog természeténél
fogva tehdt szigoruan behaté birdlatnak tdrgydt nem képez-
heti, legaldbb nem iinket illet, snem mi vagyunk ezuttal arra
hivatva, kik Pest vdrosa kiozinségével egyetemben ajandék- és
emlékképen nyujtottuk at a bucsuzé kirdlylednynak azon meleg
dhajtassal, hogy rélunk valé rokonszenves megemlékezésének
e konyv is eszkdze, gydmola maradjon. De mindazonaltal sz6
nélkiil nem mellozhetjitk azon szellemi nyereséget, a hazai
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mivészerSknek amaz Orvendetes gyarapoddsit, melyet ez
emlékmil rogtonzése koriil tapasztalni alkalmunk nyilt.

Az egyik ily lappangé mivészerd, hogy nevén nevezziik,
Lang Lajos, a budapesti épité tdrsulat tisztviseldje, ki az album
czimlapjanak kalligraphikus, de tobb mint kalligraphikus, va-
l6ban miivészi izléssel és bamulatos szorgalommal valé kivitele
altal feltiinést okozott az albumbizottsig és a miivészek koré-
ben, kik e szép és teremtd talentumrdl eddig ugy szélvin, nem
is tudtak.

Az elismeréds ez Oszinte nyilatkozatival ugyan nem ki-
vannék azt mondani, hogy e rogtonzétt czim- illetbleg miilap
czéljinak teljesen megfelelt. Czélja és feladata az lett volna,
hogy a szines képekhez analog bevezetésiil szolgdljon, s azért
okvetlen szinesnek, legaldbb szines initialekkal diszlonek kel-
lett volna lenni; mégis a fekete tollrajz oly gyongéd rajzot
mutatott, oly fejlett izlést tanusitott, mely nalunk épen az isko-
ldzott jo izlés gyérségénél fogva a fenforgd esetben igen kel-
lemesen lepte meg az avatottakat. A mdsik erét, melylyel hazai
miivészetiink ez altal gyarapodott, Rauscher Lajos, fiatal épi-
té és festd személyében iidvizoljitk, ki ugyan miivészi ko-
rokben médr eddig sem volt ismeretlen, mert hiszen ama véros-
szépitési terv kivitelében, mely mult esztend6ben a 20,000
frankos elsd dijjal jutalmagz, neki, mint a tervezett uj épit-
kezések és virosrészek tigyes rajzokban és festményekben vald
feltiintet6jének mdr igen jelentékeny része volt; de ez alka-
lommal 6ndllolag és uj oldalrél mutatta be kitiind tehetségét
az album gazdag diszkotésének tervrajza dltal, melynek végre-
hajtdsa ismét az Egger testvérek 6tvos mihelyének és ékszer-
gyaranak vadlik becsiiletére, de mely mii a tervez miivész
éber ellenérkiodése és folytonos kozremiiksdése nélkill aligha
késziil el a kell§ idépontra és bizonydra nem oly fényes ered-
ménynyel, melyet a tervezd és a végrehajté rendkiviili meg-
feszitett buzgalma és faradozdsai kovetkeztében elérni sikeriilt.

Orvendiink rajta, hogy a hazal iparmiivészet szempont-
jabol esakugyan paratlan mt, melynek diszitményei a 17-ik
szazadbeli magyar ékszerek modoreiban driaga kovekkel és
gyongyokkel kirakott arany szalagok, csatok, és szogletek, va-
lamint zoménczos eziist filigran legszebb rajzu szovevényébol
alakultak, a béesi vildgtirlaton ki lesz 4llitva; a vildgtirlati
képes lapok hihetéleg rajzban is fogjak kozolni, s ez annyival
ohajtandébb, mert Pesten ugyan kevesen lathattdk, minthogy
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a firadsdgos munkdval az dtaddsra kitiizott napnak épen csak
elbestéjén késziilhettek el. Hat hét alatt! — Fejletlen ipar-
mitvészeti viszonyaink kozott hihetetlenill rovid id§. A Cellinik
szdzaddban és hazdjdban hat hénapot nem sokalltak volna az
ily mithoz.

Hadd fejezzem be soraimat egy valéban orvendetes tu-
désitdssal. Erdekelt korokben eddig is mér az az dhajtds nyil-
vanult, vajha sikeriilne az album diszkotésének nagy tehet-
ségii rajzoléjat Budapest, kiilgndsen iparmiivészeti taniigyiink
részére megnyerni. Ez dhajtds teljesedése kildtisban van. Ille-
tékes helyen ugyanis megtirténtek ez irant a kellé lépések, s
van okunk hinni, hogy Rauscher Lajos az orsz. mintarajztano-
ddban mint az iparmiivészeti és ékitményes rajzszak vezetlje
tanszéket nyer. Hogy e virhaté kineveztetéshez tobb irdny-
ban a lassu dtalakulds és iidvds haladds érdekében reményeket
fiiziink, az viligos lesz mindazok el6tt, kik a magyarorszdgi
nyilvénos rajzoktatds iigyét kozelebbrél ismerik.

KeLer1 Gusztav.

AZ ALLATOK ALOMKORSAGAROL.
(Hypnotismus.)

Czermék, a pesti orvosi egyetemnek volt élettantandra, ki-
nek neve, eredményben gazdag miikidése kovetkeztében,
méltdan van még mindig ndlunk is jo emlékezethen, nehdny év
ota Lipcsében miikodik hasonlé mindséghen. Itt nem rég, diisan
felszerelt magdn auditoriumédban, két eldaddst tartott, melyek
részint egészen uj dlettani tiinemények demonstratidja , részint
pedig az altal vontdk magukra a kozfigyelmet, mert e bemu-
tatisok igen fontos megjegyzésekre szolgdltattak alkalmat. A
kozfigyelmet anndl inkdbb folkeltettdk, mert az eldaddsok
egész terjedelmiikben kiozzé tétettek a legelterjedtebb német
heti lapban — a Gartenlaube-ban, mi altal legott biztositva volt
szdmokra az ugynevezett laikus kor is, mely kiilonben nem
foglalkozik a természettudomdnyokkal. Iz eléaddsok tartalma
valtig igazolja azt, hogy a buvidr e tanulmdnyainak ismerteté-
sére Németorszdg legnépszeriibb lapjdt vélasztotta.
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Czermédk ugyanis a nevezett eléaddsokban egyrészt oly
élettani tiineményekkel foglalkozik, melyek eddig kevésbhé
voltak ismerve és még kevésbbé alaposan tanulmédnyozva, és
melyek az 6 figyelmét is sajitsigos, nem a szokott tanulmd-
nyok folytdn — vontik magukra; de mésrészt oly megjegyzé-
seket csatol buvérlatainak eredményeihez, melyek fejtegetéseit
gybzelmes hadjirattd teszik a kénnyenhiviség, babona, szellem-
idézés stb. ellen.

Az elbaddsok tdrgyat képezd tiinemények kategoridja
hypnotismus kifejezéssel van jelolve. A szo a gorog ,imves-
(dlom)bdl ered, és azon alvdsszerii allapotot jelenti, melybe az
emberek — és mint Czermdk most kimutatd — hizonyos befo-
lydsok alatt az dllatok is esnek, és a mely dllapotot egy-
némely oldalrél a mesmerismus, dllati delejesség, alomldtdis
kovetkezményének szeretnek tartani. Braid skot sebész kimu-
tatta, hogy az emberek ez ugynevezett delejes alomba egysze-
riien az altal eshetnek, hogy ha valamely apré tdrgyra hosszabb
ideig szegzik tekintetoket. O volt az, ki a hypnotismus kifeje-
zést 1841-ben haszndlta eldszér tudomédnyos czélbdl. A dolog
kés6bb, daczdra annak hogy egy hirneves franczia sebész, egy
ekként érzéktelenné tett betegen nagy miitétet vitt véghbe a
nélkiil, hogy fijdalmat okozott volna, egészen feledésbe ment.
Czermék is hasonlé, az dllatvildghdl meritett tiineményeket ir
le, melyeknek észlelésére kivetkezd sajdtsdgos koriillmény ve-
zérelte.

Middn tavaly Oszszel Csehorszdgnak egyik falusi vidékén
tartdzkodott, egy mitvelt Grazt beszélte neki, hogy 6 képes
rakokat — magnetizdlni. A dolog szerinte kovetkezéleg torté-
nik: A rdkot egyik keziinkben erdsen megfogjuk, a masikkal
delejes mozgdsokat visziink végbe az dllat farka feldl feje felé
akként, hogy ujjaink hegyét az dllat héatdhoz !/, hiivelyknyi
kozelre tartjuk, a nélkiil hogy azzal érintkezéshe hozndk, a
visszavezetésnél azonban keziinknek nagy kirmozgdst kell
tennie. Ezen miveletre a rak rovid ids alatt csendes lesz és
fejére 4ll, orrativére és befelé hajlitott két olléjara timasz-
kodva E sajitsigos allisban marad mozdulatlanul mindaddig,
mig ellenkezd kézmozgdsok altal, t. i. a fej feldl a fark felé, a
delejezettséget meg nem sziintetik, mire az dllat mozogni kezd
ismét és egyensulyt vesztve elesik és tovabb mdszik.

Rovidség kedvéért azonnal megemlitjitk, hogy Czermdk
az imént clmondott kiilonos tiineményt bamulé hallgatdi elétt
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valéhan bemutatta, azonban arrdl is meggydzte a jelenleviket,
hogy a téhb rendbeli kézmozgatds, merd hocus-pocus, és semmi
hefolydssal ninesen a hypnoticus allapot eléidézdsére. E czélra
elég a nyugtalan fészkel6dd dllatot egy ideig szelid, de cllen-
dllhatatlan erével megmarkolni, mi dltal idegrendszere rovid
iddre elvesziti rendes ingerlékenységét és mitkidési képességét
és minden egyensulyi dllisban veszteg marad. A sziinetelt in-
gerlékenység lassankint bedll ismét, akdr véghe viszszitk ke-
zitnkkel a mozgdsokat, akdr nem. MielGtt az ingerlékenység
ujradbredésének pillanata bedll, hidba tiérténnek az amaz ur
altal szitkségesnck mondott kézmozgdsok az Allat folitt, ez
nem mozog, ¢s Czermdk ez alkalommal elmdésen megemliti
azon felviligosodott papot, ki eséhidny miatt bucsujdrdst
rendezni akard kozségének azt a tandesot adta, halasztandk
el azt, ,minthogy a légmerd még mindig igen magas Alldst
mutat.“

De hogy a semmi altal be nem bizonyitott, ugynevezett
delejes befolyds lehetetlenségdét a mivelt laikusok elStt is
szembeszikiové tegye, Czermik a kisérleteket sokféleképen
modositotta, még pedig ugy, hogy a rdkokat nemn kezdével, ha-
nem kiilontéle eszkozzel : iivegpalezikdval, zsineggel sth. fogta
meg, mire mindannyiszor beallott egy idére az allat mozgé-
konytalansdga. Valamennyi kisérletbol végre kiderill, hogy a
delejesség képzelt ténye helyett a tiinemények jézan, tudomd-
nyos vizsgdldsa és észlelése azon valddi tényt dllapitja meg,
mely szerint a rdkoknalk, 6szszel és téli idGben legalabb, middn
életerejitk taldn fogyatékosabh mint mds dévszakokban, az a
nevezetes tulajdonsdguk van, hogy idegrendszerik az éber
allapotnak megfelel$ ingerlékenységet és miikidési képességet,
még a legtermészetellenesebb helyzethen is clvesziti, és csak
hosszabb sziinet mulva, miutédn bizonyos ideig, tetszésiink sze-
rinti erdltetett helyzetben veszteg maradt, nyeri azt ismét
vissza.

E kisérletek kozben Czermdknak eszéhe jutott az a c¢so-
das elbeszélés, hogy félénk tytkokat is hosszabb idére mozdu-
latlannd lehet tenni, s a foldon vagy az asztalon akdrmilyen
kényelmetlen has- vagy hitfekvésre erdltetni gyengéd nyomds
altal, ha esériktd] egyenesen kifutd, vagy a szemeik elGtt hd-
rdnt mend vonalokat huzunk krétdval. Czermdk ¢ valéban
meglepd kisérletet is bemutatta hallgatéinak, még pedig egé-
szen azon utasitds szerint, melyet Athanasius Kireher, a hires
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jezsuita és ,sokattudé“ 1646-ban Romdban megjelent Ars magna

lucis et umbrae czimt munkdjiban adott, melyben ¢ kisérletet
yexperimentum mirabile de imaginatione gallinac“ nevezi.
Kircher ¢ mozdulatlansigot azon koriilménynek tulajdonitja,
hogy a tylkok, melyeknek eleintén zsineggel kité meg ldbait,
a krétavondst szintén zsinegnek tartjik, mely mozgdsukban
gdtolja, mi képzelétehetségiikre oly mdédon hat, hogy a ldbai-
kat Gsszefiizd zsineg eltdvolitdsa utdn is mozdulatlanok marad-
nak. Czermék bebizonyitd, hogy ugyanezen allapot akkor is
bedll, ha a lenyomott dllat elé nem esindlt krétavondst, sét még
akkor is, ha el0zetesen nem kotstte meg az dllat labait. Kz
egyszerii alakban sikeriilt a kisérlet kdesdkkal, libdkkal, puly-
kédkkal, s6t cgy igen félénk és nyugtalan hattyuval is. Czer-
mak azonban ez eszlelettcl nem érte be, hanem kisérleteit mas
madarakkal is folytatta mindaddig, mig mind magdit, mind
kés6bb hallgatoit is meggydzte arrdl, hogy a tartds de gyen-
géd nyomdsnak a biridegekre valé hatasin kiviill a krétavo-
ndasnak is van jelentdsége, a mennyiben p. galambokkal tortént
kisérletek dltal hebizonyitd, hogy a tekintet és a figyelem le-
kitése dltal hypnotismus allott be épen ugy, mint Braid kisér-
leteinél, ki embercken idézett el§ dlomszerii dllapotot az altal,
ha apro fényes testet nézetett velok hosszabb ideig.

A bemutatott kisérletek és észleletek altal egyelére be
van bizonyitva az, hogy dllatokndl is eléfordulnak a hypnotis-
musnak valddi jelenségei. Kit ez igen tanulsdgos kisérletek
kozelebbrdl érdekelnek, azt a béesi tudonmnyos ak‘tdemm kiz-
leményeinek 1872. novemberi, valamint a Pfligerféle Arehiv

fiir Physiologie 1873. februdri fiizetére ntasitjuk, melyekben a

kérdéses tiinemények szakemberek szdmdra koriilményesen
fejtegetve vannak. Czermdk most mdr fiirkészeteit emlis
allatokon fogja folytatni; az eredményre kivancsiak va-
gyunk.

A tanulsig, melyet a jeles buvér hallgatéi szdmdra észle-
leteibdl von, ép oly figyelemre méltd, mint maguk az észleletek.
I%eblzon)fltJa, mily nagy dvatossig szukséges arra, hogy akar
a sajit szemiinkkel ldtott tiineményt is helyesen értelmezziik.
A szilkséges tudomdnyos szabatossig elhanyagoldsa dltal kiny-
nyen juthatunk félszeg kiovetkeztetésekre, és természetfeletti
befolydsokat gyanitunk, vagy ismeretlen uj természettrvénye-
ket tesziink fel ott, hol ilyenekril egyaltalaban szd sem lehet.
Mind Kircher, mind ama csehorszagi ur oly dolgokrél emlé-
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keztek meg, melyeknek létezésérél tokéletesen meg lehettek
gybzédve, de melyek tényleg mégis egészen mdsként tirtén-
tek, mint ahogy elbaddsuk szerint torténtek volna. A rdkok
hypnoticus dllapotba jutnak a kézmozgdsok nélkiil is, és a tyu-
kok mozdulatlanokks lesznek krétavonds nélkiil is, tehét ,nem
szabatosan észlelt tények“ forogtak fenn mind a két esetben.
E kifejezést hasznilja Czermdk, melyet tudtunkkal Humbold
hasznalt eldszor a bolond asztalmozgds idején és rémutat a
tévutra, melyre az emberi észnek jutnia kell, ha ily ,nem sza-
batosan észlelt tények¥, tehdt voltaképen nem is tények altal
csabittatja el magdt titkos okok feletti elmélkedésekre, a mely
okok szintén nem igazi okok. Innen ered a mesmerismus, asz-
talmozgds, szellemidézés, spiritismus és megannyi képtelenség,
melylyel mai napsdg szdzadunk szégyenére még az ugyneve-
zett par excellence miivelt korok is bibelddnek.

ERTESITO.

A magyar nemzet polmkaja Budapest. Kiadja Edth Mdr. 1873.
(Aaa 3 frt. 50 kr.)

A mi irodalmunkban is mind inkdbb kezd divatba jéni

a reclame. Nem rég mult, hogy egy forditast remeknek kiir-
tolt, melynek végtelen gyarlésdgait épen e folydirat mutatta
ki: most pedig, bdar kevesebb garral, e fennirt munkdt vette
szdrnyai ald és forditotta rd a koztigyelmet oly mértékben,
mindben valdban kitiind munkdk sem részesiilnek. Csak ez az
oka, hogy a Magyar nemzet politikdjdval itt, bar roviden, fog-
lalkozunk , melynél mdr gyarlébh munka is jelent ugyan
meg, de feleslegesebb még aligha. E munka a kiegyezés kord-
ban bevalt volna vezérczikk-sorozatnak valami mésodrendii
hirlapba. J6 lett volna, holmi gyengébbeket, kiknek fejében a
Bouceskayak, Bethlenek, Tokolyek, Rikéczyak elmosddott, 5sz-
sze-vissza kavart alakjai erdsen tdmogattdk ameggy6zidést —
mint az egdész magyar historia legvﬂagosnbh tanulsagat hogy
]muczfut a német!“ — habdr egy kis pia fraussal is, capici-

d]lll : most azonban mdr idejét multa. Nem alkalomszerii
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tobbé ; mds értéke pedig — daczdra a na.g}y hangnak, melylyel
szerzije kezdi — nincs.

Szerzének czélja kimutatni, hogy a magyar nemzetnek
viligtorténeti missidja volt és van is; hogy annak mindig
megfelelt, megfelelt pedig az dltal, hogy a németek és szlivok
kozti harczban az eldbbeniek részére dllott, és azok javira,
mint culturnemzet javira dontotte el a harczot. Hivatdsa a né-
met szivetségesének lenni, mely gondolatra szerzit kétség-
kiviil jelen dllapotunk vezette, melyben csakugyan egy német
kirdlyi hdz alatt, jobbdra németek dltal kormdnyzott, német
jellegii birodalommal éliink szoros kapesolatban. Csakhogy
I. Apaffy Mihdly kordban egy erdélyi publicista ugyanazon ko-
vetkeztetéseket vonhatta volna a torokre nézve, s a ,nagy“
Pangloss, Voltaire Candide-jében hasonléképen okoskodott a
vildg rendjére nézve, midén tanitd: ,a ldb vildgosan arra van
teremtve, hogy czipGt és harisnydt huzzunk rd, és ime, van
czipénk és harisnydnk ! és mert a diszndk arra teremtvék, hogy
megegyek ket : az egész éven 4t disznohilist esziink !¢

A kérdés, melyet a névtelen szerz§ felvet és megoldani
probal, részint csak a torténelem dltal oldhatd meg, részint egy-
altaljaban, legaldbb még most — megoldhatatlan. Kiiléndsen
arra a kérdésre, mia magyar nemzetnek viligtorténelmi mis-
sidja? ha phrazisokkal, 6nalkotta elméletekkel bheérni nem
akarjuk, még most nem felelhetiink, és reméljiik, hogy még
sokd nem fogunk felelhetni, mert az csak akkor lesz lehetsé-
ges, ha pdlyafutdsunkat befejeztiik. Mi volt Athéne vagy
Réma? mit tett az emberiség életében? azt, most mdr, miutdn
megsziintek lenni, — ugy a hogy képesek vagyunk megitélni:
de mi szerepe jutott teszem a katholicismusnak ? azt meg nem
mondhatjuk még, mert az — legaldbb nekiink ugy latszik —
még szerepét le nem jatszotta. Csak ha a Martius idusa elmlt,
mondhatjuk meg, igaza volt-e Artemidorusnak vagy sem?
kivévén ha azon bornirt dllaspontot foglaljuk el — a mint igen
sokan tettek és tesznek, — hogy a jelent veszsziik az iddk tel-
jességének ; min azonban a tudomdny mdr, hdla istennck tul
van, és a mit, ha kissé meggondolja magdt, semmiféle jozan
ember méar nem fog allitani. Lehet azonban szerz6 kérdését,
szerényebben ugyan, de a valdsignak megfelelébben formu-
lazni akkép : mit tett a magyar nemzet, a minek vildgtorté-
nelmi fontossdga volt, és mily eredménynyel? és mely okokbol
fejlodott ki a német elemmel valé szovetségiink , melynck 4l-
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ddsa vagy dtka még most is rajtunk van? és hozzd tehetndk
még : mit koszonhet nemzetiink e szévetségnek ? Ezzel aztin
beket hagyunk ,a viligtorténelmi hlvatas“, pvildgtirsadalmi
jogosultsig® és efféle phl azisoknak, békét a jovének, legaliabb
addig, mig a multat teljesen ismerjiik — és mikor fogjuk azt
mondhatni? ha nem maradunk a tirténelem terén, a tények-
nél, melyek a torténelmi philosophiai felfogdsnak is egyediili
targyat, és kriterinmét képezik. Mert a philosophiai felfogds
sem dll abbdl, hogy subjectiv nézeteket aggassunk az esemé-
nyekre, tetszésiink vagy felfogasunk szerint eme vagy ama
jelentést tulajdonitsuk nekik: hanem hogy dltaldnosabb ténye-
ket emeliink ki, melyek létezését kozvetve, nem egy, hanem
szamtalan adat Gsszevetésébdl kivetkeztetjitk és tudjuk.

Ha szerzd e szer enyebb kérdésre meg tud felelni ; ha csak
az eddigi adatokbdl kikeresi is mind azt, mi ennek megfejté-
sére szolgdlhat : kétségkiviil oly dolgozatot nyuﬁ mely meg-
érdemli a figyelmet, a dicséretet. Hanem szerzé e csekélyebb
feladatnak sem birt megfelelni. Miivét mindjart a legroszabb
mdédon kezdi. Czélt tiiz ki magénak, melyet be akar bizonyi-
tani. Ugyvédi iratot szerkeszt, a helyett, hogy birdi itéletet
mondana. De maga az tigyvéd is, ha teljesen ismeri targyit,
a per elsé birdjava lesz; s barmily elfogult, vagy hibds szem-
pontbdl indul s ki valaki, torténeti kérdésekben, ha mélyeb-
ben behat a kutfékbe, és adatai szaporodnak: nézetei mind
inkdbb tisztulni fognak. Szerzénél azonban ez eredményt nem
tapasztalhatjuk, mert sszes tudomdnya Szalaynak kitiing, de
vizlatos torténetébol 4ll.

Végig megy a nagy torténetiré miivén, kikap beléle
egyes tényeket és véleménye szerint commentdlja: ebbdl All
szerzének tudoményos dolgozata. O, ki a magyar nemzet sor-
sanak titkait akarja kimutatni: ugy szolvan semmit sem tud a
felszinen mozgott eseményekrél. El lehet tehdt gondolni, hogy
értelmezi 6 az eseményeket : tisztdn feldllitott elmélete szerint,
melyet még csak be akarna bizonyitani. Kényvének tartalma
nem a magyar nemzet politikdja, a mint az szdzadok folytdn
nyilatkozott, hanem a mint szerz8 épen joénak litta képzelni.
Miive sok tekintetben hasonlit Lustkandl magyar kézjogi mi-
véhez, mely ellen Dedk Ferencz széllott, annak idején, sikra
egy jokora kotettel. A mi Anonymusunk ellen is egy vaskos
konyv kellene, ha minden elferditett, hamisan felfogott, hami-
san értelmezett dllitdsdt ki akarndk mutatni. Erre azonban sem
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helyiink, sem kedviink. Szerencsére sziitkség sines rd. Lust-
kandl nagy tudomdnyos apparatusa tiizetes czafolatot igényelt:
szerzével szemben elég a maga forrdsdra, Szalayra utalnunk.
A ki azt szerzének praesumptioi nélkiil elolvassa, megtalilja
ott a kell§ czdfolatot.

Minél jobb valami térténeti mii, anndl kevésbbé sziiksé-
ges az irdnak partillisdval megismerkedniink : a jelen munkd-
ban azonban 6 fontossdgu kérdés, mind politikal elvei, nézetei
vannak szerzének. Benniok rejlik felfogdsdanak kulesa; mert
6 nem von le kivetkeztetéseket a tiorténelembdl, hanem azt
beldtdsahoz képest rendezi. Nem angol kertész, ki a szabad ter-
mészet szépségeit igyekszik miveiben feltiintetni: hanem fran-
czia, ki olléval sajdt phantazidjahoz idomitja a természetet.
Szerzé dedkpérti, a kiegyezésnek lelkes hive. I& mellett elfo-
gult protestins, vagy legaldbh ellenszenvvel viseltetik a katho-
likus clerus, a katholikus szellem irdnt s ez ellenszenve annyira
megy, hogy az 1681-iki sopronyi gyiilés katholikus feliratainak
eme panaszaiban: ,bdlvanyimddé czimmel illettek benniin-
ket; mdsok szeméremtesteikre kotott félmdzsdnyi kivekkel,
testeikre vetett farkashérikkel utezdrdl utezara hurezoltattak :
misok kezeiken, ldbaikon, megpatkoltattak; masok hdtin do-
hdnyt vigtak !¢ a ,szérszdlhasogatd részletesség komikumaté
latja. (167. l) Altalinos felfogdsa bizonyos kollatolt liberalis-
mus — a mind a juste milieu Lorziban divatos és talin okada-
tolt volt. Védi a forradalmakaty ,,sokszor szitkséges a forrada-
lom, mert a fejedelem vagy kormdny megszegi a térvényt;
mdskor pedig szitkséges, mivel meg nem szegi!“ és igy tovabh
egy lapon (287. L) 4t, mibdl esak az stil ki, hogy akkor jogo-
sult a forradalom, ha sikeriil. Itt-ott szeret kaczérkodni a mai
napsdg positivnak nevezett DBuckle-Draperféle felfogdssal.
Emliti a talaj befolydsdt a tirténelmi fejlidésre; bLeszél torvé-
nyekril, melyek a torténelmet szab:ilyozzzik' de itt mind_jzirt
kikandikdl — hogy a positivis a-
physicus, az inkényes elméletek embere. ¢) mlndent a mi tor-
tént, nem véletlenn ek, hanem tirvényszerit feJlO(leb folyoma-
nydnak akar tekinteni. Ielyes beszéd, de mar nem helyes a
kovetkestetés, hogy ennélfogva a németektl]l vald fiiggésiink
ily torvényszeriiség. Vannak tirvényei nemzetiink ieJlodese-
nek, de abbol még nem kivetkezik, hogy azokat mdr fel is
ismertitk. Egyes tényekbol még azokat positivitdssal nem lehet
kivetkeztetni. Megverik a gyereket az iskoldban, de abbdl
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nem kovetkezik, hogy ennél fogva egész életén &t torvény-
szeriilleg a bot ald lesz rendelve. Még egyet kell kiemelniink,
mi nélkiil szerzé eszmekorérél nem birndnk kelld tdjékozott-
agfral Ritkén olvastunk mtvet, melyben a torténeti felfogds
annyira hidnyoznék, mint a jelenben. Ugy ldtszik szerzének a
kozépkori tarsadalomrdl fogalma sines; azt sem képes elkép-
zelni, hogy a mi szempontunkbdl elmult nemzedékeket meg-
birdlni nem lehet. Nala minden ember ugy gondolkodik, mint
6, Buda-Pesten, az wrnak 1873-ik esztendejében; ha valaki
mégis maskép cselekszik, lesujtja egy ,6nz8%,  nagyravagyd¥,
pértelmetlen vagy mds eftéle epithetonnal. A torténelem, me-
lyet csak egy Shakespere lingelméje tudott dramailag kelld
erdvel feltiintetni, az § szemében Kotzebueféle szinmii, melyet
6 insceniroz, ugy hogy a nagyérdemit publikum izlésének —
vagyis a mostani politikai felfogdsnak, szabatosabban szolva,
szerzd felfogdsdnak megfeleljen.

Mindjart midén a magyar nemzet fellép, — hogy részle-
teket is emlitsek — a szldvok ellen a németek javira dont ,azt
segiti diadalra, a melyik a polgdrosodasra sokkal képesebb !¢
De baj van! a magyarok ,sajdtsigos¥, a németek ellen veze-
tik ,viharos, honszilardité hatdrozdsaikat“; szerzé azonban
segit a bajon: y,nem csupdn heves keleti vér, nemesak har-
czias szeszély inditd erre Gket: hanem féleg azon Gsztin, mely
a gyongébbet meglevl erejének tiintetésére készti, bebizonyi-
tandé az erdsh elétt, hogy az & léte is jogosult.“ (4.1.) Szent
Istvdn a magyar nemzet apostoldvda lesz ,hogy a folyton sor-
vaszté harczok helyébe tartés békét teremtsen a magyar és
német birodalom kozt“; IIL Istvan 116G-ban Henrik osztrak
herczeg lednydival Agnessel hizassagra lép s Ausztriatol szd-
mos segélyhadat nyer a girdg ellen. ,Iilsé hullima ez azon
nagymérvii nemzetkozi fejleménynek, mely késdbb Ausztridval
mind inkébb szilardulé viszonyt, majd bensé szivetséget idé-
zend el6 1% Az Ottokdrral vald habort, a stillfriedi iitkzet — ter-
mészetesen — nagy Srémére szolgdl szerzének. Magyar és né-
met a szldvok ellen! Nem is mulasztja el felemliteni, hogy a
cseh taborban lengyel és orosz segélyhadak is voltak, de elfe-
lejti a bajorokat és brandenburgiakat, mert hisz az nem illik
bele a fajharcz képébe. Késobb menve Nagy Lajos ,egyik leg-
jelzettebb képviselGje a német-osztrik szivetségnek.“ Hunyadi
Janos, st még Mdtyds kirdly is,a németség mellett buzognak;
Martinuzzi csak azért volt ellensége a német-magyar szivet-
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ségnek, mert ,hazdja belviszonyait kizelebbrll nem tanulma-
nyozhatta®, Bocskay, Bethlen, Rdkéczy ugy mint Eszterhdzy

és Wesselényi a német mellett buzognak — Tokoly azonban
— kire azt még szerzé sem foghatja — ugyan csak kikap és

szdmiizetik a magyar szabadsdg bajnokainak sordbdl. Midén
végre a karloviezi béke — melylyel e kitet befejeztetik — fel-
szabaditja német segélylyel az orszdgot a toroktdl, a szerzd
a torok vilagnak is szentel egy fejezetet, mely sivdr mtivének
legsivirabb, legiiresebb része, és csak azon egyligyil rajzhoz
foghatd, melyet a megyék szerepérdl ad a kiozépkor alatt Métyds
haldldig, s mely szerint a megyék nagyobb hatdskire a torik
viligban, dllamkorményzat szempontjdbol wisszafejlédés volt.
(197—203. 1.)

A hol az egész torténettel ily konnyen bdnnak el, ott
egyes hibak tekintetbe se johetnek, mint teszem, hogy Néandor-
fehérvar 1521. — ungy szélvdan kardesapds nélkiil — esett el
(9. L) holott Grsége hosszan és diesén védelmezte magét; hogy
Velenczét a cambrayi szivetség (70.1.) elnyomta, minek el-
lenkezijét minden gymnasialis tankdnyvben megtaldlhatni sth.,
sok ilyenek felszamitdsival nem is farasztjuk olvaséinkat.

Igazsdgtalanok volndnk, ha eltagadndk, hogy szerzé mii-
vében sok okos dolgot mond. A min tdn sokan megiitkiznek :
itéleteit a Wesselényiféle dssseeskiivésrdl, Tokolyrdl legnagyobb
részt csak helyeselhetjitk. Azonban, mind az a jé, mit szerzd
mond, amugy is kiztudomdsu dolog. Nem olvastunk még kiny-
vet, melyben — ha szabad e latinismussal élni annyi koz-
hely volna; még 394 lapon nem taldltunk egy gondolatot sem,
— értem életre valé gondolatot — melyrél mondhatndk, hogy
vagy formailag, vagy tirgydra nézve valami ujat foglalna ma-
gdban. A stylusban — mely néhol nehézkes, de ritkdn ma-
gyartalan — mutatkozik ugyan némi eredetiség, a mennyiben
sok oly kifejezéssel taldlkozunk, melyeket ilynemii miivekben
nem szoktunk meg, de sietitnk megjegyezni, hogy nem is ohaj-
tunk megszokni. Szerzé nehézkes phantazidja, mely jellemzd
akar lenni, de sem a tdrgyat, sem a nyelvet nem birja kelltleg,
keresve keresi a furcsa kifejezéseket. Igy : a torok ,mind fenye-
getlbb alakban, moh6bb szemekkel leseng a birodalom sivényén
keresztil“ (25 .1.) Martinuzzi érzi, hogy szellemdus koczkardzdsa
diplomatiai mfivészetének ne tovabbja... stkertelen eszkizzé si-
ldanyul! (88.1.) Miksa korat Zrinyi Miklds a szigeti hos neve
Sényesiti meq! (94. 1.) Az udvar eszélyteleniil oldalba rugja
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Boeskayt. (102. 1.) Bocskay felvont szemekkel kiséri a mozgal-
mat. (104. 1) Lobkovitz czimeres gazember — mi azért is rosz,
mert nem igaz. (156.1.) Szent Istvdn paldstjanak csak egy lyukas
darabkdja 16gott a habsburg villakon ; (219. 1.) mig dllamterii-
letiink a torok uralomtdl armenteszttetett (245. 1.) Végiil pedig
a torok az emberiség Borsszem Jankdjdnak neveztetik, (388.1.)
miért? taldn szerzé maga sem tudnd megmondani.

Szerz, ugy értesiiliink elészavabdl, a magyar tdrsada-
lom és alkotmdnyossdg torténetét is meg akarja irni. Sikeriilt
miivet varunk téle, ha annak megirdsdban mindenben ellen-
kez$jét koveti annak, mit jelen mivében kivetett. Jelen miivé-
rél, minthogy mér jonak nem mondhatjuk, szeretndk elmon-
dani, mit Macaulay mondott Gladstone egy gyenge munké-
jarol ,that this book, though not a good book shows more ta-
leut th.m many g o*ood booLs“ 1), de szerzé oly irigyen el tudta
rejteni minden lqvalobb tehetség jeleit, hogy a nagy angolnak
szavait legjobb akarattal sem alkalmazhatjuk rd.

-1 —L

A fold és fokozatos meghiditisa. A foldrajz és kereskedelem
torténete huszoneqy eldaddsbun. Boccardo Jeromos dltal. Olasz
eredettb6l a szerxd beleeqyezésével magyarra forditotta Dunyov

Istvdn nyugalmazott gyalogsdgi ezredes az olaszhoni rendes had-
seregelben. Pest,az Athenaenm kiaddsa, 1872, (Ara 2 frt. 50kr.)

Boeeardo Jeromos, egyik olasz tudds és tandr, az olasz
kormdny meghizdsdbol 1866-han a turini miitanodaban 18 el6-
addst tartott a foldrajz és kereskedelem tirténelméhdl, még
pedig nagy szdmnt hallgatisdg elétt. Lldaddsait azutin kettével
megtoldva kozreboesdti, s igy tdmadt e kionyv, melynek
olasz czime kivetkezl : La terra e la sua progressiva conquista,
o DBoria della Geografia ¢ del Commercio, Torino, 1866.
E munka magyar forditéja, Dunyov ezredes 1860. okt. 1-jén a
volturndi esatdban stilyosan megsebesiilvén s hosszas beteges-
kedése alatt Genudban tar tozkodv(m, kiilonisen Boceardo nem-

1) E kényv, bir nem j¢ konyv, tobb tehetségre mutat, mint
sok j6 konyv.
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zetgazdasdgi munkdinak olvasgatdsdban keresé és taldld fajdal-
mai enyhiilését. Ott olvasta, vagyis, mint mondja, inkdbb
nyelte az emlitett munkdt is. Ez a fordité ,szerény“ nézete
szerint, ,pdratlan a maga nemében*, melynek ,ugy a benne
targyalt tanok valtozatossdga, mint a fontos targy érdekfeszitd
ecsetelésénél fogva nincsen hasonmdsa, mely az irodalmi vildg-
ban kétségkiviil arra van hivatva, hogy a foldrajzi s gazd4-
szati tanokban eddigelé mélyen érzett hézagot toltson be.% —
Alébb fordité ur az elészaviban még ezeket mondja: ,A jelen
nagybeestt munkara vonatkozélag béatran lehet dllitani, hogy a
foldrajz torténetét eddigelé senki oly targyilagossdggal és figye-
lem-ébresztd oktatasi modorral nem fejtegette. ... Tdrgyalva
vannak ebben a bimulatra ragadé firadalmas filfedezések Sa-
taspestél Columbusig, s Columbustél Grantig. Es irt-e valaki
eddig a foldrajz rendszereirél Eratosthenestél fogva Koper-
nikig ? a fenicziek kereskedelmétd]l a korunkbeli angolok ke-
reskedelméig? . . . L miiben egy egész 1j s eddig szokatlan
alakban vézolt kinyvet vesz az olvasé. Bdtran mondhat$ az az
emberi tudds Gsszegezésének“ stb. Ha a szerzd magyar fordi-
téjanak e magasztaldsait olvashatnd és megérthetné, két-
ségkiviill kissé elbdmulna és elpirilna rajtok, mert hiszen az
olvaséhoz intézett eldszavit ckkép fejezi be: ,Végtelenill bol-
dognak érezném magamat, ha a tudomany e szakmajit fejte-
getve és az emberi szellemnek e téren tett legujabb vivmdnyait
egybefoglalva, sikeriilt volna Olaszhon tantilé ifjusdgdval, bar
tdvolrdl s tokéletleniil megértetni : miszerint ideje a hirhedt, de
hazdnkbol mdr régen, régen eltlint elséség nyegle kérkedései-
vel felhagyni s inkdbb annak isméti visszaszerzése végett a
priort egy més, minden elditélettél és alfogalmaktél ment s
egyediil a positiv bolesészet tisztan ragyogé napja dltal vildgi-
tott Gsvényre lépni. ¥

A munka tartalmdt az egyes eldadasok targyaibol vehet-
jiuk ki. Az elsd eldadds a bevezetdsiil szolgald észrevételeket
¢s figyelmeztetéscket foglalja magdban. A maésodik eldadds
targya: a f6ldrajz, mikép az mai nap értendd; a harmadiké:
a régiek foldirata; a negyediké: a kozépkori foldirat; az 6to-
diké: Amerika folfedezése s az ujkori foldrajz; a hatodiké: a
jelenkori foldrajz, a hetediké és nyolczadiké : a foldrajzi okta-
tisnak adandd irdny. Tehdt hét, vagyis tulajdonkép csak ot
eléaddsban tirgyaltatik a f()l(llajz torténelme. Hogy ezt nehdny
eléaddsban alaposan, kimeritén targyalni nem lehet, magatol

Budapesti szemle. Masodik kotet. 1873. 14
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értédik. Ez kiilonben szerzének szdandéka sem volt; ¢ a fold-
rajz torténelmének csak legmegkapdbb, legnevezetesebb moz-
zanatait akarta figyelemébresztileg véazolni, s a részletes fejte-
getéseket gondosan keriild, rovid dltaldnos vézlatot sikertilt itt-
ott iigyesen belesz6tt hazafias vonatkoztatdsokkal érdekessé
tennie. A ki a foldrajz térténelmével, a foldrajzi folfedezések-
kel, a foldrajzi ismeretek terjedésével s a foldrajzi tudomany
lassankénti fejlédésével teljesebben, részletesebben és alapo-
sabban akar megismerkedni, az Bocecardo ez elSaddsaival
csakugyan nem érheti be s mas, bévebb és tudomdnyosabb
munkékat, pl. Peschel ideviagd munkdit kell forgatnia.

A kilenczedik elbadds az Osnépek és az Gskelet ipardrol
és kereskedelmérdl, a tizedik a foldkozi tengeri népek keres-
kedelmérd] szdl; azutin a tizenegyedik elbaddsnak tirgya a
kozépkori kereskedelem ; a tizenkettediké az olaszok kereske-
delme; a tizenharmadiké a portugalok, a tizennegyediké a spa-
nyolok, a tizenotidiké a hollandiak és a hansa-vdrosok, a tizen-
hatodiké az angolok, a tizenhetediké az angolok s franczidk, a
tizennyolezadiké a franczidk kereskedelme. Tovdbbd a tizen-
kilenczedik elbadds magaban foglalja a gazdasdgi és miitani
tudomdnyok torténelmi osszefoglaldsdt s azoknak politikai ds
polgédri befolydsdt; a huszadik az ipar ¢és kereskedelem torténe-
tébdl kifolyd f6bb tantlsdgok sszefoglaldsdt; s végre a huszon-
egyedik eldadds elmélkedik a tarsadalmi természettanrdl, vagyis
a tényleges boleselemrdl az erkélesi s miivelGdési tudomd-
nyokban.

A kereskedelem torténelme ez elbaddsokban dltaldn
véve részletesebben és alaposabban van tdrgyalva, mint a fold-
rajz térténelme, s kiilonosen azok tanuskodnak a szerzd bo is-
mereteirdl, vildgos éshelyes felfogdsarol s az olasz tudds nagy di-
eséretére vild elfogulatlansigardl és igazsdgszeretetérél. Erde-
kesek e tekintetben kivalt az olaszok, portugalok és spanyolok
kereskedelmét targyalé eldaddsok. Kzekben igen helyesen fej-
tegeti szerzé az okokat, melyek az olasz koztdrsasigok buk4-
sdt, miiparnk és kereskedelmok hanyatldsdat a XV-dik szd-
zadban sietteték, s melyek miatt a portugalok fénykora sem le-
hetett tartds, s a spanyolok roppant szerzeményei és gyarmat-
orszdgai csak az anyaorszdg teljes kimeriilésére és elpusztuldsdra
szolgaltak. Tovabbd igen érdekes és tanulsdgos a skét Law
Jakab életének és bankrendszerének viszontagsdgait tdrgyalé
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tizennyolczadik eldadds, mely az egész munkédnak taldn leg-
sikeriiltebb része.

Jollehet tehdt Boceardo ezen munkéjat nem tartjuk olyan-
nak, mely ,az emberi tudds osszegezése“, s melynek ,nines ha-
sonmdsa“, mégis abban megegyeziink annak lelkes magyar
forditéjaval, hogy érdemes volt a leforditdsra, s hogy vele ,ta-
nulé ifjusdgunknak nagybecsii segédkonyvet nyujtott a fold-
rajzi, gazdasdgi s kereskedelmi szakba vigé ismereteinek gya-

rapithatdsira. Csak azt kell sajndlnunk, hogy a fordité rnak

nem sikeriilt a munka olasz eredetijének konnyedén folyé gor-
diilékenységét, tisztasigat és dtlatszdsdgdt a magyar nyelvben
utolérnie. A forditds sok helyiitt nehézkes, homaélyos, néha ért-
hetetlen. Nyelvtani hibdk, helytelen kifejezések, s nagyon is
stirli sajtohibak gyakran kellemetlenné teszik a munka olva-
sasit. A szdmos, foltétlenill megrovandé hibdk és helytelen-
ségek kozé tartozik az is, hogy a fordité ar a goérog és mds
idegen neveket gyakran ugy irja, mint az olasz eredetiben ta-
lilta. Az olasz a classicus girdg és rémai neveket olaszosan
irja és ejti; mi magyarok ezt nem tehetjiik, hanem vagy ma-
gyarosan kell azokat irnunk, vagy gy mint a gorog és latin
helyesirds megkivénja.

Mikép irja a gordg és mds idegen neveket fordité tr,
a kovetkezOkbol lathatni: Fasi, Nearcus (16. lapon) Phasis,
Nearchus helyett 5 Amnon (33. lapon s utébb is) Hanno helyett;
Pitea Pytheas helyett, Scilace periplo-ja (57. 1.) Seylax vagyis
inkdbb Skylax periplusa helyett ; Ticon- Brahe Tycho de Brahe
helyett; Ezius Aectius helyett; Taletes Thales helyett, Jassart
folyé Jaxartes helyett, Ferroer csoport Farrdi helyett; autocto-
nokautochthonok helyett; dsiogamber Eziongeber helyett, Rhodi
sziget Rhodus helyett; Arimanes, Orosmanes Ahriman, Ormuzd
helyett stb. Helytclen kifejezések pl. ezek : al-Birodalom, mely
szészerint van forditva, s mely alatt a magyar ember nem érti
a girig vagy byzanci birodalmat; éj-eqyen, éj-eqyen vonala,
amaz az aequinoctiumot, emez az egyenlitGt akarja kifejezni,
koz-eqyen, mely a parallel kiroket, tehdt az egyenkozl vagyis
szélességi kordket akarja jelenteni, a csillag egyenes felszdlldsa,
a csillag hajldsa e helyett: a csillag egyenes emelkedése s a
csillag elhajldsa; visszasugdrzd szigméré a sextanst akarja je-
lenteni, vizépitészeti sajté pedig fordité tr szerint annyi, mint
phydraulische Presse; az ,alisei“ szelek a ,passzat® szelek; a

nrovidlets“-tdbldk — tavole sinnottiche, azaz 4dttekinteti kimu-
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tatdsok. Fordité tr azt sem tudja, miesoda kiilonbség van az
oktatds és tanitds kozott, oktatni csak embert lehet, a tdr-
gyat, melyre az embert oktatjuk, tanitjik; tehdt helytelen a
smesterségek kezelésének oktatisa.“ Hogy milyen csinosak a
sajtohibdk, ebbdl lathatjuk : a G2. lapon a négylelki férfiakrol,
a 69. lapon a Hora-fokrél van szd.

A 39-ik lapon ezeket olvassuk: ,Heratosthenes (olv.
Eratoszthenes) miive azonban Hipparcus dltal 16n befejezve és
tokélyesbitve. Ikzen ... csillagdsz volt az elsé, ki a merész
foladatra, t. 1. a csillagok névsoranak osszedllitisdara vallalko-
zott, kijelolvén az égbolton illet§ helyeiket. Tegyiik fol, hogy
a kiilonféle csillagokon a vildg tengelyéhez fiiggélegesen 4ll6
sikok vonatndnak keresztll, és hogy ennél fogva az ég-gémb
tobbé-keveshbbé széles, égi egyenkiziieknek nevezett korszé-
lekben mindkét értelemben végzddd ég-ivekre osztattatnék
5], melyek az éjszaki sarktdl az egyenlitbig Sregbednek, és az
egyenlititdl a délsarkig fogyatkoznak. Tegyiik fol tovabba,
hogy a sarkok vonalain az egyenlit$ sikjahoz fiiggdlegesen dllo
sikok bizonyos szdma vonatnék keresztiil; ily mdédon a két
sarkbdl kiindulé nagy kérvonalakat képezvén, melyck mind-
egyike keletfelé lesz hajlitva azon pillanatto]l kezdve, midén a
esillag, melyet tartalmaz, a lithatdron elGtiinik azon pillanatig,
midén azon csillag a nagy korvonalok lithatirdba megy at,
mely is délkor nevezet alatt az ¥ég-vvet két egyenlé részre,
vagyis félgombikre osztja. — A nagy kirvonalok hajlisa
azonban nyugat felé torténend a délkérbe valé eme dtmene-
tétll kezdve a csillagnak nyugaton valé letiintéig. E szerint
vildgos, hogy ezen sikok mindegyike és az altaluk meghatdro-
zott minden kir egészen egybe fognak esni a délkorrel, midén
t. i. a csillag, melyen a nagy kirvonal keresztiill vonil, maga
is a délkor sikjdba ér. lzen kiilonféle korsk, melyek a dél-
korrel killonbozé ordkban isszeolvadnak; épen ezen indoknil
fogva tdémutatd kirvonaloknak neveztetnek. Igy tehdt egy csil-
lag élldsa tokéletesen meg van hatdrozva, midén mind a pér-
huzam, mind pedig az idémutaté korvonal, melyen helyezve
van, ismeretesek.“ . . . Ember legyen, a ki ezeket megértse!

Nem sokkal viligosabb a 91-ik lapon olvashaté kovet-
kezd fejtegetds: ,Midén azon hullim-drak a sarki tdjakat cl-
hagyjak, figgilegesen indulnak az egyenlits felé, de mielGtt
nagyobb tivolsdgra haladhatndnak, kezdetben nyert irdnyuk a
fold napi fordulatdnak (sic!) befolydsa alatt elhajlik, ez 4ltal
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félszeg irdny kovetésére kényszerittetvén. Amaz oczedni hul-
lam-drak legter pdelmeslnkeadelsarkz gonczb 81 j64 sth. Ebbdl azt
is megldtjuk, hogy fordité r szereti az 4j szokat, igy a 121-dik
lapon Benares dmoldi-rél szol, a 22-dik lapon pedig az anthro-
polosokat ,emberismész“-eknek nevezi; az yempirismus“ ndla
annyi mint ,tapasztaldszat.“

Mindezen és mds hibdk és forditdsi helytelenségek mel-
lett is ajdnljuk a munkét az ifjisdg figyelmébe s ohajtjuk, hogy
beldle dsztont meritsen a komoly tudomdnyos térekvésre. Vésse
elméjébe a szerzd hazafias figyelmeztetéseit is, melyek épen
ugy rdank férnek, mint az olaszokra.

Husrarvy Jixos.

Magyar ivdk albuma. Elet- s jellemrajzok. Irta Vutkovich
Sdndor gymndziumi tandr. (Bolt dra 2 frt. 50 kr.) Pozsony-
ban. A szerzé tulajdona 1873.

Egy pdr honappal ezelGtt Pozsonybdl postai kiildemények
mentek szét egyes iskoldk tanuléi onképzd vagy olvaséd tdrsu-
lataihoz, melyekben, utinvét mellett kiildve, egy dllattani vé-
kony fiizetkét kaptak az ifjak, a ndlkill hogy rd elofizettek
volna. E killdemények igazgatéi pecsét ald voltak zdrva s
melléjok egy meleg ajdnlds volt esatolva, hogy az ifjak gyiijt-
senck menndl t5bh eldfizetGt Vutkovich Sandor tandr ,,]l[agz/ar
irdk albuma. Elet- s 7ellemugzok“ czim alatt megjelené mi-
vére s az dllattani fiizetkédrt jard husz-harminez krajezdart csa-
toljak ama nagyobb ussng mellé, melyet Vutkovich kinyvére
gyiijtenck. Zajtalanul és iigyesen volt az cgész intéave, de
hogy mi lett az eredménye, nem bizonyos. Llcg annyit tudni,
hogy Vutkovich Sdndor kinyve megjelent s egyik-mdsik la-
punk, az eldszé olvasdsa utin, ugyanazokat mondja el rola
ajanlasul, a miket a szerz6 maga irt mive jellemzésére.

Kz az el6szé meglehetds koveteld hangon van irva.
Miutén eléadja szerzé, hogy az iréi életrajzok ismerete mily
tanulsdgos s hogy mi e tekintetben milyen szegényck vagyunk,
kiemeli, hogy ,kiilonssen legszegényebbek vagyunk oly mun-
kdkban, melyekhdl tiizetes és kiilonds irodalomtérténeti tanul-
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mény nélkiil kerek, kész képet alkothasson béarki azon kolts-
nek egyéniségérol, kinek valamely miive megragadta szivét,
vagy azon irordl, kinek eszméi épen tetszésével taldlkoztak.“
E hidny pétlasara késziilt, az el8szé szerint, Vutkovich mun-
kdja, melyben — mondja szerzd — ,,az elésorolt adatokat koz-
vetleniil az illeté irék munkdibdl, koruk irodalmabdl és a leg-
régibb id6ktdl maig terjedd foly 611 atokbol meritettem és azért
teljesen hitelesek. Igen természetes ennek kovetkezteben, hogy
az olvasé nem egyszer fog taldlkozni 4j adatokkal és ezen ada-
tokk nyomdn az egyes irék miikodésének méltatdsiban az eddig
uralkoddktdl eltérs nézetekkel. Es ezt kilonisen meg kell
emlitenem, hogy az itélet, melyet az egyesekrdl irtam, bennem
minden tekintélyi befolyés nélkiil az illetd ir6 munkdinak koz-
vetlen hatdsa alatt keletkezett és a kimondott szé oly meggyd-
z3désem, melyet irodalmi tekintélyeink dllitdsai és nézetei elle-
nében is ki kelle mondanom.“

Az olvasé képzelheti, mily bamulat fogja el azt, a ki Vut-
kovich konyvét lapozgatni, olvasgatni kezdi, majd egész figye-
lemmel és aprdra végig olvassa, mikor észreveszi, hogy ez
utdn a kissé zavarosan, de nem igényteleniil irt eldszé utdn,
egy kozonséges rosz compendiumot taldl, melyben az 6ndllé
tanulmdnynak semmi nyoma, az 6ndllé itéletnek pedig még
arnyéka sines, s az irék jellemzése legtobbszir nevetségesen
egyligyli phrasisokban dll, melyeknek olykor még csak értelmét
sem lehet kiokoskodni. Cesinge Jénostél, Erdésitdl és Tinédi
Sebestyéntdl le a Szana Tamés, Névy Ldszlo és Toldy Istvén
életrajzdig nincs egyetlen egy gy megirva, hogy abban a
szerz6 vagy adatbeli, vagy mondattani, vagy logikai, vagy
aesthetikai, vagy bdarmi mds nagyobb szabdst baklovést ne ko-
vetne el s alig van az €18 irdék kozott, a ki a réla irott élet- és
jellemrajzban egy vagy mds médon compromittdlva ne volna. A
hibdkat itt épen nem kell vaddszni; a birdlé kezében forgott
példanyban oly hiséggel vannak kijegyezve, hogy azokat fel-
sorolni, megigazitni és megmagyardzni kisebb munkdban nem
lehetne, mint a mekkora magdnak a szerzlnek 342 nagy lapra
terjedd albuma.

Vutkovich hiteles adatai (a sajtoéhibdk 1égidit épen nem
szdmitva) életrajzi, irodalmi és irodalomtirténeti tekintetben
egyardnt botrdnyosak. Szerinte Gyongyosi Istvdn ,a magyar
alexandrin megalapitéja¢ (20 1.); Barcsay Abrahim eleintén
pZrinyi-nemben, késébhb négyes, majd kettGs rimekben irt*
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(41. 1) az tjabb népies irdnynak pedig ,,CUsokonai volt megal-
kotdja.“ (50. 1.) Pdzméndy Horvith Endre ,a magyar hexame-
ternek megteremtGje* (86. 1.), DBerzsenyi ,magasabb lendii-
letet csak Virdgtol nyert“, (90.1.) s Szemere Kazinezy helyén
lett a Kisfaludy-tarsasdg tagja. (92.1.) lIlogy az ¢ értesiilése
szerint Katona Jozsef ,emléke lithaté a nemzeti szinhdz el6tt«
(111. 1) az csak olyan csekélység, a mi szdmitdsha sem jon,
hanem az mdr pompds gallimathias, hogy Josika Miklds
smegndsiilt, elvevén a 15 éves, Killay Leénak bdjos lednydt
(122.1.) s a rd kivetkezd lapon a hitelességnek erds bizonyitéka,
hogy egy azon lapon elsorolja Josika 0sszes miveinek czimét
s koztiik a beszélygyiijtemények czimeit is és egyszersmind a
pbeszélyek® szt mindeniitt oda nyomatja a Szév Rejtelmei, Re-
gényes képletek stb. czimek mellé: mdégis a fosziveghen eld-
fordulé jellemzéshez, mely igy szdl: ,beszélyei jelesek® alul
csillag alatt oda jegyzi sz6rol széra a kivetkezot: ,Ki is jottek
»Regegyongyik® czim alatt!“ — a munkék sorozataban pedig
sz6 sincs a Regegyongyokrol. Ilyen adat az is, hogy Czuczor
Hunyad czim@i eposzabdl ,esak Cesinge éneke ismeretes“
(141. 1.) holott csak Toldy kézikinyvében hérom toredék for-
dul el$, mely egyik sem Cesinge éneke. Erdekes adat az is,
hogy Kunoss Kitdrom reszkets karom, czimi dala ,egyike leg-
szebb s legérzeménydusabb népdalainknak®, (157. L.) az pedig
épen nagy fontossdgn Ujsdg, hogy Kriza Jénos a Vadrdzsdk
hires szerzéje. (163 1.) To6th Kdlman is ugyan csak meg lesz
lepetve, ha elolvassa, hogy az 8 Egy kirdlyné czimii darabja,
mely ,az akadémidndl erls versenytdrsak mellett nyert szdz
aranyat eddigelé koriilbelill szdz estét toltott be a szinpadon.“
(312. 1.) Efféléket, hogy Arany Jdnos 1814-ben sziiletett, hogy
Kemény Gyulai Pdl czimi regénye 1857-ben jelent meg, s
hogy Bérczy Kérolyt 1867-ben Szontigh Gusztiv megldtogatta,
s hogy Egressy Gdbor ,,1866. jul. 3-dikdn éjjel hdrom negyed
tizenkét érakor omlott Ossze“ a szinpadon Brankovies Gyorgy
szerepében , s hogy Szdsz Kdroly ,Lordndfi Zsuzsdnndrdl hat
énekben irt“ koltéi beszélyt, végre, hogy Abonyi székfoglald
beszélyét értekezésnek hiszi, részint sajtéhibdknak, részint
aprébb, a hitelességet ugyan ronté, de mégis megeshets téve-
déseknek j6 lesz tekinteni, mert ezek mellett dkollel folérhetd
botldsokat is taldlunk. Ilyen mar Abonyi Lajos munkai felsoro-
lasdndl (319. 1.) az, hogy Abonyi A fond krénikdja czimi be-
szélygyiijteménye szdz népies beszdlyt foglal magdban, de
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azért Vutkovichot semmi sem gdtolja, hogy ezt dllitsa a kivet-
kezd sorban: ,Osszesen irt tehat eddig 4 regényt, 82 be-
szélyt“ stb., s ezt képtelenséghen csaknem utoléri az a mdsik,
a mit Obernyikrél mond, hogy ,Kecskeméten az epemirigyet
6 is megkapta s Pestre ment orvosldsa végett, ott azonban a
Rokuskérhdzban elhunyt“ stb. Hogy a cholera természetét
ismerné Vutkovich, épen nem mondhatni, hanem taldn azt
sem tudta, hogy az az epemirigy, melyben Obernyik meghalt,
az 1855-diki cholera volt. Hat arrdl mit szoljunk, hogy a szerzd
itélete ily adatokat is megenged, mint a kivetkezd. Medgyes
Lajosrol irja, (205. 1.) hogy ,1845-ben megndsiilvén, buesut
vett a poézistol“ s ezt az adatot arra alapitja, hogy Biicsi a
kiltészettdl czim alatt akkor a Pest! divatlapban egy verse je-
lent meg Medgyesnek. Vutkovich egy széval sem emliti, hogy
azutdn egyszer csak megint irt és adott ki, s6t most is ir és
folyvéast ad ki verseket a lapokban. S hogy nem olvasta szerz
azokat a dolgokat, a mikrd]l szdl, azt csak ez az egy adat is
napndl vildgosabban mutatja, hogy szerinte Erdési Jdnos ,elsd
volt, ki Balassa el6tt elégia alaku verseket irt“, (10. 1) mert
hogy Balassa és Erdlsi elégia alaku verseinek egymashoz
semmi kize, azt ma mar minden fels6bb iskolds fiunak tudnia
kell. De V. még az egészen kozinséges verstani, koltészet-
tani, s aesthetikai miiszavakkal sines tisztdban, kiilsnben nem
mondhatna ily badarsdgot, hogy Tinédi ,négyes rimeket hasz-
nal dallamaiban.“ Tlogy a rim a vers szivegében, nem pedig
dallaméban fordul eld, arrdl ugy litszik sejtelme sines. S hogy
az adatok mily ,teljesen hitelesek® arra még csak egy példat
lissunk Bessenyei életrajzédban. ,1772-ben — irja szerzd — koltdi
miivekkel lépett fel, u. m. Agis, Hunyad: Ldszlo, Attila, Buda
tragédidkkal és Philosophus vigjatékokkal.“ (37.1.) Megemlit-
hetnék ugyan azt is, hogy a DPhilosophus csak egy vigjaték,
hanem enndl fontosabb az, hogy Hunyadi Ldszlé és Buda tra-
gédidk, mint aldbb a munkdk sorozatiban ldthatd, (39.1.)
1773-ban jelentek meg, a Philosophus pedig 1777-ben. S még
ennél is nagyobb gond&tlansag az, hogy Vutkovich még azt
sem jegyezte meg Toldybdl, hogy Attila és Buda nem I\Gt kii-
16n tragédia, hanem Attila és Buda tragédidja czim alatt jelent
meg mdsodik kiaddsban az a munka, a melynek az elsé ki-
addsban Buda tragédidja volt a czime.

Ha ezek s a tibbi ilyen ,hiteles adatok az irodalomtor-
ténetben valami zavart okoznanak, nem sajndlndk sem az idit,
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sem a firadsdgot, sem a tért ezek folderitésétl, de igy abban
hagyjuk s mds jeles tulajdonsdgok felsoroldsdra tériink At, mert
meggyozidésiink szerint Vutkovich adatai csak a ndla is tdjé-
kozatlanabbakat vezetik félre, olyan pedig azok kizitt, a kik
mér az irodalomtorténetében szerepldk életrajza irdnt érdek-
16dnek, mégis esak kevés fog akadni.

A szerzd jellemzési modja és itélete az egyes irdkrol
minden olyan gyengeséghben szenved, a mi a hivatlansdgot
mutatja az irodalom mezején. Semmi érzéke a jellemzd irdnt s
mind sajdt monddsai, mind idézeteinek nagy része csak iires
szébeszéd, mely az irérol semmi képet nem dd. S ez egyardnt
all az irodalmi miivek és aszerzék jellemzésénél. Krddsinyelv-
tandrol nem tud egyebet mondani, mint hogy az ,bamuldsra
indité“ (10. L) Zrinyi a kolts pedig ugy van jellemezve, hogy
6 pirodalmunk egén fényes csillag volt.“ (16.1.) A csillaggal
és virdggal kiilonben, mint a rosz irék legroszabb faja rende-
sen, Vutkovich is nagyon meg van akadva, maga is romest
haszndlja, mds irébol is szereti idézni. ,Zrinyl hatalmasan,
tistokos gyandnt lépett f61% idézi (17. 1.) Aignernek az Elégid-
rdl czimlt munkdjabdl, Kisfaludy Sdndor pedig ,kiltészetiink
legfényesebb esillagal kiszé tartozik.“ (77.1) Joésika Miklds
pmivészete szidlemlési mifolyamdt, vagyis megeredését¥, egy
olyan idézettel akarja jellemezni, mely Erdélyindl is nehezen
értheté kép, Vutkovichndl pedig, a maga credeti szivegé-
bol kiszakitva, teljesen érthetetlen; ,egy-egy ecsillag torik
szét, nem ugyan részeiben, hanem sugdraiban, melyck orokké
visszavezetnek az anyatesthez és elddll egy-egy regény.
(124. 1) Czuczor jellemzdésére két rosz versszakot iddz Jambor-
tol, ugy latszik azért, mert tele van az érthetetlenségig szép
frazisokkal s egyiknek refraineje: ,Sirjatok virdgok, Elné-
mult Czuezor¥, a mdsiké pedig ,Sirjatok paesirtdk, Elnémult
Czuczor.“ De ez még nem clég, mert harom-négy sorral aldbb
mér megint azt mondja, hogy Czuczor ,a lyrdndl huszonkét
évet toltitt s e nemben alkotott mitvei hervadhatatlan virdgok
poézisiitnk koszorujaban.“ (141. 1) Szemere Mikldsrdl pedig,
mdr méshol nem tudvdn idézni valdt taldlni, iddzi a Fovdrost
Lapok egy ujdonsigabdl, hogy ,senki sem ajandékozhatnd
meg az olvasé kizinséget oly eredeti, viltozatos tartalmu és
élénk szinekben gazdag versbokrétdval® stb., (143.1.) seza
hirlapi ujdonsdghdl vett idézet csaknem az Osszes jellemzés, a
mit Szemerérsl vesziink. Frankenburgrdl is idézi a Honderii
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mondasét, hogy ¢ ,irodalmunk mindig tdgulé litkorén egyik
legfényesebb csillag gyandnt foltiing jelenség¥, (162. 1.) s ezt
a pjelenség® szét, ugy latszik, szintén nagyon jellemzdnek
tartja, mert tobbszor is haszndlja a maga szavaival ejtett itéle-
tekben, pl. Verseghynél, ki ,egyike irodalmunk legfontosabb
jelenségeinek.“ (54. L) Lisznyai Kélmdn sem szabadul meg a
virdgtdl, mert ha mdr csillaggd nem tette a szerzé, de aztel-
ismeri réla, hogy ,benne a halal jeles irdink koszorujabél ked-
ves virdgot szakitott ki% (278. 1), hanem Jokait mér az égre
helyezi, idézve Bedthyt, ki 6t ,a magyar irodalom napjdnak
nevezte“, (291.1.) Rékosi Jend pedig, miutin ,Shakespeare
behaté olvasdsa mellett elsajititotta a szinkoltdnek sziikséges
érzéket“ .. ... smondhatndm meteorként tiint fel Aesopu-
saval.“

Hanem még ez sem ad elég hit képet Vutkovich jellem-
zési m6djardl és idézeteirdl ; annyira szereti a kevés értelmi,
dagdlyos monddsokat, logy Fdy Andrissal ,honunk szivén,
Pesten“ ohajtatja a protestans magyar egyetem alapitdsit,
Kemény Zsigmond pedig ,honunk szivébe tette dllandé laka-
sat“, Lauka és Rdkosi szintén ,hazdnk szivébe“ mentek.
Toldyt azzal sérti meg, hogy rendesen akkor és ottidéz beldle,
a mikor és a hol nem sokat mond. Virdgh Benedek jellemzé-
sénél igy ir: ,Philosophiai 6ddi — mint Toldy remekiil meg-
jegyzi — eziist t0, melyen a nap sugaraiban drtatlan rovarok
tinczolva ropdosnek.“ (48. 1.)

Az egyes irckrdl mennyire minden tekintélyi befolyds
nélkiil“ alkotta itéleteit, annak kidlté bizonysaga az, hogy jel-
lemzéseinek nagy része csupa idézet. Toldy Ferencz, Erdélyi
Jdnos, Gyulai, Greguss, a régiek kozil Kazinczy, Kolesey,
Vorssmarty, az ifjabbak koziil Szana Tamds, Aigner Lajos,
Zavodszky Kdroly, Ballagi Aladdr mind idézve vannak egy
vagy mas helyen, a hol a szerz$ valamit mondani szeretne jel-
lemzésiil s egyes nagy monddsokat akdrhdnyszor vesz Jékai-
bol, Pet6fibsl is, mikor aztdn mdr sehol nem taldl semmit,
maga mond valami bombastot, s hogy nagyobbszeriinek tes-
sék, idéz6 jelek kozé teszi. Mikor a maga itéletét mondja, ren-
desen olyat taldl, hogy egy csapdssal vadat is mond, de mégis
nagyon mindennapi marad. Zrinyit ,teremtd lélek, mély érze-
lem, koltéi fogékonysdg és ldngészszel parosult alkotd eré jel-
lemzik¥, (17. 1.) Baréti Szabé David versei darabosak, mivel
a magyar prozédidba a latin prozédia szabdlyait akarta be-
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hozni¥, (83. 1) Virdg Benedek a Magyar szdzadok czimii tor-
téneti mitvében ,mint ldngeszil s igazsdgos birdld tinik ki.
Eléaddsa velds, mint Tacitusé® stb. (48. 1.) Kazinczyra , Himfy
és Berzsenyi jotékonyan hatottak¥, Paldczi Ilorvath Addmot
pedig mindjart megismerjitk, mihelyt megtudjuk, hogy ,pro-
zdja cgészen eredetl, nyelve sajitsigos.“ (61.1.) Bdnk bdnt
yhazafias darabnak® mondja (112. ) holott, bdr nem hazafiat-
lan, de épen ellentéte az ugynevezett ,hazafias® dramdknalk,
Eotvos életrajzdban pedig rola és Szalay Lidszlordl ezt mondja:
»hogy a két fiatal ember nevezetessé lett, azt tudja minden mi-
velt ember a vildg eqyik véqétsl a mdsikig.“ (176.1.) Anglia a
Falu jegyzdjét ,lelkesedéssel fogadta“, a Magyarorszdg 1514-ben
czimit regénynek ,hatdsa a nemzetikizszellemre leirhatatlan,
holott médr oly mozgalmas idében jelent meg, hogy nagyon cse-
kély hatdst tehetett. Sdrosy Gyula kélteményeiben ,szerelmet,
népdalokat, epigrammokat és emléklombokat, nedélyt s mds
egyebet zong, (197.’].) Tompa Mihdly pedig, mikor 1841-ben
tollépett, ,,mdr egyike volt a hontavasz kedvenczeinek“ s ké-
sobb, a forradalom utdn ,bdr nem énekelt hangosan, mint a
pacsirta, de hazafias melancholidja 4térezteté a nemzettel érzd
szive fdjdalmat.“ (220. és 221. 1.) Ugyancsak Tompdnak
phyelve eredeti, kifejezései meglepik¥, mig Térkdnyi nyelve
»siman engedelmes s behizelglleg hangzatos.“ (224.1.) Tér-
kinyirél még egy nagyon jot mond: ,Kazinezy Ferencznek
prozaban adott Messids forditdsit az 6 hangzatos hexametereivel
osszehasonlitva lathatjuk, mint szakadozik az egetvers gondolat
jelentéktelen csecsebecsékben anorganicus daraboceskdkra.t
(223. 1) Jambor Pélt ,a szabadsigharcz alkalmdval a haza
kidlté szézata vindorsarura kényszerité¥, (252.1.) Petdfi pedig
»bar miveinek kiilalakja nem felelt meg egészen a koltészet-
tan szabdlyainak s a szépészeti izlés sem volt sajitja: mégis a
szépnek pdratlan hatdsdt tudta eldidézni. E jellemzésnek mélté
a folytatdsa is. ,,S ez kinnyen megmagyardazhaté — ugymond
— mivel dalainak alapeszméje mindig e két fogalom ,Haza%
és ,,Szerelem“ koriil forog s minden miivében, melynek e két
fogalom szolgdl alapeszméiil, teremt’ képzeletét a legszebb
tényben tiinteti elénk. Léngold szellemének rohamos, szenve-
délyes ropte és valtozatossiga hasonlé a firadhatatlan buvar-
hoz, ki a kedély legmélyebb rejtekeibe hatol s onnan hozza fel
a legbecsesh gydngydket; majda virdnyokra szaguld szelleme
s ott gyengéd virdgkelyheket gyiijt, melyeknek illata mdmorba
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ejti a kedélyt.¥ (269. 1.) Lisznyai szerinte tchetséges ballada-
ird, de drdmai kisérletei nem sikeriiltek ,nemiscsoda; — irja
Vautkovich — a magasban repkedd s fellengzd képzelmii lantos
nem tudott az élet tragikomikus drdméjival megbardtkozni.*
(278. 1.) Podmaniczky regényeit ,a birdlok leggyakrabban
lerantottdk“, mondja; — Greguss Agost pedig ,gondoz, ido-
mit, hogy a mi dltaldnos, vdljék killonss érdekekhez képest
haszndlhaté sajattd.“ Izt a Gregussrdl sz6lé monddst pedig
meg kell érteni igy, a mint itt idézve van, mert a szoveghben a
szerz0 meg nem fejti, hanem egy uj kikezddshen uj értelmet-
lenségeket beszél badarul Gsszezagyvalt boleseleti miszavak-
ban. (297. és 298. 1) Tdth Kdlmén jellemzésére elmondja, hogy
Nagy Igndcz ,Toth koltdi erének nagy pértoldja volt4, s mi-
kor egyes ,kivdlo kolteményei ritka elismerésre taliltak a ko-
zonségndl, mondhatndm tulsigos méltatasra¥: akkor mar ,a
toviskezii kritikusok sem maradtak el s {izték személyeskeds
birdlataikat.“ (310. 1) Abonyit ¢s Dalmadyt hdzassdguk egyii-
gylien virdgos leirdsa dltal szinte nevetséges helyzetbe hozza.
Az erkolesi és illedelmi érzék csekélysége és fogyatékossiga a
rolok sz0l0, Doszantéan nevetséges két mondédsban, mdltin
csatlakozik az acsthetikai izldstelenségek nagy seregdhez,
melyektdl a Magyar irék: albuma hemzseg.

De nézzitk a szerzd logikai baklvéseit és ellenmond4-
sait, melyek kozt igen mulatsdgosak is fordulnak eld. Ilyen az,
a mit Arany Jdnosrol mond, hogy ,Janoska egyetlen elso fiuk
volt az agg sziiloknek¥, (199. 1.) mintha bizony tobb elsé fiok
islchetett volna. De Toldy kézi kiinyvében vildgosan olvashat,
hogy Arany sem elsG, sem egyetlen fit nem volt. Ilyen az a
mdsik is, a mit Kerényirdl irva egymads mellé dllit, hogy midon
kiilf6ldro] tanulmdnyokkal gazdagon haza érkezett ,deriilt egére
csakhamar horts fellegek vonultak. — 1847-ben a Szépirodalmi
szemle hatdrozottankimondta felole, hogy nem koltG“, stb. (254.1.)
Lz volt tehat az a ,borts felleg 14 Garay jellemzésénél is ilyen
tiizes-jégesaphoz hasonlé ellenmondds fordul eld, hogy Garayta
nemzet elsé rangu koltoi kizé szamitja, de azért , kolteményeiben
tobbagondolat, areflexio, a didacticus elem, mint a lyraiérzés® ;s
ha erre az olvasé azt kérdi, hogy miért foglal tehit Garay a
nemzet elsérangu koltdi kozt helyet? Vutkovichndl azt a vé-
laszt taldlja, hogy ,Nincs egyetlen kolténk sem, a ki annyi
balladds verset irt volna, mint Garay; nincs egy sem, ki a ma-
gyar torténet és hésmonda viligabol annyi eseményt, annyi
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alakot iiltetett volna 4t a kisebh elbeszélés vagy elbeszélo dal
koltdi kertjébe, ki a nemzet féembereinek emlékét oly hézag-
talan teljességben s kronikds lelkiismeretességgel iparkodott
volna hosszabb , rovidebb énekekben az utdkorra szallitani.«
(172. 1) Ime igy fejti meg az elsd rangu kiltség titkdt az
ondllé itéletit Vutkovich! Szdsz Kérolylyal is furesdn banik.
Egyszer, Szemere Miklosnak a Vasdrnapi Ujsigban kozolt
életrajza miatt, két csekély adatot — ugy ldtszik Szemere
levele utdn — helyreigazitva igy fejezi ki boszankoddsit Sz.
Kera: ,De Szdsz Karoly urhoz is fordulok!¥ majd ismét
igy kidlt diadalmasan: ,Egyik sem all nagyérdemit Szdsz!“
(144. 1) Hatrdbly Szdsz életrajzdban arrdl a figyelemrdl beszél,
mely Szdsz Kidroly ,szerény igyekezeteit kisérte.“ S vdgre
azzal fejezi be, hogy ,,Szdszt nem hidba szoktdk Vordsmarty,
Arany, Tompa s Petéfi mellé tenni, mert irodalmi mikoddse
nem csak kiilterjileg nagy, rendkiviili, hanem belterjileg is
gazdagitotta irodalmunkat.“ (283. 1.) Jellemzd a szerzire nézve
az is, hogy Szdsz Kdroly forditdsairél egyebet nem tud mon-
dani ez egy szondl, hogy azok ,gyonyoriek.“ Szentjébi Szabé
Laszlordl is mond egy zagyva itéletet, melyrél nem tudni di-
cséret-e, vagy dcsarlas? Ugy litszik maga sem tudta a szerzd
mit mond. Szentjobi Szabd Ldszlé — ugy mond — ,koltéi
lelket tanusit, bdr esak a jéhangzdsra épitette verseit. Smivolt
ez a jo hangzds? A magyariitemes versidom tikéletlen alakja.“
(66. 1) Mily jo alkalom volna ez a magyar rhythmus, bér on-
tudatlan, de mégis feltiing érzésénck feltiintetésére Szentjobi-
nal, ha a szerzd fel tudnd haszndlni!

Mind ¢ nagymérvii hibakon kiviil még egy van, a mi a
kinyvetaz eddig emlitett gyarlosdgainal is sokkal inkdbb rontja.
Nincs az egész munkdban semmi arany, semini egyontetiiség.
Nagy Imre, a debreczeni kordn elhalt koltd egyénisége sokkal
inkabb ki van szinezve, mint Kolesey vagy Bajza, Erdélyi vagy
Kemény Zsigmond, Arany vagy Tompa alakja; Vahot Imre
életrajza pedig egyike a legterjedelmesebbeknek s henne még
az is el van mondva, hogy ,jo kedvében® irta meg elsé vigjd-
tékdt s az Stvenes évek alatt az irodalom Parnassusdn véghez
vitt mezitlibas hanczuzdsok a tisztelet és méltanyl6 elismerésnck
ugyanazon hangjin vannak elmondva, a melylyel Széchenyi,
vagy Kotvis miikodését kiséri szerzo. Bo tere van annak leird-
sdra is, hogyan utazott el Vahot Bertékkal, egy czimbalmossal,
keletre, midén ,jovedelmi forrdsa egészen kiszdradt.“ Téth
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Kédlmén életrajza is egy csomo mendemonddval van foleresztve
s Szokoly Viktor csaknem oly részletes ismertetéshen 41l az olvasé
elott, mint Jokai Mor. Az egyontetiiség hidnydhdl ered az is,
hogy Berzsenyi életrajzaban a Kolesey birdlata ,fanyar, tilszi-
goru¥, Kolesey életrajzaban pedig ez4ll : , Birdlataiban szigoru,
de alapos.“ Pazmény Péterril egy és ugyanazon lapon elmondja,
hogy ,demosthenesi tehetségét minden jora felhasznilta® és
hogy az 1619-diki orszdggyiilésen ,a protestinsok sérelmeinek
orvosldsdt az ¢ kozbenjirdsa kovetkeztében tagadtdk meg.“
(13. 1) Arany nehdny szép kolteményének czimétidézve, utdna
veti, hogy azok ,kedvencz szavalati darabok®, mig Nyilas
Samu verseinél egynehdnynak a czime utdn azt nyomatja, hogy
nkoltészetiink gyongyei kozé szamithatjuk.“

Tlszigorusdggal killonben épen nem lehet vadolni; az
clismerdst, ha neki fog, két marokkal is szorja s néha akkora-
kat mond, hogy csaknem guny gyandnt esik. P. Szathmary
Kdroly ,elsé rangu novella- és regényiré“, Szigeti Jézsef szin-
darabjainak ,alakjai a magyar tirsadalomnak d4llandd typusai.
Jellemel a specialis vondsok mellett dltaldnos érdekiiek, a ki-
dolgozds meg oly korrekt minden irinyban és tekintetben, hogy
miivei paradigmalkul szolgdlhatnak ; a zamatos dictio, a lele-
ményes fejlemény, a folséges humor orokbecsiiek.“ (257.1.)
Még ezeknél is jobban feldicséri Vahotnak azt a férczmiivét,
melyet Budavdr bevétele 1849-ben czim alatt ismer a budai
aréna kizonsége. — Lllenben Degré irint mdr nem ily mél-
tanyos, hogy csak ennyit mond réla: ,,Vigjatékai elég komiku-
sak, beszélyei sikeriiltek, eldaddsa sebes menctelit s konnyed.“
Ligyébként a dicséret sokkal inkdbb eleme, mert a gyonyori,
gyongy, remek, kitiing, jeles, derék stb. szék egymadst érik
a munkdban s néha még toditja is a dolgot, csak hogy nagyob-
bat mondhasson egy-egy irérél. Ilyen az, a mit Téth Kdlman
Lgy kirdlynéjardl lattunk s ennek mélté pdrja az, hogy Abo-
nyinak ,A betydr kenddje czimil szinmiivét tetszéssel jitszszdk
szinpadainkon, holott eddigelé még csak Kolozsvart adtik
eld. Jelzbiben pedig oly pazar, és mértéket nem tartd, hogy
a Szarvas Gébor dltal szerkesztett Nyelvirt epochélisnak, Szana
Tamast a ,Figyels szellemd s szerkesztdjének ¥ nevezi, Szokoly-
nak, mint beszélyirénak ,,bé lélektani ismereteirol“ beszél, Mol-
ndr Aladdrnak egy tanulékorabeli czikke Kazinezyrol remek s
igy tovédbb. Nem tudni, czélzatosan tortént-e, vagy véletleniil,
de annyi 4ll, hogy minden ird, a kinek valamelyik folydirattal,
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heti, vagy napi lappal van Gsszekottetése, vagy a ki épen szer-
kesztd, az mind agybafbbe van dicsérve.

Mindent dsszetoglalva, e munka oly botrinyos zagyva-
1ék, hogy megjelenése, ha csak egy kissé roszabb volna és
tobb hitelt tudna szerezni, valésigos veszedelem volna az iro-
dalomtorténet tanulgatdjira. Nem tlldJllk az egyes iskoldk
novendékei kozt, minthogy eldszor is azoknak volt ajénlva
terjesztése, mennyire van elterjedve, de hiszsziik, hogy az iro-
dalomtandrok nem engedik commentdr nélkiil maradnie munka
kitiindségeit, melyek tekintetében oly pdratlan, hogy még
Jambor Pdl irodalomtdrténeti konyve sem mérkdzhetik vele |
tokéletlenségben. A pozsonyiak ugylatszik egész buzgalommal
tamogattik a szerz6t munkdjiban, mind tudomanyos, mind
anyagi segédeszkizikkel. Igazin sajndljuk, hogy irodalmunk
tigye irdnti dicséretes buzgalmok ily férezmiire fecsérlédott.

. Doumoror JAnos.

Argonauticon. Cajus Valerius Flaccus hiskolteménye nyolcz

énekben. Forditotta, értelmezivel, névmutatdval s térképpel elldtva

kiadta Fabidn Gdbor. A Kisfaludy-tdrsasdg pdrtoldsa mellett.
DPest, 1873. Aigner Lajos bizomdnya.

Még alig olvastuk el magyar kiaddsban Lucretius hires
tankolteményét, mikor mdr a faradhatatlan fordité, Fdbidn
Gdbor, egy mdsik munkabdl terjesztett mutatvdanyokat a Kis-
faludy-térsasdg elé s a classicusok irant napjainkban alig tapasz-
talhaté lelkesedéssel folytatvin a kezdeményt, ime az @j for-
ditds is megjelent.

Az Argonauticon forditds tekintetében mélté tdrsa a De
rerum naturd-nak. De ha még tobb dicséretet érdemld volna
is e nagy lelkiismerességgel késziilt forditds : akkor sem hallgat-
hatndék el, hogy mi nem vagyunk Fabidnnal egy véleményben
az Argonauticon belsd értékére nézve; sGt ama nevezetes com-
mentatorok dicséreteit, a kikbdl, fiig gelek gyandnt, hosszabb
idézeteket kozol, szintén csak ketes értékiieknek tekintjiik,
mert azok a hdskoltemény szépmiitani becsét is nagyrészt a
philologia szemiivegén 4t nézik s mig dicsérik a munka szénoki,
nyelvi sajétsigait s magasztaljdk mindazt, a mi a szerzé verse-
16si technicdjdra és tudomdnyos képzettségére mutat: addig a
koltemény szervezetérél, a koltG cselekmény- és jellem-alkotd
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erejérdl, vagy fest6 képességeirdl alig szélnak valamit, s az
erkolesi komolysdgot és feddhetetlen tisztasigot sokkal fonto-
sabbnak tartjdk kiemelni, mint azt, hogy a kolté mekkora
teremto erével rendelkezett kiolteménye egész vildgdnak megal-
kotdsdra.

Nem vehetjitk rosz néven, ha valaki a kellénél valamivel
tobbet tart egy hosszi munkérél, melyet érdemesnek tartott
leforditani; de nem fogadhatjuk el, hogy a keziink alatt levo
koltemény szerkezete dicsérete mellett szélhatna az az dllitds,
melyet az érdemes fordité az eldszéban kifejt s mely csakugyan
jellemz6 vondsa Valerius Flaccus héskolteményének. Az Ar-
gonauticonnak — ugymond — ,szerkezete jol dtgondolt, benne a
részletek természetes, 3szhangzd, kivetkezetes rendbe sorozvdk
s kifogyhatlan valtozatossaguk mellett is, sehol a kijelelt me-
derbél félre nem csapnak, hanem mint a tervszeriileg szabélyo-
zott foly6, mindig azonegy iranyban haladnak kozos czélpont-
Jjok, a féesemény vége felé. Es a részek e folytonos Gsszefiiggése
a miinek oly kerekdedséget 4d, hogy az, még izenként meg-
szaggatva is, befejezett egészeket képezne.“ (Bevezetés XV.1.)
Az elbeszélés és cselekmény folyamanak épen ez az utébb em-
litett sajitsdga mutatja, hogy az Argonauticonban az epicai
mese alkatrészei inkdbb egymads utdn kivetkeznek , mintsem
hogy ecgymdsbdl fejlenének , mert hiszen a koltéi szerkezet £6-
szabdlya épen az, hogy a teljes kifejlés és befejezds elGtt a cse-
lekmény mindeniitt csonka s a mit toredék marad, akdr epicai,
akér drdmai legyen. S ime az Argonauticon ,még izenként meg-
szaggatva is, befejezett egészeket képezne.“

Réviden kimondjuk, hogy ¢épen a nagyobb szabési alkotas
¢s koltoi teremtés hidnya szdllitja az Argonauticont teljesen
mésod rangra a rémai irodalomban, s bar irodalmunk nevében
koszonetet mondunk leforditisaért Fdbidnnak, de olyan nyere-
ségnek , mint Lucretius miivét, nem tarthatjuk. Ugy latszik,
hogy a tisztes oreg fordité anndl nagyobb buzgalommal firad
a rémai classicusok forditdsiban, menndl inkdbb ldtja, hogy e
téren mind inkdbb- inkdbb esaknem egyediil marad irodalmunk-
ban : Shajtandd, hogy e nemes buzgalmat kizelebbrol ne a legne-
hezebben fordithaté, hanem a legélvezhetébb auctorok vala-
melyikének atiiltetésére forditsa. Mi ahloz is 6szintén kivinunk
allandé erdt és egészséget!

—Tr. j—.
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ROMA A KOZEPKORBAN.Y)
MASODIK KOZLEMENY.

1.
ROMA A NYUGATI BIRODALOM MEGBUKASA UTAN.

L]

L korszak a pipasdg viligi tejlodésének korszaka. Mi is
esupdn ez oldalrdél kivdnjuk ezt a maga nemében egyetlen, a
torténethen mésit nem taldld intézményt targyalni, — dogmai
jellegét csupdn annyiban véve tekintetbe, a mennyiben ez a tor-
téneti fejléddsre befolyt, annak timaszul, s6t alapul szolgdlt.
Az antik Roma Osszes Jridsi tekintélye egymaga bizonydra
nem lett volna képes ¢ csudaszerii intézményt megdllapitani,
bar azt kiillonben tetemesen eldomozditotta, ha a birodalom ke-
resztyén népei nem hitték volna, hogy az 6rok vdros piispokei
egyszersmind Péter utédjai, kik annak Krisztustdl nyert apos-
toli t6noki hatalmat orokolték, kovetkezlleg az egyetemes
egyhiz fejei, nem esak azért, mert székhelysket a viligviros-
ban birtdk, hanem mert, az uralkodotthiedelem szerint, hatal-
muk, Péter dltal, magdtol a Megvaltotdl vette credetét. ,Egy
embernek az Gsszes erkolesirendben feloldd és megkits hatalom-
mal felruhdzdsa — irja Gregorovius — egyike talin a legbdmu-
latosabb tényeknck, melyekro] a torténet emlékezik; ez azon-
ban megmagyardzhatovd vilik, ha tudjuk, hogy az egyhiz,
hosszu iddszakon dt, legmagasabb szenveddlye, legszentebl
hatalma, legfobb és dtaldnos eszménye volt az emberiségnek ?).

1) Gregorovius: Geschichte der Stadt Rom, im Mittelalter.
[—VIIL kot. II. kiadds.
2) IV. k&t. 247. L ,
Budapesti szemle. Misodik kdtet. 1873. 15
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Gregorovius egyike azon szerencsés torténetirdknak,
kikre rdillik, a mit egykor Thiers énmagardl mondott: az az
egy elégtétele megvolt, ugymond, hogy szdzadja dltal olvasta-
tott. Gregorovius miivét is olvasni fogjik az egész viligon, a
hovéd csak elhatott a polgdrosodds egy-egy ténysugara. Elbe-
szélése viligos, eleven, hit és tanulsdgos. Kutfoit kritikailag
haszndlja. Kir, hogy ezeket ily kimerité munkdban, egyes
eseteket kivéve, tiizetesen meg nem ismerteti. Tuddsabl ol-
vasot tesz fel; pedig miive a nagy kozinségnek vald, mint
akar egy regény. Kivételt esak is a siirii tudds idézetek tesz-
nek. Birdi tisztében, elnézhetl elészeretetét a german faj irdnt
leszamitva, részrehajlatlan, olykor tulsigosan szelid. Vannak
lelkek, kiket a nagy biinok mélységes részvétre hangolnak,
nem a biin irdnt, a melytdl irtéznak, hanem fdjdalombél az
emberi természet ennyi vcsmdnysiga és gyalizata miatt. Egy
Baronius is alig taldl a latin szétérban elég sitét szitkot, mely-
lyel egyes biings pdpdt megbélyegezhessen: szerzink mindig
lel mentséget, ha mdsban nem, legaldbh a barbar kor féktelen
vad dllatisdgdban. Eszméi viligdra e blinbk nem vetnek dr-
nyékot, s azért nem is kell dithtongenie azok kdrhoztatdsdban,
mint nem kell példdaul szélsé patriotdt vagy nationalistit mu-
tatnia annak, a ki érzi, a kinek lelke bizonysdgot tesz rola,
hogy hazdjat és nemzetét igazin szereti. Vdgletekkel a magit
még gyengének tudd dlnoksdg szereti igazolni azt, mit réla
nem hisznek : tulhajtja a jot, melyet meg kivin buktatni. Jel-
lemzéseknél szerzénk az eszményitésre hajlandd, lehetetlen,
hogy olykor-olykor ne rovédsira a létezett valénak. Az egyén,
még kevesbbé az intézmény, korszak, sohasem egy Gszhangzo
egész. A természet-tudds a titneményeket ugyanazon térvény,
az egyéneket kizos faj és nem ald foglalhatju Gssze, — a ter-
mészet, daczdra a végtelen valtozatossignak, mindezckben
némileg mathematikai pontossiggal jar el. A szellem-erkolesi
viligban az eseményeket egy elv, egy eszme, egy fogalom ald
fogva, lehetetlen, hogy itéleteink ne részesiiljenek a megha-
sonldsban, melynek a torténet képe. Mily szépen irja példdul
szerzénk : ,,Miutdn Pipin és Kdroly az utolsé german kiizde-
lemnek Rémdért, véget vetettek , a megszabaditott vdros ko-
riil vonalat huztak, s korén beliil a pdpdt a vdros és vidéke
urdva tették. Az uj csdszdr fogaddst tett, hogy a sz. Péternck
szentelt ez egyhdzi birtokot minden kiil- és belellenség ellen
meg togja védeni. Mert semmi fejedelem-, semmi népnek sem
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volt szabad megengedni, hogy Rémadt, az emberiség ezen kizis '
tulajdondt, kizdrdlag birtokolja. A keresztyénség fovirosa ma- b
gasabb és fens6bly viligelvnek (az emberi nem egységének) .
volt képviselGje, mint a régi Roma; szabadnak kellett tehat
lennie, és minden népnek egyardnt nyitva dllnia. Es Romdnak,
mint a vildg egyhizi kizpontjinak, melyhez az emberiség tdrsa-
dalmi és politikai zivatarainak nem volt volna szabad soha- h
sem kozeledni, ezen neutralitdsi fogalma volt az, mely a pipd-
nak ¢z egyhdzi birtokot egész napjainkig megvédette, mialatt
Kdroly dridsi birodalma és koriilotte sziz mds birtok mdr rég
elpusztultak. Ki tagadhatng, hogy az 6rokos harezban dllé cm-
beriség kozepett az 6rok béke egy szent vdrosdnak, a szerc- o
tet, miveltsdg, jug, engesztelés egy dltalinvs menedékhelyének |
eszméje nagyszerit és csoddlatra mélto? .. .4 1) Szerzd hinni
litszik az eszme kivihetdségében, s mintha csak is a pdpasd-
gon, az egyhdzon mult volna, hogy az meg nem tortént. Koz
vetleniil ugyan is kivetkezileg folytatja: ,Ilaa pdpasig intéz-
ménye, szeretetre és szabadsdgra alapitva, foldi vagyak, ural- o
koddsi inger s dogmal megmeredés nélkiil, a tiguld élet fej- '
leményeivel, a vildg tdrsalmi torekvéseivel, a taldlékony g
munkdval és miveltséggel egyenlépést tart: a vildg meglelte
volna a legmagash kosmikus format, melyben az emberiség
egységének ds Osszetartozdsinak folytonosan €l ontudatit ‘

birja. Azonban az egyhdzban nyugvé e legnagyobbszeri esz- (=P
me valdsdged nem valt; de hogy az egykor a pdpasigban és o
dltala feltiint, clégsdéges arra, hogy ezt a tisateletre legméltobl oy
intézményck egyikévé tegye; és hogy Roma eme viligeszme C
classicus foglaldjaul szolgdlt, az egy ujabb czim arra, hogy ¢ ¥

virost az emberiség szerctete soha el ne hagyja.“ Onzetlen és
nemes lelkesedds kétségkiviil, mely csak azon egy hidnyban

: ’ rLe ’ ’ B '
szenved, hogy a dolognak esak is egy oldalit litja, és azt ldt- e
szik hinni, mintha esak @s @ pdpdn mult volna, hogy az eszmény O
alésdged ne legyen. Az eszménynek ellene mondtak ; s az esz- v

ményért lelkesedd, épen legjelesebb papdk nem azt voltak-v
kénytelenck hinni, hogy orokre utopia, megvaldsithatlan fog
az maradni, ha nekik a vildgon mindenck nem engedelmes-
kednek? Innen a theokraticus vilighatalom eszméje, melyrol
szerz VIL Gergelyre vonatkozilag ivja: ,A papok e biro-

) III. kit. 5—6. L.
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dalma, kiknek kezében semmi egyéh fegyver nem volt a ke-
reszten, az evangeliumon és egy-egy dtkon és dlddson kiviil,
csuddlatraméltobhb a rémai ds dzsial héditék osszes Dbirodal-
maindl; a papi ,imperium“-ot szidhatjuk, gyiilolhetjitk, a
mint kinek tetszik ; az erkilesi hatalom egyetlen, soha vissza
nem keriild tiineménye marad az, a mig csak a f6ld 4lL.¢ 1)
Mennyire nem élet az eszmény, meghatdlag adja ¢l6 maga a
szerzé is, midén az egyhdzi dllam feldllitdsa utdn kitort elsé
felkelésnek alkalmabol a kivetkezd, mélyen tragicus észreveé-
telt teszi: ,Alig jitt meg a csdszir (Nagy Kdroly) haldlanak
hire, ugy mond, a rémaiak mdr is szabad folydst engedtek
gyiiloletoknek egy piispok-uralkodé ellen. Tla mindazon for-
radalmakat Gssze akarndk szamitni, melyeknek Réma az egy-
hdzi dllam megdllapitdsa Sta tobb mint czredéven dt Grokis
szinhelye volt, sokasdguk lelkiinket meg fognd zavarni, s csak
tele is e lizaddsoknak t6bh lenne mint elegend§, hogy a leg-
nagyobb és leghatalmasabb dllamokat nyomtalanul clseperje :
foldnek szinérdl. Az egyhdzi dllam fenndll maig (szerzd ezt
1870 eldtt irta), habdr a timadds ¢ birtok ellen az rdban vette
mar kezdetét, a midén megidllapittatott. . .. Kettds bizonyit-
vany, eldszir arra: hogy a pipasig és kirdlysdg e vegyiilete
kiegyezhetetlen ellentéthen szenved 5 és mdsodszor arra: hogy
ezen egyhdzi kirdlysig mégis oly elven nyugodott, mely a
forradalmi elvvel folyvdst mérkozhetett® 2).

Akadtam olynemii itdletckre is, melycket, hir bensd el-
lenmonddsban szenvednek, szerzd esupin azon okhol litszott
lemdsolni, mert j6 ideje, hogy kozszijon forognak. A Hohen-
staufok csdszdrsiga idejében, a esdszdiri hadjiratokkal Gssze-
kotott zsarolisokat megeldgelve, djszaki Olaszorszig virosai a
fiiggetlensdg zdszlojat tiizték ki, s 1179. mdj. 29-¢n Legnand,
a felvirdgzott olasz kiztdrsasdgi vdrosok ezen Marathonja mel-
lett, tokdletes gyGzelmet arattak. A pipik mindjirt a virosi
liga kezdetén nem esak hogy szivetkeztek vele, hanem azt
el0késziték és buzditottak is. Szerzonk dicsditi az cpochalis
eseményt, melyben a németck leghatalmasabb esdszdrja tonkre
veretett, Olaszorszdg Németorszdgra nézve elveszett, maga a
német birodalom azon wmindinkdbb nevekedd  sillyedésnek

1) IV. két. 246. 1.
?) TIL két. 21. L.
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indult, melyhil esak a legujabh id6ben sikeriilt a porosz
wralkodé hdznak, annak régi tekintélyét és hatalmdt ujra
visszadllitani. ,,A lombardi szivetség harcza, ugy mond, egyike

a torténet legiinnepiesb tiineményeinek. Tiszta fényn yel mint-
egy a nemes hellen szellemhdl, draszta el ()Llszmszagot. Az
ifjudad virosok a legszebb diadalok egyikét ilték: mago-
kat és hazdjokat felszabaditottdk. .. .“ 1) A papasdgrol pedig
ugyanezen események alkalmdval imigy nyllatkomk Az
olasz vérosok szabadsdg-hajnala 111 Sandor pdpdra is vetett
néhdny ragyogé fénysugdrt, — szerencséje inkdbb, mint ér-
deme. . .. Az 1d§ kivetelményei természet-ellenes Gsszekitte-
tést hoztak létre a szabadsig és a pipasdg kozt. Az egdsz do-
loghan esak az a vigasztalé, hogy az egyhdz, mely elvbil
majd mindig a despotia szivetségese, legalibb ez cgyszer
olyannak mutatkozott, a nn]) ennek fogalma szerint lennie kel-
lene: tudniillik az emberi-nem vezetGjének az erkolesi szabad-
sdg ¢s miveltség pdlydjdn 142) Az egyhdz fogalma szerint te-
luit, neki az emberi-nem vezetéjének kellene lennic a szabad-
sdg és mlveltseg paly‘gan és mégis természet-ellenes a szivet-
ség, mely a pipasdg és szabadsig l\oat netalan létrejé? Orikre
kell-e tehdt, hogy a pdpasig ellenkez(ije maradjon annak, ami,
vagy 1s fo Jalma szerint lennie kellene ? Az ember szinte kisér-
tethe j6, hinni TTegel bilesészetében: hogy minden lény épen
cllentéte maga-magdnak, vagyis annak, a mi. A hierarchia
szervezete, mely a monarchicus, aristokraticus, democraticus
elvek sajitsdgos vegyiiletét tiinteti eldnkbe, elvileg semmiféle
polgdrzati alakuldsokkal sem 4ll ellentéthen ; tettleg ellenkezik
mindazzal, a mitdl 1ételét félti, s Hsszetiizéskor, miként a vildg
minden mds politikusai, & sem vdlogatds a szévetségekhen, —
elfogadja, a hol taldlja azokat: lLombardia vdrosaiban a né-
met esdszarok, angol és orosz fegyverekben a franczia koztar-
sasag és Napoleon cllen. Az ily dllitdsok egyszer-mindenkorra
utjat vagnik, hahogy igazak lennének, az aspiratiéknak, me-
lyckben a vildg minden polgdrisult népei osztoznak, s melyek
végvalahdra bekovetkezendd teljesiilését szerzd is a haladds
valamennyi bardtjival egyiitt biztosan remdli. Igaza volna
Garibaldinak, hogy fel kell szedni az utak koveit, s meghbosz-

Y IV. két. 558—562. 1.
) V. két. 572, 1.




230 Roma a kizépkorban.

szulni husz nemzeddk gyalizatit: mintha a papasdag hisiket
képezhetett volna az elfajult unokdkbdl, kik ingyen-tartds fe-

jében szolgaltik az Onkényt, s kitiintetés gyandnt fogadtdk

egy barbdr kirdly privilegiumdt, mely elszedve fegyvereiket,
hiztositd szdmukra azon gydszos elényt, hogy nem tartoznak
katonai szolgdlatot tenni!

Midon a ritszakdllu Fridrik 1167-ben, miként egy ma-
sodik Sanherib, a jarvdny dltal semmivé tett serege holttete-
mein 4t Roma alél menekiil, szerziét fdjdalom fogja el: llou'y
»ily nyomoru és borzadélyteljes véget értenagy his azon vég-
zetes vm'osnal, mel_) 'nck sdnczaiban a gothoktol kezdve, any-
nyi egész német nép taldlta megnevezhetetlen sirjat! Csak
fijdalommal kozelithet egy német, Aurelidn falaihoz, Réma
iszonyu szenveddseire, és Osei  kiontott vérére gondolva,
melytdl itt minden f5ldgérongy saturdlva van!“t) S echhez
képest: ,a hosszu és végzetteljes osszekottetést Német- és
Olaszorszdg (a csdszdrsdg s a pdpasdg) kozt dtkozni fogja
ugyan mindaz, ki a vildgtorténetet korldtolt, példdul ecgyes
hazai szempontokbdl itéli meg; de ¢ panasz semmi- és értelem-
nélkiilinek bizonyw! be, ha azt nem ezen szitk litkorii :i]lf'\spunt-
hél 1te]]uL nieg.“2) Melyik legyen ez a ,nem szitk® vagyis td-

gash ds nmg.tsabb ldthatdr, azt szerzénk nagy miive tibb he-
]_) ¢én igyekszik megmagyardznl. A velgje ide megy ki: Middon
Nagy Kdroly a nyugati birodalmat visszadllitotta, a papik egy-
hizilag mdr wralkodtak a régi birodalom majdnem minden or-
sziga és népe felett. .\ germdn népek a keresztyén hittel a
hivatalos egyhdzi nyclvet s vele és dltala az antik miveltség
maradvdnyait is elfogadtik, s megifjitik és fejleszték azokat.
»Ez erds és értelmes nemzet vette 4t most a hdladatlan, de di-
esGséges feladatot, hogy a vildgtorténet Atlaszalegyen. Német-
és Olaszorszig dsszekittetésének csak hamar az egyhdz re-
formja, a tudomdnyok feldledése volt az eredménye. Lényege-
sen german eredetit clemek voltak azok, melyck az iinnepelt
varosi kﬁzt:irsas*ig‘(\k’tt létre hoztdk. Német- és Olaszorszdg, az
antik ¢és germdn termdszet ¢ legtisztdbh képviseldi, az emberi
eszmehatalom birodalmanak e le«rszebl) tartomdnyai, gondvise-
leti szitkségességgel hozattak v1lag_,t0rtenct1 viszonyossigha ;

1y IV. két. 556. 1.
2) TV, két. 558. 1.
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és e szemponthdl nézve a dolgokat, nem szabad az unokdnak
panaszkodnia, hogy a rémai birodalom mint valamely végzet
nchezedett hazdjira, és kényszerité azt, szdizadokon dt ontani
vérét az olasz téreken, hogy az dltaldnos ewrdpai miveltség alap-
Jait megteremtse, miket a mai emberiség lényegesen Németor-
szdqnak kiszinhet I 1) Vigasztaldsnak megjdrja! De a német
hadjdratok aligha voltak tudoményos expeditick. A frankok és
németck Rémdba mentek , mert a szorongatott pdpdk hivtdk
dket oda, s politikdjok azt hozta magaval, hogy e felhivasnak
eleget tegyenek ; elsé rendben azért, hogy egyhdzok feje sorsa
irdnt érdeklédé népeik ohajainak megfeleljenek; mds és fo-
okbdl pedig azért, hogy a pdpa tdmogatisa mellett egy egysé-
ges ¢s egyetemes politikai ,imperium“-ot alkossanak azon
orszagokbdl egybe, melyekbdl a pdpasig egy egyhdzi termé-
szetitt mdr rég fel- és osszedllitott volt. 1dé folytdval, a hadjd-
ratok tobbnyire vagy a hit pdapdk segitségére, vagy az ellenke-
z0k megfékezdésére indittattak utnak, s mindannyiszor dult
romok és ontott vér voltak a nyomok, miket magok utdn
hagytak. Nem ezen hadjaratok, hanem VII. Gergely erdszakos
fellépése hozta az sszes politikal viligot dllamjogi ontudatra,
s forrongdsha az dsszes szellemi erdket. Ha tehat igaz, mirdl
vitatkozni nem akarunk, hogy az ewrdpai emberiség a mivelt-
ség alapjait Németorszignak koszoni, ez csak ugy érthetd,
hogy annak idején a pipai szék védéje és megmentdje, — ké-
stbh pedig annak a viszonyok valtoztival termékeny és fejté
tusakat clbidézett cllenese volt. Gregorovius rd szeret mutatni
azon végzetszerii tényre, hogy a germdn fajok, melyek a rémai
esaszdri birodalmat dsszezuztdak, voltak hivatva arra, hogy a
piapdnak is megtirjék hatalmat.

A pipasig torténete rendkiviili, miként az intézmény
maga. A magasztos az aljassal, a szép a ruttal, az atyai a zsar-
nokival, a biinboesité a hajthatlan biintetével, a mennyei a po-
kolival sorra valtakoznak az eseményekben. A pdpdk élete
orokos had és harez, torténetok tantalusi dagdly és apédly. Ma
diadalmi hevonulds, holnap vérengzd gyilkos harez, s futds 4l-
tal kikeriilt agyonverettotés. T6bb mint ezredéves litvany,
kezdet 6ta maig. Milyen kép, példdul egy a sz. Péter Dasili-
kdban eltorlaszolt papa (111. Sandor, ritszakdllu Fridrik meg-

) TIL kt. 349, 1.
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tmo]e) és két azt kiviilrdl ostromld elsé rangu érsek, a kilni
¢s mainzi, midén e basilikat fe]"‘)ll]tjak klostlomnlJak s a
papa kézrekeriilt embercit egytil-egyig az apostolok sirja felett
legyilkoljak ? Mily torténeti tuuemon) a papak, kik a kézre-
keriilt antipdpak szemeit kitoljak, orrukat, fiiliket levdagjak,
nyelviket kitépik, testoket olajjal bel\emlx, tolluval behintik,
¢s ez dllapothan, arczezal a fark felé, nyomorult szamdrra iil-
tetik s aztdn az utczdkon a por nep gunykaczaja kizbhen végig-
hurezoltatjak ? Van-e parja az egesz vildgon azon me,«,,tm]‘m
ember telensoonek, midén egy papa-utéd meghalt papaelddjét,
esupdn azért, mert elétte merte a tiara utdn kinyujtani kezét,
nyolez havi sirjabol kiemelteti, elitélds, karhoztatds és magdn
a holttetemen veendd elegtetel végett, forma szerinti torvény-
szék elé allittatja; ott papai dlszoltonyelt a rohadd holtra red-
adatja, a holthoz vizsgdld-biréi kérdéscket intéz, végre el-
itéli: hogy pdpai jelvényei réla letépetvén, s jobb kezének hd-
rom, alddst osztott njja levdgatvdn, maga a holttetem lovak
farkdhoz kotve az utezdk kovein végig hurczoltassék? ...")

»Az ég egyetlen mennykive sem csapott le, ugy mond szer-
zonk, az irtézatossig ezen zsinatjiara; egyetlen vértanu sem
kelt ki sirjdbél: de a véletlen, mely olykor a gondviseldst pd-
tolja, s jeleket és esuddkat tesz, a middn a szentek hallgatnak,
ugy akarta, hogy rivid idére ez escmény utdn az Gsrégi late-
rani basilika osszeomlott. Istvdn pdpat, ki e basilika mel-
lett a patriarchiumban lakott, az iszonyu dorgés felriaszthatta so-
tét dlmaibol, s a keresztyénség anya- és fibasilikdjdnak ez ijssze-
omldsa sejtetheté vele a mér is feje felett gyiilekezd megtorldsi
rémes fergeteget. IMormosus holttestét ezalatt a hulldmok to-
vabb hajtottdk magukkal; Tiberis haldszai megtaldltdk azt
egy napon, midén VL Istvdn mdr nem volt tébhé az él0k sord-
ban. A férfiu f6ldi maradvdnyait, ki sem éltében, sem haldla
utdn nyungtot sehol és sohasem taldlt, sz. Péter sirboltjdba taka-
ritottak el s jambor dregek és as<z011v0k heszélték, hogy a

1) A papa, ki ezt elédjével, Formosussal tette, VI. Istvdn volt.
Formosus nevet azéta egy pdpa sem vett fel; 1464-ben Barbd bi-
bornok, pipanéven II. Pdl, akarla felvenni: de ezt a bibornokok
meggdtoltdk, rimutatva ez iszonyu eseményre, melynek emlékds
nem kellene ez dltal is foleleveniteni.
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kapolna szentjel meghajtak magukat a holttetem elGtt, midén
azzal a menet elittok elhaladt.« 1)

Nagy biinikkel nagy erények szoktak szomszédosak
lenni, valamint a nagy dulisokat nagy helyrehozisok kivetni.
Minden lény és minden intézme’ny, esak azon jo dltal ¢, a mit
magahan foglal. A pdapasig czredéves fennillisa kezeskedik
réla, hogy az emberiség annak jot tulajdonitott, a mi miatt
méltonak itélte, 1100') az fennhut‘t%sok. A tirténetirénak kite-
lessége, hogy e jot is figyelembe vegye. S e jonak ardnyosnak
kell lennie az dldozatokkal, a melyekbe keriil, kiilonben a tir-
ténet elejti, mint a kertész a fit, mely nem termmi meg a maga
gyiimilesét. Az események, melyck cibeszéléséhez h»guuk, fe]
fogjak tdrni a pdpasdg szerepét, mely cz intézmdényt azon
magaslatra emelé, hogy megmentse a latinsigot s vele a pul-
garosoddst. Reméljitk, igazsdgszeretetiinkkel az olvasé meg
lesz elégedve.

Az idSben, midén Odoaker a nyngati csdszirsigot meg-
sziintetve, az uralkoddst Roma és Olaszorszig felett magdhoz
ragadta, a nyugati birodalom V‘\lamennyi tartomanyai, Gallia
némely részeinek kivételével, mar a german nemzetségii fajok,
mint hdditok hatalmdban VO]t‘tl\. Iupen Odoaker uralkoddsa
idejében fejezték he az angol-szdszok Dritannia, Chlodwig
Gallia meglmdltdsat. Az elfoghlt tartomanyok népessége, melv
szdamra nézve osszehasonlithatlanul tulnyomd tibbséget kepe-
zett, polgdri érziiletére rémai, vallasdra nézve keresztyén katho-
likus, — a héditok ellenben németek és arianusok voltak.

E gytkeres ellentétet a hdditdk, kik esak a hadviseléshez
és fegyverforgatashoz, ez egyetlen biiszkeség-czimikhoz értet-
tek, ellenben a foldmiveldssel, mesterséggel, tudomdnyokkal
nem foglalkoztak, — nem birtdk legydézni. Természetes, hogy
e népek inkdbb szerették Rémédt, mint uj uraikat, kik vdrosai-
kat és foldjeiket feldultik, — azon si Rémdt, melynek pol-

1) I11. kot. 287—8. Baronius ez esetetet elbeszélve, hozzd te-
szi: ,quomodo possent stare parietes (tudniillik a laterani basilika
falai), tanti facinoris terrae motu concussa cardinis petra?“ (Bar.
Ann, ad ann, 897.)
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gdrisitd hatasdt és érdemeit a birodalom népei ¢ép” akkor kez-
dették érezni és méltinyolni, a midon hatalma mar megtiirt, s
a barbarok pusztité bedzinlését meggdtolni nem volt képes
tobbé. Az eszmék, melycket Cerealis, rdomai hadvezér, egy
fellzelés alkalmdval a treverelhez és lingonokhoz intézett egyik
beszédében kifejtett, mint markolhats élet-igazsdg mdr rég
vérikbe mentek at. , A ti valamint a tébbi gallusok fildjén,
ugy mond, nem uralkoddsi vagybdl jelentek meg a romai ha-
dak, hanem atymtok meghivasdra, kik po]gan hdaboruk Altal
h(uzuokat végsi veszélybe dontotték, egyes pidrtosok segitsiil
a németcket hiva be, kiknek segltseguk dijat azzal fizették
meg, hogy mindannyian, tdrsak és cllenek, ugyanazon szolga-
sigha estek. A Rajna partjait azért foglaltuk el, nehogy egy
masodik Ariovist Gallidt ujhol hatalmaha ker 1thesse. A néme-
teket mindig ugyanazon-egy ok 9sztonizte, hogy Gallidba
rontsanak, — elhagyva vad, mocsdros és erdds fészkeiket,
birni kivantdk ¢ legtermdkenyebb hazat. Mi gydzelem czimén
egy6h terhet sem réttunk redtok, mint a melyet hiztossdgtok
¢s hékétek megirzése tett szitkségessé: nem lehetvén mindezt
biztositani fegyveres had, fegyveres hadat zsold, zsoldot addk
nélkiil. T6bbiben sorsunk kizis. Legioink a ti vezetéstek alatt
allnak ; tartomdnyaitokat tinmagatok kormanyozzdtok. Ila jo
fe_]edclem il a trénon, iidves 111(111‘.0(Lls<1t egyardnt érezziik ;
ha rosz és kcgyetlcn, elsd sorban azokat su]t]a, kiket legkd-
zelebb talil. A mig emberek, addig hinok is lesznek ;5 de eze-
ket, miként a termdszet csapisait, a inld‘]utokct clvm 6§ zivata-
rokat békével tiirjétek. A biinoknek is van hatiruk, s a jonak
kiizhenjiitte ltal mindig enyhittetnek. Llizetvén, mitdl az
isten drizzen, a rémaiak, mi egydébre van kilitds, mint dltald-
nos haborura, melyben a népek egym:'\st kolesonisen 6ldo-
kélni fogjik? Nyolezszdz év szerencséje és fegyelme volt sziik-
séges ahhoz, hogy ¢ birodalom dsszedlljon; s egyszer megal-
kotva, szét nem hontathatik, a felbontéknak is végromldsa

nélkil.“ t)

1) Tacitus, flist. IV. LXXIII—IV. E hely igen ncvezetes,
mert a gybztes rémaiak politikai eljirdsdt ¢s rendszerdt viligosan
feltiinteti, s megfoghatdvd teszi nem csak azt, hogy 6k annyi kiilon-
b6z orszigot, nemzetet és népet cgy kozos birodalmi egységbe osz
szeforraszthattak, hanem azt is, hogy e meghdditott népek szeretetét,
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Réma bukdsa a rémilet és fijdalom ugyanazon kitorésé-

-vel fogadtatott az egész vildgon. Jeruzsalem, Carthagé, Auver-
gne, Trier vidékérdl a l'egl csuddlat és eleven fris seb ugyan-
azon mély és sikolté hangjdn siratjik meg majdnem egy idé-
ben sz. Jeromos, Agoston, Salvian, Rutilius Numatianus d&s
Sidonius Apollinaris a véaros végzetét, melytdl a vildgé fiiggitt.
A rémai polgdrosodas és rend felduldsdval mintha esak magd-
nak a vilignak is el kellett volna veszni, annyira erdt vett
mdég az crdsb lelkeken is a kétségbeesés! A vadon és pusztik
remete-lakokkal teltek meg. Meghaté olvasni, mennyi és mily
forrd szeretettel, a hdla és ragaszkodds mily bensé érzésével
briesuzik példdul Rutilius Rémétol, middn kitelességei szitkebb
hazdja, szorongatott sziil6foldje, Gallia irdint, arra szolitjik:
hogy Osei fészkét, csalddi tiizhelyét megoltalmazni siessen!
»Csoddlkozol oh olvasé! hogy Réma Dbajaitdl oly kordn valok
meg. Gallia hdboruk 4ltal feldult térei szélitanak el. A hiztos-
sighan éléket nem volt biin elhagyni, — kizveszélyben gydla—
zat volna kibujni akarni. 1) Oseim tiizhelyének tartozom a va-
las jelen kinyeivel. Hallgass meg vildg legszebb kirdlynéja
Réma, istenek és emberek anyja: templomaid dltal kozelebb
hoztad a f5ldhoz az cget; kiilsnhszd nemzetek szimdra egy
hazit teremtdl, iidvikre szolgdlt a jogtalanoknak, te lévén az

hildjit és ragaszkoddsit is kidrdemelték. Egyes tdjak és vidékek
Hispania-, Gallia- és Dalmatidban még akkor is harczoltak a biro-
dalomért, midon annak, Réma bukdsdval, minden hatalma mar
megsziint.

1) Nagy politikai mordlelveket érintvén e koltemény, nem ta-
laljuk feleslegesnek annak egyes sorait eredetiben is ide igtatni:
{Itinerarium, 1. konyv, bekezdés.)

Velocem potius reditum mirabere lector,
Tam c¢ito Romuleis posse carere bonis.
0 quantum et quoties possem numerare beatos,
Nasci felici qui meruere solo!
Semina virtutum démissa et tradita coelo,
Non potuisse aliis dignius esse locis. . . .
At mea dilectis fortuna divellitur oris,
Indigenamque suum Gallica rura vocant.
Securos levius erimen contemnere cives:
Privatam repetunt publica damna fidem.
Pracsentes lacrymas rectis debemus avitis, stb.
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uralkodé, Altalad meghddittatni. Jogszivetséghe tdrsitva a
legydzotteket, a viligot egy vdrossa tetted. Torvényhozéi dia-
dalaidnak koszinjiitk, hogy a kizjog oltalmdban éliink. Az ég
6rok mozgd esillagai szebh birodalomra nem fénylettek soha.
Uralkodott s tiirvényt szahott a medus dés parthus, s mi hason-
16t sikeriilt megalkotni neki? Bileseséged és j(’»z;ul%:'lg'm'l 2yo-
zott. Kisebb dolog az, hogy wralkodol, anndl, hogy ér demes
vagy az uralkoddsra: nagy végzetedet viselt dolgaid messze
meghaladjik ¢ 1) Es riros, me]) ennyi vildgi bul)(lual tudta
magihoz lekitni meghmlltott.]".‘lt, most azon fensGhb rendiit is
tiizhette emez érdemezimei dieskoszorujiba : hogy mind e
népek az § vallasi és egyhdzi kozpontja, tehdt a leigdzott, meg-
tizedelt, megheestelenitett szerencsétlenck eg )etlen fennmaradt
\'Jg‘abzt(ll(\sa, utolsé reményik kutfeje s horgonya!

A népvandorlds elsé idoszakdban, midin egyik néphul-
ldm a mdsikat egyik orszdghdl a mdsikba iizte, minden fog-
lalds esak 1(101glenes volt, minden allandé allami 111@0'telcpedos
és szervezkedds mér az elso kisérletnél megtirt, csdszdiri ha-
talom nem létezett, s a hoditék dtmeneti uralkoddsa isszesen
rablds- és requisitidkra szoritkozott, — sziikségképen teljes
tarsadalmi felbomldsnak kellett volna, minden kizigazgatis és
torvénykezés megsziintével , bedllani, hahogy ez iddtijhan az
egész birodalomban mar mds, tikéletesen szervezett, és oly
nemii tirvényes hatalom nem létezik, melynek tekintélyét, ha-
talmdt, lelki termdszetii 1évén az, a barbar fegyverek éle utdl
nem drheté. E hatalom a hierarchia, szervezve a birodalom
mintdjdra, praefecturdk, dioecesisek, tartomdnyok és megyck
szerint, kormédnyozva rangfokozatosan, a politikai felosztasnak
megfeleldleg, patriarchdk, primdsok, érsekek és piispiokok altal,
élokin az egyetemes fdnikkel, a Romdhan székel papdaval, e
lelki esdszarral, kirdl, mara 11- llx keresztyén szizad utéhbi felé-

1) Tecisti patriam diversis gentibus unam,

Profuit injustis, tc dominante capi:

Dumque offers victis propria consortia juris,
Urbem fecisti, quod prius orbis erat.

Quod regnas minus est, quam quod regnare mereris,
Excedis factis grandia fata tuis!

Omnia perpetuos, quae servant sidera motus,
Nullum viderunt pulchrius imperium,
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ben irta Irenacus, hogy tulnyomé fels6bbsége miatt (potior prin-
cipalitas), minden egyhdzaknak koriile kell gyiilekezniok. A
pitspokik, kiktdl a felebbvitel az érsekhez, primds-, patriarcha-
és végre a piapdhoz tortént, ekkor mdr nem csupdn a tisztdn
lelki dolgokban mondtak itéletet, hanem azon toldi termdsze-
tilekben is, melyckben az egyhiz érdekelve volt, vagy melyek
eldintésére a felek a plispokot hivtik fel. E jogokkal az egy-
hézi f6nokoket a keresztyén csdszdarok, egész Nagy-Constantin
idejétdl fogva anndl kevesbbé mulasztottik el és pedig bo ki-
terjedésben, felruhdzni, mindl tigash és jelentékenyebb volt
a torvényes hatiskor, melylyel a régi Roma az 6 fpapjait
(pontifices) térvénycsen megbizni kivdnta. Mi vala tehdt ter-
mészetesebb, mint hogy minden politikai és polgdri hatésdg
hidnydban, minden intéz$ és mentd hatalom tettleg azon egyet-
len még fennalld hatdsig kezébe ment 4t, melynek a népes-
ség a rendesndl mdég fensGbb térvényes eredetet tulajdonitott,
s melyhez a csoportosan bedllott végveszélyek rémes perczei-
ben tandesért, oltalomért, gondoskodidsért még folyamodhatott ?
Ha volt valaha id8 és alkalom, mely az egyhdznak tért nyitott,
szolgdlatai dltal a vildg szeretetét, bizalmat, hdlijat kiérde-
melni, s az emberiséget maga irint tartosan lekotelezni, ugy
kétségkivill a duldsok és felforgatisok czen korszaka volt az,
és pedig oly mértékben, a mindben azontul soha tibhé nem
kindlkozott. S hogy az egyhdz cz alkalmat kellbleg hasznilta,
azt, ha positiv tények nem szélndnak is, az eredmény egymaga
eléggé fognd igazolni. Ia kizbenjarni, s kovetség, kérés, al-
kudozis utjin kellett valamely kizveszélyt elhdritani, mert a
fegyveres kisérlet vagy meghiusult, vagy az crék ardnytalan-
sdga miatt eldre volt lathatd, hogy nem sikertlhet, ha megki-
sértetnék is: a kérd, kozbenjard, alkudozé veszélyes szerepét
mindig a papsig, killondsen a piispikik ¢s egyes, szentség
hirdben 4llo, s ez okbdl a barbarok dltal is tisztelt bardtok és
remeték villaltdk c¢l. Nagy Leo papardl mdr érintettiitk az is-
meretes két tényt, hogy kivetségben jart Attilindl és Gense-
richnél, s hogy az elsét sikeriilt a kivetségnek visszavonuldsr:
birni, s igy Romdt ez alkalommal Aquileja rettenté sorsdtol
megdévni; a masikndl pedig legalabl annyit kieszkozolni, hogy
Genserich az él0knek megkegyelmez, s a virost tiizzel és vas-
sal feldulni nem fogja. Az afrikai irok nem gyodzik eléggé
ez alkalommal magasztalni Carthago piispikét, Deogratiast,
ki a Genserich dltal toglyokul rabszolgasigba hurczolt szeren-




3

238 Rioma a kizépkorban.

esétlenek valodi védangyala volt. J6 hdzak elkénycztetett gyer-
mekei a gilydk fenckén Gsszezsufolva, rabszolga élelmére szo-
ritva, a viharok dltal sszetort dllapotban, testileg-lelkileg be-
tegen drkeztek meg, nem lévén kifosztatdsuk utdn egyebok :
rongyos foszlinyndl, melyet meztelenségok eltakardsdra redjok
aggattak. Deogratias kinyittatta templomait, elhelyezte a szen-
vcdul\ct, sszes vagyondt s a templomok szent edényeit pénzzé
téve, ruhdval, dlelemmel litta ¢l ket, Gregsége daczira ¢&jjel-
nappal virrasztott mellettik, s a hdnyért csak lehetett, a valt-
sigi dijt megtizette, hogy csalddjoknak visszaadhassa. 1asonlo
buzgisdigot tanusitott Paulin, nolai piispok is, ki még szemé-
lyct is iela]an]a eserébe, hogy egy kétségheesett Uzvegy egyet-
len fidt szabaddd tehesse. A tény oly }ut.tssal volt még ¢ van-
dalokra is, hogy a fiut minden valtsig-dij ndlkiil szabadon
haza boesatottdk. Mily benyomdst tehetett a még mindig leg-
alabl is fele részben pogdny Romédra a ker. piispokok ez onfel-
dldozdsa, konnyii elképzelni, ha cgyrészrdl tekintethe veszsziik,
hogy az eclhurczvltak legnagyobb részben az § sziilottjel, s
tobbnyire jobb médu esalddok gyermekei voltak; mds rész-
rl pedig latba vetjiik az iszonyu félelmet, melyet a vandalok-
nak a foglyvokkal szokdsos embertelen biandsmoédja viligszerte
keltett. A torténetirok feljegyezték, hogy ¢ vadak nem értve
az erdditett vdrosok vivdsdhoz, ha valamely vdros nem adta
meg magdt, annak sdnczait a kezokon 1évo foglyoknak ezer
szdmra lemészdrolt hulldival toltotték meg. A Diiz megtette
hatdsit, a beszorult lakossdg vagy a doghalilnak esett dldoza-
tul, vagy megadta magdt Midén Deogmtlab hdrom év multa-
val meghalt, “titkon ds éjjel temették el. IPéltek a nép lelkese-

_désétél, mely magokat, a mdr keresztyén, de arianus hitii

vandalokat is kinnyen magdval ragadhatta volna. 1) Mert nagy
hatalom a szerctet, ha dnzdéstol ment tisztasdgdarol ehhez hasonlo
tényck tesznek bizonysdgot; bdmulatra, ehsmercsre kdszti,
letegyverzi az ellenséget is, -— mennyivel inkabb a minden
gydm nélkiil lézengd, foldre sujtott szegény szerencsétlent, a
milyen ez idétdjban a nagy romai birodalom Osszes régi nép-

1) L. Victor Vitensis, De persecut. Vand. Migne kiadds. Patrol.
LVIIL két. I. kényv, I1L VIIL fej. A titkos temetés iiriigyeiil azt
hirdették, hogy a nép a szentnek holt tetemét meg taldlnd tépni,
ereklyét szerzend beldle.
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sége volt. Es a szeretet ezen nyilatkozatai nem voltak elszige-
telt tinemények. Sirtn ismétlddtek azok a birodalom vala-
mennyi tartomédnyaiban. Mi még csak egy par példat kivanunk
megérinteni, hogy az olvasé ldssa, mily termdészetiiek voltak e
tényezik, mik a vildgra hatottak , hogy ez 6nkényt helyezze
magdt az egyhdz véds szdrnyai és vezérlete ald, és mennyire
természetesen tortént, hogy a megsziint politikai hierarchia
helyét az egyhdzi foglalta el.

451-ben Attila Orleans virost ostrom ald fogta. A viros
pitspoke Anianus volt. K f6pap, ki Gibbon szerint Gskeresatyén
szentség ¢s kivalo eszélyesség dltal tiint ki, a valldsi politika
minden segddeszkizeit mozgdasha tette, hogy a polgdrok el-
lentdlldsi batorsdgat toretleniil fentartsa, valamig a virt segély
meg nem édrkezik. Kemény ostrom utdn a falak megrendittet-
tek, s a hnok az elévdrosokat mdr hatalmukba keritették; a
nép, mely kimeriiltségében elejté kezébdl fegyverét, plispoké-
vel térdre borult, zokogott és imddkozott. A piispik néhdny
hit emberét az erdd egyik tornydba rendelé: nézne koriil, mit
vesz a ldthatdron dszres A kiildott kétszer ment, és kétszer
tért vissza, jelentve, hogy a lithatdr koroskoril esendes. IHar-
madizben, ugy vélte, mintha valami felhdszerit mutatkoznék
délkeletrdl a messze tavolban. L felhé Aétius és Theodorik,
nyugoti goth kirdly (Alarik unokdja) egyesiilt hadai valdnak.
Attila felszedte sdtrait, s visszavonult egész a chalonsi térsé-
gig, melyen, miutdn osszes segédhadait Gszpontositotta, a dontd
nagy esatit elfogadta. Ha Anian piispok nines, Orleans végkép
elesik, s Attildt a_chalonsi sikon alkalmasint nem verték volna
meg. Képzelni sem tudjuk, mily s mennyire mds folyamot vett
volna ez esctben az egdsz torténet. 1) Tudta ezt a rémai vildg,
s csuda-e, hogy hédladatos volt?

1) Aétius Attila udvardban ismeretes személyiség volt. Szim-
izetésekor ott tartdzkodott, s csak a hin hadak segitségével nyerte
vissza birodalmi 4lldsdt és méltdsdgait, miket Bonifaciussal folyta-
tott mindkét részrél elég csunya vetélkedds kozben vesztett volt el.
A csatdt is, melyben Bonifacius elesett, a hin hadak segélyével vivta.
Attila udvardban tartézkodott ez idétdjban Edecon, a skyrok, ru-
gok, herulok, turcilingok stb. kirdlya, Odoaker apja; hirom keletigéth
kirdlytestvér: Walamir, Theodemir és Widimir, kiknek egyikétdl,
Theodemirt8l, Odoaker legydzdje, Ulaszorszig kirdlya, Nagy-Theodo-
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Az Attila dltal ostrommal bevett Aquileja sorsa ismere-
tes. Az ostrom nagy dldozatokkal jirt, a bevett varos tehit ir-
galomra nem szimithatott. Epiphanius, paviai piispok, ki mar
két izben mint békebiré jart kizben, clbszor ugyan Anthemius
csiszir ¢s Ricimer, mdsodszor pedig Julius Nepos és a nyu-
goti gothok kozt, — Paviit hasonld kortilmények kozt mégis
védelmezni merte, ugy Odoaker, mint késobb Theodorik keleti
goth kirdly ellen. Ls sikeriilt hathatds fellépésének ez utébbi
haragjat lecsillapitani, s Liguridt a rd4 biintetésiid rétt iszonyu
sorstol és elpusztitastol szerencsésen megmenteni. A\ tartomdnyra
kivetett hadi sarczot ismételve fedezte, nagy buzgdsdgot fejtett

rik szdrmazott. Ott volt Orestes is, Romulus Augustulus utolsd ré-
mai esdszdrnak az apja. Ama kirdlyok, sok mds barbdr ndp kisebb
fejedelmeivel, Attildnak hddoltak. Aétius hadai a rdgi latin sereg
maradvdnyaihdl, tovibbd a nyugati géthok és burgundok segédhadaibél
dlltak. Igy tortént, hogy a chalonsi esatdban a nyugati géthok épen
keleti testvireikkel dlltak szemkozt. Aétius rdbeszélte amazokat,
hogy vele egyesiiljenek, kiilonben Attila Sket is jirma ald fogja.
Attila megverettetése utdn a nyugatigéthok folytatniakartdk a harezot.
A végsire elkésziilt Attila szekerekkel elsdnczolt tdborban egyideig
vdrni is litszott rdjok. Actius azonban mdr most nem Attilitdl, ha-
nem a nyugati géthoktdl tartott, kiknek kirdlyok a csatiban elesett.
Attildt menni hagyta, hogy legyen, a ki a barbdrokat azontul is fé-
lelemben tartsa. A nyugati géthok kirdlysiga ez idStijban déli Fran-
cziaorszdgbdl Hispania nagy részét foglalta magdban. A keleti gdéthok
Attila utdn Pannonidt a szomszéd keleti tartomdnyokkal tartottik meg,
miutdn véres csatdkban a hinokat keletre visszaszoritottdk. Orleans
ostromdrdl 1. Gregor. Turon. Hist. Franc. lib. 1I. Freculphus. Epis.
Lexor. (Chronic. tom. IL lib. V. cap. XIV.): ,Attila rex victus in
castra, quae de plaustris paraverat, se recepit. Adétius autem Thoris-
modum Theodorici regis interfecti filium solicitans, ne fratres illius,
patris interfecti invaderent regnum, mox ad Tolosam ire coégit,
quae erat sedes Vesegotharum regni. Attilam vero per legatos mo-
nuit, simulans amicitias, ut cito ad sua repedaret regna: antequam
novi hostes circumfusi majora sibi inferrent detrimenta.* KEzekb6l
vildgos Aétius politikdja: hogy a barbarok koziil egyik se viljék
tulnyomdvs, egyiket a mdsik dltal gyengiteni, s koztiik, jo szerével,
az egyensulyt fenntartani, hogy a mint kivintatik, a birodalom majd
az egyikkel, majd a mdsikkal szGvetkezhessck.
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ki kiilonosen a foglyok ™ kivaltasdban. Theodorik idején egy-
szerre H000-ért fizette le a valtsdgdijt. Liguria visszakapta ifju-
sagdt, s afoldmivelés virdgzdsnak indult. ,A boszu, ugy mond
a piispok, a foldnek sziilottje, a bocsdnat az égnek lednya.“ 1)

Ligy erts rendezett hatalom, ha még oly terhes és kegyet-
len lett volna is, mégis dldds volt egy oly id6ben, mint a nép-
vindorlds ezen korszaka. Attila haldla utdn az dltala egyesitett
népek egyszerre védtelen maradtak minden kormdny nélkiil.
Edeko a skyrokkal Attila haldla utdn is hit maradt a hinok-
hoz, — de ezek szivetségében a keleti gothok dltal megveret-
vén, mig amazok kelet felé, § nyugatnak tartott, s népei ma-
radvanyaival Noricumban, délre a Dundtél, ide s tova boly-
gott. Itt élt ezen id0tdjban sz. Severin, s ki hinné, hogy ezen
remete volt az, ki e minden rendes 4116 hatalmat nélkiilozé ta-
Jjakon egy hosszu ember életen 4t egymaga kormdnyzott, birds-
kodott, torvényt szabott, a barbarokkal békét, egyességet ko-
tott; s tekintélye dltal a koroskoril fekvd tartomdnyokat a
rajtok keresztill gdzolt kiilonféle népek legaldbb mnagyobb
mérvii pusztitdsaitol csuddlatos médon meg tudta menteni ?
Edeko fidrdl, Odoakerrél fel van jegyezve, hogy a szentet béesi
cellijdban felkereste, hogy dlddsdt kikérje, miel6tt hadaival
Olaszorszig ellen indult volna. 2)

') Epiphanius, ki 30 évig iilt a paviai széken, kissé dagdlyos,
de tobb tekintetben igen becses életiréra taldlt Ennodiusban. Piis-
poksége egyrészril az drnyék-csdszdrok, mdsrészrél Ricimer, Odoa-
ker, Theodorik, tehdt épen a birodalom végsé hanyatldsa korsza-
kdba esik. Odoaker ellenében Pdvidt, melybe Orestes menekiilt, egé-
szen meg nem mentheté. A dulds és gardzddlkodds nem sziint meg
el6bb, semmint Orestes kézrekeriilt, és kivégeztetett. Pedig Orestes
és Odoaker egykor Attila udvardban fiatalkori bajtdrsak voltak.

2) ,Vade ad Italiam, vade vilissimis nunc pellibus coopertus:
sed multis cito plurima largiturus“: ezt adta vidlaszul a szent az
dlddsat keresé hadfinak, hogy tudniillik csak menjen Olaszorszdgba;
most még legdurvdbb és leghitvanyabb béroltonyt visel, de nem so-
kdra azon helyzetben lesz, hogy igen soknak igen sokat ajdndékoz-
hat. Igy irja est, a szent tanitvinya, Eugippius, annak életirdsd-
ban. Mutatja ez adat, mily nyomorult dllapotban sinylettek olykor
ezen bolygd népek, ha tudniillik vagy megverettek, vagy a tarto-
médnyt, hovd a sors, vagy fegyversk dle vezeté, mdr végkép kisziv-

Budapesti szemle. Masodik kotet. 1873. 16
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A felhvzott példak a piispikoknek kiilrdl betors hoditék
irinyaban népok védelmére kifejtett diplomatiai, békebirdi,
hadszervezési tevékenységére vonatkoznak. Lassunk egyet
azok sordbol is, melyekben a kihdgd torvényes hatalom visz-
szaélései ellenében érvényesitik a keresztyén mordl és egyhdzi
fegyelem elveit. Két lizongdsi kisérlet adta el§ magdt, az
egyik ugyan Antiochia, a llld,Slk pedig l‘hessalomkaban. AmaL
Kis-Asia, utobbi lllyricum févérosa. Antiochia blZUn} os adok
behozatala miatt lazadt tel, a felbOszitett nép a czdri esaldd, a
csaszdr Theodosius, neje Flaccitta, két fia Honorius és Arcadius
a totéreken felallitott szobrain tolté ki boszujdt, azokat dara-
bokra zlzva. B merénybél Theodosius nem csak a majestas
szentsége ellen, hanem Osszes csaladja kiirtdsdra irdnyulé szén-
dokot és kisérletet vélt kiolvashatni, s &, ki kiilonben tettitol
talpiO' derék fértiu, nagy hadvezér és allamférfi 1étére, olykor
mégis majd csiiggetegséghe esett, majd pedig vad langban ki-
tord szenvedeb esség 4 ltal mgadtatek el pillanatra, iszonyu
bosszut eskiidott, hogy a fdczinkosok példas és elrettentd
megfenyitése utdn a varost, rangra Réma, Konstantindpoly,
Alexandria utdn a birodalomban a negyediket, foldig rontatja
le. Szerzetesek és remeték tomegesen ereszkedtek le a sziklis
tetOkrol, a pusztik ¢és barlang J.uk lakoi lepték elaz cgyl\ox oly
népes és fénytll sugdrzé vdrosnak utezdit. Aranyszdju sz. Jinos
a patriarchalis basilika szdszékérdrdl, Flavian patriarcha el-
niklete alatt, tolmdcsold a szentek e g )ulel\ezeteben az OSSL(,b
hiveknek kérését: irgalmazndnak a vétkezett, de Liinband v
rosnak ! Az itélet végrehajtasival megbizott csdszdri helyt:u'-
tok meghatva, felfiggeszték a viégrehajtdst, — Theodosius
1d8t nyerve magdba szdllt, s a vérosnak teljes s tokéletes bo-
esdnatot adott. A hdladatos varos néhany feldult szobor helyett
ezer szdmra mds ujakat dllittatott uralkodoja diesGitésére, s
Theodosius meggyiziditt, hogy az igazsig-szolgaltatis ugyan

tdk, vagy elpusztitottdk. A szent vdlasza, hogy a hadfi esak hadd’
menjen Olaszorszdigba, kétessé teszi, Severinben nagyobb volt-e ezen
pillanatban a szent, vagy a politikus. Hazdjit minden esetre meg-
menté ezen alkalmatlan vendégekttl: Olaszorszdgban pedig oly bor-
zasztén mentek a dolgok, hogy Odoaker, mint latni fogjuk, rd nézve
valddi dldds volt. Csakhogy e vendégek utdn nemsokdra mdsok jottek
Noricumba, — a megdllapodds kora még nem jott vala meg.
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szigoru kotelesség, a boesdnat azonban, a mely kiengesztel,
mindig elébbre teenddé a boszudllisnak, mely megirokitia
megtorlés diihét. 1) Tortént ez 387-ik évben.

Sokkal szomorubb lefolydsa volt a Thessalonikdban meg-
kisérlett felkelésnek. Oka ennek egyike azon leggyaldzatosabb
természet-ellenes szenvedélyeknek volt, mely keletnek egész
mdig undorité erkolesi szenyfoltjat képezi. Egy circusi nép-
kedvencz szekerész beleszeretett Botherich, a esdszdr katonai
helytartéja egyik fiurabszolgdjaba. A baromi szerelmest Bothe-
rich szépen elfogatta, s birtonbe zaratta. A nép, mely a circusi
jatékok napjin kedvenczének hidnydt rogton észrevette,, nyug-
talanul kovetelé, hogy bocsassdk szabadon, — nekinines sziik-
sége erényes emberre, s kedvencze iigyességének nélkiilozését
nem hajlandd békével elnézni. — Botherich viszont nem érzett
kedvet magdaban, meghajolni e feslett nép fenyegetésel elétt,
s nem tdgitott. Valdsziniileg barbdr eredetii volt, s megvetés-
sel viseltetett az elfajult circusi mulatsdgok irdnt. Torténetesen
a katonai Grség épen csekély volt a vdrosban, a hadsereg
Olaszorszdgban 1évén hdboruval elfoglalva. A hatrahagyott kis
csapatocskat sikeriilt megfélemliteni, s a védteleniil maradt

Jotherich a felbisziilt nép dltal kegyetleniil meggyilkoltatott.
A hir hallatdra Theodosius azonnal csapatokat kiilldstt a biin-
merény megfékezésére. A nép épen a circusi jatékokon vala
vsszegyiilve, middn e csapatok minden oldalrl kériilvették az
épiiletet, s az Gsszegyiilt, 5—T ezerre mend kizonséget, biinost
nem biindst, férfit és ndt, gyermeket és oreget, kiilonbség
nélkiil osszevagdaltdk. Sz. Ambrus, majlandi piispok fGpasz-
tori kotelességének ismerte, a székvérosiba Majlandba vissza-
térd csdszart, az Osszes nyugati és keleti birodalom korldtlan
urdt, a templombdl, valamig biinbdnatot nem tart, kirekesz-
teni. Ks Theodosius aldvetve magdt a nyilvinos biinbdnatnak,
él6 s megmérhetlen hatdsu példdval szentesité azon, a vallds-
ban gytkerez elvet: hogy a mordl, az igazsdg és emberiség
szabdlyai kotelezik az uralkodét is, s a keresztyén tdrsadalom
nincsen organumok nélkiil, kik ezt neki a maga mddja sze-

) V. 6. Libanius beszédeib8l a XIV. és X V-iket (Morel. ki-
addsiban) aranyszdju sz, Jdnos husz beszédjével De statuis. Mind-
kett6 igen élénk, lehet mondani, drdmai mdédon ecseteli ezen egész
torténetet.

16*
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rint eszébe juttatjdk! Theodosiusnak joga volt biintetni, de
csak a biinosoket, és azokat is csak a torvények altal megha-
tdrozott eljards és dvdsok megtartdsa mellett. Ama témeges
mészérlds, végrehajtva minden itélet nélkiil egy paranesszira,
kiillonbség nélkiil az osszegyiilt mulatékon, nem volt egyéb
tomeges gyilkossigndl.!) Minden egyes gyitkossdgi tény az
egyhdzi poenitentialis fegyelem szerint husz évi vezeklésnek
volt alivetve, mely idé lefolydsa alatt a biinbdnd négy évig a
templomhajén kiviill a torndczban szlrzsdkban a sirdk, 6t
évig a hallgaték, hét évig a foldon fekvlk s végre az utolso
négy év folytan az Allck sordban foglalt helyet, ha csak vala-
mely alapos okndl fogva felmentvényt (indulgentia) nem nyert.
Theodosius, ezrekre mend 1évén a legyilkoltak szdma, vezek-
lési helyzetétdl soha sem szabadult volna meg: tekintve azon-
ban az éltala adott példa horderejét, és az épen ez dltal kitiin-
tetett mély és igaz biinbdnatat, nyolecz hdénap multdval a to-
vabbi nyilvinos vezekléstdl fol 16n mentve. 2)

1) A thessalonikai eseményt és sz. Ambrus fellépését sokan ir-
tdk le; legjobb elolvasni ez utdbbi sajit leveleit (50—51. 1.) és élet-
irdja, Paulinius munkdjit. — Az egyhizbdl kirekesztés ekkor még
nem jelentette azt, a mit a késébbi excommunicatio. A kirekesztett
vagy megbdnta binét, s ekkor teljesité azt, a mit a blinbdndsi fegye-
lem a blindk e vagy mdsik nemére blinhodésiil rendelt; vagy végkép
oda hagyta a kozséget és egyhdzat,s kozte ése kozott minden kapoes
megsziint, — de azért a ker. szeretet dltaldnos, valamint a polgdri
torvények oltalma aldl még nem vétetett ki. Minden egyéb tdrsa-
dalmi dlldsa és viszonya a régiben maradt. Az elmélet azonban,
hogy a szakaddsokat és eretnekeket polgdrilag is biintetni kell, mdr
forrt egynémely szent agyban, — s Theodosius decretumai kozt
egynél tobb idevdgd taldltatik. A lelkiismeret-szabadsig elve egész-
ben mégis fenndllott. Miutdn Theodosius a senatust tinnepélyesen
megszavaztatta azon kérdés felett: Krisztus-e vagy Jupiter ? s ennek
nagy tobbsége Krisztus mellett nyilatkozott: 6 a poginy templomo-
kat ugyan becsukatta, az dldozatokat eltiltotta: azokat azonban, kik
a ker. hitet fel venni nem akartik, kényszeriteni erre nem kivénta.
A senatusban egyesek nyiltan, szimos mdsok titokban az 6si vallds
hivei maradtak; biintetés ald estek azonban, ha dldozni mertek.
(Cod. Theod. 1. XVL. tit. V. L. 12, tit. X, 1. 12.)

2) Theodosius vezeklését megemliti sz. Ambrus De obitu Theo-
dosii, sz. Agoston De civit. Dei V. 26.
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Hogy a felhozott és azokhoz hasonlé szimtalan mds té-
nyek, fokozva az elért és felmutathaté siker dltal, mennyire
emelték és szildrditottdk a bizalmat, ragaszkoddst, szeretetet
az egyhdz irdnt, azt részletesen elemezni taldn felesleges volna.
Elég az hozzd, hogy a meghdditott népek ugy nemzetiségi és
politikai, mint kath. valldsi érziiletoknél fogva a legszorosab-
ban Osszefiizott egységet képeztek, s ez egységet az akkori
plispokok és papak magatartdsa mindinkdbb szildrditotta, min-
dig t&bb és tobb jelentdségre emelte. Clodwig, frankok kirdlya
azon eltokélése dltal, hogy valamennyi barbdr kirdlyok kivétel
nélkiil arianusok 1évén, § mégis, midén keresztyén hitre tért,
daczdra e ténynek a kath. hitet valasztd, a legnagyobb, s leg-
mélyebb beldtdsu dllamférfiunak bizonyult be. Ez elhatdrozdsa
altal egy pillanat alatt e kis kirdly, kinek orszdga Osszesen
nem tett ki annyit, mint a mal belga teriilet, els rangu hata-
lomm4, mert az Ssszes elnyomott katholikus és latin népesség
foldi feje-, vezérévé és kardjiva, némileg Nagy-Kdroly uttors-
jévé 16n. O szerencsés hadjaratait, melyekkel a franczia mo-
narchidt megdllapitotta, igen nagy részben azon sokféle tamo-
gatdsnak koszoni, melyet a kat. latin lakossdg részérdl tapasz-
talt. Mily befolydsa van a népesség rokonszenvének a hadvise-
lésre, azt igen jol tudta Belisar, ki féktelenkedd, s ez dltal a
népet elidegenité hadait, azon alkalommal, midén Afrikdban
kikotott, hogy a vandalok uralmat megtorje, — tobhi kozt
az altal is kivdnta a fegyelemtartdsra rdbirni: ,mert, ugy
mond, én nem azért mertem Afrika partjain kikétni, mintha
akdr a ti nagy szdmotokban, akdr pedig a vandalokét felillmulé
vitézségtekben bizakodtam volna, — kilépni mertem, mert
ismertem a lakossdg rokonszenvét, melylyel irdntunk, és hal-
hatatlan gyiilsletét, melylyel a héditék ellen viseltetik.“ Ezen
rokonszenvezé népesség tudniillik ellitta hadait élelemmel,
elarulta neki az ellenség dlldsat és szdmdt, megmutatta a tit-
kos dsvényeket és folyddtjardsokat, kezébe adta a vdrosokat és
erddiket, felgyujtotta az ellenség ¢éléstirdt, s azon ardnyban,
melyben a szabadité el6haladott, nevelte hadseregét is. lly
tamasz mellett diadalmaskodott Clodwig is egymésutin az
alemannokon, a nyugati géthok- és burgundokon, s orszdgit a
Rajna partjaitél egy kis déli résznek (L.anguedre) kivételével
egész a Pyrendekig terjesztette ki. A latin kath. népesség ily
hatalomra timaszkodva, vildgszerte folemelte fejét. Az ered-
mény az volt: a barbdr népek, hogy a létezs gybkeres ellentétet
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a héditok és meghdditottak kizt megsziintessék, kénytelenek vol-
tak, a katholicismust s vele a latin nyelvet is elfogadni. A kik e
kényszeriiséget beldtva, annak meghddoltak, azok fennmarad-
tak, mint a franczidk Gallidban, a nyugati géthok Hispanid-
ban, de latinizdlédtak; azok pedig, a kik ellenkezésikben
megmaradtak, megsemmisiiltek, mint a vandalok és keleti
go6thok. Ekként katholikussd levén az egész ker. vildg, a téri-
tés is kizdrdlag ez egy irdnyban folytattaték. Nagy Gergely
kath. kiildérei téritették meg az angol-szdszokat Nagy-Britta-
nidban, és az ezen szigetbdl kiindult Bonificz és tirsai a néme-
teket a Rajna és Duna mentében. A pdpdk szellemi hatalma
és lelki befolydsa ez idében mdr tulhaladta azon hatdrokat,
melyek kozt egykor a rémai birodalom dllott, — a régi impe-
rium ismét habdr mds természetii egységbe fogatott, s ennek
feje Roméban székelt. 1)

1) A kath. hit felvétele nem vonta sziikségképen maga utin a
latin nemzetiségbe valdé beolvaddst; példa erre a szdszok, németek,
burgundok, Anglia-, Germania- és Helvetidban. De involvilta bizo-
nyos 1étez6 dllapotok kdvetkezidében, ha példdul a bennsziiloit népes-
ség egészen, vagy legalibb tulnyomdlag médr a latin nyelvvel élt,
annak irodalmdt haszndlta és mivelte, s a rémai jog latinul irt tor-
vénycodexével volt ndla hatilyban. Alig kdpzelhetd, hogy egy ily
népség kozepette ne olvadjanak gssze a hédité germdnok a meghddi-
tott latin fajjal, ha tekintetbe veszsziik, hogy a kozdéleti és torveny-
kezési hasznalaton kiviil, a latin nyelv a katholikus hit felvételével
még templomi, zsinati, orszdggyiilési, dltaldnos irodalmi s tanodai
nyelvvé is lett. A britt szigeten a latin nyelv még nem vert volt
gyokeret; a kik latinok voltak, azok jokor tdvoztak, s Francziaor-
szdg Bretagne tartomdnydban telepedtek meg. Germanidban pedig
a rémaijak a Rajndn tul nem igen uralkodtak. Keleten kisebb lévén
ugy a rémai nyelv, mint a pdpdk befolydsa (amazdé a néldnél biisz-
kébb és fensébb gérdg nyelv, emezé pedig a konstantindpolyi
patridrchik ellenzése miatt), a latinsdg nem tett semmi uj fog-
laldst, s6t elveszett az is,a mi mdr létezett: példdul Pannonia-, Illy-
ricum- és Dalmatidban. Csudélatra kell hogy keltsen a tény, hogy
az oly hatalmas, annyi elsé rangu halhatatlan miiben él6 gorog
nyelv, daczdra a keleti birodalom és patriarchatus befolydsinak, a
szorosan vett gorog tartomanyokon kiviil, mdsutt sehol sem birt
hdditani és gydkeret venni, még a kozvetlen aldja tartozott szliv
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E nagy és gyokeres atalakulds FEurdpa mai polgdrosoda-
sdra nézve hatirozé volt. Nép, mely addét nem fizet, katonds-
kodni nem akar, ingyentartist kivédn, érzéket csiklandoztatd
mulatsdgokban helyezi sszes 6romét, magdatol megsziint 4l-
lamképes lenni. Felesleges volna vitatni, volt-e és mily hefo-
lydssal a keresztyénség behozatala a birodalom hanyatlasdra.
Hogy a keresztyénck teljesiték polgdri kiotelességiket, s a
ker. katondk jol verekedtek, az kétségen kiviil van. Kiilonben
Constantin nem gy&zhette volna le azon hatalmas vetélytarsait
a kikkel dolga volt. A gothok, vandalok smds barbar népek is
keresztyének voltak, a nélkiil, hogy hadi és harezi erényeiket
elvesztették volna. Stilicho, Aétius, Belisar, Narses kezében a
ker. hadseregek csuddkat miveltek. Ila tehdt a birodalom
mégis meghukott, meghukott azért, mert a bukdsra rég meg-
ért, s meghukott volna, még ha a keresztyénségnek hozzd soha
még csak hire sem dérkezik vala meg. A keresztyénség eny-
hitette a szenveddseket, melyek iy nagy osszeomldssal sziik-
ségképen dssze voltak kotve, — és a régi miveltség romjaibél
megmentett legalabb annyit, hogy kiinduldsi pontul szolgaljon
egy uj és nemesebb polgdrosoddsra. Fdjdalom a régi vildg nép-
ségét nem volt képes dtalakitani. Olvasni kell, a mit erre nézve
Salvianus ir: De Gubernatione Dei czimi hires munkdjaban, s
a mirdl valamennyi mds ird is tibbé-kevéshbé megemlékezik.
k. veszendd népség megmentetett az altal, hogy a hddité ger-
man fajokkal 6sszeolvadva, megifjittatott, s imét allamképessé
16n. Kz sszeolvaddsnak kiszinhetd, hogy a hagyomdnyos ré-
mai miveltség fonala soha végkép nem szakittaték meg; s hogy
orszdgldsi és egyhdzi, valamint diplomatiai nyelviil a latin ma-
radvdn meg, a kizpilydra késziil$ ifjak azt tanulni és elsajiti-
tani voltak kénytelenek. A latin képzi miivek tehdt nyitva
maradtak, s nem voltak érthetlen hieroglyphok, melyeknek
megtejtési kulesdra az emberiségnek taldn czredéveken 4t kel-

népek kozt sem, melyek indo-german eredetiiknél fogva vele oly ko-
zel rokonok; s6t ecllenkezdleg az oldhok az egész keleten kivéte-
lesen latinok maradtak, vagy legaldbb id6vel latinizdlédtak, ha
ugyan nem trojai (thrax) maradvdnyok, miszerint és hazdjok feldu-
161 myelvét elfogadni egyitalin vonakodtak. A gorég nyelv ezen ho-
ditdsi képtelenségének a kelet népei kozt kell féleg tulajdonitani
azon sivir elmaradott dllapotot, melyben kelet mai napig szenved.
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lett volna varakozni: a mivelddés folyamata azon perczben
indult meg, a melyben az orszdglé nép megtért, s vallasilag
Rémaéval egyesiilt. Ez egyesiilésnek koszonhetd azonfoliil azis,
hogy a fegyveres vandorldsoknak git vetteték, az orszdgok allan-
désittattak, s ha a beiitéseknek végkép elejét venni nem sike-
riilt is, a birtokldsnak egy oly szentesitett rendje mégis meg-
alakult, hogy azt aligha lehetett tobbé kénnyiiszerrel, és
késGbbi, biztosan vdrhatott megtorlds nélkiil bdrkinek is fel-
forgatni.

Csuddlatra mnélt6 intézése a gondviselésnek! A keresz-
tyénség, melynek sziiletése azon korba esik, midén Réma ha-
talmanak tetGpontjén dllott, mint egyetlen fennmaradt és szildr-
dult hatalom 4ll az éridsi hékatombéva valt birodalom romjai
felett, hogy a vildgot a régi elhaszndlt- és kopottbdl, egy uj,
nagy jovével kecsegtetl, reménytelen életpdlydba terelje!

Azon husz évi id6kozben, mely Aétiusnak és I1I. Valen-
tidn, Theodosius utolsé fisarjadékdnak meggyilkoltatasa dta
lefolyt, Olaszorszdg és vele Réma a legszomoritébb anarchicus
allapotban sinylett. Az impondlé kettds tekintélynek, a ling-
észnek és a legitim uralkoddsi jognak, ania kettSs biinmerény
ugyanazon egy idében vetett végett. A kovetkezett kilencz
arnyékesdszdr (Maximus, Avitus Majoridn, Severus, Anthe-
mius, Olybrius Glycerius, Julius Nepos, Augustulus) csakis
napi jelenségek voltak. A barbarok, kik kezdetben mint zsol-
dosok szolgaltak, iddvel segédhadakkd, szovetség-firsakka,
végre a birodalom uraivd nétték ki magukat. Valdsult Cicero
mondata, hogy azon osztilyt illeti az elsé rang a koztdrsa-
sdgban, a mely azt megvédeni és fentartani birja t) Réma ural-

1) 8it in civitate ea prima res, propter quam ipsa est civitas
omnium princeps. Rei militaris virtus praestat ceteris omnibus. Huec
nomen populo romano, haec urbi aeternam gloriam peperit; hacc
orbem terrarum parere huic imperio coegit: ommnes urbanae res,
omnia nostra studia, et haec forcusis ars et industria, latent in tu-
tela et praesidio bellicae virtutis. Simul atque increpuit suspitio tu-
multus, artes illico nostrac conticescunt. . . . . Proeliis promulgatis,
pellitur ¢ medio ista illa domina rerum sapientia; vi geritur res,
spernitur orator, horridus miles amatur. Cedat, opinor, forum castris,
otium militiae stilus gladio, nmbra soli“, ect. (Pro Muraena, IX.
—XIV) Ugyanezen eszmét fejezi ki Theodorik kirdly, vagy cancel-
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kodasdért mar tobb szdzada mult, hogy esakis ama segéd- és
szovetséges hadak osztottdk véroket. Ricimer, egy ily szovet-
séges f6nok, kénye-kedve szerint alig hogy az egyik csdszart
a trénra iiltette, mar megis buktatta. S minthogy Anthemius
ellendllt, Rém4t ostrommal vette be, mely alkalommal ezen vi-
ros Alarik és Genserich utdn harmad izben raboltatott ki Rici-
mer hadai altal. Olaszorszdg tehdt és véle Roma azon id6taj-
ban, midén Odoakerben uj uralkodét nyert, igen nagy mér-
tékben el volt pusztitva, szegényedve és néptelenitve.
Odoaker benn rendet és fegyelmet tartott, a kiilril fenye-
getd veszélyek ellen pedig orszdgit meg tudta védeni. Tizen-
hdrom évi uralkodasa alatt Olaszorszdg s Réma a béke és ren-
des kormdnyzat minden dlddsét élvezte, és ujabb virdgzasnak
indult. Odoaker ambér hodité, barbér és arianus, tiszteletben
tartd az Gsi rémai intézményeket. A consuli dllomdst és a sena-
tust visszadllitotta, a katholikusokat pedig lelkiismereti és cul-
tusdolgaikban nem hdborgatta. A Simplicius pdpa helyébe a
romai egyhdzkozség dltal vilasztott II1. Felixet megerdsitette,
nem akarvdn, hogy a jogot, melyet a esdszdrok gyakoroltak,
az dllamhatalom feladja. Se jog biztosabb megdvhatasa végett,
de taldn az el6forduld viszdlyok meggdtlasa czéljabdl is, adta
ki a rendeletet, hogy jovére a papavalasztds mindenkor a ki-
ralyi  biztos jelenlétében és beegyezése mellett torténjék.
Byzancz azonban mindezen erényei, és annak daczdra, hogy
Odoaker a keleti csdszarok fels§bbségét folyvist elismerte, s

larja Cassiodor, midén azon mintafogalmazvdnyok (formulae) egyi-
kében, melyekkel a kinevezés valamely dllomds- vagy méltdsdgra
ezen kiraly alatt torténni szokott, nevezetesen a formula-consulatus-
ban, Réma régi consulairdl azt mondja: ,merito supra omnes cives
poterat, qui ab hoste patriam vindicabat .... tuto illi com-
missa est potestas necis, qui auctor fuerat salutis.* (L. a formuldkat
Cassiodorndl, Var. lib. 6—7.s.) A consulnevezési formuldbdl kitetsaik,
hogy a consul ez id6ben inkdbb méltdsdg, mint hivatal volt. ,,Fastos
signant, et annis nomen imponunt®, ez volt egész teenddjok. Theo-
dorik szerencsélteti a consult, hogy a legfobb méltdsdgot élvezi, de
a kormdnyzds kellemetlenségeit nem érzi. ,,Nos regimus, nos consu-
limus, et vestrum nomen annos designat.“ A csdszdrok alatt e mél-
tdsdg igen nagy teherrel jirt, mert a consulnak beigtatdsakor nagy
vendégségeket és szini mulatsigokat kellett a népnek adnia.
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részikrdl a patriciusi czimmel, és ezzel jard kormdnyzasi ha-
talommal is fel 16n ruhdzva, 6t mégis csak bitorlénak tartd, a
kit tirtink addig, mig neki igy van amugy véget nem vethe-
tiink. gy haboru, melyet Odoaker diadalmasan végzett be,
de a melynek kivetkezményeit nem litta be, ecsakhamar din-
tott sorsa felett. Orszdgat djszakrol biztositandd, dtment az
alpeseken, hogy Noricum egy részét a rugok uralkoddsdtdl
megszabaditsa. Kirdlyukat Favat vagy Feletheustegy a Dundn
tul vivott dint6 csatdban megvervén, nejével, Ghisdval fog-
Iyul magédval hurczolta, és alatvaldikat Olaszorszdg kiilinféle
clnépteleniilt tijain telepitette meg. Roma annyi megaldztatds
utan ismét diadalmi iinnepet iilt; de ez egyszer nem egy romai-
nak diadalit egy idegen, hanem egy barbdrnak gyGzelmét
egy masik barbdr felett. Fava és neje Ghisa linczokkal ter-
helve ballagtak diadal szekere elitt. Iava a keleti géthok ak-
kori kirdlydval, az amalok leghiresebb géth nemzetségébél
szarmaz6 Theodorikkal, Theodemir fidval, rokonsighan volt.
Sgyik elmenckiilt fia, Fridrik gyorsitott futdshan meghozta
ennek, rokonai és népok ezen tragikus sorsdnak a hirét. A ke-
leti g6thok a nyugatiak clvonultdval Azsidbol emezek helyére
koltoztek dt, s a Duna jobh partjan fekvd tartomanyokat, ki-
riilbeld]l Nikdpolytol egész Noricumig tartik elfoglalva. Attila
altal legydzetvén, ennek szolgdlataban dllottak, s galliai had-
jaratiban kiséretében vettek részt. Attila haldla utdn szivet-
ségben Attila mds meghdditott népeivel fegyvert ragadtak, s
a hiinokat Netad folyondl keményen megverve, mialatt ezek
maradvany-hadaikkal kelet felé vonultak el, 6k visszamarad-
tak, s nem sokdra a keleti birodalom sziivetségébe vétettek fol,
Theodorik, ki nyolez éves koratdl fogva, szivetségi hiiségiil,
mint tisz tohb mint tiz évet toltott Konstantindpolyban, s atyja
és két nagy-batyja kimultival az Gsszes keleti géthnépet egye-
sitette kirdlyl zdszldja alatt, mdr rég nyugtalankodott, hogy az
elpusztitott tartomanyokbdl, melyeket ama gyézelem folytdn
mint a keleti birodalom szévetségese elfoglalva tartott, népét
kivezetve, mds holdogabl tdjakon telepithesse meg. A keleti
csdszdr Zend neki szemdélyesen volt lekitelezve, mert azt, hogy
tronjara a zendiilGk leveretésével visszahelyeztetett, foleg Theo-
dorik fegyveres szovetségének kellett kioszonnie. A birodalom
curépal tartomanyaiban Konstantindpolytdl egész Adridig tett-
leg Theodorik uralkodott. Mindamellett is élelmi szerekben
igen sokszor szenvedett szitkséget. Nem is volt esuda. A géthok
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magok nem miivelték a foldet, és mdégis a neki dithidés egy
szerencsétlen drajiban valamennyi fogsdgha esett foldmiives
parasztnak jobb kezét, tehdt azt, melylyel az ekéket fogtélk,
iszonyu dllati oktalansiggal egyszerre vagtak le.!) Valahdny-
szor tehdt ily szitkség dllott be, nem tehetett egyebet, mint
hogy hadait léra iilteté, a Bosporus és Adria kézt fekvd, nagy
és egykor oly viragzdé vidéket bebarangolta, ¢és a mi kincset
¢s cleséget taldlt, azt népe szdmdra mind elhurczoltatd. Ter-
mészetes, hogy ily gazdilkodds mellett a Dunamellék, habér
mennyire termékeny és dldott tartomanyaiban sokd nem tart-
hatd magat. Ezeknek végkdp pusztulniok kellett. Theodorik
tehdt, a ki népe zugoldddsdto] mdris tartani kezdett, sarkalva
a boszuszomj dltal is, hogy Ilava sorsit megtorolja, egy pilla-
natban Zeno eleibe lépett, s6t kovetkezdleg szdlitda meg:
pHesperia, ugymond, melyet egykor elédjei kormdnyoztak, és
ama viros (Réma), a vildg feje és nagyasszonya, jelenleg a
turcilingok és rugok zsarnoksiga alatt nydg. Intézkedjék,
hogy én nemzetemet oda vezethessem. A koltségeket, melye-
ket a birodalom fentartdsunkra fordit, megtakaritandja, ¢és ha
gyobziink, ez diesGségét csak nevelni fogja. Jobb tudniillik , ha
én, a ki fia és szolgdja vagyok, dtruhdzds és adomdnya utjin
birom ez orszdgot, semmint, ha egy olyan zsarnokoskodik a
senatuson és koztdrsasagon, a kit nem is ismer. Még ha meg-
verettetném is, nemesak nem veszit semmit, s6t megnyeri a
killtséget, melyet a kizpénztirnak okozunk.“2) Zeno Theodo-
rik kivdnatiba oromest beleegyezett, nemesak azért, mert ez
uton a maris félelmessé vilt ¢ szivetsdgeseitdl szép szerivel

1) Ez adat eléggd mutatja, mit kell tartanunk Gregorovius fa-
radozdsdrdl, hogy a géthokatl és dltalin minden germin fajuakat hu-
manus, minden vandalismustdl ment népekiil tiintethesse fel. Had-
jaratok rabld kalandok; valamely ellentdllds esetében olyanok vol-
tak ok is, mint a tébbick: féket nem ismerd vadak. Az emlitett
csonkitdsi kedv- vagy bosszitoltés, valdsziniileg tulzottan van eld-
adva. L. Gibbon, 39. fej.

%) Jornandes: De Orig. Actisque Getarum. Csupdn egy incuna-
bulumban allvin e munka rendelkezésemre, melynek sem lap-, sem
pedig fejezet-szdma nines, cgyiket sem jelolhettem meg. A munka,
mely Cassiodor 12 konyvbél 4llott, de elveszett nagy munkdjinak
kivonata, kiilénben igen kicsi, és a hely kdnnyen feltalilhatd.
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megmenekedhetett, de azon okndl fogva is, mert a byzanczi
tandcs mdr kijelentette volt, hogy a gdéth népek csakis egy t5-
redékét lehet megtartani, miutdn az osszes nemzet egyesitett
hadaira nines koltség, — csupdn 13,000 harczos eltartdsa 2000
font aranyba keriilvén. Theodorik tehit Zeno engedélyével
ellitva, kibontatta a nemzeti zdszlot, megfuvatta a riadét, s az
utjaban esett akaddlyokon diadalmaskodva, leereszkedék a
juliai alpokrdl, s 489 nyardn Olaszorszdg hatdrain Isonzéndl
allott. Odoaker t5bb csatiban megveretvén, Ravenndba mene-
kiilt, hol harom dllandé éven 4t vitéziil védelmezte magit, s
merész kirohandsai altal egyszernél tobbszor rettegéshe hozta
az Osszes goth tdbort. Végre a ravennai érsek kozbenjdrdsdra
meg 16n a béke kitve, azon feltétel alatt, hogy egy részrdl a
varos a g6thoknak megnyittatik, mdsrészrdl pedig Odoaker
sajat népeit azontul is kirdlyi hatalommal kormdnyozza, s ezek
birtokaikat megtartjdk. A békefeltételek szent megtartasira
mindkét fél eskiivel kitelezte magdt. Volt tehdt egy perczre
orom és bardtsdg, de csak szinleg, mert Theodorik titokban
egészen médst forralt. Unnepélyes lakoma alkalmdval egy is-
meretlen fegyveres a semmit sem gyanité Odoakerre rontott,
s 6t keresztiil dofte (493. martius havdban). A merényt rogton
az Osszes fonokok legyilkoldsa kovette. Odoaker Theodorik
mélt6 ellenfele volt. Az dltalok vivott csatiknak iszonyuaknak
kellett lennisk. Mindkét fél végss erejét megfeszitette. Nem
csuda, ha oly mélyen vésidtek ezek az emberek képzeletébe,
mint ezt a hési monddk tanusitjak, melyek a Nibelungokban,
a hésok konyvében, valét a koltdivel Gsszevegyitve, a mai
Eurdpa vérgenesisére oly kisértetiesen vardzsos fényviligot
vetnek. A Rabenschlacht Odoaker utolsé kétségbeesett kiroha-
ndsa Ravenndabdl, s a berni (veronai) Dietrich kétségkiviil nem
mds, mint gydztes ellenfele, Theodorik kirily.

Theodorik Odoakernak 6rgyilkos kézzel tortént kivégez-
tetése utdn, egymaga uralkodott Olaszorszaghan. Anastasius
csdszdr, ki a keleti csdszdri tronon Zeno utdn kivetkezett,
visszaszolgaltatta neki az Odoaker éltal atkiildott, s ez idd-
kizben a byzanczi csdszdri palotdban érzitt nyugati csaszari
jelvényeket, s némi huza-vona utdn heegyezett, hogy Theodo-
rik Olaszorszag kirdlya czimét, mit Odoaker soha Olaszor-
szagra vonatkozdlag, hanem csak sajit népe iranydban hasz-
nalt, felvehesse. Azontul 6, habdr nyilvédnosan vallott aldren-
deltséghen Byzancz irdnt, torvényes uralkodénak tartotta
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magdt, és méltdn, miutin a byzanezi udvar nem habozott, neki
nemesak a kirdlyi czimet megadni, hanem még a csdszéri ural-
koddi jelvényeket is visszaszolgdltatni. ') Theodorik elsd ténye
volt, hogy Odoaker népeit birtokaikbdl, melyek Olaszorszag
teriiletének egyharmaddbdl dlltak, kizaklatta, s valahol az al-
pesek kizt, vagy még tul ezeken, éjszakon telepittette meg.
Helyeiket a gothok szalltdk meg. E nemzet e szerint tibb
mint Gtszdzados viszontagsdgteljes vandorlds s ezer szamra vi-
vott csatdk utdn, elvégre dllanddan 10n elhelyezve: nyugati dga
ugyan Gallia- és Hispanidban, hol utébb mint mér latinizdlt
ker. katholikusok szdzadokon 4t kiizdéttek a hazdjokba rontott
arabokkal; a keleti pedig Olaszorszdghan, mely Theodorik
alatt, miutdn a vandalok Sicilidt és egyéb szigeteket, mint
ezen orszdg kiegészitd részét neki visszaadtik, egész napjain-
kig utoljara képezett osztatlan egységes egészet.
Theodoriknak , kit a torténet nagy névvel tisztelt meg,
azon viselt dolgai, melyek dltal nyugaton Chlodwig frank ki-
ralyt héditdsaiban, keleten a gépiddkat és bolgdrokat pusztito
elényomuldsaikban feltartéztatd, s orszdigdhoz ennek folytin
Narbonnét, s & Duna melléki tartomdnyokat egész a mostani
Bulgdridig hozzdesatolta, nem tartoznak rednk. Birodalmait,
melyet két oldalrdl a Rhéne és Garonne, a Duna és Tisza fo-
lyamok , északrdl az Alpok, déltdl Sicilia legszélsé fokédnal
a Kozéptenger kirnyeztek, szorosabb viszonyba hozandé nyu-
gat valamennyi fenndalld orszdgaival, 6 maga ugyan a frank
kirily egyik lednydval hdzasodott Gssze, egyik lednyit pedig

a burgundok, a mdsikat a nyugoti géthok, nétestvérét a van-°

dalok, unokahugdt pedig a thiiringok kirdlydnak adta ndiil.
Hizassdgi politika, melyet az ujabb korban a Bourbonok si-
kerrel alkalmaztak ; megkisérté Lajos Fiilop is, de kevesebb
szerencsével. Lathatd, hogy a régi imperium egy barbdr kirdly
fegyverei és politikdja 4ltal megujulni késziilt, ha a gondvise-
Iés Theodorikot hozzd mélté utédokkal dldotta volna meg.

1) A viszony a keleti csdszdri és Theodorik udvara kozt abban
allt, hogy évenkint, miként a régi Réma, 8k is két consult nevez-
tek, egyiket a csdszdr a kelet, a mdsikat Theodorik a nyugat szd-
mdra, Ugy ldtszik, hogy ez utébbinak megerSsitését mindannyiszor
Byzanczbdl kellett kikérni. (L. Cassiodor, Variar, IL. 1.)

LI

¥

—.

- e e

B e,
k Al
-

- .




254 Biéma a kizépkorbun.

Minket kozelebbrdl Olaszorszdg, s ¢bben kizvetleniil az
orok viros érdekel. Theodorik valamint elétte Odoaker a régi
romai intézményeket szintén megtartotta. Kgyenld partatlan-
saggal szolgdltatva igazsigot kinek-kinek, a rémainak a rd-
mai, a gothnak a goth jog és torvény szerint, addé ald mégis
kiillonbség nélkill és ugyanazon mérték szerint fogta vala-
mennyit. Kivételt a teherviselds dolgdt illetileg, esak azon
eO‘yben tett, hogy a fegyveres és h¢u czi szulgdlatot tehdt a
haza és orszdg védelmét kizdrdlag a géthokra bizta; akarva,
hogy a mig ezek a Léke biztositasdaban faradoznak, fegyveres
gyakorlatukat tartanak, vagy hadjiratban vannak, a rémaik
kizdrdlag a béke miveinek szentelhessék idejoket. A senatust,
melvnek régi nemes csalidai igen meggyériiltek, umbbaknak
be]nvasaval a tartomdny ol\bol egészitette ki. Minden médon
azon volt, hogy a romaiak blzttlmat és szeretetét kiérdemelje.
le]dSlll\at nem csak kimélte, hanem ki is tiintette. Egyes ki-
valé piispokiknek, mint a mdr emlitett paviat Epiphaniusnak,
nem csak tandesival élt, hanem kiozbenjird kérésiket is
majdnem mindig teljesitette. A legfényesebb és legbetolydso-
sabb polgdri dllomasokra olaszokat nevezett ki. Kzek sordban
elsé helyen emlitendé: Magnus Aurelius Cassiodorus, legmeg-
hittebb tandesosa és ministere, diplomatikus iratainak fogal-
mazdja, kozvetits a gith és olasz nép, 616 kapoes Theodorik
és Roma, a jelen és mult kozt, kinek személyisége, minden
mesterkélt czikornyasdga daczéla az antik classicitis némi
tényével drasztja el a goth uralkodds ezen els§ iddszakit, mig
iratai, kiillonosen szdmos hivatalos siwginyei, az akkori szel—
lem, és dllapotok megitélésére megbecsiilhetlen forrdsul szol-
galnak. 1) Cassiodor fulyvdst Theodorik személye kiriil tartoz-

1) L. siirgbnyeit €és egyéb hivatalos iratait Osszegyiijtve
ezen czim alatt: Magni Aurelii Cassiodori Variarum Libri duode-
cim, Mignénél tom. LXIX. Az ezen gyiijteményben foglalt mdr em-
litett kinevezési minta-fogalmazvinyokbdl kitetszik, hogy a Nagy
Constantin dltal behozott méltdsdgok ¢és hivatalok mind megtartattak.
Voltak patriciusok, consulok, questorok. Volt Praefectus Praetorii
(csdszdri helytarté egy praefecturaban, mely tébb dioecesist, s min-
den dioecesis tobb tartomdnyt foglalt magdiban); wvolt Praefectus
vagy Vicarius urbis (Romae); volt Magister officiorum (cancelldr),
Comes palatii, Comes patrimoniorum (kamards), Magister Serinii
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kodott, tibbnyire Ravenna-, de elég gyakran Verondban is, a
mint tudniillik o koriilmények kivdntdik, hogy udvardt majd
egyik, majd mdsik vdrosban iisse fel. Ellenben Boéthius, a
De Consolatione Philosophine munka halhatatlan szerzije, a
megtestesiilt antik miiveltség, az Osi nagy szellem még egyet-
len €16 példdnya, nagy romai esalidok, kiilénosen a Manlius és
Aniciusok dusgazdag rikose, az utolsé igaz romai, — patri-
cius, senator és Magister officiorum (a mai beliigyminister)
1évén, Romaban székelt.

Theodorik a keresztyén idészamlilis épen 500-ik évében
tartotta Romdban iinnepélyes hevonuldsit, s a senatus és nép
dltal egészen csdszari modra fogadtatott. Eldoszor sz. Péterbe
tért be, s ott 6, az arianus, az apostolok sirjandl térdre eressz-
kedve egyideig dhitatosan imddkozott. A menet innen a hidon
at a fornmok felé tartott. A forum romanumon kizel Seve-
rus diadal ivéhez egy épiilet elGtt, mely akkoriban az ,arany
pdlmahoz¥ czimezteték, s taldn maga a curia lehetett, allt tes-
tilletileg a tandcs, élén Buéthiussal, ki itt a kirdlyt a senatus és
nép nevében idvezlé. Theodorik lithatélag meghatva véla-
szolt, hogy torvény szerint és igazsdgosan kivin kormdnyozni,
megrendelve, hogy e szavai a jovl zdloga gyanint érez-
tablan orokittessenek meg. Mily latvdiny! I helyrdl, hol egy-
kor annyi haboru hatdroztatott el, annyi béke kotteték, azon
torvények alkottatinak meg, melyek a mig mivelt ember lesz
a vildgon, jol érdemlett befolydsukat mindig megtartjak; e
helyrsl, mely a rémai osszes kiozélet kozpontjit képezte, hol a
még mindig fenndll6 rostrum Cicerora, a via sacra a diadal-
menetekre, a capitolium a vildgurnire emlékeztete ; ¢ helyrol,
melyre kiroskiriil ezred év gydzhetlenségét, pompijit és di-
estségét hirdetd emlékek veték kisérteti drnyaikat, — szélal
meg egy hdédito barbdr kirdly, hogy szavit adja az egykori ki-
ralynép, ma elltte aldzatosan Osszegyiilt, hajlongd és éjenzéd
ivadékainak : miszerint nem akarja kiirtani, hanem igenis kész
a jug 6s torvény minden dlddsival lehetSleg elhalmozni dket!

(levéltdrnok, iroda-igazgatd), Comes sacrarum largitionum (pénz- és
kereskedelmi miniszter), Magister militiae (hadiigyminiszter) stb, A
dioecesiseket vicariusok, a tartomdnyokat rectorok igazgattdk. Ily
tartomdny Theodorik alatt kezdetben 14, utébb 18 volt. A két {6-
vdros, Roma és Byzancz, kiilon vidrosi praefectus alatt dllottak, kik
kizvetleniil esak is practorii praefectusnak voltak aldrendelve.
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A nagy épitményck és emlékek, daczédra a hdromszoroes
rablds dltal szenvedett kdroknak, hogy egynémely megesonkit-
tatott, egymds pedig valamely féékességétll fosztaték meg,
még mindig egész impondld fenségiokben dlltak. Theodorik
litta még épségikben a forumokat, a diadaliveket, a circuso-
kat és szinhdzakat, a capitolt és a csdszdri palotdt, az ércz-
elefintokat a szent uton, Myron iiszdjét a béke forumon, a
hires lovakat a Quirinal heo gyen, melyektdl e halom mai nevét
vette. Ot is mint egykor a perzsa kivdlyfit leginkabb a Trajin
foruma lepte meg, hol azéta, a régi dicsGségek tirsasdgdban
egy-egy ujabb, habdr halvdny nevezetesség emlékszobra szd-
médra is jutott ki egy kis hely. Ott dlltak most vegyesen egy-
mds mellett, jelezve a kiozbejott nagy valtozdsokat, rémaiak és
barbdrok, pogdnyok és keresztyének, Mark Aurél és Merobaud,
Claudian és Aurelius Victor, Aelius Donatus és Macrobius,
Victorin és Sidonius és mdsok, az elfajulds annyi jelenségei
kozt legaldbb azon egy vigasztalé erény fenmaradésdrdl téve bi-
zonysdgot, hogy a rémai nép még mindig halds volt, és tette, a
mit tehetett, hogy dicsdségeit, a milyenek azok az idd szerint vol-
tak, a feledéstél lehetlleg megmentse. IEgész Roma iinnepi szint
oltott és fénydrban uszott. A forumon, hol Theodorik beszélt,
s az egész romai és goth nagy és kicsi vildg teljes pompdban
volt jelen, &llt a sokasdg kozt egy afrikai pap is, névre Fulgen-
tius, s Romdt ezen nagy torténeti plllmmtban, midon hosszu év-
szazadok az dltalok teljesitett nagy és nehéz munka eredmé-
nyét mult és jové tdrsaiknak mintegy bemutatjik , — a mint
a feldiszitett templomok, palotdk, diadalivek basilikdk, drka-
dok és szobrokon végig tekintett, s litta ezek korében mint
allapodik meg hirtelen az Gsszegyiilt oridsi nagy sokasdg; mint
lesz a tengerzajbol egyszerre haldlesend, melynek tinnepiessé-
gét a fiizérekkel, lombok- és lobogdkkal jitszadozé szell6 még
inkdblb emeli; mint magasodik ki Theodorik hdsiesen szép
alakja, mely magas sugdr termetével, martialisan szép arczki-
fejezésével, melyet a nagy kuzdelmek-, gondok-, aggdlyok- és
elhatirozdsokban épen nem sziilk6lkodd multjanak nyomai még
érdekessebbé tettek ; széke, gondor, vallaira ereszkedd hajza-
taval, mély kék, fekete pillakkal szegélyezett, szenvedély vil-
ldmai helyett, most a jésig és drzékenység szelid vildgdban
fényls szemeivel, a germdn faj sajitsdgos szépségeit egy alkat-
ban mint valamely nemzeti typusban egyesiteni latszott; mint
zendiilnek meg beszéde végeztével az Gsszes hangszerek, s tor
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ki szdzezerek mellébl]l a mindeneket magdval ragadé lelkese-
dés, ezen, igaz hdla és 6rom hidnydban, oly ritka vendége e
siralmas foldnek.

Fulgentius, monddm, Rémdt ez iinnepi pillanatban még
mindig oly magasztosan szép- s fenségesnek taldlta, hogy a ko-
riildllokhoz fordulva elragadatisdban e szavakra fakadt: ,Tla
mar a foldi Jeruzsalem is ennyire elbdjol és szép, milyennek
kell még ama fens6bb mennyeinek lenni!“ 1)

Theodorik ez alkalommal hat hénapig maradt Réméban,
s lakdsdt a Palatin hegyen a csdszdri palotdban iité fel. A viros
nagy hatdssal volt rd. Fenntartdsdra, emlékei megérzésére,
az id és vandalismus dltal okozott romlds helyreallitdsira
irinyzott intézkedései, mint azokat Cassiodor gyiijteményében
olvassuk, dradoznak a magasztalds, csoddlat és kegyelet kife-
jezésciben. Nines emlék, melyet gondja fel ne ilelt volna. A
palotinak, melyben lakott, s mely a vandalok dltal tortént ki-
raboltatisa ota iiresen dllt, és sajit gigdszi nagysdga miatt
mar-mar hanyatlani kezdett, kiigazitisara 200 font aranyat a
bortermésre vetett adobdl, a vdros hires falanak fenntartisdra
pe(hg a lucini kikotd minden vambevételeit, s 25,000 téglit a
csdszari téglagydrhdl rendelt évenkint Llszolgftltatm. A viz-
vezetékek, melyeknek falait a repkénynévények Gsszehasgat-
tik, s arkddjaikon cserje, egy-egy olaszfenyii, kiilonféle vad-
gyiimdles-fa hajtott ki, nem kiilénben a cloakédk, kiilon gond-
viselokre bizattak. Ez utobbiakrdl, mint valami boltozott he-
gyekrol szélva: ,ez egyetlen mibol, kidlt fel Theodorik, itél-
jétek meg, milyen természetli a te nagysigod oh egyetlen
Réma! Mely vdros versenyezhetne a te csucsaiddal, ha mély-
ségeld Is ennyire utélérhetlenek.“ 2) A vizvezetékeket illetéleg
»az 6pités, ugymond, ép dly csodédlatra mélté, mint a viz jo-
sdga egyetlen a maga nemében. Kgész folyékat vezetve be a
vérosha, a kovekb(l dllitott csatorndk megannyi természetes
folyam-dgyakul tiinnek fel. Mennyire szépiti a vizek ezen bo-
sége a varost? mi lenne a thermak ékességébil ezen vizek nél-
kil ? Az 4tldtszén és kéjesen lejtd agua virgo megérdemli ne-

1 I ita B. Fulgentii, Cap. 13. Migné, Patr. curs. Compl. tom.
LXV. pag. 131. Fulgentius szerzetes apdtbdl utébb ruspei piispok
lett.

2) Cassiodor Var. ITII. 30.

Buda-pesti szemle, Masodik kotet. 1873. 17

;

T

b

S AT e

[

i
RN




et AT

R

-

258 Roma a kbzépkorban.

vét tiszta, vegyitetlen szeplitelensége dltal. Mds vezetékek
vizel szenvednek az esOk behatdsai alatt, ennek hulldmaiban
orokké ugyanazon viddm tiszta ég titkrizddik vissza. Ki ne
csoddlja Claudidt, melynek csatorndja Aventin homlokdhoz ak-
ként van vezetve, hogy a magaslatrél leesve, a csucsokat esak
ugy latja el vizekkel, miként a vélgyek mélyeit?“ ') Pompejus
szinhdzanak helyredllitdsdt Theodorik a senatus tagjai legjeles-
bikére Symmachusra, Réma istenei e nevii hires véddjének
unokdjdra bizta, ki némely uj épitmények dltal magdra vonta
a kirdly figyelmét. Il szinhdzat, mint ¢épitészeti remeket, a k-
zOnség azzal tiintette ki, hogy egydtalin csak rémainak ne-
vezte, mintha ezen varos majestisa, ama szinhdz 6rokké tarto
szilardsagdban, miitikélyében méltéképen volna kifejezve. De
mar e szinhdz is javité kezekre szorult volt ezen idStajban. Szd-
zadok sulynyomdsa alatt a fal és oszlopkivek kimozdultak
illesztékeikbdl, az épiiletet tdmoszlopokkal kellett erdsiteni. Mi
mindent nem porlasztasz el oh id6, mely képes valal e hatal-
mas erdsséget is megrenditeni. 2)

Nem kevesebD targyszeretettel intézkedik Theodorik a
tobbimemlékek és remek nevezetességek fenntartdsarél ésmeg-
mentésérdl is. Trajan terérél mint csodardl szél. A Capitolt
ldtni, szerinte annyit tesz, mint tanunak lenni, hogy Réma az
emberi ldngelméken is diadalt aratott. (Cassiodor nyelvén:
Capitolia celsa conscendere, hoc est humana ingenia superata vi
disse. VIL 6.) Az ércz és mdrvdnyszobrok sokasdgardl meg
ugy emlékezik, mintha a miivészet olykép népesitette volna
be ezen nemes lakékkal a varost, mint azt a természet az él0k-
kel tevé. (Pene parem populum urbi dedit, quam natura pro-
creavit. VIIL. 13.) Figvelmet érdemel Theodorik azon itélete
is, melyet a vdrosrdl egészben véve fejez ki: ,E vdros, ugy-

1) Ugyanott VII. 6.

1) Cassiod. Var. IV. 15. ,Quid non solvas o senectus, quae
tam robusta grassasti? . . Cassiodor czikornyds és dagdlyos, dradozo
irdlya, mely kolt6i fellengzdéssel az irodai pedanteridt oly sajitsdgo-
san egyesiti, unicum a maga nemében. Egy részrdl erélkodés, classi-
cusnak lenni, mdsrészr6l megfeleld phrdsisok hidnya eszme és kép-
zeleti vildgdnak eclassicus feltiintetésére, a nyelv olyatén megkin-
zdsdt eredményezték , hogy Cassiodort méltdn tekinthetjilk a barbar
latinsdg ha mdr nem apjdnak, legaldbb meghonositdjdnak.
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mond, mely senki irdnt sem hélddatlan, mert senkire nézve sem
idegen, termékeny anyja az ékesszéldsnak, érids temploma min-
den erénynek, mely egymagdban foglalja 9ssze mindazt, mit a
vildg magasztost és bdmulatost képes felmutatni, — egész
Roéma egy egyetlen csoda!* (Universa Roma — miraculum VIIL.
15.) Hogy tehét a védros ezen dicsdségét biztositsa, droket ren-
delt, kik a szobrokra és épiiletekre iigyeljenek, hogy azokat
senki meg ne csonkitsa, az érez és vaskapesok kihuzdsa 4ltal
meg ne rongilja. A marviany-szobrokat, edényeket, tablakat,
dombormiiveket, oszlopokat elhurczolni, s 8sszetorni a véghdl,
hogy azokbdl meszet égessenek, tilos. — Kiilon tisztvisel$ 16n a
véghil megbizva, hogy az épitkezéshez szitkséges mész eloalli-
tasarcl gondoskodjék, miszerint az emberek ra ne szoruljanak,
hogy mészszel ily dtkos médon, az emlékeknek ily vad meg-
semmisitése dltal lassdk el magukat. FelszedhetGk és elvitet-
het8k csupdn azon téredékek, melyek mdr mint romok a f5ldon
hevernek, s ékességiil vagy egyébként még felhasznalhatdk.
(Ut ornent aliquid saxa jacentia post ruinas. 11. 7.) Igaz, hogy
Theodorik e tekintetben csak a csdszdri el6dok, Theodosius,
Valens és Valentinidn intézkedéseit ujitotta meg, melyekkel
ezek, mubecsok miatt, a pogdny templomokat és isteneket a
fanatismus dithe ellenében megdvni kivéntdk !): de hogy 6 ezt
barbar létére és még sokkal tobb részletesség- és szeretettel
tette, megérdemli Ennodius dicséretét, mely szerint nagyobb
érdem a hanyatlét megmenteni, mint valamit megkezdetni.

1) A régi csdszdrok idejében kiilon hatdsdg volt megbizva a
tisztasdgra és emlékekre vald feliigyeléssel. E hatdsdg fonoke oly-
kor: ,Curator opernm publicorum¥, olykor ,tribunus rerum niten-
tium* a mai ,netezza publica‘‘ czimet viselte. Theodorik alatt e ha-
tdsdg ,,Comitiva Romana‘‘-nak neveztetett; mert az élén egy Comes
dllott, s kozvetleniill a védrosi praefectusnak volt aldrendelve. Az
6éroknek (vigiles) folyvdst czirkdlniok kellett, s Theodorik figyelmez-
tetl a rablékat: vigydzzanak, e miivek nem némék, mert hangot ad-
nak, valahdnyszor a tolvaj kalapdesa vagy fejszéje érinti (Var. VIL.
18. ,statuae nec in toto mutae sunt‘‘ stb.) Eléfordul egy ,,Curator
statuarum‘* is. Hogy a keresztyének is sok pogdny templomot és
istenszobrot dultak fel és romboltak szét, agt, fdjdalom, tagadni nem
lehet. Ilyen példdul az égyptomi Serapeum és részben taldn a ré-
mai Capitolium is. Egyesek megmenttettek az dltal, hogy keresztyén
czélokra haszngltdk, a mint ezt még latni fogjuk.
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(plus est occasum repellere, quam dedisse principium. 1) Theo-
dorik folyvast szemik elé tdrja a rémaiaknak azon gyaldzatot,
melyet Oseik irdnydban elkovetnek, midén az érczszobrokat,
azokat egészben el nem lophatva, megesonkitjik, levdgvdn
egyes tagjaikat, vagy kihuzogatvin az érezkapesokat, melyek
az épiiletek mdrvdany vagy travertin kiveit Ssszetartjik. Gre-
gorovius némi kesertiséggel jegyzi meg: hogy az ezen kihuzo-
gatds miatt a romokon mutatkozé lyukakat, az olaszok tudat-
lansdgbol azon géthok vadsigdinak rovjik fel, kik vérosuk
ékességeit egykor ennyi szeretettel apoltak volt.

De a véarosnak nem esak fenntartdsdrcl, hanem gyara-
pitasdrdl is gondoskodott Theodorik, féleg az dltal, hogy kor-
médnyzati korébe vonta mindazon tényezéket, melyek az anyagi
jolétet emelni képesek. A munkds kezek megszaporodtak a
toglyoknak kivdltasa dltal. Maga az egy pdviai piispok, az dl-
talunk mdr emlitett Ipiphanius egyszerre G000-et valtott ki.
»In Liguria numerosa agricolarum progenies“ (Liguridban
szdmos a toldmives osztily), irja ezen alkalombdl Ennodius.
Dalmatia vas-, Brutium aranybdnydinak miivelése ujra felvé-
tetett ; a pontini és spoletéi moesdrtavak kiszaritdasa munkédba
16n véve. A tengeri kizlekedés biztositasdra a régi hadi kiko-
tok helyredllittattak, ezernél tobb hadi hajo épiilt és szerelte-
tett fel ; a kereskedelmi kikitSk, s az azokhoz vezet§ hajozhato
folydk kitisztittattak. A foldmivelés, ipar és kereskedés tehdt
ujra virdgzdasnak indult. Réma, melynek élés-kamardja az
elétt Egyptom és Afrika volt, most maga Olaszorszdg 4ltal
lattaték el a szitkségesekkel, s a lakossdag nein esett rémiilésbe,
ha gabndt szillito hajok véletleniil viharos idéjdrds, tengeri
kalozok vagy egyéb akadilynal fogva néhdny nap vagy hétig
el talaltak késni. Portus és Ostia ismét vilagkikotokké 16nek ;
a Tiberis partjai visszanyerték egykori élénkségiket, a hegyes
és tengerparti vidékek nyaraléi és kertjei pedig régi iinnepelt
disz6ket. Theodorik behozatta ujra a csdszdrok 4ltal gyakorolt

1) Ennodius, eredetére gallus Arelaiebdl (Arlesbél), Theodorik
nagy csoddldja volt. A panegyris, melyet rdla tartott, a kifejezések-
ben tuizé-ugyan, de valdtlant nem mond. Irta Epiphanius paviai
plispsk é€letét, melyre mdr hivatkoztunk. Osszes munk4it kiadta
Migne, Patr. tom. LXIII. Az idézett mondatot 1. ezen kiotet. 177.
1. Theodorik Epiphanius haldla utdn ennek utddjidul nevezte ki.
Iratai torténeti becsiiek.
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ingyen napi gabna-, bor- és vlaj-osztogatdst 1) s a mig Rémaban
tartozkodott, a nép mulattatdsira szinhdzi és circusi jatékokat
rendelt. Vespasian amphitheatruma ismét viszhangzott Afrika
raddllatai orditasaitdl, valamint a Circus-Maximus a verseny-
futékat lelkesitd tapsok- és kidltdsoktdl, a szerint a mint va-
laki partdllasdahoz képest a kék vagy zold szinnel tartott.?)
Szoval kiesiben bar, de ugy folyt az élet Rémdban, mint haj-
dan a régi jobb csdszdrok alatt. Augustus elnyomva a kiztdr-
sasagot, ngy intézte eljardsdt : ne vegye észre senki, hogy Roma
urat kapott benne; Theodorik pedig, hogy feledjék a rémaiak
mintha barbar eredetit volna az, a ki uralkodik rajtok. Hiva-
tulus és diplomatiai nyelv a latin volt. Gregorovius valamint
elGtte Gibbon, azon véleményben van, hogy még a géthoknak
52010 rendeleteit is e nyelven adta ki, miben azonban én leg-
aldbh erdsen kételkedem. Hogy a gdéthoknak sz0ld intézmé-
nyek csupdn e nyelven maradtak fel, és eddigelé nem akadtak
1) L. az ezen osztogatdsokra vonatkozd szabilyozdsokat Theo-
dosius codexében: XIV. konyv, tit. IIL., IV., XV., XVI. XVIL
XXIV. Ezekbgl kovetkeztethetni, hogy az ,,a populus romanus
Caesar dta ingyenél§, szinhdzakat és fiirddket ingyen haszndld esiirhe
sokasdg volt. A kolduldsi rendszer egész ide viend§ vissza, s hibdz-
nak, a kik azt a keresztyénség jdtékonysdgi szellemébil szeretnék
leszdrmaztatni. Tobbiben a ki minden birtokot és jovedelmet maga-
hoz ragadott, az természetesen mdr okossdgbdl is indittatva fogja
érezni magit, hogy nélkiil6z8 embertdrsait éhen ne hagyja meghalni.
Mily nagy becse van a munkdnak és tisztességes keresetnek ugy
dllampolitikai, mint anyagi és szellemi jélét tekintetében, azt ezen
szomor1 torténeti jelenség is eléggé mutatja.

%) Venetus et Prasinus. K szinekkel voltak ugyanis a ldver-
senyz8k jelezve. A néz8 kozonség rokonszenve meg volt a két szin
kozt osztva, Mindegyik fél sajit pdrtjdnak kivdnva a gyGzelmet,
nem hidnyzottak a bétorité és lelkesits felkidltdsok. A gydaztes pért
olykor gunyos diadalérémben tort ki, mely a mdsik félre elkeseritd-
leg hatott. Igen gyakran verekedésre keriilt a dolog, melynek min-
dig egy-két emberélet esett dldozatul. A verekedés olykor a circusbél
az utezdra viteték dt, s valésdgos zendiiléssé fajult. Egy alkalommal
kevésben mult, hogy Justinian esdszdr Konstantindpolyban egy ily
circusi ldzadds 4ldozata nem lett. Theodorik a z8ld (prasin) szin-
nel tartott. Konstantindpolyban hasznélatban volt a fehér és veres
szin is.
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egyetlen egy géth nyelv-emlékre sem, mely a nemzeti nyelv
hivatalos haszndlatirél tanuskodnék, az valé ugyan; de vajmi
keveset bizonyit, tekintve, hogy a nemzet egy negyedszdzad
multdval végkép elpusztult, Cassiodor pedig gyiijteményébe
csak a latin szoveget vette fel. Az bizonyos, hogy a nemzet
a latin nyelvben, melyet még kirdlyuk sem értett kellsleg, nem
volt annyira jértas, hogy Cassiodor czifra fogalmazdsait meg-
érthette volna. Forditék hidnydban ugyan nem szenvedtek, de
miért alkalinazni szdzat vagy ezeret, ha e munkdit Theodorik
iroddjiban egy-kettd is kénnyen végezhette? Es a nemzeti-
ségokre oly biiszke és féltékeny géthok, nem fektettek-e vala-
mely sulyt a nemzeti nyelvre is? Theodorik dicsekszik vele,
hogy mdr annyira haladtak, tudniillik az Gsszeolvaddsban, hogy
a rémai mar is a hatalmas gdéthot, a géth viszont a szegény
rémait kezdi utdnozni! Nem azt jelenti-e ez, hogy a géth fen-
s0bbsége érzetében csak nagy nehezen ereszkedett le oddig,
hogy a romaitdl egyetmaist elsajatitson ?

Theodorik rémai lédtogatisa az idében tértént, middén a
varos keresztyén lakossdga pédpavidlasztis alkalméhél mély
meghasonldsban volt, mely olykor vérengzd utczai verekedé-
sekre fajult el. II. Anastasius pdpa meghaldlozvdn, a clerus
tobbsége 498-ban a sdrd eredetit Symmachust védlasztd pépé-
nak. Ez idétijban érkezett vissza Konstantinapolybdl Ifestus
nevi senator, ki Theodorik megbizdsabdl az ottani udvarndl
kovetségben jart. IFestus byzanczi érzilleti volt, s az innen
magdval hozott pénzen a rémai papsdg egy részét megveszte-
getve, kieszkozolte, hogy ezek l.irinez nevit diaconust vélasz-
tottdk meg az el6bb nevezettnek ellenében. Theodorik elébe
keriilvén az iigy, a kiraly azon itéletet hozta, hogy a pdpai
szék azt illeti, a kit a tobbség valasztott. Igy 16n Symmachus
papdva, ki egy iddre a békét helyredllitva, 499. mdrez. 1-ére a
szent Péter egyhdzba zsinatot hitt egybe, mely hdrom okbdl
nevezetes. ElGszor, mert egy canont hozott ,de tollendo am-
bitu in comitiis pontificiis“, mely megsemmisiti Odoaker ren-
deletét, hogy a pdpavilasztds mindig egy kirdlyi biztos jelen-
létében torténjék. A mi annyit jelent, hogy a valasztds minden
allami hivatalos befolyastél fiiggetleniil hajtassék végre: oly
elv, melynek keresztiilvitele késébb, a csdszdrsdg visszadllitdsa
utdn, VII. Gergely és utédjai dltal, annyi végzetszerti kiizdel-
mekbe keriilt. Es mésodszor: mert az actak aldirdsdbdl kitt-
nik, hogy a zsinaton csak a romai papsig vett részt, kovet-
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kezileg egy megyei zsinat hatdrozott a pdpavalasztds dolgd-
ban, s e hatdrozatot e szerint presbyterek irtdk ald.!) Ez ala-
irdsokat végre, még az is nevezetes torténeti okmdnyny4 teszi,
hogy azokbdl ismerni tanuljuk az akkoriban létezett, titularis,
tulajdonkép plebdniai templomoknak ugy nevét, mint szamat.
Titulusoknak tudniillik neveztettek oly templomok, melyek
szentek, foleg vértanuk tiszteletére emelve, vagy ezektdl, vagy
pedig az illeté templom alapitéitél neveztettek el, s azon jog-
gal voltak felruhdzva, hogy benndk a rendes isteni-tiszteleten
kiviil a szentségek is klbzolgaltathassanak, s mas oly valldsi
functidk is vég eztethessenek melyek egyes kdpolndkban vagy
orator 1umokban vagy épen nem vagy csak felmentvény mellett,
kivételesen, voltak megengedve. Lz egvhdzak tehdt Valosq.gos
plebaniak voltak, melyekben a sziikséghez képest tobb keve-
sebb pap volt szolgdlatra alkalmazva. Minden egyes ilyen tem-
plom elsé papja cardinalisnak neveztetett, az ,incardinare®
annyit jelentvén, mint letiizni, s azokhoz kotni, valakit vagy
valamit valamely helyen oly czélbél dllanddsitani, hogy ott
mindeneknek koriile, mint sark (cardo) koriil kelljen megtor-
dulni. E papok egyszerii presbyterek lévén, cardinal-presby-
tereknek neveztettek el, hozza advim a czimet (titulust) pél-
dadl: Ursus, preshyter Cardinalis, tit. S. Susannae stb. Mar-
cellus papa 304-ben ezen presbyter bibornokok szdmdt 25-ben,
L. Gyula pedig 336-ban Lhuszonnyolezban hatdrozta meg, mely
szam igen sokd tartotta magdt. A huszonnyolczas szamnak ala-
pul az szolgalt: hogy Réma kiovetkezd négy patriarchalis basi-
likdjaban, ugymint: szent Péter, szent Pal, szent Lirince,
Santa Maria Maggiore, a hét minden egyes napjén minden nap
més-mds cardinalis presbyter volt koteles misét mondani, ko-
vetkez(}leg, hogy mind a négy basilikdban minden napra mds-
mds jusson, ezek szamdt huszonnyolezban kellett meghatdrozni.
A laterdni, kezdetben az Udvizitérél, utébb ker. sz. Jdnosrél
czimzett patriarchalis basilika a rémai piispik szélkes-temploma
lévén, ez egyetemes fpapi dllisdndl fogva, minden egy-
hdzak anyja és feje czimet kapott, és az altal 16n kitiintetve,
hogy ott a hét minden napjin nem mds és mas presbyter, ha-
nem mds és més piispok Réma vidékérél (suburbicarii) mon-
dotta a misét, kik szdmra e szerint heten, episcopi cardinales,

1) Labbé Conec. tom. V. 446. Panvinius. Epis. Pont. Rom.
pag. 19. — Mabillon, Mus. Ital. I1. XIIL,

G
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plispok-bibornokoknak lének elnevezve. Ezekhez jarultak még
a diakonok, szdmra tizennyolczan, mint a jotékonysdg és szere-
tet nagy intézeteinek kezeldi és vezetli, kiknek tizennyolz szi-
mabdl kovetkeztetni lehet, hogy ezen idéhen Roma mar tizen-
nyolez kiilsnféle nagy nevelo-, tanité- és jotékony intézettel,
drvahdzzal, ispotaval, Szvegymenedék helylyel sth. volt el-
litva. Ez volt a cardindlok testiiletének eredete, mely idivel
a pdpa, mint lelki esdszar koriil, a senatus helyét volt elfogla-

Jandé. Szdmuk ma hetvenben van megal]apltva Az emlitett

ot patriarchalis basilikdhoz idGvel még kettd: sz. Sebestyén (in
via Appia) és a jeruzsalemi szent l\elesztrul czimzett jarult, mi
altal e basilikak szdma végleg héthen Ion meghatirozva. A
varos, mely politikailag tizennégy, egyhdzilag csak hét régiora
volt felosztva, melyek mindegyikében egy jegyzd a vértanuk
actdl feljegyzésével, és egy dlakun a szegények gondviselésével
volt megbizva. A diakonok szdmét 1duve] szaporitani kellett.
A hivatali aldirdsbol kittinik, hogy minden apostolnak volt kii-
lon egyhdza, az evangelistik kozol csak kettOnek : MAté és
Marknak ; a pdpdk kizol Sz. Kelemennek (s talan Sylvester és
Marcellusnak), mert Julius, Calixtus, Cajus basilikai alapitoik-
tél neveztettek el; a presbyterek és diakonok kozill Sz. Lo-
rinez, Chrysogon Euséb és Nicomedes birtak egvhdzakkal. A
senatori rendbdl ketten: Pudens és Pammachius, az elsé mint
elsé keresztyén, a mdsik mint elsd szerzetes a f0osztalyokbdl.

Nagyobb volt a vértanuk é€s szent asszonyok szdma: kik kézol
l\ulonoaen Sz. :&gnes Praxedes, Pu(lentldna, Sabina, Caccilia,
Susanna, Anastasia, Prisca luueL kitiintetve. Templomaikat az
utazé a varosban, habdr megujitva, de mind megtaldlja. Egy
némelyikre, a foliilet emelkedése miatt, mdr harmadizben
épitettek, vagvis uj falat és tetét raktak. A betemetett Sz. Ke-
lemen eredeti épiiletét ép akkor dsogattik ki, midén én Réma-
ban voltam. Béamultam a falak szép és eleven szinili fresco-
festményeit. A hatds, melyet ez 6don szent helyek a ldtoga-
téra nézetkiilinbség nélkiil gyakorolnak, rendkiviili. Mennyi
és mily emlékezet van kapesolva ezek mindegyikéhez. Az el-
mult szdzadok tébb ilnyi lerakoddsa egész sulydval nehezedik
e falakra; életeré kellett hozzd, hogy megkiizdve az ido, ezen
nagy temetd-mester Osszes hatalmdval, ezen, kezdetben pa-
rdnyi épitmény egész mai napig és pedig mindig nevekedve,
a felszinen, fiirdve az isten lege- és fényében, tarthassa fenn
magdt. Az erd a kegyelet volt, mely e helyekhez az emberek
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szivét, lelkét, képzeletét hilincselte le. A mit szeretiink, azt
nem hagyjuk elveszni. Es a nagy szeretet tdrgyai mindig
varazsosak. A ldtogatd elérzékenyiil, s mély gondolkodén
hagyja el a helyet.

A tény, hogy Theodorik idején Réméban mar huszon-
nyolez plébaniai és 6t parochialis basilika volt, eléggé mutatja,
mily véltozdsokon ment &t Nagy-Constantin ideje dta az 6si
Réma. Azon pillanattil, melyben Theodosius felhivdsdra a sena-
tus a kérdés felett szavazott: Jupiter-e, vagy Krisztus?1!) a
pogany templomok zdrva allottak, a keresztyén egyhdzak
pedig egyre szaporodtak. , A keresztyénségnek, irja Gre-
gorovius, hogy Rémdn azon metamorphosist végre hajtsa,
mely a legrendkiviilibb torténeti tiinemények egyikét képezi,
hdrmas irdnyban : rombololag, alkotélag és dtalakitélag kelle
hatnia. Mind a hdrom irdny egyszerre egymds mellett igen jol
megdllhat. Azonban valahdnyszor egy régi életszervbe vala-
mely uj elem , mint csira, oltatik, az élet térvénye azt hozza
magdval, hogy ez uj elem az § életformdit mar létrehozta 16-
gyen, mielétt a régi organismust szétveti, vagy dtalakitja.?)
Igy hatott a keresztyénség is, s Réma {0leg a hatds ezen con-

) Tortént ez 388-ban. A ker. hit mdr igen el lehetett ter-
jedve ez idoben, mert a tandes, melyben igen erds é-conservativ fér-
fiak #iltek, kiillonben egy konnyen nem hajlott volna meg. Sz. Jero-
mos (ad Laetam) emliti, hogy Albinus Pontifex a keresztyén gyer-
mekek és unokdk oly nagy szdmatdl volt kornyezve, mely képes volt
volna még magdt Jupitert is megtériteni. A keresztyén hitre tért
elsé rangu patriciusi csalddok kozol az els példat adta az Aniciusok
csalddja, melyrol Claudidn irja: ,Quemcumque requires hac de stirpe
virum, certum est, de stemmate nasci, — per fasces numerantur
avi stb. E csaldd az 6s1 Rémdban nem birt még azon jelentdséggel,
melyre késébb emelkedett. Cassiodor rokonsdgban volt vele. E csa-
ladot kiovették a Paulinok, Grachusok, mint Prudentius énekli, a
fold megannyi fényvildgai:

Et dubitamus adhuc Romam sibi Christe dicatam
In leges transisse tuas?
kérdi eme kolté miutdn a senatus, ,a Catdk ezen tiszteletre méltd
gyiilhelye hddolatdt elébb megénekelte. Sz. Jeromos diadalt zeng,
mert ime pusztédn 4ll a Capitdl, s elhagyatvdk a régi istenek!
) I. Band, 77. lap.
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servaldlag-ujité természetének koszini fenmaraddsdt. J§ ideig
a szabadsdg kivivdsa utdn a keresztyénség és pogdnysdg egy-
mas mellett dlltak a vdrosban, s taldlkoztak a nyilvdnos élet
terén mindentiitt, a hova hivatis vagy fels6bb rendelet paran-
csolta (ket: a curidn csak ugy mint a csatamezén. A ke-
resztyénség rombold hatdsa az elsé hdrom szdzad alatt nem mu-
tatkozott mdsban, mint az altala folytatott eszme-harczban,
melybél végre sok szenvedés utdn mint gydztes emelkedett ki.
Alkoté és dtalakit hatdsdnak tanui foleg az dltala életbe lép-
tetett intézmények (hierarchia a pdpaval), és épitett, vagy at-
valtoztatott templomok, melyek az Osieket elnyomtik, s Romédt
kiilsé physiognomidjiban is keresztyénné tették. Ez utébbi ha-
tds természetesen mar rontdssal is jart. Fdjdalom ot-hat a ke-
resztycénség haszndlatdra atalakitott templomokon kivil, tébb
szaz odaveszett. A megmentettek kozt emlitends: foleg a
Pantheon, mely fennmaraddsdt annak kiszoénheti, hogv a ,min-
den istenek“ templomdbol, ,,minden szentek® templomdva ala-
kittaték at. )

Erdekes volna, ugy régiségtani, mint koltészet-miivészeti
tekintetben kétségkiviil, ha tiorténeti és mirajzat adhatndk
valamennyi, ezen korszakbol szdrmazd egyhdzi épitmények-
pek. Szamos dolgok, miivek, események emléke frissittetnék
fol. Feladatunkhoz képest, kénytelenek vagyunk csupdn egy
par adatra szoritkozni, melyek Réoma két s basilikdjara vonat-
koznak. Nagy Constantin tibb kisebbeken kiviil a keresztyé-
nek szamadra hdrom fobasilikat épittetett; a lateranit, s a szent
Péter és a sz. Pdl egyhdzat. Az elsé a telektl] veszi nevét, me-
lyen épiilt. E telek Plautius Lateranusé, rémal senatoré volt,
ki Nerd alatt Piso osszeeskiivésébe keveredvén, kivégeztetett,
s javal a kincstdr részére elkoboztattak. Constantin e telket,
mely mellett palotdja allt, e templom szimdra adominyozta.
Igy 16n Lateran vildgszerte ismeretes, miként Pilatus a Cre-
déha valé befoglalds dltal. Kiilonben jeles fértiunak ismeri

) Nagyot vétene a torténeti igazsig ellen, a ki a pogdny
templomok megsemnisitését mind a keresztyénségnek tulajdonitand.
Feldultak kétségkiviil a keresztyének is sokat, foleg a vidéken, de a
legtobbjét kétségkiviil a lakossdg épitkezéseihez haszndlta fel, mint
az a torokok kiiizése utdn drpddkori templomainkkal ndlunk is
tortént.
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Tacitus azt irvdn réla, hogy meghalt a nélkiil, hogy hallgatagsa-
gdt megtorték volna (plenus constantis s1lent11), ki még az 6t
meggyilkold tribunusnak sem veté szemére, hogy ugyanazon
osszeeskiivésben részt vett (nec tribuno objiciens eandem
conscientiam). ') Szent Péter temploma a Vaticdn tvében el-
teriilld térségen korviilbeldl azon helyen épiilt, hogy az elott
Nero circusa dllott. gy 6si hiedelem azt tartja, hogy szent
Pétert, ki vagy ezen circusban a tobbi megégetett keresztyé-
nekkel, vagy pedig a Janiculus hegyén szenvedett vértanusi-
got, a vaticani téren temették el, és pedig épen azon a helyen,
mely felett ma szent Péterben a Confessio all. A confessio nevet
az oltdrnak adjdak, mely alatt a szentnek teste fekszik, ki val-
lomést, bizonysdgot tett Krisztusbhan valé hitérdl, s kinek tisz-
teletére van szdnva a templom. Szent Péter confessidja két
egymésfelett emelkedd részbdl 4all; valamint a templombdl a
felsdbb részbe, ngy innen az d]&()bd, lépesdk vezetnek le. Az
alsobbnak boltozott talapzata alatt van sz. Péter sirja, a szek-
rénynyel, melybe testét zartdk. A fels6bbnek, mely szintén jo-
val lejebb esik a templom kivezeténél, toursi sz. Gergely bi-
zonyitvanva szerint, volt egy kis, konnven kinyithaté ablaka,
melybdl ha valaki letekintett, ldthatott az alant fekvs iireghen
egy érezbdl késziilt orids sarkophagot, mely felett aranykereszt
allt.2) Ez volt az érczszekrény, melybe Constantin sz. Péter
testét zaratta, midén a foléje tervezett basilika épitéséhez ld-
tott. 3) A felépiilt basilika csarnoka felett egy régi, azon bar-
langiireget dbrdzolé festvény volt lithaté, melyben sz. Péter
teste hdrom szdzadon 4t Orizteték, mielStt az uj basilikaba fog-
laltaték be. A festmény emlékét egy metszet megérizte ugyan,
de az, ba vajon a festés maga Constantin idejébll szarma-
zik-e, t6bbé be nem bizonyithaté, kiilonben érdekes adatul
szolgdlna annak bebizonyitdsira, hogy Constantin basilikd-
jaba oly sirt foglalt be, melyet az 6 kordban sz. Péterének is-
mertek, és a melybe, mint més katakombdkba vasdrnap és

1) Tacit. dnnal. XV. 60.

2} Gregor. Turon. De Gloria Martyr. C. 38.

3) Ipsum loculum undique ex aere c.yprio conclusit, quod est
immobile. (Vita Sylvestri, ex libr. Pont. Damasi papae, Migne,
Patr. tom. VIIL p. 804. A sarkophag felett 4116 kereszt tiszta arany-
bdl volt, és 150 fontot nyomott. Ugyanaz és ugyanott.
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egyéb iinnepeken a hivek kétségkivill dsszegyiilekeztek. A
XVI. szdzad végével, midln e régi basilika lebontatott, és
a confessio emlitett holtozatait magasabbra kellett fogni, Jaco-
bus a porta nevii hires épitész jelenté VIII. Kelemen papdnak,
hogy megtaldlta amaz ablakot, melybdl sz. Péter koporséjat
hajdandban meg lehetett latni, de a mely ablak idével, ugy ldt-
szik, feledésbe ment. Ennek hallatira a papa, magdhoz vevén
harom bibornokot, kiknek egvike Dellarmin volt, lement a
munkdsokhoz, s fiklyafénynél szemle ald vette az iireget; litta
a sarkophdgot, és felette az arany keresztet. Mire rendeletet
adott, hogy ez ablak ujra eplttessek be, azon Osrégi oltart, me-
lyet ott taldlt, sértetlen hagyjak meg, s mellette egy mamk
fen) esebbnek épitéséhez lissanak.!) 846-ban a saracenok Ro-
mat kirabolvan, asz. Péter és Pal bablhlﬂkon kiilonosen toltot-
ték dithiket. Sz. Péterbdl elvittek minden kineset, kiilonosen
a kapuk eziist, és a confessio arany lemezeit. Gregorovius
tudni akarja, hogy ez alkalommal lehatottak egész amaz érez-
sarkophagig, melyrdl emlékeztiink ; s mivel az 6ridsi bronz-
koporsot el nem hurczolhattak , azt zsdkmdny-vagybol ketseg>
kiviil feltorhették, és tartalmat szétszérhattak. Gregorovius itt
sajiat képzel0dését dllitotta a torténet helyébe. Nincs rd egyet-
len-egy tanu, ki sz. Péter koporséjanak feldulisirdl emlékez-
nék, holott sz. Pdlét felhozza ugyanazon Anastasius, kisz. Péter
kirabldsarol is emlékezik. 2) Alkalmasint tettek rola hogy a sa-
racenok azt meg ne talaljik. Az épitész és a piapa tanusdgtéte-
1ét hitelesnek kell elismerniink, kiilonben bdrmennyire féj-
laljuk is, hogy a pdpa a dologban oly rejtélyesen jart el. A
confessio és Péter sirja tehdt a mai sz. Péterben ma is épen
ugy 4ll, mint Constantin idején, csak kérnyezete, kiilonosen
fedele, a foldbél az égbe emelt pantheon, viéltozott. Sz. Péter
sirjat, a sarkophdg tartalmat azéta, amint az Constantin bebol-
toztata, tubbe halandé nem ldtta. Ime a hely, melyhez annyi

1) Bonan. Hist. Templi Vatic. p. 122. e manus. Torrig.

2) Anast. in Leone IV. sz. Péterrl: portas, quas destruxerat
saracena progenies, stb. Ugyanaz in Bened. IIL. Pauli apostoli se-
pulchrum, quod a saracenis destructum fuerat. Nem képzelhets, hogy
VIII. Kelemen az idestova utazgatott épitészt, és tdrsait, kik a
templom koriil foglalkoztak, mind arra birhatta volna, akdr pénz-
zel, akdr terrorismussal, hogy hazudjanak, és mégis e hazugsdgrdl a
vildg soha mitsem hallott volna.
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szdzadon 4t, millié és millié zardndok faradott. Sz. Péterhez
idgvel tobb mellék kdpolna csatoltatott, ezek kozt: testvéreé,
sz. Andrds apostold, ki iddével kiilon templomot is nyert, és
lednyaé: szent Petronilldé, ki a téle nevezett katakombdkban
fekiidt mindaddig, mig 1I. Istvin pédpa szdméra kiilon kdpol-
ndt épittetett, s testét azon okbdl szdllittatta dt, hogy ezen
apostoll csaldd tagjai sirjaikban egyesittessenek 1). Tobbiben
Roma dtalakitdsdnak ezen folyamata szakadatlanul tartott
egész mai napig. Legsajatsagosabb, hogy a helyet, melyen
Jupiter trénolt, ki villimszéré allisiban Réma vildghatalmd-
nak mintegy jelvénye volt, egy franciscanus kolostor, és a
hozzédtartozé Adra Coeli-nek elnevezett templom foglalta el.
Szinte szeszélynek latszik, melylyel a sors a nagy alkotmdnyo-
kat, a nagy elmék halhatatlansdgot igéré miiveit gunyolni
akarta, hogy a midén a Capitol, a csdszdrok vdra, Roéma,
Aypoll6 ér Venus temploma, és annyi mds oridsi mi megsem-
misiilt, a négy szdz templombol alig pdr jelentéktelen, egy
Vesta és Fortuna Virilis maradt fenn! .

Daczéra Réma ezen folytonos dtalakuldsinak, daczdra a
vivindnynak, hogy a pogdny templomok bezdrattak, bennok
az aldozatok s minden isteni-tisztelet megsziint, ellenben a
keresztyén jelvények, templomok, mindenféle intézetek egyre
szaporodtak, s a keresztyén elem oly tulnyomoéva vilt, hogy
sz. Jeromos kifejezését hasznalva, a kit meggy6zddés nem ho-
ditott meg, azt hozzdnk (keresztyének kozé) vezette a szégyen,
— daczdra monddm mindezen térfoglaldsoknak, a plispokik
tekintélyének, a papasdg széles befolydsdnak, Theodorik hat-
hatds kedvezésének és példds erkolesi életének, a pogdnysdg,
mely az dllamrendszerbél szdmiizetett, az erkolesokin még
mindig uralkodott. Réma és a volt nyugati birodalom minden
nagyobb vérosai lingolé szenvedélyességgel csiiggtek a cir-
cusi €s szinhdzi jatékokon, melyek erkolestelen elfajuldsdrdl
poganyok és keresztyének iratai egyardnt telvék fijdalmas,
de tehetetlen panaszokkal. Mi fordult a VI. szdzadi szinhdzak-
ban el6, azt megtanulhatjuk ismerni Procopiushdl (Anecdot.
cap. 9.), nevezetesen azon jelenet leirdsdbol, melyben a késobbi
hires csdszdrné, Justinidn neje, Theodora nyilvanos fellépését

1) Petronilla catacombdirdl 1. Boldetti Osesrvat, II. kot. 18.
fejezet.




|

ey e -

P

270 Rima a kvzépkorban.

és jatékit jellemzi. A drdmdk rég feledékenységhe mentek.
Nem a szépmiivek rontjdk meg a kort, mint inkdbb magok
romlanak meg a kor befolydsa a]tal. An)aglas kapzsi vildghol
elkoltoznek a muzsik. A tragédidban nem gyonyorkodhetik
az oly korszak, mely &tallja a nagy erényeket, s rettegi az
expiatiot. A vigjaték elsatnyul, ha a biin olykép hatalmasodott
el, hogy az tobbé se szemrehdnydst, se javitdst nem tiir.
llyen volt Augustus haldla 6ta Rémdban a csdszdri korszak.
Drdmai szinészek helyét: mimok, pantemimok, petamenok
(madarak mddjara ngrandozdk), szekerészek, lovagok, athlé-
tik, vaddszok, énekesek és énekesndk, kotél- és egyéb faju
tinczosok foglaltik el. Minél szemérmetlenebb az 6ltozék, ji-
ték, taglejtés, az ének és beszéd, anndl keresettebb és jutal-
mazobb volt; s Theodoriknak nem volt meg mint Augustusnak
se az a tekintélye, se az a hatalma, hogy a széls&ségig vitt
ez elfajuldsnak gitokat vethessen. Majd mentegeti az igy mu-
latékat, hogy tudniillik: ki keressen a szinhdzakban komoly
elkolcsoket, nem Citok gyiilhelye ez!); majd szemokre veti
a romaiaknak, hogy 6seik becsiiletes mulatsigul feltaldlt intéz-
ményeit beestelen testi kéjelgések iskoldjava aljasitottik le.?)
Csupdn arra inti, hogy miutin ¢ minderre annyit kolt, leg-
alabb azt tegyék meg neki, hogy ne vercke(ljenek, és ne te-
gyék a circusokat vérengzések gydszos szinterévé. ?) Az intés-
nek kevés sikere volt. Minden a réginél maradt, a kozonség
egyébbel sem foglalkozott; egész lelkét szivét a jatékok tov-
laltik le, koziigyekre, a ham sorsara nem gondolt senki. Leg-
nagyobb veszélyek kizben, szenvedett iszonyu csapdsok utdn,
86t ostrom idején, midén a katondk kiinn a falakon vereked-
tek, sem tartéztathattik magukat a szinhdzak ldtogatdsatdl.
Attlld, elvonult, kidlt fel nagy l.eo pdpa, s ti hdldul a templom
helyett a sznlhazal\ba siettek. Szégyvenlem kimondani, de
tény: a gyaldzatos latvanyok vonzdbbak, mint a szentek és
vértantk sirboltjai; a daemonnak tobb kovetdje van, mint az
apostolnak. Az egész romai vilag, irja Salvidn, ledér és faj-
talan. logsdg- és haldltol reszketve bdr, mégis folyvdst és
csakis a circusra gondol. Gallia leggazdagabb vérosa (Triert

1) Cassiod. Var. Lib. I. XXVIL
2) Idem. Libr. IV. LL
%) Idem. Libr. ITL, LI,




Réma a kszépkorban. 271

érti) négyszer ostromoltatott ki, és azon néhdny eldkell ember,

a kit a fegyver megkimélt, a csdszdrhoz fordul, annyi vész .

orvosldsdul azt siirgetve néla, rendeztessen szini mulatsdgokat
a vdros szdmdra! Mulatsdgokat a halottak még szétszdrva he-
vers csontjai, és az Ozonnel kiontott vér még piroslé nyomai
felett! A nép legszdnanddbbikanak gyér mar advan al ott vos-

kadoznak halott]alk sirdombjai felett, és ti circensiseket ko-
veteltek, ti nevetni és tombolni akar tuL. ... Cirtdt és Car-
thiagét ostromoljak a vandalok, s a carthagdi kozinség benn
a falak megett cireusokban mulat, szinhdzakban fdjtalanko-
dik. Kiinn haldlharczot vivnak, benn testi kéjelgésekben tiltik
az idot. Meghalnak amazok testileg, elvesznek emezek lelki-
leg. Melyikok sorsit beestlod tobbre?. ... Mintha csak min-
den romai sardonicus fiivekkel lakott volna jol: haldoklik és
nevet. Konyek drja kiséri a nevetést a vildg valamennyi tdjan.
De a romlottsdgot még az orszdgok és varosok végss vesze-
delme sem dllithatja meg. A rémai népek elvesznek, de meg
nem javulnak. Olaszorszdg annyiszor elpmztittatott s megsziint
az olaszok aldvaldsiga? Bevétetett és kiraboltatott I»oma, 8
felhagyott-e kapzswaga, pénzszomja és vérszopo furidival ? Gal-
lidn szerte dradoznak a barbarok seregei, s a gallusok biinei
nem a régiek-¢? Az erkolestelenség és fujtalansdg a romainép-
nek mintegy elméje- és természetévé vilt, mert ott vannak :
blinik honn, hol a rémaiak. Mi érdemdk van a keresztyén né-
peknek isten elétt, ha magok kénytelenek bevallani, hogy a
biingk a rémai vdrosokban azodta sziintek, avagy gyériltek
meg, midta a barbarok hatalmdba estelk. A szemérmetes bar-
barok kizt egymagunk vagyunk szemérmetlenek. A bujdlko-
dést 6k biinnek tartjik, mi dicseksziink vele. Es mi esoddlko-
zunk, hogy tartomdnyainkat isten az § kezékbe adta, melye-
keta romaiak minden lehetd utdlattal szennyeztek be, és most
a barbarok ékessé mosnak szeplitelen tiszta erkolesiik altal ?
A rémai tartoményokban nines tobbé sem béke, sem biztos-
sdg. Oda minden erd, minden hatalom, nagy név és dicséség.
Kiknek az egész vildg dldozott, most a vildg minden nepemek
szolgdi. Elinult minden, csak a ]Jun maradt meg. Annyi csapds
csapdsra, s még sincs a romai vildgnak oly pardnyi tdja, mely
megjobbult volna. A blin ugyan mdr a keresztyénség elbtt
kezde uralkodni, de fdjdalom az evangelium utdn sem sziint
meg. Szeretnék erével birni, hogy az egész vildg hallja meg
szavamat: gyaldzat ¢ romaik! egyedill erkdleseink gazsiga
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az, a mely megbuktatott (sola nos morum nostrorum vitia vice-
runt). 1) Salvian ezen szomoru vézlata bizonysigul szolgdl,
hogy a tomeges megtérések nem a meggy6z6dés, hanem tsbb-
nyire a divat vagy példa miivei. Volt tehdt sok keresatyén, ki
csak nevet cserélt. Innen a mér keresztyén vérosban is a po-
gdny erkolesok azon hatalma, melyen maga a keresztyénség
sem vehetett ert. A kevély népnek meg kellett buknia, hogy
a hodité népekkel, mint egyszerii természetfiakkal, némi-
leg kényszerii Gsszetdrsuldsa kivetkeztében uj erct és életet
nyerjen. Iz tsszelegyedésnek koszoni Eurdpa azt, hogy a mi
a régi és az uj népekbdl fenmaradt, az lassankint mind életre-
vald, és mert a régi miveltség minden hagyomdnya orokose,
egyszersmind polgdrisult nemzetté, illetbleg nemzetek azon
csalddjava nevekedék fel, mely ma sokkal tobb joggal mond-
hatja magdt a vilig urdnak, mint a régi Réma, hatalma bdr-
mely korszakdban. Hogy Theodorik népe nincs e kegyeltek
sordban (ha az egy-két gyér csoportot kiveszsziik, mely az 4l-
taldnos nemzeti végzetet netaldn kikeriilhette, s aztdn nyom-
talanul a nagy tomegben meriilt el), azt egyenesen azon erkol-
esi akadalyoknak kell tulajdonitani, melyek a gdéthokat gatol-
tak abban, hogy a meghdditott olasz néppel egy nemzetté
olvadjanak 6ssze. Ezen akaddlyok legfobbike, meglehet taldn
az egyetlen, az volt, hogy a giéthok arianusok, az olasz népség
pedig katholikus volt. Theodorik, ugy litszik, a valldsi hiedel-
mekre nem fektetett oly sulyt, mennyit az dllameszély meg-
kivdnt, s kortdrsénak, Chlodwignak példdja, s viselt dolgai és
héditdsi vivmdnyal taldn ajanlhattak volna. Igy vélt végzetsze-
riivé Valens csdszdr azon ajdndoka, hogy a birodalomba hocsd-
tasokat tobbi kozt azon feltételhez kioté, ha katholikusokbdl
arianusokks lesznek !

~

1) Salvianus De Gubern. Dei Libr. 6-et 7. Mignénél tom.
LIII. a pag. 108-——153. Ezen kolni eredetii marseillei pap iratai
mélyen érzd rémai patriotdra mutatnak, ki e tekintetben minden
mds szent atydt felilmul. A rdmaiaknak keresztyének- és poganyok-
nak kiilonbség nélkiil erkolesei leirdsit 1. még Ammianus Marcelli-
nusndl XIV. VI- és XXVIIL. IV. és Jeromosndl Lpist. ad Lusto-
chium, és Epist. ad. Ageruchium. Migne, Patr. t. XXII. p. 394. et
sequ. és p. 1046 et sequ. V. 6. Gibbon, 31. fej.
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Es maga ezen erkilesi erd, mely a katholicismust ily
diadalokra képesité fel, bizonyitja mésrészrfl azt, hogy Salvidn
legink4bb a nagy vdrosokra, és népnagyokra vonatkozd pana-
szai a népesség nagy zomére nem alkalmazhatdok, s hogy ennek
tulnyomo része meggy6zidéshol és nem csupdn divatbdl, vagy
az uralkodd példdjira vette fel a ker. valldst, kivetkezileg
azon szeretettel csiiggitt és életét is ahhoz alkalmazta. Kiilon-
ben Julidn dtaldnos és behatd tdmaddsai ellenében aligha gyé-
zedelmeskedett volna mésod izben is, és pedig még vivms-
nyosabban mint elészor ; aligha szavaztatott volna le oly konnyi
szerrel Jupiter és isten-tdrsai, kik majdnem az Gsszes aristo-
kratidban oly buzgé partfogékra, Symmachus és Libaniushan
oly ékesszolo védOkre taldltak.!) Nem is birhattak volna a

1) Symmachus azon alkalommal, midén a senatus megbizdsdbdl
az istenek iigyét védelmezte, oly hirokat penditett meg, melyek
minden patrioticus rémai kebelben a legélénkebb viszhangra taldl-
tak. Szerinte azon dolgokban, melyekben az ész nem adhat felvild-
gositdst, a hagyomdnyt kell vezériil fogadni. A nemzet e dolgokat
illetdleg, kovetvén a régi szokdsokat, csak az okossdg parancsinak
hédol. Ha diesSség ¢s szerencse dltal kitiint szdzadok egész sora
arrél tanuskodik, hogy a nép elnyerte mindazon dlddsokat, melyek-
ért istenei oltdrdndl imddkozott, akkor még tandesosabbnak is l4t-
szik ;, megmaradni az dsi religié mellett, mint a birodalmat veszély-
nek tenni ki, melyek a nagy ujitdsokat kisérni szoktdk. Es a Vie-
toria szobrdra térve, magit Rémdit kovetkezSleg szdlaltatja meg:
»Dics¢ uralkoddk, atydi a hazdnak! Szinjatok meg, és tiszteljétek
éveimet. Hadd maradhassak az 0Osi szertartdsokndl, hiszen nines
okom megbdnni azokat; hadd éljek sajit torvényeim szerint, hiszen
szabad vagyok. Ezen religié hozta a vildgot urasigom ald. Ezen
szertartdsok iizték el Hannibdlt a vdros kapuitél, a gallusokat a Ca-
pitoliumrdl. A gyaldzatnak volnék fentartva, hogy Greg napjaimban

taszittassam le a tronrdl, melyen szdizadok lefolydsa alatt annyi di-

csBséggel uralkodtam > Sz. Ambrus vdlaszdban a bilesész és reformer
dlldspontjdt foglalta el, gunynyal jegyezve meg, hogy képzelt hatal-
maknak, melyeket emberi kéz dllitott, és emberi kéz taszit le helydk-
r8l, tulajdonitjik a gybzelmeket, melyeket a legidk fegyelme és vitéz-
sége vivott ki. (Non in fibris pecudum, sed in viribus bellatorum
trophaea victoriae sunt. Aliis ego disciplinis orbem subegi.) A Sym-
machus-téle elvek egészen arra valdk, hogy az emberi nem haladdsd-
Budapesti szemle. Mdsodik kotet. 1873, 18
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plispokok és papsdg azon tekintélyt és széles hatdskirt meg-
szerezni, melyet nekik a torténet tulajdonit, s aligha sikeriilt
volna nem esak a hivatalos babondskoddst, mint az auguriomo-
kat, oraculumokat, dllatok ropiilésébol és beleibél valo joslato-
kat, melyek mélyen az életszokdsba mentek 4t, hanem némely
oly iinnepeket és jatékokat is, melyekben a nép legfébb gyi-
nyoriiségét talalta, de a mordllal, a gyéngédebb emberi érzés-
sel és méltésdggal merdén ellenkeztek, habdr fokonkint, de
mégis megszlintetni. Az oraculumok ugy szélvdn maguktol,
észrevétleniil némultak el. A viador (gladiatori) jatékoknak,
mily médon és mily alkalommal tortént megsziinésérél wdr
megemlékeztiink. Theodorik uralkoddsdnak els6 éveiben sike-
riillt, a lupercdlidknak vetni véget. Lupercalnak hivtak egy
Pan tiszteletére szentelt s6tét tireget, a Palatin hegy tovében.
Ezen iireget mdr Evander szentelte volt a mezdk ez istené-
nek, miel6tt még Aeneas Latiumba megérkezett volna. Itt
ezen liregben szoptatta volna a farkas nistény a kitett két ki-
ralyfiut, Romulust és Remust. Itt volt felallitva e farkas-dajka
egy GOsrégi bronz-csoportja, taldn az, mely ma a capitoliumon,
a conservatorok palotdjaban szemlélhets. S ezen iireg volt a
lupercalidk kozpontja, mely minden évben febr. 15-én tartaték
meg, melyre aztdn a februatio, vagyis a viarosnak a daemonok
befolydsatd] valé megtisztitdsa kovetkezett, A szertartds ab-
ban dllott, hogy papok és nemes ifjak az egész nép szeme lit-
tdra, csupdn kis, aldozatok borébél készilt koténykét vetve
magukra, meztelenre vetkeztek, és ily éllapotban a Lupercal
tireghdl kiindulva futtdk végig a vdrost, szijostorral kezékben,
melylyel minden nének, kivel taldlkoztak, jobb kezére vigtak,
ez altal a termékenység dlddsdban részesitve Oket. Kgy ily
jératban egyszer részt vett személyesen a komoly Mark

nak utjdt dlljak. (Vetusta canities pudendi sanguinis traxit ruborem.
Nulla aesus ad discendum sera. Erubescat senectus, quae se eman-
dare nescit.) (L. Sz. Ambrus Osszes mtveit, Migne Pat. t. XVIL,
p. 96 et sequ.) Victoria érezszobor volt, mely egy szirnyas sziizet
abrdzolt, a foldgolydn dllva, €s kezében borostydn - koszorit tartva.
A szobor rendkiviili mibecsii volt. Egykor Tarentumbdl hozatott
Rémdba, Caesar azt curidjdban az oltdr felé dllittatta. Augustus az
égyptomi spoliumokat szentelte neki. A senatus minden iilése a bi-
rodalom ezen védasszonydnak hozott dldozattal nyittaték meg. A
szobor eltavolittatvdn, azutdn hovd lett? nem tudatik.
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Aurél csdszdr is. Kz innep még a csdszarsdg utolsé éveiben is
makacsul divatozott, mig végre 492 —496 évi idékozben
Gelasius pdpa egy hatalmas, egyenesen Andromachus senator-
hoz, az iinnepvédSk fejéhez, intézett iratiban azt nem csak
megtamadta, hanem az abba valé részvételt minden keresztyén-
nek megtiltotta. Nem hidnyzottak ez alkalomimal sem a recri-
minatiok, hogy azért bukott meg a birodalom, mert a régi iste-
nek kiksltoztek abbdl. A pdpa a bukéds okaul rdmutatott az
uralkodé erkélestelenségre, hozzatéve : koszonjék a keresztyén-
ségnek, ha Réma még fenn all; Sz. Péter és Sz. Pal nélkiil a
barbarok azt mdr rég a foldszinig romboltak volna le. 1) Az iin-
nep azéta megsziint, a pipa pedig Gyertyaszentels Boldogasz-
szony iinnepét hozta be, mely egész mdig évenkint februdr 2-dn
iiletik meg. Theodorik uralkoddsa idejére esik a benczések
szerzetének Sz. Benedek altal Subiacéban, utébb a Cassino he-
gyén tortént alapitééa is, mi altal a mivel6dés egy uj tényezdje
lépett be a torténetbe. A szerzetes-rend az emberiség Gsszes
sziikségeit karolta fel : a foldmiivelést, mesterségeket, ipart,
tudomdnyt és milvészetet, — tanult, és tanitott, gyiijté a kony-
veket, és mésolta a codexeket. Agoston, ki az angol szdzok-
nak, Bonifdcz, ki a németeknek vitte meg az evangéliumot, —
a kovetkez szdzadok minden vildgité tuddsai, Alcuin és Béda,
a venerabilis, benczések voltak. Szabad legyen itt Macaulay
szavait idéznem, ki miutdn eldbocsdtotta volna, hogy az angol-
szdsz colonistik megtérése az elsé helyet foglalja el a bekovet-
kezett alddsthozé dtalakuldsok sorrendjében, az egyhdzban is
dult sokféle bajokat figyelembe véve, ez itéletet hozza: ,Le-
gyenek barminék a vddak, melyeket egy késébbi iddszakban
a szerzetes rendek ellen elfajuldsuk miatt joggal emelhetni,
mégis kétségen kiviil j6 dolog volt, hogy a tudatlansdg és erd-
hatalom korszakdban léteztek hdzak és kertek, melyekben a
béke miiveit biztossdgban lehetett folytatni, melyekben szelid
és szemlélddo lelkek menhelyet taldlhattak, egy testvér Virgil
Aeneisét mésolhatta, egy mdsik Aristoteles analyticus méd-
szerérdl elmélkedhetett; az, kinek hozz4 valé talentuma volt,
a vértanuk életét rajzképekkel “lathatta el, amaz, ki fogé-
kony volt a természet irdnt, a novényekrsl és dsvanyokrol
tapasztalatokat gyiijthetett. Ha a szilaj urak vdrai, és az
') Gelasius ezen iratdt egy vaticani codex utdn kozli Baro-

nius < dnnal. ad ann. 496.

18*
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elnyomott nép kunyhdi kozott ez idében ily menhelyek nem
léteznek, az emberi tdrsadalom rablé- és teherhordé allatok-
bol allott volna csupdn. Az egyhdzat a papok igen gyakran
archaval hasonlitik Ossze, de soha jogosabban, mint e go-
nosz idében, midén e barka sitétségben és viharban uszott
a vizozin felett, melyben a régi hatalom és bolesesség min-
den miivei elvesztek, és a csirdk egy mdsodik, és dies6bb ci-
vilisati6 csirdi esakis annak kebelében mentettck meg. “1)

A torténetiré érzi, hogy lelke szorul, midén a hata-
lom, érdem, kedvezi sors ennyi dics6 czimeire, dolgokat kell
elbeszélnie, melyek mindezen fényre szomorité drnyékot vet-
nek. Theodorik élte alkonydn, ugy latszott, elvesztette azon
lelki nyugalmat, mely az onmagunkban vetett bizalomnak
szokott kifolydsa lenni. Gyanakodds, fokozva a keserliség
altal, melyet lelkiinkben a tapasztalds kelt, hogy az embe-
rek, kivalt politdkdbol még szornyii hdlatlanok is lehetnek,
szallotta meg lelkét. Byzanczban Justinidn iilt a csdszdri
tréonon. Ez orthodox hitli levén szigori intézkedéseket tett,
az arianusoknak kiirtdsdra keleten. Justinidan és Chlodwig
altal, Kelet és Nyugot egyszerre katholikussa lett. Az olasz
népség rokonszenve hirtelen mds irdnyt vett. Meg lehet, a
goth hadfiak is egyszernél tobbszor tehettek kihdgdsokat, mint
ezt a fegyverviselok maguknak olykor-olykor megengedni
szoktik ; Theodorik pedig nem mert azon szigorisdggal fel-
lépni ellenck, mint ezt a hadi fegyclem megkivanta volna: hi-
szen idegen foldon, idegen nép kozitt, irigy szomszédok lesel-
kedésének kitéve, tronjanak oszlopait csak ezek fegyveres
ereje képezte. Feltehet tehdt, hogy az olasz népség a goith
uralkodds minden jotéteményei mellett, mégis csak kénytelen-
ségbil és zugolbédva viselte urai kiilonben alddsos igdjit. Theo-
dorik elsd pillanatra felfogta a jelentkezd veszélyek nagysdgdt.
— A régi ordog, melyre Salvidn a goéth nemzet jellemzésében
a .gens perfida, sed casta*, 4ltal utal, s mely Theodorikot Odo-
aker meggyilkolisdban mdr egyszer ravette egy nagy ,.per-
fidia* elkovetésére, uigy ldtszik, ujolag felébredt benne. A vas
harezfi 1étére mindaz irdnt, mit az emberiség kegyel, mi a lel-
ket emeli, az életnek sanyarusdgait a szépség bdjaival, a kiz-
napiassdgot eszményképzivel enyhiti, oly fogékony fejedelem a
télelem, és ehhez oly kozel allé bosziiszomj hatalmaba keriilt.

1) Anglia torténete. 1. k. 1. fej.
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Nagy tiintetéssel hirdette ki, hogy az arianusok elnyoméasat ke-
leten, az 8 orszdgaiban a katholikusokon fogja megbosszulni.
Gyanakodva a romaiakra, kik jotéteményeit, melyekkel elhal-
mozta Oket, druldssal késziilnek meghdldlni neki, s boszan-
kodva az egyhdzra, mely az uralkoddsa alatt élvezett szabad-
sdgat, biztossdgdt, kivaltsdgait azzal hajlandé viszonozni, hogy
rokonszenvez Justinian az 6 (Theodorik) hitfelei kiirtasara ird-
nyulé intézkedésével, — parancsot adott ki, melynél fogva a
bensziilottektél minden fegyver erfhatalommal beszedends.
L. Jdnos pdpat Ravenndba maga elé idéztette, meghagyva neki,
hogy némely senatorokkal haladék nélkiil hajéra iiljon, s By-
zanczban az arianusok ellen kiadott rendeletek visszavondsat
eszkozolje. Jdanos két izben faradott e végb6l Byzanczba. Mit
beszéltek Justinidnnal négy szem kozt, azt a krénika nem je-
gyezte fel. .\ mit feljegyzett, az annyib6l all: hogy a ravasz
gorogik jol felhasznéltdk az alkalmat az olasz népesség rokon-
szenvének megnyerésére. 1. Janost a viros falain kiviil varva,
roppant lelkesedéssel fogadtik , nem mint a géth kirdly kove-
tét, hanem mint az orthodox keresztyénség fejét, ki a papdk
kozil elsé méltatta a gorogik fovarosit litogatdsdra. Nagy
pompaval és kiszdmitott tisztelettiintetésekkel kisérték a So-
phia egyhdzba, hol aztin az 525-ik évi husvéti iinnepeket tolté.
Justinian szinre tett ugyan Janosnak némi igéretelket, de lénye-
gileg mitsem mdsitott meg. A sikeretleniil jart, s épen ezért is
gvanuba fogott papat, a midon visszatért, Theodorik tomlsczbe
vetteté, hol a sokat megkinzott 526-ban mdjus 18-dn kimult.
Az egyhédz a vértanuk soraba igtatta.!) LKz id6tajban tortént,
hogy Theodorik elbtt egy-két hizelgd a romai senatus lehetd
osszeeskiivésérdl taldlt tenni emlitést. Theodorik a hirt azon
onkinzé kéjjel ragadta meg, melylyel a mar magén tobbé ural-
kodni nem képes lélek szokta, a mér elére feltett megtorlas
elégtétell 6romét élvezni. Albinus senatorra rafogtak, hogy le-
veleket irt volna Konstantindpolyba. Beéthius eme bajtdrsinak
védelmére Ravenndba sietett. Theodorik szemére veté: hogy
a dologrdl neki is kell tudnia valamit. A béles erre azon
bitszke és sokat jellemzé riovid mondattal vélaszolt: ,Si ego
scissem, tu nescisses“ (nem tudndd, ha én tudtam volna).?)

2} Anast. in Vit Joh.
2) Eredetileg Julius Canus mondata Senecdnal de Tranguil.
anime, C, 14.
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Theodorik erre a pdviai toronyba csukatta. A rémai senatus
elég gyava volt, hogy rettenthetlen védsjét maga elitélje.
Theodorik a haldlitéletet végrehajtatta; Boéthius nyaka ko-
riill erés vastag kotelet huztak, s addig fesziték, mig a szen-
vedd szemei iiregeikbdl kiszorittattak. Egyike a héhéroknak
csakdnynyal adta meg a kinlédénak a kegyelemiitést. Tor-
tént ez 524-ben. Paviai fogsdgdban irta Boé&thius ,De consola-
tione philosophiae‘ cziml mivét. Be volt-e valésiggal az osz-
szeeskiivéshe keverve, sot létezett-e egyataljan ilyen? igen
kétes dolog, miutdn Cassiodor a fellépett két tanut, Basiliust
és Opiliét, kikhez Boéthius méltatlan collegdja, Decoratus is
csatlakozott, nem olyanoknak mutatja be, a kiknek tanusdga
hitelt érdemelne. Symmachus, Boéthius ipja, mert veje kivé-
gestetését igazsdgtalannak merte hirdetni, ldnczra veretve
Ravenndba hurezoltatott, s Theodorik bosszu-szomja ugy hozta
magdval, hogy ezen jeles senatort és oreg férfiut, annyi nagy
6s6k ivadékat is 525-ben szintén kivégeztette. Theodorik ez
aldozatait nem sokd élte tul. Buskomorsdg fogta el.

Egy asztaldra feltett halban Symmachus fejét ldtta, mint
mereszti rd vérrel befutott szemeit. Betegsége névekedvén,
osszehivta népének nagyjait, s a magaba szallas egy pillanatd-
ban arra kérte dket: hogy miutdn fisrokése nincs, fogadndk
el olaszkiralyi utédjdul unokéjat, a tiz éves Athalarikot, leinya
Amalasuntha fiat, kit ez egy eldkeld géththal kotott hdzassigi
frigyben sziilt. Aztdn hathatésan szivokre kotvén, hogy a ré-
maiakkal a bardtsdigot és frigyet minden mddon fenntartani
igyekezzenek, meghalt Ravenndban 526. aug. 30-dn. A mauso-
leum, melyet holtteste befogaddsdra Amalasuntha egy a varo-
son kiviil 4ll6, és a felett uralkodé dombon emeltetett, fendll
maig. Nevezetes e mausoleumon az, hogy az dtmérdjében har-
mincz egynehdny libnyi kupoldja egyetlen egy granitdarab-
bl van kivésve.

Valamig fia felett a gydmsdgot, az akkor mdr 6zvegy
Amalasuntha vitte, az orszdg és Réma sorsa valtozatlanul a
régi maradt. Az iskoldk, tudomdny és miivészetek még hala-
ddst is tettek. Amalasuntha szildrd jellemii és nagy mivelt-
ségil kirdlyasszony volt, ki a gorsgiokkel gorogiil, a latinokkal
latinul beszélt, a tuddsokkal a régi bolesek- és koltékrol 6rom-
mel értekezett. ,Mds tdjak bort, balzsamot, illatszereket hoz-
nak, Réma a nyelvmivészet adoménydval kedveskedik, melyet
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hallani oly vegtelenul jot tesz“. ") Amalasuntha mindent el-
kovetett, hogy atyja utolso tetteit elfeledtesse a romaiakkal,
a seuatusnak mindenképen hizelgett, s az osszeolvadds elo-
mozditdsdul abba géth nagyokat is nevezett ki. Van némi
guny a kinevezési iratokban : hogy tudniillik ,rendén van, ha
Romulus és Rémus nemzetsége collegdkat nyer a Mars fiaiban
(g6thokban).?) Amalasuntha rajta volt, hogy fia is a rémai és
gorog ismeretekben épen olykép legyen jirtas, mint 6 maga.
Ez felkolté a gothok féltékenységét, kik a fiut erdszakkal ra-
gadtak ki, mint magokat kifejezték , a paedagogus meghé-
lyegzd fegyelme aldl, hogy 6t egészen a fesztelen természet-
nek adjak dltal. Nem nyelvtudést, de hdst kivantak ¢k birni
kirdlyukban, milyenek voltak minden elédjei az amali hdzbél.
A fesztelenség megtette hatdsat. Athalarik 534-ben meghalt.
A magara maradt Amalasuntha Byzanczban keresett timasat,
] Procopius tudni véli, hogy Justinidnnal Olaszorszdg dtaddsd-
rél is alkudozott volna. Fia haldla utin unokatestvérét, Theo-
datot, Theodorik Amalafrida nétestvérétsl sziiletett fidt, va-
laszta kormanyzdtdrsul, hogy ellenséghl bardtot csindljon.
Theodat alapos ismerdje volt az antik irodalomnak, kedvelte
kiilonosen Platét. Toscanai villdiban, olajfai arnya alatt, sorsa
irigylésre mélté lehetett: de a tronon csak gyaldzatos oldalait
tanuljuk ismerni. Amalasuntha kételességének tartotta colle-
gdja birvigydt fékezni, s6t némely igazsdgtalanul elsajdtitott
birtokok kiaddsdra kotelezni. Theodat, kinek kapzsisiga nem
igen volt hajlandé engedni, az elégiiletlen gdothokkal szovet-
kezett. Amalasunthdt Bolsena szigetre szdmiizte. Rokonai azon
hérom elékelé géthnak, kiket Amalasuntha megkisértett felke-
lés miatt kivégeztetett, Theodattal egyetértve rarontottak bor-
tonére, és megélték a jobb sorsra érdemes fejedelmi holgyet
535-ben. Cassiodor, ki mind 6t, mind fidt azon hiiséggel szol-
galta, mint egykor az atydt, nem sokdra visszavonult, és szer-
zetessé lévén, sziil6foldjén, Squillaxban monostort alapitott,
melyben meghalt. Haldbdl egykori jo ura, Theodorik irdnt,
megirta tizenkét konyvben a géthok torténetét, melybél azon-
ban csak a Jornandes altal készitett rovid kivonat maradt fen;
Justinian pedig megérkezettnek hitte az idét, hogy Olaszor-

1) Cassiodor, Var. X. 7.
2) Cassiodor, VIII. VI,




At e ]

IS A Ao e i

Lo

e

ey et A—

W

—— s g

e~y TwwTTAG L

L T

280 Roma a kbzépkorban.

szagot a keleti birodalomhoz csatolja. ITires hadvezére Belisar,
ki ekkor mar a vandalok wralkoddsdnak Afrikdban véget ve-
tett, parancsot kapott, hogy hadait Olaszorszagba vezesse. A
megijedt Theodat igénybe vette a pdpa és senatus kizbenjars-
sdt a byzanczi udvarndl, s Cassiodor taldn utolsé ministeri
munkélata volt az aldzatos esedezd irat, melyet a scnatus ez
iigyben Justinidnhoz intézett. Az alkudozdsok eredményre
nem vezetvén, a mint Belisdr 536-ban Olaszorszdgha lépett, a
g6thok az épen nem katonds Theodatot letették, s kirdlyokul
egy vitéz, de kevesbbé boles férfiut Vitigest vdlasztottak meg.
I hirre az épen Rémdban tartézkodd Theodat Ravennaba ki-
vant menekiilni, de utkizben szemdélyes ellensége, egy Opta-
ris nevii goth dltal utéléretvén, meggyilkoltatott. Vitiges he
vonult Réméba, hol a clerust és senatust maga kiré gyiijtve,
emlékezetokbe hozta a jététeményeket, melyckkel egykor
Theodorik elhalmozta Gket. A kirdlyi palota termeiben elvo-
nulva, mély maganyban élt ekkor Matasuntha, Amalasuntha
lednya , siratva dicsé nemzetsége és csalddja oly szomorun
bukédsat. Vitiges kényszerité 6t, hogy czen siresendii eryptdjd-
hol kilépve, férjhez hozzd menjen; mire Leuderis nevit tdbor-
nokdt négy czer Grséggel visszahagyva, Ravenndba vonult.
Leuderis Belisdr kozeledtével, tekintve a lakossag ellenséges
érziiletét, tandcsosnak vélte a vdrost elhagyni, melyet Delisdr
536. decz. 9-én kardesapas nélkiil el foglalt.

A mi kovetkezik, az egy nemzet dltal élethaldlra, végsd
kétségheeséssel, és minden erejének megfeszitésével vivott
harczoknak drdamai érdekével bir. A szereplé f0személyiségelk,
egyrészrol Belisdr és Narses, masrészrél Vitiges, Totila, e szép
hési torténeti alak, és az elesett Hvéinek holttetemhalmain el-
esett utolsé goth kiraly, Tejas, mind megragadd tirténeti je-
lenségek. Vitiges ostrom ald fogta Rémat, de egy évi és nyolez
napi iszonyu erdfeszités, 69 elvesztett csata, s a nemzeti
150,000-re mend hadsereg harczedzetteblh fele-részének, az
ifjusdg szinének és virdgdnak, Aurelidn falaindl gydszos clhul-
ldsa utdn, az ostrommal fel kellett hagynia. Ez alkalommal
tortént, hogy Hadridn mausoleuma (a mai szent Angyalvér)
majdnem minden ékeitél meg lett fosztva; a girogik cz el-
pusztithatlan épiiletet erédiil hasznéltdk, s egy roham alkalmd-
val, hogy a géthokat eliizzék, annak szdmos oszlopait, érez-
és marvany-szobrait dllvanyukbdl, vagy a fiilkékbol kiemelve,
a felfelé torekvd gothok Gsszezuzdsdra hasznaltdk fel. A hires
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mausoleum ezen sajndlatramélté felduldsin kivil, a vdrost
ezen ostrom alatt még egy masik , kevesebb mivesztességgel,
de életsziitkségletileg sokkal nagyobh karral isszekiititt esapds
is érte. Vitiges tudniillik, hogy a varostdl az ihaté vizet el-
zdrja, azonnal, a mint azt ostrom ald fogta, mind a tizennégy
vizvezetéket tohb helyen megszakittatta. A temérdek vig,
mely azeltt a védros oridsi vizmedenczéit, fiirddit, tavait, ugré-
kutait sth. megtolté, most a campagndt drasztotta el, s nevelte
a posvdnyokat, melyek ezen pusztatérséget mdig boritjak, s
az egész tijat, fileg a forrd iddszakban, kigdzolgdseik altal
életveszélyessé teszik. Nem lévén viz, a fiirdSk- és thermak-
bél kikéltiziott minden, s a csdszdrok ezen legpazarabb fényti
épitményei azéta egész mai napig elhagyatva dllnak. A falak-
rol az arany és kddkitmeénycek idével omladozni, a hiamulandé
tokélyii mitmozaik padozat-hurkolatok pedig repedezni kezd-
telk. A tobb mint hatvan kiilonféle szinti marvanyhol, tovdbba
porphyr- és alabastrombol késziilt kddakat, vanndkat, padokat,
székelket, oszlopokat lassanként clhordogattak. A terek, ter-
mek, falak miiszobrait részint az elemck diontitték le, részint
az omladvinyok temettdk be. Ily thermai omladvdnyok kizt
talaltik meg az ujabb korban Laocont, a farnesi Ierculest és
Flordat. Nem egy keresztel-kut, oltdr- vagy templom-oszlop,
olykor egy-cgy koporsé nagy urak és urnék szamadra, egyenest
a kéjmdamor ezen hires csarnokaibdl keriilt ki. Az egészet
repkény-névények folytik be, s dridsi iiregeiben baglyok,
saskeselyiik, kigyok tdrsasigdban vonult meg mindaz, kinck
nines helye a tdarsas-életben : utondlld, bandita, gyilkos, rabld,
pénzhamisité és halottidézd., A vdrosnak azontul egész mai-
napig soha sem volt annyi ereje, hogy valamennyi vizvezeté-
ket visszadllithatott volna. A\ pusztulds tehdt tovdbl tartott, és
tart egész maig, — Titus thermdinak, valamint a esdszarok
palotijanak alig egy kis része van letakaritva. S kérdés nem
tobb lelki élvezetet nyujt-c a pharaei rom, mint nyujthatna
egykori tiindérfénye ez asszeroskadt vildgnak, a mai nap
szemléls utasnak ? Belisdr 539-ben megszdllta Ravenndt, s mi-
dén visszahivaték, hogy a perzsdk cllen inditott hdboru ve-
zényletét dtvegyc, a ravaszul rdszedett Vitigest Konstantind-
polyba magival hurczolta. Az 541-ben kirdlylya kikidltott
Totila egyidire visszadlliti a géthok wralmdt, de azt biztosi-
tani nem volt tobbé képes. Miutdn Rémadt haromszor bevette
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és ugyanannyiszor elhagyta, — nem birvan azt a géthok meg-
apadt hadi erejével megszdllva tartani, a Belisdrt felvaltd
Narses altal az Apenninek t6vében, Tagindsndl megveretvén,
a harczban elesett 532-ben. Utddjat Tejast H53. év tavaszdn
ugyane sors érte. ,A Vezuv tovénél, annyi eltemetett varos
és helység sirja felett, a vildgnak ezen legszebb tdjén, szem-
ben a hdjos ndpolyi obollel, irja Gregorovius, zarddik be a
német nemzet egy hésies torzsének viszontagsdgteljes torté-
nete. Megsemmisitése, mely ma is fajdalommal tolt el, csakis
a tragicus nagyszeriiség altal engesztel ki, wmelyhez az végbe
ment“. 1) Tejas, miel8tt hadjaratra kelne, elébb a Totila 4ltal
nagy szammal sszeszedett tiszokat, koztitkk hdromszdz nemes
ifjut, tobbnyire patricius nemzetségek ivadékit, egytil egyig
mind felkonczoltatta. Ez 4ltal a senatorius csalddok majdnem
végkép kiirtattak. Narses Rémdban diadalmenetet tartott, a
géth utdlsé maradvdnyok pedig Compsa mellett megadtik
magukat. Az eddigi olasz ,praefectus praetorii“ helyébe az
exarcha lépett, a ki Ravenndban székelt. Augustus, ki e va-
rosnak az dltala kiépitett hadikikotGje dltal elsd adott vildg ne-
vezetességet, nem gondolta, hogy e viros fog egyszer biro-
dalma févarosdnak toérvényeket szabni!

Narses még életben volt, midén 568-ban Alboin kirdlyuk
alatt az altala eldbb a géthok ellen ségedhadul hasznélt longo-
bardok mar most 6ndllé héditékként tortek be. Fels6-Olaszor-
szdgot, Velencze kivételével, ugyan elfoglaltik; a kozép és
déli részeken is sikeriilt egy-egy herczegséget, vagy oérgrofsa-
got, nevezetesen Spoletét és Beneventet, alapitaniok; de az
egész orszagot egy kirdlysdggd egyesiteni tobbé nem voltak
képesek. Ravenndban a gorogék tartottdk magukat; Roma-
ban a pdpak timaszkodva a gérogtkre, dlltak ellent. S midén
végre Liutprand 727-ben, a szent képek ellen a byzancziak
altal tdmasztott harez 4ltal elkeseritett papak és romaiak altal
is segittetve, bevette Ravennit, s ezzel a keleti uralkodas
Olaszorszagon majdnem végkép megsziint, a longobardok 4l-
tal folytatott igyetlen politika nemecsak megfosztotta e gyodze-
lem gytiméleseitdl, hanem végveszedelem drvényébe is sodorta
6ket. Frankhonban a Merowingok trénjit egy mas hdésnemzet-

1} Gregorovius. L. k. 440. 1.
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ség foglalta el. A longobardok dltal mindinkdbh szorongatott
papak ezen nemzetség segitségét vették igénybe, s az nekik a
legteljesebb mérvben meg is adatott. A gyermek, mely a nép-
vandorlds szazadainak méhében fogamzott, hosszas érlelés utan
végre megsziiletett. A rd rég eldkészitett Eurdpa pdpal dlla-
mot, egyetemes lelki kirdlylyal, és uj nyugati csdszdrsigot
kapott, egyetemes vildgi fénskkel.

DANIELIR JANoOS.
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AMERIKA DELI ALLAMAT A HABORU OTA. v

CUsak nem rég fordult ismét az eurdpai, és kiilonosen a
hazai sajté is érdekkel az Egyesiilt Allamok felé, melyeknek
viszonyai nekiink annyi kiilonoset nyujtanak. Grantot vdlasz-
tottdk meg ujra elniknek, s a mesterségesen dsszetartott ellen-
part meghukott. Az ellenjelolt, Greely, nem soka élte til bu-
kdsit. Grant tehdt clnyerte a mdsodik (és a torvény értelmében
utolsé) elnskséget, s igy a kozvélemény azt tartja, hogy az
ujra megvalasztott elnok, minden melléktekintettdl szabadulva,
azon lesz, hogy a kormédnygépezetet megtisatitsa.

Grant volt, tudjuk, egyik foszereplGje a polgarhdboriinak,
mely a rabszolgasdg fontartdsa mellett fegyvert fogott déli alla-
mok ellen viseltetett. A hdborut hosszas politikai kiizdelem
kivette, de midta ennek is vége lett, a kiilvildg ardnylag na-
gyon keveset hallott a déli allamokrél. E nagy teriilet belsd
allapotdrdl majdnem kizdrélag északi forrdsokbdl meritjitk is-
meretiinket. A déliek viszonyait New-York vagy Philadelphia
ablakdn 4t latjuk, és pedig csak olyan szemiivegen, a milyet az
északiak érdekel nyujtanak. Az ujjészervezésnek politikai ol-
daldrdl eleget hallottunk ; de a fontosahb tarsadalmi és keres-

1) Az Fdinburgh Review utdn, mely 1872. IIT kotetében is-
merteti a kov. munkdkat :

1. The Southern States since the War. 1870—1871, By
Robert Somers. London.

2. Revenue of the United Stales. Official Report of Mr. D.
Wells, the Special-Commissioner. London. :

3. Monthly Reports of the Department of Agriculture. Washington,
1871.
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kedelmi viszonyokrol alig esett valami értésiinkre. Pedig a
foladat, melyet a déli lakossdgnak meg kellett oldania, s mely-
nek megolddsdban firadozik most is, egyike a legnagyobbak-
nak s legérdekesebbeknek, melyek valaha nemzetnek jutottak.
A polgdrhabori a folkeld dllamoknak egész teriiletét romokkal
boritd. A déli népesség kétséghe esve tette koczkdra mindenét
és vesztett. Tdrsadalmuk rendszerre megsemmisiilt. Kereske-
delmiik szervezetdt elsépirték. Politikai alkotmanyukat folfor-
gattik. A harez, polgdrosultsiguknak még anyagi épiiletét —
az utakat, hidakat, tdvirékat, vaspilydkat, a nagyobb vdrosuk
nyilvdnos épiileteit — is rommd tette. Mindent, de mindent
ujra kellett szervezni, még magdt a fold mivelését is. A szé-
nak szoros értelmében fol volt ott forgatva a vilig. Mikor a
hiboru megkezdddostt, a déli dllamoknak tarsadalmi és politi-
kai rendszere szorosan az uralkodd kasztnak kormdnya alatt
volt szervezve: az egyik osztdlynak teljes politikai egyenls-
sége, a masiknak teljes alirendeltségére épitve. A fild egy
piar millio iiltetvényesnek volt tulajdona, és négy millié rab-
szolga mitvelte szamukra. A birtokosnak nem esak a fold volt
tulajdona, hanem az emberek is, a kik foldjén éltek. Korldtlan
hatalmat gyakorolt folottitk. Az 6 fajabeli vdrosi lakdk az iil-
tetvényesnek vagy iigynikei, vagy henye utinzoi, 16gdsai vol-
tuk, a munkdat dtuknak tekintették, mely az arcz szindhez van
kitve, s a fehér emberek — azt tartottik — a feketéknek gond-
viselés rendelte urai és kormidnyzoi. Ezen foltevésre volt épitve
az egész tarsadalmi szervezet, és szildrd volt. Livvel egyezileg
volt szervezve az egész kereskedelem rendszere, és virdgzott.
Az uralkodd kasztnak a déli dllamok majdnem paradicsomok
voltak, meg volt ott mindenik, a mit csak kivanhattak. Nagy
befolydsuk volt az egész szivetség politikdjira, és tényleg ural-
kodtak nagy dllamokban, melyek avval dicsekedtek, hogy Gk
demokratak és szabadok. Kereskedelmi helyzetiik biztos volt.
A termékeny, még ki nem zsikmdnyolt talajnak csak laza,
gondatlan és pazar mivelése is annyl gyapotot, dohdnyt és
rizst, szolgdltatott nekik, hogy konnyen beszerezhettek Delile
. mindent, a mire szitkségiik volt. Ok uralkodtak a vildg vasa-
rain, s a civilizitié talajuk terményeiért és rabszolgdik munka-
Jadért eserébe adta nekik minden fényiizését. S igy a déli ,gent-
leman“-ek a kiztdrsasignak arisztokratiajit képezték ; kicsiny-
lették és lenézték alirendelt fehér testvéreiket a maguk
_vérosaiban, s a gazddkat és kereskedsket északon és nyugaton;
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tejedelmi életet éltek otthon ; monopoliumuk volt a washingtoni
politikdaban, és hasonlé monopoliumot tulajdonitott nekik az
egész vildg az angol-amerikai fajnak miveltségében, finom élete-
modjaban és értelmi tigyességében.

A Confederatio bukdsdval ez az egész tirsadalmi szerke-
zet semmivé lett. Nem csak folszabadultak a rabszolgak, ha-
nem rabszolgdk lettek az urak. Az iiltetvényeseknek nem csak
politikai helyzetiik ddlt romba, hanem virdgzé kereskedelmiik
is semmivé lett. A legnagyobb eréfeszitésnek, a legkétséghbe-
esettebb harcznak ezen éveiben — mikor az egész teriiletet
elbszor elzarta a kiilvildgtdl, azutdn rontotta, pusztitotta a dia-
dalmas ellenség — a munka rendszere megbomlott, a fold mi-
veletlen maradt, a vaspilydk és az orszdgutak pusztultak, és a
legtobb virdgzé varos rommad lett. Somers, a ki 1870 utolsé
hénapjaiban és 1871 elején gondosan és értelmesen megfigyelte
a hely szinén a déli dllamok viszonyait, tgy taldlta, hogy a hé-
boru nyomai még akkor is lithaték voltak mindeniitt. A Te-
nessee nagyszerii volgyében taldlt folégetett gydrakat, romba
dolt hidakat, malmokat, egykor mivelt foldeket elpusztulva,
elhagyatva. A sokd elhanyagolt utak még nagy rendetlenség-
ben vannak, s minthogy sok helyt jarhatatlanok lettek, ujakat
kellett késziteni erddn, mezdn keresztiil, s még a hatdrokat
sem igen tartottak tiszteletben. A roppant sok veszteség, adds-
sdg és add kiovetkeztében sokan, a kik az el6tt feleik kozt a
leggazdagabbak voltak, most letiintek a szinpadrdl, s még csak
kevesen emelkedtek annyira, hogy helyiiket elfoglalndk. s
ez a szerencsétlen vilgy nem kivétel; ugyanezt a bomlott dlla-
potot taldljuk az egész délen. A kereskedelem romldsa még na-
gyobb. Maga az a pénz, melyet a rabszolgasdg eltorlése dltal
vesztettek, négy szdz milli¢ font sterlingre rtg (t6bb, mint
négyezer millié forint), 4mbdr ez a veszteség olyan, hogy a mil-
veltség, az emberiség nyert mellette. A forgalmi tdke, melyet
kétszdz millié font sterlingre becsiiltek, azt mondja Somers,
minden jévedelmezd bankiizlet megsziintével eltiint az értéke-
vesztett szovetségi pénznek nagy tomegében. Az egész délnek
biztositasi tokéje — valdszintileg szdz millid f. st. — szintén
elveszett. A jol szervezett gyapot, czukor és dohdnyiiltet-
vények, malmok, szén- és vasbanydk, kereskedelmi és iparvalla-
latok — csupa magén téke szilleménye, mely sok millié ster-
lingre rug — mindez elmeriilt és elstilyedt ugyanabban az or-
vényben. De semmiféle leirds nem tiintetheti f61 ezen vesate-
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ségeket olyan rikito szinekben, mint a birtokok értékének
stillyedése 1870-ben, ha 6sszehasonlitjuk az 1860-iki értékek-
kel. Déli Carolina birtokait 1870-ben 174.409,491 dolldra
becsiilték, pedig 1860-ban 489.319,128 dolldrt értek. A Missi-
sipi dllambeli birtokok értéke a habora eldtti évben 509.427,912
dollar volt, négy évvel a hdbora utdn csak 154.635,527 dolldrra
ment. Louisiana birtukai elébbi értékiitknek felére siilyedtek,
Florida még felényinél is kevesebbre, a szerencsétlen Georgia
pedig egy harmaddra. Wells Ddvid utolsé hivatalos jelentésé-
ben a szovetséges déli dllamoknak hdbort okozta kioltségeit és
veszteségeit 2.700,000,000 dolldrra beesiili (tobb, mint 6t ezer
millié forint: tizenkét millidrd frank). Wells igy irja le azt az
dllapotot, melyben a hdboru utdn maradtak a déli dllamok:
pFoldiinknek ez a része, melyet 1860-ban egész népességiink
harmad része lakott, melynek gazdagsdga — a rabszolgdk ér-
tékét nem szamitva — a nemzet Gsszes vagyondnak majdnem
két hetedét tette : 1865-ben, négy évi polgdr-hdbora utdn egé-
szen tonkre jutva taldlta magat, ,ipar nélkil, segédforrdsok
nélkiil, pénz, hitel és aratds nélkiil ; megfosztva az 6nkormdny-
zattél s majdnem minden politikai el8jogtdl; ifjusdgdnak vi-
réga kérhdzakban vagy halva a csatamezkon ; megbomlott tér-
sadalommal, s fenyegetd, st néhol tényleg meglevé éhséggel.“
Ezen szomoru rajzhoz még egy siotét vonds jarul. A déli né-
pesség demorizélva volt a szenvedett vereség dltal. Roppant
elkedvetlenedés vett erdt az egész déli népségen, mely az elott
olyan tigyes, olyan szellemdis és lovagias volt.

Els6 reményiik az volt, hogy tdrsadalmi, kereskedelmi
és politikai ujjd-szervezkedésilkben magukra lesznek hagyva.
De az északi dllamok pe’u tfog(')ivai tették magukat a négy millid
folszabadult négernek, és igy nem igen bizhattik ket azon
nyolcz milliénak onkényére, a kik az elott uraik voltak. Esz-
szerll és egészen természetes eljardsmod volt az, hogy a félsza-
badultaknak teljes polgari jogot adtak, de a politikai jogok
gyakorldsdra nézve kiskoruaknak tekintették Oket. Kzt az
allapotot azonban csakhamar lehetetlenné tette az a bizalmat-
lansdg, mely északon a déli politikusok irdnydban ldbra kapott,
és némileg az az erészakossdg is, melyet a reményében csalat-
kozott déli népség kifejtett; és hdrom évi kiizdelem utdn, mely
majd oly heves volt, mint a fegyveres harcz, a folszabadult né-
gerek fol voltak ruhdzva az amerikai polgdrjognak minden ha-
talmaval és minden elGjogaval. A politikai elkedvetlenedéshez
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jarultak még természeti bajok is; 1866-ban s 18G7-ben nagyon
roszul 1it6tt ki a gyapot- és a gabona-aratds. A sorsuk feldl
folyt vitdk, s a ,carpet-bagger“-ek — utazd politikus exaltdddk
és északi kereskedd spekuldnsok — annyira vitték a négereket,
hogy bérért sem akartak dolgozni. Olyan kédben szd ismere-
titk volt arrél, hogy a kornyezs vildg ‘megvaltozott, hogy egy
nagy nemzet sikeresen védette az ¢ iigyiiket; és bizony nem
igen lehetett rosz néven venni, ha j6 formén azt remélték, hogy
Ok lesznek ott az urak, a hol addig rabszolgdk voltak. Olyan
rendkiviili bért koveteltek, hogy lehetetlen volt megadni ne-
kik. Keserii tapasztalds ardn tanultdk meg a szolgasdg s a sza-
badsag kozti egyszerit kiilonbséget: hogy most szabadon va-
laszthatjdk munkdjukat és gazdijukat, s hogy munkédjuk gyii-
milese az 5vék. — De a természet is folyvést harezolt az iiltet-
vényesek ellen. A gyapotkereskedés folélesztését czélzé tirek-
véseik meghiusultak; most rozsot vetettek, de az aratds
megint roszul iitott ki, és 1868 elején sokkal rosszabbul vol-
tak a Délnek dolgai, mint a hdbort befejeztekor ; follibba-
désdn kezdettek kétséghe esni, s a szabad munka hdtrdnyait
hirdetett joslatokat teljesiilve lattik. Legalsé foka volt ez a
Dél hanyatlisinak, legsitétebl éra a hajnal el6tt. 1868 nyardn
mér vildgosan ldttik a déliek, hogy Grant tibornok lesz az
Egyesiilt allamok elntke; hogy az északi puhtxluumk gyike-
res ujjaszervezése ellen folytatott harom évi harczuk sikeretlen
volt; és hogy kénytelenek bele nyugodni a négereknek polgdri
és pohtll\m eg 3eu]00'uswg¢lba. E kozben az idSjdrds is jobbra
fordult, és volt bdséges aratdsuk. A kifelé szdllitott gyapot,
gabona, czukor és dohdny értéke meghaladott haromszdz millio
dolldrt. S d4mbar mindez nem tette Sket disgazdagokkd, leg-
aldbb jova tette a hdbort okozta nyomorokat.

A déli dllamoknak roppant segédforrdsait még az északi
allamok sem ismerték eléggé; a kilvildgnak alig volt réluk
tudomdsa. Sajdtszerii intézményeik féltékenynyé, szinte titko-
16dzova tették Oket az északiak irdnydban. Somers Rébert, an-
gol és kereskedd lévén, nem talilkozott sehol ezen féltékeny-
seggel 0 ‘Vaslnngtonbol 1870. Gszszel indult el a déli dlla-
mokba. Beutazta valamenyit, kivéve Virginidt és Floriddt.
Mindeniitt foljegyezte a kereskede]em s az ipar dllapotdt, és a
legbecsesh adatoknak roppant témegét halmozta Gssze munks-
jaban, mely eddigelé legteljesebb ismertetése a déli dllamok
anai dllapotdnak és reményeinek. Somers toviril hegyire is-
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meri a gyapot-iizletet, otthonos a munka, a termelés, a téke
minden kérdésében, nagyon jél tudta tehat, mit kell meg-
figyelni, és hogyan kell megfigyeléseit féljegyeznie, hogy érté-
kesek legyenek. Csoddlta ezen foldnek nagyszerdi termd ké-
pességét. A természet pazarul eldrasztotta javaival, s csak
mesterség kell, hogy kizsikmdnyolja dket. A mint a Potoma-
kon atkel az ember, maga mogott ldtja az északi telet, azon
til ldgyabb az éghajlat, termékenyebb a talaj. A természet
bardtja volt ott az embernek, csak § maga drtott maganak. A
Dél jolétének akadslyai erkolesiek, tdrsadalmiak, politikaiak,
nem természetiek.

A foldnek természeti segédforrdsait a hdabord nem sem-
misithette meg ; ha megdélt az egész munka-rendszer, megma-
radtak még a munkéland¢ foldek. Igaz, hogy a hdbort utdn
nem sokkal tobb maradt meg, mint a talaj és az éghajlat, a
termékenyité zdpor s az érleld napsugdr. De a szolgdkkal
egyiitt a talaj is folszabadult. A rabszolgasdg magdban véve
haszon volt, de minden egyébnek haszndt csokkentette : az in-
telligentidt, a miiveltséget nem lehetett folhaszndlni a déli
segédforrdsok kimeritésére. Ha hasznos volt is a szolga munka
a gyapot mivelésnél s a rizstermelésnél, de Georgia vasbanysit,
Alabama széntelepeit csak a szabad munka hasznosithatta.

A rabszolgasdg megsziintetésének elsé eredménye lett a
nagy foldbirtokok foldaraboldsa. Virginidban ez igen nagy je-
lentdségti kérdés. A szolgasdg idejében a f6ld is rabszolgabir-
tokosoké volt, kik soha sem birtdk egész uradalmukat rende-
sen miivelni, hanem folvdltva majd az egyik, majd a midsik
helyet vetették be, hogy az ugarnak hagyott talaj visszasze-
rezze azt, a mit a hanyag, elégtelen és ferde miivelés 4ltal
vesztett. Most nem tarthatnak meg tobb foldet, mint a minek
mitvelésére tkéik elégségesek; s ezért kindljak annyira min-
denhol, és olyan csekély dron adjak a foldet, hogy azt Anglid-
ban évi jovedelemnek is keveselnék. Kis és nagy joszdgok-
nak, melyeknek kizelében utak és vaspilydk vannak, szom-
szédsdgukban jo tarsadalom és termékeik szdmdra jo vésdrok,
acreja négy fontnal kisebb dron is kaphaté. Egy 800 acrenyi
jo-foldii, termékeny birtokot tizenit dolldrjdval vettek meg.
Georgidban bérbe adnak jészdgokat az évi termésnek 5todéért.
Epen most volt kizilve statisztikai tibliban a virginiai gazda-
sdgoknak szdma és nagysdga (de mind egyiitt véve nem teszi
negyedrészét Virginia mivelt foldjének):

Budapesti szemle. Masodik kotet. 1873. 19
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3 egész 10 acrenyi joszdg van 2,351

10 — 2 w5565
20 ,, 50 ,, w ., 19,584
50 ,, 100 w ., 21,145

100 , 500 w o 34,300
500 ,, 1,000 w 2,882
1,000 acreon foliil van 641
Mindossze 86,468,

A kisebb birtokok legjobban fizetnek, és van tér — kii-
lonisen Virginidban — szdmuknak hatdrtalan novekedésére, a
mint hogy csakugyan folyvédst szaporodnak is. Kevés tokdjii
bevdndorloknak legjobb reményik nyilik most Virginidban.
Georgidban, hol a talajnak nagy része még roppant fenyvesek-
kel van boritva, a foldnek acrejit hat centen adtdk. Alabamd-
ban a birtok-piacz szintén el van drasztva. Egy helysée ven-
déglijében Somers kilenczven hirdetményt taldlt: csupa elado
toldbirtok volt. Mississipi dllamban a nagy iltetvények folosz-
lottak apré joszdgokra, s czeket a négerek helyett fehér embe-
rek miivelik ; a négerek elmentek Alabdmdnak s a Mississipi-
teriiletnek gazdagabb vidékeire. Es Alabidmdban is sok szdz
ezer acre iltetvényes fold vadonnd véltozik ; a Mississipi terii-
letén is a foldnek harom 6tddrésze mivelGre var. Sziiksége van
az egész orszdgnak uj tékére és uj munkaerdre. De a mivelt
teriiletnek kisebbedése mellett a mivelés maga annyira javalt,
hogy ardnylag mégis nagyobb az eredménye. Wells szerint a
mostani gyapot minden tekintetben filillmulja azt, melyet a
déliek az eltt hoztak a piaczra.

A termékeny s még miveldre vird foldnek roppant terje-
delme adja fisegédforrasukat a déli dllamoknak. Megvan ez a
segédforrds a nyugati és északnyugati dllamokban is, de hidny-
zik itt a déli meleg nap s az enyhe homérséklet. Az északi vi-
dékek fényes buza- és rozs-aratdsokat adnak, de evvel szolgdl-
nak Magyarorszdg réndl és Oroszorszdg pusztdi is, s a buzater-
mesztésben versenyez velok Eurépanak minden orszdga. De
a déli dllamokban megterem a rizs és a czukor, a dohdny és a
gyapot. Vannak ott egyéb béséges jovedelemdgak is, pl. az
alabdmal roppant széntelepek , a vasbdnydk, a charlestoni tri-
gyagydrtds. A banydszat fehér embernek valé munka, s ezért
Alabimdnak nagy sziiksége van fehér munkdsok bevandorld-
sdra; mert a néger, hogyha nem inas vagy vdrosi utczarovo,
akkor esakis foldmiivelonek megy.
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Azonban a Délnek legnagyobb fioladata a toldmiivel
munka rendszerének ujji-szervezése. A kik tdvolrdl nézik a
dolgokat, azoknak nehéz esak elhinni is azt a valtozast, melyen
e tekintetben a déli tirsadalom dtment. Egy egyszerd tény vi-
ligosabbé fogja ezt tenni, mint barmiféle leirds. A , New-Or-
leans Picaynne“ cz. lapban 1841 végén a kovetkezd tigyelmez-
tetés jelent meg:

,» Ot dolldrnyi jutalom. — Alulirottaktdl elszékétt Dunn Oszkér,
néger legény, november 23-adikdn. Arcza szine beteges, kora husz
és huszonegy év kozott, magassiga 6t ldb €s 10—11 hiivelyk. A
térvény biinfetésével intiink minden embert, ne adjon szilldst az em-
litett sz6kevénynek. Wilson és Patterson.‘

1871. november havdban egyik new-orleansi lfmpban meg-
jelent a fontebbi hirdetménynek regényes utéhangja. A ha-
lilozdsok kozt olvashatd :

»»New-Orleansban, szerddn, november 20-dikdn, 1871, Dunn
J. Oszkdr, Louisiana helyettes kormdnyzdja.*

Somers azt mondja, hogy Dunn, a néger korményzo-
helyettes New -Orleansban népszeriibb volt és jobban biztak
benne, mint magdban a kormdnyzéban. Ezen véltozds, az 4t-
menet a szolgasdgbdl polgdri jogba, a térvényen kiviili helyzet-
b6l a kormdnyban vald tettleges részvevésbe, természetesen
nem tortént meg jelentékeny zavarok nélkill, dmbér ezek épen
nem voltak olyan nagyok, mint virni lehetett volna. A négerek
nagy hajlamot mutattak a vdrosokba Gzonlésre ; még Bostonban
is roppantul megszaporodtak a néger inasok. Zambdval — azt
mondja Somers — mindenhol taldlkozik az ember, a vendég-
16ben, az utczdn, a vasuton. S e felszabadult emberek nagyon
jol tudnak alkalmazkodni a koriilményekhez, ligyesen és jol
megdlljak helytket mindeniitt, s igy nagyon hasznalhaté ele-
met nyert bennok a déli tdrsadalom. A virosokba zénlést
ellenstlyozza az a hajlam, hogy a négerek nagyon vandorolnak
dél felé, mert ott, a gyapottermesztésnél munkdjoknak jobb
hasznit veszik és jobban fizetik. 1870-ben egyediil Virginidbdl
20,000 néger koltozott délre. Az alsébb rendii fehéreknek
irigysége még itt-ott mutatkozik irdntok, de a kizvélemény
mar kibékiil a szabad néger munkdval, kezdi megbecsiilni, és
Somersnek sokszor mondtdk az iiltetvényesek, hogy 0k a feke-
ték nélkiil el nem lehetnének , annyira folilmulnak ezek min-
den ,fehér munkat.“ Nem értéktelen ugyan a fehér munka
sem. Déli Carolindban és Kozép-Georgidban a gyapotnak nagy
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részét fehér munkdval miivelik, kiilsnosen kisebb gazdasigok-
ban, a hol maga a gazda csalddja miveli a foldet és termeszti
a novényeket. Maga az a tény, hogy ezeket a gazdasidgokat
ilyen mitivelés mellett jovedelmezdkké lehet tenni, a Délnek
egyik uj arczavondsa. Kz kozvetetlen az emancipatio ered-
ménye, és nagyon fontos kovetkezményei lehetnek a joviben;
mert mutatja annak lehet§ségét, hogy a kis birtokosok és kis
farmok rendszere esetleg foliillmulhatja még a nagy birtokok
rendszerét, melyeket néger munkdval miveltetnek. A néger-
nek azonban van egy ellnye: 6 a napnak, a trépikus héségnek
gyermeke, s a sz6 szoros értelmében otthon van a nap siitotte
gyapotmezdkén. A gyapottermelés nagyobb mértékben alig
volna sikeres néger munka nélkill. Az uj viszonyok kozt sok
nehézsége van még a néger munka szervezésének és szabdlyo-
zdsdnak. Az iiltetvényeken alkalmazott négerek nagyon gon-
datlanok, s csak nagyon lassan szoknak ahhoz, hogy magoknak
gondjdt viseljék. Nagy részok valéban gyermek minden te-
kintetben, kivéve évei szdmdt. A ,massa“-t még most is Ggy
tekintik, mint urokat. Sokszor megesik, hogy, ha kikapjdk a
heti illetéket, az elsé hdrom nap alatt folemésztik az egészet,
s azutdn négy napig vagy koplalnak vagy gazddjok josdgdra
szorulnak. Az ilyen emberektdl csak sokdra lehet varni, hogy
lassan-lassan személyes fiiggetlenségiknek tudatdra és némi
onérzetre jussanak. Némelyek a tanultabbak koziil mdr kez-
denek magoknak tetszeni a tulajdonos szerepében. Az eldtt, a
szolgasig idejében, valamennyi néger lakds a tanya koril volt
elhelyezve, mert sokkal kinnyebb volt a feliigyelet, ha igy egy
rakdson laktak valamennyien. Most, midén faradsdga dijdul
az aratdsban van része, mdr magdra a munkdra nézve is elényo-
sebb, ha kiki azon foldek kizelében lakik, a melyeken dolgo-
zik. Szivesen szerez magdnak egy OSZVEIt és szeret rajta nyar-
galdszni iinnep- és vasdrnapokon; azon folill szereti, ha van
egy kis 6n4llé hdztartdsa, s ennek megszer zésében gazddja is
segitl. A néger szalhsok kezdenek egész hazsorokat képezni,
s rendesen az erdé szélén 1évén elhelyezve, az iiltetvénynek
hatdrét képezik, és most a szabad munka rendszere alatt gyor-
san vdlnak megannyi apré tany akk4.

Eléggé bebizonyult mar is, hogy a néger faj gyors fogyd-
sat Jovendolo joslatok, melyeket sokan hallattak a hdboru ide-
jén, nem igen fognak teljesiilni. A szolgasdghdl a szabadsdghba
vald étmenetben a rabszolgdk kevesebbet szenvedtek, mint
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uraik. 1860-ban a rabszolgdk szama 3,953,760 volt, s a szabad
négereké 488,070, sszesen tehdt 4,441,830, 1870-ben a szabad
néger népesség 4,880,009-rc ment, tchdt majdnem tiz szdzalék-
kal novekedett, pedig ez az osztily semmiféle bevindorlds
altal nem novekedett, csak is termdészetes szaporodds utjin.
Somers mondja, hogy a déli dllamokban a tdrsadalom minden
osztalya elismeri, hogy a négerek emelkednek, hogy kozeled-
nek a kényelmesebb életmédhoz, s még az is, a ki sebtében
utazik, meglepve litja a néger munkdsok javuld helyzetét, s a
szerencsés néger csalidokat, melyekkel mindenfelé taldlkozik
az ember. Alakult a folszabadult négerek szdmdra menté- és
segélyezi-tarsasig. Knnek a tirsasignak vannak dgai vagy
inkabb megannyi fiiggetlen tagjai a 1élnek minden egyes va-
rosiban. Valamennyi a kormény feliigyelete alatt dll; forgal-
mok mér is két millié dollirndl (mintegy négy millié forintnal)
tébbre megy, s mindez a feketdk sajatja. A charlestoni bankban
ez eldtt két évvel 2,700 letételnek kilencz tizedrésze négereké
volt. Es mindeniknek hatdrozott czélja van evvel: az egyik
oszvért és szekeret akar maganak szerezni, a masik hdzat vagy
toldet vagy kis kereskedést stb. — Alcorn korményzd jelentése
szerint Mississippi dllamban négerek részére 1865-ben, a sza-
badsag els6 évében, 564 hdzassigi engedélyt adtak ki; 1866-ban
ez a szam 3,679-re emelkedett; 1870-ben pedig 3,427-et tett.
Alcorn véleménye szerint a néger hdzassigoknak ezen nagy
szama — mely természetesen sok, a rabszolgasdg idejében lé-
tesiilt kapocsnak szentesitését foglalja magdban — mutatja,
milyen kénnyen valtjak fol a feketék a torvényen-kiviiliség
dllapotdt a miivelddés és torvényesség dllapotaval. A négerek
hdzassdgai valamivel termékenyebbek , mint a fehérekéi, de
gyermeik koziil tsbben is halnak el fiatal korukban. — Vannak
a haladdsnak egyéb 6rvendetes jelei is. Kiemelendd ezek ko-
zill az, -hogy a néger iskolak szama 6t év alatt (1865—1870)
Mississippi dllamban 19-rdl 148-ra, s a tanuldk szdma még sok-
kal nagyobh mértékben emelkedett; templomuk 1865-ben 105
volt 1870-ben pedig 283. - — Alcorn azt mondja, hogy a szabad-
sag sok feketét részegessé és feslett erkilesiivé tesz. De ennek
a ténynek ellenébe helyez egy mdsik tényt: Mississippi dllam
huszonhdrom keriiletében 1869-ben 40,551 csomag gyapotot
termesztettek fekete zsellérek, 1870-ben pedig 50,978-at; fe-
kete foldbirtokosok 1870-ben 6,141 csomagot termesztettek.
Kis birtokosok, hérlok , kereskeddk , taniték, lelkészek ilyen
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forman néger kozéposztalyt képeznek, mely természetes véddje
és partfogdja lesz az alsdbh tomegnek.

A fekete népségnek nagy tomege természetesen fold-
miveld marad. Kétséges, vajon a déli allamoknak jévendébeli
foldmivelése a petite culture vagy a régi nagybirtokos rendszer
alapjan fog-e tovabb fejlédni. Most még féleg nagy birtokok
termesztik a gyapotot; és igy lesz ez valdsziniileg mind addig,
a meddig ez uton jovedelmezdleg termeszthetik a gyapotot oly
dron, mely az amerikai termesztének monopdliumot biztosit
Eurépanak legtobh piaczdn. Elényitkre van a nagybirtokosok-
nak a tékeszaporodds, a fekete munkdsok mivelSdése és javu-
lasa, s a gbzgépek alkalmazdsa. Hatrdnyuk az, hogy {6 termé-
kok szitkségképen a gyapot. A kis birtokos termeszt magdnak
gabonit és fizeléket, gyiimolesst és tejet vajat, agy hogy
egészen a maga termesztésébél él; és ha azon folil termeszt
még egy kis gyapotot, ezt inkdbh haszon végett teszi, mintsem
szilkségbdl. A nagybirtokosnak gyapotot kell termesztenie,
mert ez majdnem egyediili czikk, a melyre vevije van, és igy
nem lehet el a néger munkdsok ndlkiil ; cllenben a kis birtokos,
ha nem szerezheti meg azt az egy par néger munkdst, a kikre
szitksége van, maga és hdza népe fogja meg a dolog végit. —
A néger munkdsok helyzete a nagy birtokokon nagyon hason-
lit a magyaror smgl ugynevezett kukdsok az az dohdnykertészck
helyzetéhez. Ok is felét kapjék a gyapotnak, melyet aratnak,
a gabondnak, melyet termesztenck. Minthogy a termdst Lsal\
deczemberben gyiijtik be, az esztendd nagy részében az iiltet-
vényes hitelez nckik. Ha azutin az aratds roszul iit ki, a
veszteség az iiltetvényest éri, — a munkdsok semmit sem
vesztenck, 6k csak nyerhetnck. De a fél termdésen kiviil van
a néger munkdsnak szabad lakdsa, béviben van fdja tiizelésre
és épitésre; szabadon tarthat és legeltethet sertéscket, fejos te-
hencket, apré marhdt, szabadon vaddszhat, tart gyakran kutya-
kat és puskdt,s a mi t()bb, semmiféle leat nem fizet. Ha egyéh
dologba allitjdk, napjira egy dollirnyi fizetést kap; dmbdr ez
a nagy dij nem dltalinos. — Kgyike azon nchézségeknek,
melyekkel az iiltetvényesnck kiizdenie kell, abban all, hogy a
birhatds ujsdga annyira csigdzta a filszabadult szolgikban a
birds vagyat, hogy sokszor nem is igen kiilonboztetik meg, mi
az iiltetvényesé és mi az dvék. A lopds kizonséges; de Somers
sok helyt hallotta, hogy a négerck évril évre jobban dolgoznak
és kevesebbet lopnak.
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A gyapottermesztés, mint mar emlitettiik , ismét éled.
Nowrse, az Egyesiilt dllamok meghizottja a parisi kidllitdson,
igy kizli a rabszolgasdg hdarom utolsé évébdl a termést :

1858—59 . . . . . . . . 4,020,000 csomd.

1859—60 . . . . . . . . 4,860,000 ,

1860—61 . . . . . . . 3.850,0¢0

A szabad munka }\(1]0111 elsd évének termése hivatalos
kizlemények szerint:

1866 . . . . . . 1,900,000 csomd.

1867 . . . . . . 2,340,000

1868 . . . . . . 2,380,000
Wells szerint az 1869-cdiki termés legalibh 2,700,000 cs. volt,
az 1870-ediki tobh mint 3,000,000, az 1871-ediki pedig rosz
id6jards mellett 3,300,000 az 1872-cdiki termés minden vald-
sziniiség szerint megkozelitette a 4,000,000 csomdt. 1) I mel-
lett — mint mdr Wellsnek fint idézett dllitdasabdl lattuk — a
szabad munkdval termesztett gyapot tisztasdgra, erdsségre, a
rostok egyformasdgdra nézve, széval minden teLmtctben foliil-
mulja azt, melyet a szolgasdg idejében termesztettek ; és Wells
véleménye szerint épen olyan olesén is lehet elddllitani, mint
az elott.

A gyapottermesztoknek f6 tireckvése a termesztd képes-
séget nivelni a mivelds rendszerének javitdsa dltal, és ezt a
tirekvést nagyon eldsegitette a birtokok terjedelmének kiseh-
bedése. — Tettek kiscrleteket kiilfildi gyapot-fajtikkal is, kii-
liimosen egyiptomi gyapottal ; de kiillinbiz dvidékekrdl érkezett
huszonnégy jelentés kiiziil esak kettd vagy hdrom volt ked-
vezd, mert nem elég kedvezik az amerikai éghajlat viszonyai
¢ az egyiptomi gyapotnak. Indidndban sinai gyapottal tettek ki-
" sérletet, de ez is roszul iititt ki. Azonban Californidban tett
gyapottermeszti kisérletek olyan sikereseknek mutatkoztak,
hog} alakult egy Californiai gyapottermeszti-tarsasag, vasarolt
20,000 acre fildet (Kern keriiletben, Bakerstield kazeléhen),
* és 1872-ben valamennyit gyapottal iltette he. — Kiilonben a
" kozlekedést annyira fejlesztették, hogy ma mdr nagyon kiény-
. nyen szdllithatjak a gyapotot egyenesen Anglidba. Somers sze-
_ vint a gyapotnak fontjit Memphishdl (Tennesse dllamban) Li-
- verpoolig elszdllitjik hét nyolezad pennyért; a biztositds pedig

Y igy csomé (bale, ballen) = 500 font.
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az egész utra hdrom negyed szizalékba keriil. — Minden jel
arra mutat, hogy e gyapotnak van jovéje az angol piaczon. A
déli allamoknak elényére vannak a kedvezd természeti viszo-
nyok.

Hétrdnyaik foleg politikaiak, és minthogy politikaialk, id6-
vel megsziintethetOk, és mdr tényleg fogyo félben is vannak.
Mikor a haborunak vége volt, az egész déli tarsadalom forrt és
hullamzott, mint tenger a vihar utdn. A négerek szinte vadak
lettek az uj szabadsdgtol, azt hitték a tarsadalmi rend egészen
folfordult s most 8k fognak uralkodni. Joggal dicsekedtek
vele, hogy egyike a legnagyobb forradalmaknak, melyeket a
torténet folmutathat, nem vont maga utdn proseriptiékat, szdmn-
tizést, kivégezdseket. De a déli fehérek polgdri jogaikban sok
csorbdt szenvedtek. — A folkelt dllamoknak (kivéve Virginidt
és Tennesseet) roppantul megszaporodtak adédssdgaik : Alabama
addssdga 1866-ban 6t millié dolldr volt, 1872-ben huszonnégy
millié; Iiszaki Carolindé 1860-ban tizennégy millid volt, ma
harmineznégy millid.

Az a kivételes torvényhozds, mely miatt a Dél annyi
ideig szenvedett s még most is szenved , kétség kiviil épen a
déli fehéreknek hibdja. Nem akartik elismerni, hogy le van-
nak verve, és az ujjaszervezést folyton gétoltik a helyett, hogy
eldsegitették volna. Igaz, ehhez nem is igen volt elég hatal-
mok, jogaiknak elvesztése erdszakosakkd tette dket. A déli
tdrsadalom uj allapotai ellen osszeeskiivés jott létre, mely Ame-
rika torténetében még kivalo helyet foglalhat el. Mindenki
hallott a Ku-Klux-Klan-rél és tetteirl. Somersnél a kovetkezd
kiilonds leirdst taldljuk ezen titkos térsasdgrol:

»Ez a titkos tdrsasdg roppant gyorsan elterjedt a déli dllamok-
ban csakhamar a habortd bevégezte utdn; és egy ideig éjjelenként
nagy tomegekben jdrt, kiilonos &ltozetben '), és kegyetlen igazsig-
szolgdltatdst gyakorolt, gy hogy rémiiletet terjesztett a katonasdg s
a négerek kozt. Fs a Ku-Klux egy ideig a legy8zott népségnél te-
kintélynek — ha nem bizalomnak — &rvendett. De most mdr ezen
titokszertt ligdnak minden nyoma eltiint az orszdghdl, és szerepét
fosztogatd csavargdk vették dt, ezek irdnt pedig a fehér népség kozt
rokonszenvnek semmi nyoma sines. Nem rég Keleti Tenesseenek
egyik vdrosdban hdrom ember iilt a sérhdzban egyiitt. Idékozben
finoman 6ltozott ember lépett be; ligyvéd volt, és bardtsdgos beszél-

') L. képiiket a ,Képes vilaghan* 1873. 1. 9. lap.
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getésbe boesdtkozott velok. . . . ,,De hdt mi voltaképen az Ku-Klux-
Klan >¢ kérdezte végre egyikok. ,,A Ku-Klux‘, igy felelt a torvény
embere, ,,nem egyéb, mint a hirom gorég K. Ez a mély értelmi
magyardzat nem elégitette ki a kérdezét, ujra kérdezte, hogy hdt
»kik azok? mik azok ¢ Sugva felelt az iigyvéd: ,,A szovetség kato-
nél, a kik elestek a hdbortiban, és nincsen nyugvdsuk a sirban.* —
A titkos tdrsasdg valdban olyan forma volt, mintha a Confeederatio
seregeinek szelleme volna. Egyenruhdjukat, mely fekete calicobdl
(kartonbdl) késziilt, halotti ruhdnak (shroud) nevezték. A szvetet
szétkiildték magdn hdzakhoz olyan kéréssel, hogy készitsenek belble
oltozelet; és szép ujjak megvarrtdk és készen adtdk 4t a titkos kiil-
dottnek , mikor megjott érte és kopogtatott az ajtén. Asszonyok és
ldnyok meg voltak gy6zédve a ,,Klan* tisztességérél és arrdl, hogy
akarja és képes védeni dket. A Ku-Kluxok, mikor hivatalos kiilde-
tésben jdrtak, hosszu csidesos kalapot is viseltek, dés arczukon fekete
fityolt. A tagsdg titkdt nagyon hiven megdrizték. Azt hiszem, nem
volt példa rd, hogy a Ku-Kluxnak egy tagjdt eredménynyel vddoltik
vagy biintették volna, Ambdr tetteik sokszor nagyon is szemet szur-
tak a visszadllitott hatdsdgokndl és semmiképen sem voltak torvé-
nyesek. Hogyha nagyobb utra késziiltek, éjjel kértek lovakat a ta-
nydkon, és a kik adtak nekik, azok tobbnyire meg voltak gydzdédve
réla, hogy mds nap éjjel sértetlen visszakapjdk lovaikat. Ha egy
csapat katonasdg volt egy-egy kis vdrosban, és kérkedett vele, mi
mindent fog csindlni a Ku-Kluxokkal, a shroud-os emberek este az
orhdz eldtt parddéztak oly nagy csapatokban, hogy a csekély Orség
nem mert kikotni velok. A Ku-Kluxok miikodése legnagyobb részt
veszélyes négerek lefegyverzésébdl, ismeretes gonosztevék ellenében
a lynch gyakorldsdbol (vagyis a témeg dltal rogtonozve kimondott el-
itélésbdl) és mindenek f5lstt abbdl 4llt, hogy egyik rémiilet ellenébe
ellensilynak mdsikat teremtett. . . . . Valdsdgos rémiilet uralkodott
egy ideig a fehér népség kozitt, €s ezen idében verte fol fejét egy-
szerre a Ku-Klux. Egyike ez azon titkos tdrsulatoknak, melyek
olyankor szoktak keletkezni, mikor a tdrsadalom rendezetlen 4lla-
potban van, mikor a kormanyzat s a térvény hatdrai megbomlottak,
mikor a nép nem bizik a kormdnyzat igazsdgdban. De a hatalom,
melylyel a Ku-Klux a Délnek sok részében miiksdott, a tudomds,
melyet meg tudott szerezni mindenrdél, a mi tervezve volt, a hiiség,
melylyel orizte titkait, és a rokonszenv, melylyel a kozonség nagy
részénél taldlkozott: mind ez olyan hatdst és fontossdgot adott ezen
titokszerii testiiletnek, a milyent az ilyes torvénytelen és sajnos tdr-
sulatok ritkdn érnek el.*
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Ez a tdrsulat ez el6tt egykét évvel még annyira gardz-
dalkodott, hogy egyenesen ellene kiilon torvény (Ku-Klux Act)
jott létre, mely az elndknek (Grantnak) ellenskben majdnem
korldtlan hatalmat adott. Es egészen megsemmisiteni maig
sem lchetett a Ku-Kluxot, dmbar ma mar jobbara esak rablo-
bandakban maradtak nyomai.

A mire a Délnek leginkabb van szuksege, az a kulvﬂag-
gal valé kizvetetlenebb kereskedés. Eurépaban kérik termé-
keit, ott meg szitkség van Eurépa készitményeire. Azonban d
nekik ninesen egyeddrusdguk az eurdpai gyapotpiaczon; nem
is lehet a jelen koriilmények kozitt, s esak komoly erdfeszi-
tések dltal nyerhetik el. Meggydzidhettek arrdl, hogy az olesé
termesztés elérésében all a Dél jolétének plo})lem‘ga. Es en-
nek a foladatnak valésziniileg meg is fognak felelni; mert so-
kat vesztettek ugyan, de nem veszthetik el a pompds eget s a
termékeny foldet.

STEINER ZSIGMOND.
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Az erdelyl hddoltsdy és végudral.

AZ ERDELYT HODOLTSAG ES VEGVARALY

Erdély allandé portai kivete 1686-ban Bald Matyés volt.?)
Mid6n a nagyvezér a szorongatott Buda fiélmentésére hadat
vezetett, vele ment Balé is, tdborahdl nézte az ostromot s aztin
a megvert torsk haddal visszafordult. Mdsnap, september 3-ka
volt, leveleket kapott a fejdelemtdl, melyeket a vezérrel ki-
zolnic kellett. Még az nap Er-Adonyndl headta eczcket, de
luhallgjatast csak Iiszék alatt s tizennyolez nap mulva septem-
ber 21-én nyert. Erdekes p‘ubeszcd folyt koztok, a recrimina-
tio egy neme, mely negyven ¢év biineit hanyta fel.

A torok kezéb6l mdr akkor kisiklott Erdély, s a német
hefolyas foglalta cl helyét. Altalén az naptdl fogva, hogy a fél-
hold ragyogdsa DBées alatt ethalvdnyult, l‘ddclym tshhé nem
szamithatott. Biztatasokndl, igéreteknél egyebet nem nyerhe-
tett, s6t iriilnie kellett, hogy nem tdmadt fel cllene. A had,
mely Erdélyt Buda ostroma kezdetekor megszillva tartotta,
Scherffenberg tahornok vezérlete alatt dllott. Nem sokba ke-
vitlt volna Apafinak akkép foglalkodtatni ¢ hadosztilyt, hogy
a tahornok ne mechessen az ostromlék segélyére: de a levelek
melyeket Bald a vezdérnek headott, épen dicsekedtek vele,
hogy a fejdelem pénzzel ,kitudta az orszdghdl az ellenséget.“

Y Torik-Magyarkori Allamokménytdr. Szerkeszték ds jegyze-

I tekkel elldttdk Szilddy Aron és Szildgyi Sdndor 1V., V, VI, VIL. ké-

t
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tet. Pest, 1870—1872. Kggenberger Ferdindnd akadémiai kényv-
drusndl.

2) Bald Matyds Apafi kovetének jelentése: Torsk-Magyarkor:

.(P‘lllcunokman‘/tar VIl-ik k. 194, s kév. 1L

s omeSarema s ires
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»Am muljék abban, mondd a vezér, ha 6 nagysaganak
ugy latszék hasznosabbnak. De honnan van az hogy 6 fegyver-
rel nem tudott ellentdllani? hisz el6djei sajit magok tudtak
nagy hdborukat folytatni a német hadak ellen, tudtak gydze-
delmeskedni, miért nem most ?2¢

»Akkor, monda Bald, az orszig ép s nagy volt, Varad az
egész Hajdusdggal, Jend, Lugos, Karansebes vidékeikkel s
nehdny magyarorszagi varmegye mind a fejdelemé volt, téh-
ben pedig titkon a fejdelemmel tartottak. Nagysdgod tudja,
hogy ez most masként van — ezért nem lehetett.“

S a vezér tobbet nem beszélt errél.

Erezte, hogy a porta Erdély irdnydban 1657 otakovetett
eljardsanak kovetkezményeit szenvedi, hogy hadszervezetének
bomldsa, sergének demoralisdltsiga, s hogy a politikdjanak
elbizakodottsigdhol kovetkezett téveddsek vereségei elGidézésé-
ben egyenld tényezlk Krdély meghénitasdval, tonkretételével,
mely régi kiterjedésében, régi erejével csak ugy szolgalhatna
most is, mint szolgalt Boeskai, Bethlen, Rikdczy alatt.

Most nem akart és nem tudott ugy szolgalni.

Hogy miért nem akart? erre a felelet igen egyszerii.
Erdélynek addig érdekében dllott fentartani a torok frigyet, s
nem torekedni lerdzni a torok védurasigot, mig a porta a
maga részérél dszintén és becsiilettel megtartja kotelezettsé-
geit, védurasigat Erdély alkotménydnak és vallds-szabadsa-
gdnak épséghen tartdsa érdekében gyakorolja, nem veti lom-
tarba a Janos kirdlylyal kotott szerzédést s a zsitvatoroki héke
pontjait. Széval mig nem kell e ketté kizt valasztania: hogy
legyen hédoltsdg, vagy legyen a német csaszar birtoka. A mint
e kérdés felvettetett — Erdély nem habozhatott.

Hogy miért nem tudott ugy szolgdlni? arra Balé Matyds
megtelelt. Szavai értelme ez : midén Erdély védelmi halozata-
bol a végvirak ama ldnczolatdt, mely Karansebestol Varadig
nyult a porta, a hajdusdgot, mely e felett teriilt el, a magyar ki-
raly foglaltdk el: ezzel ha nem is tényleg, de a valosighban elts-
rolték Erdély ondllé allami életét. Onvédelmi képessége is a
legalsé fokraszillt, annyira, hogy nem is lett volna képes e nagy-
szerii kiizdelemben szdmbavehetd segélyt adni, vagy olyan
hadi miiveletet végrehajtani, mely a jol szervezett ellenséget
aggodalmat keltheté s ereje nyomatékos részét igénybe vevé
diversiokra birna.
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E tények igazsdgit mélyen érezheték a nagyvezérek, ki-
ket egymdsutdn vertek le és tettek semmivé a diadalmas osz-
trak hadak Bécs folmentésétdl a mohdesi véres csatdig s még
azutdn is — ha ugyan volt idejok és kedvik elmélkedni. S mi
akkor egy-egy felvillan6 gondolatként mint lidéreznyomds ne-
hézkedhetett lelkdkre, az eszme ma a torténeté. Tanulmdny és
kutatds tdrgya. S a kules azokhoz az események lanczolatdban,
osszefiiggésében van, melyek egymdst kivették az 1658-iki
orilt vallalattél Bées még Oriiltebb megtdmaddsaig.

Ekkor mér csak egy volt bizonyos: az hogy magyaror-
szdgi uralmdnak napjai meg vannak szdmldlva.

Erdély és a porta kozt a nemzetkozi viszonyokat frigy-
levelek szabdlyozdk : az ugynevezett ,athname“-k. Ezek alap-
jat a szultdn Szolimdn athnaméja képezte, mely a fejedelmek
hatalma s a viszonyok befolydsa szerint alakult, médosult egyes
pontjaiban, dé egyben, hogy Erdély a portdnak hiiséget foga-
dott s a porta viszont Erdély ondllésigat megvédi, alkotmd-
nyit megtartja: ez egyben viltozdsnak nem volt ala vetve.
Kényes koriilmények kozt, fenyegetett helyzetben mindig ez
athnaméra hivatkoztak. A tiz ezer arany évi addénak felemelé-
sére vagy a teriilet megesonkitisdra intézett térekvések ellen
mindig felhoztdk hogy a kivdnat ellenkezik Szolimdn szultédn
frigylevelével. Mar meg se volta példdny s draga dron és nagy
titokban a Szerail levéltardbol kellett lemdsoltatni — de azért
hosszas 1ddn 4t, nem sitker nélkiil hivatkoztak red.

Egy mésik szerzidés, mely csaknem ily fontos szerepet
jatszik Erdély torténetében, bar Erdélynek nevét is csak az
okirat aljdn az aldirdsok kozt taldljuk fel, a zsitvatoroki béke
volt. E béke a magyar kirdly és a porta kizt Erdély kozveti-
tése altal jott létre, az erdélyi fejedelem mint szerz§dé fél alku-
dozik, vezeti azt, kizben jir a két hatalmassdg kozt, melyek
kozil mind ketté csak az imént még vazalljanak tartd, s me-
lyeknek békéjét ezuttal mdr & biztositja. Széval a rajta meg-
osztozni nem tudé két hatalinassdg nemzetkizileg ismeri el
dllamnak : tiinemény mely a kivetkez) félszazadon 4t tobbszor
ismétlodott.

A mint a kizvetitds lehetisége elmetszetett, lithaté volt,
hogy az elsé nagyobb hdboru Ausztria és Torokorszdg kozt, a
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két fél koziil valamelyiknek kiszoritdsdval fog végzédni. Er
dély kar d]a a kordbbi habox uk mérlegében a Brennuse volt: a
serpenyét O billenté le. A serpenydk sulyegyenét pedig a két
hatalmassag féltékenysége Orizé. Igy hatottak ezek kolesond-
sen egymdasra egy megillapodott statusquo fentartdsdra, melyet
Erdély és a porta kizt az athnamék, a magyar kirdly s erdélyi
fejedelem kozt pedig a bécsi és azt kovetd békekitések szabd-
lyoztak.

De a békék, melyeket a magyar kirdly és a porta kitot-
tek, kevésbbé szabalyszerti dllapotokat idéztek eld: legaldbb o
békék még fegyversziinetnek is roszak voltak. Mert a csatdro-
zdsok a hodoltsighan s a magyar kirdly teriiletén egyardnt
sziintelen folytak : amott a portydzok jirtak zsikmény utédn,
emitt a szpahidk, eminek tortek a falukra, szedték az addt s
hédoltattdk a hatdros falvakat. A békekités csak annyit tett,
hogy nem dgyuval mentek portyizni s nem vittak vdrakat.!)

Erdély feldl még is rendezettebbek voltak a viszonyok.
A mi a hédoltsdg s a magyar kirdly birtokdnak végein mond-
hatni rendszeres dllapot volt: a behddoltatisok és csatdrozdsok
folytonossaga — az 1657 elott a fejedelem teriiletén ritka ki-
vételként fordul els. A torok végvz’u“lk basdi s az erdélyi vég-
rdrak apltanyal pszomszédsdgos jo correspondentiat* tartot-
tak, s ha mégis népeik néha-néha nem illetékes hatirba téved-
tek, kolestndsen pétoltdk a szenvedett kdrokat s teriilet fogla-
lds — az az behodoltatds — szoba se jott. Bizonynyal ez dlla-
putnem a térvény vagy Halul basa defterének, (mely a torok
hédoltsdgi birtokoknak elsd rendes telekkonyve volt) tisztele-
tébdl szdrmazott s nem Oszinte bardtsdg vagy szives benss vi-
szony — hanem kényszerliség kivetkezménye volt. A szultdin
legkomolyablh akarata sem tudta volna meggdtlani a portydzni
szeretd szpahik kiiitéseit ugy Erdély mint Magyarorszig fel6l. Az
a tudat, hogy Erdély sorsa csak ugy a padisahtdl fiigg mint a
hédoltsdgdé — az a tudat sem tartd vissza a rablé villalatokat
Stambul messze volt, s a mozlim hadszervezet lazuldsa a ma-
gyar teriileten sok szabdlytalansigot megtiirt.

A rabl6 kalandokat elsG sorban a végvdrak tartik féken,
melyek a két teriilet kizt pontosan szabdlyozdk a hatirt, s

) Ldsd e viszonyok részletes rajzdt: Salamon Ferenez Magyar-
orszdy a torok héditas kordban 87—104. 11
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Erdély feldl a Dunitdl a hajdu vidékig stirtibb linczolatban
kivették egymist, mint a hédoltsdagban. A folyamok mentét,
vagy a hegyek szorosait domindltik : de egyetlen véghdz sem
allt magdra, mindenik egy egész védelmi keriiletet alkotott,
— mert mindeniknek négy-ot palinkja vagy kastélya volt,
féllkorben vagy hossziban megannyi Orszemet vagy ,Block-
haus¥-t képezve, megnehezitve a vdrhoz férhetdst, vagy el-
zdrva az utat tole, de Osszekittetésben dllva vele, védelmezve
egyfeldl magit a vérat, s kiterjesztve mdsfeldl a var védelmi
pontjat a tavolabb vidékre, a hegyszorosokra, az orszdg szi-
vébe vezet utakra, s a folyamok mentére. Magok a varak
is kiilonbdz0 természetii er8ditmények voltak, elsd rangu eréd
egy sem volt kiztok, még maga Nagy-Vdrad sem, mely maga
kiilonben nem is ily paldnkokra, hanem a Hajdusdgra tdmasz-
kodott, de azért mindenikék Dbirt az erisségek-rendes kellé-
keivel, mig a paldnkokat esak egy mély drok képezte, beld
kettds borona fallal koritve, s esak ritkdn ldtva el sarkaikon
bistydkkal. Hanem a vdr a maga paldnkjaival biztos és erls
védelmi rendszert képezett az orszdghan laké és birtukos torok
hithéres katondk ellenében.

I vérak élén fontossdiguk s nagysdguk szerint kapitd-
nyok vagy tiszttarték dlltak, megbizhaté forangu emberek, a
fejdelem hivei, birtokosok azon a kornyéken, kiknek tehit
kettds érdekdk volt az éber figyelem. S e szabdlyt annyira meg-
iigyelék, hogy ha olyan ember lett virnagygyd, kinek nem volt
birtoka azon a kirnycéken: a fejdelem inseribéltatott neki. !)
Mert a kornyék s a hatdr biztossdga tile fiuggitt: & fedezte a
var javitdsanak, épségben tartdsinak koltségeit annak jove-
delmébdl, vezette a javitdsi munkdlatokat, parancsnoka volt
az Orségnek egy nem nagy szimu, de tapasztalt hiiségit zsoldos
esapatnak, melynek magyarja lovon is szolgdlt, hogy portydzi-
sokra, kiiitésckre is alkalmaztathassék, mig a pattantyusok tul-
nyomdlag kiiltoldrdél hozott, tobbnyire német katondkbd! teltek

'} Midén Lordntfty Zsuzsdnna a kéllai kapitdnysdgot Barkdezy
Istvdn szdmdra kérte fidtdl, ez nem neki, hanem Szuhaynak kivdnta
adni, dmbdr azon a koérnyéken nem volt birtoka »J0szdgot inkdbb
adndnk — ird 1657, okt. 3. — s telepitendk, hogy lenne zdlogja
is,“ a melybil 1. i. az Orsdgtartds koltségeit fedezze. Elég nyoma
van ennek az erre vonatkozd szimaddsokban, regestrumokban is.

g
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ki. A nagyobb fajta vérnak volt sajat czejthdza (Zeughaus)
a felszerelési sziikségek nagy részét is magok készitették,
mert némelyikben salétromot, mésikban 16port gydrtottak a
tiszttartd feliigyelete alatt, kire volt ezenkiviil bizva a vdrvi-
dék gazdasagi vezetése is, s ki ily médon hadi és polgéri kor-
manyzé volt, kitelességeiben a kezénél levd utasitds szerint
jart el, s megeskiidott a fejdelem és orszag hiiségére. 1)

Az 1658-iki végzetes év el6tt a hatdrviszonyok Erdély és
a hodoltsdg, jelesiil a temesi ejalet kozt csak két izben szen-
vedtek valtozast: a hosszu haboruban s Bethlen Gédbor uralko-
désa kezdetén, melyek kozil az elsé Erdélyre nézve volt ked-
vezd, mig az utébbi, a teriileti csonkulds kdrdn kiviil, egyelire
més fontos kovetkezményt nem vont maga utdn. Azoka vérak,
melyek e két alkalommal Erdély és a porta kozt viszdly tdr-
gyait képezék, még Szoliman idejében foglaltattak el a magyar
kirdly teriiletébll: egy részék Lippa, Solymos a temesvéri
(1552) mds részok Jend, Gyula, — mint Magyarorszag s Er-
dély kozti végvarak — a szigetviri (1566) expeditio alkalm4-
val. De bukédsok Erdélyre nézve fontos volt: mert Lippa a
Maros volgyének, Jend pedig a Fehér Korss volgyének kulcsa,
s torok kézben letuk utat nyitott az arad és zardndmegyei falvak
behédoltatasira. Es csalmg}an a Bathm) ak alatt nem egyszer
kelle szultdni fermannal visszaszerezni elfoglalt falvakat?) —
mig Bédthory Zsigmond 1595-iki hadjirata mdsként nem sza-
bdlyazd a hatirkérdést.

Béthory Zsigmond 1595-iki nevezetes tdborozdsa alkal-
maval a Temesvar kornyéki varak egész hdlézatat visszafog-
lalta: Boksdn, Varsocz, 1'0tvdrad, Facset, Ternova, Solymos,
Lippa, Vildgosvdr, Jens, Pankota, tovabba Csanid, Arad, Nagy-
lak az erdélyi teriiletbe visszakebeleztettek — melyek koziil
a hdrom utolsé a hdboru tovibbi folyama alatt elveszett ugyan,
de a tobbi a békekités utin is megtartd Erdély szineit. Ez to-
rok felfogas szerint egyhdzilag s politikailag sérelmes dllapot
volt. Oly helyet t. i. mely mdr egyszer hordozta a proféta jel-
vényeit, nem szabad a hitetlenek kezén megtiirni: s csakugyan

1) Ballingnak, R4ti Orbdnnak, Szemerének stb. jelentései a
kamarai levéltarban.
2) L, a Szalay 4ltal kiadott Profocollum Bdthorianumof.
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Bocskaitél Rékécezyig minden fejdelem-vdltozdsndl a porta fel-
tétele volt e varak visszabocsitdsa. 1616-ban oly kényszerliség
miatt, melynek nem &llhatott ellent, Bethlen Gdbor Lippat
ot kastélydval, orszdggyiilési hatdrozat alapjdn, torok kézbe
visszabocsitd. Ezzel a Marosvilgy kulesa a torok kezébe esett
ugyan, de egy erélyes fejdelem birtokdban a tobbi kezén ma-
radt virak még mindig biztos védet képeztek a hatdrszélen,
s egyiittesen elég erdsek voltak gdtot vetni a héke idejében
czélba vett terjeszkedési kisérleteknek.

E végvirak hélézata Bethlen és Rékdezy alatt ekkép
csoportosult: Temesvar s Rumelina feldl johetd betoréseknek
Kardn-Sebes, Boksdn, Liugos, Facset dlltak utjit, melyek a kd-
ransebesi s lugosi bansdgot alkotak, Arad, Lippa portydzéia vi-
ligosi, borosjenei s bennebb a dévai vdrak alatt taldltak aka-
dalyt, a gyulai szpahiknak vagy a jenei Orség vagy a hajdu-
sig dllhatta utjit — mely Szalontatdl elkezdve a hédoltsdgi,
magyar kirdlyi s erdélyi fejedelmi birtok kozt fekiidt, és szer-
vezeténél, alkotisindl fogva ez id6k kovetelményeinek meg-
felel$ intézmény volt. )

S valdban csoddlatos fejleménye az idGknek ezen ekkori
végeken egy fegyveres erd, mely a magyar kirdly s erdélyi
fejedelem kozt hatdrtalat képez, felében egyiknek, felében ma-
siknak van ald vetve, azonban szervezetében bir annyi ondllo-
sigegal, hogy megosztottsiga daczdra is csatlakozhatik egyikhez
vagy mdsikhoz, s melynek megnyerésére épen ezért nem mindig
volt elég a zsold és kiviltsigadds. Szalontatdl Szabolesvir-
megye északi csliesdig s Szathmdrvdrmegyébe is benyulva,
egy mindig talpon 4ll6 hatdrdrséget képezve, keritett varosai-
ban, egészen katonai szervezettel kapitinyok és hadnagyok
alatt dllva, Bethlen és Rdkdéczy kiizdelmeiben jelentékeny
szercpet jatszott. Azon felének, mely a magyar kirily terii-
letén lakott, megnyerése minden tdmaddsi kisérlet alkal-
méval elére combinatioba lett véve, mert folytonos hadi labon
dllisa mellett rendes és begyakorolt katonasdg volt, nem is
keriilt sokba, bizonynyal kevesebbe, mint a zsoldos hadak s da-
rabontok és nem sokkal tobbe, mint a megyék ugynevezett
mezei hadai. Megszokva az engedelmességet cldljaréiknak,
hadjaratokban rendesen a csatasor élén mint konnyii lovas
és gyalog had, s ily mdédon hasznilhaté serget kdépezve
— a fejdelmek csak hadnagyaikkal alkudoztak, még pedig

Budapesti szemle. Masodik kitel. 1873. 20
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minden hadnagygyal kiilon-kiilén. 1) Oly kiizdelemben, mely
hataraik kozelében folyt le, konnyen mozgosithaték voltak s
épen e gyorsasiguk dltal két jelentékeny csatit egyedill Gk
dontottek el: a rakomdzit, melyben a magyar kirdly s a sza-
lontait, melyben a szultdn hadait verték meg.

A hajdusdg mogitt és hajdusdg felett a nagyobb és je-
lentékenyebb vdrak voltak szétszorva: Nagy-Varad, Székely-
hid, Szathmdr, Ecsed, Kovédr, melyck hdlézata Munkdcsban
végzddott. EKzek mindenike nagy és jelentékeny keriilettel
birt, s messze terjeddé vidéket domindlt, nem is tulajdonképeni
végvarak voltak, hanem az orszdg védelmi rendszerének ki-
egészitdi.

Ez volt a nyugoti és északi oldalon Erdély védelmi hald-
zata, egész a végzetteljes 1657-iki hadjdratic — mely a lété-
z0t teljesen felforgatd. Mint tudva van IL. Rékéezy Gyirgy ez
évben X. Kéroly svéd kirdlylyal szévetségben hadat vezetett
Lengyelorszig ellen. A hadjarat szerencsétlen volt s még sze-
rencsétlenebbé lett az dltal, hogy a porta Rdkdezy letételét el-
rendelé. Az e miatt tdmadt hdboruban a torsk 1658-ban Kdrdn-
Sebest, Lugost, Jendt, minden tartoményaikkal, 1660-ban Nagy-
Viradat keriiletével, 1661-ben Szent-Jébot elfoglalta.

A torok hatalom eme félelmetes terjeszkedését a magyar
birtokon a magyar kirdly nem nézhette Osszedugott kézzel:
eleinte védelmi miiveletet probalt Erdély érdekében — de
Montecuculi igéretét, hogy ,,Erdélyt Erdélyen kiviil fogja meg-
segitni® nem valtvan be, hasznosabbnak tetszett, hogy a kész
zsdkmdnybdl 6 is részt foglaljon: megszdllta a birtokaival
szomszédos részeket s hadait egész Kolozsvirig tolta eld. Most
valéban attdl fiigestt Erdély sorsa: vajon meg tud-e rajta osz-
tozni a két nagy hatalom ?

Nem tudott.

E helyett ez uttal nem mehettek tébbre, mint hogy a jo-
vendd foglalds vagy legroszabl esetben osztozds dllapotat eld-
késziték. Egy eredményes hadjdrat s a szentgothdrdi fényes
diadal utdn a béesi kormdny meghatalmazottja Reninger a
megvert nagyvezérrel Vasvdron olyan feltételek mellett kitott

1) L. Bethlen Gdbor trénfoglalisa 1. k. 66. 1. Torok-Magyar-
kori Allamokmdnytdr N. k. 120. V. k. 483. 1. Tovdbbd Erdélyorszdg
Torténetet Tdra I1. kotetét.
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békét, milyeknél jobbakat a diadalmas nagyvezér sem kivdn- -
hatott volna: német és torok kiiiritik ugyan Erdély megszdl-
lott részeit, de a mit a tordk s német hadak a Részekbdl elfog-
laltak, azt meg is tartjik, s Székelyhid vara lerontatik.

Ez a Székelyhid pedig Nagy-Varad bukdsa utdn Erdély
kulesa volt, s fontossdga, kivalt miutdn Bihar egy része a vi-
radi basa, Szathmar és Szaboles védelmi varaival, mdr a béke
elGtt is tényleg a szathmdri commendans kezében voltak, napon-
ként inkdbb bebizonyult. Féként a vdradi basa, Kuesuk Me-
hemet egy erlszakos kiméletlen fértiu, Erdélynek tiz éven &t
ostora, egész hévvel s minden tekintet nélkiil folytatta hé-
doltatdsait. Viarad feladdsanak feltételei kizt volt, hogy e var
tartomdnydn kiviil a térék semmit sem fog behddoltatni: de
hogy mi tartozott e vér tartomanydhoz, azt Kucsuk Mehemet
basa kezdte magyardzni. ') Hivatkozva a Piri basa defterére,
melyrdl aldbb tesz sz6, beparancsolta a falvakat, és szétoszto-
gatta azt szpdhiai kozt. De hogy e helyek, mint a hodoltsdgi
kiegyezések s a gyakorlat mér régtll fogva megillapitik, a
magyar foldesuraknak is addzzanak, s az dllamterheihez is jé-
ruljanak, nem szenvedé. E helyek kozt pedig a székelyhidi vér
jarandésiagai s mds magdnosok birtokai is voltak — melyeknek
a varadi varhoz semmi kizik sem volt, annyival kevesbbé ké-
pezék annak jarandoésdgdt.

Székelyhidnak azon idében Boldvai Mdrton volt a kapi-
tinya. Régi tapasztalt hazafi, oreg szolgdja az orszdgnak, ko-
vetségekben jart férfiu, kinek testvére éstia Varad ostromdban
sebet kaptak, maga pedig Vdraddal mindenét elveszté?) E
zord férfia Székelyhidhdl figyelemmel kisérte Kuesuk mozdu-

1) ,Pdskd uram 4ltal vildgosan megizente Kuesuk, hogy Tor-
ddt, Kolost is elfoglalja, mert az defterben nekik adtdk. Mely igen el-
lenkezzék az ilyen dolog Ali basa hitlevelével, dltallithatja, lehe-
tetlenség is elszenvedni, hanemha nekik akarjik adni Erdélyt.“
Torsk-Magyarkori Allamokmdnytdr TVik k. 144.1. ,Ali basa hitleve-
lének tenora szerint csak a Vdradhoz vald falukat kellett volna be-
irnia, de azokndl huszorta s harminczszorta tobb, s szdmtalan falu-
kat irt be. Elég az, Kolozsvirmegyének, Dobokavirmegyének, Belsd
Szolnokvirmegyének nagyobb részit elhddoltattdk“ stb. u. o. 188. L.

%) Torok-Magyarkori Allamokmdnytdr IV. kot. 138. 1. Boldvai
levele a fejdelemhez.

20%
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latait, szpdhiait, ha hédoltattak, elfogdosta, a behddolt falvak
birdit s néha lakosait is, ha a hédoldst engedély nélkiil tették,
hasonlag elzdratta. Midén junius derekdn pdr nap alatt huszonit
falut folvert, Kucsuk egész dithvel fenyegette : (1664. jun. 14.)
»te még Rdkdezytol maradt kutya vagy, annak a fejét is meg-
ettétek, mostani uratok fejét is, ha igy folytatjitok, megeszitek.
Mikor tett a hatalmas csdszdr osztozd tdrsdvd, hogy orszdgdt
rontod, pusztitod?“ kérdé téle Kucsuk tajtékzé diihvel, inge-
riilten egy hozzd kiilldott levelében, mely mutatja, hogy mér
szenvedélyét sem volt képes fékezni. 1)

E hédoltatdsi s ellendlldsi torekvések mind fesziiltebbé
tették a viszonyt a két parancsnok kozt; a mdr megkezdddott
hdaboru csak nevelte a helyzet bizonytalansdgat, midén Apafi s6-
gorit, Teleki Mihdlyt, Szathmédrra Kobb commenddnshoz kiildé,
hogy ez ajénlja fel a csdszdrnak a fejdelem jo szolgdlatait. Az
alkudozdsok lassan haladtak, de mégis eljutottak a pontig, hol
Apafi mar Székelyhiddt is hajlandé volt dtadni a magyar ki-
ralynak s Veér Gyorgyot az orszdg biztosaival Boldvaihoz
kiildé annak eszkozlésére. Boldvai késznek nyilatkozott késo
vénségére is felvenni a bujdosdst és szdmkivetés kenyerét —
de az Orség megtagadta az erdsség odahagydsit addig, mig
zsoldhdtralékat ki nem fizetik 2), s mielétt a dolog rendbe ho-
zathatott volna, annak egész mds fejleménye lett. A vasvdri
béke Székelyhid lerontdsét elrendeléd,

A hir dltaldnos megdibbenést okozott: de a veszdly
nagysdgat Boldvaindl jobban senki sem érzé. Valddi lizas te-
vékenységet fejtett ki. Az, hogy foldonfutéva lesz, mar nem
jott kérdésbe. Sajit szerencsétlensége elnémult a veszélyek
nagysiga elott, melyek bekovetkezését e ténybol elére litta.
Még a régt jé idGkre emlékezve vissza, midén pénz és diplo-
matia a portdn nem egy éles kérdést rendbe hozott, azt hitte,
hogy ilynemii kisérletek még sikerre vezethetnek. Irt a fejde-
lemnek, az orszdgtandcsnak, Telekinek, konyorgatt, esedezett,
tandesolt. Mindenek el6tt Zrinyi Miklost kell e dolog irdnt
felvildgositni, hogy ha e var elpusztul, egy egész tartomdny
fog utdna veszni. A nddor és cancelldr ltal a csdszdrt kell
megtaldlni: 6 is vesse magdt kozbe, az6 birtokai is fenyegetve

1) Ugyanott Kuesuk levele Boldvaihoz 125. L.
2) Ugyanott Boldvai jelentése a fejdelemnek 133. L
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vannak. Ali pasa, midén Véaradot kezéhez vette, erds hitet tett
le, hogy e vér keriiletén kiviil semmit sem fog kivanni. Mind hit-
szegés volna ez? Meg kell a szultinnal is értetni, hogy ez
eskil a csdszdr fejére és életére tétetett le, meg a nagy vezér-
rel is, hogy Ali pasa szerddr volt, midin e kotelezettséget el-
vallala; 6, a nagyvezér is szerddr, s hogyan hibeti, hogy
az, mit 6 mint szerddr végez, megmarad, mikor § bontja el
clédjénck végzését? 1) Az orszdg pedig az alatt, mig ez alkudo-
zdsok folynak, halaszsza a lerontdst. Van példa rd, hogy ily
médon nagy veszélyt lehet elhdritni. Bethlen is oda igérte a
toroknek Jen6t, s middn 4t kellett volna adnia, megtagadta:
Jend az orszag hdza, ¢ nem teheti, s addig jaratta a portat,
mig megmentette.

Boldvai feledte, hogy Apati nem Bethlen, s hogy Erdély
hatalma akkor més volt. Aztdn mind ez késé lett volna.

1664 végén Haszdn volt bozsniai basa, egy csaknem
nyolezvan éves Oreg, mint szultdni biztos fényes kisérettel,
mely egész kis sereg volt, Erdélybe jott. Haszannak két fel-
adata volt: végrehajtani Székelyhid lerontdsdt, s elintézni a
hatdrigazitist Erdély és vdradi basasdg kozt. Mindkét tirgy-
ban egyszerre folytak a tdrgyaldsok, de roszul végzidtek: a
hatdrigazitas iigyében elvette az ajindékot s a varadi szpa-
hidknak adott igazat, Székelyhid lerontdsit pedig a kivetkezo
év elejére tiizék ki. 2) A magyar kirdly biztosa Rottal, a portdé
Haszan volt, mig a fejedelmi tandes Sztepdn Ferenczet bizta
meg eh’ikészitni az Orséget a var kiiiritésére s beparancsolni a
kornyék lakossdgit a lerontdsra. e az elsé nehezen ment: az
6rség nem akart elvonulni, mig t5bb havi zsold-haitralékat,
mely a vir rendes jovedelmébdl nem telt ki, meg nem kapja.
Deczember kiozepén maga a fejdelem is elindult, azonban
tidnak haldla utkozb0l visszatérni kényszerité. Mdsként kelle
tehat intézkedni. A f0 az volt, ugy hajtani végre a lerontdst:

\

1) Boldvainak e tdrgyban irott két jelentése, helyesebben két
emlékirala a fejdelemhez s Telekihez (1664 oct. 25.) nemcsak ha-
zafisdgdnak kivild bizonyitvdnyai, hanem irdly tekintetében is azon
kor legkivalobb okiratai kézt foglalnak helyet. T6rok-Magyarkori
Allamokmdnytar 1V, k. 169. 11,

2) Bethlen Jdnos: Historia Rerum Transilvaniacarum ab Anno
1662. 1. k. 207. s kov. 1.
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hogy ne véghely pogany kézre ne essék“: 1) s ezt leginkdbh
Boldvai tapintata eszkozlé ki. Midén Bdnfi Dénes végre a hé-
pénz hdtralékokat némi had kiséretében elvitte, midén Rottal
német ¢és Haszdn torok hadakkal megjelentek — tovébdl szét-
hanyatott a var. A legkdzelebbi 1665 maj. 1-én tartott orszdg-
gytilés tudomdisul vévén ez eredményt, térvényczikkbe (XXI.
art.) igtatd, hogy e tényért sem a fejdelem, sem Boldvai vagy
orokosei ne ,crimindltassanak, mert azt kénytelenséghédl kelle
cselekedniek.“ 2)

Székelyhid lerontdsa bar magdban is érzékeny veszteség
volt ; a méd altal, a hogy az végrehajtatott, nagy diplomatiai
vereséggé novekedett. Mar tobb mint egy félév telt el a
vasvari béke megkotése 6ta, mar a békepontok egyike, az
mely leginkabb sujtd Erdélyt, épen ez orszdg altal végre is
hajtatott s Erdély fejedelmének és allamtandcsinak e békérsl
hivatalos tudomdsa még nem is volt!. ..

Nem igy békéltek hajdan Bocskai és Bethlen! Ekkor
ezek voltak a kozvetitk, sokban az intézdk. Zsitvatoroknal,
Gyarmaton, Szénynél szavok s orszdgok érdeke déntott, s még
a ratificdlds is szavok sulyatdl fiigeott, mert akkor tudtdk,
hogy a fejdelmek péartélldsa hatdrozza el akarmelyik félnek
diadaldt. Vasvar alatt ki gondolt volna a kifosztott, meg-
gyengitett orszdgra, mely élni mér is igen gyenge — halni
pedig azért nem halhat meg, mert a felette versengs két
nagy hatalom még nem volt tisztdban azzal, ha elég eris-e el-
foglalni a mdsiktél?

A bécsi udvar a koriilmények fejleményeire szamitott, mig
a porta a behddoltatdsok Magyarorszdgon sikerrel alkalmazott
utjdt kovette teriiletei szaporitdsdndl. Az elsd intézkedés,
melylyel a hodoltsdgot szervezé, ennek nyitotta meg utjat —
s ily esetekben els§ tény mindig a defterbe vétel szokott lenni.
Varad dtvétele utdn a vdr tartozanddsagait Piri basa irta def-
terbe, s a mdd, mint azt végrehajtd, maga is jellemzé a helyze-
tet. Kirdndult a szomszéd falvakba, dsszehivta a parasztokat,
s miutan behddoltatta, vallatni kezdé dket, hogy miné helyek
tartoznak még a virhoz ? némelyektsl pedig csak egyszeriien

1) Boldvai jelentése 1665 jan. 12. Térik-Magyarkori Allam-
okmdnytdr V. k. 193. L.
%) Beiktattatott a Compilatiba is a XXXIX-ik Edictum.
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faluneveket kérdett, s a miket hallott azokat defterbe vette,
melybe ily médon soha nem létezett falvak nevei is csusztak
be, s6t magabsl Gyalubdl is — hogy a forma meglegyen —
khdszt esindltak. Kzt a deftert aztin Haszdn pasa megvizsgalta
és kifogastalanak taldlta, Kucsuk Mehemet basa pediglen kezdé
exequélni. Ebb8] aztan kiilonss dolgok fejl(')'dtek

Erdélynek egy harmadrésze be volt irva a defterbe s
minden arra mutatott, hogy azt el is veszik. Altaldn a hédolta-
tisok két iranyban, nagy teriiletre terjedtek ki s azon rendsze-
resen nyomultak eld. Egyik irdny volt a varadi hédoltatds s itt
Kuesuk titkot sem csinalt beléle, hogy Deésakna, Torda, Kolozs,
e hdrom joévedelmezd akna a pont, mely felé tiorekednek.!)
Dobokamegyében Pdnczel-Cseh irdnydban nyomultak elé, s
csaknem a megye csucsdig értek.?) Kolozsmegyében Hév-
szamos, Kajanté iranydban teriiltek el a szpahik kovetelései, s
hogy mind arra hdboritatlanabbul tehessék kicsapdsaikat, az
utban levi kisebb erédéket megtamadtdk : 1665 derekdn 500
torék meglepte s széthanyta Valkovarit, egy mds csapat a
somlyé6-csehi drség lovait hajtd el, s egy harmadik felverte a
hunyadi vdsart.3) Székelyhid lerontisakor biztositd az orsza-
got a nagy-vezér fermanja, hogy a vir uradalmai Erdélynél
hagyatnak; de a lerontds utdn egy hé sem telt el, s mdr is
behdédoltattak. Ez volt a varadi basa irdnya, a mésik a jenei
basaé volt. Jend kornyékének jaranddsiga szabdlyozva volt
mér mieltt Bdthory Zsigmond visszavette: de a jenei basa
azonkiviil egy irdanyban (Deszni felé) 49 s mésik irdnyban Hal-
mégyfelé 62 falut kovetelt. ¥) S ez nem volt mind: a kébor,
megszokott jobbdgyokbol szabad rablé csapatokat alkottak,
az ugynevezeket drmésokat: ezek szerte jartak Krdélyben s
Részeken a megtimadtdk egymasutan a debreczeni, hidvégi, zi-
lahi, tasnadi, aztdn a zsib6i, hidalmaési, zsombori, hunyadi vésa-
rokat felverték, kiraboltdk a harminczadot, s a fejedelmi har-
minczados zaszlok kitiizését sem engedék meg.

') Lasd Ebeni Istvén jelentését 1665 mdj. 6. Torok-Magyar-
kori Allamokmdnytar VI. 227. 1.

2) Pdskd Kristof jelentései ugyanott 1665 aug-nov, Ugyanott
263, 285, 1l

3) Bethlen Jdnos Historia Producte I. k. 233. V. 8. Pdské
fennebbi jelentdseivel.

i) Ugyanott IV-ik két. 230, 258. 1. VI-ik ktet 355. 1. stb.
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Ilyesmi a magyar kirdly teriileten a hédoltsdggal hatdros
helyeken rendes dllapot volt — nem Erdélyben, hol cz ideig a
hatdrokat mindkét fél tiszteletben tartd. Annyival inkébb ére-
zék itt a helyzet tiirhetetlenségét — s hogy végre az allapot
szabdlyoztassék, Pasko Kristofot mint fékovetet a portara kiil-
dék. Ugyan ez id6ben a magyar kiralytol is volt fokivet a por-
tan: Leslie, s Pdsko remdlte, hogy ez uton rendezheti az lla-
potot. Még ekkor sem birtak hiteles szovegét a vasvdri béke
azon pontjanak, mely Erdélyre vonatkozott. Pdské azt Leslie-
tol ang. derekdn megszerezte, s aug. 29-én bekitldte mésolat-
ban Apafinak.!) Ez articulus egyik pontja szerint Erdélyben
pmindennek a régi csendes allapotban kellend maradni.« Elsg
levelét aug. 18-dn Paské két ezer aranynyal toldotta meg, a
mdsodikban, melyet ugyan ez nap kiilon kiildott, tdmogatdsit
kéri ki a torokok erdélyi gardzdalkoddsai ellen s felhivja
figyelmét, hogy a hatirigazité Haszdn basa kereken tagadja,
hogy sz6é volna a békében Erdélynek régi allapotba vissza-
helyezésérol.

O pedig erre alapitd egész eljardsdt Leslienél, a portin
a nagyvezérrel, divaniils vezérekkel szemben, elbterjesztései-
ben, bizalmas siirgetéseiben. De lassanként felnyilt a szeme.
Leslie ismételten elvette az ajindékot s titokban ellensulyozta
lépéseit, a nagyvezér pedig Haszdn jelentésével felelt: a hatér-
kérdés mind két fél megelégedésére el van igazitva. Utoljara
megtudta a nagyvezér tolméacsatol, Panajottél az igazat: a por-
tan a fenirt articulust masként értelmezik. A régi csendes dlla-
pot alatt nem a régi hatirokat értik, hanem a régi torvénye-
ket, szabadsdgot, hogy a tordk, tatir nem ront Erdélyre ezutén,
de hogy a mit eddig elfoglalt, visszaadnd — abbdl semmi sincs.
Ugyanekkor Lesliere nézve ennek gyéntatéja Tafferner
nyitd fel szemeit: ,nem j6 Erdélynek — mondd — felettébb
gazdagnak, boldognak lenni, nehogy ezutdn is a keressztyén-
ség ellenes dolgokra fakadjon ki, a jolét gazdagsdgot, a gaz-
dagséag dolyfot, a dolyf hetvenkedést, a hetvenkedés hdborut,
a hdboru nyomort, a nyomor békét sziil.% ,Ezt a kettét — ird
Pasko, — dsszevetvén, konnyii az itélet.“ Decz. 21-én kivet és
gyontatdja elmentek s Pasko egész elkeseredéssel jelenté Apa-

1) Pdskd jelentése Apafihoz Térsk- Magyarkori Allamokmdnytdr
V. k. 250. L.




Az erdélye hddoltsdy és végudral. 313

finak: ,megcsufola az német nemzet, és a torok elstt con-
temptusbqn hagya: egy szét értiink nem széla. De fenn az isten
. és nem rovidiiltek meg karjai.“ 1)

De addig is magoknak kelle valamit tenni, s ahhoz mar
elébb hozzd fogtak. Pasko erre egymdsra adta leveleiben a
tandcsot: Sebesvdrit, mely az Erdély szivébe vezett Koros-
volgynek kulesa volt, erdsittesse meg, s a hodoltatd toroksk
kozill, a kik kezébe akadnak, vagassa le, s irja meg neki hamar
phadd praevenidljon mindeneket.“ ,Ha, irda maskor, a hédol-
tatd torok levagott borét hoztak volna be, bar izzadtam volna“
de az orszdg jobban boldogulna. 2)

A helyzet kényszeriisége ugy hozta magdval, hogy
Péské tandesal ez utdbbi részét sem melldzhette Erdély :
az elsOn, a hatdrok megerdsitésén mar rendszeresen dolgoz-
tak. Mert itt égetl sziikség volt biztos positiokra. A haj-
. dusag és Szathmar elfoglaldsa, Nagy-Virad eleste, Székely-
hid leromboldsa a bihari havasok passuseit fedetlen hagyta, a
hédoltsdg szorvinyos és szalagszerii benyuldsai pedig Erdély
egész felsd részét kitették a torok invasionak. Mindenek eltt
az elfoglaltak helyett uj végvarak alapitdsarél kelle gondos-
kodni. Béldi és Ebeni tandcsurak a hatdrszélek beutazasira
kikiildettek s jelentésok alapjan hatdrozatba ment Valkdt és
Somlyot végvarakkd tenni. Mindkettébe 6rséget kiildtek: az elsé
kapitinydva Makai Mihdlyt, Somly6éva Francisco olaszt — egy
régi katonit, kirendesen OlaszFerencznek irja magat — nevez-
ték ki. De a vdradi basdnak — ekkor mar Hamza volt — tudo-
médsdra esett a dolog s mire Makai Valkoba ért, hadakat kiildott.
Ekkor volt Valkénak fennebb dérintett ostroma s bevétele és
Somly6 megtdmaddsa, honnan azonban kudarczezal vonultak
el. %) Valké tobbé fel sem épiilt, de Somly6 végvar maradt to-
vébbra is. St Sebesvar is, egy cddig kevés figyelemre mél-
tatott erdd, mely a Sebes-Kords volgyét domindlta, valamint
Csehi vara, mint Somlyé paldnkja, Srséggel rakattak meg
(1665 nov. 8. orsz. Art. I.), melyek rendes hopénzt s a szom-

1) Ugyanaz V-ik k. 270, 284, 290. 1. VIL. k. 471. L

2) Péskd jelentései 1665 aug. 29. és nov. 25. Allamokmdnytdr
IV-ik kotet 260, 282, 11.

3) Bethlen Jdnos Historia Continuata et Producta 1. k. 233. L.
V. 6. Allamokmdnytdar 1X-ik k. 466.
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széd helyekbidl gabonat kaptak. Elrendelék, hogy Deés is jo eris
paliankkal vétessék kortil (1665. mdjus 1. )&L art.) a munka-
lat teljesitésére a kornyék berendeltetvén. Kolozsvar még elébh
véghelylyé lett — még pedig olyan ranggal, mint Varad volt,
kapitdnya szdmédra 1666 sept. 1-én orszdgos utasitdst adtak,
mely torvénykényvbe igtattatott (IV art.) s kapitdnynya elébb
Ebeni Istvan tandcsur s ennek haldla utdn azon id6k egyik
leghatalmasb féura Bdnfi Dénes neveastetett ki. Kolozsvar egy
ideig daczolt, nem akart févéghely lenni, melynek kivaltsa-
gait — a torvény mint véghelyet, ,nobilitélt és szabad varost“
emliti — s kotelességeit nem hitte aranyban dlloknak lenni, )
de Banfi erés keze s tdn még inkdbb hazafisdga kibékiték a
helyzet kényszeriiségével.

Ezck az uj védelmi pontok, melyek hivatva voltak a térék
erd terjeszkedésének hatdrt szabni. A pontok jél voltak va-
lasztva, a vonal erds s a torokok féigyekezete arra irdnyult,
hogy azokon rést torjenek.

‘6ként Sebesvara éllta utjokat.

E hely tulajdonképeni feladata volt utjat allani a beho-
doltatasi torekvéseknek. A Piri basa defterébe beirt s a nagy-
varadi szpahidk kozt kiosztott falvak tulajdonosai johiszemii-
leg berendelék hddoldsra, s a fizetend? dsszeg és termény felett
alkudozdsra ama falvak kiildotteit, birait. E helyeken épen
allt a magyar megyei hatésag s ezek szigoru biintetéssel tiltdk
a hodoldsokat.?) A szpahidk csapatonként ki-kivonultak az
engedetlenked$ falvakra rendeleteiknek élvényt szerezni, de
bebesvax vitézel utjokat &lltdk s nem egy véres Osszelitkozés
tortént, mely képzelt ‘)ogulxtol cliitotte dket.

A viszaly, haborusdg naponként ndtt, s midén a varadi
cjaletbél egymadst érték a panaszok a portdn, s a szpahidk,

1) Az 1667, apr. 20-4n tartott térvények XXV-ik articulusa
a még mindig ,oppondld kolozsviriak ellen mélté poena“ stb.
mondja.

2) Pellovdn csausz basa ily iigyben panaszt emelve Apafinil
kéri 6t ,husz-huszonst lovat kell tartanom, rabldsban nem gyényor-
k6dém, hanem inkdbb hogy épiilne azt akarom. Nagysdigodat szere-
tettel kérem parancsolja meg tisztartdinak, ne ellenezzék (a hddoldk-

nak) bejotteket, én velem konnyen megalkhatnak.“ Allamokmanytdr
IV. k. 142, L
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esauszok, eminek, bégek ismételten jelenték, hogy a szdmokra
kijelelt tulajdont nem foglalhatjik el, — mésfelol az crdélyi
fejdelem e vidak ellenében mindig azzal menté magit, hogy
6 csak a rablokat fékezi, az utondllékat ildozi: a porta
clhatdrozd egy erélyes 1épéssel tisztizni a helyzetet.

Kuesukot, az erdélyiek altal jol ismert Kucsukot, kit
Imsekly]van elfoqla,lasa, utdn azzal biztak meg, hogy ¢ helyen
rendet csindljon, 1666 végén temesvari basdvd nevezték ki.
Elinduldsa eltt 1667 januar elsd napjaiban kineveztctését tu-
datva Apafival — hozzd e kérdést intézé: ,vagyon-e olyan
ember, ki neki nem hajtott még fejet? megépiilt-e Sebes-
var vagy nem? a koriilvald vérosok, faluk megépiiltek-e,
vagy nem?“ 1)

Valéban Sebesvara mar akkor épiilt. E var t. i. magas
helyen lévén, nem volt elég tdg kell szamu hadi nép s a lovas
védbk szdméaval aranyban 4ll6 istallok befogaddsdra. Ezek
alatta teriiltek el. S hogy azok az erddbe befogadtassanak, s
hogy egyszersmind nagyobb szdmu Orséget is lehessen bele
helyezni, elhatdrozak a véar aljat palinkkal venni koril. A
munka gyorsan folyt, gerendak, kivek egymdsra hordattak ala
— de a varadi vitézek neszét vették a dolognak , s a véradi
basa ,mocskos levéllel“ kovetelte annak lerontdsat. A fejde-
lem dllandé portai kovete Székely Mézes (1668. majus) kérte a
kajmakamot, tiltsa el a varadiakat s végbelicket a fenyegetdzés-
t6l s ,mocskos levelek® irdasatol, mert ¢ vér szitkséges, hogy a
kirnydket a magyarorszagi rabloktol oltalmazza. A kajmakédm
cgész nyugodtan vdlaszold: a Sebesvara alatt levd épiilet nem
istdll6, hanem paldnk, crés sdnczot dsnak ott — de a fejdelem
hagyja félbe az épittetést, mert ,hogy olyan orszdgban hire
nélkiil csak egy kardt is feliissenck,“ hogy ,Varad hatdrin
palinkot emeljenck¥, azt hatalmas csdszar nem fogja tiirni, s
ha 6 nem rontatja le, majd lerontjdk a budaiak, temesvariak,
jeneiek. ?)

A portirél a kajmakdm s vajda levelével esakugyan
ment egy pdr csausz Apatihoz,3) ,Sebesvar latni“, kik azonban

1) Kuesuk levele Apafihoz. U.o. IV-ik k. 330. 1. Erdekes, hogy
e levélben Kucsuk kiksti, hogy ha a fejdelem kovetet kiild hozzd,
* mdst ne kiildjon ,hanem a leleszit, s prépostot.*
?) Székely M. jelentése 1668. méj. 4. dllamokmdnytdr IV. 414.1.
3) E levél az, mely Allamokmdnytdr VIL. k. 351. 1. olvashatd.
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kétszdz tallérral meghagydk magokat vesztegettetnil) s a fer-
geteg hosszu és feleseld levelezésben oszlott fel. Az erdélyi ta-
nicsurak nem foghattdk meg, hogy 6k sajit teriilet6kén ne
épithessenek ?) a varadi basa ismét és ismét kijelentette, hogy
6 nem tiir erédot, mely Véaraddal szemben s Virad fékezésére
emeltetik. Hozhatott fel bar mit is Apafi ez érv ellen, el kelle
rendelnie annak széthdnyatdsit.3) A rendeletet Banffi Dénes,
a végek parancsnoka, eleinte félretette s csak a fejedelem ujabb
parancsdra hajta végre. Apafi most istdllo épittetésre kért en-
gedélyt — de nem nyerte meg: ,megelégedhetik kegyelmed az
Erdélyben levd sok vdrakkal és kastélyokkal® ) ird neki a
kajmakam (1669 april).

Ezzel azonban nem lett végkép feladva a védelmi pont;
s0t zajtalanul folytonosan terjesztették, erdsitették s ujabb ers-
dokkel szaporitdk. A torok behddoltatasai ellen az erdélyiek-
nek egy fegyverdk volt: kovetségekkel dmitgatni a portat,
adomdnyokkal lekenyerezni a stambuli ,divén-iiloket* csak
ugy mint ezek kiildotteit 5) s ez alatt készitni az uj erdditési
halézatot, melybe egyes fourak kastélyai is bevétettek.

De nem ecsak ez volt egyetlen megtamadott pontja Erdély-
nek: e helyen'til az egész vonal mindeniitt, a hol csak hodoltsag
képzéditt, megtdmadott pont volt — le Varadtél a hunyadmegyei
hatérhegyekig. Maga a hodoltsdg képz8dése hozta magédval
az Osszeiitkozéseket. A mint Piri basa jdrt el Varad korii,

1) Az erre vonatkozé szimadds Allamokmdnytdr VIL. kot. 489 1.
A portai kovetségrsl Apafi 1609. febr. 28-iki levelében van emlités.
»Hatalmas csdszdrunk embere meglitta a virat, meglitta hogy az a
viir mellé volt régen esindlva lovak és marhdk tartdsdra, mely a régi-
ség miatt megbomolvdn . . . . Hatalmas csdszdrunk embere mind ezt
megvizsgalvdn ugy ment portdra, ott kétség nélkiil azt mondotta mit
szemmel, kezével tapasztalta.“

2) Fleischer és Kapi tandcsurak votumai. U. o. IV. k. 418,
419 L

3) Apafi levele Binffi Déneshez U. o. IV. k. 444 1.

1) A kajmakdm vdlasza Apafihoz. Az Allamokmdnytdr IV-ik
kotete. 448. 1.

5) 1670. februdrban Szahinaga volt ez ligyben Erdélyben. A
porta egyik tolmdcsa figyelmezteté a fejedelmet hogy ,praescriptum
agam equidem stipitem durum® kénnyii lesz megvesztegetni. U. o.
VII-ik k. 498. 1.
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ugyan azon eljards kovettetett Jend, Belényes és Lippa vidé-
kén. A mint ott Erdélynek felét kivetelték — mert egyes beirott
faluk szérvdnyosan tavol messze fekiidtek egymastél, ugy hogy
volt Kolozsvar, Besztercze, Segesvir, Medgyes kirnyékén, sit
Moldva hatdran is kovetelt falu, ugy hogy esak Fehér- Torda- Kii-
kiillsmegye ,,maradott épen attol az regestrumtél — a hunyad-
ésaradmegyei hodoltsagban eleinte hatvankét, utobb negyvenki-
lencz falut tettek kérdésbe, melyek hasonlag szorvdnyosan fe-
kiidtek. Itt még a Bathoryak idejében Bekirbég rendezte a hatdrt,
melyen a valaszté vonal a Marga vize volt. ) Jend visszafogla-
ldsa utdn nem tartdk magukat Bekir bég defteréhez, hanem tul
mentek a Margan Ilunyad és Zardnd megyék belsejéig — azon-
ban e ponton is szoérvanyosan, ,kizbe kozbe sok falukat felirds
ndlkiill hagyvéan és Erdély feldl beljebh levd falukat felirvan¥,
egész Dupa Piatrdig és Kajantorokig.

Véget vetendbk e harom ponton folyt kiizdésnek, 1670
méjus végén Bald Lészlot mint fékiovetet a portira kiildék,
hogy igyekezzék ott a viszonyokat teljesen tisztdiba hozni. Fel
volt hatalmazva ,egy summdban® alkunni meg a Piri defterébe
beirt faluk fizettségére nézve, ugy hogy ez adét a fejedelem
szedje be s kiildje ki Varadra, honnan a katondk Somlyén és
Sebesvaran beldl ne portydzzanak, s azon esetre, ha itt enged-
ményeket nyernck, legyen engedékeny a Jené-kornyéki negy-
ven kilencz falura nézve ,noha, monddk, keserves arra lépni,
hogy az ember 6sjdszdgabol kivegye kezét. 2)¢

A Bal6tol hozott eredmény nem felelt meg a vérakozds-
nak. Szeptemberben ujabb kivetséget kiildtek a portira: a
zardnd- és hunyadmegyei hodoltsigra nézve kérje, hogy Be-
kir bég defterét kerestessék fel Szolnokban s legyen a hatdr
ugy, mint Bathory Zsigmond idejében volt, ha ezt nem nyerik
meg, torekedjenek oda, hogy a 49 falu egy tagban hasittassék
ki. A nagyvaradi hodoltsagot e kivetség ne hozza clé, de ha
eléhozzak, mondjik meg: elvehetik ¢ helyeket, de akkor ,soha
bizony az erdélyi adé ki nem telik.“ %)

Egyikbsl sem lett semmi. A torsk dllamszervezet hozta

. magdval, hogy a szpdhidknak, emineknek kiosztott falukra

e

1) Torik-Magyarkori Allamokménytdr. VIl-ik k. 353 L
2) L. az utasitdst Allamokmdnytar, IV-ik k. 490 1.
3) Az utasitds kézolve van u. o. IV-ik 497 1,
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nézve egy summdban nem alkudhattak meg, mert minden falu-
nak kiilon tulajdonosa volt s a helységek szdrvinyos fekvése
sokkal kedvezdbb alakuldst nyujtott a hodoltatdsok folyta-
tasdra, hogy sem a torsk arrdl lemondani hajlandé lett volna.

A kovetség, melynek élén Rhédei Ferencz dllott, s mely
a portan bizonyos igéreteket is tett, 1671 elején kedvezétlen
vélaszszal térvén vissza, Apafi marcz. 9-ére orszaggyiilést hi-
vott dssze, mely mind & ,pecséttel megerdsitett regestrumban
szétosztott* falukra nézve, mind a tbbi, a jenei vitézek altal
kovetelt falukra nézve hatdrozzon. ') Ez alatt Amhet aga meg-
jelent a fejedelem el6tt magdval a ,czimeres lajstrommal® ko-
vetelvén, Rhédei igéretére tamaszkodva, a falukat. De otthon ez
igéret bevaltdsdrél hallani sem akartak, s az orszdggyiilés
mdrez. 11-én dsszeiilvén, elhatirozd, hogy a portdra fokovet-
séget kiild s annak, valamint a viendd ajandékok koltségeinek
fedezése végett tetemes adoét vetett ki, melynek nagy ré-
szét — mint akkor gyakran tortént — a fourak tették ossze.2)
A vezért pedig csendesitni igyekeztek: ,nem szitkség — irdk
neki — se hatalmas csdszdrnak, se nagysdgodnak ebben az
dologban neheztelni erre a megnyomorodott orszdgra, midén a -
maga igazsdga mellett aldzatosan konysrog. A meghajtott £6 s
konyorgd ember irgalmassdgot inkdbb, hogynem haragot szokott
nyerni magénak.* 3) A fokovetség, élén Daczdval, majus havd-
ban be is ment — de igen rosz fogadtatdsra talalt. Sokdig nem
bocsatik a vezér elé, minthogy a falvakat Rhédey igérete
cllenére még sem adtdk ki, s midén végre adoményok és fize-
tések megnyitdk a vezér ajtajat, ez a koveteket kiszidta magd-
tol, haragban forgé szemekkel kovetelve a falvakat. 22-én
ujabb kihallgatdst nyert, a vezér mar akkor nyugodtabb volt,
de kivetelésétsl még sem 4llt el. Végre tetemes fizetségek utdn
megnyertek annyit, hogy a faluk egy sorjaban adassanak ki,
»a Halmégy vize két felén. Ugy hajtatott végre.!)

1) Apafi levele dilamokmanytdr. V-ik k. 8-ik 1.

2) Ugyanott 10-ik L. Az orszdggyiilés végzései kéziratban az
Akad. birtokdban.

3) A fejedelem levele a nagyvezérhez 1671. mdrez. 11.
u. 0. 14 L

1) Daczd kévet ds Tiry orator jelentései az Allamokmdnytdr
IV-ik kotetében. 40., 42., 44., 46., 52. lapokon. Balogh Mihdly és
tdrsai jelentése az 57 s kov. ll. kik a végrehajtds eszkozlésére az or-
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Ez iigygyel j6 forman tisztiba se jottek s a varadvidéki iR
zavarok megint megujultak. A megkezdett s lassan mindig ¥
elébb vitt védelmi rendszer még is féken tartd a varadiakat, L
kiknek utjat 1672 elején mér 6t eréd allta: Somlyd, Csehi, ITa-
dad, Gyalu és Sebesvir. Egyes beiitések, aprobb csatarozasok o
s rabldsok visszaverése miatt mar a megel6zd években is sok . -".j"
jegyzék valtatott a szembendlld felek kozt, de a viszdly félig 1;‘
kiegyenlitve, félig fiiggbben hagyatva, erds surloddsokra okot ? i
nem adott. Kz idétt éledtek fel Zolyomi kivetelései, a porta kS
egy perczre kedvezni akart neki, aztdn alkalmas eszkozt litva g
benne Apafira pressiot gyakorolni, felelevenité a véaradvidéki Lo
hédoltsag kérdését.

Ez uttal azt az 6t var kérdésével hozta kapesolatba.
Egészbizottsag kiildetettki annak megvizsgaldsara, hauj virak-¢
¢ helyek, melyek ,a vdradi vitézekt8l az oda hodolé szegény-
séget (t. i. foldnépét) elfogjik¥, vagy csak a régiek-e? A bi-
zottsdgeal egy egész csapat sereg ment, s az erdélyl fejedelem
biztosainak nem kis firadsigaba keriilt e hadat ,a vdradiak
szinét“ kinn maraddsra birni. Egész a kivetkezi ho elejéig tar-
tott a szemle, mindenik vdrat kiillon vizsgdltak meg, néha kii-
16n, néha egyiitt a magyar urakkal, s az orszdgnak sok pén-
zébe keriilt az eredmény: hogy rendben taldltak mindent. ') De
ezzel sem érte végét a dolog: az Ot varmegye irdnti kovetelds
— a dolog végre ennyire ndtte ki magit — a kovetkezd évben
is tartott.2) Eredménye természetesen ez uttal sem lett, las-
sanként abba is bele okultak az erdélyiek, hogyan kell a na-
gyobb torok kivetségeknél czélt érni: s egy ujabb bizottsdg
is eredménytclen maradt. Aztdn nagyobb események, meg-
szokds, lassanként megfosztdk e hatarsurléddsokat a fonto-

i sabb politikai szinezett6l : megsziintek allamiigy lenni s ma-
radtak egyszeriien hodoltsdgi tigy, mely mindig nyujtott ta-
pot elégiiletlenségre, panaszra, de a helyzetet vdlsdgossd még
sem tette, gyakran teremtett kényes, kétes helyzeteket, de mindig
[ kiegyenlittettek kovetségek, pénz vagy olykor egy-egy sikeriilt
1 eselfogds dltal. Egyszer pl. egy egész csapat levdgott torck

2 szdg dltal a hely szinére kiildettek ki, hol a torok biztosokkal még
a sulyos és tartds alkudozds folyt.

') Az orszigos kovetség jelentdsei Allamokmdnytir V-ik k.
I 102—104.

2) Apafilevele a portdra ugyan ott. V-ik k. 174 1.
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vérdijaul magnds ruhdba bujtatott rablokat szolgaltattak ki,
kiket aztan le is fejeztetett a torok.

De ha gyengiilt, ha néha erdsebben fellangolt is az eddig
nem ismert kiizdelem Erdély és a porta kizt, egészen soha nem
aludt ki. Tdpot nyert az addig hasonlag nem ismert 4 intéz-
vényben, melyet  hddoltsdgnak® neveztek. Ez olyan alakban,
mint a magyar kirdly teriiletén élt, csak Székelyhid lerontdsa
utdn kezdiditt. Az elbtt a korabbi torvényhozds, az Appro-
bata, csak egyszer emliti: Békésmegye és a tobbi hodoltsig
lakossdga tantvallatdsok végett nemessége vesztésénck terhe
mellett a torvényszékre berendelhets. ') Az 1659-iki orszag-
gyiilés mar megrotta Békésvarmegyét a rendkiviili adéban (a
torok dltal kivetett 200,000 tallér hadi sarczban), de allando
orszagos adé fizetésére az vsszes hodoltsag csak 1667 ota kite-
leztetett, midén ez a kapuszam utdn vetett addosszeg felével
rovatott meg. 2)

Ez természetesen nem érinté a fildesuri jogokat, mely
azelott is fenn 4llt csak ugy mint a magyarorszagi hédoltsdg-
ban, hol a ,szegénységs — a fild népe — ,drendat” fizetett a
magyar fildes urnak csak ugy mint a térok szpdhinak s mind
két tulajdonosnak torvényhatésdga ald volt vetve. Kz volt a
vasvari béke elbtt azon kis, s egészben a Partiumhoz tartozd
hédoltsagnak egyetlen terheltetése magyar részril: de ez volt
a kapocs kozte is s az anyaallam kozt, mely teriiletén épen ugy
osztogatta adomdny- mint a porta hiibér-leveleit.

A varadi és székelyhidi joszagok elfoglaldsdval megsza-
porodott a hédoltsdg, sit megalakult a tulajdonképeni erdélyi
hédoltsdg. A szorosan vett varjoszdgok felett nem volt semmi
vita, ezeknek nem volt mds foldesura, mint a var. De a mint
a behédoltatds ezeken tal ment, valamint a korosmelléki 49 s
jenei tobbi falvaknal, a torik szpdhi mar a magyar filldesurral,
st magdval azon orsziggal is, melynek az a hely adot fizetett,
osszeiitkozésbe jott. Magan tulajdont s orszigos érdeket sér-
tett: s minthogy a ,szegénység¢ — megérdemelte e hivatalos
nevet — a hdrom féle terhet nem birta, a szpihi és foldesir
s altalok a basik és fejdelem kizt megindultak a fennebb vi-
zolt perlekedések. Elébb a foldes urak tiltak el a falvakat a

1) Approbat. Constit. Partis IIL. Tit. LXXI. ’
2) A torvényczikkek az akadémia birtokdban.
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behédoldstdl. s ha tirok csapatok mentek ki a falvakra, a vé-
rakboél kicsapott magyar vitézek visszalizték Oket. A torok,
niely kiilonben is nem igen szeretett kimenni a varbél, ekkor
hédoldsra berendelé a falvakat — s minthogy ezek megunva
a sokféle terheket, végre is nem egyszer pusztan hagyik a falva-
kat, a viradi és jenei basak egyszeriien megtiltak a behddoldst.
A fejedelemnek kész volt erre a vdlasza: teheti a szultdn, de
ekkor a magyarorszagi foldestr fogja behédoltatni, pedig jobb
ha a porta baritjanak mint ellenségének fizetnek. S utoljara
is teljesen tisztdzott dllapot nem johetett létre : taldltak ugyan
ki modus videndit egy-egy peres teriiletre nézve, de a régi pe-
res teriiletek mellett mindig keletkeztek ujak, s ez uj elintézé-
seket tett sziikségessé. Ilyen médon dllandévd lett a surlédés
és ellenségeskedés az ellendllds és visszatorlds. Itt mdr két
ellenség dllott szemben, gyenge és tehetetlen az egyik, er§sza-
kos és dolyfos a masik, s ha az elsének engednie kellett, a boszu
és kesertiség érzése nélkiil soha sem tette azt. [tt mar a béke és
haboru viszonyai csak annyiban kiilonbdztek, hogy ez a hédolt-
sdgi teriileten til nem terjedt, s egészben véve ott localisalva
volt.

Ez emésztd és faraszté, minduntalan megujulé s soha ki
nem alvé csatdrozas volt elsé sorban az, melylyel a porta Er-
délyt a magyar kirdly karjaiba taszitd, s nem Telekinek eléggé
igaztalanul  kétszinlinek, perfidnek* keresztelt politikdja. Kz
boszulta meg magit Apafi 1682-iki tdborozdsdnal, ez Buda
ostromdndl, s mondhatni az egész hadjdrat alatt, melynek folya-
maban sokszor lett volna Erdélynek alkalma a torsknek lénye-
ges szolgalatokat tehetni: mig tartozkoddsa, neutralitdsa a por-
tanak épen akaddlyul szolgalt.

Magok a régi végvérak is, ha még mindig Erdély kezén
vannak, tobb jo szolgdlatot tehettek volna a portdinak — mig
igy kevés hasznara voltak, mert az ellensk emelt ujabb vég-
varak altal fenyegetve, nem kiildhették csapatjaikat az operdlé
sereghez. Lzen uj végvarak pedig épen ellenck fordultak: a
falusi nemes, a hddolt jobbdgy, a foldnépe a szpahidkra tdmad-
tak, a mint ezek egyenként vagy kisebb csapatokban hagyik
ela varakat, slevagtak dket. S azutdn hogy Erdély megnyitotta
kapuit a diadalmas osztrdk hadaknak épen hadmiveleti tam-
pontokka lettek.

Igy boszulta meg magét az eszélytelen politika, melyet a
serail 1657-ben Erdély irany4ban inauguralt, gégje, telhetetlen-

Budapesti szemle. Masodik kotet. 1873. 21
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sége, elbizakodottsdga, melylyel Erdélyt, arégi hii szivetségest,
feldldoz4, igy mozditotta eld bukdsit. A megvert torék a vas-
vari békében nem merte egész Erdélyt kiovetelni, de a mit be-
16le kapott, az vesztére valt. Mert ha igaz az, hogy e béke a
jovendd hoditas utjat készité eld, e héditasra sokkal kevesebb
kilatdsa volt a portdnak, — az teljesleg a magyar kiraly hasz-
nara vélt.

E keserii igazsdgot mond4 el Balé Matyés a nagyvezérnek,

s erre nem tudott az megfelelni.
SzILAGYL SANDOR.
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AZ ERDO BEFOLYASA AZ EGHAJLATRA.y

Koriilbeldl kilencz éve, t. 1. 1864. oktob. 10-én, szeren-
csém volt a t. akadémia elbtt az erddk befolydsdrdl egy rovid
értekezést felolvasni, mely részint a t. akadémia kebelében,
részint a hirlapokban folytatott heves vitatkozdsokra szolgalta-
tott alkalmat. A vitatkozdsok lassankint elnémultak, a nélkiil
hogy észrevehett gyakorlati hatdsuk lett volna; se az én ak-
kori figyelineztetéseim, se ellenfeleim felszélaldsai nem valtoz-
tattak meg a hazankban rég 6ta divatozd erdei gazdadlkodést.
Bizony keveset gondolnak az erdSk lehetd befolydsival és
jelentéségével akdr az egyes birtokosok, akér a kozségek, akdr
az alapitvdnyi és allami erd8k kezel8i! Midén pl. a hatdrvidéki
erdok eladdsa terveztetett és foganatosittatott, sokan felszoélal-
tak a kormany szdndékai és intézkedései ellen, 4mde leginkdbb
csak a politika, vagy pedig az iizlet, a rémelhet pénzbeli jo-
vedelem s ennek hoviforditdsa szempontjabdl.

Pedig kétségtelen, hogy az orszagok s egyes lakosaiknak
joléte és boldogsdga bizonyos mértékig az erdbbeli gazdagsig-
tol fiigg. Mert ,az erdd nem csupdn csak az épitési szerszdm
és tiizelési fasziikségletek készlettara, hanem érdeklédésiinket
kiilondsen azért is megérdemli, mivel éghajlati tekintetben nagy
Jelentdségit s mivel a vizek szabélyozdéjaul szolgal, midén egy-
feldl az draddsoknak veszi elejét s mdsfeldl a forrasok taplalasa
altal a viz hidny4t héritja el.“ Ezt minden természettudoés elis-
meri, s Humboldt szerint mar a XV-ik szdzad végén elismer-
ték, hogy az erd6k kiirtdsa a levegé nyirkossiagdt s az esd
mennyiségét ecsbkkenti. Fischer mar a mult szdzad végén 4allité,
hogy Németorszdgban szédmos szoll6hegy elpusztalt, miutdn az

. erddket kiirtottdk, melyek azokat az éjszaki szél ellen meg6v-
tak vala. 2)

1) Olvastatott a M. T. Akadémia 1873, md]. 19-én tartott
ilésében.
2) Fischer: Geschichte des Handels, 1. kiadds 1793.
) 21*
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Ujabb id8ben tébb helyen tiizetes vizsgdldddsokat és
egyenes megfigyeléseket tettek arra nézve, hogy micsoda be-
folyast gyakorol az erdd a talaj és levegt mérsékletére és nyir-
kossdgara s altalaban az éghajlati viszonyokra, a forrdsok és
folyok taplaldsara s az emberek egészségi allapotdra. 1)

Az ide vdgé adatokat és kozléseket évek ota gylijtogetem,
s lesz taldn valamikor alkalmam és érkezésem azokat egybe-
allitani és feldolgozni. Most azonban kiilondsen esak két mun-
kdra 6hajtom a t. akadémia figyelmét forditani. Az egyiknek
ez a czime: ,Die Bedewtung und Wichtigheit des Waldes,
Ursachen und Folgen der Entwaldung, die Wiederbewaldung
mit Riicksicht auf Pflanzenphysiologie, Klimatologie, Dleteoro-
logie, Forststatistik, Forstgeographie und die forstlichen Ver-
héiltnisse aller Linder ete. von friedrich Freiherrn von Liffel-
holz-Colberg, k. bayerischen Oberférster, Lipcse, 1872. A mé-
sik munkdnak pedig, melyrsl ez alkalommal leginkdbb akarok
sz6lni, ez a czime: .Die physikalischen Einwirkungen des Wal-
des anf Luft und Boden, und seine klimatologische und hygie-
nische Bedeutung, begriindet durch die Beobachtungen der forst-
lichen meteorologischen Stationen im Konigreich Bayern, wvon
Dr. Ernst Ebernvuyer, Professor der Agriculturchemie, Geo-
noste und Bodenkunde an der bayerischen Central-Iorst-Lehr-
anstalt zu Aschaffenburg. Resultate der forstlichen TVersuchs-
stationen tm Konigreich Bayern, 1. Band. Aschaffenburg, 1873.

Ez utobbi munka négy szakaszra oszlik. Elsejében a
Bajororszdgban felallitott meteorologiai észleldék czélja, fel-
adata, szama, felosztdsa, fekvése, s a felszerelésikre alkalma-
zott késziilékek vannak megismertetve. A mdsodik szakasz a
megfigyelések eredményeit, a harmadik a meghgyelések &ltal
nyert adatok tdbldzatos kimutatdsait kozli. Végre a negyedik

1) A ndlunk divatozd extensiv és rablé mezei gazddlkodds hi-
vel gyakran azért pusztitjdk ki az erdét, mivel az kevesebbet jove-
delmez, mint a gabnafold. Erre nézve érdekes az ., Ungarische Lloyd*“
1873. médj. 7-ki szdmdban foglalt tuddsitds a mezGhegyesi uradalom
erddinek jovedelmezdségérsl. Az ottani erdSk 1813 dta iiltettettek
s most 1430 holdat foglalnak el. Tiizeld és szerszimfat termelnek ott.
Az eddigi eredmények szerint egy-egy hold erds évenkint 9 frt.
54 kr. jovedelmez, 25 évi turnus alkalmazdsa mellett. 8 ez kevesbhé
van koczkdztatva, mint a gabnafold jovedelme !
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szakasz, mint kiilon fiizet, az eredmények graphikus dbrazolatat
toglalja magédban.

A bajor kir. pénziigyministerium 1866-ban hdrom észlelde
telallitasdt rendelé el, melyek kozbl az egyik a Spessart erdd-
ben Rohrbrunndl, a mdsodik a niirnbergi birodalmi erd6ben
Altenturthnél s a harmadik a bajor fensikon a starnbergi ténal
(Seeshaupt) allittaték fel. Ezekhez jdrultak még: egy észlelde
Aschaffenburgnal nyilt mez8n, mas a pfalzi erd6ben Johannes-
kreuzudl, harmadik a Steiger-erdében Ebrachndl s végre ne-
gyedik a bajor erdSben Duschlbergnél. Kivevén Aschaffen-
burgot, hol csak egy allomdson, t. i. a varostél nem messze esd
nyilt kertben torténik az észlelés, a tobbi helyeken mindeniitt
két-két észlelési allomas van, egyik az erddben, masik erdétlen
nyilt teriileten. Valamennyi dlloméason 1868 6ta tettek rendes
megtigyeléseket. Bajororszag e példdjat eddigelé Cseh-, Svajez-
és Olaszorszdg kovették. Csehorszdgban 1868. szept. hava-
ban a kuttenplani uradalomban Promenhof mellett allittaték
fel egy észlelde az erd6ben s mds a nyilt mezdén. Svajczorszaig-
ban 1869. mdjus 6ta Interlaken mellett egy régi fenyveshen,
Pruntrutnal egy biikkkesben és Bern varosdnal egy fenyvesben,
Olaszorszdgban 1870-ben allitAnak fel egy észleldét, még pedig
Florencz kizelében Vallombrosanal.

A bajor allomdsok helyi viszonyai a kovetkezok :

" paios oo o |tengerfe-
o - foldrajai fekvése |\ = Tl a7 erdei dllomds

Az éallomds neve assdoa

éjszaki | keleti | 8% o helyzete
‘szélesség hossz. | PaT- '@
1. Duschlberg, a 40 éves fenyves,
Dreisesselberg al- | 489 48/ | 319 24/ | 2776 |1/, drdnyiraanyilt
jaban allomdstol.
40 éves, j6l zara-

2. Seeshaupt, a ;

S . kozottfenyvesben,
starnber'gll'to déli | 47491/,28 57231 1830 1/, érényiraa nyilt
saelen dllomastol.

3. Rohrbrunn. a ’ 60 évesjolzarako-
; ’ zott biikkesben, 5
Spess-il:lt) hegy- |49 53!/,| 273 1467 percznyire a nyilt

segben éllomdstol.
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' 1
foldrajzi fekvése |tengerfe- o
letti ma-| 3z erdei dllomds

Az allomds neve

éjszaki | keleti gi‘“égfz helyzete
szélesség | hossz. pdr. 14
4. Johanneskreuz ) )
o Haardt hegység. | 49 201/; 60 évesbilkkesben,
ben a rajnai of 25291/ 1467 !/, érényira a
Pfalzban 0 nyilt dlloméastdl

| .
Ebrach. a 8 1 50 éves vegyes
5. Ebrach, a Stei- ben. 1

» 1951 | 28 91, 1179 fenyvesben, 10

gererdében . pénznyire a nyilt
4llomadstdl.
6. Altenfurth, a 36 éves fenyves-
niirnbergi biro- |40 241/,|28 493/,1 1000 | ben, !/, drdnyira
dalmi erddben anyilt dllomAstdl.
nines erdei dllo-
7. Aschaffenburg |49 581/,|26 481/,| 400 ,

mas.

60 éves fenyves-.
8. Promenhof |49 52%/31 30 18 | 1640 | ben, !/, drdnyira
a nyilt dllomdstdl.

Egy-egy allomds késziilékei s ezek elhelyezése koriilbeldl
500 frtba keriiltek, az egyévi fentartasi koltség pedig, belesza-
mitva az észleldk dijat is, 4llomdsonkint 240 frtot tesz.

A széban lev8 munkéaban jobbdra csak az elst évi észle-
lések vannak teljesen feldolgozva, de Ebermayer ugy tartja,
hogy az 6t évi dtlagok nem nagyon fognak eltérni az egyévi
adatokbol kiszdmitott eredményektsl; az egyes évek eredmé-
nyei leginkédbb csak abban fognak egymadstoél kiilénbozni, hogy
az erdd befolydsa szdraz és forrd nyarakban altaldn véve hat-
hatésabbnak fog bebizonyodni, mint milyennek hiis és nedves
nyarakban tapasztaltatik.
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I.
AZ ERDO BEFOLYASA A TALAJ MERSEKLETERE.

Els6ben is azon eredmények kozoltetnek, melyek az erds
befolydsat a talaj mérsékletére tirgyazzak. A novények altalan
véve csak akkor kezdenek feléledni, mikor a talaj mérséklete
~+ 4° R., s minél melegebb a talaj, annal bujibban fejlédnek.
De a kiilonboz6 névények kiilonboz talajimelegséget kivannak
meg s mihelyt a talaj mérséklete akéar alacsonyabb, akér ma-
gasabb, mint az illetd novény fejlddésére nézve sziikséges,
azonnal megszakad az élete. Vannak novények, melyek 32
R. foknyi talajmelegségben is élnek. Ugy latszik, hogy a talaj
kiilonboz8 mérséklete bizonyos jarvdnyos betegségek, pl. a
cholera terjedésére is befoly. Dr. Delbriick szdmos adatra té-
maszkodva, allitja, hogy a jarvdnyos betegségek terjedésére a
talaj nyirkossdgdnak, az ugynevezett foldarnak ingadozdsin
kiviil, kiillsnsen annak mérséklete is jelentts befolydst gyakorol,
mert annak valtozasa szerint a féldben levd anyagok elmalldsa
és rothaddsa is nagyobb vagy kisebb mértékben esik meg.

A bajor 4llomdsokon nyert adatok szerint az atlagos évi
kozépmérséklet ez :

a felszinen Yy 1 2 3 4 liab mélységben.
nyilt teritleten 7., T.g Tego Toyy Taa T’ R
erddben 6.1 9 5'78 5'86 5-57 5.77 5-74

killonbség 1.9 1.4 1.6 Lz luss Losy

Azegyesévek kozépmérsékletei egy és ugyanazon a helyen
a kiilénb6z6, 0—4 labnyi mélységben levd talajrétegekben majd-
nem egyenldk, a kiillonbség legfeljebb 0.;,%-ot tesz; erdSben az
évi kozépmérsékletek még kisebb killonbséget mutatnak, mint
nyilt helyen. Mind erdében, mind nyilt mez6n a kézépmérséklet
a felszinen legmagasabb s a mélység felé lassan csokken.

Természetes, hogy az egyes dllomasok évi kozépmérsék-
letei nemecsak a foldrajzi szélességik, hanem tenger feletti
magassaguk szerint is kiillonbozik. Az észleletek azt mutatjak,
hogy a talaj évi kozepes mérsékletének 1 R. fokkal valé esok-
kenése nyilt mezbn 641, erdés helyen pedig 746 parisi labnyi
emelkedésre esik ; tehat erdében a kiilonbozd magassigi fek-
vés szerint lassabban szall le a mérséklet, mint nyilt mezén.

Egészben véve erdSben az évi kozépmérséklet a talaj
minden mélységi rétegében alacsonyabb, mint nyilt helyen, a
kiilonbség altalin véve 11,0 R. tesz. Vagyis az erdds talaj
meérseklete egész éven at korilbeldl 21 szdzalékkal alacsonyabb,
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mint az erddtlen talajé. — Az egyes évszakok szerint a talaj
meérséklete kovetkezd volt:

évszak felszinen s 1 2 labnyi

mezdn erdében  mezfn erdében mezdn erdében mezdn erdgben.
tavasz 7.‘29 5‘26 6.35 4'63 6.02 4.40 5’60 4.00
nydr 15,  llgg 1duy 11, 14yy 104, 18.¢ 9.

Osz T.09 6.5 Tge 6ag Ty By Bus Tay
tél Ly Ly Ly Loy Lag 1oy 240 24,
3 ldbnyi 4 ldbnyi
mélységben.
évszak mezén erdgben mezén erdgben
tavasz 5.03 3.6 4.0 3.58
nyar 12,44 9.93 11,4, 8.53
sz 8.91 T.45 9.99 T63
tél 2.59 285 3.4 3.3

Ezek szerint tavaszszal (marezius, april, majus hénapok-
ban) a talaj mérséklete dltaldban a felszinen nagyobb, mint a
mélyebb rétegekben, s az egész atlag szeriut 4 labnyi mélység-
ben a mérséklet mezén 2.;,, erddben pedig 1., R. fokkal ala-
csonyabb, mint a felszinen. Tehat a tavaszi hénapokban a felsd és
als¢ talajrétegek mérséklete mez6n nagyobb kitlonbséget mutat,
mint erdds helyen, az alfoldon is nagyobbat mutat mint a fel-
foldon. Pl. Duschlbergben a felszin és 4 labnyi mélységii talaj-
réteg mérsékletei tavaszszal a nyilt allomason csak 0.;4, az er-
dei allomédson pedig 0.5 foknyi kiilonbséget mutattak. I sze-
rint tavaszszal az alfoldeken a tolgyfik, fehérfenyiik, melyek
mély gyokeret eresztenek, aranylag hidegebb talajban vannak,
mint a biikkkfdk és kizonséges fenyiik, melyek gyskerei a felsé
rétegekben terjednek szét. Ounnan van, hogy az ugyanazon fa-
fajokhoz tartozé példanyok kozélis némelyek tavaszszal korab-
ban hajtanak ki, mint mdsok, a szerint, a mint gyokereik ki-
sebb vagy nagyobb mélységben vannak.

Az bsszes észleletek bizonyitjdk , hogy tavaszszal a zar-
kozott erddnek talaja altaldn véve hidegebb, mint a szintotold
talaja, s a kiillonbség egyremdsra 1.5, fokot tesz. E killonbség
a felszinen legnagyobb s a mélyebb rétegekben csokken, 4
ldbnyi mélységben csak 1.,, foknyi.

Ha a kiilonb6z8 mélységben levd rétegek mérsékleteibol a
talaj dtlagos melegségét szamitjuk ki, a nyilt és erdei dllomasok
atlagos mérsékletel kozott a kovetkezo kiilonbséget taldljuk:
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Allomds nyilthelyen erdében kiilonbség.
Duschlberg . . . . 3.4 1.3 1.gg
Seeshaupt . . . . . by 3.61 2.3y
Rohrbrunn . . . . 6. 4.5 1.5
Johanneskreuz . . . 6.4 5.06 1.5
Ebrach . . . . . 6, 5.9 1.2
Altenfurth . . B 5.6 1.63
Az Usszes észleletek dtlaga 5.qy 4, oo
Aschaffenburg . . 8.00 — —

E szdmoknak a kulonbozo talajmélységek mérsékletével
valé egybevetésébil kitetszik, hogy tavaszszal a talaj atlagos
mérséklete mindentitt majdnem egészen megegyez a 2 lébnyi
mélységben levd talajréteg kozepes mérsékletével. Ugyanaz a
t6bbi évszakokra nézve is 4ll, s ebbsl kévetkezik, hogy a 2
libnyi mélységben levé talajréteg kozepes mérséklete dltalan
véve a 4 libnyi mélységig vald vsszes talajrétegek atlagos mér-
sékletét fejezi ki.

Miként tavaszszal, ugy nydron is a tala] a mélységhben
hidegebb mint a feliileten, s&t a feliileti réteg mérséklete még
inkdbb kiilonbozik a 4 ldbnyi mélységben levd talajréteg mér-
sékletétol; a kiilonbség t. i. nyaron dtlagosan mezén 3.4, erds-
ben pedig 3.;; R. fokot tesz.

Az erdei talaj nyaxon altaldn véve sokkal hidegebb mint
az erdétlen talaj, még pedig atlagosan 3.,, R. fokkal. A kii-
16nbség 1/, ldbnyi mélységben legklsebb (294" R.), 2 labnyi
mélységben pedig legnagyobb (3.,,° R). Egészben véve az erds
s erddtlen teriilet talajbeli mérsékletel nydron sokkal inkidbb
kiilonboznek egymdstol, mint a tobbi évszakokban; tehat az
erdé befolyédsa a talaj mérsékletére nalunk, a mérsékelt égov
alatt, nyaron sokkal nagyobb mint més évszakban.

A kiilonboz8 mélységbeli talajrétegek 4tlagos kozépmér-
séklete nydron a kovetkezd:

Allomés nyilt helyen erddben kiilonbség
Duschlberg . . . . . . . 1l 8.56 2.99
Seeshaupt . . . . . . . . 1384 10.34 3.3
Rohrbrunn . . . . . . . . 13, 10.54 3.
Johanneskreuz . . . . . . 14,4 10.94 4.9
Ebrach . . . . . . . . 184 1l 2.0
Altenfurth . . . ., . . . . 138, 104, 2.99
Az Gsezes dozlelotek dtlaga . . . 3.4 1095 31

Aschaffenburg 15.74 — —
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E szdmok vildgosan mutatjék, hogy az erddnek a talaj
atlagos mérsékletére nydron igen nagy befolydsa van; tehdit az
erdd gyéritése vagy kipusztitdsa a talajnak nydri mérsékletét ok-
vetlendil tetemesen feljebb emeli, s ennédl fogra csvkkenti a ta-
laj nedvességét s a forrdsok gazdagsdgdt, mint aldbb részle-
tesebben fogjuk latni. Nevezetes tovabbd még az is, hogy az
erdei talaj mérséklete nydron az egyes dllomdsokon, kiilonbszd
magassaguk mellett is, csaknem egyenld.

Oszkor, ellenkezoleg a tavaszszal és nyéarral, mind az er-
d8s mind az eldotlen teriilet talajanak kozepes mérséklete fe-
lilr6l befelé a 4 ldbnyi mélységii rétegig névekedik. Ez az
eset kiilondsen a 2 ldbnyi mélységtdl kezdve. Altalin véve a
kozepes mérséklet 4 ldbnyi mélységben nyilt teriileten 2., er-
d6ben pedig 1.;; fokkal magasabb mint a feliileten.

Ugyancsak 8szszel a mélyebb rétegek altalan véve mele-
gebbek, mint tavaszszal, mig a feliileti réteg kozepes mérsék-
lete a két évszakban majdnem egészen egyenld.

A tavaszi és Oszi kozepes mérsékletek kozotti kiilonbség
a kovetkezd :

1y 1 2 3 4 ldbnyi.
nyilt teriileten 0.79 1.9 2.8 345 4.4
erdds teriileten 1.3 2.99 3.9; 3.79 4.95

Tehdt a mély gyokerit novények Oszszel tovabb élhet-
nek, mint a sekély gyokeriiek.
A talaj atlagos kozépmérséklete bszszel ez volt:
nyilt helyen  erddben -kiilonbség

Duschlberg . . . . . 6.97 5.5y 1.4
Seeshaupt e e 847 . 6.59 1.4
Rohrbrunn . . . . . 709 6.7 1.,
Johanneskreuz . . . . 8.34 T.91 1.3
Ebrach . . . . . . 8.60 7.5, 1.6
Altenfurth . . . . . 8.9g T4 1.0
Az Osszes észleletek dtlaga 8.07 6.5 1.y
Aschaffenburg .93 — —

E szerint az erdds talaj mérséklete 6szszel is alacsonyabb
mint a nyilt teriileté, de a kiilénbség kisebb mint nydron és ta-
vaszszal, s altaldnvéve csak 1.5, R. Ebbil kivetkezik, hogy az
erdd befolydsa a talaj mérsékletére Gszszel kisebb mint nyaron.

Télben (deczember, janudr, februdr hénapokban) tgy
mint §szszel a mélyebb talajrétegek melegebbek mint a felszi-
niek; a kiilonbség 4 labnyi mélységben nyilt helyen 1.g;, erdé-

A i
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ben 1.4 R. fokot tesz. Az erdds és erdétlen teriilet talajdnak mér-
séklete télben alig mutat kiilonbséget, vagyis az erdd befolyésa
a talaj mérsékletére télben igen csekély; nyaron legnagyobb,
télben legkisebb. Az osszes észleletek atlagos eredménye sze-
rint az erdds talaj tavaszszal 1.5y, nydron 3.,,, 0szszel 1.9, tél-
ben 0.y, fokkal hidegebb mint az erdbtlen talaj. Tehdt az erds
befolydsa a talaj kozepes mérsékletére nydron 2-szer nagyobb
mint tavaszszal, 21/,-szer nagyobb mint §szszel s 160-szor na-
gyobb mint télben.

Azutin a tapasztalt havi kozépmérsékletek, is kozoltet-
nek s az erddk befolydsa a talaj mérsékletére honaprol hénapra
van kimutatva. Errél roviden csak azt emlitjiilk meg, hogy az
erdds talaj ltalan véve minden hénapban hidegebb mint a me-
zei talaj, de a mérsékleti kiilsnbség junius, julius és augusztus
havakban legnagyobh s altaldn véve anndl nagyobb, minél in-
kibb emelkedik a talaj mérséklete. Augusztusiél kezdve az
erdds és erddtlen talaj mérsékletei kozotti kiilonbség csékken,
oktobert8l kezdve mind az erdds, mind az erddtlen teriileten a
talaj mélyebb rétegei melegebbek mint felszine, ugyancsak
novemberben, deczemberben és janudrban az erdds talaj fel-
szine valamivel melegebb mint az erddtlen talaj felszine; m4-
jusban mind az erdds, mind az erdétlen teriilet kiilonbsz8 mély-
ségben levi talajrétegeinek mérséklete majdnem egyenls, vagyis
a felszini és a 4 labnyi mélységben valé rétegek egy hénapban
sem mutatnak oly csekély mérsékleti kiillonbséget, mint majus-
ban; juliusban az erdétlen teriilet talaja 1 ldbnyi mélységig,
az erdds talaj csak a felszinen éri el legmagash mérsékletét;
a mélyebb rétegek mind az erdds mind az erdétlen teriileten

_ augusztusban legmelegebbek, s februdrban leghidegebbek.

Még a naponkénti mérséklet valtozasokat is megfigyelték.

Azide vago adatokbél kitetszik, hogy az erdd a talajnak napi

valtozdsait dltalan véve csokkenti, kivalt a mélyebb rétegek-

-~ ben; az erdd ezen befolydsa szintén a meleg hénapokban
" ardnylag legnagyobb. — Az erdd tovdbba a mérsékleti maxi-

mumokat is esvkkenti, kisebb mértékben a minimumokat is,

kivélt a felsé, 0—2 ldbnyi mélységhen levd talajrétegekben.
A 0—1 ldbnyi mélységben levé talajrétegek legalacso-

nyabb havi kézépmérséklete mind az erddtlen, mind az erdds

© teriileten janudrra esik; februdrtol kezdve ezen felsd rétegek

- mérséklete mar novekedni kezd; e novekedés mdjusban leg-

nagyobb, de még juniusban és juliusban is tart. Magas fek-
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vésii helyeken, s erdds teriileten !/,—1 ldbnyi mélységben még
augusztusban is novekedik a talaj mérséklete; azutdn juliustél
s illetdleg augusztustél kezdve lassankint fogyni kezd, s janudr-
ban, illetéleg februarban legalacsonyabb. A talaj mérsékleté-
nek novekedése mdjusban s azutdn 4prilishan, fogydsa pedig
novemberben és oktoberben ardnylag leggyorsabb és leg-
nagyobb. Azért diszlenek a novények leginkdbb majusban s
hullatjak leveleiket oktoberben s illetéleg novemberben.

I1.
AZ ERDO BEFOLYASA A LEVEGO MERSEKLETERE.

A levegd a napnak koszonheti melegségét, de ezt harmas
uton veszi magaba. Legkisebb részét, csak !/;—1/,-dét, koz-
vetleniil a rajta keresztiil men8 napsugarakbél nyeli el; mas
részét a megmelegedett foldfeliiletrdl valé visszasugdrzas altal
s legnagyobb részét a megmelegedett foldfeliilet kozlése vagyis
vezetése altal kapja. A levegs leginkdbb az altal melegszik
meg, hogy a foldfeliilettel érintkezd legalsé rétegei melegednek
meg, ennek kovetkeztén kiterjednek s felszallnak, ngy hogy
helybkbe mds, hidegebb levegs tédal, mely azutdn a folddel
érintkezve szintén megmelegszik. Minél melegebb tehit a
talaj, anndl jobban melegszik meg a levegd is, s azért a kopar
homokteriiletek feletti levegd dltalan véve legforrébb. Az er-
dgbeli levegd mar azért is hiivosebb, mivel a nap sugarai nem
érhetik kozvetleniil a foldet.

Az észlelési helyek évi kozepes légmérséklete ez:
Aschaffenburg 10.,, Ebrach, Johanneskreuz és Altenfurth &t-
lag 8.;4, Seeshaupt és Rohrbrunn 7.;, Duschlberg 5.; R. fok.
E szerint az évi kozepes légmérséklet nyilt vidéken 480 pa-
risi labnyi emelkedés mellett szall le egy fokkal. Amde a lég-
mérséklet ezen csokkenédse a kiilonbozé évszakokban killon-
bz ; igy a Spessart kornyékén tapasztaltak, hogy a levegd
mérséklete nydron egyremasra mar 369 ldbnyi emelkedés mel-
lett szallt le egy fokkal, holott télen ez csak 530 ldbnyi emel-
kedés mellett torténik.

Erdds teriileten az évi kozepes légmérséklet valamivel,
t. i. dtlag O.,4, magasabb fekvésit helyeken pedig, mint Duschl-
bergben és Seeshauptban, 1.,; fokkal alacsonyabb, mint nyilt
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teriileten. Az erdd tehat némi csekély mértékben csékkenti az
évi kozepes légmérsékletet, t. i. egymdsra 10 szazalékkal, s
igy nagyobb mértékil erdépusztitds a vidék évi kozepes lég-
mérsékletét 10 szdzalékkal novelné. E szerint az erdd be-
folyasa a talaj évi kozepes mérsékletére még egyszer akkora,
mint a leveg8 mérsékletére. Az erddbeli levegd a fik koro-
nainak magassagaban (.5, a fold feletti 5 ldbnyi magassagdban
0.y, a 161d feletti 5 libnyi magassdgaban csak 0.5, fokkal hii-
vosebb mint nyilt vidéken 5 labnyi magassdgban, tehdt erds-
ben az évi kozepes légmérséklet felfelé a tfak korondinak ma-
gassagaig fogy.

A talaj és levegd évi kozepes mérséklete nyilt teriileten
majdnem egészen egyenld, erdds teriileten a kiilonbség mar
érezhetd.

Az erdd befolydsa a levegd mérsékletére az egyes évsza-
kokban kiilonbozs. Tavaszszal az erdei levegd 5 labnyi ma-
gassdgban, nappal atlag véve 1,5y fokkal volt hiivosebb, mint
erdétlen vidéken; a kiilonbség lombos erd6kben kisebb, mint
fenyvesekben, mert a lomblevelii fik csak april és mdjus ha-
vakban lombosodnak.

Nydron az erdei leveg6 joval hiivésebb mint a nyilt vi-
déken vald levegd, t. i. nappal 1.4 fokkal. A talaj mérséklete,
mint lattuk, erdben 3.4, fokkal alacsonyabb, mint mezén. Eb-
bl kovetkezik, hogy egyenld koriihmények kozott oly orsza-
gokban, melyek erdékben bovelkednek, a nyari kiozepes lég-
meérséklet, s még inkdibb a talajbeli mérséklet észrevehetsleg
alacsonyabb, mint mds orszdgokban, melyek erdben sziikol-
kidnek ; tehat az erddpusztitdsok mind a levegdt, mind a talajt
jelent8sen melegebbé teszik, ennél fogva gyorsitjik a viz el-
pérolgdsit s kiszikkasztjik a talajt.

Oszszel az erdd befolydsa a légmérsékletre sokkal cse-
kélyebb, s télben alig észrevehets. De éjjel télben is jelents-
sebb az erds befolydsa, mert az erdében éjjel sohasem szdll le
annyira a levegd mérséklete, mint nyilt vidéken. S ha a koze-
pes légmérsékletet a maximumokbél és minimumokbol szamit-
juk ki, ugy talaljuk, hogy télben az erddbeli levegs tobbnyire
valamivel melegebb, mint az erdétlen vidéken valé levegs.

A havi kozépmeérsékletet targyazé adatokbdl kitetszik,
hogy a kiiloubség az erdd és a nyilt mezé légmérsékletei ko-
z6tt majustol kezdve ndvekedik, hogy tehdt az erdé befolydsa
mind a levegd mind a talaj mérsékletére a meleg hénapokban
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ardnylag legnagyobb. A levegd és talaj mérsékletei kozotti
kiilonbség altalanvéve mdjusban legnagyobb, t. i. majusban a
talaj ardnylag még igen hiivis, de juniusban és juliusban is
még jéval hilvisebb mint a levegs. Juliushan az erd8beli le-
vegd egész atlaghan 1.;5, a talaj pedig 3 fokkal hiivisebb mint
a nyilt mezon. Tehét az emlitett hénapban az erdd befolydsa
legnagyobb.

Juniusban, mint emlitettiilk, az erdd talaja, kivalt a
mélyebb rétegekben, még joval hilvésebb mint a levegs. Ennek
kovetkezménye az, hogy a vizpardk, melyek a levegdvel egyiitt
hatnak a talajba, vagy pedig a fold 4ltal kézvetleniil szivatnak
be a levegthdl, a talajban megstirittetnek, azaz vizzé valnak,
mely koriilmény a forré és szdraz hénapban a novények éle-
tére nézve nagyon fontos. Minél kénnyeben és mélyebben hat-
hat be a levegd a f6ldbe, anndl tobb viz siirittetik meg benne,
mivel a levegd és a talaj mérsékletel kozotti kilonbség a mé-
lyebb rétegekben mind nagyobb. Azért a mélyen felszdntott
fold méar azon koriilménynél fogva is a nydri hénapokban nyir-
kosabb, mint més, fel nem szdntott vagy csak a feliileten fel-
karczolt f5ld. ,

Az erdd talajaban tobb viz siirittetik meg a foldbe hatd
vizparakbol, mint erddilen vidék talajiban, mivel erddben a
talaj és leveg mérsékletei kozotti kiilonbség nagyobb, s mivel
az erdei levegd magédban véve is nyirkosabb mint a mezei. Te-
hét az erdei talaj mar azon koriilménynél fogva is a nydri ho-
napokban 4taldn véve nyirkosabb, mint a szantéfsld talaja.

A levegd mérsékletének ingadozasa, vagyis a mérsékleti
maximumok és minimumok kozotti kiilonbség az erdSben &l-
taldn véve joval csekélyebb, mint nyilt mezén, egész éven at
egyremasra 3.5y fokkal : s8t a meleg hénapokban juniustél szep-
temberig 7—8 fokkal is. A nappali és éjjeli mérsékletek ko-
zotti kilonbség is az erd8ben csekélyebb, éjjel t. i. az erdGben
a levegd sohasem mutat oly alacsony mérsékletet, mint nyilt
mezon.

Jol zarkozott erdében a levegd mérséklete kiilonbozo
magassagban a foldtdl felfeld a fak korondjaig kiilonb6z6, még
pedig a fels6 rétegekben magasabb, agy hogy alevegd erdében
a fold feliiletén észrevehetéleg hiivisebb, mint a fak koronai-
nak magassigdban. E kiilonbség is a meleg hénapokban na-
gyobb, mint a hideg hénapokban, s délelstt nagyobb mint
délutén.
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Ezekbil kiovetkezik, hogy az erdd bizonyos helyi lég-
dramldsokat okoz, melyek nappal masok, mint éjjel. Az erds
ugyanis nappal hiivésebb mint a mez8, e kiilonbség a nydri
hénapokban s délben legnagyobb, a téli hénapokban legkisebb.
Tovabbd be van bizonyitva, hogy nappal az erdei levegd fel-
felé, a fak korondi felé melegebb, mint kozvetleniil a fold fe-
lett, de hogy a fik korondi kozitti levegl is hiivisebb, mint a
nyilt mezén. Ezeknél fogva tehdt nappal a hiisebb s egyszers-
mind nyirkosabb erdei levegd a nyilt mez§ felé tédul, mig a
fak korondinak magassdgdban a levegt a nyilt mezérél az erdd
felé vonul, de csekélyebb mértékben. A fik levelei nappal hi-
degebbek mint a levegd, tehdt ez velok érintkezvén tobbé ke-
vesbbé meghiil, nehezebbé vilik s igy lassankint a fsldre szall.
E szerint nappal az erdében lesz4llo, nyilt mezin pedig felhagd
légdramlés tamad. A léghizam, mely nappal az erd8bél a nyilt
mezd felé tart, a levegd alsé rétegeiben leginkabb érezhets, s
dél tajban és a forré nyari honapokban legerdsebb; télben a
koriilményekhez képest vagy teljesen megsziinik, vagy csak
igen gyenge. -

Ejjel az erd6ben a levegl melegebb, mint a nyilt mezén,
mert a fak lombozata csokkenti a meleg kisugdrzasat. Nap le-
mentétd]l kezdve tehat a nyilt mnezd hiisebb és tomottebb leve-
gbje az erdd felé kezd dramlani, ott elszoritja a melegebb leve-
g6t, mely ennél fogva felhdg, a fik korondinak magassidgéban
a fedetlen s a kisugdrzas kovetkeztében kihiilt levelekkel valo
érintkezés altal meghiil s ivalaku kanyarulattal szétomlik, oly
forméan mint a nyitott ablakon 4t a hideg levegd. Kiilon allé,
egyes €lofak korill a lombozatukkal vald érintkezés dltal meg-
hiilt levegd a fold felé smlik ala.

Az erdei és mezei levegtnek ezen éjjel és nappal vilta-
kozo6 keringése altal a levegt az erdfben folytonosan megfri-
stil, a mi természetesen a novények életére jelentds betolydst
gyakorol. E légmozgalmak éghajlati tekintetben is nevezete-
sek, mert nappal az erd8bél kiomls levegs a mezei levegtt
koroskoriil kisebb nagyobb tdvolsdgra nyirkosabba és hiisebbé

- teszi. Az erddnek e jotékony befolydsa a szomszédos szanto-
foldekre annal nagyobb tdvolsdgban érezhetd, minél nagyobb
az erdei és mezei levegd mérsékleteinek kiilonbsége, tehdt a
nyari hénapokban. Az erdei és mezei levegbnek keringése
éjjel a mérsékleti szélséségeket csokkenti, melyek erdétlen
teriileteken az éjjeli erds kisugarzas kovetkeztében tdmadnak,




336 Az erdd befolydsa az éghajlatra.

miszerint a legalsé légrétegek nyilt mezdn igen gyorsan kihiil-
nek. Az erdd tehdt a szomszédos toldeken bizonyos mértékig
a tavaszi és szi fagyokat és dereket is csokkentheti, sot el is
harithatja.

Az atlagos légmérsékleti maximumok az erddben kiseb-
bek mint nyilt mezén, még pedig az egyes honapokban a ko-
vetkezd szazalékokkal:
madrez. dpril. méj. jun. jul. aug. szept. okt. nov. decz. jan. febr.

16 8 11 14 18 16 12 12 4 11 6 9

A minimumok pedig az erdében a kivetkezd szdzalékok-
kal csekélyebbek, mint a nyilt mezén:
mdrez. april. mdj. jun. jul. aug. szept. okt. nov. decz. jan. febr.

24 5 19 14 29 22 66 76 44 20 19 25

Egész 4tlagban pedig az erdei levegd éjjel nyaron 1.5,
Bsszel 1.9, télben 0.y, s tavaszszal 0.5, fokkal melegebb, mint
a mezei levegd.

Ha az erdd absolut befoly4sait a légmérséklet naponkénti
szélsGségeire, vagyis a légmérséklet legmagash és legalsobb fo-
kaira osszevetjiik, azon érdekes eredményre jutunk, hogy a nydri
félévben (marcziustél augusztusig) az erdd befolydsa a nappali
legmagasb légmérsékletre kétszer, s6t haromszor nagyobb,
mintaz éjjelilegalacsonyabb légmérsékletre, s hogy megforditva
a téli félévben az erdd befolydsa az éjjeli minimumokra na-
gyobb, mint a nappali maximumokra. Ebbdl kovetkezik, hogy
nagy mértékben létesitett erddpusztitdsok nalunk az éghajlatot
csakugyan szélsiségesebbé (excessivasabbd) teszik; eredmé-
nyok t. 1. az volna, hogy a melegebb hénapokban (mdjustél ok-
toberig) a legnagyobb héség nappal egészben véve 2!/,, julius-
ban tébb mint 3 fokkal novekednék, az éjjeli légmérséklet mi-
nimuma pedig 1.4 fokkal alibb szdllna. A hidegebb hénapok-
ban az erdSpusztitisok kovetkezménye sokkal kevésbbé volna
érezhetd. A legmagasb nappali légmérséklet egész atlagban
(.55 fokkal emelkednék, az éjjeli legalacsonyabb légmérséklet -
pedig O, fokkal alabb szdllna.

A naponkénti légmérsékleti ingadozasok a téli félévben |
(november— aprilis) egészben véve 1.5, a nyari félévben pedig
(majus—oktober) 4 fokkal csekélyebbek az erdgben, mint nyilt
mezdn.

Még a fak belsejében vald mérsékletetis megfigyelték, de
az ide vonatkozé adatokat, eredményeket rovidség okaért mel-
16zziik. Csak azt emlitjiik meg, hogy az erdei fik mérséklete
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oktobertsl mdreziusig hidegebb, mint a talajé, hogy tehdt
azon évszakban a gyokerek melegebbek, mint a fak felsé ré-
szei, s legfelsGbb részei, a gallyak és dgak, ardnylag leghiiseb-
bek. Minél hidegebb a tél, anndl nagyobb kiilénbség van a fa
gydkereinek és felsi részeinek mérsékletei kozott. A nydri fél-
évben (aprilistil szeptemberig) pedig megforditva az erdei fak
mérséklete magasabb, mint a talajé, tehat a fak mérséklete te-
tejoktil lefelé esckken s nappal a gallyakban és dgakban leg-
magasabb, a gyokerekben legalacsonyabb. Ebbi] kivetkezik,
hogy aprilisti]l szeptemberig a fik életmiikidése a lombozatban
nagyobb, mint a gydkerekben, ellenben oktobert$l marcziusig

a fék gyikereiben nagyobb az életmiikédés, mint lomboza-
taikban.

IIT1.
AZ ERDO BEFOLYASA A LEVEGO NYIRKOSSAGARA.

Valamely hely éghajlatdt leginkabb a levegének hdmér-
séklete és nyirkossiga hatdrozza meg. A vizgiz, melybil a le-
vegld kisebb nagyobb mennyiséget mindig magiban foglal,
igen nevezetes tényezl a természet gazdalkoddsaban.

A hol a levegd ardnylag nedves, mint a partvidékeken, ott
a tilsagos hideg és forrosdg egyarant mérsékeltetik. Ellenben
a hol a levegl nagyon szdraz, ott a légmérsékletben a leg-
nagyobb szélsGségeket tapasztaljik, s a nappali tilsiagos forro-
sagot €jjel nagy hideg véltja fel. Igy India siksdgain, Kozép-
Azsidban, Ausztralia belsejében, a Zahardban stb.; a magyar
Alfoldon is az éjszakdk ardnylag igen hidegek. Tikéletesen
szdraz levegl a nap sugarainak majdnem minden melegét
at eresztené a foldre; ellenben minél tobb nedvességet foglal
magdban a levegd, annal tobb meleget vesz magdba a nap su-
garaibol, s tehdt a fold feliilete annil kevesbbé melegszik meg.
Masfeldl, ha a levegl egészen szdraz volna, a fold a nappal fol-
vett melegséget éjen 4t csaknem egészen elvesztené, mert a
meleg kisugarzdsa akaddlytalan volna s igy a nyari éjszakékon
is fagyok dllandnak be. De a nedves leveg tgy hat mint egy
takaré s nem engedi, hogy ¢jjel a meleg felette nagy mérték-
ben kisugdrozzék s a fold szerfelett kihiiljon. Azért tavaszszal
a késén s Oszszel a kordn bedlls derek és fagyok mindeniitt

anndl gyakoriabbak, minél szarazabb a levego.
Budapesti szemle. Masodik katet. 1873. 22
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A levegiben taldltaté vizglz abban is f6tényezl, hogy a
meleg foldiinkon egyenletesen van felosztva. Ha a levegd
egészen szdraz volna, foldiink egyes részein a forrésdg, mas
részein pedig a hideg sokkal nagyobb volna. Tovdbb4 a viz-
goz fajsilya kisebb mint a levegié, tehat a levegd anndl kony-
nyebb, minél tébb vizgdz van benne.

Minél nyirkosabb a levegl, annal hamarabb védlasztat-
hatik ki beléle a nedvességnek egy része mint harmat, kid,
es6, h6, mihelyt a leveg mérséklete aldbb sz4ll.

A levegd nyirkossdga a novények életére is nagy be-
folydst gyakorol. Minél szdrazabb a levegt, anndl tobb viz pa-
rolog ki leveleikbdl, virdgszirmaikbdl stb. ; ellenben minél ned-
vesebb a levegd, anndl kisebb a névények kipdrolgdsa, tehdt
vizfogyasztdsa is.

Nedves levegiben a talaj is termékenyebb, mert egyfeldl
vizének elpérolgdsa csckélyebb, s mdsfeldl tobb esapadékot is
kap, mint szdraz levegben. Végre a leveginek kisebb na-
gyobb nyirkossdga az emberi szervezetre s kiillonosen a léleg-
zésre is jelentds befolydst gyakorol. Az igen szdraz levegd ka-
rosan hat a lélegzési szervekre, s a bérnck izzaddsa is anndl
nagyobb, minél szdrazabb a levegé.

Midén a levegd nedvességérdl szélunk, kiilonbséget kell
tenniink annak altaldnos és viszonylagos nedvessége kozott. A
vizgdz Osszes mennyisége, mely bizonyos meghatdrozott leve-
gitérben, pl. egy kob ldbnyi leveglben foglaltatik, annak dlfa-
ldnos viztartalmét vagyis dltaldnos nedvességét teszi. A levego
kiilonhozé mérséklete szerint killonbozé mennyiségt vizgdozt
vehet be és tarthat magdban. Ha épen annyi vizgdz van benne,
mint a mennyit illetd mérsékletéhez képest bevehet, azt mond-
juk, hogy meg van telve vizgézzel. Mindl magasabb a mérsék-
lete, anndl tobb vizgléz kell, hogy telve legyen. A levegé vi-
szonylagos nedvessége alatt mar azt az ardnyt értjitk, melyben
valésiggal meglevd vizgdz-mennyisége azon vizgéz-mennyiség-
hez dll, mely fennforgdé mérsékletéhez képest teljes meg-
telésére szitkséges volna. Pl 20 C. foknyl mérscéklet mellett a
levegd meg van telve, ha egy kébmeter levegében 17.; gram-
mot nyomé vizgdz van. Ha mar ily koriilmények kozott a le-
vegl tettleges vizglze csak 13 grammot nyom, akkor viszony-
lagos nedvessége 13 : 17.3 = 15 szdzalék.

A leveginek viszonylagos nyirkossdga naponként, hona-
ponként és évenként viltozik s a kiilonbozé vidékeken nagyon
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kiilonboz6. A mely vidéken az évi dtlagos 1égnyirkossdg tobb
mint 70%,, annak éghajlata nedves, a hol az kevesebb mint
70 %,, ott az dghajlat szdraz. Ha a leveg viszonylagos nedves-
sége atlag véve nem tobb mint 559/, az éghajlat igen szdraz,
ha az tobb mint 86, az éghajlat igen nedves.

Ldssuk mdr micsoda befolydst gyakorol az erdd a levegd
altaldnos és viszonylagos nedvességére.

A Bajororszagban tortént mcghgyclé&ck szerint az erdei
levegoének dltaldnos nedvessége az évi dtlaghan alig mulja fe-
lil a nyilt mez6 levegdjéét. Az egyes évszakokban sem tapasz-
taltak tetemes killonbséget az erdei és mezei levegd dltaldnos
nedvességére nézve. Mdg az egyces honapokban is az erdei le-
vegé dltaldnos nedvessége csak keveset tér el a mezel levegd
dltaldnos nedvességétol. E szerint az erdd befolydsa a levegd
dltalinos nyirkossigdra igen csckély. Mdskép 4ll a dolog a
levegd viszonylagos nedvességére nézve.

Az dtlagos évi viszunylagos légnyirkossdg az egyes dllo-
mdsokon kivetkezd:

Duschlberg Seeshaupt Rohrbrunn Johannes- Ebrach Altenfurth. Aschaffen-
kreuz burg.

Mezon 1956 1T TTag 165 T84 804y Tdygy Y,
Erdében 88.,5 86., 83., 83., 83.; 83.3 —

Kiilonbség 8.74 8.51 Sugg 6.53 4.5 3.4 —_—

Buajororszdgban ¢ szerint az éghajlat meglehetdsen ned-
vesnek mondhaté. ErdSben a levcg(S viszonyla,gos nedvességc
mindeniitt nzw')ubb, mint a mezon, t.i. a fekvés magassiga
szerint 3—9, s egész dtlagban 6.4 szdzalékkal. Jollehet tehat
erddben a levegd dltaldnos nedvessége alig nagyobb, mint me-
zin, viszonylagos nyirkossdga mégis joval nagyobb, mivel er-
dében a levego joval hiisebb, mint mezdn.

Nevezetes azon jelenséy, hogy magas fekvést helyeken
az évi viszonylagos légnyirkossig nagyobb, mint az altol-
deken s hogy egyszersmind az erdei és mezei levegl viszony-
lagos nyirkossdgai kozotti kiillonbség ts magas fekvési hegyes
vidéken nagyobb, mint az alacsony lapdlyon. Ezekbdl kivet-
kezik, hogy az erd$ az évi viszonylagos légnyirkossdgot dlta-
liban fokozza, de ebbeli befolydsa magas fekvéstt  helye-
ken nagyobb, mint az alféldon. Tehdt a harmat, kod, es6, ho,
egy széval a vizes csapadékok erdds vidékeken dltalan véve
gyakoriabbak, mint erddtlen vidékeken, s ez kivalt magas
fekvésii helyekrsl 4ll. Mdr itt megjegyezhetjik, hogy az
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erdé alkalmasint csak annyiban hat az esémennyiségre, mennyi-
ben a levegd viszonylagos viztartalmat niveli s tehdt azt meg-
teléséhez kizelebh viszi, igy hogy, mihelyt a leveg mérsék-
lete némileg leszall, azonnal csapadék all be.

Nydron a levegd viszonylagos nedvessége legkisebb, tél-
ben legnagyobb. Az isszes észleletek kizepes eredménye sze-
rint a levegd viszonylagos nyirkossiga az egyes évszakokban a
kivetkezs :

Tavaszszal Nyiron Oszszel Télben
3 0 7 0
Mezén T4.96%/o 11,499/, 82.15Y/, 84.4"/,
Erdcoben 80.¢6 5 81.99 1 8794 89.43 n
Kiilonbség 5.90 » 9.93 5.99 5.9 n

Ebbol kitetszik, hogy az erddbeli levegd viszonylagos
nedvessége minden évszakban nagyobh, mint a mezibeli leve-
g8é, s hogy tehdt az erdd az orszdg éghajlatit egészben véve
nedvessebhé teszi. Amde az erd befolydsa e tekintetben is a
nydri hénapokban sokkal nagyobb, majdnem 2-szer akkora
mint a tobbi évszakokban. Tehdt az erddnek befolydsa a viz-
csapadékok képzédésére is nydron sokkal nagyobb, mint ta-
vaszszal, Oszszel és télben. A nedvesebl erdei levegd a kir-
nyékre is kiterjed, s ekkép csokkenti az éjjeli kisugdrzdst s
evvel egyiitt a tavaszi és §szi fagyokat is.

Az erdébeli levegl viszonylagos nedvessége az egyes hd-
napokban is joval nagyobb, mint a mezdbeli levegdé. A kiilonb-
ség a legmelegebb hénapban, t. i. juliusban az egész dtlag sze-
rint 10.,;, a leghidegebb hénapban, azaz janudrban pedig csak
3..; szdzalékot tesz, s dtaldban a meleg hénapokban nagyobb,
mint a hideg hénapokban. Ebbol kivetkezik, hogy terjedel-
mes erditlenitések a leveg$ viszonylagos nedvességét kivalt a
meleg hénapokban, tehdt dtalin véve a meleg tartomanyokban
is tetemesen cstkkentendk ; hogy e szerint az erdétlenitések :
vizes csapadékok képzidésére épen a forré nyari hénapokban
hatnak legkdrosabban s igy a talaj nyirkossigdt és a forrdsok
bdségét is esokkentik.

Végre az észleletekbdl még az is kitetszik, hogy a levegé
viszonylagos nedvességének napi valtozdsa erdben csekélyebb
mint nyilt mezén, s hogy az erdd befolydsa a levegi viszony-
lagos nedvességére majdnem minden hénapban, kivilt pedig
aprilistd] szeptemberig a délutini érdkban nagyobb, mint a
reggeli orakban.
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IV. : =
AZ ERDO BEFOLYASA A TALAJ NYIRKOSSAGARA.

ogy erddben a viz egyenld kirilmények kozott kisebh
mértékhen pédrolog el, mint nyilt mezén, azt mar elore is ko-
vetkeztethetjitk onnan, mivel az erdébeli levegd éltaldn véve
hiisebb és nyirkossabb, s mivel erddben a légmozgalom is cse-
kélyebb mint nyilt vidéken. A tett megfigyelések szerint
1868-69-ben egy-cgy parisi [J labnyi kiterjeddstt vizfeliletrol

elparolgott: -
Seeshaupt Rohr- Johannes- Ebrach  Alten-  Aschaffen-

brunn kreuz furth burg
kobhiivelyk kobhiivelyk kobhiivelyk kobhiivelyk kobhitvelyk kobhivelyk

Nyilt mezén 2642.,, 3567.,, 3171, 3687.; 2834., 2571,
Erdében 545, 1063., 1471, 1484, 1256, —
Kilonbség 2097, 2504.,, 1699,, 2203., 1578., —-

) Az észleletek Osszes atlaga szerint az évi parolgds tesz:
Nyilt helyen 3180., p. k. hiivelyk =265.y3 p. von., vagyis 597.,3 m.m.
Erdében 11635 5 5 n = Y6405 n 5 21844y 4,

Kiilonbség 20165, ,, ” = 1684y, » n 31099 5 5

I szerint az erdben a szabad vizfeliilet elpdrolgdsa egy
évben atlag 2.;-szer, vagyis 64 szizalékkal volt csekélyebb
mint a nyilt mezén. Onnan van, hogy az erdei talaj nedve-
sebb mint a nyilt mezd talaja, s hogy erdében a névények is
ardnylag kevesebb parit lehellnek ki, mint a nyilt mezdn.

Az egyes évszakok szerint az egy [J labnyi vizfeliilet el-
parolgdsa tett:

Nyilt vidéken Erdében
Nydron . . 1223.; kob hiivelyket 428.;, kobhiivelyket
Tavaszszal . 90743 " 390.4, ”
Oszszel . . 610.7y o ” 203.4 ”
Télben . . 813, ” 110.5¢ ”

Tehdt nydron az elparolgds majdnem 4-szer nagyobb,
mint télben, s az erdében nydron 64.y, tavaszszal 57.), Oszszel
66.; és télben 64.; szdzalékkal kevesebbet tett, mint a nyilt
mezon.

Ebbdl latjuk, hogy az erdék altalanos befolydsa a viz el-
parolgdsdra igen nagy, kivalt pedig nydron, midén erdében az
elparolgds majdnem 3-szor kisebb, mint nyilt mezén. E sze-
rint az erdétlenités a vizek elpdrolgdsat kivdlt a nydri hona-
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pokban s a meleg tartomanyokban nagyon fokoznd s igy a ta-
laj nedvességét s a forrdsok héségét nagy mértékhen csik-
kentené.

Ugyanesak a kozlott adatokbol kitetszik , hogy a viz el-
pdrolgdsa az erdében minden évszakban 2!/, — s6t 3-szor, te-
hit 64 ©/,-kal kisebb, mint nyilt mezdén. Ez feltiiné azért, mi-
vel, mint lattuk, a légmérséklet a téli hénapok alatt majdnem
egyenl6 az erddben és nyilt mezén. Ha az elpdrolgds mennyi-
sége csakis a légmérséklettd] fiiggne, akkor az a téli hénapok-
ban az erdében is koriilbel6l akkora volna mint nyilt mezén.
Minthogy ez nincs ugy, fol kell tenniink, hogy az elpdrolgds
gyorsasdga ¢és mekkorasdga a légmozgalomtdl fiige inkabh,
mint a mérséklettél. Az erdd, mint lttuk, a levegé mdrsckle-
tét 10, a viz elpdrolgdsat pedig 64 szdzalékkal csikkenti, te-
hat az erd$ befolydsa a viz elpdrolgdsdra sokkal nagyobb mint
a levegd mérsékletére. _

Miként a nyilt vizfelillet, igy a nedvességgel megtelt ta-
laj elparolgédsa is erd6ben sokkal kisebb, mint nyilt mezén. A
megtigyelt adatokbdl kitetszik, hogy a talaj nedvességének el-
parolgdsa a nyari félévben a kozepes dtlag szerint 2.;-szer
vagyis 63 9/;-kal kisebb, mint nyilt mezdn ; egyes hénapokban
a talaj elparolgdsa az erdében 3-szor, sét 4-szer is kisebb.

Egyenes megtigyelések hatdrozottan bizonyitjak, hogy
oly erdében, melynek talaja névényi hulladékokkal, moh- és
lombtakardval van fedve, a talajbeli viz elpdrolgdsa sokkal
esekélyebh, mint mds erdében, melynek talajdrél a mohot és
lombot elszedték. Ebbdl tehdt kovetkezik, hogy a talajt a ki-
szikkaddst]l nemesak maga az erdd, hanem moh- és lomhtaka-
réja is megovja. Esds években és hénapokban a takard be-
folydsa ardnylag kisecbb mint szdraz években és hénapokban.
Ebbél ldthatjuk, hogy nagy kdrral jar, ha az erd$ talajit moh-
és lombtakardjatél megfosztjdk, kivalt hegylejtékon, hol kii-
lonben is ily takard s erdd nélkiil igen kevés esGviz hat be a
talajba s legnagyobb részt azonnal a vilgybe foly ald.

Ugyancsak a kizvetetlen megfigyelések dtlagos eredmé-
nyébél kitetszik, hogy a moh- és lombtakaréval elldtott erdd-
ben a nydri félév alatt a talaj elpdrolgdsa 7.,-szer vagyis
869/,-kal kisebb mint nyilt mezén a takard nélkiili talaj elpa-
rolgdsa.

Az ide vonatkozd vizsgdléoddsok ercdményeit a kovet-
kezd pontokba foglalhatjuk ossze :
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a) Az erdd magaban véve, takard nélkil, a talajbeli viz
elparolgdsat a nyilt mez6 talajan tapasztalt elparolgashoz ké-
pest 62 szdzalékkal kisebbiti; vagyis az erdében a talaj elpa-
rolgdsa 2.4-szer kisebb mint nyilt mezén.

b) A moh- és lombtakaré magdban véve a talajbeli viz
elparolgdsit azonfeliill még 229/ -kal, vagyis 1.-;del kisebbiti.

c) Az erdd és takard egyiittvéve a talajbeli viz elpdrol-
gasat 85%,-kal teszik kisebbé.

d) Takaroval ellatott erdében a viz elpirolgdsa 60%,-kal
vagyis 2.5-szer kisebb mint takaré nélkiili erdében. Mas sz6-
val: ha nyilt mezdn a talajbél 100 rész viz elparolog, takard
nélkiili erdében 38, s takaréval ellatott erdben csak 15 rész
viz pérolog el.

E tételek vildgosan bizonyitjik, hogy az orszig erdébeli
és vizbeli b8sége kardltve jar. Nem csoda azért, hogy az erds-
pusztitdsok kovetkeztében sok forras és csermely kiapad vagy
csak id6rdl idore bugyog és foly, s a folyék kozepes vizallisa
is aldbb szall, s hogy megforditva a forrdsok ismét bovebbek
s a csermelyek egész éven 4t folynak, ha nagyobb kiterjedés-
ben uj erddsitéseket tesznek.

A Bajororszdgban 1869 és 1870-ben tett megfigyelések-
bél kitetszik, hogy a talajbol a nydri féléven 4t minden OJ 14b-
nyi teriileten, a kozepes atlag szerint, a nyilt mezén Osszesen
2174.,y, takard nélkiili erdében 847.y,, takaroval elldtott erds-
ben 333.,, kob hiively k viz pérolog el, a mi 181.;, illetdleg
70.43 €8 27.;, parisi vonal magas vizoszlopnak felel meg. Ebbél
kiszamithatni, hogy egy bajor holdnyi teriileten (Tagwerk)
nyilt mezdn 56,011, takar6 nélkiili erdében 21,822 s takaréval
ellitott erdSben 8,579 bajor kib lab viz pdrolog el a nyari
félév alatt!

Tegyiik, hogy a Spessart befdsitott egész teriilete 100,000
bajor hold, s tegyiik hogy ezt az erdét egészen letaroljak, ak-
kor a feljebbi szdmok szerint az aprilisté] szeptemberig valé
félév alatt a talajbdl az egész teriileten 4743., millié bajor kaob
14b vizzel tobb parologna el, mint mostandban; ez pedig oly
vizmennyiség, mint a Majna folyoban kozepes vizalldskor 18,
kis vizallaskor pedig 33 nap alatt foly el Aschaffenburg mel-
lett. Ha a Spessart erdét csak moh- és lombtakardjatél fosz-
tandk meg, 1324., millié bajor kob ldbbal tébb viz parologna
el a talajbol, mint mostaniban, s ez oly mennyiség, mely a
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Majna folyoban kozepes vizalliskor 5, csekély vizdllaskor
pedig 9 nap alatt foly el.

Ha mar egészben véve meglehetdsen nedves éghajlatu
orszdgban, mint milyen Bajororszdg, az erdéneck és takaréja-
nak befolydsa a talaj vizének elparolgdsara oly nagy, mennyi-
vel nagyobbnak kell annak lennic sokkal melegebb és széra-
zabb orszdgokban, milyenek Olasz-, Spanyol- és Gorogorsza-
gok s hazdnk legnagyobb része!

V.
AZ ERDO BEFOLYASA AZ ESO KEPZODESERE ES MENNYI-
SEGERE.

Szerzd e fejezetben azon viszonyokat fejtegeti, melyek
a novények vizzel valo tiplilkozasdra s a novények a&ltal
gazalakban kilehellt vizmennyiségre, vagyis a névényekben
valo nedvkeringésre vonatkoznak. Mennyit vizet lehellnek ki
a kiilonb6z6 ndvények s mennyi vizre van szitkségiok, hogy
diszelhessenck, arra hatdrozott vdlaszt még nem adhatunk,
mert az ide vagd vizsgdlédasok nagyon eltér§ ercdményekre
vezettek. Annyi bizonyosnak vehetd, hogy a novényekkel fe-
dett talajhol egészben véve tobb vizgbz jut a levegbbe, mint
ndvény nélkiili kopar talajbol.

Azutan eldadja szerz azon dltalanos és helyi koriilmé-
nyeket és feltéteket, melyektdl a vizes csapadékok képzddése
fiigg, s itt azon eredményre jut, hogy az emelkedések, a he-
gyek az esd képzddésében csakugyan jelentSs tényezdk.
Tovabba megvizsgdlja, az egy évben elbfordulé osszes vizesa-
padékokbdl mennyi jut szabalyosan zarkozott erddben kozvet-
feniil a foldre s mennyi marad a lombokon ? A koézlott adatok-
bol kitetszik, hogy zarkozott erddben a fak lombjain az 6sszes
évi csapadékoknak koriilbelsl 269 -ka marad, 749, pedig
kozvetleniil a foldre esik. A fak levelei 4ltal felfogott csapadé-
kok egy része elpirolog, més nagyobb részék az dgak, gallyak
és torzsek mentén utdlagosan szivarog le a foldre.

Az évi csapadékoknak az egyes évszakok szerinti fel-
oszldséra, ugy latszik, se az emelkedések, se az erddségek
nem gyakorolnak észrevehet8 befolydst. Az emlitett llomdaso-
kon, Bajororszdgban, négy-évi dtlag szerint az 6sszes csapadé-
kokboél a tavaszra 27, a nydrra 24, az 8szre 22, a télre 27%
esik, s az egyes allomasok e tekintetben csekély eltéréseket
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mutatnak. Megjegyzendd, hogy az altalanos csapadék-mennyi-
ség Aschaffenburgban tavaszszal 34, nydron 33, 8szszel 39,
télben 34 szdzalékkal kisebb, mint az, melyet Rohrbrunnban
a Spessart erdében tapasztaltak. S a tobbi erdei allomasokon
is mindeniitt nagyobb a csapadék-mennyiség, mint Aschaffen-
burgban.

Végre szerzd azon kérdésre felel: micsoda befolydsa
van az erdbknek valamely orszdg esémennyiségére? Vajon az
erdék eldmozditjak-e az esd képzddését vagy sem?

Csaknem altaldnos azon vélemény, hogy az erdtk az esd
képzidését elomozditjdk, tehat az esét szaporitjdk. Ebermayer
az idevagd adatok alapjin kovetkezdleg okoskodik:

»Miutdn a négy évi esmegtigyelések szerint ugy tall-
tuk, hogy a Spessart kozepén, t.i. Rohrbrunnban évenkint
tébb mint 1/,-szer nagyobb csapadékmennyiség fordul eld
mint Aschaffenburghan, mely oda csak 4 mfoldnyi tdvolsdgra
esik, de 1067 périsi ldbbal mélyebben fekszik, e korillmény-
ben kionnyen bizonyitékot lelhetnénk arra, hogy az erdsd moz-
ditja eld az est, s hogy a Spessart nagy csdmennyisége leg-
inkdbb az erdd befolydsdnak koszinhets. De ha a kiriilmé-
nyeket szorosan megvizsgaljuk, azon credményre jutunk, hogy
a Spessart nagyobb c¢s6- és hémennyiségét f6képen hegyi
emelkedésének és fekvésének kell kiszonniink, s hogy az erdd
magaban véve ardnylag csekély befolydst gyakorol.

» L nézetiinket a kovetkezdkkel indokoljuk :

a) ,Barmely orszdg vagy nagyobb tartomdny esémeny-
nyisége elsé sorban a szél irdanydtol, vagyis attol fiigg, vajon
a nyirkos ocedni egyenlitéi légdramlds uralkodik-e vagy sem?
azutin tiigg még a foldrajzi fekvéstél, nagy tavak vagy tenge-
rek kozelségétol.

b) ,Vizes csapadékok (kod, felhs, ess, ho, harmat, dér)
a vizgbz megsiirittetése altal képzédnek, midén a nedves le-
vegd meghiil. Minél nagyobb a meghiilés s minél nedvesebb a
levegd, annal nagyobbak a csapadékok. Rohrbrunnban a le-
vegd-mérsékleti dtlag tavaszszal 2.,5, nydron, 3.,;, dszszel 2.,
- télben 2., egész évben 2., fokkal alacsonyabb, mint Aschaf-
fenburgban. Mar azon tetemes kitlonbség a levegd hémérsék-
letében kell, hogy kiilonben egyenls koriilmények mellett, a
vizgbzok gyakoribb és nagyobb siirittetését és kivalasztasdt
eszkozolje. Télben havazik a Spessartban, mig Aschaffenburg-
ban esd esil; néha esd is van a Spessartban, Aschaffenburg-
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ban pedig nincsen. Onnan van, hogy Rohrbrunnban tobb esds
¢és havas nap szokott lenni, mint Aschaffenburgban.

c¢) Hegységekben a csapadékok erésebbek és tartosab-
bak, mint a siksagokon, mivel a hegységek a felhok és esd
képzddését eldmozditjak, s mivel egyszersmind a levegd ésfel-
hék mozgdsit is akaddlyoztatjak. A szelek dltal dsszchajtott
felhok azért a hegységben konnyebben gyiilnek egybe mint a
lapalyokon.

»Az es- és fergetegfelhfk, melyek délnyugatrél vonul-
nak ide, Aschaffenburg felett elmennck tébbnyire az éjszak-
keletre fekvd Spessaltnak hol terhoket lerakjak, mi dltal ott
az esdmennyiség tetemesen szaporittatik.

pKétségtelen tehdat, hogy a Spessartban akkor is tobh
esd volna mint Aschaﬂ'enbmg;ban, ha erdeje letaroltatnék.
H(wy azonban az erdének is lehet befolydsa az esG mennyisé-
gére, a kovetkezokbdl tiinik ki.

»Egyenes megfigyeléseink éltal be van blzonyltva, hogy
az erdei levegt ardnylag nedvesebb, tehat megteléséhez kize-
lebb all s nappal egyszersmind huvosebb mint a nyilt mezon
valo levegd. E kiilonbség a tenger felettl nagyobb magassig
aranydban nvekedik s nydron sokkal nagyobb, mint télben.
Hegyes vidékeken tehdt a mérsékleti kiilonbség az erdd és
nyilt mez§ kozott jelentésebb, mint siksdgokon, s meleg orsza-
gokhan ismét nagyobb, mint hideg orszdgokban.

y Vizsgaloddsaink szerint zél'kozott erddben a talajsa
fak is a nyari félév alatt joval hiivésebbek, mint nyilt mezén.
ITa tehdt nydron a szelck nedves levegbt vagy épen mér ko-
dot és felht hajtanak az erdbk felé, akkor a vizgdzok egy
része a hiisebb erdei levegével, azutdn a hiisebb levelekkel,
fatirzsekkel ¢és talajjal valo érintkezés kovetkeztében okvetet-
leniil kénnyebben fog megsiirittetni és mint esd kivalasztatni,
mintsem erdédtlen teriileten. Epen ugy kétségtelen, hogy a
nedvesebh erdei levegben konnyebben tdmadnak csapadé-
kok, mint a nyilt mezd szarazabb levegdjében. Az erds tehit a
kid képzddését is eldmozditja, s az ,erdSknek fiistolgése“ oly
napokon, melyeken el-cldllé esé fordul eld, ekkép konnyen
megmagyarazhatd.

,Az erd6 magas szalas fdival a hegységekben szintén
akadélyozza a felhdk és nedves légtomegek mozgésit s e sze-
rint a hegységek ezen mechanicus hatésdt is fokozza. Az erdén
dtvonuld felhsk és kidok vizoknek egy részét esé nélkiil is ott
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rakjak le, mert az apro vizholyagoeskak, melyekbdl azok 4ll-
nak, a fak levelein, 4gain és tirzsein megsiirittetnek, Gssze-
folynak s mint vizeseppek hullanak a foldre. Kiilonisen a fe-
ny6fak érdes tiileveleikkel a legkisebb vizeseppeeskéket is
felfogjak az elvonuld kodskbsl.

aJollehet tehdt az erdd befolyisa az esd mennyiségére
nem oly nagy, mint gyakran vélik, s jollehet erre nézve az
erdd a hegységgel szemben csak aldrendelt szerepet visz, még-
sem tagadhatunk meg téle minden befolydst az es mennyisé-
gére, s (hozzatehetjiik) kiilsnosen az esémérével meg nem mér-
hett csapadékok képzddésére.

» Vizsgdlddasaink nyomdn tehdt dllithatjuk, hogy az erds
hefolydsa az es6 mennyiségére egyforma siksdgokon minden-
csetre csekély; az cs6nek az egyes évszakok kozotti feloszla-
sara pedig épen semmi befolydsa sincs. Az erddnck az es
képzddésére gyakorolt befolydsa a tenger feletti emelkedés
ardnyaban novekedik, tehat a hegységekben nagyobb, mint a
lapdlyokon; s a nydri félévhben altaldn véve nagyobb, mint
a téli félévben. E szerint a déli meleg orszdgokra nézve na-
gyobb jelentdsége van az erdének, mint a hideg orszdgokra
nézve, s a continensek belsejében is fontosabb szerepet visz,
mint partvidéki orsziagokban, Irorszdg és Nagybritannia az
esd tckintetében kénnyebben lehetnek el erdd nélkil mint
Németorszag vagy ¢pen Magyarorszag.“

Ez eredményekre jut Ebermayer, a ki pedig nem haj-
landé az erddnek az esé képzidésére valami tulsdgos befolydst
tulajdonitani. Kiilonben Bajororszag teriileti viszonyai, mint
maga szerzd is elismeri, nem alkalmasak arra, hogy az erdd
cbbeli befolydsat biztosan és szabatosan lehetne megfigyelni.
Erre nézve az allomasokat is maskép kellene elhelyczni, mint
Bajororszdgban tirtént, hol az erdei allomdsok nagyon kozel
esnek a nyilt mezei dllomdsokhoz. Akar hegységben, akar sik-
sagban két helyen, melyek csak '/, vagy 1/, érajarasnyira fek-
szenek egymdstol, az esé mennyiségére nézve nagy kiilonb-
ség nem lehet. Ha az erdd befolydsat az es§ mennyiségére sza-
batosan akarjuk megtigyelni, szitkséges, hogy az erdSben és
nyilt mezén levi dllomdsok se igen kézel se igen tdvol egy-
mastol ne legyenek, s hogy lehetéleg egyenld tenger feletti

magassighan allittassanak fel; tovabbé sziikkséges volna, hogy

terjedelmes erddt korsskoril nyilt mezék kirnyezzenek; mi-
szerint a nyilt mezékon minden vildgtdj felé lehessen bizo-
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nyos tavolsagban az erddtdl esémércket felallitani. Hegyes vi-
déken sziikséges volna az esdméréket két kiilon, egyméshoz
kizel fekvi hegységen felallitani, melyek kozél az egyik er-
dds, a masik kopdr volna.

Erdekes végre még azt is tudnunk, hogy a csapadékok-
bél mennyi viz hat be a talajba az erdSben és a nyilt mezén?
Az ide vago megtigyelésekbil latjuk, hogy az egész dtlag sze-
rint minden (3 périsi labnyi teriileten az egész éven dta talajba
hatott vizmennyiség a kovetkezé (kob hiivelykekben):

Erdében
Nyilt helyen meztelen foldon whord nelkat  tkeevl
11db 2 1db 4 1db 1 ldb mélys. 1 1db 2 1db 4 ldb
) mélységbe W

2704, 2443 2622, 2507, 27874 2900.g, 2234.
AR el — e eI

7771 3 ldbnyi teriileten 7923 3 ldbnyi teriileten.

Feljebb lattuk, hogy az egész évi csapadékmennyiséghol
az erdel talajra egészben véve 269 -kal kevesebb jut, mint a
mezel talajra, mégis a takaréval ellitott erdSben 3 O labnyi
teriileten évenként 152 kob hiivelykkel tisbb viz szivarog be,
mint a nyilt mezén. E kiilonbség legnagyobb a két libnyi
mélységben, hol az 457 kéb hiivelyket tesz. Ennek oka az,
hogy a takaréval biré erd8ben az elparolgds sokkal kisebb,
mint nyilt mezén. De a takard nélkiili erdében két ldbnyi
mélységre, tehit oddig, hol a fik gyokerei terjeszkednek leg-
inkdabb, kevesebb viz szivdrog be, mint nyilt mezin. Azért,
az erde] talaj takardja kiilonosen a mély gyokerii fikra nézve
nagy jelentfségii.

Az 0sszes csapadékmennyiséghdl a megtigyelések sze-
rint a kovetkezd szdzalékok hatnak be a talajba:

Erddben
Nyilt mezon kopar foldon takaré nélkil takaréval
1 1éb mélységig 54 67 74
2 . 50 — 77
4, , 58 — 60

Ebbél kitetszik, hogy nyilt mezén az esének csak valamivel
tébb mint fele szivarog a talajba, a tébbi elparolog, az erdoben
pedig ardnylag sokkal tobb vizszivirog be. De az elparolgds és
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beszivargds az egyes évszakokban nagyon kiilsnbozd. Nyilt
mez6n télben ardnylag sokkal tibb, 1 labnyi mélységig 31/,
2 labnyl mélységig 4Y,, s 4 1. mélységig 7'/,-szer t5bb viz szi-
varog a fildbe, mint nydron. S azért a téli nedvességre méltin
nagy nyomatékot vet a gazda. Télben t.i. az elpirolgas sokkal
kisebb mint nydron, tehat a csapadékokbdl ardnylag tobh viz
hathat be a foldbe. Maskép van a dolog az erdé tekintetében.
trd6ben altaldn véve télben ardnylag kevesebb viz szivdrog
be mint nyilt mezén, akdr van takaréja, akdr nincsen; ellen-
ben nysdron aranylag sokkal tobb viz szivérog a fildbe, mint
nyilt mezén. Tavaszszal és szszel a viz beszivargdsara nézve
csekély kiilonbséget mutat az erdei és mezei talaj. Nyédron az
egész atlag szerint a takardtlan erd6ben 1 ldbnyi mélységre
majdnem 2-szer, takaréval elldtott erdében 1 libnyi mélységre
215, 2 labnyi mélységre 31/,, 4 labnyi mélységre 23/ -szer tobb
viz szivdrog be, mint nyilt és kopdr mezbn; vagyis az erdds
talajba 4 ldbnyi mélységig beszivdrgé viz 3 O ldbnyi teriileten
1245.;, kb hitvelykkel tobb, mint a nyilt és kopar mezin be-
szivargé viz. Ebbél kitetszik, hogy az erdnek s moh, lomb és
televény takaréjanak befolydsa a talaj v1zt11talma1a s vala-
mely vidék vizbdségére a legmelegebb évszakban s forré or-
szagokban a legjelentdsebb; az erdd a talaj vizének az egyes
évszakokra valo feloszlasat egyenlobbe teszi. Méltan 4llithat-
juk azért, hogy erdfségeink nydron a nagy viztarték, melyek-
bil a forrésok, csermelyek és folyok tdplalkoznak.

Kétségtelen tehat, hogy az erd6k kiirtdsa oly orszagok-
ban, melyekben a nyér szdraz szokott lenni, valamint a déli
és meleg, forroovi orszdgokban is sokkal karosabb, mint az
éjszaki és nedves orszdgokban. Ugyanez 4ll a foldségek belse-
jében val6 orszdgokrdl is szemben a tengermellékekkel, mert
amazokban dltalinvéve kevesebb esd esik. Irorszdgban s
Anglidban észreveheti kéros kovetkezmények nélkiil irthat-
tak ki a terjedelimes erddségeket, de Németorszdaghan, s még
inkdbb Olasz-, Spanyol-, Gorog-, déli Franecziaorszagban ¢és
Magyarorszdgban az erdpusztitisok kdros kivetkezményei
nagyon is ue/hetok s mind érezhetSbbekké lesznek, minél
kiméletlenebbiil irtogatjak az erdiket.
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A% ERDEI LEVEG(O OZONTARTALMA, VAGYIS AZ ERDO BEFO-
LYASA EGESZSEGI TEKINTETBEN.

Kiki magdn tapasztalhatta, hogy az erddbeli levegd tes-
tiinkre és Ielkiinkre jotékonyan hat. Mikor sokdig a szobdban
iiltiink s a romlott virosi és szobai levegdt szittuk, bizonyos ha-
gyadtsigot, lankadtsigot és levertséget érziink magunkban.
Ha azutdn a zoldbe megyiink s az erddhen sétalgatunk, csak-
hamar folelevenediink, felidillink s feldertliink. Ennek ok:
az, hogy az erddben jobb levegit szivunk. Régen tudtdk mér,
hogy faluhelyen s kiilonosen erdGben a levegd jobb, egész-
ségescbb, mint a poros, sziik utezdjo varosokban; régéta dllit-
gatjik, hogy az erddk a kdros miasmdkat is felbontjak s meg-
semmisitik, s a jarvanyos betegségek erejét megtorik.

Schonbein bazeli tandr 1840-ben a levegdben 10j alkoto
részt fedezett fel, melyet, mert sajdtsdgos szaga van, ozonnak
nevezett el. Ez az ¢lenynek bizonyos moédositvianya; az
éleny bizonyos korilmények kézott ozonnd alaktl. Viszony-
lagos mennyisége a levegiben folytonvsan véltozik , majd ki-
sebb majd nagyobb. Az ide vdgd vizsgdlédasok dltal be van
bizonyitva, hogy tiszta, jo és egészséges leveginek csak azt
mondhatjuk, melyben a kelld mennyiség éleny mellett bizonyos
mennyiség ozon is megvan. A hol ozon nines, ott a levegd rosz
és egészsdgtelen. Az ozon a leghathatdsabb fertéztelenitési
szer, még a kolera cllen is. Mindeniitt azt tapasztaltdk , hogy
kolera idején nines ozon a levegiben, s mihelyt ez benne meg-
jelent, megsziint a kolera. A

Bujororszdghan a levegének ozontartalmdt is megtigyel-
ték az erdébeli allomdsokon, a mi eddigelé még seholsem tor-
tént vala. Az ozon viszonylagus mennyiségét bizonyos skala
szerint hatirozzak meg, mely 10 fokra van osztva. Tehdt ,0¢
az ozontartalom minimumadt (mikor nyomdt sem talaljak), ,,10¢
pedig annak maximumadt fejezi ki.

Kovetkezd eredményekre jutottak Bajororszagban: Az
évi kiozepes ozontartalom a nyilt mezén és erdSben 7 és 8 ko-
z6tt ingadozott, Aschatfenburgban pedig 6-ra szallt, Nyilt me-
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z0n legnagyobbnak taldltatott az ozontartalom Seeshaupt dllo-
mdson a starnbergi té mellett; azutdn Johanneskreuz-han s
Ataldban ott, hol a levegd ardnylag legnyirkosabb. Tovabba
dltaldn véve a magasabb fekvési helyecken az ozontartalom na-
gyobb, mint a mélyebben fekvé helyeken. Erdében s koze-
1ében erdétlen teriileten is a levegd sokkal tobb ozont muta-
tott, mint oly vidékeken, melyek nagyobb erdéségektdl tévol
esnek. De zdrkozott erddk belsejében a levegd ozontartalma
nem nagyobb, hanem ellenkezdleg valamivel kisebb volt, mint
az erdék legkozelebbi kirnyékén valé nyilt mezbkon. Tehdt
az erdd befolydsa a levegd ozontartalmara az egész kornyékén
is érezhetd. A magasabb légrétegekben, t. 1. a fik korondi ko-
zitt, dltaldn véve valamivel t6bb ozont taldltak, mint az alsébb
(5 1db magas) rétegekben. Ennck oka bizonyovsan az, hogy az
erdet televény az ozonnak némi részét elnyeli, megkoti.
Aschaffenburgban kevesebh ozon taldltatott, mint barmely er-
dei dllomdson. Még nagyobb kiilonbséget taldltak 1868-ban
Szdszorszdgban, hol Lipesében a esillagvizsgald helyen azt ta-
laltdk, hogy a levegs évi kdzepes ozontartalma 4.y, Zwickau-
ban pedig, hol szdmos gydr van, az csak 2.5,.

A levegl ozontartalina az egyes évszakok szerint valto-
zott; minden erddbeli allomdson télhen volt legnagyobb s nya-
ron legkisebb; tavaszszal is nagyobb volt mint Oszszel. Ebbgl
Ebermayer ur kovetkezteti, hogy az erd magdban véve nem
gyakorol Iényeges hefolydst a levegd ozontartalmdra, hanem
hogy erdds vidékeken, valamint faluhelyen is a levegében esak
azért van tobb ozon, mivel vdrosokban a szerves anyagok rot-
haddsa és rohaddsa, a gydrok és peczecsatorndk s az emberek
kigbzolgései sth. dltal a levegébe mindenfelé gdzok és gdzik
Jutnak, melyekkel az ozon mohén vegyiil s ekkép megkitetvén
eltiinik a leveglbdl. Ugy ldtszik, hogy az ozon a levegdnek vi-
szonylagos viztartalmdval van kapesolatban ; mert a nyirkos le-

vegoben mindig ardnylag tobb ozon van, mint a szdraz leve-

giében.

Virosokban mind a Bajororszdgban, mind a mdsutt tett
megtigyelések szerint dltaldn véve az ozontartalom Gszszel leg-
kisebb, tél kezdetével novekedik, tavaszszal rendesen legna-
gyobb, s nydron 4t megint fogy.

A kozepes ozontartalom az egész dtlag szerint kovet-
kezd volt:

Py
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Tavasz Nyar Osz Tél
Az erdd kozelében vald

6 bajor dllomds kozepes

eredménye . . . . . . 8. Ty T.g9 8.4
Aschaffenburg . . . . . 6y 6y Dug G.gy
Lipese . . . . . . . by 6.93 3.5 3.37
Zwickau . . . . Bl 3.1 2.9y 1.4

Mindazon allomasol\on, melyek erdds vidéken vannak, az
ozontartalom a nyilt mezon is a téli félévben (oktober—apr 1]13)
ardnylag nagyobb volt, mint a nydriban. S az eredmények
Osszehasonlitisabdl kitetszik, hogy az ozontartalom dltaldn
véve az egyes honapokban is a levegé viszonylagos nedvessé-
géhez képest novekedik és fogy. Mdjustdl kezdve szeptember
végeig a levegd szarazabb s egyszersmind ozonban szegényebb
volt, mint a téli félévben. Szeptemberben legszegényebbnek,
novemberben és deczemberben pedig leggazdagabbnak talélta-
tott ozonban a levegd.

Valamint erdls vidékeken, gy a tavak és tengerek ko-
zelében is a leveg$ minden hénapban tobb ozont foglal maga-
ban, mint a vdrosokban. Kzt a kivetkezd egybedllitasbol
latjuk :

A levegl kizepes vzontartalma :

marez. pril. maj. jun, jul. aug. szept. okt. nov. decz. jan. febr.
A bajor 6 er-
dés dllomds

kozepesered-
ménye. . 8.3; 8.3y Vg3 T.gy T.gg Tegy Teag 8ig5 8.yg 8.45 8.99 8.37
Aschaffen- .

N . N -
burg . . 7.“] ().93 b.:;q 6.72 6.40 5'30 5.50 5'80 4.70 6'58 5'84 D7t
Emden az
éjszaki ten- .
gernél . . T Toge Gugg G.q7 Dusg Degg 6.19 Dugg 4g7 Dugg Dugp 6og2
L]pcse . . 4.53 4.'.-,3 7.]7 7.'0 6‘9(‘» 6.72 5.47 3'|6 2.32 4.41 3.33 2'3l

Zwickan . 1.y 4.30 3.5 3.0 310 22 logy 11 Buos Lugo 2 Lusg

Bizonyos tehdt, hogy erdfben s kirnyékein a levegt az
egész ¢vben, az egyes évszakokban s az egyes honapokban is
aranylag tobb ozont tart magdban, mint vdarosban. Akdr azért
van az, mivel erdében a levegd mindig nyirkosabb, akdr azért,
mivel, mint sokan vélik, a fik levelei, midon élenyt lehelnek
ki, ezt egylttal némi részben ozonnd viltoztatjdk at. S ha
igaz, mit az eddigi tapasztalatok utdn tagadni alig lehet, hogy
az egészség megoirzdésére az ozon okvetetlenill szitkséges az
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erdonek jotdkony befolydsdt a kizegészségre sem tagadhatjuk el.
Sot Indidban tobb helyiitt sismételve tapasztaltdk, hogy az er-
dok a kolera terjedését is akadalyozzak. 1)

Ezek azon tiizetes és szabatos megfigyelések eredményel,
melyek Bajororszagban az erdék befolydsira nézve tétettek.
Liatjuk, hogy éltalok a majd ecsak elméleti okoskoddsra, majd
a fold kiilonbozé vidékein tett tapasztalatokra alapitott néze-
tek és vélemények tobbnyire megerdsittetnek , még pedig
szambeli, tehat kétségbevonhatlan adatokkal.

A mdsik munka, melyet érteckezésem elején idéztem, az
erddk befolydsat s az erdétlenitésck kivetkezményeit targyazo
irodalomrél nyujt egy birdlatilag ismertetd dttekintést, s ezzel
nagy szolgdlatot tesz nemcsak az erddszoknek, hanem Altald-
ban mindannak, ki a nemzetgazdasdgi tekintetben oly nagyon
fontos tirgygyal részletesen és alaposan akar megismerkedni.
Nem lehet itt szindékom az, hogy a bard Liffelholz-Colberg
miivében idézett értekezéseket s ondllé munkdkat egyenkint
felsoroljam s tartalmok lényegét kozoljem. Csak azt emlitem
meg, hogy Liffelholz-Colberg elsGben azon dolgozatokat is-
merteti meg, melyek az erdSk befolydsdrol dltaldban szélnak,
s azutan azokat, melyek az egyes orszdgokra vonatkoznak. A
killonbszo szaklapokban és folydiratokban megjelent ebbeli ér-
tekezések ¢s ondllo munkdk szima méir igen nagy, mert a
targy fontossdga mind érezhetobbé vilik , s az emberi gyarlo-
sig, a tudatlansdg, a hiba és tévedds, a ]1)ng()lldold,t]d,lls(ig és
haszonvdgy mindeniitt honos, és senkisem akar mds kirdn ta-
nulni. ILJSZ&]( -Amerikdban csak ugy jdrnak el mint lmuopa-
ban, Gordg- és Olaszorszdgtol kezdve Svédorszdgig s Franczia-
01'szz'tgt61 kezdve Oroszorszdgig ; ott is kiirtjdk az erdfket é
ott is esak akkor fogjak hibdjokat clismerni és meghdnni, mi-
kor mér esztelenségitknek keserit gytimoleseit élvezik.

1) Az elébbiek szerint a vdrosi rosz levegdt, melyet a peezék
és esatorndk kigdzolgdsei s a gydrak s egyéb dolgok fertSznek meg,
leginkdbb terjedelmes parkok dltal javithatjuk meg, a fasorok e te-
kintethen kevesebbet hatnak. Kivdlt a bortonsk, kérhdzak, kato-
nai laktanyik koriil kellene parkokat teremteni. TPesten azért mdr
kizegészségi szempontbdl is nagy hibdt kivettek el, middn a Kdroly-
lalstany'l mellé a postapalotdt épitették, holott kozel van hozzd a me-
gyehdz és megyei bortén is.

Buda-pesti szemle. Masodik kotet. 1873 . 23
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A gyiijteményes munkdkban megjelent értekezéseket
mellzve, csak nehdny 6ndllé munkdt emlitek meg. Ross-
maeszler: Der Wald, den Freunden und Pflegern desselben ge-
widmet ; Floreno : Sull’ importanza del mantentmento dei boschi
e sul vero regimento della loro amministrazione, 1862. Catania;
Becquenel: Mémoir sur les foréts et lewr influence climatérique;
Des climats et de Uinfluence, qu’ exercent les sols boisés et non-
boisés; Boussingault: Economie rurale, 20. fejezet; Ney: Die
natiirliche Bestimmung des Waldes und die Streunutzung; Schlei-
den: Fiir Baum wnd Wald; Bernhardt: Die Waldwirthschaft
und der Waldschutz; Dombrowszky: Die Urproduction wnd
Industrie der Land- und Forstwirthschaft; Clavé: Etudes sur
Ueconomie forrestiére; Marsh: Man and Nature, or Physical
Geographic, New-York, 1869.

E munkédkat s a baré Loffelholz-Colberg dolgozatiban ta-
ldltatd kivonatos adatokat és kozléseket kiilonosen azoknak is
ajanlom figyelmébe, kik hivatva vannak vagy lesznek a ma-
gyar erddszeti torvényt alkotni.

Avvagy nincsen-e Dombrowszkynak igaza, midén idé-
zett munkdjaban mondja: ,Egy orszdghan sem tesznek tobbet
az erd0k kipusztitisdra, mint az osztrdk-magyar monarchidban.
Ha vannak is még némely gyéren népesitett vidéken terjedel-
mes erdCk, melyek helyenként még az Gserdé jellemét mutat-
Jjak, ez az dltal, mi mds helyeken torténik s kiilsnésen a magas
hegységekben véghezvitt erddpusztitdsok dltal nagyonis feliil-
mulatik. Az ottani magas hegységekben folytatott szomort
gazdalkodds nemesak hiba, hanem biintett, melyet a jézan
észen s a nemzetgazdasigon kiovetnek el.¥ — Kell-e még hi-
vatkoznunk Gordg- és Olaszorszagra, Spanyolorszdgra és Por-
tugalidra, Cyprusra és Szicilidra, Schweizorszdgra és Tirolisra,
Viirtembergre s Poroszorszdg Rajnamellékeire a keleti és nyu-
gati Porosztartomdny partvidékeire, Slezwigre és Jiitlandra,
Lengyelorszdgra vagy épen Afrikdra ¢és Amerikédra, hogy az
erdétlenités szomort kivetkezményeit s az erdisités koltséges
és lassi folyamatdt megértsilk? Nem taldlunk-e ezekre elég
példatsajdthazdnkban ? , Az ember — mondja b. Litfelholz-Col-
berg — mdr régéta munkdlkodik azon, hogy a foldet, a szdmdra
kirendelt lakéhelyet bdjaitél megfoszsza s mind kietlennebbé
tegye! A baj, mely az erdGpusztitisokat kiveti, mdris nagy s
még folyvdst az (jabb és leglijabb idiben is mindeniitt, ha-
zdnkban is, fokoztatik! . . Az erd$ mindny4junknak kozos jo-
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szdga, a széonak legjobb értelmében, s mindnydjunkra nézve
kiszdmithatatlan értékii. l.egfontosabb tényezd a természet s
az emberek Osszes gazddlkoddsdban.

»Azért minden ember- és természetbarat, tehetségéhez &
képest, jaruljon az erdd fentartasahoz, lehetd javitdsdhoz s ke- e
riiljon mindent, mi megrongdldsdra, silinyitdsira s végképi 51'
megsemmisitésére és kipusztitisdra alkalmat ad vagy adhat. R

»Atok szdlljon azokra, kik — akér onzésbl, akdr kony- v,
nyelmiiséghdl vagy épen gonoszsighdl — az eldot, az egész

emberiség e jotevdjét, megkarositjik vagy megkdrositani szdn-
dékoznak.“

HunrALvy JANos.

23*%
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A SCHWEIZI ALKOTMANY UJ TERVE.

Mult év tavaszdn egész Eurdpa figyelmdt Schweizra ird-
nyozta egy nagy nép-szavazds, mely a havasok kis orszdgit,
semleges zdarkozottsdgdhdl az eurdpai faj-kiizdelem mezeje felé
‘litszott terelni. Az alkotmdny revisidjardl volt sz6, de e kér-
dést a franczidk s németek mostani dltaldnos tusdjdban igen
sokan a franczia és német befolyds kozitti kitzdelemnek tekin-
ték. DBismarck nem igen titkolta, hogy a revisio pdrtjit tamo-
gatja. A franczia kdntonok tobbsége a revisio ellen, a német
kdntonok tobbsége mellette szavazott. Nem kellett egyéh,
hogy a kérdés faj-kiizdelem szinében tiinjék fol.

E felfogdsban bizonydra volt valami igaz, s a revisio el-
ejtése a germanizdld partra kétségkivil vereség. Mindaz, a mi
Schweizban a szivetséges alkotmdny fenntartdsit meghosszal-
bitja, a nemzeti fliggetlenség erdsbitésének s a német egysé-
gesitd torekvések akaddlydnak tekinthets. Schweiz nem egy
faju s nem egy nyelvii népek hazdja, de fiiggetlenségdt és régi
szabadsdgat szerctettel Grzi azon politikétdl, mely a nyelv-egy-
ség iriigye alatt nyujtja ki hédité kezét. o

Azonban hiba volna ama kérdést ez egyetlen alapra 4lli-
tani s a nagy szavazdsban nem litni egyebet a német és fran-
czia part kiizdelméndl. Sok mas indok, vélemény, érdek be-
folyt annak cldintésébe. Ila a berlini kabinet szivesen tamo-
gatta is azt a torekvést, mely egységesebb alkotmdnyt advin
Schweiznak, czt mintegy elbkésziti a német egységre: de
nem szabad azt képzelniink, hogy a revisio partjit dltaliban ez
a gondolat vezette. Middn e part a katonai kizpontositdst, a
polgdri és kereskedelmi torvényhozds egységét, a polgdri hi-
zassdgot, a municipalis kivaltsagok ecltirlését s a helyhatésigi
intézmények altal az egyéni szabadsdgra vetett nyiig levételét
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kivanta, a legnemeschbb eszméket, a leghazatiasabb érzelmet
s valodi nemzeti érdekeket kivetett, esupan abban tévedvén,
hogy nagyon sictve haladt a még bizonytalan és veszélyes tton.
Mas részt meg a fiiggetlenség véddin kiviil, kik a germaniza-
tio dltal folriasztva, annak legylzésére egyesiiltek, sok mds
kevéshbé tisztes érdek is vegyiilt a revisio ellenzdi sordba.

Nagy bantalom volna hét, azt tenniink {61 a schweizi
néprél, hogy azon kdétszdz dtvenezer szavazat, mely a revisiot

kivinta, ez dltal a Németorszdghoz csatolds vagy akdr csak
bensobb szivetkezés mellett is nyilatkozott volna. Poroszor-
szdg mindenesetre jol szdmit, midén a kdntonok ondllésigd-
nak gyengitésére torekszik, hogy ez dltal a nagy és népes
német kdntonok befolydsdt a kisebb franczia kdntonok rovi-
sdra novelje. Erdekében van elnyomni a kdntoni életet, s
erfsiteni a kozponti hatalom jogait, hogy aztin ha erre red
teheti kezét, egyszerre keze alatt legyen az egész Schweiz;
erre czéloz a szent-gothardi ut kidpitésénél tanusitott buzgalma
s mis nagy villalatok, melyck Schweizban a német tGkepénz
betolydsat nivelik.

Mindamellett sokan a revisio partoléi koziil épen a nem-
zeti fiiggetlensdég érdekében Shajtdle megvdltoztatni az alkot-
médnyt s oly intézményeket hozni be, melyek a kiozponti kor-
médnynak az eddigindl nagyobh hatalinat adnalk, hogy igy sikere-
sebben ellent dllhasson bérmely idegen timaddsnak. A katonai
reformnak, mely elsé sorban dllt a javaslott ujitdsok kozott,
nem volt mds czélja, mint erdsiteni az orszag véds erejét, mert
Németorszdg szomszédsiga s politikdja nagyon érezteti velok
annak sziikségét, hogy a szivetséges erdket kozpontositani s a
védelem eszkozeit serényen késziteni kell.

Viszont a reform ellenz6i sem alkotnak témér pértot, s
egyesiilésok nagyon ideiglenes volt. A revisio szerzdéi sok
kiillonbizs fontos kérdést elegyitettek egy szavazat alatt s a
nép nem médosithatta ¢ munkdlatot; en bloc kellett elvetnie
vagy elfogadnia s a kiilonbozd kérdések vegyitése kiilonbozd
s egészen viratlan véleményeknek nyitott utat. A partok ala-
kuldsa kdntonok szerint vdltozott, a helyi érdekek és szenve-
délyek befolydsa alatt. A radikdlisok itt vissza vetették a szo-
vetségi kormdny tervét, mint ki nem elégitét; amott elfogad-
tik, elsG lépésnek, jivire tobbet remélve. A revisionistikat
nagyban timogattik a nagy pénztdrsulatok s az ezek koriil
esoportosuld szdmos érdek. Az ellenzéket segitette a papi pdrt,
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katholikusok és protestansok egyardnt, mint a polgdri hdzas-
sig s a lelkiismereti szabadsdg proklamdldsinak ellenei, az-
utdn a helyhatdsdgi jogaira féltékeny polgdrsdg s az Interna-
tionaléval osszekottetéshen 4all6 socialistdk, kiknek Schweizban
nagyszamu pdrtjok van, s kik a revisiét azon reményben ve-
tették vissza, hogy majd gyokeresebben megesindljak ¢k ma-
gok. lly ingatag elemekb(l allt a conservativ pdrt.

A szavazds, schweizi széval : votation, a mult év majus
12-én a legnagyobb confusio koz6tt ment végbe. Sokan ellene
szavaztak a revisinak egészben, mert némely részlete ellen
kifogdsuk volt; mdsok rdszavaztak, azt vélve hogy e kikeriil-
hetlen reformot mar ugysem gatolhatndk, de titkon megelége-
désokre szolgdlt a bukds. Ily koriilmények kozt a vita végleg
elintézettnek nem tekinthetd s hékés megolddsa és lecsende-
sitése a béles hazafiakra var.

A szovetségi alkotmany revisidja f6lott ez egész kiizde-
lem tulajdonkép csak egy ujabb fordulata azon 6rokos tusé-
nak, mely az orszégban a centralisatio és foederalismus kozott
foly. Mindig veszedelmes pillanat a szovetséges koztarsasdgok
életében az, midén a kozvélemény vagy az id6k kényszere
szitkségessé teszi az alapegyezményt, melyen szovetkezésiok
nyugszik, megviltoztatni, s a hatalom sulypontjit tobhé-ke-
vésbbé mds helyre tenni’at. Ha szivésan ellenszegiilnek a kor
eszméinek, erdszakos forradalmat koczkdztatnak. Ha pedig
nagyon hamar engednek, meggyengitik a nemzeti élet ruga-
nyossagat, eltépvén a hagyomany ldnczait, melyben erejok s
dieséségok dllott. Ily veszélyes valsigban van jelenleg a
schweizi szovetség.

A foederalismus és kozpontositds kozott folyé kiizdelme
mdr régen, a franczia forradalom kordban, franczia eszmmék és
fegyverek hatdsa alatt kezdédott. Addig mindenféle kormany-
forma Ossze-vissza 6élt a szovetség keblében. A négy hegyi
kantonhoz, melyek az egész kozépkort az 8si német demokra-
tia egyszerii formdiban élték 4t, s elkeriilték a hithériség jar-
mat, részint hoditds részint szovetkezés utjan egy csoport vi-
ros és teriilet csatlakozott, melyekben a hiibéri jog volt ural-
kodé, Schweizban akkor, egy kis darab foldon, minden politi-
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kai rendszer s minden tdrsadalmi alak feltaldlhaté volt, apré
mintdkban. A kezdetleges s absolut demokratia mellett htibéri
uradalmak, egyhézi fejedelemségek, mint a porentruyi (prun-
truti) és baseli érsekségek, az einsiedelni és engelbergi apatsa-
gok, azutin nemesi koztirsasdg, patritiatusok, mint a berni,
luzerni, solothurni, schaffhauseni, hol a bhiiszke polgdrsdg, az
olasz kiztdrsasdgok szokdsaként, aranykionyvet vezetett, s hol a
polgdri jog sziiletéssel jard priviléginm volt, a kormdny pedig
e polgdri aristokratia sajdtja, a mely senatusa dltal gyakorolta
azt; 86t még a monarchia is megvolt Neufchatelben, mely
Poroszorszaghoz tartozott, de egyszersmind tagja volt a szovet-
ségnek. Katholikus és protestdns kdntonok vegyesen. A katho-
likus kdntonokban atlag az egyhdzi hiibériség uralkodott, a pro-
testans pedig az aristokrdt polgdrsdg valldsa volt. Azutdn vol-
tak a kantonoknak aldrendelt foglalt teriiletek, jobbagyi la-
kossdggal, melyet a souverain kdntonok zsarnokilag kormi-
nyoztak ispanaik altal. Ilyen volt, Uri és Schwytz kéntonok
hatalma alatt, azon olasz teriilet, melybdl késgbb Tessin kénton
lett; maguk Waadt és Argau kdntonok is igy alltak a bernt
aristokratia kormdnya alatt. Basel vdrosa suzeraine volt a kor-
nyezd vidéknek. Appenzell a XV-ik szdzadban szabadult fol
Szent-Gallen uralma aldl, s lépett be a XVI-ik szdzadi szovet-
kezésbe. A vidéki parasztsdg az Osi kantonokon kiviil csak-
nem mindeniitt a vdrosi polgdrok alattvaldi s jobbdgyai volt.
E viszonyok emléke mdig is megmaradt s a kdntonok versen-
gése is nagy részben innen ered.

Azonban a katonal osztdlyok mindentelé, még a de-
mokrata kantonokban is folyvist alakultak s a szegényebb
népnek mestersége lett a fegyver, beszegddvén idegen feje-
delmek zsoljaba. Ez osztdlyok, harczosaik 4ltal, csaknem hii-
béri uralomra tettek szert a szomszédos népségek folott, ugy
hogy az aristokratia hatalma dtsiklott a népies kormdny ke-
zeibe , épen azon id6 tijt, mikor a demokratia mindeniitt fol
kezdé szabaditani magdt a municipalis aristokratia alél. Kgé-
szen kozépkori zavar és rendetlenség volt ez. Bar a westphali
béke a szovetség és Németorszdg kiozt minden koteléket elté-
pett, Schweiz kordntsem volt a mai értelemben koztirsasdg s
inkdbb a XV-ik szizadbeli Italidhoz, mint az 1790-diki Fran-
cziaorszdghoz hasonlitott.

A franezia forradalom példdja mdélyen hatott ez orszagra
is & befolydsa érezhetd volt, mar mielétt kitort volna. A régi
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alkotmany megrendiilt, a hithéri kapesok tdgultak, a jobhigy
nép szabadsdgot kivant, a jog nélkiili osztalyok jogot kivetel-
tek. Waadt mar follizadt Bern ellen, Basel az érseksdg ellen;
Gienfben demokrat forradalom iitott ki s nemzeti convent ala-
kult. De a kiizdelem sokd tartott. A franczia forradalom mdr
vége felé litszott kozelegni és Schweiz még mindig megujuld
izgalmakban vergddstt. Az oligarques és unitaires, (a mint ne-
veaték a partokat) egymast véltogattik az ingatag hatalom-
ban; amazok a régi hagyomdnyokhoz ragaszkodtak a helyi
iuggetlenseg és aristokrdt kivaltsdgok drdekében, czek egy-
séges, forradalmi kiztdrsasdgot szerettek volna alkotni, Fran-
cziorszdg példija szerint. A forradalmi pédrt, a jobbdgy népség,
I'rancziaorszig felé kidltott segélyért s a franczia directoire és
az els6 consul folhaszndlta ez alkalmat a beavatkozdsra, jo
formdn héditdsra. Intd példa azoknak, kik a beligyek rende-
zése végett idegen segélyhez fordulnak. A directorium 1798

ota haddal szallotta meg az orszdgot, a tizenhdrom kantonbol -

tizenkilenczet vagy jobban mondva tizennyolezat alakitott,
mert Wallis, a beavatkozds dijaul Francziaorszdgé lett. Az
olaszorszdgi birtokokat, Waadt és Argau vidékeit 6énillé kdn-
tonokkd emelte. Mindez a franczia sereg védelme alatt, mely
az orszag koltségén élt.

A forradalmi (unitaire) part keseriten kiabrandult. Visz-
szakivetelé Wallist, de Francziaorszdg nem adta. Ohajtd
végbe vinni a nemzeti egység mivét, de a franczia politika
akaddlyaiba iitkozott, melynek érdekében volt szitani a viszdl-
koddst, hogy iriigye legyen a beavatkozis folytatisira. Az
orszdggyiilést egy franczia kormanyi rendelet eltdriilte s uj al-
kotmdny lépett életbe 1801. mdjus 29-én. Ez alkotminy egy
huszondt tagu tandcsot dllitott £61, mely a végrehajté hatalom
gyakorldsdra egy hét tagu kis tandesot (petit consell) és egy
elniokot (landamann) nevezett ki. Az elsé landamann, Re-
ding, esakhamar megbukott Napoleon jovdahagydsival, s helyét
Dolder foglalta el. Ekkor a franczia sereg megkezdte a kivo-
nuldsi komédidt, a mi azonban régton wjabb zavarokat sziilt.
Az izgatisok ujra kezdddtek, a kis kdntonok Reding tdbornok
vezérlete alatt follizadtak. Dolder landamann kénytelen volt
korménydval Lauzannba menekiilni, s mindenfelé ismét a be-
avatkozdst siirgettek. Napoleon, ki épen csak ezt virta,
azonnal bekiildé Ney tibornokot harmineczezer emberrel és
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Schweiz ujra tapasztalhatta, hogy milyen driga az idegen
segély, ha a péart-viszdlyokbél azzal akar kimenelkiilni.

Ismeretes ¢ lealdzd torténet kimenetele: Napoleon birds-
koddsa, melynek a szivetség hédolni volt kénytelen — a hel-
vét koztarsasdg ugynevezett képviseldinek zardndokoldsa
Parisba, kiket azonban az els§ consul maga vilasztott, — az
ajinlat, melylyel a legfobh hatalmat neki {kindltdk s az uj al-
kotmdny, melyet 1804-ben adott Napoleon a franczia védnik-
ség ald jutott Schweiznuk. Egyébirdnt ez alkotmdny ildomos
kizvetitl volt a conservatio s a forradalom, amult ésa jelen, a
szitleml$ kozpontositds s a régi helyhatésigi ondllosdg kozitt.
Biztositd Schweiznak a kelld nemzeti egységet a nélkiil, hogy
megtdmadta volna a régi intézményck és régi szokds killonfé-
leségét. Ma is hasznos lehetne Schweiznak egy ily kiegyenlitd
kizvetités.

F6 vondsai im ezek voltak. A szivetség tizenkilencz 6n-
allo kdntonbdl dllt, egy szivetségl orsziggyilds dltal képvi-
selve. Minden kdnton legaldbb egy kivetet Lkiilditt az orszdg-
gyiilésre, azok pedig, melyck szdzezer ldlekndl ndpesebbek,
kettdt. A szovetségi végrehajté hatalom legfSbb intézdse sor-
rendben egymdsutin és csupdn egy-egy évre Freiburg, Bern,
Solothurn, Basel, Ziirich és Luzern kidntonok féhatdsdgdra
volt bizva; furesa és clméletben védhetetlen intézkedds, de a
mely tettleg mégis koriilbeldl egyensulyban tartd a f6bb befo-
lyasokat. Killonben minden kdntonnak megmaradt sajit tor-
vényhozdsa és helyi alkotmdnya. Az 5t demokrdt kdntonban
megmaradt a Landesgemeinde, vagyis az Osszes nép egyetemes
gyiilekezése. Az aristokrdt kdntonokban folemelt vélasztéi
census helyettesité a sziiletési kivaltsigot vagy az arany kony-
vet s a vdrosi polgdri jog nyilt joged lett az elzdrt aristokratia
helyett. A régi teriileti felosztds, tirténelmi vagy foldrajzi
alakjai szerint, helyredllittatott, kivéve a folszabaditott fél-
hitbéri  kdntonokat, melycknek filszabaditdsa drvényben
maradt.

Lényegében ily alkotmdnynyal ¢élt volna Schweiz 1848-ig
s talin az ekkori forradalom is viltozatlanul vonul &t rajta, ha
az 1815-diki szerzédésck meg nem viltoztatdk vala Napoleon
eredeti munkdjit a régi alkotmdny némely visszadléseinek
helyredllitisa dltal. Azonban 1815-ben Schweiz megniveked-
vén Francziaorszdg rovdsdra s viszont megkisebbiilvén Ausz-
tria javira, huszonkét kdntonra oszlott, s uj szivetségi szerzi-
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dése készillt Zirichben, aug. 7-én. Az orszdggyiilés ezentul
csak huszonkét képviselobdl alakult, minden kdnton egyet-
egyet killdvén, a mi természetesen teljesen biztositd az egyes
kantonok souverainitdsit a szovetségi hatalommal szemben s
az apré Zug vagy Uri kdntonnak épen annyi beleszdldst enge-
dett mint a nagy berni vagy =ziirichinek. A fobb iigyek igaz-
gatdsa az elobbi hat kénton helyett most mar csak hdrom:
Bern, Ziirich és Luzern kozott jart sorban mindig két-két évi
idére. Helytelen volt ez intézkedés, mert harom uralkodé bhe-
folydst allitvdn fol, szitkségkép versengést keltett koztok; s
még helytelenebb volt a kdntonoktdl a lakossdguk ardnydnak
megfelelé befolydst megtagadni, mert igy az apré kdntonok-
nak mddjokban dllvin szovetkezni s elnyomni a nagyokat,
ezek ez dltal ugy szélva kényszeritve voltak elébb vagy utébb
fellizadni az orszdggyiilési majoritds ellen. A szévetkezés nem
volt egyensulyban, s méhében polgdri haborut rejtett.

Még néhdny évig megmaradt ugyan a béke, vagy legfol-
jebb csak vidéki zavarok torténtek itt-ott, melyek a szivetség
lételét nem tamadtdk meg. De a demokrata part mindeniitt
erlsen izgatott, hogy elveszitett hatalmat visszaszerezze sa va-
rosok és a vidék kozt rég tarté ellenségeskedés még jobban
foléledt, mint valaha. A juliusiforradalom hatdsa alatt 1830-ban
apré demokrdt forradalmak iittsttek ki Bernben, Ziirichben,
Freiburghan, Luzernben, Schaffhausenben; Basel-kdnton lerdzta
Basel véaros jirmat; Neufchatel folzendiilt a porosz uralom
ellen; még a régi demokrat kdntonok is, mint Szent-Gallen
Waadt, Thurgau, Argau uj demokrat forradalom éltal toriil-
ték el a régi alkotmany fennmaradt kivaltsdgait. Az uri jog
mindeniitt megsziint s a nép emelkedett uralomra. A szovet-
ségi gyiilés egész csatatér lett a nagy, gazdag és népes kanto-
nok kozt, melyek mér elfogadtak a demokrit intézményeket
s a kisebbek kozott, melyek a demokratia szine alatt még
folyvést a multnak szelleméhez ragaszkodtak.

1833-ban Rossi, akkor genfi polgdr, egy uj szervezetet
dolgozott ki, 1838-ban pedig a szivetségigyiilés elhatdrozta az
alkotmany revisiéjit. E terv szerint egy valddi orsziggyiilés
lett volna vdlasztandd, népességi ardnyban minden kdntonbdl;
egy varos lett volna a szovetségi kormdny székhelye, t. i. Lu-
zern virosa, s a végrehajté hatalmat az orszdiggyiilés altal vid-
lasztott it tagu igazgatdsdg gyakorolta volna. I terv azonban
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a nagyobb vérosok versengése miatt megbukott, mert ezek
nem tiirhették, hogy Luzern févirosukka legyen.

E kibonyolitdsi kisérlet meghiusulvdn, most Schweiz tiz
évre valédi anarchidba esett. A legtibb kédnton 6rék forrada-
lom tanydja I6n. Ziwrichben, Argauban, Genfben, Wallishan
elkeseredett tusa folyt radikalisok és conservativek kozott. A
politikai kiizdelembe valldsi kérdések is elegyedtek; a forra-
dalmarok, a hol uralomra juthattak, eltorlék a zdrddkat, kiiiz-
ték a jezsuitdkat, kiknek tudvalevéleg nagy hdzaik voltak
Luzernben, Freiburgban, Briggben. Waadt kdntonban a radi-
kélis part szenvedélye még protestans papok ellen is kitort, ki-
ket eliiztek székeikbdl, mert nem akartdak elismerni a kdnton
uj alkotmanydt.

Ily zavarok kozt timadt a Sonderbund hires ligaja. Hét
conservativ kdnton : Luzern, Schwytz, Uri, Unterwalden, Frei-
burg, Zug és Wallis politikal és katonai szdvetségre léptek,
nem toérédve az alkotmanynyal, a demokrata kantonok ellen.
Ezek viszont szabad csapatokat szerveztek Ochsenbein ve-
zénylete alatt s kezdetét vette a polgdri hdboru. Mig a Sonder-
bund bsszevonta erejét s a szabad esapatok elsé rohamai ellen
kiizdott, a radikdlisok fellazitak Genfet és Baselt. Az orszdg-
gyiilési tobbség ez alatt bizonytalanul ingadozott a két pért
kozott s e hatdrozatlansag lehetetlenné tette, hogy a szivetségi
kormany kozbe lépjen. De végre a szovetségi iigyek igazgatd-
sdnak sora Bern kdntonra keriilvén, az orszdggyiilés is, mely
szintén Bernben gyiilt 6ssze Ochsenbein elngklete alatt, partot
foglalt a liga ellen, s a téhbség, tizenkét dllam és két fél-allan
szavazatdval kimond4, hogy a Sonderbund feloszlatandé. Egy-
szersmind kimondd a jezsuitdk kiiizetését is, a mi ellen aztin
a hét kanton protestdlt. Ellendllasukat a gyiilés fegyverrel ha-
tarozta megtorni, s Dufour tibornok tvenezer emberrel elfog-
lalta Freiburg és Luzern kdntonokat. Ezzel végelettaz 1815-ki
alkotmanynak.

A radikdlis part gyfzelmét nagy rendetlenségek kiovet-
ték. Alkotmdnyoz6 orszdggyiilést hivtak dssze Bernbe, de a vd-
lasztdsok az uralkod$ part nyomdsa alatt mentek véghe. Az el-
lenkezé véleményt elnémitottdk, a kantoni vélasztdsokat, a hol
nem kedvezéleg iitittek ki, katonailag megsemmisiték, neve-
zetesen Schwytzben és Wallisban. Némely helytt hadi sarczot
vetettek a legydzittekre. Volt szdmkivetés, internatio, elko-
bozds és mindenféle erdszak. Pillanatra aztlehetett hinni, hogy
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vége a schweizi szabadsignak, s a forradalom a demagogia
uralmdval végzidott. Ianem nem ugy volt. I forradalom adta
Schweiznak a legjobh ¢és legbilesebb intézményeket.

I1.

Az 1848-diki berni orsziggyiilésen késziilt uj alkotmany
az, mely maig is dlethen van, s melynek megvdltoztatisa épen
most forog széban. Dicséretére elég annyi: hogy ez alkotmdny
igazdn szivetségi s igazdn alkalmas a nemzet szitkségeihez
¢és hagyomdnyaihoz. Némely pontokban valtoztathatd, de f6bh
clvei rendiilhetetlenek, s addig kell tartaniok, mig maga
Schweiz élni fog, mert megdoltitkkel a schweizi nemzet is
megsziinik.

Ez alkotmdny alapitéi az amérikai egyesiilt dllamok al-
kotmdnydt vették mintdnak. Az is, mint emez, az egyes dlla-
mok Ondllisaval az orszdg dltaldnos tibhségnek befolydsdit az
dltal egyezteti issze, hogy a szovetségi torvényhozdst két ka-
mardra bizza, melyek kiilonbizdleg vilasztatnak. Az egyik, a
nemzeti tandes (conseil national) kozvetlen és ardny szerinti
képviselbje az egisz orszdg népének, huszezer lakéra egy-egy
képviselvel ; hirom évre vilasztatik s tagjait a szovetsdg di-
jazza. A misikat, az dllamok tandcesdt (conseil des états), a kdn-
tonok  alakitjik, két-két kévetet kiildvén minden kénton s
egyet a fél kdnton; hdrom évenként alakul ujra, mint az amé-
rikai senatus; tagjait a kdntonok fizetik, ha akarjik, de kiild-
hetik fizetés nélkiil is. A végrehajto hatalom nem jdr tobhé
sorban a kdntonok kozt, hanem a szovetségi tandesra (conseil
fédérale) van bizva, melynek tagjait, szém szerint 5tot, a két
hdz vdlasztja egyiittes iilésben (a mit assemblée fédéralenak
hivnak). K tandces is hirom évenként,a nemzeti tandes vilasz-
tatdsa alkalmaval alakul ujra; tagjai ujra valaszthatik; de el-
nitke, a ki a kormdnynak valddi vezére s a kit csak egy dvre
vilasztanak, nem vilaszthatd ujra. Ez a szovetségi hatalom
szervezete. A kdntonok pedig a szivetségl szerzodds hatdrain
belill megtartjak souverainitisukat, s teriiletok épségét, készit-
hetnel magoknak alkotmdnyt, a milyen tetszik, oly foltétel-
lel, hogy azt a szovetségi kormdny jovihagydsa ald tartoznak
terjeszteni s azon kikotéssel, hogy mihelyt sajat népik tobb-
sége kivdnja, revisio ald veendok.
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E kiilonféle kdntoni alkotmanyok két osztdlyba sorozha-
tok. Vannak primitiv kdntonok hol a tiszta demokratia for-
mdi maradtak meg. Ezekben a kormdnyt alkotja: a Landes-
gemeinde, vagyis az dltaldnos népgyiilés, mely évenként egy-
szer gyill Ossze a megszentelt mezdn, tovabbd az dllami (kan-
toni) bizottsdg, melyet a végrehajté hatalom gyakorlisira ama
népeyiilés vilaszt s a tandes (Rath, Landrath), mely torvény-
hozé, végrehajté s gyakran birdi hatalmat is gyakorol, s melyet
a kozségek vagy keriiletek helybeli gyiilései alakitanak. E ta-
ndes igazgat minden tigyet, mely a kizigazgatds korébe vig,
szamoltatja a tisztviselOket, Orzi ellen tetteiket s késziti elé a
torvényt. Fontos alkalomkor tagjainak szdmét megkétszere-
zik vagy hdromszorozzak s akkor duppla vagy tripla tandcs
nevet adnak neki.

A Landesgemeinde az , melyben a souverain hatalom osz-
szepontosul. Bz szavazza meg a torvényeket, nevezi ki a kdn-
ton elsé tisztjét a Landamannt, ki az dllami bizotisdgban elni-
kil nevezi ki ennek helyettesét a Landesstatthaltert a kantoni
pénziigyért, a kdntoni katonasdg f6nikét s végre ez vdlasztja
a kiveteket is a nemzeti tandcsba és az dllamok tandcsdba.
Azt vélhetndk, hogy e gyiilekezet egészen illosorius s a landes-
gemeinde hatdrozatai értcktelen formalitdsok. De nemugy van.
E nyilt mezei kormany, mely nagyobb allamban kivihetetlen
volna, e kis dllamokban szabdlyosan és pontosan miikodik. A
kiziigyek mindnydjok szeme eldtt intéztetnek el, s ennek az
a nagy eldnye van a képviseleti kormdnyforma folott, hogy
mindenki érdeket szerez a kiziigyek irdnt s a polgdrok a he-
lyett hogy esak szavazatot dobndnak az urndba, mint mdsutt,
kénytelenck az dllam igazgatdsdbansa térvényhozdsban valédi
részt venni. Példdul Glarusban, hol a népgyiilés 5—06000, sit
fontosabb alkalomkor 7000 taghdl is 4ll, az olykor igen komoly
tirgyu hatirozatokat s bonyolult térvényhozé végzéscket gyak-
ran tobh jozansiggal s meggondoldssal mondjak ki, mint né-
mely képviseld hdz. A tandceskozdst minden polgdr figyelem-
mel kisérheti a tripla tandes altal készitett emlékirathdl, me-
lyet napokkal a népgyiilés elGtt szétosztanak mindeniitt, még
a legfélreesébh kunyhdkban is. Trogenben (Appenzell egyik
tél-kdntondban) tiz-tizenegy ezerre is folmegy a Landesgemeinde
tagjainak szdma s mind feketébe oltizve, sokan kardosan je-
lennek meg, Gsi szokds szerint; az elnok hangja e roppant
gyiilekezetben nem hallhaté s & tandes kérdéseit egy hirnik
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kidltja ki. Szavazdskor a tobbséget a sotét tomeghbdl kiemel-
ked( kezek fehérelése utdn itélik meg; ha ez kétséges, meg-
torditva is probat tesznek s az itéletet egy jury mondja kij és
ha ez sem hatdrozhat, szétvalasztjak a két partot mint az angol
képviselShazban s fejenként olvassik meg a szavazatokat. Uri,
Obwald, Niedwald és Inner-Rhoden kéntonokban még egysze-
riibb és patriarcalisabb formék divnak, de a nép zavar nélkiil,
s0t bizonyos méltésdggal hozza a térvényeket, nevezi ki a ta-
ndcsot és dllitja Gssze még a jeloltek névsorat is, kik koziil va-
lasztania kell. A hegyikdntonokban, a hol egyszeriibbek a koz-
igyek, kevésbbé meglepé ez eljirds; de Glarusban vagy alsé
Appenzellben, melyek mdr nagy iparu és kereskedelmii helyek,
folytonos kozlekedésben Eurdpa és a vildg minden mivelt né-
pével, hol a kizigazgatis és torvényhozdas mdr a civilisatio
mindenféle bonyolult tigyeit intézni kénytelen, alig birjuk cso-
ddlni e jozansdgot és tapintatot, melylyel a modern élet kive-
telményeit s a régi hagyomédnyokat oly bilesen Osszeegyez-
tetik.

Az ilyen alkotmdny azonban mar csak kivételes; a kdn-
tonok tobbségében képviseleti rendszer van, mely jobban ha-
sonlit a modern intézményekhez. A torvényhozo hatalmat va-
lasztott testiilet (grand conseil) gyakorolja, melyet legalabb egy,
legfeljebb 6t évre vélasztanak. Ifelsé hdz sehol sincs, de e
helyett maga a nép Grzi ellen a képvisel6hdz dolgait s Basel-
Landot, Schwytzet és Graubiindtent kivéve, melyekben mds
nemii régi intézmény maradt meg, a torvényhozok munkdja
még referendum azaz egyenes nép-szavazds jovahagydsa ald
megy, vagy legaldbb a nép revisidjanak vettetik ald, kinek
véto-joga van. Azonkiviil is e grand-consei! végzi mindazt, a
mi alkotmdnyos korményzat mellett a képviseld testiiletet illeti.
Ez nevezi ki az dllamok tandcsdba a kiveteket, mig a nemzeti
tandcsba a képviseloket kozvetleniill a nép vilasztja; ez ala-
kitja a kantonok végrehajté hatalmat és legtobb birdsagit is.
A végrehajto hatalom, melyet consei! d’état-nak conseil-éxecutif-
nek vagy petit-conseil-nek hivnak, dltaliban négy évi idore
szokott kineveztetni, maga vélasztja elnokét vagy lundamann-
jat, de csak egy évre, melynek leteltével mindig mést kell va-
lasztania.

E két féosztilya van a kdntoni szerkezetnek. A kdntonok
souverainitisit az 1848-diki alkotmdny szigortibban, de bol-
csetben korldtozd, mint az 1815-diki. SzigorGian megtilt az
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egyes kdntonok kozt minden kiilon politikai szovetkezést, de
egészen szabad egyezkedést enged nekik egymds kozdtt min-
den birdi, torvényhozdi s kizigazgatasi igyben, foltéve a szo-
vetségi kormdny utélagos jévahagydsit. A szdvetségi hatalom
tehdt mintegy gydm a kdntonok Dbeliigyeiben; de a nemzeti
politikdt, a kiilliigyeket s az dllam nagy kérdéseit magdnak
tartja fenn. Csak 6 képviselheti a kéntonokat a kiilhatalmak-
kal szemben; csak 6 izenhet hdbortt, kothet békét és szerzo-
déseket. O birdskodik a kantonok kozt minden egyenetlen-
ségben, egy itéldszék dltal, mind az amérikai egyesiilt dllamok
f6itéloszéke, s melyet a szivetségi gyiilés nevez ki. Igy jarnak
el akkor is, ha maga a szivetség jut valami egyenetlenséghe
egyik-mdsik kdntonnal, valamint a szévetségi alkotmdny meg-
sértésének esetében is.

Egyszersmind az anyagi iigyekben nagy és hasznos re-
formokat hozott be az 1848-diki alkotmdny. Kozpontositd a
posta, vam, pénz, mértékek, 16por-regalé igazgatdsit, s ezck-
bél huzza sajat kiaddsainak fedezésére a sziikséges jovedelmet.
A szivetsdgi hadsereg azonban kordntsem kdzpontosittatott ily
teljesen. Az alkotmdny szerint: ,a szovetségi hadsereg a kdn-
tonok jutalékaibdl képzidik¥ vagyis a szivetségi hatalomnak
ninecs joga dllandé csapatokat tartani, csak a kéntonok kote-
les jutalékdt rendelheti be. Viszont egyik kénton sem tart-
hat dllanddéan fegyverben tobbet hdromszdz embernél a szovet-
8ég jovahagydsa nélkiil s egyik kanton sem kérhet fegyveres
segélyt a mésiktol, végsi szitkség esetét kivéve, s ekkor errdl
a sz0vetségi tandcsot is értesiteni tartozik. A schweizi had-
sereg tulajdonképen csak helyi katonasdg, a mennyiben a sz6-
vetségi kormdny nem fordulhat kozvetleniil a néphez, hanem
csak a kdntonokhoz, melyeknek hadseregi jutaléka népességik
ardnya szerint van szabdlyozva. E szerint minden polgdr had-
koteles ugyan, husz éves kordtdl kezdve, de szolgalati ideje a
kdnton népének szolgalatképessége szerint lehet hosszabb vagy
révidebb. A haderdnek tettleg harom osztilya van: az dllandé
sereg , melyhez a kdntonok minden szdz lélek utin hdrom em-
bert tartoznak adni, a tartalék, mely felényi mint az dllandé
sereg s az ebben kiszolgdltakbdl alakul, és a honvédség , mely
minden fegyverre alkalmas férfit magdban foglal negyveniot
éves kordig.

E rendszerben, mely a sereg szervezetét és tartdsit a
kantonok kezébe adja, természetesen ezeket illeti a vezénylet
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és oktatds is. Minden osztdlynak meg van a maga fonike, kit
a kdntoni kormdny nevez ki. Csak szivetségl torzs-kar van,
mely sziikség esetén Osszegyiijti s rendezi a kiillonbozd csapa-
tokat s beldlok danddrokat, osztdlyokat s hadtesteket alakit,
melyck a szovetségi gyiilés dltal kijelolt szovetségi tisztek ve-
zetése ald jutnak. A torzs-karban legmagasabl rang, tudva-
lévileg az ezredesi; egyébirdnt kiilon torzs-karok vannak a
hadi birdsig, feliigyelet és orvosi szolgdlatok részére. A kato-
nai oktatdst a kdntonok a szivetségi rendeletek szerint tartoz-
nak adni; az dllandé sereget s a tartalékot évenként megvizs-
galjak a torzs-kar ezredesei. A szdvetség csupdn a killon sza-
kok, mérnikség, tizérség, lovassdg és vaddszok oktatdsdt tartd
fenn magdnak, melyeket lehetetlen lett volna otthon a kdnto-
nokban oktatni, s melyeknek elemeit vdlogatni kell. A gyalog-
sdgra nézve clégnek tartjak két évenként hadtesti gyakorlato-
kat tartani egy vagy két hénapig.

Lz rivid foglalata azon alkotmdny intédzmdnyeinek, mely
alatt Schweiz hiisz év 6ta csendes folvirdgzdst ért, teljes Dbel-
békét dlvezett, megkettdzteté vagyondt, s Kurépa nemzetei
kozt oly helyet szerzett, minit azelétt soha el nem ért. Lz
ovta meg a Dbelvillongdsoktdl, melyek régebben oly gyakran
kitortek, a kiilhatalmak beavatkozdsdtdl, mely amazoknak ko-
vetkezménye s ez tette képessé arra, hogy két évvel ezelétt oly
tekintélyesen megdrizhette semlegességét a két kiizkods nagy
hatalom kozitt. Nagy érdeme, hogy véget vetett a szivetsdg
fejetlenségének, a nélkiil hogy az orszdg és a nép természeté-
vel ellenkezd centralisatiéba esett volna. Nem bdntotta sziik-
ségen tul a helyi hagyomdnyokat s nem esctt az ujitok azon
nem ritka hibdjiba, hogy rontanak, a hol javitni volt szdn-
dékok.

Ma mdr Eurdpa helyzete, a kor eszméi, a kereskedelmi s
forgalmi érdekek az ipar és kizmunkdk gyors fejlédése némi
reformokat, nagyobb térvényhozdi és financzialis egységet, a
nemzeti védelem a haderd ujraszervezdsét teszik szitkségessé.
E reformoknak cllendllni akarni oktalan és czéltalan volna, de
szenvedély és elhamarkodds nélkiil, s dévatosan kell kivinni
Gket. Schweiz nem olyan orszdg mint a tibbi. A modern Eu-
répa centralisalt orszdgai kizt ugy 4ll, mint a kizépkori tarka-
sig végsé maradvanya. J6l mondjik, hogy Schweiz egész Eu-
répa, kiesiben: a f6bh fajok valéban egyesiilvék henne. De
mig Eurépaban a faj-gyiilolet a népeket egymastél elszigetelni
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torekszik, itt minden faj kolesonds tiszteletben él, kozos fig-
getlenségben, mint egy nemzet. Nem- torédve a nemzetiségi
hamis elvvel, mely a nyelvészet, ethnographia, s természetrajz
nevében annyiszor szolgdl a népek leigdzdsira, Schweiz nem-
zetisége az érdekek kozosségén s a kozos szabadsigon alapul
s ninces mit félnie kiilsé héditastél, mig egynek és szabadnak
marad. Daczolhat a divatos nemzetiségi elmélettel, mert maga
él§ czdfolata ennek. Ereje épen alkotrészeinek erds egységi ér-
zetében 4ll, mert az apré 6ndll6 Allamok, bdr czivédnak néha
magok kozt, egyenld lelkesedéssel védnék nemzeti fiiggetlen-
ségiket, ha kiilhatalom tdmadnd azt meg.

Ezt az egységet nem szabad gyengiteni a centralisatio
kedvéért. Schweiznak, hogy egy legyen, egyesiiltnek, s hogy
egyesiilt legyen, szabadnak kell lennie. A szovetség tagjainak
tisztelniok kell egymds jogdt, keriilniok a kiillonbféleség nove-
1ését, a mi mdr a természet dltal van kozittok s dvakodniok
attl, hogy a szivetségi hazaszeretetet ellentétbe allitsdk a
kéntoni hazaszeretettel. A nagyobb haza biztositisit keresve,
nem szabad megrontani a kisebb hazdit, mely nemzeti létok
béleseje. A reformnak meg kell lennie, de nem szabad erésza-
kos part gyézelmén alapulnia. Még 1848-ban viszdlkodhatott
az orszag s kidllhatta a belhaborit, mert semlegésségét bizto-
sitdk a szomszéd nagy hatalmak, melyek akkor, magok is for-
radalmi bajokban, nem gondolhattak héditdsra. Ma azonban a
hédité Németorszag szeme elGtt, mely a német csaldd tagjait
erével is egyesiteni kivdnja, a belhdborit, vagy csak a pdrt-
viszdlkodds is sokkal veszedelmesebb lehetne, s Németorszig
beavatkozdsa szomoribban végzédhetnék, mint a franczidké az
elsd forradalom idején.

111,

Ily szempontbdl mindenesetre 6rvendetes a Németorszdg
dltal pdrtolt revisié elvetése. A munkalat elsietett volt és ki-
forratlan s az osszeelegyitett sokféle kérdés kozott a szavazé
nép nem nyilatkozhatott szabadon. A hasznos reformok halo-
gatdsa is baj, de nagyobb baj elfogadni idegen befolydsok és
part-szdovevények alapjin valamely meg nem érett wjitdst,
melynek sziikségét az altalinos kozvélemény nem ismerte meg
teljesen.

Budapesti szemle. Misodik kotet. 1873, 24
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Egyébirdnt az alkotmdny revisidja nem most jott elGszor
széba. Mdr 1864-ben néhdny kdntonbananagy iparvdllalatok s
ademokrit elemek kozott kiutott zavargdsok kovetkeztében el-
hatérozta a szovetségi gyiilés targyalds ald venni az alkotmédnyt ;
remélték, hogy kielégitik a koz-szellemet s lecsendesitik a za-
vart. De azt vették észre, hogy a nép bizony inkébb az embe-
reket, mint az intézményeket szeretné megvaltoztatni, s in-
kdbb a helyi, mint a szévetségi intézményeket. Ez elsé revisio
terve mind a kdntonokban, mind a nép-szavazaton megbukott.
Azutdn 1869-ben ismét foglalkoztak a kamardk egy 4j tervvel,
de kitért a német-franczia hdbort, és Schweiznak elég gondja
volt sajét biztossdgdra ligyelni. A béke megkitése utdn a szd-
vetségi tandes tjra folvette a kamardk javaslatdt, némi mddo-
sitdssal. A hdbort a szovetséges hadsereg szervezetének né-
mely hidnyait nagyon észre vetetvén, ezzel 0j érvet szolgalta-
tott a revisiéra, legaldbb a hadszervezeti reformok tekinte-
tében. Azonban e terv még sem a kozvélemény mozgalma
volt, hanem csupén egy szokdsos torvényhozéi munka. Az or-
szdg még nem siirgeté a reformot, tekintete elott néhdny fébb
pont nem vala megviligitva s tigyelmét a terv szerkesztli egy
sereg mellékes kérdés foldllitasa dltal zavartdk meg, melyek
part-cselszovényt vegyitettek Gsszea revisioval s gyanussé tet-
ték ezt az igazi hazafiak szemében.

A munka hdrom tdrgyaldson ment 4t. A végrehajté ha-
talom (conseil fédéral) készité a tervet s benyujtotta a kama-
raknak. A képviselohiz (conseil national) e javaslatbdl 4j
munkdt készitett, melyet ismét az dllamok tandcsa vizsgdlt 4t
és vett javitds ald. IS hdrmas dtdolgozdson azt vehetni észre,
hogy a szbvetségi tandes elsd javaslata dltaldban mérsékelten
volt tartva; a képviseléhdz munkdja sokkal radikalisabb s
nyiltabban 4ll a kizpontositds mellé; a kdntonok kiildsttjeinek
javitasai pedig megint a kdntonok souverenitdsdnak fenntartd-
sdra torekednek. Azonban mind a hdrom elismeri nagyobb-
kisebb mértékben valamennyi pontra nézve az erisebb centra-
lisatio sziikségét. Hanem azért a hdrom koziil egyik sem 4d a
centralisatiénak oly elényt, hogy abban keresne minden tidvot
s ily felfogdsnak a kamarak vitdiban sem volt nyoma. Sét elfo-
gultsagok inkdbb a foederalismus oldaldn volt, s ez az a szent-
ség, melyet érinteni is csak remegve mernek. A tapasztalat, a
gyakorlati érvek, a mindennap érzett sziikség tériti Gket a
kézpontositds pdrtjara s ezekbdl gydzédnek meg, hogy a kdn-
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tonok hatalmit meg kell szoritaniok s a mult idék intézmé-
nyeit alkalmazniok az uj élethez.

A revisio-javaslat fékérdése , mint emliték, a katonai
reform. A szovetségi alkotmédny 19-dik pontja szerint ,a
schweizi hadsereget a kdntonok jutalékai alkotjdk.“ A kdn-
tonok tartoznak minden szdz lélek utdn hdrom embert az 4l-
landé sereghez s egyet és felet a tartalékhoz 4llitani, az utolso
népszdmldlds adatai alapjan. E rendszer azonban roszul van
gondolva s bajokat sziil. A kdntonok népe igen kiilsnbozé
erejii 1évén, a hadsereg kilonbozs értékii miiszaki egységekre
oszlik, s az egységek is kell hogy megfeleljenek azon ember-
szdmnak, mely egy-egy kidntonbél a hadseregbe jut. A szovet-
ségi hadsereg e széttagoldsa a legvégsé hatdrokig terjed s hd-
boru idejében a szovetségi torzskarnak roppant nehéz munkat
4d ez apré testekbll egy szabdlyos szervezetet alkotni. A tar-
talékot pedig még sokkal nehezebb mozgésitani.

Azon kiviil az ujonczozé térvényben issok viszdssdg van,
melyet csak azok elére nem ldtdsdnak lehet tulajdonitani, a kik
készitették. Az alkotmany szerint minden schweizi fi hadko-
teles; de minthogy mindenik kénton csak annyi jutalékot tar-
tozik adni, a mennyi hozzavetileg szamitott népsége utdn red
esik, azon kéntonok, melyeknek népsége erésen szaporodott,
sokkal tobb katondt adnak, mint kellene. Iizért mig papiron a
szovetséges hadsereg 1870. jan. 1-én csak 104,354 emberbdl
allana, tettleg 135,709 ember volt zdszl6 alatt. & 307, folosleg
nagyon tulnépesiti a zdszléaljakat s megneheziti a kdntonok
terheit. Némely népes kantonban 1000, 1200, 1400 emberbdl
all a zdszldalj. Mds kdnton, hogy kioltséget kiméljen, leszéllitja
a létszdmot, megroviditvén a szolgdlati idot. Ez mind sérelmes
egyenetlenség ; kovetkezménye az, hogy a hadi koltség a kii-
lonbozd kantonok lakdira nem egyenld, a katonai kiképezés
pedig szintén nem egyforman teljes.

Még tobb baj van a honvédségnél, mely, mint emlitettiik,
egészen a kantonok ald tartozik, s melyet a szivetség csak
nagy veszélyben vehet igénybe. A honvédség szervezetét az
alkotmdny egészen a kdntonok kormdnyainak tetszésére hagyja.
Vannak ugyan szivetségi torvények, melyek fegyverzetét,
szolgdld idejét (legaldbb egy napot egy évben), st fegyelmi
ugyeit is szabdlyozzdk, de e torvények, ugy szélva, a levego-
ben légnak, mert a kéntonokat az alkotmdny e részben nem
kotelezi. Szervezetében sok a hanyagsdg és hidny; példéul a
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zészléaljak ereje 377 és 1368 ember kozt vdltakozik. Ha a h4-
boru kitérne és szitkség lenne a honvédségre, tokéletesen ujra
szervezésén kellene kezdeni a dolgot.

A mi a miiszaki csapatokat, a tiizéreket, mérnokkart,
lovassdgot illeti, ezek a szivetségi kormdny koltségén és igaz-
gatdsa dltal képeztetnek ki. De a hadsereg tobbi részének ki-
képzése, folszerelése, fegyverzete a kdntonok koltségére megy
s ezért igen kiilonboz6, olykor nagyon rosz is. Elmult ugyan
az az id6, mikor a kisebb kéntonok egymdssal egyetértve ki-
jdtszottdk a katonai torvényt s a folszerelést és fegyverzetet
egymdsto]l kolesondzgették; elmult a vindor-dgyuk ideje is,
melyek, mint a szinhdzi diszlet, egyik kdntonbdl a mésikba
mentek sorban. Az ily visszaélést a szivetségi feliigyel6k Or-
kodése ma mér lehetetlenné teszi, de azért a kdntonok jutalé-
kaiban oly meglepé kiilonbség van, hogy mig az egyik egészen
rendszeres sereget mutat, a mdsik inkébb rogtonzott folkeld
népnek latszik.

Mind e bajt a szivetségl tandcs egy gyenge szerrel
akarta orvosolni. At akarta ruhdzni a gyalogsig oktatdsit a
szévetségi hatalomra ; ki akarta mondatni, hogy minden polgér
koteles bizonyos ideig szolgdlatban dllani, a i dltal a felesleg
a szovetségi hatalom rendelkezése ald jutott volna; végre java-
solta, hogy a honvédséget is a szivetséges hadseregbe kell be-
keblezni. Kiilonben pedig a felszerelést, fegyverzést, tartdst a
kdntoni hatalomra hagyta. A képuviseldhdz mar tovabb ment.
Fejenkénti sorozdst kivdnt s hadkotelezettséget minden pol-
gdrra husztdl negyvennégy éves korig; a hadsereg egész szer-
vezetét teljesen a szovetségi térvényhozas ald akarta vetni, va-
lamint a folszerelést és oktatast is, s6t azt akarta, hogy a had-
sereg Osszes koltségvetését is dtvehesse a szovetségi kormdny,
ha a szovetségi torvényhozds azt hatdrozza. A kdntonok hadi
készleteit, a fegyvertdrakat s egyéb katonai épiileteket is a
szovetség kezeibe kivdnta dtadni.

Ez szigoru kozpontositds volt. Joggal mondtdk a foede-
ralistdk, hogy ily intézkedés véget vetne a kdntonok ondlldsd-
nak. A\ mint kiesnék kezeikbdl az oktatds, folfegyverzés, fol-
szerelés, bizony nem lennének egyebek ember-szallitéknal, kik
kotelesek ujonczot szedni s a szovetségnek bekiildeni. Folhoz-
tak, hogy a porosz rendszert utdnozni Schweizban lehetetlen,
mert a teher elviselhetetlen lenne a népre. Felhoztik, hogy a
kiképzés a nagy kéntonokban mar is kitiind. Hogy a kdntonok
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tisztjel szakiskoldbdl keriilnek ki. Hogy a fegyverek reform4-
ldsat is a szovetség rendelte el. Hogy ez ujitds elnyomnd azon
iidvds és nemes vetélkedést, mely a kdntonok kozt, s6t a pol-
garok kozott is uralkodik. Dufour tdbornok véleménye alap-
jan sokan épen a kantonok ¢ndllésigaban littdk a katonai ujra-
szervezéslegfObb tamaszdt, s az igy alkotandé seregetlegalkal-
masabbnak tartik minden tdmadds visszaverésére. S aztdn hol
is venné a szovetség a koltségeket? Ismét a kéntonokat kel-
lene megfosztani. Mdr 1848-ban elvették t6lok a postdt és va-
mot, de akkor méltanyos kartéritést kaptak érte; most pedig
jovedelmeiket is meg akarjak tdmadni, midén egyszersmind
souverainitdsoktdl is megfosztjak Sket.

Kétségkiviil az aggodalmak lecsillapitdsira tett az dlla-
mok tandcsa a javaslatban két konnyii valtoztatdst. Kimondta,
hogy a hadsereget ugy kell beosztani, hogy egy-egy kdnton
csapatai, a mennyire lehet, egyiitt maradjanak; azonkiviil,
hogy a katonai térvény végrehajtisa a kéntonokban magok a
kantoni hatésigok altal torténjék, a szovetségi torvényhozds
altal hozand¢ szabéalyok szerint.

Ez uj rendszer magdban is nagy csapist mérne a kénto-
nok 6ndllésagdra, de mindent megegyeztetni lehetetlen s a
nemzeti védelem érdeke elGtt engednitk kell. Nagyobb baj
azonban a terv pénziigyi kivetkezménye. Schweizot alig lehet
oly dllamnak képzelni, mely szdzbtvenezer embernyi sereget
tart, nagy koltségvetéssel. Virdgzasit eddig annak koszonheté,
hogy kevés adot fizetett, olesé korménya volt. Mar a kédntonok
eddig is mintegy hét millié frankot fizettek a szivetséges had
tartasdra, most azonkiviil, hogy ez a szovetségi koltségvetésbe
menne at, még masfél, két, s6t taldn harom millié potlékkal
fogna novekedni. Hol venné erre a pénzt a szovetség ?

Elére lattdk ezt a revisio szerzéi is és a katonai centrali-
satiot pénziigyi centralisatidval voltak kénytelenek osszekotni.
A 1étezd alkotmény 34-ik pontja szerint a szivetség koltségel
a szovetségi alapok kamataibél, a vamokbdl, a posta- és 16por-
monopol jovedelmeibdl s a kantonok jarulékaibdl fedeztetnek.
Az uj terv 28-ik pontja szintén azt rendeli, hogy a vdmok jo-
vedelme a szovetség javara forditandd, de ez azt jelenti, hogy
teljesen arra, a nélkiil, hogy a kdntonok kédrpétlast kapndnak.
Es ez nagy kiilonbség. A kdntonok most az 1848-ban tdlik el-
vett vamokért 58 centim kérpétldst kapnak minden lélekre (az
1838-diki népszdmlilds szerint); st ha ez osszeg nem futnd ki
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annyira, a mennyit az 1842—1846. évek vamjovedelmébdl atlag
évenként kaptak, akkor ennek megfeleld kiegészitést is. Most
e forrdsrdl le kellene mondaniok a szdvetség javdra; kivételt
csupdn Uri, Graubiinden, Tessin és Wallis kdntonok tennének,
melyek az alpesi nagy nemzetkozi utak fenntartisdra a kdr-
potlast ezentul is kapndk.

A posta és telegraph adnd a mdsik uj jovedelmi forrast.
Mikor a posta-kezelést kézpontositik, a kdntonok részére az
1844—46. évi dtlagnak megfeleld évenkénti karpdtlds volt
rendelve, foltéve, hogy a posta dsszes tiszta jovedelmébdl a
kérpdtlasok osszege kitelik. Most ez a karpdtlds is elesnék. A
katonai vdltsdgdijak, melyeket eddig a kdntonok kaptak,
ezentul szintén a szovetség kezébe folyndnak. Azonkiviil a ja-
vaslat egy uj adot is kivin behozni, a dohdny-adét, melynek
kivetését a sziikséghez képest a szovetség rendelhetné el.

E pénziigyi reformok mellett még hizonyos szdmu egyéh
reformok is vannak az uj tervben, melyek mind a szovetségi
kormdny hatalmédnak kiterjesztésére szolgdlnak. Ilyenaz, mely
az erdel és git-rendérséget a szivetségi kormény ald rendeli.
Ilyen a suly- és mértékrendszer, a haldszat és vaddszat, a ja-
tékhdzak elnyomdsa, az egészségtelen vagy veszélyes ipar-
agak, a gyarakban alkalmazott gyermekek munkdja, az emi-
grans iigynokségek s a biztositéd vdllalatok folotti feliigyelet,
mely mind a szovetségi hatalom jogkorét emelné a kantonok
rovdsdra. Hasonld intézkedés torténik, az ipar és kereskedelem
szabadsdgdt biztositani. Egykor, a 48-diki forradalom elétt, az
ipar és kereskedelmi véllalatokat a kéntoni torvények sokféle
és nehéz nytighen tartdk s még ma is némely kdntonban nagy
egyenldtlenség van a régi lakosok s az uj jovevények kozt.
Emlitenek néhdny vérost, melyekben, mint a kozépkorban,
ma is tilos ez vagy amaz druczikk bevitele. A legfiiggetlenebb
ipardgak gyakorlata sok helyen még koltséges engedménye-
zésnek vagy igen alkalmatlan foltételek teljesitésének van
aldvetve, mert ezek nélkiil senki sem tizheti mesterségét azon
a kdntonon kiviil, ahol sziiletett. Hogy e bajoknak is véget ves-
sen, az uj javaslat 29-ik pontja kikidltja az ipar és kereske-
dési szabadsdgot s a 30-ik pont a szovetségi torvényhozdsra
bizza meghatdrozni a foltételeket, melyek alatt valamely ipar
az egész szovetség teriiletén gyakorolhatd.

Kevésbbé siirg8s intézkedés az, mely a bankok és vasuti
vallalatok fslotti torvényhozdst szintén a szdvetségre kivanja
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bizni. Eddigelé csak a bankjegy-kibocsdtds szabalyoztatott
igy. E szdvetségi feliigyelet a hitelintézetek f5]16tt nagyon he-
lyes ugyan, mert ez intézetek befolydsuk és dsszekottetéseik
altal gyakran kibujnak a kédntonok, kivélt az apré kdntonok
feliigyelete alol; de e javaslat végsé czélja oda irdnyul, hogy
egy bizonyos szdmu kivaltsigos bankot a szivetség oltalma
alatt egyesitsen, vagy hogy ennek hatalmat adjon nagy dllam-
bankot is 4llitani f6] — a minek szitksége mér legaldbb is két-
séges. A mi a vasutakat illeti, az ezekre vonatkozé hatdrozat
a nagy tarsulatok vezetdinek kivdnatdra vétetett fol a javas-
latba (kiket Bernben bdrdknak hivnak) oly kildtdssal, hogy
aztdn a szovetségi hatdsdg dltal vallalataik s kiilonosen a szent-
gothardi iizlet partoldsat kieszkozolhessék. Néhdny évvel ez-
el6tt a bdrdk néhany kantonban ugyszdlva kényokre uralkod-
tak, megnyervén azok kormédnyait s onnan domindlvdn az
egész Schweizot. Nem sokédra azonban a nép ezt megsokallta s
kivette kezeikbél a hatalmat. Azdta megvaltoztattik a takti-
kdt s a szovetségi kormdnyndl igyekeztek befolydst szerezni.
Diihos foederalistikbél kemény centralistdkka lettek s az 6 se-
gitségokkel nyert tobbséget a javaslat a szovetségi gyiilésen.
Az § kedvokért van folvéve a javaslat 24-ik pontjdban a vas-
utakra vonatkozé torvényhozds kozpontositdsa. Ilyen kdzpon-
tositds nagyon hasznos lehetett volna, midén a nagy vasutak
alapitdsardl volt sz6 s midén a kdntonok esaknem §sszeroskad-
tak a subventidk alatt, melyeket fizetniok kellett; de sokkal
kevéshbé sziitkséges most, mikor mar csak mellékvonalak épi-
tésérol lehet sz6 s igazdn nem érdemes igy megtosztani a kéan-
tonokat az ondllosignak e végsd jelképétdl is.

Ily utra lépvén, tovabb is mentek a revisionistik. Nem-
csak hogy aszovetségreruhdztak a kdntoni jovedelmek egy ré-
szét, de magukban a kdntonokban is beleavatkoztak az addk
kivetésébe. Az uj javaslat 32. és 33. pontja megtimadja az
Ohmgeld nevii illetéket, mely sok kdntonban a borra és szeszre
van kivetve. Nem tiltja ugyan még el ez illetéket, mint né-
mely merész ujité kivanta volna, de csak ideiglenesen tiiri el,
husz évig, melynek lefolydsa utdn végkép eltoriiltetni rendeli.

Nem kevéshbé beavatkozik a népnevelésbe is. Elrendeli
(25-ik pont), hogy a kdntonok tartoznak behozni az ingyenes
és kotelezé oktatdst, s ez dltal e fontos kérdéseket, melyek a
kantoni térvényhozds kirébe tartoznanak, egy vondssal eldonti.
A kitelezettség mir régéta megvolt Schweizban, de kiilon-




376 A schwerzi alkotmdny uj terve.

boz6 formak alatt, példaul iskolai kételezd adézds alakjdban,
mely megkonnyité a kdntonok és kozségek terheit: ez tehdt
egy szitkségteleniil kivetett uj teher volna. Ugyanazon 25-ik
pont a felsébb oktatist a szdvetségi torvényhozds korébe teszi
at, s jogot ad ennek, hogy egy szovetségi egyetemet, milegye-
temet s egyéb ily felsébb tan-intézeteket dllithasson f6l. Ez
altal dhajtandk a centralistik elérni azt, hogy Schweiz min-
den gyermeke egyenld nevelést kapjon s el6késziiljon a pol-
gari jog egységére. A polgari térvényhozas egységét tiizi ki e
part végsd czélnak mind ezen reformokban. Mikor ezt elérik,
a politikai centralisatio taldn még nem lesz bevégezve, de a
tarsadalmi, melybdl mind a t6bbi ered, mar befejezettnek lesz
tekinthetd. Erre torekszik tehdt a javaslat teljes erével.

1v.

A polgéri jog codificatidjat régéta chajtjdk a jogtuddsok
épen ugy, mint a kereskedelem és ipar legsiirgetibb érdekei.
A torvényhozds egysége naprél napra anndl szitkségesebb lesz,
minél jobban fejlenek a viszonyok. A magénjog sokfélesége a
mindennapi életben gyakran boszantd, sit nevetséges kivet-
kezményekre visz. A schweizi utazé egy félnap alatt tiz kii-
16nb6z6 torvényhozdsnak lehet aldrendelve. Az egyik kdnton-
ban kotott hdzassdg a médsikban érvénytelen. Az orokodés tor-
vényel minden lépten mdsok. A nagykorusdg itt tizenkilencz,
amott huszonhdrom éves korndl kezddédik. A kitelmi és keres-
kedelmi jog sokféleségébdl nem lehet eligazodni. Ha példdul
valamely ipar tobb kédnton teriiletére kiterjed, nem tudni, me-
lyiknek torvényei alkalmazandok red. Uzletekben nines biz-
tossdg, mert nincs egységes kereskedelmi térvény. Némely
apré kéntonban még arra is van eset, hogy a torvényt egyene-
sen valamely vallalatra vald tekintethdl hozzdk. Tébb kdnton-
ban példdul a jelzdlogi kivdltsdg elsé sorban az adds rokonait
illeti, Zug kéanton térvénye pedig az elsérendii jelzdlogi hite-
lez6t hatalmazza fol kijeloini, hogy ki j6jjon utdna a méasodik
helyre. A szivetségi torvényhozds megkisérté segiteni e zava-
ron s kiadott egy kereskedelmi torvénykonyvet. De ez nem
elég, mert a rendetlenségnek csak akkor lehet vége, ha a re-
form a polgdri jog codificatiéjara is kiterjed.

A régi éllapot fenntartéi azonban védik e kiilonféleséget,
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mert a nemzeti szellem gazdagsdgdra mutat, s mert, szerintok
inkdbb hasznos az, mint drtalmas. A kiilonb6zé kdntonok —
mondjik 6k igen helyesen — kevesebbet érintkeznek egymads-
sal, mint a szomszéd orszdgokkal, melyekhez a nyelv azonos-
sdgdn s a konnyii kozlekedésen kiviil a torvények egyforma-
sdga is koti 6ket. A franczia Schweiz polgdri térvényei hason-
16k Francziaorszag térvényeihez; a német Schweiz megtartd
a régi német jogot. Izekkel mindegyik jobban boldogul,
mintha a szovetségi torvényhozds egyenlSséget erdszakolna
rdjok, mely az § torténetokkel s kozszellemiokkel ellenkezik.
A revisionistdk azonban nem dlltak meg e kifogdsok elitt s
még a szovetségi tandes is, mely nem buzgott tilsdgosan a re-
visidért, kész volt az egyenldsitést pdrtolni némely halasztha-
tatlan targyakban, minfk a személy- és dru-szdllitdst illet§
szerzGdések, az iréi tulajdonjog, a csGd s az addssdgok behaj-
tasa. A szillitdsi szerzédések egyformasdga mdr annyira sziik-
séges, hogy térvény hidnydban a vasut-tirsulatok kénytelenek
voltak kolesénds egyezményekkel segitni a bajon. Az iréi tu-
lajdonra nézve meg a kdntonok egymdssal is, a kiilfolddel is
kiilon szerzédésekben allanak, a mi szdmos egyenetlenségre
ad okot. Kzekre nézve hdt a szovetségi tandes nem véadolhato,
ha az egyenldsitést partolja.

A javaslatba folvett kérdések egyik legérdekesebbike
az, mely a letelepiilési jogrdl szél. Az 1803. évbeli térvény azt
hatdrozta: ,Minden schweizi polgdr szabadon telepiilhet mas
kéntonba s folytathatja ott ipardt; politikai jogokat nyerhet
azon kdnton torvényei szerint, melybe telepiilt, de ily jogokat
két kantonban egyszerre nem gyakorolhat.“ E szabadelvii in-
tézkedést 1815-ben eltoriilték s az akkor kelt szovetségi szer-
z6dés a telepiilési torvényhozdst egyszeriien és egészen a kan-
tonokra ruhdzta. Az 1848-diki alkotmény visszadllitd a telepii-
lési szabadsdgot, de csak a keresztyén polgdrokra nézve. Az
1866-diki revisié-javaslat ki akarta terjeszteni e jogot vallds-
kiilonbség nélkiil minden schweizi polgdrra. Most arrdl van
sz6, hogy ez, ha lehet, még jobban megkdnnyittessék.

Valdéban az elavult torvény azon furcsa eredményre ve-
zetett, hogy Schweiznak ezrével vannak oly lakéi, kiknek
nines mds hazdjok, mint Schweiz, de a kik azért még sem
schweizi polgdrok, mert egy kédntonban sines politikai joguk.
Heimathlose lett a nevik ; hontalanok sajdt hazdjokban. Kiilon
torvényre volt szitkkség, hogy a szovetség képes legyen védeni
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6ket a kantonok kovetelései és iildozései ellen s a szivetségi
f6torvényszék védelme ald helyeztettek. A polgdri jog maig
sem egyéb Schweizban puszta kozségi jogndl; egészen szemé-
lyi jog, mely a szdrmazéstdl fiigg vagy Onkényesen a kdnton
és a kozség 4dltal adatik. A schweizi, ha kikéltszott is, min-
dig sziil6 kédntonahoz tartozik s més f5ldon csak eltiirve fogad-
jak be. Ha sziil6 kdntondval osszekottetése megszakad s nem
sikeriil belépnie azon kdnton kotelékébe, melyben lakik, hon-
talan lesz és ugyszélva hitang. Letelepiilése néha legyézhetet-
len nehézségekkel jir. A fennallé alkotmdny szerint egy
schweizinak sincs joga més kdntonba telepiilni, ha esak szdr-
mazdsardl, jo erkoleseirdl, elébbi életérdél és polgdri jogairdl
bizonyitvdnyt nem mutat fol. Bukottak, gydmsdg alatt dllok
nem telepiilhetnek. Azon kiviil némely kénton terhes biztosi-
tékokat s dijakat kivan a jovevénytol.

Az uj javaslat, mellézve ez akadédlyokat, csak két folté-
telt kot ki: hogy a telepiil6 ne legyen blinvddban elitélve s ne
legyen keresetképtelen, kinek tartdsa a kénton terhére essék.
A ki hdrom év 6ta megtelepiilt, a javaslat szerint meg is nyer
minden jogot, mit a honiak gyakorolnak, kivéve, hogy nem
osztozik velok a kozségi javakban, melyek a csalddokban 6ro-
kosodés dltal szdllnak az utddokra. S a kérdés részleteit, ne-
hogy a kdntonok ismét kiilsnbozden intézkedjenek, szdvetségi
torvény altal kivdnja a javaslat elintéztetni.

Hasonlé természetii kérdés tdmad a honfiusitdsi jogra
nézve is. E jogot mostanig a kdntonok onalléan osztogattik,
de ebbdl is sok viszdssdg eredt. Ha valamely idegent egy kdn-
ton honfiusit, az egyszersmind schweizi polgar is lesz s kovet-
kezéskép a szovetségnek is van némi joga elfogadni vagy
visszavetni. Kiilonben is a kdntonokban ezzel botrdnyos vissza-
élések torténnek, melyeknek mar véget kell vetni. Az utébbi
hdboru alatt Németorszdgban a kéntonok iigynokei valésdgos
vasdrt iiztek a schweizi hontfisdg jogaval. Addig is, mig szd-
vetségl egységes torvény szabalyoznd ez tigyet, a javaslat azt
kivénja, hogy a honfiusitds irdnti folyamodvanyok el6szor a
szbvetségl tandcshoz adassanak be, s ha ez helybenhagyja,
csak akkor tétessenek at valamely kantonhoz.

Nagy hévvel kivanjéik a torvényhozdas egységét a hdzas-
sdgi jogra nézve is. Furcsa dolog, hogy Schweizban a legsza-
badabb intézmények mellett a szokas altal mily ferde megszo-
ritdsok maradtak élethen a hazassagi jog koriil. Sok kénton-
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ban a vegyes hdzassdg kiilonbozd felekezetii parok kozt tiltva
van. Sok kdntonban nem szabad nésiilni addig, mig a férfi
nem igazolta, hogy mib¢l fog élni, nehogy csalddja a kozség
terhére maradjon. E térvény bizony csak a torvénytelen szii-
lottek szdmdt noveli, de mind a mellett nagy szigorral meg-
tartja azt a német kéntonok nagyobb része, melyekben a sze-
gény-add rendszere van élethen. A franczia és olasz kdantonok-
ban nines ily térvény, mert ezekben a szegények koz-eltartdsa
kevésbbé szigoru.

Msr a szovetségi térvényhozds bele is avatkozott a ve-
gyes hazassdgok ligyébe s nemesak helybenhagyta, de biztosi-
totta is azt. Mi lett az eredménye? Az, hogy némely kénton-
ban, mely a hdzassdgokat akaddlyozni akarta, az egy-valldsuak
kozott nehezebb lett a hdzassdg-kGtés, mint a vegyes hdzassa-
gok. Hogy valamennyinek egyenl8ségét biztositsa, az uj javas-
lat a hdzassdgi jogot a szivetség védelme ald helyezi, kimond-
vdn, hogy semmi valldsi indok vagy a felek kereset-képtelen-
sége nem lehet akaddlya a hdzassdgnak. Kiilénben a kéntonok
jogait a hdzassdg valldsi és polgdri formdinak meghatérozasara
nézve e javaslat lehettleg igyekezik meghagyni, de hozzdte-
szi, hogy hézassdgi iigyekben senki sem kiteles magat az egy-
hazi hatésdgoknak aldvetni.

Igy kozeledik lépésenként a javaslat a polgéri torvény-
hozas egysége felé s az H3-ik pont wdr nyiltan is kifejezi ezt:
»A magdnjogi torvényhozds, ide értve a tdrvénykezéstis, a
szOvetség ligykorébe tartozik; azonkiviil a szovetség Kkiter-
jesztheti torvényhozdsdt a biintetéjogra s biinvddi eljdrdsrais.“
Bar az igazsdgszolgdltatds kezelése még nem vétetnék el a
kdntonoktdl, e pont elfogaddsa dltal mégis nagyon meggyen-
gillnének s daczdra e nagy reform hasznossdgdnak, konnyii
felfogni, ha sok jeles hazati megrémiil s aggédva kérdi, nem
hoz-e vészt e mély felforgatds az egész orszdgra? A torvény-
hozds egységét elébb-utébb a szivetségi fétérvényszék hatds-
kérének kiterjesztése kovetné. Mostanig e torvényszéknek,
melyet, mint tudjuk, a szdvetségi gyiilés nevez ki, feladata
itélni a szovetség és valamely kdnton kozt, tobb kdntonnak
egymds kozt, a szovetség és testiiletek vagy magdnosok kozt
timadt egyenetlenségei, a Heimathlose-k viszonya s a politikai
bindk és vétségek kérdéseiben. Az uj javaslat ezeken kiviil
red bizza a kdntonok s magdnegyének kozti perek eldontését
is. Kétségtelen, hogy hefolydsa a szovetségi kormdny hatalma-
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val egyiitt novekednék s a térvénykezdés kozpontositdsa nem
lenne tovabb elkeriilhetd.

Végre kovetkezik a javaslat egyik legkényesebb pontja,
a valldsi kérdés. E pont taldn valamennyi kozott leghevesebb
vitdkra ad okot, mert Schweizban a valldsi kérdés mostanaban
csaknem kozépkori elkeseredettséggel forog szényegen. A ja-
vaslat ,a szabad egyhdz a szabad dllamban“ elvein 4ll, leg-
aldbb litszélag. Kimondja, hogy a hit és lelkiismeret szabad-
sdga sérthetetlen, hogy senkit valldsi okbdl polgdri és politikai
jogaiban héborgatni, vagy valamely valldsi cselekedetre kény-
szeriteni nem szabad, hogy senki sem kételes fizetni oly adot
vagy illetéket, a mi valldsi czélokra fordittatik nem az ¢ fele-
kezete javdra, s hogy senki sem menthet$ fel valldsi okok
miatt valamely polgdri kitelesség teljesitésétél. Ez elméletben
szabadelvii rendelkezés azonban sok ellenzésbe s elfogulatlan
hazafiukndl is komoly aggodalomba iitkozott. Sokan félve lat-
Jjak benne azon ut kovetését, melyen Németorszdghan Bismarck
valldsi politikaja halad, s melyen a hatalmas katonai és caesari
dllam taldn elérheti czéljat, de a sok nemzetiségii és sok val-
ldsu kicsi Schweiz romldsba juthatna. Az ultramontén-katholi-
kusok kiilonosen e pont miatt szavaztak a revisié ellen, szo-
vetkezve régi elleinekkel, a conservativ protestinsokkal. Ha e
kérdést mellézik, taldn mds lett volna az egész szavazds ered-
ménye is.

V.

Ezek az uj terv f6bb vondsai. Végig nézve rajta, nincs
mit esoddlnunk, hogy oly makacs ellenzésbe iitkozott nem csak
a kdntoni 6ndllésdg legbuzgdbb bardtai, hanem igen sok hig-
gadt és mérsékelt embernél is, kik bar nem ellenzik a modern
irdnyu haladdst, de félnek vakmerden rohanni belé. A terv
teljes kdzpontositd rendszert foglal magdban, mely rovid idén
veszélyesen fejlédnék tovabb. Ha mind e reform teljesiilne,
alig volna tobbé kiilonbség Schweiz és a kdzpontositott nagy
dllamok szervezete kozt. Konnyii felfogni, hogy sokan, bér
részletekben e reformok sziikségét belatjdk, de hazdjok létezé-
sét a szovetségi intézményhez kapesoltnak hiszik, aggodva
tekintenek ez ujitdsokra.

A dolgok rendje parancsolja a szivetségi kormdny meg-
erdsitését. De minél jobban erdsitik hatalmat anndl sziiksége-
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sebb lesz ellen-sulyrdl is gondoskodni, mely a szivetség és a
kdntonok kozt fenntartsa a sulyegyent. A javaslat készit8i ab-
ban vélték ezt foltaldlni, ha a kéntonok népe egyenesen része-
sill a szovetségi torvényhozdsban. Eszméjok az volt, hogy a
nép, mint tobb kdntonban a koztorvényhozdsi iigyekre s ma-
gdban a szovetséghen a szovetségi szerzGdés mddositdsira
nézve eddig is gyakorlatban volt, vegyen részt ezentul a szi-
vetségi gyiilés hatdrozataiban s ez uj befolyds dltal nyerjen
karpétlast a kdntoni ondllésag jogdnak elvesztéseért. Kz esz-
mét minden ember partolta, legaldbb minden oly ember, ki a
kéntonokat egy tisztdn egységes kormany ldbai alatt eltiporva
ldtni nem akarta. De a nép e befolydsa kiillonbozi formak alatt
torténhetik. Mint referendum, mint veto vagy mint kezdemé-
nyezési jog is, mely megengedi, hogy bizonyos szimu polgdrok
egyesiilve, a szivetségi gyiilést ez vagy amatdrgy elintézésére
folszolithassdk.

Egészen természetesnek ldtszik, hogy a szivetségi al-
kotmény dtvegye azon formét, a referendumot, melyet a régi
szokds szentesitett s tobb kdnton alkotmdnya eléggé a kor igé-
nyeihez is alkalmazott. Ez intézmény mintegy Gsszeolvasztja a
képviseleti modern rendszert a tiszta demokratidval s a parla-
mentet egyszerit torvény el0készitG testiiletté teszi, mely-
nek hatdrozatai csak akkor érvényesek, ha azokat a nép
helybenhagyta és szentesitette. Ily értelemben e rendszer kiva-
l6an megfelel a schweizi demokratia jellemének. A veto jogd-
bol fejlett az ki, 1848-ban, legeldszir Schwytz kdntonban, hol a
népgyiilés kozvetlen torvényhozd eljirdsa (Landesgemeinde)
megsziinvén, helyette a referendum intézménye lépett életbe.
Azéta sok més kdnton is egymds utdn dtvette: Graubiindten
1854-ben, Basel-l.and 1863-ban, Thurgau, Ziirich, Bern, Luzern,
Solothurn 1869-ben, Argau 1870-ben s ugy latszik e rendszert
minden kdnton hajlandé volna elfogadni.

Miért ne kovethetné e rendszert a szdvetség is, most,
mid6n csaknem az egész politikai és polgdri torvényhozdst
magdhoz akarja ragadni? Miért ne fogadnd el a referendumot,
hiszen e kozott s a veto kozt voltaképen csak egy kiilsnbség
van: csak annyi, hogy a referendum kotelez s maga a szo-
vetségi gyiilés dltal rendelendd el, mig a veto csak akkor al-
kalmaztatik, ha a nép vagy a kéntonok kivénjdk, bizonyos
meghatdrozott formdk szerint. Aztin a referendumot sem sziik-
ség minden szivetségi torvénynél killonbség nélkiil alkal-
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mazni. Meg lehet szabni az eseteket, a melyekben gyakor-
landé. Lehet példdul csupdn a polgdri és biintetd térvényekre
korldtozni, vagy kiterjeszteni ezeken kiviil a katonaids vallasi
torvényekre és minden oly intézkedésre is, mely az alkotmdny
elveibe vdg. Azonkivill minden egyéb iigyre, ha a két ka-
mara szitkségesnek ldtja, vagy ha egymdssal nem egyeznek
meg, vagy ha csak egyikok kivdnja is. S végiil magdnak a
népnek is meg lehet engedni, hogy a referendumot bizonyos
foltételek alatt barmely tigyben kivdnhassa ; példdul ha hdrom
hé alatt 6tvenezer polgar dltal aldirt kérelem siirgeti valamely
szovetségi torvény referenduwmdt. A kéntoni tiggetlenség elis-
meréseiil ugyane jogot lehet adni a kantoni korményoknak is;
ha 6t kanton felszdlal érte, kivanatukat teljesiteni kell.

Eddig ezekben, némely kiilon kérdést kivéve, unionistak
és foederalistik korilbelol egyet értenek. De a referendum
alakja f6l6tt eltérnek egymadstél. ligy részik esak a kdntonok
szavazatdban lat fontossigot s referendum Altal csak a kdntoni
onallésdg utolsé biztositékdt keresi. Mds részok meg mindent
a népszavazatnak s a szdm szerinti tobbségnek vetne ald s az
6 fejokben a referendum nem egyéb mint a demokrat kozpon-
tositds eszkize. SOt némelyek épen azt kivénjik, hogy csupdn
a népszavazds dontsén s a kdntonoknak ne legyen szavuk a
referendumban. Mert, szerintiok, a kdntonok e szavazata vagy
egyaltaldn f6losleges formalitds, vagy ha nem az, akkor ossze-
utkozésbe hozza Gket a néppel, a mit elGbb-utébb a kdntonok
bannanak meg. Azonban ez az ellenvetés épen ugy fordithaté
az dllamok tandcsa ellen is, mely a szdvetségi torvényhozdsban
a kdntonokat képviseli, s mig ezt eldobni nem akarjuk, mig
két kamara hozza a torvényeket, ugyanazon alapra kell fektetni
az altaldnos szavazdst is. Ha az ebb0l eredhet$ Osszeiitkozések
arthatnak a kdntonoknak, még tobbet drt, ha a szavazisi jogot
is megtagadjak tolok ; ez volnaa legbiztosabh ut megsemmisi-
teni befolyasukat. Ne feledjitk, hogy szovetséges dllamban a
kéntonok jogban egyenlSk, de tettleg nem egyenlé erkilesi sze-
mélyek. Zug vagy Unterwald népessége, csak olyan Bern,
Waadt vagy Argau mellett, mint Németorszdghoz mérve
Schweiz. Ha mindent a nép szavazdsira akarndnak bizni, a kis
kdntonokat tonkre tennék. Viszont, mivel szovetségi iigyek-
ben minden polgdrnak vdlasztdsi joga van, kéntoni iigyekben
pedig csupdn az elismert kantoni polgaroknak, esetleg meg-
torténhetnék , hogy a kédntoni szavazdsnak mds eredménye
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lenne, mint az 4ltaldnos nép-szavazdsé; ebbll az a furcsasig
eredne, hogy a kdntonok mintegy dnmagokat tdmadnik meg,
bizonyédra a kozrend s a kdntonok tekintélye rovdsira. Hogy
ezt elkeriiljék, vagy egyesiteni kellene a két szavazdst, vagy
kimondani, ha kiilon folytatndk is, hogy a vélaszté jog mind-
kettében azonos.

A mi az ajanlott kezdeményt jogot illeti, annak csak némi
demokrata szine, de kevés gyakorlati haszna volna. Ha 6tven-
ezer polgdr vagy 6t kdnton kivdnja valamely szdvetségi tor-
vény modositdsit, vagy valami uj torvény tdrgyaldsit, oly
szabad orszdgban, a miné Schweiz, barmikor taldlhatnak md-
dot e kivénat érvényesitésére, a nélkiil, hogy erre torvény
dltal legyenek felhatalmazva. A képvisel6hdzban mindig akadna
sz6-szoldjok. Mdsrészt pedig dtvenezer polgdr igen csekély
kisebbsége, alig tizedrésze a nemzetnek s mi torténnék, ha
egyik Otvenezer polgdr egyik értelemben, mdsik Gtvenezer
meg ellenkez értelemben kivédnna valamit. E jog csak meddé
part-izgatdsokba vinne és forradalmak eszkszévé vdlnék.

Ime, ilyen kértéritéseket adna a javaslat a kdntonoknak,
elvett szabadalmaikért. Nevetséges volna még csak allitani is,
hogy ez kartérités. A referendum, a mint e tervben van, nem
élénkitné a kdntoni életet s nem serkentené a nemzetet politi-
kai mozgdsra. A nagy népszavazds, mely egy igenben vagy
nemben nyilatkozik, mindig kétséges jele a souverainitdsnak.
Itt pedig a tobbség egészen elnyomnd a kisebbséget s vala-
mely kéntont teljesen egyhangu szavazata sem menthetné meg
attol, hogy le ne gytzessék. Néhdny ily tapasztalat utdn a pol-
géarok, ismételten ldtva tehetetlenségéket, megunndk e haszta-
lan tiltakozdsokat s nem érdeklédnének tébbé a politikai igyek
irdnt, hanem megszokndk a visszahuzoddst, mint a sokdig ab-
solute korményzott orszdgok népe.

De egészen mds eredménye volna, ha a szvetségi tor-
vényeket a nép pusztin elméleti jévahagydsa helyett a kdn-
toni térvényhozas tdrgyaldsdnak vetnék ald, mint Amérikdban
az alkotminy mddositdsait az dllamok gyiiléseinek. Ekként a
kdntonok tanulmdnyozhatndk , megvitatnak s valéban magu-
kévé tennék a torvényeket, vagy kifogdsukat ellene szabato-
san indokolhatnék, s gyliléseikben nem sziinnék meg a politi-
kai élet.

Ily referendum hasznos lehetne. De az egész alkotmdny-
ujitdst mas mddon kellene kezdeni. A nép s a kantonok két-
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szeres tObbsége sem elég arra, hogy szentesitsen oly nagy fon-
tossdgu intézkedést, mint egy 0j alkotmdny behozatala. 1ly el-
jards annak teszi ki az orszdgot, hogy egy kicsike tobbség
késziiletleniil meglepje; vagy part-tusdkat gerjeszt, melyek
folzavarjik az érdekeket, folszitjdk a szenvedélyeket s taldn
nem is torédnek magaval a kérdéssel, melyrél szé van. Ha
egy nemzet ily meg nem érlelt, ki nem forrott hatdrozatot
hoz, csak ideiglenes lehet ez s aligha éri meg a holnapot. Az
Egyesiilt Allamok alkotménya igen bilesen rendelé, hogy az
alkotmdny médositdsai csak akkor vélhatnak térvénynyé, ha a
congressuson két-harmad tébbséget s azutan az dllamok harom-
negyed részének jovdhagydsdt megnyerték. Igy keriili el az
elhamarkodds veszélyét s csak az igazdn megért reformoknak
nyit utat. Néha évekbe keriil mig az ujitds keresztill megy; ez
alatt a kozvélemény eléggé megesiszolja. S egyszersmind el-
keriilik a népszavazdsi nagy kiizdelmeket, melyeknek nagy
része csalds vagy csalddds, még akkor is, ha csak egy ember
neve koriil forog, s annyival inkdbb ott, a hol bonyolult koz-
érdekek vagy nehéz jogi intézkedések folott kell hatdrozni.

Még egy nagy kérdés fekiidt a javaslat tervezoi elitt.
Hogyan bocsdssdk e javaslatot szavazds ald: szakaszonként-e,
vagy en bloc (in globo, mint Bernben mondjik)? Nyilvdn-
vald, hogy csak szakaszonként vdrhatni valédi komoly ered-
ményt, mert a polgdrok véleménye csak igy nyilatkozhatik sza-
badon. En bloc red szavazhat ily javaslatra a part-ember, kinek
taldn egyik-mdsik pont elfogaddsa érdekében is dll, de a jo-
zan s lelkiismeretes polgdr nem adhatja rd szaviat. Hanem
a revisionistak épen oly érdekeket littak osszebonyolitva az
en bloc szavazasban, hogy ennek sikerét kétségtelennek hitték.
A katonai tigyek és polgari jog, a vasutak, valldsi kérdések,
némely felekezetnek, kéntonnak, vagy néposztilynak adott
kedvezmények gondos dsszevegyitése dltal remélték, hogy ko-
rillottok fognak csoportosulni a nagy ipar s a szélsé radicalis-
mus, a pénz emberei s a katonai part, zsidék és katholikusok.
Nem hanyagoltak el semmit: az Ohmgeld husz évi fenntartdsa,
az alpesi nagy utaknak igért subventio csalétek volt az apro
kantonoknak, hogy adjik el politikai érdekeiket. De épen ez
buktatta meg a javaslatot; véllalatuk puszta cselszévénynek
tiint f5] s az dltalok tervezett coalitiéval szemben egy mdsik,
sokkal erdsebb, keletkezett.
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A méjus 12-diki nagy szavazds eredménye megleps volt
mind két partra. A revisionistdk biztosnak hitték a gyGzelmet
s még a szivetségi kormdny sem tartozkodott velok magdt
compromittalni. A szivetségi két kamara elnikei kidltvanyt
intéztek a néphez, mely csaknem fenyegets szavakkal végzi-
dott. A revisionista sajté kiakndzta a nép legvakabb szenve-
délyeit s igyekezett a vallisi gyiiloletet felszitani. Mind ez
erflkiodés daczdara a javaslat 5000 szoval kisebbségben maradt,
s bar kicsiny volt a foederalistdk tobbsége, nagy Grom lett
az nekik, mert varatlanul jott. Onként nagyitottak kivetkez-
ményeit s nagy diadalnak tartottdk azt, a mi eldreldté emberek
szemében csak néhdny honapi haladék vala.

Mert ma is, a szavazds megtorténte utdn, kétséges kér-
dés, hogy kié a valodi tobbség? A nemzeti tandesba kiildend
képviselGk legutobbi valasztdsa ismét a revisié szellemében
iitott ki. A majus 12-diki velescg nem rémitette el e part hi-
veit, sit siettek erejoket ujra osszegyiijteni. Ovék volt a
schwelm népnek csaknem fele s bizton szdamithattak , hogy se-
git nekik az id6. Mds részrdl a foederalistak, érezve gyozel-
mik ingatagsigdt s fudva hogy a revisié ismét meg fog je-
lenni, igyekeztek a kozvéleményt lecsendesiteni az dltal, hogy
a kintonokban magok inditottdk meg azon reformokat, melye-
ket a szivetségi alkotmany részérdl elfogadni nem akartak.
Waadt kdnton, a revisié egyik leghevesebb ellenzije, egyebek
kozt elhatdrozta, hogy a megtelepiilt schweizi polgar épen ugy
részesiiljon a kozségek igazgatdsdban, mint a kdnton polgdrai.
Luzernben, Freiburgban, Wallisban, Graubiindtenben, st
Ziirichben és Bernben is tirsulatok alakultak, hogy a kdnton
torvényhozasiban a reform szellemét éleszszék. Igy remélték a
toederalistdk kikeriilni elleneiket s elvenni egy uj revisionalis
kisérletnek egész alapjat.

Reménytk csalédott. A képviselG-vdlasztasndl nagy ki-
sebbségben maradtak. Az uj nemzeti tandes 135 tagja koziil
90 a revisi6 hive. Az dllamok tandcsdban megtartottdk ugyan
a tobbséget: 24 szavazatot 20 ellen, de ha a két kamara egyiitt
tandeskozik, a revisié partja nagy tobbségben van, 110 széval 69
ellen. Litni vald, hogy ily kiriilmények kozt a revisio csak el
van napolva s nem sokéra ujra megjelenik, bovitve és dtvizs-
gdalva az el6bbi szerzok 4ltal.

A conservativek e bukdsa bizonydra sok részben a vi-
laszt6 rend tokéletlenségének s a tobbség altal a kisebbségre

Budapesti szemle. Masodik kotet. 1873. 25
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gyakorolt nyomdsnak tulajdonithaté, Semmi sem mutat arra,
hogy a mdjus 12-diki szavazis, ha most megujittatnék, mds-
kép tisson ki, mint az elsd alkalommal. S0t a revisiot partolo
kdntonokban a revisionistikra adott szavazatok tetemesen ke-
veshedtek ; 193,000 helyett esak 160.000-ret szdamlilnak. Mas
részt igen csekély tobhség dontitt a vilasztisok legnagyobh
részében: Argauban példdul, hol 24.962 revisionistit és 15.289
foederalistdt szdmitottak, ez utobbiak a kdntoni kiildottséghen
csak oly ardnyban vannak képviselve, mint 1 a 9-hez; Solo-
thurnban 5966 foederalista van 9610 ellen s ezek egyaltalin
képviselve sinesenek; Szent-Giallenben a revisionistik csak :
szavazatok egy harminezad részével vannak tiobbséghen s
mégis 9 képviseldjok van 1 foederalista ellen. Mind ez azt bi-
zonyitja, hogy a vilaszto tirvényt még siirglsebb volna meg-
Javitani, mint a szivetségi alkotmdnyt.

Az dllamok tandesdban mdég egy kis tobbsége 1évén a
conservativeknek, ez médot dd nekik megakasztani a revisio
munkdjit. Csak vissza ne éljenek vele, mert a reform, ha visz-
szalokik, anndl nagyobb erével pattan eld. A régi kdntoni in-
tézmények bizonydra igen beesesek és tiszteletre méltok; ezek
voltak a schweizi szabadsdg holes6i oly iddben, middén a sza-
bad népek onkényt kis korre szoritkoztak, s egész édletik egy
vdaros temploma korill vagy egy félreesé elzdrt vilgyhen folyt
le, de ma, az uj miivel§dés nagy fejlédése kizepett tibbé nem
elegenddk. A kdntonok kicsinyek, nem dllhatnak meg maguk-
ban, s ez teszi a kozpontositdst elkeriilhetetlennéd. 11a oly nagy
és népes orszdgok volndnak, mint Amérika dllamai, ha oly po-
litikai és moralis egyformasdg volna bennik, a szivetségi szer-
vezet tiszta fenntartdsa sokkal konnyebb lenne. De nem igy
van, s ezt egyik partnak sem szabad felednie. El kell nyom-
niok mindenek elbtt, egyesiilt erével azon vészes szenvedélyt,
mely itt-ott mdr forrong, s mely ha elmérgesedik, elvesziti
Schweizot: el kell nyomniok a fajgyiiloletet s a valldsi gyii
liletet. Az utdhbi lecsendesithett az dllam és az egyhdiz elvi-
lasztdsa dltal. A fajok viszalydt egy kis hazafisdg és j6 indulat
dltal elkeriilhetik. Nem rég tirtént, hogy Feer-Herzog, a revi-
sionista igazgatdsig ¢s Argau dllamtandesdnak elnoke egy
epés beszédben azzal vidolta a welscheket (aromdn fuju schwei-
ziakat), hogy a revisio meghuktatasdra galddul szitjik a faj-
gyiileletet. (sak a foederalistik ne kivessék e szomoru

példat.
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Kiilonben a fajok ez ellenségeskedése Schweizban in-
kabb litszatos, mint vald. A franczia-porosz hdboruban inkdbb
a franczia kdntonok voltak porosz pdrton s a német kdntonok
a franczidk bardtai, mint megforditva. Konnyii is érteni, hogy
miért: egyardnt féltvén nemzeti ondllosdgukat, mindegyik a
kizelebbi szomszédtdl tartott inkdbb, mely a meghdditdssal
vagy beolvasatissal kozelebbrdl fenyegetheté. Mindegyik védte
csalddjit az idegen ,testvérek ellen. S ma is a romdn kdnto-
nokat nem a franczia név irdnti rokonszenv ingerli Németor-
szig ellen, hanem az a félelem, hogy a kozpontositds germani-
zdlnd Oket, ez pedig Ondllisigukat veszélyeztetné. Annyival
élénkebb e félelem, mert némi centralisatio elkeriilhetetlenil
sziikséges lett, de az eléjok adott javaslatban nem hogy a ve-
szély volna eltdvolitva, st uj aggodalmakra litnak okot. Ha-
nem a francziasdg , németség, melylyel egymdst kolesonisen
gyanusitjdk, mindkét részrdl rdgalom; schweiziak 6k mind-
nydjan; csak schweiziak, s ezt be is bizonyitandk, ha iitne
annak 6rdja.

Az utébbi évek bizony kérdésessé tették a kis orszdgok
semlegességét. Ha uj hdboru titne ki, nem igen bizakodhatni-
nak a védo szerzGdésekben s taldn kényszeriilnének az egyik
kiizdd nagy hatalomhoz csatlakozni, hogy éltdket megment-
hessék. Foldrajzi helyzeténél fogva Schweiz kevesbbé van ki-
téve e veszélynek, mint példdul Belgium vagy Tlollandia, de
azért készen kell dllania. S ha hadi szervezetét reformailta,
korményat kozpontositotta, ez dltal mdr el is fogadja az uj
helyzetet, cgész terhével egyiitt, és véds 4lldst foglalva, mint-
egy lemond a semlegességril. Széval Gt is az eurdpai Gsszes
nemzetek kozis sorsa éri. Nem menekiilhet se kinn se benn
egy szornyii és dontd valsdgtol. S folotte mind a kiilsé mind a
belsd veszélyek ijesztileg bonyolodnak. Kiilsé események siet-
tették s mérgesitettck el az alkotmdnyos valsagot. Bels§ viszaly
lehet az,a mi alkalmilag majd provokalhatjaaz idegen beavat-
kozdst s folbdtoritja a német politika kildtdsait, ha e veszélyt
ideje kordn katholikusok és protestdnsok, conservativek és
ujitok, welschek és germainek egyardnt be nem litjdk. Ha az
egy év Ota tdmadt ellenszenv tuvdbb tart s élesedik, ha, mint
egykor, belhdboru iitne ki a kdntonok kozt, Németorszdg
diktilhatnd nekik a béke foltételeit s taldn darabokra sza-
kadna az orszdg.

25*
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De ennyire nem fognak jutni. Jobban szeretik a hazit
és szabadsdgot, mint gyiilolik az ellenpdrtot s az idegen be-
avatkozd, az uj Vakmerd Kdroly, ki héditva jonne ellensk,
ugyanoly egyesiilt, elszdnt és hisi ellendllisra taldlna, mint a
mult id6k nagy napjaiban.

DUVERGIER DE HAURANNE UTAN
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L KOBOR TAMAS.

(Tam O’ Shanter.)

Burns.

»Boszorkinynyal, mandval teljes e konyv.*
Gawin Duglas.

! Ha ritkul a vasdri tér,

} ! S szomszéd, koma, szomjan betér
i Kocsméba, a hosszlt napon;

. S hullong a nép ki a kapun:

- Mig boldogan serezve tliink,
Eldzunk és rusnydn oriiliink, ‘
Mit banjuk a mérfoldeket,
Mocsdrt, lejtt, meredeket,

Mely kéztiink s a hon kozt teriil,
Hol asszonyunk dér-diural i,
Rdnez homlokdn, mint vész egen,
S apolja mérgét melegen !

Szegény Tomin bezzeg betelt,

Hogy éjjel Ayrhdl utra kelt,

(A vén Ayrbdl, melynek nincs parja
Derék legényre, szép lednyra.)

Hej Tomi! lett von’ bar eszed

S Katdd tandesdt béveszed !
Megmondta szdzszor, hogy te nagy
Szdjhds, iszos, szélhdzi vagy,

Ki Mindszenttsl Farkasnapig
Nincs vasdr, hogy ne légy nyakig;
Minden siités-lisztnek felontesz

A molndrral, mig rakoszonthetsz;
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Lovad ha egy patkét lerug,
Maér a kovaces veled bertig ;
Templomba indulsz urnapon
S hétfs is ott ér a csapon.
Megjosold : elébb-utébh a
Diogad’ lelik a Doon folyoha'!
Vagy hogy az Allowayi 6
Templomnal elkap a mand!

Ah, szende hélgyek ! kony esorog
Szemembdl, ha ragondolok :
Hany szép tandes, hiny boles dolog
S hosszu tanitas kéarba vesz,
Mit férj a nétiil fel se’ vesz!

De tartsunk sort: — Tamas tehat
Pompds helyen érzé magat,
Kandallondl — jo tiiz alatta —;

A sor magdt dicsén itatta;
Mellette Csiszlik Jancsi, a

Hii, régi korhely czimbora:
Egymast testvérkint szeretik,
Nyakaltak egyiitt hetekig! -
Dal s zaj kozott az este mult,
A sbr meg, az mindég javult;
A\ csapldarné enyelg Tamdssal
Sok titkos édes labnyomadssal ;
('siszlik minden vadat elészed :
Rohogte a esaplar a készet; —
Kiinn zighat a vész, bighet is:
Tamas nem vét ra fittyet is.

A Gond, hogy ily boldogot lat,
Serhabba fojtda 6nmagdt;
Mint méhe szall kinesesel rakottan,
Szallt minden percz gydnydrrel ottan;
Ur a kirdly : hanem Tamds
Boldog, dies6, mint senki mas!

 De a gydnyor: elnyilott mak,
Erintsd, s leomlott a virdg!




Kobor Tamds.

Vagy ho, mely a patakba hull,
Perczig fehér — aztin sehul !
Vagy tiinde csillag : azalatt
Mig rdmutatndl, leszaladt!
Vagy a szivarvany disze, mely
Zéapor kozott mosddik el. —
1dét ki kot meg? . . . Itt az 6ra:
Tamdsnak is kell iilni lora;

A rémes ora eljéve,

Az éj ivének zirkive;

S oly éjszakdn lesz indulandé,
Mint még soha blinés halandd.

. Fuatt, fitt a szél, majd megszakadt,
Omlott a zdpor, mint patak;

Gyors fényt el-elnyelt a vak éj,

A dorgés hangja hosszu, mély;

Ily éjszakdn — gyermek is érti —

A jo lelket Gonosz kisérti.

J6 sziirke Rozsijat megiilve,
-~ Kinél jobb 16 sines ott-korilbe’ —
Sdron-vizen Tamas tiget,
Fitymadl szelet, zéport, tiizet;
Majd fogja 0j kék siivegét;
Majd dadol egy vén skét regét;
Majd éva néz szét sok helyen,
Hogy ,el ne kapjak® hirtelen :
Mert Alloway tajahoz ért
Hol a bagoly s szellem kisért.

Immdr a gézldén dthaladt,
Hol a kupeez héba fuladt;
I'6l, a nyirfak — a szirt megé,
Hol Karesi részegen nyakdt szegé ;
El, a rekettye s buzafsld
Mellett, hol a’ vaddsz megolt
Kis gyermek hulldjara lelt;
Ki, a cserén, — a kutnak &t
Hol Mungé anyja felkioté magat.
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Koébor Tamds.

Elétte a Doon drja hompélyg,

A vész az erddn zigva bombélt,
Sarktd] sarkig villim l6velt,
Harsant az ég kozelb-kozelb :

Hat im, nyogé fak kozt vildg van:
Az 6 templom &ll szinte ldngban,
Fény tor ki résen és falon;

Bent tombol a tdncz s vigalom.

Hés Arpanedv, ki lelket adsz!
Téled veszélyben né a dacz.
Egy rosz hatos csudat tesz ndlunk;

Egy korty: s az ordoggel kidllunk! —

Tamésnak is fejébe mészott

A ser: hét ordogtiil se fazott.

De Roézsi meghokkent, megillt,
S nagyon uraltatd magat

Kézzel, sarokkal, mig elé
Mozdulni mert, a fény felé.

Juj, Tomi, most! a mit te litsz!
Merd biibdj, s boszorka tancz;
Nem ujdon-uj cotillon az,

Minét Paris divatba hoz,

Hanem kuferczes, kopogés,
Miértogatds, leguggolds,

Ugrés szilaj tdnez, — s borduda:
Ezt fujjdk talp ald oda.
Ablak-szugolyban legfolil

Maga vén Satdn bacsi iil

Mint nagy, bozontos, czirmos eh,
Ové a muzsikds szerep ;

Szorit is oly nyers hangot 6,
Hogy reng belé boltiv s tetd.
Kériil, mint szekrény, sok koporsd,
Egy-egy halott mindben, s utolsé
Diszkontose van rajta még ;
Fagyos kezokben gyertya ég,
Melynél Tamas, bator vitéz,
Ur-asztaldn szérnyedve néz:

Egy gyilkost, még bitéfa-diszben,
Babat, ki nem volt keresztvizen;
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Kotélrél most metszett zsivanyt,
Szdjtatva még, a hogy végsdt zihalt;
Ot bardot, a vérrozsda rajta,
Ot hosszu tért, rd vér tapadva;
Ott egy gyerekfojté zsineg,
Kés, mely apat 61t meg, kinek
Torkdt szelé sajat fia,

Nyelére szaradt ¢sz haja.

Ott hdrom iigyvédnek a nyelve
Sok rongy-hazugsdggal bélelve;
Rohadt papszivek feketén
Biizlsttek minden szegletén ;

S tobb iszonyusdg, fortelem,
Hogy elsorolni vétkelem.

Débbenve mig bamul s fiilel
Tamds : kedv, tréfa né diihvel ;
A sip jobban-jobban hasitja,
A tdnczos nép ugyan szoritja,
Perdil, czikdz, &lel, forog;
Vén asszony izzad, hogy csorog,
Mind falho’ végja ringye-rongyét,
S egy inghe jarjak a bolondjat.

Hej Tomi! vén’ csak szép ledny
Ez mind, kévér, ugy tiz s nehdny 1);
Az ingik nem vastag hetes,

De hészin gyoles, tizenhetes:

Ezt a ,tobbsines“ nadragom’ is,
Mely egykor volt kék bolyhu pliish,
Leadndm czombomrul, le, csak
Hogy egyszer ram pillantsanak !

De ennyi gorhes vén banya
Csikdt is megvaditana,
Ugrélva botjan szanaszerte; —
A gyomrod hogy’ f6l nem keverte !

) T. i. éves.
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De Tomi tudta, mit, hogy? dm:
» Volt ott egy furcsa fiirge ldny“
Kit most avattak hé a karba,
{Utébb ismerte Carrick partja:
Mert sok baromfélét leilt,
Sok jo dereglyét osszetort,
Sok kart tén drpa-, rozsvetéshen ;
Elt téle a tdj rettegéshen.)
Az inge finom len fondlbdl,
Melyet visel még lanyl\olabol,
S bar hossza sértbleg hidnyos,
De, mert kiilonb nines, czélirdnyos.

Ah! hitte von’ a tisztes mami,
Mikor megvette inged, Ndui,
Két fonton (ez volt Lm(,se mind),
Hogy még boszorkiny tanczba vidd! 1?

De szdrnyad itt, mazsam, ereszd le,
A dal magas, nem birod ezt te:
Hogy’ ugrott Néni, hogy’ bomolt,
(Virgonez, erds egy fruska volt,)
Hogy 4llt Tamds, mintegy biivilve,
Szemével a lanyt majd benyelve;
Még Satdn is izeg-mozog,
Szemet mereszt, — {1 és szuszog;
Mig — egy szokellet, ujra mas —
Eszét veszté bolond Tamas
S kidltja: ,Brave, Kurta-ing 14 .
Rogton setét minden megint,
S alighogy Rozsit fékbe kapja,
Zuadul ki a pokol csapatja.

Mint vadméh zag ki bosz diihvel
Ha fészkét rablé verte fel;
Mint nytlra, hopp! vaddszesoport,
Mely orra elitt felugort;
Mint {izi egy vésdri had,
Ha jtolvaj! fogd meg ! 526 riad:
Fut Rézsi most; — iivolt indba
Boszorkédny és vasorru baba.
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Juj Tomi! lesz vdsar megint :

Pokolba siilsz meg, mint hering;

Otthonn Katid hidba var:

Bls 6zvegy asszony Kata mir!
Czo, Rézsi, mint téled telik!
Siess eljutni hid-felig,

Ott razhatd, ganyra, farkadat,
Folyé vizen boszorka had
Atkelni nem mer, nem szabad.
De mig a hidra felditborgott,
Volt neki rdzni farka, ordog!
Mert Nani, ki ott jar kozel,
Szoritja Rozsit és tiizel,
Tamas ellen tor és lohol; —
Ha tudnd, Rozsi mit kohol :

Lgyet szokik — gazddja ment —

De sziirke farka kdrba ment :
Ndni tévon belé ragadt;

Szegénynek, egy csutak maradt!

No, ez igaz torténetet

Ha ki, anydtdl sziiletett
Olvassa, és ember fia,
Tanacslom megtontolnia

Ha kedve inni csoszszan épen,
Vagy kurta ing jir az eszében,
Hogy kéjtiil a kar nincs tova:
Im példa ra Tamas lova.

JO TANACSOK.

A kinek van mit szélnia,
Te hozzad szdl, mizsdk fia!
Férfi és nd, ifju és vén,
Tanacsit szivedbe vésvén,
Ostromol a sok hamis . . .
Koztok vagyok magam is.

ARANY

JANos.

(i:




396

J6 tandcsok.

Az els6 sz6: ,,En tudom azt,
A mi kolt6t dalra fakaszt;
Dalod is csak akkor élhet,
Ha élteti az elmélet,
Hallgass reédm, én tudom,
Mint haladj legjobb uton.

Eszmét rajzolj hiu képhen,
Egyetemit az egyénben,
Anyagod’ szellemmé fujjad,
Teremts minden sorban ujat
S ha egy ferde hangot ad,
Csapd a f61dhoz lantodat.“

Masodik sz6: ,Ne tarts rendet,
l.égy, mint isten megteremtett,
Vidor materialista,

Egyszerii naturalista,

Térél fakadt népies . . .

S dicsOség var, csak siess.

Hajadat ne érje fési,

Légy fajdalmas kinézést,

De ne féjjon azért semmi,
Tudj tivornyan inni, enni . . .
Igy élhetsz tul a siron,

Mint Petéfi, meg Byron.“

Harmad széban lanyka séhajt:
»Szerzél nekem ldngold bajt;
Elragadtal énekeddel,
Felkoltott bam, joszte, vedd el,
Jer korombe iilni le,

Arany ajku fiilmile.

Enekeld a holdvildgon
Elveszett boldog vildgom!. ..
Ha szivedet halni hivja

A szerelem édes kinja:

Tard felém majd kebeled’,
Jer, én meghalok veled.“
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S parlagon is né a tandes:
»lantolj, danolj, avvagy kidts,
Tdlem akér holtig fujhatd
Mind a régit, mind az tjat,
Engem szebb nétara var,

S pedig ingyen — a madar.

De ha Parnasz hegyét jirod,
Ne koldusszenny legyen parod ;
F6ldsn lakol, nem az égben
Viselkedjél foldiképpen

S felszdllj, avvagy lemeriilj,
Engem mindig elkeriilj.«

— — Fejed fustol, szinte ldtom,
Ostromolt dalos bardtom !

Azt véarod, hogy én is széljak,
Adj hitelt hdt az én szémnak :
pHogyha mindezt béveszed,
Kiticzamlik az eszed.“

Lévay Jozser.

-1
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A TRAGEDIA ES KOMEDIA KOZOTT.

Nem lehet kétségben az olvasé az irdnt, hogy a fennirt
czim alatt azon dramai fajrol fogok szélni, melyet szoros érte-
lemben drdmdnak neveziink; azon fajrdl, mely kiztudomds
szerint ép oly szivesen litott vendége a szinpadoknak, a mily
kevéssé sikeriilt neki eddig az aesthetikusok elott tekintélyre
vergédni, mar csak azért sem, mert voltaképen azzal sem igen
vagyunk tisztdban, mikor drima a drdma, azaz, mikor nem
tartozik egy szinmi se a tragédidhoz, se a komédidhoz. Tud-
juk, hogy nevezetes aesthetikusok mindent a tragédia kiorébe
vonnak, miben a cselekvény a komikum ellentéte nélkiil a jel-
lemek komoly pdthosza dltal nyeri jellegét, s a koznapibol ki-
valo emelkedett hangulat lebeg az egész felett; az, vajon a
conflictus a hés bukdsit kivdnja-e, vagy megenged vigaszta-
16bb megolddst is, nem ldtszik el6ttok irdnyaddénak. Viszont a
komédidndl elégnek litszik a dolguk olyatén viszonya, mely-
hél elvi, e szerint valddi tragikai kiizdelem nem fejlodhetik,
hanem az Gnkény és véletlen jatéka vezeti a cselekvényt meg-
nyugtat katastrophdhoz, habdr benne mélyebh életérdekek
jonnek is kérdésbe. Ily felfogds mellett igen természetes, hogy
a két szélsbség kozé nagyon kevés esik, s egy kis pedanssig-
gal azt a keveset is ide vagy oda lehet erlszakolni; és ha nem
lehet, kimondjuk az itéletet, hogy e vagy ama mi bastardfaj,
mely nyujthat élvezetes litvinyt a tomegnek, de a miibird
elismerésére soha sem szdmithat.

Innen van, hogy a kozéptaj elinéletével, azaz lényegének
és kellékeinek meghatdrozdsaval behatobban oly kevesen fog-
lalkoztak, minek eredménye ismét az, hogy az ilynemii drd-
mai termékekkel szemkozt annyira zavartak az itéletek,
nemcsak az élvezs kozonséghen, hanem a kritikusok kozt is.
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A tragédia és komédia kizitt.

Pedig a kérdés nem érdektelen. Egy tekintet a modern
drdmdra meggydzhet benniinket arrél, hogy az aesthetikai
merevségnek semmi haszna sines; naponkint tapasztalhatjuk,
hogy a legkillinhizobh vdlfaju conceptiok versenyeznek a
kiitoi koszoruért, s a polgdri gy mint tirsadalmi élet legkii-
lintélébb ]elensetru szulg-\]na]\ dramai anyagul, mel)ekne]\
feldolgozasiban a kolték ép gy nem tragikai mint nem ko-
mikai eszmeb 51 indulnak kij hanem 111(1501.]&1\ az életet, ugy, a
mint van komoly és deridt oldaldrél; mdsoljik mondom, sok-
szor gyarldn és prozailag, de nem ritkdn a koltSi ingredien-
tidk kell6 alkalmazdsdval, gy hogy a jozan theoretikus kény-
telen elismerni miivészeti jogosultsigukat, és keres biztos
dlldspontot, melybdl helyesen itélhet és kivetkeztethet.

Fzen 4lldspontot a drama torténeti fejlédése nyujtja neki.
lirre helyezkedve, nem lehet ignordlnia, hogy a keresztyén
drdma, a mint elveszté bibliai jellegét, kozvetlen a népies ele-
met vette fel, s mindazt, a mit a népélethen akdr tragikai,
akdr lmlmkal érdekiit mldlt nem tiszta mielvek szerint elva-
lasztva, hanem a maga natum]lsllcus egy iittességéhen  dol-
gozza fel, s épen az elunek tulnyomdssiga szerint szomoru-,
vagy Vlh‘]dtel\ lett, vagy valami a kettd l\ozott minck theorid-
jat mér Lope de Vagdndl megtalaljuk nagy vona%o]\lmn.

Nem sz:’mdékozom a drima torténetének eléaddsiba bo-
csdtkozni; legyen szabad csupdin azt megjegyeznem, mind
szemponthol taldlom lehetségesnek a drdmai kozépfajok elmé-
letének kifejtését.

Szerintem itt nines mds biztos kules, mint a kiltoi vilig-
nézetek helyes megkiilinbiztetése. A tragikai vilignézet az
erkolesi viligrend gydzelmét, a komikai az élet bajaiban, a
realitisban is nyilvinulé eszme hatalmdt drvényesiti; ott az
elvi harczokbdl az eszme az egyén bukdsa dltal emelkedik ki;
itt minden deriilt latszattd, sérteni nem tudé jitékka lesz. Mi-
dén a kolts az élet ellentétes oldalait gy fogja fel, hogy :
komoly kiizdelemh(l a szerenesés megoldds l\()llll}ltu hatds:
nyomul « lélekbe, a tragikai bukds helyett a kibékiilés vigasz-
taldsa gyonyorkidtet, a nélkiil, hogy a eselekvés egész tolya-
ménak komolysigaba szétbontdlag tolakodnék be a komikum
onkénye : alkkor lehetséges oly mum]t teremteni, mely joggal
kiveteli Gndllosdganak ellsmeresct.

Mellézom itt Diderot dramaturgidjinak idevonatkozd
pontjait, melyek a kozépfaju polgdri dramdra nézve sokdig

1
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kanonokul szolgdltak ; de hivatkozom a tragikomikai drdma
egy masik, méltan tekintélynek tartott védsjére, Lessingre.
A Hamburgische Dramaturgie 70. darabjdban foglalkozik az
ellentétek vegyitésének kérdésével, s azon tapasztalatbol kiin-
dulva, hogy szemléleteinknél abstrahdlunk a zavard befolyasok-
tol, kovetkezteti a miivészet abstrahdldsinak sziiksdgességét,
a mi a tiszta tragédidhoz, vagy komédidhoz vezet benniinket.
»Csak akkor — ugymond — ha az esemény, folydsdban, az
érdek minden drnyalatit felveszi, s az egyik nem csupdn ko-
veti a masikat, hanem szitkségképen foly a masikbol; ha a
komolysdg a nevetést, a szomorusdg az orémet vagy megtor-
ditva sziili, hogy az egyik vagy mdsik abstrahdldsa. lehetet-
lenné vélik : csak akkor nem kivdanjuk az abstrahdldst a mi-
vészettd] sem, s ez esetben a mivészet még eldnyt is nyerhet
az abstrahdlds lehetetlenségébil.“ Igy nyert példdul Shaksper
miivészete az ellenkezs dolgok kapesolatibol; s azon mivei,
melyek a kozépfaju drima neve ald sorozhaték, a mindk a
Velenczel Kalmdr, Cymbeline, Szeget szeggel, Minden jo, ha jé
a vége, s f0képen némely torténeti dramai: IV. és V. Henrik,
példanyokul tekinthetlk arra nézve, mint kell a kolt§ lelké-
ben végbe ment békits processusnak oly miivészeti kifejezést
adni, mely az elemek ellentétessége daczdra is tiszta miélve-
zetet nyujt.

. Azonban, bér Lessing észrevételei meglehetisen fején
taldljak a szeget, még kordnsem engednek teljesen viligos
pillantdst vetni azon mifaj lényegébe, melyrdl itt sz6 van. O
arra latszik fektetni a silyt, hogy a miivészetnek feladata eme
kizépfajban a tragikumot és komikumot Gsszefoglalni, csak-
hogy nem kiilsGleg, hanem a dramai élet szitkségessége szerint.
K kivetelés bizonydra rendén van, esakhogy nem alkalmazhaté
minden tdrgyra. Lényegében humoros felfogdsra utal, s tud-
juk, hogy a humor els6 sorban komikai conceptiéra vezet, s a
mii komoly jellege csak akkor marad meg, ha a humor az iro-
nidtol kolesonzi szineit, mint azt épen Shakspernél litjuk, ki-
nél a humor tobbszir a legszeszélyesebb parddia alakjiba bur-
kolézik. Lidsd a falstaffiddokat IV. Henrikben. Azonban van-
nak oly életviszonyok is a torténelmi, polgdri, tdrsadalmi és
csalddi élethben, melyek kozt az erkélesi conflictusok dltal
nemesak ugynevezett érdekes, hanem valésdgos dramai kiiz-
delem 4ll el§, hol a jellemek és cselekvények annyira ko-
molyak, az eszmétl] annyira dthatottak, hogy bennik az élet
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komikuma épen nem jelenik meg; s mégis, minthogy a hés
ragy diadalmasan emelkedik ki a harezbdl, lévén elég ereje
az akaddlyokat legyfzni, vagy megdirizve lelke nemességét, a
tévedésekbdl lelkileg megujulva, a szenvedések altal erkol-
csileg megtisatulva Iép ki: a drdama kifejlete, a nélkiil, hogy a
bonyodalmak komikai pointtel oldatndnak fel, szerencsés.

’ ’ . . ’ resr, &
Az egész cselekvényben mintegy a gondviselés munkéjat

litjuk, mely az érdekek és szenveddlyek kiilonfélesége da-
czdra, az emberi tévedésck és erények honyodalmaibdl egybe-
hangzé valdsdgot, megnyugtaté viligrendet hoz létre, az egyé-
neket ugy nevelvén és vezetvén a tikély felé, hogv azok a
komoly harczok kozott felismerjék az életharmonia utjat, s ma-
gokat a sorsnak aldrendelve oda 11)(111\1)(1)(111&1\ hatui, hogy cse-
lekvéscik credménye akaratjok irdnyival egyezzék, s igy ve-
téseik gytimilesét élvezhessék. Ha a drimamiivészet ily élet-
viszonyokat (Lgad meg, s alkotisdnak idedlis magvdva ez
erkilesi elvet teszi: aklor szirmazik azon drimai mii, melyet
Carriere a kibékiilés vagy szabadsiy szinmitvének nevez. O volt
elsd, ki e czimen a l\n/opm]t hagvomanyos ridegséggel lenézd
aesthetikusok ellenében indokolta annak jogosultsigdt és szép-
tani értékét. Szerinte, ha a tragédidban a szitkségesség, a ko-
wédidban az 6nkény ¢ véletlen wralkodik, akkor a szitkebb
értelemben vett drama sajitlag a szabadsdg kiltészete. Ot
to i a tragédidhan a jellem sajit hensd termdszetét vagy szen-
vedélye unszolisit kiveti, a ndlkiil, hogy szemlélidd dntuda-
tanak Altalinossagiban felilemelkednék az egvoldalusdgokon.
Romeo nem hallgat Lorenzo retlexidira; Antigone nemn gon-
dol arva, miként lehetne a kegvelet tirvényének, az dllamdnak
megsértése ndélkiil, cleget tenmi. Vagy a vigjatékhan vakon
engedik wralkodni szeszélyeiknek = o pillanat dtleteinek jatékat,
hugv azok  komikai l)dl«l]\’k]\('l)( n mulattathassanak l»umun-
ket. Itt a tulajdonkdépeni dramdhan az egydniség az cgdsz szel-
lem azon dnmuwralmihoz emelkedik nmlyl»(,n az cmber annak
tudatiban is, hogv masként eselekedhetnek, ezéljai utdn tirek-

szik 5 melyben magdt sajit egyes gondolatai, keddélyiranyai és

clhatdrozdsai wedanak ismeri fel 5 melyben alanyisdgat sajdt vé-

lasztis utin Gsszhangzdasha tudja hozni a viligrend ohjectiv
tirvénycivel. A valddi szabadsdg oly birtok, melyet folyton
ki kell vivni, mely esak az onmegszabaditis tette dltal lesz
sajatunkka. .\ drdma ez n dnmegszabaditisi processus har-

czinak s cgyes mozzanatai kifejlésénck elfaddsa. Minél tel-
Budapesti szemle. Masodik kotet. 1873, 26
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jesebben emelkedik fel az emberiség a termdszet vagy naturel
1épesdjéril a jelleméig, anndl inkdbb lesz épen a kibékiilés
vagy szabadsdg drimaja legillébb és legkielégitébb mutalakja.
(Liédsd Carriere Aesth. 11. 625.)
Tehdt épen a keresztyén cultura és vildgnézlet az, mely
e mialakot virdgzdsra hozhatja, a mint a drdma torténetében
* litjuk is, hogy a tulajdonképeni drama lényegileg az ujkor te-
remtménye. Nem érdektelen azonban egy pillantdst vetnia
nem keresztyén dramairodalomra, legaldbb azért, hogy ldssuk,
mint érintkezik az emberi szellem még a végss hatdrpontokon
is, melyek egészen kiilonbozd regickat jelelnek az emberiség
fajkiilonbségében, s ezzel a culturdban és vildgnézetben.

Az indek dramijiban sajatsigos kifejezését leljiik a ki-
békiilési eszmének ; s6t e drdma nem is egyéb, mint eriteljes
forméja azon eszmének, hogy az emberi szenvedések okvetlen
még a foldi 1ét boldogsiga dltal jutalmaztatnak, s az ellenté-
tek, melyekbe a hésok sodortatnak, csak az erény megprobal-
tatdsdra szolgdlnak. Csakhogy az ind drama hdsei rendesen
mentek a vétségtll, s gyakran inkdbb idedlis derdkség dltal
lesznek iildiozések és veszélyek szenvedd aldozatai. Azon dra-
makban, melyeket Klein nagy munkaja Geschichte des Dramas,
II1. ismertet, egész sorat latjuk az ily nemes alakoknak. Az
Agyagkocsi czimitben Charudatta braman, egy valdsdgos boles
Nathan, Malati- és Madhavd-bana czimhdsik, az ind Romeo és
Julia, az Uttara Rama Cheritra czimitben Sita kirdlyné Mudra
Rakshasd-han az exminister, Sukuntalab-an a czimhdsnd, mind
oly jellem, kik a rdjok nehezedd sorsot nem magok idézik eld,
de arra szolgdlnak, hogy bennik az ind vildignézetnek meg-
feleld klbel\ulesx, s ezzel a tisztuldsi eszme érzékenyits, emeld
8 megnyugtato hatdssal tfu'g)lagoslttassek Es a cselekvény
mindsége szerint a hangban is, melylyel az ind koltd g szivek-
hez sz6l, legtobbszor szintén nem az egetrazé pdathosz szenve-
délye, hanem azon szelid, gyengéd, elsimulé hulldmrezgéds
érezhetd, miné az elegiai kedély tengerszemén szokott moz-
dulni.

Sok szép van e dramai miivekben, csakkogy a mi fédo-
log, a drdmai, 6ntndatos cselekvény hidnyzik beldlok, s a fel-
s0bb hatalmaknak, a deux ex machindknak oly széles tért jut-
tatnak, hogy a harmonidra vezetd megoldds nem drimai fejlo-
dés eredménye, s igy nem csoda, ha mi ezen irrationalis ele-
mek hatdsdval ki nem tudunk békiilni.
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Nézziik a gorog dramat. A gdrigiknek konnyen meg-
tejthetd okokndl fogva csak tragédidjok és komédidjok volt.
Nilok a koztdrsasigi forma daczdra, st épen e miatt, sokkal
csekélyebb volt az egyesek értéke, s minden sokkal inkabb
aldja volt vetve az allameszme Osszfogalmanak, hogysem az
individualis Iét minden drnyalata, a cselekvés minden irdnya
megtaldlhatta volna nalok koltéi formajat. Csak a nagy jelen-
ségek, az élet szembeotldbb torvényeit feltiintets, s az egészre
vonatkozo tények birtak vonzerdvel a miivészre, ki maga is a
nép Usszeségében leledzett, s egész lényével annak kiegészit
lanczszeme volt. A kéltészet maga a nyilvanos élethez tartoz-
véan, a hagyomény, mythos, tirténet és kozélet eseményei vol-
tak azon tirgyak, melyeket a koltg sikerre torekedve feldol-
gozott mindaddig, mig az allamélethen a bomlds be nem ko-
vetkezett, s a nyilvanos életben szenvedett veszteségek pot-
lasara a sziikebh csalddi élet tényei felkeresésére nem utalta-
tott. Hanem ekkor madr a koltészet is siillyedésnek indult, A
gorog drama virdgzdsa a hdrom nagy tragikus és Aristophanes
kordba esik, kiket az id4 ¢s sajdt geniusok képesitett a mon-
dott értelemben kolteni, hogy miivészetik a ginrdg dlet bevég-
zett képviseldje legyen. A girdg tragikusok vildgnézetében a
végzet azon setét hatalma jelel lmhrozott irdnyt, mely az apdk
biineit nemzetségek biintetésében tirli el; de mitveik magas
eszményhez emelkednek, midon alapul azon félhomdlyu hét-
tért veszik, mely a nemszeti }ngyomz'myok Osszeségébil dllvian,
az egyes hisik sorsaban a koztirsasdag életfeltételeit s az dlta-
linoshoz, mint tiérvényszerii viligrendhez alkalmazkoddsnak
szitkségességét mutattik meg. A hagyominyok hevégzett tra-
gikai képeket szolgaltattak, s a komoly drama ezek kirén tul
nem lépett. Ellenkezileg az aristophanesi komdédiaaz allamélet
hanyatlisdval kardltve jard colossalis botorsigokat ragadja
meg, 8 groteszk képekben, a komoly elem klz(uasaval a leg-
csapong6bh humor erejével, phantastikus rajzokban térja elénk
a kor hibdit, s bar a koltdi positiv eszményt a nézbk kedélydbe
varazsolja At, a miivész kaczagdsa és gunyja a tiszta komikum
légkirében marad, hovd az élet komoly harczainak zaja at
nem hatol,

Habdr azonban a girtg drama a tragikum és komikum
ezen teljes killonvéltsagat mutatja is fel, jelentékeny nyomokra
akadunk, melyek az antik vilagnézetnck a modernnel taldlko-
zdsiat mutatjak.

26*
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A tragédia czélja a katharsis, az indulatoknak félelem ds
szanalom dltali tisztitisa, mely egyszersmind magédnak a his-
nek megtisztuldsa, s voltakopcn nem egyéb, mint a tl‘aglkdl
vétség sulyos kivetkezményei szemléletének, a vildgrend gyd-
zelmének felismerése dltal eszkozilt emelkedésnek, az eszmei
kibékiilés hatdsdnak eredménye. Izen eszmei kibékiilés a gi-
rogoknél sem torténik mindig a hés testi életének romjai felett.
Ismernek tragikai conflictusokat, melyekbél a his positiv gyé-
zelemmel, tehdt ugy lép ki, hogy nem csupdn az eszme tartja
fen érvényét, mig az ecgyén maga megsemmisiil, hanem a
kiizd$ ellentétek kozitt czen végzetes katastr uphat megel6z6-
leg jon létre a harmonia.

Nem akarok Promethensra, Oedipusra, Az wdisi Iphige-
nidra hivatkozni, mint melyekben az isszeiitkozések, a csoda-
szeril megszabadulds, az istenck haragjinak nchéz szenvedé-
sek altal megengeszteldse, de elvégre is a hisiknek a véges
és igy egvediil emberi tevékenység kordhil kiragadtatdsa a
negativ tragikum érzetét kelti fel l)enmml\. Allitdsunkat csak
Sophokles ]’hzlolt»t(’se altal akarjuk igazolni. Philoktetes az
antik tragédia egvik legremekebb jellemdarabja. Targya azon
villalat, ]mu 'y ()dysseu% a Lemnos szigetén kitett, kigyomards
kovetl\ut( lrcn iszonyun szenvedd hést, Philoktetest elvigye a
gbrog tiborba. Odyssens ugyanis az altala elfogott jostehetségit
Priamostitol, Helenostdl megtudja, hogy Ilion esak a Herak-
les 1)}'11(1111‘LI\ hirtokosa, Philoktetes és Achilles fia, Neoptole-
mos altal foglalhatd el. Miutdn tehdt a Skyros szigetén nevel-
ked6 Neoptolemost felkereste s tadrsul magdhoz vette, Lemnos-
ha evez, hovd kilenez év elétt, midin a gordg sereg Troja ald
vonult, épen & tétette ki a szenvedd Philoktetest. Odysseus
tudja, hogy Philoktetes a rajta clkivetett sérelmet nem bo-
esatja meg neki, s szép szoval ¢ dltala nem birhaté a harczban
résztvevésre 5 azért szokdsa szerint eselhez fordul, eszkozil az
ifju, urvcneslclku Neoptolemost haszndlvin, 15z ( )d\'bseus altal
ribeszélve magdra vallalja a hazug szerepet, hogy a beteg his
rokonszenvét megnyerve, annak fegyverét cltulajdonitsa, mi
altal, legalabh Odysseus szamitisa szerint, Philoktetes kény-
szeritve lesz Sket Trdja ald kivetni, s a veszedelmes nyil nél-
kill még esak hoszut sem allhat a esaldrdsdgért. .\ terv tikéle-
tesen sikeriil azon pontig, hogy Neoptolemos Philoktetes djn-
ldsa alatt megorzésiil dtveszi az ijjat. A\zonban Achilles hisi
magzata csak pillanatnvira térhetett le az igazsig, a valédi er-
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kiles osvényérol. Csoddlata Philoktetes irant a legbensébb
tiszteletté lesz, s midon az igazsig bevallisa sem képes az el-
gyotort host egyiittmiikodésre birni, nemesak az ijjat nem
adja 4t Odysseusnak, hanem Philoktetest gyengéd gonddal
apolni s ennck egyediili dhajtasit, hogy hazdjiba vitessék, tel-
jesiteni elhatdrozza. 1lasztalan dithing Odysseus. Philoktetes
az ifjura tdmaszkodva indul. — Ekkor jelenik meg lierakles,
diesOséget, gydgyuldst, Pdrisnak dltala tirténendd megileté-
sét, hadi zsikmanyt, a harczok hosi jutalmét igérve neki, mire
Philoktetes 6rommel hajol meg nagyszerii hivatisa elitt, s a
girvg tiborba megy.

Taldn nem volt felesleges e bamulatos mivet roviden is-
mertetni, hogy vildgosan lithassuk benne a kibékiilési drama
antik példdnydt. Ime a jog, a humanismus gydzelme, a hisok
katharsisa a békés kiegyenlités mozzanataiban! Philoktetes az
elsé drama, mely szerencsés kifejlésével inaugurdlta azon mi-
vészi conceptitkat, melyekben az ellentétek, az elvi harczok,
a kedély nagyobb megnyugtatdsdra a lélekfenség, az érzilet-
méltosdg, a valddi erkolesi szabadsdg alapjan oldatnak fel.
Herakles kizhelépése ugyan, mint deus ex machina hat, de a
régiek vilignézetével egyezs megfejtését eszkizli a bonyoda-
lomnak, s lényegileg nem véltoztat a dolgon. A modern drama
nem vonja az emberek cselekvéskiorébe a fels6bh hatalmat, de
a kibékiilési eszmét ugyanazon alapon juttatja diadalra, s lel-
kiinket kionnyitve, a harmonia szemléltetése dltal vigasztalva,
oromre gerjesztve érinti. Legyen szabad azon kevés minta-
szerii darab kozdl, melyek e helyt példdk gyandnt felemlithe-
tok volndnak, nehdnyra hivatkozni. A legjellemzdbb darab
mindenesetre Goithe Iphigenidja. Lzen girig mythoszra ala-
pitott, de legkeresztyénibb szellemben koltott drdma egymaga
nyujthatna felvildgositdst arrol, a mit itt elméletileg kifejteni
akarunk. Iphigenia, kit a feldldoztatds eldl Didna Aulisbél el-
ragadott, s Taurisban papndjévé tett, arra van hivatva, hogy
Tantalus ivadékairdl a terhes dtkot elhdritsa, engesztelést, bé-
kiilést hozva a vérbiinok folytdn pusztuldsnak indult csaldd
sorsdba. Ily feladatot csak tiszta lélek, a legeszményibb néités
oly példénya teljesithet, miné Iphigenia! Gyengédsége, emel-
kedett szelleme, a végtelen szeretet, melylyel az emberiség
iigyét felkarolja, alddst terjeszt mindenfelé, s a nyers kedélye-
ket fogékonyahba teszi o humanismus, a szeretet irdnt,

—— e il




4006 - A tragédia és komédia kvzitt.

Thoas kirdly, ki az 6sik torvényeit és szokdsait egy bar-
bar tejedelem szigouiml akarja végrehajtani, e fenséges lélek
igézete alatt dll, s Taurisban az emberdldozatok megsziinnek.
‘\L()llbd,ll a tclvad erkdles esak lassan tisztul 4t az emberiesség
onzetlen érzetévé. Thoas niiil akarja venni Iphigenidt, a ki
azonban hivatdsanak sejtelmével birvan, gyengéden visszaunta-
sitja az addig oly joltevi kezet. A kirdly indulata rohamdban
koveteli, hogy Iphigenia, ha kirdlyné nem akar lenni, legyen
papnd, olyan, minének 0si szokds szerint Didna papnijének
lennie kell. A nép siirgeti az 4dldozatokat, Iphigenia embere-
ket, minden idegent fel fog dldozni; a kezdetet azon két ide-
O‘ennel kell tennie, kik a tengupaltou rejtekokben elfogattak.
— I két idegen, Orestes és Pylades. Ok Apollo joslata nyo-
mén jottek ide, hogy a ,névért magokkal vigyék Mycénébe,
ezaltal lemelven Orestes menekiilni az Erynnisektdl. Iph)gema
elébb feloldja Gket ldnczaiktol, hogysem tudnd kilétoket; mi-
dén Orestesben testvéreét ismeri fel, azoknak s magdnak gyors

" megszabaditdsdra gondol. Orestes méar kigydégyult Oriiletes

allapotabdl, s minden jéra litszik fordulni a menekiilés altal.
De Iphigenia tiszta lelkében iszonyu vihar timad a gondo-
latra, hogy Thoast, joltevijét, méasodik atyjat megesalja. KErzi,
hogy csaladja biinsulyit csak ugy toriilheti el, ha lelkét bar-
mily vétek szennyétdl tisztin tartja, — s ez érzetben Thoas
nemes- és nagylelkiiségére, az igazsdg, a szeretet gyozelmére
szamitva, maga fedi fel eldtte a tervezett szokést. s nem csa-
l6dott! Thoas jellemében az igazsidg javara iit ki a peripetia,
elall az Orestessel szdndékolt parbajtél, s miutin megérti,
hogy Apollo joslata az események 4ltal helyesebb megfejtést
nyert, s nem Didna szobra, hanem Iphigenia értetik a ,névér“
alatt: beleegyez a testvérek és Pylades tdvozdsiba. Az érzé-
keny bucsu konnyeit mindkét oldalrél a léleknyugalom bol-
dogsédga enyhiti.

Shakspexe Cymbelineje, bar mint drdmai compositio az
eposzi elemnek tulnyomo voltandl fogva méltan kifogdsok ald
eshetik, vagy ha Gervinus elnevezését akarjuk elfogadni, dra-
mai eposznak vagy eposzi dramdnak tekintendd, a cselekvény
belsd jelentdsége és kifejlete szerint szintén e fajhoz tartozik.
Leonatus Posthumus, ki nejének, Imogennek, egy angyaltisz-
tasdgu, s a sziildi jogtalan erdszak ellen hésies erélyii nének
erényére konnyelmii fogadast tesz; Imogen, ki a meg nem ér-
demlett szenvedéseket, tévutra vezetett férjének utdlatdt s
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gyilkos szdndokét szerelme novekedésével fizeti vissza; a ki-
rdlytdl jogtalanul eltaszitott Belarius; maga a kirdly, Cymbe-
line, ki két fidnak elvesztét évek sordn at keseregte, mind
meglelik a boldogsdg révpartjat. Magdnak a rémai fegyverek
altal fenyegetett hazdnak ege kideriil; nem az ellenfelet leta-
poso gyoézelem, hanem a kolesinis cngedékenység joltevd va-
razsa altal, ugy hogy Cymbeline az események bonyolult szd-
lainak kibontdsa utdn igy kidlt fel:

. Hirdessiik a békét
Minden alattvalonknak. Fel, elore!
Békésen lengjen egyiitt rémai
S brit zdszld. Igy megyiink Ludon
At nagy Zeusz temploméba, hol a békét
Megkotjiik s pecsételjiik iinnepekkel.
Fel most! Harcz még ily békét ugy nem ért,
Hogy a kezek le sem mostdk a vért!

(Rékosi J. ford.)

7

Es Calderon Az élet dlom czimii dramdjiban nem ezen
békito életgenius uralkodik-e¢? Mily lélekemeléen van e mii-
ben nemesak mondva, te tettekkel is bebizonyitva az elv:

...... jogtalansdggal s boszival
A végzetet legydzni nem lehet:
Mert igy csak inkdbb ingereltetik.
S igy, a ki végzetét legydzni vigyja,
Okos mérséklet 4ltal érje el.
(Gyory V. ford.)

Ez erkélesi elv egyardnt illik Bazilius kirdly és fia Zsig-
mond sorsdra. Bazilius egy joslattél valo félelmében Zsig-
mondot puszta toronyba ziratja, tdvol az emberektsl, azt akar-
van elérni, hogy a fiunak soha se sikeriiljon vad erkoleseivel
az apa f6lé kerekedni. Hogy azonban magit megnyugtassa,
kisérletet tesz, vajjon a herczeg mint nralkodé képes volna-e
indulatait fékezni? E czélbol Zsigmondot alvasa alatt a kira-
lyi palotdba viteti, azon utasitdst adva szolgainak, hogy ha a
herczeg felébred, hitess¢k el vele, miszerint mindeddig &lmo-
dott, s 6 valoban fejedelem. Zsigmond csakugyan diihéng —
s a kirdly Ot alvasa kozben ismét visszaviteti a puszta toronyba.
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A nép felkel a herczeg érdekében,; megszabaditja, s maga a
kirdly is onkéntesen foglyiva lesz. Azonban esodalatos valto-
zdsa az erkolesoknek! Zsigmondot az dlom és ébrenlét esélyei
megtanitottdk arra, hogy az élet semmis, hogy minden c¢sak
alom, de okos mérséklettel, jo tettekkel kellemessé tehetjiik a
timékeny idét magunknak ¢és méasoknak. Az okulds, a tapasz-
talds a természet nemesebb részének, a férfias jellemnek ki-
fejtésére szolgdl a herczeghen, s a nézitk azon meggyozidésre
jutnak, hogy az ¢letbileseség elsi feltétele, miként Zsigmond
is tevé, a tapasztalatokat javunkra forditani, s hibdinkat be-
latva, folytonos tokéletesedés dltal kell a boldogsig, az élet-
harmonia utin torekedni.

Ugy hiszem, hogy e példik clégségesck annak kimutata-
sara, hogy a kibékiilési drdma az aesthetika elitt is tarthatja
magat, s hogy voltaképen csak ezen erkilesi eszme az, mely a
tragikai és komikai vilagnézettil eltért alakitdsban ondllo fajt
tud létre hozni. Vannak, a kik Carriére elméletét pietistikus
szenvelgésnek nézik, s a nélkill, hogy magok kielégitd értel-
mezést tudndnak adni, mmdu] l\IQ(,]](,t(,t nevetségessé igye-
keznek tenni; de ]n;,g.ldt itélet eltt tobbet nyomnak a tények,
mint az ()ll})lI«Ll\(NldS pattogdsa. Kgyet szivesen elismerek. Ez
az, hogy a kib¢kiilés elve a kiznapi élet miséres- ](,lbu] igen
konnyen a sir‘tlmasszig az cruel\ux)scg tényezdjévé valhatik,
ha a kéltének nines ue]ea polgari és esalddi élet tényeiben az
egyetemesen emberinek érdekli erejét, a dramai eszme hatal-
mat ugy érvényesiteni, hogy a nézik a kisszerii nyomorokon
feliil dltaldnos igazsidgokhoz, uralkodd életelvekhez emelked-
jenek. . .. Kozinséges vad, hogy a kizépfaju drama morali-
zal. De hat nem moralizdl a tragédia ¢s komédia is? Azért,
mert egyesek hatdrt nem tartanak, s a miivészetet egy kiilon-
ben jogosult tendentia szolgdjava alacsonyitjak, kivetkezik-e,
hogy az nem lehet masként, hogy a kizépfaju drama csak oly
mértékben moralizaljon, a mint azt a jellemek és cselekvény
dramai térvények szerint idomitva magokkal hozzak, illetdleg
onként kifejezik. Hogy e pontndl visszatérek Shakperehez,
azt féleg azért teszem, mert taldn keveseknek jut eszébe, hogy
az 6 geniusa abban is irdnyt 4d: mint kell a polgari élet szii-
kebb kérében is szabadon mozognia a kiltdnek, mikor targya
szerint lehetetlennek latszik a ,tanulsigok ijedelmes meze-
jén koltének maradni. Csak Szeget szeggel czimii tragikomikus
dramdjara utalok. Tudjuk, hogy Shakspere forrdsai, melyek-
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bol e darab anyagat meritette, hatirozott erkolesi olvasmanyok
voltak. Ilyen elsi sorban Cynthio novellagyiijteményében Pro-
mos és Kassandra tirténcte, azutin Whetstone dramadja, ugyan-
azon foszemélyckkel 1), mar pedig ezek mindegyike arra fek-
teti a kiltdictlen elfadds sulydt, hogy mindenckfelett a torté-
netbsl vonhatd erkilesi haszon bilineselje le az olvasokat, s e
tekintetben teljesen megegyeznek azon késébbi angol polgdri
dramakkal, melycknek sovdat Lillo Gytregy . Londoni kalmdar+-ja
nyitotta meg a kizinség tapsai kizt 1731-hen. Természetesen
a targy mordlis alapeszinéjét Shakspere sem vethette el, s az
egész cselekvénybdl esak azon tanulsig foly, hogy az ember
til nem bizakodhatik erényében sem biinhidés nélkill s kiilo-
nosen, hogy a biintetd igazsagossig felett még mindig a ke-
gyelem szelid nemtijének kell dllania; de e tanulsdg — és ez
a f6 — nem erkilesi oktatisokba, hanem életteljes dramai
cselekvénybe, egymissal szemkizt allitott, koltdileg praeparalt
jellemekbe van intve, ngy hogy Angelo képzelt, Izabella va-
l16di erényessége és a herczegnek a kormédnyzds valodi titkat
bird tudomanya és kegyessége isszeiitkozést és kibékits har-
monikus megolddst tesz lehetségessé. Shakspere nem conei-
pidlta Angelot tragikus hisnek. Az § tulzdsa nem erd, annal
kevésbbé erény, sit cllenkeziley gyengeséy, de olyan, hogy
Claudio élete is megmenthet mellette (Cynthional Andrugio
kivégeztetik), s ez dd jogot a koltinek, hogy Angelot is meg-
mentse. Azt sem szabad feledniink, hogy Angelo nem kevere-
dik valodi erkolesi contlictusba; az § szerepét az onkény dik-
tdlja perczril perczre, melytil mindig eldllhat, de a dramaisig
kivanta, hogy végig jatszsza azt; csupan az volt szitkséges,
hogy e hiba mint teljesen tarthatatlan tiintettessék els, mihez

') Whetstone drdmdja 1578-ban nyomatott ki ezen jellemzd
czim alatt: Promos és Kassandra jeles és vildghirii torténete szinpadi
beszélgetésekbe Glidatetve. Az elsé rész egy hatdsdgi személy elvisel-
hetlen hatalmi 6nkényét, egy sziiz ledny erényes magaviseletét és
cgy veszedelmes éldsdi rakonczdtlan kicsapongdsdt mutatja meg. A
mdsodik rész egy nemes kirdly magasztos nagylelkiiségét térgyalja a
biin eltdrlésében és az erény védelmében, midltal gyaldzatos gonosz-
sdg bukdsa és megsemmisiilése és becsiiletes cselekvésmdd diadala
bizonyittatik be. Six old plays, on wich Shakespeare founded his Mea-
sure for Measure, Comedy of Errors etc. ete. London, 1779.
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elég volt Angelonak megtéritése, s a szenvedett Izabellinak
vagyis a kitarto erénynek fejedelmi megjutalmaztatisa.

Ennyit roviden a kizépfaju drama lényegérél. Széles a
tér, melyen a kolté hasonlé vildgnézet mellett biztossédggal mo-
zoghat; de akdr a torténet, aka.l a kozélet dltal nyujtott anya-
got ragadja meg, conceptiéjz’mak mindig ezen alapeszmébdl
kell kiindulnia, s bér egyes esetekben sziikségkép mds és més
szinezetet nyer alkotdsa, miivének széptani értéke mindig azon
szorosabb vagy tivolabb kapesolattol fog fiiggeni, melybe az e
jogosult mordlis és kolt6i alapelvvel hozatik.

NEvy LAszro.

JUNIUS EMLEKEZETE.

A publicistanak és hirlapirénak legnehezebb és legfonto-
sabb a feladata akkor, midén egy orszdgban az alkotményos
formdk uralma mellett romlik meg lényegében a kormany és
torvényhozds, a kozigazgatds és igazsigszolgaltatis részrehaj-
latlansdga, erkdlesisége; midén maga az alkotmanyos kirdly
egy romlott kormény és torvényhozds eszkozévé valva, torve-
nyes szint ad az 6nkényes kormdny és romlott, szolgai parla-
ment hatdrozatainak. Ilyenkor azoknak, kik az alkotményos
formak fentartdsa és a kiraly irdnti hiiség daczdra védelmezni
akarjak az egyéni és tarsadalmi szabadsagot, az erkolcesiséget,
igazsdgot és az 8s polgdri jogokat: azoknak vigyazniok kell,
hogy mig egyfeld]l a szabadsag és igazsig érdekében tamadjik
meg az alkotmdnyos orszaggyiilést és kirdlyt; maésfelsl meg
ne sértsék az alkotmdny formdit se, mert mégis ezek képezik
mindig az emberi és polgdri jogok, valamint a szabadsig és
igazsdg védelmére és fejlesztésére is a legbiztosabb allami
intézményeket.

E nehéz feladat vart Anglidban III. Gyorgy uralma alatt
a hirlapiréra és publicistira és daczéra annak, hogy akkor
foleg a napi sajté még igen fejletlen dllapotban volt, mégis
taldlkozott egy ember, ki e feladatnak a legszebben megfelelt:
ez Junius.

Ki volt 6? Azt csak halila utan hetven évvel tudta meg
a vilag; tehdt ]elszan HStat nominis nmbra“ csakugyan va-
16sult. Es mégis, daczara annak, hogy névtelen volt a mig ¢,
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daczdra annak, hogy Osszesen csak G9 levelet irt egy eleinte
jelentéktelen angol laphoz: mégis dinti befolyassal volt Ang-
lia sorsdra és most is minden angol hédldval emliti nevét, mint
szabadsdgdnak és alkotmdnydnak a legkeményebb megprobal-
tatdasok alkalméval az ész s szenvedély fegyvereivel kiizdd
védgjét. A politikai tudomdnyos irodalom és napi sajté pedig
az erdteljes politikai irdly, az alkotmdnyos formakon feliil 4ll6
szabadsigérzet és tantorithatlan hazafisdg classicus példany-

képeként emlegeti most is 6t s6t leveleibil tanul és argumen-

tumokat, s6t kifejezéseket merit folytonosan.

I11. Gyorgy, angol kirdly uralmanak torténetét ismerjiik
mindnydjan; hisz alatta térténtek az 6nkényes befogatisok, a
hirlapok tildézése, a birdsdg és parliament szolgaisdga mellett
azon onkénykedések, melyeket a kirdly és parliament szente-
sitettek ugyan, de azért azokat alkotmanyosaknak, igazsdgo-
saknak el nem fogja ismerni soha senki, ki az alkotményossag
és szabadsdg jozan értelmével bir. Amerika elvesztését, Anglia
zavargdsait, elszegényedését és (a szerencsétlen eurdpal és
amerikai hiaboruk miatt) egy nagy adéssigot lehete koszonni
ez uralkoddsnak. Legyen elég ennek jellemzésére még csak
Buckle e szavait idéznem: ,A szabadsdg minden tanainak fel-
forgatdsdra irdnyzott tanokat partolt személyesen a kirdly, hir-
detett nyilvanosan a kormdny és oly térvények, melyek e ta-
nokkal 6sszhangzdsban voltak, hajtattak végre minden ergszak
felhasznédldsdval a torvényszékek altal.«

Ily koriilmények kozt, épen Karoly kiraly lefejeztetése
napjan, januar 21-én 1769-ben jelent meg a Public Advertiser-
ben az els6 levél Juniustdl, hogy azutdn er8ben, tudoményban,
élben, szellemben folytonosan erdsbiils 68 mas kivesse azt,
mig 1882. januar 21-én megsziintek a szabadsidg és alkotma-
nyossig ez égd és égetd roppentyiii.

Ki irta azokat? Azt sem a kortarsak, sem utédaik bizto-
san meg nem tudtak. Nem kevesebb mint harminczét neveze-
tes cgyén volt vadolva a szerzdséggel. Leginkdbb az zavarta
meg a kormanyt és a kozonséget, hogy oly dolgokat tudott,
melyek a legtobb ember el6tt titkok voltak, tobb levelében
a parliamentben és kirdlyi tandcsban torténd oly dolgokat
mondott el, melyeket csak jelenléviktsl tudhatott meg. Igy
pl. midén egy kétes szavazds alkalmaval, épen a hdzszabdlyok
felett, az elnok a miniszterium mellett dontdtt, ezt irta: ,De
miutdn 6k (az alsOhiz tagjai) az orszdg torvényeit ldbbal ta-
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postak, nem lehet esoddlkozni azon sem, ha sajat gyiilekezetok
magdnszabalyzataival hasonlé niegvetéssel bannak el. Az el-
nok, ki még ujonez volt hivataliban, allitblagos tudatlansiggal
kezdte ¢és azzal végezte, hogy a miniszterium mellett nyilatko-
zott. Minket ¢ h(zta.rumt nem lep meg, de § (az elnok) meg-
akadt szavdban és elvorosiditt sajat alavalosiga miatt és czen
mindenki esoddlkozott.“

Sokdig mindenki Chatamra gyanakodott. Pedig a leve-

lek irdja nem 6 volt, hanem annyi dll rola is, hogy sok fontos

adatot szolgdltatott titkon Juniusnak. Vidoltdk Burket is a
szerzoséggel, de § egy nyilvanos parliamenti tilésben ugy eldi-
csérte Junius leveleit, tobbek kizt azt mondvéan, hogy ,a ki-
raly, a peerek, az alsOhdz Junius haragjanak csak jatékszerei
— hogy ha & lett volna a szerzd, ezt nem teheté, mert soha
sem volt bizonyos, hogy nem deriil-e ki a szerzd és igy az on-
dicsérettel magat comprommittalta volna. Ennek pedig egy
Burke magét ki nem tehette.

Most mar Campbell, Macanlay és Brougham 6sszhangzé
allitisa nyomdn bétran mondhatjuk, hogy Junius nemn mas,
mint Sir Philipp Franeis.

Francis ") 1740-ben Dublinban sziiletett. Mint a portu-

galli angol kivetség titkdra diplomatiai szolgdlatba lépett, ké-

sobb az angol Indidba kiildetett, hol, mint bencrah helytarto,
Hastings kormdnyzdéval igen heves cllenkezesben allott, sot
ezzel parbaja is volt. Azutdn visszatért Anglidba és a parlia-
mentbe vilasztatott, hol mint az ellenzék kitiing tagjanak, fo-
leg Warren Hastings vad ald fogdsdaban, Pitt mellett nagy sze-
repe volt. 38 éves kordban, 1778-ban halt meg, hitrahagyva
langlelkii leveleit a szabadsdg és alkotményossdg orok tanai-
r6l. Sok kiadasban, sok forditdsban jelentek meg e levelek
maig: fijdalom, hogy magyar forditdsban nem birjuk azokat,
s6t a magyar irodalomban alig egy-egy idézet jelent meg
Juniustol.

Junius személyes hatdsdira nézve csak azt jegyezzik
meg, hogy a DPublic Advertiser azon szdmait, melyekben leve-
lei megjelentek, tibb ezer példanyban kapkodtik el, miatta
a kiado el is itéltetett, lapja lefoglaltatott. De Woodfallnak, a
kiadénak a levelek kizlése nagy hasznot hozott; az azonban

1) Grant Vewspuper Press. London, 1872,
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nem all, hogy neki a név eltitkoldsdban valami nagy ¢rdeme
lenne, mert azt maga sem tudta. Az angol kézszellem és hir-
lapirodalom élesztésére, emelésére Juniusnak oridsi nagy be-
tolydsa volt: ugy hogy bha az aungol bhirlapirodalom magvas
bonezold 1'6\'idségével velds, gyakorlati példéival és dthato
felfogasdval most is joval felill all az eumpal sajto felett: ab-
ban Jumus kezdi példaaddsanak nem kis része van.

Igaz, hogy sok személyeskedés- és erds kifejezéssel ta-
lalkozik az ember e levelekben; de azokon is bizonyos alkot-
manyos ontudat és tudomdnyos alapossag omlik el.

Junius leveleiben gyakran polemizdl dnmagéaval, még
pedig oly iigyes fordulatokkal, hogy a targvat mindig ujabb és
magasabb szemponthél vehesse targyalds ald. Ugy hogy valé-
ban megérdemlé azt a nevet, melyet kivivott és haldla utdn
sokd megtartott: ,a nagy ismerctlen®-t

Erds irdlydnak, keserii gunyjanak és velds eszméinek
egy par példajaval akarvan szolgdlni: nem akarjuk azonegyes
eseteket eldadni, melyck leveleinek irasdra alkalmul szolgdl-
tak, mert akkor egy egész tirténetet kellene irmunk; azt hisz-
szilk, hogy olvaséink ugy is ismerik III. Gyorgy walmdnak
tirténetét és kiilonben is esznéit és iralyat tiredékes ¢s dssze-
tiigeésnélkiili idézetekbil is cléggd meg lehet drteni és mél-
tanyolni.

Wilkes tirvénytelen kizdrasa a parliamentbél: clégeé
ismeretes esemény. Junius nem szerette Wilkest, nem is he-
esiilte, politikai nézeteitl sokban eltért; de midén az alkot-
manyossigot ¢és szabadsdgot kelle védelmeznie, akkor nem is-
mert személyes tekintetet. Ekkor ird 8: jaz angol sziiletett
jogat fel nem adja miniszternek, parliamentnek vagy kirdly-

nak. Kimondd a miniszterckre, hogy az a miniszter titkon
megrontja a valasztasi szabadsigot ¢s az a gazember, ki eré-
szakkal rontja azt meg: egy hajoban eveznek. Az alsd hdzra
pedig (miutin az also hdz azt hatarozd, hogy uj szavazds he-
lyett — mert a keriilet mdst valasztani nem al\m't — hivassék
be a Wilkes utdn legtobh szavazatot kapott) kimonda: ,Ha a
képvisol('» testiilet cgy része nines a nép altal vdlasatva, cz a
rész megr ontJa és mcumctcl) ezi az egészet. Y

Mis alkalommal kijelenti, hogy ,az alattvalo Lkozjoga
nem tiigghet a torvényhozas egyik dginak hatdrozatatol.s A
kizvéleményhen keletkezett c]ogulotlcnsvgrc nézve pedig szé-
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pen és nemesen irja: ,A nép ritkdn téved véleményeiben; ér-
zelmeiben pedig soha.“

Legnagyobb sensatiot keltett a kirdlyhoz intézett levele,
melyben korméinydnak visszaéléseire figyelmeszteti, uj valasz-
tasok kiirdsdra hivja fel, természetesen ezt az egész ,privy
council“ sszehivdsa elézné meg, mely mint tudjuk vagy 182
taghdl all 1), melynek egy része ugyan mindig a mitkédé kor-
mény, de legnagyobb (fiiggetlen tanacsosokbol 4ll6) része csak
ritkdn, nevezetes események alkalmdval hivatik 9ssze. Tehdt
Juniusra nem lehet mondani, hogy az alkotmdnyos formdkra
nem volt tekintettel. ,Mondja meg a népnek (irja a kirdlyhoz)
hogy el van hatdrozva kormdnya elleni minden panaszt eltd-
volitani és bizza a népre, hogy magatartdsa altal a kozelebbi
valasztdsok alkalmdval hatdrozza el: ha vajon csakugyan a
nép dltaldnos véleménye-e az vagy nem, hogy jogai a mostani
als6 hiz altal 6nkényesen megsértettek és az alkotmany eldrul-
tatott. Akkor eleget fog az tenni képviselGinek és tnmagdnak.
E gondolatok, Sire! és azon iraly, melyekben el8adom, meg-
lehet, hogy sértk, mert uwjak, énre nézve. Az udvaronczok
nyelvéhez lévén szokva, azok hiiségét kifejezéseik buzgalma-
hoz méri on és ha 6k koriilbelil hizelegnek onnek, bamulja —
Uszinteségiitket. De nincs id§ tréfat izni az 6n sorsaval. Meg-
csaljak ont, Sire! ha azt mondjik, hogy sok baratja van, kik-
nek ragaszkoddsa személyes vonzalmon alapszik. A bardtsig
legjobb alapja nem a hatalom arra, hogy az ember jé cseleke-
deteket kivethessen el; hanem azon egyenldség, melylyel azo-
kat elfogadni és visszaadni lehet.“ ,A megesalt fejedelem, ki
baratsagot keres: kegyenczet nyer és e kegyenczben iigyeinek
romldsat.“

Azutin elmondja, hogy Anglia hii a kirdlyi hdzhoz,
melyre szitksége van, ,hogy polgari és valldsi szabadsdgatfen-
tartsa.“ De ne gondolja a kiraly, hogy a névhez ragaszkodik ;
sot fejére idézi a Stuart hdzat detronizalé 1687. januar 28-ki
conventio kovetkezt kezds szavait: ,,11. Jakab kirdly fel akar-
van forgatni a kirdlysdg alkotmdnyat, megszegve a nép és ki-
raly koztieredeti szerzédést, és a jezsuitdk és mds rosz szemé-
lyek tandcsara megsértvén az alaptirvényeket és kimenvén ez
orszagbdl: lemondott sth.* Igy irt Junius egy szdzaddal ez-
elétt egy angol kiralyhoz!

1) L. Bagehot és Gneist miiveit.
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Pedig — f6leg angol — hirlapban kiralyhoz ritkdn irtak
ily stylusban. Es Junius népszeriisége épen loyalitiasdhoz van
kitve; de azért azt is ki meri mondani, hogy az amerikaiak
sokféle véleményben vannak, de két dologban mindig egyet-
értenek : ,egyforman gyiildlik a kirdlyok fényiizését és a piis-
pikik kevély képmutatasat.« Sot H3-ik levelében azt is meg-
mondja, hogy: ,Az a kirdly, ki tettei 4ltal igazolja a korménya
elleni lazadést, barmely alattvaldja kezétsl haldlt érdemel.«

Szerencse, hogy Anglidra és tobb alkotmanyos orszdgra
nézve elmult az az id§, midén a kirdly tulsdgos beavatkozdsa
miatt veszedelembe johet az alkotmdny, sét a kegyenczek
befolydsdté]l sem lehet most ugy tartani, mint I1I. Gyorgy alatt :
de Junius jellemzésére nézve sziikségesnek tarték a fenebbi
idézeteket. Lathatni azokbdl, hogy loyalitdsa mellett is oly
felvildgosodott, mint egy franczia forradalmér és oly merész,
mint egy amerikai. Csak alkotméanyos kiralyt tisztel, azt is —
érdekbdl.

A kormanyok biinének tulajdonitja Junius a népek ldza-
dasat; igy pl. az angol torténelemben 6 mond4 ki elgszor, hogy
ha nem lett volna csillagkamara, nem lett volna forradalom
I. Kéroly ellen. S6t a kis eseményeknek nagy kiovetkezmé-
nyeit mesterien tiinteti fel, midén azt mondja, hogy a miért
valami kis térvénytelenség és jelentéktelen jogsértés, azért azt
tiirni nem szabad, mert ha pl. John Hampden megfizette volna
a ra torvényteleniil kivetett 20 shilling hajopénzt: a Stuartok
talan most is Anglia tronjan iilnének. A Habeas Corpusra is
egy jelentéktelen egyén elnyomdsa szolgaltatott alkalmat.

Tudjuk azt, hogy a tirténelmi okok ily felfogdsa nem
elég alapos de az allsotmanyos J()gok védelméné] a legkisebb
esetben is fel kell ismerni az egesz iigy fontossdgat. Es ebben
mester Junius. Ezért mondja 6, hogy cgy eselxl)en kell megvé-
deni az alkotmédnyt és szabadsdgot; sit a biztossdg érzetére
viszi vissza az alkotmdnyossig anyagi és szellemi sulypontjdt
egyfeldl és mésfell az orszdg kiiltekintélyének sértetlen fen-
tartdsdban is litja az egyesek jollétének biztositékdt. Ez az
igazi angol felfogds (mely most is irdnyt ad Anglia bel- és kiil-
politikdjanak) szépen van kifejezve Junius ¢ par szavaban:
Private credit is wealth ; public honowr is security. (A magén-
hitel vagyon; a kozbecsiilet biztossag.)

A mi Junius politikai alapnézeteit illeti: 6 cgészen az
angol alkotméany hive volt. De a hit kérdésében sokkal felvi-
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ligosodottabb mint kortarsai, mert, mint littuk, .a piispokok
hypocrisisét* feleslegesnek tartd amerikaiakat nem irtézott
megdicsérni; egy masik levelében pedig kimondja: ,nem hi-
szem, hogy imadsagokbdl alljon az erkilesiség és hogy térde-
lés legyen a vallds.“

Az eskiidtszéki intézméuyt nagyra becsiilte és 6 adta
annak a legjézanabb és legnépszeritbh magyardzatot, midén
azt mondja, hogy fileg sajtéo tigyben a jury azért illetékes,
mert ha az egyszerii polgar valamely iratot nem tart laziténak,
annak nem is lehet oly hatdsa, hogy biintetést érdemelne.

Az is ritkasdg egy angol iréndl, mi Junius minden levelét
atlengi, hogy az angol alkotmény isdi szellemében és merev for-
mdiban is az s polgari jogokrol, az eléviilhetlen emberi jogok-
rél beszél, ezeket fiirkészi és védelmezi, épen mint egy tranczia
XVIII-ik szazadbeli ird. De a franczia encyclopedistdk felett
all annyiban, a mennyiben nem papiroson igyekszik formu-
lazni ama jogokat, hanem a gyakorlati élethen és az intézmé-
nyek szellemében talalja fel és védelmezi azokat.

Az angol alkotminy fejlesztését ¢s megvedelmezését
tiizte ki czélul: nem akart dabrandok utin kapkodni, hanem
intézménycket javitani ¢s az emberekben jogaik ontudatat fel-
ébreszteni. Mert a jogokat nem proklamdlni kell, hanem az
életben, az intézményckben megvédeni, az emberekben és al-
kotmanyban kitejleszteni.

Junius nem volt republikdanus, nem akard felforgatni az
angol alkotmdnyt, s6t ¢pen azt védelmezé ; de azért H9-ik leve-
Iében az angol polgar elitte lebegh eszményét kivetkezd szép
és hatdrozott szavakban festi, melyeket a magyar ember is
szivébe véshetne: ,Noha remélem, hogy az angol alkotmany
mindig megtartja credeti monarchikus formajit: szeretném,
ha egy tisztin és szoros értelemben vett republikdnus nép szo-
kasaival birnank.*

Még egy kérdéshen foglalt o hatdrozott dlldspontot Ju-
nius ¢és ez az orszageyiilés idétartama. Mint tudjuk, Anglidban
épen akkor hozta be a esak névleg szabadelvii whig-kormédny
a hét éves iilésszakot. .\ tobbsége cllen¢hen két mds nézet
kiizdott : az cgyiknek képviseldje volt a radikalis Wilkes, o
cgy-6vi itlésszakot kivint és ebben megelozte az 1793-ki fran-
czia alkotmany szerzéit; a mdsik a Junius nézete volt, 6 hi-
rom 6vi idészakot akart. 1z alkalommal ird amaz emlékezetes
szavakat: ,Bar a hét éves parliament utolsé ilésszaka rende-
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sen a nép kegyének vaddszdsdra fog fordittatni; de gondol-
jdtok meg, hogy ezen az dron képviselGiteknek hat év ma-
rad sérelemre és csak egy annak jévitételére.“

Junius a franczia irék koziil Montesquieut tanulma4-
nyozta legtobbet, 6t idézi is; az angolok kiziil Blackstonet,
habdr az angol alkotmdny és torvények ez elsé pragmatikusa
irdnt vildgért sem olyan elfogult, mint az angolok még
most is, s§t ginyosan azt irja réla, hogy ,ki az igazat akarja
védeni, az kérdje meg konyvét, ki szomszédjdt akarja meg-
csalni, az kérdje meg Gt magat.“

Még Steele maré ginyjdnak lehete Juniusra nagy befo-
lydsa: mert Anglia akkori helyzetének jellemzésére épen téle
idézi e maré szavakat: ,Egy csapat t—kny—s (a set of dri-
velers) kormdnyoz benniinket, kiknek bolondsdga a csapds
egész méltésdgdt elveszi s nevetségessé teszi még a nyomort
is.“ A mely kormdnyrél jogosan ezt irjdk, annak meg kell
buknia. Nem is élt sokd. -

De Junius is elhallgatott és nemsokdra meghalt.

Stat nominis umbra!

HEGEDUS SANDOR.

A7 ANGOL TORVENYEK A SZEGE-
NYEKROLL.Y

Az angol szegénytorvények irodalma nem volt csekély
azelGtt sem, mikor Fawcett ez 1ij munkdja megjelent.

Nicholas, Mac Culloch, Greg kiriilbeldl azok, kik be-
hatobban foglalkoztak e tdrgygyal. A régiebbek koziil én
csak John Duncant, Bartont és Jowenst ismerem, dambdr a
Literatuve of Politicul Economy egy egdsz hosszu sorozatot
nmutat fel.

Az e tirgyu irodalomnak 4dltaldban véve legnagyobb
baja kétség kiviil az, hogy mihelyt az ellenszeriil ajdnlott

) Pauperism: its Causes and remedies, By Henry Faweett
M. A. M. P. London. Macmillan. 1871.
Budapesti szemle. Misodik katet. 1873. 27
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maédra jé a sor: mindenik iré azon ok elhdritdsdban taldlja a
f6lépést, a mely szerinte leghatalmasabb tényez$ a baj eld4l-
ldsdndl. Kz természetes dolog; azonban miutdn minden ki-
tiin6bb irénak kiilon elméletel vannak a nemzetgazdasig
egyes, gyakorlati kérdéseirGl: ez természetesen oda vezet,
Logy a gyodgyszerek, melyek ajdnltatnak, szintén felette kii-
lonbzdk.

Igy Malthus a maga hirhedt doctrindjdban, Nicholas "
kormdnyi intézkedésekben, Greg az Snkorményzatban taldlja
a baj okat; Mac Culloch itt is szerepelteti védvdmi nézeteit.
Az eredmény az, hogy a kérdés megolddsit mindegyik ird
akként formuldzza, a mint az okokat feltaldlni vélte.

John Duncannak legfGbb elve az istenben hivés, Mac
Cullochnak az élelem drégitds, sGt Bartley csak pdr nappal
ezelgtt komolyan inditvdnyozta a munkabér leszdllitdsit,
mert a magas munkabér konnyelmii koltésre, ez pedig sze-
génységre vezet.

Cambridge nagynevii tandra — ki tudvalevileg a par-
liamentben a radikdl pdrt vezére -— jelen miivével, mintldtni
fogjuk, nagy részben szintén ez osztdlyba sorakozik, s igy —
bérmily tisztelettel viseltessiink is a szerz8 egyénisége irdnt,
— akiilonben derék munka nem lehet eléggé kielégitd.

Fawcett beosztdsa, melyet jelen munkdjdban, kovet, ez:

I. A szegényiigyrdl a régi szegénytorvény alatt. 1I. A
jelen szegényiigyi torvények rendszere. III. A népesség no-
vekedése. IV. Nemzeti nevelés; ennek tirsadalmi és gazda-
sdgi hatdsa. V. Partnership és Cooperativ tdrsasiagok. VI. Az
angol foldbirtokosok és foldmiivesek. VII. A kozfoldek be-
kertelése, mds széval a tagositds.

Taldn leghelyesebben tesziink, ha sorba megyiink e fe-
jezeteken, melyek rendszeres képet nem alkotnak ugyan, de
azért érdekes illustrdtiéul szolgdlnak a kérdéshez. Ki fog
tiinni — s igy legjobban, — hogy a miinek szdmtalan fény-
oldalai s azon lelkesiiltség mellett, melylyel fogadtatott, sok
drnyoldala is van, mit tagadni nem lehet.

Az elsG rész egyszerii térténcte az angol szegénytor-
vényhozdsnak. Sokan irtak e tdrgyrdl, s igy nagyon ismerds
a kozonség eldtt. A felfogds, melylyel Fawcett tekinti e tér-
gyat, épen az, a mit az el§zd irokndl taldlunk. II. Richdrd
torvényeiben a szegények, mint ,vagabund s kéborld koldu-
sok* vannak leirva. A torvényhozds az G s a red kovetkezd
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kirdlyok korszakdban nagyobb gondot forditott arra, hogy
e koldusok ne lopjanak, s ha lopnak illendéképen® le-
vdgassék a filok, semmint a segélyezésre. A Tudorok kor-
szakabol VIII. Henriké az els6 komoly 1épés érdeme e téren.
E torvényt az Erzsébet-féle nagyhird szegény-térvény alap-
java teszi Fawcett. A torvény hatdrozatai kovetkezGk : min-
den kozség (locality, tehdt nem parish), felelds sajit szegé-
nyeinek eltartdsdrsl. A koldus sziildhelyére utasittatik s a
helyhatdsdgok, szigoru biintetés alatt, kitelestetnek vele szi-
vesen és emberségesen bdnni. Azokra nézve, kik épkézla-
buak: az eljdrds kiilonboz6. Munk4t kell szerezni szdmokra,
s ha nem akarnak dolgozni, megbiintetendGk. A segélyosz-
szeg beszerzését illetbleg kivetkezdk a torvény rendeletei.
Szegénynek alamizsna kozvetleniil nem adandé. Az adako-
zds egy kozalapba gyiijtends, a melybdl az egyhdzi szolgdk
osztjdk ki a segélyt. Ki magdn uton ad segélyt: az adott se-
gély tizszeres dsszegében marasztaltatik el blintetds gyandnt.

Erzsébet kirdlyné 43-ik évében hozatott azon hires sze-
génytorvény, mely az angol szegénytorvény-hozdsnak most
is alapja. Az 1601-i torvény rendelkezései koriilbel6l annak
tulajdonitanddk, hogy az onkénytes adakozdsok nem folytak
elegendd mérvben. Ennek alapjdn a helyhatésdgok felruhdz-
tattak a joggal, a fold és mds birtok utdn adét vetni ki, mds-
részril az épkézldb szegényekre a segélyadis feltételéiil a
dolgozni akards kittetett ki. A torvény ezenkiviil gondosko-
dott, hogy minden parish vélaszszon felligyelSket, a kik mind
az ad6 beszeddse, mind a segély kiosztdsa tdrgydban teljesen
felelések legyenek. Ezek a fGbb elvek.

Még 1723-bol kell megemliteniink egy actdt, mely a pa-
rishokat, vagy e parishok egyesiiletét: az unidkat, felhatal-
mazza, hogy kizis erdvel épitsenek dolgozé hdzakat, s ez 4ltal
kényszeritvén az Snkénytes szegényeket dolgozni, a hdzon
kiviili segélyt szoritsdék meg.

S ez volt az utolsé acta ez irdnyban. Ettél fogva a visz-
szahatds korszaka dllott be. A szegények panaszdra 1767-ben
guardidnok allittattak fel a szegényeket védni a feliigyelék s
‘mds parish-hivatalnokok énkénykedése és fosvénysége ellen.
15 év mulva, az ugynevezett Gilbert Act dltal a leglényege-
sebb pontok kicsavartattak. Az épkézldb munkasok nem ko-
teleztettek tobbé munkédshdzakba menni, s ezdltal valésdgos
jutalom adatott a heverfknek. E ,fatalis politika - mint
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Fawcett nevezi, — tetSpontjit az 1815-iki East-Actban érte el,
mely dltal a dolgozéhdzra vonatkozd minden kordbbi hatdro-
zat eltiroltetett.

Anglia sohasem volt szomorubb 4lldsban, mint ekkor.
A Law of Settlement megakaddlyozvdan a munkds szabad
koltozését, az uj torvény jutalmat adva a henyeségnek, oly
nagy nyomor s erkolestelenség fejlédott ki, hogy a parlia-
ment 1832-ben sziikségesnek ldtta egy bizottsdgot kiildeni
ki, melynek munk4jibél az 1837-ben az uj szegénytsrvény
(New Poor Law) jott létre, megakaddlyozandé a vissza-
éléseket, melyek a torvénytelen gyermekek moédfelett kegye-
1ésébdl, egész csalddok kényszeritésébl a kolduldsra, s az
ad6zok folyvist sulyosbodé terhébdl egyardnt hdramoltak az
orszdgra, mint az illet§ parishokra.

A miésodik rész targyalja az uj szegénytorvény hatdsdit
és miikdését. E torvény semmi mds lényegileg, mint az Er-
zsébet-féle torvény folelevenitése. A workhouse Test ujra ér-
vényben levének nyilvdnittatott, a munkabér segélyezése
czimén adott sszeg eltdroltetett (mia munkabdr levondsdra
vezetett volt), s a térvénytelen gyermekek fentartdsdért az
atya is felel§ssé tétetett. A hatds nem maradt el. Mig 1834
elott 8 sh.-re ment fejenként, 5 sh.-re esett le azutdn a sze-
gényado, s a szabad kereskedés behozatala utdn minimumra
szallott le. A hézon kiviili segélyezés kisebb mérvre szoritta-
tott, e faja a segélyezésnek, mely Dr. Chalmers szerint a
legkidltobb dtka a konybriiletességnek, s mely Fawcett sze-
rint ,tobbet drtott s 4rt Anglia nagysdgdnak, mint barmily
hatalmas ellenséges hadsereg.“

E rendszer veszélyes kinivéseit dles tollal rajzolja
Fawcett. Felemliti illustrdldsul, hogy mig Anglidban 18 font
atlagos jovedelem mellett minden 18-ik ember koldus: addig
Skoeczidban 13 font mellett csak minden 23-ik; s Irlandban
5 font mellett csak minden 74-ik. Azonban meg kell jegyez-
niink, hogy az dtlagos jovedelem kordntsem biztos mértéke a
pauperismusnak, miutdn a vagyon-felosztis egyik részre orids
tékéket halmozhat fel, mig a nagyobb rész nagy nyomorral
kiizd. Es a téke accumulativ ereje sehol sem oly bamulatos,
mint épen Anglidban, s e miatt a jelen viszony nem csak a
rendszer, hanem a felosztds hibdja is.

A hdzon kiviili segély — out doorrelief, — azonban min-
den esethen felette fontos kérdés. Fawcett eseteket hoz fel, a
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melyek valdoban megdobbentSk. Gladstone terve, a posta-
hivatalokbél életbiztositd intézeteket esindlni, Fawcett szerint
egyszeriten azért nem sikeriilt, mert az alsébb osztélyok nagy
része feleslegesnck vélte hetenként 13 pennyt fizetni be 100
font sterling biztositdsa végett, miutdn ugy is biztos volt sz4-
mara a segély a parish pénztarbol. S6t esetekkel bizonyitja be,
hogy a friendly societyk azért vannak oly rosz allapotban,
mert a torvény jelen dlldsa szerint felesleges a szegények-
nek magokrol gondoskodni. Az ¢ véleménye az, hogy sokkal
jobb volna cltérslni az egész térvényt, mint a mostani rend-
szert fentartani.

E visszadlések oka a magin jétékonysdg is. Dr. Haw-
kesley 6t millidra teszi az évi adakozdst, s Iicks az egyle-
tekét két milliéra. Tehdt csupdn ez kizel 80 millié forint-
ra megy. Ez pedig nemcsak sirba dobott pénz, de sokkal
tobb roszat eszkozol, mint jot.

A mellett még van a szegénytorvénynek egy nevezetes
hétrdnya is. Mennél tobb a szegény egy parishban: anndl tobb
a szegényadd, mely most is 10 millién felitl, 120 millié forint
koriil jar. 1865-ben az Union Chargeability Act ment keresz-
tiil, mely tobb parisht egyesit ¢ czélbol. Ez sem elég azonban,
mert igy is 8—43 peny kozt viltozik egy font utin az adélab
csak magdban Londonban is. Ez mer§ igaztalansdg.

Elesen birdlja még e szakaszban szerzénk a Poor-Law
Board egy rendeletét, mely szerint neveltetésre csak: 1, egé-
szen drva; 2, anyjoktdl elhagyott torvénytelen; 3, mindkdt
sziileiktdl elhagyott torvényes, és 4, oly torvényes gyermekek
szdmolhatnak, kik egyik sziil§ dltal el vannak hagyatva, a
masik sziilé elhalt, elmebeteg, fogoly vagy Anglidn kiviil van.
Kiilonben e Board szerkezete ellen nem sz6l semmit, nem
ugy, mint a puritin Mac Culloch, kinek ,protectionisticus*
lelkiismerete aggédva ldtja, hogy az egyes parishok 6nall6-
sagdt megsemmisité ¢ centralista, ondllo, kdzponti hatdésdg.

Harom ut javasoltatik a bajok elhdritdsdra — mondja
tovabb Fawcett. Egyik: a kikoltoztetés. Ez ellen azonban
nemesak az az alapos kifogds, hogy a gyarmatok nyakabanem
tolhatjuk szegényeinket, hanem az is, hogy nagy tcher a sta-
tusra, s igaztalansdg a sajat koltségeiken kivandorlokra. M4-
sik: az dllami munkabiztositds, s itt iddzi a droit au travail
kivetkezését Louis Blanc tanulsdgos nemzeti gydraindl. Har-
madik: az ingyenes nevelés kérdése. E kérdést kerilgeti
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Cambridge tudds tandra, s aligha tévedek, ha nézetét mellette
vélem lenni, kivalt miutdn élénken kérhoztatja a Factory Act
ki nem elégité voltdt, mint a mely csupdn a gydrmunkdsok
gyermekeirdl gondoskodik, mig a mezei munkdsokéit a legszo-
morubb s legkétségbeejtébb tudatlansdgban véli megenged-
hetének. E torvény azonban csak kotelezd, de nem egyszers-
mind ingyenes oktatédst rendel el.

Az 1870-iki torvény e tekintetben csodalatos vegyiték:
pPermissive Compulsion® — mint egy tudés iré nevezi, s mint
maga Fawecett is élénken taglalja a negyedik fejezetben, — a
harmadikat kizdrolag Malthus hirhedt theoridjdnak szenteli
égre-foldre magasztalvén ezt. — E térvény tudniillik megen-
gedi a helyhatésdgoknak oly statutumokat hozni, melyek a
gyermekek iskoldztatdsdt kényszeritik. Ki zsebébgl? arra F.
ur sem felel, hacsak feleletiil nem vehetni a Mark Pattison

jelentésébdl vett idézeteket a porosz iskolai dllapotokrol, s

azon ténynek kimutatdsit, hogy az angol parasztok oly nyo-
morult dllapotban vannak, miszerint gyermekeik iskoldba
kiildése munkaba fogds helyett egyértelmii volna az éhen ha-
lissal, s hogy hosszu értekezéseket tart az dltaldnos nevelés
s e tekintetben nivellirozds szitkségérdl tisztdn nemzetgazda-
sdgl szempontb6l F. ur a radicalis part egyik vezértagja, ha-
nem azért dicséri Anglidt, mert nem szereti a radikal refor-
mokat!

Mielgtt tovdbb mennénk: két megjegyzdst kivanok
tenni. Egyik az, hogy Anglidt ¢sak Francziaorszag mulja fe-
lill a koznép tudatlansdgdban; pedig a social kérdést sok iré
— s ugy ldtszik F. ur is szerete térre esapniat — legnagyobb
részben nevelési kérdésnek tartja, tehdt a pauperismus megol-
ddsdnak legbiztosabb eszkozeiil a nevelést hiszi. Hat lehet-e
ez laissez faire?

A midsik az, hogy a hdzi és hdzon kiviili segélynyujtds
mellett és ellen igen sok okot lehet felhozni, s kiilonosen
az angol dolgozéhdzak szempontjdbdl, a melyek, — a hogy én
ismerem, nem valami renomirt helyek; s bdr kétségkiviil fe-
lette nevezetes elényei vannak a dologhdzi segélynek: nem
lehet tagadni, hogy egy lélek megmentése mindig elegendd
jutalom 10 —20 méltatlan segély helyett. Eredmény: a dolgozo-
hdzak emelenddk, a segély azonban, ép ugy mint a modern
nevelés, — ad hommem osztandd.
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Roszul esik ez alkalommal Malthus theoridjdra tér szike
miatt ki nem terjeszkednem. A positiv tételt utcunque igaznak
vélem én is, de a consequentidt tagadom. Eltiltani a sze-
gényt attol, hogy hdzasodjék, s gyermekei legyenck azért,
mert szegény : nem igazsig. Nem is emberi, de nem is nem-
zetgazdasdgi. A vagyon egyenlGbb felosztdsa: cz a rejtély
kulesa. A munkdsosztdly ereje szdmdban van, s a kevesbiilés
mds palydra 6nzonlés dltal torténend meg. KEmez eszkoz a ne-
velés, az addiigy, s a kozjollét emelése. Aztdn a térvényes
gyermckek szdmdnak apasztdsa mi? A térvénytelenek eme-
lése. S a statistika mit mutat ? Hogy a gabna draval van a szii-
letés ardnyban: mads széval azért van most szaporasdg, mert
az élelmi szerek béséggel vannak, s azok fogydsa apaddst in-
volval. lgy a betegség megvan, de az orvossdg a természet
kezében van, s Malthusé bizonynyal roszabb magdnil a be-
tegségnél.

A kovetkezé hdrom nagy rész kérdéseiben szabadel-
viibb, s hatdrozottabb alapra 1ép szerzdnk. A Partnership és
a Cooperativ rendszerrdl az 6tédik részben oly hangon nyilat-
kozik, a mely hang megillet egy tekintélyes nemzetgazdait.
S6t a communismustél sem iszonyodik. E fejezet végsé sza-
vai ezek: ,Ujonnan népesedett orszdgokban, minék példdul
Australia vagy Amerikdnak nyugati dllamai, igen is helye
van a communistikus torekvéseknek. Sikeriilni is fogna.
Az utabi communismus, mely kétségkiviil jelentékenyen sze-
rencsés nemzetgazdasdgilag is, mindenesetre megbukott volna
Anglidban. S én ugy vagyok meggydzidve, hogy cooperativ
és mas ilynemii combinativ tdrsasdgok alapitésa még ak-
kor is felette kivdnatos, ha a direct communismushoz nines
elegendd batorsiguk.“ A formuldzds kétségkiviil nagyon
tdg, s nincs sem oly hatdsosan, sem oly mereven odadobva,
mint Stuart Millé, ki nemcsak a tényleges allapotok tarthat-
lansagat hirdeti, nemesak declamél a t6ke hatalma ellen, ha-
nem hatdrozottan formuldzza dlldspontjit, mely a foldbirtok
kérdésében legkevésbbé sem mds, mint tiszta communista.

Fawcett soka 1d6zik az egyenldtlen felosztds kérdésénél.
ldézi a legkialtobb példakat, Bass izgatdsait a vasuti mun-
kasok kozt, kiknek bére ép akkor szallittatott le, mikor e tér-
sulatok bevételei atlag 32%-al emeltettek, — s mas efféle na-
gyon is kozonséges dolgokat, s a legkozelebbi dtmenetelt a
Copartnershiphez ajanlja. 1dézi a parisi tarsasdgokat, a szoba-
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festtkét s zongoracsinalokét, kik cooperativ viszonyba 1éptek;
s aztan a Copartnershipeket is, példaul a Methley testvérckét.
I8z utolsékndl a tiskés osztozik a nctto-jovedelem szdzalékén a
munkassal, az elébbinél t6kés nines. Szivesen elismerjiik, hogy
helyes az okoskodas, s az dtmenet elsé basisaul jelen viszo-
nyaink kozt nekiink is ez ut latszik legezdlszeriibbnek.

Uj azonban azon nézet, mely ilynemii tarsasigok vi-
szonyat a foldmiivelésre alkalmazza. Egy tekintélyes kiter-

jedésit fold — mondja — az Allington Hallon, Suffolkban,

a néhai Gordon ur tulajdona, sok éven keresztil e rend-
szer értelmében volt, s igen kitiing eredménynyel, munkalva.
E derék féri, munkasai nyomorat enyhitendd, rvészvényckre
oszta fel Dbirtokat, melynck megvasarlasihoz 6 adott nekik
kileson pénzt. A tirsasdg, mint a hivatalos adatok tanusitjik,
folyvast novekedett s boldogult. Eldszor 60 acre volt a meg-
vett {old, most mér 130-ra cmelkedett, a részvényesck sziama
pedig 13-r6l 21-re. Egy részvény értéke — melynek eredeti
ara 3 font volt — most 50 font. A derék birtokosnak mér min-
den kolesone vissza van fizetve, s mind azon beruhdzds, mi a
birtokon van, a tirsulat tulajdona, melynek Gordon orikosei
is tagjai.

1854-ben Mr. John Scott Vandeleur Irlandban Ralahiren
hasonlo kisérletet tett. Tdrsasagha Iépett munkdsaival nem
csak kozdsen élni, de kozdsen miivelni is a foldet. A 600 acre-
ral rendelkezd tarsasag elnéke maga Vandeleur volt, s a mun-
kasoknak mind gazdasdgi, mind erkolesi s tdrsadalmi alldsuk-
ban nevezetes haladds mutatkozott. Szerencsétlenségre par
évvel ezelGtt Vandeleur megbukott s hitelezil nem akartak
tudni semmit ¢ két teleprol.

E két eset targyaldsa alkalmas atmenetet képez a hatodik
és hetedik fejezetre, mely a mezei munkdsok s toldmiiveldk
he]yzetével foglalkozik kiilongsebben. Mi cgyiivé foghatjul
egész batran e kct fejezetet, mert az utdbbi, a tagositds keér-
dése, illetdleg a legeld felosztdsa, kiilon t(u'b_)aldst nem igé-
ny e]. Ebben ugyanis az mond(ml\ el, hogy a kozos legelok be-
kertelése Ota a hdzi allat tenyésztése lehetetlenné valt a szegé-
nycbb parasztokra nézve, s ez altal nagyon is érzékeny ¢s fe-
lette éles csorba iittetett addigi helyzetitkon. Még két mas do-
log is jarul hozzd: az egyik tudniillik az, hogy ezen csupdn
localis czélokra szolgdlo tirvények nem tartatnak kelld tigye-
lemme] a hdzban, s ennck ismét természetes kivetkezménye
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az, hogy a kizséta, jatszé helyek a birtokosok onzése folytin
folyvast kisebb ¢és kisebbre szoritkoznak. Hosszasan ecseteli
ennek mordlis, nemzetgazdasagi és egészségiigyi kdros viszo-
nyait, a koresmikha tizetvén erdszakkal a szegénycehb parasst;
— s felhoz cgy rakds esetet az ily kozhelyek hasznossigi-
nak illustraldsira s az czek elzdrdsdra irdnyzott kivetelések
igaztalansdgdra. Meg tudjuk bocsatani Fawcett urnak e hosz-
szadalmassdgot ¢ helyi érdekek mellett, ha tudjuk, hogy az 6
izgatdsa tercnté a fentartd tdrsasdgot, s gdtolta meg a mult
évhben Lowe financzministert, a Victoria-Park elzdratdsa, s
illetileg csetleg feldaraboldsa s hazhelyekiil eladatdsa szén-
dokdban.

Sokkal fontosabb azonban a hatodik rész, mint a mely
Anglia f8kérdése. Minden orszagban jobb helyzete van a pa-
rasztnak, mint a gydrmunkéasnak, s minden orszaghan jobh
helyzete van a gydrmunkésnak, mint az angol parasztnak. En-
nél élesebben nem lehet jellemezni a nyomort, miben ¢ sze-
gény ordogik sinylédnek, kiknek élete a ,Daily Telegraph®
szerint ,alig roszabb az alsébb rangu dllatokénal.« Fildbirto-
kos, bérl§ és munkds harom osztdly Anglidban, kik olyan vi-
szonyban vannak egymassal, mint az drul6 és a vevs., Oly pa-
rasztgazddknak, mint a mieink, hol a hdrom mindség cgyesiil,
hire sines.

1V. Edudrd és Erzsébet tirvényeiben el volt ismerve a
parasztok azon joga, hogy 6k is birhatnak fekvéséget. A mel-
lett marhdik legeltetésére is megvolt privilegiumok. kK torvé-
nyek nyoman a X VII-ik szdzad elején jo sorsuk volt a parasztok-
nak, s bar a polgdri hiboru s a Protectoratus excisei kegyetle-
niil megtéptek jovedelmét, a X VIIL-ik szdzad elsé hirom negyede
az angol parasztok aranykoranak méltdn nevezhets., Két ko-
riilmény nevezetesen befolyt a viltozdsra. Egyik az amerikai
hdboru, mely felemelte az addkat, masik az Enclosure Act
1760—1774, a mely kevesebb mint szdz ¢v alatt 7 millio acre
kozis legelét fogott be privat tulajdonba. Ehhez véve még a
szegényadd novekvését, . kimutatja, hogy haa bérekhen 307,
emelkedés tortént volna is: az eredmény mdgis keserves
a paraszira. ,Anglia legjobban miivelt némely keriiletéhen —
mondja a hivatalos rapport — nem lehet, vagy nagyon nchéz
taldlni oly mezei munkast, a ki maga jévoltdbél megtudna élni
a szegényado segélye nélkiil, hogyha betegség vagy mds egyéh
ok miatt képtelenné véalnék egy napon dolgozni.«
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Nagyon keveset lehet hozzaadni ehhez. Soha parliament
nem kapott borzasztobb ajandékot, mint ezen bizottsag jelen-
tése. Egyik siralmasnak, mésik dtkozottnak mondja a helyze-
tet. Azon adatok, melyek a munkésok ¢letmodjat constatdljak,
valéban borzaszték. Némely keriilet burgonydval él, mas disz-
nokkal lakik, a harmadik a szalonnat nevérsl sem jsmeri.

De vissza kell térnem Fawcett allitdsaihoz. O kutatja az
okokat. Els6 szerinte a birtok egy kézbe halmoziddsa. Nincs
érdekében senkinek javitdsokat tenni. A primogenitura torvé-
nye nem azt teszi, hogy sziikségkép az elsd szilott fiu az 6ro-
kos, hanem azt, hogy végrendelet nem hagyédsa esetén a fek-
voségek birtoka az elsd sziilott fiuraszall. Felesleges bévebben
elemezni ennek kértékony voltat. Mig mds vagyonbdl, t. i
a személyes birtokbdl Y,-ot kap az Gzvegy, s a tobbit a
gyermekek egyenlien: itt végrendelet nem léte esetén min-
den az clsé fiué. De nagyon sok ember nem tesz végrendeletet
s aztan a torvény erkolesi tekintélye oly nagy, hogy onkény-
telen nehezkedik mindenkire annak érzete, hogy ez igy he-
lyes, s az egyenld felosztds nem volna jé. Mikovetkezik ebbil?
Az, hogy az atya, ki természetesen szereti tibbi gyermekeit
is, nem igyekszik ingd vagyonat, mely halala esetén egyenlfen
oszlik meg gyermekei kozt, belefektetni a joszéagba, s ezéltal
elsOsziilott fia rovdsdra a tobbit kdrositani, igy is igen gyak-
ran megesveén, hogy az 6roklés ardnya ugy all, mint 1 az 500-
hoz. Ha pedig nem torténik befektetés: nem keresetta munka,
nem emelkedik az érték.

De nemesak ennyi kdra van a primogeniturdnak. A lati-
fundiumok, melyek Italiat tonkretették, — bizony a britt biro-
dalomnak sem vdlnak nevezetes haszndra. DMdr maga hogy a
fold miiveletlen marad: elég ok az elmélkedésre. Hogy a walesi
herczeg uj birtokain, Norfolkon, ujra meg ujra megujulnak a
kihdgasok, s ha az uj communismusnak legélesebb neme: a
toldbirtok elleni izgatds kezd hovatovabb élesebb lenni: bizo-
nyitja, hogy a foldbirtok dllapota is azonos az iparoséval. A
gazdagok gazdagabbak, a szegények még szegényebbek lettek.
1tt a torvényhozdsnak kell kizbelépnie.

A mult év Irish Tenant Billje volt az elsé. I térvény
altal arra hatalmaztatott fel a bérlé, hogy vissza nem téritett, s
ki nem meritett beruhazasaiért kdrpotlast kovetelhessen a fil-
desurtol. Elso 1épés, mely tavolrdl érinti még esak a munkésok
ligyét, de olyan, mely utan tobb fog jonni.
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Es mennyi még ¢ rendszer kozvetett keserii kovetkez-
ménye. Mint a mi régi virmegyéinknél, a Lord lieutenant, a
deputy lieutenant, high sheriffek ¢s majd minden countytiszt-
visels a foldbirtokosok osztdlydbdl vélasztatik. Ez osztilyt
képviseli a felsdhdz, s a legujabb reformbillig, mely 629),-al
nevelte a borough valasztok szamat, az alsohdz is. ly koriil-
mények mellett az a csoda, hogy az irlandiak szomoru helyze-
tére nem jutottak, a mi nagy jel a stabilitdsra hajlandé mezei
munkasnal.

Nines teriink tovabb elemezni az ép oly érdekes, mint
megrazé képet, melynek illustraldsa utdn F. még egyszer visz-
szatér kedves themajara: a Malthus theoria ajanldsara. Mal-
thuson kiviil ¢sak egy tekintély vau eldtte: Mrs. Fawcett, a ki
okos holgy, derék holgy és szép holgy is, hanem tanunak nem
fogadhatjuk el, mert nemesak hogy o irja le a teljesen vilagta-
lan Fawcett ur miiveit, hanem azonfeliil — felesége is.

GYORGY ENDRE.

ERTESITO.

Histoire des Hongrots et de leur litterature politique de 1790 a
1815, par Edouard Sayous, professeur d’'histoire au lycée Charl-
magne. — (Paris 1872; 89, 283 1.)

Magunkban keressiik-e okdt vagy vizsgaléinkban annak
a furcsa jelenségnek, hogy minket magyarokat, viszonyainkat,
intézményeinket, torekveésiinket, multunk torténelmni fejlodeé-
sét: a tavolabbi idegenek, franczidk, angolok, amerikaiak tébb-
nyire helyesen fogjak fol s ismertetik hazijok irodalmdban;
csak szomszédaink, a németek nem tudnak vagy nem akarnak
érteni benniinket. A mult szdzadbeli Lady Craven 6ta, ki
1780-ban utazott 4t orszagunkon, a legujabb utazdkig, Paget,
de Gerando, Brace, Patterson, sot a kiilonben elfogult és sok-
ban tdjékozatlan Boner is, taldlnak benniink életrevaldsagot,
erct, fejlési képességet, hivatdst a nemzeti 6nallésagra. A né-
metek kozott pedig minduntalan follép egy-egy olyan ird, mint
¢épen mostanaban Loher, a miincheni tandr, ki egy kis kiran-
dulast tévén a Karpatok kozt, illet¢kesnek hiszi magit az

1n e, mmsiieen oz
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augsburgi njsdghan megjosolni fajunk gyors pusztuldsat. Pedig
ez még ellenséges politikdnak is rosz, mert esak sajdat olvasoit
amitja vele.

Sayous munkéja egyik legjobb mii, a mit valaha rolunk
kiilfoldén irtak. Nemcsak az idegen olvasora nézve érdekes,
ki viszonyainkba egy pillantist kivan vetni, de tanulsigos
rednk is, mert torténctiink egy korseakdnak némely pontok-
ban oly oldalit vilagitjia meg, melyet hazai tirténetiréink sem
testettek ily eleven szinnel.

E korszak tulajdonképen franczia szemponthol van va-
lasztva. Az 1790-t6] 1815-ig terjedd ids, a koztarsasdg és a
csdszdrsag kora, a franczidk térténetében egy ondlld egész kor-
szakot képez, a nemzet legdicsébb korszakdt, melyet roppant
katasztrofak valasztanak el mind a megeldzd, mind a kovet-
kezt korszaktél. Kurépa tébbi népeire nézve is korszakok
hatdrai ez évek, kivalt az 1815-ki, mely a nagy haboruk erd-
feszitéseibdl a szent szivetség békés igdjiba hajtotta nyako-
kat. De reank magyarokra s nemzeti kiizdelineinkre nézve
ez az év még sem oly jelentékeny hatdr-mesgye. Mintegy k-
zepére esik Ferencz uralkoddsdinak és se az ¢ kormdnyzasi
elvein, sec a nemzetnek ecllene folytatott kiizdelmén nem vél-
toztat sokat. Ferencz, midta trénra lépett, folyvast azt a politi-
két koveté nemzetiinkkel szemben, néha leplezve, néha lat-
szolag abba is hagyva, a mit a szent szévetség altal nyert meg-
erosodése utdn nyiltabban és erdscbb parancsolé hangon feje-
zett ki. Az 1815-ki év csak modorat véltostatta, de irdnyét
nem. Es a nemzet is épen igy folytatta ellene a vis inertiac
kiizdelmét. Nem valtozott se a kormany, se az orszaggyiilési
partok elve. gy ideig, middn a rettegett vilighoditd betirt a
monarchidba, félbeszakadt e belsd tusa. A dynastia valsig szé-
1én allott, de a nemzet is érezte, hogy Napoleontdl iidvot nem
remélhet ¢és esabité igéreteiben nines mit biznia. Kozos erével,
cgyforma elszdntsaggal s dltalanos lelkesedéssel szegiiltek a
kozos cllenség cllen. De mikor a kiilsé veszély megsziint,
folytattak egymds kozt a belsd tusdt ott, a hol elhagytik. Még
a partok s a pdrt vezérek sem valtoztak. Nagy Pil ugyanazon
elveket hirdette 1825-ben, a mikot 1807-ben hangoztatott ; leg-
feljebb az orszaggyiilési kozvélemény modosult annyit, hogy
ekkor mir nem kialtak neki, mint husz évvel elébb: ne
stultiset!
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Azonban Sayous, franczia szempontbdl, igen jO tapintat-
tal szakita ki épen ¢ korszakot torténetiinkbil, mert ez fligg
Ossze legerdsebben sajit nemzete torténetével. Erdekes felmu-
tatnia, mily hatdssal voltak ndlunk a forradalom nagy eszméi,
s mily szerepet vittek a magyarok Napoleon nagy hadjdratai-
val szemben. Ez idére esik az 1791-diki alkotméanyos kiizde-
lem, mely kétségkiviil a franczia forradalom nyomasa alatt
allt; Martinovits i}ssmeskiivése, mely merészsége altal meg-
dubbcutc az orszaggyiilést s bwony‘m a késleltette a szabad-
elvii eszmék meghonosodasit; ¢s ez idére esnek a hadjaratok,
melyekben mér szemtiil-szemben dlltunk a franczidkkal.

Sayous éles szemmel tekint e korszak szellemébe. Nagy
érdeme, hogy le tudja vetkezni a puszta franczia felfogdst s
objective nézi nemzetiink viszonyait.

Még hazai irdink is gyakran megrovjsk az 1790/1-diki
orszaggy ul(.s »sziikkebliiségét“, melylyel a nemesi kiviltsagok
eszélytelen tilterjeszkedésére torekedett. Sayous jobban mél-
tanyolja ez idik indokait. Az angolok szivds kitartdsdhoz ha-
sonlitja nemességiink akkori magaviseletét. ,Schol — ugy-
mond — a kirdlyi korondzds nem megy oly lelkesedéssel
véghe, mint a westminsteri egyhdzban és a Duna partjan. A
régi szokasokhoz egyenlden ragaszkodik e két nép, s ha a
magna charta 1215-b6l valé, a magyar aranybulla sem ujabb
1222-nél. Konnyii hat érteni, hogy a nemzeti ébredés miért
ragaszkodott egyszersmind a nemesi szellemhez is: a legreac-
tionarinsabb terveket a régi jo szokdsok visszahozatala ajan-
lotta. A nagy ¢s kis nemesség hallani sem akart Jozsef huma-
nistikus ujitdsairol a parasztok javara, kik tobbuyire idegenek
voltak : olahok, tétok, ruthénelk.“

Igaz, hogy szerzénk e felfogdsa néha futdlag véltozik is.
A I)l)]U'{ll‘O]{n(l,]\ (les hourgeois) nm.]dnem oly befol) ast tulajdo-
nit nalunk is, a milyet Francziaorszdgban gyakoroltak, sit egy
helyen (48. 1.) egy kinnyedén odavetett mondat altal egyene-
sen nekik tulajdonitja, hogy a mult szdzad éta sokat haladtunk
S lmtry »a nemesség és szolgasdg orszdga teljes és civilisalt or-
szaged lett.¢ Lbben épen nines igaza. Az d“\otllldll) os szabad-
sdg, nmvclodcs, tudomény, uengtb.mzdasagl érdekek elémoz-
ditasdban e szizad kezdete ota kétségkiviil nagyobb része volt
neme%segunk jeles férfiainak, mint a 1)0]0*:111 osztilynak.

T
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A magyar olvaséra nézve legérdekesebb része e miinek
a franczia hiboruk kora. E részben uj adatokat is 4d, franczia
forrasok, kiilonosen Napoleon levelezései utdn.

Napoleon mir az austerlitzi titkozet elStt teljesen beldtta,
hogy a magyarok politikai magatartdsa mily fontos Austridra
és a hdboru folyaméra nézve. Folismerte a nemzetiségi kérdés
hatalmat s levelezései mutatjik, mily iigyesen akarta azt hasz-
ndra forditani. Béesben is népszeriiségre tirekedett; kedvében
jart a népnek, sajndlkozott balsorsukon, s igyekezett a hiboru
ellen elégedtelenebbekké tenni dJket. Magyarorszdg rokon-
szenve még becsesebb lett volna neki; megbénitotta volna
Austria erdfeszitéseit, sét sakkban tartotta volna Porosz- és

Oroszorszagot is. Kzért fogada Napoleon nagy Srommel Jozset

nador azon ajinlatdt, hogy Magyarorszdgot tekintsék semleges
teriiletnek, mely ajinlatot azonban a nddor utébb desavualtat).

Napoleon levelezései — irja Sayous — egy roppant po-
litikai tervet lepleznek le, mely t5bb bajt okozhatott volna
ellenségeinek, mint dgyui. A régi uralkodok megkisértették
a régi uralom emlékeinek folujitdsa dltal folébreszteni a népek
elégedetlenségét a jott-ment csdszdr ellen. Napoleon meg talin
iisztionszeriileg érezte, hogy ez dltal kell elvesznie s hogy meg-
forditsa a fegyvert, az elnyomott nemzetek bajnokaként lép
fol. A népek rokonszenve irdnti e kiizdelem nem 1813-ban
ered, st nem is spanyol hdboruk idejében, hanem visszamegy
egész a csdszdrsdg kezdetéig.

Mir az els6 egyenetlenség alkalmdval, midin Austria
tegyverkezni kezdett (1804. deczember) igy ir Napoleon 1L
Ferencznek: ,Egy uj hdboru esak uj terheket rona né-
peinkre.% Bées felé nyomuldsa kozben meg a wiirttembergi
herezegnek irja: ,Az oroszok rabolnak, égetnek, sarczolnak
oly rettenetesen, hogy Austria és Csehorszdg népei sirva ese-
deznek nekiink, mentsitk meg ket furesa szisvetségeseiktdl.*
Kevéssel az austerlitzi csata elStt egyenesen ll. Ferenczhez
fordult, folszolitvan, hogy vessen véget e borzaszté haborunak,
ha sajit alattvaldit ¢l nem akarja teljesen pusztitani.

De fileg a magyarokkal foglalkozott Napoleon. Nem hitt
hiiségik dszinteségében; nem hitte (ez uttal helyesen) a béesi
lapuknak, hogy 80,000 magyar ajanlkozik hadra kelni a fran-

1Y Horvith : Magyarorszdg torténete. VI, 221,
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czidk ellen. Beldtta, hogy a hirlapok nem roszul haszndlhatok
a népek izgatdsira. ,Monsieur Fouché — irja egylevelében —
ugy ldtom, hogy az ujsdgok nem lelkesitik eléggé a kizszelle-
met. A mi ujsdgainkat olvassik mindeniitt, kivilt Magyaror-
szdgon. Irasson on czikkeket, melyek megértessék a németek-
kel és a mawyamkkal, mily bolonddd teszi ket az angol csel-
szivény; hogy a német csaszar aranyért adja el népei vérét.“
A capltul.mo alkalmaval tobb magyar nemes fitiszt, Gyulai,
Stipesics, Mecséry jutott kizelébe s kiilonisen grof Gyulai na-
gyon megnyerhette a kegyét, mert attol kezdve a hadjirat
végeig mindig Ot haszndlta alkudozdsokra az osztrdk sereg-
nél. A mint tdbordval elébbre haladt, mind pontosabb felvild-
gositasokat nyert a magyarokrdl is. Bizonyitja egy akkori le-
vele, melyben a magyar ellenzék sérelmeit roviden, de igen
jellemzden igy foglalja Gssze : , A magyarok panaszkodnak illi-
beralis korméanyukra, mely nem tesz semmit iparukért, foly-
vist fenyegeti eldjogaikat s nyugtalanitju nemzeti szellemoket. “
S aztin hozzdteszi: ,Magyarorszigon mint Austridban meg
vannak gyozédve, hogy \apo]eun csdszdr békét akart, s hogy
bardtja minden nemzetnek és minden nagy eszmének.“

A pozsonyi béke utdn kénytelen volt abbanhagyni min-
den ellenségeskedést ,e csontvaz Ferencz éllen, kit dseil érde-
mei a trénra helyeztek® — mint & nevezi, nem nagyon hizel-
goileg, leend§ ipdt. Azonban a nmuyuol\(lt nem vesztette el
szem ¢lol s a Jowrnal de Mayence, a mainzi csdszirpirti lap,
Matyds kirdlyhoz hasonlitd ot, hogy ezzel is ébreszsze a ma-
gyarok rokonszenvét. LKz ugyan nemigen sikeriilt s a magya-
rok akkori érzelmeit egy midsik lmsoulat dltal va.loszmuleg hi-
vebben fejezte ki a primds, midén 1808-ban tettre buzditd a
rendeket s a mohdcesi vészt és Szolimdn betirését hozta emlé-
kezetikbe.

A konyvnek ezen egész része, mely a napoleoni hiaboruk-
rol szol, killonisen érdekes olvasminy. Nem sok uj adata van,
de uj a tdrgyaldsi mdd, o tények esoportositisa s az eléadds.

Folytonos fig )elcmmd kiséri a korszak irodalmdt és kol-
tészetét, melyet a szerzé jol ismer. Baesdnyi, Kistaludy Sdn-
dor, Leusenyn, CUsokonai, Szentjobi Szabd laszld s mdsok
kilteményeibdl igyekszik kimutatni a magyarok akkori han-
gulatit. Strophikat, sot egész verseket is kizil franczia prézai
forditdsban. Kiilonisen szereti Bacsdnyit, az egyetlen akkori
magyar koltit, kinek sok kilteményén meglitszik a nagy tor-
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radalom eszméinek lehellete, mig a tobbiek: Csokonai, Ber-
zsenyi, Kisfaludy sohasem tudnak rokonszenvre gerjedni a
Napoleon dltal vezetett franczidk irdnt.

E forditdsokban talaltunk egy péar kisebbh félreértést, s
kényv tobbi részében is néhdny apré hibdt. De ezek épen nem
lényegesek s miive dltal megmutati Sayous, hogy nemesak
nyelviinket sajititd el, hanem nemzetiink jellemét, tirekvéseit,
hangulatdt, szokdsait s intézményeit is képes megérteni s ma-
sokkal megértetni.

_y_

Owr Seamen, by Mr. Plimsoll, London. 1873.

Az utols6é hénapok alatt az angol kinyvpiaczon megje-
lent irodalmi termdékek koziil egy sem keltett fel a kozinség-
nél oly nagy figyelmet, mint a derby-i vdlasztékeriilet parla-
menti képviselgjének, Plimsollnak e munkdja. Szivrehaté rajza
¢z a szerencsétlen angol matrézok sorsinak, kik sildnyul épi-
tett vagy elkorhadt, tulsagos Osszegekig biztositott, s épen
ezért tulajdonosaik altal pusztulqsm szant ]armuvekben a ten-
gerre szallittatnak, s ott nyomorusdgosan halnak el. Szerzé 4l-
ta]anos‘m ismert tenyekbol indul ki. Az angol kereskedelmi
hivatal ugyanis évenkint kozzé teszi a partok mentében eld-
fordult hajoétorések kimutatdsdt. 1871-ben e hivatalos kimuta-
tds 1827 ily balesetrd] tett emlitést, melyek koziil 850 egészen
kozépszerii szél, 149 mérsékelt és H28 erds vihar miatt tértént.
A kereskedelmi hivatal mdr elébb, de ez alkalommal is kifeie-
zést adott azon nézetének, hogy a veszteségeknek legalibb is
fele roszul épitett, tulterhelt, s foleg partkereskedésre szolgils
hajok altal idéztetik eld. Hasonlo kévetkeztetés olvashato a
National Life Boat Institution jelentéseiben is, a melyck sze-
rint a tengerre szdllo jarmivek elijesztéen romlott dllapota
miatt a ]egcn) ség nagy Tésze, még mielétt a mentd sajkdk cl-
érhetnék, elpusztul.

,Ha — igy kidlt fel Plimsoll — iigyvédeink, papjaink,
orvosaink vagy dllamférfiaink koziil évenkint mintegy ezernek
dletét felildozndk, még pedig, mint épen egy kormdnyhivatal-
nok nevezé, az ,,unbelv)xl]\nlas valosdgos rendszere“ dltal,

rajon mit szolandnk hozzi ? Kgész Ano]m visszhangzanék e
gonoszsdg folotti indignatiotol; én pe(ho- lell\u%meretes meg-
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gy6zidésembél s a viszonyok teljes ismeretével azt dllitom,
hogy az ugynevezett munkés osztilyoknak minden ezere épen
oly mélté becsiilésiinkre és hajlandésagunkra, mint a magasabb
osztdlyoké. THa becsiiletesség, a tunyasdg ivdnti ellenszenv, a
hitves és gyermekek szeretete, szerencsétlen felebardtaink
irdnti nagylelkiiség s a szenvedésben tanusitott bitorsig igényt
tart a tiszteletre, akkor nem tudom, ki vannak-e ily nagy mér-
tékben fejlodve mds osztilyokndl ez erkolesi tulajdonsdgok ?...
En is a szegények kozt éltem, osztoztam sorsukban és tapasz-
taldsbdl beszélek.“

pAkarjatok-e tudni — olvassuk nehdny lappal hatrabh —
miné emberek azok, kiket férfikoruk virdgdban a tengernek
dobnak martalékill ? Kovessetek nehdny perczig és meg fogom
mutatni 6ket. A kezddbetik, melyeket a nevek megjelolésére
hasznélni fogok, valamint a czimzetek 1s, egészen megfelelnek
a valosiagnak. Sziikség esetére az dldozatok hdtrahagyottjait a
nyilvdnossig el6tt meg is nevezhetem. E hadzban itt, L.—II ut-
cza 9. sz. A—r R—e asszony lakik. Még alig huszonkét-
huszonhdrom éves, s szegény szomszédainak irgalmébél tartja
fonn magét. E két gyermek itt az 6vé. A kisebbik bamulva
néz fol anyjanak kisirt arczdra. Rovid idd elétt még szeret
atyjok, szeretd férje volt; de az ,S—n* hajé tulajdonosa, a ki-
nél szolgalt, pénzt akart szerezni, s hajéjat értékénél 3000 font
sterlinggel nagyobb Osszegben biztositotta; s ha a hajé elvész,
6 megnyeri ez Osszeget . . . Kgy nap megraktdk a jarmivet, a
tulajdonos személyes feliigyelete alatt, még pedig annyira,
hogy a kikits fohivatalnoka felkialtott: ,E hajé soha sem
fogja rendeltetése helyét elérni.“ Nem is érte el, — mindenes-
t6l odaveszett. — Menjiink tovdbb. A C-utcza e biizhédt szo-
bdjdban két szegény nét, anyit és lednyt, litunk betegen nyo-
morogni. A ledny férje, ki mindkettérdl gondoskodott, kevés-
sel azeldtt a tengerbe veszett. KEgy mdsik fiatal ember az S—
hajon akart szolgdlni, a hajé azonban egészen korhadt volt;
megigérték neki, hogy kijavitjak a megrakds elétt, de nem
javitottik ki, és két nap mulva legénységével egyiitt elsii-
lyedt.«

Akaratlanul is felvetjitk a kérdést, hogyan torténhetik
meg, hogy ily roncsolt, hasznavehetlen jarmiivek dltaldban
tengerre szallhatnak ? Plimsoll egy esettel felel, mely a fenn-
4llé hajozdsi torvények szerint valéban lehetséges is. Eldrusi-
tanak pl. egy 250 tonnds hajot, mely legutébbi utjiban csak

Buda-pesti szemle. Masodik kotet. 1873. 28
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nehezen menekillhetett meg az elsiilyedéstdl, s egészen hasz-
ndlhatéva tétele tébbe keriilne, mint a mennyi értéke béarmi
kirilményck kozt is lehet. Megveszik 50 font sterlingért, s a
vevé a helyett, hogy szétdarabolnd, ismét tengerre késziil azt
boesdtani. A volt tulajdonos minden figyelmeztetése eredmdény
nélkill marad. A hajot ujbol befestik, idegen kikstskbél mat-
rozokat dllitanak fodélzetére, kik a jarmiivet soha sem lattik.
Uj nevet adnak neki, tilsigosan megterhelik, nagy sszegekig
biztositjdk, s aztin tengerre kiildik. Ha a matrézok idején
dszre is vették az ily hajo ronesolt dllapotit, a mult 1872. évig
nem segithettek a dolgon. Egy azéta kelt parlamenti acta ér-
telmében minden matréz megkivanhatja, hogy a kiksté-inspec-
tor vizsgdlja meg a hajot, de azon kényes feltétel alatt, hogy
hibatlannak taldltatvdn a hajo, a kapitiny a matrdz tizetésébol
levonhatja a vizsgdlati dijt .. . S a hajé tengerre szdll, vihar-
al taldlkozik és odavész! ks a szerencsétlenséget senki sem
vkozta. A halottak némdk s mert a biztosité tdrsulatok szdmi-
tanak is ily csaldsi igényekre s risicojukat gy szdmitjak ki,
hogy nem érdemes a dologért pert folytatni, a hajétulajdonos
speculatidja igen jovedelmezdnek bizonyul. A kiinduld kiki-
tében taldn furcsa hirek keringenek egy ideig, taldn kétértel-
mii pillantdsokat is vetnek nehdny napig a tulajdonosra, de
aztdn minden feledve van, s az egészet eliilrdl lehet kezdeni.

Borzalmasnak, csaknem hihetetlennek tiinik fel ez eljd-
s 5 de Plimsoll hatdrozottan kijelenti, hogy nemesak lehetsé-
ges, de s0t oly gyakori, hogy az angol partokon elGfordulé ha-
jotorések legnagyobb részét ily okoknak tulajdonithatni. A baj
fookdt foleg a teherhajozds kell$ feliigyeleténck hidnydban, de
masfelt] a divatozé biztositisi rendszerben is taldlja, a mely
lelkiismeretlen speculansoknak segédkezet nyujt a tengeri
szdllitisra egészen alkalmatlan hajokkal valé gyalizatos iizér-
kedésre. Konyve, melynek minden sordt nemes emberbariti
drzés sugalmazta, igen rovid id6 alatt mar harom kiaddst ért.
Maga Plimsoll egy millié példdnyt nyomatott beldle, s an-
nak legnagyobb részét ingyen osztatta ki az angol munké-

sok kozt.
ni., a.
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Kritische Blicke in die Gesclhichte der Karpaten-Villker im Alter-
thum wnd im Mittelalter von Dr. Isidor Szaraniewicz. Lembery,
Selbstverlay, 1871, 8-adr. 144 1. Ara 1 frt 50 kr.

Die Hypatios-Chronik als Quellen-Beitrag zur dsterveichischen
Geschichte von Dr. Isidor Szaraniewicz. Lemberg, bei Karl Wild.
1872. 8-adr. 150 és XVI. Ara 1 frt 60 kr.

E két munka a mult évben csaknem egyidGben jelent
meg. Iréjuk tandr a lembergi egyetemen és lengyel torténet-
nyomozd, ki Galiczia torténetének megirasat tiizvén ki felada-
tiul, e czéljanak megfeleld torténeti és régiségtani tanulmd-
nyokat tett. Ertekezéseit lengyel és ruthén nyelven irta, s:
német lapok ismertetései szerint azok Gndllé buvirlat erulmé-
nyei. K t‘mulm(m_y:u kizé a Galiczidval hatdros orszdgok viszo-
nyait, torténeteit is be kelle vonnia, s minthogy ezek eredmé-
nyei mdr nemesak hontiait érdeklik, hanem szélesb korben is
elterjedésre szdmithatnak, e munkdit német nyelven adta ki.

Ily médon hozzéférhetikkeé lettek a magyar torténetirok
szamdra is, kik kétségteleniil jé hasznukat vehetik.

Habdr e két munka egy czélra intézett tanulmdny ered-
ménye is, de mindketts 6ndllo figgetlen egymdstol s mds Osz-
szekottetés, minthogy egy szerzitll szdrmaztak, nincs is
koztok.

A Kiitische Blicke els része egy nagyobb terjedelmii
munkdnak, mely négy részbol fog allani: I. (s csak ez jelent
még meg) az 6-kor forrdsai a karvpatvidékinépekrdl; I1. a nép-
Vd,l)(]()lldb ¢és befolydsa o karpdtvidéki népek csopurtowlzisam;
1L a kdrpatvidéki dllamok alakuldsa s teriileti és nemzetkozi
érintkezéstk kezdete; 1V. a kdrpdtvidéki népek dtalakuldsa a
gyarmatositisok kivetkeztében.

Erdekes programm ez, melynek megolddsit annyival
nyugodtabban virhatjuk, mert szerzo képesséwének kétségte-
len bizonyitvanyidt szolgdltatja a 111(,0Je1e11t elsé rész.

A Kritische Blicket Srommel és megelégedéssel olvastuk.
Mdr megszoktuk, hogy az stirténetet majd minden nemzeti
iré u maga képére és hasonlatossdgdra teremti. A forrdsok
tobbu) ire kiindulé pontul szoktak SZO]UA]Ill kalandos és vak-
merd hypothesisekre. Azokat sokszor nem felhaszndlni, hanem
Osszegytrni szoktik, nemzeti csalddfdk megalapitisdra, nem-
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zetiségi abrandok tdmogatdsira, tobbnyire politikai és soha
sem tudomdnyos czélokbol.

A forrasokkal zott ily visszaélések mellett helyes gon-
dolat és hasznos tény volt a forrds-kutatdst visszavinni a kriti-
kai mederbe. Kz f6érdeme Szaraniewicznek az elharapézott
szédelgéssel szemben. Mi magyarok sem vagyunk ettdl egé-
szen mentek, habdr jozanabbak vagyunk egyik mdsik szomn-
szédunkndl vagy a kiztiink él6 nemzetiségeknél. Mi is tanul-
hatunk, de ezek még inkdbb e jézanon elemezd higgadt fotol.

Tévolrél sem akarjuk megtimadni a torténetird jogit,
hogy az adatokat ne csoportosithassa, ne dllithassa Ossze bizo-
nyos eredmények kimutatdsira, ne Onthesse miivészi formaba
olvaséi kedvéért, ne vonhasson le beldlok tanulsdgokat s ne
kutathassa azok szellemét. De hosszas id6tol fogva nem ez tor-
tént az Ostorténeti kutatisok mezején. A régi forrdsok tanul-
ményozdsa hypothesiseknek szolgdlt alapul, s a torténettudds
abbol kevés, néha semmi hasznot sem meritett.

Szaraniewicz gonddal keriili a hypothesiseket. Mar mun-
kdjinak terve kizdr minden ilyest. Filveszi az okor osszes
irodalmat abban az idérendben, a mint késziiltek, kiveszi be-
1616k a karpatvidéki népekre vonatkozé adatokat, s kritikai
targyalds ald vévén, az eredménybol az Osszes kdrpatvidéki
népeknek idérendi torténetét dllitja Ossze. O csak bonezol s
eredményeket ad —s ily médon gyakran igen dsszebonyolitott
kérdéseket meglepd konnyiiséggel kello vildgitisba helyhez.
Ez eljdrds nagyon firadsigos, sok tanulmdnyt, combinatiit
igényld volt, de egyediil helyes ott, hol az adatok hézagait
néha talsigosan merész kivetkeztetésekkel tiltotték ki, Sot
meglepd abban is, hogy Usszefiiggébb egészet tudott nyujtani,
mint azt egyelére varni lehetett volna.

»A fekete tenger mellett tengeri és parti utazdsok, 8srégi ke-
reskedelmi utak és hdboruk — mondja szerz6, — melyekkel az os-
kor czivilizdlt népei Eurdpa északkeletén elényomultak, minden
esetre alkalmasok voltak a legsotétebb Oskorban is némi vildgossd-
got terjeszteni ama hegylincz felett, melyet mi a Karpditok neve
alatt ismeriink. Ha nem érnek is a Kdrpdtok kozvetleniil a Pontus
Euxinusig, a tengerészek még is megtudhattak egyet-mdst, mi onnan
nem nagyon messze tortént. . . . . Ha a hadi expeditidk, melyeket
az Ister alsé részétol intéztek északkeletre, s az orszdgok, melyek
ott tdmadtak és eltiintek, nem érinték is kozvetleniil a Kdrpatokat,
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de még is ldba kozeléig értek. Igy nyujtanak ama munkdk, me-
lyek a Pontus és Also-Ister melletti orszdgokrdl s a hadi véllalatok-
16l szélnak, a Kdrpalokrdl szdlé historiai kutatdsokhoz kiinduld
pontokat szolgaltatnak.“

S valdban csak ilynemit adatok szolgdltak alapul szerzd
mivéhez : méasodrendii forrasok, melyek koziil némelyeknek
elveszése, masoknak hézagossidga neheziti a feladatot csak né-
mileg is oOsszefiiggd egészet hozni létre. ks e forrdsok is két
részre oszthatok, a mlntho gy azok elsé fele a Kdrpatok keleti
oldaldn az Istertdl északra,a Pontustdl nyugotra laké népekril
sz6l, mig a maczedoniai birodalom bukdsa utdn a rémai legiok
az Isterig nyomulvdn, a Kdrpatok keleti oldaldt eddig borito
homalyt a Carnuntumtol a Vdg mentében, a Visztuldtdl a Balt-
tengerig esé kereskedelmi ut s a romaiaknak a Rajndn talig, s
a kozép- és alsé Dundtdl északtelé tortént elényomuldsa osz-
tatja el valamennyire.

A forrdsok els része Herodottal kezdidilk, s Pliniussal
végzidik. De minthogy tioredékesek, az uj és régi adatokat
osszekeverik, minthogy az egészet nem dlelik fel, nem mindig
jol tajékozottak, s allispontjok is vizsgdlat ald veendd: csak
szigoru kritikdval haszndlhatok. A forrdsok mésodik fele, mely
a romalaknak a Karpdtvidéken el6nyomuldsaval s foglaldsa-
val kezdddik, 1épést tart ezekkel, bdar kezdetben itt is sok :
hézag, hidny s egészben csak Ptolemaeus foldrajzi munkdja
maradt fenn.

E sok nehézségekkel jaré forrds- tanulmz’myokat s cred-
ményiket, mint monddk, dsszefoglalva adja szerzd. Helyesen.
Onimagét s az olvasit kettos nmnkatol menté meg. Igy lépés-
rdl 1épésre haladunk eld forrds- és torténetismeretben. S ez két-
szeresen lényeges dolog itt, hol az igazsdg néha oly kizel van,
pedig igen sokszor oly messze kerestetett. Herodottol Pliniusig,
'l'autustol a Tabula Peutingeriandig, ezer év torténete 4ll
elottiink, nem pragmatikai rendben, de kritikai dsszedllitds-
banj s ily, médon eldadva, eredményében nem egy fontos ta-
nulsdgot szolgaltatva: hogy a Kdrpdtok népvandorldsi dramla-
tok alkalmdval az alatta clteriild sikok gyengébb és iildozitt
népeinek menhelyiil szolgaltak, viszont harczias és vadnépek
elfoglalni igyekeztek , hogy ormairdl az elteriilé sikok ezivili-
zalt allamait pusztitissal fenyegessék, mig mésfelll sajdtsa-
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gos merész alkatdsu hegyldnczai gyakran az oda letelepiilt né-
peket hegyi népekké alakitd 4t.
Bizonynyal ¢ tanulsdgok a népvandorlds folyama alatt még

jobban kifognak tiinni: de a Kvritische Blicke nem is azok ki-

deritése végett iratott. Azokat a tények sorozata derité ki. A
mi a Kritische Blicke-nek feladata volt a forrdsok kritikdjat és
torténetek folyamdt parhuzamban adni el: azt derckasan
megoldd — elébb vivén mindkettinek, a forrdsoknak és té-
nyeknek biralatat.

E munka elsé sorban érdekel minket. Igaz, hogy a mi
torténetiink kezdetéig nem nyulik he — targyalvén csak a ré-
mai és gorog vilagot, de a Kdrpatok-alja, hazdank nagy részét
magaban foglalja, s annak Ostorténelme, a torténelmi fejlodés
ldnczolata miatt sem lehet kozényis cléttiink.

De a méasodik munka, a Hypatios-Chronik, mdy egészen
benyulik térténetiinkhe. Ez a legrégibb orosz kronikas, mely
a kostromai Hypatios-zdrddban driztetik, s hdrom részhdl dll:
1) Nestor (1111-ig) 2) a kiewi vagy délorosz krénika (1111—
1201-ig) 3) a Wolyn-féle kronika (1201—1292).

A krénika két elsd részében is vannak hazankra vonat-
kozé adatok: de legtébb s mondhatni meglepéen sok van a
harmadik részben. Szaraniewicz jelen konyvével azon farad-
sdgos, de résziinkrél elismerésre méltd munkdra vallalkozott,
hogy a krénika minden egyes adatit a tihbi német, cseh, ma-
gyar kutfék adataival 9sszehasonlita, s czeket egymadssal par-
huzamba téve, kritikailag megrostalta.

Eddigi torténetirdasunknak legkevesebh alkalma volt a
szlav kutféket hasznalhatni, s hazdnknak gyakori érintkezéseit
a lengyel és orosz nemzetekkel részben legalibh csak masod-
rangu forrdsok utdn tudhattak torténetiréink. Hogy ¢ rész-
ben legaldbb az elsd ranguak nagyobb botldsvkat nem kavet-
tek el, azt, sajat kritikai tapintatok mellett, annak koszin-
hetik, hogy a kirvonalok meglehetésen ki vannak dombo-
ritva, de hogy dltaldin még nem latjdk irdink eljsttnek az idit,
melyben a részleteket is tisztdzhatjik, mutatja agzon koril-
mény, hogy Czartoriczky herczeg pdlyadija, a lengyel a ma-
gvar nemzet érintkezéseirél, vilasz nélkill maradt. S valéban
annak ideje esak a szlav kutfék helyes kritikai ismeretével
fog eljoni.

Els8 1épds arra a Hypatios-kronika kritikdja. Szerzo egy
bevezetd fejezethen a harom rész altalinos ismertetését adja.
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E hdrom kronika a nyugot-, féként Magyar- és Csehorszdg-
s Ausztrianak csaknem kizdrélag a halicsi s wladimiri ugyek-
kel valé kapesolatit tirgyalja. Osszekittetések, haboruk és
szerzodések hatdros teriileti kérdésekhben, tovabba a szomszé-
dos uralkodd hdzak esalddi §sszekittetésel a nyugoti népeket
és fejdelmeket a Kérpdton tali népek viadalaiba helekeverik,
de a haliesi s wladimiri fejedelmeket a magyar, cseh, osztrdk
wralkoddkkal osszekottetéshe hozzdk, s ily médon Galiczia és
ez orszagok torténetei kizt kozvetlen érintkezést eszkozol-
nek. Kz uton nem egy fontos nyngoti esemény hire jutott el ¢
krénikdha — olyané is, melyrdl az illets orszdgok forrdsai ke-
vesebbet, sit keveshbé kimerité tuddsitist adnak, mint a mi-
lyent a Hypatios-krénikdban talilunk feljegyezve.

Is e pontndl engedjék meg olvaséink, hogy ismertetc-
sitnk sziik kiéréhez mérve egy ilyen adatot bemutathassunk.
Csak roviden emlitve meg, hog} II. Endrének érintkezése
Galiczidval némely pontjaban uj v1lag1tdst nyer, milyen pl.
torckvése tia szamdra megszerezni Hahcsot, az ¢ fidnak
IV. Bélanak osszekittetésel Déniel herczeggel, ennek gya-
kori utazdsai Magyarorszdgba s a két orszdgnak folytonos
érintkezése — Gertrud kirdlyné megoletésének elbeszélésére
térek dt. Forrasainkhdl e gydszos eseménynek évét sem tudtak
meghatdrozni egész hiztossaggal, (elfogadva 1213 volt ugyan,
de némely adat 1214 elejére mutatott) annal kevesbhé napjat.
K krénika mindkettst meghatarozza : 1213. november 27. Sét
mds részleteket is tanulunk meg beldle. Szerinte az abban sze-
replé vagy abba hevont egyének kivetkezik voltak: elészor
magyar turak, kik a kirdly és kirdlyné ellen dsszeeskiidtek,
oly czéllal, hogy a kirdlyt meggyilkoljak, de terviket csak a
kirdlynén hajthattdk végre; mdsodszor a kirdlyi udvarnal levé
németek, altalin a német pdrt, mely a kirdlyné testvéreivel s
rokonaival Magyarorszagra jove, az udvarndl elhatalmasodott :
-— altaldn a magyar furak ez Osszeeskiivése féként ellendk
volt intézve. A Wolyn-féle krénika szerint a kiralynéval sok
németet agyoniitottek s a tobbi esak nehezen menckiilhetett.
Dlugoss is emliti, hogy Endre a magyar féurakat eliizte josza-
gaikbdl, s azokat németcknek adta: mig hazai forrdsaink a
gyilkossdgot Bénk magén boszujanak tiintetik tel, mely fel-
fogdsnak helytelenségét maganak 11. Endrénck egy I1I. Inczd-
hez intézett irata is mutatja, melyben a kirdly hevallja, hogy
Berchtold herezeg tilsdgos pdrtfogdasival vonta magédra a ma-
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gyarok gyiiloletét. Harmadszor az ezen katastrophabdl csak
nehezen menekiilt személyek kozt emliti a krénika: a kirdly
vejét, Lajos Hermann tartomdnygréfnak fiatal fiat, ki tobb né-
met herczeggel pl. VIL Leopold ausztriai herczeggel az udvar-
nal volt, s a kirdlyné legifjabh testvérét, Berchtoldot.

Kétségteleniil fontosabbak az ilynemii felderitéseknél
azok, melyek a egyenesen kiiliigyi allampolitikdra vonatkoznak :
mint példaul 1IV. Béla és Déniel herczeg taldlkozdsa Zdlyom-
ban 1250-ben, melynek eredménye szivetkezés lett, eloidézve
azon dllaspont altal, melyet Béla az osztrak 6rokosiodési kér-
désben elfoglalt, s milyenhez hasonlé és eddigelé nem ismert
szivetkezést tobbet is hoz napfényre e kronika.

S épen e szovetkezések s sziovetkezési kisérletek torté-
netét vizsgilja szerzo leggondosabban és fofigyelmét ezek kri-
tikai megéllapitdsara forditja — természetesen a tobbi részle-
tek elhanyagolisa nélkiil. Altalin szerzé azon eljarasa altal,
hogy e kronikdt a nyugoti forrdsokkal parhuzamba tette, tmnal\
Galiczia torténetére vonatkozd nehdny részletét kibb’vité, mas-
felél Magyarorszdg tirténetének egyes részleteire is uj viligot
deritett. All mundea osszesen hét fejezethdl: 1. bevezetés;
11. Nesztor; I11. a kiewi krénika — ¢ ketté bardtmunka;
IV. a Wolyn-féle kronika — mely vilagi szerz6t6l, Wladimir
herczeg egyik udvari emberétdl eredt; V. befejezés; VI. a
kiilfoldi forrdsok idézése s kritikdja, mely 461 jegyzetben a
munkédnak tébb mint egy harmaddt teszi; VIL kivonatok a
krénikdkbé! forditashan.

Ez egész munkénak legnagyobb része hazdnkat illeti, s
ha nem veszsziik is egész lanczolatban az Arpidhdz érintkezé-
seit az északi szldvokkal, de veszsziik annak legnagyobb ré-
szét, még pedig eddig nem ismert részletekkel bivitve. Na-
gyon sovany békot mondandnk Szaraniewicz urnak, ha csak
gondos kritikdjdt s lelkiismeretes osszedllitdsdt emelndk ki,
tanulmdnyainak széles terjedelme, az sszes ismert forrdsok
felslelése szembedllitdsa, helyes megvitatdsa a forrdshiraldk
soraban kival6 helyet biztositnak neki.

S mi ismertetésiinket nem zdrhatjuk be jobb kivdnsag-
gal mint: vajha mennél hamarabb folytatnd a Kritische
Blicket s vajha a Hypatios-kronikérol irt forrds-tanulméanyat
hasonlé tanulményok kovetnék a tobbi szlav forrasokrél. Mert
abbél indulva ki, hogy foként ez utébbi konyv torténettuda-
sunkat szamos uj adattal szaporitd, sok homdlyos tényt uj vi-
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lagitasha helyhezett, s tobb kételyt eloszlatott — és mind ezt
kivéldan tirténetiink azon részében hol tuddsunk legszagga-
tottabb, legkeveshbé osszefiiggd, leghézagosabb : a szliv népek-
kel val$ érintkezéseinknél — a késdbbi forrdsok ismertetésétol
hasonlé eredményt varhatunk. '

—yi.

Shakespeare jellemképei. Irta Szendrdt Brankovics Gyoryg, m.
k. honvédhadragg. Budapest, 1873,

E kis munka, mint a czimlapon olvassuk, Mars Jameson,
A. Meziére, Rio, Ulrici, Fischer, Schlegel és Ritscher utin
késziilt és Shakespeare miiveibol hét dramai alakot ismertet
meg tobb-kevesebb szerencsével. Corioldn, Lady Macbeth,
Shyloek, HI. Richard, Portia (a Velenczei kalmdrbdl), l.ear
kirdly s ugyancsak Learbdl Edgar: ez a hét dramai személy
ran a konyvben fejtegetve.

A szerz6 mindenesetre dicséretet érdemel, hogy Shakes-
peare és magyardzéi tanulmanyozdisdra adta magdt, azonban
akér az egy Ulrici, akdr még inkibh Rotscher nyomén kénnyeb-
ben irhatott volna Shakespeare hdseirol s taldn nagyobb sza-
batossdggal dolgozik, ha egy irét kovet, mint dolgozott most,
midén, kellé alapismeretek nélkiil, annyi aestheticust dtfor-
gatva, minden alakba rendkiviil sok mindent olvas bele, anél-
kill, hogy azt mind ki is tudnd magyardzni a kolté mivébol.
A német acstheticusoknak kiilonben is dltaldnosan ismert
gyengeségik, hogy mindig tobbet keresnek a koltSi munkdk-
ban, mint a mennyit a kolté elmondani és megalkotni akart s
gyakran jelentéktelen részleteket hilesészeti fejtegetds altal
akarnak nagyszeriivé duzzasztani.

E gyengeség madr egész betegséggé fajult Brankovies
mbvében. Mint miikedveld aestheticus megtanulta a német
irodalomban oly kénnyen megtanulhaté langész-imddést s ezt
egész a nevetségig tilhajtja. Ennek kisebb mértékben taldlni
nyomait a Shakespeare jellemeirdl sz616 fejtegetésekben, mert
ott a szerz6t mérséklik forrdsai, de abban az ot kis czikkecs-
kében, melyet bevezetés gyandnt irt konyvéhez, az imddé ra-
jongds magdban elég volna megzavarni fejét, ha egydbként
teljesen tisztaban volna is a mibolesészet ¢s mibiralat elvei-

N VR
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vel. ,Shakespearenak — ugymond mindjdrt az elst lapon —
mennél inkdbh hatunk szelleme mélyébe, anndl inkabh tapasz-
taljulk, hogy csak miivészi mivek megértésére képes itészet
méltinyolhatja miiveit érdemileg. Amde — folytatja a mdso-
dik lapon — sziikség, hogy az ember a nagyszeriit elire felté-
telezze s henne sokat igyekezzék taldlni, mikép legalabh vala-
mit szemezzen ki.“ E sajatsigos elmélet, mely Shakespearet
mikor magasztalnd is kisebbiti, nemesak Shakespearchez, ha-
nem ,inlivészi mivek megértésére képes itész“-hez is méltat-
lan. S hogy az egész tizennégy lapnyi bevezetds csupa ilyen
aestheticai fondksdgokkal van tarkdzva: ez mutatja, hogy
mikedveldvel van dolgunk, a ki mennél inkabh eredeti akar
lenni, annél inkdbb zavarja a fogalmakat.

Iigyet kell esak forditanunk s mér ismét kisebbitést ta-
lalunk a szerzd magasztaldsdban, Az irdny-dramakrol szol,
melyek egy-egy gyakorlati czél elémozditdsdra késziilnek s
felhozza példa gyandnt ,a budai népszinhdz egykori kedven-
czét, a Bem apdt* s mindjdrt utdna kimondja Shakespeare ma-
gasztaldsdra, hogy neki egyetlen dramdja sem sorozhaté az
olyan tendentiosus dramdk sordba. (5. 1.)

Mint minden mélyebb ldtds nélkili bamulé és imddd
mindent cgyenlonek tart, a mit méltanyol: Brankovies sem is-
mer jot, jobbat és legjobbat, mert neki Shakespeareban min-
den tokéletes. ,Nines miive, melyben tgy az alakitds oka, mint
a cselekvd személyek bukdsdnak szitkségessége irdant felmeriil-
hetd kérdésekre magaa mit természete meg nem felelne; nincs
miive, mely onmagdban egy tikélyes egészet nem képezne.“

De hosszas volna végig kihiivelyezni minden ily hibés
allitasdt szerzének s ezért csak még azt emlitjik meg, hogy
az aesthetikal miszavak kiziil sokat nem az aesthetikdhél, ha-
nem a mindennapi élethdl ismer — mds értelemben, mint az
aesthetika haszndlja. Igy Brankovies, mid6n kiilfoldi forrdsai
a ueselekves processusd<-rol szolnak, a ,ceselekvés poré<-ril
beszdl, valamint a ,vétkezdk bensd feloszlisi piorét is emle-
geti a feloszldsi processus helyett.

Ismételjiik, hogy a szerzé egy irét kisvetve meghizhatébh
munkat adott volna a magyar olvasonak, sét még azt az cgy
irét is jobb lett volna neki nagy gonddal leforditani, mint dt-
dolgozni, mert mdr chhez is tibh ismeret kivantatik, mint a
mennyi neki, e téren, rendelkezésére All.

—7I. —8.
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A béesi vildgtrlati jury elé terjesztett jelentés Riith Moy
kladai tevékenységéril.

iz 1857-ben alapitott konyvkiado-iizlet koriilbeldl egy
évtized 6ta nagy mérvi tevékenységet fejt ki, és a meny-
nyiben a nevezetesebb irékat szétszérva megjelent,s gyakran
el is feledett dolgozataik sszeszedésére buzditd, kiadvdnyai-
nak kiilsé kidllitdsdra kivalé gondot forditott, a derekabb iro-
dalmi erdket jelentékeny, néha fényes honorariummal jutal-
mazta; — s minden bdrmennyire nyereséggel kecsegtets, mind
amellett kiadvdnyainak irdnydval meg nem egyeztethets spe-
culatiot kovetkezetesen elutasitott magdtol, — a magyar iro-
dalomban oly 4lldst vivott ki, 2 melynél fogva az irodalmi fej-
I6désnck nem csekély tényeczgGjévé valt.

Legyen szabad mintegy eczer kitetre mend kiaddsai
kioziil némely tervszeriileg fejlddd vallalatait kiemelni.

CABINET-KIADASOK.

E diszesen kidllitott s kis nyolezadrétii bekotott kiadva-
nyokbdél 4llé gyiijteménynek czélja, a legkitin6bb magyar
irok miiveit, s a kiilfoldi nevezetesebb munkakat jo forditds-
ban kozreboesdtani, és igy a miveltebb magyar irodalom-par-
tolok kényvtdardnak magvdt képezni. E gyiijjteményben jelen-
tek mér meg, vagy fognak megjelenni: Bdré Eotvis Jo-
zsef osszes nmunkdi 18 kotetben; Toldy Ferencz ossze-
gyijtott munkai 10 kotetben; Vorosmarty minden mun-
kdi 12 kotetben; Csengery Antal és Szemerce Ber-
talan osszegyiijtott munkdi 6—6 kétetben; Hunfalvy
P4l utazdsai, és kisebb miivei 5—6 kotetben; Greguss
Agost, B. Kemény Zsigmond, Szabdé Kdroly és
Ipolyi Arnold tanulményai sth. Rendezdés alatt van ci_,y(ii-
temény szamara a legnevezetesebb magyar memoire-irdok
kritikai kiaddsa. Tovdabbd ugyanabban jelentek meg: Lab o u-
laye-t6l az cgyesiilt dllamok torténcte, s meg fognak jelenni
a magyar tudomdnyos akadémia megbizdsdbdl forditva:
Mommsen-t6l a Rémaiak s Curtius- tol a Gorogok torté-
nete, Duncker-tdl az O-kor torténete, J.St. Mill Logikdja,
Max Miiller Felolvasdsai a nyclv-tudomanyrdl, Lic westol
Gocthe élete, Bluntschlitél az dllam-tudomdnyok torté-
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nete, Beule Augustus kora s Yuketdl a Geologia kézi-
kényve.

A MAGYAR NEMZET JUTANYOS CSALADI KONYVTARA.

E sok szdz kotetre tervelt vallalatnak czélja, szeré-
nyebb, mind a mellett csinos és jo olvashaté betiikkel nyo-
matott kidllitdisban a magyar kozép osztdly kezébe olesd
aron, lélek- éssziv-képzé olvasmdnyokat adni; s a mennyiben
a miivek felvétele minden peddnssdg nélkiil torténik,s a clas-
sicusokon és torténeti miiveken kiviill a nemesebb irdnyu re-
gényt is felveszi sorozatdba: a kiaddé reméli, hogy ez dltal
a tartalmasabb irodalomnak lassanként mind szélesebb olva-
sokort fog szerezni. A villalat tervét és jelentdségét magok
az itt kovetkezd mivek megmutatjak, a melyek részint mér
felvétettek a sorozatba, részint a felvétetdsig jutottak: Vé-
réosmarty minden munkdi; Horvdth Mihdly: Magyar-
orszag fiiggetlenségi harczdnak torténete; Bdro Eotvis
Jézsef Karthausija; Arany Jdnos osszes kolteményei;
II. Rakéczy Ferencz emlékiratai; Pdrizs Amerikdban
Laboulaye-tdl; Washingtonélete Sparks-tél; Dickens
Twist Oliwérje; Feuillet-tdl Egy szegény ifju torténete,
Goethe Faustja; Martinuzzi bibornok élete Horvith
Mihdly-tél; Kazinczy Ferencz utazdsai; Keleti
Kéroly-t6l Hazdnk és népe, az akadémia dltal nagy dijjal
jutalmazott mi; Macaulay Anglia torténete; Kolesey
vilogatott prézai dolgozatai; Cserey historidja, Scott
Walter regényei; A jegycsek Manzoni-tél stb.

RATH MOR DISZ-KIADASAL

A kionyvkiado-firma egy csoport csak nagy éldozat-
tal létesitheté diszmtvet advan ki, mig ezzel egy felol mii-
vészies alakitdsok irdnt érzéket kivint felkolteni az orszdg-
ban, addig mdsfelél alkalmat ohajtott adni a hazai mivé-
szeknek tehetségok e téren valé kifejtésére. Eotvios bird
kolteményeinek diszkiaddsa rajzokkal Székely- és Keletitdl,
az Arany-album, Théan és Locztél, Orczy Thekla ba-
réné imakonyve, az Eszterhdzy-k éptar kétféle kiaddsai,
aNibelungen-ének kitiing forditisa Szdsz Kdrolytol, alig
allanak hatrabb maés irodalmak hasonld jelenségeinél.
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A HOLGYEK KONYVTARA,

Mintegy negyvenre terjedd, nagy gonddal kidllitott, s
nagy részt mivészi izléssel bekotott 16-od formdju kotet al-
kotja e sorozatot, melynek keretébe a magyar koltészet leg-
szebb termékei foglaltattak. A nemzet hdrom nagy koltgjé-
nek, Arany, Vorosmarty és Tompanak elnemmuld
becsii dsszes kolteményei diszitik e konyvtirt, a melyekhez
méltéan csatlakoznak Gyulai P4l osszes kolteményei,
Szdsz Kédroly osszegyiijtott miiforditdsai, Goethe Faust-
jénak forditdsa az ismeretes Kaulbach-féle fényképekkel, és
egyebek.

A TORTENETI ES POLITIKAI KONYVTAR.

E sorozat nagy 8-ad alakban jelenik meg, s a leg-
jelentékenyebb torténeti és politikai miivek sorozatdt fog-
lalja magdban. Ezek koziil elégnek tartjuk csupdn Horvdth
Mihaly torténeti forrds-mtliveit 10 vastag kotetben, a
Budapesti szemle tartalmas kotet-sorozatdt, Nagy
Ivédnnak a magyar nemes csalddok leszdrmazdsdt tartalmazé
miivét 13 kotetben, Szab6é Kdroly, Salamon Ferencgz,
Frankl Vilmos, Szalay Ldszlé becses torténelmi dol-
gozatait, s Eotvios, Kerkapoly, Lonyay, Kautz és
Tisza publicistai miliveit megemliteni. Az idegen irodal-
makbol eddigelé a kiaddé a kovetkezd miliveket vdlasztd ki
e konyvtar szdméra: Attildnak és utédainak torténelme
Thierry-t6l; A szabadsdgrol Mill St. Jdnos-tél; Az dllam-
igazgatds és igazgatdsi jog alapvonalai Stein Lérincztél,
Julius Caesar torténete III. Napoleontdl. Ezekhez csatla-
koznak még, kisebb alakban, forditdsok Macaulay, Thiers,
Juste, Prescott, Renan, Palgrave, Dollinger, La-
boulaye stb. miveibél.

TANESZKOZOK A NEPISKOLAK SZAMARA.

Middn az 1868-ik évben a népiskoldkra vonatkozé azon
nagy hasznu torvény meghozatott, mely a népnevelésben egy
uj korszakot vala teremtendd: a konyvkiadé-kereskedds
figyelme ez eddig annyira elhanyagolt mezdre is azonnal
kiterjedt. Hogy a legsiirgetdbb szitkségnek eleget tehessen,




46 Fortesits,

szerzddésre lépett a legjobbaknak tapasztalt taneszkozok kiil-
foldi kiadodival, minek kivetkeztében azok a hazai tanitds
czéljdhoz alkalmazva magyar kiaddsban megszereztettek. Ily
médon jelentek meg Bopp K. Természettani fali tdbldi;
Geissler Termdészetrajzi fali abrosza; Rasch Természet-
rajzi tdbldi, Gonczy P4l miniszteri osztilytandicsosnak ki-
tiinG magyardzo szivegével, sth.

HONVED-IRODALOM.

Az 1808-ik év visszaadd az orszdgnak a nemzeti hadse-
reget a honvédségben, s sziikségessé vilt ennek szdmdra is
irodalmat teremteni, a mi anndl nehezebb vala, mivel itt
még az eléfoltételek, példdul a megallapitott katonai ter-
minologia is alig 1éteztek. Mind a mellett a kiadd erélye-
sen munkdhoz fogott, s kiaddsiban 3—4 év lefolydsa alatt
mintegy 50, kisebb nagyobb jelentdségii, katonai czélokra
szdnt kotet vagy fiizet jelent meg. Egy pdr valéban derék
eredeti munka mellett, — a melyek kaziil, csak Forinyédk
Gyula honvéd-Grnagy haddszatdt, és Terstydnszky hon-
véd-ezredesnek a hadi tudomédnyok tandrdl vald felolvasdsait
emlitjiik meg —: dtdolgozdsok torténtek Riistow, Wald-
stitten, Reitter stb. mliveib8l s most megy sajt ald Bu-
lyowsky honvédGrnagynak fegyvertana, és tisbb més derék
katonai md.

A JOGIRODALOM.

A magyar orszdggyiilés torvényhozd munkdssdgdnak
foléledésével a kinyvkiadé-firma ez irdnyban is nagy val-
lalatokba volt kénytelen bocsdtkozni, hogy a nap pa-
rancsolé sziikségeinek eleget tegyen. Az orszdgos tiorvé-
nyek magyarul hirom kiilonbiz8 alakban jelennek meg - -
melyek koziil a csinos zsebkiadds nagy népszeriiségnek ir-
vend, ezen kiviill még megjelentek 6t mds hazai nyelven,
Kevés év alatt a magyar tirvényhozds és kiizigazgatds egész
kordt magdban foglald, 150-en feliil mend kitetet és fiizetet
kellett szakadatlanul s alig kivihet$ gyorsasdggal kizzé tenni,
némelyiket, mind a kiszségi tirvény, H50—060,000 példdnyban.
Maga a kiadé volt kénytelen a hasonnemii szétszért torvé-
nyeket és rendeleteket sszeszedni, s igy jdr kéardl kézre
sok most mdr nélkiilizhetlenné vélt, s tobb izben ntdnnyo-
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mott mti, melyet siirgetd sziikség és sietség kozott kellett
magdnak szerkeszteni, kinyomatni és szétkiildeni.

NEMZETKOZI SZERZODESEK.

E kinyvkiad6-firma volt taldn az elsdé Magyarorszdgon
mely, bdr magyar torvények erre nem kotelezték, méltd-
nyosabbnak tartotta a forditdsjogot a szerzdktll s az eredeti
kiadoktol megszerezm mint a forditds-jog fentartdsdt egysze-
riten nem venni szamba. lly médon szerzette meg a magyar
irodalomnak Renan munkidit, Napoleon Julius Caesarjat,
Hugo Victor regényeit, Roscoe vegytanit, Schnorr raj-
zait a Nibelungénekhez és sok mds tobbé kevésbbé jelenté-
keny miivet.

A TOLDY-JUBILAEUM.

Toldy Ferencz, a magyar irodalomtirténet teremtdje,
az elmult évben irdipélydjanak tven éves jubilaeumat iinne-
pelte. Rdth Mor a magyar irodalom ez iinnepe irdnti részvé-
tét ugy vélte legméltobban kifejezni, hogy kiaddsa legkitii-
nébb munkdibél — mintegy 5000 forint értékiit — osztatott
ki a magyar kizéptanoddk legjobb tanuloi kozitt.

E korvonalak egy oly fokozott tevékenység képét ki-
vanjdk vdzolni, melynek kiils§ kiriilmények nem igen kedvez-
tek. Ez évek nem csekély szdma az absolutismus idgszakara
esik, mely mindennemii, még irodalmi mozgalmat is, vas-
l\cmal igyekezett elnyomni. A visszanyert szwbads{w‘ minden-
kit a politikai térre csdbitott s az utolsé 6t év altaldban nem
volt kedvez$ a muzsdknak. Mindenck elétt azonban figye-
lembe veendd, hogy a magyar munka ritkdn szdrnyalja 4t a
Kdrpdtokat s Adridt; a magyar kiadd torekvése és hatdsa
szlik korre van szoritva; ¢ kétszeresen érzi nemzetének min-
den bajdt: arosz termést, pénzvalsdgot, a politikai viltozdso-
kat, s a pdrtkiizdelmek zavarait; Magyarorszdgon a kiado ily
irdnyu miikodése azért szerfelett nehéz s kiizdelmes palydjdt
ritkdn vagy csak szerény mértékben jutalmazza anyagihaszon.
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