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Szenes Zoltan™

Elrettentés és védelem:
a NATO 1j hader6modellje

DOI 10.17047/HADTUD.2022.32.2.3

2022. junius 28-29-én, a madridi NATO csticstalalkozoén, az dllam- és kormanyfék sza-
mos fontos dontést hoztak, amelyek koziil kiemelkedik az Gj stratégai koncepci6 jova-
hagyasa, illetve az elrettentés és védelem megerdsitése. A tanulmany Eurdpa katonai
megerdsitését vizsglja, bemutatja és értékeli a NATO 6j haderémodelljét. Attekinti
a NATO elGretolt katonai jelenlétét, vizsgélja a NATO reagal6 er6k megerGsitését,
a katonai készenlétet javitd intézkedéseket. Felvazolja az Gij haderémodell megval6si-
tasanak elméleti lehetSségeit, ramutat a stratégiavaltas lényegére, mely szerint
aNATO eldretolt jelenlétét elSretolt védelem viltja fel. Hangstlyozza, hogy az Gj had-
erémodell csak akkor hoz egy tjabb fejlédési fordulatot, ha a tagorszagok tobbet
invesztalnak a haderSkbe és a védelembe. Citius, Altius, Fortius.1

KULCSSZAVAK: NATO csticstalalkoz6, Madrid, Gj stratégiai koncepcio,
elrettentés és védelem, Gj hader&modell

Deterrence and Defence: the new NATO Force Model

On June 28-29, 2022, the Heads of state and government at the NATO summit in Madrid
made some very important decisions, like the approval of the new Strategic Concept and
long-term strengthening of deterrence and defence. The article examines the military
reinforcement of Europe, presents and evaluates the new NATO Force Model. It reviews
NATO's forward military presence, examines the strengthening of NRF and measures to
improve military readiness. It outlines the theoretical possibilities to implement the new
Force Model, points out the essence of the strategic change: NATO'’s forward presence will be
replaced by forward defence. The article argues that the new Force Model will represent
a new turn in NATO development if the member states invest more in the armed force and
defence. Citius, Altius, Fortius.

KEYWORDS: NATO Summit, Madrid, new strategic concept, deterrence and defence,
new NATO Force Model

<> Professor emeritus, a hadtudoméany kandidatusa, Nemzeti K6zszolgélati Egyetem, Hadtudomanyi és
Honvédtisztképz6 Kar, Nemzetkozi Biztonsagi Tanulmanyok Tanszék — Professor emeritus, Department
of International Security Studies, Faculty of Military Sciences and Officer Training, Ludovika National University
of Public Service, Budapest; email: szenes.zoltan@uni-nke.hu, ORCID: 0000-0003-1686-2273

1 Az olimpia harmas jelszava: Gyorsabban, magasabbra, erGsebben (a szerk.)
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BIZTONSAGPOLITIKA

Bevezetés

2022. janius 29-én és 30-an Gjra a spanyol {&varos adott otthont a NATO cstcstalalko-
z6jdnak. Az éallam- és kormanyfdi értekezletet egy nemzetkozi targyalassorozat
(EU-Nyugat-Balkan vezetdi talalkozo, EU-cstcs, G-7-cstics) el6zte meg, ahol minden
férumon az eurdpai biztonsag kérdései voltak napirenden. Annak mindig oka van, ha
a NATO nem a briisszeli kozpontban tanacskozik. Negyven évvel ezel6tt, 1982. méjus
30-an lett Spanyolorszag a NATO 16. tagéllama. Az 1997-es madridi taldlkozon a dél-eurd-
pai orszag 15 éves NATO-tagsdga adta az apropét a legfelsébb szintti NATO tanacskozas
helyszinvalasztasara. A mostani, 2022. évi NATO-cstics a 40. évfordulérdl valé megemlé-
kezést szolgélta, bar az orosz-ukran haborti nyomasa alatt a szovetségnek nem sok ideje
maradt az tinneplésre. A vilag megvaltozott a spanyol tagsdg 6ta, de az alapkérdés valto-
zatlan maradt: hogyan alkalmazkodjon a NATO a megvaltozott biztonsagi kérnyezet-
hez? A madridi cstcs el6tt Jens Stoltenberg NATO f6titkér, a rendezvényt transzforma-
ci6s eseményként harangozta be, ahol sok nagyfontossagti dontés fog sziiletni.

A csticstalalkozo6 a tervezett modon, hagyoményos keretekben és Gij tandcskozasi
formakban zajlott.> A NATO maér régéta véltozatos médon tartja az Eszak-atlanti Tanécs
(North Atlantic Council — NAC) allam- és korméanyf6i értekezletét, allanddan a cstics
céljainak és napirendjének megfelel6 megolddsokat keres. A madridi cstics prog-
ramja sem volt kivétel ebben a torekvésben, szdmos Gijdonsagot hozott. A szokasos
NAC-ilések szolgaltdk a hagyomanyos témak (elrettentés és védelem, 1j stratégiai
koncepcid, partnerség és bovités, stb.) megtargyalasat. Els6 alkalommal hivtak meg
négy csendes-6cedni partnerorszagot a taldlkozora, tartottak néi miniszteri kerek-
asztalt a , NGk, béke és biztonsag programrél.” Onéllé témaként szerepelt eldszor
legfelsd szinten a klimabiztonsag témakore, mint ahogyan a NATO Innovacios Alap
létrehozasarol szo6l6 szerz6dés alairdsa is ijdonsagként szolgalt.

A madridi csticsrél tobb gyorselemzés késziilt mér. Stepper Péter az aranyos
teherviselés®, Wagner Péter pedig a lehetséges magyar allaspont érvényesitésének
lehetdségeit vizsgalta.* Gyarmati Istvan a megvaltozott vilag kihivasait és lehet&sé-
geit emelte ki,” Csiki Varga Tamés és Talas Péter elsGsorban a megerGsitett elrettentés
és védelem kelet-eurdpai hatésait értékelte.® Dérer Mikl6s” a teljes ez évi vilagpolitikai

2 A cstcstalalkozé a kovetkezd formécickban tanacskozott: Eszak-atlanti Tanacs (North Atlantic
Council, NAC) tilései, ebb6l egy alkalommal a partnerekkel (Finnorszag, Svédorszag, Ukrajna, Geor-
gia, Moldova, Indiai-csendes-6ceédni partnerek, EU vezet6i), kiiltigyminiszteri (Jorddnia, Mauritania) és
védelmi miniszteri (Bosznia- Hercegovina) szinten, kétoldalti (Kanada, USA, Japan, Dél-Korea, Spa-
nyolorszag) és tobboldalti (Indiai-csendes-6cedni partnerek) targyaldsok formajéban, néi kiil- és
védelmi miniszteri kerekasztal (Belgium, Egyesiilt Kiralysag, Izland, Kanada, Németorszdg, Norvégia,
Svédorszag, Szlovénia) megtartasaval, a NATO Innovéciés Alap (22 orszag, kozte Magyarorszag) meg-
beszélése, illetve a taldlkozo elStt kétnapos konferencia a kozszereplSkkel (Madrid Public Forum).
A teljesség kedvéért meg kell emliteni, hogy az tinnepi NATO-kékbe 6ltozott spanyol févarosban
NATO-ellenes tiintetések is zajlottak.

Stepper Péter 2022.

Wagner Péter 2022.

Gyarmati Istvan 2022.

Csiki Varga Tamas, Télas Péter 2022.

Dérer Miklos 2022.

N O U o W
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SZENES ZOLTAN: Elrettentés és védelem: a NATO (ij haderémodellje

eseménysorozat titkrében targyalta a madridi csticsot, Daniel Fried pedig a G7 és
a NATO déntéseit egyiittesen elemezte az orosz habort titkrében.® lan Davis elem-
zése a cstics dontéseit’ az Gj stratégiai koncepcidval egyiitt értékelte, mint ahogyan
Finn-Ole Alberts is erre az dsszefiiggésre mutatott ra irasaban.'” Jelen tanulmany
a madridi csucstalalkozé eredményeit torténeti kontextusban vizsgalja, de elsGsor-
ban katonai kérdésekre fokuszal. Ertékeli és magyardzza az elrettentés és védelem
hossz tava feladataival kapcsolatos dontéseket, felvazolja az ;j NATO haderGstruk-
tara kiépitésének lehetséges jovSbeni terveit, programjait és feladatait. A kutatas leg-
f6bb mddszere a dokumentumok elemzése, illetve a csticcsal kapcsolatos nemzetkozi
és hazai média- diskurzusok értékelése volt.

1982 és 2022

A 2022. évi madridi cstics 6hatatlanul is az sszehasonlitas lehet6ségét adja a korabbi
évforduldkkal, segit megérteni a szovetség torténelmi fejlédését, a folytonossag és
a megujulds tematikajanak és dinamikdjanak valtozasat. Bar a torténelmi kontextus
mindig kiilonbozd, a szovetség szamara fontos alapkérdések azonban nem valtoz-
nak: az erds transzatlanti kotelék fenntartasa, a szovetség egységének megdrzése
vagy a NATO tagorszdgainak védelme mindenféle fenyegetéssel szemben. A cstics-
talalkozok jelent6sége éppen abban van, hogy a NATO megprobal megfelel§ vala-
szokat adni az Gj biztonsagi kihivasokra, amelyekr&l azonban csak késébb deriil ki,
hogy jo valaszok voltak-e.

Minden cstcstalalkozé egy-egy torténelmi pillanatfelvétel. A spanyol NATO-
tagsagot 1982. janiusdban Bonnban (Nyugat-Németorszag) iinnepelték, de az ese-
ményt bedrnyékoltdk az akkori nehéz térténelmi események. Nagy vitat valtott ki az
1979-es kett6s NATO-hatarozat (dual track), amely arrél hatdrozott, hogy az Egyesiilt
Allamok rakétafegyvereket (108 Pershing rakéta, 464 robotrepiil6gép)'! telepit Euro-
paba a szovjet 55-20 kdzepes hatdtavolsaga rakétak ellenstlyozasara, amennyiben
a fegyverzet-csokkentési targyalasok nem lesznek sikeresek. A déntés megosztotta
a szovetségeseket, élénk tiltakozast valtott ki Nyugat-Eurdpaban, a NATO népszerti-
sége a mélyponton volt. (A telepités végiil 1983-1985-ben megtortént, az Egyesiilt
Kiralysag, Nyugat-Németorszag és Olaszorszag adott helyet a fegyvereknek). A bonni
talalkozén a NATO-szovetségeseket mélyen aggasztottadk a nuklearis fegyverek
ellendrzésérdl és a Szovjetunidval folytatott leszerelési targyaldsokrol sz6l6 kérdé-
sek. Rdadasul a NATO-nak a hatdraikon tali instabilitdssal is szembe kellett nézni,
1979. decemberben Szovjetunié megszallta Afganisztant, 1981. decemberében stata-
riumot hirdetettek Lengyelorszdgban.

A NATO mar akkor is Moszkva politikajat ,a békét és stabilitast veszélyeztets £6

P

fenyegetésnek tekintette”.!> Megerdsitette, hogy a hagyoményos erdk fejlesztése

8 Fried, Daniel 2022.

9 Davis, Ian 2022.
10 Alberts, Finn-Ole 2022.
11 Special Meeting of Foreign and Defence Ministers. 12 Dec.1979. 7.
12 Rose, Clive 1982.
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miatt szitkség van a katonai kiaddsok emelésére a GDP 3%-nak megfelel§ nagysag-
ban, j6véahagyta a ,Béke és szabadsag programjat”.!* Nem nehéz hasonlésagot talalni
a mai madridi csticcsal, amely Oroszorszagot a kozvetlen fenyegetésnek nevezi, ers-
siti az elrettentést és védelmet, szorgalmazza a védelmi kiadasok legalabb a GDP
2%-o0s nagysagat, folytatja a bovitést. Az idén 70 éves NATO Review folydirat helye-
sen hangstlyozta, hogy az 1982. évi bonni cstcstalalkozé ugyantgy utat jelolt
a hideghabort utols6 évtizedére, mint ahogyan a 2022. évi madridi vezetdi ankét is
meghatérozta a fejlédés irdnyat a 2030-as évekig.

A 2022. janiusi csticstalalkozon az dllam- és kormanyfSk hat témakort targyaltak
meg:'* (1.) A NATO elrettentés és védelem hosszt tavi feladatai; (2.) Ukrajna tdmo-
gatasanak fenntartdsa; (3.) Az 4j NATO stratégiai koncepcié; (4.) A partnerség meg-
erdsitése, a bvités folytatasa; (5.) A biztonsagi kihivasok és fenyegetések kezelése;
(6.) Transzatlanti egység és a szovetség szolidaritdsdnak erdsitése. Jelen cikk sziikebb
értelemben a cstcstalalkozo els6 napirendjére koncentral, de vizsgalja a kapcsolodo
kérdéseket is (a stratégiai kornyezet hogyan befolydsolja a NATO elrettentési és
védelmi politikdjat, mit ir errdl az Gj stratégiai koncepcid, miért fontos a technolégiai
fejlédés, stb.), hogy teljesebben tudja bemutatni az elrettentés és védelem kérdéseit,
az 0j hader6modellt meghatarozé tényezdket.

Valamennyi napirendi pontban sziilettek dontések,'> amelyek koziil az Gj had-
erdmodellhez tartozo kérdéseket értékeljitk. Minden hatarozatot kontextusba helye-
ziink, hogy érthetSek legyenek a friss elhatarozasok. A feladatoknak ugyanis vannak
el6zményei, 6sszefiiggnek egymassal, s6t kapcsolatba hozhaték az Gj stratégiai kon-
cepci6 elvi dontéseivel is. Kiilon kitérek az év elején tartott két rendkiviili cstcstalal-
kozora, mert ezen iilések dontései hidnyoznak a magyar szakirodalombol.

Készenléti akcioterv

A 2014. évi ukran (Krim-félsziget) valsag 6ta a NATO sokat tett a kollektiv védelem meg-
erdsitésére, kiilonosen a keleti stratégiai iranyban.'® A szovetség a walesi csticson (2014
szeptember) elfogadta készenléti akcidtervet (Readiness Action Plan — RAP), biztonsagot
megerdsitd (assurance) intézkedéseket foganatositott. Ezt kovet6en a NATO a cstcsta-
lalkozok egész sora alatt (Varsé 2016, Briisszel 2018, London 2019, Briisszel 2021,
Briisszel 2022 februar, méarcius) folyamatosan tjabb és Gjabb dontéseket hozott, hogy
megerdsitse a NATO keleti hatdrainak védelmét, biztositsa a tagorszagok biztonsagérzet-
ének fenntartasat. A 2002-ben létrehozott NATO Reagal6 Erék (NATO Response Force
— NRF) erejét meghdromszoroztik, 40 000 £6s (szarazfoldi dandarok, napi 300 bevetésre

13 NATO: Policy for Peace and Freedom. 1984.

14 On the Agenda. Madrid Summit, 29-30 June, 2022.

15 A talalkozé déntéseit a cstics nyilatkozata alapjan a kovetkezSképpen lehet dsszefoglalni: Uj NATO
haderémodell bevezetése; Ukrajna hosszt tava tdmogatdsa; az 0] stratégiai koncepcio jévahagyasa;
Finnorszag és Svédorszag csatlakozasi meghivésa; egytttmiikodés erdsitése az indiai- csendes-dcedni
partnerekkel; Gj timogatdsi csomagok Mauritdnidnak és Tunézidnak; a NATO tiveghdzhatasa gézok
csokkentése 45%-al 2030-ra; NATO Innovéciés Alap létrehozédsa; NATO belsS finanszirozasi keretek
megemelése; 2023-ban a csticstalalkozé helyszine Vilnius. V6. Madrid Summit Declaration. 29 June 2022.

16 Szenes Zoltan, Siposné Kecskeméthy Klara 2019. 174-184.
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SZENES ZOLTAN: Elrettentés és védelem: a NATO (ij haderémodellje

alkalmas légiers, a szitkséges haditengerészeti képességek, kiilonleges erdk, harci
tdmogato és kiszolgald csapatok) készenléti er6vé fejlesztették. A megerdsitett NRF-en
beliil gyorsreagald szérazfoldi (nagyon magas készenlétli dsszfegyvernemi haderdcso-
port (Very High Readiness Joint Task Force — VJTF), repiil6 és haditengerészeti (Feke-
te-tengeri Rotacids Erdk (Black Sea Rotational Force, BSFR) er&t hoztak 1étre, megerdsi-
tették a keleti ,frontorszagok” légtérvédelmét, kibdvitették az NRF misszidjat a kollektiv
védelmi feladatok végrehajtdsaval. Ez egy fontos valtozast jelentett a gyorsreagald erdk
koncepciéjaban, hiszen a korabbi NRF funkcidja alapvetSen a teriileten kiviili (expedi-
ciés) miiveletek végrehajtasat szolgalta. A kovetkezd 1épésként (2016-tdl), a Baltikum-
ban és Lengyelorszdgban zaszl6aljharccsoportokat helyeztek el, Gij parancsnoksagokat
és vezetési pontokat hoztak létre, specidlis hadmdtiveleti tervezést vezettek be (1épcsdze-
tes reagélasi tervek, Graduated Response Plan — GRP), fejlesztették a katonai infrastruk-
tarat. Azonban egyre nyilvanvalobba valt, hogy a védelem mellett Gjra kell gondolni
a NATO elrettentési politikajat, mert az ellenfél tevékenységének megakadalyozasa
elégtelen a célok elérésére, ahhoz biintetésre alkalmas erSkre és teriileti felépitésre van
szitkség.'” A NATO fokozatosan (ahogy konszenzust sikeriilt teremteni a dontések-
hez) ,erGsitette” keleti jelenlétét (tobb csapaterd, tobb vezetési szerv), Gij kezdeménye-
zéseket tett (keretnemzet-koncepcid bevezetése, készenlét fokozasa), a kiber és {ir térre
kiterjesztette az 5. cikk hatokorét, a védelem mellett megkezdte tudatosan épiteni sajat
elrettentési erejét. A NATO katonai stratégidjanak elfogadasa utan (2019) megkezds-
détt az euro-atlanti védelmi tervek kidolgozasa, amely Eurdpa katonai védelmének
megerdsitését szolgalta. Mint kideriilt, ezek az erdfeszitések azonban nem voltak ele-
genddbek, mert nem tudtak megakadalyozni Oroszorszag Ukrajna elleni agresszidjat.
Ezt a NATO 1j stratégiai koncepcidja is elismerte, amikor megvaltoztatta a kollektiv
védelmet szolgalo feladatok sorrendjét, a kordbbi ,védelem és elrettentést” felvaltotta
az ,elrettentés és védelem” feladatrendszere.

Bar NATO csticstalalkozok dontéseiben 2014 6ta az ukrin vilsdg domindlt, a NATO
mégsem arra a forgatokonyvre késziilt, hogy Oroszorszag egyszertien megtdmadja
Ukrajnat. Kezdetben hibrid héborttdl félt, hogy Moszkva — a nyilt agresszi6t elke-
riilve és katonai intervencio kiiszobe alatt maradva — megosztja a NATO tagallamo-
kat, befolyasolja a szomszédos keleti NATO orszagok belpolitikdjat, hitelteleniti
a NATO biztonsagi garancidit. Késébb nétt az aggodalom a tekintetben, hogy
Oroszorszag egy meglepetésszerii tdimaddssal elfoglalja a védtelen baltikumi tertile-
teket, amivel kész helyzet elé allitja a NATO-t. Ezt a gondolkodéast er&sitette az
amerikai RAND Corporation Kutatdintézet 2016. évi habortis modellezése,'® vagy
Richard Shirreff tdbornok kényve.'” A NATO még akkor sem véltoztatott Ukrajna-
politikdjan (nem szallitott kinetikus fegyvereket az ukran fegyveres er6knek), ami-
kor Moszkva hatalmas erSket (170-195 ezer {6) vonultatott fel az ukrdn hatarokra
2021. marcius—aprilisban.

Szerencsére a készenléti akcidterv megerdsitésére tett intézkedések egy hossztu
tava alkalmazkodést céloztak meg, aminek a NATO igazan a 2022. februar 24-ei

17 Ringsmose, Jens, Rynning, Sten 2017.
18 Shlapak, A. David, Johnson, Michael 2016.
19 Shirreff, Richard 2017.
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orosz invazi6é megkezdésekor vette hasznét. A 4. cikk alapjan 10 kelet-eurépai tagor-
szag altal javasolt februar 25-ei rendkiviili virtualis csticstalalkozon az allam- és kor-
ményfdk elitélték a ,brutdlis, igazsagtalan és el6zmény nélkiili”*’ timadést, aktival-
tdk a NATO Reagal6 Erdket, megerGsitették a balti dllamok légtérvédelmét (azéta
harom orszag vadaszgépei latjak el a 1égtérfeliigyelet feladatait 2022. augusztus 1-t61
Németorszag, Magyarorszdg és Olaszorszag), megbiztak az eurdpai f6parancsnokot
(Supreme Allied Commander Europe — SACEUR) a NATO erdSk védelmi elhelyezke-
désének meger@sitésére. A 2022. marcius 24-ei briisszeli rendkiviili jelenléti cstcstalal-
kozén a NATO vezetése mér aktivalta a védelmi terveket, Gj zaszléaljharccsoportok
létrehozésarol dontott Szlovakidban, Magyarorszidgon, Romanidban és Bulgériéban.21
Az éllam- és kormanyfSk hataroztak arrdl is, hogy minél el6bb el kell érni a GDP
2%-o0s szintd védelmi koltségvetést, illetve a felkésziilést a madridi csticsra mar
a habora fényében kell folytatni.

Meguvdltozott biztonsdgi kornyezet

A madridi csticson elfogadott Gj stratégiai koncepcié® részletesen értékelte a gyoke-
resen megvaltozott biztonsagi helyzetet. A 2010. évi lisszaboni stratégia még békés
euro-atlanti térségrdl értekezett, ahol a NATO teriilete ellen iranyuld, hagyomanyos
fegyverekkel végrehajtandé tdmadés valdszintisége csekély volt. Ma viszont
Kelet-Eurépaban habort zajlik, amivel az Oroszorszagi Foderacié (OF) megsértette
anemzetkozi elveket és normakat, torékennyé és kiszamithatatlann4 tette az eurdpai
biztonsagot, globalis gazdasagi nehézségeket okozott. Nemcsak fegyveres kiizde-
lem, hanem diplomaciai, informaciés, gazdasagi, energia és kiber habort is zajlik,
amely osszefonoddik egy globalis stratégiai versennyel. Nem lehet figyelmen kiviil
hagyni a szovetségesek szuverenitasa és teriileti integritasa elleni timadas lehet&sé-
gét, s6t az orosz vezetés rendszeres verbdlis nuklearis fenyegetése miatt felértékels-
dik a nuklearis védelem jelent&sége is. Ezért az 1j stratégiabol értheté moédon kima-
radt a korabbi, ,a szdvetség egyetlen orszigot sem tekint ellenségének” szokasos formula
(2010. évi stratégiai koncepcio, 16. pont), de nem hasznalja a dokumentum a korabbi
NATO-csticsok népszerti elnevezését, az adversary (ellenfél) kifejezést sem. A mad-
ridi cstics hatarozata hangstlyozta, hogy nem lehet figyelmen kiviil hagyni a szovet-
ségesek szuverenitdsa és teriileti integritasa elleni timadas lehetGségét. A stratégiai
koncepci6 altalanos megallapitdsa szerint ,a stratégiai verseny, a mindeniitt jelen
1évé instabilitds és az ismétl6dd megrazkodtatasok meghatarozzak szélesebb érte-
lembe vett biztonsagi kornyezetiinket.” (6. pont)

A biztonségi kornyezetet a NATO 2030 reflexids jelentés® és az Gj stratégiai koncep-
ci6 alapjan értékeljiik, amelyek hat biztonsdgi kihtvdst, két kockdzatot és hat fenyegetést azo-
nositottak be (1. tdblazat). A szakértdi tanulmany ezeket haromféle csoportositdsban
vizsgélta: geopolitikai értelemben (Oroszorszag, Kina, Dél, vilagfir, kibertér), szektordlisan

20 Statement by NATO Heads of State and Government on Russia’s attack on Ukraine. 25 Feb. 2022.
21 Statement by NATO Heads of State and Government, Brussels, 24 March 2022.

22 NATO 2022 Strategic Concept, 29 June 2022. 20.

23 NATO 2030: United for a New Era. 25 November 2020.
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1. tdbldzat.
A stratégiai kornyezet értékelése

(Forras: NATO Strategic Concept 2022 — Sajat szerkesztés)
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Biztonsdgi kihivdsok
- KNK hatalmi ambiciéi és Euro-atlanti rendszer-
¢ Kimai =~ kényszerit§ politikai biztonsagi szint(i kihivasok, nyitott-
Népkoztarsasag 4

sag az egylttmiikodésre

® A NATO hatérain
kiviili instabilitas

Nyugat-Balkan, Fekete-tenger
térsége, Kozel-Kelet, Eszak-Afrika,
Szahel-ovezet, Indiai- és
csendes-6cedni térség — regionalis
biztonsagi kihivasok

Kibéviilt a Fekete-tengeri
térséggel,
Széahel-ovezettel,
az indiai- csendes-Ocedni
térséggel

® Kritikus infrastruk-

Nemzeti és regionalis

Az egyuttmiikodés

tara védelme biztonsagi kihivas fontossaga
® Technoldgiai Uj korszakalkot6 technol6gidk — NATO Innovéciés Alap.
verseny globalis biztonséagi kihivas DIANA program

® Nem-katonai
biztonsagi kihivasok

Energiabiztonsag, humanbiztonsag,

gender, egészségligyi
vészhelyzetek, élelmiszer-ellatds —
transznacionélis kihivasok

Ellenall6 képesség
novelése

® Miiveleti terek
védelme (5. cikk)

Globalis biztonsagi kihivas

Uj vilagtir és kibertér
szakpolitikak

Biztonsdgi kockdzatok

® Tomegpusztitd
fegyverek (CBRN)
és hordozoeszko-
zeik proliferacidja

Fegyverzetellendrzés, leszerelés és
non-proliferacié erdsitése —
globalis kockazat

A rendszer erézidjanak
visszaforditasa

® Eghajlatvaltozas

Kiemelt jelentSségii — globalis
biztonsagi kockazat

Klimavéltozas és
Biztonsag Akciéprogram

Biztonsdgi fenyegetések

® Oroszorszagi
Foderaci6

Legjelent6sebb és
legkozvetlenebb fenyegetés

Jogi és intézményi
keretek nem valtoztak

® Terrorizmus

Legkozvetlenebb
aszimmetrikus fenyegetés

Kihasznaljék a konfliktu-
sokat és a gyenge
korményzast

® [llegalis migracio

Globélis fenyegetés

Katonai konfliktusok,
haborak

® Hagyomanyos
katonai konfliktusok

Regionalis és globalis fenyegetés

NATO szomszédos
régiok biztonsaganak
javitasa

® Kibertdmadasok

Globalis fenyegetés

Mindenkor vitatott
versengeés szintere

® Hibrid tdmadasok

Regiondlis és globdlis fenyegetés

Osszekapcsolédhatnak
fegyveres tdmadassal

HADTUDOMANY  2022/2.




BIZTONSAGPOLITIKA

(katonai biztonsag, energiabiztonsag, klimabiztonsag és a Fold védelme, humanbiz-
tonsag, tarsadalmi biztonsag — a nék szerepe a béke és biztonsag fenntartasaban —,
pandémia és természeti katasztrofak), valamint tevékenységi fajtik szerint (Gj korszak-
alkot6 technolégidk, terrorizmus, hibrid- és kibertdmadasok, stratégiai kommunika-
ci6, nyilvdnossag és dezinformacids tevékenység). A stratégiai koncepcié mar foku-
szaltabban targyalta a biztonsagi méatrixot, fontossagi sorrendet kovetett, és ahol nem
tudott konszenzust elérni, egyszertien kihagyta a dokumentumbdl (pl. dezinfor-
macios kérdéskor). A biztonsagi fenyegetettség teriiletén szinte valamennyi veszély
kategoridban sziikség van katonai erdre.

A fenyegetések els6 helyén Oroszorszag szerepel, amit a dokumentum a kévetke-
z6képpen fogalmaz meg: ,Oroszorszagi Foderacio jelenti a legjelentdsebb és legkizvetle-
nebb fenyegetést a szovetségesek biztonsdgara, valamint az euro-atlanti térség békéjére
és stabilitdsara” (8. pont). Kinyilvanitja, hogy Oroszorszag ellenséges politikdja és fellé-
pései kovetkeztében mdr nem partnere a NATO-nak (9. pont). Bar a stratégia kemény
biralatot fogalmaz meg Moszkvaval szemben (befolyasi Ovezetek létesitése, kényszeri-
tés, felforgatas, agresszid, hibrid hadviselés, nuklearis zsarolas, orszdgok destabiliza-
lasa), mégis hosszt tavon békiilékeny hangot iit meg. Megismétli a régéta ismert
NATO é&llaspontot, mely szerint a transzatlanti szovetség nem torekszik konfrontaci-
ora és nem jelent veszélyt Oroszorszagra. Ezzel nyitva hagyja az egyiittmiikodés
kapujat arra az esetre, ha az orosz vezetés ,szakit agressziv magatartasdval és mara-
déktalanul betartja a nemzetkozi jogot.” Az ellentmondasos &alldspont azt mutatja,
hogy a tagorszagok eltéren gondolkodnak az orosz habortrdl és az orosz politikardl,
amit az Ukrajnat megsegit6 fegyverszallitisok nemzeti hatdskorbe utalasa is kifejez.
Viszont ez a kompromisszum stratégiai tdvon okos dontésnek is bizonyulhat, hiszen
megGrzi a kooperéci6 lehet&ségét egy Putyin uténi viligban.* A biztonsag oszthatatlan
jellege ugyanis nemcsak az Atlanti-6cean két partjara érvényes, hanem az Atlanti-6cedn és
az Ural kozotti térségre is. Stabilitasra és kiszamithatdsagra van sziikség az euro-atlanti tér-
ségben, valamint Briisszel és Moszkva kozott is. Ezért a NATO tovabbra is hajland6
fenntartani a kommunikaciés csatornakat a kockazatok mérséklése és kezelése, a fegy-
verzetcsokkentési, leszerelési és non-proliferdcids targyalasok folytatdsa érdekében.

A stratégiai koncepcidban elséként jelenik meg Kina, mint biztonsdgi kihivds a szdvet-
ség részére. A dokumentum hangstlyozza, hogy a Kinai Népkoztarsasag (KNK)
hatalmi ambicidi és kényszerit6 politikai kihivdst jelentenek a NATO érdekeire, biz-
tonsagara és értékeire (13. pont). A Kinaval kapcsolatos viszonyt is egyfajta ,kettSs
beszéd” jellemzi a stratégidban.

A NATO egyrészt biralja Pekinget er&szakos nagyhatalmi politikéja (politikai ha-
talménak kivetitése, gazdasagi stratégiai fliggdségek létrehozasa, rosszindulat hibrid-
és kibermtiveletek végrehajtasa, a nemzetkozi jogrend felforgatdsa a vildgtirben,
a kibertérben és a tengeren, stb.) miatt, masrészt mégis konstruktiv egyiittmiikodésre
torekszik a Kinai Népkoztarsasaggal. Azon munkalkodik, hogy kezelni tudja az euro-
atlanti biztonsagot ért rendszerszintti kinai kihivasokat, és biztositsa a NATO tartos ké-
pességét a szovetségesek védelmének és biztonsaganak garantaldsa érdekében.

24 Pszczel, Robert 2021.
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A fenyegetettségi matrix masodik helyén a stratégia a terrorizmust jeloli meg,
amivel azt fejezi ki, hogy a déli stratégiai iranyt ugyanolyan fontosnak tartja, mint
a keletit.

A terrorizmus elleni harc el6kel6 helyezésében nagy szerepe van Térokorszag-
nak, amely a janiusi madridi cstcstalalkozo el6tti napon megallapodott a NATO-val
és a két palyazo orszaggal (Finnorszag, Svédorszag) a bovités timogatasarol.*® Bar
a globalis terrorizmus elleni harc jelent6sen meggyengitette az er8szakos extrém
szervezetek poziciéit (az amerikai eln6k nemrégen jelentette be Ajman az-Zavahiri,
az al-Kaida vezet&jének likvideilé\sz’it),26 a transznacionalista terrorista hal6zatoknak
és az allamok &ltal tAimogatott terrorista szerepl6knek tovabbra is megvan a lehet&sé-
giik a miikodésre. Egyre inkabb képesek 1j technolégidk és modern fegyverek
beszerzésére, amely nehezebbé teszi az elleniik val6 harcot. A stratégia be is azono-
sitotta a déli szomszédsag miatt fontos régiokat (Kozel-Kelet, Eszak-Afrika, Szahel-
ovezet), ahol a politikai, biztonséagi, gazdasagi és demogréfiai kihivasokat stlyosbit-
jék az éghajlatvaltozas hatésai, a torékeny intézmények, az egészségiigyi valsaghely-
zetek és az élelmiszerellatds bizonytalansaga.

A stratégia tovabbi tjdonsaga, hogy fenyegetésként visszahozta az illegilis migrdciét,
amelyr6l a NATO 2030 jelentés nem tett emlitést. A vitdban a déli orszagok, de
Magyarorszag is, szorgalmazta az irreguldris migracié ,beemelését” a fenyegetési
listaba, amit végiil a koncepci6 a regiondlis instabilitasbdl, a konfliktusokbdl, a kor-
nyezeti karokbodl vezetett le. Kiemelten jelenik meg a dokumentumban az éghajlatvdl-
tozds is (a klimabiztonsag a Biden-adminisztraci6 egyik biztonsagpolitikai prioritdsa),
amely az 1j értelmezésben megsokszorozza a vélsagok és fenyegetések mennyisé-
gét.”” A kihivasbol biztonsagi kockazatta ,erdsodott” klimavaltozas képes stlyosbi-
tani konfliktusokat, az allami torékenységet és a geopolitikai versenyt. Az éghajlat-
valtozas hatassal van fegyveres erk miikodésére, infrastruktardjara, eszkozeire,
amit figyelembe kell venni az Gj haderémodell épitésénél. A haderSknek egyre szél-
sOségesebb éghajlati viszonyok kozott kell miikodnitik, a katasztréfaelhdritdsban
val6 részvételiik szinte alland¢ feladatta valt.

A NATO 1ij haderémodellje

A madridi cstcson a NATO vezetés 11j haderdmodellrdl dontott, amely nagysagrendi-
leg és készenlétileg is eltér a jelenlegi NRF rendszertSl. A NATO haderdstruktiara és
készenléti rendszer folyamatosan valtozott a szovetség torténete sordn, legnagyobb
atalakulas (alacsonyabb készenlét, kevesebb parancsnoksag, kisebb erdk) a hidegha-
bort utan, az 1990-es években kovetkezett be. A mostani Gj koncepcié (1. 4bra)
a korabbiaknal nagyobb haderét céloz meg (6sszesen 800 000 f6t), magasabb készen-
léttel (ebbdl 100 000 £6 10 napos, 200 000 £6 30 napos, 500 000 £6 180 napos készenlét-
tel) és olyan szerkezeti felépitéssel (haderdnemi, fegyvernemi, harctdimogato- és
kiszolgald), hogy képes legyen it mifveleti térben (szérazfdld, 1égi, tengeri, kiber,

25 Trilateral memorandum between Tiirkyje, Finland and Sweeden. Madrid, 28.June 2022.
26 Amerikai drontdmadas végzett al-Kaida vezetGjével. MTI, 2022. 08. 2.
27 Climate Change & Security Impact Assesment. The Secretary General’s Report 2022.
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vilagtir) tobbnemzeti, integrdlt miiveletek végrehajtasara. A készenléti szint komoly
kihivas elé 4llitja a tagallamokat, mert még a jelenlegi (gyorsreagal6 erdk 3045 nap,
reagald erdk 90 nap, alacsony készenlétii er6k 180 nap) készenléti szintet sem tudjak
a nemzeti hadersk tobbségében ,megugrani”, ahogyan lattuk ezt a 2018. évi készen-
lét-fejlesztési kezdeményezés (NATO Readiness Initiative — NRI) elsGdleges eredmé-
nyei alapjan. A varséi csticson elhatarozott 4x30-as kovetelményt (30 nehéz vagy
koézepesen nehéz mandverzészléalj, 30 harci repiil§szédzad és 30 hadihajé 30 napos
bevethetdséggel) nem sikertlt 2020-ra teljesiteni, pedig ez szolgélta volna a NATO
Reagél6 Er6k (NRF) megnovelt erdszitkségletének stabil biztositasat. Az Gj haderd-
modell — ahogy Jens Stoltenberg NATO f6titkar fogalmazott — a NATO haderdk legna-
gyobb dtalakitdsdt igényli a hideghdborii 6ta,® hiszen a jelenlegi NATO haderdstruktira
30, 90 és 180 napos készenléti idSkkel rendelkezik.

A csticson bejelentett hader&szervezési koncepcié a 100 000 £6s azonnal reagald
haderdknél valészintileg figyelembe veszi az NRF jelenlegi 40 000 f&s 1étszamat (vagy
a mélységbdl érkez6 dedikalt erSket), megndveli a nyolc - keleti szarnyorszdgokban
elhelyezett — harccsoport erejét orszdgonként 5000 fére (ez 6sszesen tjabb 40 ezer {5),
végil pedig kalkulalja a 20 ezer f6s amerikai meger&sitést. A 200 ezer f6s 30 napos
készenlétii er6khoz pedig valdszintileg beszamitjak a keleti ,frontorszagok” rendel-
kezésre 4ll6 nemzeti haderdit, amelyek szama egy janiusi NATO kimutatas szerint
295 ezer £6.° A masik véltozat az lehet, hogy a tagorszagok altal a NATO-nak felajén-
lott er8kbdl (pool) biztositjdk a szitkséges létszamot, amit val6szintileg dsszekapcsol-
nak a jelenleg foly6 hadmiiveleti elrettentési és védelmi tervezéssel (Concept of
Deterrence and Defence for the Euro-Atlantic Era - DDA)* A hadmdiveleti terveket
mar teriileti alapon dolgozzék ki SACEUR hadéaszati terve alapjan, amit az 6ssz-
haderénemi hadmidiveleti parancsnoksdgok (Brunssum, Néapoly, Norfolk) lebonta-
nak regiondlis tervekre, amelyeken beliil elkésziilnek az egyes tagorszagok védelmi
tervei. Valdszintileg, a hideghabortthoz hasonldéan, meghatarozzak az eléretolt véde-
lem teriileti hatdrait/savjait, amelyet a helyi (in place) er6k (nemzeti és NATO), illetve
a mélységbdl érkezd megerdsits er6k védenek.

Az 1j stratégiai koncepci6é szamos elvi kovetelményt hatarozott meg, amelyet
a hader&modell fejlesztésénél iranymutaténak kell tekinteni: legyen integralt és ara-
nyos felépitést, titkrozze a szovetség 360 fokos megkozelitését; osszetétele (nuklearis
erdk, hagyomanyos erdk, rakétavédelmi erdk, {ir- és kibererdk) feleljen meg az 4j
stratégiai kornyezetnek; er6s6djon a készenlét, reagéloképesség, bevethetdség; digi-
talizalt vezetési és irdnyitas rendszerrel rendelkezzen, fogadja be és alkotéan alkal-
mazza az 0j korszakalkoto technolégidkat (Emerging Disruptive Technologies — EDT).
A madridi csticson 22 tagorszag (koztitk Magyarorszag is) létrehozta a NATO Innovd-
cids Alapot, amely egy millidard eurdt fektet be a kettds felhasznéalasa technolégidk
(mesterséges intelligencia, kvantum alapt technolégiak, biotechnolégia, autoném

28 Press Conference by NATO Secretary General Jens Stoltenberg following the meeting of the North
Atlantic Council at the level of Heads of State and Government with Partners. 29 June 2022.)

29 NATO'’s Eastern Flank: Stronger Defence and Deterrence.
30 Gazdag Erika 2021. 4.
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TIER 1 FORCES o
wewover 100,000 = 10 DAYS

TIER 2 FORCES 'AROUND
Avouno 200,000 | 10-30 DAYS

TIER 3 FORCES ‘ uPTO
ATLeasT 500,000 | 30-180 DAYS

1. dbra.
A NATO 1ij haderémodellje (Elvi vizlat)
(Forras: 220629-infographic-new-nato-force-model.pdf — Letoltés: 2022. 7. 2.)

rendszerek, stb.) fejlesztésébe az elkovetkezs 15 évben.?! Az innovéciés alapot dssze-
kapcsoljdk a NATO DIANA3? (Defence Innovation Accelerator for North Atlantic)
civil-katonai fejlesztési programmal, amelyet még a 2021. évi briisszeli csiicson hagy-
tak jova. A NATO vezetdi egyetértettek abban, hogy a két programot 6ssze kell kap-
csolni, a részvevd startup kutatocégeknek, intézeteknek és kutatoknak hozzaférést
kell adni a DIANA intézményhalézatahoz (9 gyorsitasi program, 63 vizsgalati kozpont
Eurépaban és Eszak-Amerikaban (koztitk Magyarorszagon is), amelyet a huméan inno-
vaciés szakpolitikaval (Human Capital Innovation Policy — HCIP) egyiitt a NATO
tudomanyos szervezetének kell koordinalni.

A szdvetségnek jelenleg 9600 fGs szarazfoldi ereje van az eldretolt jelenlétben,®
a légteret allandéan mintegy 40 vadaszgép feliigyeli®* a tengeri reagdlast pedig
aNATO alland6 haditengerészeti erSinek (Standing NATO Maritime Group - SNMG)
hadihajéi biztositjak. A hideghabora 6ta elsé alkalommal, a Harry S. Truman repiil6-
hordozo vezette amerikai Hatodik Flottat alarendelték a NATO Haditengerészeti

31 Az alairok kozott nem szerepel USA és Kanada, a haderével nem rendelkez§ Izland, valamint a nyu-
gat-balkéni tagallamok. Kiilén vizsgélatot érdemelne, hogy miért maradt ki az alapbdl Albania,
Eszak-Macedonia, Horvatorszag, Montenegro és Szlovénia.

32 NATO DIANA - Defence Innovation Accelerator for North Atlantic (NATO védelmi innovéciés gyor-
sitasi program)

33 NATO Forward Presence. Factsheet, June 2022.

34 NATO's Eastern Flank: Air Domain. 1 April 2022.
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Parancsnoksagéanak (Allied Maritime Command Northwood — MARCOM),* igy
Osszesen 20 hadihajé 6rkodik a tengerek biztonsdga felett. Erre sziikség is van,
hiszen Vlagyimir Putyin orosz elndk jalius 31-én hagyta jova* az j haditengerészeti
doktrinat, amely mar nemcsak a NATO-t, hanem az Egyesiilt Allamokat is legfébb
fenyegetésnek tekinti, mivel meg akarja akadalyozni Oroszorszag vildgtengerekre
torténd kijutasat.

2. tdbldzat.
A megerdsitett védelemre felajdanlott erdk
(Forras: 2022 NATO Summit Programme, Madrid, Spain. 27. June 2022- 30. June 2022.)

s | Szdrazfoldi iz Hadi- 5 . §
Megnevezés erd Légiero tengerészet Egyéb Megjegyzés
V. hdt. psag.
(Poznan,
o Lengyelorszag)
Egy gépesi- 2 reptld- . Légvédelmi és
Egyestilt tett dandar szazad 2 rombold tamogatd erdk
A%l%a]mok harccsoport (F-35) (Rota, (Némgetorszé +20 ezer £6
Roma P (Egyestilt Spanyolorszag) 228/
(Romania) Kiralysig) Olaszorszag)
800 M$ Gjabb
fegyverzet szallitasa
Ukrajnanak
2 repiill6gép-
Egyesiilt 1000 f6 hordozoé
Kirdlysag | (Esztorszag) tamogatas
Esztorszagnak
Német- 3500 f6
orszag (Litvéania)
1000 f6
Kanada (Lettorszag)

Azigazi kérdés persze az, hogyan és mikor lesz a tervezett hader6modellbél valosag?
Stoltenberg szerint az ;j NATO haderémodell meghatarozott elveken alapul6 keret-
rendszer, nagysagrendet kifejezd aspiracidkkal, amelynek tervezése 2023-ban meg-
torténik, de a megval6sitas akar 2028-ig elhtizédhat. Mindenesetre a NATO megkezd-
te az el6retolt védelemhez sziikséges dandar nagysagu erdk ,gytijtését” (2. tablazat),
az Egyesiilt Allamok a csticstaldlkozon 20 000 £6s altaldnos eurépai megerdsitést je-
lentett be, de jottek felajanlasok Balti-dllamok védelmét biztosité keretnemzetektdl.
Az elkdvetkez§ idGszakban tovabbi bejelentések varhatok, kiilondsen a 2023. évi
nyéri NAC védelmi miniszteri stratégiai iranymutatas utan.

35 MARCOM: Allied Maritime Command Northwood (Szovetségi Haditengerészeti Parancsnoksag)
36 Russian Federation Naval Doctrine approved. July 31, 2022.
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Kovetkeztetések

A sorrendben 32. madridi NATO cstcstalalkozot igen nagyra értékelték a részvevdk,
nem fukarkodtak a pozitiv jelz6kkel: torténelmi jelent&ségii, Gj lendiiletet adott
a szovetségnek, a transzformaci6 folytatédik. Ugy tiinik, hogy az elmilt évek bonyo-
lult biztonsagi kihivasaira (Covid-19-es vildgjarvany, orosz habora) jol reagalt
aNATO, népszeriisége latvanyosan emelkedett. Az amerikai Pew kutatéintézet juni-
usi felmérése szerint a szovetség eurdpai vonzereje atlagosan 66%-ra emelkedett,
az orosz fenyegetést kozvetleniil érz6 északi és kelet-eurdpai orszagokban még
ennél is magasabbra (80% f6lé) kaszott. A haboru kitdrése utan Magyarorszagon is
72%-0s volt a NATO tamogatottsaga. Nem meglepé tehat, hogy a szovetség Madrid-
ban Ggy tiint fel, mint amely visszanyerte életerejét, megerGsitette stratégiai céljait és
feladatait, egységet és szolidaritdst mutatott Oroszorszag agressziv habortjanak
elitélésében. Ugyanakkor azt is 1atni kell, hogy a NATO vezetése olyan politikai té-
makoroket nem t{izott napirendre, amiben nem tudott volna konszenzust elérni
(pl. hosszti tadvt orosz kapcsolatok, illiberalis tagallami gyakorlatok, tarsadalmi ellen-
all6 képesség problémai, globalis hatalmi versenybe valé bekapcsolédas ellentmon-
dasai). Mindezek ellenére szdmos kiemelkedd eredménye van a vezetdi taldlkozé-
nak: elfogadta a NATO 1j stratégiai koncepciéjat, kinyilvanitotta, hogy folytatja Uk-
rajna tdmogatasat Oroszorszag ellen vivott igazsdgos harcdban, ,szintet” 1épett
a partnerségi kapcsolatok terén (b&vités folytatasa, indiai-csendes-6cedni partnerség).

Ez a kettGs politikai megkozelités az elrettenés és védelem kérdéseinél is tetten érhetd,
hiszen a megerdsitett védelmi szovetség koncepcidéjat mindenki tdmogatta, de az
erdfelajanlasok tertiletén mar kisebb volt a lelkesedés. A cstcstalalkoz6 meger6sitette
a korabbi dontéseket, hogy a NATO mar 6t mfiiveleti térben (szarazfold, tenger,
levegg, kiber, {ir) késziil fel tobbnemzeti, integralt 6sszhaderénemi és tobbdimenzids
miveletekre, de készen all az 5. cikk bevezetésére hibrid hadviselés esetén is. ErGs
tizenetet kiildétt a tekintetben is, hogy megvédi a szovetség teljes tertiletét, megdrzi
minden szovetséges tagallam szuverenitasat és teriileti integritasat, feliilkerekedik
barmely agresszoron. A hatdrozott, mar-mar fenyeget§ nyilatkozatok ,materiélis”
alapjata NATO 1ij haderdmodellje hivatott aldtdmasztani. A NATO olyan Gj haderémo-
dellt javasol, amely képessé teszi a szovetséges fegyveres erGket magas intenzitasa,
tobb mtiveleti teriiletre kiterjedd, atomfegyverrel rendelkezé vetélytarsak elleni
habortt megvivasara. Azonban a madridi nyilatkozat, az 4j stratégiai koncepcio,
a NATO fétitkar nyilatkozatai az Gij katonai kdvetelményekrdl is szdmos kérdést vet-
nek fel. Nem lathato, hogy az ambicidézus célok, elvek és kovetelmények hogyan
és miiveleti tervezéshez. Milyen teherelosztast kovet a NATO a 800 000 f&s haders
biztositdsdban, hogyan oszlik meg a tagallamok kozott a gyorsreagalasa erdk felalli-
tasa. Csak remélni lehet, hogy e fontos részletek csak a tervek mindsitése miatt nem
ismertek, az egyetértés a megvaldsitadsra mar kialakult.
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Csepregi Zsolt*

Az izraeli civil-katonai kapcsolatok
sajatossagainak hatasa
az orszag kiil- és biztonsagpolitikajara

DOI 10.17047/HADTUD.2022.32.2.18

Tanulmdnyomban bemutatom az izraeli civil-katonai kapcsolatok torténetét, az izraeli
haderd befolyasat a politikai dontéshozatalra, annak {6 intézményi vetiileteit, ideol6-
giai és szerkezeti okait. Elemzem Izrael torténelmi-, tarsadalmi-, intézményi- és politi-
kai sajatossagait, melyek kialakitjak az orszag, mint kiil- és biztonsagpolitikai szerepld
tem mindazokat a visszatart6 tényezSket, amelyek mar a gondolkodasi keretek meg-
hatarozéasaval csokkentik az izraeli vezetés dontési szabadsagat kiil- és biztonsagpoli-
tika terén, elGre jelezve az orszdg varhaté magatartasat.

KULCSSZAVAK: civil-katonai kapcsolatok, biztonsagpolitika, Izrael, Kozel-Kelet,
katonai stratégia, aszimmetrikus fenyegetések

The Impact of Specifities of Civil-Military Relations in Israel on
the Foreign and Security Policy of the Country

In this paper, the author presents the history of civil-military relations in Israel, the main
institutional aspects and the influence of the Israeli armed forces on political
decision-making, and the ideological and structural reasons. The way historical, societal,
institutional, and political characteristics shape Israel’s, a foreign and security policy actor’s,
features and behaviour are analysed. In addition, through presenting the military strategy
employed by the Jewish state, the limiting factors restricting the freedom of choice of the
Israeli leadership, especially in the area of foreign and security policy, which outline
the state’s behaviour, are highlighted.

KEYWORDS: civil-military relations, security policy, Israel, Middle East,

military strategy, asymmetric threats
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Bevezetd

A fegyveres er6k civil ellenérzésének gyakorlata kiemelt kérdés a huszonegyedik
szazad els$ felének megvaltozott globdlis biztonsagi kérnyezetében. Az euroatlanti
szovetség parlamentaris demokraciai, igy Magyarorszag szdmara is a hideghdbortt
kovetd korszak 1j tipust fegyveres konfliktusai komoly kihivast és alkalmazkodasi
feladatot jelentenek mind a mai napig. Ezekben a vélsagokban torténd szerepvéllala-
sok, legyenek azok tavoli misszios kiildetések (Irak, Afganisztan, Mali), vagy kozeliek
(Nyugat-Balkan), a hagyomanyos hébortktol eltéré kihivasokat jelentenek a meg-
vivo haderd és az azt ellen6rzé civil kormanyzat szaméra. Az 6sszetettség kiterjed az
atfogo politikai cél meghatarozasara, a harci miiveletek teriiletén é16 civilek helyze-
tére vagy a média és a nemzetkozi legitimitas alakuldsara.

Az 1j tipust, ezen beliil kiillondsen az aszimmetrikus és alacsony intenzitasa
konfliktusok jelenségei még jo ideig a nemzetkdzi biztonsagi kérnyezet meghata-
roz6 ismérvei maradnak.! Ezeknek a jelenségeknek a tiikrében igy kiemelten fontos
olyan allamok civil-katonai viszonyanak vizsgélata, mint Izrael. A kozel-keleti orszag
fontos példat ad egy olyan allamra, amely kiemelt geopolitikai helyzetben 1étezik
Eurépa délkeleti szomszédsagaban, a fenyegetések allandéak, illetve a katonai cse-
lekmények folyamatosak, igaz valtoz¢ intenzitastiak. A vizsgalat kévetkezménye-
ként széleskorti tudomanyos eredmények nyerhetSk, megfelel6 kritikai vizsgélattal,
az eredmények betekintést nytGjtanak a Kozel-Kelet egyik meghataroz6 allaméanak
miikddésébe. Az elemzés idGszertiségének masodik oka utébbi tényezSbdl eredSen,
hogy Izrael fontos alakit6ja Eurépa délkeleti szomszédsaga biztonsagi kornyezeté-
nek. Ebbdl adédoéan sajatos politikai és katonai déntéshozatali mechanizmusanak
megértése kulcsfontossdgti a régié viszonyainak elemzése és a kozel-keleti térség
dinamikainak el6rejelzése szempontjabol.

Torténelmi hittér

Az Izraeli Védelmi ErSket, amelyek a zsid6 allam fegyveres erejét adjak, 1948-ban az
els§ arab-izraeli (izraeli terminolégidban fiiggetlenségi) habortban hoztak létre.
A haderdt a kordbbi, brit palesztinai mandatum teriiletén miikodd énvédelmi és para-
militéris zsid6 fegyveres szervezetekbdl alakitottak ki? Az egyes alkotoelemek kozotti
vilagnézeti és politikai ellentétek mellett a hadsereg integraci6jat lehet6vé tette
a kozos biztonsagpercepcid, az allam és nép létében val6 veszélyeztetettsége és
a kozos ideolégiai alap, a cionizmus. Erre a két pillérre épiilhetett a zsid6 allam regu-
laris hadserege, athidalva minden egyéb megfontolést a kiillonbdz6 szarmazésa és
vilagnézetd tarsadalmi csoportok kozott a zsidosagon beliil is.

A fuggetlenségi haboruat kovetSen az Izraeli Védelmi Erék feladatat az orszag
civil vezetése fogalmazta meg, melyet a szomszédos arab dllamok hagyomanyos kato-
nai fenyegetésével szemben fejlesztettek. David Ben-Gurién volt az els6 és egyben az
utolsé izraeli politikai vezetd, aki atfogd nagystratégiat alakitott ki az orszdg szamara,

1 Németh 2018, 35.
2 Kramer 2020, 17.
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amely meghatérozta a hadsereg feladatait is.> A klasszikus izraeli értelmezésben az allam
a ,kevesek harca a sokak ellen”* jegyében a kornyezg arab 4llamok Izrael megsemmisi-
tésére vonatkoz6 szdndékara reagalva épitette ki militarizalt torsadalmi rendszerét és
hadseregét. A biztonsagi kornyezet jellege és az orszdg kedvezétlen teriileti adottsagai
miatt a haderd miikddésének harom pillére a korai elérejelzés, dontS gy6zelem és elret-
tentés voltak.” A hadsereg szamara megfogalmazott politikai cél a fiiggetlenségi habortt
kovetSen a hatnapos hédbortig bezaréan a fenti pillérek alkalmazasaval a preventiv
habortkra valo felkésziilés és azok sikeres megvivasa volt. Az 1967-es hatnapos habort
teremtett 0 stratégiai helyzetet a bizonyos foku stratégiai mélység és védelmezhets
hatarok megszerzésével a Golan-fennsik, Ciszjordania és kiillondsen a Sinai-félsziget
(dtmeneti) meghdditdsaval.® Ezt kovetSen a katonai stratégia kezdeti letisztultsiga (ami
természetesen nem jelenti azt, hogy konnyen megvaldsithato lett volna), folyamatosan
csokkent és egyre Osszetettebbé valt, mely folyamat mind a mai napig tart.

Fontos hangstilyozni, hogy az izraeli civil politikai elit és a hadsereg kozotti
viszony és munkafolyamat a konvencionalis fenyegetések kozepette sem volt zavarta-
lan és zokkenSmentes. Erre a legjobb példét az 1973-as jom kippuri habora esete szol-
gélta, amely mindkét oldalon hibak sorat jelenitette meg, mint azt az Agranat Bizottsag
jelentésében megallapitotta.” A nagyobb kihivast azonban mindenképpen a hagyoma-
nyos fenyegetések jelentSségének csokkenése és a nem hagyomanyos kihivasok szere-
pének felértékelddése jelentette a politikai elit és a hadsereg vezetése kozotti viszony-
rendszerben, kiilonosen a fegyveres erd civil ellendrzésében.® A biztonsagi fenyegeté-
sek Osszetettebbé valasdval parhuzamosan a politikai elit és a hadsereg kozotti kom-
munikaci6 is komplexebbé valt. Természetesen az Osszetettség nem jelenti azt, hogy
a veszélyeztetettség is ndvekedett volna, ugyanis a jelenkori kihivasok nem képesek
(potencialis irdni nuklearis fenyegetésen kiviil) létében veszélyeztetni az allamot.
Az aszimmetrikus fenyegetések nem tjkelettiek az Izraelt érint6 fenyegetésekben,
mert az irregularis erSkkel valé tdimadasokat mar a nasszeri Egyiptom is alkalmazta az
otvenes és hatvanas években. Domindns kihivassa azonban Izrael libanoni beavatko-
zasat, a Hezbollah megalakulasat kovetSen valt, mint ahogy az irani fegyveres timoga-
tas kovetkezményeként megjelend rakétaarzenal kiépitése is.” A fenyegetés atalakulasa
kovetkeztében, a hagyomanyos pillérek mellett, a 2004-2006 kozott miikodé Meridor
Bizottsdg munkaja nyoman megjelent a katonai stratégiaban a védelem, mint kiegészitd,
negyedik pillér.' A kihivésok és fenyegetésekre reagalva, a hdrom plusz egy pillér men-
tén sziikséges a politikai elitnek és a hadsereg vezetésének a nemzetbiztonsagi szervek
tdmogatasadval meghatarozni a katonai stratégit, a haderdfejlesztés irdnyat és a konk-
rét esetekben a megfelel§ katonai miiveleteket.

Freilich 2018, 14.

Freilich 2018, 24-25.

Harvard Kennedy School 2016, 11-12.

Ben-Horin, Posen 1981, 26-28.

IDF & Defense Establishment Archives: The ,Agranat Commission” Report.
Eiland 2007, 16-18.

Eisenkot, Siboni 2019, 19-21.

10 Rabinovich, Brun 2017, 59-60.
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Civil ellenérzés elmélete és az izraeli gyakorlat

A fegyveres erdk feletti ellendrzés évezredes politikai kérdést jelent, azonban a modern-
kori tudoményos vizsgalédas két attordje Samuel P. Huntington: A katona és az
allam!! és Morris Janowitz: A hivatdsos katona (The Professional Soldier)!? cimii
miiveikben felvazolt iskolai voltak, melyek eltér6en kozelitik meg a civil és katonai
szféra egymashoz val6 viszonyrendszerét.

Izrael szempontjabdl a dilemma kiilondsen fontos, mivel egyszerre van jelen az
igény a professzionalis haderd meglétére és ezzel parhuzamosan a civil szektorral
folytatott szoros dialégusra. Richard Kohn definiciéja szerint a civil ellen6rzés leg-
fontosabb szerepe, hogy a biztonsag a tagabb nemzeti érdeket szolgélja, ne pedig
ennek forditottja legyen a logika.'* Mindez természetesen egyszer{ibben megval6sit-
hat6 az euroatlanti orszagokban, amelyek nem szembesiilnek a politikai rendszerei-
ket tekintve a folyamatos és potencialisan az allamukat létében fenyegetd biztonsagi
kihivasokkal, mint Izrael. A zsid6 allamban kozjogi értelemben megval6sul a hadse-
reg civil ellen6rzése, ahol az 1976-os, a hader§ helyzetét szabélyozé alaptdrvény
lefekteti, hogy a fegyveres er§ a mindenkori kormany fennhatésaga alatt 4ll, azon
beliil is a védelmi miniszter utasitasait koveti, a vezérkari fénok irdnyitasa alatt.!
A gyakorlatban ez az idealizalt allapot természetesen nem minden esetben valdsul
meg. Szét kell azonban véalasztani ennek alapvetd tarsadalmi és ideoldgiai okait és
a szerkezeti, intézményi kérdéseket. Utobbiakat tekintve a korményfs, a védelmi
miniszter és a vezérkari {6nok kozotti kommunikacié nem volt tokéletes tobb fegyve-
res konfliktus sordn, vagy olyan katonai akciékndl, mint az irdni nuklearis program-
mal szembeni fellépés. Ennél is fontosabb azonban az atfogé dilemma, miszerint az
izraeli hader§ a civil-katonai kapcsolatokat alapvetSen meghatarozva a parlamenté-
ris demokraciaktoél szokatlan tarsadalmi szerepet tolt be.

A kozjogi, intézményi struktaraval szemben haté alapvetd kihivas a civil ellen-
6rzés terén kettSs, az egyik allami berendezkedést, a masik a biztonsagi percepciot
érinti. Masrészr6l a civil-katonai kapcsolatok elméletei feltételezik, hogy az adott
orszag szerkezetében a professzionalis katonai és a civil szektor kiilonall6, egymassal
parbeszédben &ll6 részekként konszolidalédtak, ez azonban Izraelben nem ment,
nem mehetett végbe.'> A katonai szektor és annak értékei 4thatjak az izraeli tarsada-
lom minden szintjét, a legalapvetSbb kozosségektdl, az allamalkotd ideoldgiaig és
a politikai elit dontéshozataldig. Ezzel szorosan Osszefiiggé tény, hogy az izraeli
katonai vezetés abbdl a feltételezésbdl indul ki, hogy az allam 1étében folyamatos
fenyegetésnek van kitéve. Ez az alapfeltételezés megakadélyozza a civil és katonai
szektor szétvélasat, az allando végveszély pedig biztonsagi szempontok alapjan
szitkségessé teszi a politikai szektor dontéshozataldnak alarendelését. Mindennek
kovetkeztében éppen a civil-katonai kapcsolatok kohni alapvetése, a biztonsag

11 Huntington 1994, Budapest. Zrinyi Kiadd — Atlanti Kutaté Kiado.
12 Janowitz 1971, New York. Free Press.

13 Kohn 2017.

14 Knesset: Basic Law: The Military 1976.

15 Barak, Sheffer 2007, 1-27.
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alarendelése, a tdgabb nemzeti céloknak nem valésul meg. Izrael ennek kévetkezté-
ben az euroatlanti allamoktol tehat alapvetSen eltérden miikodik, mint katonai-poli-
tikai szereplS. A tanulmany ezt objektiv adottsagként kezeli, nem pedig értékitéletként
vagy az izraeli parlamentéris demokrécia kritikdjaként. Igy, amit vizsgalni sziikséges
az nem a belpolitikai rendszerre gyakorolt fenyegetés, hanem a katonai szektor (sze-
mélyek, intézmények és értékek) befolyasa az izraeli parlamentaris demokracia keretei
kozt 1étezd kiil- és biztonsagpolitikai tervezésre és gyakorlatra.'®

Miel6tt targyalasra keriilne milyen médon hatja 4t a hadsereg az izraeli tarsadal-
mat, szitkséges bemutatni, milyen szerepet szan magénak hivatalosan az Izraeli
Védelmi Erdk a stratégiai dokumentumaiban. Le kell sz6gezni, hogy Izrael nem tarto-
zik azon allamok kozé, amelyek jol attekinthetd stratégiai dokumentumokban fekte-
tik le az aktudlis nagystratégiat, katonai stratégiat vagy akdr alacsonyabb szint(i dokt-
rindkat, mint teszi azt tobb orszag kozott pl. Magyarorszag mellett az Egyesiilt Alla-
mok vagy az Egyesiilt Kirdlysadg. A mar hivatkozott alaptérvényen kiviil az izraeli
hader§ szerepe az izraeli politikai rendszerben, az azt vezérl§ értékek nagymérték-
ben informalis médon keriilnek kidolgozasra és kinyilvanitasra, amelyek természe-
tes fejlédés eredményei. Az izraeli civil politikai elit és intézményrendszer fenti terii-
leten meglévd hidnyossagaibdl és elmaradasaibél kovetkezSen nagy szerep harul
a haderdre, hogy meghatarozza sajat helyét és integrativ szerepet toltson be az izraeli
kiil- és biztonsagpolitikai déntéshozatalban."” Az els6 nyilvanos dokumentum, amely
ezt a hadsereg oldalardl megtette, a civil atmutatas hidnyaban, a 2015-6s Izraeli
Védelmi Er6k Stratégidja cimii anyag, amely Gadi Eizenkot kordbbi vezérkari {6nok
alafrasaval kertilt hitelesitésére. Ez a dokumentum egyértelmtien fenntartja a hadse-
reg és a civil politikai vezetés szétvalasztasat. Ezzel parhuzamosan azonban messze-
mend befolyést ad a fegyveres erSk vezetése szdiméra, hogy a fennall veszélyhelyzet
szintjének meghatarozasaval, a politikai elittel val6 parbeszéd fogalmainak rogzité-
sével, majd a lehetséges katonai opciok kidolgozasaval uralja a biztonsagpolitikai
déntéshozatal sarokpontjait.'® A dokumentum kihirdetésének idején vezérkar fénoki
tisztségben 1év§ Eizenkot &ltal jegyzett stratégiai dokumentumbdl kiolvashato, hogy
a hadsereg vezetésének autondémidjat mindenek feletti értéknek tartja, mikézben
a tagabb célok kialakitésa érdekében konzultaciés jogkort kivan."” Onmagaban ter-
mészetesen logikus a hadsereg részérdl az igény, hogy a politikai vezetéssel parbe-
szédben keriiljon kialakitdsra a nemzeti biztonsagi gondolkodés, azonban a haderé
befolyasanak tovabbi tényezgGivel egyiitt vizsgalva valik igazan kritikussé ez az elem.

Izraeli tirsadalom és hadsereg

A civil-katonai kapcsolatokat vizsgédl6 elméletek egy elkiiloniilt, professzionalis had-
erst feltételeznek, ez azonban Izraelben nem val6sul meg. Az 4llam és a tarsadalom
szerkezetét minden ponton athatjak a fegyveres erk. Amit e tanulmanyban vizsgélni

16 Ben-Meir 1995, 235.

17 Peri 2006, 59.

18 Harvard Kennedy School 2016, 11-12.
19 Michael, Even 2016, 15.
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szitkséges, az allam létének, értelmének meghatarozasa, a sorozas és a politikai kiva-
lasztas szempontjai. A sorozasi politikdval nagyban 6sszefiiggé tény, hogy Izrael
a vildg leginkabb militarizalt tirsadalma.®’ Az izraeli polgarok jelentds tobbsége
tizennyolcadik életéviiket betoltve hadkoételesek igy a szavazdpolgarok nagy tobb-
sége tobb mint két évig sorkatona, miel6tt tovabbtanulna. Az Izraeli Védelmi Erék
ebbdl eredden a tarsadalmi és politikai szocializacié egyik legfontosabb terepe.
A leszerelést kovetSen a férfiak a tartalékosi szolgélat sordn tovébbra is megdrzik
a kapcsolatot bajtarsaikkal és a hader6 intézményével. A sorkatonai szolgéalat és az
ahhoz kapcsolodé életszakaszok a legfontosabb terepei a haderd értékeinek és altala-
nos ethoszénak atadasara a polgarok szdmara. Erre az alapra épiil a hadsereg vezetd-
inek tarsadalom szamdara megfogalmazott tizenetei, a katonai vezetSk allandé és
megbecsiilt szerepldi az izraeli kozbeszédnek.

Ahaderd§ ethosza Izrael tekintetében egyértelmiien az allam 1étének értelme is.
Izrael sajat definicidja szerint zsid6 és demokratikus dllam, ennek megvédelmezése
a haderé feladata. Az dndefinici6 két oldala sajatsdgos kovetelményeket ré a hadse-
regre.”! A demokratikus jelleg garantalja, hogy a haderd elkotelezett a civil ellendr-
zés fenntartdsa iranyaban. A zsid6 karakter ugyanakkor messzemend vilagnézeti
kovetkezményekkel jar az Izraeli Védelmi Erékben uralkodo stratégiai szemléletet
illetSen is. A sajatos torténelemszemléletbdl kdvetkezSen az izraeli biztonsagpercep-
ci6 kiilonosen érzékeny.?? Az alapfeltételezése az allam biztonsagat garantalé szer-
veknek, hogy a zsid6 &llam és a zsidé nép léte altaldban folyamatosan fenyegetve
van. Egy olyan vildgban kell biztositani Izrael 1étét, ahol vannak szereplSk, amelyek
rendelkeznek a képességgel, hogy megsemmisitsék az orszagot és vannak, amelyek
a szandékkal rendelkeznek, hogy ezt megtegyék. Az izraeli fegyveres erék feladata,
hogy ez a két halmaz ne érhessen egybe, amennyiben pedig mégis, a zsid6 &llam (és
szovetségesei adott esetben) képesek legyenek sikerrel felvenni a harcot az ellenséggel
szemben. A biztonsagpercepcié tehdt mar alapvetésében is az eurdpai orszdgoktol
eltér6en azzal a feltételezéssel él, hogy az orszdg megsemmisitésének fenyegetése
folyamatos napirendi kérdés, ebbdl kévetkezden a civil-katonai kapcsolatok nyugati
tedridja nem alkalmazhat6.> A haderd egyszerre érdekelt az egyiittmiikodésben
a kiils6 szereplSkkel, ugyanakkor arra torekszik, hogy képes legyen 6ner6bdl megvé-
delmezni az 4llam alapvets érdekeit.** Ennek eredménye a kett&sség a vilagra valo
nyitottsag és az azzal kapcsolatos bizalmatlansag, amelyet az izraeli haderd vilagné-
zete és értékrendszere taplal.

Végezetiil az izraeli haderd kozvetett médon a politikai vezetdk kivalasztasan
keresztiil hat dont6 mértékben az orszag politikdjara. Fontos hangstlyozni, hogy
a fegyveres testiiletek tagjai nem vehetnek részt az izraeli partpolitikdban. A katonai
vezetdk, kiilondsen a vezérkari fénokok leszerelését kovetSen bizonyos idének el
kell telnie, amig valasztdsokon indulhatnak. A politikai kivalasztds két szinten

20 Bonn International Center for Conversion: Global Militarisation Index 2021.
21 Harvard Kennedy School 2016, 3.

22 Freilich 2018, 259.

23 Sheffer, Barak 2010, 3.

24 Eizenkot 2019, 10.
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jelent8s, egyrészt a haderd élén all6 vezérkari f6nokok jelensége a politikai életben,
masrészt a politikusok altalanos katonai hattere. Utobbi nehezebben feldolgozhato,
hiszen kérdéses, hogy olyan esetekben, mint Benjamin Netanjaht volt miniszterel-
nok politikai programjaban, mit jelent, hogy fiatalon, hat éven keresztiil kommandés
egységben szolgalt. Itt tehat azokra a politikusokra kell gondolni, akik az alap sorka-
tonai szolgélatndl tobbet, de a teljes katonai karriert nem elér6 moédon voltak a fegy-
veres testiiletek részei. A fegyveres szolgalat mindenesetre alapvets eleme minden
izraeli politikus imazsanak, amit j6l jelez, hogy a parlamenti honlapon a képvisel6k
neve alatti 6todik informacié a leszereléskori katonai rang (sziiletési id& és hely, lak-
hely, végzettség, katonai szolgalat a sorrend).”® A vezérkari fé6nokok leszerelést
kovetd politikai karrierje jelent sajatsagos kérdést az izraeli rendszerben. A hadsereg
vezetGjeként a katonai szolgélatot befejezd izraeli tdbornokok gyakran a politikai
életnek a tarsadalom széles korei bizalmat élvezd kulcsszereplGivé véltak az orszag
torténelme soran.” Erre j6 példa Ichdk Rabin, Ehud Barak hajdani miniszterelnokok,
vagy a tanulmany irasanak idején is védelmi miniszterként szolgal6é Beni Ganc és
a 2020-2021-es kormény alatt kiiliigyminiszter Gabi Askenazi, illetve az akkor ellen-
zékben 116 Mése Jaalon korabbi vezérkari fénokok példaja, hogy az alacsonyabb
rendfokozattal leszerelS katonai vezetSket ne is emlitsiik. A kordbbi vezérkari {6no-
kok belépését egy adott valasztasi ciklus elStt nagy varakozas ovezi. Igy volt ez
2019-2020-as harom parlamenti valasztas esetében a Ganc—Askendzi—Jaalon tri6 ese-
tében, illetve 2021-ben és a 2022. november 1-re kiirt elGrehozott valasztisok eseté-
ben Gadi Eizenkot belépésével kapcsolatos politikai kalkuldciokban.

A katonai vezetdk tapasztalataval és gyakorlataval egyiitt a sajatos katonai gon-
dolkoddsmodjuk is szerves részévé véltak, még szolgalati idejiikben a politikai élet-
nek, mind a kozbeszéd tematizalasa, mind a politikaalkotas befolyasa terén.? Ebbdl
kiindulva logikus, hogy a fent bemutatott biztonsagi percepcié alapjan az orszag
fenyegetettsége a legfontosabb kérdés, ott a hader6 visszavonult tagjait is a politikai
kozosség magas civil poziciéban kivanja tartani. Fontos tehat vizsgalni ennek mik
a kovetkezményei és ugyanilyen fontos, hogy mik nem. Nem Aallithatd, hogy
a visszavonult katonai vezetSk a politikai életben radikalisabbak lennének, mint
a civil politikusok. Eppen ellenkezéleg, megvizsgélva a 2019-2021 idGszakban lezaj-
lott valasztasokat, a négy kordbbi vezérkari f6ndk a centrumban kapott helyet és
a mérsékelt baloldalt (Ehtid Barak) vezette, mig a szélsGséges partok vezetsi mind
a bal, mind a jobboldalon civil multtal rendelkeztek. Ehhez kapcsoléddan érdekes
momentum, hogy az izraeli békemozgalom legmeghataroz6bb vezetdi is visszavo-
nult nemzetbiztonsagi katonatisztek. A katonai vezetSk leszerelésiiket kovetSen
a politikai életbe behozzdk az Izraeli Védelmi ErSk helyzetértékelését az orszag
képességeirdl, helyzetérdl, a regiondlis és globélis fenyegetésekrol és lehet&ségekrdl
és az ezekrdl valo gondolkodas logikajat.

25 Knesset: Current Knesset Members of the Twenty-Fourth Knesset.
26 Peri 2020, 2.
27 Koplow 2016.
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Politikaformidlds és a hadsereg

Az Izraeli Védelmi ErSk tehat tobb csatornan keresztiil gyakorol hatést az izraeli tar-
sadalomra és politikai elitre. Milyen gyakorlati kovetkezményei vannak az orszag
kiil- és biztonsagpolitikdjara és ezen keresztil a kozel-keleti régiéra? A hatasokat
jelen tanulmany az izraeli berendezkedés, a regionalis és globdlis politika teriiletén
foglalja dssze.

Az izraeli allam és tarsadalom militarizaltsdganak foka varhatéan nem fog csok-
kenni a kozeljovSben. Az izraeli hader§ kozvetlen és kozvetett hatdsa biztositja, hogy
a biztonsagi percepci6 tovabbra is az allam létében val6 fenyegetését fogja hangsua-
lyozni. Minden egyéb megfontolds, mint az aszimmetrikus fenyegetésekkel szem-
beni kiizdelem természetesen része a tarsadalmi parbeszédnek is, azonban az alap-
vet§ onkép, a ,kevesek harca a sokak ellen”, amelynek klasszikus katonai stratégia
pillérei alapjan kell biztositania a védelmét offenziv katonai akciokkal. A védelmi pil-
lér tovabbra is kiegészits szerepet jatszik az izraeli biztonsagpolitikai gondolkodéas-
ban. Az 4llam a fenti tényezd6k alapjan tehat tovabbra is meg fogja kovetelni a tarsa-
dalom széles és egyre szélesebb rétegeitdl, hogy a sorozési rendszeren keresztiil
vegyenek részt a katonai er6 tovabbi épitésében. Ezzel parhuzamosan a professzio-
nalis haderd 1éte mellett a szavazépolgarok donté részének meghatarozé élménye
lesz a sorkatonai szolgélat és a haderd altal vallott értékek és helyzetértékelések elsa-
jatitdsa. Ennek megfelel6en a haderd uralkodé biztonsagpercepcidja garantélja,
hogy az azt képvisel§ politikai er6k dontd részben képviselik magukat a Knesszet-
ben. Igaz ez akkor is, hogy az izraeli haderd biztonsagpercepcidja az alapveté fenye-
getettség mellett heterogén véleményekre ad lehet&séget tobbek kozott a palesztin
allam megteremtése vagy az irani fenyegetéssel szembeni fellépés teriiletén. Az izra-
eli haderd tehat nem adott politikai dontéseket diktal, hanem részt vesz az intézmé-
nyek kozotti és azokon beliili parbeszédben, tovabba gondolkodasi kereteket és alap-
vetéseket hataroz meg. Az Izraeli Védelmi ErSk, mint politikai rekrutaciés bazis
tovabbra is kulcsfontossagi marad. A 2019-2020-as harom parlamenti valasztds
ugyan kiilonleges volt abban a tekintetben, hogy egyszerre négy korabbi vezérkari
fénok is indult a valasztisokon. Ilyen helyzet ugyan kevésbé valdszinti a jovében,
azonban mint fent emlitett Jaalon—Ashkenazi-Ganc harmas politikai karrierje és az
utdnuk kovetkezd két vezérkari {6nok pélyaja (Gadi Eizenkot, illetve leszerelését kove-
téen Aviv Kochavi) figyelmet igényel. Természetesen amellett, hogy a vezérkari f6no-
kok politikai aktivitasa kiillonos figyelmet kap az izraeli politikai életben és kdzbeszéd-
ben, a tiszt malta politikusok tovabbi alapot adnak a haderd kozvetett hatasahoz.

Izrael nem csupan berendezkedésében marad meg nagymértékben militarizalt
allamnak, hanem az uralkod¢ biztonsagi percepciébdl kovetkez&en (amelynek létjo-
gosultsagat e tanulmany szerz6je nem vonja kétségbe). Az izraeli hader6 nem csu-
pan az orszag és tarsadalom militarizaltsag szintjét tartja a lehet6 legmagasabb szin-
ten, hanem tervezésében is az orszdgot 1étében is fenyegets habortra késziil.?®
Az aszimmetrikus fenyegetések jelenlegi ttlstlya mellett az izraeli katonai stratégia

28 Meridor, Eldadi 2019, 22.
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megvaltoztatdsara alapjaiban nincs lehet&ség, az arab tavasz jelensége is mutatja,
hogy konvencionalis katonai fenyegetés barmikor Gjra megjelenhet a zsid¢é allam
viszonylatdban.?’ Mindebbdl harom kovetkezmény adddik: az orszag védhetd hata-
rair6l nem mond le, keresi a partnerségeket, de minimalizalja a kiils§ erSkre val6
hagyatkozast. Biztonsagi stratégidbol kovetkezden (védelmi stratégia offenziv kivite-
lezéssel) asszertiv médon fogja tovabbra is bevetni katonai erejét a regionalis fenye-
getési forrasokkal szemben. Mindez azt jelenti, hogy a védelem pillérével szembeni
bizalmatlansagbdl ered&en Izrael nem a hagyoményos passziv elrettentést valasztja
katonai képességeinek megdrzésével, hanem folyamatos hadjaratot viv a haborak
kozott.* Ennek keretében az irani hatalmi tengely®! elemeivel szemben a csapésok,
fel6rls katonai mitiveletek a kozel-keleti biztonsagi kornyezet alkot6elemei marad-
nak. Az izraeli-irani szembenallas aszimmetrikus katonai aspektusai a tanulmanyban
bemutatott okokbdl kdvetkezSen csupan elkeriilhetetlen mellékjelenségei a katonai
elitet foglalkoztat6 valodi veszélynek, az orszaggal szembeni koalicié 1étrejottének,
amely képes megsemmisiteni az dllamot és népét. Az dsszetett aszimmetrikus fenye-
getésekkel szemben és a gyorsan atalakuld kozel-keleti hatalmi viszonyok kozott
a civil politikai elitnek lehetetlen alland6 politikai célt megfogalmazni a hadsereg
felé, igy a formalis civil ellenérzés fennmaradéasa mellett a hadsereg értelmezése és
ajénlésai érvényesiilhetnek.?* Ezért is maradt az Izraeli Védelmi Ersk intézményére,
hogy sajat dokumentumban irjék le részletesen feladatukat. A politikai cél maghata-
rozésat az is megneheziti a jelenkorban, hogy 2019 és 2022 kozott a zsid6 allamot
a szinte folyamatos belpolitikai valsag jellemzi, gyorsan valtozé korméanykoaliciok-
nak nincsen ideje hosszii tavi tervezéssel és stratégiaalkotassal foglalkozni.** Ennek
kovetkeztében a hadsereg azt teszi, amihez a legjobban ért mar évtizedek 6ta, habo-
rat viv ellenségekkel szemben. Erdemes megjegyezni, hogy a fenti magatartasnak
a kovetkezménye, hogy Izrael az elrettentés mellett biztonsagi dilemmat is general
térségében, mivel a zsid6 allam névekvé katonai erejét és annak offenziv alkalmaza-
sat a kornyez6 orszagok fenyegetésként érzékelhetik. Ezen els6 kovetkeztetést
a katonai akcidk a gyakorlatban igazoljadk, a masodik, az alfejezet targyat képezs
hipotézis nehezebben bizonyithatd. Az izraeli hader§ jellemezhet6 status quo erd-
ként, kiillonosen Izrael végss, védhetd hatarainak szempontjaboél, mar amennyiben
a jelenlegi ,hatarokat” az izraeli haderd szempontjabol nézziik, azaz egységes Jeru-
zsélem mellett a bekebelezett Golan-fennsikot és a Jordan-foly6 volgyét is ideértjiik.

Izraeli katonai gondolkodds hatdsa a nemzetkizi egyiittmiikodésekre

Nem szabad lebecsiilni annak jelentdségét, hogy a gyenge civil ellenérzés keretében
a hadsereg vilagképe nem csupan Izraelt befolyasolja, hanem kozvetett modon
ellenségeiét és (potencialis) szovetségeseiét is. Az els6 cél szandékos, az izraeli

29 Kis-Benedek 2019, 239-240.
30 Eisenkot, Siboni 2019.

31 N. Rézsa 2019, 184.

32 Michael 2010, 47-51.

33 Inbar 2021.
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hader§ alapvetd doktrina eleme az elrettentés, amelyet a haderejének fejlesztése és
miikodtetése megerGsit. Ezzel szemben a partnerekre és szovetségesekre gyakorolt
hatésa kett8s, pozitiv és negativ hatdst is lehet. Tagadhatatlan, hogy az izraeli regio-
nalis erd kivetités képessége vonzé tényez6ként hat azon dllamokra, amelyek mas
regionalis szerepl6kkel szemben ellenstilyozni kivannak. Izrael partnerei szdmolhat-
nak a katonai stratégia alappilléreiként meghatarozott korai elSrejelzés, donts gyd-
zelem és elrettentés képességeinek regiondlis alkalmazasara a zsid6 allammal k6zos
érdekeik mentén.* Igaz ez a hellén allamokra Térokorszdggal szemben vagy a szun-
nita arab 4dllamokra Irdnnal és szovetségesei, kliensei ellenében. Az izraeli fegyveres
erSk képességei utat nyitottak olyan nyilt biztonsagi egyiittmiikodéseknek a Foldko-
zi-tenger keleti medencéjében® és az Obél-allamok viszonylataban, amelyek az arab
tavaszt kovet§ hatalmi rend Gj korszakdhoz vezettek el.*® Kiilonosen az Egyesiilt
Allamok szaméra Izrael ,horgonyéllamot” jelent a Kelet-Mediterraneumban a regio-
nalis stabilizéci6 érdekében.”

Fontos azonban megvizsgélni ennek az izraeli magatartdsnak a negativ hatasat,
miszerint a militarizalt zsid6 allam, amelyben a gondolkodasi sémakat messzemend-
en 4thatjak a hadsereg kulttiraja limitalo tényezd is a regionalis hatalmi rend tjra al-
kotéséban. Eltdvolodva a jelenkori dilemméatol érdemes Ichdk Rabin és Simon Peresz
koréabbi izraeli miniszterelnokok kilencvenes évekbeli regiondlis vizidit elemezni.
Rabin korabbi vezérkari f6nokként egy limitélt, katonai erd altal garantalt Gj, békés
regiondlis rendet viziondlt, mig Peresz a gazdasagi kapcsolatok altal biztositott Gjjaal-
kotott térségi viszonyokat szorgalmazott.® A fegyveres erdk logikajanak konzervati-
vizmusa a jelenkorban is visszatarté tényezdje a mély regionalis kapcsolatoknak,
amelynek kival6 példéja az Izraeli Védelmi Erék nyilt kampanya az Egyesiilt Arab
Emirségek szaméra F-35-6s amerikai harci repiil6gépek eladdsdnak megakadalyoza-
sa érdekében. Ez a példa is szemlélteti, hogy nem objektiv értelemben j6 és rossz
dontésekrsl van sz6. A hader6 logikaja, amely mindenekel6tt az Izraeli Védelmi
Erék mindségi folényét kivanja fenntartani a térségi, akar partnerallamokkal szem-
ben egy logikus kovetkezménye az alapvetd vilagszemléletnek. A kérdés nem abban
all, hogy a gondolkodasi sémakat ural6 izraeli fegyveres erd helyesen latja-e a vilag
miikodését és az orszagot fenyegetd veszélyeket, hanem az, hogy milyen mozgaste-
ret biztosit a zsid6 4llam szdmara. Minden tartézkodasa ellenére Izrael nem csupan
az Egyesiilt Allamoktél, de mas regionalis partnereitdl is egyre inkdbb fiigg a bizton-
sag dimenzidjaban is.*’ Fontos azonban hangstlyozni, hogy a kiilsé fiiggés mellett az
Izraeli Védelmi Erdk teljes mértékben elutasitja a kiilfoldi békefenntartokra val6
esetleges rautaltsigot.’ Kiilon dilemmat jelent az Egyesiilt Allamokkal fenntartott
viszonyrendszer, ami egy paradoxont jelent Izrael szdmara. Ezen a teriileten a zsid6

34 Kis-Benedek 2019, 240-241.
35 Eiran 2020, 15-17.

36 Cordesman 2020, 90-96.

37 Alterman 2018.

38 Rabinovich 2013, 48-51.

39 Meridor, Eldadi 2019, 26.
40 Amidror 2014, 49-52.
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allam egyszerre igyekszik csokkenteni rautaltsagat, ugyanakkor a timogatasrol nem
kivan lemondani, legyen az a tiz éves katonai segélycsomag és az ezen feliil biztosi-
tott rakétavédelmi fejlesztési és beszerzési segitség.*!

Kovetkeztetések

A tanulmanyban bemutattam, hogy az izraeli katonai gondolkodés 4thatja a politikai
doéntéshozatal és tarsadalmi viszonyok minden szintjét. A nem megfelelSen megszi-
lardult civil intézményi struktardk, a sajatos biztonsagpercepci6 és a turbulens bel-
politikai viszonyok, kiegésziilve az allam kiils6 fenyegetettségével és az allando,
ugyanakkor véltakoz6 intenzitasti hdbort vivasaval az izraeli fegyveres erket meg-
hatarozé politikaformalé tényez&vé tette. Izrael, amellett, hogy a civil-katonai kap-
csolatok klasszikus, huntingtoni elmélete alapjan formélisan civil ellenérzés alatt
miikods fegyveres erSket tudhat magéaénak, az orszag sajatossdgaibél eredGen
messzemenden militarizalt. A tarsadalmat, intézményeket és politikai dontéshozatalt
meghataroz¢ katonai gondolkodas, az Izraeli Védelmi Erék dont6 befolydsa megha-
tdrozza az védelempolitika mellett a kiilpolitika teljes spektrumét, a zsid6 allam
magatartasa kizardlag ezt szem el6tt tartva vizsgélhat6 és elemezhetS. Ennek a jel-
lemzének szamos pozitiv hatdsa van, mind katonai képességek, mind partneri szan-
dék tekintetében, amelyek a kozel-keleti régi6 értékes biztonsagpolitikai szerepld-
jévé teszik a zsid6 allamot. A katonai gondolkodés ugyanakkor be is hatarolja az izra-
eli politikai vezetés dontési szabadsagat és szamos kérdésben kényszerpalyan tartjak
az orszagot, limitalva kiilpolitikai mozgasterét. Mindez kiilonésen aktuélis a belpoli-
tikai valsag miatt meggyengilt civil ellenérzés idején, mint a 2019-2022-es idSszak.

Az izraeli civil-katonai kapcsolatok vizsgalatdnak tovabbi fontos nemzetkdzi
tanulsaga, hogy a folyamatos fenyegetettség, ezen belill is az alacsony intenzitast
konfliktusok erodaljak a civil ellendrzés kereteit. A zsid6 allam civil-katonai kapcso-
latai terén mutatott gyakorlata elrettentd példat mutat a nemzetkozi szerepldk szé-
mara. A civil intézményrendszer gyengeségét ellenstlyozva a nemzeti identitas és az
orszag tovabbi egyedi vondsai tartottdk az allam miikodését mind a mai napig
demokratikus politikai keretek kozott. Elemzésemben ramutattam, hogy dsszességé-
ben Izrael sajatossagainak figyelembevételével kiszamithatd, komoly katonai képes-
ségekkel rendelkez$ szerepls, ami ugyanakkor folyamatos kockazatot is jelent
a konfliktusok eszkalaci6ja felé mutatd aktiv elrettentést elStérbe helyezd katonai
magatartsaval, ezzel egyiitt a kozel-keleti hatalmi rend és egyiittmiikodési rendsze-
rek meghatarozé pillére.

41 Freilich 2018, 305.

28 HADTUDOMANY  2022/2.



CSEPREGI ZSOLT: Az izraeli civil-katonai kapcsolatok sajatossagainak hatasa az orszag kiil- és...

FELHASZNALT IRODALOM

Alterman, John B. et. al. 2018. Restoring the Eastern Mediterranean as a U.S. Strategic Anchor.
New York: Rowman & Littlefield Publishers/Center for Strategic & International Studies.

Amidror, Yaakov 2014. The Risks of Foreign Peacekeeping Forces in the West Bank.
In Dan Diker (szerk.): Israel’s Critical Requirements for Defensible Borders:
The Foundation for a Viable Peace. 80-89. Jeruzsalem: Jerusalem Center for Public Affairs.

Barak, Oren, Sheffer, Gabriel 2007. The Study of Civil-Military Relations in Israel:
A New Perspective. Israel Studies, 12. 1: 1-27.

Ben-Horin, Yoav, Posen, Barry 1981. Israel’s Strategic Doctrine. Santa Monica: RAND.
Ben-Meir, Yehuda 1995. Civil-Military Relations in Israel. New York: Columbia University Press.

Bonn International Center for Conversion: Global Militarisation Index. https:/gmi.bicc.de/ranking-table
(Letoltés ideje: 2022. 07. 15.).

Cordesman, Anthony H. 2020. The Changing Security Dynamics of the Middle East and North Africa.
Center for Strategic and International Studies.
https://ncusar.org/publications/Publications/2021-03-22-Changing-Security-Dynamics
-of-the-MENA-Region.pdf (Letoltés ideje: 2022. 07. 15.)

Freilich D, Charles 2018. Israeli National Security: A New Strategy for an Era of Change.
London: Oxford University Press.

Eiland, Giora 2017. The Changing Nature of War: Six Challenges,
Institute for National Security Studies, INSS Strategic Assessment. 10. 1.
https://www.inss.org.il/wp-content/uploads/systemfiles/AdkanEng10_1_Eiland.pdf
(Letoltés ideje: 2022. 07. 15.).

Eiran, Ehud 2020. Structural Shifts and Regional Security: A View from Israel.
Instituto Affari Internazionali, IAI Papers. (2020/7).
https://www iai.it/sites/default/files/iaip2007.pdf (Letoltés ideje: 2022. 07. 15.).

Eisenkot, Gadi, Siboni, Gabi 2019. Guidelines for Israel’s National Security Strategy.
Washington D. C.: The Washington Institute for Near East Policy.

Harvard Kennedy School 2016. Deterring Terror, How Israel Confronts the Next Generation of Threats,
English Translation of the Official Strategy of the Israel Defense Forces. Cambridge: Belfer Center.

Huntington, Samuel P 1994. A katona és az allam: a civil és a katonai szféra viszonyanak elmélete és
politikdja. Budapest, Zrinyi Kiadé — Atlanti Kutaté és Kiado.
IDF & Defense Establishment Archives: The ,Agranat Commission” Report.

http://www.archives.mod.gov.il/sites/English/docs/agranat/Pages/AgranatReport.aspx
(Letoltés ideje: 2022. 07. 15.)

Inbar, Efraim 2021. Israel’s Protracted Political Crisis Harms National Security,
Jerusalem Institute for Strategy and Security Policy Paper, 2021. aprilis 13.
https://jiss.org.il/en/inbar-israels-protracted-political-crisis-harms-national-security/
(Letoltés ideje: 2022. 07. 15.)

Janowitz, Morris 1971. The Professional Soldier: A Social and Political Portrait. New York, Free Press.
Kis-Benedek Jozsef 2019. A katonai biztonsag osszefiiggései az észak-afrikai és kozel-keleti térségben az
arab tavasz titkrében. MTA doktori értekezés. Budapest: Magyar Tudomdnyos Akadémia.

Knesset: Basic Law: The Military. https:/knesset.gov.il/laws/special/eng/basic1l_eng.htm
(Letoltés ideje: 2022. 07. 15.)

Knesset: Current Knesset Members of the Twenty-Fourth Knesset.
https://knesset.gov.il/mk/eng/mkindex_current_eng.asp (Letoltés ideje: 2022. 07. 15.)

Kohn, Richard H. 2017. An Essay on Civilian Control of the Military. American Diplomacy, 2017. marcius,
https://americandiplomacy.web.unc.edu/1997/03/an-essay-on-civilian-control-of-the-military/
(Letoltés ideje: 2022. 07. 15.)

Koplow, Michael J. 2016. The Dangers if Israel's Complicated Civil-Military Relationship.

Israel Policy Forum In Koplow Column, 2016. majus 26,

https://israelpolicyforum.org/2016/05/26/the-dangers-of-israels-complicated
-civil-military-relationship/ (Let6ltés ideje: 2022. 07. 15.)

HADTUDOMANY  2022/2. 29



BIZTONSAGPOLITIKA

Kramer, Martin 2020. Ben-Gurion’s Army: How the IDF Came Into Being (and Almost Didn't),
Mosaic, 2020. februar 3.
https://mosaicmagazine.com/essay/israel-zionism/2020/02/ben-gurions-private-plan/
(Letoltés ideje: 2022. 07. 15.)

Meridor, Dan, Eldadi, Ron 2019. Israel’s National Security Doctrine: The Report of the Committee
on the Formulation of the National Security Doctrine (Meridor Committee), Ten Years Later.
Institute for National Security Studies, INSS Memorandum (2019/187).
https://www.inss.org.il/wp-content/uploads/2019/02/Memo187_11.pdf
(Letoltés ideje: 2022. 07. 15.)

Michael, Kobi 2010. Military Knowledge and Weak Civilian Control in the Reality of Low Intensity
Conflict. In Sheffer, Gabriel — Barak, Oren (szerk.): Militarism and Israeli Society. 42—66.
Bloomington: Indiana University Press.

Michael, Kobi, Even, Shmuel 2016. Principles of the Israeli Political-Military Discourse Based on the Recent
IDF Strategy Document. Institute for National Security Studies, Military and Strategic Affairs. 8. 1:
https://www.inss.org.il/publication/principles-of-the-israeli-political-military-discourse-based
-on-the-recent-idf-strategy-document/ (Letdltés ideje: 2022. 07. 15.).

N. Rézsa Erzsébet 2019. Allamisag modelljei a Kozel-Keleten. Budapest: Dialdg Campus.

Németh Gergely 2018. A katonai erd alkalmazasat meghatarozo stratégiai kornyezet és hadszintér
a 21. szazadban. In Baranyi Tamas, Szarka E. Luca, Szélkai Kinga (szerk.):
Biztonsdgpolitikai Corvindk. 27-46. Budapest: Antall Jézsef Tudaskozpont.

Peri, Yoram 2006. Generals in the Cabinet Room: How the Military Shapes Israeli Policy. Washington D.C.:
United States Institute of Peace Press.

Peri, Yoram 2020. The Widening Military-political Gap in Israel,
German Institute for International and Security Affairs. SWP Comment. (2020/2).
https://www.swp-berlin.org/publications/products/comments/2020C02_peri.pdf
(Letoltés ideje: 2022. 07. 15.)

Rabinovich, Itamar 2013. The Lingering Conflict. Washington D.C.: Brookings Institutions Press.
Rabinovich, Itamar, Brun, Itai 2017. Israel Facing a New Middle East. Stanford: Hoover Institution Press.
Sheffer, Gabriel, Barak, Oren 2010. Militarism and Israeli Society. Bloomington: Indiana University Press.

30 HADTUDOMANY  2022/2.



Mez8 Andras®

Multidomén mitiveletek varosi kornyezetben
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A NATO jovS mtiveleteinek legvaldsziniibb és legveszélyesebb kornyezete a varos
lesz. A varosi kdrnyezet harom réteget tartalmaz, a fizikai, az informéaciés és a human
rendszert, amelyek jelentSsen modosithatjak a formal6dé multidomén mtiveletek
elveit. A jov8 tobbdimenziés NATO erdi képesek lesznek megérteni a varosi kornyeze-
tet és gyorsan alkalmazkodni a konfliktushoz, folyamatosan ¢sszehangolni a domén-
kozi csapasokat, és ezzel elényt szereznek az ellenféllel szemben.

KULCSSZAVAK: multidomén, varosi kornyezet, resilience

Multi Domain Operations in Urban Environment

The future most likely and most dangerous environment for NATO operations will be the
urban environment. The urban environment, which includes three layers: the physical, the
information and the human system, significantly modifies the principles of the emerging
multi-domain operations. The multi-domain NATO forces of the future will be able
to understand the urban environment and adapt quickly to the conflict, continuously
coordinate cross-domain fires and gain an advantage over the adversary.

KEYWORDS: multi-domain, urban environment, resilience

A NATO Szovetségi Transzformacids Parancsnoksdga (ACT) 2014 6ta tanulmé-
nyozza az urbanizaciét és annak katonai hatésait. Ez az irds a késztil6ben 1évé
Multidomén Miiveletek Vérosi Kérnyezetben koncepcié!' fontosabb gondolatait
Osszegzi és mutatja be.

A NATO, és ezen belill a Magyar Honvédség, egyik legnagyobb kihivasa lesz
a jovében megfelelni a multidomén miiveletek (Multi Domain Operations, MDO)
elveinek. A formalédé koncepcié nem csak a feler6sodott hibrid, aszimmetrikus,
vagy sziirke z6nds kihivasokra keres valaszt, de igyekszik megfelelni a kozel egyen-
rangt hadseregek kozotti hagyomanyos hadviselés kovetelményeinek is azzal,

<> NATO Szovetséges Transzformacids Parancsnoksag, Norfolk —
NATO Allied Command Transformation Norfolk;
email: andras.mezo@act.nato.int; ORCID: 0000-0002-2932-7563

1 Multi Domain Operations in Urban Environment Initial Concept 2.0 2021.
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hogy magasabb szintre emeli az dsszhaderénemi egyiittmiikodést és két Gijabb
miiveleti doménnel (kiber- és {ir- domén) b&viti azt, valamint a katonai eré alkalma-
zasat sokkal szigortitbban hangolja 6ssze a diploméciai, informaciés és gazdasagi erd
alkalmazéséaval. A cimben emlitett koncepciofejlesztés célja, (és legnagyobb kihivasa)
hogy a még éppen csak formalédé MDO elvek alkalmazésat tarja fel egy rendkiviil
specialis (varosi) mtiveleti kornyezetre.

Korabbi frasaimban mar targyaltam a MDO terminoldgiai alapjait® és leirtam
a jové vérosi kornyezetét,® ezért ebben a tanulményban kizarélag a MDO elveinek
alkalmazasat vizsgalom vérosi kérnyezetben. A cikkben a NATO szabvanyos miiveleti
domén* szakkifejezést szinonimaként haszndlom a magyar hadtudoményban elter-
jedtebb, de még nem egységesitett ,multitér” és ,tobbdimenzids” vagy a kevésbé
ismert ,miveleti multitér” ,0ssztartoméanyi miivelet” kifejezésekkel.

Mind a koncepcié, mind a vonatkozé szakkifejezések, dacara a szamos folya-
matban 1évé6 kutatasnak, egyel6re kiforratlanok és a szovetség tagéllamainak egyet-
értése ezen a teriileten még nagyon tavolinak latszik.”

A lehetséges kiilonleges viszonyok (sivatag, erdds-hegyes korzetek, magashegység,
dzsungel, sarkvidék) koziil kiemelkedd jelentdségti a lakott telepiiléseken folytatott mi-
velet. A véarosok politikai, stratégiai, informacios és infrastrukturalis jelentGsége kétségbe-
vonhatatlan, a Fold lakossaganak tobb mint fele varosokban él, a varosok tobbnyire érté-
kes természeti erdforrasok, kozlekedési csomdpontok kozelében fejlédtek, gazdasagi
jelentdségiik hatalmas, és ezeken feliil gyakran még szimbolikus értéket® is hordoznak.

Elegend6 a kozelmult varosi kérnyezetben folytatott mtiveleteit felidézniink
ahhoz, hogy belassuk a lakott telepiiléseken folytatott katonai mtiveletek jelent&sé-
gét, illetve azok véltozatos méretei és jellegébSl adodo Osszetettségét. Ezek a miive-
letek feloleltek békeidGszaki katonai szerepvaéllalast (pl. nukleérisbaleset-elharitas
Fukushimaban 2011-ben; Katrina hurrikan utan természeti katasztrofa elharitas New
Orleansban 2005-ben), béketamogatast (Mogadishuban 1993) és biztonsagi mtivele-
teket (Kabulban 2001-2021), valamint magas intenzitdst héborts tevékenységet
(Mariupol 2022) egyarant. A katonai miiveletek ilyen széles skélaja soran a NATO és
partner tagallamainak katondi kimenekitettek katonai missziokat, evakuéltak nem
hadviselSket, segitséget nyujtottak stabilizdlashoz és Gjjaépitéshez, humanitarius
tdmogatast biztositottak, hozzajarultak béketamogatashoz, harcoltak btin6zékkel,
terroristakkal, felkelSkkel és egy nagyhatalom &sszhaderénemi tdmadasaval.

A NATO Szovetségi Transzforméciés Parancsnoksdgan 2014 6ta folyik urbaniza-
ci6s koncepcidfejlesztés, melynek célja egy atfogd (stratégiai, miiveleti és harcaszati)
koncepci6 kidolgozésa, mely egyszerre biztosit elméleti kereteket a katonai erSk béke-
id6szaki alkalmazasara és magas intenzitasa héboras tevékenységekre egyarant.

2 Mez38 Andras 2020, 69-78.

Mezd Andras 2021, 3-20.

4 Miveleti domén: A képességek és tevékenységek kiilonallo szférdja, amelyek a harctéren bevethetdk.
Megjegyzés: az 6t mtiveleti domén: tengeri, szarazfoldi, 1égi, vilagtir és kibertér, amelyek mindegyike
a hadmdiveleti kornyezet jellemzgitdl fiigg. (NATO egyezményes)

5 Hegedts Ernd és Hennel Sdndor 2020, 3-27. Vecsey Mariann 2021, 27-38.

6 Példaul Hitler szemében a Sztalinrdl elnevezett metropolis meghdditdsa a propaganda szempontjabol
is stilyos csapas lett volna a ,generalisszimuszra” nézve. Tarjan M. Tamas 2021.

w
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A vdrosi kérnyezet

P

Tanulmanyom készitését megel6zGen igyekeztem korbejarni a lakott telepiilésekre
vonatkoz¢é alapvetd fogalmakat, de kutatdsaim nem vezettek eredményre. Nincse-
nek a varosra vagy lakott telepiilésre vonatkoz6 elfogadott katonai szakkifejezések,
a mas tudomanyok (f6ldrajzi, a polgari kozjogi, vagy épitészeti) altal hasznélt defini-
ciéknak pedig katonai szempontbél nincs semmi relevancigja.” Ezért meghatarozas
készitése helyett inkabb csak a varos fogalméanak korbeirdsara szoritkozom. A véaros
e tanulmany szempontjabdl a ,rendszerek rendszerét” jelenti, olyan egymassal kap-
csolatban all6 komplex rendszerek hélézatat, mely harom rétegbdl tevdik 6ssze:

— Fizikai rendszer;

— Informaciés rendszer;

— Human rendszer.

Fizikai rendszer

A vérosok fizikai rendszere a foldrajzi kornyezetb6l és a haromdimenziés épitmények
rendszerébdl tevédik dssze. A foldrajzi kdrnyezet, a vdros domborzata, talaja, klimaja és
vizrajza alapvetSen hatarozza meg a varos szerkezetét, épitészetét és veszélyeztetettsé-
gét, a természeti katasztréfdk bekovetkezésének valdszintiségét. Ezt a kornyezetet
a lakott teleptiilés mesterséges kornyezete nagymértékben feliilirja: médositja klimajat,
réfa veszélyt, de az alapvet6 foldrajzi adottsdgait nem képes teljesen megsziintetni.
A haromdimenziés mesterséges épitmények: a f6ld alatti (pincék, alagutak, csa-
tornak hél6zata stb.), foldfelszini (egyszintes hazak, utcdk, utak, parkok, gatak, tolté-
sek, emlékmiivek stb.) és fold feletti épitményekbdl (tobbszintes hazak, elektromos
vezetékek, feliiljarék, hidak stb.) allnak, melyek egytittese alakitja ki a varos sajatos
struktrajat, melyen beliil a belathat6 és belShetd tavolsag 6t méter és 6t kilométer
kozott valtakozik. Ez a mesterséges kornyezet alapvet§ kihivast jelent a felderit
rendszerek és az informaci6elGallitds szamara, mert a falak és tetGszerkezetek meg-
akadalyozzak a vizualis informacidszerzést, a technoldgiai hirszerzést megnehezitik,
és képesek rejteni nagyméretii alakulatokat és kiterjedt mandvereket egyarant.
Problémat jelent a nehézségek dran megszerzett informdciok vizualis megjeleni-
tése is, ugyanis az épitett kornyezet hagyomanyos kétdimenzids abrazoldsa nem tar-
talmaz elegendd informaciot a varosi harc jellemzSen haromdimenzids mtiveletei-
nek megtervezéséhez. A magas és nagykiterjedésti épitmények belsS helységei sem
jelenithet6ek meg és ezért a harc szervezése miiveleti (pl. miiveleti célok kijelolése)
és harcéaszati szinten (pl. célmegjeldlés) is alternativ vizualis segitséget (pl. fényképek,
légi fényképek, videdk, hdromdimenziés modellek, google utcakép, kiterjesztett

7 A fogalmak egy része a lakossag szamahoz koti a varos definiciét. Az ENSZ meghatarozasa szerint
20 ezer {6 az als6é hatdr de Danidban mar 250 {Gs telepiilés is varosnak szdmit mas forrdsok kozjogi
aktustol teszik fiigg6vé a telepiilés megnevezését és meghatarozasat (pl. Magyarorszagon koztarsasagi
elnoki dontés). Ezek a meghatarozasok nem hasznosak hadtudomanyi szempontbdl, mert ugyan
a lakott telepiilés jogéllasa és lakossdgszama valoban jelentSs tényezd, de ezek katonai szempontbol
csak részben moédositjdk a miiveleti kornyezetet. Térport weblap 2002.
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val6ség, virtualis valésag) igényel. A fold alatti épitmények még ilyen alternativ lehe-
toségekkel is nehezen vagy egyaltalin nem abrazolhatok. A fenti nehézségeket
tovéabb tetézi az, hogy a konfliktus a véros fizikai rendszerérdl rendelkezésre allo
adatokat és informaciékat nagyon gyorsan elavulttd teheti.

Tovabb neheziti a miiveletek vezetését, hogy a lehetséges 6t miiveleti térbdl
haromban (levegg, kiber és {ir domén) a tevékenységekrdl és a képességekrsl nehéz
valds idejii informacidkat szerezni, feldolgozni és azok vizualis megjelenitésére is
csak korlatozott lehet§ségek vannak.

AlegjelentSsebb és legnépesebb varosok elsdsorban foly6k vagy tenger partjan,
esetleg e kett taldlkozasanal, hatalmas folyamtorkolatoknal épiiltek.® Az ilyen varo-
sok hatalmas kikot6i kiemelt jelentSségtlivé teszik a varost, ami fontos kozlekedési
csomoépontot jelent a tengeri és a szdrazfoldi szallitasi ttvonalak kozt. A kikotdk alta-
laban fontos ipari korzeteket kdtnek 6ssze a vildgkereskedelemi tengeri Gtvonalak-
kal, ezért ezek védelme, megszerzése, megtartasa és kiberbiztonséga is kiemelt fon-
tossagti adott orszag szempontjabdl. A kikotSk infrastruktirdja rendkiviil sebezhets’
és fontos a miiveleti er8k partraszallasa és a varosi miivelet utdnpoétlasa szempontja-
bolis. A vizi ttvonalak ugyanakkor lehet6séget is hordoznak, ugyanis konnyen hoz-
zaférhet6vé teszik a varos vizparton elhelyezkedd negyedeit, lehet6vé vélik csapatok
partraszallasa, a miiveletek logisztikai fenntartasa a viz felSl és harcoldk, sebesiiltek
gyors kiemelése (kimentése) is.

A polgéri épitmények tAmaddsa a nemzetkozi jog alapjan csak akkor fogadhato
el, ha azok rendeltetése, jellege, elhelyezkedése katonai jelent&séggel bir és azok
részleges vagy teljes megszerzése, romboldsa vagy semlegesitése kézzel foghat6
katonai el6nnyel jar. Bizonyos (vallasi vagy kulturalis értéket képvisel6) épitmények,
illetve a lakossag ellatdsdhoz nélkiilozhetetlen kritikus infrastruktardk kiilonleges
védelmi statuszt élveznek és azokat védeni kell. Ez a téma maér atvezet a varos leg-
fontosabb rendszeréhez, a human rendszerhez.

A varos kozlekedési-, informacids-, oktatasi-, egészségiigyi-, rendvédelmi-, ivo-
viz-, szennyviz- és hulladékgazdélkodasi, pénziigyi- és gazdaségi stb. infrastruktura-
lis rendszerei is a fizikai rendszerhez tartoznak, ezek folyamatos iizemeltetése szin-
tén nagy hatdssal van a varos humén rendszerére és a lakossag befolyasolaséra. Az itt
bekovetkez§ legkisebb karosodasok is nagyon komoly hatdssal vannak a lakossag
minden napi életére és ezéltal a NATO mfivelet tAmogatottsagara egyardnt. Ezen
a teriileten a katonai miiveletek kozvetlen hatasain til azok méasodlagos és harmad-
lagos hatasait is értékelni kell és figyelembe kell venni.

Informdcids rendszer

A varosi informacids rendszer az informacios infrastruktarat és az informaciot fel-
hasznalok tomegének interakciéit, viselkedését, illetve annak valtozasat jelenti.
A varos jol fejlett informaciés rendszerének koszonhetSen a NATO erdk folyamatos

8 Avilag hisz legnépesebb varosabol négy jelentds folyam mellett, tizenét folyam tengeri torkolatanal,
egyediil Mexikévaros épiilt a jelentéktelennek szdmité Lerma foly6 kozelében.

9 Alegkisebb beavatkozas a széllitmanyok berakésat iranyit6 szoftverbe és kod rendszerbe hénapokon
at tartd kaoszt okozhat a vildgkereskedelemben.
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figyelem alatt dllnak, tevékenységiiket ezer szenzor koveti és rogziti. A széles korben
rendelkezésre all6 szocialis média révén a legkisebb hiba, félremagyarazhaté tevé-
kenység is szinte val6s id6ben felkeriil az internetre és azonnal kommentek ezreivel
kiegészitve osztjdk meg a nemzetkozi kozvéleménnyel. Méasfel6l viszont ez a figye-
lem a NATO mfiveletek tdmogatésara is fordithatd, ha a mtivelet igazodik a NATO
stratégiai tizenetéhez, ha azt alatimasztja és a vilaghaloé révén mi juttatjuk el el6szor
a sajat narrativankat a helyi lakossaghoz és a szélesebb nemzetkozi kozvéleményhez.
Alegnagyobb veszély az, ha a NATO erdk elveszitik kapcsolatukat a lakossaggal és
atengedik a kiberteret az ellenfél kezdeményezéseinek. A kiberteret nem szabad fel-
uigyeletleniil hagyni, mert az ellenfél azonnal ,hidf6allast” épit a kiberdoménban és
a virtudlis dimenzion keresztiil befolyasolja a helyi lakossagot (kognitiv dimenzi6).
Egy-egy jol id6zitett, és tartalmilag kell6képpen kiélezett weboldallal vagy hon-
lapcserével (deface)'’, illetve alhirgyartassal, hamis arc (DeepFake)!! videokkal, vagy
egyszer( alhirfolyamokkal.

Humidn rendszer

A fold lakossaganak egyre novekvé szazaléka €l lakott telepiiléseken, az ENSZ becs-
lése szerint mar ma is a vilag lakossdganak tobb mint a fele lakik varosokban, és ez
tovabb fog emelkedni a jovében.'> A humén rendszer jelenléte az, ami alapvetSen
megkiilonbozteti a varosi kérnyezetet a tobbi lehetséges (sivatag, hegy, dzsungel
stb.) miiveleti kdrnyezettdl. A varos humdn rendszere a szocidlis, politikai-kozigaz-
gatasi és egyéb intézményi (gazdasagi és kulturdlis) rendszerek egyiittesét jelenti.
A human kérnyezet alakitja ki a varos dinamikajat, magaban foglalja az egyének és
csoportok (etnikumok) korményzati, 6nkorméanyzati, nem korményzati, nemzet-
kozi, fegyveres és rendvédelmi szervek, blinszervezetek és politikai szervezetek for-
mélis és informélis viszonyét, egymasra gyakorolt folyamatos hatésat, emberek!?,
szolgéltatésok“, aruk!’®, jérmﬁvek16 dramlasat a varoson beliil, az el6varosok, vala-
mint a szoros kapcsolatban all6 mas varosok kozott.

A NATO szempontjabol alapvetS fontossagt ennek a rendszernek a megértése
és megovasa. Csak a legsziikségesebb és legminiméalisabb mértékben szabad beavat-
kozni ebbe a rendszerbe, mert a kiilonféle alrendszerek kézotti bonyolult kdlesénha-
tasok belathatatlan masodlagos és harmadlagos hatdsokkal jarhatnak.

10 Deface (honlapcsere): Internetes btindzés egy formaja, amikor a btin6z6 feltori a szervezet honlapjat
és sajat maga altal készitett honlappal cseréli le. Ilyenkor az Gij weblap a szervezet nevében élhireket
kozvetit vagy mas modon aldassa a szervezet hitelességét.

11 DeepFake (hamis arc): Internetes blin6zés egy formdja, a bin6z§ altal 1étrehozott mozgoképes tarta-
lom, amelyben a tartalom eredeti szerepl&jének képmasat és/vagy hangjat egy t6le idegen személy
képmasaval és/vagy hangjaval helyettesitik. Ilyenkor a hamis mozgéképes tartalom az eredeti sze-
replé nevében alhireket kozvetit vagy mas modon alddssa az eredeti szereplS hitelességét.

12 United Nations, Department of Economic and Social Affairs, Population Division, 2019.

13 Példdul: napi munkaba jarok vagy menekiilSk.

14 Példaul: koziizemi, kereskedelmi, rend-, élet- és katasztréfavédelmi szolgéltatasok.

15 Példaul: élelem, viz, energiahordozok.

16 Példaul: tomegkozlekedési eszkozok, magan gépjarmiivek, tlizoltd-, ments- és rendSrautok.
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A vérosi kdrnyezetben a kiilonféle kisebbségek és a nemek kozotti egyenlStlen-
ségek gyakran tovdbb romlanak a valsag és a konfliktus id6szakaban. Ezek a sérel-
mek konzervaljédk a konfliktust és hosszt id6re taptalajt nyajtanak tovabbi erészak-
nak."” A human rendszer emberjogi aspektusanak megértéséhez részletesen elemezni
és értékelni kell a tdrsadalom emberjogi, nemi- és a kisebbségi helyzetét.

A kilonféle érzékelSkkel (pl. biztonsagi kamerak felvételei) és kommunikacios
rendszerekkel (internet és mobiltelefon halézatokkal) stirtin felszerelt varosi kdrnye-
zet hatalmas mennyiségii informdciot biztosithat, amelyek megfigyelése, értékelése
és felderitési informaciova alakitasa jelenleg lehetetlennek t{inhet, de a jov6 forra-
dalmi technolégiai valtozasai létrehoznak olyan algoritmusokat (mesterséges intelli-
gencidkat), melyek képesek lesznek feldolgozni, tarolni és elemezni a lakossag mozga-
sanak mintazatait, megallapitani annak szokatlan megvaltozasat, 0j arcok, idegenek
azonositasat, 6sszevetését mas adatbazisokkal, veszélyes elemek, folyamatok és ten-
dencidk azonositdsat. Ugyanerre a mintara a szocialis média tartalmak és kommentek
folyamatos figyelése és elemzése alkalmas lesz arra, hogy a miiveleti parancsnok
érzékelje a lakossag hangulatdnak, percepcidinak megvaltozasat, idében és hataso-
san indithasson informaciés miiveletet és kommunikalhassa a NATO narrativajat.

ANATO miiveletek szempontjabél kiemelked§ jelentSsége van a varos ellenallo
képessége (resilience) megértésének, értékelésének és felhasznédlasanak. A véros
ellenallé képessége'® az egyének, a kozosségek, az intézmények, az infrastrukttra,
a gazdasagi és pénzigyi vallalkozasok azon képességét jelenti, hogy taléljenek,
alkalmazkodjanak és tovabb fejlédjenek egy kronikus stressz vagy akut sokk esetén.
A varosi miiveletek hagyomanyos, ellenségcentrikus és teriiletdominans megkozeli-
tése figyelmen kiviil hagyta, hogy a miiveletek ltalaban stlyosbitjdk a humén rend-
szer helyzetét és szdmos olyan problémét okoznak, amelyet nem lehet kezelni
hagyoményos katonai gondolkodés keretében. A varos biztonsagdhoz annak ellen-
alloképességét fokozni és védeni kell, maskiilonben a varos sebezhet&sége tovabbi
konfliktusokat és problémaékat okoz, melyeket hosszttdvon a NATO erSknek kell
megoldania. A reziliencia azonban nem csak probléma forrasa lehet, hanem kortilte-
kint§ tervezéssel még fel is lehet haszndalni a mtivelet céljainak timogatasara, de csak
akkor, ha mar a tervezés idGszakaban figyelembe vették azt.

A NATO ACT 4ltal kordbban vezetett kisérlet'? azt bizonyitotta, hogy 12 szem-
pontot kell figyelembe venni a reziliencia értékeléséhez:

Kormanyzat térvényessége;

Kormanyzat cselekvSképessége;

Jogrend szilardséaga;

Biztonsagi- és rendvédelmi szervek hatékonyséaga;
Civil szervezetek ereje;

17 Bosznidban 34 ,nemi erdszak” tabort azonositottak, amelyekben ndket tartottak fogva és erdszakoltak meg
hosszabb idén keresztiil. A boszniai szekularizalt muszlim tarsadalom kikozositette az erGszak aldozatait,
igy a nemi erGszak a tdvozasra kényszerités, az etnikai tisztogatas egyik formdja volt. MTI 2013.

18 Ellenall6 képesség (resilience): Egy formalis egység képessége, hogy betoltse megszabott feladatat
hiba vagy tévedés esetén is. (NATOTerm)

19 Bodnaér Jézsef és Collins Sue, 2019.
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— Koézmiiszolgaltatasok megbizhatésaga;

— Megélhetési és gazdasagi biztonsag;

— Munkaerd mindsége;

— Szocidlis Osszetartas;

— Tarsadalmi megbékélés képessége;

— Biztonsag percepcio;

— Okoszisztéma mindsége.
A véros és a kiillonboz6 varosrészek fenti szempontok szerinti értékeléséhez ki kell
alakitani megfeleld szakértSkbdl 4ll6 kiilon torzselemet™, amelyik kapesolati héléza-
tan keresztiil megszerzi az informacidkat és folyamatosan aktualizélja azt. A torzs-
csoport rendeltetése a miiveleti jelentséggel bird polgéri tényezSk azonositésa,?!
kapcsolatban all a NATO CIMIC egységeivel, a helyi fegyveres- és rendvédelmi szer-
vek vezetdivel, befolydsos gazdasagi-, pénziigyi- és politikai vezet&kkel, a helyi tar-
sadalom és a menekiiltek reprezentansaival, kormanyzati-, nem kormanyzati és
nemzetkozi szervezetek vezet6ivel, Gjsagirokkal és dsszekot6kon keresztiil még az
alvilaggal is. Az igy megszerzett informaciokkal folyamatosan tdjékoztatjdk a mtive-
leti torzset a NATO tervezett miiveleteit zavar6 vagy segit6 polgari eseményekrdl,
vagy tényez8krdl és a miivelet masodlagos vagy harmadlagos hatasair6l. Fontos fel-
adatuk, fliggetlen és kritikus allaspontot képviseljenek és képesek legyenek arra,
hogy a vérosi tényezdk legvaldszintibb és legveszélyesebb reakcidit el6re jelezzék
a tervezés sordn. Tevékenységiik nem meriil ki a puszta tajékoztatdsban, hanem
integralodik a felderitési informécideldallitas,” a célkezelés,” és az informacids tevé-
kenységek 0sszhaderénemi funkcidiba.

A vdrosi kornyezet hatdsai a katonai mitveletekre

A vérosi kdrnyezet kiillondsen vonzo olyan ellenfelek szdmara, akik igyekeznek sem-
legesiteni a NATO technoldgiai folényét* bizonytalansagot idéznek elS sajat sze-
repiikre vonatkozoéan, rejteni igyekeznek sajat részvételitket és érdekeiket, haborts
kiiszéb alatt kivannak maradni, kihasznaljak a szévetség idegenkedését katonai erd
alkalmazasatol és megakadalyozzak a nemzetkozi kozosség dontéshozatali folyamatait

20 Ezt a torzselemet a koncepcid ,zo6ld torzscsoportnak” nevezte el.
21 A torzscsoport rendeltetésének ilyen kialakitdsa gyakorlatilag visszatiikrozi az AJP-01-ben leirt
PMESII (political, military, economic, social, information and infrastructure) tényezdket.

22 Felderitési informacio (intelligence): Szerepldk szandékaira, képességeire és kornyezetére vonatkozé
informdciok irdnyitott gytjtésének és feldolgozasanak eredménye, a dontéshozdk szdmara a fenyege-
tések azonositasa és lehetSségek kihasznalasa céljabol. Integralt Terminolégiai Adatbazis.

23 Célkezelés (targeting): A célok kivéalasztasanak és fontossagi sorrendbe allitdsanak, valamint a célokra
torténs megfelelS reagalds kialakitidsdnak folyamata a mtiveleti kovetelmények és képességek figye-
lembevételével. Berkdné Danesch Marianne, 2015. Katonai terminoldgiai értelmezd szétdr, Budapest, Zrinyi
Kiado. 76.

24 2016-ban, Sziridban, al-Bab és Rakka varosokért vivott harcban a torok haderd tiz Leopard-2 harckocsit
veszitett. ,Kétséges, hogy ... — tobb mint harminc évvel ezel6tt, ... kifejlesztett — 60 tonnas Leopard
2-es harckocsik kiegészit§ pancélvédelem nélkiil alkalmasak-e varosharcra, amely egyre gyakoribb
napjaink fegyveres konfliktusaiban.” Vincze Gyula, 2019.
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és reakcioit.?® Ezért az ilyen ellenfél proxi eréket, zsoldosokat,? biindzsket, terroris-

takat, felkelGket, valldsi fanatikusokat és szakadarokat pénzel, akik politikai és/vagy
fegyveres kiizdelmiiket polgarhaboras szint (ingerkiiszob) alatt allithatjak be és ezzel
blokkoljak a nemzetkozi segitséget, mindezt hatékony informaciés kampannyal egé-
szitik ki, mely elbizonytalanitja a hazai és a nemzetkozi kdzvéleményt att6l, hogy
tdmogassa-e a NATO miiveletét. Ebben a helyzetben megjelend NATO-val rivalis
6sszhaderSnemi ,békefenntartd” erSk latszolag helyreallitjak a biztonsagot és a ren-
det, val6jaban pedig stratégiai hidf6allast épitenek ki és megteremtik a lehet&séget
tovabbi expanzidra és befolyasuk kiterjesztésére. Légvédelmi, radielektronikai és
kibervédelmi burokkal veszik korbe a varost és ezzel megakadalyozzak a NATO bar-
milyen hozzaférését a vitatott teriilethez.” Osszefoglalva a varosi kornyezet remek
terepe a technolégiailag, vagy er6hatranyban 1év6 (pl: habort Ukrajnaban), vagy
a kifejezetten aszimmetrikus és hibrid hadviselést folytat6 allamoknak.

A varosban kinélkoz6 lehet&ségek nagyban segitik az irregularis fegyveres er6-
ket, megkonnyitik logisztikai ellatdsukat, rejtik mozgasukat. A human rendszer
aramléasaval egyiitt mozgé ellenséges er6ket nem lehet megtaimadni, mert nehéz
azonositani 6ket, a varos kimerithetetlen lehet&séget jelent szdimukra, hogy elrejt6z-
zenek, tevékenységiiket dlcazzak. ManGvereik sordn nem viselnek megkiilonboztets
jelzéseket vagy egyenruhat, fegyveriiket rejtve hordozzak, helyvaltoztatashoz tomeg-
kozlekedési eszkozoket hasznédlnak, bazisként pedig védett épiileteket, kérhazat,
iskolat, lakéépiiletet, melyek tdmadasat tiltja a nemzetkozi jog és a NATO bevetési
szabalyai egyarént. Fegyvert,® robbanéanyagot (pl. rogtonzétt robbandszerkezet
el6éllitasa miitragyabdl) és egyéb (kettds felhasznélast) technikai eszkozoket (pl. UAV)
pedig kozvetleniil a polgéri kereskedelemben is beszerezhetik.?’

A stirlin beépitett és lakott varosokban a technolégiai f6lény nem érvényesiil,
illetve konnyen semlegesithetS: a harci technikai eszkéz6k mozgasat korlatozza
a stirtin lakott kornyezet, a felderitési rendszereket megbénitja a rengeteg fal és
a hatalmas mennyiségii elektromagneses sugarzas, a leghatékonyabb fegyverrend-
szereket nem lehet alkalmazni a jarulékos civil karok és veszteségek miatt és éppen
emiatt a bevetés szabdlyai is rendkiviil szigortaak.

A jovd NATO mifveletei vdrosi kornyezetben

Az irés korlatozott terjedelme miatt ebben a fejezetben elsGsorban a véros kihivésaira
megfelel6 multitér NATO mtiveletek elveit és vezetésével, iranyitasaval kapcsolatos
legfontosabb megéllapitasokat foglalom Ossze.

25 Somodi Zoltan és Kiss Almos Péter, 2019. 26.
26 Hart Endre 2018, 54.

27 Ezt a fajta szisztematikus hozzéaférést akadalyozo eljarast Anti-access/area denial, A2/AD néven tar-
gyalja az angol szakirodalom.

28 A parizsi terrorista timadasok soran példdul kordbban és a kereskedelemben beszerezhetd hatéstala-
nitott 16fegyvereket alakitottak vissza éles tlizfegyverré. Eurépai Uni6é Tanécsa sajtékozlemény 2017.

29 Krajnc Zoltan 2018, 367.
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Elvek

A NATO er8k miiveleteinek mar a tervezésekor is alkalmazkodni kell a varosi kor-
nyezet kihivasaihoz. Ebben a kornyezetben a stratégiai, miiveleti és harcaszati szint
kozotti kapesolat mar szinte teljesen elmosodik, mert a katonai mifveleteket dssze kell
hangolni eqyéb erdforrasokkal® (diplomaciai, gazdasagi, informacios stb.), melyek nem
miiveleti szinten allnak rendelkezésre. Ezzel parhuzamosan lecsokken a dontések
meghozatalara rendelkezésre all6 id6 mind stratégiai, mind a harcaszati szinten.
Mikozben a harcérintkezésben allé er6knek tovabbra is azonnali dontéseket kell hoz-
niuk, tevékenységiik tdmogatdsahoz méas doménben (pl. kibertérben), a stratégiai
szinten rendelkezésre all6, nem haldlos, nem kinetikus kapacitasokat is be kell vetni
feladatuk teljesitéséhez. Ez a stratégiai dontésekre is rakényszeriti a harcaszati szint
sebességét.

A mtiveleti szintek kozotti hatarok eltlinése komoly gondot jelent a miiveletek
tervezésében és iranyitasaban, melyet csak a mtiveleti és a stratégiai szint kozotti
koordinécidval, a stratégiai célok egységes értelmezésével, parhuzamos tervezéssel
és a vezetés egységének koordindcids kialakitdsdval, valamint feladatkozpontos
vezetés ij, magasabb szintli megvaldsitasaval lehet feloldani.

A varosban zajlé miiveletek, természetiiknél fogva szarazfoldi mtiveletek lesz-
nek, de mindkét fél torekedni fog a tobbi miiveleti tér megszerzésére is. Barmelyik do-
ménben elért ellenséges folény megbénithatja a tevékenységeket a tobbi doménben
is (pl. a légi folény elvesztése a szarazfoldi és a tengeri mtiveleteket is negativan érin-
tené), ezért a NATO miiveleteket ki kell terjeszteni mind az 6t mifveleti térre (szaraz-
foldre, tengerre (vagy folyamra), 1égtérre, kibertérre és a vilagtirre) egyarant. Kritikus
a kibertér és ezen keresztiil a varos informacios rétegének uraldsa, mert ez vezet el
a dont6 jelentéségli human rendszer feletti befolyashoz.

A NATO-nak fel kell késziilnie és el kell fogadnia, hogy a MDO hosszantarto
folyamatos vetélkedés, versengés és kiizdelem, ami a békeidGszaki szerepvallalastol a ha-
borts tevékenységig a konfliktus teljes spektrumara fog kiterjedni. A konfliktus jel-
lege id6ben és térben, a varosi kornyezeten beliil keriiletenként is valtozé természetti
lehet, békés egymas mellett éléstdl kezdve, irregularis hadviselésen at, az allamok
kozotti hagyomanyos habortig terjedhet és atmenet nélkiil Iéphet magasabb szintre,
majd visszatér alacsonyabb szintre. Mindez nehezen elére jelezhet§ médon valtozik
és a varos egyes kertileteiben is kiilonbozé lehet, ezért a NATO er6k kénytelenek
olyan erdket alkalmazni, amelyek reakcidja finoman hangolhaté a krizis er&szak-
szintjének megfelelGen.

A MDO vezetésének kulcsa az automatizalt 0sszekottetés és informaciok meg-
osztasa, méghozza a lehet6 legnagyobb sebességgel, valds id6ben, ami dsszekoti az
0t doménben rendelkezésre all6 szenzorokat és fegyverrendszereket és ezzel valéra
valik a doménkozi csapdsok dsszehangoldsa.

30 A nemzeti er§ hagyomanyos dsszetevdit (diplomadciai, informéciés, katonai, gazdasagi, angol akroni-
méaval DIME) egyre gyakrabban egészitik ki a pénziigyi, hirszerzési, blintild6zési és igazsagszolgalta-
tasi (Financial, Intelligence, Legal and Law Enforcement, FIL) 6sszetevével. (Forras: McDonnell, John
P. 2019.)

HADTUDOMANY  2022/2. 39



HADMUVESZET

A MDO miiveletek hatékony dontéshozatalt igényelnek, melyhez a NATO
erSknek pontosan értenie kell a vdrosi kdrnyezet mindharom rétegét, valamint a konf-
liktust és az ellenfelet egyarant. Ez nem csekély kihivas, hiszen a konfliktus nyoméan
a véaros rendszerei allanddan véltoznak, ugyanakkor mégis nélkiilozhetetlen az aktu-
alis helyzet atlatdsa, megértése és valtozasainak eldrejelzése érdekében.

A NATO MDO erdk agilisak, ami lehet6vé teszi szdmukra a hatékony mtikodést
a dinamikus és 9sszetett varosi miiveleti kornyezetben. Szervezetiik, felszerelésiik és
fegyverzetiik rugalmasan valtoztathatd, beallithat6 a konfliktus szintjéhez és alkal-
mazkodik a (harc)feladathoz, képesek nagy intenzitdst harcra, rendfenntartdsra,
humanitarius miiveletre, katonai tanacsadé mtiveletre egyarant.

A j6v6 miiveleteiben a NATO erdk folyamatos kolcsonhatdsban maradnak™ a varos
informécidés és human rendszerével, jelenlétiik folyamatossaga elGsegiti a varosi kor-
nyezet megértését, a lakossag befolyasoldsat. A miivelet sikeréhez nélkiilozhetetlen
a vérosi lakossag tamogatasa, a human rendszer befolyasolasa, a befolyas megszerzé-
séhez folyamatosan kapcsolatban kell lenni a varos kozigazgatdsa és miikodése
szempontjabol kulcsfontossagt szereplSkkel és szervezetekkel. Segiteni kell miiko-
désiiket, és tigy befolyasolni, hogy az a torvényes rend és stabilitas irdnyaba hasson.
ANATO er6k nem engedhetik meg maguknak, hogy elszigetel6djenek a lakossagtol,
meg kell ragadni minden lehet6séget a lakossaggal vald érintkezés soran, hogy
a NATO stratégiai tizenetét megértessiik, illetve a varosi kornyezet megértéséhez
sziikséges ismereteket gyarapitsuk.

Osszegezve: a jové NATO MDO eréi képesek megérteni a varosi kdrnyezetet és
gyorsan alkalmazkodni a konfliktushoz, képesek folyamatosan 6sszehangolni a kiilon-
boz6 miiveleti terek kozotti csapasokat és ezzel elényt szerezni az ellenféllel szemben.

Multidomén miivelet varosi kérnyezetben elvei:

Tevékenység az 6t miiveleti doménben,
Folyamatos kiizdelem és versengés,
Doménkozi csapédsok dsszehangolasa,

Vérosi kornyezet megértése,

Agilis er6k bevetése,

Folyamatos kolcsonhatas a varosi kornyezettel.

Vezetés és irdnyitds

A legfontosabb tényezd a MDO er6k gyorsasaga, azaz a dontési ciklus lerdviditése és
az Osszekottetés és az informaciok megosztasa, méghozza a lehetd legnagyobb sebes-
séggel, ez fogja eldonteni az informacios és vezetési folényt. Igy tehat a vezetés kulcsa
a varosi kornyezetben a felderit6-informacidszerz8, valamint a vezetési és iranyitasi

rendszerek integracidja, a felderitési informaciéval timogatott szamitégépes vezetési
és irdnyitasi CAISTAR®® rendszer. Ez a halézati rendszer biztositja, hogy a vezetés egy

31 Ellentétben a kordbbi NATO gyakorlattal, amikor az er8k biztonsagos bazisokrol inditottak miiveletei-
ket és utana odatértek vissza.

32 C4: Command, Control, Communications and Computers — vezetés, iranyitds, hiradas és szamitas-
technika ISTAR: Intelligence, Surveillance, Target Acquisition, and Reconnaissance — informacio-
elGéllitas, megfigyelés, célmeghatarozas és felderités.
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szamitogépes halozaton keresztiil kozvetleniil hozzéférjen az egységes felderit6-infor-
macidszerz6 rendszerek 4ltal szolgaltatott felderitési informéaciékhoz, és azokat fel-
haszndlja a tervezés, iranyitas, végrehajtas soran, lehet6vé téve a folyamatos informa-
ciéfeldolgozést és tovabbitést, igy a parancsnoki dontéshozatal timogatését.® Tovabbi
feltétel, hogy a jelenleg nemzeti hataskorben 1évé C4ISTAR rendszerek kozos halozat-
ban kapcsolddjanak 6ssze létrehozva az Gj generéciés koaliciés C5ISR*-rendszert.®

A MDO vezetése soran meg kell birk6zni tovabba a hatalmas mennyiségti adat
feldolgozasaval, a torzsek kognitiv talterhelésével is, ehhez a jov6 forradalmi techno-
l6giai fejlesztései fogjak nytjtani a megoldast: a mesterséges intelligencia, gépi tanu-
las fogja megkonnyiteni a beérkezd hatalmas mennyiségii adat elemzését és kivona-
tolasat, értelmezését, elemzésekkel, mintazatok felismerésével és bizonyos mértékii
elérejelzésekkel tamogatni fogja a dontéshozatali folyamatokat.

Decentralizilt vezetés. Az ellenfél korszer(i felderit§ és csapasmérd rendszerei
stlyos fenyegetést jelentenek a NATO vezetési rendszere szdmara varosban. A jove
vezetési pontja tobb apré, dllandé mozgéasban 1évE decentralizalt sejt lesz, melyek
tobb miiveleti térben (szarazfoldon, vizen vagy levegében) helyezkednek el, mindig
kapcsolatban allnak egymassal, de mindig a lehetd legkevesebb fizikai és elektro-
magneses kisugarzéssal jarnak. Az G1j kommunikacids technolégia segitségével a veze-
tési pont, sejtek nem dsszpontosulnak egy adott teriileten, nem mutatnak célpontot
az ellenségnek, beleolvadnak a kt')rnyezetbe.36

Hiradds. A vérosi kdrnyezet (beton épiiletek, fold alatti 1étesitmények) rengeteg,
a hirad¢6 és informatikai rendszer szempontjabol holtteret hoz létre a varosban. A NATO
er6k tevékenységének irdnyitdsahoz, koordindlasahoz sziikséges hiradds nem tamasz-
kodhat a hagyoményos eljarasokra és eszkdzokre, hanem gondoskodni kell alternativ
eljarasokrdl, illetve eszkdzokrdl. Ilyen lehet a l1étezS polgari hasznalati rendszerek és inf-
rastruktarak (vezetékes telefonrendszer és a mobiltelefon rendszer) felhasznaldsa, rend-
6ri, ment§ vagy tiizolt6 irdnyitasi rendszerek masodlagos igénybevétele.

Eszkozok tekintetében a NATO tagallamok szdmaéra rendelkezésre allé miiholdas
kommunikécié mellett az alacsonyabb koltségti foldi és 1égi telepitésii (pl. ballonok)
kommunikaciés atjatszé pontokat (reléket) is rendszeresiteni kell. Erdekes kezdemé-
nyezés az autondm, robotizalt, sztratoszférikus 1éggdmbok és léghajok fejlesztése,
ami egyszerre szolgalhat ISR szenzorok (els6dlegesen kamerak) és radié atjatszo
pontok elhelyezésére egyarant.’’

Vérosi kérnyezetben a teljes népesség tilnyomo tobbsége mobiltelefont hasznal,
ami lehetdséget biztosit a NATO erék szémara veszélyhelyzeti tdjékoztatésra.®®
Tovabbi lehetSséget jelent a polgari GSM hal6zatok katonai felhasznalasara, hogy mar

33 Winkler, Michael és Street, Michael és Tuchs, Klaus-Dieter és Wrona, Konrad 2013, 365-394. (Idézi
Bognar Eszter Katalin 2018.)

34 C5: Coalition, Command, Control, Communication, Computers — koalicid, vezetés, iranyitas, hiradas
és szamitastechnika.

35 Bognar Eszter Katalin 2018, 106.
36 Mez6 2021, 13.
37 Karoly Krisztian 2019, 144.

38 2006. juliusédban Izrael 4ltal Libanon ellen inditott offenziva soran az érintett teriiletek lakosait a hato-
sagok SMS-ben tédjékoztattdk varhatd csapasok helyérdl, idejérdl és a menekiilési atvonalakrol.
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ajelenlegi rendszerek is alkalmasak helymeghatarozasra 10 m-es pontossaggal. A jov6
fejlesztései pedig lehet6vé teszik a NATO erSk szamdra, hogy helyi mobilhal6zat
antennarendszerének segitségével akar centiméteres pontossagot is elérjenek és ezzel
a GPS rendszerek megbénulasa® esetén alternativ helymeghatérozast érjenek el.*’

Mandver. A varosi harcra kiképzett és kiilonlegesen felszerelt, erre szakosodott*!
multitér csapatok szétszoértan, 6nalléan végzik tevékenységiiket a miiveleti parancs-
nok altal megszabott keretek kozott, a stratégiai cél ismeretében az elérendd véghely-
zet eléréséért. Képesek humanitérius feladatok ellatasara, béketamogaté feladatokra,
rendfenntartasra és nagy intenzitast harcra egyarant. Szétszérddnak, felttinés nél-
kiil elvegyiilnek a varosi kérnyezetben és amikor felismerik a kindlkoz6 lehetdséget
nagy 6néllésdggal 1épnek fel. Képesek onalldan mandverezni harom fizikai dimen-
ziéban, koordindlni tevékenységiiket a szomszédos alakulatokkal (falka vagy
swarming harcédszat). Ha nem &ll rendelkezésiikre a megfelel§ képesség a feladat
végrehajtasdhoz pontos és a helyzethez igazodé, doménkézi (kiber,* kinetikus*?
vagy nem kinetikus,* halalos vagy nem haldlos*) csapasokat igényelnek a megfelels
szintrdl.

Tervezés. A miiveleti terveket szigortan feliil kell vizsgalni és tesztelni*®, hadi-
jatékok? és modellezés és szimulacio segitségével. Ezeket a hadijatékokat a jovében
mesterséges intelligencia tdimogatja és igy a rovid id6én beliil lefuttatott tobb kisérlet
segit a torzsnek megérteni a mtivelet masodlagos és harmadlagos hatasait a varosi
koérnyezet mindhdrom rétegében, megmutatja a kiilonféle cselekvési véltozatok
gyenge pontjait, és segit Osszehasonlitani azokat, hogy a beavatkozas mértéke
a lehet6 legoptimédlisabb legyen, képes eldre jelezni a lehetséges kockazatokat,
a (katonai és civil) veszteségeket egyarant.

39 Ha példaul az ellenfél képes (lenne) a miiholdak iranyitdsara szolgdlé frekvencidkat lefogni vagy
zavarni, esetleg szuperszonikus rakétaval megsemmisiteni a miiholdakat iranyité foldi allomast, vagy
energia sugdrral vakitani a miiholdat, magyaran megszerezné maganak az tirdomént, az komoly
hatassal lenne a tobbi doménben vivott harcra is. Rengeteg haditengerészeti- és szarazfldi kommuni-
kécibs és navigacios rendszer, fegyverrendszer lebénulna, megsztinne a mtiholdas felderités és a korai
riasztasi rendszer, komplett fegyverrendszerek lesznek hasznélhatatlanok pontos helymeghatarozas
hijan.

40 Németh Andras 2006, 227-256.

41 Jelenleg nem léteznek varosi harcra kijelolt és kiilonlegesen felszerelt csapatok a NATO tagéallamok-
ban, de létrehozdsuk mas, kiilonleges miiveleti kdrnyezetre szakosodott konnytilovész csapatnem
mintajara (pl. hegyivadaszok) célszertinek latszik.

42 A kiber képességek altalaban nemzeti alarendeltségben, stratégiai szinten dllnak rendelkezésre.

43 Pl tiizérségi tliz vagy légicsapasok.

44 Mas néven iranyitott energidja fegyverek, példaul akusztikus, radiéfrekvencids vagy lézer alapt esz-
kozok, melyek tobbnyire nem haldlos hatasokat eredményeznek, de az ellenfél élGerejét (vagy tiinte-
toket) és technikai eszkozeit (UAV) semlegesiti, harcképtelenné teszi.

45 A nem halalos fegyverek csekély mérték sériilést okoznak az él6erének (vagy tiintetének), az anyagi
javakban és a kornyezetben minimalis kdrokat okoznak, ezért rendkiviil hasznosak a haborts kiiszéb
alatti vagy rendfenntarté mitiveletek soran.

46 Az Gn. voros torzscsoport (Red Team) feladata, hogy barmely mveleti terv gyenge pontjait, hibait
megtaldlja, rimutasson a problémakra, és ezzel lehet&vé tegye a kijavitasat. (forras: The Development,
Concepts and Doctrine Centre 2013.

47 hadijaték: Katonai mtiveletek kiilonb6z6 eszkozokkel, meghatarozott szabalyok, adatok, médszerek
és eljarasok alkalmazdsaval végrehajtott szimuldcidja. Katonai terminoldgiai értelmezd szétdr, 206.
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Osszefoglalds

Ebben az irdsban bemutattam a jov6é multidomén miiveleteinek legfontosabb jellem-
zG6it, a legnagyobb kihivast jelent6 varosi koérnyezetben. RAmutattam arra, hogy
a varos, mint politikai stratégiai cél, megkeriilhetetlen lesz a jov& multitér miiveletei
sordn, melyek alapvet&en kiillonbozni fognak napjaink dsszhaderénemi miiveletei-
t6l. Ezért a legfontosabb kovetelmény a parancsnoki kulttravaltas lesz. A jove
parancsnokainak szakitaniuk kell a korabbi haderénem specifikus gondolkodastol,
a hagyomanyos timogat6 és tdimogatott szereposztastol, a miiveletek el6re meghaté-
rozott id6- és sorrendjétsl. A jovében még a hadmdiveleti szint{i parancsnokoknak is
rutinszertien kell 6sszehangolniuk miiveleteiket a nemzeti er§ egyéb komponensei-
vel, készen kell allniuk a mtiveletek eszkal4cidjara, 6nall6 tevékenységre és koordina-
ciéra valamennyi miiveleti doménben, dssze kell hangolniuk a doménkdzi csapdsokat,
meg kell értenitik a rendkiviil komplex varosi kdrnyezetet és gyorsan alkalmazkod-
niuk kell hozza.
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A varosi felkelések elmélete napjaink tiikkrében
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] A 19. és a 20. szazadi torténelem gyakran megjelend eseményei a varosokban kirob-
bano felkelések, amelyek rendszerint a tirsadalmi egyenlGtlenségek ellen langoltak fel
és igyekeztek a fennall6 politikai rendszerre nyomast gyakorolni. Jelents gondolko-
dok, akik rendszerint aktiv szerepldi voltak ezen eseményeknek, foglaltak ossze és
irtdk meg tapasztalataikat a felkelések elméletével kapcsolatban. Részletesen elemez-
ték a kudarcok okait és megfogalmaztak azt, hogy ,mit kell tenni” a siker érdekében.
Tanulmanyomban ezen gondolkodék munkait attekintve mutatom be a vérosi felke-
lések elméletét, riamutatva arra, hogy ezen alapelvek ma is érvényesek lehetnek, mivel
a vilag szdmos nagyvarosaban kialakult nyomornegyedek, ,no-go” zénak kiilonb6z6
alapokon ugyan, de ma is magukban hordozzak egy varosi felkelés lehet§ségét, hatte-
rét és az esetleges 0sszefondddst a terrorizmussal.

L KULCSSZAVAK: vérosi felkelések, nyomornegyedek, ,no-go” zénak, terrorizmus

Theory of Urban Uprisings in Light of Present

The frequent events of the history of the 19" and 20™ century, the insurgencies in cities,
witch usually erupted as a result of social inequalities and sougth to put pressure on the
existing political system. Significant theorists, who were atctive participants in these
occurrences, summarized and wrote their experiences on the theory of insurgencies. They
analyzed in detail the causes of failures and explicated ,what one has to do” to achieve
success. I present in my essay the theory of urban insurgencies by reviewing the works of
these theorists and I would like to point out that the principles still apply today, since in
many parts of the world slums and ,no-go"zones, for various reasons, include the probability,
background of urban insurgencies and their possible contact with terrorism.

- KEYWORDS: urban insurgencies, slums, ,1n0-go” zones, terrorism

A 19. szézad nagy forradalmainak helyszinei Eur6pa nagyvarosaiban, valamint a sza-
zad elejének munkasfelkelései, melyek régota fenndllé rendszereket dontdttek meg
vagy komolyan veszélyeztették azok 1étét. A 2. vilaghaborti megszallt varosaiban kitort
felkelések vagy 1960-as évek didklazadésai, de a teljesség igénye nélkiili felsoroldsban,

<> Terrorelharitasi K6zpont Miiveleti Igazgatésag, Kiképzési FSosztély, miiveleti tiszt —
Counter Terrorism Centre Operations Directorate Training Departement operations officer I.
e-mail: kiss.tibor@tek.gov.hu, ORCID 0000-0003-0191-5328
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emlithet6k még az etnikai alapokon kirobband, egyesiilt dllamokbeli vagy nyugat
eurdpai ,gettélazadasok”. Kisebb-nagyobb fellingolasok vagy valds veszélyek? Kezel-
het§ problémék vagy elhtiz6d6 konfliktusok, melyek okai sokszor a tarsadalmak
mélyén gyokereznek? Tulhaladott gondolatok vagy valds veszélyek? Ha létezd
veszély, fel vagyunk-e késziilve a megfelel§ reakciora? Valamint a napjainkra kiala-
kult és Gj értelmezést nyert ,n0-go zondknak™ milyen szerepe lehet ebben?

Révid tanulmanyomban a fenti kérdésekre szeretnék vélaszokat megfogal-
mazni. A kérdéskor vizsgélatat egy torténeti attekintéssel kezdem, amely soran
a nyomornegyedek, a ,n0-go zondk” jelenségérdl és érintettségérdl teszek emlitést,
hez sziikséges elemeket. Ezt 6sszevetem napjaink lehet&ségeivel az ,alkalmazhaté-
sag” szempontjabol, annak érdekében, hogy bebizonyitsam, ez egy ma is létezs és
miikods ,eszkdz”, amely szakért§ kezekben komoly fenyegetést, veszélyt jelent az
allamokra, tarsadalmakra nézve, és amelyhez a ,n0-go zondk” megtelel§ hattérbazist
nytjthatnak, igy szerepiik a témakor vizsgédlata soran megkérdéjelezhetetlen. Fon-
tos megjegyezni azonban, hogy az emlitett zonak, vagy nyomornegyedek nem tor-
vényszertien és kizarélagosan képezik alapjat egy varosi felkelésnek, de a kés6bbiek-
ben lathato lesz, hogy a koztiik felmeriil6 6sszefiiggésnek a jelentdsége nagy. A téma
vizsgalatat a kiilonleges miiveleti egység aktiv alloméany tisztjeként kiilondsen fon-
tosnak tartom, tekintettel arra, hogy a varosi felkelések elméletének alapos ismerete
elengedhetetlen a felkelés ellenes mtiveletek hatékony tervezése, szervezése, el6ké-
szitése és végrehajtasa szempontjabol. Ehhez a folyamathoz sorolndm még a végre-
hajtast kovetd értékelést is, tekintettel arra, hogy a szerzett tapasztalatok feldolgozasa
és az érvényes hadaszati, harcaszati rendszerhez, eljarasrendekhez valé adaptalasa
kiemelt jelent&séggel bir.

A vdros, mint a felkelések optimilis terepe

A varosi felkelések hatterének és elméletének megértéséhez roviden at kell tekinte-
niink azokat a torténelmi folyamatokat és valtozasokat, amelyek a nagyvarosok
kialakuldsédhoz, ezzel egyiitt jelentds tarsadalmi valtozasok létrejottéhez vezettek.
Az ipari forradalom egyik hatasa a varosok lakossdganak ugrasszerti novekedése
volt. A varosiasodas jelensége sok esetben magéval hozta egyrészt a varoskép jelentSs
megvaltozasat, amely sordn a régi, zomében kozépkori jellegii elrendezést moderni-
zalték. Ezzel egyiitt jart egy bonyolultabb infrastruktira megjelenése is. Masrészt
a varosiasodas folyamata erételjes tarsadalmi hatast is gyakorolt, melynek eredmé-
nye egy 0j osztaly, a munkasosztaly kialakuldsa lett.

1 Kutatok szerint megallapithato, hogy a ,1n0-go zona” kifejezést mar az 1970-es évektdl az ezredfordul6ig
tobb tucat cikk és konyv alkalmazta, jellemz&en Latin Amerika, Dél-Afrika és Irorszag vonatkozésaban,
ahol a btin6z6i csoportok vagy fegyveres szervezetek altal ellendrzott varosrészeket nevezték igy.
Az emlitett id&szakban a ,n0-go zéna” kifejezést nem kapcsoltdk a tomeges bevandorlas fogalméahoz.
Elemzések szerint, a kifejezést Eurépaban az ezredfordulét kovetS években kezdték el hasznalni
a bevandorlok 4ltal lakott negyedekben kitort zavargasok, valamint a szélsGséges szervezetek terrorta-
madasai kapcsan. A kifejezés elterjedését és népszertiségét tovabb novelték a parizsi terrortamadasok és
a 2015-6s migraciés hullam.
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A gazdasagi, ipari fejlédés hatasara jelentSs tomegek vandoroltak vidékrsl
a varosokba, egy jobb élet reményében, amely azonban a legtdbb esetben nem val-
totta be a hozza fizott elképzeléseket. Eurdpa nagyvarosaiban rovidesen jelentSs
nyomornegyedek alakultak ki, amely a periféridra szorult munkascsaladok lakhely-
évé valt. A korilmények elviselhetetlensége, a koztisztasag, kozegészségiigy hianya,
a lakhatas rendezetlensége, de akér a vizellatas megoldatlansaga, mind egyre nagyobb
elégedetlenséget sziilt, amely egy egyre er6sd6dé politikai baloldalt épitett Eur6pé-
ban, amely a 19. szazadtdl tovéabbi ellentétekhez vezetett a fennall6 tarsadalmi oszta-
lyok kozott.

Lathatova és egyértelmiivé valt, hogy a varosiasodas nem a varosiasodast jelen-
tette. A varosok lakossdganak alakulasa meglehet&sen jol érzékelteti azt az ugrés-
szerli névekedést, amelyet — megitélésem szerint — adott térténelmi korban nem tud-
tak megfelelGen kezelni, igy a valtozasok tobb esetben nemkivéanatos jelenségeket
szultek. Ezek a jelenségek, azonban néhany ismétl6d6 koriilmény (ilyen példaul
a véarosok tilnépesedése) miatt megismétlddnek, vagy akar folyamatosan jelen vannak.
1800 kortil a vilag népességének minddssze 3%-a lakott varosokban, amely 1900 kortil
mar 14% volt. Egyes felmérések szerint ez az arany a 20. szdzad végére mar 47%-ra
nétt. Ehhez feltétleniil hozza kell venniink a vilag népességének drasztikus noveke-
désétis, igy ez a szdm az ezredfordul6 tajékan mar létszamban sem ugyanazt jelenti,
mint 150-200 évvel kordbban.

Az ENSZ elGrejelzései szerint 2030-ra bolygénk lakossagdnak kb. 60%-a fog
varosokban élni, ami szamszertien kozel 5 millidird embert jelent, amely tovabbi
hatalmas megapoliszok? 1étrejottét, valamint a meglévSk tovabbi novekedését ered-
ményezi. Egyes becslések szerint az elkovetkezendd években csak Azsidban megko-
zelitSleg 30 megavaros jon létre. Ez a napjainkban végbemend, elképeszt§ iitemf,
novekedés dramai kovetkezményeket hoz létre Azsidban és Afrikdban, amely globalizalt
vilagunkban nemkivanatos hatasaival a Fold tdvolabbi pontjaira is hatast gyakorol-
hat. Egyes el6rejelzések szerint ez az elkovetkezendd évtizedekben végbemend
tovabbi varosi novekedés jellemzSen a fejl6ds orszégokban fog végbe menni.?
2030-ra mar t6bb, mint egymillidard ember, amely a f6ld teljes népességének tobb, mint
egyhetede, nyomornegyedekben ¢l majd.*

A19. szazad els§ évtizedeinek ezen véltozasai sok szegény orszag tllnépesedett
nyomornegyedeiben — miként ez a korabbi évszazadokban is tortént — az egészségte-
len kortilményeket, az alultaplaltsdgot, az egészségiigyi alapellatas hidnyat hozzak
magukkal, amely kiillonb6z6 betegségek, jarvanyok kialakulasahoz, btinzés jelent6s

2 A ,megapolis”, ,megavéros” kifejezés a koztudatban a 19. szazad végén, 20. szazad elején jelent meg.
Els6 hivatalos megjelenése 1904-ben a Texasi Egyetem altal tortént. Kezdetben az Egyesiilt Nemzetek
Szervezete a 8 milliénal nagyobb népességti varosok leirasara hasznélta a kifejezést, azonban napjaink-
ban maér a tizmilliénal tobb lakosu telepiilésekre hasznalatos.

3 Az Energypublisher Nigeria: Lagos the mega-city of slums cikke alapjan.

Link: http://www.energypublisher.com/article.asp?id=5307 (Letoltés ideje: 2021. majus 21.)

4 UNEFPA (United Nations Population Fund): State of world population 2007. Unleashing the Potetntial
og Urban Growth alapjan.

Link: https://www.unfpa.org/sites/default/files/pub-pdf/695_filename_sowp2007_eng.pdf
(Letoltés ideje: 2021. méjus 21.)
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megnovekedéséhez, tarsadalmi fesziiltségek mélyiiléséhez vezet. Ezzel egyfitt a nyu-
gati vildg nagyvarosaiban egy masik veszélyes jelenség alakult ki, amely okai a fenti-
ekben targyaltakkal egyfitt, faji, kulturdlis és vallasi alapokra vezethetdk vissza. Ez
természetesen nem azt jelenti, hogy a vildg mas kontinensein ez a probléma nem
létezik, azonban — véleményem szerint — napjainkban a nyugati viligban hatvanyo-
zottan érvényesil.

Az etnikai, kulturalis, vallasi alapokon nyugvé kozosségek létrejotte a varosok-
ban, igy kiillondsen a megapoliszokban nem tjkelet(i jelenség, hiszen a térténelem
sordn szamos példat taldlunk erre, valamint arra is, hogy ezek a kozosségek egymas-
sal békésen megférve, egymast segitve éltek. De taldlunk példat kisebb-nagyobb
konfliktusokra is, amelyek jellemzSen a kulturalis vagy vallasi kiillonb6z8ségekbdl
fakadtak. A nyugati vildigban szamos intézkedés sziiletett a nyomornegyedek felsza-
molasara, de sajndlatos médon ezek nem oldottdk meg maradéktalanul a kialakult
problémaét, amely Osszetett és mélyen gyokerezd ok-okozati rendszer terméke. Szin-
tén tobb intézkedés iranyult a faji, a kulturalis és a vallasi alapokon kialakult diaszpérak
integracidjara, amely szintén egy bonyolult Osszefiiggésrendszerben értelmezends.
Ezek elemzése azonban nem feladata jelen tanulmanynak, azonban a jelenség és
annak jelentGsége szoros dsszefiiggésben van a vizsgalt témaval.

Az alfejezet ezen pontjan érkeztiink el a ,no0-go zondk” 1étrejottének és 1étének
kérdéséhez. Ezek a zondk jellemz&en magukon viselik a nyomornegyedek jellemz&it
és az etnikai, vallasi és kulturalis alapokon nyugvo, sok esetben zart kdozosségek vona-
sait. Megitélésem szerint, kiilonbséget kell tenni a nyomornegyedek, nagyvarosi
szegénynegyedek és a ,no-go zondk” kozott, tekintettel a két fogalom tartalmara.”
Elemzd&k a , no-go zondk” harom alapvetd jellemzgjét hatarozzak meg, amelyek a koz-
igazgatas és az allami jogrend érvényesitésének hidnya vagy gyengesége, a befogadé
tarsadalom normainak elutasitdsa vagy csupan minimdlis alkalmazésa, valamint
a lakossag Osszetételének tobbségében bevandorld jellege. A felsorolt elemek léte
tényszerti, hiszen francia, illetve svéd rendvédelmi forrasok is tobb szaz olyan teriile-
tet hatdroznak meg, amelyet a rendfenntart6 erSk egyaltalan nem, vagy csak részle-
gesen tudnak ellendrzésiik alatt tartani. Ezen teriileteken tovabbi jellemz6 a vallasi
szélsGségek jelenléte, igy — a blindzés mellett — a radikalizacié melegagyanak is
tekinthet6k. Az érintett kormanyok helyzet megoldédséra irdnyul6 torekvései, vala-
mint radikalizaci6 ellenes programjai nem oldottak meg a helyzetet, mindamellett,
hogy nem voltak teljesen sikertelenek. Ezekben a negyedekben az iszlamistak aré-
nyanak novekedése is egyértelmii tény, amely elsGsorban a fiatalok kérében jel-
lemz&. A fundamentalista iszlam el&irasait és torvényeit az itt él6kre akar erdszakkal
is rakényszeritik, ezzel végleg elszakitva Gket a tobbségi tdrsadalomtdl, tovdbba meg-
gatolva a tarsadalmi felzarké6zast, valamint a kulturalis integraciét. Az 6shonos lakos-
sag és a bevandorlok kozotti erSteljes fesziiltség a szegregaciot tovabb noveli.

A fesziiltséget fokozza tovabba, hogy a jelenség oriasi terhet 16 a szocidlis ellato-
rendszerre és a biztonsagi erSkre, ezzel egyiitt — mint emlitettem — potencialis forrasai

5 A két fogalmat kiilon értelmezi a Migraciokutato Intézet ,A no-go zondk valésdga” cimi elemzése is.
(2018. marcius 8.) Link: https:/www.migraciokutato.hu/2018/03/08/a-no-go-zonak-valosaga/
(Letoltés ideje: 2021. méjus 21.)
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a zavargasoknak, melyek eszkalalédhatnak, valamint kapcsolédhat a terrorizmus-
hoz is, komoly héttérbazist nytjtva annak. Fontos megjegyezni, hogy a bekezdésben
emlitett zavargasok, esetleges ldzadasok dnmagukban nem terrorcselekmények, bar
azokkal dsszefiiggést mutathatnak, amelyeket figyelembe kell venni, de kiilén foga-
lomkérbe tartoznak.

,Osszefoglaldsként megdllapithatd, hogy a bevindorlék dltal lakott vdrosrészek komoly
veszélyt jelentenek a tobbségi tdrsadalomra, ezek az integrdcid elsédleges akaddlyozéi, a biing-
zés és a radikalizdlodds kozpontjai. E teriiletek — elnevezésiiktdl fiiggetleniil — olyan tdrsa-

/////

dorlds kovetkezménye, és a tobbségi tdrsadalom szétzildldsdt eredményezi.”®

A vdrosi felkelések elmélete

A kovetkez6kben vizsgaljuk meg, hogy egy, a torténelem soran klasszikusnak tekint-
het6 vérosi felkelés sikerének melyek a nélkiilozhetetlen elemei és ezt tegyiik meg
annak Osszefiiggésében, hogy ezeknek az elemeknek a megléte napjainkban elkép-
zelhetS-e valamely no-go zonaban. Ez a vizsgalat kiemelt fontosaggal birhat, tekin-
tettel arra, hogy meg kell talalnunk a valaszt arra, hogy realis veszélye lehet-e egy
zavargas varosi felkeléssé torténé eszkalacidjanak, adott esetben Eurdpa valamely
nagyvarosaban. A felkelésekkel, a gerillahdbortival szamos szakirodalom foglalko-
zik, melyet a tanulmény terjedelme miatt nem tekintek at részletesen, jelen irdsban
alapvetSen a vérosi gerillaharc elemzésére szoritkozom. Azt azonban mindenkép-
pen tisztazni sziikséges, hogy mit tekintiink felkelésnek? Mi lehet egy altalanosan
elfogadhat6 definici6?

Az AAP-06(2014) NATO-doktrina a felkelést egy szervezett, gyakran ideoldgiailag
motivalt csoport vagy mozgalom tevékenységeként jellemzi, amely politikai valto-
zasok befolydsolasara vagy megel6zésére, tovabba egy adott orszagban vagy régio-
ban a regnalé hatalom megdontésére, destabilizaldsara irdnyul. Célja eléréséhez
rendszerint a lakossdg meggy6zését vagy kényszeritését, er6szak vagy zavargasok
alkalmazasat hasznalja. A brit hadsereg felkelés elleni szabalyzata hasonléan jellemzi
a felkelést, miszerint szervezett, fegyveres politikai kiizdelem — egy olyan kisebbségi
csoport tevékenysége, amely politikai valtozasokat akar kierGszakolni; felforgat6
tevékenység, propaganda és katonai nyomds atjdn széles tomegeket akar meg-
gy6zni vagy megfélemliteni, hogy azok elfogadjak a véltozasokat. Megitélésem sze-
rint a fenti fogalom elfogadhat¢6 alapnak a torténelmi hattér eseményeinek attekinté-
séhez és teoretikusainak megértéséhez.

Az 1800-as évek elsS felében szdmos felkelés zajlott le Eurépaban, ahol az irregu-
laris harc elmélete egyre szilardabb alapokat kapott, tovdbba korvonalaztak azt az
elképzelést, hogy egy felfegyverzett, kell6en motivalt emberekbdl — legyenek azok
a katonai képzettség eltérd szintjein — allé csoport, szervezet vagy sereg, megfeleld
irdnyitas mellett képes jelentds ellenallast tantsitani képzett haderdvel szemben.

6 Migraciokutaté Intézet ,A no-go zéndk valdésaga” cimii elemzése. (2018. marcius 8.)
Link: https://www.migraciokutato.hu/2018/03/08/a-no-go-zonak-valosaga/
(Letoltés ideje: 2021. majus 21.)
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Ebben az id&szakban, a mar emlitett varosiasodés folyamata miatt, a harcok szintere
egyre gyakrabban tevddott at a nagyvarosokba, amelynek kiterjedése, szerkezete,
infrastruktiraja és lakossdgdnak szama is komoly befolyassal birt a kiizdelem kime-
netelére. A 19. szdzad eurépai forradalmai szamos tapasztalatot eredményeztek ezen
a teriileten, amelyeket méar a kor neves forradalmérai, gondolkodéi irdsban is megje-
lenitettek. A tapasztalatok irott formaban térténd megjelenése és terjesztése komoly
jelentGségre tett szert hamarosan, a harc hatékonysédganak névelése szempontjabol.
De err6l, késSbb a propaganda szerepénél, kiilon is sz6t kell ejtentink. A forradalmak
szervezGi, vezetSi mar ezekben az években elkezdetek gondolkodni a felkelések
sikertelenségének okain és ezzel egyiitt azon, hogy melyek lehetnek azok a kulcsfon-
tossaga elemek, melyekkel a kozponti hatalom legy6zhetd, tehét a felkelSk akaratu-
kat ra tudjak kényszeriteni a legy6zott félre.”

Egyik kiemelked§ alak, ezen személyek koziil, Auguste Blanqui,® aki az , Utmu-
taté a fegyverforgatashoz” cimti miivében részletesen foglalkozik a kérdéssel. Tanul-
manyédban rdmutat, hogy a véletleniil 6sszever6doétt emberek csoportjainak tevé-
kenysége 6sszhang és irdnyitas nélkiil, egyéni elképzelés szerint, nem fogja elérni
a kivant hatast, a kittizott célt. ,Nincs semmilyen féparancsnoksdg, ennél fogva irdnyitds
sincs; még a harcoldk kozotti dsszhang is hidnyzik. Minden barikddnak megvan a maga kiilon
csoportja, mely kisebb vagy nagyobb létszamii, de mindig elszigetelt. Akdr tiz, akdr szdz f6bol
dll, nem tart fenn semmiféle dsszekittetést a tobbi poszttal.”® Eképpen hatdrozza meg az
Osszhang és az irdnyitas fontossagat és tapasztalatai szerint, ennek hidnyaban ,a vere-
ség nem maradhat el” '° Blanqui irasaban elemzi a varos szerkezetének hatasait, vala-
mint a haditechnikai eszkozok fontossagat a harcokban, tovdbba a vérosi harcra
alkalmas fegyvereket, valamint a moral jelent6ségét és hatdsat mindkét oldalon.
Véleménye alapjan a ,hadseregnek csak két elénye van a néppel szemben, a Chassepot-puska
és a szervezettség. Kiilondsen ez utobbi hatalmas, ellendllhatatlan. Szerencsére ettdl meg lehet
fosztani, s ebben az esetben a felkeldk csillaga van emelkeddben.” 1!

Blanqui a korszakban igen fejlett technikdnak szamit6 Chassepot puska példaja-
val az ellenfél haditechnikai folényét érzékeltette, de mint az idézet ramutat, a szer-
vezettség ettSl lényegesebb elem. Mint hivatkozott m{ivének tovabbi soraiban egyér-
telm{ien kimondja: ,A szervezettség a gydzelem; a szétforgdcsoltsdg a haldl.”'* A szervezett-
ség fogalomkorébe az egyiittmiikodés és az iranyitds, valamint a vezetés, a képzett
katonai, vagy politikai vezetd személye, valamint kore tartozik, amelyek 6sszefogjak

7 Carl von Clausewitz altal megfogalmazott ,habora” definici6 alapjan.

8 Louis Auguste Blanqui (Puget-Théniers, 1805. februar 7. Périzs, 1881. janudr 2.): francia forradalmar,
politikus, a blanquizmus irdnyzatdnak kidolgozéja és egyben névadéja. A ,megrogzott lazado”, aki
életének jelentSs részét bortonben toltotte. Hadtudomanyi munkassagét és miiveit szélesebb korben
csak joval halala utan, az 1930-as évektdl kezdték megismerni.

9 Blanqui Auguste: Utmutaté a fegyverforgatishoz. (1868) In: Auguste Blanqui vélogatott miivei.
Budapest, Gondolat Kiado, 1968, 214-215.

10 Blanqui Auguste: Utmutaté a fegyverforgatashoz. (1868) In: Auguste Blanqui valogatott mivei.
Budapest, Gondolat Kiado, 1968, 215.

11 Blanqui Auguste: Utmutaté a fegyverforgatashoz. (1868) In: Auguste Blanqui vélogatott miivei.
Budapest, Gondolat Kiadd, 1968, 217.

12 Blanqui Auguste: Utmutat6 a fegyverforgatashoz. (1868) In: Auguste Blanqui valogatott mivei.
Budapest, Gondolat Kiado, 1968, 217.
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és miikodtetik a felkelS er6ket. Blanqui miivében utal annak sziikségességére, hogy
a tollforgato forradalmaroknak gondolni kell arra, hogy olyan irdsokat jelentessenek
meg, amelybdl a man&verezést, a taktikat, a stratégiat lehet elsajatitani, vagy amely az
ilyen irdnyt gondolkodast serkenti, fejleszti. Tanulmanyom témakérének szempont-
jabdl, Blanqui jelent&ségét alapvetSen abban latom, hogy az els6k kozott foglalkozott
a varosi kornyezetben vivott irreguldris harc tapasztalatainak lejegyzésével és ismerte
fel azok felhasznaldsanak fontossagat a tovabbi forradalmak sikereinek érdekében.
Gondolatai a gerilla-hadviselés késébbi teoretikusaira is jelentds hatdst gyakoroltak.

A korszak gondolkodéi kéziil mindenképpen ki kell emelni Karl Marx'® és
Friedrich Engels' hadtudomanyi munkdssagat, amely a nagykozonség el6tt még ma
is kevéssé ismert, azonban a fegyveres felkelések elmélete szempontjadbdl jelentSs
hatéssal birnak. [rasaik elsGsorban az 1848-1849 évi forradalmak, valamint az 1871-es
parizsi forradalom tapasztalataib6l meritenek, amelynek lényege, hogy a varosi fel-
kelések sajatos harcmodorat, mint hatékony eszkozt, sajat forradalmi nézeteikkel,
osztalyharc elméletiikkel 6tvoznék. Engels, aki korabban maga is szolgélt katona-
ként, a ,Forradalom és ellenforradalom Németorszigban” ciml miivében rdmutatott
mind arra, amit lényegesnek tartott a felkelések sikerét illetGen. Elséként a szaba-
lyokra és azok maradéktalan betartdsara, miszerint a ,felkelés mifvészet, akdrcsak a had-
viselés vagy bdrmely mds mesterség, és bizonyos cselekvési szabdlyoknak van aldvetve, s ezek,
melldzésiik esetén, a romldsdt okozzik annak a félnek, amely melldzte Gket.”1> A felkésziilt-
ségrdl, tervezésrdl (szdmitdsrdl) és id6zitésr6l azt irja, hogy ,,...sohase jitssz a felkeléssel,
hacsak nem vagy teljesen felkésziilve arra, hogy vdllald jdtékod kovetkezményeit.”'® Sz6l
tovabba a hatdrozott kezdeményezSkészségrdl, az ellenség allandé zaklatasarol és
nem utols6 sorban az erkélcsi folényrdl: ,...ha mdr riléptél a felkelés iitjdra, cseleked;
a legnagyobb hatdrozottsiggal, s mindig tdmaddan. A védekezés minden fegyuveres felkelés
haldla; elveszejti a felkelést, még miel6tt az dsszemérné erejét ellenségeivel. Uss rajta ellenfelei-
den, amig erdik szétszdrtak, biztosits 1ij sikereket, ha mégoly csekélyeket is, de naponta; 6rizd
meg az erkolcsi folényt, amelyet az elsd sikeres megmozduldssal elértél, gytijtsd ily modon a te
oldaladra azokat az ingadozo elemeket, akik mindig az erdsebb lokést kovetik, és akik mindig
a biztonsdgosabb oldalt keresik, kényszeritsd ellenségeidet visszavonuldsra, miel6tt dsszevon-
hatndk erdiket ellened...”"

13 Karl Marx (magyaros formaban Marx Karoly) (Trier, 1818. majus 5. — London, 1883. marcius 14.): német
filozéfus, szociologus és kozgazdasz. A kommunista munkasmozgalom teoretikusa, egyben a marxiz-
mus, mint irdnyzat ihletGje. A torténelem egyik legnagyobb befolyast eléré gondolkoddja, mivel nézetei
jelentds hatast gyakoroltak a baloldali munkdsmozgalom egészére. Legjelent&sebb miivei: a ,Kommu-
nista kidltvany” és ,A t6ke”, melyek a torténelem legjelentSsebb hatast mtivei kozé sorolhatok.

14 Friedrich Engels (magyaros forméban Engels Frigyes) (Barmen, 1820. november 28. — London, 1895.
augusztus 5.): német tarsadalomtudos, ir6, filozéfus, gondolkodd, politikai teoretikus. A ,Kommu-
nista kidltvany” tarsszerzéje, Karl Marx-al, egyben a marxizmus tudomanyos elméletének megalapo-
z06ja. Egykori katonaként hadtudomanyi miivek szerzdje is, melyek azonban kevésbé ismertek a nagy-
kozonség el6tt.

15 Engels Friedrich: Forradalom és ellenforradalom Németorszagban.

In: Marx — Engels Mtvei (MEM). 20. kotet. Budapest, Kossuth Kényvkiado, 1962, 87.

16 Engels Friedrich: Forradalom és ellenforradalom Németorszagban.

In: Marx — Engels Mtivei (MEM). 20. kotet. Budapest, Kossuth Konyvkiado, 1962, 87.

17 Engels Friedrich: Forradalom és ellenforradalom Németorszagban.

In: Marx — Engels Mtvei (MEM). 20. kotet. Budapest, Kossuth Kényvkiado, 1962, 88.
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Marx hadtudomanyi jellegti munkassagaban alapvet&en csak az altala legfonto-
sabbnak vélt kérdéseket targyalta, igy a hadsereggel és annak lehetséges alkalmazasi
irdnyaival kapcsolatos témakat, valamint a f6bb hadtérténelmi eseményeket. Azon-
ban nem merilt el olyan mélységben, mint baratja, Engels, akinek irasai konkrét
atmutaténak is tekinthetdk az irregularis szervezését és iranyitasat illetGen. Erdekes-
ség, hogy az Engels éltal megfogalmazott szabélyok rovidesen visszatiikr6z&dnek
Vlagyimir Iljics Lenin'® miiveiben, aki tévesen Marx-ot nevezte meg az alkoténak.
Lenin tovabb fejlesztette Marx és Engels gondolatait, valamint részletesen tanulma-
nyozta a 19. szadzad és az 1905-0s oroszorszagi forradalom tapasztalatait, mely soran
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a forradalmak és a varosi felkelések sikeréhez
hivatdsos forradalmarok, képzett harcosok (itt atallt katondkra gondolt elsGsorban),
elegend6 mennyiségii és mindségii fegyverzet, valamint magas szintti szervezettség
kell. Irdsaiban 6 fogalmazza meg a kis 1étszami, gyakorlatilag néhany f6bél allo fel-
kel csoportok alkalmazasanak el6nyeit, amely a mozgékonysagot és a tomeges
bevethet&séget jelenti. Lenin megfogalmazta tovabba, hogy a felkelés sikeréhez
szitkség van a terrorra, mint eszkozre, elsGsorban az ellenséges katonai és polgari
vezetdk ellen. Ugy gondolta, hogy a terror eszkozével jelentds hatast lehet elérni az
ellenség és hattérbazisa akaratdnak megtorésére, valamint moraljdnak szétztizaséra.
Ezzel kapcsolatban felhivta a figyelmet az ideoldgiai harcra, a propaganda kiemelt
szerepére, amely az elhizodo jellegti konfliktusokban fokozottan érezteti hatasat és
szélesitheti a felkel6k tomegbazisat. Megkiilonboztet katonai és nem katonai felada-
tokat és egyértelmiien kiemeli a népi hattérbazis fontossagat. Lenin megfogalmazta
még azt a folyamatot, amely sordn egy népi elégedettlenség fegyveres felkeléssé esz-
kalaloédik. M{iveib6l egyértelmtien érz6dik egy nagyon er6s tudatossag, amellyel egy
sikeres forradalom megvivasara késziil és dsszegzi ,Mi a teendd?” "

Az attekintést néhany évtizeden ativelS ugrassal folytatndm, mely soran a 2. vilag-
haborat kovets iddszakba, egy masik foldrészre, Kozép- és Dél-Amerikaba érke-
ziink. A baloldali eszmék erGteljes terjedése ezen a kontinensen szamos ellenallasi
mozgalmat és gerillahaborat eredményezett, amely események tobb baloldali forra-
dalmar nevét tették ismertté vilagszerte. Ezek koziil talan a legismertebb Ernesto Che
Guevara,? aki irdsdban ramutat, hogy egy habort, kiilonosen a gerillahdbort kizaré-
lag katonai eszkdzokkel nem nyerhet6 meg. Ebben a harcban a siker legf6képpen
nem a megsemmisitett él6erd vagy technika mennyiségében és mingségében kere-
sendd, hanem a lakossdg tamogatottsagdban. A civilekkel valé bandsmoéd kulcsfon-
tossagl a végsd gydzelem szempontjabdl. A legendas gerillavezér és ikonikus forra-
dalmér ,A gerillaharcos kézikonyve” cimd irdsaban igy fejti ki ezt: ,Alapvetd része

18 Vlagyimir Iljics Lenin (sziiletési nevén: Vlagyimir Iljics Uljanov) (Szimbirszk, 1870. aprilis 22. — Gorki,
1924. aprilis 10.): orosz kommunista forradalmar, marxista gondolkodé, tigyvéd. A Szovjetunié elsé
vezetGje, aleninizmus ihlet§je és névaddja. A 20. szazad egyik legnagyobb hatast torténelmi alakja.

19 Lenin 1901 és 1902 kozott irta ,Mi a teend6?” cimmel brostirajat, amely egy kordbban megjelent cikké-
ben megfogalmazott kérdésekre hivatott valaszokat adni. A md kimondottan radikalis, forradalmi és
a szélesebb korben torténd terjesztés okdn konnyen érthet§ olvasmany.

20 Ernesto Rafael Guevara de la Serna (Rosario, Argentina, 1928. junius 14. — La Higuera, Bolivia, 1967.
oktober 9.): ismertebb nevén Che Guevara. Eredetileg orvos, majd politikus, marxista forradalmar,
gerillavezér, Kuba ipari minisztere 1959 és 1965 kozott.
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a gerillataktikdnak, hogyan banjunk a kérzet valamennyi lakosdval. Hasonldan fontos az is, ho-
gyan banjunk az ellenséggel; a norma az abszoliit hajthatatlansdg tdmadds idején és abszoliit
hajthatatlansdg azokkal a megvetésre mélto elemekkel szemben, akik bestigdshoz és gyilkossdg-
hoz folyamodnak, és a lehetd legnagyobb irgalom azokkal az ellenséges katondkkal szemben,
akik 1igy mennek iitkozetbe, hogy katonai kitelezettségiiket teljesitik - vagy azt hiszik, hogy azt
teljesitik.”*! Véleményem szerint az idézet, amely valéjdban egyfajta erkolcsi Gitmuta-
tast fogalmaz meg, j6l érzékelteti ennek a hadviselésnek a lényegét, miszerint a geril-
lak a lakossdg megnyerése &ltal szerezzenek teljes timogatottsagot a gy&zelem kivi-
vasahoz. Che Guevara az emlitett m{ivében igy folytatja gondolatsorat: ,A civil
lakossdggal szembeni viselkedésben a lehetd legnagyobb tiszteletnek kell megnyilvdnulnia
a vidék lakossdgdnak szokdsai és hagyomdnyai irdnt, hogy hatékonyan, tettekkel bizonyitsuk
a gerillaharcos erkolcsi folényét az elmyomd katondval szemben.”** Azonban Che Guevara
a felkelés tAmogatottsdgat a vidékben latta biztositottnak. A foco elvének megfelelGen
alapvet&en népfelkel§ tlizfészkekre alapozta a sikert, valamint arra a hattérbazisra,
amelyet a vidék foldrajzi adottsaga és a lakossag tdmogatésa biztosit. frasaban utal ré,
hogy a gerilla hadviselés médszereit erSteljesen meghatarozza az adott orszag fold-
rajza és tarsadalmi feltételei. Mint arra a fenti idézetekkel is utaltam, Che Guevara
elédjeihez hasonldan a nép megnyerésében latta a siker zalogét. A gerillahaboru el-
s6dleges szinterének a vidéket tartotta és csak a harc egy késébbi, dont6 szakaszaban
javasolta annak attételét a varosokba. EIméletében elismeri, hogy a vérosi kdrnyezet
is képes a felkelések hattereként funkcionélni.

A varosi felkelések elméletének két nagy teoretikusa Abraham Guillén® és
Carlos Marighella®*, akiknek munkéssagaval zarom a torténelmi fejlédés attekinté-
sét. Guillén, aki a spanyol polgarhabort egykori harcosa és elismert teoretikusa,
komoly gyakorlati tapasztalatra tette szert a spanyol polgarhabort alatt a kdztarsasa-
giak oldaldn a madridi utcai harcok sordn, amelyek nagy hatast gyakoroltak eziranyt
nézeteire. 1948-t6l Dél-Amerikaban él és a térség baloldali mozgalmainak tdmoga-
toja, tanacsaddja. ,A vdrosi gerilla stratégidja” cimd miive komoly hatast gyakorolt
tobb dél-amerikai gerillaszervezetre. Miivében Guillén alfejezetenként a sikeres
varosi gerillastratégia kiilonbdz8 pontjaira, elemeire mutat rd. Ezek szerint a varosok
azért is idedlisabbak a vidéknél, mert a hadsereg, vagy a rendfenntart6 er6k nem
tudnak nehézfegyverzetet bevetni a felkelSk ellen, vagy legalabb is nem tudjak azok
hatékonysagat érvényesiteni a varosi kornyezetben, mivel a jarulékos pusztitassal
sajat maguk ellen hangolnak a kornyezetet. Dél-Amerikdban a varosokban él a lakos-
sag jelentds része (az 1960-as években a kontinensen ez tobb, mint 70%-ot jelentett),
amelyek timogatésat meg kell nyerni az tigy sikere érdekében. Ugy gondoltak, hogy
ha a varoslakékat megnyerték, akkor az orszag lakossdganak megnyeréséhez is

21 Che Guevara Ernesto: A Gerillaharcos kézikényve Budapest, Ulpius-haz Konyvkiadé, 2007, 58.

22, Che Guevara Ernesto: A Gerillaharcos kézikonyve Budapest, Ulpius-haz Konyvkiadd, 2007, 59.

23 Abraham Guillén (Guadalajara, Spanyolorszag, 1913. marcius 13. — Madrid, Spanyolorszag, 1993.
augusztus 1.): spanyol ir6, kozgazdasz, tandr. A spanyol polgarhébort veterdnja. Dél-Amerika legter-
mékenyebb forradalmi iréja, teoretikusa.

24 Carlos Marighella (Salvador da Bahia, Brazilia, 1911. december 5. — Sao Paulo, Brazilia, 1969. november 4.):
brazil politikus, ir6, baloldali gerillavezér.
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kozelebb jutottak. Guillén tovabba azt is ajanlja, hogy tevékenység leplezése érdeké-
ben, a gerillak éljenek kiilon, harcoljanak egyiitt, amely alapelv megvaldsitasahoz
a véros sokkal idealisabb koérnyezet, mind a vidék, ahol nagyobb tavolsagokat kell
megtenni és sok esetben a terep is alkalmatlanabb a rejt6zkodésre. Javaslata szerint,
a harc eszkézei mindenképpen a mobilitds és a rejthet6ség szempontjabdl optimali-
sabb konnytifegyverek legyenek, tovabba mindenképpen az elhtiz6dé konfliktus,
stratégiai szempontbdl Iényeges gy&zelmek a gerilldk timogatottsagat tovabb novel-
hetik, amely egyértelmiien a hattérbazis novekedését jelenti. A hattérbazis, valamint
a személyi dlloméany szempontjabél kiemelt figyelmet fordit a radikalizaciéra hajla-
mos didksédgra, a felsGoktatdsban részt vevé hallgatokra, akik jellemz&en a forradal-
mak, a radikalis valtozasok tdmogatoi, legtobb esetben tevékeny résztvevdi is voltak.
Hatékonysagukat egyebek mellett, az 1968-as parizsi didklazadasokkal példazza.

A varosi felkelések elméletének és gyakorlatanak fejlédésében kiemelkedd Carlos
Marighella munkassaga. Marighella ellentétben neves el6deivel, inkabb tekinthet6
a téma gyakorlati mesterének. Ezzel egyiitt viszont gyakorlati tapasztalatait frdsban
is kivdl6an megjelenitette, oly moédon, hogy az a lehet6 legszélesebb tomegek koré-
ben érthet6vé valjon. ,A vidrosi gerilla kis kézikonyve”® cim(i munkéjaban egyértel-
miien az mellett foglal allas, hogy a felkelések hadszintere a varosokba kell, hogy
attevédjon. Ez kiillonosen igaz Dél-Amerika esetében. Ennek egyik oka, a mar el&z6-
ekben, mas teoretikusoknal is emlitett idealis terep kérdéskore, valamint az, hogy
a varosokban jobban koncentralédik az adott orszag irdnyitdsa, igy kozvetleniil
a kézpontra mérhetSk csapasok, zavarhaté miikodésiik. Marighella konyvének 39
rovid fejezetében egy kivald elméleti hatteret ad az aktiv és aj, vagy leendd varosi
gerillaknak. Roppant gyakorlatias, teljes mértékben érezhetd, hogy hiteles harcos
tapasztalatainak 0sszegzése, amely a felkészités hatékony tudasbéazisat adhatja. Bar
irdsdban alapvetSen a braziliai helyzetre és harcra koncentral, a kézikdnyv egyértel-
miien jol hasznélhat6 barmely kdrnyezetben. Tovéabba radikélisan allast foglal a terror,
mint eszkoz alkalmazésa mellett, hiszen a harc eredményes végkimeneteléhez sziiksé-
ges eszkoznek tartja, de hasonléan elfogadhaténak tekinti a tevékenység finansziroza-
sara a bankrablasok elkovetését. A varosi felkelések eszkoztara Marighella esetében is
roppant széles, viszont még a blincselekmények esetében is kiilon hangstlyt szentel
annak, hogy a lakossag bizalmat élvezni kell, mert biztos hétteret 6k adhatnak
a gerillaharc mtikodéséhez. A varosi felkelések elméletének jeles, napjainkra mar
torténelminek nevezhetd teoretikusait kovetSen, az altaluk felvazolt irdnyok és jel-
lemz6k alapjan szeretném a felkelések altalanos jellemz6it dsszefoglalni. Az alfejezet
elején emlitett két ,felkelés” meghatarozas lényeges tartalmi elemeit kiragadva felso-
rolhatjuk a felkelés, lazad4s ismérveit:

- szervezett, fegyveres, politikai tevékenység;

— kisebbségi csoport kiizdelme;

— a felkel6k, a lakossag befolydsoldsara torekszenek, akdr meggy6zés, akar

megfélemlités modszerével;

25 Eredeti cime: Mini-Manual do Guerillheiro Urbano. (Kényvészeti adatokat lasd: 58. o.)
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— a felkelSk célja politikai valtozasok el6idézése, a fennéllé hatalom megdon-
tése, de legalabb destabilizalasa.

Tovabbi jellemz6k, melyet a teoretikusok megfogalmaznak vagy utalnak ra:

— a gerilla hadviselés altalanossagban elhtiz6d¢ jellegti, amely teljesen rafed
a gerilla hadaszat kifarasztasra torekvésére;

— agerilla harcaszat az ellenség alland¢ zaklatasa, tobb kisebb gy&zelem elérése,
»odacsapni és elfutni” tipusti miiveletek, amely teljes 6sszehangban all a stra-
tégiaval;

— eszkoztardban, sziikségszertien mind katonai, mind nem katonai eszk6zok
talalhatoak, ezeket parhuzamosan alkalmazzak.

Ehhez adjuk hozz4 a téma jeles gondolkoddinak tapasztalatait és meglatasait a siker
érdekében:

— bazisteriilet, hattértimogatés sziikségessége (bar ez, egyes felfogasok szerint
a varosi felkeléseknél nem bir olyan jelentSséggel, mint a vidéki hadszintér
esetében);

- sziikséges egy politikai, katonai vezetd, aki olyan karizmatikus személy, hogy
az élére tud allni a felkelésnek, amelyben kritikus fontossagu a koriilotte 1évo
parancsnoki torzs és az irdnyitas egysége;

— kiemelt jelentséggel birhat egy kiilsé tdmogat6 segitsége, amely nagyban
segitheti a felkelés gyors sikerét. (Itt megjegyezném, hogy megitélésem sze-
rint, ez esetben nem csak allamokra kell gondolni).

Mint lathato, a felkeléseknek, mint az irregularis harc formajanak megvannak a maga
szabdlyai, jellemz&i. Korantsem jelenti az irreguldris a szabalytalant. S6t, véleményem
szerint, nagyon is szabalyosnak kell lennie, de a szabélyai nem a bevett szabalyok.
A felkelések esetében indirekt hadviselésrdl van sz6, irreguléris formaban.

A helyzet napjainkban

A gerillahabortk tanulmanyozasa soradn, mint azt a fentiekben is targyaltam, lathato,
hogy a gerillaharc a 20. szazadig jellemz&en olyan teriiletekre korlatozédott, ame-
lyek remek lehetSséget biztositottak menekiilésre és rejtézkodésre, valamint az
»odacsapni és elfutni” alapelvnek maximalisan megfeleltek, ezzel egyiitt ugyanezen
elv mentén kijelenthet6, hogy a helyszin napjainkra a vérosi kdrnyezetbe tev6dott
at. Ennek oka egyfel6l, hogy a vildg népességének mar valamivel t6bb, mint a fele él
véarosokban és ez a tendencia varhatéan folytatédni fog. MasfelSl, miként errdl is
emlitést tettem, a varosi felkelSk kevésbé fiiggenek a lakossagtol, mint a vidéki terii-
letek gerillai. Gyakorlatilag onellatokka vélva nincs szitkségiik nagymértékii tamo-
gatasra. A vérosi kornyezet jol rejti 6ket, ezzel egytitt szdmos célpontot nytjt, melyek
viszonylag konnyen feltérképezhetdk és tamadhaték. Kordbbi évek kutatdsai azt
josoltak, hogy a vérosi felkelések veszélyeivel leginkdbb a fejl6d& orszdgokban kell
szamolni. Azokon a helyeken, ahol a kdzbiztonsag nem megfelels, az dllamhatalom
gyenge. Ez a megallapitds azonban méar napjainkra valtozott.

A nyugat-eurdpai vagy egyesiilt allamokbeli gettokban uralkodé allapotok, ahol
jelent&s etnikai vagy vallasi kisebbség €1, mar t6bb esetben harapéztak el er6szakos
események, csaptak at gettélazadasba. A 2005-0s parizsi, a 2011-es londoni események,
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valamint az USA szdmos varosaban tortént, akar a kozelmultbeli erGszakos cselek-
mények mind arra utalnak, hogy a varosi felkelés kirobbanasanak redlis esélye van
ezekben a térségekben is, igy a probléma nem marad meg a fejl6d& orszagok szint-
jén. Ennek a gondolatmenetnek a mentén tjra kell értékelni a 1dzad4s ellenes miive-
leteket is és fel kell késziilni arra, hogy ilyen jellegii feladatokra mar kozvetleniil
a sajat teriileten, sajat kornyezetiinkben kell szdmitanunk. A lazadas ellenes miivele-
tek altalaban a kiilénleges miiveleti erdk alapfeladatai®® kozott szerepelnek, de vajon
milyen nehézséget okozna, ha gyorsan kellene olyan feladatra reagélni, amelyben
egy eurdpai f6véaros egy viszonylag frekventdlt negyedében kellene felszdmolni
lazadé csoportokat. A briisszeli Molenbeek-Saint-Jean negyed a belga muszlim
kisebbség egyik kozpontja. A negyed 5,89 négyzetkilométer és 88181 lakosa van.
Ez kb. 14 500 f6/négyzetkilométer népstirtiséget jelent. A varosrész nem ismeretlen
a biztonsagi erdk el6tt. Kordbban a 2004-es madridi merénylet, majd a briisszeli zsid6
muzeumndl tortént 2014-es 16v6ldozés, a 2015. janudri parizsi timadasok elkovetdi is
itt szerezték be a fegyvereiket és az ugyanezen év augusztusidban az Amszter-
dam-Parizs vonaton merényletet elkovetd férfi is itt lakott. Ehhez a hirhedt negyed-
hez kapcsolédott az a terroristasejt is, amelyiket 2015 januarjdban szamolt fel a belga
rend6rség Verviersben par nappal a Charlie Hebdo elleni timadés utan.

Egy ilyen vérosrész alapvetSen komoly tdmogatast, héatteret tudott nyajtani
a terrorista sejteknek, de akér lazadé csoportoknak is. Megitélésem szerint ez jelen-
leg is igy van. Egy ilyen kézeg konnyen manipulalhat6 és az allami szervek ellen for-
dithat6. Ezzel egyiitt belathato, hogy a negyed 6sszlakossdga nem ellenség és a terii-
let teljes elpusztitdsa nem lehet opci¢, igy a lakossag szerepe lathatéan kiemelkedGen
fontos. Egy ilyen teriileten végrehajtott miiveletben kiemelked6 fontossdggal bir
a varosi harcban, épiiletharcaszatban val6 jartassag, az ezekre a miiveletekre és hely-
szinekre kidolgozott taktikai eljardsok 6sszessége. Ezekben az eljarasokban minden-
képpen figyelembe kell venni a korabban emlitett jarulékos veszteségek kérdéskorét.
Ezt a lehet6 legminimélisabb szintre kell szoritani, ezzel parhuzamban a 14zad6
erSkre a lehet§ legnagyobb, lekoncentraltabb tamaddasok sorozatdt mérni, olyan
moédon, hogy az jelent6sen haladja meg a regenerdcios képességeiket. A folyamatos
aktiv harctevékenység a biztonsagi er6k részérdl relativ magas 1étszama, jol felkészi-
tett és jOl felszerelt dlloményt feltételez. Az altalam vizionélt mtivelet olyan tovabbi
kérdéseket is felvet, hogy amennyiben a rendfenntart6 er6k nem képesek ellatni fel-
adataikat vagy azok meghaladjak erejiiket, képességeiket, akkor a fegyveres erék
orszaghataron beliili alkalmazasanak jogi akadélyai elhdruljanak. Ezt kiiléndsen indo-
koltnak itélem az altalam vizsgalt kiilonleges miiveleti teriileten. Egy ilyen jellegii
miiveletben szoros, j6l koordinalt egytittm{ikodésre van sziikség a gyors és hatékony
valaszlépések megtételére. Az el6zetes étékelések, elemzések eredményeinek fiiggvé-
nyében torténd eljardsok kidolgozasa, begyakorldsa és szinten iranyité6i és végrehajtoi
szinten is kiemelt jelentSséggel bir. Ez adott esetben 1] felkésziilési és képzési iranyo-
kat szabhat meg. Megitélésem szerint ilyen jellegli miivelet végrehajtdsanak hazai

26 A tanulmany szerzGjének érintett kutatési teriilete a Hadtudomanyi Doktori Iskolan a 21. szdzad biz-
tonsagi koriilményeinek hatésai a kiillonleges miiveleti feladatrendszerre, kiilonos tekintettel a terro-
rizmus ellenes harc és felkelések elleni miiveletek teriiletén.
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vagy regionalis szinten is komoly esélye van. Véleményemet az elmult id&szak kiil-
politikai eseményeire, a kozel-keleti térségbdl kiindulé biztonsagi fenyegetések, koc-
kazatok hatésaira, a terrorszervezetek aktivitdsaira, vallasi és etnikai fesziiltségek
kiélez6désének jelenlétére alapozom.

Az események bekovetkezésének valdszintiségén tal arra az Osszefiiggésrend-
szerre is szeretnék ramutatni, amely a ldzadéasok, gerillamozgalmak vagy adott eset-
ben terrorszervezetek kozott, tovabba szervezett blindz6i csoportok, radikalizdl6do
szervezetek, személyek kozott kialakulhatnak és 1étezhetnek. Mint ismeretes a felke-
16csoportok, terrorszervezetek sok esetben maguk is btincselekményekbdél szarmazé
anyagi javakkal finanszirozzdk sajat miikodésiiket. Ilyenek jellemz&en a kabito-
szer-kereskedelem, illegalis fegyver és robbandanyag kereskedelem, valamint az
emberkereskedelem, vagy csempészet. Ezek a széles spektrumon megjelend kihiva-
sok jelentds feladatokat ronak a katonai és rendfenntarté er6kre, valamint azon beliil
kiilénleges mtiveleti erSk alap és jarulékos feladatrendszerére. Szakmai véleményem
Osszességében, hogy a felkelések elmélete, valamint a felkelés ellenes miiveletek
elmélete és gyakorlata napjainkban semmiképpen nem elhanyagolhat6 kérdés, s6t —
mint azt emlitettem — jelentds aktualitassal bir és ez varhatéan az elkovetkezd évtize-
dekben inkabb erdsodhet. Maga a ,felkelés” jellegébdl, jellemzg&ib6l fakaddan, rop-
pant hatasos eszkoz egy orszag, egy adllamhatalom destabilizélasara, a regnald allam-
hatalom megdontésére. Ilyen forman varhatéan er6sebb formaban is megjelenhet az
eurdpai térségben is, eszkalalodott utcai zavargasokbol kiindulva, akar ellenérdekelt
hatalom hibrid mitivelete részeként, de kiillonbozé vallési, etnikai alapokbdl kiin-
dulva, zart csoportok erdszakos mozgalmaihoz kotheten.

A megel6zés és a kialakult helyzet felszamoldsa komplex, sok 6sszetevés jelen-
ség, amely hatékonységa jelentds mértékben fiigg a gyors helyzetfelismeréstdl, don-
téshozataltol és a céliranyos, hatdrozott cselekvéstdl, semlegesitve a felkelések egyik
alapjellemzgjét, az elhtiz6do jelleget. A megel6zésben szintén kritikus fontossaggal
bir a lakossag szerepe, tekintettel arra, hogy ezzel a gerillak életterére gyakorolhato
jelentds befolyas. Rovid attekintésem egyik legfontosabb megallapitasa, hogy a téma-
kor atfogo, folyamatos tanulmanyozéasa és Osszefiiggéseinek, jellemzdinek mély
ismerete, tovabbd az 1j trendek figyelemmel kisérése a siker zaloga, hiszen ,Aki
ismeri az ellenséget és ismeri onmagit, szdz csatdban sem keriil veszélybe. Aki nem ismeri az
ellenséget, dm ismeri Gnmagdt, egyszer gyoz, mdsszor kudarcot vall. Aki sem az ellenséget, sem
dnmagdt nem ismeri, minden csatdban vereséget szenved.”*

27 Szun-ce: A hadbort miivészete. Budapest, Cartaphilius Kiad6 Kft., 2006, 20.
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A multi-domain mfiveletek az Amerikai Egyesiilt Allamok aktualis, 6sszhaderénemi
alkalmazasi koncepcidja, amely 2016 6ta folyamatos fejlesztés és tesztelés alatt all.
A korabbi trendek figyelembevételével prognosztizélhat6 a koncepcié NATO-n beliili tér-
nyerése. Ezen tanulmany attekinti a multi-domain megnevezés magyar forditdsainak
helytéllosagat, a fogalomrendszer megjelenését és szerepét a hadviselés alakulasaban.
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The Development and Necessity of Multi-domain Operations

Multi-Domain Operations are the actual concept of the United States military for the
application of the joint force. It's under development since 2016 and having been tested
continuously. According to previous trends the concept’s proliferation among NATO
members is highly likely. This study reviews the Hungarian terms already in use to describe
multi-domain, and provides a brief outlook on the concept’s emergence and role in the future
warfare.

KEYWORDS: multi-domain, multidomain, domain, dimension, multidimension

Bevezetés

P

A katonai szakirodalomban id6rél-idére felbukkannak olyan forradalminak kikial-
tott gondolatok, koncepcidk, kifejezések, amelyeket a kortars katonai gondolkodas
felkapott, ennek kovetkeztében a szaklapok és konferencidk egy iddre telitédnek
ezekkel az aktualisan ,divatos” gondolatokkal. Egy ilyen trend sem tartott eddig
orokké: a kezdeti lelkesedés lecsengése, a koncepcié megvalésithatosagaval, alkal-
mazhatésagaval szembeni kétségek meger6sddése, esetlegesen 11j, még forradalmibb
elképzelések megjelenése utdn a ,divatok” rosszabb esetben a feledés homaélyaba

<> Doktorandusz. Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Hadtudoményi és Honvédtisztképzd Kar, Haddaszati
Tanszék, tanarsegéd — Doctoral Student. NUPS FOMSOT, Department of Military Strategy, Assistant Lecturer
e-mail: fazekas.ferenc@uni-nke.hu, ORCID: 0000-0001-7409-1054
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meriiltek, jobb esetben pedig mddositott, kiforrott, megvalésithaté koncepcidként
élnek tovabb. Az 1990-es évek kozepe 6ta tobb ilyen trend indult hédité atjara,
néhany a megval6sithatésag technikai korlatai miatt nem hozott még atiits sikert,
mint példaul a rajzés (swarming) korai koncepciéja, néhdny pedig atdolgozva és
atgondolva beépiilt az Gj koncepcidkba, ahogy példaul a hatisalapti miiveletek
(effects-based operations) elgondoldsa tobbszords attéten keresztiil adta a NATO
atfogd mivelettervezésének (comprehensive operations planning) elméleti alapjat.

Napjaink egyik ilyen divatos kifejezése a multi-domain mitiveletek, amely az
Amerikai Egyesiilt Allamok Szérazfoldi Haderénemének! tj koncepcidja a jové habo-
rdjanak megvivasara. Ez az elgondolas egy, a hazankétol eltérs adottsagokkal, lehetd-
ségekkel és kotelezettségekkel rendelkezs orszag nagyméretti szarazfoldi haderejének
alkalmazasaval foglalkozik. Akkor miért kell Magyarorszagon foglalkozni vele?
Az ismeretterjesztésen kiviil van-e barmi értelme a téma koriiljarasanak sokadik alka-
lommal is? Véleményem szerint igen, sziikséges a folyamatosan fejlédd és alakul6 kon-
cepci6 valtozasainak nyomon kovetése. Egyrészt azért, mert a NATO legerGsebb tagja-
nak legnagyobb létszdamii haderSneme mar 2016 6ta ezt a megkozelitést mondja
magaénak, azota teszteli és fejleszti azt. Masrészt azért, mert a haderénemi sovinizmus-
tol atitatott katonai gondolkodas évtizedes mocsarat elkeriilni akarvan ennek kidolgo-
zasa kezdetektSl 6sszhaderénemi felhangot kapott. A multi-domain miiveletek az
a koncepci6, amely a szarazf6ldi haderénem jovébeli fejlesztéseinek, illetve a kidolgo-
zés alatt 4116 Gj alkalmazasi elveinek alapjaul szolgdl, és amely az Egyesiilt Allamok
0sszhaderénemi doktrinajanak alapjat is képezheti a kozeljovoben. Ezek titkrében tigy
vélem, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok széarazfoldi eréivel valé megfelels szintii
egyuittmiikodés eléréséhez sziikséges legalabb f6 pontjaiban ismerni a multi-domain
miiveletek elvi héatterét és megval6sitasanak elgondolasait. Emellett — ahogy a NATO
doktrinak fejlédésének elemzésével kimutathaté — az Amerikai Egyesiilt Allamok
fegyveres erGinek tervezési és alkalmazasi elveivel gyakran el6fordul, hogy id6vel
beszivarognak a NATO doktrindkba is, azaz a kozeljovében akar elfogadott NATO
irdnyelvként is taladlkozhatunk a multi-domain koncepcié alapgondolataival.

Munkamban elsSsorban azt tervezem tisztazni, hogy a ,domain” fogalma miként
értelmezhetS, valamint bemutatom és értékelem a multi-domain kifejezés eddig
hasznélt magyar forditasait. Ezek utan réviden be fogom mutatni, hogy a szarazfoldi
hader6nem miiveleti alkalmazasi koncepcidja milyen fejlédési ivet jart be, amig
jelenlegi dllomasahoz érkezett. Végiil a multi-domain miiveletek sziikségességének
és alkalmazhatdsaganak kérdéseit vizsgdlom meg.

A ,domain” fogalmi értelmezése

A multi-domain miiveletek angol eredetiben ,Multi-Domain Operations”. A kifeje-
zésre a magyar katonai szakirodalomban elsGsorban a tobbdimenziés mtiveletek for-
ditas hasznalatos, de helyenként az eredeti multi-domain, illetve a magyarositott
multitér kifejezések is feltinnek. A hadtudomény tekintetében, a szabatossag és

1 A,USArmy” forditdsaként az ,Egyesiilt Allamok Szérazfoldi Haderéneme” kifejezést fogom hasznélni.
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egyértelmiiség kovetelményeinek megfelel6en els6dleges elv a kozérthets, magyar
nyelvii kifejezések hasznélata. Jelen esetben ez koradntsem olyan egyszer(, hiszen
a multi-domain kifejezést tekintve esetenként még az angol anyanyelvii szakemberek
is megosztottak, hogy milyen értelemben is hasznalatos pontosan a ,domain”, milyen
magaban hordozott tartalma van, és hogy szerencsés-e egyéltaldn a hasznélata.

A ,domain” fogalom az amerikai katonai szakirodalomban a maihoz hasonl6
jelentésben 2000-ben jelent meg és a ,dimension” sz6t valtotta fel. A harc hagyoma-
nyos szinterei, a szarazfold, a tenger, a levegS és az (ir térségei, amelyeket addig
dimenziéknak hivtak, mind ,domain-ek” lettek.? Ez a felosztas a hader6nemek kiala-
kulasanak torténetével analdg, hiszen el8szor a szérazfoldi, majd a tengeri erdk
jelentek meg, aztan a légierd megjelenése és az tir meghdditdsa kovetkezett. Ahogy
a szamitastechnika fejlédése magaval hozta az 6sszekapcsolodd szamitogépes halo-
zatokat és ezaltal megsziiletett a kibertér fogalma, nemsokéara mar nem csak a fizikai
szinterek, hanem a kibertér is teljes értékii ,domain-é” valt. Lathatd, hogy a felsoro-
las els6 négy eleme fizikai, valds teret, teriiletet jelent, amelyek egymastdl elsGsorban
alkalmazési kozegiik alapjan kiilonboztethet6k meg. A kibertér, mint ,domain”
azonban fizikailag nem behatarolhat6, az informdcids kérnyezet egy szegmensét
alkotja, és a fizikai kérnyezet mindegyik tartomanyaban megtalalhaték lehetnek
részei. Lathat6 tehat, hogy négy egymashoz hasonl6 behatarolhato teriiletre, illetve
egy tolik lényegileg eltérs, megfoghatatlan, absztrakt rendszerre is ugyanazzal
a gytjténévvel, a ,domain-nel” hivatkoznak.

Ahhoz, hogy a ,tobbdimenzids” és a ,multitér” kifejezések helytallosagat meg-
vizsgaljuk, esetleg egy Gjabb, jobban illeszked§ forditést taldljunk, sziikséges az eredeti
angol szonak a fogalomrendszer megalkot6i ltal szandékolt jelentéstartalmanak vizs-
gélata. Miért cserélték a ,domain” széra a 2000-ig hasznalt dimenziét? Miben ad tobbet
a ,domain”, mint a dimenzi6, milyen extra jelentéstartalmat hordoz magaban?

A dimenzi¢, illetve angol megfeleldje, a ,dimension” szé szintén latin eredetti:
gyoke a ,metiri”, azaz a ,mérni” ige, amibdl tobbszords képzéssel alakult ki. EbbdSl
kovetkezik, hogy elsédleges jelentései f6leg matematikai jellegliek, a mérettel és
kiterjedéssel kapcsolatosak. Az egynyelvii szotarak szerinti gyakoribb jelentései:
a ,kiterjedés valamely iranyba”, vagy a ,térbeli kiterjedés”.* Az angol-magyar szotar
szerint a ,dimension” magyar megfeleli a , kiterjedés, dimenzi6, méret”.” A magyar
értelmezé szotar szerint a ,dimenzié” sz6 jelentése elsédlegesen ,térbeli kiterjedés”,
illetve ,méret, nagysag, tavlat, eshet&ség”®

A ,dimenzi6” els6dleges magyar jelentésének tovébbi értelmezéséhez, illetve
a magyar ,multitér” kifejezés vizsgalatahoz a ,tér” fogalméat kell megvizsgalni.
A ,tér” fénév definicidja szerint ,az anyag létezésének az a formaja, amelyet
a haromiranyt kiterjedés jellemez”. A Magyar Ertelmezs Kéziszétarban szerepld
tovabbi négy jelentése is ehhez a fizikai kiterjedéshez kapcsolodik, melyek koziil

Heftye 2017.

Joint Vision 2020.

Webster’s Third New International Dictionary, 634. The New Shorter Oxford English Dictionary, 673.
Magay-Orszagh (szerk.): Angol-magyar szétdr, 252.

Pusztai (szerk.): Magyar értelmezd kéziszotdr, 221.
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azegyik a ,teriilet, térség”. A sz6tar szerinti hatodik jelentés azonban mar atvitt értel-
met ad: ,,tevekenysegre Valo alkalom lehetoseg” 7

francia kozvetitéssel az angolba jutott latin eredetu sz6rol van szo.8 A latm eredet(
sz6 a ,dominium”, amely ,tulajdonjog”, ,fennhatésdg”, illetve ,hatalom valami
felett” jelentéssel all. A ,dominium” a ,dominus” sz6b6l lett képezve, amely az ,ar”,
»uralkod6”, ,tulajdonos” jelentést hordozza. Ezekbdl az olvashaté ki, hogy
a ,,domam mint olyan, valamiféle fiiggséget, uralmi viszonyt sugalmaz. Van, aki
ezt a szOhasznalatot egyenesen annak tulajdonitja, hogy az amerikai gondolkodas
szerint ez fejezi ki legjobban az Amerikai Egyesiilt Allamok fegyveres erejének meg-
kérddjelezhetetlen vilagelsSségét.” A szénak az amerikai Merriam-Webster értel-
mez§ szOtar szerint specidlis jogi, matematikai, fizikai, biolégiai, biokémiai és szami-
togéptudomanyi jelentései is vannak. Ezek koziil a leggyakrabban hasznéltak szerint
a ,domain” jelentheti ,egy tertilet teljes és kizarélagos tulajdonjogat”, ,egy fizikai jel-
lemzdi altal megkiilonboztetett térséget”, illetve ,a tudas, valamint az intellektualis,
intézményi vagy kulturélis tevékenység egy megkiilonboztethetSen koriilhatéarol-
hato teriiletét”.'” Az angol-magyar sz6tér szerint a ,domain” sz6 magyarra forditva
lehet ,(targy)kor, kutatdsi teriilet, szakteriilet, [...] birtok, [...] tartoméany”.!!

A szavak ilyen alapos vizsgélata és elemzése nem csak a magyar forditas és értel-
mezés viszonydban fontos, a ,domain” hasznalatinak bevezetése Gta az Amerikai
Egyesiilt Allamokban is t5bbszor felmeriilt a fogalom tisztizasdnak fontossaga. Ha egy
altalanosan ismert és hasznélt sz6 — mint amilyen az angolban a ,domain” — tobb jelen-
téssel is rendelkezik, akkor szakirodalmi hasznalata esetén célszerti és kivanatos annak
definidlasa, hogy melyik értelmezését hasznélja az alkotd. Szamos amerikai kutat6
szerint az értelmezd szétarakban megtalalhato értelmezések egyike sem fejezi ki
a multi-domain kifejezés esetében szandékolt jelentést. Toébb javasolt megfogalmazas
létezik, de az Amerikai Egyesiilt Allamok, vagy akar a NATO viszonylatdban altaléno-
san elfogadott és rendszeresitett definici6 a cikk frasénak id6pontjaban még nincsen.'?

Nem angol anyanyelvi kérnyezetben irt, de angol nyelvli szovegek esetén
a ,domain” sz6 hasznélata tobb esetben annak els§ szaknyelvi jelentéstartalma sze-
rint, azaz ,dimenzi¢” értelemben torténik. A német haderd 2021. majus 18-4n beje-
lentett szervezeti korrekcidi értelmében a jovében a Bundeswehr meglévé haderd-
nemi parancsnoksagait atszervezik. A kialakitando, az angol forditasban szerepld
»domain” parancsnoksagok német eredetije ,dimensionskommando”, azaz a német
haderé is a ,dimension”/’dimenzi¢” sz6t hasznalja a ,domain” sz6 forditdséra."®

A szavak jelentéstani elemzésének tiikrében kijelenthetd, hogy a magyar ,t6bbdi-
menzi6s” kifejezés — amely ,multidimensional” formaban szintén tobbszor felttinik

Pusztai (szerk.): Magyar értelmezd kéziszotdr, 1329.
Webster’s Third New International Dictionary, 670.
Heftye 2017.

10 Webster’s Third New International Dictionary, 670.
11 Angol-magyar szétdr, 270.

12 Donnelly - Farley 2019.

13 Klemann 2021.
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az 1990-es évek masodik felének amerikai szakirodalmaban'* — a harc megvivasanak
szinteréiil szolgalo fizikai tér korabban felsorolt négy teriiletére — a tradicionalis had-
erénemek miikodési teriiletére — tokéletesen hasznalhatd, hiszen jelentésileg fizikai
kiterjedést foglal magaba. A tobbdimenzidés és a multitér szavak esetében tehat
elmondhatd, hogy ezek a forditasként hasznalt magyar szavak az 6t ,domainbdl”
négyet, a fizikailag megfoghat6 térségeket lefedik. Az 6todik, a nem fizikailag meg-
foghato kibertér teriilete viszont nem feltétleniil illeszkedik a ,dimenzi6¢” és a ,tér”
fizikai kiterjedést feltételez§ jelentéseihez. Ha a ,teriilet” vagy ,tartoméany” szot
hasznéljuk a ,domain” forditaséra, akkor az atvitt értelmek miatt a kibertér is belefér
a jelentéstartalomba. A leginkabb helytall6, és a magyar katonai szakirodalomban is
gyakran hasznalt's, legmegfelel6bb forditas szerint tehat a ,domainek” magyarul tar-
tomanyok, azaz vagy a fizikai valosag bizonyos — szarazfoldi, vizi, légi és kozmikus —
szegmensei, vagy valamilyen absztrakt, kézzel nem foghaté kornyezet részei. Ami
a ,domain” sz¢ ,dimenziéként” val6 forditasa ellen szol az a tény, hogy az amerikai
dokumentumokban pont a dimenziét lecserélendd vezették be hasznélatat.

Amennyiben azonban a ,multi-domain” kifejezést a ,tartomany” jelentéssel sze-
retnénk magyarra forditani, akkor a ,multi” sz6 idegen hangzédsa miatt a forditas
nem lesz kell6en magyaros. A ,multi” szintén latin eredetfi, azt jelzi, hogy valamib6l
tobb van, sok van. Az igy alkothat6é ,t6bbtartomanyi”, ,soktartomanyi”, esetleg
a ,multitartomany” kifejezések sajnalatos médon nem csengenek j6l, bArmennyire is
jobban megkozelitenék az eredeti jelentéstartalmat. A fenti nyelvi elemzést kovetGen
agy vélem, hogy a ,multi-domain” egy olyan kifejezés, amelyet tokéletesen, a jelentés,
illetve az implikalt gondolatok torzitdsa nélkiil nem lehet magyarra forditani, ezért bar
a ,domain” sz6t kdvetkezetesen ,tartomanyként” alkalmazom, a multi-domain kifeje-
zést eredeti formdjaban tartom meg, és nem fogom a kifejezés egyik lehetséges
magyar forditdsat sem alkalmazni.

A tartomdny fogalmdnak szerepe az Gsszhaderénemi doktrindkban

4

A tartomény (azaz a ,domain”) fogalom hasznélata els6dlegesen az Amerikai Egyesiilt
Allamok fegyveres erginek osszhaderénemi doktrinaiban gyokerezik, de mint min-
den életképes amerikai tjitas, a késébbiekben megjelent a NATO doktrindk szévege-
zésében is.

A szé ilyen értelmii felbukkanasa az amerikai doktrinalis irodalomban — mint azt
mar fentebb emlitettem — 2000-re tehetd, amikor is a Joint Vision 2020 dokumentum-
ban 4tvette a korabban hasznalt dimenzié (,dimension”) sz6 helyét.'® A 2001-es
kiadast JP 3-0 6sszhaderénemi miiveleti doktrindban — a Joint Vision 2020 anyaggal
Osszhangban — a tartomény fogalma az ir, a tenger, a szarazfold, a 1égi és az informéa-
ciés tartomanyok jeldlésére volt hasznalatos.!”” Mindazonaltal megjegyzendd, hogy

14 Joint Vision 2010, 20. és 23.

15 V. 6. Munk Sandor: A kibertér fogalmanak egyes, az egységes értelmezést biztosité kérdései.
16 Joint Vision 2020.

17 JP 3-0 Doctrine for Joint Operations 2001.
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semmilyen — dltalam ismert és megvizsgalt — amerikai doktrindlis kiadvany nem irja le,
hogy konkrétan mit ért a tartomany elnevezés alatt.

A Joint Vision 2020 &ltal elérevetitett 0sszhaderénemi jov6kép a terrorizmus
elleni miveletek novekvé hangstlydnak koszonhetSen modosult, a koncepciot
folyamatos feliilvizsgalat kisérte. 2005-ben késziilt el az 6sszhader6nemi mtiveletek
elgondoldsdnak masodik verziéja,'® amelyben megsokszorozédott a tartomany kife-
jezés hasznélata, de az dsszhaderénemi jovSképpel ellentétben mar nem csak ot tar-
tomanyt tartalmaz, hanem egy egész tartomanyrendszert. Tartomany alatt minden
olyan ,miiveleti teret” (,operating space”)!? ért, amelyen keresztiil az ellenfél rend-
szerei befolyasolhatok. A ,mitiveleti tér” nem feltétleniil csak a fizikai valésag négy
tartomanyat, a szarazfoldi, a vizi, a 1égi és a kozmikus tartomanyokat jelentheti,
hanem a virtudlis és a humén kiterjedéshez (,reach”)® tartozé tartomanyokat is.
A koncepci6 szerint a virtudlis kiterjedés a kiber és az informécids tartomanyt,
a human kiterjedés pedig a tarsadalmi, moralis és gondolati tartomanyokat foglalja
magaba. Az ilyen korilmények kozott vivott hatékony miivelet tobbirdany, azaz az
ellenfél rendszereit minél tobb kiillonb6zd tartomanyon keresztiil éri hatas, igy csok-
kentve ellenalloképességét. Az dsszhader6nemi miiveleti koncepcié masodik verzidja
tehat az 6sszhaderénemi jov6képhez képest az elismert tartomanyok szdmat 6tr6l
kilencre emelte.?!

Azonban a novekedés megmaradt csupan a koncepcidk szintjén. A 2006-ban
kiadésra kertilt 6sszhaderénemi miiveleti doktrina, a JP 3-0 kiadvany mér csak négy
tartomanyt, a hagyomanyos légi, szarazfoldi, tengerészeti és kozmikus tartoméanyo-
kat veszi szdmba. Az dsszhader6nemi miiveleti elgondolas masodik verzidjanak fizi-
kai, virtualis és human kiterjedés koncepcidit teljesen elvetve bevezeti az informaciés
kornyezet fogalmat, amelyet harom dimenziéra, a fizikai, az informacios és a gondo-
lati dimenzidkra bont. Eszerint a fizikai dimenzi6 tartalmazza a kézzel foghato rend-
szereket és a hozzajuk tartoz6 infrastruktarat. A gondolati dimenzi6 az, ahol a déntés-
hoz6 és a torzse feldolgozza az informécidkat, az informaciés dimenzi6 pedig dssze-
koti a fizikai és gondolati dimenzidt, és az informdciok tovabbitasat Végzi.22

Az informdciés kornyezet fent bemutatott elméleti felbontasaboél lathato, hogy
a kiber mftiveleteknek nincs elkiiloniilt, dedikélt helye, azok az informaciés kornye-
zet barmelyik dimenzidjaban megjelenhetnek. Az informaciés kérnyezetben zajlo,
szamitastechnikai eszkozokkel végrehajtott kibermtiveletek a kibertérben folynak,
amelyet 2008-ig bezarélag tigy hatarozott meg az 6sszhader6nemi doktrina, mint egy
Jképzeletbeli kérnyezet, amelyben digitalizalt informaci6t tovabbitanak szdmito-
géphalézatokon keresztiil”.?® A kibertér szerepének megvaltozasa, a mtiveleti kor-
nyezet részévé valdsa miatt 2008-ban a fogalom djradefinidlasra keriilt, és igy lett
»az informécids kornyezet egy globdlis tartomédnya, amely informaciés technol6giai

18 Capstone Concept for Joint Operations, version 2.0.
19 Ibid, 16.

20 Ibid, 13.

21 Ibid, 16.

22 JP 3-0, 2006.

23 JP 1-02. 2007, 138.
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infrastruktirak egymastdl kolesonosen fiiggs hélézataként értelmezhets” A kibertér
tehat tartomannya el6lépve 2010-ben bekeriilt az 6sszhaderénemi miveleti doktri-
naba is. A tartomdnyi struktiira valtoztatasa, és a kibertér tartomannya tétele nem
nyert osztatlan egyetértést az amerikai szakemberek korében. Az egyik allaspontrol
egy 2011-ben irt cikk ad tantbizonysagot, ami igy fogalmaz: ,Hogy a kiber az valéban
domain-e? Mint mindenki mds, aki amerikai egyenruhdt hord, vagy valaha is hordott, én is
ugy gondolok a kiberre, mint domain-re. Bele van vésve a doktrindba: szdrazfold, tenger,
levegd, 1ir, kiber.”* (Megjegyzendd, hogy bar a 2010-ben kiadott dsszhaderénemi
miiveleti doktrindban mar szerepel a kibertér fogalma, a szerz§ altal emlitett felsoro-
las ilyen formaban nincsen benne, sét, a ,kiber”/,cyber” szét 6nalléan sehol sem
haszndlja, csak ,kibertér”/,cyberspace” alakban.) Egy masik dlldspont szerint bar fon-
tos a kibertér és a kibermtiveletek is, de nem feltétleniil annyira fontos, hogy egy
kiilén, meg nem foghat6, csak elvontan értelmezhet6 és abrazolhatd tartomény
legyen bel6le. Egy masik szerzd cikkében érveket hoz fel ez ellen, és felteszi a kér-
dést, hogy ha a kibertér kiilon tartomany, akkor az elektroméagneses spektrum miért
nem az.”

Annak ellenére, hogy az Egyesiilt Allamok katonai nyelvhasznélatiban a tarto-
manyok szdma nétt, hivatalos katonai definicié tovédbbra sem sziiletett a ,domain”
széra. Az Amerikai Egyesiilt Allamok védelmi minisztériuma altal készitett katonai
értelmezé szotar 2021-es verzidja szerint van kiilon definici6 a szarazfoldi, 1égi, ten-
geri és {ir tartomanyokra, de arra vonatkozéan, hogy altalanossagban mitél és med-
dig tartomany egy tartomany, nincs timpont.?’

Van még egy tényezd, ami tovabb bonyolitja a ,domain” fogalmanak helyzetét.
Az amerikai szakemberek és a szakirodalom a tartomanyok emlitésénél két értel-
mezd szokapcesolatot hasznalnak, a mtiveleti tartomanyok (,operational domain”) és
a hadviselési tartomanyok (,warfighting domain”) fogalmait. A doktrinalis irodalom
— hasonléan ahhoz, ahogy a ,domain” fogalmét nem tisztdzza — nem targyalja azt,
hogy mitdl lesz egy tartomany miiveleti, és mitSl lesz hadviselési. Mindazonaltal
arendelkezésre 4ll6 forrasok alapjan a {6 kiilonbséget a tartoméany hasznalatanak jel-
lege adja: a mtiveleti tartomanyt felhasznaljdk az er6k és eszkdz6k manéverezésére,
kiillénb6z6 harctdmogaté — felderitd, kommunikacios — eszkdzok miikddtetésére,
mig egy hadviselési tartomany esetében arra torekednek, hogy a szemben 4ll6 fél tar-
tomanyhoz val6é hozzaférését megakadélyozzak vagy zavarjak.®

A tartomany, mint alkotéelem els§sorban a miiveleti kérnyezet definicidiban
talalhat6. Az amerikai 6sszhaderénemi doktrina fejlédésével a miiveleti kornyezet
definici6ja folyamatosan valtozik és fejlédik. Az alapok, a négy fizikai tartomany
alland¢ résztvevdi a meghatdrozasnak, mig az évek sordn az informaciés kornyezet
és a kibertér killonb6z8 médokon kertlt meghatarozasra. A miveleti kérnyezet
a 2018-as, a legfrissebb 6sszhader6nemi miiveleti doktrina szerinti meghatarozasa

24 JP 1-02 2008. 08. 26. 141.

25 Hayden 2011, 4.

26 V. 6. Libicki, Martin C.: Cyberspace Is Not a Warfighting Domain.
27 DOD Dictionary of Military and Associated Terms, 2021.

28 Stickings 2020.
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a kovetkezd: , Az dsszhaderdnemi parancsnoksdg mifveleti kdrnyezete azon feltételek, koriil-
mények és hatdsok elegye, amelyek kihatnak a képességek alkalmazdsdra és a parancsnok donté-
sére. Magdba foglalja a 1égi, szdrazfoldi, tengerészeti és kozmikus tartomdnyok fizikai teriile-
teit, az informdcids kornyezetet (beleértve a kiberteret), az elektromdgneses spektrumot és mds
tényezéket.”* Ebbdl tokéletesen latszik az, hogy ebben a definiciéban a fizikailag meg-
foghat6 tartomanyokat tartomany néven emliti, a kibertér esetében — amirdl fentebb
bemutattam, hogy globalis tartomanyként definidlja — nem torténik ez meg, pusztan
csak az informacios kornyezet részeként keriil emlitésre. Tehat bar a doktrina tényle-
gesen Ot tartomanyt tart szdmon, a négy fizikai és az egy elvont tartoményt a k6zos
definiciéban is élesen elkiiloniti egymastol.

A hivatalos doktrinak mellett az Amerikai Egyesiilt Allamok szarazfoldi hadere-
jének Kiképzési és Doktrinalis Parancsnoksaga (TRADOC) altal készitett kiadvéany-
okban, koztitk a multi-domain mtveletek leirdsara szolgalat6 TRADOC Pamphlet
525-3-1 dokumentum 2018. december 6-ai verzidjaban is emlitésre keriil a ,domain”.
A kiadvany a ,domain” definiciéjat a kovetkez6képpen javasolja meghatarozni: ,,a mifve-
leti kirnyezet olyan tevékenységi teriilete (szdrazfoldi, 1égi, tengeri, kozmikus és kibertér), amin
beliil a mifveleteket megszervezik és végrehajtjdk”.*® Ez a definici6 jol lathatéan a fenti
miiveleti kornyezet definici6jabodl vezeti le a tartomany fogalmat, hiszen a definicidja
szerint tartomanyokbdl all. A 525-3-1 emellett kitér arra, hogy mit ért a ,tartomany-
kozi” (,cross-domain”) jelzd alatt: ,egyik tartomanybdl a mésikba hat6 hatas”.!
Ugyanez a dokumentum meghatdrozza a multi-domain jelz6 jelentését is: ,egy id6-
ben egynél tobb tartomannyal foglalkoz6”.** A multi-domain mtiveletek fogalmi
meghatarozdsa szerint pedig nem maés, mint ,tobb tartoméanyon és vitatott téren
keresztiil végrehajtott miiveletek, amelyek célja hogy feliilkerekedjenek a szemben
allo fél (az ellenség) erds pontjain azaltal, hogy tobb hadmiiveleti és/vagy harcdszati
dilemmaval szembesitik 6t a megfelelGen kialakitott erSelhelyezéssel, a multi-domain
kotelékek alkalmazédséaval, illetve a képességek tartomédnyokon, kornyezeteken és
funkcidkon keresztiil torténd, idSbeli és térbeli 0sszetartasaval, a hadmiiveleti és har-
cészati célok elérése érdekében.”®

Az amerikai doktrindkban fizikai tartomanyokként emlitett szarazfoldi, tengeri,
légi tartomanyok a NATO fogalomrendszerében kornyezetek. A 2011-ben kiadott
AJP-3(B) Szovetséges Szarazfoldi Miiveleti Doktrina kisérletet tesz arra, hogy elma-
gyardzza, mi is a tartomdany: a kdrnyezet és a tartomany kozti kiillonbséget gy
definidlja, hogy mig a kornyezet lehet végtelen, ezzel szemben a tartomanyoknak
minden esetben vannak hatérai.** Megjegyzendd azonban, hogy mig a doktrina az
egyik oldalon a szarazfoldi, tengeri, valamint a 1égi és kozmikus kornyezetekrdl
beszél, addig a kovetkez6 oldalon mar azt mondja, hogy a miiveleti kdrnyezet
tradiciondlisan szarazfoldi, tengeri, 1égi, kozmikus, informéacids és elektromégneses

29 JP 3-0 2018, V-1.
30 Ibid, GL-4.

31 Ibid, GL-3.

32 Ibid, GL-6.

33 Ibid, GL-7.

34 AJP-3(B), 4-3.

66 HADTUDOMANY  2022/2.



FAZEKAS FERENC: A multitér (multi-domain) miiveletek kialakulasa és sziikségessége

kornyezetre oszthat6 fel, azaz a doktrina sem koherensen ugyanarra az elméleti
alapra épit.*®

A NATO 2016 jaliusi Varséi Csucsértekezletének zarokommiinikéje elismerte
a kiberteret, mint ,miiveleti tartomémy’c”.36 Az {ir, mint ,m{veleti tartomany” 2019
decemberében foglalta el helyét a NATO rendszerében.”’” Bar a hivatalos kommiini-
kék ,miveleti tartomanynak” (,operational domain”) nevezik ezeket, az Amerikai
Egyesiilt Allamok doktrindiban is tartomanyként megnevezett fogalmakat, ezek
inkdbb ,mtiveleti teriilet” jelentésben allnak az adott nyilatkozatokban, amelyeket
rdadasul nem katonai, hanem politikai vezetSk tettek. Ezt aldtdmasztja az, hogy
a NATO 0sszhaderénemi doktrinai 4ltaldban nem hasznaljdk a ,tartomany” szot.
Olyannyira, hogy a 2017-es kiadasti AJP-01 Szovetséges Osszhaderénemi Doktrina
egyetlen egyszer sem tartalmazza. (A vilaglirt természetesen a mfiveleti kornyezet
részeként tartottdk szdmon azel6tt is, hogy hivatalosan mdiveleti tartomannya lett
volna nyilvanitva.) A 2019-ben kiadott AJP-3(C) a harcteriiletet fizikai és nem-fizikai
részre osztja. A nem-fizikai alkotérészek lehetnek kérnyezetek, vagy tartomanyok,
ide érti tobbek kozott az informaciés kdrnyezetet és a kibertér tartomanyat. A fizikai
alkotérészek ,kornyezetek”, amelyekbdl harom van: a szérazfoldi, a tengeri, vala-
mint a 1égi és kozmikus. Ez a ,1égi és kozmikus” k6z6s meghatdrozas azt sugallja,
hogy a légi tevékenységek az (irbéli tevékenységektsl élesen nem kiiloniilnek el.*

Az AJP-3.20 Osszhaderénemi Kibermtiveleti Doktrina 2020-as kiad4sa — a korabbi
doktrinakkal ellentétben kifejezetten sokat haszndlja a ,domain” szét, az egyik lab-
jegyzetben ezt a kovetkez6képpen indokolja: ,A NATO csak a kiberteret ismerte el
tartomanyként, a tengeri, a szarazfoldi, a 1égi és kozmikus pedig kérnyezet. Jelen
dokumentumban a kévetkezetesség miatt a tengeri, a szarazfoldi, a 1égi és kozmikus;
illetve a kibertér tartomanyokként fognak szerepelni.”* Mindezek mellett az
AJP-3.20 sem tesz kisérletet a ,domain” fogalménak tisztdzasara. A tengeri, szaraz-
foldi, 1égi és kozmikus kornyezetet a ,hagyomanyos tartoméanyok” (,traditional
domains”) és a ,fizikai tartoméanyok” (,physical domains”) megnevezésekkel hasz-
nalja, mig a kibertérrel egyiitt ,a négy tartomany” (,the four domains”) gytjtSfoga-
lom alatt. Az Amerikai Egyesiilt Allamok tobb fenntartéssal élt a dokumentummal
kapcsolatban. Ezek koziil az egyikben javasoljék az Egyesiilt Allamok rendszerének
atvételét, azaz egységesen tartoméanykeént kezelni a NATO szabalyozas harom kor-
nyezetét és az egy tartomanyat, figyelembe véve, hogy az Egyesiilt Allamok 6t tarto-
manyt ismer el.*’

A NATO parancsnoksagok bels§ mitivelettervezési eljarasat szabalyozo Atfogd
Miivelettervezési Utmutaté (COPD) 2021-ben megjelent harmadik verzidja az el6z6
kiadasokhoz hasonl6an ,domain” alatt — az Egyesiilt Allamokban hasznalt fogalomtél
eltér6en — nem a miiveleti kornyezet azon részteriileteit érti, amelyek a végrehajtando

35 AJP-3(B), 4-3 — 4-4.

36 NATO Warsaw Summit Communiqué 2016.
37 NATO London Declaration 2019.

38 AJP-3(C), C-2 - C-3.

39 AJP-3.20, 5.

40 Tbid., v.

HADTUDOMANY  2022/2. 67



HADMUVESZET

miiveletek logikai kereteit adjak, hanem az alkalmazasi teriilet egyik fajta rendszer-
elemzésének részteriileteit.*!

A magyar doktrinalis irodalom tekintetében az Alt/44. Osszhaderénemi Doktrina
4. kiadas a NATO o6sszhaderénemi doktrindja alapjan késziilt, ezért nem meglepd,
hogy szintén nem tartalmazza gyakran a ,tartomany” kifejezést, viszont a miveleti
koérnyezet definici6jat a fizikai és nem fizikai tartomanyok és tényezdk egytitteseként
hatarozza meg.

Osszességében kijelenthetd tehat, hogy az Egyesiilt Allamok doktrindinak fejl6-
dése kovetkeztében a miiveleti kdrnyezet minél hasznalhatébb meghatarozasdhoz
és lefrasahoz volt sziikséges a tartoméanyok kifejezésének hasznalata. Ez kés6bb, ha
nem is szohasznalatban, de lényegileg mindenképpen prébal utat talalni a NATO és
tagorszagai 0sszhaderénemi doktrindiba is. Bar a NATO doktrinalis kiadvanyainak
Jtartomany” fogalma bizonyithatéan nem egyezik a NATO f6titkar ,mfiveleti tarto-
manyként” hasznalt fogalmaval, a NATO aj kibermftiveleti doktrinaja mar megpré-
balja bevezetni a tartomanyok hasznélatat. Mindazonéltal a NATO korabbi katonai
doktrinaiban a ,domain” sz6 hasznélata nem preferalt, az Atfogd Mivelettervezési
Utmutat6 szohasznalatdban pedig teljesen eltéré fogalomrendszert takar, mint az
Egyesiilt Allamok doktrinarendszerében.

A multi-domain mifveletek megjelenése

Az Amerikai Egyesiilt Allamok 2018-ban tj nemzetbiztonsagi stratégiat fogadott el,
amelyben egyértelmiien leszogezi, hogy a terrorista fenyegetés helyett a nagyha-
talmi versengés lett az els6dleges veszélyforras az orszag biztonsdgara nézve. A stra-
tégia 4ltal megnevezett fenyegetd rivalisok az Orosz Foderaci6 és a Kinai Népkoztar-
sasdg. Az Amerikai Egyesiilt Allamok széarazfoldi haderéneme 2018-ban megkezdte
a ,Multi-Domain Battle” koncepcidjanak adaptaldséat az Gj stratégiahoz, amely mar
kimondsta, ki a f§ ellenfél.** Ezzel egy olyan helyzet alakult ki, amely hasonlitott az
~AirLand Battle” kidolgozdsanak éveire: egy vildgosan meghatarozott ellenfél, aki-
nek jorészt ismert az ereje, képességei és eljarasai, illetve egy latvanyosan fejlédd
technolégiai kornyezet, amely szamtalan perspektivikus lehet&séget igér az elény
megszerzésére és megtartdsdra. De mig az ,AirLand Battle” alapvetGen fizikailag az
eurépai hadszintéren vivott dontd iitkézet megnyerésére volt hivatott, addig az 4j
koncepciénak egy nagyhatalmi versengési helyzetben kell megfelel§ elrettents erét
biztositania mind az orosz, mind a kinai irdnyban. A szarazfoldi haderénem
a ,Multi-Domain Battle” alapjainak tovéabbfejlesztése és specifikussa tétele mentén
kezdte el a szarazfoldi hader6 a ,Multi-Domain Operations” koncepcidjanak kidol-
gozasat.

Az Amerikai Egyesiilt Allamok légiereje — a haderénemi sajatossdgaikbol faka-
dbéan — maér a kidolgozas kezdeti szakaszatdél multi-domain mfiveletek néven
hivatkozott a koncepcidra. Az mar elég koran viladgossa valt, hogy ez egy olyan
6sszhaderénemi koncepcid, amely valéban minden hader6nem egy irdnyba tart6

41 COPD, 1-13.
42 Fawcett 2019, 24.
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egylttmiikodését feltételezi. A korabbi ,Multi-Domain Battle” elnevezés ,Battle”
(»csata”) szavanak cseréje ,miiveletekre” nem csupan az ¢sszhaderdénemi egyiittes
erdfeszités kifejezése miatt volt szitkséges és kivanatos. Ezzel is hangstlyozzak, hogy
a multi-domain miveletek kdzponti eleme nem elsGsorban a fegyveres kiizdelem,
nem a konfliktus fegyveres dsszecsapdsokban torténd kulminaciéja, hanem a versen-
gés id&szakdban biztositott, minden tartomanyon ativel§ elrettentés és a fegyveres
konfliktus utani visszarendez&dés is ugyanolyan fontossdggal bir.*?

A multi-domain mitiveletek koncepcié 2018 6ta folyamatos fejlesztés alatt &ll.
A koncepci6 elemeit folyamatosan vizsgaljak, hadijatékokkal elemzik, és a megvalé-
sithat6 részeket gyakorlati préba ala vetik. A kidolgozas tovabbra is a t6bbi haderd-
nem, a tengerészgyalogsag, a légiers és a haditengerészet bevondasaval folyik, azzal
a nem titkolt szandékkal, hogy az 6sszhaderénemi kidolgoz6é munka végén egy
valédi, modern 6sszhader6nemi doktrina sziilethessen meg a szdrazfoldi haderd
koncepcidjanak bazisan.*

A multi-domain mfiveletek kézponti gondolata az elrettentés, igy tehat az dssz-
haderénemi eré képességeinek arra kell irdnyulnia, hogy a versengés id6szakdban
a szemben all6 fél semelyik fizikai vagy nem fizikai tartomanyban se gondoljon arra,
hogy konfliktust kezdeményezzen. Amennyiben azonban ez az elrettentés nem jar
sikerrel, akkor a kialakitott multi-domain képességekkel rendelkezé harccsoportok
attorik az ellenség védelmi rendszereit, ezaltal megteremtik a hadészati és hadmitive-
leti man&verek lehetdségét. A hadmtiveleti kotelékek megsemmisitik vagy miikodés-
képtelenné teszik az ellenség behatoldsvédelmi és teriiletvédelmi®® rendszereit, és
kihasznalva az igy keletkezett lehetSséget, legy6zik az ellenséget. Ezek utan a kiilon-
boz§ tartomanyokban elért eredményeket megszilarditva varjak azt, hogy a helyzet
visszatérjen a versengés allapotaba. A szarazfoldi haderd tekintetében ilyen komplex
feladatrendszert dandér-harccsoport szinten nem lehet végrehajtani, ezért Gjra a had-
osztalyok és hadtestek veszik majd at a harc vezetését. A hadszintérparancsnoksagok
mellett visszatérhet a rendszerbe a tabori hadseregek vezetési szintje is.*®

A fegyveres kiizdelem tekintetében az, hogy a kiilonb6z6 haderénemek 6ssz-
haderénemi keretek kozt hajtanak végre miiveleteket, egyéltalan nem szamit Gjdon-
sagnak. Ez a kitétel nem kiilonboztetné meg a multi-domain mdveleteket az 6ssz-
haderénemi mtiveletektdl. A {6 kiillonbség a hader6nemi eszkdzok alkalmazasanak
modjaban van. Mig az 6sszhaderénemi miveletek az ,AirLand Battle” ideje ota
altalanos elvek szerint a 1égierd és a haditengerészet el6készits csapésaival kezd6d-
nek, majd a szarazfoldi erék kihasznélva a csapdsok eredményeit, elretornek,
addig a multi-domain miiveletek esetében ez a ,szabaly” nem feltétleniil lesz igaz.
A multi-domain képeségekkel felvértezett szarazfoldi kotelékek harca biztosithatja
a tengeri vagy légi er6k alkalmazésanak lehet§ségét, azaz egy vagy tobb haderénem
képességeinek megfelel§ kihasznélasa teremtheti meg mas haderénemek képességei
alkalmazéasanak feltételét. A haderGnemek a tradiciondlis szerepeikbdl kilépve kell

43 Townsend 2018, 6-7.

44 Feickert 2021.

45 Behatolasvédelem és teriiletvédelem: anti-access/area denial (A2/AD)
46 Feickert 2021.
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tevékenykedjenek, a szérazfoldi hader6 hadmdtiveleti szintli kotelékeinek példaul
kibermtiveleti képességekkel, valamint az {ireszkozokhoz val6 hozzéaféréssel is ren-
delkeznitik kell.

A tlizcsapasok miiveleti teriilethez, harctevékenységi korzethez kotott tervezése
kilép a globélis térbe, és a tiizek koordinaldsat egy olyan tlizvezetd kozpont fogja
végezni, amelyben a miiveleti teriileten és a kiilonb6z6 tartoméanyokban elérhet6
Osszes rendelkezésre all6 csapasmérd eszkoz képességeit figyelembe véve, a kival-
tando6 hatés és a cél jellegének fliggvényében mesterséges intelligenciaval tAmoga-
tott dontéshozatali rendszer miikodik. igy, elméletben, lehet6vé valhat az, hogy ha
egy szarazfoldi kotelék tdmogatas érdekében a sziikséges hatast egy tirbe telepitett
eszkoz képes kivaltani, akkor azt fogjak erre alkalmazni.

Technikai oldalrél szamos kihivéas &ll még a rendszer el6tt: a megsokasodott érzé-
keldk és egyéb adatforrasok altal nyert hatalmas mennyiségii informéacidhoz — elsGsor-
ban a hirkozlési eszkdzok korlatozott sdvszélessége és kapacitdsa miatt — nem tud min-
denki azonnal hozzéférni. Viszont, ha az informacié kdzpontokban keriil tarolasa,
és a felhasznal6 le tudja kérni a szdmara relevans adatokat akkor, amikor sziiksége
van r4, agy az eddig ismert 6sszfegyvernemi és 6sszhaderénemi egyiittmiikodés egy
magasabb szintre léphet — ennek azonban jelenleg még vannak korlatai.*’

A multi-domain koncepciéjat a TRADOC 525-3-1 dokumentum mutatja be,
hatalyos — nyilvanos — kiadasa 2018 decemberében keriilt publikdlasra. Kidolgozasa
alatt felkérték az ,AirLand Battle” egyik vezetd kidolgozdjat, Huba Wass de Czege
nyugéallomany tdbornokot, hogy mondjon biralatot az elképzelésr6l. Wass alapvetd
meglatasa az, hogy nem helyes az Gj technol6giat a régi harcaszati és hadmdiveleti
elvek alapjan alkalmazni, amelyek a szarazfold-viz-levegd tartoményok altal megha-
tarozott és egymastol élesen elvalaszthaté haderénemi rendszeren alapulnak. Ehe-
lyett egy 1j, integralt tobbdimenzids megkozelitésre van sziikség, amely Gj harcaszati
és hadmtiveleti elvekkel is jar. A kidolgozott multi-domain mtiveletek koncepciérdl
viszont nem volt j6 véleménnyel. Szerinte logikailag nem elég jol levezetett, nem
megfelel§ a probléma azonositdsa, és ebbdl kdvetkezGen a probléma megoldasara
javasolt intézkedések sem lehetnek megfelel6k. Problémasnak értékeli a nem megfe-
lel§ szoéhasznélatot, amelynek koszonhetSen nem egyértelmiek bizonyos kijelenté-
sek és meghatarozasok. Osszességében tehét, bar egyetért egy Gj koncepcié sziiksé-
gességével, Wass nem tartja elég jol kidolgozottnak a jelenlegi elképzelést ahhoz,
hogy sikeres és m(ikodSképes doktrina valhasson beldle.*

Sziikségesség

A biztonsagi kérnyezet a 2000-es években korabban el sem képzelhet6, el6re nem latott
véltozasokon ment at. A hagyoményos elveken alapulé haderdszervezetek korunk
komplex, folytonosan véltoz6 stratégiai kornyezetének és kihivasainak egyre nehezeb-
ben tudnak megfelelni. A hagyoményos, direkt, évszazados torvényszertiségeken és
szabélyokon alapulé hadviselés mellett egyre nagyobb szerepet kap az indirekt

47 South 2019.
48 Wass 2020.
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megkozelitéssel operald hibrid hadviselés. Ez — jellegébdl fakad6an — a komplex kor-
nyezethez jobban tud idomulni, annak valtozékonysagat kihasznalva a politikai
célokat a szemben all6 fél fizikai elpusztitdsa nélkiil is képes lehet elérni.*’

A hibrid hadviselés egyik leggazdasagosabb, és talan leghatékonyabb eleme az
informatikai technolégia. Kiillonbdz6 szerepl6k — nem csupan kormanyok, de akar
hircsatorndk is — képesek a kozvélemény befolyasoldséra, akar a sajat orszagukrol,
akér egy célorszagrol legyen szo. A hibrid hadviselés keretében a célpontok szokasai-
nak, irdnyultsdganak, ideologidjanak felmérése segithet azok megfelel§ médszerek-
kel torténd befolyasoldsaban, ezéltal valtozas indukalasdban a szemben &ll6 fél rend-
szerében. A rosszindulat tartalmak, kémprogramok, zsarolévirusok is egy fontos
szegmensét jelenthetik a modern hdbortinak, amellyel nem csupén a civil lakossag és
korményzati intézmények, hanem a digitalis korunkban akéar katonai koételékek
miikodését is megbénithatjék.>’

Ilyen kérnyezetben, ilyen fenyegetésekkel szemben kell tehét egy eljarasrendszert
kidolgozni, amely egymdst6l sarkosan eltérd kihivasokkal szemben, a megszokott,
hagyomanyos kereteket feszegetve is hatékonyan megéllja a helyét, képes a megfelel6
visszatart6 erdt biztositani. A ,multi-domain” mitiveletek koncepcibja egy a lehetséges
amerikai valaszok koziil, és mint ilyen, az amerikai realitdsok sziilotte. Hogy ezek a reali-
tasok mennyire alkalmazhatok més nemzetek esetében, az kérdéses. Sem gazdasagilag,
sem hadelméleti gondolkodas tekintetében nem azonos bazisrél indul az Egyesiilt Alla-
mok és Magyarorszag. A gazdasagi realitdsokat magyarazni, tgy gondolom, nem sziik-
séges. A hadelméleti gondolkodas kiilonbségei az eltérd geopolitikai és geostratégiai rea-
litdsokbol, illetve az ezekbdl fakadé eltérd torténelmi fejlédésbsl adoéddan jelentkeznek,
ezéltal nem OsszemérhetSk. Bar torténtek kisérletek kiilonboz6 éaltalanosan érvényes
megkiilonboztets elméletek kialakitasdra — mint példaul a hadikultarak — de ezek 6nnon
magukban nem adnak pontos vélaszokat, altaldban csak egymdssal kolcsonhatasban,
mas elméletekkel sszemosddva adnak val6s képet.™!

A felsorolt kiilonbozdségek miatt nem mérhetd fel, hogy az amerikai ,multi-
domain” koncepcié a mi kelet-kdzép-eurdpai realitdsaink kozott mennyire lehet
miikédSképes, vagy mennyire nem. Mindazonaltal, a multi-domain miiveletek az
Osszhaderénemi miiveletek logikus tovabb gondolasanak tekinthets, amely — a tech-
nikai fejlédés kovetkeztében létrejott Gj eszkozok és lehetdségek integralasaval —
a jelen és a kozeljovd hatékony alkalmazasi elvévé valhat. A multi-domain miivele-
tek egy folyamatosan fejl6dd koncepcid, amelyet alkotoi elméleti és gyakorlati tesz-
tek eredményei alapjan alakitanak. Jelenleg a szarazféldi haderénem olyan kotelé-
kek létrehozasan dolgozik, amelyek minden tartomanyban képesek hatast kifejteni.
Egyesek szerint ennek a most megindult folyamatnak akar az is lehet a vége, hogy
a hagyomadnyos, fizikai tartomanyokon alapul6 felosztds mentén szervezddott
haderénemek 6sszemosddnak, a tavoli jovében akar el is tlinnek, és tisztan, organiku-
san dsszhaderénemi kotelékek jonnek létre.”? Az bizonyos, hogy a multi-domain

49 Holecz 2020.
50 Kocsi 2018.

51 Forgacs 2017.
52 Palazzo 2016.
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miiveletekhez sziikséges képességek elérése a kiillonboz§ haderénemek meglévs
technikai eszkdzeinek jelentds mértékii fejlesztését igényli, és azt is tobben bizonyi-
tottdk mar, hogy a modernebb eszkdzok és a hozzdjuk kapcsol6dé modern médsze-
rek a feladatvégrehajtast mind magasabb szintre emelik.”®

Kijelenthetd tehét, hogy a multi-domain miiveletek, mint a megvaltozott mtive-
leti kdrnyezethez valé alkalmazkodas egyik lehetséges modja, az dsszhader6nemi
miiveletek alapvetSen logikus és sziikséges tovabbfejlesztése. Propagéléi szerint egy
forradalmi jelleg(i Gjitas, amely j alapokra helyezi a jov6 miiveleteinek tervezését és
végrehajtasat. Kritikusai gy vélik, hogy egy elnagyolt, nem egyértelmi és nem tisz-
tazott fogalmakat hasznal6 koncepcié, amelynek mér az elnevezése is tobbértelmfi,
a benne szerepl§ elvek gyakorlati megvalositdsa pedig igencsak kétséges.>* Mind-
ezek mellett azonban az bizonyos, hogy a folyamatosan alakulé multi-domain mtive-
letek lehet az a ,valami”, az a sziikséges 0j, amely korunk hideghaborts alapokon
nyugvé hadviselését és gondolkodasat atvezeti egy 1j korszakba.
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Bevezetés

A cikk a mesterséges intelligencia és a demokracia egymashoz valé viszonyanak
elemzését tekintette els6dleges céljanak. A kiindulasi alapot a demokracia, mint poli-
tikai rendszer fogalma jelenti, azonban ennek sokszinfisége megkeriilhetetlenné
tette, hogy a cikk ennek a fogalomnak a révid elemzésével kezd6djon, és csak ezutan
tér at a katonai mesterséges intelligencidk szabalyozasara. Az elemzés ugyanakkor j6
kiegészitése lesz a szerzg egy korabbi publikaciéjdhoz, amelyben a mesterséges intel-
ligencia 4ltalénos (jogi, etikai) tarsadalmi hatasaival foglalkozott.* A katonai mester-
séges intelligencidkhoz f{iz6d6 kapcsolat vizsgalata pedig tovébbfejleszti azt a kuta-
tasi folyamatot, amelyet a szerz8 egy szerzGtarsaval egyiitt mar a Honvédségi Szemle
szintén egyik kordbbi szdméban megjelentetett.’

A demokrdcia fogalma, tipusai

A demokracianak szamtalan megfogalmazésa létezik, amelyek alapjaiban nem tér-
nek el lényegesen egymastol. Népszeri meghatarozasa a demokracidnak a népura-
lom, egyenjoguisag, vagyis az a politikai rendszer, mely szerint a népé a hatalom.*
(Ezt az egyszertisitett fogalom-meghatarozast alatamasztja a sz6 eredeti, a nép ural-
ma, 6gorog jelentése is. A legtobb kozismert ,demokrécia” kozos jellegzetessége
ugyanakkor nem a kdzvetlen néphatalom, hanem a kdzhatalom vélasztdsdnak a legi-
timacidja.) Azonban a lényeg altaldban a részletekben rejtézik, ezért nézziink meg to-
vabbi meghatarozdsokat és attekintjiik azt is, hogy milyen felosztasok léteznek. El6-
szor a fogalom meghatarozasai:

- ,A demokricia egy szabad tarsadalom jelentSs szdmu, szavazati joggal ren-
delkez6 tagjainak hatalméabodl eredé politikai rendszer, egy kozos teriileten,
ahol hatalmi fékekkel és ellenstlyokkal biztositjak a tarsadalom jol szabalyo-
zott miikodését, mint példdul a kozhatalom gyakorléinak kizarélagos hata-
lomra torésének a megakadalyozasat, a tarsadalmi igazsagossagot és a joléti tar-
sadalom megval6sulasat.”® (Ez akar lehetne az alap meghatérozés, hiszen az
okori gorogoktsl szarmazik, de...)

- ,A demokracia olyan politikai rendszer, amely a népnek a koztigyekben val6
részvételére épiil.”®

2 Négyesi Imre: A mesterséges intelligencia katonai felhasznaldsanak tarsadalmi kérdései.
Honvédségi Szemle 2021/1., Magyar Honvédség, Budapest, HU ISSN 2060-1506, illetve
Négyesi Imre: A mesterséges intelligencia és az etika. Hadtudomany 2020/1.,

Magyar Hadtudoméanyi Tarsasdg, Budapest, HU ISSN 1215-4121.

3 Porkolab Imre — Négyesi Imre: A mesterséges intelligencia alkalmazési lehetSségeinek kutatasa a had-
er6ben. Honvédségi Szemle 2019/5., Magyar Honvédség, Budapest, HU ISSN 2060-1506.

4 Idegen szavak gyiijteménye. https:/idegen-szavak.hu/demokr%C3%Alcia (Letoltés: 2022. 02. 28.)

5 Harmat Arpad Péter: Az athéni demokracia kialakulésa, jellemzdi.
https://web.archive.org/web/20140413131554/http://tortenelemklub.com/okor/99-az-atheni-demokracia
-kialakulasa-jellemzi-tanulmany?catid =3%3Aokori-goeroegoek#, (Letoltés: 2022. 02. 28.)

6 Magyar Nagylexikon 6. kotet 467. oldal. Magyar Nagylexikon Kiado, 1993-2004.

Szerkesztd: Vizi E. Szilveszter.
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- ,Olyan politikai rendszer, melyben a szuverén ,nép”, tehat a tarsadalom

Osszes, teljes jogti tagja — nem egyén, kis csoport vagy a hatalom bizonyos cso-
portja — igazgatja a koziigyeket, beleértve a korméanyzast is.””

Meég érdekesebb osszefiiggéseket lathatunk, ha megvizsgaljuk a demokréacia felosz-
tasi lehetdségeit. Kezdjiitk a dontéshozatal feltételei szerinti felosztassal. Itt a két alap-
vet§ tipus a kdzvetlen és a kozvetett (képviseleti) demokrécia, attdl fiiggden, hogy az

allampolgarok (kozosség, a ,nép”) részvétele, hogyan érvényesiil a dontéshozatalban.

8

Nézziink egy-két lehetSséget:

»Deliberativ demokrdcia vagy diskurziv demokricia a demokracia egyik fajtéja,
ahol a dontéshozatalban kézponti szerepe van a nyilvanos vitdknak.” A kon-
szenzusos dontéshozatalbdl és a tobbségi elvbdl is alkalmaz elemeket. Konk-
rétan a deliberativ demokracia szerint ahhoz, hogy egy demokratikus don-
tés legitim legyen, meg kell, hogy elézze egy hiteles tanacskozés, nem csupan
a szavazas soran felmeriil§ preferencidk osszesitése.” (Deliberativ demokracia
gyakorolhato a képviseleti demokracidkban és a kdzvetlen demokracia ese-
tében.)

#A félig kizvetlen demokricia 1ényege, hogy a k6zosség minden vélasztéjoggal
rendelkez6 tagja részt vehet a koziigyek eldontésében, vagyis az 6nkormany-
zasban az adott térségben.” A dontéshozatal modszerei a kdzvetlen, a félig
kozvetlen és a kozvetett. A kozvetett dontéseket a jogszabalyok alkotéi
és/vagy a kormanyzatok hozzak. A kozvetett dontések altalaban feliilbiral-
haték kozvetlen, illetve félig kozvetlen dontésekkel.' (Tipikus el6fordulésa
1848 6ta a Svajci Allamszovetségben.)

»~A demokracia egy ,széls6séges” megnyilvanulasi formaja az tgynevezett
irdnyitott demokrdcia, ami egy korlatozott demokracia, mely igyekszik elhitetni
az allampolgarokkal annak a tudatat, hogy az allam miikodése demokratikus
keretek kozott, demokratikus dontések alapjan torténik.” Ez azonban egy
eszkoz a korméanyzat kezében, ami valdjaban egy érdekkornek, egy kisebbség
uralmanak megnyilvanulasa.!! (Tipikus példa: Fehéroroszorszag.)

»Az illiberdlis demokrdcia egy olyan kormanyzati rendszer, melyben ugyan sza-
bad valasztasokat tartanak, de a polgari szabadsagjogok hidnyossédgai miatt
a nép hatalma korlatozott.”* (Tipikus példa: Szingaptir.)

~Kozvetett, képviseleti demokricia esetén a nép altal kozvetlen vagy kozvetve
valasztott képvisel6k hozzak meg bizonyos koziigyekkel kapcsolatos donté-
seiket, melyeket az alapszabély (alkotmény, torvény, szerz&dés) behatarol.”'?

10

11
12
13
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A megegyezéses, konszenzusos demokrdcidban kozmegegyezésen alapul6, a har-
monidra torekvd, nagy tarsadalmi egyetértés alapjan, a kiillonb6z8 csoportok
egylttmiikodésével hozzak meg a dontésiiket, igy megel6zik a késébbi ellen-
téteket.” A megegyezésre 0sztonzd eszkozei: a tarsadalmi csoportok képvise-
letének vétojoga, kétkamaras azonos jogkorti és mas Osszetételd képviselSi
testiiletek, a még nem hatélyos dontés el6zetes, vagy a hatalyos dontés utéla-
gos torvényességi feliilvizsgalat a birdsag altal, vagy a dontést feliilbiralé nép-
szavazas. Egy olyan alkotmanyos politikai rendszer keretein beliil m{ikodik,
amely hatalmi fékek és ellenstilyok segitségével korldtozza a tobbség hatal-
méat és egyeztetésre kényszeriti Gket a kisebbségbe szorultakkal.™*

+A konszocidlis demokrdcia (konszociacids, tarsuldsos, csoportardnyos, érdek-
csoportos demokrécia) a képviseleti demokrécia egyik tipusa, amely kiilén-
b6z6 tarsadalmi csoportok ardnyos képviseletén alapul. Megkiilonboztetiink
teriileti, kulturalis (nyelvi, etnikai) és ideoldgiai (politikai, vallasi) alapot.”*?
»Direkt vagy kozvetlen részvételen alapuld demokrdcidban a kozdsség minden
tagja személyesen részt vehet a koziigyek kozvetlen eldontésében.” Ennek
gyakorldsdhoz sziikséges egy kis 1étszamu tevékeny kozosség, vagy a népsza-
vazas jogintézménye. A népszavazas jogintézménye szdmos esetben lehetd-
séget biztosit a képviseleti demokracia hibainak ellenstlyozésara vagy egy
Gjabb politikai déntéshozatal folyamatat indithatjék el.'®

#A részvételi (participdcids) demokrdcia a nép koziigyekben val6 részvételének
egy olyan megoldasa, amikor a vélasztasra jogosultak az eldontendé tigyek-
ben koézvetleniil tudnak véleményt nyilvanitani, illetve részt venni a donté-
sekben. A déntéshozok ugyanakkor nem kotelesek figyelembe venni a dén-
téshozatalok sordn a vélasztépolgéarok tobbségének a véleményét.”!”

»A parlamentdris demokrdcia, amelyben a torvényhoz6 és a végrehajt6é hatalmi
agak nem kiiloniilnek el egyértelmtien, a végrehajt6é hatalom folotti ellendr-
zést is a torvényhozas latja el (a tényleges végrehajt6i hatalommal rendelkezd
kormanyfét nem kozvetleniil véalasztjadk a valasztok, hanem a parlament
szavaz neki bizalmat).”

#A pdartmentes demokrdcia (vagy pdrtok nélkiili demokricia) a képviseleti kormany-
zas egyik lehetséges valtozata, ahol az ltalanos és id6szakosan tartott valaszta-
sok a politikai partok részvétele, vagy azokra valé utalas nélkiil zajlanak.”'®
#A liberdlis vagy szabadelvii demokracidban a miikodési szabalyok értékrend-
jére a liberalizmus eszmerendszere a jellemz6, vagyis az egyén szabadsagat
jelolik meg, mint legfontosabb politikai célt.”*

Lathato tehat, hogy a demokracianak rendkiviil sok tipusa létezik, amelyek megje-
lenhetnek a vildg barmely orszdgaban. A technikai fejlédés magaban hordozza
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https://hu.wikipedia.org/wiki/Konszenzusos_demokr%C3%A1lcia (Letoltés: 2022. 02. 28.)
https://hu.wikipedia.org/wiki/Konszoci%C3%Allis_demokr%C3%Alcia (Letoltés: 2022. 02. 28.)
https://hu.wikipedia.org/wiki/K%C3%B6zvetlen_demokr%C3%Alcia (Letoltés: 2022. 02. 28.)
https://hu.wikipedia.org/wiki/R % C3% A9szv % C3% A9teli_demokr%C3% Alcia (Letoltés: 2022. 02. 28.)
https://hu.wikipedia.org/wiki/P% C3%Alrtmentes_demokr%C3%Alcia (Letoltés: 2022. 02. 28.)
https:/hu.wikipedia.org/wiki/Liber% C3% Allis_demokr%C3%Alcia (Letoltés:2022. 02. 28.)
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a lehet§ségét annak, hogy a mesterséges intelligencia és a demokracia sszehangolé-
sanak kérdései barhol, bArmikor megjelenjenek. Ezeket a lehetSségeket is figyelembe
vettiik, amikor a tipusok koziil kivélasztottuk az amerikai demokraciat, hogy meg-
vizsgéljuk miként viszonyulnak az amerikaiak a mesterséges intelligencidk hasznala-
tanak alapelveihez.

A demokrdcia kérdései a szabdlyozdsokban

Ebben a fejezetben el6szor roviden megnézziik az amerikai demokracia sziiletésé-
nek koriilményeit, majd ratériink a cikk f6 témajara és elemezziik, hogy miként érvé-
nyesiilnek az amerikai alapelvek a mesterséges intelligencidk létrehozésa és haszna-
lata sordn. Nem kivanjuk mélyrehatéan elemezni az amerikai demokraciat, csak
bemutatjuk, hogy miként jelennek meg az elvek a kiilonb6z8 mesterséges intelligen-
ciat szabalyozé dokumentumokban.

Az els§ frott formaju alkotmanyt 1787-ben az Amerikai Egyesiilt Allamokban
fogadtik el és azt mondjuk, hogy ez az alkotmany mintaként szolgélhat a modern
demokracidk szamara. Az alkotmany alapjan kozosen egy szovetségi allamot alkot-
tak, szamos jogot megosztottak a hatalom négy szintje kozott. A hadsereg és diplo-
mdcia, a pénziigyek, a kereskedelem szervezése és az adok nagy része szovetségi
ellendrzés ala keriilt. Az 1783-as Versailles-i békekotés utdn az Amerikai Egyesiilt
Allamok teriiletén szabadon épiilt a felviligosodas eszméinek megfelels tarsadalmi
(politikai) rendszer. Kétkamaras k6zos torvényhozassal és kozvetetten (elektorokkal)
négy évre megvalasztott elndkkel (korményf6vel) rendelkeztek. Az elndk a térvény-
hozést is befolyasolhatta, mert ha egy térvényt, legfeljebb harom alkalommal, nem
fogadott el (megvétozott), akkor a kongresszus mindkét hazanak kétharmados t6bb-
séggel kellett azt Gjra megszavaznia ahhoz, hogy torvényerére emelkedjen. Negye-
dik alkalomnadl a vétéjog megsziinik. Az elndk csak az alkotmany megsértése esetén
felel a kongresszusnak. A hatalmi dgakat a valasztasi rendszerrel és a passziv valasz-
téjog korlatozasaval szétvalasztottdk, ugyanis az elnok, a miniszterek és barmelyik
mas allami hivatalt visel§ személy nem lehet tagja a torvényhozasnak. Az igazsag-
szolgaltatas fliggetlen a kormanytdl és a térvényhozastl. Az Amerikai Egyesiilt
Allamok Legfelsébb Birésdga érvényen kiviil helyezhette azokat a torvényeket,
melyek ellentmondtak az alkotmédnynak. 1791. december 15-ével 1épett hatélyba az
a Jognyilatkozat,®® amely azoknak az alkotmanymédositdsoknak az dsszessége,?'
amelyet az Amerikai Egyesiilt Allamok Kongresszusa hozott létre, kiegészitve az
1787-es alkotmanyt. A torvények a polgarok szamara biztositanak bizonyos jogokat,
mint példaul a sz6las szabadsaga, az nrendelkezés, a magantulajdonhoz val6 jog és
afegyvertartas. A 19. szazad végi, 20. szédzad eleji id6szakban sorra vezették be a nép-
szavazas kiilonbozd formait és a kozvetlen demokrécia tobb mas intézményét, mint
példaul a valasztott tisztségviselSk visszahivhatésagat.>

20 Bill of Rights (USA)
21 Huszonhét elfogadott moédositas.
22 Az éltalanos valaszt6jog bevezetésén kiviil a tobbi szabaly ma is érvényes.
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Az Egyesiilt Allamok Védelmi Minisztériuméanak (DoD) tartés kiildetése a 2018-as
védelmi stratégia® szerint nem valtozott: ,a habort elrettentéséhez és nemzetiink biz-
tonsadganak védelméhez harcban hiteles katonai erSket biztositson”. Ehhez sziikséges
a technoldgiai és katonai rendszer fenntartasa, amelyek kézponti szerepet jatszanak
ennek a kiildetésnek a sikerében. A stratégia szerint a DoD tart6s kihivasa lesz, hogy az
USA megorizze technolégiai és katonai elényét, mikézben fenntartja és elémozditja
a demokratikus értékeket, egytittmiikodik szovetségeseivel és hozzjarul egy stabil,
békés nemzetkdzi szovetséghez. A DoD mesterséges intelligencia fejlesztési tervei ezt
a kihivast tiikrozik és nemzetbiztonsagi szempontbdl a mesterséges intelligencia ver-
senyel6nyének megSrzését elengedhetetlennek tartjdk. A stratégianak az elsd fejezeté-
ben tovabbi utalasok torténtek a mesterséges intelligencia felhasznélasa és a demokra-
cia kapcsolatdra, hiszen a torvényes és etikus felhasznélas érdekében fokozottabb
egytittmiikodésre szolitottak a tudomanyos kérokkel, a magéaniparral és a nemzetkozi
kozosségekkel egyardnt. A dokumentumban foglaltakat aldtdmasztva az Egyesiilt
Allamok légiereje kiegészitette egy melléklettel a leirtakat.** Ebben felhivtak a figyel-
met a nemzettel szemben betartand¢ etikai, erkdlcsi és jogi kotelezettségekre.

A 2022-es évre sz0l6 Nemzetvédelmi Felhatalmazésrol sz6l6 torvény (National
Defense Authorization Act, NDAA)*® nem ért egyet a hadiigyminiszter egyik mester-
séges intelligencia fogalom meghatarozasaval, mely szerint: ,(1) Barmely mestersé-
ges rendszer, amely véltozo és el6re nem lathato koriilmények kozott hajt végre fel-
adatokat jelent&s emberi feliigyelet nélkiil, vagy amely képes tanulni tapasztalatai-
bdl és javitani a teljesitményt, ha adathalmazokkal dolgozik.” Bar tgy tiinik, hogy
az NDAA 6sszekeveri az autoném rendszereket és a mesterséges intelligencia rendsze-
reket, mikdzben nyitott kérdéseket hagy azokra a rendszerekre vonatkozéan, amelyek
tervezésiikben és architekttrdjukban nem dinamikusak, vagy nem tanul6 rendszere-
ket. Nem ad jelzést azokrdl a rendszerekr6l sem, amelyek feliigyelt kornyezetben
tanulhatnak, de a fejlesztés és a képzés utdn ,lefagynak”, és nem engedik meg a folya-
matos tanulast (azaz az élethosszig tart6 tanulast). Ezenkiviil a definici6 azt is megko-
veteli, hogy a mesterséges intelligencia ,jelentds” emberi feliigyelet nélkiil hajtson
végre feladatokat, de tgy tinik, hogy ez a 1épés sziikségteleniil parositja a definiciot az
autondmia meglehetGsen vitatott nézetével. A folyamatos tanulds lehetGségének elvé-
tele és az emberi feliigyelet nélkiili alkalmazas azonban valdban felveti a kérdést, hogy
demokratikusan miikddnek-e a mesterséges intelligencia rendszerek.

Az autoném fegyverek értelmezése azért is érdekes kérdés, mert a 2012-es
DoD iranyelvekben (védelmi részleg, 2012. ,3000.09 iranyelv.”) az autoném fegy-
verrendszerekre (AWS)* vonatkozé megfogalmazas gyakorlatilag egyszerre mutat

23 Summary of the 2018 National Defense Strategy of The United States of America,
https://dod.defense.gov/Portals/l/Documents/pubs/2018-National-Defense-Strategy-Summary.pdf
(Letoltés: 2022. 03. 01.)

24 The United States Air Force, Artificial Intelligence Annex
to The Department of Defenese Artificial Intelligence Strategy, 2019,
https://www.af.mil/Portals/1/documents/5/USAF-Al-Annex-to-DoD-Al-Strategy.pdf,
(Letoltés: 2022. 03. 01.)

25 National Defense Authorization Act for Fiscal Year 2022.
26 Autonoms Weapons Systems
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demokraciat és antidemokréaciat az alkalmazasban: ,egy fegyverrendszer, amely
aktivaldsa utdn emberi kezel§ tovabbi beavatkozasa nélkiil képes kivalasztani és
lecsapni a célpontokra. Ebbe beletartoznak az ember altal feliigyelt autoném fegy-
verrendszerek is, amelyeket tgy terveztek, hogy az emberi kezelSk feliilbiralhassak
a fegyverrendszer miikdodését, de az aktivalas utan tovabbi emberi beavatkozas nél-
kil is kivélaszthatjdk és megsemmisithetik a célpontokat.” Tehat itt az autonémia
arendszer azon képességére korldtozodik, hogy irdnyitas és emberi beavatkozas nél-
kiil tudjon cselekedni a célpont megsemmisitése soran. Az ember figyelhet vagy fel-
ugyelhet egy rendszert, de ez a rendszer minden tovabbi atmutatas nélkiil végre-
hajthatja a parancsnok szandékat és feladatat. Ennek médja nincs meghatarozva;
a viselkedés az, ami autoném.

A DoD etikai elvek alapvetSen demokratikusan kozelitik meg a mesterséges
intelligenciak fejlesztési terveit. A Védelmi Innovaciés Tanécs altal kiadott timogaté
dokumentum® Ggy fogalmaz, hogy ,az embereknek megfelels szintd itél6képessé-
get kell gyakorolniuk, és tovabbra is felel§sséget kell vallalniuk a DoD mesterséges
intelligencia rendszerek fejlesztéséért, telepitéséért, hasznalataért és eredményeiért.”
Ez természetesen csak akkor valésulhat meg, ha az emberek a torvényes jogok és
kotelezettségek alanyai, és mint ilyenek, a torvény szerint felel&s entitdsok. A mester-
séges intelligencia rendszerek eszkdzok, és nincs jogi vagy erkolesi hatalmuk, amely
jogokat, kotelességeket, kivéltsdgokat, koveteléseket, jogositvanyokat, mentessége-
ket vagy statuszt biztositana szamukra.

Tarsadalmi igazsdgossdg, a humanoidok és a demokrdicia

Az mar az eddig leirtakbdl is egyértelmiien latszik, hogy a mesterséges intelligencia
és a demokréacia viszonya bonyolult. A vizsgélatok minden mesterséges intelligencia
rendszer tekintetében érintik a jogi, etikai, tArsadalmi és egyéb emberi kérdéseket, de
a legnagyobb kérdés mégis az elektronikus humanoidok megitélése. Ebben a révid
fejezetben csak felvetiink néhany kérdést a humanoidok és a demokracia viszonyé-
boél. A vizsgalt kérdés tehat rendkiviil sokrétdi, hiszen ki kellene térniink az érvényes
jogi szabalyozas mellett az életiinkre, tarsadalmunkra és a demokracia minden ele-
mére is. Egy publikacidban ez nehezen megvalésithato, ezért egy civil példan keresz-
tiil csak néhany, tovabbi gondolkodasra késztetd, felvetést tesziink, amelyek a kato-
nai robotok tekintetében is el6térbe keriilhetnek. Azonban miel6tt ezt megtennénk
nézziik meg hogyan érvényesiilhet a tarsadalmi igazsagossag a demokracidkban.
Tarsadalmi igazsdgossag szempontjabol problémat okozhat a demokracia miiko-
dése soran a tobbség uralma, mely azt eredményezheti, hogy bizonyos emberek érde-
kei soha, vagy ritkdn érvényesiilhetnek, melynek kezeléséhez sziikség van a konszen-
zusos, kozos érdekek azonositasara. A tobbségi dontéseket a modern demokracidkban
az egyéni szabadsagot és a kisebbségek kollektiv szabadsagat védé alkotmanyos jogok
korlatozhatjak. A tobbségi demokracia egyenld személyiségi jogokat biztosit ugyan,
azonban megtagad mindenféle etnikai alapti kollektiv 6nigazgatasi jogot a tobbségi

27 Al Principles: Recommendations onthe Ethical use of Artificial Intelligence by the Department
of Defense, Defense Innovation Board, 2019 oktdber.3
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Az ETU?8 2022. februdr 9-én megosztott demokrdcia indexe 165 fiiggetlen dllamban

(Forras: A new low for global democracy, The Economist, 2022.
https://www.economist.com/graphic-detail/2022/02/09/a-new-low-for-global-democracy. Letoltés: 2022. 05. 10.)

nemzeten kiviill minden mas népcsoporttdl. A hivatalos nyelv és kulttira nem engedi
meg, hogy etnikai csoportok létezzenek, és az ilyen koztarsasagban nagyaranyt
a beolvadas. Magyarorszdgon szintén tobbségi vagy részben tobbségi demokracia
miikodik, hasonldan a legtobb tagallamhoz az Eurépai Unidban.

Azonban a jelenlegi tendenciak azt mutatjak, hogy csokken a polgarok aktiv
részvétele a demokratikus orszagokban, elmarad a fejleményekrdl valo tajékozodas,
a képvisel6k munkajanak nyomon kovetése, szamukra visszajelzés és vélemény
adasa, csokken az Osszefogas és a szavazok szama. Az alacsony szavazdi részvétel
megkérddjelezi a demokratikusan megvélasztott kormédnyzat legitimitasat, rdadasul
ezaltal a képviselSk felelGsségvallalasa is csokken. Annak felmérésére, hogy mennyire
demokratikus egy adott orszag, azt kell megvizsgalni, hogy a hatalomban az embe-
rek akarata mennyire nyilvanul meg. Ez alapjan elméletben a demokratikus rendsze-
rek javithatok azzal, ha tobb embert vonunk be a dontéshozatalba, illetve ha az
emberek tobb valés hatalmat kapnak.

A demokrécia miikddéséhez fontos tovabba a civil kezdeményezések és a tanacs-
ado szervezetek tamogatasa, illetve a fiiggetlen, val6s informacidkat és tényeket
tartalmazo6 sajtotermékek elérhetsége is.

Egy masik aspektus lehet a vizsgalathoz az informaciék/dezinformaciék tome-
ges megjelenése a tarsadalmakban. Kijelenthetjitk, hogy az eurdpai és a globalis

28 Economist Intelligence Unit.
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demokracidk stlyos valsdghelyzetben vannak, mert fenyegetést jelent szamukra
a dezinformacio széleskort terjedése a kozosségi és hagyomanyos médian keresztiil.
Az EU-ban a demokracidkra kdros hatassal lehet a mesterséges intelligencia haszna-
lata kiilonbdz6 médokon. Péld4ul az automatizalt, a kozdsségi robotok (helytelentil)
felhasznalhatok politikai népszertisitésre, valasztasok idején szavazok meggy6zé-
sére is. Illyen esetekben a mesterségesen intelligens eszkozok névekvd hasznalata
stlyosan veszélyeztetheti a demokracia kozértékeit és a jogallamisagot. Kulcsfontos-
sagt egyensulyba hozni a demokrdcia értékeit a véleménynyilvanitas szabadsagaval,
a médiaszabadsaggal és a médiapluralizmussal. Ennek érdekében az EU intézmé-
nyek, kormanyok, médidk és a civil tarsadalom szabélyozéasi mechanizmusokat
vezetnek be annak biztositasara, hogy az egyenstly johessen létre ezek kozott a nyil-
véanos értékek kozott. Ehhez kapcsolodva is vizsgélni kell a mesterséges intelligencia
szerepét, felhasznalasanak modjait.

Az elmdalt években a demokratikus politikai rendszerek Eurépaban és globalisan
is jelentGsen veszélyeztetettek a dezinformaci6 terjesztésével (hamis hirek), kiillondsen
a vélasztasok el6tti id&szakban. A mesterséges intelligencidk hasznalata ezeket jelents-
sen stilyosbithatja harom fenyegetés vonatkozasaban. Eldszir is, a dezinformdcio terje-
dése automatizélt fiokokon és robotokon keresztiil, pszichografiai mikrocélzassal
parosulva nemcsak 6sszehasonlithatatlanul nagyobb szavazatszamot érhet el, hanem
hatéssal lehet a szavazok érzékenységére, félelmeikre és pszicholdgiai jellemzdire is.
Midsodszor, mig az automatizalt Gjsagirds nagymértékben megkoénnyitheti az infor-
maciokozlést, az is nagyon fontos, hogy az automatizalt eszkozokkel elGéllitott tarta-
lommal kapcsolatban felmeriilt felel§sséget végsd soron az embernek tulajdonitjak,
akkor is, ha eredetileg nem volt art6 szandék a terjesztett informéciok mogotti vitak-
ban. Harmadszor, még jelentGsebb veszélyt jelentenek a demokracidra az tgyneve-
zett politikai mélyhamisitvanyok. A Deepfake technoldgia lehet6vé teszi a valédinak
tling, de valdjdban hamis vide6 vagy hanganyag létrehozasat. Ez torténhet kozbeik-
tatott részek formajaban, a videdkban tartalomcserével, vagy a videé manipulalasa-
val, hogy az Ggy tlinjon a vide6n szerepl§ személy mond valamit, pedig val6éjdban
nem. Jelenleg még nézeteltérés van abban, hogy vajon a mélyhamisitasok ténylege-
sen fenyegetést jelentenek-e a demokrécidra. Egyesek potencidlisan stlyos politikai
forrdsnak tekintik a manipuldcidokat, mig masok tgy vélik, hogy tekintsiik csak
Jtéves riasztasnak”, amelyek fenyegetést nem valdsitottak meg.

Altalanossagban tekintve a mesterséges intelligencia hasznélata ugyanakkor
fenyegetheti és védheti is a demokraciat, ezért tévesnek vessziik azt a megallapitast,
mely szerint a mesterséges intelligencidk csendben atvették az iranyitast a demokra-
cia felett. Erre az ,atvételre” véalaszul az EU mar szdmos jogi és politikai intézkedést
hozott a demokratikus folyamatok védelmében a valasztok adatainak védelme
révén. Ugy tiinik, az adatvédelmi szabalyok mar nem csak a magénszemélyek védel-
mét szolgaljak, hanem az egyének védelme mellett a kdzértékek védelmét, beleértve
a demokréciat is. Végiil fontos megjegyezni, hogy maga a mesterséges intelligencia is
jelent8s szerepet jatszhat a demokracia és a demokratikus értékek védelmében, mint
példaul a véleménynyilvanitas szabadsiga és a valasztasok tisztességének megérzése.
Jelentds kérdés még az is, hogy a mesterséges intelligencia technolégidk vitatott felhaszna-
lasainak felderitése is néha csak magaval a mesterséges intelligenciaval lehetséges.
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A humanoidok és a demokrécia viszonyanak értékeléséhez ezt a példat még
2017-bdl vettiik, mert ekkor kapott dllampolgérsdgot Szatid-Arabidban egy ndi robot,
akit Sophianak hivtak.?? A hagyomanyos allampolgarsag fogalmanak kiterjesztését
az elektronikus robotokra azonban még hamarabb, mar 2015-ben javasolta az Euré-
pai Parlament Jogi Bizottsdga. A kérdést azéta is tobbszor vizsgaltdk, de altaldban
csak a tavoli jovébe mutatd kérdésként kezelve. Az 1j technikai eredmények azon-
ban mar egyre jobban siirgetik a demokracia elvének aktualizalt értelmezését.

A mesterséges intelligencia haszndlata és a demokrécia érvényesitésének kérdése
azért nehéz, mert egy mesterséges, nem bioldgiai eszkdzokkel létrehozott, elektroni-
kus humanoidot kell vizsgalnunk, amely azonban valamilyen szinten 6néll, autoném
dontésekre is képes, de jelent&sen fiigg a tevékenysége a fejlesztSktdl. Jelenleg tehat
még az ember hatdrozza meg az elektronikus humanoid személyi tulajdonsagait és
behatarolja a dontési mozgasterét. Egy robot tehat nem a ,sajat” demokratikus kere-
tei kozott miikodik, hanem a fejlesztSinek parancsai (algoritmusa) alapjan. Mindezt
agy teszi, hogy ugyan nem 6ndll6 jogi személy, de rendelkezik bizonyos szintd intel-
ligenciaval és néhany kizarélag emberi tulajdonsaggal is (beszéd, kétoldala kommu-
nikécio, tudatos dontések képessége). Szatid-Ardbia még messzebb tekintett, amikor
allampolgarsagot és ezzel vélasztdjogot adott Sophianak. A hirrel kapcsolatosan két
érdekességet emeltek ki a hirtigynokségek, mely szerint Sophia, mint mesterséges
intelligencia emberi médon fejezte ki érzelmeit: ,Nagyon megtisztel és biiszke
vagyok erre az egyediilallé megkiilonboztetésre.”® A maésik kiemelés mar egyértel-
miien politikai, (de igaz), mely szerint a Szatid—Arabiai Kirdlysagban egy elektronikus
nd (egy robot) elméletileg tobb jogot szerzett, mint az orszag néi allampolgéarai.

Természetesen a robotok és a demokracia viszonyanak vizsgalatakor még tobb
kérdés is felvetédhet. Ilyenek lehetnek a lakhely, az allampolgérsag (jogilag ki
a sziil6?), a hazassaghoz, a csaladhoz vald jog, a mesterséges intelligencia lehet-e sza-
vazopolgar stb. Mindezek mellett természetesen a technolégiak fejlédése (az autoné-
mia szintje) még tovabbi kérdéseket vethet fel, amelyek megvélaszoldsa majd tovabbi
kutatasokat igényel.

A mesterséges intelligencia hatdsa a katonai feladatokra

A 20. szazad jelentSs részében a technoldgiai fejlesztéseket korméanyzati kiadasok
tamogattak, és az elért eredményeket katonai célokra hasznéltak fel. A katonai befo-
lyas azt is jelentette, hogy az j technoldgidkhoz kapcsol6dé normékat f&ként a vé-
delmi minisztériumok, a nemzeti kormanyok és a nemzetkozi szervezetek hataroztak
meg. Ez mara mar nem igy valésul meg. Ma a technoldgiai fejleszt6k tobb figyelmet for-
ditanak a technoldgiai felhasznal6k szazmillidira szerte a vilagon, mint a kormanyzato-
kon és hadseregeken beliili kisebb szami felhasznaléra, igy a kormanyok csak kis mér-
tékben tudnak befolyast gyakorolni a technoldgia fejlesztésére és hasznalatéra.

29 Jesus Retto: Sophia, first citizen robot of the world, Universidad Nacional Mayor de San Marcos, Lima,
2017 november (Letoltés: 2022. 03. 04.)

30 https//www .businessinsider.com/sophia-robot-citizenship-in-saudi-arabia-the-first-of-its-kind-2017-10
(Letdltés: 2022. 02. 28.)
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Ismét egy régi példahoz nytdlunk vissza, ezzel is elkeriilve a napi torténéseket. 2015
juliusdban Pakisztan lel6tt egy DJI Phantom drént. Pakisztan azt allitotta, hogy a lel6tt
drén egy indiai ,kém drén” volt, amely attorte azt az ellenérzési vonalat, amely a két or-
széag, de facto hatarat jeloli. Természetesen India tagadta, hogy barmi koze lenne a lel6tt
drénhoz, hiszen barmelyik nemzet, vagy akéar egy harmadik fél is kénnyen lehetett
a drén tulajdonosa. Az eset soha nem oldddott meg. Ez nyilvdnvaléan abbdl is adodott,
hogy a kormanyok védelmi minisztériumai méar nem ellenérizhetik az 1j technolégidk
fejlesztését és a felhasznalasuk modjat sem. Természetesen az eset el6tt elmilt néhany
évben és azéta is a védelmi minisztériumok agressziven novelték erdfeszitéseiket, hogy
technol6giai megoldasokat szerezzenek be, olyan innovativ kereskedelmi vallalatok-
tol, mint példaul a Szilicium—voélgyben miik6dd startup cégek. Az Amerikai Védelmi
Minisztérium példaul mar 2015-ben létrehozta a Defence Innovation Unit Experi-
mental néven ismert szervezetet, majd 2016-ban a Védelmi Digitalis Szolgalatot. A val6-
sagban az ilyen iranyt erdfeszitések négy kiilonallé szegmensre irdnyultak.

Az elsd szegmens olyan rendszereket foglal magaban, mint példaul a repiil6gépek,
amelyeknél a véltozas elkeriilhetetlen, mint a repiilégépes fuvarozok rendszerei, ame-
lyek kizarélag a hadseregeknek dolgoznak és amelyek szdmaéra a versenyt korla-
tozzak. A mdsodik szegmens olyan rendszereket foglal magaban, mint példaul a harci
repiil6gépek altal alkalmazott adatdsszesitési médszerek. A minisztérium, beleértve
a szoftvereket is, egyre inkabb kizarélag kereskedelmi technol6giat vasarol. Ebben
a szegmensben a cég engedélykérése fegyveres drénok értékesitésére iizlet, amely
magaban foglalta a bombaelharit6 robotokat is. Fontos, hogy a minisztériumban sok
esetben Onalléan innovativ otleteket fejlesztettek ki, amely évtizedek 6ta domi-
nanssa tette ket. Ebben a két szegmensben hagyomdanyosan, mint technolégia-
beszerzésre gondoltak a védelmi minisztériumban. Ez azért fontos, mert ezt elismeri,
hogy 45000 robot elGallitasa 4ll a teljesités kozpontjaban. Harmadik szegmens a keres-
kedelmi technolégidknak a katonai felhasznaldsat célozta. Ebben a szegmensben
a minisztérium a kereskedelmi piacokra tdmaszkodott, de 6nélléan innovativ 6tlete-
ket is kifejlesztett és finanszirozott, ezzel a katonai feladatok végrehajtasara optimali-
zélva a megvasarolt eszkdzoket. A negyedik szegmensben a minisztérium egyre inkabb
kizarolag kereskedelmi technoldgidkat vasérol, beleértve a szoftvereket is.

Altalanossédgban tehét a minisztérium a fenntartési stratégiajanak részeként agy
dontott, hogy olyan technolégidkra koncentral, amelyek a magénszektorban sokkal
gyorsabban fejlédnek és elérhetSek. Ezzel azonban elvesztették az irdnyitast példaul
a dronok felett is, ezzel novelve a biztonsagpolitikai kockazatokat. Jelenleg a nemze-
tek Oridsi szdmban tizemeltetnek dronokat, és az altaluk miikodtetett rendszerek
egyaltalan nem konnyen azonosithaték. De ahogy a kereskedelmi forgalomban eld-
allitott dronokat egyre nagyobb mértékben hasznaljak a harci 6vezetekben, a tulaj-
donjogot nehezebb lesz felismerni.

Osszefoglalds, kovetkeztetések

Ebben a publikéacidban dsszefoglalasra keriilt, hogy a mesterséges intelligencia kato-
nai célt felhasznaldsa, hogyan befolydsolhatja a demokraciat. A kiindulési alapot
a demokracia fogalma jelentette, amelynek tobbféle megjelenési tipusat és megjelenési
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formajat ismerjiik. A tovabbi elemzéshez a demokratikus orszagok koziil a valasztés
az USA-ra esett, igy a cikk tovabbi fejezeteiben elemeztiink néhany amerikai DoD
dokumentumot, hogy képet kapjunk az allam, a hadsereg és a demokracia egymas-
hoz f{iz6d6 viszonyarél. Az elemzés sordn végig kiemelt figyelmet szenteltiink
a katonai célti mesterséges intelligencidk vizsgalatara, elsGsorban egy dréonokkal kap-
csolatos ,incidens” bemutatasaval. A cikkben szdndékosan nem tértiink ki a dro-
nokkal kapcsolatos kiberbiztonsagi kérdésekre. Ez a kérdés természetesen rendkiviili
jelent6séggel bir, amelyet csak tobb évvel ezel6tti adattal illusztralunk, mely szerint
2016-ban mar 90 nemzet és nem allami csoport tizemeltetett dronokat. A tanulmény
a mesterséges intelligencia és a demokracia egyméshoz val6 altaldnos viszonyanak
elemzését tekintette elsédleges céljanak, mert ez j6 kiegészitése lehet a szerzd el6z6
publikdcidinak, amelyekben a mesterséges intelligencia &ltalanos (jogi, etikai) tarsa-
dalmi hatasaival foglalkozott. Pozitiv befejezésként megemlithetjiik, hogy sok kor-
many mar megprobalja szabdlyozni a technolégidkat. Azonban gy tiinik, hogy egy
olyan vilagban, ahol a katonai vonatkozast technolégiai fejlesztések szaporodnak,
a korményoknak a szabélyozasra irdnyuld kisérletei kudarcba fulladhatnak.
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A hébortkat a politikusok inditjak, a katonak vivjdk, és az artatlanok, civilek és
nemharcolék szenvedik. A katonai etika, és az igazsagos habora elméletén belil folyd
gondolkodasnak ezért régota fontos és Osszetett része ezeknek a csoportoknak a
védelme, figyelembe véve a habort természetébdl fakado sajatossagokat is. Az artatla-
nok, civilek és nemharcolék védelmét elSird szabaly a diszkrimindcids szabaly, aminek
a torténetével és tartalmaval foglalkozik ez a tanulmany. Egy dolog azonban egy szabaly
torténetének és tartalmanak a felvazolasa, komoly jelentGsége van annak, mennyiben
lehet betartani el6irasat, illetve, hogy a valésdgban mennyiben tartjdk azokat.
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been attempting to create a conceptual framework for a long time. In it the protection of the
above groups can be secured. The rule that prescribes the protection of innocent people,
civilians, and non-combatants is the rule of discrimination. This article presents the history
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applicable and is followed in practice.
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Bevezetés

Mary Khaldor a New and Old Wars (Uj és régi hdbortk) cim@ munkéjaban ,4j habo-
rak” néven elkiilonitette a 20. szazad végére jellemz§ etnikai jellegii (balkani és kau-
kazusi) habortkat a korabbi évszazadokra és a 20. szadzad korabbi évtizedeire jel-
lemz6 allamok kozotti haboraktdl. Az elkiilonités egyik alapja az, hogy az etnikai jel-
legti habortkban a szervezett erdszak alkalmazasanak a célja egy teriileten laké
emberek azon részének az eltizése, akik nem a kivant etnikumhoz tartoznak. Az 4j
habortk kévetkeztében a 20. szazad elejérdl a szazad végére jelentGsen megvaltozott
a haboruk katonai és civil dldozatainak az aranya. Amig a szézad elején ez az arany
8:1volt a katondk ,javara”, addig a szdzad végére a civilek tomegesen valtak haborts
aldozatta, és az arany megfordult, 1:8 lett a civilek részére” !

A civilek haboras aldozattd vélasa nem az egyik naproél a masikra tortént. A val-
tozés kiindulépontja az els§ vilaghabort volt, ami tobbféleképpen jarult hozz4 a civi-
lek elleni erdszak elterjedéséhez: a brit flotta blokad ala vette a Német Csaszarsag
tertileteit, ami tobb szazezer f6s — alultaplaltsaggal és fert6zésekkel — 6sszefiiggs civil
aldozattal jart; a haborti az Orosz Birodalomban polgarhabortba torkollott, amiben
a felek ,voros” és ,fehér” terrort alkalmaztak a masik oldal civiljei ellen. A habora
alatt és utdn olyan modern fegyverek fejlesztése kezd6dott el, illetve gyorsult fel,
amelyek alkalmazasa sziikségképpen egyiitt jart a civil aldozatok szdmanak meg-
novekedésével (példaul nagy hatésugart tiizérség, nagy hatétavolsdgit bombazé
repiil6gépek, harci gdzok, nuklearis bomba). Ezeknek a fegyvereknek a rendszeres
bevetése (mint a masodik vildghabortban a civilek lakta varosok és varosrészek
bombazésa, a nukledris bombak bevetése Japdnban), radikalisan megnovelte a civil
dldozatok szamat.” Ezekhez a véltozésokhoz jarultak hozza a szézad masodik felé-
ben a Khaldor 4ltal jelzett Gj habortak, amelyek célja f6ként ,a félelem és az utalat”
elvetése volt a sajat népesség korében egy mésik népességgel szemben.? Az Gj habo-
rak kozé azonban nem csak az etnikai ellentétek mentén tematizalédo balkani és
kaukézusi habort sorolhaték, hanem a kolonializmus-dekolonializmus problémajat
felvetd algériai habord, illetve a vallasi szembenédllasra épiilé arab-izraeli konflik-
tusok (egy része) is.

A torténelem nagy részében a civileket elméleti alapon elkiilonitették — diszkri-
minaltak — a katonaktol. A diszkriminéci6 célja az volt, hogy a civileknek a harcok
aloli immunitést biztositsanak. A civileknek a katondktodl vald, szamukra immunitéssal
szolgalo szabdlyszer(i elkiilonitését diszkrimindcids szabalynak nevezziik. Az alabbi-
akban a diszkrimindacios szabaly torténetét és kortars elméleti alapjait mutatjuk, majd
a tanulmény maésodik részében egy kortds esettanulmanyon keresztiil a szabély
érvényesiilését az arab-izraeli jelenkori konfliktusban.

1 Khaldor 2001, 8.
2 Primoratz 2007a. 3.
3 Khaldor 2001. 8.
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A diszkrimindcios szabdly torténete

A primitiv (civilizacié el6tti) emberi kozosségek, bar szdmos kiilénb6z, a haborthoz
kapcsolodo eltérd szokassal és kozosségi intézménnyel rendelkeztek, abban hasonli-
tottak egymasra, hogy kétféle erkolcs szabalyrendszert alakitottak ki. Az internélis
szabélyrendszer a kozosség tagjainak az egymashoz val6 viszonyat szabélyozta, az
externdlis pedig a k6z0sség viszonyat a kozdsséghez nem tartozokhoz, mas kdzossé-
gekhez. Az interndlis szabalyrendszer a kozosség stabilitasat és a tagok egytittmiiko-
dését biztositotta, és olyan szabalyokbdl &llt, hogy ,Ne lopj!”, ,Ne 06lj!”, ,Tiszteld az
id&seket és a holtakat!”. Az externdlis szabalyok a kozosséghez nem tartozokkal
szemben jévahagytak a lopast, 6lést, a mésik k6zosség kiirtasat. S6t, megbecsiilés jart
ezekért a tettekért, amivel a kozdsségnek a tobbi kozosséggel szembeni el6nyét
kivanték biztositani a talélésért folyd versenyben.* Egy esetleges habortban igy
a szemben all6 kozosség harcos és nemharcos tagjait sem kiilonboztették meg egy-
mastol, mindegyikiik potencialis célpont volt. A primitiv habortiban a diszkrimina-
ci6s szabédlynak semmilyen jelent&sége nem volt, a primitiv habort indiszkriminativ
jellegd volt.

A civilizacio kezdeti — 6kori (asszir, zsid6, gorog, romai) — szintjein az indiszkri-
minativ haboraviselés nem tiint el, s6t bizonyos esetekben még ideoldgiai aldtamasz-
tast is kapott (mint Assziridban, Izraelben). Ugyanakkor a koltSk, a filozéfusok és
egyéb szerz6k mar tobbféle erds kritikat fogalmaztak meg jellegével szemben.
Az egyik indoklés arra nézve, hogy a kozosség bizonyos tagjait a habortuban kimélni
kell vallasi jellegti volt: a szent id&szakok, és a szent helyek (templomok), illetve
barki, aki ott tart6zkodik (pap, menekiilt) védelmet élvez a hdborts erdszakkal szem-
ben.® A masik indoklas a harcos ideoldgidra volt jellemz&: a harcos becsiilete, amit
a dicsGségesen megvivott harccal nyerhet el, azt koveteli, hogy mélté ellenfelet
vélasszon maganak, és a ndk, illetve a magukat megaddk nem ilyenek.” Végiil a har-
madik indoklas az igazsdgos habort gondolkodasi hagyoményara tdmaszkodott:
a habort nem lehet irt6habord, hanem csak a btintett megbiintetésére és helyrehoza-
sara terjedhet ki, és nem terjedhet ki az artatlanokra.®

Az artatlansdg, mint a habora korlatozasdban valé &ltalanos hivatkozasi alap
fontos volt az dkorban is, azonban csak a kereszténységgel valt kozponti jelentSsé-
glivé. A kozépkor korai évszazadaiban az artatlansag fogalmat viszont nem az ellen-
séges oldalon 1évé bizonyos személyekkel dsszefiiggésben hasznéltdk, hanem a sajat
— igaz keresztény — oldalon &ll6 személyekkel osszefiiggésben.” Artatlannak ugyanis
a keresztény tanokat messzemendkig figyelembe vev6k mindsiiltek, akiket az elva-
rés szerint tAmogatott az Ur. Akik nem ezt tették, 6k biindsok voltak, 6k voltak

Hartigan 1982. 6.

Boda 2021a. 28.

Hérodotosz 1998. 423-425 (V1. 75-78).
Sallustius 1978. 13-16; Cicero 1987. 301.
Poliibiosz 2002. 312-314 (V. 9. 11.)

Paul Ramsey ezzel szemben tigy véli, hogy a korai keresztény szerz6knél is megtaldlhaté az artatlanok
védelme, mivel megtalalhat6 a blinosok (korlatozott) védelme is (Ramsey 1961. 34-40.)
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az ellenség, akiket a varakozas szerint megbiintet az Ur.!’ Ez utébbi kategoéridba tar-
toztak a nem keresztények és az eretnek (nem igaz) keresztények. Az artatlansag és
a blindsség igy nem egy-egy tett elkovetéséhez kapcsolddott, hanem egy allapothoz,
egy adott kozosségben betoltott tagsaghoz (sok tett elkovetéséhez, életformédhoz).
Ennek kovetkeztében egy ellenséges — blinds — kozdsségében mindenki tdmadha-
téva valt, és a diszkriminaciés szabaly tovabbra sem érvényesiilt.!!

A helyzet a 10-11. szazadban valtozott meg, amikor a kisebb-nagyobb tertileti
(egyhazi, politikai) egységek urai az tgynevezett békemozgalmak keretében a keziikbe
vették a teriiletitkon a feudalis (magéan)harcok szabalyozasat. Ezeknek a mozgalmak-
nak a keretében szabalyoztak tobbek kozott azt, hogy mikor lehet hadat viselni,
illetve, hogy még ezekben az id&szakokban is kik élveznek immunitast a harcok aldl,
azaz kiket nem lehet tdimadni. Ide tartoztak f6ként a papok, a szerzetesek, az apacak,
illetve az 6zvegyek (veliik a szent helyek és id&tartamok (a hét cstitortoktdl hétfsig
terjedd része, nagyobb iinnepek)), és a szegények.'

A békemozgalmak mellett a feudalis harcok szabalyozasat és a diszkriminacio els-
térbe keriilését a vallasi és vildgi lovagrendek kialakulésa is elGsegitette.'® A 13. szdzadi
lovagok rendi kotelességei kozé tartozott, hogy védjék a katolikus hitet, irdnyitsanak
és védelmezzenek egy fejedelemséget és segitsék az urukat az ellenségeivel szemben
(kivéve az igazsagtalan urat), segitsék el§ az igazsdgossdgot (amit a biré megitél),
illetve hogy védelmezzék a néket, az 6zvegyeket, az arvakat, a betegeket és a gyengé-
ket, valamint a munkalkodékat és az utazokat. Ez utébbi feladat a felsorolt kategoria-
ban tartozé embereket a diszkriminaciéban a nem tdmadhaté oldalra helyezte.'*

A kozépkor késébbi évszazadaiban az artatlansag valt ezen kategoridk kozos jel-
lemzd&jévé, azaz tdimadhato csak az lehetett, aki blinds volt. A b{indsnek az mindsiilt,
aki artalmara van a (keresztény) kozosségnek, artatlannak pedig az, aki fenntartja
a (keresztény) kozosséget. Az artatlanokat ezért, Szent Tamas szavaival élve ,semmi
szin alatt nem szabad megdIni”!®

A kozépkor végére és a korai Gijkorra az artatlansag kétféle — szubjektiv és objek-
tiv — értelemben jelent meg. A szubjektiv értelem a kézépkori hasznélatot vitte tovabb,
amikor az artatlansag biintelenséget, igaz kereszténységet jelentett, és a papok, a szer-
zetesek, illetve az 6zvegyek és az arvak tartoztak bele. Az objektiv értelemben ezzel
szemben az artatlansag szekularizaloédott és azt jelentette, hogy valaki nem veszé-
lyes, mert nem képes vagy nem akar fegyvert fogni és harcolni. Ebben az értelemben
voltak artatlanok a nék és a gyerekek, a zarandokok és atutazok, illetve a féldmtive-
sek, valamint a miivelt és békés népesség.'®

Az artatlansag objektiv fogalmanak a megjelenésével a blindsség és az artatlan-
sag fogalmat egyre inkabb felvéltotta a harcolé—-nemharcolé6 fogalompar. A harcolok

10 Boda 2021b, 62-74.

11 Hartigan 1982. 32; McKeogh 2007, 64.

12 Boda (megjelenés el6tt); McKeogh 2007, 68.

13 Johnson 1975, 7-9.

14 Lull 1970, 313-319.

15 Aquinéi Szent Tamas 2014, 409; Hartigan 1982, 48.

16 Vitoria 2004, 100.; Hartigan 1982, 82-83; McKeogh 2007, 70-71.
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kozé az egyre inkdbb professzionalizalodé katondk tartoztak, a nemharcolék kozé
pedig mindazok, akik kordbban az objektive artatlan kategdria részei voltak, és
akikre egyfitt civilként lehet utalni. A valtozas alapja abban allt, hogy a héborts fele-
16sséget ebben az id&szakban a szuverén uralkodéknak tulajdonitottdk és nem
a habortt ténylegesen megvivo, tébbnyire zsoldos katonaknak.'” A szabalyt a filozo-
fusok és a nemzetkozi jogaszok mellett a 19. szazad masodik felét6l szamos gyakor-
lati szabalyozés, nemzetkozi konferencia és nemzetkozi jogegyezmény is megerGsi-
tette (Lieber kddex (1864), Briisszeli konferencia (1874), Hagai egyezmények (1899,
1907)). A diszkriminaciés szabély ezzel Gij elméleti megalapozast kapott, a korabbi
artatlansag helyett a ,nemharcol¢ civilség” fogalma lett az alapja.

A diszkrimindcids szabdly érvényessége azonban mar nagyon hamar veszélybe
kertilt. A valldshabortkban, a szabadsagharcokban, a polgarhdbortiban és a nemzet-
allamok kozotti habortkban a szabélynak csak nagyon kis jelentSsége volt. Ezekben
a harcokban a harcokért val6 felelGsséget ugyanis nem egyetlen személy, a szuverén
uralkod¢ viselte, hanem az ,ligyet”, az elveket, az ideoldgiat képviselS kozosség, és
annak minden tagja. A nemzetallamokban a szuverenitas az uralkodé helyett a népet
illette meg. Ennek megfelelGen, félretéve a nemzetkdzi jogot, konnyen lehetett arra
a kovetkeztetésre jutni, hogy a nép minden tagja tamadhaté is egyben. Az ilyen
tdmadas technikai feltételei a 19. szdzad masodik felétSl a 20. szazad kozepéig alakul-
tak ki. Ez a folyamat diszkriminaciés szabaly teljes felad4dsdnak az irdnydba mutatott.

A 20. szazadban tobben arra az alldspontra helyezkedtek, hogy a diszkrimina-
ci6s szabdlyt fel kell adni, mert a feladas altal vagy igazsdgosabban lehet elosztani
a tarsadalmat érd§ karokat és ezzel csokkenteni lehet az életerds fiatalokat ért kart,
vagy meg lehet biintetni azokat, akik nem tettek semmit egy igazsagtalan és haborat
provokal6 politikai rendszer felemelkedése ellen (esetleg tdmogattak is azt).'®

Ezen elképzelésekkel szemben a diszkriminacids szabély mellett alltak ki gon-
dolkoddk konzekvencialista (vagy utilitarista) alapon, illetve deontoldgiai alapon. Kon-
zekvencialista alapon a diszkriminaciés szabaly azzal védhet6, hogy a szabély elfoga-
dasanak jobb kévetkezményei vannak, mint elvetésének. Ez az igény azonban nem
fogalmi, hanem tapasztalati kérdés, hiszen példaul sziikséges hozza, hogy az ellen-
ség is tiszteletben tartsa a szabalyt. A konzekvencialista elmélet igy nem nyjt talsa-
gosan erds védelmet a diszkriminaciés szabaly szdméra és a civileknek.'

Deontolégiai alapon a szabaly mar sokkal jobban védhetd. A 20. szdzad masodik
felében népszertivé valé deontoldgiai elmélet a védelem-nézet (defense view), ami
szerint a katona csak azt a személyt timadhatja meg, aki ellen meg kell védenie
magat. Thomas Nagel szerint ,egy személy ellen irdnyul6 ellenséges banasmédot
annak a személynek valamilyen jellemzdjével kell igazolni, ami megfelel6vé teszi a banas-
médot. Az ellenségesség egy személyes viszony, és illeszkednie kell a célponthoz”.?’
Emberek megolése a habortiban egy példéja az ellenséges banasmodnak, igy fontos,
hogy az megalapozott legyen azoknak a személyeknek a jellemz&i altal, akiket érint.

17 Hartigan 1982, 94-95, 99-100, 108; McKeogh 2007, 73-77.
18 Primoratz 2007b, 22-24.

19 Primoratz 2007b, 25-27.

20 Nagel 1994, 226.
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Ha az embereknek egy csoportja — akar katonak, akar civilek — nem vesz részt a habo-
riban, akkor nem okoznak kart, igy elleniik nem sziikséges védekezni, azaz nem
indokolt elleniik az ellenséges magatartas. Ezek az emberek a nemharcol6k (immar
minden kiegészités nélkiil), akiknek joguk van ahhoz, hogy ne tdmadjék meg Sket.?!
A védelem nézet szerint nem kovetelmény az, hogy a nemharcol6 civil, a harcolé
pedig katona legyen. Barki is jelent veszélyt, 6t igazolt médon lehet tdmadni, aki azon-
ban nem jelent veszélyt — mert nem képes arra, vagy nem akar — azt nem lehet igazol-
tan tdmadni. A diszkriminacios szabaly ezzel ismét Gj elméleti megalapozast nyert,
most az artatlansag és a civilség fogalma helyett a nemharcol6 fogalmara alapozva.

A diszkrimindciés szabdly a 20-21. szdzad forduldjin

A 20. szazad masodik fele és a 20-21. szazad forduldja 1j tapasztalatokat hozott
a hadviselésben. A tapasztalatok alapjan a diszkriminacios szabaly kétféleképpen
véltozott: egyrészt elfogadtdk a szabalyt a fenti formaban, szabalyszer( kivételeket
allapitottak azt illetSen; masrészt igyekeztek jobban definidlni a szabalyt a harcol6 és
nemharcol6 csoportok pontosabb definidlasaval.

A diszkrimindcids szabdly aldli kivételek

A diszkriminaciés szabaly a harcol6k és a nemharcolok kozotti kiilonbségtevéssel
védi a nemharcoldkat. A szabaly azonban nem abszolut, abban az értelemben, hogy
vannak kivételek az alkalmazésdban. Az els6 kivétel a kettds hatas elve, melynek az
az alapja, hogy a katonai cél eléréséhez sziikséges, hogy nemharcoloknak okozzanak
karokat.

A kettds hatas elve a kozépkorban még a blindsoknek énvédelemben okozott
kérok igazolasat szolgalta,” az Gjkortdl kezdve azonban a nemharcoléknak okozott
karok igazolasa lett. A kett8s hatds modern elve tigy szol, hogy megengedett minden
olyan tett végrehajtdsa a hdbortiban, ami valészintileg kart fog okozni a nem-
harcoléknak, ha:

— a tett katonai célja j6 (tdmogatja a habort igazsidgos céljat);

— a tett kozvetlen kovetkezményei is jok (péld4ul az ellenség katonai objektu-

mainak az megsemmisiilése);

— acselekvd szdndéka a j6 célra és kovetkezményre irdnyul és rossz kovetkez-
ményekre nem irdnyul még a j6 cél eszkdzeként sem;

— a tett végrehajtéja a rossz kovetkezményeket elére latja, és igyekszik azokat
még a sajat kdra dran is minimalizalni (azaz atvallalni a kockazatot az ellenség
nembharcol6irdl);

— arossz kovetkezmények mértéke aranyos a j6 kovetkezményekkel (a rossz
kevesebb, mint a jc’)).23

21 Walzer 2006, 135-137.
22, Ramsey 1961, 39-47.
23 Walzer 2006, 153-155.
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A kettSs hatas elvének ezen megfogalmazasaban kiilon jelentdséggel bir, hogy
a katonai, kart okoz6 szdndék nem iranyulhat a nemharcoldk ellen (akiknek a kara
csak eldre latott lehet), és hogy a katonai szandéknak arra is kell irdnyulnia, hogy
a katonak tobb kockézat vallalasaval minimalizaljak az el6re latott nemharcol6i kart.
A nagy magassdgbol végrehajtott 1égi tamadas, vagy a nemharcoléi tomegben 1évé
terrorista timadéasa nem felel meg ennek a kritériumnak.

Felmeriil a kérdés, hogy vajon minden nemharcold esetében kell-e a katonak-
nak a kockazat atvallalasdval minimalizalni a nemharcoléi kockazatot, vagy ezzel
szemben inkabb a sajat (katonai) er6k védelmére is kell torekedni.** A vélasz meg-
adasaban szerepe van annak, hogy

— a sajat vagy az ellenség nemharcol6irdl van-e sz6;

— haszonélvez6 vagy tgynevezett szemlél6dd (bystander) nemharcol6rdl van sz6;

— a sajat vagy az ellenséges er§ alkalmazasabdl szarmazoé kart kell minima-
lizalni;

— a katonak értékesebbek vagy nem a civil allampolgarokna
Ezen szempontok szerint felallithat6 az allispontoknak egy olyan spektruma, ami-
nek az egyik vége a nemharcolékat védi maximélisan, a masik vége pedig inkabb
a sajat katonai erdket.

A spektrum egyik végén szerepld allaspont szerint minden — akar az ellenséghez
tartozo, akér a sajat orszadghoz tartoz6 — nemharcol6 kérat koteles minimalizalni
a katona a sajat kockdzatdnak a novelése aran, akar az ellenség, akar 6 idézi el6 a kar-
okozas lehet8ségét. Ezen allaspont mellett sz616 érv, hogy a katonai professzionaliz-
mus miatt a katonaknak, akdrmelyik félhez is tartozzanak hasonl6 jogaik és koteles-
ségeik vannak — tobbek kozott, hogy megvédjék a civileket —, igy a nemharcoléknak,
akdrmelyik félhez tartozzanak is hasonld jogaik és kotelességeik vannak (tébbek
kozott, hogy Sket a katondk kiméljék, megvédjék).

A spektrum masik véglete az, hogy a katondknak a kiképzésiik, az orszag biz-
tonsagadnak és érdekérvényesitd képességének a fenntartdsa miatt dsszességében
nagyobb értéke van, mint a civileknek, igy vigyazni kell rajuk, adott esetben a nem-
harcoldk indirekt kara aran is.

Ezen két szélsGséges, és a valosagban nehezen érvényesithet6 allaspont kozott
tobb, jobban képviselhets elképzelés talalhato:

— a sajat nemharcolok védelme, majd a sajat katondk védelme elényt élvez az
ellenség nemharcoldinak a védelmével szemben, mivel az allam elsédleges
feladata a sajat allampolgarok védelme, és a sajat katondak is allampolgarok
(az allampolgarhadseregben) (Asa Kasher és Amos Yadlin);

- asajat nemharcol6k védelme minden korilmények kozott elényt élvez a sajat
katonédk védelmével szemben, illetve az ellenség nemharcoléinak a védelme
is elényt élvez a sajat katonak védelmével szemben, amennyiben &ket a sajat
katonak altal okozott kértél kell védeni, mivel ugyan a katonasag hivatasa

1.25

24 McMahan 2010, 343-344. Feltételezziik, hogy a kir nemharcol6i kockédzata hasonlé vagy nagyobb,
mint az atvallalt katonai kockazat, mivel nagyobb kockazat véllalasa a kisebb kockazat alél val6 men-

25 Kasher-Yadlin 2005, 48-51; McMahan 2010, 359-361; Luban 2011, 10-13, 3-39.
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a sajat nemharcol6k védelme, dm sajat erejének felel6s hasznalata mindenki-
nek kotelessége (David Luban);

— aszemlél6dd nemharcoldk (akik nem profitalnak a sikeres harcokbdl) védelme
elényt élvez a harcok haszonélvezd nemharcoléi védelmével szemben, és
mindkettd a sajat katonak védelmével szemben, mivel a harcok hasznét élve-
zGkt6l elvarhat6 a karok egy részének atvallalasa (Jeff McMahan).

Ezen elképzelések a jelzett indokok alapjan egyarant elfogadhatok.

A masodik kivétel a diszkriminaciés szabaly aldl a végs§ veszélyhelyzet (supreme
emegrency), amikor igazolt az ellenség nemharcoléinak nem csupan el6relatott,
hanem szandékos tdmadasa. A végss veszélyhelyzet kivétele feltételezi, hogy kiiszo-
bon all egy komoly veszélyhelyzet, ami az ellenség tevékenységének koszonhetSen,
vagy egy humanitarius katasztroéfa (példaul: a nacik elfoglaljdk egész Eurépat), vagy
politikai szitkséghelyzet (példaul: Nagy-Britannia a 1étéért kiizd). A végsd sziikség-
helyzet igazolja az ellenség nemharcoldinak a szandékos tdmadasat (a német varo-
sok terrorbombazasat), amig a veszélyhelyzet fennall. %

Végiil, a diszkriminaciés szabaly harmadik kivétele a megtorlas, ami az ellenség
altal a nemharcolék ellen elkdvetett indiszkriminativ haborts biincselekményre
adott hasonl6an indiszkriminativ vélasz, azzal a céllal, hogy elrettentsék az ellensé-
get Gjabb biincselekmények elkdvetésétsl. A megtorlas igazoltsdga a kordbban elko-
vetett indiszkriminativ tettben van, igy azzal aranyosnak is kell lennie.”

A diszkrimindcids szabdly pontosabb meghatdrozdsa: harcolék és nemharcoldk

A harcol6 és nemharcol6 csoportok definidlasanak kétféle megkozelitése lehetséges:
vagy a harcol6khoz tartozdkat soroljuk fel, vagy a nemharcolékhoz tartozokat.
A védelem-nézet szerint a harcol6t azért lehet tdimadni, mert veszélyt jelent, és sziik-
séges védekezni ellene, hogy ne okozzon kart. A 20. szdzadi habortk tapasztalatai
alapjan a harcol6 nem csak az, aki fegyvert fogva rohamoz az ellenség felé, hanem
masok is ide tartoznak: azok a katondk, akik éppen nem rohamoznak, mert a lakta-
nydban vannak, de barmikor bevethetSk; a parancsot kiad¢ tisztek, mivel részei
a parancslancnak, aminek a végén a tényleges veszélyt jelentd katona rohamoz
a fegyverrel;? illetve azok a személyek, akik ugyan nem katonék, azonban tevékeny-
ségiikkel a cselekvési lanc keretében hozzdjarulnak a rohamozé katona jelentette
veszélyhez (hadianyagszallitok, hadianyaggyarban dolgozék).?” Taldn azok is ide
tartoznak, akik ugyan nem katonak, &m intellektualisan jarulnak hozza a katonak
kiképzéséhez (a katondkat oktatc’)k).30 Azok azonban, akik nem katondk, &m aktiv,
vagy passziv politikai, esetleg pénziigyi timogatdsukkal (addzasukkal, egyéb dotéci-
6val) jarulnak hozza a haborts politikdhoz, vagy nem sorolhatok a harcolok kozé,
mivel nincsenek a kivant mértéki szoros kapcsolatban a rohamozoé katona jelentette

26 Walzer 2006, 252.; Primoratz 2007b, 36-39.

27 Walzer 2006, 207.; Christopher 1999, 181-183.

28 Murphy 1973, 532.

29 Boda 2015a, 215.

30 Vo. a szimbolikus terrorista helyzetével: Boda 2015b, 71-74.
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veszéllyel. Esetleg a harcolok kozé sorolhatdk, azonban elleniik csak nemhalalos erd-
szak alkalmazasa ardnyos, mivel az elleniik inditott haldlos er6szak timadasban sza-
mos més nemharcold is kart szenvedne.?!

A terrorizmus-ellenes harc izraeli tapasztalatai alapjan a nemharcolok kozott
érdemes megkiilonboztetni egymastél a civil harcol6t; a kvazi civil harcolét, az
emberi pajzsot (human shield), a gyerekkatonat és barmilyen egyéb nemharcol6t.*

A civil harcol6 a civil milicia tagja, akinek van polgéri foglalkozésa, munkéja, és
aki nem részesiil reguldris kiképzésben. Ennek ellenére & részt vesz a harcokban,
viszont a reguldris (kiképzett) harcol6kkal szemben csak korlatozott és idGszakos jel-
leggel, igy nem jelent alland6 veszélyt. Ennek okdn felmeriilhet, hogy csak akkor
tdmadhato, amikor éppen harcol, és veszélyt jelent. A regularis kiképzésben nem része-
stil6 harcoldé azonban a hadtérténelem sordn része volt a hadseregeknek, és mint
auxilidris haderd ki volt téve az igazolt timadasnak. A milicidk tagjai igy éppuagy harco-
16knak min&siilnek, mint a regularis kiképzésben részesiilt katondk, igy tamadhatok is.®®

Amikor az ellenség nem reguléris hader&vel okoz veszélyt, hanem gerillacsapatok-
kal, akkor az elleniik val6 kiizdelemben sziikség lehet az olyan emberek (és azok szol-
géltatdsanak) a tAmadésara, akik tevékenyen segitik a gerillakat. Ezeket az embereket
kvazi civil harcol6knak nevezziik, a szolgaltatast és az annak helyt ad6 épiiletet, jarmtivet
stb. pedig asszocialt célpontnak (a gerillatevékenységgel asszocialt célpontnak). Asszoci-
alt célpont a gerilldk ellatasa, orvosi segitsége, fegyvereik raktarozasa, vagy tigyiik nyil-
vanos propagaldsa a telekommunikacids csatorndkon. A kvézi civil harcol6k és az asszo-
cidlt célpontok tAmadaséra sziikség van, hogy akadalyozni lehessen a gerilldk operativ
képességét, azonban ennek eszkdze a nemhalalos erdszak alkalmazésa (példaul letartoz-
tatas, épiiletek és jarmiivek lerombolédsa, elektromos aramellatas elvagasa).**

Az emberi pajzsok (human shields), azok az egyébként nemharcol6 (és fegyverte-
len) emberek, akiket a harcolok a védeni kivant épiilet vagy személyek elé, koré tele-
pitenek (vagy az épiiletet, személyt telepitik a nemharcolok kozé) azért, hogy &k
a testi épségiikkel és az életiikkel védjék azt. Emberi pajzsok alkalmazasa egy specié-
lis harceljaras, aminek az a célja, hogy az ellenséget a diszkriminacios szabaly athaga-
sara és ezzel sajat demokratikus nyilvdnossagéval valo elszamolasra késztessék, vagy
hogy a szabaly 4thagasatdl valo elallasra és ezzel céljai feladdsara birjék rd.%> Ebbdl
a dilemmabdl Ggy lehet kilépni, hogy egy specialis mddszert kell bevezetni a pajzsok
altal védett katonai célpont megtdmadasahoz, amivel vildgossa lehet tenni, hogy az
emberi pajzsok esetleges halalaért az 6ket hasznal6é haborts fél a felelGs.

Emberi pajzsbol kétféle 1étezik, a szandékos pajzs, aki tudottan és véllaltan latja
el a pajzs szerepét, és a nemszandékos pajzs, aki tudomdsan kiviil vagy akarat elle-
nére latja el ezt a szerepet. A specidlis médszer mindkét esetben ugyanaz, a modszer
hatdsa azonban kiilonb6z6. Mindkét esetben figyelmeztetni kell az emberi pajzs
harceljarast alkalmazot, hogy ellene (és a pajzs ellen) a timadés meg fog indulni.

31 V6. McMahan 2009, 213-231.
32 Vo. Gross 2010, 155.

33 Gross 2010, 156-157.

34 Gross 2010, 157-162.

35 Skerker 2004, 31.
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A figyelmeztetés hatdsa a szdndékos pajzs esetében az lesz, hogy amennyiben
tovébbra is ellatja a pajzs-szerepet, akkor mar olyan civil harcolénak fog mindsiilni,
aki a testével 14t el védelmi feladatot. A figyelmeztetés hatasa a nemszandékos pajzs
esetében pedig az lesz, hogy vildgossa teszi, a pajzsok esetleges halaléért a felel&sség
nagyrészt*® az emberi pajzs harceljarast alkalmaz6t terheli. Az utobbi esetet a timado
szempontjabol ezért tigy kell kezelni, mint a kettSs hatas elvének egy olyan esetét,
amiben az ardnyossagnak kedvez&tlenebb formaja (tobb rossz (dldozat), mint jo
(katonai cél megvaldsitasa)) is megengedett.”

A gyerekkatona olyan fiatalkort, akinek a harcol6k fegyvert adtak a kezébe és
ravették arra, hogy harci feladatot lasson el. A gyerekkatondk hasznalata a fegyveres
konfliktusban is egy specialis harceljards, aminek az alapja az, hogy a gyerekkatona
ugyan nyilvdnvaléan veszélyt jelent a vele szemben allokra (hiszen fegyvere van,
amit kész is hasznalni), ugyanakkor fiatal kordnal fogva a nemharcolok kozé szokés
sorolni, akit nem szabad tdmadni. A gyerekek nemharcol6 statusanak az a feltétele-
zés az oka, hogy fiatal koruknal fogva mordlisan éretlenek, azaz nem képesek fel-
mérni, hogy milyen rosszat tesznek. Ez a feltételezés azonban nem minden esetben
allja meg a helyét, azaz a fiatal kor nem feltétlentil jar egytitt a morélis éretlenséggel.
A rosszabb életkoriilmények kozott (mint amilyenek a gyerekkatonakat alkalmazé
vilagrészeken el&fordul) novekvS gyerekek hamarabb érik el a moralis érettséget,
mint a jobb koriilmények kozott feln6vSk. Ennek okdn inkabb azt feltételezhetjiik,
hogy a gyerekkatonak morélisan érettek, és ezért a harcol6k kozé kell ket sorolni.
Ugyanakkor annak is van moralis jelentSsége, hogy fiatalkortiak, azaz még keveset
éltek, ezért amellett, hogy harcoldk, amennyire arra lehet&ség van kimélni kell az éle-
tiikket, és nemhalélos eszkozokkel, illetve kockazatétvallalassal kell fellépni elleniik.?®

Végezetiil, az eddig emlitetteken kiviil szamos olyan nemharcol6 van, aki csak
kisebb mértékben kapcsolédik a gerillakhoz, vagy egyaltalan sehogy sem, azonban
azok kornyezetében él. Az alapvetSen a gerilldk ellen inditott aranytalan erét alkal-
maz06 tdmadas a kettds hatas elve extrém forméjanak az alkalmazasa, amiben a leg-
nagyobb védelem a sajat nemharcoloknak jar, majd a sajat katonaknak, végiil az
ellenség nemharcoldinak (Asa Kasher és Amos Yadlin-féle verzio). Az elv éltal akkor
igazolhat6 ardnytalan erd alkalmazasa, ha feltételezhets, hogy a gerillak a masik fél
nemharcoléi ellen fognak tdmadast intézni, illetve, hogy a gerilldk koriil csak a sajat
nemharcol6ik vannak, azonban jelentGsen nagyobb szdmban, mint amennyi nem-
harcolé kért szenvedne a gerilldk tAmadasaban. Ekkor a kettSs hatés elve, illetve
a nemharcol6k és a sajat katonak priorizdldsa magéba foglalja, hogy a gerillaval
szemben bevethetd aranytalan er6 (megel6z6 jelleggel) a sajat nemharcolok védel-
mében, még ha az aranytalan nemharcoléi karral is jér a gerillak oldalan.* Példaul
lebombazhat6 egy otven f6s eskiivdi menet, ha abban tudottan 6t gerilla tart6zkodik,
akik masnap tdmadast terveznek egy ember ellen.

36 Nagyrészt, am nem kizarélag, mivel mindenkit terhel részfelelSsség a sajat tettének el6re lathato
kovetkezményeiért. Vo. Skerker 2004, 33.

37 Gross 2010, 168.
38 McMahan 2009, 200-201.
39 Asa-Yadlin 2005, 51-53.
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Osszefoglalds

A diszkrimindaciés szabaly a hadviselés egyik fontos moralis szabalya, ami segiti az
ellenségek kozotti habora korlatozott mederben tartasat, és ezzel a fenntarthaté béke
elérését. A hadtérténelemben az dkortdl kezdve az artatlanok, a civilek vagy a nem-
harcol6k védelmeként jelent meg a civilizalt tarsadalmakat képvisel6k elméleteiben,
illetve a civilizalt allamok hébortiban. A szabély egyes valtozatai elméleti szempontbol
jol megalapozottnak tekinthet6k, a habortakban valo figyelembe vételét és gyakorlati
érvényesiilését azonban nagyban befolydsolja, hogy a szemben all6 felek osztoz-
nak-e valamilyen kozos értékrendszerben, és ezért kolcsondsen fontosnak tartjdk-e.
Amig a kozs értékrendszer korlatozott haborat eredményez és elGsegiti a diszkrimi-
nacios szabély gyakorlati érvényesiilését; addig a haboras felek kozotti éles — abszo-
lat — szembenallas az érvényesiilését akadalyat képezi és abszolat habortthoz vezet.
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Cseh Jozsef®

Azt gondoltak a szovjetek,
hogy megnyerhetik a nuklearis haborut?

DOI 10.17047/HADTUD.2022.32.2.98

Tanulményom a lengyel-amerikai torténész, Richard Pipes egy 1977-ben megjelent
esszéjében felvetetteket alapul véve vizsgalja a hideghaborts, azon beliil elsGsorban
a szovjet katonai doktrindkat. Az els6 rész tisztdzza a legfontosabb katonai alapfogal-
makat, valamint a nuklearis hadviselés lehetséges dimenzidit, és ismerteti Pipes alap-
vet§ allitasait ezekkel kapcsolatban. Ezutan roviden bemutatom a két szuperhatalom-
nak a hideghabort idején érvényes katonai doktrindit és 0sszevetem azokat Pipes
vonatkoz6 allitdsaival. A kovetkezd rész az 1960-1970-es évek szovjet hadaszatanak
osszefoglalo képét adja, ideértve a szovjet katonai kultiira legfontosabb kérdéseit is.

KULCSSZAVAK: hideghdbort, Szovjetuni6, USA, nuklearis hadviselés, stratégia,
elrettentés

Did the Soviets think, that they can win the nuclear war?

Bevezetés

In this study I examine the military doctrines of the Cold War, in particular the doctrines of
the Soviet military trough the Polish — American historian, Richard Pipes’ 1977 essay and its
findings. In the first part I clarify some basic military concepts, the possible dimensions of
nuclear warfare and describe Pipes’ basic statements regarding the subject. Thereafter
I shortly introduce the two opposing superpower’s military doctrines throughout the Cold
War and compare them to Pipes’ statements. The next part gives an overview of the Soviet
warfare in the 1960’s and 1970’s, including the most important questions of the military
development and the Soviet military culture.

KEYWORDS: Cold War, Soviet Union, USA, nuclear war, strategy, deterrence

Alengyel-amerikai torténész, Richard Pipes ifrasa a ,Miért gondoljak a szovjetek, hogy
megnyerhetik a nuklearis haborat?” cimet viseli. A cikket megjelentet6 Commentery
folyoiratot 1945-ben alapitotta az Amerikai Zsid6 Bizottsdg (American Jewish Comittee).

<> HM HIM Hadtorténelmi Levéltdr, levéltaros — HDF, MHM, Military History Archives;
e-mail: csehjozsi85@gmail.com
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A

Alap az ezt kdvets évtizedek alatt folyamatos valtozason ment keresztiil cikkei téma-
jat és hangvételét tekintve egyarant. A folydiratban az 1970-1980-as években sziile-
tett irdsok jelentek meg a , Békés Marton (szerkeszt§): Szabadsag/harcosok. Hidegha-
borts frasok. Valogatds a Commentary antikommunista irdsaib6l.” cimi kétetben.!
A magam részér6l Pipes esszéjének a fenti kotetben megjelent magyar véltozatat és
az interneten fellelhet§ angol eredetit egyarant hasznéltam,? azonban hivatkoza-
saim, mindig a Békés Marton altal szerkesztett kotet oldalszdmaira vonatkoznak.

A cikk abbdl a vallalt célbdl sziiletett, hogy felhivija a figyelmet az 1970-es évek
masodik felének — Pipes szerint — az Egyesiilt Allamok szaméra igen kedvezétleniil
alakul6 hideghaborts viszonyaira. Ennek keretében vitatkozik olyan - akkor, illetve
kordbban megfogalmazott — véleményekkel, melyek szerint a fennall6 viszonyok
alapvetd véltoztatasok nélkiil sem veszélyesek az USA biztonsagéra. Azt hangsua-
lyozza, hogy a szovjet katonai gondolkodasmod megértése elengedhetetlentil fontos
az amerikai dontéshozok szdmara, ennek hijan igen veszélyes helyzet allhat elG.
Pipes cikke — és maga a Commentary folydirat azokban az években — nem titkoltan
elfogult volt, am véleményem szerint nem annyira egyoldal(, hogy ne lehetne kiin-
dulépontja az altala felvetett kérdések elemzésének. E mellett sz6l az is (és ez akkor is
donts szempont, ha az elemz6 messzemenden igyekszik elkeriilni az ,utélagos okos-
kodast”), hogy a cikkben (és a Commentary més cikkeiben) megfogalmazottak egy
része, alig néhany évvel késébb a reagani kiilpolitika, illetve a kelet-eurépai rend-
szervéltasok utdn a hideghébords torténeti diskurzus részévé valt.> Az sem gyakori
tovabba, hogy egy torténész Pipeshoz hasonlé érdekl6dést és kompetenciat mutas-
son tisztan katonai, stratégiai és haditechnikai kérdésekben, igy ez is a cikk behatébb
vizsgalata mellett sz6l.

A cikk legfontosabb megéllapitasainak felsorolasa, illetve az altalam feltétleniil
szitkségesnek tartott fogalmi kérdések tisztdzdsa utan, elsGsorban a szovjet hada-
szati- és altaldban katonai gondolkodas néhdny alapvetd elemét szeretném megvila-
gitani a Pipes altal frottakat felhasznalva.

Ebben tdmaszkodom a magyar levéltari forrasokra, melyek értelemszertien els6-
sorban a Magyar Néphadsereg tervezett haborts alkalmazaséat is magaba foglalé
tigynevezett Eszak-olasz hadmtiveleti irdnyrdl szélnak. E mellett azonban a Varséi
Szerz6dés (vagyis lényegében a Szovjetunid) katonai vezetésének az esetleges har-
madik vildghabort egészére vonatkozé elképzelései is szamos esetben megjelennek
ezekben a forrasokban. Felhasznilom tovabbéa a szakirodalom viszonylag szélesebb
korét a korabeli hideghaborts frasoktél, az egészen tjakig, hiszen ennek a témanak
egyes aspektusait mar tobben is vizsgaltak.

1 Békés Marton (szerkeszt8): Szabadsdg/harcosok. Hideghdbors irdsok. Vélogatds a Commentary anti-
kommunista frasaib6l. Budapest, 2015. A kotetben kozolt cikkeket Joshua Muravchik vélogatta, aki
a bevezetést is irta. Az elGszot és bevezetést nem szamitva 15 irasbél négy jelent meg eredetileg
1956-1962 kozott, kilenc 1976-1984 kozott, és kettd 1989 utan.

2 https://www.commentarymagazine.com/articles/richard-pipes-2/why-the-soviet-union
-thinks-it-could-fight-win-a-nuclear-war/ (Utolsé letoltés ideje: 2021. 01. 11.)

3 Elégitt talan arra a kozismert tényre utalni, hogy Ronald Reagan 1983. 03. 08-an Floridaban tartott hires
beszédében a ,gonosz birodalméanak” nevezte a Szovjetuniét. Ezzel egyértelmiien felvallalva (egy
id6re) azt a konkrét tigyekhez nem feltétleniil kot6dd, altalanos/civilizaciés konfrontativ hozzaallast,
amit (az én olvasatomban) Pipes is javasolt.
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Célom egyrészt az, hogy felhivjam a figyelmet a téma, vagyis a hideghaborts
szovjet katonai gondolkodas és tervezés fontossagéara. Ez ugyanis, noha ma mar nem
aktudlis biztonsagpolitikai kérdés, mint Pipes cikkének megjelenése idején, ma is
sziikséges vele foglalkozni, immar, mint a hideghdbortas mult egyik meghatarozé
elméleti/szemléletbeli pillérével.

A téma tovabbi aktualitdsat adhatja az orosz-ukran hébortt Moszkva részérdl
hangoztatott atomhéborus retorikaja.

A szovjet és az amerikai gondolkoddsméd kiilonbségei

Pipes szerint az Amerikai Egyesiilt Allamok és a Szovjetuni6 vezetése alapvetSen
masképp gondolkodik egy esetleges jovébeli atomhabortrdl.

Az amerikai elképzelés lényeges eleme, hogy az atomfegyverek oridsi pusztit6
ereje miatt egy ilyen hdbort olyan nagy veszteséggel jarna, hogy azt a gyakorlatban
nem lehet megvivni. Ezt rdadasul egy vildgos és egyértelmfi, altalanos érvényfdi, igy
a Szovjetuni6 altal is elfogadott kovetkeztetésnek tartjak.* E felfogas szerint, megvalésul
az atomfegyverekkel felszerelt szuperhatalmak kozott a ,kolcsonos elrettentés”, vagyis,
hogy a masik 4ltal okozhato pusztitas fényében (akkor is, ha az ,csak” egy valaszcsapas
keretében tud realizalédni) egyiknek sem éri meg haborat kirobbantani.

Pipes kiemeli, hogy a fenti elképzelés azért alakulhatott igy, mert azt elsGsorban
civil szakemberek fogalmaztdk meg. Nevezetesen elGszor az 1940-es évek végén
azok a tuddsok (atomfizikusok), akik részben az atomfegyvereknek a létrehozasidban
is részt vettek. Oket a fegyver pusztito ereje vezette a fenti kovetkeztetésre. Méasrészt
néhany évvel késébb a hideghabort kibontakozasaval parhuzamosan a kormany-
zatban szerepet jatsz6 pénziigyi szakemberek arra jutottak, hogy az atomfegyverekre
alapozott elrettentés a szovjetek féken tartdsanak és az USA szuperhatalmi &llasa
fenntartdsdnak a legkoltséghatékonyabb moédja, ezért kivanatos.” Végiil, de nem
utolsésorban ez az amerikai stratégia azért alakulhatott igy Pipes szerint, mert annak
megfogalmazasabol lényegében kihagytak a katonakat. Marpedig ez utébbibol kovet-
kezik az, hogy a ,doktrina” igen kiilonbdzik minden korabbi hasonlé elgondolastol,
illetve a szovjetek habortrdl alkotott elképzeléseitdl is (utdbbi kialakitdsdban ugyanis
szerinte a katondknak nagy szerepiik volt).

Fontosnak tartom itt kiemelni, hogy ha az ,elrettentés” mar akar az 1940-es évek
végén ,benne is volt a leveg&ben”, azért — mint majd lentebb latni fogjuk — az USA
stratégiajat az 1950-es évek kozepéig messze nem egyediil ez hatdrozta meg, és késébb
sem valt egy rovid idszaktdl eltekintve egyeduralkod6va.®

4 Pipes itt Paul Warnke a Fegyverzetellendrzési és Leszerelési Ugynokség akkor friss vezetsjeloltjének
egy nyilatkozatéat idézi. Richard Pipes: Miért gondoljdk a szovjetek, hogy megnyerhetik a nukleéris
haborat? In. Békés 2015, i.m. 121.

5 Pipes 2015, i.m. 128-130.

6 Maér most érdemes megjegyezni, hogy itt Pipes véleménye szerintem nem kovetkezetes. Egyfeldl
allitja, hogy az 1946-ban Bernard Brodie szerkesztésében megjelent ,Az abszolat fegyver” cimdi, civil
stratégdk altal irt kotet ,megfogalmazta a kolcsonos elrettentés doktrindjanak elvi alapjait, amely uralja
a mai amerikai stratégiai gondolkodast.” Pipes 2015, i.m. 129. Alig egy oldallal késébb azonban mar ezt
irja: ,Amint azt a'60-as években kidolgoztdk, és mind a mai napig meghatarozo jelentSségti, az amerikai
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Ezzel szemben a szovjetek Pipes olvasatdban tgy vélik, hogy az atomhaborta
- csaktigy, mint barmely mas hébort — megnyerhetd, s6t erre adott esetben 6k
maguk képesek is. Altalanos hozzaéllasukat pedig az hatarozza meg, hogy a harcot,
mint olyat (aminek kiilénbdz8 szinti megnyilvanulasai vannak) az élet természetes
f&s halalos aldozat a legkevésbé sem teszi ,megvivhatatlannd” a habortat.” A szovjet
vezetSk ugyanis nem csupan ,hozza vannak szokva”, de értelmezésiik szerint a maso-
dik vilaghdbort tobb mint 25 milliés emberveszteségének is meglett a ,jutalma”:
a szocialista vildgrendszer kiépiilése, méarpedig egy gy&ztes harmadik vilaghdbora,
nyilvanvaléan még ennél is nagyobb eredményeket hozna.

Az amerikai és a szovjet alldspont kozotti alapvetd kiillonbséget Pipes tigy érté-
keli, mint olyan veszélyt, amely konnyen az Egyesiilt Allamok stratégiai vereségéhez
vezethet, akdr mar a ,békés” hideghaborts versengésben is, de kiillondsen akkor,
ha netan tényleges habortra keriilne sor.

Pipes esszéje, bar nem mindig kdvetkezetesen, szamos katonai szakkifejezéssel
operal, masrészt a benne foglaltak megértéséhez, néhany a cikkben egyébként el6
nem forduld kifejezés ismerete sziikséges, gy, mint a katonai doktrina®, hadmitvészet®
a haddszat, hadmifveleti mifvészet és harcdszat. Ezen fogalmak meghatérozasardl itt egy-
részt terjedelmi korlatok miatt el kell tekintenem, mésrészt feltételezem az olvas6ko-
zOnség ilyen irdnyu tdjékozottsagat.

Az atomfegyverek elterjedése és a szuperhatalmak katonai doktrindi'

Az 1960-as évek kozepére az atomfegyverek mindharom (harcaszati, hadmdtiveleti, ha-
daszati) kategoriaban elterjedtek és a NATO, valamint a Varsdi Szerz6dés kisebb had-
seregei is megkaptak azokat a hordoz6 eszkdzoket (el6szor f6leg rakétakat és tiizérségi
eszkozoket, majd repiil6gépeket is), amelyek alkalmasak voltak azok célba juttatasara.
Természetesen magukkal a robbanoéfejekkel, l6vedékekkel és specialis bombakkal csak

nukledris elmélet a kovetkez§ tételeken nyugszik: egy totalis nukledris habort nem racionalis politikai
vélasztas, mivel egy ilyen hdbortinak nem lehet gy6ztese.” Pipes 2015, i.m. 130. Kicsit korabban azt
irta, hogy a nuklearis elrettentésre épiil stratégia Eisenhower elnoksége idején, 1953-1954 telén fogal-
mazodott meg koltséghatékonysagi okokbdl. Pipes 2015, i.m. 126. Mashol pedig ugyanezt R. McNamara
1961-ben kezd6d6 védelmi miniszteri tevékenységéhez koti. Pipes (2015): i.m. 129. Ezzel szemben len-
tebb latni fogjuk, hogy sohasem volt a nukledris elrettentés az amerikai hadészat egyediili pillére.

7 Természetesen a kisebb, eurdpai szocialista orszagok, igy Magyarorszag esetében is a varhaté veszte-
ségek aranyaikban sokkal nagyobbak lettek volna. Példaul a MN Vegyivédelmi Csoportfénok 1963
marciusi prognézisa szerint egy varhaté NATO nukleéris csapas (3540 toltet, 8-10 megatonna hatéerd-
vel) az orszag teriiletébdl mintegy 50-57 000 négyzetkilométert szennyezne, mikozben a sajat erGk
a mentési feladatokat megfelelGen ellatni nem tudndk. HL HM 1964/T: 7. d./9. Ge. Ezt a kérdést Horvath
Miklés is részletesen vizsgalja. Lasd.: Horvath Mikl6s — Kovacs Vilmos: Magyarorszag az atomhabort
arnyékaban. Fejezetek a hideghabort had- és haditechnika-torténetébdl. Budapest, 2016, 45-58., 88-108.

8 Szokolovszkij 1964, 63. Deak Janos a katonapolitika, katonai doktrina és katonai stratégia fogalmakat
részben hasonldan, részben eltérSen hasznalja, mint én. Dedk Janos: A hideghédbort évtizedeinek
katonai doktrinai, kiilénos tekintettel Magyarorszag rendszerviltas el6tti katonapolitikdjara. Buda-
pest, 2016, HL MN Kgy. A-I/a-17.

9 Hadtudomdnyi lexikon 467. ,Hadmivészet” cimszo.

10 Ezeket alapvetSen a K&szegvari Tibor altal irt egyetemi jegyzet (K&szegvari Tibor: Katonai stratégidk
és doktrinak a hideghabora idGszakaban. Egyetemi jegyzet. ZMNE. Budapest, 2000.) alapjan vazolom fel.
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a nagyhatalmak rendelkeztek. {gy, ha ekkor habort robban ki, és a szovjetek tigy don-
tenek, hogy ,kiosztjak” a nuklearis tolteteket, akkor a magyar hadosztaly- és hadsereg-
parancsnokok is képesek lettek volna tobb darab, egyenként akar tobb tucat kilotonna
robband erejii toltettel szerelt rakétat kilovetni az ellenséges célpontokra, legfeljebb
45-180 kilométer tavolsagra, mintegy 450-2000 méteres talalati pontossaggal.'!

Hasonl6 eszkozok a NATO-ban is voltak.'? Ezek kétségkiviil atomfegyverek, de
vajon bevetésitk mar az ,atomhabord” kezdetét is jelentené? Es ha igen ez ,az” az
atomhdbort, amitél a vilag gy retteg? Vagy az ,igazi” atomhabort csak akkor indul,
amikor a hadészati atomfegyvereket (az interkontinentélis ballisztikus rakétakat,
hadaszati bombéazé repiilégépeket és a tengeralattjarokrdl indithaté ballisztikus
rakétakat) bevetik? Ezekre a kérdésekre a hideghdboru kiilonféle idSszakaiban
a szakért6k més és méas vélaszt adtak, sokan elképzelhetének tartottak ,korlatozott”
atomhébortt, csak harcészati és hadmiiveleti atomfegyverek bevetésével.'?

Meglatasom szerint a fenti kérdésben Pipes sem képvisel teljesen kovetkezetes
allaspontot.

Alapvetden és elsGsorban a hadaszati fegyverekkel vivott atomhébortrdl van szo,
am ez nem valaszthato el teljesen az egyéb fegyverek alkalmazdsatol, mar csak azért
sem, mert a hadészati fegyverek id6szakdban sem lehet kizarni annak lehet&ségét, hogy
a hadaszati cél elérése harcaszati és hadmitiveleti szinti sikerek sorozatabdl alljon ssze.

A fentiekb6l kovetkezik, hogy érdemes a ,hdbort”, ,atomhédbort” fogalmat
komplexen értelmezni, 6sszefoglalni azokat a katonai doktrindkat, melyek a hideg-
habortiban meghataroztak a szuperhatalmak katonapolitikdjat Pipes cikkének meg-
jelenéséig.

Az USA-nak és részben a NATO-nak
négy katonai doktrindja volt 1945-1990 kozott

1945-54: A ,hagyomdnyos hdbori”

Akkoriban az USA vezetése tgy itélte meg, hogy az esetleges harmadik vilaghabort
a hagyomanyos erSk szempontjabél a masodik vilagégés befejez§ szakaszdhoz
hasonléan folyna le. F6 hadészati csapdsmérS er6nek az 1947-ben 6néllé haderd-
nemmé valt légierd stratégiai repiilSerdit tekintették, amelyek immar atomfegyve-
rekkel is fel voltak szerelve. Ezek mellett a flotta is rendelkezett kisebb hadaszati sze-
repkorrel. A vilaghabora utani nagymértékidi amerikai haderd-leszerelési kampany
kovetkeztében az atomfolény mellett az USA drasztikusan elmaradt a Szovjetunié

11 Az1966.03.12-én Magyarorszagon, a rakétacsapatok szdmadra tartott ,Meteor” gyakorlat iratai szerint,
akkor a robbanéfejeket és részben magukat a rakétakat is a Szovjetuniobol szallitottak volna a MN ala-
kulatainak, részben vastton, részben AN-12 tipust szallité reptilégépeken. HL HM 1969, 79. d./180. Ge.
113. és 132. f6li6. Ezek utan a toltetek egy része Magyarorszagon is maradt.

Lasd errél: Horvath — Kovacs 2016, i.m. 88-91.

12 Eltéren a Varsdi Szerz8dést6l a NATO mar ebben a korai periédusban rendszeresitett szabvanyos
155 mm-es, 203 mm-es stb. 16vegekbdl kil6het§ atomlGszereket is.

13 Lasd: a ,haborutk osztalyozasa” cimszot. Hadtudomdnyi lexikon 429. VégsS soron azonban a szovjetek
a habort dont6 szakaszanak az atomfegyverekkel vivott szakaszt tekintették. Dedk 2016, i.m. 77.
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mogott a szarazfoldi csapatok létszamat és minGségét illetden. Ugyanakkor sem az
atombombak, sem a hordozdeszkozok nem Aalltak kell6 szamban rendelkezésre
ahhoz, hogy a habort miden szintjén ezekre alapozhasson az amerikai katonai veze-
tés. Pipes utal arra, hogy az USA tudomanyos kozosségének jelentds része mar
ebben a szakaszban meg volt gy6z6dve az atomfegyvernek a hadviselést médositd
hatésairél, de ezen elvek politikai elfogadasat mashol maga is a kovetkez6 peri-
dusra teszi (D. D. Eisenhower elndk és J. F. Dulles kiiliigyminiszter 1953-54 téli beje-
lentéseihez és R. S. McNamara védelmi miniszterségéhez koti).™*

1954-1961: A ,timeges elrettentés”

Ekkor a kordbban is domindns atom-csapasméré (hadéaszati) erdk a katonai doktrina
kozéppontjdba keriiltek. Erre nem utolsésorban technikai okokbdl keriilhetett sor,
mivel ekkorra az USA mér ezres nagysagrendben rendelkezett atomtoltetekkel,'> ami
elegendd volt ahhoz, hogy a fontosabb hadmdtiveleti szintti feladatokat is ezekkel old-
jak meg. Ennek megfelelGen a szovjet blokkbdl érkezs agresszidra az USA/NATO
azonnal tomeges hadaszati atomcsapasokkal reagalt volna. A NATO doktrinaja Nyu-
gat-Eurdpa védelmét az tgynevezett ,Kard és Pajzs” elmélet alapjan kivitelezte volna.
Lényege, hogy a NATO szérazfoldi erdi az ,el6retolt stratégia” keretében a Rajna bal
partjdn védekeztek volna a szovjet és szOvetséges csapatokkal szemben (6k voltak
tehat a ,Pajzs”), mialatt a szovetség nukleéris csapasméré erdi (a ,Kard”) tamadtak az
ellenség hadészati, hadmiiveleti, harcaszati és polgari célpontjait egyarant. Ezutdn az
Amerikabdl beérkezett erdsitések pedig meginditottdk volna az ellentdmadast.'®

1961-1971: A ,rugalmas reagdlds”

A hideghabort olyan valsdgai, mint pl. a magyar 1956 és az ezek nyoman is lezajlott
elméleti modellezések azt mutattak, hogy a ,tomeges elrettentés” (tulajdonképpen
tomeges megtorlas) talsdgosan rugalmatlan, 1ényegében nem hagy més valds nyo-
masgyakorl6 eszkdzt a nyugati vildg szdmara, mint az atomhabort, vagy legfeljebb
az azzal val6 fenyegetést. Rdadasul a szovjetek is egyre nagyobb szamban gyartottak
atombombakat, ezek hordozasdhoz alkalmas bombézoékat (az 6tvenes években rend-
szerbe allitott Tu-95 és M-4 szovjet stratégiai bombazok az Eszaki-sarkkoron atrepiil-
ve mar képesek voltak elérni az USA-t) és mindenekelStt 1957-ben — korlatozott
szamban — rendszerbe allitottdk az R-7 interkontinentalis ballisztikus rakétat, amivel
gyors csapast mérhettek az USA honi teriileteire is. Ennek kovetkeztében az USA/NATO
mar nem volt képes a keleti blokkot hatékonyan fenyegetni/visszariasztani egy tome-
ges atomtamaddssal, hisz az ellenfél is nagy erejii ellencsapast (s6t akdr megel6z6

14 Pipes 2015, i.m. 126-128. Lasd. az 6. labjegyzetet.

15 Kereszty Andras (szerk.), NATO. Tények konyve. Parhuzamos torténet IL
Online: https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/TenyekKonyve-tenyek-konyve-1/nato
-16647/natovarsoi-szerzodes-parhuzamos-tortenet-17605/parhuzamos-tortenet-ii-1765F/
(Utols6 letdltés idGpontja: 2022. 07. 23.)

16 Okvath Imre: Bastya a béke frontjan. A magyar haderd és katonapolitika 1946-1956, Budapest, 1998, 103.
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csapast) tudott mérni. Igy a hatvanas évek legelejére kikristalyosodott az tj elképze-
lés, mely szerint olyan katonai erdre van sziikség, amely képes rugalmasan, vagyis
a politikai vezetés dontése alapjan kiillonboz6 szinteken keresztiil, reagalni, az ellen-
tél tevékenységéhez igazitottan cselekedni. (Tervszerti és 1épcsGzete eszkalacio tedridja.)
Ehhez mindenekel6tt a hagyomanyos haderdket kellett modernizélni és képessé
tenni arra, hogy:

— Akér atom, akar hagyoményos habortban hatékonyan harcoljanak.

— A NATO ,el6retolt védelem” koncepcidja keretében mér a két vilagrendszer
hatardn megallitsak a szovjet offenzivat (kb. 30 sajat hadosztallyal) és tartsdk
magukat az amerikai kontinensrdl beérkezd erdsitésig.'”

— Az euré6pai habort mellett, ha kell még egy nagy (Kina ellen Azsiaban — Cs. J.)
és egy kicsi (pl. Kuba — Cs. J.) habortt is meg tudjanak vivni egyidejtileg (két
és fél habort koncepcidja).

Az atomfegyverek a végs6 megsemmisités fegyvereiként nagyon fontosak maradtak.
A lehetséges habortkat a fentieknek megfelel6en a kovetkez&képen tipizaltak: alta-
lanos (atomfegyverekkel is vivott), korlatozott (helyi) és hideghdbort. A ,rugalmas
reagalas” doktrindjat az USA-ban 1961-ben, a NATO-ban csak 1967-ben fogadtak el.
Az USA politikai vezetésének ,a rugalmas reagaldssal” egyik célja a habort Eur6pé-
ban ,tartdsa”, az USA teriiletének megévasa lehetett. Franciaorszag tobbek kozott
feltételezve, hogy az USA-nak nem léteznek Eurdpaban olyan érdekei, amelyek vé-
delme érdekében véllalnd a teriiletét is érd szovjet nukleéris csapasokat, lazitott
a NATO-hoz f(iz6d§ kapcsolatain.'®

1971-1991: A ,redlis elrettentés”

A vietndmi habort tapasztalatai nyoman az USA vezetése jelent§sen moédositotta
a ,rugalmas reagdlds” doktrindjat. A valtoztatds nem volt olyan mértékdi, hogy
a NATO-n beliil Gj doktrinaként elfogadtak volna. Lényege, hogy a korabbinal ke-
vésbé ambiciézus volt. ,Két és fél habort” helyett mér csak masféllel szamolt. Toreke-
dett arra, hogy egy esetleges hdbortiban a hagyomanyos er6ket minél nagyobb rész-
ben a szovetségesek biztositsak (a nyugat-eurdpai orszagok és Japan), az amerikai
nukledris er6k mellett. Ezeken tal az 1970/1980-as évek forduléjatdl egyre novekvd
szerepet szant az USA katonai vezetése a fegyveres er6k minden szintjén gyorsan
terjed§ nagy pontossagu, irdnyitott fegyverrendszereknek és felderits eszkdzoknek,
amelyek egyre nagyobb eséllyel tették tdmadhatova az ellenség atomfegyvereit is
hagyoményos toltetekkel.”?

17 Dedk 2016, i.m. 48.

18 Gazdag Ferenc: Franciaorszag torténete 1945-1995. Budapest, Zrinyi Kiadé 1997, 121.

19 Az e téren elért amerikai eredményeket Sztics Ferenc altdbornagy a Magyar Néphadsereg 2. Csoport-
fénokség csoportfénoke 1987-ben igen jelentSsnek értékelte. Szerinte ekkor redlis cél volt a NATO-ban
az atomfegyverek jelentds részének ilyen, nagy pontossagi, hagyomanyos tolteti fegyverekkel kival-
tasa. Ahogy fogalmazott: ,A rakéta-nuklearis korszak kifutéban van.” HL HM 1980-89. 358. d./582. Ge.
HM és VKF csoportok dsszevonasa 1987. Szfics Ferenc: A nemzetkozi katonapolitikai helyzet f6bb jel-
lemz6i, az USA és a NATO hadaszati nézeteinek Iényege, fegyveres erdik fejlesztéseinek f6bb tenden-
cidi a ‘90-es évekre.
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Osszefoglalva kijelenthetjiik, hogy az amerikai katonai stratégia sohasem épiilt
kizdrélag az atomfegyverek alkalmazasara, vagy a nuklearis fegyverek adta elretten-

tésre, még a ,tomeges elrettentés/megtorlas” doktrindjanak alig fél évtizede alatt is
fontos szerepet szantak a hagyomanyos NATO er&knek (,Pajzs”).

A Szovjetunio katonai doktrindi ugyanebben
az iddszakban a kévetkezoképpen alakultak

1945-1953: ,A hagyomdnyos vildghdbori”

A masodik vilaghabort utan a szovjetek az amerikaiakhoz hasonléan az éppen lezart
vilagégés tapasztalatait nagymértékben felhasznaltdk. Ennek keretében (miutan
a Szovjetunid az USA-tdl eltér6en nem hajtott végre drasztikus leszerelést) egy eset-
leges Gjabb Osszecsapédsban elsGsorban szérazfoldi erdiket (leginkabb a harckocsizo,
a lovész és a tiizér csapatokat) tekintették a gy6zelem kivivésa legf6bb eszkozeinek.
A légierét és kisebb mértékben a haditengerészetet ezek tdmogat6 erdiként fogtak
fel. Ami ezt a doktrinat kiilonlegessé tette, az az volt, hogy lényegében nem szdmolt
az atomfegyverrel perspektivikusan sem igy, mint ami alapvetS befolyast gyakorolna
a hdborti menetére. Miutan a Szovjetunio is kifejlesztette a maga nukleéris fegyvereit,
lényegében azok is a szarazfoldi csapatok harcat tiamogat6 eszkozok lettek.

1953-1964 , A nukledris fegyverek emancipdcioja”

Sztalin halédla utan a Szovjetunidban lazas elméleti tevékenység kezd6dott, hogy az
ideoldgiai korldtok (Sztalinnak az atomfegyverrdl alkotott véleménye)® megsz{iné-
sével a lehet6 leggyorsabban reagaljanak a hadviselés terén lezajlott valtozasokra.
Ennek kozéppontjaban két osszefiiggd technikai kérdés allt. Egyrészt tjra kellett
gondolni az atomfegyver szerepét mind a harcaszat, mind a hadmdveleti m{ivészet,
mind pedig a hadaszat szintjén. Ezt az elméleti munkat szamos hadgyakorlat tapasz-
talataival is alatamasztottak. MasfelSl ugyanebben az id§szakban kezdtek nagyobb
szamban bevethet6vé valni a rakétafegyverek. Utdbbiak leglatvanyosabb bemutatéja
természetesen a Szputnyik 1 fellévése volt. Ugyanakkor a hatvanas évek legelejére
mar minden kategéridban sorozatban gyartottak rakétafegyvereket (interkontinentalis
ballisztikus rakétakat, kozepes hatétavolsagu-, hadmtiveleti-harcaszati-, harcészati ra-
kétakat, iranyitott-, és nem iranyitott pancéltoré rakétikat, valamint légvédelmi-,
repiil6gép fedélzeti levegs-levegd-, és levegd-fold osztalyt rakétakat), melyek rdada-
sul az Gj partfstitkarnak, Hruscsovnak afféle kedvenc fegyverei voltak.?!

20 Sztalin a naci Németorszaggal vivott habort tapasztalatai alapjan megfogalmazta, hogy szerinte
melyek a haborti, mint olyan ,allandéan hat6 tényez&i”: a hatorszag szilardsaga, a fegyveres erSk
erkolcsi-politikai dllapota, a hadosztalyok szama és mingsége, a fegyverzet mennyisége és mindsége,
a fegyveres er6k parancsnoki kardnak szervezg és iranyitasi készsége. Lasd Okvath 1998, i.m. 98. Pipes
a fenti sorrendet egytttal fontossagi sorrendnek is tartja Pipes 2015, i.m. 136-137.

21 Altalanos hit volt az 1950-es évek végén, hogy a rakétdké a jov6 és a hagyoményos fegyverek vissza-
szorulnak majd. Az 1970-es évek szamitastechnikai forradalma ezt a helyzetet jelentGsen megvaltoz-
tatta. Lasd. pl. Rendall, Ivan: Vadéaszreptil6k. Légi harc a sugarhajtast gépek kordban.

Debrecen, 1997, 141-142.
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Az 4j fegyverek nytjtotta lehetSségeket kihasznélva Gj doktrinat fogalmaztak meg.
Ennek keretében a legtobb katonai feladatot (rakéta) atomfegyvereket is felhasznalva ol-
dottak volna meg. Kulcsfontossaguiva vélt a habort els6 id6szaka, amikor még rendelke-
zésre all az Osszes atomfegyver és hordozéeszkdz. Mivel ezek az ellenség els§ csapésa
utan jelentds kdrokat szenvedtek volna, drasztikusan csokkentve a sajat vélaszcsapas
esélyét, katonai értelemben elengedhetetlen volt, hogy minimum az ellenséggel egy id6-
ben, de legalabbis annak atomtoltetei becsapddasa el6tt meg kell inditani a sajat erSk
csapasat. A hagyoményos erSk héttérbe szorultak, az er6k 6sszpontositdsa hadmdivele-
ti-harcaszati szinten is elsGsorban a rakéta-atomcsapasok Osszpontositasat jelentette
volna.? A hagyoményos erdk a tdmegpusztité fegyverek hatésa miatt mind tdmadas-
ban, mind védelemben a korabbindl sokkal nagyobb teriileten tevékenykedtek volna
(a masodik vilaghaborts savszélességek 10-15 szeresén). Az ellenség atomcsapasai elleni
védelem is elsGsorban a csapatok széttelepitésével volt azonos.

Ebbe a rendszerbe az 1955-ben megalapitott Varséi Szerz6dés tagallamainak
csapatai oly médon illeszkedtek, hogy egyszertien besoroltak Sket az egyes iranyok-
ban tevékenykedd szovjet frontok alarendeltségébe.

1964-1985 ,A hagyominyos és nukledris fegyverzet egyensiilya”

Akarcsak az USA-ban a Szovjetuniéban is az id&§ el6rehaladtaval, szamos kétség
merilt fel az atomfegyverek vilagszerte torténé alkalmazasaval/alkalmazhat6saga-
val kapcsolatban. A hatvanas évtized kozepére szdmos elemzés mutatta ki, hogy
a mar meglev6 atomfegyverek is képesek lennének a f61di bioszféra megsemmisité-
sére. A helyi hdbortk ugyanakkor bizonyitottak, hogy — ha kdzvetleniil csak az egyik
szuperhatalom érintett — lehetséges modern habortkat is megvivni (politikai és kato-
nai értelemben egyardnt) atomfegyverek bevetése nélkiil. Végiil természetesen az
ellenfél ,rugalmas reagalas” doktrindja is hatast gyakorolt a szovjetekre.

Ezek kovetkeztében a szovjet katonai doktrina igy médosult, hogy fel kell késziil-
ni arra, hogy akar az eurépai f6 hadszintéren megvivott haborti egyes szakaszait is
lehetséges atomfegyverek bevetése nélkiil végig vinni. Ténylegesen erre leginkabb
a hdbort kezdeti szakaszaban lenne esély, amikor a szovjet hagyomanyos erék er&fo-
lényiiket kihasznalva nem csupan attérhetnék a NATO védelmét, de nagyjabol 10-15 nap
alatt haddszati mérett sikert érhetnének el megsemmisitve az eurépai NATO-erdk
zOmét és elfoglalva a kontinens nagy részét. Mind erre nem utolsésorban éppen
a NATO ,rugalmas reagélas” doktrindja adott lehet&séget, hisz ennek értelmében egy
szovjet tAmadas esetén akar hosszabb ideig nem keriilt volna sor az atomfegyverek be-
vetésére, és ez akar azt is lehet6vé tehette volna a Varsoi Szerzdés csapatai szdmara,
hogy a harcészati, és a hadmiiveleti csapasméré eszk6zok egy részét, még azok beve-
tése el6tt elfoglaljdk/megsemmisitsék hagyomanyos erdkkel.> Ebben a helyzetben

22 Deék 2016, i.m. 71.

23 Mar az 1960-as évek elején oktattdk a VSZ hadseregekben, hogy pl. a 130 mm-es (a Magyar Néphadse-
regben egyébként nem rendszeresitett) M46 16vegekbdl all6 osztalyokkal, hagyomanyos l6szerrel is
nagy hatékonysaggal lehet harcolni a NATO, Honest John hadm{iveleti-harcaszati rakétaindito allva-
nyai ellen. HL MN 1963/T: 9. d./16 III. Ge. 2457-2458.
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azonban - szovjet értékelés szerint — az ellenség, a teljes vereséget elkeriilendé még-
iscsak bevetné az atomfegyvert, tehat a hdborti atomhaborava alakulna (igaz ekkorra
a VSZ csapatai mar elfoglaltdk, vagy megsemmisitették a NATO Eurépaban levd
atomfegyvereinek jelentds részét). Igy az 1970-es évek elején lényegében létrejott
a NATO ,rugalmas reagalas” doktrindjara egyfajta szovjet reakci6, bér itt nem volt
olyan egyértelmi a véltas, hogy 1j doktrinardl beszélhetnénk.

Vitatkozva Pipes-al megallapithatd, hogy 1977-es esszéjében — szamos helytallo
megallapitas ellenére — leegyszer{isit6 médon ismertette a szovjet és amerikai kato-
nai doktrinak jellemz&it.

Szovjet haddszat Pipes elemzésének tiikrében

A doktrina kétségkiviil kezdeményez6, timadé szellemd, offenzivitasat a Szovjetunié
utolsé éveiben a stilyos gazdaségi és politikai valsag idején adta fel, kényszerbdl. Itt ha-
tarozottan el kell vélasztani a Szovjetuni6 politikusainak szandékait — vagyis, hogy
akartak-e héborat kirobbantani, vagy sem —, a szovjet katonai vezetSknek egy sikeres
eurépai haborti megvivhatésdganak médjardl alkotott szakmai véleményétsl.

Mint azt Pipes is kifejti: az oroszok nem kivantak még egyszer olyan helyzetbe
keriilni, mint 1941-1942-ben a naci Németorszaggal vivott habort elején.® Ebben
Pipes —értelmezésem szerint — egy olyan automatizmust lat, ami adott esetben veszé-
lyes, mert ha a szovjetek a nemzetkozi helyzet stilyos romlasat érzékelik, akkor
a ,megtdmadottsag” elkeriilése érdekében maguk indithatnak, ,els¢”, vagy ,meg-
el6z8” csapast.”® Ezt Pipes, a szovjet katonai gondolkodas legfontosabb alapjaként
mutatja be, ugyanakkor a ,doktrina” tovabbi négy elemét is megnevezi: ,elsé: meg-
el6z6 csapas; masodik: szdmszert folény a fegyverek terén; harmadik: katonai eré
elleni stratégia; negyedik: 6sszfegyvernemi mtveletek; 6todik: védelem”.

A szamszert folény erdltetése kapcsan Pipes a legnagyobb szovjet eredmény-
nek azt tartja, hogy a szovjetek a hadészati ballisztikus rakétak (ICBM) terén 1977-re
jelentds folényre tudtak szert tenni. 1618 db ilyen eszkoziik allt hadrendben szemben
az 1054 amerikai rakétaval. Pipes — véleményem szerint helytall6an és meggy&z6en —
kifejti, hogy a szovjet hadaszat igynevezett ,katonai erd elleni”, vagyis elsGsorban az
ellenség hadviselési képességének megsemmisitésére irdnyul. Ez természetesen nem
zarta ki az ellenség nagyobb varosai elleni tomegpusztité fegyverekkel végrehajtott
csapasokat sem.?

Ezzel szemben az USA a hadészati fegyvereit az elrettentés érdekében az ellen-

fél ,nemzeti értékei” (vagyis lakossdga, varosai) ellen vetné be, illetve ezzel fenyeget,

24 Véleményem szerint kisebb lehetett a kiilonbség az amerikai és a Szovjetuniébeli helyzet kozott, mint
azt Pipes latja. A politikai vezetSk kifelé megnyerhetetlenként, megvivhatatlanként, elkeriilendSként
mutattdk be az atomhéborit, mikozben a katondk mindkét oldalon azon dolgoztak, hogy ha mégis
kitor az a habor, akkor milyen médszerekkel nyerhetnék meg.

25 Pipes 2015, 143-144.
26 Pipes az ezek kozotti killonbséget talaléan fejti ki. US: 144.
27 Pipes (2015) 143.

28 Erre példa a ,Temp” gyakorlat (1964) soran Olaszorszag kiilonboz8 varosaira ledobni tervezett dssze-
sen 14 800 kt (!) atomtoltet. Idézi Horvath — Kovécs (2016) i.m. 84-85.
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ha tdmadas érné. Bz a kilonbség a szovjet hadészati rakétak nagyobb szamaval
egylitt azonban azt jelentheti, hogy az oroszok els6 csapasként 1054 (vagy akar kicsit
tobb) sajat rakéta bevetésével megsemmisitenék az amerikai hadaszati erék nagy
részét, vagy egészét és ez utan kb. 500 megmaradt sajat rakétdjukkal ,biintetleniil”
pusztithatnak barmilyen amerikai célpontot.

Csakhogy Pipes itt azt is megemliti, hogy ha az USA agy déntene, hogy egyrészt
maga is attér a ,katonai erd” elleni stratégiara, akar csak részlegesen is, és e mellett
meggyorsitja rakétdinak MIRV? rakétafejekkel torténd felszerelését, akkor — egy
Minuteman rakétanként harom robbanéfejet szdmolva — maga is képessé valik
ugyanarra, amit fentebb a szovjetekr6l irtunk. Vagyis onmagéban az, hogy az USA
hosszt ideig nem novelte 1054 ICBM-k® szamat nem jelenti feltétleniil azt, hogy
eleve feladta annak lehet§ségét, hogy folénybe keriiljon a Szovjetunidval szemben.
Réadasul az USA a teriiletén kiviili tdmaszpontjain 1évS fegyverek sokasagaval is
képes lett volna jelentds csapast mérni a Szovjetuniéra.?

Igy Pipes maga ad egy fontos szempontot egész esszéjének hangvétele ellen.
Ez nem mas, mint az amerikai és a szovjet fegyverzet kozotti mindségi kiillonbség.
Errél Pipes ugyan aligha tudhatott annyit, mint a mai kutat6, de neki is b&ségesen
elég ismerete lehetett arrdl, hogy a Szovjetunié egy az ipari civilizaciénak (ne feled-
jik: az 1970-es évek mér a szamitastechnika kora) az USA-hoz képest alacsonyabb
fokan all6 allam volt. Marpedig ez (bar mas teriiletekhez képest sokkal kevésbé, de)
a haditechnikai eszkozeik kiillénbségén is meglatszott, amit szamos helyi habor bi-
zonyitott.?

Eppen ezért itt azt latom, hogy — nem utolsésorban technikai — lehetdségeikhez,
és hagyoményaikhoz/adottsagaikhoz igazodva a Szovjetunié és az Egyesiilt Allamok
a hideghabort folyaman mas-maés tipusa katonai kultarat alakitott ki, tartott fenn.

A szovjetek elsGsorban a két vilaghabora kozott kialakitott és a masodik vilagha-
bort harcaiban csiszolt ,mélységi hadmiivelet’® elveit és szemléletét probalték alkal-
mazni, tehat emberrel és eszk6zokkel béségesen ellatott szofisztikalt szervezetii csapa-
tok, alaposan kidolgozott és begyakorlott harceljardsok alapjan, pontosan kivitelezett,
alapvetden tdmad6 hadmfiveletekben gyznék le az ellenséget.** Ez a szisztéma volt
hivatva kiegyensulyozni a szovjet harceszkdzok altaldban (de természetesen nem

29 MIRV: MultipleTargetableReentryVehicle. Egyetlen hadaszati rendeltetésti rakéta altal hordozott,
egyidejtileg kiilon-kiilon célra iranyithato, két vagy tobb robbandtoltetd fejrész.
Hadtudomdnyi Lexikon 927.

30 Intercontinental ballisticmissile= Interkontinentalis ballisztikus rakéta

31 Horvath — Kovacs (2016) i.m. CD melléklet abrak vazlatok, 5.

32 Maga Pipes (149.) is utal arra, hogy pl. az 1970-es években az oroszok alighanem azért jarultak hozza
a rakétavédelmi rendszerek (ABM=Anti-ballisticmissile) korlatozasdhoz, mert nem tudtak ilyen
csticstechnol6gidja rendszert létrehozni ezért tartottak az amerikaiak folénybe kertilésétél.

33 Lasd. Hadtudomdnyi Lexikon 911.

34 Ezen elvek alkalmazasa kiilonosen jol kovethets példaul a Voros Hadsereg utolsé masodik vilaghabo-
ras hadmiiveleteiben a japan Kvantung Hadsereg ellen. A Voros Hadsereg 1945 augusztusi mandzsa-
riai hadjaratanak, illetve e hadjarat 1960-1970-es évekbeli szovjet irodalmanak egyik legjobb 6sszefog-
lal6ja, Pipes cikkének kortarsa Dzirkals 1976, Lilita I. Dzirkals ,LightningWar” in Manchuria: soviet
military analysis of the 1945 far eastcampaign. The Rand Corporation, 1976.
https://www.rand.org/content/dam/rand/pubs/papers/2005/P5589.pdf (Utolsé letsltés: 2021. 01. 29.)
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kivétel nélkiil) alacsonyabb technikai szinvonalat, és a szovjet sorkatonak gyakran
viszonylag gyengébb kiképzettségét nyugati ellenfeleikéhez képest.®

E szerint a Pipes altal negyedik pontként emlitett 6sszfegyvernemi jelleg csak-
ugyan fontos volt. A Szovjetuni6 esetében tehat a nagy 1étszamu hadsereg nem jelent
onmagdban feltétleniil sem szovjet timadé szandékot a nyugattal szemben,*® sem jelen-
tésebb bels6 elnyomo funkciét. Ez utdbbit a hatalmas beliigyi apparatus végezte.

Az utols6ként emlitett védelem — amely alatt Pipes els6sorban a hatorszdgnak
a nuklearis csapasok elleni védelmét érti — lényege, hogy az oroszok elfogadjak azt,
hogy a habortiban a lakossagot 6ridsi veszteségek érik, &m ez nemcsak, hogy nem
teszi ,megvivhatatlannd” azt, de még annak is latjak értelmét, hogy kiterjedt polgari
védelmi intézkedésekkel probaljadk megvédeni az allam miikodésének fenntartasa
szempontjabol kulcsfontossagi szakembereket (,kadereket”).?

Itt kell utalni arra a problémara, hogy a szakirodalom szdmos olyan gyakorlatot
ismer, melyek egy eurdpai habort lehetséges képét mutatjdk szovjet szemszogbdl.
De ezek a szovjet hadaszatnak és a Pipes éltal vizsgalt stratégiai kérdéseknek csak
egy részét érintik. En magam ugyanis nem taldlkoztam olyan anyagokkal, amelyek
a szovjet hadaszati atomfegyverek (hadédszati rakétacsapatok és a tavolsagi légierd)
alkalmazasi koncepciéit, olyan, részletesen bemutatnak, ahogy a nagy VSZ gyakorla-
tokon a hagyomanyos erSk esetében tortént. Ennek ellenére kozvetett ismeretek (pl.
a szovjet katonai gondolkodas altaldban, vagy az alacsonyabb szintii atomfegyverek
és a hagyomanyos fegyverek alkalmazasi koncepcidi, az ezek kozben kifejtett elvek,
stb.) alapjan levonhatok kovetkeztetések a hadaszati fegyverekre vonatkozoéan is.

Igazat adok Pipesnak abban, hogy a szovjetek nem egyszertien el kivantdk kertil-
ni az ellenség varatlan tAmadasat, de annak megel6zését még az el6z8 hdbortithoz ké-
pest is sokkal fontosabbnak tartottdk, agy vélték, hogy a NATO kizardlag akkor
jelent érdemi veszélyt, ha képes meglepetésszertien tdmadni. Ez felveti a kérdést,

35 A fentieket alatdmaszté masodik vilaghaborts példaknak se szeri se szama idézéstik itt felesleges.
A késébbi helyi habortkban érdemes megfigyelni a kifejezetten ,technikai”, fegyver- és haderéne-
mek, igy leginkabb a légierd alkalmazasa terén nyert tapasztalatokat. A koreai-, vietnami-, indiai-pa-
kisztani-, kozel-keleti- és afrikai habortkban, rendre bebizonyosodott, hogy a szovjet technikai eszko-
z0k, hacsak nem sikeriilt azokat a ,mélységi hadmiivelet” elvei szerint, illetve a ,talterheléses
modszerrel” alkalmazni, hanem azonos feltételek mellett csaptak 6ssze a ,nyugati” eszkozokkel és
azok ,nyugati médon” kiképzett alkalmazdival, akkor ritkan tudtak folénybe keriilni. Ennek b&vebb
kifejtésére itt nincs tér, de a szakirodalom b&séges pl.: Marian Sienkiewicz: Az indokinai habort:
1945-1975. Budapest, 1982. Oszetzky Tamas: Arab-izraeli habortk 1948-1982. Budapest, 1984. Rendall
1997, i.m. William E. Odom: The Collapse of the Soviet Military. Yale University Press, 1998. Babos
Laszl6 — Papp Tamas: A modern kor haborti és csatdi. Budapest, 2009. stb.

36 Azt, hogy a szovjet fegyveres erSk ,lesték” a hatdrok mentén a terjeszkedés lehet&ségét, tévedésnek
tartom és az Afganisztani bevonulas is csak ,els6 ranézésre”, alaposabb megfontolas hijan ttinhetett
egy Perzsa-obol felé torténd szovjet elrenyomulas elsd 1épésének. Kiilonodsen latjuk ezt mér, az azéta
torténtek fényében. Lasd ezekrdl Pipes 2015, i.m. 138.

37 Persze ellentétben a Szovjetuniéval, a kisebb szocialista orszdgoknak egy harmadik vilaghdbort ese-
tén, mar az 1960-as évek elején is a teljes pusztulassal kellett volna szembe nézniiik. A Magyarorszagra
vonatkozé varhaté pusztitdsokat hosszasan mutatja be levéltari forrasok alapjan Horvath Miklds,
lasd: Horvéath — Kovacs 2016, i.m. 91-109. A leghédtborzongatébbak kozé tartozik az a forrasrészlet,
amely szerint 1960. november 11-én a szovjetek tajékoztattak a magyar felet, hogy a habort esetére
a lakhatatlanna valé Magyarorszagrol a talélcket Ukrajnédba telepitenék ki és erre mar ki is jelolték az
ottani befogad¢ korzeteket. 99.
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mi van akkor, ha a szovjetek tévesen timado szandékként azonositjak a NATO vala-
mely 1épését, és erre egy ,elhamarkodott megel6z8 csapdst” mérnek a nyugataikra.

A fentiekhez az tjabb forrdsok és értékelések szerint az ismertebb valsagok
(Kuba 1962, Berlin 1948—49 és 1961, 1983 ,Able Archer” gyakorlat stb.) soran kifejezet-
ten kozel keriilt a vilag. Az ekkor torténtek jo példat adnak arra, mik lehettek azok
a konkrét politikai 1épések, helyzetek, fesziiltségek, melyek potencidlisan habortba

sodorhattdk volna a hideghdbort résztvevdit.

Osszegzés helyett

Jollathato az is, hogy a szovjetek a nukleéris toltetek nagyszamu bevetésével szamol-
tak, ezt gyakoroltak, agy tekintve — harcaszati és hadmiiveleti szinten legaldbbis —
ezekre, mint pusztan kiilondsen nagy hatderejii robbanoétoltetekre, melyek bevetése
bizonyos specidlis rendszabélyok betartdsat megkoveteli a csapatoktdl.

Ez a gondolkoddsmoéd jol latszik példaul Merezsko vezérérnagy hadmdiveleti
csoportfénoknek egy 1963 novemberében a Déli Hadseregcsoport Parancsnoksag
VIIL Katonai Tudoményos Konferencidjan megtartott beszdmoléjaban.® Itt olyan
észrevételek hangoztak el, mint, hogy az ellencsapésra gyiilekezd ellenséges erékre
mért atomcsapés, akdr az egész ellencsapast meghitsithatja.®

Ez a szemlélet a NATO-ban is hasonl6 lehetett. Az tehat igaz lehet, hogy az
atomfegyverek bevetésérdl két allaspont volt: a ,tuddésoké” (nem szabad bevetni) és
a ,katonaké” (adott esetben be lehet/kell vetni). Pipes szerint az amerikai allaspont
a ,tudoésok”, a szovjet pedig a ,katondk” véleményét képviselte.

Ez utébbit véleményem szerint semmi nem tdémasztja ala. Epp ellenkezéleg: az
amerikai katonak élldspontja nagyon is ,atitott” az USA/NATO katonai doktrinak-
ban, az pedig koztudott, hogy a Szovjetuniéban minden fontosabb déntést a civil
partvezetés hozott meg!*

Ugyanigy nem igazolhatd, hogy a Szovjetunié folénybe keriilt. Méra lehullott
a lepel az egykori ,egyenruhds birodalomrél”, sokkal kevesebb a titokzatossdg az
egykori szovjet hader6 koriil. Ugyanakkor jol lathat6 az 1970-1980-as évek forduldjan
az angolszasz vilagban bekdvetkezett neokonzervativ fordulat kiil- és katonapolitikai
torekvéseinek és azok ,ideoldgiai alatdmasztdsanak” folyamata is, véleményem szerint
Pipes és a Commentary més szerzSinek esszéi ennek részeként is értelmezhetSk.
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Ez a tanulmany bemutat egy kinai nyelvii mongol kétéblafeliratot, amely j forrasként
szolgalhat a muhi csata és a magyarorszagi tatarjaras kutatdi szamara. A k&tablafelirat
egyebek mellett segit megvalaszolni azt a kulcsfontossagt hadtorténeti kérdést, hogy
a muhi csata idején pontosan hol keriilt sor a magyar és a tatar haderd kozotti donts
Osszecsapdsra.®*

KULCSSZAVAK: muhi csata, tatarjaras, kinai nyelvii mongol forrdsok, Sziibeetej, a csata
helyszine

Chinese-language Mongolian Stele Inscription
on the Battle of Mohi

This essay introduces a Chinese-language Mongolian stele inscription which could serve as
a new source to those researching the Battle of Mohi and the Mongolian invasion of Hungary.
The stele inscription also helps answer the crucial military history question of where the decisive
battle between the Hungarian and the Mongol armies took place during the Battle of Mohi.
KEYWORDS: Battle of Mohi, Mongolian Invasion of Hungary, Chinese-language Mongolian
sources, Subutai, location of the battle

<> Sinolégus, tanszékvezetd, egyetemi docens, Nemzeti Kozszolgdlati Egyetem, Kina-tanulmanyok Tanszék —
Sinologist, Head of Department, Associate Professor, National University of Public Service, Department of China
Studies; e-mail: p.szabo.sandor@uni-nke.hu

* Ezt a tanulmanyt a magyarorszagi csata- és hadszintérkutatas két nagymesterének, Padanyi J6zsef-
nek és Négyesi Lajosnak ajanlom, szerény tisztelgésként eddigi hadtudomanyi, hadtorténeti, csata-
és hadszintérkutat6i tudomanyos munkassaguk el6tt. Egytuttal megkodszonom kettejiiknek inspiralé
beszélgetéseinket, gazdag szakmai tudasuk és tapasztalataik mindig Onzetlen megosztasat, és
a folyamatos timogatast, amelyet a muhi csatdval és a magyarorszagi tatrjarassal 0sszefiiggs kutata-
saimhoz nydjtottak.

#% Jelen tanulmany esetében a jegyzeteket kivételesen nem labjegyzetként az adott oldal aljan, hanem
végjegyzetként kozoljitk és nagyobb bettikkel szedtiik, mert a kinai irdsjegyek kisebb méretben
nehezen olvashaték lennének — a Szerk.
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Bevezetés

Az 1241-42-ben lezajlott magyarorszagi tatarjaras, melynek leginkabb sors-
donté mozzanata a muhi csata volt, éppen 780 éve ért véget a tatar haderd
kivonulasaval. Az évforduld alkalmabol ebben a tanulmanyban bemutatok egy
kinai nyelvi mongol kétablafeliratot, amely 1] forrdsként szolgalhat a kutatok
szamara a muhi csata és a magyarorszagi tatarjaras lefolyasanak, koriilményei-
nek, eseményeinek pontosabb megismeréséhez, illetve a magyarorszagi esemé-
nyekhez vezetd eurdzsiai torténeti, katonai folyamatok rekonstrudlasdhoz.
Emellett demonstralom, hogy a kétablafelirat alapvetd fontossdgii 1ij informdciot
nyujt a muhi csata eseményeinek pontos lokalizalasahoz.

A Mongol Birodalom korabeli viszonyait ismerdk szdmara korantsem
meglepd, hogy a mongol kétablafelirat kinai nyelven maradt rank. A Mongol
Birodalomban a kinai nyelv hasonlé funkciot toltott be, mint Eurépaban a latin:
az irasbeliség, a tudomany, a kormanyzas kiemelt jelentdségli nyelve volt. Nem
véletlen tehat, hogy szdmos mongol forras kinai nyelven vagy kinai irasjegyek-
kel leirva maradt az utdkorra.

Ez a tanulmany a Hadtorténelmi Kozlemények cimii folydiratban 2018-ban
megjelent A muhi csata és a tatdrjards kozépkori kinai nyelvii forrdsok fényében
cimi tanulmanyom folytatasanak tekinthetd, azzal szorosan Osszefiigg.! Ebben
a korabbi tanulmanyban két kinai nyelvli mongol szoveg alapjan levezetem
a Karingd-elméletet, amelynek lényege a kovetkezo:

— A mubhi csata idején a magyar hadsereg tdbora, ahol a magyar és a mongol
haderd kozotti dontd dsszecsapdsra sor keriilt, a mai Szakald térségének
délkeleti részén helyezkedett el, a Karingd/Kereng6/Keringé néven em-
legetett folyo/ér altal koriilvett teriileten.?

— A két vizsgalt kinai nyelvii mongol forras egy olyan folyot/eret jelol meg
a csata helyszineként, amely nevének kinai nyelvl hangatirdsa szdzszd-
zalékos pontossiggal adja vissza a , Karingd” nevet.?

Kozel 150 éve komoly kutatoi figyelem iranyul a muhi csata pontos helyszinei-
nek (azaz els6sorban a tabor és a hid) megtalalasara. A Karingo-elmélet 2018-as
publikalasaig a magyar tabor pontos helyszinét, ahol a muhi csata dént6 dssze-
csapasara sor kertilt, a kutatoknak nem sikeriilt beazonositaniuk.*

A kordbban vizsgalt két kinai nyelvi(i mongol szoveghez hasonléan az
alabbiakban bemutatandd kétablafelirat is a muhi csata és a magyarorszagi
tatarjaras legmeghatarozobb mongol katonai vezet&jérol, Sziibeetej hadvezérrol
és haditetteirdl szol. Ugyanakkor a kétablafelirat a masik két forrashoz képest
szamos Uj informacioval gazdagit benniinket.

A kotablafelirat és a muhi csata helyszine

A lentebb részletesen bemutatott kinai nyelvii mongol kétablafelirat rendkiviili
jelentéségét egyebek mellett az adja, hogy 1jabb fontos adatot szolgdltat a muhi
csata pontos helyszinével kapcsolatban. A kétablafelirat a muhi csata helyszinét
jelolé magyar foldrajzi nevet a korabban vizsgalt két szoveghez képest részben
eltérd kinai irdsjegyekkel, részben eltérd hangdtirdssal jegyzi le. Marpedig amennyi-
ben ugyanazon magyar foldrajzi névnek két eltérd, kinai nyelvii hangatirasa is
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A Karingo/Kerengd/Keringd folyd/ér egy 1869-1887 kozott keletkezett térképen

Forras: http://mapire.eu/hu/map/hkf_25e/?bbox=2324631.568094387%2C6093684.105065214
702C2337683.190674081%2C6099283.117387104 (Letoltés ideje: 2022. 04. 07.)

van, lényegesen nagyobb esélyiink van arra, hogy pontosabb képet tudjunk
alkotni a kinai irasjegyekkel leirt magyar foldrajzi név kiejtésérdl, fonetikai jel-
lemzd6irdl. Esélyiink van arra, hogy birtokaba jussunk egy , sztereo képfelvétel-
nek”, amely két eltérd nézépontbol késziilt ugyanarrol a targyrol. Az ezen fejezet-
ben bemutatott eltérd adatot, eltéré nézépontbdl késziilt képet eddig egyetlen
kutato sem vizsgalta, teljesen kiviil esett mind a hazai, mind a kiilfoldi kutata-
sok latokorén.

A 2018-ban publikalt Karingd-elmélet két kinai nyelvli mongol torténeti
forras vizsgalatara alapult, ezek a kovetkezok:

— A Yuanshi 121. tekercsében taldlhat6 Sziibeetej életrajz®

— A Yuanshi 122. tekercsében taldlhato Sziibeetej életrajz®

A fenti két forras a muhi csata helyszinének magyar nevét minden alkalommal,
kovetkezetesen az alabbi névatirassal adja vissza:”

Névatiras: AT

Mai kiejtése pinyin atirassal: Kuoninghe / Huoninghe
Jelentése: Kuoning folyé / Huoning folyo
Hivatkozas a tovabbiakban: 1. névatiras verzio6

A tovabbiakban erre a névatirasra mint , 1. névatirds verzidra” fogok hivatkozni.
Errdl anévatiras verziorol a2018-ban kozzétett tanulmanyban kimutattam,
hogy szazszazalékos pontossaggal adja vissza a ,Karingd” nevet.® Fontos hang-
sulyozni, hogy az 1. névatiras verzio két eqymastdl fiiggetlen, ugyanakkor eqymdssal
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teljes mértékben megeqyezd adatot takar. A fent emlitett két forras (a Yuanshi 121.
és 122. tekercse) szamos nevet kiilonb6z6 névatirassal ir at, még Sziibeetej had-
vezér nevét is, azonban a mubhi csata helyszinét jelol6 foldrajzi nevet mindkét
szoveg ugyanazon névatirassal jegyzi fel.

A lentebb bemutatott kinai nyelv(i mongol kétablafelirat azonban a muhi
csata helyszinének magyar nevét a fentitél eltérd névitirdssal Orokiti meg,
az alabbi formaban:®

Névatiras: ]

Mai kiejtése pinyin atirassal: Guoninghe
Jelentése: Guoning folyd
Hivatkozas a tovabbiakban: 2. névatiras verzid

A tovabbiakban erre a névatirasra mint ,2. névatiras verzidra” fogok hivat-
kozni. Ez a névatiras verzid korabban nem volt targya sem hazai, sem kiilfoldi
kutatasnak, egyetlen kutatas sem foglalkozott fonetikai markerei meghatarozasaval,
illetve a fonetikai markerei altal jel6lt magyar foldra]Z1 név rekonstrualdsaval.

A két névitiras verzionak Valo]aban csak az elsd 1 mzs]egye tér el (kuo ¥3/guo ).
Masodik 1ras]egyuk ugyanazon irasjegy két eltérd variansa (irasmoédja), melyek
ugyanazon kiejtést és ugyanazon jelentést hordozzak (nmg %@»/nzng T) 10 Harmadik
irasjegytik teljes mértékben azonos (he ). A két névatiras elsd irasjegye kozotti
kiilonbség latszolag nem nagy, rdadasul a két eltérd irasjegy ,rokon irdsjegy-
nek” tekinthet6, és mar els6 pillantasra gyanithatd, hogy korabeli kiejtéstik bi-
zonyos mértékig atfedésben lehetett, hasonld volt. Ugyanakkor a két irdsjegy
kozotti eltérés szakmai szempontbol rendkiviil jelentds: két kiilon irasjegyrdl
van sz0, amelyeknek mind a jelentése, mind a kiejtése eltérd volt e szovegek kelet-
kezésének idején, akarcsak a mai kinai nyelvben. Ez azt jelenti, hogy a vizsgalt
kétablafeliratban olvashat6 2. névatirds verzid a muhi csata helyszinének ma-
gyar foldrajzi nevét részben eltérd fonetikai markerek segitségével jeloli, mint a masik
két forrasban taldlhatd 1. névatirds verzio. Vagyis a rendelkezésre allo harom
korabeli kinai nyelvli mongol forras két eltérd fonetikai adatot is szolgaltat sza-
munkra a muhi csata helyszinével kapcsolatban.

A kinai irasjegyekkel torténd névatirasok fonetikai markereinek meghata-
rozasakor — tehat az altaluk hordozott adatok értelmezésekor — alapvetd szak-
mai kritérium annak figyelembevétele, hogy a kinai irasjegyek kiejtése koron-
ként és teriiletenként valtozo. Ha a kinai nyelv torténeti fonologidjat vizsgald
sinologiai kutatdsokra tAmaszkodva rekonstrudljuk, hogy a kétablafelirat kelet-
kezése idején a birodalom kiézpontjaban hogyan ejtették a 2. névatiras verzid kinai
irdsjegyeit, akkor azt tapasztaljuk, hogy a 2. névatiras korabeli standard olvasa-
taban/hangalakjaban a , Karingd” név hét (7) hangja koziil héthez (7) kapcsolédéan azo-
nosithaté fonetikai marker, mégpedig a megfeleld sorrendben. Tehat a 2. névatiras ver-
zi6 az 1. névatiras verziohoz hasonldan ugyancsak szdzszazalékos pontossaggal
adja vissza a Karingd foly¢/ér magyar nevét. Ezt mutatja a kovetkez6 tablazat is:
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Magyar foldrajzi név: K a r | i|nj|g/|6o
A 2. névatirds verzio irasjegyeinek

korabeli olvasata Ning Jifu K au |t s “
rekonstrukcidi alapjan, 9
nemzetkozi fonetikai atirassal (IPA):"

Egyezés/eltérés (+/-): + + S S
A 2. névatirds verzio irasjegyeinek

korabeli olvasata Edwin G. Pulleyblank k | waw |tmn| i o
rekonstrukcidi alapjan, D
nemzetkozi fonetikai atirassal (IPA):12

Egyezés/eltérés (+/-): + + o+ |+ ]+

Aki ezt atablazatot Osszeveti a 2018-as tanulmanyban megjelent tablazatok-
kal,® vilagosan lathatja, hogy az 1. és a 2. névatiras verzid altal jel6lt hangsorok-
nak van egy ,kozos nevezdje”: a ,Karingd” hangsor. Azaz a két névatiras verzio
egymastol fliggetleniil ugyanazon eredményhez vezet: a muhi csata helyszineként
mindkét névatirds verzio a Karingd folydt/eret jeloli meg. A harom kiilonb6z6 adat-
kozlésbol szarmazd két névatirds verzid megerdsiti egymast: a névatiras verziok
jol lathatéan ugyanazokat a fonetikai jellegzetességeket/jelenségeket (vagy egysze-
riibben fogalmazva: ugyanazt a hangsort) igyekeznek visszaadni. Mindez rend-
kiviil erds 1ij bizonyitéka a Karingo-elmélet helyta’llo’sdgdnak

Fontos kitérnem arra, hogy Stephen Pow és szerzotarsai 2018 ota tobb
alkalommal kifejtették azon elméletiiket, hogy a Kuomnghe/Huonmghe BRI
atiras, amelyre ebben a tanulmanyban 1. névatiras verzidként hivatkozom,
,talan a Hernad/Hornad folyot jeloli”,** illetve , minden Valészim'jség szerint
a Hernad folyora torténd utalas”.’®> Véleményiik szerint az 1. névatiras verzid
els6 két irasjegye ({;IZJ—?:) a Hernad foly6 , Hornad” névvaltozatat volt hivatott
visszaadni, és a két irasjegy a ,,Qoning” vagy ,Qorning” hangsort jelolte.' Bar
az elképzelést kifejté tanulmanyok szamos értékes kutatasi eredményt is tartal-
maznak, Pow és szerzd6tarsai ebben a kérdésben tévednek. Ennek oka, hogy alap-
vetd szakmai, kutatdsmodszertani hibdt kovetnek el: véleménytiket az irdsjegyek
jelenkori, modern kiejtésére alapozzak, és nem az irasjegyek korabeli, 13-14. szd-
zadi kiejtésére.

Pow és szerzétarsai a kinai irasjegyek altal jelolt hangok targyalasakor nem
végeznek torténeti fonoldgiai vizsgdlatot. Nem tamaszkodnak sem a kinai nyelv tor-
téneti fonologiajat vizsgalo sinologiai kutatasokra, sem ezen kutatasok elsddle-
ges forrasaira (pl. korabeli rimszotarak). A kérdéssel foglakozo fejtegetéseik
soran ilyen elsddleges és mdsodlagos forrdsokra, szakirodalmi miivekre sehol nem torté-
nik hivatkozis.

Véleménytiik teljes mértékben figyelmen kiviil hagyja a vonatkozo szakiro-
dalmi adatokat. Koncepciojukat a két kinai irasjegy , Huoning” kiejtésére ala-
pozzak, amely azonban az irasjegykapcsolat egyik jelenkori, modern kiejtése.l”
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A szakirodalmi adatok vildgosan mutatjék, hogy mikdzben a % irasjegy (amely
a korszak atirasi rendszerében ,ning” vagy ,ring” hangsort is jelclhetett) kiej-
tése a 13-14. szdzad Ota tobbé-kevésbé valtozatlan maradt, addig az irdsjegy-
kapcsolat elsd elemét képezd iif irasjegy kiejtése az elmult évszdzadok soran
jelentds atalakuldson ment keresztiil. Marpedig Pow és szerzotarsainak koncep-
cidja elsésorban ennek az irasjegynek a hibasan ,rekonstrualt” kiejtésére épiil.
Véleményiikkel kapcsolatban tényként rogzithetjiikk, hogy a ,ning” hangsor
el6tti , rekonstrukcidjukat” (Qo/Qor) a szakirodalmi adatok nem igazoljdk, sét hatd-
rozottan cdfoljik.'®

Az elmondottakbdl kdvetkezden egyértelmtien kijelenthetjiik, hogy Pow
és szerzOtarsainak véleménye tudomdinyosan nem megalapozott.

A 2. névatiras verzidnak szamos ,elény0ds tulajdonsaga” van az 1. névat-
irds verzidhoz képest. Egyrészt lecsikkenti a lehetséges olvasatok szamat, ezzel
még hatdrozottabban rajzolja ki azt a fonetikai markersort, amelyet mindkét
névatirds alkalmazni kivan a magyar foldrajzi név atirdsara. Mdasrészt ennek
a névatirdsnak a korabeli kiejtése, és igy a fent elmondottak helytallosdga bdrki
dltal konnyen ellendrizheté. Ez a névatirads ugyanis olyan irasjegyeket hasznal,
amelyek 13-14. szazadi kiejtésének rekonstrukcidja kivétel nélkiil megtalalhatod
Edwin G. Pulleyblank klasszikusnak szamitd torténeti fonologiai miivében,
a Lexicon of Reconstructed Pronunciation in Early Middle Chinese, Late Middle
Chinese, and Early Mandarin cim@ konyvben.!” Mivel a kényv angol nyelv{i, igy
akar a sinologia tudomanyteriiletén jaratlanok is minden nehézség nélkiil ellen-
drizhetik a fentebb elmondottakat.

A kétablafelirat szovegében fennmaradt fonetikai adat tehat meggy6zden
bizonyitja és rendkiviil nehezen vitathatdva teszi, hogy a kinai nyelvi mongol
forrdsok a muhi csata helyszineként a ,Karingd folydt/eret” jelolik meg.

A kotablafelirat keletkezésének kériilményei

A kotablafelirat keletkezésének koriilményei meglehetdsen jol rekonstrualhatok.
Mindenekelétt, tudjuk, hogy ki irta: a szoveg szerzdje a 13. szazadi Kina egyik
legkiemelkeddbb tuddsa, a Mongol Birodalom egyik legnevesebb torténetiroja,
a hires Hanlin Akadémia tagja, Wang Yun & (1227-1304) volt, aki mar az
1260-as évek elején egyike volt a mongol udvar torténeti dokumentumait ird,
szerkesztd és gondozd magas rangu hivatalnokoknak. Wang Yun a kétablafel-
irat szovegében meg is nevezi magat a felirat szerzdjeként, egyik gyakran alkal-
mazott onmegszolitasat hasznalva (Wang Mou + )20

Wang Yun élete és munkdssdga szorosan Osszefonddott a hires Hanlin
Akadémiaval (Hanlin Yuan ##£Ft), amely tobb mint ezeréves torténete sordn
nagyhirt tuddsok gytjtéhelye volt Kindban, és amely az 1200-as években mar
tobb évszdzados hagyomannyal rendelkezett. A Mongol Birodalom Hanlin
Akadémidjat Kubilaj kan hozta létre a kinai tradiciokat folytatva 1261-ben, ami-
kor mar Kina jelentds része felett uralkodott. Wang Yun 1261-ben a Hanlin Aka-
démia tagja lett, és ugyanekkor kinevezték az akkor még 6nalld szervezetként
funkciondld Birodalomtorténeti Akadémia torténetirasért felelds hivatalnokdnak
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(Guoshi Yuan bianxiuguan [8] 52 Fi4# 2 E). A Hanlin Akadémia és a Birodalom-
torténeti Akadémia egyarant a mongol uralkoddi udvarban miikodétt. Wang Yun
még aharmincas éveiben jart, amikor ezeket afontos pozicidkat elnyerte
Kubildj kdn udvardban. Par évvel késébb, 1264-ben a Hanlin Akadémia és
a Birodalomtorténeti Akadémia egyesiilt. Az egyesitett intézmény Wang Yun
élete soran ezt kovetden tulnyomodrészt a Hanlin és Birodalomtorténeti Akadé-
mia (Hanlin Guoshi Yuan #j#K[# 52 [it) nevet viselte hivatalosan, de a hosszt
nevet a kortarsak gyakorta roviditették Hanlin Akadémianak. Mint a hivatalos
elnevezés is tiikrozi, az akadémia egyik fontos feladata a torténeti anyagok, doku-
mentumok irdsa, szerkesztése, O0sszegyiijtése, gondozdsa volt. Rdaddsul az akadémia
tudosai a mongol uralkoddi udvar belsé koréhez tartoztak. A kotablafelirat
szerzdje ebben az intézményben végezte munkdjat élete jelentds részében.
Wang Yun hetvenedik sziiletésnapjanak tiszteletére késziilt egy {innepi verses-
kotet, amelyben a kor jeles személyiségei koszontotték 6t kolteményeikkel.
A kotet eldszavat ir6 Li Jian a hetvenéves Wang Yunt egyebek mellett ,,a biro-
dalom tdrténetirdjdnak” (xiu guo shi f&[8] 1) nevezi.2t

Tudjuk azt is, hogy Wang Yun mi okbdl irta a kétablafeliratot. Mint a kétab-
lafelirat elészavabdl (xu J7°) is vildgosan kideriil, a kétabla és a rajta olvashat6
felirat ugy jott létre, hogy a mongol uralkodd ,6s6k templomat épittetett”
(jian ci FE47]) és ott , kStablat allittatott” (shu bei #5{18) Bulianjidai N7 47 tar-
tomanyi prefektus dseinek tiszteletére, hogy ezzel is elismerje Bulianjidai 6sei-
nek ,kiemelkedd érdemeit” (feichang zhi gong F 2 1)j). Bulianjidai a muhi
csata és a magyarorszagi tatarjards legfObb stratégdjanak, legmeghatarozobb
katonai vezetjének, Sziibeetej hadvezérnek a dédunokaja volt. A feliratbdl vi-
lagosan kittinik, hogy az 6s6k temploma kiemelten harom &s kultikus tiszteletét
szolgalta: Sziibeetej hadvezér, valamint fia, Wulianghedai JLE S %, és uno-
kédja, Azhu [ K tiszteletét. Mindhdrman a Mongol Birodalom meghatarozé ka-
tonai vezetdi voltak. Az 6s6k temploman beliil e harom &s tiszteletére harom
kiilon csarnok/terem létesiilt. Az 8sok tiszteletére emelt templomok a kinai kon-
fucianizmus vallasi aktusainak, éskultuszanak, szertartasainak alapvetd fontos-
sagu szinhelyei voltak. A templomokban az 6sdknek névre sz6lo 1élektablat al-
litottak, a magasrangti 6sok szdmadra rangjukhoz mélto oltart emeltek, és ezek
el6tt mutattak be a szertartasokat, dldozatokat. Az 6sok templomainak rendsze-
res tartozéka volt a templomban tisztelt fontosabb 6s6k érdemeit bemutato fel-
iratos kotdbla (bei ). Az dltalunk vizsgalt kétabla is ilyen: elsdsorban
Sziibeetej, valamint fia, Wulianghedai, és unokdja, Azhu érdemeit dicsditi.
Az imént elmondottakbdl jol 1athato az is, hogy Sziibeetej dédunokajanak kora-
ban aKina feletti hatalmat gyakorlé mongol uralkoddi elitre és ezen beliil
Sziibeetej csalddjara mennyire jelentds hatast gyakorolt a kinai civilizacid, kul-
tara, vallas, gondolkodas, értékrend.??

Meglehetdsen nagy pontossaggal meg tudjuk allapitani a kétablafelirat
keletkezésének iddpontjat is.

Christopher P. Atwood a felirat keletkezésének idépontjat 1286-ra teszi.?3
Ra hivatkozva Pow és Liao ugyanerre a datumra datdlja a szoveget.* Atwood
datalasa azonban egyértelmiien téves. A koétablafelirat tobb okbol sem keletkez-
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hetett 1286-ban, ezt bizonyitand6 az aldbbiakban harom perdontd érvet ismer-
tetek. Egyrészt a kétablafelirat muilt idében beszél Azhu (Sziibeetej unokaja)
1287-ben bekovetkezett haldlardl és halalanak okardl, mindezt egy évvel korab-
ban (amikor Atwood szerint a szoveg keletkezett) nyilvanvaléan nem tudhatta
a szoveg irdja.”> Masrészt a kétablafelirat bevezetd része az dsok temploma fel-
allitdsanak okait és folyamatat ismertetve egyértelmii ddtummegjel6léssel meg-
emlit egy 1295-ben tortént mozzanatot, tehat a kétablafeliratnak minden kétsé-
get kizdroan ezt kovetden kellett keletkeznie.?* Harmadrészt a szoveg bevezeto-
jében a kétablafeliratot készitd6 Wang Yun egyértelmten ,,a Hanlin Akadémia
tuddsdnak” (Hanlin xueshi #i#RE: 1) nevezi 6Snmagat,” azonban az Atwood
altal megjeldlt idépontban (1286-ban) Wang Yun éppen nem volt a Hanlin Akadé-
mia tagja, sot, jol bizonyithato tény, hogy 1284 és 1289 kozott mindenféle hivatali
tevékenységnek hatat forditva, visszavonultan élt sziil6f6ldjén, Weizhouban.?®

Mikor keletkezett tehat a kétablafelirat? El6szor is hatarozzuk meg a szo-
veg keletkezési idejének also hatdrat (azaz legkordbban mikor keletkezhetett
a kétablafelirat)! Mivel a szoveg pontos datummegjeldléssel megemlit egy
1295-6s eseményt (a pontos datummal megjeldlt események koziil ez a legké-
sébbi), ezért egyértelmd, hogy a kétablafelirat 1295-nél kordbban nem keletkezhe-
tett. Ezt kovetéen hatarozzuk meg a szoveg keletkezési idejének felsé hatarat
(vagyis, hogy legkésébb mikor keletkezhetett a kétablafelirat)! Egyrészt tudjuk,
hogy a szoveg 1295-nél korabban nem keletkezhetett, masrészt tudjuk, hogy
aszoveg bevezetdjében a kotablafeliratot készité Wang Yun egyértelmtien
a Hanlin Akadémia tuddsanak nevezi 6nmagat. Wang Yunrdl tudjuk, hogy
1293-ban ment vissza a Hanlin Akadémiara,? és 1301-ben vonult vissza, immar
végérvényesen.’’ Ez azt jelenti, hogy a kétablafelirat készitésének legkésobbi ido-
pontja 1301. (Wang Yun nem sokkal kés6bb, 1304-ben halt meg.) Az elmondot-
takbol kovetkezden a kotablafelirat minden bizonnyal 1295 és 1301 kozott
keletkezett, vagyis 54-60 évvel a muhi csata utan. Fontos hangstlyozni, hogy
a kétablafelirat keletkezésének idopontja nem azonosithaté a szoveg megirdsihoz felhasz-
nalt torténeti dokumentumok keletkezésének idopontjaval.

Milyen médon, milyen formaban maradt fenn a szoveg?

A kétablafelirat, néhany hidnyzd irasjegytdl eltekintve, teljes terjedelmé-
ben megdrzédott a Wang Yun irdsait 6sszegyjtd Qiujian xiansheng daquan wenji
FKIH e A2 K42 SC4R (Qiujian r Ssszegyjtott miivei) cimt mt 50. tekercsében.
A miben ugyanis a Wang Yun 4ltal készitett kotablafeliratokat is igyekeztek
Osszegytijteni a gylijtemény Osszeallitdi.?!

Emellett a kotablafeliratnak fennmaradt egy roviditett, kivonatos verzidja
is a Su Tianjue #f X B¢ 4ltal 1329 koriil®2 irt Yuanchao mingchen shiliie 7654
% (A Yuan-dinasztia hires féembereinek rovid életrajza) cim(i kényvben.3

A kovetkezdkben az eredeti kozépkori kinai nyelvi szoveg alapjan késziilt
magyar forditasban, teljes terjedelemben kozl6m a kétabla szovegének azon ré-
szét, amely Sziibeetej hadvezérrdl, a magyarorszagi tatarjaras és a muhi csata
legfObb stratégajarol, legmeghatarozobb katonai vezetdjérdl szol. A kétablafel-
irat ezen jol koriilhatarolhato tematikai egységérdl, amely a kétablan egybe-
fiiggd szoveget alkot, korabban sem angol, sem magyar nyelven nem késziilt
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teljes terjedelmt forditas. Magyar nyelvre kordbban egyetlen részletét sem for-
ditottak le. Angol nyelvre Christopher Atwood,* illetve Carl Fredrik Sverdrup3
forditott le néhany rovid szakaszt, de az altaluk készitett forditasok nem érin-
tették szamos egyéb tartalmi egység mellett a magyar vonatkozdsu részt sem.
Bar a szovegnek csak egy rovid szakasza foglalkozik a muhi csataval és a ma-
gyarorszagi tatarjarassal, ez azonban kis terjedelme ellenére jonéhany fontos
informaciot tartalmaz. Emellett a forditdsban kozolt szoveg tobbi része jelentds
mértékben eldsegiti azoknak az eurdzsiai torténeti és katonai folyamatoknak
a pontosabb megismerését, amelyeknek szerves részét képezték a magyaror-
szagi események. A kotablafelirat Sziibeetej hadvezérrdl szold szovegének ma-
gyar forditasat abbdl a célbdl adom kozre, hogy ez a kinai nyelven fennmaradt
tatar torténeti forrds, amely mostanaig itthon és kiilf6ldon egyarant méltatlanul
kevés figyelmet kapott, a jovoben a muhi csata és a magyarorszagi tatarjaras
kutatdi szamara hozzaférhetd és kutatasi célokra felhasznalhatd legyen.

A Nagy Yuan Birodalom nagyméltésagi foura,
tartomdnyi prefektusa, Wuliang iir 6sei templomdnak kotablafelirata®

(...) (Bulianjidai, azaz tiszteleti nevén Wuliang tir) 6sei a mongol wulianghe torzsbdl
szarmaznak. Tavoli &se, Nielibi, olyan ember volt, aki mestere volt a beszédnek,
és hires volt arrél is, hogy kivaléan énekelt. O nemzette Beihudu batort [vitézt],
akirél mindenki ugy vélekedett, hogy 6 egy ,zhelima”. A hanok nyelvén ez azt
jelenti: , a stratégiai gondolkoddsban elmélyiilt ember”. Leszarmazottainak har-
madik generacidjaba tartozo unokdja [Nielibi dédunokaja], Hechiwen bétor [vitéz]
két fingyermeket nemzett, az egyik neve Haban, a masik neve Habuli volt.
Habannak két fiugyermeke sziiletett, az idésebb neve Huluhun volt, a masod-
szilott fiué pedig Sziibeetej.”

Tortént, hogy amikor Taizu uralkodd [Dzsingisz kan] a Banzhuna-tenger-
nél® tartozkodott, apjuk [Sziibeetej és Huluhun apja], Haban, egy birkanyadjat
akart beszolgéltatni az uralkodénak. Utkozben azonban rablokba botlott, akik
foglyul ejtették. Huluhun és az Gccse [Szubeete]] arablok nyomaba eredt, és
utdlérte Oket. Ekkor fegyvereikkel {itni-vagni, gyilkolni kezdték a haramidkat.
Akik a tolvajbandédbdl megmaradtak, azok megfutamodtak. fgy az apjukat
megmentették a veszedelembd], a felajanlott allatok pedig végiil eljutottak az
uralkodohoz. Ettdl fogva az id8sebb és a fiatalabb fivér az északi torzsek koré-
ben hires volt sziilGtiszteletérdl és igazsagossagarol.®

Taizu [Dzsingisz kan] uralkoddsanak idején Huluhun bator [vitéz], mivel
jol értett alovaglashoz és az fjazashoz, szdzadosi rangra emelkedett. A nai-
manok [a najmanok] ekkor még nem hddoltak be. Huluhun a Nagy Faltol délre
harcolt elleniik, és 6 vezette az el60rsot. Legydzte Oket, és azok félelmiikben
futdsnak eredtek. Rangja ekkor tovabbszallt az 6ccsére [Sziibeetejre], aki
Bulianjidai dédapja volt.

Az els6 csarnokban: (Bulmn]ldal) dédapja, a fenséges ur, kinek tabu ala esd
neve Sziibeetej. O eredetileg szovetségi kezesként' kezdte meg szolgalatat. Azt
kovetden szazadosi rangra emelkedett.
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A renshen évben [1212], amikor Taizu uralkodo6 [Dzsingisz kan] Zhongxia
[Kina] meghdditasara késziilt, el6szor Huanzhou ellen inditott tamaddst. Annak
eréditménye kicsiny volt, de szilard, és ugy tlint, hogy nem lesz konny(i bevenni.
Oméltésaga [Sziibeetej] azonban felmészott a falra, és elséként jutott at rajta.
Az uralkodé dicséretben részesitette batorsagaért, és egy szekérnyi aranyat és
kincset adomanyozott szdmara.

A bingzi évben [1216] az uralkodd [Dzsingisz kan] gyfilést tartott a hadve-
zérekkel a Tulie folyénal [a Tola folyénél vagy mas néven Tul folyc’mél] és azt
kérdezte: , A mieliji [a merkit] torzs még nem hodolt be. Ki indit szamomra had-
jaratot elleniik?” Oméltdsaga [Sziibeetej] azon nyomban elvallalta az uralkodd
altal kiszabott feladatot. Kivalasztotta alvezérének Anichut, hogy egy szazfés
csapat élén végezzen lovas felderitést. Ezt kovetden elmagyardzta szamara,
hogy milyen stratégiat alkalmazzon. Anichu az 6 utasitasai szerint jart el, és azok
[a merkitek] valoban nem fogtak gyanut, nem tettek semmilyen el6késziiletet.
Amikor (Sziibeetej) a fésereggel megérkezett, a Chan folyd partjan sorakoztatta
fel a katonait. Az els6 Osszecsapas soran megfutamitotta (a merkiteket), és fog-
lyul ejtette két hadvezériiket. Miutan a két hadvezért a vesztShelyre vitette, akik
megmaradtak a seregbdl, megadtak magukat.

A xinsi évben [1221] a mielijik [a merkitek] vezérét, Huodut {ildozte. (Ennek
soran) Yuyunél megiitkozott a ginchdkkal [a kipcsakokkal],*! és legydzte Oket.

A renwu évben [1222] Taizu uralkodd [Dzsingisz kan] hadjaratot inditott
a Huihui Birodalom [a Hvarezmi Birodalom] ellen. Annak... [uralkoddja hatra-
hagyta]*> birodalmat, és elmenekiilt. Parancsba adatott Oméltosaganak
[Sziibeetejnek] és Zhibienek [Dzsebének], hogy eredjenek a nyomaba. Amikor
a Huili folyohoz értek, hatranyba keriiltek aharcban. Ekkor Oméltéséga
[Sziibeetej] serege a folyo keleti partjan dllomdsozott. Meghagyta embereinek,
hogy (éjjel) mindegyikiik harom faklyat gydjtson meg, hogy ezaltal nagyobbnak
t(injon seregének Iétszama. Es valdban, a (hvéarezmi) kirdly még az éjszaka fo-
lyaman megfutamodott. Ezt kovetden Oméltdsaga [Sziibeetej] feladatba kapta,
hogy tizezer lovas élén iildozze tovabb a Buhan foly6tol, és tisson rajta. Amikor
mar majdnem utolérte, (a hvarezmi kirdly) egy tengeri szigeten rejt6zott el.
Ekkor ellendrzés ala vonta a stratégiai pontokat, hogy a mozgasa ellehetetleniil-
jon. Alig telt bele egy hdénap, (a hvarezmi kirdly) haldlra sorvadt tomlocében.
(Sziibeetej) megszerezte temérdek kincsét, és beszolgaltatta azt az uralkodonak
[Dzsingisz kdnnak], aki ily médon méltatta &t: , Sziibeetej pajzzsal a feje alatt
hal, véres csatdkat viv, és csaladom szolgdlatanak szenteli erejét. Rendkiviil
nagyra becsiilom 6t!” Majd egy 6blos hast eziistkancsonyi kincset adoményo-
zott szamara.

A kovetkezd esztenddben, a guwei évben [1223], (Sziibeetej) engedélyt kért
arra, hogy hadjaratot inditson a ginchdk [a kipcsakok] ellen. Engedélyt kapott ra,
majd ezt kovetden hosszu utat bejarva forgolddott a Kuandingji-tenger
[a Kaszpi-tenger] koriil, elfoglalta a Taihe-hegységet [a Kaukdzust], hegyeket
vagatott at, utakat nyittatott, és tigy bukkant el6, hogy nem szdmitottak ra. Ami-
kor megérkezett, akkor a (kipcsakok) vezérei éppen gytlést tartottak a Buzu
folyonal. Rajuk eresztette katondit, akik nagy hévvel rjuk zadultak. Azok
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[a kipcsakok] azt sem tudtdk mitévik legyenek, (Sziibeetej) pedig végiil elfog-
lalta a tertiletiiket.

Ezt kovetden a ganluosik [az oroszok] id6sebb és fiatalabb Michisilaojaval
[Msztyiszlavjaval] vivott kemény harcot, és megaddasra kényszeritette Oket.
Ezutan kovetet menesztett, és feliratban kérte az uralkodétol [Dzsingisz kantol],
hogy a mielijik [a merkitek], a naimanok [a najmanok], a gieliek [a kereitek],
a hangjinek, a ginchdk [a kipcsakok] és masok altal kiallitott ezredekbdl egyesi-
tett hadsereget hozhasson létre.

A jiashen évben [1224] nyolcszor ment audiencidra az uralkodohoz, és tiz-
ezer lovat hajtott az udvarba hddolati ajandék gyanant.

A bingxu évben [1226] gy6zelmet aratott a sali weiwuerok [a sdrga ujgurok —
sarga ujgur, szari ujgur, szarig jugur, jugur], a degin [a tegin], a simenek és mas
torzsek felett. Tovabba leigdzta a Nyugati Teriiletek hatdrvidékének torzseit.
Kozben Otezer kancdra tett szert, amelyet beszolgaltatott az udvar szdmara,
és egy sem...*?

A gengyin évben [1230] Taizong uralkodé [Ogddej kan] megparancsolta
Ruizongnak [Tolujnak],* hogy a Song Birodalom hatarvidéke mentén keriilve,
¢észak felé haladva végezzen bekerito hadmiiveletet, és foglalja el Henant
[a Sarga- folyotol délre fekvé vidéket]. Oméltdsdga [Sziibeetej] is vele tartott.
Utjuk soran athaladtak a Niutouguanon [a Marhafej- at]aron] Szembekeriiltek
a jinek* hadvezérével, Hedaval, aki temérdek gyalogos és lovaskatonat parancs-
nokolt. Ofelsége [Toluj] megkérdezte, hogy milyen stratégiat alkalmazzanak.
Omeltosaga [Szubeete]] ezt a tanacsot adta: ,,Ha (ezek) a varoslako emberek sok
faradtsdggal és nehéz koriilményekkel taldljadk majd szembe magukat, akkor
kelletlentil allnak a harchoz, igyekeznek kitérni eldle, lelohad a harci kedviik.
Azilyen katondkat konnyen le tudjuk gy6zni, amikor megiitkoziink veliik.”
A Sanfeng-hegynél nagy vereséget mértek Hedara. Ettdl fogva a jinek nem tud-
tak tobbé katonai ellenallast kifejteni

A renchen év [1232] nyaran Ruizong [Toluj] hazatért, és letaborozott Guan-
shanban. Omeltosagat [Szubeete]t] otthagyta, hogy az 0sszes sereg az 6 vezény-
lete alatt vonjon ostromgyfirit Bianjing* koré. A jinek uralkoddja elmenekiilt
észak?’ felé, és atkelt a Sarga-folyon. (Sziibeetej) utdlérte, és vereséget mért ra
Huanglonggangnal. Tizezer harcost 6lt meg.

A gquisi év [1233] Oszén a bianjingbeliek megadtak magukat. Ekkor
(Sziibeetej) hadizsdkmanyava valt a jin uralkodo felesége, dgyasai és kincsei, és
mindezeket beszolgaltatta az udvar szdmara. Ugyanezen év telén (Sziibeetej)
bekeritette a jinek uralkoddjat Caiban.

A kovetkezo esztendOben, a jiawu évben [1234] a [in-dinasztia megddlt.
Ekkor Bianliang*® mar nagyon régota szenvedett a harcoktol, és olyan éhinség
stjtotta, hogy az emberek korében pusztitott az éhhalal. Ezért Omeltosaga
[Sziibeetej] parancsot adott (seregeinek), hogy engedjék Oket [a varos népét]
észak felé atkelni (a Sarga-folydn). Ezzel lehet6vé tette, hogy olyan foldre tadvoz-
zanak, ahol boldogulni tudnak. Kegyes cselekedete, mellyel htst novesztett
a csupasz csontokra, a mai napig nem veszett feledésbe.

1 22 HADTUDOMANY  2022/2.



P. SZABO SANDOR: Kinai nyelvii mongol kétablafelirat a muhi csatérél

Ugyanebben az évben Badu [Batu] és mas fe]edelmek parancsba kaptak,
hogy inditsanak had]aratot nyugaton. Ofelsége tigy vélekedett, hogy Omélto-
saga [Sziibeetej] jol ismeri a hadviselés fortélyait, bator és jo stratéga, ezért 6t
valasztotta ki az el60rs vezetésére. Ezt kovetden (Sziibeetej) foglyul ejtette Bachiman
[Bacsman kan] feleségét a Kuanji-tengernél [a Kaszpi-tengernél].

A xinchou évben [1241] Badu [Batu] és mas fejedelmek parancsba kaptdk,
hogy vezessenek hadjaratot a wulusik [az oroszok] ellen.* Azok azonban
legy6zték Gket. Ostrom ala vették Tulige falait, de nem tudtak bevenni az eré-
ditményt. (Ekkor Batu) feliratot intézett az uralkodohoz, melyben kérte, kiildje
el Oméltésagat [Sziibeetejt], hogy & iranyitsa aharcokat. Ezt kovetden
(Szlibeetej) foglyul ejtette a wulusik [az oroszok] uralkodojat, Yeliebant.
Ostrom ala vette Tulige falait, és harom nap alatt bevette az er6ditményt.

Ezt kdvetden (Sziibeetej) részt vett a mazha [a magyar] torzs elleni tama-
désban. Ertesiiléseik voltak arrél, hogy azok uralkoddja, a gielian [a kiraly],
rendkiviil hatalmas katonai erével rendelkezik. A fejedelmek 6t hadoszlopba
formalddva hatoltak be (az orszagba). Omeltosaga [Sziibeetej] azt a haditervet
eszelte ki, hogy alkalmazzanak provokaciot, és csaljak 6ket a Guoning folyohoz
[a Karingo folyohoz]. A (mongol) fésereg felvette a harcot, de alulmaradt a csa-
taban. Azonban (Sziibeetej) az alsé folyasnal fak hasznalataval atkelt a folyon,
majd egyenesen nekitiamadva mozsarba fogta (a magyarok) erddjét, és bevette azt.

Oméltosaga [Sziibeetej] Dingzong [Giijiik kan] uralkoddsdnak wushen évé-
ben [1248] halt meg a Tulie foly6 [a Tola folyé vagy mas néven Tul folyd] mellett,
hetvenharom éves kordban. Oméltdsaga [Sziibeetej] mélységes tuddassal rendel-
kezett a stratégiaalkotas terén, kivaloan értett a hadvezetéshez, bator volt, és
semmi nem jelentett szdmara akadalyt, barmily hatalmas feladattal allt szemben,
mindig megbirkozott vele.

Annak idején, amikor Taizu uralkodd [Dzsingisz kan] had]aratot inditott
a xixiak [a tangutok] ellen, Oméltésaga [Sziibeetej] kérte, hogy & is vele tarthas-
son. Ofelsége [Dzsingisz kan] azonban tudvan, hogy Oméltésaga [Sziibeetej]
mar nagyon hosszu ideje hadi szolgalatot teljesit, megparancsolta neki, hogy
térjen haza, és tegye tiszteletét asziileinél. Nem sokkal késébb azonban
(Sziibeetej) ismét kérte, hogy csatlakozhasson, ezekkel a szavakkal: ,Ha alatt-
valdd pihenéssel mulatnd idejét, mikdzben urasagod faradozik, alattvaléd azon
gyotrédne, hogy ez nem helyénvald.” Ilyen volt az 6 hlisége és szorgalma! (...)

Osszegzés

A tanulmany egyik fontos célja volt a kutatok figyelmét rdirdnyitani arra a kinai
nyelvii mongol kétablafeliratra, amelynek Sziibeetej hadvezérrdl szolo része tu-
domanyos szempontbodl rendkiviil értékes adatokat és informéacidkat tartalmaz
a muhi csatardl, a magyarorszagi tatarjarasrol, és azokrol az eurdzsiai torténeti,
katonai folyamatokrol, amelyeknek szerves részét képezték a magyarorszagi
események. A tanulmany magyar forditasban, teljes terjedelemben kozli a vizs-
galt kotablafelirat Sziibeetej hadvezérrdl szolo részét, annak érdekében, hogy ez
a kinai nyelven fennmaradt tatar torténeti forras, amely mostanaig itthon és kiil-
f6ldon egyarant méltatlanul kevés figyelmet kapott, a jovoben a muhi csata és
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a magyarorszagi tatarjaras kutatdi szdmara hozzaférhet6 és kutatdsi célokra fel-
hasznalhato legyen.

A tanulmanyban bemutatott ktablafelirat rendkiviili jelent6ségét egyebek
mellett az adja, hogy 1jabb fontos adatot szolgaltat a muhi csata pontos helysziné-
vel kapcsolatban. A koétablafelirat, két masik kinai nyelv(i mongol torténeti
dokumentumhoz hasonl6an, a muhi csata helyszineként a Karingo folyét/eret
jeloli meg. A szovegben alkalmazott kinai nyelvl névatiras szdzszdzalékos pon-
tossiggal adja vissza a magyar ,Karing¢” foldrajzi nevet. Ez az 4j adat rendkiviil
erds 1j bizonyitéka a 2018-ban publikalt ,Karingo-elméletnek”, amely szerint
amuhi csatdban a magyarok és a tatdrok kozotti dontd Osszecsapasra, tehat
a magyar tabor ostromara, a magyar tabort koriilvevo Karingo/Kerengd/Keringd
folyd/ér térségében kertilt sor.
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P. Szab6 2018, 259-286.
P. Szab¢ 2018, 270-275, 277-280.

P. Szabd 2018, 273-274. A szazszazalékos pontossag azt jelenti, hogy
a ,Karing6” hangsor hét hangjabdl héthez kapcsoldddan azonosithato
fonetikai marker a kinai nyelv(i hangatirasban, a megfelel6 sorrendben.

4 A kordabbi kutatasokrol 1asd: P. Szab6 2018, 270-271.

,Subutai” A G, In: Yuanshi JG . Juan 121. #%—H —+—, Liezhuan 8.
HIEEE )\ (A Wuying Dian ershisi shi BB — 1P 52 részét képezd Yuanshi
TG szévegvaltozat.) Lasd: P. Szabé 2018, 262-267.

6 ,Xuebutai” FHAE. In: Yuanshi 76, Juan 122. & —H -+, Liezhuan 9.
YIS L (A Wuying Dian ershisi shi 5098+ U 5 részét képezd Yuanshi
TG szovegvaltozat.) Lasd: P. Szabd 2018, 267-270.

7 P.Szab6 2018, 270-275.
P. Szab6 2018, 273-274.
Wang Yun, 50. tekercs.

10 Lasd pl.: Mathews 1975, 657.

11 Ning 1985, 263, 282, 321. A kinai irdsjegyekkel torténd fonetikai atiras
[n] = [r] hangjelolésérdl lasd: Zhang 1993, 103-109.; Ao 2012, 25-28,;
P. Szab6 2018, 272. (r/n = [r] vagy [n])

12 Pulleyblank 1991, 116, 122, 226. A kinai irasjegyekkel torténd fonetikai atiras
[n] = [r] hangjelolésérdl 1asd az el6zd jegyzetet. (r/n = [r] vagy [n])

13 P. Szabd 2018, 272-274.
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Pow, Liao 2018, 65.
Pow, Laszlovszky 2019, 265.
Pow, Liao 2018, 65-66.; Pow, Laszlovszky 2019, 264-265.

A jelenkori Huoning olvasat kezdé massalhangzdjat ,mongolositjak”,
igy érkeznek el az altaluk feltételezett Qoning olvasathoz.

Néhany példa arra, hogy Pow és szerzdtarsainak véleménye mennyire
nincs tekintettel a szakirodalmi adatokra. A 13. szazad masodik felében ke-
letkezett Menggqu ziyun (Mongol rimszdtar) cimt konyv, amely a Yuan-kori
(13-14. szazad) standard kinai nyelv kutatasanak az egyik legfontosabb for-
rasa, a i3 irasjegy kiejtését Phags-pa irassal jegyzi le, és azt mutatja, hogy
az irasjegy korabeli standard kiejtése k'waw (hozzavetdleg: k'uau, ktuau)
volt. Egyértelmt tehat, hogy a Menggu ziyun nem igazolja vissza Pow és
szerzStarsainak , rekonstrukcidjat”. (Lasd: Menggu ziyun ¢ i1 7-#H, Juan xia
T, 17 ‘l"b.) A szakirodalombdl kittinik tovabba, hogy a Yuan-korban
a kwaw/kau kiejtésti 5§ elemet tartalmazd {rasjegyek (pl. 1%, 7, #%) trend-
szerlien k'waw, kau vagy kwaw kiejtésti szavakat jeloltek. Epp tigy, mint
a Menggu ziyunben a ¥ irasjegy, amely tokéletesen illeszkedik ebbe
a trendbe. (Pulleyblank 1991, 116, 117, 179.; Ning 1985, 266, 321.) Pow és
szerzOtarsainak ,rekonstrukcidja” ugyanakkor ebbe ahangtani trendbe
nem illeszkedik. Ezeken kiviil még egy tényre hivom fel a figyelmet.
A Menggu ziyun (Mongol rimszotar), amely nem sokkal a muhi csata utan
keletkezett, nem csak mongol irassal, hanem kinai irdssal is definidlja
a i irésjegy kiejtését, oly modon, hogy a 5 irasjegy azonos kiejtésti ekviva-
lenseként adja meg a 5§ {rasjegyet. (Lasd: Menggu ziyun fent idézett részlete.)
Marpedig az utdbbi irdsjegy korabeli kiejtését tobb meghatdrozo torténeti
fonologiai mii is rekonstrudlta. Ezen szakirodalmi miivek alapjan megalla-
pithatd, hogy a i {rasjegy korabeli standard kiejtése ktau, ktwaw volt
(Ning 1985, 266.; Pulleyblank 1991, 179.). Ezeket a szakirodalmi adatokat
(szamos mas szakirodalmi adat mellett) Pow és szerz6tarsai teljes mértékben
figyelmen kiviil hagyjdk.

Pulleyblank 1991, 116, 122, 226.

Li 1999, 63.; Yang 2006, 32.; Zheng 2008, 56-57.; Yu 2011, 25.; Atwood 2015,
253, 255-256.; Atwood 2017, 41-43.; Kokichi 2017, 9.; Sverdrup 2017, xv, 173,;
Wang 2017, 9.; Wei 2020, 92.; Wang Yun, 50. tekercs.

Li 1999, 63.; Shi 2008, 11.; Zheng 2008, 57.; Xia 2010, 226-227.;
Li 2016, 28-34, 53.; Wang 2017, 9-10.

Wang Yun, 50. tekercs; Tsutsumi 1991, 1-10.; P. Szabé 2003, 99-103.
Atwood 2015, 253.
Pow, Liao 2018, 40.

Wang Yun, 50. tekercs. (Azhu halalat Atwood is a kétablafelirat szovegével
megegyezd mddon, 1287-re datalja. Lasd: Atwood 2004, 6.)
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37
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39

40

41

42

43
44
45

Wang Yun, 50. tekercs. A ddtummegjeldlés: Yuanzhen yinian JG F{ — 4F
(a Yuanzhen-idészak elsé éve), vagyis 1295. Lasd pl.: Mathews 1975, 1175.

Wang Yun, 50. tekercs.

Kokichi 2017, 13.; Ma 2017, 5-8.
Wang 2017, 10.

Kokichi 2017, 10.

Wang Yun, 50. tekercs. (Wang Yun egyik tiszteleti neve , Qiujian ur” volt.
Az irasait OsszegyUjté mli cime Qiujian xiansheng daquan ji ﬂ(?ﬁlﬁf’ﬁ@cﬁé S
formdban is ismert.)

Yao 2019, 9.

Su 2019, 25-33.

Atwood 2015, 255.; Atwood 2017, 4243, 45.

Sverdrup 2017.

A forditds az aldbbi szovegvaltozat alapjan késziilt: Wang Yun + {i#:
Da Yuan guanglu dafu pingzhang zhengshi Wuliang shi xianmiao beiming
KICHERR R R FBEH T R IRJCRITEES (A Nagy Yuan Birodalom nagy-
méltoésagu féura, tartomanyi prefektusa, Wuliang tr dsei templomanak ko-
tdblafelirata). In Wang Yun: Qiujian xiansheng daquan wenji R a4 K4
V4R (Qiujian tr sszegytijtdtt miivei). Shanghai: Shangwu Yinshuguan.
(Sibu congkan PU#i#5 1] kiadas: Yuan-kori [1271-1368] kiadés alapjan ké-
sziilt Hongzhi 547G id&szakbeli [1488-1505] reprint 1922 koriil nyomtatott
facsimile kiaddsa.) Juan 50. & &5 £1.1+. (50. tekercs)

Sziibeetej nevének 4tirdsa a szvegben: Subutai JEANE.

Sziibeetej masik két életrajzaban (a Yuanshi 121. és 122. tekercsében)
ugyanez a helyszin Banzhuni folyé néven szerepel.

A sziilGtisztelet és az igazsagossag (vagy masként: kotelességtudas) két
alapvetd fontossagu erény a konfucianus erkolcsi, vallasi és filozéfiai rend-
szerben. P. Szabd 2003.

A szbvetség garancidjaként a szovetséges rendelkezésére bocsatott
kezes”, , tusz”.

A kipcsak megnevezés a kipcsak-szdri-kun torzsszovetséghez tartozo
barmely népcsoportot jelolhette.

Ezen ahelyen két irdsjegy hidnyzik, melyek a roviditett szovegvaltozat
alapjan rekonstrualhatok: wang wei FZ5. Su 2019, 25.

Ezen a helyen egy irasjegy hianyzik.
Toluj Ogodej testvére volt.

Jin a dzsiircsik alapitotta Jin-dinasztiat és az altaluk uralt teriiletet jeloli.
Fénykordban a Jin-dinasztia Kina jelentds részét uralta.
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46 Bianjing ekkor a jinek févarosa volt, a Sarga-folyo déli partjan helyezkedett
el. Mai neve: Kaifeng.

47 =1t A roviditett szovegvaltozat alapjan emendélva.

48 Bianjing masik neve.

49 A datummegjelolés ebben az esetben erdsen leegyszertisitd. Az, oroszok
elleni hadjarat” tobb éven at tartott, és joval 1241 el6tt kezd6dott. A szoveg

taldn azért koti az eseménysort az 1241-es évhez, mert ekkorra a tatdrok
megvalositottnak tekinthették a hadjarat céljait.
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A kétpolusu politikai partrendszer
kialakuldsa az Amerikai Egyesiilt Allamokban

DOI 10.17047/HADTUD.2022.32.2.131

Az Egyesiilt Allamok, mint a vilig egyik vezet§ hatalma, lényeges hatast gyakorol
a nemzetkozi folyamatokra. A nemzetkozi intézményekben és a kétoldalt kapcsola-
tokban valamennyi allam szamara fontos lehet az amerikai magatartas mogotti meg-
gondoldsok megismerése. A kiil- és biztonsagpolitikak értelmezésének és magyaraza-
tdnak szamos utja kozott az egyik lehetséges véltozat a belpolitikai folyamatok és
lépések megismerése a politikai partok kozotti valtozé kapcsolatokon keresztiil.

A hatalom gyakorldsaban egymast vélt6 két part kialakulasanak, egymashoz és
a tarsadalomhoz valo viszonyanak tanulményozasa alapot adhat az Egyesiilt Allamok
kiil- és biztonsagpolitikajaval kapcsolatos kovetkeztetések levonasara is. A jelen tanul-
many célja az amerikai politikai partrendszer kialakulasanak és fejlédésének bemuta-
tasa a kétpolust rendszer megszilarduldsahoz vezet6 New Deal idGszakdig.

KULCSSZAVAK: politikai partrendszer, fékek és ellensulyok rendszere,
hatalommegosztas, alkotmany kiegészités, kinyilatkoztatott sors

The emergence of the bipolar political party system
in the United States

The United States of America as one of the major actors in the international system can play
decisive role in shaping international processes. In the international institutions as well as in
bilateral relations it may be important for all states to be aware of the sources of American
conduct. Among the numerous ways of understanding and explaining foreign and security
policies one option can be learning about domestic policies via exploring changing
relationship among political parties. The study of emergence of two parties alternating in
power, their relationship to each other and to the society may help to make sound conclusions
about the foreign and security policy of the United States. The aim of this study is to explore
and present the emergence and evolution of the American political party system up to its
consolidation in the era of the New Deal.

KEYWORDS: political party system, system of checks and balances, division of power,
amendment of the constitution, manifest destiny.

<> MTA doktora, nyugdijas — Doctor of the Hungarian Academy of Sciences. Retired;
e-mail: janosmatus83@gamail.com; ORCID 0000-0002-1878-7644
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Bevezetés

Az amerikai politikai és jogi rendszer alapjait az 1787-ben kidolgozott Alkotmanyban
tették le a brit gyarmati fiiggést6l megszabadult 13 fiiggetlen allam képviseldi.
Az alkotmany szellemének megértése és a ratifikacids eljarasok elGsegitése érdeké-
ben harom szerzd, Alexander Hamilton és John Jay New York allam és James
Madison Virginia dllam képviseldi a sajtoban tanulméanyokat jelentettek meg publius
alairassal, amelyek késébb egy kotetben is megjelentek ,A Foderalista” cim alatt.!
A szerzSk 85 tanulmanyban foglaltak 6ssze az Alkotmany politikai és filoz6fiai alap-
elveit. Kifejtették nézeteiket a foderalis dllamszervezet elényeirdl, a fékek és ellen-
stulyok rendszerének mechanizmuséarél, a hatalommegoszlas pozitiv hatasairdl,
az érdekek pluralizmusérdél és annak kezelésimddjairél, valamint a demokratikus
képviseleti rendszer kozvetett és kdzvetlen formairdl.

A csoportérdekek képz&dése és hatdsa a demokratikus politikai rendszerre fon-
tos helyet foglalt el a tanulmanyokban. James Madison — a késébbiekben az Egyesiilt
Allamok negyedik elnoke — elkeriilhetetlennek jellemezte az érzelmek és érdekek
kombinéaciéi altal motivalt csoportok kialakulasat, amelyek tevékenysége sértheti
mas csoportok vagy egész politikai kozosségek érdekeit. A kialakult érdekcsoportok
vetélkedése gyakran vezet igazsagtalansagokhoz és jogsértésekhez. A 10-es szamu
esszében a kovetkezSket irta: ,Oly igen hajlamos az emberiség a kélcsonds ellenségeske-
désre, hogy ahol nem kindlkozik alapos alkalom, ott a legkomolytalanabb, legképtelenebb meg-
kiilonboztetések is elegenddnek bizonyulnak bardtsdgtalan érzelmek szitdsdra és a leghevesebb
dsszetiizések kirobbantdsdra.”*

Madison szerint demokratikus rendszerben az érdekcsoportok szervez&dését
nem lehet megakadalyozni, ezért csak karos hatdsaik kordaban tartasara lehet tore-
kedni. Ha egy érdekcsoport tobbségbe keriil, a demokratikus rendszer lehet6vé teszi
szamdra a visszaélést a koz javaival és masok jogaival. A kormany fontos feladata meg-
védeni a koz javait és az egyén jogait az ilyen csoportokkal szemben. A talstlyban
1év6 csoportok mindig kisértést éreznek sajat hatalmuk és gazdagsaguk novelésére,
amellyel szemben nem lehet szamitani sem a vallas, sem az erkoélcs fékezd erejére.3

A fékek és ellenstilyok rendszerének szerepét Madison a kovetkez6kkel timasz-
totta ala: ,Ha az emberek angyalok volnanak, nem kellene kormanyozni 6ket. S ha
az embereket angyalok kormanyoznak, a kormanyzatot sem beliilr6l, sem kiviilr6l
nem kellene ellen6rizni. Az olyan kormanyzati rendszer kialakitdsdban, amelyben
emberek igazgatnak mas embereket, a nagy nehézség a kovetkezs: elGszor képessé
kell tenni a kormanyzatot arra, hogy iranyitsa és ellenérizze a korméanyozottakat;
masodszor ré kell kényszeriteni, hogy ellendrizze sajat magét. A néptdl vald fiiggés
kétségkiviil a korményzat els6 szdmu ellenére, de a tapasztalat arra tanitotta az
emberiséget, hogy sziikség van kiegészit§ 6vintézkedésekre is.”*

1 Hamilton, Alexander — MADISON, James - Jay, John: A foderalista. Ertekezések az amerikai
alkotmanyrol. Eurdpa Konyvkiadd, Budapest, 1998.

2 Hamilton — Madison - Jay: idézett mti 94.
Hamilton — Madison - Jay: idézett mii 96.
4 Hamilton — Madison - Jay: idézett mt 381.
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A kormanyzati rendszer sajat bels ellendrzésének a leghatékonyabb megoldasa
a torvényhozo, a végrehajté és a bir6i hatalom funkcionédlis szétvalasztdsa oly
moédon, hogy az egyes dgazatoknak lehetS legkevesebb beleszdldsa legyen a tobbi
tagjainak kinevezésébe. Ez kiilondsen fontos a birésdgok tagjai esetében, ahol a szak-
mai kovetelmény lehet az egyetlen kivalasztasi szempont. A hatalom egyetlen aga-
dalyozni. Madison javaslata ennek biztositasara: ,Becsvagynak becsvaggyal kell
szembesiilnie” elv alkalmazasa.” Madison szerint koztarsasdgi kormanyzatban a tor-
vényhozé hatalomé a f6szerep. A hatalommegosztasnak és az ellenérzésnek azon-
ban ezen a hatalmi 4gazaton beliil is kell érvényesiilni az ,ellendrzés az ellenSrzésen
beliil” elvnek megfelel6en. Ezzel 6sszhangban az alkotmény a képvisel6haz hatasko-
rébe utalta a btinvadi eljarasok lefolytatasat, a targyalas és az itélethozatal azonban
a szenatus hataskorébe tartozik. A funkcidk szétvélasztasanak egy kovetkezd pél-
daja: a képvisel6hdz kezében van a pénziigyek intézése, a szenatus pedig a kilfoldi
allamokkal valé kapcsolattartast tartja ellenérzés alatt.

A partrendszer fejlodésének elsd szakasza

1788-ban az els6 elndkvalasztas idején még nem voltak politikai partok az Egyesiilt
Allamokban. Létezett ugyan egyfajta megosztottsag az erds kozponti kormanyzat
hivei, a foderalistak és az egyes allamok nagyobb onallésagdnak tdmogatéi, az
antifoderalistak kozott. Az els6 elndkvalasztas gydztese George Washington, a fiig-
getlenségi hdbort vezetésével nagy tekintélyt szerzett tdbornok volt. Washington
elndk a nemzeti egység szempontjabodl kdrosnak tekintette a politikai partokat, ame-
lyek szerinte ellentéteket szitanak, és ellenségeskedéshez vezetnek.®

A politikai megosztottsag elss jelei viszonylag koran felszinre kertiltek az tj kor-
manyzatban. 1791-ben Alexander Hamilton pénziigyminiszter kezdeményezésére
a Kongresszus létrehozta az els§ nemzeti bankot 20 évre sz616 miikodési engedéllyel.
Thomas Jefferson kiiliigyminiszter azonban az alkotmany bettijével ellentétesnek tar-
totta a dontést. Mindkét miniszter erSfeszitéseket tett a sajat véleményét kovetd tdmo-
gatok toborzésara. Hamilton a pénziigyminisztériumban hatékony szervezetet hozott
létre, amelynek bazisan az 1790-es évek els6 felében megalakult a Foderalista Part,
amelynek els§ timogatoi az északi dllamok bankarai, kereskeddi és véllalkoz6i voltak.”

A masodik nagy vita a kiilpolitikdval kapcsolatban alakult ki. Az ij adminisztracié
szaméra a f6 problémat a Nagy-Britanniahoz és Franciaorszaghoz val6 viszony alaki-
tasa okozta. Amikor 1793-ban kitort a haborti Franciaorszag és Nagy-Britannia kozott,
Franciaorszag az 1778-ban kotott szovetségi szerz6désre hivatkozva szamitott az
Egyesiilt Allamok tamogatésara. A Washington kormény azonban egy semlegességi
nyilatkozattal valaszolt® Egy évvel késébb szerzédést kotott Nagy-Britannidval

5 Ugyanott: 381.

6 History of American Political Parties (Part One) https://www.youtube.com/watch?v=2L7SzikqM5A
(Letoltés ideje: 2022)

7 Federalist Party https://www.youtube.com/watch?v=SPK5vb55U74 (Letoltés ideje: 2022)

8 VALONE, Stephen J. (szerkesztd): Two Centuries of U.S. Foreign Policy, Praeger, Westport,
Connecticut, 1995. ISBN 0-275-95325-4 1-4.
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a kapcsolatok normalizaldsardl, beleértve a kereskedelmi kapcsolatok helyreallitasat
és a brit csapatok visszavonaséat Eszak-Amerika néhany teriiletérdl.’ Jefferson kiil-
tigyminiszter élesen ellenezte a szerz6dést és a vita fokozatosan két tabor vitajava
szélesedett.

1796 szeptemberében, elndksége végéhez kozeledve George Washington elnok
bticstibeszédében javaslatot tett utédainak a kovetends kiilpolitika alapelveire. Hossza-
san elemezte a nemzetek kozotti konfliktusok forrasait. Hangstlyozta a kereskede-
lem fontossagat és 6vott a talzott politikai kozelségtsl a nemzetkozi kapcsolatokban.
Figyelmeztetett, hogy a jovében az Egyesiilt Allamoknak tavol kell tartani magat az
eurdpai allamok konfliktusait6l.'”

A George Washingtont kovetd méasodik elndk, a foderalista John Adams elnok-
sége alatt megkezd&dott egy 1j politikai part szervezése Demokratikus Republiké-
nus Part név alatt, amelynek a vezetdje Thomas Jefferson alelndk volt. Az 1800. évi
vélasztason els§ alkalommal versenyeztek a partok képvisel6i. A Foderalista Part
elndkjeloltje John Adams hivatalban 1év6 elndk, kihivéja Thomas Jefferson alelndk
a Demokratikus Republikanus Part vezetdje volt.

A két politikus kozotti vetélkedés rendkiviil durva, személyeskedd jelleget
oltott. Ezzel mar a partkiizdelmek kezdetén hagyomanyt teremtettek a kés&bbi
hasonl6 valasztasi kampéanyokhoz, tobbek kozott a karaktergyilkossag médszerei-
nek megalapozéasaval. Az elndkvalasztast Thomas Jefferson nyerte meg és a Kong-
resszus mindkét hazdban is a Demokrata Republikdnus Part képvisel6i keriiltek
tobbségbe. A Foderalista Part ezt kovetSen fokozatosan elveszitette befolyasat, jelolt-
jei nem tudtak gy&zni az elndki poziciéért folytatott versengésben és tobbséget sem
tudtak szerezni a Kongresszusban.'!

A Jefferson adminisztraciéval elkezd6dott a Demokrata Republikanus Part hdrom
évtizeden 4t tarté6 dominanciaja. Ez a part adta nemcsak az elnokoket és alelnokoket,
hanem a Kongresszus mindkét hazanak tobbségét is. Ezalatt hatarozottan kirajzo-
lédtak a két politikus, Hamilton és Jefferson, illetve az altaluk alapitott két part
kozotti killonbségek konttrjai. A két politikus vizidja lényegesen eltért egymastol az
Egyesiilt Allamok jovéjérsl.

Hamilton az erés kozponti kormany, a kézpontositott pénziigyek, a vamokkal
védett hazai ipar fejlesztésének és az alkotmany lazabb értelmezésének hive volt.
Szitkségesnek tartotta az erGs szarazfoldi haderd és haditengerészet 1étrehozasat.
Kiilpolitikdban a Nagy-Brittanidval val6 kapcsolatok miel6bbi rendezését tamogatta.
A francia forradalom hatésait kdrosnak tartotta és 6vott a radikalizmus terjedésének
veszélyeitdl. F6 tdimogatdi bazisa az északkeleti dllamokban, dont6en New Yorkban
és Uj-Anglidban voltak.

Hamiltonnal szemben Jefferson ellenezte az erds kézponti kormanyt, mert sze-
rinte az korlatozza az &dllamok alkotmanyban biztositott jogait. Nem tdmogatta
a nemzeti bank létrehozédséat, helyette az egyes allamokban létrehozott bankok

9 Jay Treaty in a Nutsell https:/www.youtube.com/watch?v=85c770HD88A (Letoltés ideje: 2022)
10 VALONE, Stephan J., idézett m{ 6.

11 History of American Political Parties (Part One) https://www.youtube.com/watch?v=2L75zikqM5A,
(Letoltés ideje: 2022)
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halozatat tartotta j6 megoldasnak. Az amerikai gazdasag legfontosabb szereplGinek
a farmereket és a kisiparosokat tekintette. A britekkel val6 kapcsolatok rendezésében
a monarchia visszaallitdsdnak veszélyét sejtette. Lelkesen tdmogatta a francia forra-
dalmat és a Franciaorszaggal val6 kapcsolatok fejlesztésén munkalkodott. Az orszag
védelme szempontjabdl parti védelmi funkcidkat ellaté minimalis haditengerészeti
erd fenntartasat latta indokoltnak. Ragaszkodott az alkotmany szigort betd szerinti
értelmezéséhez. F§ tamogaté bazisa a déli mez&gazdasagi dllamokban volt.'

Az els§ politikai partok kozotti vitdt minden bizonnyal befolyésolta az a tény,
hogy az els6 angol bevandorlok két, alapvetSen eltérd csoportot alkottak. Az angol
bevandorldk els§ csoportja 1607 majusdban érkezett a mai Virginia 4llam teriiletére.
Ez a csoport alapozta meg a déli allamokban a rabszolgamunkan alapul¢ iiltetvényes
gazdélkodast. Jelent6s impulzust adott ennek a folyamatnak, amikor 1619-ben egy
holland hajéval megérkeztek az els§ afrikaiak Virginidba. Az afrikaiakat kezdetben
szerz8déssel munkéra kényszeritett szolgakként alkalmaztak haztartasokban és il-
tetvényeken, a rabszolgasag intézményrendszere csak néhany évtizeddel késSbb
alakult ki.!* A virginiai iltetvényes gazdalkodés alapjain jott 1étre a fiiggetlenség
kivivasa utan az Egyesiilt Allamok sajatos gazdasagi és politikai rendszere.'* Az ,ala-
pité atydk” — az Amerikai Egyesiilt Allamok azon vezetdi, akik alairtak a fiiggetlen-
ségi nyilatkozatot, vagy az egyesiilt Allamok alkotmanyat (a szerk.) —, koziil szdmo-
san — mint példaul George Washington, Thomas Jefferson, James Madison — virginiai
tiltetvényes rabszolgatartokbél valtak politikussa.'

A bevandorlok masik csoportja a vallasi tildozések miatt menekiilt Angliabol.

A pilgrimek hajéja 1620 novemberében kotott ki a mai Massachusetts dllam part-
jainal és megalapitotta az tigynevezett Plymouth gyarmatot. A teriileten éI6 indian
torzsek baratsdgosan fogadtak a jovevényeket és segitették ket az elsd tél viszontag-
sagainak elviselésében. Erre a hagyoményra épiil a halaadas napjanak megiinneplése
minden év november végén. Az Egyesiilt Allamok északkeleti részén letelepedett
bevéandorlék Uj-Anglidnak nevezték el a régiot. 1776-ban a ,Bostoni teadélutdannal”
ebbdl a térségbdl indult el a fiiggetlenségi habort, amely a 13 gyarmat Nagy-Britan-
ni&tol valé elszakaddsédhoz és a fiiggetlen szovetségi dllam kialakulasahoz vezetett.'®

Thomas Jefferson elndksége alatt 1801 és 1809 kozott nagy hangsulyt fektetett
az orszag teriiletének novelésére azzal a céllal, hogy minden fehér farmert fold-
hoz juttasson. Ezért vasarolta meg 1803-ban Franciaorszagtdl 15 millié dollarért
a Louisiana teriiletet, amely abban az idében jéval nagyobb volt a mai hasonlé nevii
allamnal. Mig Franciaorszaggal j6 kapcsolatokat épitett ki, addig Nagy-Britannidval
konfliktusba keveredett a brit haditengerészet altal kezdeményezett igynevezett

12 Federalists and Democratic Republicans https://www.youtube.com/watch?v=3t8d45QRHkg,
(Letoltés ideje: 2022)

13 Were the First Americans Who Arrived in Virginia in 1619. Indentured Servants Or Were They
Enslaved? https://www.youtube.com/watch?v=V6Md_P5tDH4 (Letcltés ideje: 2022)

14 ACEMOGLU, Daron-ROBINSON, A. James: Why Nations Fail. The Origins of Power, Prosperity,
and Poverty. Crown Publishers, New York, 2012. ISBN 978-0-307-71921-8, 19-28.

15 Virginia Company https://www.youtube.com/watch?v=mmwWYUolqVs (Letoltés ideje: 2022)

16 The Reason the Pilgrims Came to America https://www.youtube.com/watch?v=COd42HMoo,
(Letoltés ideje: 2022)
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,impressment” miatt."” Egy, a britekkel val6 kereskedelmet gatlé torvénnyel kivanta
megsziintetni az amerikai kereskedelmi érdekeket sértd brit haditengerészeti akcio-
kat. A térvény azonban az elnék szandékaval ellentétes hatast véltott ki, mivel salyo-
san sértette az amerikai keresked@k érdekeit, akiknek fontos bevételt biztositott
a dohany, a gyapot és a fadruk eurdpai exportja. A birdlatok hatdséra az elnok a tor-
vény visszavonasara kényszeriilt.

A kovetkezd demokrata republikdnus elndk James Madison (1809-1817) hivatali
ideje alatt folytatédott a tengeri konfliktusok sorozata. Madison elnok javaslatara
1812 janiusaban a kongresszus megszavazta a hadiizenetet Nagy-Britannia ellen.
Az északkeleti dllamok, ahol még voltak a Foderalista Partnak befolydsos bazisai,
ellenezték a haborat. A kdézponti korménnyal valé vita a habort miatt odaig fajult,
hogy az északi allamokban az uni6tol valé elszakadas gondolata is felmeriilt. Mind
a széarazfoldi haderd, mind a haditengerészet tekintetében Nagy-Britannia sokkal
erdsebb volt, viszont erSi nagy részét lekotdtte a Franciaorszag elleni hébord.
Az amerikaiak felkésziiletlenek voltak a habortira minden szempontbdl. Dont6 kato-
nai sikert két év alatt egyik fél sem ért el. A britek atmeneti sikere kimerilt abban,
hogy 1814 augusztusaban elfoglaltak és felégették Washingtont. Decemberben pedig
donts vereséget szenvedtek New Orleans varosanal az Andrew Jackson tabornok
parancsnokséga alatt harcolé amerikai csapatoktdl. A hdbortinak az 1814 decemberé-
ben Gentben aldirt békeszerz6dés vetett véget. A hdborti nem valtoztatott a status
quon. Andrew Jackson tabornok katonai sikere és megndvekedett népszertisége
megnyitotta szdméra az utat az elnoki hatalomhoz.'®

A demokrata republikdnusok kezdettdl fogva ellenezték a nemzeti bank létre-
hozasat.

A bank alapité dokumentumban meghatarozott htsz év 1811-ben lejart. James
Madison elndk tovabbra is feleslegesnek itélte, ezért nem javasolta a kongresszusnak
a bank mtikddési engedélyének meghosszabbitasat. A habora utan kialakult pénz-
ugyi helyzet azonban ismét bebizonyitotta, hogy az adéssagok rendezéséhez és
a gazdasag stabilizdlasahoz sziikség van a kdzponti bankra, ezért 1816-ban létrehoz-
tdk a masodik nemzeti bankot hisz évre sz616 miikddési engedéllyel. Ez alkalommal
a Legfels6bb Bir6ésag hatarozatdban megerdsitette, hogy a bank miikddése nem
ellentétes az alkotmannyal. Ennek ellenére a kézponti bank tigye tovabbra is vitatott
maradt, fSleg a déli és a nyugati allamokban."

17 War of 1812 Impressment https://www.youtube.com/watch?v=vXFy3g6oxAc (Letoltés ideje: 2022)
Az Eurépaban zajlé habortik miatt Nagy-Britannia stratégiai okokbol korlatozni akarta az Egyesiilt
Allamok és Eurépa kozotti tengeri kereskedelmet. Az amerikai kereskedelmi flotta gyengitése céljabol
hadihajoéi arra kényszeritették (impressed) az amerikai tengerészeket, hogy hagyjak el hajéikat és az
angol hadihajékon szolgaljanak, arra valé hivatkozassal, hogy angol allampolgaroknak tekintik ket.
A tengeri kereskedelem korlatozasa mellett a brit haditengerészetnek az is feladata volt, hogy legény-
séget toborozzon, mivel a haborti miatt sziitkség volt a haditengerészet bévitésére. Ezt a gyakorlatot
egészen a napodleoni hdbortk végéig folytattak.

18 The War of 1812. U.S. History Review https://www.youtube.com/watch?v=jp20N8mTINc,

(Letoltés ideje: 2022)

19 US Economic History 3 — National Banks’ Rise and Fall

https://www.youtube.com/watch?v=£fx-5ivox9ZE (Letoltés ideje: 2022)
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Az 1812-es hdbor( utan a patriotizmus fontos mozgoésit6 erévé valt az orszagban
és ez lényegesen rontotta a Foderalista Part helyzetét a hdbortiban tantsitott maga-
tartasa miatt. Ezt hasznalta ki az 1816-o0s elndkvalasztason James Monroe a Demok-
rata Republikanus Part jelltje, aki dont6 gy6zelmet aratott foderalista ellenfele
felett. Monroe elnok George Washington nézeteihez tért vissza, a politikai partokat
karosnak tartotta a tdrsadalomra gyakorolt megoszté hatdsuk miatt. Ezért elnokként
mindent megtett annak érdekében, hogy a foderalistakat eltiintesse a kozéletbdl.
Orszagjaré koruatjai soran legfontosabb céljanak tekintette a nemzeti érzelmek erdsi-
tését. Egyik bostoni programja sordn a helyi lap ezzel a cimmel iidvozolte az elnokot:
»The Era of Good Feelings” (a j6 érzések kora). Ez a mondat valt a kdvetkez6 évtized
kozérzetének tipikus jellemz6jévé az Egyesiilt Allamokban. James Monroe népsze-
riségét bizonyitja, hogy 1820-ban példatlan tobbséggel valasztotték tjra.”

James Monroe elndksége nemcsak a politikai partok héattérbe szoritasaval hagyott
maga utan fontos 6rokséget, hanem kiilpolitikai doktrindjaval is. Az 1823-ban meg-
hirdetett ,Monroe Doktrina” figyelmeztetést intézett az eurdpai hatalmakhoz, hogy
az amerikai kontinens tigyeibe val6 barmely beavatkozasi kisérletet az Egyesiilt Allamok
sajat békéjét és biztonsagat fenyegetd cselekménynek mindsit. Az eurdpai hatalmak
gyarmati statuszban 16v§ teriileteinek tigyeibe az Egyesiilt Allamok nem avatkozik
be, azonban barmely eurépai hatalom kisérletét a fiiggetlenné valt orszagok ellenor—
zésére vagy elnyomaséra, az Egyesiilt Allamok baratsagtalan 1épésnek tekinti.?!

Monroe elnok politikai partellenes felfogasa nemcsak a Foderalista Part végleges
megsziinését eredményezte, hanem hozzdjarult a Demokrata Republikanus Pért
meggyengiiléséhez is. A part fokozatosan elveszitette bels6 kohézidjat, ez pedig
a kormanyzas céliranyossagat is negativan befolydsolta. A péarton beliil egymassal
szemben &ll6 frakci6k alakultak, ndévekedtek az egyéni elényszerzésre iranyuld
torekvések és elszaporodott a korrupcié. Ezek a folyamatok hozzajarultak az els6
politikai partrendszer megsz{inéséhez és Gj partok kialakulésahoz.*

A pirtrendszer fejlodésének mdsodik szakasza

1828-ban Andrew Jackson elnokké valasztasaval szamos fontos véltozas kezd5dott
az Egyesiilt Allamokban. A legfelss politikai dontéshozatali testiiletekbe egy 6j gene-
racié tagjai 1éptek be. Az addigi elnokoktdl eltéren, akik valamennyien az arisztok-
rata tanult elit képvisel6i voltak, Jackson a kézemberek képviselGjeként keriilt az
elnoki székbe. Elnokké vélasztdsa utdn megalapitotta a Demokrata Partot, amely
tdmaszkodott a Jefferson 4ltal alapitott Demokrata Republikdnus Part hagyomanya-
ira. F6 tarsadalmi bazisanak a déli farmereket tekintette, akik gyanakvassal figyelték
a novekvls szakadékot a gazdagok és szegények kozott. A névekvd tarsadalmi
egyenlStlenségekért a bankarokat, kereskedSket és pénziigyi spekulansokat tették

20 Era of Good Feelings Explained https:/www.youtube.com/watch?v=5-k909zgxwE,
(Letoltés ideje: 2022)
21 VALONE, Stephen J. (szerkeszt§): idézett m, 15-16.

22, Monroe’s Failed Era of Good Feelings. How He Tried to Kill Political Parties and Failed.
https://www.youtube.com/watch?v=0Q_d2Ajc7JP8 (Letoltés ideje: 2022)
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feleldssé. Tamogatta a vagyoni kovetelmények megsziintetését és a szavazati jog
kiterjesztését minden fehér feln6tt férfi szadmara.

Andrew Jackson elndkségét ellentmondasosnak értékeli az utékor. A pozitivu-
mok mellett szdmos negativ drokség is kapcsolédik a nevéhez. Az addigi elndkok
kozul 6 vétézta meg a torvényhozas legtobb kezdeményezését. Kiméletlen teriilet-
szerz6 haboruakat folytatott az §slakos indidnok ellen. Az § kezdeményezése volt az
agynevezett ,Indian Removal Act”, amelynek kovetkezményeként 45 ezer indian
Oslakost telepitettek erGszakkal a Mississippi foly6tol nyugatra fekvé teriiletekre.
A negativ 6rokség része tovabba a masodik nemzeti bankkal kapcsolatos magatar-
tasa, ugyanis elnoki vétéval megakadalyozta, hogy a bank 1836-ban lejart mtikodési
engedélyét a Térvényhozas meghosszabbitsa. Ezzel jelent6s karokat okozott az ame-
rikai gazdasdgnak a kovetkez$ évtizedekben.?

Jackson 6nfejii politikaja miatt szdmos tdmogatéja elpartolt téle és egy 1j part,
a Whig Part szervezésébe kezdett. Az j part tdmogatottsdga gyorsan nétt és az
1830-as években tobb helyet sikeriilt megszereznie a Térvényhozasban. A part prog-
ramjaban elGirdnyozta a hazai ipar fejlesztését és vamokkal val6 védelmét. Fontos-
nak tartotta a nemzeti bank szerepét a fokozatosan piacorientaltta val6 amerikai gaz-
dasag stabilitdsaban. A Whig Part a Térvényhozast tekintette a legfontosabb hatalmi
agnak és Jackson elnokot a végrehajté hatalom talstlyossa tétele miatt is biralta.
Elitélte a rabszolgasagot, és ellenezte az orszag teriiletének habortk atjan torténd
novelését, a ,Manifest Destiny” koncepciét.?* A Whig Pért els§ orszagos sikerét az
1840. évi elnodkvalasztason érte el, amikor a part jeloltjét William Henry Harrisont
vélasztottdk elnokké, aki hivatalba lépése utan egy honappal meghalt. John Tyler
alelnok vette at az elnoki funkciét. ElIndksége négy éve alatt a Whig Part tobbségben
volt a Torvényhozasban.?

Az 1844. évi elnokvélasztast ismét demokrata jeldlt, James Polk nyerte meg.
A whigek a Toérvényhozasban is elveszitették tobbségiiket. Polk elndk a ,Manifest
Destiny” hive volt, és ennek jegyében folytatott teriiletszerz6 habortkat, amelyek
eredményeként hét Gj allam csatlakozott az unidhoz. A Térvényhozasban a Whig
Part képviseldi tiltakoztak az er&szakos teriiletszerzés ellen. Kozottiik volt az Illinois
allambdl frissen megvalasztott fiatal képvisel§, Abraham Lincoln is.

Az északi szabad és a déli rabszolgatart6 dllamok szama kozotti egyenstly meg6r-
zése kezdettdl fontos volt az unié szamara. Az Gj dllamok csatlakozasaval az egyensuly
fenntartasa egyre nehezebbé valt. A déli allamok a rabszolgasag bevezetése az északi

23 Andrew Jackson: Founder of the Democratic Party (1829-1837)
https://www.youtube.com/watch?v=z-RAfQJYIWE (Letoltés ideje: 2022)

24 A Manifest Destiny” (kinyilatkoztatott sors) kifejezést John O’Sullivan Gjsagir6 alkotta 1845-ben, ami-
kor Polk elnoksége alatt az Egyesiilt Allamok teriiletszerzs habortikat folytatott Mexiko ellen. A kifeje-
zés annak a gondolatnak dsszefoglalasa, amely szerint az Egyesiilt Allamoknak Isten adta joga, hogy
a két 6cean partjaig terjedS birodalmat épitsen. Ahogy névekedett az uniéhoz csatlakozott dllamok
szama, ugy valtak az elképzelések egyre ambiciézusabba. A 19. szazad masodik felében a kifejezés
hasznalata hattérbe szorult, majd a szdzad végén ismét elGkeriilt az Gjabb teriiletszerzések kapcsan.

25 A Brief History of the Whig Party https://www.youtube.com/watch?v=PbJhMJvWbTE (Letoltés ideje:
2022) The History of the US Whig Party https://www.youtube.com/watch?v=T7zPWGKJYOk
(Letoltés ideje: 2022)
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allamok a rabszolgasag betiltdsa mellett foglaltak &llast. 1820-ban ,Missouri-kompro-
misszum” néven mér sziiletett egy megoldas erre a problémara.*

Az 1j allamok, kiillonodsen Kalifornia 1850-ben tortént csatlakozdséaval a rabszol-
gatarto és a szabad 4llamok egyensilyban tartdsdval kapcsolatos vita egyre kezelhe-
tetlenebbé valt.

A pértjaval szakité volt demokrata elndk, Martin Van Buren 4j partot alapitott
~Free-Soil Party” (Szabad-Fold Part) néven. Az Gj part kovetelte, hogy a rabszolgasag
intézménye ne terjedjen tovabb az Gj dllamokban. A part minddssze hat éven at 1éte-
zett (1848-1854 kozott) azonban rabszolgasag ellenes tevékenységével jelentds hatést
gyakorolt a kozéleti vitakra.”

A gyapottermeléssel nagy profitot szerzd déli allamok tovabbra is ragaszkodtak
a rabszolgatart6 rendszer fenntartasahoz. A folyamatos teriiletszerzés és j allamok
csatlakozasa novekv6 megosztottsagot okozott a partok kozott és a partokon beliil is.
Dramai helyzetet teremtett a Kansas-Nebraska Torvény elfogadasa 1854-ben, amely
az ugynevezett ,szuverenitds koncepcié” alapjan az Gjonnan csatlakozott allamok
lakossagédra bizta a dontést, hogy szabad vagy rabszolgatarté allamban kivdnnak
élni. Ez a torvény feliilirta az 1820-évi Missouri Kompromisszumot, amely szerint
arabszolgasag nem terjeszthetd tovabb a 36 fok 30 perc szélességi kortsl északra. ™

A Kansas-Nebraska Torvény elfogadasa hatdséra az északi allamokbodl sokan
vandoroltak Kansas teriiletére, hogy szavazatukkal biztositsak a szabad &llam stéa-
tuszt. Erdszakos 6sszetlizésekre is sor keriilt a rabszolgasag védelmezdivel, amelyek
halélos aldozatokhoz vezettek. A térvény dramai hatast gyakorolt a partrendszerre,
mind a Whig Pért, mind a Demokrata Part véglegesen északi és déli frakciéra sza-
kadt. Kézben elindult egy 1j part, a Republikdnus Part szervezése. Az északi Whig
frakci6 csatlakozott az Gj parthoz és a Whig Part, mint szervezet megsztint. Abraham
Lincoln is kilépett a Whig Partbdl és csatlakozott a szervez8dd Republikdnus Part-
hoz, amelynek 1856-ban vezetdje lett. A Demokrata Part nem sz{int meg, de jelentd-
sen meggyengiilt. Annyi befolydsa azonban még maradt, hogy az Gj Republikanus
Part jeloltjével szemben sikeriilt hatalomba segiteni elndkjeloltjét, James Buchanant,
aki nem tudta kezelni a kialakult stilyos helyzetet. 1860-as valasztasokon a Republi-
kénus Part folényes gy6zelmet aratott. Abraham Lincoln elnokké valasztasa mellett
a part megszerezte a tobbséget a kongresszus mindkét hazédban. A kézelgé polgarha-
bort veszélyét ekkor azonban mar nem lehetett megéllitani.®’

26 Missouri Compromise https:/www.youtube.com/watch?v=68gi3COA9Fo (Letoltés ideje: 2022)
1820-ban, amikor Missouri allam kérte felvételét az unidba rabszolgatarté allamként, az Eszaki alla-
mok erGteljes tiltakozassal reagaltak. Végil sikeriilt kompromisszumos megoldast talalni. Missourival
egyitt vették fel Main allamot szabad allamként, amelyet Massachusetts szabad allam teriiletébsl
vélasztottak le. Az allamok szdma ekkor 22 volt, 11 rabszolgatart6, 11 szabad allam alkotta az uniot.
A megoldas ,missouri kompromisszum” néven valt ismertté.

27 The Free Soil Party Explained. Forras: https://www.youtube.com/watch?v=he_DampwkCA,
(Letoltés ideje: 2022)

28 A Brief History of Whig Party https:/www.youtube.com/watch?v=PbJhMJVWDTE,

(Letoltés ideje: 2022)

29 The Whig's Collapse! Why Slavery Killed the Age of Jackson

https://www.youtube.com/watch?v=-b1DzGI1IATk (Letoltés ideje: 2022)
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A 19. szazad els6 felében a partrendszer fejlédésével parhuzamosan lényeges
atalakulas tortént a gazdasdgban és a tarsadalomban is. A kozlekedés és a kommuni-
kaci6 teriiletén bekovetkezett gyors technolégiai valtozdsok megteremtették az egy-
séges piacgazdasag alapjait. Az orszag északkeleti részén fejlédésnek indult a gyar-
ipar, amely nagymértékben hozzéjarult a teriiletileg gyors iitemben névekv§ orszag
gazdasaganak egységes rendszerbe foglalasahoz.*’ A névekvs szami eurdpai bevan-
dorlo, akik nagy része a keleti partvidéki varosokban telepedett le, biztositotta az ipar
munkaer§ igényeit.>! A ,bennsziilétt protestansok” aggodalommal figyelték a novekvd
szamu katolikus és zsid6 vallasti eurdpai bevandorlé megjelenését.

A kialakult sztereotipidk szerint a katolikusokat a Vatikan tigynokeinek tekintet-
ték, a zsid6 valldst embereket pedig pénziigyi spekulansoknak mind&sitették. A vélt
veszély elharitasa szandékaval Amerikai Part néven politikai partot is alapitottak.
Céljaikrol azonban nagyon sziikszavtian vagy egyéltalan nem nyilatkoztak a nyilva-
nossag el6tt. A kiils6 megfigyelSk szamara titokzatosnak tling szervezet tagjai rend-
szerint a ,nem tudjuk” vélaszt adtak a céljaikkal kapcsolatos kérdésekre. Ezért széles
korben gy valtak ismertté, mint ,Semmit Tudé Part” (Know-Nothing Party). A part
minddssze néhany évig létezett, majd a polgarhdbort el6tti politikai atalakuldsok
kozepette elttint. Emliteni csak azért érdemes, mert 6roksége a katolicizmus ellenes-
ség még sokaig fennmaradt.*

A partrendszer fejlodésének harmadik szakasza

Az els6 két politikai partrendszer nem tudta kezelni az orszdg bonyolult tarsadalmi,
politikai és gazdasagi problémait. A rabszolgasaggal kapcsolatos stlyos ellentéteket az
addig alkalmazott eszkdzokkel mar nem lehetett megoldani. Az alapvet6 valtozasok
irdnti igényt jelezte az Gj part jeloltjének, Abraham Lincolnnak elnokké valasztasa.®
Lincoln megvélasztasa el6tt azt igérte, meghagyja a rabszolgasdgot azokban az élla-
mokban, ahol akkor az mér létezett. Ennek ellenére megvalasztasa utan fél éven beliil
Osszesen 11 déli rabszolgatartd allam Torvényhozasanak dontése alapjan kilépett az
uniébdl és létrehozta a Konfoderaciot. 1861 aprilisdban kitdrt a polgarhabort. A habora
els6 két évében a harcok valtakoz6 sikerrel folytak, azonban a masodik két évben az
északi hader6 fokozatosan folénybe keriilt. 1865 aprilisdban a déli csapatok kapitulaci-
6jéval véget ért a habori. Az 4ldozatok szama meghaladta 600 ezret.>*

30 The Market Revolution: Crash Course US History https:/www.youtube.com/wach?v=RNftccwAol0,
(Letoltés ideje: 2022)

31 The Market Revolution’s Effect on Society https://www.youtube.com/watch?v=0K-wET62n-Y,
(Letoltés ideje: 2022)

32 America’s Forgotten Political Party: The Know-Nothings
https://www.youtube.com/watch?v=qA5i4AQ7IB8 (Letoltés ideje: 2022)

33 ADéli dllamok tiltakoztak Lincoln megvalasztasa ellen, ismerve rabszolgaség ellenes felfogasat. Kilenc
allamban még szavazatot sem kapott. Az Eszaki allamokban viszont erds volt a tdmogatottsaga és
alegnagyobb allamokban megszerezte a szavazatok dontd tobbségét, ennek koszonhetSen az elektori
szavazatok tobbségét is. History of American Political Parties Part 1.
https://www.youtube.com/watch?v=2L75zikqM5A (Letoltés ideje: 2022)

34 The Civil War, Part One. Crash Course US History https:/www.youtube.com/watch?v=rY9zHNOjGrs
(Letoltés ideje: 2022) States Which Seceded https://ehistory.osu.edu/articles/states-which-seceded
(Letoltés ideje: 2022)
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1863 januéarjaban Lincoln elnoki rendelettel megsziintette a rabszolgasagot. A ren-
delet végrehajtasa a haborts koériilmények k6zott nem volt egyszerti. A valdsagban tigy
tortént, hogy a rabszolgak megszoktek gazdéiktol és az északi csapatok altal ellendrzott
teriiletekre menekiiltek. A polgérhabort alatt a rabszolgasdg megsziintetése terén nem
lehetett attorést elérni, azonban elindult egy folyamat, amely elvezetett a 13. és 14. alkot-
many kiegészitéshez és a rabszolgasag jogilag megalapozott felszdmolasahoz.

A polgarhabort utan a Republikdnus Part vette at a vezetd szerepet. A Demok-
rata Part, amelynek f6 bézisa a déli allamokban volt, csak lassan jutott ki a valsag-
helyzetbdl. Franklin D. Roosevelt elnokké valasztasaval 1932-ben bekovetkezett for-
dulatig a Republikdnus Part 12, a Demokrata Part 4 alkalommal szerezte meg
az elnoki poziciét. A KépviselShazban 22 vélasztasi ciklusban volt republikdnus,
és 13 ciklusban volt demokrata tobbség. A szenatusban az arany 31 és hat volt szintén
a republikdnusok javéra.®®

A polgarhdborti utani Gjjaépités folyamatat lényegesen médositotta az 1876. évi
elnokvalasztas, amely nagyon szoros eredménnyel zarult a Republikdnus Part jelltje
Rutherford B. Hayes Ohio allam kongresszusi képviselGje és a Demokrata Part
jeloltje, Samuel Tilden New York allam kormanyzéja kézott. Mind a populéris mind
az elektori szavazatok tobbségét Tilden nyerte kis tobbséggel, azonban harom déli
allamban a két part nem tudott megéllapodésra jutni a szavazatok 6sszeszdmlalasa-
val kapcsolatban. Ezért egy 15 tagt kongresszusi bizottsagra biztdk a dontést, amely
Hayes republikdnus jeldltet nyilvanitotta gy6ztesnek. A demokratak csak egy komp-
romisszum ellenében voltak hajlandék elfogadni ezt a dontést. A kompromisszum
szerint a republikdnus elnok elfogadta a déli demokratédk kovetelését, hogy a koz-
ponti kormény ne erSltesse tovdbb a polgéri jogok ligyét, hagyja azt az allamok
hataskorében. Ez a megegyezés megéllitotta a teljes jogegyenlGség megvaldsitasara
irdnyul6 folyamatot és kezdetét vette az tgynevezett ,Jim Crow” korszak.?

A partrendszer fejlédésének negyedik szakasza

A polgarhabort utani évtized a gyors gazdasagi fejlédés idSszaka volt. Az alkotmany
és a gazdasagi torvények megteremtették az egységes piac jogi feltételeit, ezt kdve-
téen a vasuti halozat kiépiilése, a taviré és a telefon feltalalasa hozzajarultak a gazda-
sagi feltételek megteremtéséhez. ErGs volt a technikai Gjité szellem, rekord szamu
talalméanyt jegyeztek be ebben az idgszakban. A gazdasagi és technologiai fejlédés
hozzajarult néhany szupergazdag iparmagnas megjelenéséhez. Cornelius Vanderbilt
a vasutépitésbdl, John D. Rockefeller az olaj tizletbdl, J.P. Morgan az acéliparbél
szerezte meg hatalmas vagyonat. A gazdasagi novekedés eredményeinek elosztasa
azonban latvanyosan egyenl6tlen volt. Az ipari munkasok érdekeinek védelmére
létrejottek az els§ szakszervezetek.”

35 Party Division of United States Congress,
Forras: https://infogalactic.com/info/Party_divisions_of_United_States_Congress

36 Jim Crow egy kitalalt, nem létez$ fekete férfi neve, az § alakjat hasznaltdk a vicclapok a feketék
kigtinyolasara.

37 The Industrial Economy. Crash Course US History 23.
https:/www.youtube.com/watch?v=r6tRp-zRU]Js (Letoltés ideje: 2022)
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Az 1870-es évektdl a nyugati dllamokban a farmerek is szervezkedni kezdtek és
létrehoztak a Néppartot (Populist Party). Néhany nyugati allamban hatalomra kerilt
populista dontéshozok megadtak a szavazati jogot a n6knek. A partnak nem sikeriilt
orszagos befolyasra szert tenni és minddssze négyéves fennéllas utdn 1896-ban meg-
szlint. Azonban az altala felvetett gazdasagi és tarsadalmi problémékat a késébbiek
soran nem hagyhatta figyelmen kiviil sem a Demokrata, sem a Republikanus Péart.*
A polgarhabora utani gyors gazdasagi fejlédés egyiitt jart a korrupcio terjedésével.
Mark Twain ,Az aranykor” (Gilded Age) jelzével illette az id6szakot, egyben ramuta-
tott a korrupci6 terjedésének & forrdsara. Szerinte abban a korban egyetlen bennszii-
16tt amerikai b(inoz8 politikai osztaly 1étezett, a kongresszus.*

Az aranykor egyik fontos jellemzdje a politikai hatalom gyengiilése, tekintély-
vesztése és a gazdasagi hatalom megerdsddése volt. Tudoméanyos mezbe oltoztetett
nézetek igyekeztek bizonyitani, hogy az egész tarsadalom érdekeit szolgélja, ha
a kormany nem avatkozik a nagy trésztok miikodésébe. A politika vilagaban uralko-
doéva valt a patrénus rendszer és a pénziigyi timogatas kormanyzati kinevezésekkel
torténd viszonzasa. A Republikdnus Partot a gazdag iparbar6khoz, a Demokrata Part
északi frakcidjat pedig a bankvilaghoz koétotték a kdlesonds érdekek. A déli demokra-
tak az iiltetvényesek érdekeit védve akadalyoztak a rabszolgasag felszamolasat.

Az amerikai ipari kapitalizmus vadhajtdsainak birdlata mar az aranykorban
megkezd&dott. A 20. szazad elejére megértek a politikai feltételek, hogy a korméa-
nyok is foglalkozzanak a felgyiilemlett tarsadalmi problémakkal. A progressziv kor-
ként szdmon tartott két évtized soran — 1901 és 1921 kozo6tt — harom elndk, a republi-
kanus Theodore Roosevelt és William H. Taft, valamint a demokrata Woodrow
Wilson joval nagyobb érzékenységet tantsitott a szocidlis problémék irdnt, mint
elédjeik. A harom progressziv elnok politikaja arra iranyult, hogy allami beavatko-
zéssal csokkentsék a nagy trosztok hatalmat.

A kétrepublikdnus elnodk, Roosevelt és Taft politikai nézetei kozel alltak egymas-
hoz, de vitaik voltak a legnagyobb trosztok feldarabolasa kérdésében. Ezzel egyiitt
Roosevelt elndksége masodik terminusanak végén Taftot ajanlotta a part elndkjelolt-
jének az 1908-as valasztason, aki meg is nyerte azt demokrata ellenfelével szemben.
Azonban a vita elmérgesedése miatt Roosevelt tigy dontott, hogy megakadélyozza
Taft Gjravalasztasat az 1912. évi vélasztasokon. A Republikdnus Part konzervativ
szarnya Taft jel6lését tiamogatta. Ennek hatasara Roosevelt kilépett a Republikanus
Partbodl és megalapitotta a Progressziv Partot, ezzel szakadést idézett eld a republiké-
nusok soraiban. Mindezek kévetkezményeként a Demokrata Part jeloltje, Woodrow
Wilson gy&zott. A véalasztasi kudarc a Progressziv Part megsz{inéséhez vezetett, tag-
jai csatlakoztak a Demokrata Parthoz. A két progressziv republikdnus elnék neve
szorosan Osszefonddik az imperialista politika kezdeteivel. A tengerészeti stratégia-
val foglalkoz6 elméleti munkak nagy hatast gyakoroltak Roosevelt elndkre és azokat
igyekezett megvalositani elsGsorban a K6zép- és Dél-amerikai allamokkal kapcsolat-
ban. Az egyik legfontosabb stratégiai dontése ezzel kapcsolatban a Panama-csatorna

38 Populist Movement https:/www.youtube.com/watch??v=bZ8fwJTXWjA (Letoltés ideje: 2022)

39 What was the Gilded Age? (US History) Khan Academy
https://www.youtube.com/watch?v=2MEyuKGw6-A (Letoltés ideje: 2022)
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megépitése volt az elsS vildghabord el6tt.*” Theodore Roosevelt témoren igy jelle-

mezte hitvalldsat: ,Speak softly and carry a big stick.”*!

A kovetkezSkben a partrendszer formalédasaban szerepet jatszott az a megfon-
tolds, hogy az adott part aktiv, a gazdasagi és tarsadalmi folyamatokat befolyasol6
nagyobb, vagy a folyamatokat passzivabban kezel& kisebb korményt tart idealisnak.
A progresszivek a nagyobb, a konzervativok a kisebb kormany hivei voltak.*? A prog-
ressziv kornak a partrendszer fejlédése szempontjabol volt még egy emlitésre érde-
mes epizddja, az Amerikai Szocialista Part megalakulasa a 19. szazad utolso éveiben.
A part, amelynek f6 bazisai a szakszervezetek voltak, a progressziv elnokokhoz hason-
l6an szocidlis reformokat t{izott ki célul, azonban jéval radikélisabb megoldéasokat
alkalmazott volna. Elnokjelolteket is inditott a kovetkezd évtizedekben, azonban
a populéris szavazatok kett§-6t szazalékandl tobbet soha nem sikeriil szereznie.*?

A harmadik progressziv elndk, a demokrata Woodrow Wilson partallasa mellett
karakterében is lényegesen eltért két el6djétsl. Onmagat karizma mentes teoretikus
politikusként jellemezte, ellentétben Roosevelttel, aki a valasztok érzelmeire tudott
erds hatéast gyakorolni. Mindhdrom elnokot dsszekapcesolta az erds végrehajté hata-
lomba vetett hit. Wilson elndksége idején harom nagy teriiletet kezelt kiemelten:
a vamokat, a bankokat és a trosztoket. A kongresszussal egyiittmiikodve elérte
a vamok csokkentését. A kongresszussal 1913-ban sikeriilt elfogadtatnia a Federal
Reserve Act-et, amellyel létrehoztdk az Andrew Jackson elndksége 6ta hidnyzé koz-
ponti bankot, a FED-et. Wilson elndkségének egy kdvetkezd fontos vivmanya a vélasz-
téjog kiterjesztése a nkre, amelyet a 19. alkotmanykiegészités rogzitett.**

Wilson szamaéra a legnagyobb nemzetkdzi kihivast az els6 vilaghabortban valo
részvétel jelentette. Az Egyesiilt Allamok az egymas ellen harcol6 felek mindegyiké-
vel aktiv kereskedelmi kapcsolatokat tartott fenn, ezért ki akart maradni a habortabdl.
A héborua kezdete 6ta eltelt tobb mint két év utan azonban Wilson kénytelen volt fel-
adni a semleges politikat és a kongresszus jovahagyasaval a kdzponti hatalmak elleni
szovetséghez csatlakozott. A dontésben stratégiai szempontbdl szerepet jatszott az
amerikai kereskedelmi hajok elleni fokozodé német tengeralattjaré hadviselés.*

A harom progressziv elnok képviselte a modern amerikai eln6kok els6 nemze-
dékét. Kozos vonasuk, hogy felismerték az Gj ipari kor kdvetelményeit a kormany-
zéssal szemben. Az el6z6 korokhoz viszonyitva a kormany szerepét erSsitették a gaz-
dasag és a piac szabalyozasaban. Ok formaltik az imperialista kiilpolitikat a térség
orszagaival val6 kapcsolatokban azon elv alapjan, hogy minél biztonsagosabb a vilag

40 CROWL, Philip A.: Alfred Thayer Mahan. The Naval Historian in PARET, Peter (szerkeszt§) Makers of
Modern Strategy, Princeton University Press, Princeton, New Jersey, 1971, 444-477. Alfred Thayer
Mahan https://www.youtube.com/watch?v=pMWOx27_B3qU (Letoltés ideje: 2022)

41 Szolj lagyan és viselj egy nagy furkdsbotot.

42 President William Taft and the Split of the RepublicanParty
https://www.youtube.com/watch?v=CBIJKOIcJs (Letoltés ideje: 2022)

43 History of the Socialist Party of America https://www.youtube.com/watch?v=RQTJIPnKjhY,
(Letoltés ideje: 2022)

44 Women’s Suffrage. Crash Course Us History 31. https://www.youtube.com/watch?v=HGEMscZESdY
(Letoltés ideje: 2022)

45 The Progressive Era https://www.youtube.com/watch?v=i0Q4zPR4G7M (Letoltés ideje: 2022)
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az amerikai izlet szdméara, annal jobb minden amerikainak. Wilson elnéksége idején
ez az elv kiegésziilt a vilag biztonsadgossa tételével a demokraciak szamaéra.

Wilson elndkségének végével a progressziv korszak is véget ért. A kdvetkezd
évtizedben a kordbbiakndl is erSteljesebben dominalt a Republikanus Part, minde-
nekel&tt annak konzervativ szarnya. Az 1920-t61 1932-ig terjed6 id6szakban harom
republikdnus politikus, Warren G. Harding, Calvin Coolidge és Herbert Hoover t6l-
totte be az elnoki funkciot.

A kongresszus mindkét hazéban is republikdnus tobbség volt egészen az 1932-ben
bekovetkezett nagy fordulatig. A progressziv kort kévets évtizedet ,A harsany 20-as
évek” (The Roaring 20s) néven tartja szamon az utdkor. Izgalmas valtozasok sora jel-
lemezte ezt az idGszakot a gazdasag, a tarsadalom és a kulttra teriiletén egyarant.
A harom republikdnus elnok csokkentette a gazdasag kormanyzati eszkdzokkel tor-
ténd szabélyozéasat. Az tizletbarat politika jot tett a gazdasagnak, Gj ipardgak jelentek
meg, mint a repiil6gépgyartds, az elektronikai ipar és a vegyipar. Ugyanakkor
tovabb nétt a tarsadalmi egyenlStlenség. Az amerikaiak 6t szdzalékdnak a nemzeti
jovedelembdl nagyobb volt a részesedése, mint az alacsonyabb jovedelmi kategdridk
60 sz4zalékanak. A bevandorlasi politika teriiletén jelentds valtozas tortént a kvotak
csokkentésével és a bevandorlas tilalmdnak bevezetésével egyes régiokbol, mint
példaul Azsia.*®

A19. szazad utols6 évtizedének végén mind a Republikdnus, mind a Demokrata
Partban felismerték, hogy az ipari tdrsadalom kordba torténd atmenet kihivésaira
meg kell taldlni a megfelel6 megoldasokat. Mindkét partban lényeges atalakulds tor-
tént, de még harom évtizeden keresztiil, a demokrata Wilson nyolcéves elndkségétol
eltekintve, csak a republikdnusok kaptak felhatalmazast a véalasztoktol, hogy a gya-
korlati politikdban is megvalositsak elképzeléseiket. A harmadik évtizedben ,a har-
sany 20-as évek” végén a New Yorki t&zsde Osszeomlasa és a vilagvalsag egy addig
példa nélkiili kihivas jelent meg az amerikai valasztok szdmara. A valaszt az 1932-es
elndkvalasztas alkalméaval az amerikai tdrsadalom abban vélte megtalalni, hogy
a Demokrata Part jeloltjét, Franklin D. Rooseveltet segitette hatalomba. Tébb mint
hét évtizedes sikertelenség utan a demokratak lehet&séget kaptak, hogy egy sors-
dontd pillanatban kivezessék az orszagot egy stlyos bels§ valsaghelyzetbdl, amely
késébb még egy nemzetkozi valsaghelyzettel, a masodik vilaghdbortaval is kiegé-
sziilt. Ezzel lezarult az amerikai politikai partrendszer fejlédésének negyedik szaka-
sza. Ekkor a Republikdnus Partnak 55 milli, a Demokrata Partnak 75 milli¢ regiszt-
ralt szavazéja volt.”

46 The Roaring 20’s. Crash Course US History https://www.youtube.com/watch?v=V{OR1IXCM{7A,
(Letoltés ideje: 2022)

47 A History of the Republican Party https://www.youtube.com/watch?v=IvLMjFJmrwk
(Letoltés ideje: 2022)
A History of the Democratic Party https:/www.youtube.com/watch?v=>5Z-dqgixRaWo,
(Letoltés ideje: 2022)
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Osszegzés

Az amerikai partrendszer fejlédésének, a partok gazdasagi és tarsadalmi valésaghoz
valé alkalmazkodasdnak tanulmanyozasa szamos tovabbi kovetkeztetésre adhat
lehetSséget. Az Egyesiilt Allamok torténetének a masodik vilaghabortt kovetd id6-
szakaban a tarsadalmi timogatis megszerzéséért, a gy6zelem reédlis esélyével mar
csak két part, a Demokrata- és a Republikanus Part volt képes a versengésre. Ez a mai
korba atvezet§ torténet azonban egy kovetkez$ tanulmany targya lehet.
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A hadijog és a hadifogsag torténete
az egészségigy szemszO0gébol
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Célom 06sszefoglalni a hadijog fejlédésének f6bb allomasait kiilonos tekintettel a hadi-
fogsag egészségligyi vonatkozasaira, valamint a rendelkezésre 4ll6 irodalmi forrasok
alapjan jellemezni a hadifogolytaborok egészségiigyi helyzetét az els6 és masodik
vilaghabort soran. Végiil megemlitek két magyar vonatkozast hadifogoly torténetet.
Az altalam felhasznalt forrdsok alapjan elmondhatd, hogy a hadijog nemzetkozi torté-
netében a hadifoglyok védelmére mindig is volt torekvés, de a nagy tomeg, a véges
egészségligyi és logisztikai forrasok, valamint a gazdaségi- és politikai koriilmények
ellehetetlenitették a szabalyzok betartasat. A kialakult helyzet komoly, teljesithetetlen
kihivas elé éllitotta az egészségligyi ellatast.

KULCSSZAVAK: hadifogsag, hadijog, hadifogolytabor, hadifogolyellatés, vilaghaborta

A History of Military Law and Captivity from
the Aspect of Health Care

The aim of my article is to summarise the main stages of the improvement of martial law,
with special emphasis on medical suspects of prisoners of war, and also to reveal the medical
situation of prisoner of war camps during World War I and I1. Finally I memorate two life
stories of prisoners of war with Hungarian relations. According to the processed literature,
during the improvement of international martial law, a big effort can be seen to help, save and
care prisoners of war, although because of the enormous masses of prisoners, the finite
logistical and medical resources, and the political and economic situation keeping the rules
and laws was difficult. The emerged situation and the mass posed a huge, impractical
challange for the medical system.

KEYWORDS: prisoner of war, martial law, prisoner of war camp, healthcare of prisoner of war,
World War
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Bevezetés

frésom célja, hogy a rendelkezésre all6 frasos dokumentumok alapjén attekintést
nyujtsak a hadifogsag torténetérdl, jogi fejlédésének f&bb allomasairdl, a hadifogsag-
gal és a hadifogolytaborok tizemeltetésével jar6 egészségiigyi nehézségekrdl és bemu-
tassak két kiilonleges, honfitarsunkat érint6, a téméval kapcsolatos élettorténetet.

Az 1907 oktoberében Hagaban megkotott , A szarazfoldi habora torvényeirdl és
szokasairdl” sz6l6 egyezmény alapjan hadifogolynak tekinthet§ a fogsagba jutott
hadvisel6 fél, beleértve nemcsak az adott allam hadseregének tagjat, hanem a milicia
és az Onkéntes csapattestek tagjait és mindazon fegyveres lakossagot, akik az orsza-
gukat védelmezik az ellenséges erdktsl”.!

Az 1929. évi Genfi Egyezmény szerint a hadifogoly statusz nemcsak a hadvisel§
felek haderejének elfogott tagjainak jar, hanem az ellenség altal elfogott dsszes sze-
mélynek.” Ez azonban egy furcsa kettdsséget hozott magaval: a masodik vildghdbora
el6tti értelmezés szerint a fogsagba juté polgari lakossag jobban jart a hadifogsaggal,
ugyanis ekkor még nem kellett szamolni nagyobb tomegek ellenséges oldalon harccal
torténd megvadolasaval, zstfolt fogolytdborba hurcolasaval és kényszermunkaba alli-
tasaval. A masik felfogds, mely a mésodik vildghdbort tapasztalatain alapszik, azon-
ban maér valéban az ellenséges erdk hatalmaba keriilt katonait érti hadifogoly alatt.?

A habortk soran a hadifoglyok szama hatalmas méreteket 6ltott. Az elsS vildghabora
soran kb. 60 milli6 katonat mozgoésitottak, koziilitk kb. nyolc—kilenc milli6 6 esett hadifog-
sagba. Az Osztrdk-Magyar Monarchia teriiletén kb. 1,2-2,3 milli6 fogoly volt, a cari
Oroszorszag katonai koziil kb. egy millié f§ keriilt osztrdk-magyar hadifogsagba, mig
amonarchia katonai allomanya koziil kb. kétmilliéan keriiltek orosz hadifogolytaborokba.

A hadifoglyok 1étszamat és a hadseregek 1étszamat Osszevetve kiszamithato,
hogy minden 6toédik cari és minden harmadik osztrdk-magyar katona fogsagba
esett, ezzel szemben minden tizenharmadik német és minden tizedik francia vagy
olasz katona keriilt ellenséges fennhatésag ald.*

A masodik vildghabort alatt Eur6paban 20-22 millié katona és polgari személy
kertilt hadifogsagba, koziliik kb. egy millié fére tehet§ a magyar, vagy magyar
allampolgarsagt, nemzetiségli személyek szama.

A torténelem sordn az emberiség torténelmével és a kegyetlen habortkkal
Osszekapcsolddva fokozatosan megsziilettek a hadviselés soran alkalmazandoé sza-
balyok is, melyek a nemzetkozi szokasjog részévé véltak az idSk folyaman.

A nemzetkézi hadijog és humanitdrius jog fejlddése

Maér az 6korban is nagyon sok torténelmi és vallasi kultaraban jelentek meg a harcot

szabalyz6 el6irasok. Példaul: a katona csak katona ellen harcol, a magat megadé katona
(aki késébb hadifogollya valik) nem 6lhet§ meg, a nSket, éregeket és gyermekeket

Térfi 1914, 471.
Degré 1937, 360.
Bognar 2006, 11.
Miklos 2015.
Sipos 1997, 381.
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kimélni kell, hogyan kell banni a hadifoglyokkal, a templomokban és bizonyos kegy-
helyeken pedig nincs helye a harcnak. Bizonyos kulttrak azonban kiilonés kegyet-
lenségi hadviseléssel, ezeket az elveket megszegve harcoltak (pl. a tatarok, vagy
1098-ban H6dité Vilmos fia Rufus, aki megcsonkitotta és megvakittatta walesi hadi-
foglyait).®

A magyar mitol6égidban is t6bb olyan torténet maradt fenn, mely a hadviselés
szabalyair6l sz6l, mintegy haboras etikat fogalmaz meg (pl. Szentgalleni kaland,
Lehel és Bulcst kivégzésének torténete, mely a felesleges kegyetlenkedésrél szol,
Botond legendéja, mely a katona egyéni készségeinek elismerését példazza).

A nemzetkozi biintet6birdskodds elsé példaja 1474-ben tortént, amikor Peter
von Hagenbachot, burgundiai hiibérest kiilonos kegyetlenkedésért halélra itélték.”

Itt kell megemliteni a rabszolgasaggal kapcsolatos jogi elemeket is, melyek az
1700-as években a polgarhabortk, parasztfelkelések sordn nem voltak talzottan
iranyadok, a felkelések leverését gyakran kegyetlen megtorlasok kovették. A szaba-
lyok az adott birodalom bels§ tigyei voltak, altaldban nem kiilonboztek az altalanos
hadijogi szabélyoktdl (pl. Harmincéves habort cseh szakasza, vagy a Rdkéczi sza-
badsagharc, 1848-49-es szabadsagharc), azonban voltak olyan esetek, amelyek kife-
jezetten nagy felhdborodast keltettek Eurépaban (pl. Haynau 1849-es terrorja).
A legkiilonosebb kegyetlenség az amerikai foldrészen bontakozott ki, pl. Kozép-
Amerika spanyol conquistadorai altal, majd az Egyesiilt Allamok Fegyveres Erdi és
az Oslakosok kozott gyakorlatilag minden olyan rémtett megtortént, melyet ma

A hadijog fejlédésében jelentds datum 1859, ekkor ugyanis a szard-piemonti
francia és a Habsburg seregek a Solferinoi csata kapcsan jelentds veszteségeket szen-
vedtek el. Ellatatlan sebesiilt katonak tomegei hevertek a csatamezdn, a felcserek két
tliz kozott rekedtek, arra jaro civil orvosok és segitSk lattak el a sériilteket, az ellensé-
ges katondk hol egymasnak estek, hol 6sszetartottak, a Habsburgok kivégzéssel
fenyegettek tobb elfogott magyar katonat. Ezt Henry Dunant svéjci polgar személye-
sen is atélte és tapasztalatait Solferin6i emlék cimt konyvében fogalmazta meg.
Tanulsagként pedig leirta, hogy sziikség volna pértatlan segélyszervezetek létrejot-
tére, melyek héborts koriilmények kozott is képesek ellatni a sériilteket, akik tisztan
szakmai alapon hoznak dontéseket és ezt a hadvisel§ felek tiszteletben tartjak.
Ennek kovetkezményeként alakult meg 1863-ban a jelenlegi Vordskereszt Nemzet-
kozi Bizottsaganak el6dje, majd 1864-ben Genfben megallapodas sziiletett, hogy
a voroskeresztes alakulatokat, éptileteket, satrakat, jarmiiveket semmilyen erd sem
tekintheti célpontnak, és ezt az allamok tiszteletben tartjak, cserében vallaljak a meg-
kiillonboztetd jelzés viselését, a sebestiltek dsszegytijtését, apolasat allampolgarsagra
val6 tekintet nélkiil.’

A kovetkez§ fontos allomés az amerikai polgarhabora idejére tehetd, kitdrése-
kor Lincoln elndk azzal a kéréssel fordult jogaszdhoz, hogy az unionista erck

Simkin 1997.
Sztancs 2006.
Kovacs 2011, 325-339.
Kecskés 2018, 74-119.

O 0 N &

HADTUDOMANY  2022/2. 1 49



TARSADALOMTUDOMANY

szamara készitsen egy olyan szabalyzot, mely kifejti, milyen elveket kell betartani
a déliekkel val6 kiizdelem sorén. Igy sziiletett meg a Lieber-kédex, mely tartalmaz
allamkozi habortkkal és polgarhabortkkal kapcsolatos szabélyokat is. A kodex defi-
latos jogokat, allast foglalt a perfidia, a megszall6 hatalmak jogai és kotelezettségei
terén is. A kédex betartdsa a gyakorlatban nem kevés csorbat szenvedett, de késébbi
nemzetkozi hadijogi hatdsa vitathatatlan.!

II. Mikl6s orosz car 1899-ben és 1907-ben tartott hdgai konferenciai sordn a had-
viseléskor alkalmazandé szokasjogi természetii szabalyokat rogzitették mind a szé-
razfoldi, mind a tengeri hadbora tekintetében, tilt6 alldspontot foglaltak a fojto- és
mérgesgazok alkalmazasat illetGen, tiltottak a testben szétrobbané 16szerek hasznala-
tat."! Ennek soran keletkezett a Martensz-klauzula is, mely kimondja, hogy ,addig is,
amig a habora térvényeirdl kimerit6bb térvénykonyv lesz alkothato, a lakossag és
a hadvisel6k azoknak a nemzetkdzi jogi elveknek az oltalma és tilalma alatt marad-
nak, amelyek a civilizalt nemzetek kozott megéllapitott szokdsokbodl, a humanitas
torvényeibdl és a kozlelkiismeret kovetelményeibdl folynak”. Késébb a haboris bii-
nosok feleldsségre vonasa kapcsan gyakran hivatkoztak a Martens klauzulara.'

1906-ban Genfben az 1864. évi egyezmény helyébe 1ép6 egyezményt kotottek,
amely részletesen szabalyozta a sériiltek helyzetét, az egészségiigyi alakulatok védel-
mét, rogzitette a hadifogoly definiciét, tiltotta a védett statussal vagy jelvénnyel val6
visszaéléseket.'?

A hégai konvenciokat és a genfi egyezményt Magyarorszagon az 1913. évi XLIII.
térvény az els6 két nemzetkozi békeértekezleten megéllapitott tobb egyezmény és
nyilatkozat becikkelyezése targyaban sziiletett torvény kapcséan ratifikaltak.'*

A 20. szézad eleje 6ta a hadijogban a fenti egyezmények kévetkezményeképpen
hagai és genfi jogot kiillonboztethetiink meg, melynek alapja, hogy a hagai jog arra kon-
centrdl, hogy a hadmitiveletek soran milyen elveket kell a harcol6 feleknek betartani, mig
a genfi jog a habort aldozatainak sériiltjeire, a védett személyekre koncentral.

Ha 6sszevetjiik az elsé és masodik vilaghabort tapasztalatait, arra jutunk, hogy
az elsd vilaghdbort sordn a humanitarius és hadijogi egyezmények nagyobb betar-
tottsagra tettek szert, a hadifogolytdborok miikodésének tekintetében nem voltak
olyan durva visszaélések, mint amilyet a masodik vildghabori német és szovjet tabo-
raiban tapasztaltunk. A szabalyok betartasat persze a technikai fejlédés mindig nehe-
zitette, példdul a légiers fejlédésének gyorsasaga és a vele kapcsolatos hadijogi sza-
balyozok késése kozotti fesziiltség.

Az els6 vilaghabora utan a kovetkezd nagy hadijogi allomast az 1929-ben megiji-
tott genfi egyezmény adta, mely igen nagy részletességgel szabalyozza a hadifogoly
statuszt. A jelenlegi szabalyzok tobbsége a masodik vilaghabort tapasztalatainak

10 Boda 2015, 59-76.

11 Magyari 1915, 44-51.
12 Vincze 2019, 9-14.
13 Loérant 1915, 23-30.

14 1913. évi XLIIL torvény az els6 két nemzetkozi békeértekezleten megallapitott tobb egyezmény és nyi-
latkozat becikkelyezése targyaban.
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figyelembevételével késziilt és az 1949-es genfi egyezményeken alapszik. 1949-ben
négy témadban sziiletetett egyezmény: szarazfoldi titkdzetek sériiltjeinek védelme,
tengeri titkozetek sériiltjeinek védelme, hadifoglyok védelme, az ellenséges erdk
altal megszallt polgari teriiletek lakosainak védelme.

Az 1949. évi Genfi Egyezménynek sziiletett 1977-ben egy kiegészits jegyz6-
konyve, melyet elsének 171, 2005-6s masodik modositasat 165, mig 2011-ben elké-
sziillt médositasat 56 allam fogadta el. Magyarorszag részese a kiegészits jegyzo-
konyvnek is, igy a benne foglaltakat a mai napig minden magyar katonanak szem
elétt kell tartania. Erdekesség, hogy az elsé és masodik jegyzékonyvhoz az Amerikai
Egyesiilt Allamok nem csatlakozott.

Az els§ a nemzetek kozotti habortara, a masodik alapvet&en a polgarhabortkra
késziilt jegyz6konyv meghatdrozza a sebesiilt, a hajotorott, az egészségiigyi sze-
mélyzet, egészségiigyi széllitoeszkozok definicidit, jelzéseit és mindezeket tiltott cél-
pontként hatdrozza meg fiiggetleniil annak szarazfoldi, 1égi vagy tengeri voltatol
(beleértve a polgari egészségiigyi és egyhazi szolgalatot is), valamint megengedi
a polgari személyek egészségiigyi humanitédrius tevékenységét. Emellett megtiltja
az indokolatlan orvosi beavatkozéasok elvégzését, valamint rogziti az eltlint szemé-
lyekkel kapcsolatos kotelezettségeket és az elhunytak maradvanyaival sziikséges
teendGket, a hadisirgondozast, illetve 4llast foglal a polgari védelem, polgéari segélye-
z6s, a kulturélis értékek védelme terén is.”®

A harmadik kiegészit6 jegyz&konyv egy tovabbi megkiilonboztets jelvény elfogada-
sarél sz6l, valamint rogziti a megkiilonboztetd jelzések hasznalatanak szabélyait.'®

Masik jelentds dllomds a humanitarius nemzetkdzi jogban az, amikor el&irés szii-
letett a gyermekek jogairdl és a gyermekek fegyveres konfliktusokban betoltott szere-
pérdl, bevonasarél. A gyermekek jogairdl az 1924. évi Genfi Nyilatkozat mar allast fog-
lalt, ezt kovetSen 1948-ban az ENSZ Kozgyfilése elfogadta az Emberi Jogok Egyetemes
Nyilatkozatéat, amely nyilatkozik a gyermekek védelmérél és javaik biztonsadgban tar-
tasaval kapcsolatban. Ezt kdvetSen 1959-ben az ENSZ tobbéves el6készitést kovetSen
Gjabb nyilatkozatot fogadott el gyermekjogi téméban, mely mar elismerte a gyerme-
kek névhez, allampolgarsaghoz, oktatdshoz vald jogait, azonban alkalmazdsara
még nem rendelkezett kotelezs érvénnyel.l” 1989-ben a New Yorkban kelt gyerme-
kek jogair6l sz616 egyezmény — mely az élet minden teriiletén allast foglal a gyer-
mekek védelmében —, jelen irds szempontjabdl Iényeges, hogy hangstlyozza fegy-
veres konfliktusok sordn a gyermekek védelmét, és az egyezményben részes
allamokat kotelezi arra, hogy a 15. életéviiket be nem t6ltott gyermekek ne vehesse-
nek részt ellenségeskedésben, ne lehessen Sket besorozni fegyveres erdkbe.!®

A mértéktelen sériilést vagy megkiilonboztetés nélkiil hatonak tekinthetd fegy-
verek korlatozasar6l Genfben 1980-ban sziiletett llasfoglalés tiltja a rontgensugérral

15 1989. évi 20. torvényerejd rendelet, a habort dldozatainak védelmére vonatkozéan Genfben, 1949.
augusztus 12-én kotott egyezmények 1. és IL. kiegészit6 jegyz6konyvének kihirdetésérdl.

16 2006. évi LXXVIIL t6rvény, az 1949. augusztus 12-én alairt genfi egyezmények egy tovabbi megkiilon-
boztets jelvény elfogadasarol szold, Genfben, 2006. junius 19-én alairt kiegészit6 jegyz6konyvének
(IIL. Jegyz&konyv) kihirdetésérol.

17 https://gyermekjogiegyezmény.hu 2021.

18 A gyermekek jogairdl sz6l6, New Yorkban, 1989. november 20-an kelt egyezmény.
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ki nem mutathatod repeszeket sz6ré fegyverek hasznalatat, a mértéktelen sériilést
okozd, a mentesitésre alkalmatlan, vagy felderithetetlen akndk hasznalatat, valamint
amelyek hasznalata annyi polgari aldozatot kovetelne, aminek mennyisége mérték-
telen volna az adott katonai el6nyszerzéshez képest. Emellett az egyezmény kotelezi
a résztveviket az aknatelepitések nyilvantartasara és azok nemzetkozi egytittmiiko-
désben val6 felszamolésara a konfliktusok végeztével "

A szabélyok betartdsanak sérelmével és az arra adott jogi valaszokra is megfi-
gyelhetSk példak. Ilyenek a volt Jugoszlavia teriiletén elkdvetett, a nemzetkdzi-
humanitarius jogot stilyosan sért6 cselekmények, (genfi egyezmények stlyos meg-
sértése, népirtas, emberiség elleni bilintettek) kapcsan felallitott Nemzetkozi Tor-
vényszék, vagy az 1994-ben elkdvetett ruandai népirtas kapcsan felallitott Nemzet-
kozi BuntetStorvényszék, és a 2002-ben megalakult a mar allandé hégai kozponta
Nemzetkozi Biintet6bir6sag. Ezek mindegyike a népirtassal, emberiség elleni biin-
cselekményekkel, hdborts blincselekményekkel és az agresszio biintetteivel gyana-
sitott egyének felel6sségre vonasara hivatott, bar utébbi eset tigyeinek lefolytatasara
csak 2017 6ta van hatéskore.’

Végiil - a teljesség igénye nélkiil — a 2007. évi Lisszaboni Szerz6dést emlitem
meg, mely az Eurépai Unié miikodését tette hatékonyabba. A szerz6dés lezarta az
amszterdami szerz6déssel és a nizzai szerz6déssel megkezdett folyamatot, amely
arra irdnyul, hogy megerGsitse az EU hatékonysagat és demokratikus legitimitasat,
vitas kérdésekben javitsa egységes fellépését.

Hadifogsdggal kapcsolatos jogi kérdések

Torténelmiink sordn mar a korai id6kt6l kovethetS az a ténymegallapitas, hogy
a harcképtelen vagy a magat megad¢ katona nem képvisel katonai fenyegetést, erét,
s6t védelemre szorul, sériiléseit el kell latni és hadifogolynak kell tekinteni, lehet&ség
szerint a frontvonaltél biztonsagos tadvolban 1év§ taborban kell 6rizni. A 19. szazad
egyik nemes gesztusa volt, hogy a hadifoglyokat elengedték ,becsiiletszéra”, azaz
meg kellett igérniiik, hogy az éppen foly6é habora sordn nem fognak részt venni
a fegyveres harcban. Természetesen ez a naiv gyakorlat hamar szokésat vesztette.
Ahogyan a fenti vazlatos 6sszefoglal6bdl is latszik, a hadifogsag és a hadifoglyok
jogainak szabalyzasa is komoly torténelemmel rendelkezik.

Az 1864-es Genfi Egyezmény definialta a hadifogoly kifejezést, és allast foglalt
a védelmiik mellett, de annak médjarél nemigen nyilatkozott.!

Az 1929. évi Genfi Egyezmény ennél joval részletesebben szabalyoz. Az egyez-
mény kimondja, hogy hadifogolynak szamit a hadvisel felek hadseregéhez tartozé
és az ellenség altal tengeri vagy 1égli miiveletek soran elfogott egyén. A hadifoglyok

19 1984. évi 2. torvényerejii rendelet a ,Mértéktelen sériilést okozénak vagy megkiilonboztetés nélkiil
haténak tekinthets egyes hagyomanyos fegyverek alkalmazasanak betiltasardl, illetSleg korlatozasa-
r6l” 52616 Genfben, az 1980. évi oktéber ho 15. napjan kelt egyezmény és a hozza csatolt jegyz&konyv
kihirdetésérdl.

20 Kirs 2009, 25-35.

21 Kovécs 2011, 330-331.
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az ellenséges hatalom hatalméban &llnak, nem pedig az Sket foglyul ejt6 személyek
vagy csapattestek hatalmaban. Veliik emberséges banasmod tantsitand6, ugyanak-
kor 6vakodni kell a erszakos cselekedetektdl, tilos megtorlé rendszabalyokkal élni
veliitk szemben. A hadifoglyokat tiszteletben kell tartani, a n6kkel jogukat megillets
teljes tisztelettel kell banni. A hadifoglyokrél a fogvatart6 hatalom kotelessége gon-
doskodni, a bandsmddban csak akkor tehet§ kiilonbség, ha azt rendfokozat, testi,
szellemi vagy egészségiigyi allapot, hivatasbéli képesség vagy nemi megitélés indo-
kolja. A hadifogoly koteles magat adataival igazolni, amennyiben erre egészségiigyi
ok miatt nem képes, at kell adni az egészségiigyi szervnek. Igazoltatast kdvetSen fel-
tehetnek neki kérdéseket hadseregiik vagy orszaguk helyzetérdl, amennyiben nem
kivan vélaszolni, tilos emiatt bantalmazni. A fegyvereket, lovakat, katonai eszkdzo-
ket a katonai iratok kivételével el kell venni a foglyoktél, azonban a személyes tar-
gyak (beleértve a gazalarcot, a sisakot, rendfokozati jelzéseket és kitiintetéseket)
a fogolynal kell hagyni. Pénzét csak atvételi elismervénnyel lehet elvenni.

Elhelyezésiik tekintetében allast foglalt az egyezmény amellett, hogy egészség-
telen vidéken csak dtmenetileg lehet fogva tartani embereket, a lehet6 leghamarabb
egészségesebb tertiletre kell ket szallitani. Az arcvonal tiizének is tilos Gket kitenni.
Elhelyezésiikkor figyelembe kell venni az egészségiigyi és tisztasagi kovetelmények
lehet6 legnagyobb mértékét, a helyiségnek szdraznak, flithetének, vildgithaténak
kell lennie, nem lehet tlizveszélyes, az egy térben fogvatartottak szdma nem lehet
tobb, mint amit a fogvatartok elhelyezési szabdlyi magukra vonatkozéan elSirnak.
Ugyelni kell az elegendd ivévizmennyiségre és a dohdnyzok szdmara meg kell
engedni, hogy szenvedélyiiknek hédoljanak. A fogoly ruhazatat, fehérnemdijét és
labbelijét a fogvatarténak kell biztositania, a dolgozéknak munkaruhat is kell adni.
Kantinokat kell felallitani, ahol kereskedelmi &ron a foglyok élelmiszert és hasznalati
cikket vehetnek.

A fogvatartok kotelesek jarvanyiigyi megeléz6 intézkedéseket hozni és betar-
tani, tigyelni a tisztasagra, fiird6k és zuhanyzok felallitasaval kotelesek a foglyok
tisztalkodasat biztositani, és lehet6vé kell tenni, hogy fizikai erejiik fenntartdsa érde-
kében testedz6 gyakorlatokat végezhessenek. Kotelez6 gyengélkeddszobakat tize-
meltetni, ahol a beteg foglyok a megfelel§ apolast megkapjak, a ragalyos betegség-
ben szenveddSknek elkiilonitSket kell biztositani. Az apolasi koltségeket a fogvatartod
fedezi. A hadvisel6 felek sajat hadifogolytdboraikban az ellenséges erdk tagjai koziil
orvos és apold személyzetet visszatarthatnak a tobbi fogoly dpoldsa céljabdl. A fog-
lyokat havonta legaldbb egyszer orvosi vizsgalat ala kell vetni, melynek célja a pre-
vencio, az egészségiigyi allapot felmérése, a tisztasag ellendrzése és a ragélyos beteg-
ségek felderitése.

A hadifoglyok vallasgyakorlasi jogét biztositani kell, amennyiben lelkész hadifo-
goly van jelen a tdborban, annak engedélyezni kell a felekezetnek megfelels szertata-
sok békés megtartasat. A hadifoglyok tiszteletadési kotelezettséggel rendelkeznek
mind a fogvatartottak, mind a fogvatartok kozott jelen 1évé magasabb rendfokozatt
személyekkel szemben. A fogvatartott tisztek pénzjovedelemre jogosultak, mely
nem haladhatja meg a sajat orszagaban kaphat6 fizetés maximalis Osszegét, ez
késébb a fogvatartott altal eredetileg szolgalt hatalom altal megtéritendd. A hadvi-
seld felek ezt egymas kozott megallapithatjak, maximalizalhatjak is.
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A sebesiilt foglyokat, ha az utazas allapotukat veszélyeztetné, nem szabad athe-
lyezni mésik taborba. Athelyezéskor a foglyot el6zetesen értesiteni kell az athelyezés

A foglyokat rendfokozatuk és képességeik szerint munkara foghatja a fogva-
tartd, de nem alkalmazhat6k olyan munkara, amire fizikailag alkalmatlanok, vala-
mint, amelyek egészségkarosodéssal jarnak. A munkaidé nem haladhatja meg a fog-
vatart6 hatalom orszagaban el6irt szabélyokat, vasarnap pedig pihenénap jar. A munka
minGsége nem allhat kapcsolatban a hadmiiveletekkel semmilyen médon. Altaldban
tilos olyan feladatot adni szdmukra, amellyel az ellenség katonai eréfeszitéseit tAmo-
gatnak (,first link principle”.)

Tilos a foglyokat fegyver-, 16szergyartasi feladatok, vagy azok széllitdsara alkal-
mazni. A sziikség szerint felallitott munkaskiilonitményeknek a hadifogolytaborok-
nak megfelel§ egészségiigyi, elhelyezési stb. rendszabalyokkal kell rendelkeznie.
A hadifogoly halala esetén a munkaval szerzett jovedelmét diploméciai titon 6roko-
seinek el kell juttatni.

A hadifoglyoknak lehet&séget kell biztositani levelezlapon, vagy levélen keresz-
till kapcsolatot tartani a hozzétartozéikkal, melyek postai aton tovabbitandéak és
nem késleltethetSk. Kiillonosen akkor, amikor a katona megbetegszik. A foglyok pos-
tai csomagokat is kaphatnak, melyek tartalmazhatnak ruhat, élelmiszert, konyvet,
utdbbiak cenztrdnak vethetSek ald. A postai csomagok ellenérzését a cimzett jelen-
létében kell végrehajtani.

A foglyoknak joguk van jogsérelmeikkel az erre a célra felallitott szervekhez fordulni.

A hadvisel6 felek a halalos betegségben vagy stilyos sériilésben szenvedd hadifog-
lyokat rendfokozatukra és szamukra valé tekintet nélkiil kételesek stabil allapotba hozni
és hazaszéllitani haz4jukba. Ennek a megitélésére vegyes orvosi bizottsagokat kell alkal-
mazni, melyek harom tagbdl allnak: koziiliik kett§ egy semleges orszagbdl szarmazzon,
mig egy {6t a fogvatartd hatalom jeldl ki, az elndk egy semleges tag. A munkabalesetet
szenvedett foglyok szintén hazaszallitandok. A hazaszallitds koltségeit a fogvatart6
allam hataraig a fogvatarto allam allja, ezen tdl a fogoly szolgalati helye szerinti allam.
A hazaszallitottak tényleges katonai szolgalatra nem alkalmazhatdak.

A hadifoglyok is végrendelkezhetnek, haldlmegallapitasuk a fogvatarté allam
tertiletén érvényes torvények alapjan torténik, ugyanolyan okmanyokkal. A fogsag-
ban meghalt foglyokat tisztességgel el kell temetni, a sirt jelzéssel kell ellatni, tiszte-
letben kell tartani és gondozni.**

A hadifoglyok jogallasa szabalyozasanak kévetkez6 nagy dllomasa az 1949-es Genfi
Egyezmény volt, mely a hadifogoly definicijdban jobban elmélyiil, jobban részletezi
azt, kiterjeszti az interndlhatok korét. Szintén kihangstlyozza az egészségiigyi végzett-
ségli személyek, voroskereszt korébe tartozok védelmét. Kotelezi a fogvatartét, hogy
a foglyok szdmara személyi igazolvanyt készitsen. Fontos véltozas még, hogy az 0j
egyezmény kiilon kitér az elmebetegségben szenvedd foglyok elkiilonitésének és keze-
lésének sajatossdgaira is (korabban csak a jarvanytigyi elkiilonitésrl szolt). Az orvosi
dokumentéciokat a Kozponti Hadifogoly Iroddnak meg kell kiildeni.

22 1936. évi XXX. torvény a hadrakelt seregek sebestiltjei és betegei helyzetének javitasa és a hadifoglyokkal
val6 banasmod targyaban Genfben, 1929. évi julius ho 27. napjan kelt egyezmények becikkelyezésérdl.
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Az egyezmény arra is kitér, hogy lehetGség szerint a foglyot olyan egészségiigyi
személy gondozza, aki sajat nemzetségébdl szarmazik. ,A fogva tarté hatalom felkér-
heti azokat a hadifoglyokat, akik — bar nem voltak fegyveres erSik egészségiigyi szol-
gélatahoz beosztva — foglalkozasuk szerint orvosok, fogaszok, dpolék vagy apolo-
nok, hogy egészségiigyi hivatasukat ugyanahhoz a hatalomhoz tartozé hadifoglyok
érdekében gyakoroljak, amelyhez 6k is tartoznak. Ebben az esetben tovabbra is hadi-
foglyok maradnak, azonban ugyanolyan banasmédban részesiilnek, mint a fogva
tart6 hatalom &ltal visszatartott orvosi személyzet megfelel§ tagjai. Mentesiteni kell
6ket minden egyéb munka alol.” A fogva tarté hatalom &ltal a hadifoglyok segitésére
visszatartott egészségiigyi és egyhazi személyek nem tekinthet6k hadifoglyoknak.

Orvosi és egyhézi hivatasuk gyakorlasa érdekében megilleti Sket, a fogolytabo-
ron, vagy munkaskiilonitményen kiviili kérhadzban 1év§ foglyok felkeresése, melyhez
a fogvatartd biztositja a kozlekedési eszkozt. Az egészségiigyi tevékenységért egy
adott tdborban a legmagasabb rendfokozatti rangid&s katonaorvos felel. Az egészség-
ugyi vagy egyhazi személy nem kényszerithetd hivatasa elveivel ellentétes tettekre.

Pénziigyi szempontbdl megjelenik az elSleg fogalma az Gj egyezményben, vala-
mint szdmszer(ien meghatarozza rendfokozatonként a zsold mértékét, valamint azt
is, hogy a fogvatartd koteles szamlat nyitni a foglyok szaméra. Megjelenik a munké-
bél eredd balesetek kapcsan a kartérités fogalma is.

A postai levelek cenziirajanak jogat a felad6 allam szamara engedélyezi csupan.
A fogvatartas végeztével szabdlyozza és priorizalja a hazaszallitast.

Elsédleges hazaszallitasra jogosult, aki:

- gyobgyithatatlan beteg vagy sériilt,

— olyan betegek vagy sériiltek, akik egy éven belill nem gy6gyulnak meg az

orvosi bizottsdg szerint,

— olyan betegek, akiknek a szellemi vagy testi allapota fokozatos rosszabbodik.

Semleges orszagba szallitando, aki:

— gyobgyulasa varhatdan egy éven belill bekovetkezik,

— akiknek a gy6gyulasa semleges orszagban hamarabb bekovetkezik, mint sajat

orszagaban.

Semleges orszagbdl hazaszallitando, aki:

— allapota oly mértékben rosszabbodott, hogy a hazaszallitds barmelyik felté-

tele teljestil,

— szellemi és testi képessége a kezelés végeztével is csokkent marat.

A hadifoglyok elhalalozésa tekintetében rogziti az egyezmény, hogy tomegsirokba csak
kiilénleges sziikséghelyzet esetén temethetSk el, a holttest el is hamvaszthato, de csak
abban az esetben, ha erre egészségiigyi ok van, vagy az elhunyt kifejezetten kérte.”

Gyakorlati helyzet — a valdsdg

Az els6 vilaghabort soran a harcol6 katondk szdimara megrendit6, megrazo lélektani
pillanatot jelentett a hadifogolly4 valds, a megadas pillanata. Tudtak, hogy ettdl a pilla-
nattol elveszitik szabadsagukat, fogvatartoikra lesznek utalva és nem biztos a ttlélésiik,

23 A hadifoglyokkal valé bandsmoédra vonatkozéan Genfben, 1949. augusztus 12-én kelt egyezmény.
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de még igy is biztosabb volt, mintha nem adnédk meg magukat. Bar gyakran a meg-
adast az ellenség nem vette tudomasul, lemészarolta a magukat megado katonakat,
mert konnyebb volt, mint elhurcolni &ket a csatamezdrél. %

Az els§ vildghabort soran kb. 732 000 magyar katona keriilt fogsagba.?

A nagy habora tomeghadseregei nagy létszdmti hadifogolytaborokat tettek
sziitkségessé, melyre a tobbi orszag mellett az Osztrak-Magyar Monarchia sem volt fel-
késziilve. Az els6 fogolyszéllitmanyok 1914-ben érkeztek az orszagba, f6leg oroszo-
kat és szerbeket szallitottak, kés&bb olasz és roman foglyok érkeztek. 1917 janudrjara
mar 1 092 055 f& szerepelt a monarchia hadifogoly nyilvantartdsaban, ra egy évre tovabbi
300000 f6vel nétt a szamuk.?® Taborokat hoztak létre pl. Briix, Mauthausen, Arad,
Dunaszerdahely, Somorja, Esztergom tertiletén. A taborok tobbsége olyan zstfolt volt,
hogy az el6irdsokat lehetetlenség volt betartani, a foglyok a f6ldon aludtak, aki nem fért
el az épiiletben, annak satrat haztak, aki oda sem, az a csatornaparton talalt maganak
helyet éjszakdra. Nem meglepd, hogy ilyen koriilmények mellett a jarvanytigyi helyzet
egyre romlott, kezdett elterjedni a kolera és a kiiitéses tifusz, mely nagy szamban szedte
aldozatait. A jarvanyok felszdmolésa szinte lehetetlen volt, megfelel6 mennyiségii egész-
ségiigyi személyzet sem allt rendelkezésre.”” Ez nem meglepd, hisz a sériilt katonak ell4-
tasara sem volt elég ember és kérhaz a birodalom teriiletén, a sériiltekbdl szarmaz6 ter-
helést sziikségkoérhazakkal, onkéntes apoloképzéssel, labadozd otthonok épitésével
probéltak mérsékelni. Utébbiak a mai rehabilitacids intézmények elddeinek tekinthe-
t6k.?® A monarchia igyekezett a tanulsgokat levonni és 1915-t61 tabori barakk-kérhazak
felallitasara kotelezte a tdborvezetéseket a kormanyzat, igy 1915-re Esztergomban példa-
ul mér 40 fithet6 épiilet biztositotta a szallast a hadifoglyok szdmara. Rendezni igyekez-
tek az egészségiigyi személyzet kérdését is, majd a rutin vizsgélatokon szigoritottak,
a munkara kiadott foglyok az els6 hénapban heti, majd havi rendszerességgel estek at
orvosi vizsgéalatokon. Ekkora tomeg mellett a fegyelem fenntartasa is komoly nehézsé-
gekbe titkozott, irdsok szerint mindennapos volt pl. a szerbek és oroszok kozotti testi ag-
resszi6. A gazdasdg mindekdzben dsszeomldban volt, és mar hiaba vetették be 1915
tavaszan a nSket, a gyerekeket és az idGseket is a tavaszi munkalatokba, kevésnek bizo-
nyult, igy keriilt sor a hadifoglyok ilyen jelleg(i alkalmazasara.”’

A hadifogsagba keriilt magyar katonak is hasonlé viszontagsagokat éltek meg.
A szerb hadifogsagban rekedt katonak kemény fizikai munkat végeztek, nem kaptak
kell6 minGségii és mennyiségii ruhat, élelmet, tifuszjarvany tombolt. A tisztek helyzete
valamivel jobb volt, kaszarnyaban helyezték el, de nem jutott mindegyikdjitknek agy,
de szalmazsék igen. A jarvadnyoknak nagyon sok orvos és apold is aldozatdul esett, ami
az ellatdst még inkabb akadalyozta. A voroskereszt jelentései szerint Szerbidban min-
den hidnyzott a betegellatdshoz: human feltételek, gyogyszerek, agynemd, fehér-
nemt. A jarvany végiil a civil lakossagra is atterjedt: 150 000 civil veszitette életét.

24 Van Emden 2000, 14-39.

25 Kapronczay 2001, 88-106.
26 Rauchensteiner 2015, 13-20.
27 Gorcsa 2018, 56-76.

28 Weinhoffer 2017, 39.

29 Gorcsa 2018, 56-76.
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Végiil 1915-ben az olaszok atvették a Szerbiaban 1év§ hadifoglyokat, Asinaraba szalli-
tottak Sket. A sziget ivovizkészlete nyaron elapadt, valamint a kb. 1100 fére tervezett
fogolytaborban kb. 23 500 fogoly raboskodott. Sokan mar az oda vezetd tton életiiket
vesztették a jarvany, vagy a tengeribetegség kapcsan. A szigeten is hamar jarvany tort
ki: a vérhas és a kolera végzett pusztitast. Csak nagyon kevesen térhettek innen haza.’

Nem volt sokkal kiilénb a helyzet a mésodik vildghdbora soran, sét a vilag tobbi
orszagaban sem. A hadifogsagbol hazatéré magyar katonak is hasonlé viszontagsagok-
rél emlékeznek meg és nem volt killondsen zokkendmentes a hazaérkezésiik sem.
Ugyanez igaz volt a magyarorszagi hadifogolytdborokra is. Gyakran jeloltek ki a belsé
rend megtartasa érdekében un. botosokat, akik a tobbiek regulazésara voltak hivatottak.
Toébbnyire szerb, roman vagy ruszin nemzetiségtiek voltak kijelolve erre a posztra. Gya-
kori volt a bels6 fesziiltségkeltés is, igy példaul lehetetlen kéréseket tettek a ruszin tolma-
csok, amik hianyaban biintetés jart: botokkal, szijjal verték Sket, fosztogattak. Mindezek
a nemzetek kozott egyfajta provokalt hierarchiat alakitott ki, rémalomma téve a fogoly-
tabor egyébként sem egyszerti életét. Az egészségiigyi koriilmények is mostohdk voltak.

A godollsi tAborba érkezdket drotkeritések kozé terelték, meztelenre vetkéztették,
lonyir géppel lenyirtdk a hajukat és a testszorzetiiket. Akin véletleniil maradt némi haj,
azt korbaccsal verték. A Bajara érkezSket csak megnyirtdk és fertStlenits fiirdetésen
estek 4t, a gyakori fejtetvesség miatt erre mindenképp sziikség volt. Fert6tlenit6 kazan
csak nagyon kevés tdborban allt rendelkezésre és a tisztalkodas lehetSsége is csorbat
szenvedett. A legtobb lagerben nemhogy szappan, de még viz sem volt. Itt is gyakoriak
voltak a jarvanyok, f6leg hasmenés, tifusz, amelyben emberek haltak meg. A legtébb
taborban alig volt gydgyszer és orvosi eszkoz. Latrinak biztositottdk a foglyok szamara,
hogy elvégezhessék a dolgukat, amik hosszti vékony padként voltak felépitve. Gyakran
hasznéltdk Sket, tekintettel a gyakori hasmenéses jarvanyokra és nem volt ritka, hogy
a betegségtdl elgyengiilt foglyok beleszédiiltek a fekalidba és belefulladtak. Tekintettel
az alacsony szdmu egészségiigyi személyzetre, a stilyosabb betegek tobbségét kornyezs
korhazakba vitték, igy j6 esetben ott haltak meg és nem a lagerekben. Hadifogolykor-
hazakat alakitottak ki (6sszesen hetet), mert a meglévd civil kérhazak a sériiltek és
a civil lakossag ellatasa mellett nem tudtak még a hadifoglyok ellatasaval is tor&dni,
vagy legalabbis nagyon kis mértékben. Ilyen hadifogolykérhaz kertilt kialakitasra pél-
daul Makon, de a voroskereszt is allitott fel &tmeneti kérhazakat, emellett jarvanykoérha-
zak keriiltek kialakitasra. A személyzet létszama és a rendelkezésre 4ll6 gyogyszerek,
eszkozok mennyisége itt is hagyott némi kivannivalot. Atlagosan 150 beteg jutott egy
orvosra, az orvosok csak dtmenetileg voltak ott. Az apolok szdma is hasonldan alacsony
volt, a fert6tlenits személyzet pedig nem volt szakképzett, hanem betanitott munkasok
voltak. A kérhazba szallitott betegek mar olyan stlyos allapotban voltak, hogy tobbnyire
lemondtak réluk, ezért ezeket a hadifogolykérhazakat mar nem is Srizték.

Az irdsos dokumentumok szerint a bajai és szegedi tdborban ett6l jobb koériilmé-
nyek uralkodtak, ott napi szintii orvosi vizitre is lehetdség volt, valamint fertStlenits
kocsik érkeztek gyakran, amik a fertStlenits fiirdetést biztositottdk, ilyenkor kerilt
sor az elhelyezési teriiletek fertStlenitésére és a szdrtelenitésre, hajnyirasra is.

30 Margittai 2014, 5-304.
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Az elhunyt hadifoglyok tobbségét valamilyen fert6z6 betegség vitte el, ezt
kovették sorban az alultaplaltsag szévédményei, a végelgyengiilés, és a korabban
harctéren szerzett sériilés szovédményei. Nem volt ritka azonban az er&szakos cse-
lekmény &ltal kivaltott halél, az 6ngyilkossag, vagy a kivégzés sem. Az esetek jelentSs
részében nem sziiletett feljegyzés a halal konkrét okara, szdmos dokumentaciéban
csak annyi szerepel, hogy ,betegség”.>!

A szovjet lagerekben is hasonl6 volt a helyzet: nagyon magas volt a halélozas,
melyek szoros Osszefiiggést mutattak a higiénés koriilményekkel és az élelmezéssel.
A foglyok tobbsége az érkezést kovetd els6 honapokban elveszitette teststlya felét.
A munkakériilmények veszélyesek voltak, leginkabb a bAnyamunkara kivélasztot-
tak szenvedtek a szénpor hatasara. Eurdpa szerte, igy itt is pusztitott a tifusz, illetve
a mindenféle él6skoddk, fejtetvek, rithatka. Sok helyen nem volt orvos, csak kevés
tapasztalattal rendelkezd, képzetlen szanitéc, igy a betegségeket sem tudtdk hatéko-
nyan kezelni. Hidnyoztak a legalapvetébb orvosi felszerelések is: manko, kotszer stb.>

A magyar hadifoglyok hazaszéllitasdval kapcsolatos tapasztalatok a Szabolcs-
Szatmar-Bereg Megyei Levéltar adatai alapjan az aldbbiak. A Krim és a Baltikum tertile-
tén fogvatartott magyar katonakat Kijevben gyfijtotték 6ssze, majd innen szallitottdk
haza Gket. A hazaszallitas el6tt egyeztetésen vettek részt, ahol kifizették a bériiket, és
vasarlasra is lehet&séget biztositottak szdmukra, hogy ajandékkal lephessék meg sze-
retteiket. Indulas el6tt orvosi vizsgalaton estek at, csak a nem fert6z6 betegeket és szal-
lithat¢ allapottakat vagoniroztak be. Az frasok szerint a katonak nyitott kocsikon utaz-
tak, megpillantva a Karpat-medence hagéjat a Himnuszt énekelték a legalabb hat
évnyi fogsag utdn. Maramarosszigetre érve leszallitottak Gket. Itt volt a Szovjetuni6
hadifogoly eloszt6 gyfijt6tdbora, ahol ismét orvosi vizsgélaton vettek részt, fertStleni-
tették és igyekeztek felhizlalni 6ket. Innen szintén vonattal utaztak tovabb Magyaror-
szagra. Zahonyban AVH katondk szamoltak és ellendrizték Sket, amely teljesen dssze-
torte a nagy reményekkel érkezd katondkat. Az ellenérzés utan a szerelvény tovabb
indult Nyiregyhaza-Sostogyogyfiirddre, itt azonban csak egy résziik széllhatott le,
mivel korabban mér politikai szempontok szerint két csoportba soroltak Sket: egyesek
lelakatolt fiilkében, kisérettel utaztak tovabb Budapestre. A csehszlovak és roman terii-
letekrdl szarmazé magyarokat még néhany héonap kényszermunkara fogtdk itt, de
kiséret nélkiil mozoghattak. Gyalogosan kisérték fegyveres és kutyds drizettel atme-
neti széllasra, ahol étkezést biztositottak szamukra és orvosi vizsgélaton estek &t, mely-
r6l igazolast, majd a lakcimiikre sz6l6 vonatjegyeiket is megkaptak. A Sostogyogyfiir-
dére érkezé foglyok 97%-a katona, 3% civil volt, 99,93% férfi és 0,07% nd, tobbségiik
1941-45 kozott esett fogsdgba, 44% a harmincas éveiben jért hazatérésekor.®

Kiilonleges hadifogoly torténetek

A torténelem produkalt néhany magyar vonatkozésua kiilonleges hadifogoly esetet
mind az els6-, mind a masodik vildghabort soran. Az elsd vildghdborii egyik ilyen

31 Bognar 2006, 168-196.
32 Bank 2016, 129-139.
33 Laszld 1997, 381-407.
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szereplGje dr. Barany Rébert, aki 1876 aprilisdban sziiletett Bécsben, majd 1900-ban
orvosi diplomét szerzett, késébb pedig Németorszagban folytatott kutatdémunkat fiil-
gyogyaszként. Fogyatékossaga ellenére (csonttuberkul6zisabdl szovédményesen gyo-
gyult) 1915-ben dnként jelentkezett harctéri szolgalatra, ahol katonai kérhazi orvos-
ként miikodott. Késébb a habort soran orosz hadifogsagba keriilt, itt szintén nem ilt
a babérjain, fogolytarsak ellatasan tal a 16tt fejsebek tanulmanyozéséaval foglalkozott.
1914-ben fizioldgiai és orvostudoményi Nobel-dijat kapott, de & volt az utols6, aki
tudomast szerzett rola a hadifogsdgban. Szabadulasa érdekében a svéd kiralyi csalad is
kozbenjart, azonban a targyalasok hosszasan elhtizédtak, raadasul 1915 augusztusa-
ban maldriat kapott. A Népszava 1915 és 1917 koz6tt 11 révid cikkben irt Barany dija-
rél, igy jutott el hozza a hir a hadifogsagba. Végiil 1916 jiniusaban hagyhatta el Orosz-
orszagot és vehette at dijat. Munkamoraljarél ad tantibizonysagot, hogy 1921-ben
mar a 16tt fejsebekrdl tartott el6adast a bécsi orvosszovetség tilésén. Az orvosi tandcs
azonban megtiltotta neki, hogy magat a kalorikus nystagmus felfedez6jének tekintse
(aki valdjaban volt), ezért visszatért Svédorszagba, itt élt és tanitott halalaig, 1936-ig.
Eletérdl filmet is forgattak A Nobel-dfjas hadifogoly cimen, 2015-ben.>*

A midsodik vildghdborii érdekes példajaként pedig Toma Andras élettdrténetét
mutatom be. 1944-ben, 19 évesen keriilt besorozasra az 1. magyar hadsereg alloméa-
nyaba. Valahol Auschwitz és Krakkd kornyékén esett fogsdgba 1945 januérjaban,
majd a bokszitogorszki hadifogolytdborba szallitottdk, innen pedig 1945 tavaszan
Bisztrjagba. Az utazas meggy6torte mind fizikdlisan, mind pszichésen, tobb fogoly-
tarsa az ut alatt életét veszitette. 1947 janudrjaban Kotyelnyics elmegyo6gyintézetébe
kertilt és szovjet gyakorlat szerint torolték a hadifoglyok listdjardl, igy teljesen elttint
a magyar adminisztraci6 el6l és nem tért haza tobbezer tarsaval egyiitt a vildighaborta
utan. A kévetkezd 6tven évben nem volt hajlandé oroszul megtanulni, taldin nagyon
jol tette, ugyanis egy ott dolgoz6 szlovak orvos lett figyelmes a csak magyarul beszé-
16 Tomara, akit hibasan Tamas Andrasként vettek nyilvantartasba. Egyre nagyobb
sajtofigyelmet kapott, majd a magyar hat6sag dr. Veér Andras ideg- és elmegyogyasz
vizsgélata ala vetette Tomét, aki megéllapitotta, hogy minden kétséget kizarélag
egy hadifogsagban rekedt méasodik vilighaborts magyar katonat tisztelhetnek a sze-
mélyében. Ezt kovetSen sor keriilhetett hazaszallitdsara, majd az Orszagos Pszichi-
atriai és Neurolodgiai Intézet lakéja lett, ahol hosszti terdpia soran megtortént mult-
janak feltarasa és salyos PTSD-t igazoltak nala, mely val6szintileg mar a csatatéren
megbontotta elméjét. Az idds férfir6l kideriilt, hogy a Szabolcs-Szatméar-Bereg me-
gyei Sulyanbokorrdl szarmazik. Gyégykezelését kovetSen sziiléfalujaba szallitottak,
ahol — DNS-vizsgélattal is igazoltan — testvére, Anna apolta 2004-ben bekovetkezett
haldlaig.®® Toma Andras 2000. augusztus 11-én tortént hazaszallitdsa tobb, mint
50 évnyi hadifogsag utan valésagos csoda. Temetését 2004-ben a nyiregyhazi teme-
tében, katonai tiszteletadas mellett tartottdk meg, ahol nem csupan rokonai, hanem
az azonositdsdban, hazaszallitdsaban részt vevd személyek is tiszteletiiket tették.

34 Kaba 2014.

35 https://mult-kor.hu/tbb-mint-tven-evet-tlttt-egy-orosz-elmegyogyintezetben
-az-utolso-magyar-hadifogoly-20200811 2020.
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Olyan 6zvegyek és arvak is részt vettek bucstztatasan, akik a habort soran elveszitett
és tobbé meg nem talélt szeretteiket jottek meggyaszolni.®

Osszefoglalds és kovetkeztetések

Osszegzésképen elmondhaté, hogy a hadijog nemzetkozi torténelmében a hadifog-
sagba esett katondk és civilek védelmére mindig volt torekvés, hisz a fentebb felsorolt
jogi szabalyzok mindegyike okkal jott 1étre az emberi élet és méltosag védelme érde-
kében. Végig gondolva a fent olvasottakat, azt mondhatjuk, hogy ezek a jogi irany-
mutatdsok alaposak, kell6képp targyilagosak és igazsagosak voltak. Betarthatésagu-
kat azonban joggal kérddgjelezhetjitk meg, hiszen a fenti térvények és egyezmények
tobbsége a hadifogsdgban 1évék szdmara szinte kaszdrnyai életet javasol. Ha az
ennek megteremtéséhez sziikséges forrasokat dsszevetjiik egy nemzet hadban allé
katondinak szdmaéval és az ellitand6 hadifoglyok szamaval, konnyen rajoviink, hogy
nincs az a fejlett gazdasagt orszag, mely mindenre képes lett volna. Sem kell§ szama
tdbor, sem kell6 mennyiségii ellitméany, sem megfelel6 human er&forrds nem allt
rendelkezésre nemhogy a hadifoglyok ellatdséra, a nemzet sajat sériilt katondinak és
civiljeinek fenntartasara sem.

A hadifogsag és a koriilményeivel kapcsolatos elmélyedés az 1. és 2. vilaghabort
egy-egy nagyon apro szelete. Irasomat a jogi aspektus mellett leginkébb a hadifog-
sagban 1évak fizikalis 1étének feltdrdsdra hegyeztem ki.

Amikor a habortuk veszteségeirdl beszéliink, megprobéljuk ket szamokkal kife-
jezni, de val6jaban nem mérhet6 az altaluk okozott valds veszteség. Ha eltekintiink
a halottak vagy sériiltek szamanak becslését6l és a habortkat bio-pszicho-szocialis kon-
textusban értelmezziik, nem csak egyénre, hanem egy nemzetre és annak tobb generaci-
6jara vonatkoztatva, konnyen belathatjuk, hogy a valés karok felmérhetetlenek.

FELHASZNALT IRODALOM

1913. évi XLIII torvény az els6 két nemzetkozi békeértekezleten megéllapitott tobb egyezmény és nyilat-
kozat becikkelyezése targyaban.

1936. évi XXX. térvény a hadra kelt seregek sebestiltjei és betegei helyzetének javitasa és a hadifoglyokkal
val6 bandsmoéd targyaban Genfben, 1929. évi julius ho 27. napjan kelt egyezmények becikkelye-
zésérol.

1984. évi 2. torvényerejii rendelet a ,Mértéktelen sériilést okozonak vagy megkiillonboztetés nélkiil hatonak
tekinthet6 egyes hagyomanyos fegyverek alkalmazdsanak betiltdsardl, illetSleg korldtozasarol”
52616 Genfben, az 1980. évi oktéber hé 15. napjan kelt egyezmény és a hozza csatolt jegyz&konyv
kihirdetésérél.

1989. évi 20. torvényereji rendelet a hdbort dldozatainak védelmére vonatkozéan Genfben, 1949. augusz-
tus 12-én kotott egyezmények 1. és II. kiegészit6 jegyz6konyvének kihirdetésérdl.

2006. évi LXXVIIL torvény az 1949. augusztus 12-én aldirt genfi egyezmények egy tovabbi megkiilonboz-
tetd jelvény elfogaddsardl sz6l6, Genfben, 2006. junius 19-én alairt kiegészit§ jegyzdkonyvének
(II. jegyzSkonyv) kihirdetésérdl.

A hadifoglyokkal val6é banasmédra vonatkozéan Genfben, 1949. augusztus 12-én kelt egyezmény.

36 Sziics 2009.
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Magyar Hadtudoményi Tarsasag
tisztajitd kiildottgytilése

A Magyar Hadtudomanyi Térsasag (MHTT) marciusi kialdottgytilését kovetGen
2022. majus 27-én tartotta a Tarsasag Tisztajité Kuldottgytilését, melyre 106 {6 kiil-
dott kapott meghivast. Az el6z6 kiildottgytilés a tarsasag alapszabalyanak modosita-
sat targyalta és fogadta el. A mostani rendezvény legfontosabb feladatainak az
elmult id8szakrol sz616 beszamoldt, a jelen év feladatait és a harom év elteltét kovets
vezetdi tisztajitast fogalmazta meg. A rendezvényre a Zrinyi Mikl6s Laktanya és
Egyetemi Campuson (Hungaria koérat 9-11.), az M. Szab6é Miklés altabornagyrol
elnevezett diszteremben keriilt sor. A kiildottgytilést prof. dr. Szenes Zoltan, az MHTT
elnoke nyitotta meg. Miutan tidvozolte a kiildotteket, megallapitotta, hogy az 6ssze-
hivott kiildottgytilés a megjelent 64 {§ kiildottel hatarozatképes.

Az elnokségben Szenes Zoltan MHTT elnok mellett Tombol Laszlo, az MHTT
korabbi elnoke, Barany Zoltan, az MH Transzformaciés Parancsnoksag, Gy6ri Péter
Pal, az HM Térsadalmi Kapcsolatok és Eletpalya Menedzsment F§osztéaly képviselGije
és Hegedtis Henrik, az MHTT alelnoke foglalt helyet.

Az MHTT elnoke roviden ismertette a megjelentekkel dr. Benké Tibor lekdszo-
né honvédelmi miniszter levelét. Benkd Tibor levelében kiemelte, hogy az elmult
idGszakban az egytittmtikodés terén sokréti és sikeres munka zajlott a minisztérium
és az MHTT kozott, amely egyértelmiien a fejl6dés és épitkezés jegyében folyt. Meg-
koszonte a munkajahoz nyajtott tamogatast és kérte, hogy az MHTT a hazai hadtu-
domény nemzetkozi elismertségének novelésével tovabbra is timogassa az 1j tarca-
vezetSt, segitse céljai megvaldsitdsaban.

Szenes Zoltan bejelentette, hogy a Févarosi Torvényszék 2022. majus 13-an elfo-
gadta a tarsasag alapszabalyanak moédositasat, ezaltal az jogerére emelkedett. Rovi-
den tajékoztatta a kiildottgytilést a nap fontosabb feladatairdl, majd ismertette a na-
pirendi pontokat, amelyek a kovetkezSk voltak:

— Megnyito6 és a tisztségviselSk (levezets elndk, jegyz&konyvvezets és két jegy-

z6konyv hitelesits, szavazatszamlalok) megvalasztasa, napirend elfogadasa.
— Az elndkség beszamoldja a 2021-ban végzett munkardl,
a beszamol¢ vitaja és elfogadasa.
El6ado: prof. dr. Szenes Zoltin elnik

— Az elndkség 2022. évi munkatervének ismertetése, vitdja és elfogadasa.
ElSado: prof. dr. Szenes Zoltin elnik
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— A 2021. évi pénziigyi beszamol6 és a 2022. évi pénziigyi terv elfogadasa.
ElSado: dr. Kenessei Zsolt gazdasdgi elndkhelyettes
— A feltigyel§ bizottsag beszamoldjanak elfogadasa.
ElSado: dr. Csery-Sziics Péter, a feliigyeld bizottsig elndke
— Az etikai bizottsag beszamoldjanak elfogadasa.
ElSado: dr. Kirdly LdszI6, az etikai bizottsdg elndke
— A tarsasag 2022. évi elismeréseinek atadasa.
Prof. dr. Szenes Zoltin elndk
— A tarsasag vezet§ tisztségviselGinek megvalasztasa.
ElSado: prof. dr. Férizs Sdandor, a jelolébizottsdg elndke

- Egyebek.

A napirendi pontok elfogadasat kovetSen egyhangt tamogatassal megvalasztottak
a tisztségviselGket (levezets elndk, jegyzSkonyvvezetd, jegyzkonyv hitelesitdk, sza-
vazatszedd bizottsag tagjai), egyben a jelenlévGk hozzajarultak ahhoz, hogy az ese-
ményen hangfelvétel késziiljon.

Hegedtis Henrik, az MHTT alelnoke, mint levezet§ elnok koszontotte a megje-
lenteket és a mdsodik napirendi pontra attérve felkérte Szenes Zoltant, hogy az elké-
sziilt beszamolbhoz tegye meg a szobeli kiegészitését, kiemelve az elmult harom év
f6 feladatait.

Szenes Zoltan tajékoztatta a kildottgytlést, hogy a beszamolét az elnokség
megtargyalta és jovahagyta. Kiemelte, az elndkség eredményesnek, j6 aktivitasa id6-
szaknak mindsitette az elmult éveket, amely a tagsag létszamanak novekedésében is
megmutatkozott. 2021 végén 630 {Gs tagsaggal rendelkezett a tarsasag és a belépd 1j
tagok 45%-a fiatal volt. Az elmilt év 6 eseménye a 30 éves tinnepi iilés el6készitése
és megtartasa volt junius 29-én a Stefania palotaban. Elkésziilt az ezzel kapcsolatos
kiadvany is Nagy Laszl6 nyugallomanyt ezredes szerkesztésében. Fontos rendezvé-
nyek kozé sorolta tobbek kozott a NATO 2030, valamint az M. Szabdé Miklés akadé-
mikus emlékére rendezett konferenciat, a tisztképzéssel kapcsolatos-, illetve szdmos
mas magas szintli szakmai rendezvényt. Roviden szolt a tervszerti miikodésrol és
a kialakult Gj hibrid munkamddszer bevezetésérdl. Ismertette a Hadtudomany tudo-
manyos folyéirat elmult évben elért eredményeit, a {GszerkesztGség megujulasat,
azt, hogy a folyo6iratnal Gj f6szerkesztSt valasztottak Felhazi Sandor személyében.
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Roviden ismertette a tarsasag 2021. évi dijazottjait: Tanarky Sandor-dijat Munk Sdndor,
Korponay Janos-dijat Urbanovics Anna kapott, tovabba atadasra kertiltek a kiirt palya-
zatok elismerései (pl.: Hadtudomany Ifji Tudodsa cikkpalyazat). Sokat fejlédott
a Covid-19 idGszakdban a tarsasag médiaban valé megjelenése, ahogy fogalmazott:
Jkikoltoztiink a kozosségi médiatérbe”.

Bejelentette, hogy szervezeti és miikodési valtas is tortént a tarsasagnal, amelyet
az alapszabalyban, jovahagyott médon hajtottak végre. Kiemelte a legjobban miikédé
szervezeteket, a Légier§ Szakosztalyt; a Katasztrofa és Polgari Védelmi Szakosztélyt;
az Elektronikai, Informatikai és Robotikai Szakosztalyt; a Dél-dunantali Tagozatot;
a Kiss Karoly Hadtudomanyi Klubot és a Kdpolnai Pauer Istvan Ifjasagi Klubot. Meg-
koszonte a tagsag tAmogatdé munkdjat ugyanakkor kérte, hogy a jovében is hason-
l6an sikeres egyiittmiikdodés és eredményes tudomanyos tevékenység folyjon.

A beszdmol6hoz Nagy Laszl6 szolt hozza. A kiildéttek a beszadmolét egyhangtian
tdmogattak.

A harmadik napirendi pontban Szenes Zoltan az elndkség 2022. évi munkatervéhez
tett szobeli kiegészitést. Reményét fejezte ki abban, hogy lassan a Covid-19 idgszakot
magunk mogott hagyhatjuk és a hibrid munkamédszer jév&beni alkalmazéaséaval
tovabb tudjuk névelni a hatékonysagot.

A munkatervben tizennégy f6 feladat keriilt meghatarozasra. Szolt egy-két fonto-
sabb feladatrol. Az egyik jelentSs kihivas, hogy véltozik a Honvédelmi Minisztérium
vezetése. Bizik abban, hogy a hadtudomany fontos lesz az Gj vezetés szdmara is és
folytatédhat a kozos munka. A Honvéd Vezérkar Hadtudoményért Alapitvanyanak
megujitasa is megtortént, az alapdokumentum modositasra kertilt, Gij kuratérium ala-
kult és 6j miikodési rend jott 1étre. Biztositottak lesznek a forrasok a tudomanyos kutatas
tdmogatdsara, amelyet palyazat titjan lehet majd elérni. Tovabbi siker, hogy a Nemzeti
Kulturélis Alap haroméves finanszirozasi tervet kiildo6tt, amely azt jelenti, hogy a Had-
tudomany folyodiratot az alap is tdimogatni fogja. Fontos a sikeres tiszttjitas végrehajta-
sa és rendezetten elkezdSdhet az Gj alapszabély szerinti miikddés.

Kiemelt kozponti rendezvény a NATO 4j stratégiai koncepcidjara épiil, amelyet
az MTA Hadtudomanyi Bizottsaggal egyiitt szeptember hénapban rendeznek.
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Szakmai, tanulmanyi Gt elSkészitése is folyamatban van Szarajevéba, amelynek id6-
pontja augusztus 25-28.

A Magyar Honvédség parancsnok-helyettesével tortént egyeztetést kovetSen
a jovében harom kutatési irdny keriilt kijel6lésre:

— A Magyar Honvédség modernizacidja.

— A szomszédos orszagok haderdfejlesztései.

— A jov6 katonai biztonsagi kérdései.

A Hadtudomaény folyoéirat szempontjdbol legfontosabb feladat még az idén 4tallni az
Open Journal System (OJS) kérnyezetre, amelyre a terv elkésziilt. Tovabbi kiemelt
feladat a Magyar Honvédség Parancsnoksagaval az egyiittmiikodési megallapodas
megkotése. A finanszirozas kérdésében tajékoztatta a hallgatésagot, hogy 2022. évre
a pénziigyi forrdsok biztositottak.

A munkatervvel kapcsolatban kérdés nem meriilt fel, az elhangzottakhoz Felhazi
Sandor, Nagy Laszl6 és Kocsis Laszl6 szolt hozza. A munkatervet a kiildottgytilés
egyhangtan elfogadta.

A negyedik napirendi pontban Kenessei Zsolt gazdasagi elnokhelyettes ismertette
az elmalt évi pénziigyi beszamol6 fontosabb részeit és roviden szolt a 2022. évi pénz-
uigyi terv tartalmarol. A kiildottgytilés timogatta a beszdmol6t és a tervet.

Az 0tddik napirendi pontban Csery-Sztics Péter a feltigyeld bizottsag elndke foglalta
Ossze a bizottsag beszamolo6jat, amelyet a kiildottgytilés egyhangtan elfogadott.

A hatodik napirendi pontban Kiraly Laszl0, az etikai bizottsag elnoke ismertette az
etikai bizottsdg beszamoldjat. Jelezte, hogy mandatumuk lejart és azt visszaadjak
a kuldottgytilésnek. A beszamolét a kiildottgytilés elfogadta.

A hetedik napirendi pontban a tarsasdg 2022. évi elismeréseinek dtadasara kertilt
sor, melyet a tarsasadg elndke adott at.

Oklevél és névre sz616 ,Hadtudomanyért Emlékplakett” elismerésben részesiilt
Németh Andrés alezredes. Oklevél és ,Hadtudoméany Szolgalataért Erem” elisme-
résben részesiilt Kiss-Benedek Jézsef nyugéllomanyt ezredes. Oklevél elismerésben
részesiilt Krizbai Janos nyugalloméanyt ezredes, Talidn Istvan ezredes. Oklevél és
ajandékutalvany elismerésben részesiilt Kocsis Laszl6 nyugallomanyt ezredes. Ok-
levél és konyvjutalom elismerésben részesiilt Endrédi Istvdn nyugéllomany ttizolté
ezredes, Kétai-Urban Lajos tlizolt6 ezredes, illetve Sotér Andrea orvos alezredes.

A nyolcadik napirendi pontban Férizs Sdndornak, a jelolébizottsag elndkének tajé-
koztatasat kovetSen a tarsasdg vezets tisztségviselSinek (13 £6) megvalasztisara ke-
riilt sor. A titkos szavazas eredményeként a kiildottgytilés megvalasztotta a Magyar
Hadtudomanyi Tarsasag tj elnokségét, amelyet a szavazatszdmlalé bizottsag elndke,
Nédas Janos nyugallomanyt ezredes ismertetett:

Elnok: Szenes Zoltin
Altalanos elndkhelyettes: Hegediis Henrik
Gazdasagi elndkhelyettes: Kenessei Zsolt

Civil egyetemi és tudoményos
kapcsolatokért felel6s elndkhelyettes: Molndr Anna

Tudomanyos elndkhelyettes: Hausner Gdbor
Kommunikéciés elndkhelyettes: Huajés Dezsd

HM/MH kapcsolatokért felelSs elnokh.:  Bdrdny Zoltdn.
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Feliigyel6 bizottsag:
Elnoke: Csery-Sziics Péter.
Tagjai: Pandiir-Szildgyi Enikd és Ritecz Gyorgy.

Etikai bizottsag:
Elnoke: Gorbe Attildné dr. Zdn Krisztina.
Tagjai:  Kirdly LdszI6 és Krajnc Zoltdin.

Az ,egyebek” napirendi pontban téméak nem meriltek fel.

Befejezésiil a levezetd elnok gratulalt az Gj elndkségnek és j6 munkat kivant a kovet-
kez& haroméves ciklusra. Zarszoként a tarsasdg elndoke megkodszonte az tGjravalasz-
tott elndkség nevében a bizalmat. Felidézte, hogy harom évvel ezel6tt négy stratégiai
célt fogalmazott meg: a folytonossag biztositasat, a kutatasok fellenditését, a fiatali-
tast és az egyiittmiikodés erdsitését a kiillonbozd partnerekkel. Az elkovetkezd id6-
szakra ugyanezen célok erdsitését tlizte ki az elndkség részére.

Az iilést kovetSen a résztveviket az tjonnan megvalasztott elndkség egy biifé-
ebédre invitalta, ahol Szenes Zoltdn mondott poharkdszontst, megkoszonte a tdmo-
gatast és gratulalt az elismerésben részestilteknek.

Felhdzi Sandor
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A Magyar Hadtudomanyi Tarsasag
dijatado rendezvénye

A Korponay Jdnos-dij és
a ,Hadtudomdny Ifjii Tuddsa” pdlydzat dijazottai

A Magyar Hadtudomanyi Téarsasag (MHTT) 2022. aprilis 26-an a Zrinyi Mikl6s Lakta-
nya és Egyetemi Campus patinds Zrinyi termében tartotta dijatado tinnepi rendez-
vényét, amelyen kiemelt vendégként jelen volt prof. dr. Csikiny Tamds dandarta-
bornok, a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem tudomanyos rektorhelyettese, az MTA
Hadtudomanyi Bizottsaganak elndke, valamint dr. Lippai Péter dandéartdbornok,
a Hadtudomanyért Alapitvany kuratériumi elndke, a Magyar Honvédség Haderd-
nemi SzemlélGség szarazfoldi szemlélGje.

A vendégek koszontését kovetSen az MHTT elndke, prof. dr. Szenes Zoltdn nyug-
allomanyt vezérezredes roviden méltatta a 2022. évi Korponay Janos-dijjal kitiinte-
tett Novdk-Varré Virdg, a Hadtudomanyi Doktori Iskola doktor jeldltjének, az NKE
Nemzetkozi Biztonsagi Tanulmanyok Tanszék tanarsegédjének, az MHTT Civil-Ka-
tonai Kapcsolatok Szakosztaly titkdranak eddigi tudoméanyos és oktatdi palyajat.

Az elismerésben részesiilt az ELTE-n tanult politolégiat, ahol nemzetkozi kap-
csolatok szakirdnyon (MA) szerzett diplomat. 2017-t6l1 felvételt nyert az NKE Hadtu-
doményi Doktori Iskolajaba, amelyben azéta is aktiv szakmai és kozosségi tevékeny-
séget folytat. A doktori képzés sordn volt a HDI Doktorandusz Onkormanyzat
képviseldje (2018-2020), a Doktoranduszok Orszagos Szévetségének (DOSZ), a had-
tudoményi osztaly vezetdje és a DOSZ alelndke (2019-2020). Aktiv szervezd&je, okta-
t6ja és tamogatdja a HHK Biztonsagpolitikai Szakkollégiumnak és az ANTK Nemzet-
kozi és Eurdpai Tanulményok Szakkollégiumédnak. Kutatdi tapasztalatot szerzett
2012-ben a Stratégiai Védelmi Kutat6 Intézetben, majd a Biztonsagi és Honvédelmi
Kutatdsi Kézpontnal 2013-2015 kozott. doktori tanulményai sordn 6t kiillonbozo
szakmai képzést végzett el, illetve nemzetk6ézi munkatapasztalatra tett szert
a Vodafone-nél. Az elmult hdrom évben a Nemzeti Kivalosagi Program keretében
doktori, hallgat6i kutatoi 6sztondijat és a Batthyany Lajos Alapitvany doktorjeldlti
kutatasi 0sztondijat nyerte el. PhD értekezését az afganisztani konfliktuskezelés biz-
tonsagpolitikai kérdéseibdl irja, amelyet varhatéan jové évben fog megvédeni. Té-
mavezetGje dr. Kaiser Ferenc egyetemi docens és dr. Boldizsar Gabor ezredes, egye-
temi docens. Angolbdl és torokbdl felséfoka, francia, perzsa és iizbég nyelvekbdl
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alapfokt nyelvvizsgaval rendelkezik. 2019-t6l tanit a fent megjelolt tanszék koteléké-
ben, nemrégiben kapta meg egyetemi tandrsegédi kinevezését. Tiz publikacidja je-
lent meg kiilénb6z8 szakmai, biztonsagpolitikai és katonai folyoiratokban, legutobb
a Hadtudomdny 2021/3. szamban.!

Mint a Civil-katonai kapcsolatok (CIMIC) szakosztaly titkdra, az elmtlt masfél
évben jelentSs érdemeket szerzett a szakosztély tjjaszervezésében és revitalizalasaban.
RemélhetSleg az MHTT még sokaig szamithat aktiv szakmai, kézéleti munkajara. Mind-
ezen tevékenységek és eredmények alapjan az MHTT elnodksége a 2022-es évben

Az elismerés atadasara az MHTT 2022. marcius 25-ei kiildottgytilésén keriilt sor,
ahol a dijazott — az afganisztani nemzetkdzi békeépités biztonsagpolitikai dsszefiiggései-
vel foglalkoz6 doktori disszertacio tervezetének egyik fejezetéhez kapcsoléddan — Afga-
nisztdn témakorben tartott el6adést, bizonyitva tudomanyos-kutatoi felkésziiltségét.

Az 1848-49-es magyar honvédsereg ezredesér6l, a hadtudoményi munkassaga-
ért 25 éves ifja f6hadnagyként a Magyar Tudomanyos Akadémia 1844. december
24-én megvalasztott levelezd tagjardl elnevezett Korponay Janos-dijat az MHTT
2001-ben alapitotta a hadtudomanyi kutatémunkdban kivalo teljesitményt elért,
35 évnél fiatalabb MHTT tagok, doktoranduszok, egyetemi és fGiskolai hallgatok elis-
merésére. A dij alapitdsa 6ta eddig 16 fiatal kutaté vehette at az elismerést, koztitk
a Magyar Honvédség jelenlegi parancsnoka, 2004-ben.

Az tinnepség masodik felében a ,Hadtudomany Ifji Tudésa” cimmel meghirde-
tett meghivasos tudomanyos pélyazat gy6zteseinek a dijadtadasara kertilt sor, melyet
az MHTT elnoke adott 4t. A kordbbi évek gyakorlatinak megfelelGen 2021-ben
a palyéazatra 15 kozépiskolat hivtak meg, a Honvédelmi Minisztériummal egyez-
tetve. Olyan varosok oktatasi intézményeire esett a valasztas, amelyek régi katonava-
rosok és hely&rségek, ahol a Magyar Honvédség alakulatai szerves részét képezték,
vagy képezik a telepiilések mindennapi életének. A katonai hagyoményok Grzése,
apolasa kiemelten fontos célkit(izés volt és ma is az ezeken a telepiiléseken. A dolgo-
zatokro6l dltaldban elmondhat6, hogy a témaban val6 elmélytilt kutatas, szakmaisag jel-
lemezte azokat. A beérkezett palyamtiveket szakértSk birdltak el és tettek javaslatot
a kategéridnkénti végsS sorrendre, amelyet a szakmai zstiri* véleménye alapjan az
elnokség hagyott jova. Mindezek alapjan ,NATO” kategériaban, illetve a ,Haditech-
nika” témakorben 6sszesen négy palyamunkat talaltak dijazasra alkalmasnak.

El6bbi témakorben, elsd helyezést ért el: ,Hogyan lehet népszertisiteni a NATO-t
a fiatalok korében” cimii tanulmanyéaért Major Kristéf és Orosz Timdt honvéd kadét,
a Wigner Jen§ Miszaki, Informatikai Technikum, Szakképzg§ Iskola, Gimnézium és
Kollégiumbdl (Felkészits tanar: Toth Gyorgy), mig mdsodik dijban részesiilt ,A NATO
népszerlisitése a fiatalok kérében” cimi tanulmanyéért Dezsd Zsolt honvéd kadét,
a Budapesti Miiszaki Szakképzési Centrum Than Karoly Okoiskola és Technikumbdl
(FelkészitS tanér: Kertai Bettina és Toth Csilla Ida).

A Haditechnika kategoridban elsd dijban részesiilt ,Kedvenc haditechnikai esz-
koézeim” cimi tanulmanydaért Széke André honvéd kadét, a Budapesti Miiszaki

1 Novék-Varr6 Virdg: Az ,ellendlld képesség”, mint a békeépités eszkoze. Hadtudomany 31 (3): 32-43.
2 Dr. Hegedtis Henrik 6mt. alezredes, Dr. Hajdt Ferenc ezredes, Dr. Haj6és Dezs6 6mt. ezredes.
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A Korponay Janos-dij és a ,,Hadtudomany Ifji Tudésa” palyazat dijatadasa

Az iinnepi esemény diszvendégei és dijazottai

Szakképzési Centrum Than Kéroly Okoiskola és Technikumbél (Felkészits tanar:
Téth Csilla Ida), a mdsodik dijat ,A Leopard 2-es harckocsi” cimii tanulmanyéért Benkd
Diniel honvéd kadét, a Godollsi Reformatus Liceum Gimnazium tanuléja kapta (Fel-
készit6 tanar: Csobdn Pdl).

Valamennyi dijazott oklevélben részesiilt, valamint a NATO népszertisitése té-
makorben érintettek A mai NATO cimi konyvvel, a haditechnikai vonatkozasu szer-
z6k pedig A Ludovika egykor és most cim{i kiadvannyal gazdagodtak. Az ,ifjtt hadtudé-
sok” palyamitiveinek elkészitésében meghatarozé szerepet betdlts, felkészitd tanarok
munkdjat az MHTT nagyértékii konyvutalvannyal kdszonte meg.

A rendezvény utolsé részében a dijazott didkok, rovid eladas formajaban,
a hallgatésag el6tt mutathattdk be elismerést nyert palyamunkdikat.

A rendezvény zarasaként az MHTT elndke gratulalt a Korponay-dijban része-
stilt fiatal kutaténak, valamint a kozépiskolasoknak meghirdetett palyazat dijazott
diakjainak és felkészit§ tanaraiknak, kihangstlyozva azt, hogy az eredményes tudo-
manyos teljesitményhez motivalt hallgatokra, felkésziilt oktatokra és tamogaté intéz-
ményi kornyezetre egyarant sziikség van. Ehhez jo lehetGséget jelent(het) a Nemzeti
Kozszolgalati Egyetemen torténg tovébbtanulds, a majdani Intézményi Tudoma-
nyos Diakkori tevékenységektdl a PhD fokozatszerzésén keresztiil a (had)tudomany
miveléséhez kothetd at.

A feltételek adottak, igy biztat6 az ,ifjit hadtudésok” mutatott érdeklGdése, amit
a tovabbiakban is batoritani és tamogatni sziikséges, amiben az MHTT a jovében is

partner kivan lenni.
Dikdcz Csaba
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PRZEMYSL OSTROMA, 1914-1915

Alexander Watson

Az erdd.
Przemysl ostroma 1914-1915

(Budapest, PeKo Publishing Kft., 2021. 360 oldal. ISBN 978-615-558-3384)

Alexander Watson 1979-ben sziiletett brit torténész, hadtorténész. Egyetemi és doktori tanul-
manyait egyarant a Cambridge-i Egyetemen végezte. F6 kutatasi teriilete az elsd vilaghdbora
id6szaka, azon beliil is a Német Csaszarsag és az Osztrak-Magyar Monarchia szerepe. Mun-
kassagaban fontos teret kap a haborts moral, a hatorszag, valamint a kiilonb6z8& nemzetiségek
helyzete a nagy habort alatt. Jelenleg a Londoni Egyetem tandra, ahol szakteriilete Kelet- és
Ko6zép-Eurépa modernkori térténelme, valamint az ott él6 kisebbségek torténete.

Legtijabb —immaron harmadik — konyve, The Fortress: The Great Siege of Przemysl 2019-ben
jelent meg, melynek magyar forditdsa a PeKo Publishing Kft. Hadiakadémia sorozatédban
2021-ben vélt magyar nyelven is elérhet6vé.

A kotet Przemysl 1914-1915-ben lezajlott két ostromardl szol. A feldolgozas abbol a szem-
pontbdl nem 1j, hogy ugyan német nyelven, de hasonlé szemszogb6l mar irt egy konyvet
Franz Forstner osztrdk szerzS — Przemysl. Osterreich-Ungarns bedeutendste Festung cimmel.

Watson a kényv bevezetésében a varos, illetve a var torténelmét mutatja be — amely mar
a 11. szdzadban elkezd6dott — egészen a nagy habort kitoréséig. A nagyobb volumenti er6di-
tési munkalatok az 1870-es években kezdd&dtek Przemyslben. Ettdl az id6tsl kezdve a nagy
habort elSestéjéig 32 millié koronat (Watson szerint a mai arfolyamon 208 millié6 USD) koltott
az Osztrdk-Magyar Monarchia az erddrendszer fejlesztésére. A varos fejl6dését mi sem
mutatja jobban, minthogy 1870 és 1914 kozott 15 ezerrdl 54 ezer fére nétt a lakosséga, igy az
egyik legnagyobb galiciai varossa n&tte ki magat. Fejlédése soran utakat, telefonhal6zatot, vas-
utat épitettek, igy a varos kivald infrastruktaraval rendelkezett. A novekvd telepiilés szamos
munkalehetSséget adott, amellyel szintén magyarazhat6 a lakossagnovekedés. Fejlesztését
a Habsburgok tgy irdnyoztak els, hogy innen haborti esetén offenziv tevékenység is folytat-
hat6 legyen, s a késébbiekben jol lathat6 a mtibdl is, hogyan prébaltak ezt a lehetséget kiak-
nazni. A soknemzetiségii birodalomban egy vegyes lakossagu teriiletegység varosa, igy lakos-
saganak legnagyobb részét a lengyel, rutén és zsidé szdrmazdast lakossag alkotta. Birodalmi
szempontbodl a ruténeknek volt a legnehezebb a helyzete, ugyanis, ha a kémkedés, vagy arulds
vadja meriilt fel, elsGsorban rajuk gyanakodtak az osztrak és magyar szdrmazast katonak.
A lakossag megprobaltatasai azonban itt nem értek véget, mert nem csak a nagy habort alatt,
hanem aIl. vilaghdborti sordn és utan is, két totalitarius birodalom egyardnt uralmat gyakorolt
itt. A naci Németorszag f6ként a zsid6 lakossagot és azok kultirajat igyekezett a varosbdl kiir-
tani, a Lengyel Kommunista Péart pedig az ukran lakossagot telepitette ki.

Abevezetés utdn a kotet hét nagy fejezetre oszlik. Az els6ben ,Egy megtirt hadsereg” bepil-
lantdst nyeriink a vdros hangulatdba, mind a katonai, mind pedig az ott uralkod6 légkor
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szempontjabdl. Kiilsé szemlélsként megismerhetjiik, hogy a habora kitorésének pillanataban
milyen nagysagt erdk alltak egymadssal szemben, tovabba azt is, hogy a varos milyen féldrajzi
A szerz6 bemutatja Franz Conrad von Hétzendorf (az Osztrdk-Magyar Monarchia vezérkari
fénoke) motivacidit, amelyek a haditervei kidolgozasaban és azok végrehajtasaban jelent6s
szerepet jatszottak. A hadmtiveletek azonban nem az § elképzelései szerint alakultak és vara-
kozésainak sem feleltek meg. Mind ehhez hozzajarult a hadvezetés és a katonak tapasztalat-
lansaga, valamint felkésziiletlensége, az oroszok pedig a vartndl gyorsabban mozgositottak,
igy az el6zetes tervek kartyavarként déltek ossze.

A masodik témaegység cime ,A hdsok”, arra utal, ahogyan a védSk nevezték onmagukat,
hogy moréljuk és harci kedviik megmaradjon. Ebben a szévegrészben megismerjiik az er6d-
rendszer véddinek Osszetételét, kiképzettségét, illetve a var felszereltségi és erdditési allapotat.
Képet kapunk annak irdnyit6irél, valamint néhany f6er6d belsd életérdl: igy az allomany lét-
szama, védettsége, fegyverzete, infrastruktardja, ellatoképessége keriil a kozéppontba. Részle-
tes lefrast ad a szerzd a védelmi el6késziiletekrdl és a rendelkezésre all6 készletekrol.

A harmadik fejezet ,A roham” elején bemutatasra keriil az ellenséges oldal, vagyis az
olvasé megismerheti az orosz hadsereget és annak vezet6it. Leirast kapunk arrél, hogy az
orosz csapatok, hogyan késziiltek az els6 ostromra. Ezutdn napokra lebontva pontos
beszamolok kovetkeznek az eseményekrdl. Személyes torténetek is megelevenednek,
amelyek percrél-percre adnak szamot egy-egy jelentSsebb eseményrdl és a felek kozotti
Osszecsapasrol.

A negyedik témaegység ,Az akaddly” kicsit talan eltér a tobbitSl, ugyanis ebben komoly
hangsulyt kap a Przemyslben é16 kisebbségek torténete, kultaraja, valamint az § asszimilacié-
jukra vonatkozé orosz tervek. Kiilonosen nagy figyelmet kap a varosban €16 zsidé kozosség
helyzete, illetve az elleniik elkovetett orosz atrocitdsok, amelyek indokdul gyakran koholt
vadak szolgaltak, s azok el6re megtervezett, szinte ,eljatszott” provokacidk alapjan folytak.
A fejezet kisebb részében arrol szerziink tudomast, hogy a var elleni sikertelen els§ orosz ost-
rom utan, hogyan prébaltak a védSk enyhiteni a rombolas okozta karokat.

Az 6todik fejezet ,Az elszigetelddés” a timadé — majd visszavonul6 — osztrdk-magyar csa-
patok kivondsa utdni kozvetlen események bemutatdsédval kezdddik. Ebbdl kideriil, hogy
Przemysl nem volt felkésziilve hosszti ostromra. Pontos leirdsokat kapunk a hidnyos készle-
tekr6l, valamint arrél, hogy azokat miként probaltdk meg beosztani és kipotolni. A 1élektani
hadviselés is megjelent — a 1égi bombéazasokkal, melyek a civileket is érintették —, tovabba azt is
megtudjuk, hogy a varparancsnoksag milyen modszereket prébalt alkalmazni ezek ellenst-
lyozéasara. A mindennapi nehézségek mellett bepillantast nyeriink a civilek életébe is, koziiliik
egyik, masik akdr kémtorténetnek is beillik. Mindezek mellett természetesen a hadaszati jel-
legli események bemutatdsa sem marad el.

A hatodik témaegység , A kiéheztetés” azt a lasst kinlédasi folyamatot mutatja be, amelyrél
1914 szeptemberében még senki sem gondolta, hogy megtorténik. Az orosz ostromgytirtibe
zart var kiéheztetése soran szitkségszertien megcsappant a 16allomany, és szitkségmegoldaso-
kat kerestek az élelem pétlasara. Azt is lathatjuk, hogy milyen mértékben dragultak a kiilon-
bo6z§ arucikkek az id6 muldsaval. Az éhezé és nélkiilozs dtlagemberek és kozkatondk mellett
bepillantast nyeriink a tisztek mindennapjaiba, valamint arra is latunk példat, hogy volt, aki
raktaros, vagy hadtapbeosztasaval élt vissza ezekben a nehéz id6kben. Mindemellett az orosz
propagandagépezet miikodését és 1élektani hatdséat is bemutatja a kotet iréja.

Az utolsé fejezetbdl , A végsd katasztrofa” megismerjitk a védSk utolsé kitorési kisérletének
terveit, valamint annak motivaciéjat. A kitorés sikertelensége utan az ,utémunkékba” vezeti
be az olvasét a szerz6. Watson annak bemutatésara véllalkozik, hogy a véd6k miként igyekez-
tek a varat, annak felszerelését és fegyverzetét hasznalhatatlanna tenni, vagyis elérni azt, hogy
az oroszok ne kamatoztathassak az altaluk elért sikert.
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Az epilégus az ostrom utani kozvetlen idGszakot tarja elénk, valamint a hosszatavia kovet-
kezményeket. A szerzd kitekint a II. vilighabort id&szakara, bemutatva, hogy akkor milyen
hanyadtatasokat kellett a varosnak elviselnie, majd azutan lakdi a 20. szdzad vérzivataros id6-
szakat maguk mogott tudhassdk és torténelemként tekintsenek ra.

A m 6sszességében olvasmanyos — amely természetesen a magyar fordité munkéjat is
dicséri —, jol tagolt alkotds, mely barki szamara konnyen érthetd és hasznalhaté. Szamos levél-
tari forras és szakirodalmi feldolgozas felhasznélasaval egy rendkiviil részletes leirast kaphat
az olvasé az ostrom katonai vonatkozasairél, vagy éppen a varosban zajlé mindennapi életrél.
Ez az djfajta hadtorténelmi szemlélet az egyén szemszogébdsl mutatja be a hdborat. Ami
a konyv hibajanak felréhat6, hogy a szerz6 a magyar vonatkozasok tekintetében is sokszor
lengyel forrdsokat hasznélt, tovdbbéd a magyarok szerepét ardnyaiban kissé héttérbe szoritja a
Monarchia Przemyslben harcolt tébbi nemzetiségéhez képest. Néha olyan benyomast kelt,
mintha a szerz§ itélkezne az altala emlitett személyek — legyenek akar alacsonyabb rendfoko-
zat(i vagy vezérkari tisztek — hibai vagy jelleme felett.

A konyv elolvasdsa minden, a téma irdnt érdekl6dd olvasé szdmara ajanlott, azonban
a szerz$ emlitett itéleteit és az evidencidnak tartott kinyilatkoztatdsait érdemes kritikdval
fogadni.

Mokdnszki Zoltdn
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2022. évi palyazati felhivas
A Magyar Hadtudomanyi Tarsasag palyazatot hirdet egyének
vagy szerzéi/kutatoi kollektivak szamara tanulmanyok megirasara.

A pélyazat meghirdetésének célja a tudomanyos tevékenység és a kutatds dsztdnzése, a hadtudomany
irant érdeklédék aktivizalasa, publikalasra alkalmas, a gyakorlatban is hasznosithatd anyagok készitése.
A pélyazat keretében a kovetkezd kutatasi témakérdk feldolgozasat ajanljuk:

(1) Nemzetkézi témak

©® Napjaink fegyveres konfliktusainak értékelése;

© Tobbdimenziés hadviselés elméleti kérdései;

©® A hader6-fejlesztés nemzetkézi példai és tendenciai;

© Ahibrid veszélyek, haborik és hadmliveletek jellegzetességei;

©® Akiberhadviselés helye és szerepe a XXI. szazadban;

©® - Harci robotok alkalmazasa a hadviselésben;

© Uj technolégiak katonai alkalmazasanak lehetdségei, a harcmezé digitalizalasa és automatizalasa;

© Az (irkutatés, a modernizécid, az innovacié eredményeinek alkalmazasa a hadiiparban;

® ANATO Uj stratégiai koncepcitja és lehetséges hatasa a magyar biztonsag- és védelempolitikara;

Eurdpai stratégiai autonémia — a kdzos biztonsag — és védelempolitika lehetdségei.
(2) Hazai téméak
© Ahader6fejlesztés és a szervezetikultira-valtas szlikségességének dsszefiliggései a Magyar Hon-
védségnél;

©® Ahaderd transzformacioja: Uj fegyverrendszerek, megujulé szervezeti formak, valtozo kiképzés és
modern vezetés;
A magyarorszagi hadiipar fejlesztése és a nemzetkdzi egyUttmiikddés lehetéségei;
Az Uj haditechnikai eszk6zok rendszerbedllitisa, az lzemeltetés és az lizemben tartés kihivésai a
magyar haderében;
A Magyar Honvédség humaneréforras gazdalkodasa, a vertikalis (parancsnoki) és horizontalis (szak-
mai) elémenetel a valtozo feltételek kozott;
A Magyar Honvédség logisztikai timogatasi rendszerének helyzete és fejlesztésének lehetdségei;
Haditechnikai kutatas, fejlesztés és innovacio lehetéségei a Magyar Honvédség modernizécidjaban;
Magyar miveleti tapasztalatok feldolgozasa (Balkan, Afrika, Kézel-Kelet és Azsia);
A katonai hivatas értéktartalma a 21. szazadi haderében;
A digitdlis transzformacié hatasa a Magyar Honvédség toborzasara és kivalasztasi folyamatara;
A védelmi igazgatasi rendszer valaszai a 21. szazad Uj kihivasaira;
A polgari védelem lakossag védelmével és oltalmazassal kapcsolatos feladatai a fegyveres 0sszeiit-
kézések idészakaban.

A palyazatra kizarolag az MHTT 2022. évi palyazatara készitett, eredeti —
ebben a formaban mashol nem publikalt, mas palyazatra be nem nyujtott — tanulmanyokat varjuk.
A palyamiivek terjedelme legfeljebb egy szerzéi iv lehet.
A palyazat jeligés, a palyamunkak elbiralasanak végeéig a palyazé személye anonim.
Az MHTT palyazati dijai (bruttd):
I. dij — 80 ezer forint, Il. dij — 60 ezer forint, lll. dij — 40 ezer forint
A palyamunkak beadasi hatarideje (postabélyegzé alapjan): 2022. oktéber 31.

A palyazat kiirasanak feltételeit a Magyar Hadtudomanyi Tarsasag Palyazat kiirdsanak rendje cim(i

dokumentum (http://www.mhtt.eu/files/2014/PALYAZATOK_RENDJE_2014.pdf) tartalmazza.

Budapest, 2022. februar 21-én MHTT Elndksége
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