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BIZTONSÁGPOLITIKA

Szenes Zoltán�

Elrettentés és védelem:
a NATO új haderõmodellje
DOI 10.17047/HADTUD.2022.32.2.3

2022. június 28–29-én, a madridi NATO csúcstalálkozón, az állam- és kormányfõk szá-
mos fontos döntést hoztak, amelyek közül kiemelkedik az új stratégai koncepció jóvá-
hagyása, illetve az elrettentés és védelem megerõsítése. A tanulmány Európa katonai
megerõsítését vizsgálja, bemutatja és értékeli a NATO új haderõmodelljét. Áttekinti
a NATO elõretolt katonai jelenlétét, vizsgálja a NATO reagáló erõk megerõsítését,
a katonai készenlétet javító intézkedéseket. Felvázolja az új haderõmodell megvalósí-
tásának elméleti lehetõségeit, rámutat a stratégiaváltás lényegére, mely szerint
a NATO elõretolt jelenlétét elõretolt védelem váltja fel. Hangsúlyozza, hogy az új had-
erõmodell csak akkor hoz egy újabb fejlõdési fordulatot, ha a tagországok többet
invesztálnak a haderõkbe és a védelembe. Citius, Altius, Fortius.1

KULCSSZAVAK: NATO csúcstalálkozó, Madrid, új stratégiai koncepció,
elrettentés és védelem, új haderõmodell

Deterrence and Defence: the new NATO Force Model
On June 28–29, 2022, the Heads of state and government at the NATO summit in Madrid
made some very important decisions, like the approval of the new Strategic Concept and
long-term strengthening of deterrence and defence. The article examines the military
reinforcement of Europe, presents and evaluates the new NATO Force Model. It reviews
NATO’s forward military presence, examines the strengthening of NRF and measures to
improve military readiness. It outlines the theoretical possibilities to implement the new
Force Model, points out the essence of the strategic change: NATO’s forward presence will be
replaced by forward defence. The article argues that the new Force Model will represent
a new turn in NATO development if the member states invest more in the armed force and
defence. Citius, Altius, Fortius.
KEYWORDS: NATO Summit, Madrid, new strategic concept, deterrence and defence,
new NATO Force Model
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Bevezetés

2022. június 29-én és 30-án újra a spanyol fõváros adott otthont a NATO csúcstalálko-
zójának. Az állam- és kormányfõi értekezletet egy nemzetközi tárgyalássorozat
(EU-Nyugat-Balkán vezetõi találkozó, EU-csúcs, G-7-csúcs) elõzte meg, ahol minden
fórumon az európai biztonság kérdései voltak napirenden. Annak mindig oka van, ha
a NATO nem a brüsszeli központban tanácskozik. Negyven évvel ezelõtt, 1982. május
30-án lett Spanyolország a NATO 16. tagállama. Az 1997-es madridi találkozón a dél-euró-
pai ország 15 éves NATO-tagsága adta az apropót a legfelsõbb szintû NATO tanácskozás
helyszínválasztására. A mostani, 2022. évi NATO-csúcs a 40. évfordulóról való megemlé-
kezést szolgálta, bár az orosz-ukrán háború nyomása alatt a szövetségnek nem sok ideje
maradt az ünneplésre. A világ megváltozott a spanyol tagság óta, de az alapkérdés válto-
zatlan maradt: hogyan alkalmazkodjon a NATO a megváltozott biztonsági környezet-
hez? A madridi csúcs elõtt Jens Stoltenberg NATO fõtitkár, a rendezvényt transzformá-
ciós eseményként harangozta be, ahol sok nagyfontosságú döntés fog születni.

A csúcstalálkozó a tervezett módon, hagyományos keretekben és új tanácskozási
formákban zajlott.2 A NATO már régóta változatos módon tartja az Észak-atlanti Tanács
(North Atlantic Council – NAC) állam- és kormányfõi értekezletét, állandóan a csúcs
céljainak és napirendjének megfelelõ megoldásokat keres. A madridi csúcs prog-
ramja sem volt kivétel ebben a törekvésben, számos újdonságot hozott. A szokásos
NAC-ülések szolgálták a hagyományos témák (elrettentés és védelem, új stratégiai
koncepció, partnerség és bõvítés, stb.) megtárgyalását. Elsõ alkalommal hívtak meg
négy csendes-óceáni partnerországot a találkozóra, tartottak nõi miniszteri kerek-
asztalt a „Nõk, béke és biztonság programról.” Önálló témaként szerepelt elõször
legfelsõ szinten a klímabiztonság témaköre, mint ahogyan a NATO Innovációs Alap
létrehozásáról szóló szerzõdés aláírása is újdonságként szolgált.

A madridi csúcsról több gyorselemzés készült már. Stepper Péter az arányos
teherviselés3, Wagner Péter pedig a lehetséges magyar álláspont érvényesítésének
lehetõségeit vizsgálta.4 Gyarmati István a megváltozott világ kihívásait és lehetõsé-
geit emelte ki,5 Csiki Varga Tamás és Tálas Péter elsõsorban a megerõsített elrettentés
és védelem kelet-európai hatásait értékelte.6 Dérer Miklós7 a teljes ez évi világpolitikai
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2 A csúcstalálkozó a következõ formációkban tanácskozott: Észak-atlanti Tanács (North Atlantic
Council, NAC) ülései, ebbõl egy alkalommal a partnerekkel (Finnország, Svédország, Ukrajna, Geor-
gia, Moldova, Indiai-csendes-óceáni partnerek, EU vezetõi), külügyminiszteri (Jordánia, Mauritánia) és
védelmi miniszteri (Bosznia- Hercegovina) szinten, kétoldalú (Kanada, USA, Japán, Dél-Korea, Spa-
nyolország) és többoldalú (Indiai-csendes-óceáni partnerek) tárgyalások formájában, nõi kül- és
védelmi miniszteri kerekasztal (Belgium, Egyesült Királyság, Izland, Kanada, Németország, Norvégia,
Svédország, Szlovénia) megtartásával, a NATO Innovációs Alap (22 ország, közte Magyarország) meg-
beszélése, illetve a találkozó elõtt kétnapos konferencia a közszereplõkkel (Madrid Public Forum).
A teljesség kedvéért meg kell említeni, hogy az ünnepi NATO-kékbe öltözött spanyol fõvárosban
NATO-ellenes tüntetések is zajlottak.

3 Stepper Péter 2022.
4 Wagner Péter 2022.
5 Gyarmati István 2022.
6 Csiki Varga Tamás, Tálas Péter 2022.
7 Dérer Miklós 2022.
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eseménysorozat tükrében tárgyalta a madridi csúcsot, Daniel Fried pedig a G7 és
a NATO döntéseit együttesen elemezte az orosz háború tükrében.8 Ian Davis elem-
zése a csúcs döntéseit9 az új stratégiai koncepcióval együtt értékelte, mint ahogyan
Finn-Ole Alberts is erre az összefüggésre mutatott rá írásában.10 Jelen tanulmány
a madridi csúcstalálkozó eredményeit történeti kontextusban vizsgálja, de elsõsor-
ban katonai kérdésekre fókuszál. Értékeli és magyarázza az elrettentés és védelem
hosszú távú feladataival kapcsolatos döntéseket, felvázolja az új NATO haderõstruk-
túra kiépítésének lehetséges jövõbeni terveit, programjait és feladatait. A kutatás leg-
fõbb módszere a dokumentumok elemzése, illetve a csúccsal kapcsolatos nemzetközi
és hazai média- diskurzusok értékelése volt.

1982 és 2022

A 2022. évi madridi csúcs óhatatlanul is az összehasonlítás lehetõségét adja a korábbi
évfordulókkal, segít megérteni a szövetség történelmi fejlõdését, a folytonosság és
a megújulás tematikájának és dinamikájának változását. Bár a történelmi kontextus
mindig különbözõ, a szövetség számára fontos alapkérdések azonban nem változ-
nak: az erõs transzatlanti kötelék fenntartása, a szövetség egységének megõrzése
vagy a NATO tagországainak védelme mindenféle fenyegetéssel szemben. A csúcs-
találkozók jelentõsége éppen abban van, hogy a NATO megpróbál megfelelõ vála-
szokat adni az új biztonsági kihívásokra, amelyekrõl azonban csak késõbb derül ki,
hogy jó válaszok voltak-e.

Minden csúcstalálkozó egy-egy történelmi pillanatfelvétel. A spanyol NATO-
tagságot 1982. júniusában Bonnban (Nyugat-Németország) ünnepelték, de az ese-
ményt beárnyékolták az akkori nehéz történelmi események. Nagy vitát váltott ki az
1979-es kettõs NATO-határozat (dual track), amely arról határozott, hogy az Egyesült
Államok rakétafegyvereket (108 Pershing rakéta, 464 robotrepülõgép)11 telepít Euró-
pába a szovjet SS-20 közepes hatótávolságú rakéták ellensúlyozására, amennyiben
a fegyverzet-csökkentési tárgyalások nem lesznek sikeresek. A döntés megosztotta
a szövetségeseket, élénk tiltakozást váltott ki Nyugat-Európában, a NATO népszerû-
sége a mélyponton volt. (A telepítés végül 1983–1985-ben megtörtént, az Egyesült
Királyság, Nyugat-Németország és Olaszország adott helyet a fegyvereknek). A bonni
találkozón a NATO-szövetségeseket mélyen aggasztották a nukleáris fegyverek
ellenõrzésérõl és a Szovjetunióval folytatott leszerelési tárgyalásokról szóló kérdé-
sek. Ráadásul a NATO-nak a határaikon túli instabilitással is szembe kellett nézni,
1979. decemberben Szovjetunió megszállta Afganisztánt, 1981. decemberében statá-
riumot hirdetettek Lengyelországban.

A NATO már akkor is Moszkva politikáját „a békét és stabilitást veszélyeztetõ fõ
fenyegetésnek tekintette”.12 Megerõsítette, hogy a hagyományos erõk fejlesztése

SZENES ZOLTÁN: Elrettentés és védelem: a NATO új haderõmodellje

8 Fried, Daniel 2022.
9 Davis, Ian 2022.

10 Alberts, Finn-Ole 2022.
11 Special Meeting of Foreign and Defence Ministers. 12 Dec.1979. 7.
12 Rose, Clive 1982.



miatt szükség van a katonai kiadások emelésére a GDP 3%-nak megfelelõ nagyság-
ban, jóváhagyta a „Béke és szabadság programját”.13 Nem nehéz hasonlóságot találni
a mai madridi csúccsal, amely Oroszországot a közvetlen fenyegetésnek nevezi, erõ-
síti az elrettentést és védelmet, szorgalmazza a védelmi kiadások legalább a GDP
2%-os nagyságát, folytatja a bõvítést. Az idén 70 éves NATO Review folyóirat helye-
sen hangsúlyozta, hogy az 1982. évi bonni csúcstalálkozó ugyanúgy utat jelölt
a hidegháború utolsó évtizedére, mint ahogyan a 2022. évi madridi vezetõi ankét is
meghatározta a fejlõdés irányát a 2030-as évekig.

A 2022. júniusi csúcstalálkozón az állam- és kormányfõk hat témakört tárgyaltak
meg:14 (1.) A NATO elrettentés és védelem hosszú távú feladatai; (2.) Ukrajna támo-
gatásának fenntartása; (3.) Az új NATO stratégiai koncepció; (4.) A partnerség meg-
erõsítése, a bõvítés folytatása; (5.) A biztonsági kihívások és fenyegetések kezelése;
(6.) Transzatlanti egység és a szövetség szolidaritásának erõsítése. Jelen cikk szûkebb
értelemben a csúcstalálkozó elsõ napirendjére koncentrál, de vizsgálja a kapcsolódó
kérdéseket is (a stratégiai környezet hogyan befolyásolja a NATO elrettentési és
védelmi politikáját, mit ír errõl az új stratégiai koncepció, miért fontos a technológiai
fejlõdés, stb.), hogy teljesebben tudja bemutatni az elrettentés és védelem kérdéseit,
az új haderõmodellt meghatározó tényezõket.

Valamennyi napirendi pontban születtek döntések,15 amelyek közül az új had-
erõmodellhez tartozó kérdéseket értékeljük. Minden határozatot kontextusba helye-
zünk, hogy érthetõek legyenek a friss elhatározások. A feladatoknak ugyanis vannak
elõzményei, összefüggnek egymással, sõt kapcsolatba hozhatók az új stratégiai kon-
cepció elvi döntéseivel is. Külön kitérek az év elején tartott két rendkívüli csúcstalál-
kozóra, mert ezen ülések döntései hiányoznak a magyar szakirodalomból.

Készenléti akcióterv

A 2014. évi ukrán (Krím-félsziget) válság óta a NATO sokat tett a kollektív védelem meg-
erõsítésére, különösen a keleti stratégiai irányban.16 A szövetség a walesi csúcson (2014
szeptember) elfogadta készenléti akciótervet (Readiness Action Plan – RAP), biztonságot
megerõsítõ (assurance) intézkedéseket foganatosított. Ezt követõen a NATO a csúcsta-
lálkozók egész sora alatt (Varsó 2016, Brüsszel 2018, London 2019, Brüsszel 2021,
Brüsszel 2022 február, március) folyamatosan újabb és újabb döntéseket hozott, hogy
megerõsítse a NATO keleti határainak védelmét, biztosítsa a tagországok biztonságérzet-
ének fenntartását. A 2002-ben létrehozott NATO Reagáló Erõk (NATO Response Force
– NRF) erejét megháromszorozták, 40 000 fõs (szárazföldi dandárok, napi 300 bevetésre
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13 NATO: Policy for Peace and Freedom. 1984.
14 On the Agenda. Madrid Summit, 29–30 June, 2022.
15 A találkozó döntéseit a csúcs nyilatkozata alapján a következõképpen lehet összefoglalni: Új NATO

haderõmodell bevezetése; Ukrajna hosszú távú támogatása; az új stratégiai koncepció jóváhagyása;
Finnország és Svédország csatlakozási meghívása; együttmûködés erõsítése az indiai- csendes-óceáni
partnerekkel; új támogatási csomagok Mauritániának és Tunéziának; a NATO üvegházhatású gázok
csökkentése 45%-al 2030-ra; NATO Innovációs Alap létrehozása; NATO belsõ finanszírozási keretek
megemelése; 2023-ban a csúcstalálkozó helyszíne Vilnius. Vö. Madrid Summit Declaration. 29 June 2022.

16 Szenes Zoltán, Siposné Kecskeméthy Klára 2019. 174–184.
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alkalmas légierõ, a szükséges haditengerészeti képességek, különleges erõk, harci
támogató és kiszolgáló csapatok) készenléti erõvé fejlesztették. A megerõsített NRF-en
belül gyorsreagáló szárazföldi (nagyon magas készenlétû összfegyvernemi haderõcso-
port (Very High Readiness Joint Task Force – VJTF), repülõ és haditengerészeti (Feke-
te-tengeri Rotációs Erõk (Black Sea Rotational Force, BSFR) erõt hoztak létre, megerõsí-
tették a keleti „frontországok” légtérvédelmét, kibõvítették az NRF misszióját a kollektív
védelmi feladatok végrehajtásával. Ez egy fontos változást jelentett a gyorsreagáló erõk
koncepciójában, hiszen a korábbi NRF funkciója alapvetõen a területen kívüli (expedí-
ciós) mûveletek végrehajtását szolgálta. A következõ lépésként (2016-tól), a Baltikum-
ban és Lengyelországban zászlóaljharccsoportokat helyeztek el, új parancsnokságokat
és vezetési pontokat hoztak létre, speciális hadmûveleti tervezést vezettek be (lépcsõze-
tes reagálási tervek, Graduated Response Plan – GRP), fejlesztették a katonai infrastruk-
túrát. Azonban egyre nyilvánvalóbbá vált, hogy a védelem mellett újra kell gondolni
a NATO elrettentési politikáját, mert az ellenfél tevékenységének megakadályozása
elégtelen a célok elérésére, ahhoz büntetésre alkalmas erõkre és területi felépítésre van
szükség.17 A NATO fokozatosan (ahogy konszenzust sikerült teremteni a döntések-
hez) „erõsítette” keleti jelenlétét (több csapaterõ, több vezetési szerv), új kezdeménye-
zéseket tett (keretnemzet-koncepció bevezetése, készenlét fokozása), a kiber és ûr térre
kiterjesztette az 5. cikk hatókörét, a védelem mellett megkezdte tudatosan építeni saját
elrettentési erejét. A NATO katonai stratégiájának elfogadása után (2019) megkezdõ-
dött az euro-atlanti védelmi tervek kidolgozása, amely Európa katonai védelmének
megerõsítését szolgálta. Mint kiderült, ezek az erõfeszítések azonban nem voltak ele-
gendõek, mert nem tudták megakadályozni Oroszország Ukrajna elleni agresszióját.
Ezt a NATO új stratégiai koncepciója is elismerte, amikor megváltoztatta a kollektív
védelmet szolgáló feladatok sorrendjét, a korábbi „védelem és elrettentést” felváltotta
az „elrettentés és védelem” feladatrendszere.

Bár NATO csúcstalálkozók döntéseiben 2014 óta az ukrán válság dominált, a NATO
mégsem arra a forgatókönyvre készült, hogy Oroszország egyszerûen megtámadja
Ukrajnát. Kezdetben hibrid háborútól félt, hogy Moszkva – a nyílt agressziót elke-
rülve és katonai intervenció küszöbe alatt maradva – megosztja a NATO tagállamo-
kat, befolyásolja a szomszédos keleti NATO országok belpolitikáját, hitelteleníti
a NATO biztonsági garanciáit. Késõbb nõtt az aggodalom a tekintetben, hogy
Oroszország egy meglepetésszerû támadással elfoglalja a védtelen baltikumi terüle-
teket, amivel kész helyzet elé állítja a NATO-t. Ezt a gondolkodást erõsítette az
amerikai RAND Corporation Kutatóintézet 2016. évi háborús modellezése,18 vagy
Richard Shirreff tábornok könyve.19 A NATO még akkor sem változtatott Ukrajna-
politikáján (nem szállított kinetikus fegyvereket az ukrán fegyveres erõknek), ami-
kor Moszkva hatalmas erõket (170–195 ezer fõ) vonultatott fel az ukrán határokra
2021. március–áprilisban.

Szerencsére a készenléti akcióterv megerõsítésére tett intézkedések egy hosszú
távú alkalmazkodást céloztak meg, aminek a NATO igazán a 2022. február 24-ei
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orosz invázió megkezdésekor vette hasznát. A 4. cikk alapján 10 kelet-európai tagor-
szág által javasolt február 25-ei rendkívüli virtuális csúcstalálkozón az állam- és kor-
mányfõk elítélték a „brutális, igazságtalan és elõzmény nélküli”20 támadást, aktivál-
ták a NATO Reagáló Erõket, megerõsítették a balti államok légtérvédelmét (azóta
három ország vadászgépei látják el a légtérfelügyelet feladatait 2022. augusztus 1-tõl
Németország, Magyarország és Olaszország), megbízták az európai fõparancsnokot
(Supreme Allied Commander Europe – SACEUR) a NATO erõk védelmi elhelyezke-
désének megerõsítésére. A 2022. március 24-ei brüsszeli rendkívüli jelenléti csúcstalál-
kozón a NATO vezetése már aktiválta a védelmi terveket, új zászlóaljharccsoportok
létrehozásáról döntött Szlovákiában, Magyarországon, Romániában és Bulgáriában.21

Az állam- és kormányfõk határoztak arról is, hogy minél elõbb el kell érni a GDP
2%-os szintû védelmi költségvetést, illetve a felkészülést a madridi csúcsra már
a háború fényében kell folytatni.

Megváltozott biztonsági környezet

A madridi csúcson elfogadott új stratégiai koncepció22 részletesen értékelte a gyöke-
resen megváltozott biztonsági helyzetet. A 2010. évi lisszaboni stratégia még békés
euro-atlanti térségrõl értekezett, ahol a NATO területe ellen irányuló, hagyományos
fegyverekkel végrehajtandó támadás valószínûsége csekély volt. Ma viszont
Kelet-Európában háború zajlik, amivel az Oroszországi Föderáció (OF) megsértette
a nemzetközi elveket és normákat, törékennyé és kiszámíthatatlanná tette az európai
biztonságot, globális gazdasági nehézségeket okozott. Nemcsak fegyveres küzde-
lem, hanem diplomáciai, információs, gazdasági, energia és kiber háború is zajlik,
amely összefonódik egy globális stratégiai versennyel. Nem lehet figyelmen kívül
hagyni a szövetségesek szuverenitása és területi integritása elleni támadás lehetõsé-
gét, sõt az orosz vezetés rendszeres verbális nukleáris fenyegetése miatt felértékelõ-
dik a nukleáris védelem jelentõsége is. Ezért az új stratégiából érthetõ módon kima-
radt a korábbi, „a szövetség egyetlen országot sem tekint ellenségének” szokásos formula
(2010. évi stratégiai koncepció, 16. pont), de nem használja a dokumentum a korábbi
NATO-csúcsok népszerû elnevezését, az adversary (ellenfél) kifejezést sem. A mad-
ridi csúcs határozata hangsúlyozta, hogy nem lehet figyelmen kívül hagyni a szövet-
ségesek szuverenitása és területi integritása elleni támadás lehetõségét. A stratégiai
koncepció általános megállapítása szerint „a stratégiai verseny, a mindenütt jelen
lévõ instabilitás és az ismétlõdõ megrázkódtatások meghatározzák szélesebb érte-
lembe vett biztonsági környezetünket.” (6. pont)

A biztonsági környezetet a NATO 2030 reflexiós jelentés23 és az új stratégiai koncep-
ció alapján értékeljük, amelyek hat biztonsági kihívást, két kockázatot és hat fenyegetést azo-
nosítottak be (1. táblázat). A szakértõi tanulmány ezeket háromféle csoportosításban
vizsgálta: geopolitikai értelemben (Oroszország, Kína, Dél, világûr, kibertér), szektorálisan
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Megnevezés
2022. évi stratégiai
koncepció értékelése

Megjegyzés

Biztonsági kihívások

� Kínai
Népköztársaság

KNK hatalmi ambíciói és
kényszerítõ politikái biztonsági

kihívást jelentenek

Euro-atlanti rendszer-
szintû kihívások, nyitott-
ság az együttmûködésre

� A NATO határain
kívüli instabilitás

Nyugat-Balkán, Fekete-tenger
térsége, Közel-Kelet, Észak-Afrika,

Száhel-övezet, Indiai- és
csendes-óceáni térség – regionális

biztonsági kihívások

Kibõvült a Fekete-tengeri
térséggel,

Száhel-övezettel,
az indiai- csendes-óceáni

térséggel
� Kritikus infrastruk-

túra védelme
Nemzeti és regionális

biztonsági kihívás
Az együttmûködés

fontossága
� Technológiai

verseny
Új korszakalkotó technológiák –

globális biztonsági kihívás
NATO Innovációs Alap.

DIANA program

� Nem-katonai
biztonsági kihívások

Energiabiztonság, humánbiztonság,
gender, egészségügyi

vészhelyzetek, élelmiszer-ellátás –
transznacionális kihívások

Ellenálló képesség
növelése

� Mûveleti terek
védelme (5. cikk) Globális biztonsági kihívás Új világûr és kibertér

szakpolitikák

Biztonsági kockázatok

� Tömegpusztító
fegyverek (CBRN)
és hordozóeszkö-
zeik proliferációja

Fegyverzetellenõrzés, leszerelés és
non-proliferáció erõsítése –

globális kockázat

A rendszer eróziójának
visszafordítása

� Éghajlatváltozás Kiemelt jelentõségû – globális
biztonsági kockázat

Klímaváltozás és
Biztonság Akcióprogram

Biztonsági fenyegetések

� Oroszországi
Föderáció

Legjelentõsebb és
legközvetlenebb fenyegetés

Jogi és intézményi
keretek nem változtak

� Terrorizmus Legközvetlenebb
aszimmetrikus fenyegetés

Kihasználják a konfliktu-
sokat és a gyenge

kormányzást

� Illegális migráció Globális fenyegetés Katonai konfliktusok,
háborúk

� Hagyományos
katonai konfliktusok Regionális és globális fenyegetés

NATO szomszédos
régiók biztonságának

javítása

� Kibertámadások Globális fenyegetés Mindenkor vitatott
versengés színtere

� Hibrid támadások Regionális és globális fenyegetés Összekapcsolódhatnak
fegyveres támadással

1. táblázat.
A stratégiai környezet értékelése

(Forrás: NATO Strategic Concept 2022 – Saját szerkesztés)



(katonai biztonság, energiabiztonság, klímabiztonság és a Föld védelme, humánbiz-
tonság, társadalmi biztonság – a nõk szerepe a béke és biztonság fenntartásában –,
pandémia és természeti katasztrófák), valamint tevékenységi fajták szerint (új korszak-
alkotó technológiák, terrorizmus, hibrid- és kibertámadások, stratégiai kommuniká-
ció, nyilvánosság és dezinformációs tevékenység). A stratégiai koncepció már fóku-
száltabban tárgyalta a biztonsági mátrixot, fontossági sorrendet követett, és ahol nem
tudott konszenzust elérni, egyszerûen kihagyta a dokumentumból (pl. dezinfor-
mációs kérdéskör). A biztonsági fenyegetettség területén szinte valamennyi veszély
kategóriában szükség van katonai erõre.

A fenyegetések elsõ helyén Oroszország szerepel, amit a dokumentum a követke-
zõképpen fogalmaz meg: „Oroszországi Föderáció jelenti a legjelentõsebb és legközvetle-
nebb fenyegetést a szövetségesek biztonságára, valamint az euro-atlanti térség békéjére
és stabilitására” (8. pont). Kinyilvánítja, hogy Oroszország ellenséges politikája és fellé-
pései következtében már nem partnere a NATO-nak (9. pont). Bár a stratégia kemény
bírálatot fogalmaz meg Moszkvával szemben (befolyási övezetek létesítése, kényszerí-
tés, felforgatás, agresszió, hibrid hadviselés, nukleáris zsarolás, országok destabilizá-
lása), mégis hosszú távon békülékeny hangot üt meg. Megismétli a régóta ismert
NATO álláspontot, mely szerint a transzatlanti szövetség nem törekszik konfrontáci-
óra és nem jelent veszélyt Oroszországra. Ezzel nyitva hagyja az együttmûködés
kapuját arra az esetre, ha az orosz vezetés „szakít agresszív magatartásával és mara-
déktalanul betartja a nemzetközi jogot.” Az ellentmondásos álláspont azt mutatja,
hogy a tagországok eltérõen gondolkodnak az orosz háborúról és az orosz politikáról,
amit az Ukrajnát megsegítõ fegyverszállítások nemzeti hatáskörbe utalása is kifejez.
Viszont ez a kompromisszum stratégiai távon okos döntésnek is bizonyulhat, hiszen
megõrzi a kooperáció lehetõségét egy Putyin utáni világban.24 A biztonság oszthatatlan
jellege ugyanis nemcsak az Atlanti-óceán két partjára érvényes, hanem az Atlanti-óceán és
az Ural közötti térségre is. Stabilitásra és kiszámíthatóságra van szükség az euro-atlanti tér-
ségben, valamint Brüsszel és Moszkva között is. Ezért a NATO továbbra is hajlandó
fenntartani a kommunikációs csatornákat a kockázatok mérséklése és kezelése, a fegy-
verzetcsökkentési, leszerelési és non-proliferációs tárgyalások folytatása érdekében.

A stratégiai koncepcióban elsõként jelenik meg Kína, mint biztonsági kihívás a szövet-
ség részére. A dokumentum hangsúlyozza, hogy a Kínai Népköztársaság (KNK)
hatalmi ambíciói és kényszerítõ politikái kihívást jelentenek a NATO érdekeire, biz-
tonságára és értékeire (13. pont). A Kínával kapcsolatos viszonyt is egyfajta „kettõs
beszéd” jellemzi a stratégiában.

A NATO egyrészt bírálja Pekinget erõszakos nagyhatalmi politikája (politikai ha-
talmának kivetítése, gazdasági stratégiai függõségek létrehozása, rosszindulatú hibrid-
és kibermûveletek végrehajtása, a nemzetközi jogrend felforgatása a világûrben,
a kibertérben és a tengeren, stb.) miatt, másrészt mégis konstruktív együttmûködésre
törekszik a Kínai Népköztársasággal. Azon munkálkodik, hogy kezelni tudja az euro-
atlanti biztonságot ért rendszerszintû kínai kihívásokat, és biztosítsa a NATO tartós ké-
pességét a szövetségesek védelmének és biztonságának garantálása érdekében.
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A fenyegetettségi mátrix második helyén a stratégia a terrorizmust jelöli meg,
amivel azt fejezi ki, hogy a déli stratégiai irányt ugyanolyan fontosnak tartja, mint
a keletit.

A terrorizmus elleni harc elõkelõ helyezésében nagy szerepe van Törökország-
nak, amely a júniusi madridi csúcstalálkozó elõtti napon megállapodott a NATO-val
és a két pályázó országgal (Finnország, Svédország) a bõvítés támogatásáról.25 Bár
a globális terrorizmus elleni harc jelentõsen meggyengítette az erõszakos extrém
szervezetek pozícióit (az amerikai elnök nemrégen jelentette be Ajmán az-Zaváhíri,
az al-Kaida vezetõjének likvidálását),26 a transznacionalista terrorista hálózatoknak
és az államok által támogatott terrorista szereplõknek továbbra is megvan a lehetõsé-
gük a mûködésre. Egyre inkább képesek új technológiák és modern fegyverek
beszerzésére, amely nehezebbé teszi az ellenük való harcot. A stratégia be is azono-
sította a déli szomszédság miatt fontos régiókat (Közel-Kelet, Észak-Afrika, Száhel-
övezet), ahol a politikai, biztonsági, gazdasági és demográfiai kihívásokat súlyosbít-
ják az éghajlatváltozás hatásai, a törékeny intézmények, az egészségügyi válsághely-
zetek és az élelmiszerellátás bizonytalansága.

A stratégia további újdonsága, hogy fenyegetésként visszahozta az illegális migrációt,
amelyrõl a NATO 2030 jelentés nem tett említést. A vitában a déli országok, de
Magyarország is, szorgalmazta az irreguláris migráció „beemelését” a fenyegetési
listába, amit végül a koncepció a regionális instabilitásból, a konfliktusokból, a kör-
nyezeti károkból vezetett le. Kiemelten jelenik meg a dokumentumban az éghajlatvál-
tozás is (a klímabiztonság a Biden-adminisztráció egyik biztonságpolitikai prioritása),
amely az új értelmezésben megsokszorozza a válságok és fenyegetések mennyisé-
gét.27 A kihívásból biztonsági kockázattá „erõsödött” klímaváltozás képes súlyosbí-
tani konfliktusokat, az állami törékenységet és a geopolitikai versenyt. Az éghajlat-
változás hatással van fegyveres erõk mûködésére, infrastruktúrájára, eszközeire,
amit figyelembe kell venni az új haderõmodell építésénél. A haderõknek egyre szél-
sõségesebb éghajlati viszonyok között kell mûködniük, a katasztrófaelhárításban
való részvételük szinte állandó feladattá vált.

A NATO új haderõmodellje

A madridi csúcson a NATO vezetés új haderõmodellrõl döntött, amely nagyságrendi-
leg és készenlétileg is eltér a jelenlegi NRF rendszertõl. A NATO haderõstruktúra és
készenléti rendszer folyamatosan változott a szövetség története során, legnagyobb
átalakulás (alacsonyabb készenlét, kevesebb parancsnokság, kisebb erõk) a hideghá-
ború után, az 1990-es években következett be. A mostani új koncepció (1. ábra)
a korábbiaknál nagyobb haderõt céloz meg (összesen 800 000 fõt), magasabb készen-
léttel (ebbõl 100 000 fõ 10 napos, 200 000 fõ 30 napos, 500 000 fõ 180 napos készenlét-
tel) és olyan szerkezeti felépítéssel (haderõnemi, fegyvernemi, harctámogató- és
kiszolgáló), hogy képes legyen öt mûveleti térben (szárazföld, légi, tengeri, kiber,

SZENES ZOLTÁN: Elrettentés és védelem: a NATO új haderõmodellje

25 Trilateral memorandum between Türkyje, Finland and Sweeden. Madrid, 28.June 2022.
26 Amerikai dróntámadás végzett al-Kaida vezetõjével. MTI, 2022. 08. 2.
27 Climate Change & Security Impact Assesment. The Secretary General’s Report 2022.



világûr) többnemzeti, integrált mûveletek végrehajtására. A készenléti szint komoly
kihívás elé állítja a tagállamokat, mert még a jelenlegi (gyorsreagáló erõk 30–45 nap,
reagáló erõk 90 nap, alacsony készenlétû erõk 180 nap) készenléti szintet sem tudják
a nemzeti haderõk többségében „megugrani”, ahogyan láttuk ezt a 2018. évi készen-
lét-fejlesztési kezdeményezés (NATO Readiness Initiative – NRI) elsõdleges eredmé-
nyei alapján. A varsói csúcson elhatározott 4x30-as követelményt (30 nehéz vagy
közepesen nehéz manõverzászlóalj, 30 harci repülõszázad és 30 hadihajó 30 napos
bevethetõséggel) nem sikerült 2020-ra teljesíteni, pedig ez szolgálta volna a NATO
Reagáló Erõk (NRF) megnövelt erõszükségletének stabil biztosítását. Az új haderõ-
modell – ahogy Jens Stoltenberg NATO fõtitkár fogalmazott – a NATO haderõk legna-
gyobb átalakítását igényli a hidegháború óta,28 hiszen a jelenlegi NATO haderõstruktúra
30, 90 és 180 napos készenléti idõkkel rendelkezik.

A csúcson bejelentett haderõszervezési koncepció a 100 000 fõs azonnal reagáló
haderõknél valószínûleg figyelembe veszi az NRF jelenlegi 40 000 fõs létszámát (vagy
a mélységbõl érkezõ dedikált erõket), megnöveli a nyolc – keleti szárnyországokban
elhelyezett – harccsoport erejét országonként 5000 fõre (ez összesen újabb 40 ezer fõ),
végül pedig kalkulálja a 20 ezer fõs amerikai megerõsítést. A 200 ezer fõs 30 napos
készenlétû erõkhöz pedig valószínûleg beszámítják a keleti „frontországok” rendel-
kezésre álló nemzeti haderõit, amelyek száma egy júniusi NATO kimutatás szerint
295 ezer fõ.29 A másik változat az lehet, hogy a tagországok által a NATO-nak felaján-
lott erõkbõl (pool) biztosítják a szükséges létszámot, amit valószínûleg összekapcsol-
nak a jelenleg folyó hadmûveleti elrettentési és védelmi tervezéssel (Concept of
Deterrence and Defence for the Euro-Atlantic Era – DDA)30 A hadmûveleti terveket
már területi alapon dolgozzák ki SACEUR hadászati terve alapján, amit az össz-
haderõnemi hadmûveleti parancsnokságok (Brunssum, Nápoly, Norfolk) lebonta-
nak regionális tervekre, amelyeken belül elkészülnek az egyes tagországok védelmi
tervei. Valószínûleg, a hidegháborúhoz hasonlóan, meghatározzák az elõretolt véde-
lem területi határait/sávjait, amelyet a helyi (in place) erõk (nemzeti és NATO), illetve
a mélységbõl érkezõ megerõsítõ erõk védenek.

Az új stratégiai koncepció számos elvi követelményt határozott meg, amelyet
a haderõmodell fejlesztésénél iránymutatónak kell tekinteni: legyen integrált és ará-
nyos felépítésû, tükrözze a szövetség 360 fokos megközelítését; összetétele (nukleáris
erõk, hagyományos erõk, rakétavédelmi erõk, ûr- és kibererõk) feleljen meg az új
stratégiai környezetnek; erõsödjön a készenlét, reagálóképesség, bevethetõség; digi-
talizált vezetési és irányítás rendszerrel rendelkezzen, fogadja be és alkotóan alkal-
mazza az új korszakalkotó technológiákat (Emerging Disruptive Technologies – EDT).
A madridi csúcson 22 tagország (köztük Magyarország is) létrehozta a NATO Innová-
ciós Alapot, amely egy milliárd eurót fektet be a kettõs felhasználású technológiák
(mesterséges intelligencia, kvantum alapú technológiák, biotechnológia, autonóm
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30 Gazdag Erika 2021. 4.
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rendszerek, stb.) fejlesztésébe az elkövetkezõ 15 évben.31 Az innovációs alapot össze-
kapcsolják a NATO DIANA32 (Defence Innovation Accelerator for North Atlantic)
civil-katonai fejlesztési programmal, amelyet még a 2021. évi brüsszeli csúcson hagy-
tak jóvá. A NATO vezetõi egyetértettek abban, hogy a két programot össze kell kap-
csolni, a részvevõ startup kutatócégeknek, intézeteknek és kutatóknak hozzáférést
kell adni a DIANA intézményhálózatához (9 gyorsítási program, 63 vizsgálati központ
Európában és Észak-Amerikában (köztük Magyarországon is), amelyet a humán inno-
vációs szakpolitikával (Human Capital Innovation Policy – HCIP) együtt a NATO
tudományos szervezetének kell koordinálni.

A szövetségnek jelenleg 9600 fõs szárazföldi ereje van az elõretolt jelenlétben,33

a légteret állandóan mintegy 40 vadászgép felügyeli,34 a tengeri reagálást pedig
a NATO állandó haditengerészeti erõinek (Standing NATO Maritime Group – SNMG)
hadihajói biztosítják. A hidegháború óta elsõ alkalommal, a Harry S. Truman repülõ-
hordozó vezette amerikai Hatodik Flottát alárendelték a NATO Haditengerészeti
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31 Az aláírók között nem szerepel USA és Kanada, a haderõvel nem rendelkezõ Izland, valamint a nyu-
gat-balkáni tagállamok. Külön vizsgálatot érdemelne, hogy miért maradt ki az alapból Albánia,
Észak-Macedónia, Horvátország, Montenegro és Szlovénia.

32 NATO DIANA – Defence Innovation Accelerator for North Atlantic (NATO védelmi innovációs gyor-
sítási program)

33 NATO Forward Presence. Factsheet, June 2022.
34 NATO’s Eastern Flank: Air Domain. 1 April 2022.

1. ábra.
A NATO új haderõmodellje (Elvi vázlat)

(Forrás: 220629-infographic-new-nato-force-model.pdf – Letöltés: 2022. 7. 2.)



Parancsnokságának (Allied Maritime Command Northwood – MARCOM),35 így
összesen 20 hadihajó õrködik a tengerek biztonsága felett. Erre szükség is van,
hiszen Vlagyimir Putyin orosz elnök július 31-én hagyta jóvá36 az új haditengerészeti
doktrínát, amely már nemcsak a NATO-t, hanem az Egyesült Államokat is legfõbb
fenyegetésnek tekinti, mivel meg akarja akadályozni Oroszország világtengerekre
történõ kijutását.

2. táblázat.
A megerõsített védelemre felajánlott erõk

(Forrás: 2022 NATO Summit Programme, Madrid, Spain. 27. June 2022- 30. June 2022.)

Megnevezés Szárazföldi
erõ Légierõ Hadi-

tengerészet Egyéb Megjegyzés

Egyesült
Államok

Egy gépesí-
tett dandár
harccsoport
(Románia)

2 repülõ-
század
(F-35)
(Egyesült
Királyság)

2 romboló
(Rota,
Spanyolország)

V. hdt. pság.
(Poznan,
Lengyelország)

Légvédelmi és
támogató erõk
(Németország,
Olaszország)

800 M$ újabb
fegyverzet szállítása
Ukrajnának

+20 ezer fõ

Egyesült
Királyság

1000 fõ
(Észtország)

2 repülõgép-
hordozó
támogatás
Észtországnak

Német-
ország

3500 fõ
(Litvánia)

Kanada 1000 fõ
(Lettország)

Az igazi kérdés persze az, hogyan és mikor lesz a tervezett haderõmodellbõl valóság?
Stoltenberg szerint az új NATO haderõmodell meghatározott elveken alapuló keret-
rendszer, nagyságrendet kifejezõ aspirációkkal, amelynek tervezése 2023-ban meg-
történik, de a megvalósítás akár 2028-ig elhúzódhat. Mindenesetre a NATO megkezd-
te az elõretolt védelemhez szükséges dandár nagyságú erõk „gyûjtését” (2. táblázat),
az Egyesült Államok a csúcstalálkozón 20 000 fõs általános európai megerõsítést je-
lentett be, de jöttek felajánlások Balti-államok védelmét biztosító keretnemzetektõl.
Az elkövetkezõ idõszakban további bejelentések várhatók, különösen a 2023. évi
nyári NAC védelmi miniszteri stratégiai iránymutatás után.
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35 MARCOM: Allied Maritime Command Northwood (Szövetségi Haditengerészeti Parancsnokság)
36 Russian Federation Naval Doctrine approved. July 31, 2022.
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Következtetések

A sorrendben 32. madridi NATO csúcstalálkozót igen nagyra értékelték a részvevõk,
nem fukarkodtak a pozitív jelzõkkel: történelmi jelentõségû, új lendületet adott
a szövetségnek, a transzformáció folytatódik. Úgy tûnik, hogy az elmúlt évek bonyo-
lult biztonsági kihívásaira (Covid-19-es világjárvány, orosz háború) jól reagált
a NATO, népszerûsége látványosan emelkedett. Az amerikai Pew kutatóintézet júni-
usi felmérése szerint a szövetség európai vonzereje átlagosan 66%-ra emelkedett,
az orosz fenyegetést közvetlenül érzõ északi és kelet-európai országokban még
ennél is magasabbra (80% fölé) kúszott. A háború kitörése után Magyarországon is
72%-os volt a NATO támogatottsága. Nem meglepõ tehát, hogy a szövetség Madrid-
ban úgy tûnt fel, mint amely visszanyerte életerejét, megerõsítette stratégiai céljait és
feladatait, egységet és szolidaritást mutatott Oroszország agresszív háborújának
elítélésében. Ugyanakkor azt is látni kell, hogy a NATO vezetése olyan politikai té-
maköröket nem tûzött napirendre, amiben nem tudott volna konszenzust elérni
(pl. hosszú távú orosz kapcsolatok, illiberális tagállami gyakorlatok, társadalmi ellen-
álló képesség problémái, globális hatalmi versenybe való bekapcsolódás ellentmon-
dásai). Mindezek ellenére számos kiemelkedõ eredménye van a vezetõi találkozó-
nak: elfogadta a NATO új stratégiai koncepcióját, kinyilvánította, hogy folytatja Uk-
rajna támogatását Oroszország ellen vívott igazságos harcában, „szintet” lépett
a partnerségi kapcsolatok terén (bõvítés folytatása, indiai-csendes-óceáni partnerség).

Ez a kettõs politikai megközelítés az elrettenés és védelem kérdéseinél is tetten érhetõ,
hiszen a megerõsített védelmi szövetség koncepcióját mindenki támogatta, de az
erõfelajánlások területén már kisebb volt a lelkesedés. A csúcstalálkozó megerõsítette
a korábbi döntéseket, hogy a NATO már öt mûveleti térben (szárazföld, tenger,
levegõ, kiber, ûr) készül fel többnemzeti, integrált összhaderõnemi és többdimenziós
mûveletekre, de készen áll az 5. cikk bevezetésére hibrid hadviselés esetén is. Erõs
üzenetet küldött a tekintetben is, hogy megvédi a szövetség teljes területét, megõrzi
minden szövetséges tagállam szuverenitását és területi integritását, felülkerekedik
bármely agresszoron. A határozott, már-már fenyegetõ nyilatkozatok „materiális”
alapját a NATO új haderõmodellje hivatott alátámasztani. A NATO olyan új haderõmo-
dellt javasol, amely képessé teszi a szövetséges fegyveres erõket magas intenzitású,
több mûveleti területre kiterjedõ, atomfegyverrel rendelkezõ vetélytársak elleni
háború megvívására. Azonban a madridi nyilatkozat, az új stratégiai koncepció,
a NATO fõtitkár nyilatkozatai az új katonai követelményekrõl is számos kérdést vet-
nek fel. Nem látható, hogy az ambiciózus célok, elvek és követelmények hogyan
viszonyulnak a NATO 2019. évi katonai stratégiájához, a folyamatban lévõ védelmi
és mûveleti tervezéshez. Milyen teherelosztást követ a NATO a 800 000 fõs haderõ
biztosításában, hogyan oszlik meg a tagállamok között a gyorsreagálású erõk felállí-
tása. Csak remélni lehet, hogy e fontos részletek csak a tervek minõsítése miatt nem
ismertek, az egyetértés a megvalósításra már kialakult.
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Csepregi Zsolt�

Az izraeli civil-katonai kapcsolatok
sajátosságainak hatása
az ország kül- és biztonságpolitikájára
DOI 10.17047/HADTUD.2022.32.2.18

Tanulmányomban bemutatom az izraeli civil-katonai kapcsolatok történetét, az izraeli
haderõ befolyását a politikai döntéshozatalra, annak fõ intézményi vetületeit, ideoló-
giai és szerkezeti okait. Elemzem Izrael történelmi-, társadalmi-, intézményi- és politi-
kai sajátosságait, melyek kialakítják az ország, mint kül- és biztonságpolitikai szereplõ
jellemzõit és magatartását. Az ország katonai stratégiájának bemutatásával ismerte-
tem mindazokat a visszatartó tényezõket, amelyek már a gondolkodási keretek meg-
határozásával csökkentik az izraeli vezetés döntési szabadságát kül- és biztonságpoli-
tika terén, elõre jelezve az ország várható magatartását.
KULCSSZAVAK: civil-katonai kapcsolatok, biztonságpolitika, Izrael, Közel-Kelet,
katonai stratégia, aszimmetrikus fenyegetések

The Impact of Specifities of Civil-Military Relations in Israel on
the Foreign and Security Policy of the Country

In this paper, the author presents the history of civil-military relations in Israel, the main
institutional aspects and the influence of the Israeli armed forces on political
decision-making, and the ideological and structural reasons. The way historical, societal,
institutional, and political characteristics shape Israel’s, a foreign and security policy actor’s,
features and behaviour are analysed. In addition, through presenting the military strategy
employed by the Jewish state, the limiting factors restricting the freedom of choice of the
Israeli leadership, especially in the area of foreign and security policy, which outline
the state’s behaviour, are highlighted.
KEYWORDS: civil-military relations, security policy, Israel, Middle East,
military strategy, asymmetric threats
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Bevezetõ

A fegyveres erõk civil ellenõrzésének gyakorlata kiemelt kérdés a huszonegyedik
század elsõ felének megváltozott globális biztonsági környezetében. Az euroatlanti
szövetség parlamentáris demokráciái, így Magyarország számára is a hidegháborút
követõ korszak új típusú fegyveres konfliktusai komoly kihívást és alkalmazkodási
feladatot jelentenek mind a mai napig. Ezekben a válságokban történõ szerepvállalá-
sok, legyenek azok távoli missziós küldetések (Irak, Afganisztán, Mali), vagy közeliek
(Nyugat-Balkán), a hagyományos háborúktól eltérõ kihívásokat jelentenek a meg-
vívó haderõ és az azt ellenõrzõ civil kormányzat számára. Az összetettség kiterjed az
átfogó politikai cél meghatározására, a harci mûveletek területén élõ civilek helyze-
tére vagy a média és a nemzetközi legitimitás alakulására.

Az új típusú, ezen belül különösen az aszimmetrikus és alacsony intenzitású
konfliktusok jelenségei még jó ideig a nemzetközi biztonsági környezet meghatá-
rozó ismérvei maradnak.1 Ezeknek a jelenségeknek a tükrében így kiemelten fontos
olyan államok civil-katonai viszonyának vizsgálata, mint Izrael. A közel-keleti ország
fontos példát ad egy olyan államra, amely kiemelt geopolitikai helyzetben létezik
Európa délkeleti szomszédságában, a fenyegetések állandóak, illetve a katonai cse-
lekmények folyamatosak, igaz változó intenzitásúak. A vizsgálat következménye-
ként széleskörû tudományos eredmények nyerhetõk, megfelelõ kritikai vizsgálattal,
az eredmények betekintést nyújtanak a Közel-Kelet egyik meghatározó államának
mûködésébe. Az elemzés idõszerûségének második oka utóbbi tényezõbõl eredõen,
hogy Izrael fontos alakítója Európa délkeleti szomszédsága biztonsági környezeté-
nek. Ebbõl adódóan sajátos politikai és katonai döntéshozatali mechanizmusának
megértése kulcsfontosságú a régió viszonyainak elemzése és a közel-keleti térség
dinamikáinak elõrejelzése szempontjából.

Történelmi háttér

Az Izraeli Védelmi Erõket, amelyek a zsidó állam fegyveres erejét adják, 1948-ban az
elsõ arab–izraeli (izraeli terminológiában függetlenségi) háborúban hozták létre.
A haderõt a korábbi, brit palesztinai mandátum területén mûködõ önvédelmi és para-
militáris zsidó fegyveres szervezetekbõl alakították ki.2 Az egyes alkotóelemek közötti
világnézeti és politikai ellentétek mellett a hadsereg integrációját lehetõvé tette
a közös biztonságpercepció, az állam és nép létében való veszélyeztetettsége és
a közös ideológiai alap, a cionizmus. Erre a két pillérre épülhetett a zsidó állam regu-
láris hadserege, áthidalva minden egyéb megfontolást a különbözõ származású és
világnézetû társadalmi csoportok között a zsidóságon belül is.

A függetlenségi háborút követõen az Izraeli Védelmi Erõk feladatát az ország
civil vezetése fogalmazta meg, melyet a szomszédos arab államok hagyományos kato-
nai fenyegetésével szemben fejlesztettek. Dávid Ben-Gúrión volt az elsõ és egyben az
utolsó izraeli politikai vezetõ, aki átfogó nagystratégiát alakított ki az ország számára,
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1 Németh 2018, 35.
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amely meghatározta a hadsereg feladatait is.3 A klasszikus izraeli értelmezésben az állam
a „kevesek harca a sokak ellen”4 jegyében a környezõ arab államok Izrael megsemmisí-
tésére vonatkozó szándékára reagálva építette ki militarizált társadalmi rendszerét és
hadseregét. A biztonsági környezet jellege és az ország kedvezõtlen területi adottságai
miatt a haderõ mûködésének három pillére a korai elõrejelzés, döntõ gyõzelem és elret-
tentés voltak.5 A hadsereg számára megfogalmazott politikai cél a függetlenségi háborút
követõen a hatnapos háborúig bezáróan a fenti pillérek alkalmazásával a preventív
háborúkra való felkészülés és azok sikeres megvívása volt. Az 1967-es hatnapos háború
teremtett új stratégiai helyzetet a bizonyos fokú stratégiai mélység és védelmezhetõ
határok megszerzésével a Golán-fennsík, Ciszjordánia és különösen a Sínai-félsziget
(átmeneti) meghódításával.6 Ezt követõen a katonai stratégia kezdeti letisztultsága (ami
természetesen nem jelenti azt, hogy könnyen megvalósítható lett volna), folyamatosan
csökkent és egyre összetettebbé vált, mely folyamat mind a mai napig tart.

Fontos hangsúlyozni, hogy az izraeli civil politikai elit és a hadsereg közötti
viszony és munkafolyamat a konvencionális fenyegetések közepette sem volt zavarta-
lan és zökkenõmentes. Erre a legjobb példát az 1973-as jom kippuri háború esete szol-
gálta, amely mindkét oldalon hibák sorát jelenítette meg, mint azt az Agranat Bizottság
jelentésében megállapította.7 A nagyobb kihívást azonban mindenképpen a hagyomá-
nyos fenyegetések jelentõségének csökkenése és a nem hagyományos kihívások szere-
pének felértékelõdése jelentette a politikai elit és a hadsereg vezetése közötti viszony-
rendszerben, különösen a fegyveres erõ civil ellenõrzésében.8 A biztonsági fenyegeté-
sek összetettebbé válásával párhuzamosan a politikai elit és a hadsereg közötti kom-
munikáció is komplexebbé vált. Természetesen az összetettség nem jelenti azt, hogy
a veszélyeztetettség is növekedett volna, ugyanis a jelenkori kihívások nem képesek
(potenciális iráni nukleáris fenyegetésen kívül) létében veszélyeztetni az államot.
Az aszimmetrikus fenyegetések nem újkeletûek az Izraelt érintõ fenyegetésekben,
mert az irreguláris erõkkel való támadásokat már a nasszeri Egyiptom is alkalmazta az
ötvenes és hatvanas években. Domináns kihívássá azonban Izrael libanoni beavatko-
zását, a Hezbollah megalakulását követõen vált, mint ahogy az iráni fegyveres támoga-
tás következményeként megjelenõ rakétaarzenál kiépítése is.9 A fenyegetés átalakulása
következtében, a hagyományos pillérek mellett, a 2004–2006 között mûködõ Meridor
Bizottság munkája nyomán megjelent a katonai stratégiában a védelem, mint kiegészítõ,
negyedik pillér.10 A kihívások és fenyegetésekre reagálva, a három plusz egy pillér men-
tén szükséges a politikai elitnek és a hadsereg vezetésének a nemzetbiztonsági szervek
támogatásával meghatározni a katonai stratégiát, a haderõfejlesztés irányát és a konk-
rét esetekben a megfelelõ katonai mûveleteket.
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Civil ellenõrzés elmélete és az izraeli gyakorlat

A fegyveres erõk feletti ellenõrzés évezredes politikai kérdést jelent, azonban a modern-
kori tudományos vizsgálódás két úttörõje Samuel P. Huntington: A katona és az
állam11 és Morris Janowitz: A hivatásos katona (The Professional Soldier)12 címû
mûveikben felvázolt iskolái voltak, melyek eltérõen közelítik meg a civil és katonai
szféra egymáshoz való viszonyrendszerét.

Izrael szempontjából a dilemma különösen fontos, mivel egyszerre van jelen az
igény a professzionális haderõ meglétére és ezzel párhuzamosan a civil szektorral
folytatott szoros dialógusra. Richard Kohn definíciója szerint a civil ellenõrzés leg-
fontosabb szerepe, hogy a biztonság a tágabb nemzeti érdeket szolgálja, ne pedig
ennek fordítottja legyen a logika.13 Mindez természetesen egyszerûbben megvalósít-
ható az euroatlanti országokban, amelyek nem szembesülnek a politikai rendszerei-
ket tekintve a folyamatos és potenciálisan az államukat létében fenyegetõ biztonsági
kihívásokkal, mint Izrael. A zsidó államban közjogi értelemben megvalósul a hadse-
reg civil ellenõrzése, ahol az 1976-os, a haderõ helyzetét szabályozó alaptörvény
lefekteti, hogy a fegyveres erõ a mindenkori kormány fennhatósága alatt áll, azon
belül is a védelmi miniszter utasításait követi, a vezérkari fõnök irányítása alatt.14

A gyakorlatban ez az idealizált állapot természetesen nem minden esetben valósul
meg. Szét kell azonban választani ennek alapvetõ társadalmi és ideológiai okait és
a szerkezeti, intézményi kérdéseket. Utóbbiakat tekintve a kormányfõ, a védelmi
miniszter és a vezérkari fõnök közötti kommunikáció nem volt tökéletes több fegyve-
res konfliktus során, vagy olyan katonai akcióknál, mint az iráni nukleáris program-
mal szembeni fellépés. Ennél is fontosabb azonban az átfogó dilemma, miszerint az
izraeli haderõ a civil-katonai kapcsolatokat alapvetõen meghatározva a parlamentá-
ris demokráciáktól szokatlan társadalmi szerepet tölt be.

A közjogi, intézményi struktúrával szemben ható alapvetõ kihívás a civil ellen-
õrzés terén kettõs, az egyik állami berendezkedést, a másik a biztonsági percepciót
érinti. Másrészrõl a civil-katonai kapcsolatok elméletei feltételezik, hogy az adott
ország szerkezetében a professzionális katonai és a civil szektor különálló, egymással
párbeszédben álló részekként konszolidálódtak, ez azonban Izraelben nem ment,
nem mehetett végbe.15 A katonai szektor és annak értékei áthatják az izraeli társada-
lom minden szintjét, a legalapvetõbb közösségektõl, az államalkotó ideológiáig és
a politikai elit döntéshozataláig. Ezzel szorosan összefüggõ tény, hogy az izraeli
katonai vezetés abból a feltételezésbõl indul ki, hogy az állam létében folyamatos
fenyegetésnek van kitéve. Ez az alapfeltételezés megakadályozza a civil és katonai
szektor szétválását, az állandó végveszély pedig biztonsági szempontok alapján
szükségessé teszi a politikai szektor döntéshozatalának alárendelését. Mindennek
következtében éppen a civil-katonai kapcsolatok kohni alapvetése, a biztonság
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alárendelése, a tágabb nemzeti céloknak nem valósul meg. Izrael ennek következté-
ben az euroatlanti államoktól tehát alapvetõen eltérõen mûködik, mint katonai-poli-
tikai szereplõ. A tanulmány ezt objektív adottságként kezeli, nem pedig értékítéletként
vagy az izraeli parlamentáris demokrácia kritikájaként. Így, amit vizsgálni szükséges
az nem a belpolitikai rendszerre gyakorolt fenyegetés, hanem a katonai szektor (sze-
mélyek, intézmények és értékek) befolyása az izraeli parlamentáris demokrácia keretei
közt létezõ kül- és biztonságpolitikai tervezésre és gyakorlatra.16

Mielõtt tárgyalásra kerülne milyen módon hatja át a hadsereg az izraeli társadal-
mat, szükséges bemutatni, milyen szerepet szán magának hivatalosan az Izraeli
Védelmi Erõk a stratégiai dokumentumaiban. Le kell szögezni, hogy Izrael nem tarto-
zik azon államok közé, amelyek jól áttekinthetõ stratégiai dokumentumokban fekte-
tik le az aktuális nagystratégiát, katonai stratégiát vagy akár alacsonyabb szintû dokt-
rínákat, mint teszi azt több ország között pl. Magyarország mellett az Egyesült Álla-
mok vagy az Egyesült Királyság. A már hivatkozott alaptörvényen kívül az izraeli
haderõ szerepe az izraeli politikai rendszerben, az azt vezérlõ értékek nagymérték-
ben informális módon kerülnek kidolgozásra és kinyilvánításra, amelyek természe-
tes fejlõdés eredményei. Az izraeli civil politikai elit és intézményrendszer fenti terü-
leten meglévõ hiányosságaiból és elmaradásaiból következõen nagy szerep hárul
a haderõre, hogy meghatározza saját helyét és integratív szerepet töltsön be az izraeli
kül- és biztonságpolitikai döntéshozatalban.17 Az elsõ nyilvános dokumentum, amely
ezt a hadsereg oldaláról megtette, a civil útmutatás hiányában, a 2015-ös Izraeli
Védelmi Erõk Stratégiája címû anyag, amely Gadi Eizenkot korábbi vezérkari fõnök
aláírásával került hitelesítésére. Ez a dokumentum egyértelmûen fenntartja a hadse-
reg és a civil politikai vezetés szétválasztását. Ezzel párhuzamosan azonban messze-
menõ befolyást ad a fegyveres erõk vezetése számára, hogy a fennálló veszélyhelyzet
szintjének meghatározásával, a politikai elittel való párbeszéd fogalmainak rögzíté-
sével, majd a lehetséges katonai opciók kidolgozásával uralja a biztonságpolitikai
döntéshozatal sarokpontjait.18 A dokumentum kihirdetésének idején vezérkar fõnöki
tisztségben lévõ Eizenkot által jegyzett stratégiai dokumentumból kiolvasható, hogy
a hadsereg vezetésének autonómiáját mindenek feletti értéknek tartja, miközben
a tágabb célok kialakítása érdekében konzultációs jogkört kíván.19 Önmagában ter-
mészetesen logikus a hadsereg részérõl az igény, hogy a politikai vezetéssel párbe-
szédben kerüljön kialakításra a nemzeti biztonsági gondolkodás, azonban a haderõ
befolyásának további tényezõivel együtt vizsgálva válik igazán kritikussá ez az elem.

Izraeli társadalom és hadsereg

A civil-katonai kapcsolatokat vizsgáló elméletek egy elkülönült, professzionális had-
erõt feltételeznek, ez azonban Izraelben nem valósul meg. Az állam és a társadalom
szerkezetét minden ponton áthatják a fegyveres erõk. Amit e tanulmányban vizsgálni
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szükséges, az állam létének, értelmének meghatározása, a sorozás és a politikai kivá-
lasztás szempontjai. A sorozási politikával nagyban összefüggõ tény, hogy Izrael
a világ leginkább militarizált társadalma.20 Az izraeli polgárok jelentõs többsége
tizennyolcadik életévüket betöltve hadkötelesek így a szavazópolgárok nagy több-
sége több mint két évig sorkatona, mielõtt továbbtanulna. Az Izraeli Védelmi Erõk
ebbõl eredõen a társadalmi és politikai szocializáció egyik legfontosabb terepe.
A leszerelést követõen a férfiak a tartalékosi szolgálat során továbbra is megõrzik
a kapcsolatot bajtársaikkal és a haderõ intézményével. A sorkatonai szolgálat és az
ahhoz kapcsolódó életszakaszok a legfontosabb terepei a haderõ értékeinek és általá-
nos ethoszának átadására a polgárok számára. Erre az alapra épül a hadsereg vezetõ-
inek társadalom számára megfogalmazott üzenetei, a katonai vezetõk állandó és
megbecsült szereplõi az izraeli közbeszédnek.

A haderõ ethosza Izrael tekintetében egyértelmûen az állam létének értelme is.
Izrael saját definíciója szerint zsidó és demokratikus állam, ennek megvédelmezése
a haderõ feladata. Az öndefiníció két oldala sajátságos követelményeket ró a hadse-
regre.21 A demokratikus jelleg garantálja, hogy a haderõ elkötelezett a civil ellenõr-
zés fenntartása irányában. A zsidó karakter ugyanakkor messzemenõ világnézeti
következményekkel jár az Izraeli Védelmi Erõkben uralkodó stratégiai szemléletet
illetõen is. A sajátos történelemszemléletbõl következõen az izraeli biztonságpercep-
ció különösen érzékeny.22 Az alapfeltételezése az állam biztonságát garantáló szer-
veknek, hogy a zsidó állam és a zsidó nép léte általában folyamatosan fenyegetve
van. Egy olyan világban kell biztosítani Izrael létét, ahol vannak szereplõk, amelyek
rendelkeznek a képességgel, hogy megsemmisítsék az országot és vannak, amelyek
a szándékkal rendelkeznek, hogy ezt megtegyék. Az izraeli fegyveres erõk feladata,
hogy ez a két halmaz ne érhessen egybe, amennyiben pedig mégis, a zsidó állam (és
szövetségesei adott esetben) képesek legyenek sikerrel felvenni a harcot az ellenséggel
szemben. A biztonságpercepció tehát már alapvetésében is az európai országoktól
eltérõen azzal a feltételezéssel él, hogy az ország megsemmisítésének fenyegetése
folyamatos napirendi kérdés, ebbõl következõen a civil-katonai kapcsolatok nyugati
teóriája nem alkalmazható.23 A haderõ egyszerre érdekelt az együttmûködésben
a külsõ szereplõkkel, ugyanakkor arra törekszik, hogy képes legyen önerõbõl megvé-
delmezni az állam alapvetõ érdekeit.24 Ennek eredménye a kettõsség a világra való
nyitottság és az azzal kapcsolatos bizalmatlanság, amelyet az izraeli haderõ világné-
zete és értékrendszere táplál.

Végezetül az izraeli haderõ közvetett módon a politikai vezetõk kiválasztásán
keresztül hat döntõ mértékben az ország politikájára. Fontos hangsúlyozni, hogy
a fegyveres testületek tagjai nem vehetnek részt az izraeli pártpolitikában. A katonai
vezetõk, különösen a vezérkari fõnökök leszerelését követõen bizonyos idõnek el
kell telnie, amíg választásokon indulhatnak. A politikai kiválasztás két szinten
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jelentõs, egyrészt a haderõ élén álló vezérkari fõnökök jelensége a politikai életben,
másrészt a politikusok általános katonai háttere. Utóbbi nehezebben feldolgozható,
hiszen kérdéses, hogy olyan esetekben, mint Benjámin Netanjáhú volt miniszterel-
nök politikai programjában, mit jelent, hogy fiatalon, hat éven keresztül kommandós
egységben szolgált. Itt tehát azokra a politikusokra kell gondolni, akik az alap sorka-
tonai szolgálatnál többet, de a teljes katonai karriert nem elérõ módon voltak a fegy-
veres testületek részei. A fegyveres szolgálat mindenesetre alapvetõ eleme minden
izraeli politikus imázsának, amit jól jelez, hogy a parlamenti honlapon a képviselõk
neve alatti ötödik információ a leszereléskori katonai rang (születési idõ és hely, lak-
hely, végzettség, katonai szolgálat a sorrend).25 A vezérkari fõnökök leszerelést
követõ politikai karrierje jelent sajátságos kérdést az izraeli rendszerben. A hadsereg
vezetõjeként a katonai szolgálatot befejezõ izraeli tábornokok gyakran a politikai
életnek a társadalom széles körei bizalmát élvezõ kulcsszereplõivé váltak az ország
történelme során.26 Erre jó példa Ichák Rabin, Ehud Barak hajdani miniszterelnökök,
vagy a tanulmány írásának idején is védelmi miniszterként szolgáló Beni Ganc és
a 2020–2021-es kormány alatt külügyminiszter Gabi Askenázi, illetve az akkor ellen-
zékben ülõ Móse Jaalon korábbi vezérkari fõnökök példája, hogy az alacsonyabb
rendfokozattal leszerelõ katonai vezetõket ne is említsük. A korábbi vezérkari fõnö-
kök belépését egy adott választási ciklus elõtt nagy várakozás övezi. Így volt ez
2019–2020-as három parlamenti választás esetében a Ganc–Askenázi–Jaalon trió ese-
tében, illetve 2021-ben és a 2022. november 1-re kiírt elõrehozott választások eseté-
ben Gadi Eizenkot belépésével kapcsolatos politikai kalkulációkban.

A katonai vezetõk tapasztalatával és gyakorlatával együtt a sajátos katonai gon-
dolkodásmódjuk is szerves részévé váltak, még szolgálati idejükben a politikai élet-
nek, mind a közbeszéd tematizálása, mind a politikaalkotás befolyása terén.27 Ebbõl
kiindulva logikus, hogy a fent bemutatott biztonsági percepció alapján az ország
fenyegetettsége a legfontosabb kérdés, ott a haderõ visszavonult tagjait is a politikai
közösség magas civil pozícióban kívánja tartani. Fontos tehát vizsgálni ennek mik
a következményei és ugyanilyen fontos, hogy mik nem. Nem állítható, hogy
a visszavonult katonai vezetõk a politikai életben radikálisabbak lennének, mint
a civil politikusok. Éppen ellenkezõleg, megvizsgálva a 2019–2021 idõszakban lezaj-
lott választásokat, a négy korábbi vezérkari fõnök a centrumban kapott helyet és
a mérsékelt baloldalt (Ehúd Barak) vezette, míg a szélsõséges pártok vezetõi mind
a bal, mind a jobboldalon civil múlttal rendelkeztek. Ehhez kapcsolódóan érdekes
momentum, hogy az izraeli békemozgalom legmeghatározóbb vezetõi is visszavo-
nult nemzetbiztonsági katonatisztek. A katonai vezetõk leszerelésüket követõen
a politikai életbe behozzák az Izraeli Védelmi Erõk helyzetértékelését az ország
képességeirõl, helyzetérõl, a regionális és globális fenyegetésekrõl és lehetõségekrõl
és az ezekrõl való gondolkodás logikáját.
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Politikaformálás és a hadsereg

Az Izraeli Védelmi Erõk tehát több csatornán keresztül gyakorol hatást az izraeli tár-
sadalomra és politikai elitre. Milyen gyakorlati következményei vannak az ország
kül- és biztonságpolitikájára és ezen keresztül a közel-keleti régióra? A hatásokat
jelen tanulmány az izraeli berendezkedés, a regionális és globális politika területén
foglalja össze.

Az izraeli állam és társadalom militarizáltságának foka várhatóan nem fog csök-
kenni a közeljövõben. Az izraeli haderõ közvetlen és közvetett hatása biztosítja, hogy
a biztonsági percepció továbbra is az állam létében való fenyegetését fogja hangsú-
lyozni. Minden egyéb megfontolás, mint az aszimmetrikus fenyegetésekkel szem-
beni küzdelem természetesen része a társadalmi párbeszédnek is, azonban az alap-
vetõ önkép, a „kevesek harca a sokak ellen”, amelynek klasszikus katonai stratégia
pillérei alapján kell biztosítania a védelmét offenzív katonai akciókkal. A védelmi pil-
lér továbbra is kiegészítõ szerepet játszik az izraeli biztonságpolitikai gondolkodás-
ban. Az állam a fenti tényezõk alapján tehát továbbra is meg fogja követelni a társa-
dalom széles és egyre szélesebb rétegeitõl, hogy a sorozási rendszeren keresztül
vegyenek részt a katonai erõ további építésében. Ezzel párhuzamosan a professzio-
nális haderõ léte mellett a szavazópolgárok döntõ részének meghatározó élménye
lesz a sorkatonai szolgálat és a haderõ által vallott értékek és helyzetértékelések elsa-
játítása. Ennek megfelelõen a haderõ uralkodó biztonságpercepciója garantálja,
hogy az azt képviselõ politikai erõk döntõ részben képviselik magukat a Knesszet-
ben. Igaz ez akkor is, hogy az izraeli haderõ biztonságpercepciója az alapvetõ fenye-
getettség mellett heterogén véleményekre ad lehetõséget többek között a palesztin
állam megteremtése vagy az iráni fenyegetéssel szembeni fellépés területén. Az izra-
eli haderõ tehát nem adott politikai döntéseket diktál, hanem részt vesz az intézmé-
nyek közötti és azokon belüli párbeszédben, továbbá gondolkodási kereteket és alap-
vetéseket határoz meg. Az Izraeli Védelmi Erõk, mint politikai rekrutációs bázis
továbbra is kulcsfontosságú marad. A 2019–2020-as három parlamenti választás
ugyan különleges volt abban a tekintetben, hogy egyszerre négy korábbi vezérkari
fõnök is indult a választásokon. Ilyen helyzet ugyan kevésbé valószínû a jövõben,
azonban mint fent említett Jaalon–Ashkenázi–Ganc hármas politikai karrierje és az
utánuk következõ két vezérkari fõnök pályája (Gadi Eizenkot, illetve leszerelését köve-
tõen Aviv Kochavi) figyelmet igényel. Természetesen amellett, hogy a vezérkari fõnö-
kök politikai aktivitása különös figyelmet kap az izraeli politikai életben és közbeszéd-
ben, a tiszt múltú politikusok további alapot adnak a haderõ közvetett hatásához.

Izrael nem csupán berendezkedésében marad meg nagymértékben militarizált
államnak, hanem az uralkodó biztonsági percepcióból következõen (amelynek létjo-
gosultságát e tanulmány szerzõje nem vonja kétségbe). Az izraeli haderõ nem csu-
pán az ország és társadalom militarizáltság szintjét tartja a lehetõ legmagasabb szin-
ten, hanem tervezésében is az országot létében is fenyegetõ háborúra készül.28

Az aszimmetrikus fenyegetések jelenlegi túlsúlya mellett az izraeli katonai stratégia
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megváltoztatására alapjaiban nincs lehetõség, az arab tavasz jelensége is mutatja,
hogy konvencionális katonai fenyegetés bármikor újra megjelenhet a zsidó állam
viszonylatában.29 Mindebbõl három következmény adódik: az ország védhetõ hatá-
rairól nem mond le, keresi a partnerségeket, de minimalizálja a külsõ erõkre való
hagyatkozást. Biztonsági stratégiából következõen (védelmi stratégia offenzív kivite-
lezéssel) asszertív módon fogja továbbra is bevetni katonai erejét a regionális fenye-
getési forrásokkal szemben. Mindez azt jelenti, hogy a védelem pillérével szembeni
bizalmatlanságból eredõen Izrael nem a hagyományos passzív elrettentést választja
katonai képességeinek megõrzésével, hanem folyamatos hadjáratot vív a háborúk
között.30 Ennek keretében az iráni hatalmi tengely31 elemeivel szemben a csapások,
felõrlõ katonai mûveletek a közel-keleti biztonsági környezet alkotóelemei marad-
nak. Az izraeli–iráni szembenállás aszimmetrikus katonai aspektusai a tanulmányban
bemutatott okokból következõen csupán elkerülhetetlen mellékjelenségei a katonai
elitet foglalkoztató valódi veszélynek, az országgal szembeni koalíció létrejöttének,
amely képes megsemmisíteni az államot és népét. Az összetett aszimmetrikus fenye-
getésekkel szemben és a gyorsan átalakuló közel-keleti hatalmi viszonyok között
a civil politikai elitnek lehetetlen állandó politikai célt megfogalmazni a hadsereg
felé, így a formális civil ellenõrzés fennmaradása mellett a hadsereg értelmezése és
ajánlásai érvényesülhetnek.32 Ezért is maradt az Izraeli Védelmi Erõk intézményére,
hogy saját dokumentumban írják le részletesen feladatukat. A politikai cél maghatá-
rozását az is megnehezíti a jelenkorban, hogy 2019 és 2022 között a zsidó államot
a szinte folyamatos belpolitikai válság jellemzi, gyorsan változó kormánykoalíciók-
nak nincsen ideje hosszú távú tervezéssel és stratégiaalkotással foglalkozni.33 Ennek
következtében a hadsereg azt teszi, amihez a legjobban ért már évtizedek óta, hábo-
rút vív ellenségekkel szemben. Érdemes megjegyezni, hogy a fenti magatartásnak
a következménye, hogy Izrael az elrettentés mellett biztonsági dilemmát is generál
térségében, mivel a zsidó állam növekvõ katonai erejét és annak offenzív alkalmazá-
sát a környezõ országok fenyegetésként érzékelhetik. Ezen elsõ következtetést
a katonai akciók a gyakorlatban igazolják, a második, az alfejezet tárgyát képezõ
hipotézis nehezebben bizonyítható. Az izraeli haderõ jellemezhetõ status quo erõ-
ként, különösen Izrael végsõ, védhetõ határainak szempontjából, már amennyiben
a jelenlegi „határokat” az izraeli haderõ szempontjából nézzük, azaz egységes Jeru-
zsálem mellett a bekebelezett Golán-fennsíkot és a Jordán-folyó völgyét is ideértjük.

Izraeli katonai gondolkodás hatása a nemzetközi együttmûködésekre

Nem szabad lebecsülni annak jelentõségét, hogy a gyenge civil ellenõrzés keretében
a hadsereg világképe nem csupán Izraelt befolyásolja, hanem közvetett módon
ellenségeiét és (potenciális) szövetségeseiét is. Az elsõ cél szándékos, az izraeli
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haderõ alapvetõ doktrína eleme az elrettentés, amelyet a haderejének fejlesztése és
mûködtetése megerõsít. Ezzel szemben a partnerekre és szövetségesekre gyakorolt
hatása kettõs, pozitív és negatív hatású is lehet. Tagadhatatlan, hogy az izraeli regio-
nális erõ kivetítés képessége vonzó tényezõként hat azon államokra, amelyek más
regionális szereplõkkel szemben ellensúlyozni kívánnak. Izrael partnerei számolhat-
nak a katonai stratégia alappilléreiként meghatározott korai elõrejelzés, döntõ gyõ-
zelem és elrettentés képességeinek regionális alkalmazására a zsidó állammal közös
érdekeik mentén.34 Igaz ez a hellén államokra Törökországgal szemben vagy a szun-
nita arab államokra Iránnal és szövetségesei, kliensei ellenében. Az izraeli fegyveres
erõk képességei utat nyitottak olyan nyílt biztonsági együttmûködéseknek a Földkö-
zi-tenger keleti medencéjében35 és az Öböl-államok viszonylatában, amelyek az arab
tavaszt követõ hatalmi rend új korszakához vezettek el.36 Különösen az Egyesült
Államok számára Izrael „horgonyállamot” jelent a Kelet-Mediterráneumban a regio-
nális stabilizáció érdekében.37

Fontos azonban megvizsgálni ennek az izraeli magatartásnak a negatív hatását,
miszerint a militarizált zsidó állam, amelyben a gondolkodási sémákat messzemenõ-
en áthatják a hadsereg kultúrája limitáló tényezõ is a regionális hatalmi rend újra al-
kotásában. Eltávolodva a jelenkori dilemmától érdemes Ichák Rabin és Simon Peresz
korábbi izraeli miniszterelnökök kilencvenes évekbeli regionális vízióit elemezni.
Rabin korábbi vezérkari fõnökként egy limitált, katonai erõ által garantált új, békés
regionális rendet vizionált, míg Peresz a gazdasági kapcsolatok által biztosított újjáal-
kotott térségi viszonyokat szorgalmazott.38 A fegyveres erõk logikájának konzervati-
vizmusa a jelenkorban is visszatartó tényezõje a mély regionális kapcsolatoknak,
amelynek kiváló példája az Izraeli Védelmi Erõk nyílt kampánya az Egyesült Arab
Emírségek számára F-35-ös amerikai harci repülõgépek eladásának megakadályozá-
sa érdekében. Ez a példa is szemlélteti, hogy nem objektív értelemben jó és rossz
döntésekrõl van szó. A haderõ logikája, amely mindenekelõtt az Izraeli Védelmi
Erõk minõségi fölényét kívánja fenntartani a térségi, akár partnerállamokkal szem-
ben egy logikus következménye az alapvetõ világszemléletnek. A kérdés nem abban
áll, hogy a gondolkodási sémákat uraló izraeli fegyveres erõ helyesen látja-e a világ
mûködését és az országot fenyegetõ veszélyeket, hanem az, hogy milyen mozgáste-
ret biztosít a zsidó állam számára. Minden tartózkodása ellenére Izrael nem csupán
az Egyesült Államoktól, de más regionális partnereitõl is egyre inkább függ a bizton-
ság dimenziójában is.39 Fontos azonban hangsúlyozni, hogy a külsõ függés mellett az
Izraeli Védelmi Erõk teljes mértékben elutasítja a külföldi békefenntartókra való
esetleges ráutaltságot.40 Külön dilemmát jelent az Egyesült Államokkal fenntartott
viszonyrendszer, ami egy paradoxont jelent Izrael számára. Ezen a területen a zsidó

CSEPREGI ZSOLT: Az izraeli civil-katonai kapcsolatok sajátosságainak hatása az ország kül- és…

34 Kis-Benedek 2019, 240-241.
35 Eiran 2020, 15-17.
36 Cordesman 2020, 90-96.
37 Alterman 2018.
38 Rabinovich 2013, 48–51.
39 Meridor, Eldadi 2019, 26.
40 Amidror 2014, 49–52.



állam egyszerre igyekszik csökkenteni ráutaltságát, ugyanakkor a támogatásról nem
kíván lemondani, legyen az a tíz éves katonai segélycsomag és az ezen felül biztosí-
tott rakétavédelmi fejlesztési és beszerzési segítség.41

Következtetések

A tanulmányban bemutattam, hogy az izraeli katonai gondolkodás áthatja a politikai
döntéshozatal és társadalmi viszonyok minden szintjét. A nem megfelelõen megszi-
lárdult civil intézményi struktúrák, a sajátos biztonságpercepció és a turbulens bel-
politikai viszonyok, kiegészülve az állam külsõ fenyegetettségével és az állandó,
ugyanakkor váltakozó intenzitású háború vívásával az izraeli fegyveres erõket meg-
határozó politikaformáló tényezõvé tette. Izrael, amellett, hogy a civil-katonai kap-
csolatok klasszikus, huntingtoni elmélete alapján formálisan civil ellenõrzés alatt
mûködõ fegyveres erõket tudhat magáénak, az ország sajátosságaiból eredõen
messzemenõen militarizált. A társadalmat, intézményeket és politikai döntéshozatalt
meghatározó katonai gondolkodás, az Izraeli Védelmi Erõk döntõ befolyása megha-
tározza az védelempolitika mellett a külpolitika teljes spektrumát, a zsidó állam
magatartása kizárólag ezt szem elõtt tartva vizsgálható és elemezhetõ. Ennek a jel-
lemzõnek számos pozitív hatása van, mind katonai képességek, mind partneri szán-
dék tekintetében, amelyek a közel-keleti régió értékes biztonságpolitikai szereplõ-
jévé teszik a zsidó államot. A katonai gondolkodás ugyanakkor be is határolja az izra-
eli politikai vezetés döntési szabadságát és számos kérdésben kényszerpályán tartják
az országot, limitálva külpolitikai mozgásterét. Mindez különösen aktuális a belpoli-
tikai válság miatt meggyengült civil ellenõrzés idején, mint a 2019–2022-es idõszak.

Az izraeli civil-katonai kapcsolatok vizsgálatának további fontos nemzetközi
tanulsága, hogy a folyamatos fenyegetettség, ezen belül is az alacsony intenzitású
konfliktusok erodálják a civil ellenõrzés kereteit. A zsidó állam civil-katonai kapcso-
latai terén mutatott gyakorlata elrettentõ példát mutat a nemzetközi szereplõk szá-
mára. A civil intézményrendszer gyengeségét ellensúlyozva a nemzeti identitás és az
ország további egyedi vonásai tartották az állam mûködését mind a mai napig
demokratikus politikai keretek között. Elemzésemben rámutattam, hogy összességé-
ben Izrael sajátosságainak figyelembevételével kiszámítható, komoly katonai képes-
ségekkel rendelkezõ szereplõ, ami ugyanakkor folyamatos kockázatot is jelent
a konfliktusok eszkalációja felé mutató aktív elrettentést elõtérbe helyezõ katonai
magatartásával, ezzel együtt a közel-keleti hatalmi rend és együttmûködési rendsze-
rek meghatározó pillére.
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A NATO jövõ mûveleteinek legvalószínûbb és legveszélyesebb környezete a város
lesz. A városi környezet három réteget tartalmaz, a fizikai, az információs és a humán
rendszert, amelyek jelentõsen módosíthatják a formálódó multidomén mûveletek
elveit. A jövõ többdimenziós NATO erõi képesek lesznek megérteni a városi környeze-
tet és gyorsan alkalmazkodni a konfliktushoz, folyamatosan összehangolni a domén-
közi csapásokat, és ezzel elõnyt szereznek az ellenféllel szemben.
KULCSSZAVAK: multidomén, városi környezet, resilience

Multi Domain Operations in Urban Environment
The future most likely and most dangerous environment for NATO operations will be the
urban environment. The urban environment, which includes three layers: the physical, the
information and the human system, significantly modifies the principles of the emerging
multi-domain operations. The multi-domain NATO forces of the future will be able
to understand the urban environment and adapt quickly to the conflict, continuously
coordinate cross-domain fires and gain an advantage over the adversary.
KEYWORDS: multi-domain, urban environment, resilience

A NATO Szövetségi Transzformációs Parancsnoksága (ACT) 2014 óta tanulmá-
nyozza az urbanizációt és annak katonai hatásait. Ez az írás a készülõben lévõ
Multidomén Mûveletek Városi Környezetben koncepció1 fontosabb gondolatait
összegzi és mutatja be.

A NATO, és ezen belül a Magyar Honvédség, egyik legnagyobb kihívása lesz
a jövõben megfelelni a multidomén mûveletek (Multi Domain Operations, MDO)
elveinek. A formálódó koncepció nem csak a felerõsödött hibrid, aszimmetrikus,
vagy szürke zónás kihívásokra keres választ, de igyekszik megfelelni a közel egyen-
rangú hadseregek közötti hagyományos hadviselés követelményeinek is azzal,
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hogy magasabb szintre emeli az összhaderõnemi együttmûködést és két újabb
mûveleti doménnel (kiber- és ûr- domén) bõvíti azt, valamint a katonai erõ alkalma-
zását sokkal szigorúbban hangolja össze a diplomáciai, információs és gazdasági erõ
alkalmazásával. A címben említett koncepciófejlesztés célja, (és legnagyobb kihívása)
hogy a még éppen csak formálódó MDO elvek alkalmazását tárja fel egy rendkívül
speciális (városi) mûveleti környezetre.

Korábbi írásaimban már tárgyaltam a MDO terminológiai alapjait2 és leírtam
a jövõ városi környezetét,3 ezért ebben a tanulmányban kizárólag a MDO elveinek
alkalmazását vizsgálom városi környezetben. A cikkben a NATO szabványos mûveleti
domén4 szakkifejezést szinonimaként használom a magyar hadtudományban elter-
jedtebb, de még nem egységesített „multitér” és „többdimenziós” vagy a kevésbé
ismert „mûveleti multitér” „össztartományi mûvelet” kifejezésekkel.

Mind a koncepció, mind a vonatkozó szakkifejezések, dacára a számos folya-
matban lévõ kutatásnak, egyelõre kiforratlanok és a szövetség tagállamainak egyet-
értése ezen a területen még nagyon távolinak látszik.5

A lehetséges különleges viszonyok (sivatag, erdõs-hegyes körzetek, magashegység,
dzsungel, sarkvidék) közül kiemelkedõ jelentõségû a lakott településeken folytatott mû-
velet. A városok politikai, stratégiai, információs és infrastrukturális jelentõsége kétségbe-
vonhatatlan, a Föld lakosságának több mint fele városokban él, a városok többnyire érté-
kes természeti erõforrások, közlekedési csomópontok közelében fejlõdtek, gazdasági
jelentõségük hatalmas, és ezeken felül gyakran még szimbolikus értéket6 is hordoznak.

Elegendõ a közelmúlt városi környezetben folytatott mûveleteit felidéznünk
ahhoz, hogy belássuk a lakott településeken folytatott katonai mûveletek jelentõsé-
gét, illetve azok változatos méretei és jellegébõl adódó összetettségét. Ezek a mûve-
letek felöleltek békeidõszaki katonai szerepvállalást (pl. nukleárisbaleset-elhárítás
Fukushimaban 2011-ben; Katrina hurrikán után természeti katasztrófa elhárítás New
Orleansban 2005-ben), béketámogatást (Mogadishuban 1993) és biztonsági mûvele-
teket (Kabulban 2001–2021), valamint magas intenzitású háborús tevékenységet
(Mariupol 2022) egyaránt. A katonai mûveletek ilyen széles skálája során a NATO és
partner tagállamainak katonái kimenekítettek katonai missziókat, evakuáltak nem
hadviselõket, segítséget nyújtottak stabilizáláshoz és újjáépítéshez, humanitárius
támogatást biztosítottak, hozzájárultak béketámogatáshoz, harcoltak bûnözõkkel,
terroristákkal, felkelõkkel és egy nagyhatalom összhaderõnemi támadásával.

A NATO Szövetségi Transzformációs Parancsnokságán 2014 óta folyik urbanizá-
ciós koncepciófejlesztés, melynek célja egy átfogó (stratégiai, mûveleti és harcászati)
koncepció kidolgozása, mely egyszerre biztosít elméleti kereteket a katonai erõk béke-
idõszaki alkalmazására és magas intenzitású háborús tevékenységekre egyaránt.
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2 Mezõ András 2020, 69–78.
3 Mezõ András 2021, 3–20.
4 Mûveleti domén: A képességek és tevékenységek különálló szférája, amelyek a harctéren bevethetõk.

Megjegyzés: az öt mûveleti domén: tengeri, szárazföldi, légi, világûr és kibertér, amelyek mindegyike
a hadmûveleti környezet jellemzõitõl függ. (NATO egyezményes)

5 Hegedûs Ernõ és Hennel Sándor 2020, 3–27. Vecsey Mariann 2021, 27–38.
6 Például Hitler szemében a Sztálinról elnevezett metropolis meghódítása a propaganda szempontjából

is súlyos csapás lett volna a „generalisszimuszra” nézve. Tarján M. Tamás 2021.
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A városi környezet

Tanulmányom készítését megelõzõen igyekeztem körbejárni a lakott településekre
vonatkozó alapvetõ fogalmakat, de kutatásaim nem vezettek eredményre. Nincse-
nek a városra vagy lakott településre vonatkozó elfogadott katonai szakkifejezések,
a más tudományok (földrajzi, a polgári közjogi, vagy építészeti) által használt definí-
cióknak pedig katonai szempontból nincs semmi relevanciája.7 Ezért meghatározás
készítése helyett inkább csak a város fogalmának körbeírására szorítkozom. A város
e tanulmány szempontjából a „rendszerek rendszerét” jelenti, olyan egymással kap-
csolatban álló komplex rendszerek hálózatát, mely három rétegbõl tevõdik össze:

– Fizikai rendszer;
– Információs rendszer;
– Humán rendszer.

Fizikai rendszer

A városok fizikai rendszere a földrajzi környezetbõl és a háromdimenziós építmények
rendszerébõl tevõdik össze. A földrajzi környezet, a város domborzata, talaja, klímája és
vízrajza alapvetõen határozza meg a város szerkezetét, építészetét és veszélyeztetettsé-
gét, a természeti katasztrófák bekövetkezésének valószínûségét. Ezt a környezetet
a lakott település mesterséges környezete nagymértékben felülírja: módosítja klímáját,
megváltoztatja a terepviszonyokat, megszünteti az eredeti élõvilágot, átalakítja a kataszt-
rófa veszélyt, de az alapvetõ földrajzi adottságait nem képes teljesen megszüntetni.

A háromdimenziós mesterséges építmények: a föld alatti (pincék, alagutak, csa-
tornák hálózata stb.), földfelszíni (egyszintes házak, utcák, utak, parkok, gátak, tölté-
sek, emlékmûvek stb.) és föld feletti építményekbõl (többszintes házak, elektromos
vezetékek, felüljárók, hidak stb.) állnak, melyek együttese alakítja ki a város sajátos
struktúráját, melyen belül a belátható és belõhetõ távolság öt méter és öt kilométer
között váltakozik. Ez a mesterséges környezet alapvetõ kihívást jelent a felderítõ
rendszerek és az információelõállítás számára, mert a falak és tetõszerkezetek meg-
akadályozzák a vizuális információszerzést, a technológiai hírszerzést megnehezítik,
és képesek rejteni nagyméretû alakulatokat és kiterjedt manõvereket egyaránt.

Problémát jelent a nehézségek árán megszerzett információk vizuális megjelení-
tése is, ugyanis az épített környezet hagyományos kétdimenziós ábrázolása nem tar-
talmaz elegendõ információt a városi harc jellemzõen háromdimenziós mûveletei-
nek megtervezéséhez. A magas és nagykiterjedésû építmények belsõ helységei sem
jeleníthetõek meg és ezért a harc szervezése mûveleti (pl. mûveleti célok kijelölése)
és harcászati szinten (pl. célmegjelölés) is alternatív vizuális segítséget (pl. fényképek,
légi fényképek, videók, háromdimenziós modellek, google utcakép, kiterjesztett
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7 A fogalmak egy része a lakosság számához köti a város definíciót. Az ENSZ meghatározása szerint
20 ezer fõ az alsó határ de Dániában már 250 fõs település is városnak számít más források közjogi
aktustól teszik függõvé a település megnevezését és meghatározását (pl. Magyarországon köztársasági
elnöki döntés). Ezek a meghatározások nem hasznosak hadtudományi szempontból, mert ugyan
a lakott település jogállása és lakosságszáma valóban jelentõs tényezõ, de ezek katonai szempontból
csak részben módosítják a mûveleti környezetet. Térport weblap 2002.



valóság, virtuális valóság) igényel. A föld alatti építmények még ilyen alternatív lehe-
tõségekkel is nehezen vagy egyáltalán nem ábrázolhatók. A fenti nehézségeket
tovább tetézi az, hogy a konfliktus a város fizikai rendszerérõl rendelkezésre álló
adatokat és információkat nagyon gyorsan elavulttá teheti.

Tovább nehezíti a mûveletek vezetését, hogy a lehetséges öt mûveleti térbõl
háromban (levegõ, kiber és ûr domén) a tevékenységekrõl és a képességekrõl nehéz
valós idejû információkat szerezni, feldolgozni és azok vizuális megjelenítésére is
csak korlátozott lehetõségek vannak.

A legjelentõsebb és legnépesebb városok elsõsorban folyók vagy tenger partján,
esetleg e kettõ találkozásánál, hatalmas folyamtorkolatoknál épültek.8 Az ilyen váro-
sok hatalmas kikötõi kiemelt jelentõségûvé teszik a várost, ami fontos közlekedési
csomópontot jelent a tengeri és a szárazföldi szállítási útvonalak közt. A kikötõk álta-
lában fontos ipari körzeteket kötnek össze a világkereskedelemi tengeri útvonalak-
kal, ezért ezek védelme, megszerzése, megtartása és kiberbiztonsága is kiemelt fon-
tosságú adott ország szempontjából. A kikötõk infrastruktúrája rendkívül sebezhetõ9

és fontos a mûveleti erõk partraszállása és a városi mûvelet utánpótlása szempontjá-
ból is. A vízi útvonalak ugyanakkor lehetõséget is hordoznak, ugyanis könnyen hoz-
záférhetõvé teszik a város vízparton elhelyezkedõ negyedeit, lehetõvé válik csapatok
partraszállása, a mûveletek logisztikai fenntartása a víz felõl és harcolók, sebesültek
gyors kiemelése (kimentése) is.

A polgári építmények támadása a nemzetközi jog alapján csak akkor fogadható
el, ha azok rendeltetése, jellege, elhelyezkedése katonai jelentõséggel bír és azok
részleges vagy teljes megszerzése, rombolása vagy semlegesítése kézzel fogható
katonai elõnnyel jár. Bizonyos (vallási vagy kulturális értéket képviselõ) építmények,
illetve a lakosság ellátásához nélkülözhetetlen kritikus infrastruktúrák különleges
védelmi státuszt élveznek és azokat védeni kell. Ez a téma már átvezet a város leg-
fontosabb rendszeréhez, a humán rendszerhez.

A város közlekedési-, információs-, oktatási-, egészségügyi-, rendvédelmi-, ivó-
víz-, szennyvíz- és hulladékgazdálkodási, pénzügyi- és gazdasági stb. infrastrukturá-
lis rendszerei is a fizikai rendszerhez tartoznak, ezek folyamatos üzemeltetése szin-
tén nagy hatással van a város humán rendszerére és a lakosság befolyásolására. Az itt
bekövetkezõ legkisebb károsodások is nagyon komoly hatással vannak a lakosság
minden napi életére és ezáltal a NATO mûvelet támogatottságára egyaránt. Ezen
a területen a katonai mûveletek közvetlen hatásain túl azok másodlagos és harmad-
lagos hatásait is értékelni kell és figyelembe kell venni.

Információs rendszer

A városi információs rendszer az információs infrastruktúrát és az információt fel-
használók tömegének interakcióit, viselkedését, illetve annak változását jelenti.
A város jól fejlett információs rendszerének köszönhetõen a NATO erõk folyamatos
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8 A világ húsz legnépesebb városából négy jelentõs folyam mellett, tizenöt folyam tengeri torkolatánál,
egyedül Mexikóváros épült a jelentéktelennek számító Lerma folyó közelében.

9 A legkisebb beavatkozás a szállítmányok berakását irányító szoftverbe és kód rendszerbe hónapokon
át tartó káoszt okozhat a világkereskedelemben.
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figyelem alatt állnak, tevékenységüket ezer szenzor követi és rögzíti. A széles körben
rendelkezésre álló szociális média révén a legkisebb hiba, félremagyarázható tevé-
kenység is szinte valós idõben felkerül az internetre és azonnal kommentek ezreivel
kiegészítve osztják meg a nemzetközi közvéleménnyel. Másfelõl viszont ez a figye-
lem a NATO mûveletek támogatására is fordítható, ha a mûvelet igazodik a NATO
stratégiai üzenetéhez, ha azt alátámasztja és a világháló révén mi juttatjuk el elõször
a saját narratívánkat a helyi lakossághoz és a szélesebb nemzetközi közvéleményhez.
A legnagyobb veszély az, ha a NATO erõk elveszítik kapcsolatukat a lakossággal és
átengedik a kiberteret az ellenfél kezdeményezéseinek. A kiberteret nem szabad fel-
ügyeletlenül hagyni, mert az ellenfél azonnal „hídfõállást” épít a kiberdoménban és
a virtuális dimenzión keresztül befolyásolja a helyi lakosságot (kognitív dimenzió).
Egy-egy jól idõzített, és tartalmilag kellõképpen kiélezett weboldallal vagy hon-
lapcserével (deface)10, illetve álhírgyártással, hamis arc (DeepFake)11 videókkal, vagy
egyszerû álhírfolyamokkal.

Humán rendszer

A föld lakosságának egyre növekvõ százaléka él lakott településeken, az ENSZ becs-
lése szerint már ma is a világ lakosságának több mint a fele lakik városokban, és ez
tovább fog emelkedni a jövõben.12 A humán rendszer jelenléte az, ami alapvetõen
megkülönbözteti a városi környezetet a többi lehetséges (sivatag, hegy, dzsungel
stb.) mûveleti környezettõl. A város humán rendszere a szociális, politikai-közigaz-
gatási és egyéb intézményi (gazdasági és kulturális) rendszerek együttesét jelenti.
A humán környezet alakítja ki a város dinamikáját, magában foglalja az egyének és
csoportok (etnikumok) kormányzati, önkormányzati, nem kormányzati, nemzet-
közi, fegyveres és rendvédelmi szervek, bûnszervezetek és politikai szervezetek for-
mális és informális viszonyát, egymásra gyakorolt folyamatos hatását, emberek13,
szolgáltatások14, áruk15, jármûvek16 áramlását a városon belül, az elõvárosok, vala-
mint a szoros kapcsolatban álló más városok között.

A NATO szempontjából alapvetõ fontosságú ennek a rendszernek a megértése
és megóvása. Csak a legszükségesebb és legminimálisabb mértékben szabad beavat-
kozni ebbe a rendszerbe, mert a különféle alrendszerek közötti bonyolult kölcsönha-
tások beláthatatlan másodlagos és harmadlagos hatásokkal járhatnak.
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10 Deface (honlapcsere): Internetes bûnözés egy formája, amikor a bûnözõ feltöri a szervezet honlapját
és saját maga által készített honlappal cseréli le. Ilyenkor az új weblap a szervezet nevében álhíreket
közvetít vagy más módon aláássa a szervezet hitelességét.

11 DeepFake (hamis arc): Internetes bûnözés egy formája, a bûnözõ által létrehozott mozgóképes tarta-
lom, amelyben a tartalom eredeti szereplõjének képmását és/vagy hangját egy tõle idegen személy
képmásával és/vagy hangjával helyettesítik. Ilyenkor a hamis mozgóképes tartalom az eredeti sze-
replõ nevében álhíreket közvetít vagy más módon aláássa az eredeti szereplõ hitelességét.

12 United Nations, Department of Economic and Social Affairs, Population Division, 2019.
13 Például: napi munkába járók vagy menekülõk.
14 Például: közüzemi, kereskedelmi, rend-, élet- és katasztrófavédelmi szolgáltatások.
15 Például: élelem, víz, energiahordozók.
16 Például: tömegközlekedési eszközök, magán gépjármûvek, tûzoltó-, mentõ- és rendõrautók.



A városi környezetben a különféle kisebbségek és a nemek közötti egyenlõtlen-
ségek gyakran tovább romlanak a válság és a konfliktus idõszakában. Ezek a sérel-
mek konzerválják a konfliktust és hosszú idõre táptalajt nyújtanak további erõszak-
nak.17 A humán rendszer emberjogi aspektusának megértéséhez részletesen elemezni
és értékelni kell a társadalom emberjogi, nemi- és a kisebbségi helyzetét.

A különféle érzékelõkkel (pl. biztonsági kamerák felvételei) és kommunikációs
rendszerekkel (internet és mobiltelefon hálózatokkal) sûrûn felszerelt városi környe-
zet hatalmas mennyiségû információt biztosíthat, amelyek megfigyelése, értékelése
és felderítési információvá alakítása jelenleg lehetetlennek tûnhet, de a jövõ forra-
dalmi technológiai változásai létrehoznak olyan algoritmusokat (mesterséges intelli-
genciákat), melyek képesek lesznek feldolgozni, tárolni és elemezni a lakosság mozgá-
sának mintázatait, megállapítani annak szokatlan megváltozását, új arcok, idegenek
azonosítását, összevetését más adatbázisokkal, veszélyes elemek, folyamatok és ten-
denciák azonosítását. Ugyanerre a mintára a szociális média tartalmak és kommentek
folyamatos figyelése és elemzése alkalmas lesz arra, hogy a mûveleti parancsnok
érzékelje a lakosság hangulatának, percepcióinak megváltozását, idõben és hatáso-
san indíthasson információs mûveletet és kommunikálhassa a NATO narratíváját.

A NATO mûveletek szempontjából kiemelkedõ jelentõsége van a város ellenálló
képessége (resilience) megértésének, értékelésének és felhasználásának. A város
ellenálló képessége18 az egyének, a közösségek, az intézmények, az infrastruktúra,
a gazdasági és pénzügyi vállalkozások azon képességét jelenti, hogy túléljenek,
alkalmazkodjanak és tovább fejlõdjenek egy krónikus stressz vagy akut sokk esetén.
A városi mûveletek hagyományos, ellenségcentrikus és területdomináns megközelí-
tése figyelmen kívül hagyta, hogy a mûveletek általában súlyosbítják a humán rend-
szer helyzetét és számos olyan problémát okoznak, amelyet nem lehet kezelni
hagyományos katonai gondolkodás keretében. A város biztonságához annak ellen-
állóképességét fokozni és védeni kell, máskülönben a város sebezhetõsége további
konfliktusokat és problémákat okoz, melyeket hosszútávon a NATO erõknek kell
megoldania. A reziliencia azonban nem csak probléma forrása lehet, hanem körülte-
kintõ tervezéssel még fel is lehet használni a mûvelet céljainak támogatására, de csak
akkor, ha már a tervezés idõszakában figyelembe vették azt.

A NATO ACT által korábban vezetett kísérlet19 azt bizonyította, hogy 12 szem-
pontot kell figyelembe venni a reziliencia értékeléséhez:

– Kormányzat törvényessége;
– Kormányzat cselekvõképessége;
– Jogrend szilárdsága;
– Biztonsági- és rendvédelmi szervek hatékonysága;
– Civil szervezetek ereje;
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17 Boszniában 34 „nemi erõszak” tábort azonosítottak, amelyekben nõket tartottak fogva és erõszakoltak meg
hosszabb idõn keresztül. A boszniai szekularizált muszlim társadalom kiközösítette az erõszak áldozatait,
így a nemi erõszak a távozásra kényszerítés, az etnikai tisztogatás egyik formája volt. MTI 2013.

18 Ellenálló képesség (resilience): Egy formális egység képessége, hogy betöltse megszabott feladatát
hiba vagy tévedés esetén is. (NATOTerm)

19 Bodnár József és Collins Sue, 2019.
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– Közmûszolgáltatások megbízhatósága;
– Megélhetési és gazdasági biztonság;
– Munkaerõ minõsége;
– Szociális összetartás;
– Társadalmi megbékélés képessége;
– Biztonság percepció;
– Ökoszisztéma minõsége.

A város és a különbözõ városrészek fenti szempontok szerinti értékeléséhez ki kell
alakítani megfelelõ szakértõkbõl álló külön törzselemet20, amelyik kapcsolati hálóza-
tán keresztül megszerzi az információkat és folyamatosan aktualizálja azt. A törzs-
csoport rendeltetése a mûveleti jelentõséggel bíró polgári tényezõk azonosítása,21

kapcsolatban áll a NATO CIMIC egységeivel, a helyi fegyveres- és rendvédelmi szer-
vek vezetõivel, befolyásos gazdasági-, pénzügyi- és politikai vezetõkkel, a helyi tár-
sadalom és a menekültek reprezentánsaival, kormányzati-, nem kormányzati és
nemzetközi szervezetek vezetõivel, újságírókkal és összekötõkön keresztül még az
alvilággal is. Az így megszerzett információkkal folyamatosan tájékoztatják a mûve-
leti törzset a NATO tervezett mûveleteit zavaró vagy segítõ polgári eseményekrõl,
vagy tényezõkrõl és a mûvelet másodlagos vagy harmadlagos hatásairól. Fontos fel-
adatuk, független és kritikus álláspontot képviseljenek és képesek legyenek arra,
hogy a városi tényezõk legvalószínûbb és legveszélyesebb reakcióit elõre jelezzék
a tervezés során. Tevékenységük nem merül ki a puszta tájékoztatásban, hanem
integrálódik a felderítési információelõállítás,22 a célkezelés,23 és az információs tevé-
kenységek összhaderõnemi funkcióiba.

A városi környezet hatásai a katonai mûveletekre

A városi környezet különösen vonzó olyan ellenfelek számára, akik igyekeznek sem-
legesíteni a NATO technológiai fölényét,24 bizonytalanságot idéznek elõ saját sze-
repükre vonatkozóan, rejteni igyekeznek saját részvételüket és érdekeiket, háborús
küszöb alatt kívánnak maradni, kihasználják a szövetség idegenkedését katonai erõ
alkalmazásától és megakadályozzák a nemzetközi közösség döntéshozatali folyamatait
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20 Ezt a törzselemet a koncepció „zöld törzscsoportnak” nevezte el.
21 A törzscsoport rendeltetésének ilyen kialakítása gyakorlatilag visszatükrözi az AJP-01-ben leírt

PMESII (political, military, economic, social, information and infrastructure) tényezõket.
22 Felderítési információ (intelligence): Szereplõk szándékaira, képességeire és környezetére vonatkozó

információk irányított gyûjtésének és feldolgozásának eredménye, a döntéshozók számára a fenyege-
tések azonosítása és lehetõségek kihasználása céljából. Integrált Terminológiai Adatbázis.

23 Célkezelés (targeting): A célok kiválasztásának és fontossági sorrendbe állításának, valamint a célokra
történõ megfelelõ reagálás kialakításának folyamata a mûveleti követelmények és képességek figye-
lembevételével. Berkáné Danesch Marianne, 2015. Katonai terminológiai értelmezõ szótár, Budapest, Zrínyi
Kiadó. 76.

24 2016-ban, Szíriában, al-Bab és Rakka városokért vívott harcban a török haderõ tíz Leopárd-2 harckocsit
veszített. „Kétséges, hogy … – több mint harminc évvel ezelõtt, … kifejlesztett – 60 tonnás Leopard
2-es harckocsik kiegészítõ páncélvédelem nélkül alkalmasak-e városharcra, amely egyre gyakoribb
napjaink fegyveres konfliktusaiban.” Vincze Gyula, 2019.



és reakcióit.25 Ezért az ilyen ellenfél proxi erõket, zsoldosokat,26 bûnözõket, terroris-
tákat, felkelõket, vallási fanatikusokat és szakadárokat pénzel, akik politikai és/vagy
fegyveres küzdelmüket polgárháborús szint (ingerküszöb) alatt állíthatják be és ezzel
blokkolják a nemzetközi segítséget, mindezt hatékony információs kampánnyal egé-
szítik ki, mely elbizonytalanítja a hazai és a nemzetközi közvéleményt attól, hogy
támogassa-e a NATO mûveletét. Ebben a helyzetben megjelenõ NATO-val rivális
összhaderõnemi „békefenntartó” erõk látszólag helyreállítják a biztonságot és a ren-
det, valójában pedig stratégiai hídfõállást építenek ki és megteremtik a lehetõséget
további expanzióra és befolyásuk kiterjesztésére. Légvédelmi, rádióelektronikai és
kibervédelmi burokkal veszik körbe a várost és ezzel megakadályozzák a NATO bár-
milyen hozzáférését a vitatott területhez.27 Összefoglalva a városi környezet remek
terepe a technológiailag, vagy erõhátrányban lévõ (pl: háború Ukrajnában), vagy
a kifejezetten aszimmetrikus és hibrid hadviselést folytató államoknak.

A városban kínálkozó lehetõségek nagyban segítik az irreguláris fegyveres erõ-
ket, megkönnyítik logisztikai ellátásukat, rejtik mozgásukat. A humán rendszer
áramlásával együtt mozgó ellenséges erõket nem lehet megtámadni, mert nehéz
azonosítani õket, a város kimeríthetetlen lehetõséget jelent számukra, hogy elrejtõz-
zenek, tevékenységüket álcázzák. Manõvereik során nem viselnek megkülönböztetõ
jelzéseket vagy egyenruhát, fegyverüket rejtve hordozzák, helyváltoztatáshoz tömeg-
közlekedési eszközöket használnak, bázisként pedig védett épületeket, kórházat,
iskolát, lakóépületet, melyek támadását tiltja a nemzetközi jog és a NATO bevetési
szabályai egyaránt. Fegyvert,28 robbanóanyagot (pl. rögtönzött robbanószerkezet
elõállítása mûtrágyából) és egyéb (kettõs felhasználású) technikai eszközöket (pl. UAV)
pedig közvetlenül a polgári kereskedelemben is beszerezhetik.29

A sûrûn beépített és lakott városokban a technológiai fölény nem érvényesül,
illetve könnyen semlegesíthetõ: a harci technikai eszközök mozgását korlátozza
a sûrûn lakott környezet, a felderítési rendszereket megbénítja a rengeteg fal és
a hatalmas mennyiségû elektromágneses sugárzás, a leghatékonyabb fegyverrend-
szereket nem lehet alkalmazni a járulékos civil károk és veszteségek miatt és éppen
emiatt a bevetés szabályai is rendkívül szigorúak.

A jövõ NATO mûveletei városi környezetben

Az írás korlátozott terjedelme miatt ebben a fejezetben elsõsorban a város kihívásaira
megfelelõ multitér NATO mûveletek elveit és vezetésével, irányításával kapcsolatos
legfontosabb megállapításokat foglalom össze.
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25 Somodi Zoltán és Kiss Álmos Péter, 2019. 26.
26 Hart Endre 2018, 54.
27 Ezt a fajta szisztematikus hozzáférést akadályozó eljárást Anti-access/area denial, A2/AD néven tár-

gyalja az angol szakirodalom.
28 A párizsi terrorista támadások során például korábban és a kereskedelemben beszerezhetõ hatástala-

nított lõfegyvereket alakítottak vissza éles tûzfegyverré. Európai Unió Tanácsa sajtóközlemény 2017.
29 Krajnc Zoltán 2018, 367.
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Elvek

A NATO erõk mûveleteinek már a tervezésekor is alkalmazkodni kell a városi kör-
nyezet kihívásaihoz. Ebben a környezetben a stratégiai, mûveleti és harcászati szint
közötti kapcsolat már szinte teljesen elmosódik, mert a katonai mûveleteket össze kell
hangolni egyéb erõforrásokkal30 (diplomáciai, gazdasági, információs stb.), melyek nem
mûveleti szinten állnak rendelkezésre. Ezzel párhuzamosan lecsökken a döntések
meghozatalára rendelkezésre álló idõ mind stratégiai, mind a harcászati szinten.
Miközben a harcérintkezésben álló erõknek továbbra is azonnali döntéseket kell hoz-
niuk, tevékenységük támogatásához más doménben (pl. kibertérben), a stratégiai
szinten rendelkezésre álló, nem halálos, nem kinetikus kapacitásokat is be kell vetni
feladatuk teljesítéséhez. Ez a stratégiai döntésekre is rákényszeríti a harcászati szint
sebességét.

A mûveleti szintek közötti határok eltûnése komoly gondot jelent a mûveletek
tervezésében és irányításában, melyet csak a mûveleti és a stratégiai szint közötti
koordinációval, a stratégiai célok egységes értelmezésével, párhuzamos tervezéssel
és a vezetés egységének koordinációs kialakításával, valamint feladatközpontos
vezetés új, magasabb szintû megvalósításával lehet feloldani.

A városban zajló mûveletek, természetüknél fogva szárazföldi mûveletek lesz-
nek, de mindkét fél törekedni fog a többi mûveleti tér megszerzésére is. Bármelyik do-
ménben elért ellenséges fölény megbéníthatja a tevékenységeket a többi doménben
is (pl. a légi fölény elvesztése a szárazföldi és a tengeri mûveleteket is negatívan érin-
tené), ezért a NATO mûveleteket ki kell terjeszteni mind az öt mûveleti térre (száraz-
földre, tengerre (vagy folyamra), légtérre, kibertérre és a világûrre) egyaránt. Kritikus
a kibertér és ezen keresztül a város információs rétegének uralása, mert ez vezet el
a döntõ jelentõségû humán rendszer feletti befolyáshoz.

A NATO-nak fel kell készülnie és el kell fogadnia, hogy a MDO hosszantartó
folyamatos vetélkedés, versengés és küzdelem, ami a békeidõszaki szerepvállalástól a há-
borús tevékenységig a konfliktus teljes spektrumára fog kiterjedni. A konfliktus jel-
lege idõben és térben, a városi környezeten belül kerületenként is változó természetû
lehet, békés egymás mellett éléstõl kezdve, irreguláris hadviselésen át, az államok
közötti hagyományos háborúig terjedhet és átmenet nélkül léphet magasabb szintre,
majd visszatér alacsonyabb szintre. Mindez nehezen elõre jelezhetõ módon változik
és a város egyes kerületeiben is különbözõ lehet, ezért a NATO erõk kénytelenek
olyan erõket alkalmazni, amelyek reakciója finoman hangolható a krízis erõszak-
szintjének megfelelõen.

A MDO vezetésének kulcsa az automatizált összeköttetés és információk meg-
osztása, méghozzá a lehetõ legnagyobb sebességgel, valós idõben, ami összeköti az
öt doménben rendelkezésre álló szenzorokat és fegyverrendszereket és ezzel valóra
válik a doménközi csapások összehangolása.
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30 A nemzeti erõ hagyományos összetevõit (diplomáciai, információs, katonai, gazdasági, angol akroní-
mával DIME) egyre gyakrabban egészítik ki a pénzügyi, hírszerzési, bûnüldözési és igazságszolgálta-
tási (Financial, Intelligence, Legal and Law Enforcement, FIL) összetevõvel. (Forrás: McDonnell, John
P. 2019.)



A MDO mûveletek hatékony döntéshozatalt igényelnek, melyhez a NATO
erõknek pontosan értenie kell a városi környezet mindhárom rétegét, valamint a konf-
liktust és az ellenfelet egyaránt. Ez nem csekély kihívás, hiszen a konfliktus nyomán
a város rendszerei állandóan változnak, ugyanakkor mégis nélkülözhetetlen az aktu-
ális helyzet átlátása, megértése és változásainak elõrejelzése érdekében.

A NATO MDO erõk agilisak, ami lehetõvé teszi számukra a hatékony mûködést
a dinamikus és összetett városi mûveleti környezetben. Szervezetük, felszerelésük és
fegyverzetük rugalmasan változtatható, beállítható a konfliktus szintjéhez és alkal-
mazkodik a (harc)feladathoz, képesek nagy intenzitású harcra, rendfenntartásra,
humanitárius mûveletre, katonai tanácsadó mûveletre egyaránt.

A jövõ mûveleteiben a NATO erõk folyamatos kölcsönhatásban maradnak31 a város
információs és humán rendszerével, jelenlétük folyamatossága elõsegíti a városi kör-
nyezet megértését, a lakosság befolyásolását. A mûvelet sikeréhez nélkülözhetetlen
a városi lakosság támogatása, a humán rendszer befolyásolása, a befolyás megszerzé-
séhez folyamatosan kapcsolatban kell lenni a város közigazgatása és mûködése
szempontjából kulcsfontosságú szereplõkkel és szervezetekkel. Segíteni kell mûkö-
désüket, és úgy befolyásolni, hogy az a törvényes rend és stabilitás irányába hasson.
A NATO erõk nem engedhetik meg maguknak, hogy elszigetelõdjenek a lakosságtól,
meg kell ragadni minden lehetõséget a lakossággal való érintkezés során, hogy
a NATO stratégiai üzenetét megértessük, illetve a városi környezet megértéséhez
szükséges ismereteket gyarapítsuk.

Összegezve: a jövõ NATO MDO erõi képesek megérteni a városi környezetet és
gyorsan alkalmazkodni a konfliktushoz, képesek folyamatosan összehangolni a külön-
bözõ mûveleti terek közötti csapásokat és ezzel elõnyt szerezni az ellenféllel szemben.

Multidomén mûvelet városi környezetben elvei:
– Tevékenység az öt mûveleti doménben,
– Folyamatos küzdelem és versengés,
– Doménközi csapások összehangolása,
– Városi környezet megértése,
– Agilis erõk bevetése,
– Folyamatos kölcsönhatás a városi környezettel.

Vezetés és irányítás

A legfontosabb tényezõ a MDO erõk gyorsasága, azaz a döntési ciklus lerövidítése és
az összeköttetés és az információk megosztása, méghozzá a lehetõ legnagyobb sebes-
séggel, ez fogja eldönteni az információs és vezetési fölényt. Így tehát a vezetés kulcsa
a városi környezetben a felderítõ-információszerzõ, valamint a vezetési és irányítási
rendszerek integrációja, a felderítési információval támogatott számítógépes vezetési
és irányítási C4ISTAR32 rendszer. Ez a hálózati rendszer biztosítja, hogy a vezetés egy
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31 Ellentétben a korábbi NATO gyakorlattal, amikor az erõk biztonságos bázisokról indították mûveletei-
ket és utána odatértek vissza.

32 C4: Command, Control, Communications and Computers – vezetés, irányítás, híradás és számítás-
technika ISTAR: Intelligence, Surveillance, Target Acquisition, and Reconnaissance – információ-
elõállítás, megfigyelés, célmeghatározás és felderítés.
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számítógépes hálózaton keresztül közvetlenül hozzáférjen az egységes felderítõ-infor-
mációszerzõ rendszerek által szolgáltatott felderítési információkhoz, és azokat fel-
használja a tervezés, irányítás, végrehajtás során, lehetõvé téve a folyamatos informá-
ciófeldolgozást és továbbítást, így a parancsnoki döntéshozatal támogatását.33 További
feltétel, hogy a jelenleg nemzeti hatáskörben lévõ C4ISTAR rendszerek közös hálózat-
ban kapcsolódjanak össze létrehozva az új generációs koalíciós C5ISR34-rendszert.35

A MDO vezetése során meg kell birkózni továbbá a hatalmas mennyiségû adat
feldolgozásával, a törzsek kognitív túlterhelésével is, ehhez a jövõ forradalmi techno-
lógiai fejlesztései fogják nyújtani a megoldást: a mesterséges intelligencia, gépi tanu-
lás fogja megkönnyíteni a beérkezõ hatalmas mennyiségû adat elemzését és kivona-
tolását, értelmezését, elemzésekkel, mintázatok felismerésével és bizonyos mértékû
elõrejelzésekkel támogatni fogja a döntéshozatali folyamatokat.

Decentralizált vezetés. Az ellenfél korszerû felderítõ és csapásmérõ rendszerei
súlyos fenyegetést jelentenek a NATO vezetési rendszere számára városban. A jövõ
vezetési pontja több apró, állandó mozgásban lévõ decentralizált sejt lesz, melyek
több mûveleti térben (szárazföldön, vízen vagy levegõben) helyezkednek el, mindig
kapcsolatban állnak egymással, de mindig a lehetõ legkevesebb fizikai és elektro-
mágneses kisugárzással járnak. Az új kommunikációs technológia segítségével a veze-
tési pont, sejtek nem összpontosulnak egy adott területen, nem mutatnak célpontot
az ellenségnek, beleolvadnak a környezetbe.36

Híradás. A városi környezet (beton épületek, föld alatti létesítmények) rengeteg,
a híradó és informatikai rendszer szempontjából holtteret hoz létre a városban. A NATO
erõk tevékenységének irányításához, koordinálásához szükséges híradás nem támasz-
kodhat a hagyományos eljárásokra és eszközökre, hanem gondoskodni kell alternatív
eljárásokról, illetve eszközökrõl. Ilyen lehet a létezõ polgári használatú rendszerek és inf-
rastruktúrák (vezetékes telefonrendszer és a mobiltelefon rendszer) felhasználása, rend-
õri, mentõ vagy tûzoltó irányítási rendszerek másodlagos igénybevétele.

Eszközök tekintetében a NATO tagállamok számára rendelkezésre álló mûholdas
kommunikáció mellett az alacsonyabb költségû földi és légi telepítésû (pl. ballonok)
kommunikációs átjátszó pontokat (reléket) is rendszeresíteni kell. Érdekes kezdemé-
nyezés az autonóm, robotizált, sztratoszférikus léggömbök és léghajók fejlesztése,
ami egyszerre szolgálhat ISR szenzorok (elsõdlegesen kamerák) és rádió átjátszó
pontok elhelyezésére egyaránt.37

Városi környezetben a teljes népesség túlnyomó többsége mobiltelefont használ,
ami lehetõséget biztosít a NATO erõk számára veszélyhelyzeti tájékoztatásra.38

További lehetõséget jelent a polgári GSM hálózatok katonai felhasználására, hogy már
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33 Winkler, Michael és Street, Michael és Tuchs, Klaus-Dieter és Wrona, Konrad 2013, 365–394. (Idézi
Bognár Eszter Katalin 2018.)

34 C5: Coalition, Command, Control, Communication, Computers – koalíció, vezetés, irányítás, híradás
és számítástechnika.

35 Bognár Eszter Katalin 2018, 106.
36 Mezõ 2021, 13.
37 Károly Krisztián 2019, 144.
38 2006. júliusában Izrael által Libanon ellen indított offenzíva során az érintett területek lakosait a ható-

ságok SMS-ben tájékoztatták várható csapások helyérõl, idejérõl és a menekülési útvonalakról.



a jelenlegi rendszerek is alkalmasak helymeghatározásra 10 m-es pontossággal. A jövõ
fejlesztései pedig lehetõvé teszik a NATO erõk számára, hogy helyi mobilhálózat
antennarendszerének segítségével akár centiméteres pontosságot is elérjenek és ezzel
a GPS rendszerek megbénulása39 esetén alternatív helymeghatározást érjenek el.40

Manõver. A városi harcra kiképzett és különlegesen felszerelt, erre szakosodott41

multitér csapatok szétszórtan, önállóan végzik tevékenységüket a mûveleti parancs-
nok által megszabott keretek között, a stratégiai cél ismeretében az elérendõ véghely-
zet eléréséért. Képesek humanitárius feladatok ellátására, béketámogató feladatokra,
rendfenntartásra és nagy intenzitású harcra egyaránt. Szétszóródnak, feltûnés nél-
kül elvegyülnek a városi környezetben és amikor felismerik a kínálkozó lehetõséget
nagy önállósággal lépnek fel. Képesek önállóan manõverezni három fizikai dimen-
zióban, koordinálni tevékenységüket a szomszédos alakulatokkal (falka vagy
swarming harcászat). Ha nem áll rendelkezésükre a megfelelõ képesség a feladat
végrehajtásához pontos és a helyzethez igazodó, doménközi (kiber,42 kinetikus43

vagy nem kinetikus,44 halálos vagy nem halálos45) csapásokat igényelnek a megfelelõ
szintrõl.

Tervezés. A mûveleti terveket szigorúan felül kell vizsgálni és tesztelni46, hadi-
játékok47 és modellezés és szimuláció segítségével. Ezeket a hadijátékokat a jövõben
mesterséges intelligencia támogatja és így a rövid idõn belül lefuttatott több kísérlet
segít a törzsnek megérteni a mûvelet másodlagos és harmadlagos hatásait a városi
környezet mindhárom rétegében, megmutatja a különféle cselekvési változatok
gyenge pontjait, és segít összehasonlítani azokat, hogy a beavatkozás mértéke
a lehetõ legoptimálisabb legyen, képes elõre jelezni a lehetséges kockázatokat,
a (katonai és civil) veszteségeket egyaránt.
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39 Ha például az ellenfél képes (lenne) a mûholdak irányítására szolgáló frekvenciákat lefogni vagy
zavarni, esetleg szuperszonikus rakétával megsemmisíteni a mûholdakat irányító földi állomást, vagy
energia sugárral vakítani a mûholdat, magyarán megszerezné magának az ûrdomént, az komoly
hatással lenne a többi doménben vívott harcra is. Rengeteg haditengerészeti- és szárazföldi kommuni-
kációs és navigációs rendszer, fegyverrendszer lebénulna, megszûnne a mûholdas felderítés és a korai
riasztási rendszer, komplett fegyverrendszerek lesznek használhatatlanok pontos helymeghatározás
híján.

40 Németh András 2006, 227–256.
41 Jelenleg nem léteznek városi harcra kijelölt és különlegesen felszerelt csapatok a NATO tagállamok-

ban, de létrehozásuk más, különleges mûveleti környezetre szakosodott könnyûlövész csapatnem
mintájára (pl. hegyivadászok) célszerûnek látszik.

42 A kiber képességek általában nemzeti alárendeltségben, stratégiai szinten állnak rendelkezésre.
43 Pl. tüzérségi tûz vagy légicsapások.
44 Más néven irányított energiájú fegyverek, például akusztikus, rádiófrekvenciás vagy lézer alapú esz-

közök, melyek többnyire nem halálos hatásokat eredményeznek, de az ellenfél élõerejét (vagy tünte-
tõket) és technikai eszközeit (UAV) semlegesíti, harcképtelenné teszi.

45 A nem halálos fegyverek csekély mértékû sérülést okoznak az élõerõnek (vagy tüntetõnek), az anyagi
javakban és a környezetben minimális károkat okoznak, ezért rendkívül hasznosak a háborús küszöb
alatti vagy rendfenntartó mûveletek során.

46 Az ún. vörös törzscsoport (Red Team) feladata, hogy bármely mûveleti terv gyenge pontjait, hibáit
megtalálja, rámutasson a problémákra, és ezzel lehetõvé tegye a kijavítását. (forrás: The Development,
Concepts and Doctrine Centre 2013.

47 hadijáték: Katonai mûveletek különbözõ eszközökkel, meghatározott szabályok, adatok, módszerek
és eljárások alkalmazásával végrehajtott szimulációja. Katonai terminológiai értelmezõ szótár, 206.
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Összefoglalás

Ebben az írásban bemutattam a jövõ multidomén mûveleteinek legfontosabb jellem-
zõit, a legnagyobb kihívást jelentõ városi környezetben. Rámutattam arra, hogy
a város, mint politikai stratégiai cél, megkerülhetetlen lesz a jövõ multitér mûveletei
során, melyek alapvetõen különbözni fognak napjaink összhaderõnemi mûveletei-
tõl. Ezért a legfontosabb követelmény a parancsnoki kultúraváltás lesz. A jövõ
parancsnokainak szakítaniuk kell a korábbi haderõnem specifikus gondolkodástól,
a hagyományos támogató és támogatott szereposztástól, a mûveletek elõre meghatá-
rozott idõ- és sorrendjétõl. A jövõben még a hadmûveleti szintû parancsnokoknak is
rutinszerûen kell összehangolniuk mûveleteiket a nemzeti erõ egyéb komponensei-
vel, készen kell állniuk a mûveletek eszkalációjára, önálló tevékenységre és koordiná-
cióra valamennyi mûveleti doménben, össze kell hangolniuk a doménközi csapásokat,
meg kell érteniük a rendkívül komplex városi környezetet és gyorsan alkalmazkod-
niuk kell hozzá.
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A városi felkelések elmélete napjaink tükrében
DOI 10.17047/HADTUD.2022.32.2.45

A 19. és a 20. századi történelem gyakran megjelenõ eseményei a városokban kirob-
banó felkelések, amelyek rendszerint a társadalmi egyenlõtlenségek ellen lángoltak fel
és igyekeztek a fennálló politikai rendszerre nyomást gyakorolni. Jelentõs gondolko-
dók, akik rendszerint aktív szereplõi voltak ezen eseményeknek, foglalták össze és
írták meg tapasztalataikat a felkelések elméletével kapcsolatban. Részletesen elemez-
ték a kudarcok okait és megfogalmazták azt, hogy „mit kell tenni” a siker érdekében.
Tanulmányomban ezen gondolkodók munkáit áttekintve mutatom be a városi felke-
lések elméletét, rámutatva arra, hogy ezen alapelvek ma is érvényesek lehetnek, mivel
a világ számos nagyvárosában kialakult nyomornegyedek, „no-go” zónák különbözõ
alapokon ugyan, de ma is magukban hordozzák egy városi felkelés lehetõségét, hátte-
rét és az esetleges összefonódást a terrorizmussal.
KULCSSZAVAK: városi felkelések, nyomornegyedek, „no-go” zónák, terrorizmus

Theory of Urban Uprisings in Light of Present
The frequent events of the history of the 19th and 20th century, the insurgencies in cities,
witch usually erupted as a result of social inequalities and sougth to put pressure on the
existing political system. Significant theorists, who were atctive participants in these
occurrences, summarized and wrote their experiences on the theory of insurgencies. They
analyzed in detail the causes of failures and explicated „what one has to do” to achieve
success. I present in my essay the theory of urban insurgencies by reviewing the works of
these theorists and I would like to point out that the principles still apply today, since in
many parts of the world slums and „no-go”zones, for various reasons, include the probability,
background of urban insurgencies and their possible contact with terrorism.
KEYWORDS: urban insurgencies, slums, „no-go” zones, terrorism

A 19. század nagy forradalmainak helyszínei Európa nagyvárosaiban, valamint a szá-
zad elejének munkásfelkelései, melyek régóta fennálló rendszereket döntöttek meg
vagy komolyan veszélyeztették azok létét. A 2. világháború megszállt városaiban kitört
felkelések vagy 1960-as évek diáklázadásai, de a teljesség igénye nélküli felsorolásban,
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említhetõk még az etnikai alapokon kirobbanó, egyesült államokbeli vagy nyugat
európai „gettólázadások”. Kisebb-nagyobb fellángolások vagy valós veszélyek? Kezel-
hetõ problémák vagy elhúzódó konfliktusok, melyek okai sokszor a társadalmak
mélyén gyökereznek? Túlhaladott gondolatok vagy valós veszélyek? Ha létezõ
veszély, fel vagyunk-e készülve a megfelelõ reakcióra? Valamint a napjainkra kiala-
kult és új értelmezést nyert „no-go zónáknak”1 milyen szerepe lehet ebben?

Rövid tanulmányomban a fenti kérdésekre szeretnék válaszokat megfogal-
mazni. A kérdéskör vizsgálatát egy történeti áttekintéssel kezdem, amely során
a nyomornegyedek, a „no-go zónák” jelenségérõl és érintettségérõl teszek említést,
majd megfogalmazom a városi felkelések lényegét, jellemzõ stratégiáját, végül a siker-
hez szükséges elemeket. Ezt összevetem napjaink lehetõségeivel az „alkalmazható-
ság” szempontjából, annak érdekében, hogy bebizonyítsam, ez egy ma is létezõ és
mûködõ „eszköz”, amely szakértõ kezekben komoly fenyegetést, veszélyt jelent az
államokra, társadalmakra nézve, és amelyhez a „no-go zónák” megfelelõ háttérbázist
nyújthatnak, így szerepük a témakör vizsgálata során megkérdõjelezhetetlen. Fon-
tos megjegyezni azonban, hogy az említett zónák, vagy nyomornegyedek nem tör-
vényszerûen és kizárólagosan képezik alapját egy városi felkelésnek, de a késõbbiek-
ben látható lesz, hogy a köztük felmerülõ összefüggésnek a jelentõsége nagy. A téma
vizsgálatát a különleges mûveleti egység aktív állományú tisztjeként különösen fon-
tosnak tartom, tekintettel arra, hogy a városi felkelések elméletének alapos ismerete
elengedhetetlen a felkelés ellenes mûveletek hatékony tervezése, szervezése, elõké-
szítése és végrehajtása szempontjából. Ehhez a folyamathoz sorolnám még a végre-
hajtást követõ értékelést is, tekintettel arra, hogy a szerzett tapasztalatok feldolgozása
és az érvényes hadászati, harcászati rendszerhez, eljárásrendekhez való adaptálása
kiemelt jelentõséggel bír.

A város, mint a felkelések optimális terepe

A városi felkelések hátterének és elméletének megértéséhez röviden át kell tekinte-
nünk azokat a történelmi folyamatokat és változásokat, amelyek a nagyvárosok
kialakulásához, ezzel együtt jelentõs társadalmi változások létrejöttéhez vezettek.
Az ipari forradalom egyik hatása a városok lakosságának ugrásszerû növekedése
volt. A városiasodás jelensége sok esetben magával hozta egyrészt a városkép jelentõs
megváltozását, amely során a régi, zömében középkori jellegû elrendezést moderni-
zálták. Ezzel együtt járt egy bonyolultabb infrastruktúra megjelenése is. Másrészt
a városiasodás folyamata erõteljes társadalmi hatást is gyakorolt, melynek eredmé-
nye egy új osztály, a munkásosztály kialakulása lett.
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1 Kutatók szerint megállapítható, hogy a „no-go zóna” kifejezést már az 1970-es évektõl az ezredfordulóig
több tucat cikk és könyv alkalmazta, jellemzõen Latin Amerika, Dél-Afrika és Írország vonatkozásában,
ahol a bûnözõi csoportok vagy fegyveres szervezetek által ellenõrzött városrészeket nevezték így.
Az említett idõszakban a „no-go zóna” kifejezést nem kapcsolták a tömeges bevándorlás fogalmához.
Elemzések szerint, a kifejezést Európában az ezredfordulót követõ években kezdték el használni
a bevándorlók által lakott negyedekben kitört zavargások, valamint a szélsõséges szervezetek terrortá-
madásai kapcsán. A kifejezés elterjedését és népszerûségét tovább növelték a párizsi terrortámadások és
a 2015-ös migrációs hullám.
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A gazdasági, ipari fejlõdés hatására jelentõs tömegek vándoroltak vidékrõl
a városokba, egy jobb élet reményében, amely azonban a legtöbb esetben nem vál-
totta be a hozzá fûzött elképzeléseket. Európa nagyvárosaiban rövidesen jelentõs
nyomornegyedek alakultak ki, amely a perifériára szorult munkáscsaládok lakhely-
évé vált. A körülmények elviselhetetlensége, a köztisztaság, közegészségügy hiánya,
a lakhatás rendezetlensége, de akár a vízellátás megoldatlansága, mind egyre nagyobb
elégedetlenséget szült, amely egy egyre erõsödõ politikai baloldalt épített Európá-
ban, amely a 19. századtól további ellentétekhez vezetett a fennálló társadalmi osztá-
lyok között.

Láthatóvá és egyértelmûvé vált, hogy a városiasodás nem a városiasodást jelen-
tette. A városok lakosságának alakulása meglehetõsen jól érzékelteti azt az ugrás-
szerû növekedést, amelyet – megítélésem szerint – adott történelmi korban nem tud-
tak megfelelõen kezelni, így a változások több esetben nemkívánatos jelenségeket
szültek. Ezek a jelenségek, azonban néhány ismétlõdõ körülmény (ilyen például
a városok túlnépesedése) miatt megismétlõdnek, vagy akár folyamatosan jelen vannak.
1800 körül a világ népességének mindössze 3%-a lakott városokban, amely 1900 körül
már 14% volt. Egyes felmérések szerint ez az arány a 20. század végére már 47%-ra
nõtt. Ehhez feltétlenül hozzá kell vennünk a világ népességének drasztikus növeke-
dését is, így ez a szám az ezredforduló tájékán már létszámban sem ugyanazt jelenti,
mint 150–200 évvel korábban.

Az ENSZ elõrejelzései szerint 2030-ra bolygónk lakosságának kb. 60%-a fog
városokban élni, ami számszerûen közel 5 milliárd embert jelent, amely további
hatalmas megapoliszok2 létrejöttét, valamint a meglévõk további növekedését ered-
ményezi. Egyes becslések szerint az elkövetkezendõ években csak Ázsiában megkö-
zelítõleg 30 megaváros jön létre. Ez a napjainkban végbemenõ, elképesztõ ütemû,
növekedés drámai következményeket hoz létre Ázsiában és Afrikában, amely globalizált
világunkban nemkívánatos hatásaival a Föld távolabbi pontjaira is hatást gyakorol-
hat. Egyes elõrejelzések szerint ez az elkövetkezendõ évtizedekben végbemenõ
további városi növekedés jellemzõen a fejlõdõ országokban fog végbe menni.3

2030-ra már több, mint egymilliárd ember, amely a föld teljes népességének több, mint
egyhetede, nyomornegyedekben él majd.4

A 19. század elsõ évtizedeinek ezen változásai sok szegény ország túlnépesedett
nyomornegyedeiben – miként ez a korábbi évszázadokban is történt – az egészségte-
len körülményeket, az alultápláltságot, az egészségügyi alapellátás hiányát hozzák
magukkal, amely különbözõ betegségek, járványok kialakulásához, bûnözés jelentõs
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2 A „megapolis”, „megaváros” kifejezés a köztudatban a 19. század végén, 20. század elején jelent meg.
Elsõ hivatalos megjelenése 1904-ben a Texasi Egyetem által történt. Kezdetben az Egyesült Nemzetek
Szervezete a 8 milliónál nagyobb népességû városok leírására használta a kifejezést, azonban napjaink-
ban már a tízmilliónál több lakosú településekre használatos.

3 Az Energypublisher Nigeria: Lagos the mega-city of slums cikke alapján.
Link: http://www.energypublisher.com/article.asp?id=5307 (Letöltés ideje: 2021. május 21.)

4 UNFPA (United Nations Population Fund): State of world population 2007. Unleashing the Potetntial
og Urban Growth alapján.
Link: https://www.unfpa.org/sites/default/files/pub-pdf/695_filename_sowp2007_eng.pdf
(Letöltés ideje: 2021. május 21.)



megnövekedéséhez, társadalmi feszültségek mélyüléséhez vezet. Ezzel együtt a nyu-
gati világ nagyvárosaiban egy másik veszélyes jelenség alakult ki, amely okai a fenti-
ekben tárgyaltakkal együtt, faji, kulturális és vallási alapokra vezethetõk vissza. Ez
természetesen nem azt jelenti, hogy a világ más kontinensein ez a probléma nem
létezik, azonban – véleményem szerint – napjainkban a nyugati világban hatványo-
zottan érvényesül.

Az etnikai, kulturális, vallási alapokon nyugvó közösségek létrejötte a városok-
ban, így különösen a megapoliszokban nem újkeletû jelenség, hiszen a történelem
során számos példát találunk erre, valamint arra is, hogy ezek a közösségek egymás-
sal békésen megférve, egymást segítve éltek. De találunk példát kisebb-nagyobb
konfliktusokra is, amelyek jellemzõen a kulturális vagy vallási különbözõségekbõl
fakadtak. A nyugati világban számos intézkedés született a nyomornegyedek felszá-
molására, de sajnálatos módon ezek nem oldották meg maradéktalanul a kialakult
problémát, amely összetett és mélyen gyökerezõ ok-okozati rendszer terméke. Szin-
tén több intézkedés irányult a faji, a kulturális és a vallási alapokon kialakult diaszpórák
integrációjára, amely szintén egy bonyolult összefüggésrendszerben értelmezendõ.
Ezek elemzése azonban nem feladata jelen tanulmánynak, azonban a jelenség és
annak jelentõsége szoros összefüggésben van a vizsgált témával.

Az alfejezet ezen pontján érkeztünk el a „no-go zónák” létrejöttének és létének
kérdéséhez. Ezek a zónák jellemzõen magukon viselik a nyomornegyedek jellemzõit
és az etnikai, vallási és kulturális alapokon nyugvó, sok esetben zárt közösségek voná-
sait. Megítélésem szerint, különbséget kell tenni a nyomornegyedek, nagyvárosi
szegénynegyedek és a „no-go zónák” között, tekintettel a két fogalom tartalmára.5

Elemzõk a „no-go zónák” három alapvetõ jellemzõjét határozzák meg, amelyek a köz-
igazgatás és az állami jogrend érvényesítésének hiánya vagy gyengesége, a befogadó
társadalom normáinak elutasítása vagy csupán minimális alkalmazása, valamint
a lakosság összetételének többségében bevándorló jellege. A felsorolt elemek léte
tényszerû, hiszen francia, illetve svéd rendvédelmi források is több száz olyan terüle-
tet határoznak meg, amelyet a rendfenntartó erõk egyáltalán nem, vagy csak részle-
gesen tudnak ellenõrzésük alatt tartani. Ezen területeken további jellemzõ a vallási
szélsõségek jelenléte, így – a bûnözés mellett – a radikalizáció melegágyának is
tekinthetõk. Az érintett kormányok helyzet megoldására irányuló törekvései, vala-
mint radikalizáció ellenes programjai nem oldották meg a helyzetet, mindamellett,
hogy nem voltak teljesen sikertelenek. Ezekben a negyedekben az iszlamisták ará-
nyának növekedése is egyértelmû tény, amely elsõsorban a fiatalok körében jel-
lemzõ. A fundamentalista iszlám elõírásait és törvényeit az itt élõkre akár erõszakkal
is rákényszerítik, ezzel végleg elszakítva õket a többségi társadalomtól, továbbá meg-
gátolva a társadalmi felzárkózást, valamint a kulturális integrációt. Az õshonos lakos-
ság és a bevándorlók közötti erõteljes feszültség a szegregációt tovább növeli.

A feszültséget fokozza továbbá, hogy a jelenség óriási terhet ró a szociális ellátó-
rendszerre és a biztonsági erõkre, ezzel együtt – mint említettem – potenciális forrásai
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5 A két fogalmat külön értelmezi a Migrációkutató Intézet „A no-go zónák valósága” címû elemzése is.
(2018. március 8.) Link: https://www.migraciokutato.hu/2018/03/08/a-no-go-zonak-valosaga/
(Letöltés ideje: 2021. május 21.)
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a zavargásoknak, melyek eszkalálódhatnak, valamint kapcsolódhat a terrorizmus-
hoz is, komoly háttérbázist nyújtva annak. Fontos megjegyezni, hogy a bekezdésben
említett zavargások, esetleges lázadások önmagukban nem terrorcselekmények, bár
azokkal összefüggést mutathatnak, amelyeket figyelembe kell venni, de külön foga-
lomkörbe tartoznak.

„Összefoglalásként megállapítható, hogy a bevándorlók által lakott városrészek komoly
veszélyt jelentenek a többségi társadalomra, ezek az integráció elsõdleges akadályozói, a bûnö-
zés és a radikalizálódás központjai. E területek – elnevezésüktõl függetlenül – olyan társa-
dalmi, gazdasági és biztonsági kihívást jelentenek, amelyek együttes jelenléte a tömeges beván-
dorlás következménye, és a többségi társadalom szétzilálását eredményezi.”6

A városi felkelések elmélete

A következõkben vizsgáljuk meg, hogy egy, a történelem során klasszikusnak tekint-
hetõ városi felkelés sikerének melyek a nélkülözhetetlen elemei és ezt tegyük meg
annak összefüggésében, hogy ezeknek az elemeknek a megléte napjainkban elkép-
zelhetõ-e valamely no-go zónában. Ez a vizsgálat kiemelt fontosággal bírhat, tekin-
tettel arra, hogy meg kell találnunk a választ arra, hogy reális veszélye lehet-e egy
zavargás városi felkeléssé történõ eszkalációjának, adott esetben Európa valamely
nagyvárosában. A felkelésekkel, a gerillaháborúval számos szakirodalom foglalko-
zik, melyet a tanulmány terjedelme miatt nem tekintek át részletesen, jelen írásban
alapvetõen a városi gerillaharc elemzésére szorítkozom. Azt azonban mindenkép-
pen tisztázni szükséges, hogy mit tekintünk felkelésnek? Mi lehet egy általánosan
elfogadható definíció?

Az AAP-06(2014) NATO-doktrína a felkelést egy szervezett, gyakran ideológiailag
motivált csoport vagy mozgalom tevékenységeként jellemzi, amely politikai válto-
zások befolyásolására vagy megelõzésére, továbbá egy adott országban vagy régió-
ban a regnáló hatalom megdöntésére, destabilizálására irányul. Célja eléréséhez
rendszerint a lakosság meggyõzését vagy kényszerítését, erõszak vagy zavargások
alkalmazását használja. A brit hadsereg felkelés elleni szabályzata hasonlóan jellemzi
a felkelést, miszerint szervezett, fegyveres politikai küzdelem – egy olyan kisebbségi
csoport tevékenysége, amely politikai változásokat akar kierõszakolni; felforgató
tevékenység, propaganda és katonai nyomás útján széles tömegeket akar meg-
gyõzni vagy megfélemlíteni, hogy azok elfogadják a változásokat. Megítélésem sze-
rint a fenti fogalom elfogadható alapnak a történelmi háttér eseményeinek áttekinté-
séhez és teoretikusainak megértéséhez.

Az 1800-as évek elsõ felében számos felkelés zajlott le Európában, ahol az irregu-
láris harc elmélete egyre szilárdabb alapokat kapott, továbbá körvonalazták azt az
elképzelést, hogy egy felfegyverzett, kellõen motivált emberekbõl – legyenek azok
a katonai képzettség eltérõ szintjein – álló csoport, szervezet vagy sereg, megfelelõ
irányítás mellett képes jelentõs ellenállást tanúsítani képzett haderõvel szemben.
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6 Migrációkutató Intézet „A no-go zónák valósága” címû elemzése. (2018. március 8.)
Link: https://www.migraciokutato.hu/2018/03/08/a-no-go-zonak-valosaga/
(Letöltés ideje: 2021. május 21.)



Ebben az idõszakban, a már említett városiasodás folyamata miatt, a harcok színtere
egyre gyakrabban tevõdött át a nagyvárosokba, amelynek kiterjedése, szerkezete,
infrastruktúrája és lakosságának száma is komoly befolyással bírt a küzdelem kime-
netelére. A 19. század európai forradalmai számos tapasztalatot eredményeztek ezen
a területen, amelyeket már a kor neves forradalmárai, gondolkodói írásban is megje-
lenítettek. A tapasztalatok írott formában történõ megjelenése és terjesztése komoly
jelentõségre tett szert hamarosan, a harc hatékonyságának növelése szempontjából.
De errõl, késõbb a propaganda szerepénél, külön is szót kell ejtenünk. A forradalmak
szervezõi, vezetõi már ezekben az években elkezdetek gondolkodni a felkelések
sikertelenségének okain és ezzel együtt azon, hogy melyek lehetnek azok a kulcsfon-
tosságú elemek, melyekkel a központi hatalom legyõzhetõ, tehát a felkelõk akaratu-
kat rá tudják kényszeríteni a legyõzött félre.7

Egyik kiemelkedõ alak, ezen személyek közül, Auguste Blanqui,8 aki az „Útmu-
tató a fegyverforgatáshoz” címû mûvében részletesen foglalkozik a kérdéssel. Tanul-
mányában rámutat, hogy a véletlenül összeverõdött emberek csoportjainak tevé-
kenysége összhang és irányítás nélkül, egyéni elképzelés szerint, nem fogja elérni
a kívánt hatást, a kitûzött célt. „Nincs semmilyen fõparancsnokság, ennél fogva irányítás
sincs; még a harcolók közötti összhang is hiányzik. Minden barikádnak megvan a maga külön
csoportja, mely kisebb vagy nagyobb létszámú, de mindig elszigetelt. Akár tíz, akár száz fõbõl
áll, nem tart fenn semmiféle összeköttetést a többi poszttal.”9 Eképpen határozza meg az
összhang és az irányítás fontosságát és tapasztalatai szerint, ennek hiányában „a vere-
ség nem maradhat el”.10 Blanqui írásában elemzi a város szerkezetének hatásait, vala-
mint a haditechnikai eszközök fontosságát a harcokban, továbbá a városi harcra
alkalmas fegyvereket, valamint a morál jelentõségét és hatását mindkét oldalon.
Véleménye alapján a „hadseregnek csak két elõnye van a néppel szemben, a Chassepot-puska
és a szervezettség. Különösen ez utóbbi hatalmas, ellenállhatatlan. Szerencsére ettõl meg lehet
fosztani, s ebben az esetben a felkelõk csillaga van emelkedõben.”11

Blanqui a korszakban igen fejlett technikának számító Chassepot puska példájá-
val az ellenfél haditechnikai fölényét érzékeltette, de mint az idézet rámutat, a szer-
vezettség ettõl lényegesebb elem. Mint hivatkozott mûvének további soraiban egyér-
telmûen kimondja: „A szervezettség a gyõzelem; a szétforgácsoltság a halál.”12 A szervezett-
ség fogalomkörébe az együttmûködés és az irányítás, valamint a vezetés, a képzett
katonai, vagy politikai vezetõ személye, valamint köre tartozik, amelyek összefogják
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7 Carl von Clausewitz által megfogalmazott „háború” definíció alapján.
8 Louis Auguste Blanqui (Puget-Théniers, 1805. február 7. Párizs, 1881. január 2.): francia forradalmár,

politikus, a blanquizmus irányzatának kidolgozója és egyben névadója. A „megrögzött lázadó”, aki
életének jelentõs részét börtönben töltötte. Hadtudományi munkásságát és mûveit szélesebb körben
csak jóval halála után, az 1930-as évektõl kezdték megismerni.

9 Blanqui Auguste: Útmutató a fegyverforgatáshoz. (1868) In: Auguste Blanqui válogatott mûvei.
Budapest, Gondolat Kiadó, 1968, 214–215.

10 Blanqui Auguste: Útmutató a fegyverforgatáshoz. (1868) In: Auguste Blanqui válogatott mûvei.
Budapest, Gondolat Kiadó, 1968, 215.

11 Blanqui Auguste: Útmutató a fegyverforgatáshoz. (1868) In: Auguste Blanqui válogatott mûvei.
Budapest, Gondolat Kiadó, 1968, 217.

12 Blanqui Auguste: Útmutató a fegyverforgatáshoz. (1868) In: Auguste Blanqui válogatott mûvei.
Budapest, Gondolat Kiadó, 1968, 217.
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és mûködtetik a felkelõ erõket. Blanqui mûvében utal annak szükségességére, hogy
a tollforgató forradalmároknak gondolni kell arra, hogy olyan írásokat jelentessenek
meg, amelybõl a manõverezést, a taktikát, a stratégiát lehet elsajátítani, vagy amely az
ilyen irányú gondolkodást serkenti, fejleszti. Tanulmányom témakörének szempont-
jából, Blanqui jelentõségét alapvetõen abban látom, hogy az elsõk között foglalkozott
a városi környezetben vívott irreguláris harc tapasztalatainak lejegyzésével és ismerte
fel azok felhasználásának fontosságát a további forradalmak sikereinek érdekében.
Gondolatai a gerilla-hadviselés késõbbi teoretikusaira is jelentõs hatást gyakoroltak.

A korszak gondolkodói közül mindenképpen ki kell emelni Karl Marx13 és
Friedrich Engels14 hadtudományi munkásságát, amely a nagyközönség elõtt még ma
is kevéssé ismert, azonban a fegyveres felkelések elmélete szempontjából jelentõs
hatással bírnak. Írásaik elsõsorban az 1848–1849 évi forradalmak, valamint az 1871-es
párizsi forradalom tapasztalataiból merítenek, amelynek lényege, hogy a városi fel-
kelések sajátos harcmodorát, mint hatékony eszközt, saját forradalmi nézeteikkel,
osztályharc elméletükkel ötvöznék. Engels, aki korábban maga is szolgált katona-
ként, a „Forradalom és ellenforradalom Németországban” címû mûvében rámutatott
mind arra, amit lényegesnek tartott a felkelések sikerét illetõen. Elsõként a szabá-
lyokra és azok maradéktalan betartására, miszerint a „felkelés mûvészet, akárcsak a had-
viselés vagy bármely más mesterség, és bizonyos cselekvési szabályoknak van alávetve, s ezek,
mellõzésük esetén, a romlását okozzák annak a félnek, amely mellõzte õket.”15 A felkészült-
ségrõl, tervezésrõl (számításról) és idõzítésrõl azt írja, hogy „…sohase játssz a felkeléssel,
hacsak nem vagy teljesen felkészülve arra, hogy vállald játékod következményeit.”16 Szól
továbbá a határozott kezdeményezõkészségrõl, az ellenség állandó zaklatásáról és
nem utolsó sorban az erkölcsi fölényrõl: „…ha már ráléptél a felkelés útjára, cselekedj
a legnagyobb határozottsággal, s mindig támadóan. A védekezés minden fegyveres felkelés
halála; elveszejti a felkelést, még mielõtt az összemérné erejét ellenségeivel. Üss rajta ellenfelei-
den, amíg erõik szétszórtak, biztosíts új sikereket, ha mégoly csekélyeket is, de naponta; õrizd
meg az erkölcsi fölényt, amelyet az elsõ sikeres megmozdulással elértél, gyûjtsd ily módon a te
oldaladra azokat az ingadozó elemeket, akik mindig az erõsebb lökést követik, és akik mindig
a biztonságosabb oldalt keresik, kényszerítsd ellenségeidet visszavonulásra, mielõtt összevon-
hatnák erõiket ellened…”17
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13 Karl Marx (magyaros formában Marx Károly) (Trier, 1818. május 5. – London, 1883. március 14.): német
filozófus, szociológus és közgazdász. A kommunista munkásmozgalom teoretikusa, egyben a marxiz-
mus, mint irányzat ihletõje. A történelem egyik legnagyobb befolyást elérõ gondolkodója, mivel nézetei
jelentõs hatást gyakoroltak a baloldali munkásmozgalom egészére. Legjelentõsebb mûvei: a „Kommu-
nista kiáltvány” és „A tõke”, melyek a történelem legjelentõsebb hatású mûvei közé sorolhatók.

14 Friedrich Engels (magyaros formában Engels Frigyes) (Barmen, 1820. november 28. – London, 1895.
augusztus 5.): német társadalomtudós, író, filozófus, gondolkodó, politikai teoretikus. A „Kommu-
nista kiáltvány” társszerzõje, Karl Marx-al, egyben a marxizmus tudományos elméletének megalapo-
zója. Egykori katonaként hadtudományi mûvek szerzõje is, melyek azonban kevésbé ismertek a nagy-
közönség elõtt.

15 Engels Friedrich: Forradalom és ellenforradalom Németországban.
In: Marx – Engels Mûvei (MEM). 20. kötet. Budapest, Kossuth Könyvkiadó, 1962, 87.

16 Engels Friedrich: Forradalom és ellenforradalom Németországban.
In: Marx – Engels Mûvei (MEM). 20. kötet. Budapest, Kossuth Könyvkiadó, 1962, 87.

17 Engels Friedrich: Forradalom és ellenforradalom Németországban.
In: Marx – Engels Mûvei (MEM). 20. kötet. Budapest, Kossuth Könyvkiadó, 1962, 88.



Marx hadtudományi jellegû munkásságában alapvetõen csak az általa legfonto-
sabbnak vélt kérdéseket tárgyalta, így a hadsereggel és annak lehetséges alkalmazási
irányaival kapcsolatos témákat, valamint a fõbb hadtörténelmi eseményeket. Azon-
ban nem merült el olyan mélységben, mint barátja, Engels, akinek írásai konkrét
útmutatónak is tekinthetõk az irreguláris szervezését és irányítását illetõen. Érdekes-
ség, hogy az Engels által megfogalmazott szabályok rövidesen visszatükrözõdnek
Vlagyimir Iljics Lenin18 mûveiben, aki tévesen Marx-ot nevezte meg az alkotónak.
Lenin tovább fejlesztette Marx és Engels gondolatait, valamint részletesen tanulmá-
nyozta a 19. század és az 1905-ös oroszországi forradalom tapasztalatait, mely során
arra a következtetésre jutott, hogy a forradalmak és a városi felkelések sikeréhez
hivatásos forradalmárok, képzett harcosok (itt átállt katonákra gondolt elsõsorban),
elegendõ mennyiségû és minõségû fegyverzet, valamint magas szintû szervezettség
kell. Írásaiban õ fogalmazza meg a kis létszámú, gyakorlatilag néhány fõbõl álló fel-
kelõ csoportok alkalmazásának elõnyeit, amely a mozgékonyságot és a tömeges
bevethetõséget jelenti. Lenin megfogalmazta továbbá, hogy a felkelés sikeréhez
szükség van a terrorra, mint eszközre, elsõsorban az ellenséges katonai és polgári
vezetõk ellen. Úgy gondolta, hogy a terror eszközével jelentõs hatást lehet elérni az
ellenség és háttérbázisa akaratának megtörésére, valamint moráljának szétzúzására.
Ezzel kapcsolatban felhívta a figyelmet az ideológiai harcra, a propaganda kiemelt
szerepére, amely az elhúzódó jellegû konfliktusokban fokozottan érezteti hatását és
szélesítheti a felkelõk tömegbázisát. Megkülönböztet katonai és nem katonai felada-
tokat és egyértelmûen kiemeli a népi háttérbázis fontosságát. Lenin megfogalmazta
még azt a folyamatot, amely során egy népi elégedettlenség fegyveres felkeléssé esz-
kalálódik. Mûveibõl egyértelmûen érzõdik egy nagyon erõs tudatosság, amellyel egy
sikeres forradalom megvívására készül és összegzi „Mi a teendõ?”19

Az áttekintést néhány évtizeden átívelõ ugrással folytatnám, mely során a 2. világ-
háborút követõ idõszakba, egy másik földrészre, Közép- és Dél-Amerikába érke-
zünk. A baloldali eszmék erõteljes terjedése ezen a kontinensen számos ellenállási
mozgalmat és gerillaháborút eredményezett, amely események több baloldali forra-
dalmár nevét tették ismertté világszerte. Ezek közül talán a legismertebb Ernesto Che
Guevara,20 aki írásában rámutat, hogy egy háború, különösen a gerillaháború kizáró-
lag katonai eszközökkel nem nyerhetõ meg. Ebben a harcban a siker legfõképpen
nem a megsemmisített élõerõ vagy technika mennyiségében és minõségében kere-
sendõ, hanem a lakosság támogatottságában. A civilekkel való bánásmód kulcsfon-
tosságú a végsõ gyõzelem szempontjából. A legendás gerillavezér és ikonikus forra-
dalmár „A gerillaharcos kézikönyve” címû írásában így fejti ki ezt: „Alapvetõ része
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18 Vlagyimir Iljics Lenin (születési nevén: Vlagyimir Iljics Uljanov) (Szimbirszk, 1870. április 22. – Gorki,
1924. április 10.): orosz kommunista forradalmár, marxista gondolkodó, ügyvéd. A Szovjetunió elsõ
vezetõje, a leninizmus ihletõje és névadója. A 20. század egyik legnagyobb hatású történelmi alakja.

19 Lenin 1901 és 1902 között írta „Mi a teendõ?” címmel brosúráját, amely egy korábban megjelent cikké-
ben megfogalmazott kérdésekre hivatott válaszokat adni. A mû kimondottan radikális, forradalmi és
a szélesebb körben történõ terjesztés okán könnyen érthetõ olvasmány.

20 Ernesto Rafael Guevara de la Serna (Rosario, Argentína, 1928. június 14. – La Higuera, Bolívia, 1967.
október 9.): ismertebb nevén Che Guevara. Eredetileg orvos, majd politikus, marxista forradalmár,
gerillavezér, Kuba ipari minisztere 1959 és 1965 között.
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a gerillataktikának, hogyan bánjunk a körzet valamennyi lakosával. Hasonlóan fontos az is, ho-
gyan bánjunk az ellenséggel; a norma az abszolút hajthatatlanság támadás idején és abszolút
hajthatatlanság azokkal a megvetésre méltó elemekkel szemben, akik besúgáshoz és gyilkosság-
hoz folyamodnak, és a lehetõ legnagyobb irgalom azokkal az ellenséges katonákkal szemben,
akik úgy mennek ütközetbe, hogy katonai kötelezettségüket teljesítik - vagy azt hiszik, hogy azt
teljesítik.”21 Véleményem szerint az idézet, amely valójában egyfajta erkölcsi útmuta-
tást fogalmaz meg, jól érzékelteti ennek a hadviselésnek a lényegét, miszerint a geril-
lák a lakosság megnyerése által szerezzenek teljes támogatottságot a gyõzelem kiví-
vásához. Che Guevara az említett mûvében így folytatja gondolatsorát: „A civil
lakossággal szembeni viselkedésben a lehetõ legnagyobb tiszteletnek kell megnyilvánulnia
a vidék lakosságának szokásai és hagyományai iránt, hogy hatékonyan, tettekkel bizonyítsuk
a gerillaharcos erkölcsi fölényét az elnyomó katonával szemben.”22 Azonban Che Guevara
a felkelés támogatottságát a vidékben látta biztosítottnak. A foco elvének megfelelõen
alapvetõen népfelkelõ tûzfészkekre alapozta a sikert, valamint arra a háttérbázisra,
amelyet a vidék földrajzi adottsága és a lakosság támogatása biztosít. Írásában utal rá,
hogy a gerilla hadviselés módszereit erõteljesen meghatározza az adott ország föld-
rajza és társadalmi feltételei. Mint arra a fenti idézetekkel is utaltam, Che Guevara
elõdjeihez hasonlóan a nép megnyerésében látta a siker zálogát. A gerillaháború el-
sõdleges színterének a vidéket tartotta és csak a harc egy késõbbi, döntõ szakaszában
javasolta annak áttételét a városokba. Elméletében elismeri, hogy a városi környezet
is képes a felkelések háttereként funkcionálni.

A városi felkelések elméletének két nagy teoretikusa Abraham Guillén23 és
Carlos Marighella24, akiknek munkásságával zárom a történelmi fejlõdés áttekinté-
sét. Guillén, aki a spanyol polgárháború egykori harcosa és elismert teoretikusa,
komoly gyakorlati tapasztalatra tette szert a spanyol polgárháború alatt a köztársasá-
giak oldalán a madridi utcai harcok során, amelyek nagy hatást gyakoroltak ezirányú
nézeteire. 1948-tól Dél-Amerikában él és a térség baloldali mozgalmainak támoga-
tója, tanácsadója. „A városi gerilla stratégiája” címû mûve komoly hatást gyakorolt
több dél-amerikai gerillaszervezetre. Mûvében Guillén alfejezetenként a sikeres
városi gerillastratégia különbözõ pontjaira, elemeire mutat rá. Ezek szerint a városok
azért is ideálisabbak a vidéknél, mert a hadsereg, vagy a rendfenntartó erõk nem
tudnak nehézfegyverzetet bevetni a felkelõk ellen, vagy legalább is nem tudják azok
hatékonyságát érvényesíteni a városi környezetben, mivel a járulékos pusztítással
saját maguk ellen hangolnák a környezetet. Dél-Amerikában a városokban él a lakos-
ság jelentõs része (az 1960-as években a kontinensen ez több, mint 70%-ot jelentett),
amelyek támogatását meg kell nyerni az ügy sikere érdekében. Úgy gondolták, hogy
ha a városlakókat megnyerték, akkor az ország lakosságának megnyeréséhez is
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21 Che Guevara Ernesto: A Gerillaharcos kézikönyve Budapest, Ulpius-ház Könyvkiadó, 2007, 58.
22 Che Guevara Ernesto: A Gerillaharcos kézikönyve Budapest, Ulpius-ház Könyvkiadó, 2007, 59.
23 Abraham Guillén (Guadalajara, Spanyolország, 1913. március 13. – Madrid, Spanyolország, 1993.

augusztus 1.): spanyol író, közgazdász, tanár. A spanyol polgárháború veteránja. Dél-Amerika legter-
mékenyebb forradalmi írója, teoretikusa.

24 Carlos Marighella (Salvador da Bahia, Brazília, 1911. december 5. – Sao Paulo, Brazília, 1969. november 4.):
brazil politikus, író, baloldali gerillavezér.



közelebb jutottak. Guillén továbbá azt is ajánlja, hogy tevékenység leplezése érdeké-
ben, a gerillák éljenek külön, harcoljanak együtt, amely alapelv megvalósításához
a város sokkal ideálisabb környezet, mind a vidék, ahol nagyobb távolságokat kell
megtenni és sok esetben a terep is alkalmatlanabb a rejtõzködésre. Javaslata szerint,
a harc eszközei mindenképpen a mobilitás és a rejthetõség szempontjából optimáli-
sabb könnyûfegyverek legyenek, továbbá mindenképpen az elhúzódó konfliktus,
kifárasztás, kivéreztetés stratégiáját kell alkalmazni. Az apró, de mind taktikai, mind
stratégiai szempontból lényeges gyõzelmek a gerillák támogatottságát tovább növel-
hetik, amely egyértelmûen a háttérbázis növekedését jelenti. A háttérbázis, valamint
a személyi állomány szempontjából kiemelt figyelmet fordít a radikalizációra hajla-
mos diákságra, a felsõoktatásban részt vevõ hallgatókra, akik jellemzõen a forradal-
mak, a radikális változások támogatói, legtöbb esetben tevékeny résztvevõi is voltak.
Hatékonyságukat egyebek mellett, az 1968-as párizsi diáklázadásokkal példázza.

A városi felkelések elméletének és gyakorlatának fejlõdésében kiemelkedõ Carlos
Marighella munkássága. Marighella ellentétben neves elõdeivel, inkább tekinthetõ
a téma gyakorlati mesterének. Ezzel együtt viszont gyakorlati tapasztalatait írásban
is kiválóan megjelenítette, oly módon, hogy az a lehetõ legszélesebb tömegek köré-
ben érthetõvé váljon. „A városi gerilla kis kézikönyve”25 címû munkájában egyértel-
mûen az mellett foglal állás, hogy a felkelések hadszíntere a városokba kell, hogy
áttevõdjön. Ez különösen igaz Dél-Amerika esetében. Ennek egyik oka, a már elõzõ-
ekben, más teoretikusoknál is említett ideális terep kérdésköre, valamint az, hogy
a városokban jobban koncentrálódik az adott ország irányítása, így közvetlenül
a központra mérhetõk csapások, zavarható mûködésük. Marighella könyvének 39
rövid fejezetében egy kiváló elméleti hátteret ad az aktív és új, vagy leendõ városi
gerilláknak. Roppant gyakorlatias, teljes mértékben érezhetõ, hogy hiteles harcos
tapasztalatainak összegzése, amely a felkészítés hatékony tudásbázisát adhatja. Bár
írásában alapvetõen a brazíliai helyzetre és harcra koncentrál, a kézikönyv egyértel-
mûen jól használható bármely környezetben. Továbbá radikálisan állást foglal a terror,
mint eszköz alkalmazása mellett, hiszen a harc eredményes végkimeneteléhez szüksé-
ges eszköznek tartja, de hasonlóan elfogadhatónak tekinti a tevékenység finanszírozá-
sára a bankrablások elkövetését. A városi felkelések eszköztára Marighella esetében is
roppant széles, viszont még a bûncselekmények esetében is külön hangsúlyt szentel
annak, hogy a lakosság bizalmát élvezni kell, mert biztos hátteret õk adhatnak
a gerillaharc mûködéséhez. A városi felkelések elméletének jeles, napjainkra már
történelminek nevezhetõ teoretikusait követõen, az általuk felvázolt irányok és jel-
lemzõk alapján szeretném a felkelések általános jellemzõit összefoglalni. Az alfejezet
elején említett két „felkelés” meghatározás lényeges tartalmi elemeit kiragadva felso-
rolhatjuk a felkelés, lázadás ismérveit:

– szervezett, fegyveres, politikai tevékenység;
– kisebbségi csoport küzdelme;
– a felkelõk, a lakosság befolyásolására törekszenek, akár meggyõzés, akár

megfélemlítés módszerével;
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25 Eredeti címe: Mini-Manual do Guerillheiro Urbano. (Könyvészeti adatokat lásd: 58. o.)
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– a felkelõk célja politikai változások elõidézése, a fennálló hatalom megdön-
tése, de legalább destabilizálása.

További jellemzõk, melyet a teoretikusok megfogalmaznak vagy utalnak rá:
– a gerilla hadviselés általánosságban elhúzódó jellegû, amely teljesen ráfed

a gerilla hadászat kifárasztásra törekvésére;
– a gerilla harcászat az ellenség állandó zaklatása, több kisebb gyõzelem elérése,

„odacsapni és elfutni” típusú mûveletek, amely teljes összehangban áll a stra-
tégiával;

– eszköztárában, szükségszerûen mind katonai, mind nem katonai eszközök
találhatóak, ezeket párhuzamosan alkalmazzák.

Ehhez adjuk hozzá a téma jeles gondolkodóinak tapasztalatait és meglátásait a siker
érdekében:

– bázisterület, háttértámogatás szükségessége (bár ez, egyes felfogások szerint
a városi felkeléseknél nem bír olyan jelentõséggel, mint a vidéki hadszíntér
esetében);

– szükséges egy politikai, katonai vezetõ, aki olyan karizmatikus személy, hogy
az élére tud állni a felkelésnek, amelyben kritikus fontosságú a körülötte lévõ
parancsnoki törzs és az irányítás egysége;

– kiemelt jelentõséggel bírhat egy külsõ támogató segítsége, amely nagyban
segítheti a felkelés gyors sikerét. (Itt megjegyezném, hogy megítélésem sze-
rint, ez esetben nem csak államokra kell gondolni).

Mint látható, a felkeléseknek, mint az irreguláris harc formájának megvannak a maga
szabályai, jellemzõi. Korántsem jelenti az irreguláris a szabálytalant. Sõt, véleményem
szerint, nagyon is szabályosnak kell lennie, de a szabályai nem a bevett szabályok.
A felkelések esetében indirekt hadviselésrõl van szó, irreguláris formában.

A helyzet napjainkban

A gerillaháborúk tanulmányozása során, mint azt a fentiekben is tárgyaltam, látható,
hogy a gerillaharc a 20. századig jellemzõen olyan területekre korlátozódott, ame-
lyek remek lehetõséget biztosítottak menekülésre és rejtõzködésre, valamint az
„odacsapni és elfutni” alapelvnek maximálisan megfeleltek, ezzel együtt ugyanezen
elv mentén kijelenthetõ, hogy a helyszín napjainkra a városi környezetbe tevõdött
át. Ennek oka egyfelõl, hogy a világ népességének már valamivel több, mint a fele él
városokban és ez a tendencia várhatóan folytatódni fog. Másfelõl, miként errõl is
említést tettem, a városi felkelõk kevésbé függenek a lakosságtól, mint a vidéki terü-
letek gerillái. Gyakorlatilag önellátókká válva nincs szükségük nagymértékû támo-
gatásra. A városi környezet jól rejti õket, ezzel együtt számos célpontot nyújt, melyek
viszonylag könnyen feltérképezhetõk és támadhatók. Korábbi évek kutatásai azt
jósolták, hogy a városi felkelések veszélyeivel leginkább a fejlõdõ országokban kell
számolni. Azokon a helyeken, ahol a közbiztonság nem megfelelõ, az államhatalom
gyenge. Ez a megállapítás azonban már napjainkra változott.

A nyugat-európai vagy egyesült államokbeli gettókban uralkodó állapotok, ahol
jelentõs etnikai vagy vallási kisebbség él, már több esetben harapóztak el erõszakos
események, csaptak át gettólázadásba. A 2005-ös párizsi, a 2011-es londoni események,
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valamint az USA számos városában történt, akár a közelmúltbeli erõszakos cselek-
mények mind arra utalnak, hogy a városi felkelés kirobbanásának reális esélye van
ezekben a térségekben is, így a probléma nem marad meg a fejlõdõ országok szint-
jén. Ennek a gondolatmenetnek a mentén újra kell értékelni a lázadás ellenes mûve-
leteket is és fel kell készülni arra, hogy ilyen jellegû feladatokra már közvetlenül
a saját területen, saját környezetünkben kell számítanunk. A lázadás ellenes mûvele-
tek általában a különleges mûveleti erõk alapfeladatai26 között szerepelnek, de vajon
milyen nehézséget okozna, ha gyorsan kellene olyan feladatra reagálni, amelyben
egy európai fõváros egy viszonylag frekventált negyedében kellene felszámolni
lázadó csoportokat. A brüsszeli Molenbeek-Saint-Jean negyed a belga muszlim
kisebbség egyik központja. A negyed 5,89 négyzetkilométer és 88.181 lakosa van.
Ez kb. 14 500 fõ/négyzetkilométer népsûrûséget jelent. A városrész nem ismeretlen
a biztonsági erõk elõtt. Korábban a 2004-es madridi merénylet, majd a brüsszeli zsidó
múzeumnál történt 2014-es lövöldözés, a 2015. januári párizsi támadások elkövetõi is
itt szerezték be a fegyvereiket és az ugyanezen év augusztusában az Amszter-
dam–Párizs vonaton merényletet elkövetõ férfi is itt lakott. Ehhez a hírhedt negyed-
hez kapcsolódott az a terroristasejt is, amelyiket 2015 januárjában számolt fel a belga
rendõrség Verviersben pár nappal a Charlie Hebdo elleni támadás után.

Egy ilyen városrész alapvetõen komoly támogatást, hátteret tudott nyújtani
a terrorista sejteknek, de akár lázadó csoportoknak is. Megítélésem szerint ez jelen-
leg is így van. Egy ilyen közeg könnyen manipulálható és az állami szervek ellen for-
dítható. Ezzel együtt belátható, hogy a negyed összlakossága nem ellenség és a terü-
let teljes elpusztítása nem lehet opció, így a lakosság szerepe láthatóan kiemelkedõen
fontos. Egy ilyen területen végrehajtott mûveletben kiemelkedõ fontossággal bír
a városi harcban, épületharcászatban való jártasság, az ezekre a mûveletekre és hely-
színekre kidolgozott taktikai eljárások összessége. Ezekben az eljárásokban minden-
képpen figyelembe kell venni a korábban említett járulékos veszteségek kérdéskörét.
Ezt a lehetõ legminimálisabb szintre kell szorítani, ezzel párhuzamban a lázadó
erõkre a lehetõ legnagyobb, lekoncentráltabb támadások sorozatát mérni, olyan
módon, hogy az jelentõsen haladja meg a regenerációs képességeiket. A folyamatos
aktív harctevékenység a biztonsági erõk részérõl relatív magas létszámú, jól felkészí-
tett és jól felszerelt állományt feltételez. Az általam vizionált mûvelet olyan további
kérdéseket is felvet, hogy amennyiben a rendfenntartó erõk nem képesek ellátni fel-
adataikat vagy azok meghaladják erejüket, képességeiket, akkor a fegyveres erõk
országhatáron belüli alkalmazásának jogi akadályai elháruljanak. Ezt különösen indo-
koltnak ítélem az általam vizsgált különleges mûveleti területen. Egy ilyen jellegû
mûveletben szoros, jól koordinált együttmûködésre van szükség a gyors és hatékony
válaszlépések megtételére. Az elõzetes étékelések, elemzések eredményeinek függvé-
nyében történõ eljárások kidolgozása, begyakorlása és szinten irányítói és végrehajtói
szinten is kiemelt jelentõséggel bír. Ez adott esetben új felkészülési és képzési irányo-
kat szabhat meg. Megítélésem szerint ilyen jellegû mûvelet végrehajtásának hazai
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26 A tanulmány szerzõjének érintett kutatási területe a Hadtudományi Doktori Iskolán a 21. század biz-
tonsági körülményeinek hatásai a különleges mûveleti feladatrendszerre, különös tekintettel a terro-
rizmus ellenes harc és felkelések elleni mûveletek területén.



HADTUDOMÁNY 2022/2. 57

vagy regionális szinten is komoly esélye van. Véleményemet az elmúlt idõszak kül-
politikai eseményeire, a közel-keleti térségbõl kiinduló biztonsági fenyegetések, koc-
kázatok hatásaira, a terrorszervezetek aktivitásaira, vallási és etnikai feszültségek
kiélezõdésének jelenlétére alapozom.

Az események bekövetkezésének valószínûségén túl arra az összefüggésrend-
szerre is szeretnék rámutatni, amely a lázadások, gerillamozgalmak vagy adott eset-
ben terrorszervezetek között, továbbá szervezett bûnözõi csoportok, radikalizálódó
szervezetek, személyek között kialakulhatnak és létezhetnek. Mint ismeretes a felke-
lõcsoportok, terrorszervezetek sok esetben maguk is bûncselekményekbõl származó
anyagi javakkal finanszírozzák saját mûködésüket. Ilyenek jellemzõen a kábító-
szer-kereskedelem, illegális fegyver és robbanóanyag kereskedelem, valamint az
emberkereskedelem, vagy csempészet. Ezek a széles spektrumon megjelenõ kihívá-
sok jelentõs feladatokat rónak a katonai és rendfenntartó erõkre, valamint azon belül
különleges mûveleti erõk alap és járulékos feladatrendszerére. Szakmai véleményem
összességében, hogy a felkelések elmélete, valamint a felkelés ellenes mûveletek
elmélete és gyakorlata napjainkban semmiképpen nem elhanyagolható kérdés, sõt –
mint azt említettem – jelentõs aktualitással bír és ez várhatóan az elkövetkezõ évtize-
dekben inkább erõsödhet. Maga a „felkelés” jellegébõl, jellemzõibõl fakadóan, rop-
pant hatásos eszköz egy ország, egy államhatalom destabilizálására, a regnáló állam-
hatalom megdöntésére. Ilyen formán várhatóan erõsebb formában is megjelenhet az
európai térségben is, eszkalálódott utcai zavargásokból kiindulva, akár ellenérdekelt
hatalom hibrid mûvelete részeként, de különbözõ vallási, etnikai alapokból kiin-
dulva, zárt csoportok erõszakos mozgalmaihoz köthetõen.

A megelõzés és a kialakult helyzet felszámolása komplex, sok összetevõs jelen-
ség, amely hatékonysága jelentõs mértékben függ a gyors helyzetfelismeréstõl, dön-
téshozataltól és a célirányos, határozott cselekvéstõl, semlegesítve a felkelések egyik
alapjellemzõjét, az elhúzódó jelleget. A megelõzésben szintén kritikus fontossággal
bír a lakosság szerepe, tekintettel arra, hogy ezzel a gerillák életterére gyakorolható
jelentõs befolyás. Rövid áttekintésem egyik legfontosabb megállapítása, hogy a téma-
kör átfogó, folyamatos tanulmányozása és összefüggéseinek, jellemzõinek mély
ismerete, továbbá az új trendek figyelemmel kísérése a siker záloga, hiszen „Aki
ismeri az ellenséget és ismeri önmagát, száz csatában sem kerül veszélybe. Aki nem ismeri az
ellenséget, ám ismeri önmagát, egyszer gyõz, másszor kudarcot vall. Aki sem az ellenséget, sem
önmagát nem ismeri, minden csatában vereséget szenved.”27

KISS TIBOR: A városi felkelések elmélete napjaink tükrében

27 Szun-ce: A háború mûvészete. Budapest, Cartaphilius Kiadó Kft., 2006, 20.
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A multitér (multi-domain) mûveletek
kialakulása és szükségessége
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A multi-domain mûveletek az Amerikai Egyesült Államok aktuális, összhaderõnemi
alkalmazási koncepciója, amely 2016 óta folyamatos fejlesztés és tesztelés alatt áll.
A korábbi trendek figyelembevételével prognosztizálható a koncepció NATO-n belüli tér-
nyerése. Ezen tanulmány áttekinti a multi-domain megnevezés magyar fordításainak
helytállóságát, a fogalomrendszer megjelenését és szerepét a hadviselés alakulásában.
KULCSSZAVAK: multi-domain, multidomain, tartomány, dimenzió, többdimenziós

The Development and Necessity of Multi-domain Operations
Multi-Domain Operations are the actual concept of the United States military for the
application of the joint force. It’s under development since 2016 and having been tested
continuously. According to previous trends the concept’s proliferation among NATO
members is highly likely. This study reviews the Hungarian terms already in use to describe
multi-domain, and provides a brief outlook on the concept’s emergence and role in the future
warfare.
KEYWORDS: multi-domain, multidomain, domain, dimension, multidimension

Bevezetés

A katonai szakirodalomban idõrõl-idõre felbukkannak olyan forradalminak kikiál-
tott gondolatok, koncepciók, kifejezések, amelyeket a kortárs katonai gondolkodás
felkapott, ennek következtében a szaklapok és konferenciák egy idõre telítõdnek
ezekkel az aktuálisan „divatos” gondolatokkal. Egy ilyen trend sem tartott eddig
örökké: a kezdeti lelkesedés lecsengése, a koncepció megvalósíthatóságával, alkal-
mazhatóságával szembeni kétségek megerõsödése, esetlegesen új, még forradalmibb
elképzelések megjelenése után a „divatok” rosszabb esetben a feledés homályába
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merültek, jobb esetben pedig módosított, kiforrott, megvalósítható koncepcióként
élnek tovább. Az 1990-es évek közepe óta több ilyen trend indult hódító útjára,
néhány a megvalósíthatóság technikai korlátai miatt nem hozott még átütõ sikert,
mint például a rajzás (swarming) korai koncepciója, néhány pedig átdolgozva és
átgondolva beépült az új koncepciókba, ahogy például a hatásalapú mûveletek
(effects-based operations) elgondolása többszörös áttéten keresztül adta a NATO
átfogó mûvelettervezésének (comprehensive operations planning) elméleti alapját.

Napjaink egyik ilyen divatos kifejezése a multi-domain mûveletek, amely az
Amerikai Egyesült Államok Szárazföldi Haderõnemének1 új koncepciója a jövõ hábo-
rújának megvívására. Ez az elgondolás egy, a hazánkétól eltérõ adottságokkal, lehetõ-
ségekkel és kötelezettségekkel rendelkezõ ország nagyméretû szárazföldi haderejének
alkalmazásával foglalkozik. Akkor miért kell Magyarországon foglalkozni vele?
Az ismeretterjesztésen kívül van-e bármi értelme a téma körüljárásának sokadik alka-
lommal is? Véleményem szerint igen, szükséges a folyamatosan fejlõdõ és alakuló kon-
cepció változásainak nyomon követése. Egyrészt azért, mert a NATO legerõsebb tagjá-
nak legnagyobb létszámú haderõneme már 2016 óta ezt a megközelítést mondja
magáénak, azóta teszteli és fejleszti azt. Másrészt azért, mert a haderõnemi sovinizmus-
tól átitatott katonai gondolkodás évtizedes mocsarát elkerülni akarván ennek kidolgo-
zása kezdetektõl összhaderõnemi felhangot kapott. A multi-domain mûveletek az
a koncepció, amely a szárazföldi haderõnem jövõbeli fejlesztéseinek, illetve a kidolgo-
zás alatt álló új alkalmazási elveinek alapjául szolgál, és amely az Egyesült Államok
összhaderõnemi doktrínájának alapját is képezheti a közeljövõben. Ezek tükrében úgy
vélem, hogy az Amerikai Egyesült Államok szárazföldi erõivel való megfelelõ szintû
együttmûködés eléréséhez szükséges legalább fõ pontjaiban ismerni a multi-domain
mûveletek elvi hátterét és megvalósításának elgondolásait. Emellett – ahogy a NATO
doktrínák fejlõdésének elemzésével kimutatható – az Amerikai Egyesült Államok
fegyveres erõinek tervezési és alkalmazási elveivel gyakran elõfordul, hogy idõvel
beszivárognak a NATO doktrínákba is, azaz a közeljövõben akár elfogadott NATO
irányelvként is találkozhatunk a multi-domain koncepció alapgondolataival.

Munkámban elsõsorban azt tervezem tisztázni, hogy a „domain” fogalma miként
értelmezhetõ, valamint bemutatom és értékelem a multi-domain kifejezés eddig
használt magyar fordításait. Ezek után röviden be fogom mutatni, hogy a szárazföldi
haderõnem mûveleti alkalmazási koncepciója milyen fejlõdési ívet járt be, amíg
jelenlegi állomásához érkezett. Végül a multi-domain mûveletek szükségességének
és alkalmazhatóságának kérdéseit vizsgálom meg.

A „domain” fogalmi értelmezése

A multi-domain mûveletek angol eredetiben „Multi-Domain Operations”. A kifeje-
zésre a magyar katonai szakirodalomban elsõsorban a többdimenziós mûveletek for-
dítás használatos, de helyenként az eredeti multi-domain, illetve a magyarosított
multitér kifejezések is feltûnnek. A hadtudomány tekintetében, a szabatosság és
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egyértelmûség követelményeinek megfelelõen elsõdleges elv a közérthetõ, magyar
nyelvû kifejezések használata. Jelen esetben ez korántsem olyan egyszerû, hiszen
a multi-domain kifejezést tekintve esetenként még az angol anyanyelvû szakemberek
is megosztottak, hogy milyen értelemben is használatos pontosan a „domain”, milyen
magában hordozott tartalma van, és hogy szerencsés-e egyáltalán a használata.2

A „domain” fogalom az amerikai katonai szakirodalomban a maihoz hasonló
jelentésben 2000-ben jelent meg és a „dimension” szót váltotta fel. A harc hagyomá-
nyos színterei, a szárazföld, a tenger, a levegõ és az ûr térségei, amelyeket addig
dimenzióknak hívtak, mind „domain-ek” lettek.3 Ez a felosztás a haderõnemek kiala-
kulásának történetével analóg, hiszen elõször a szárazföldi, majd a tengeri erõk
jelentek meg, aztán a légierõ megjelenése és az ûr meghódítása következett. Ahogy
a számítástechnika fejlõdése magával hozta az összekapcsolódó számítógépes háló-
zatokat és ezáltal megszületett a kibertér fogalma, nemsokára már nem csak a fizikai
színterek, hanem a kibertér is teljes értékû „domain-é” vált. Látható, hogy a felsoro-
lás elsõ négy eleme fizikai, valós teret, területet jelent, amelyek egymástól elsõsorban
alkalmazási közegük alapján különböztethetõk meg. A kibertér, mint „domain”
azonban fizikailag nem behatárolható, az információs környezet egy szegmensét
alkotja, és a fizikai környezet mindegyik tartományában megtalálhatók lehetnek
részei. Látható tehát, hogy négy egymáshoz hasonló behatárolható területre, illetve
egy tõlük lényegileg eltérõ, megfoghatatlan, absztrakt rendszerre is ugyanazzal
a gyûjtõnévvel, a „domain-nel” hivatkoznak.

Ahhoz, hogy a „többdimenziós” és a „multitér” kifejezések helytállóságát meg-
vizsgáljuk, esetleg egy újabb, jobban illeszkedõ fordítást találjunk, szükséges az eredeti
angol szónak a fogalomrendszer megalkotói által szándékolt jelentéstartalmának vizs-
gálata. Miért cserélték a „domain” szóra a 2000-ig használt dimenziót? Miben ad többet
a „domain”, mint a dimenzió, milyen extra jelentéstartalmat hordoz magában?

A dimenzió, illetve angol megfelelõje, a „dimension” szó szintén latin eredetû:
gyöke a „metiri”, azaz a „mérni” ige, amibõl többszörös képzéssel alakult ki. Ebbõl
következik, hogy elsõdleges jelentései fõleg matematikai jellegûek, a mérettel és
kiterjedéssel kapcsolatosak. Az egynyelvû szótárak szerinti gyakoribb jelentései:
a „kiterjedés valamely irányba”, vagy a „térbeli kiterjedés”.4 Az angol–magyar szótár
szerint a „dimension” magyar megfelelõi a „kiterjedés, dimenzió, méret”.5 A magyar
értelmezõ szótár szerint a „dimenzió” szó jelentése elsõdlegesen „térbeli kiterjedés”,
illetve „méret, nagyság, távlat, eshetõség”6

A „dimenzió” elsõdleges magyar jelentésének további értelmezéséhez, illetve
a magyar „multitér” kifejezés vizsgálatához a „tér” fogalmát kell megvizsgálni.
A „tér” fõnév definíciója szerint „az anyag létezésének az a formája, amelyet
a háromirányú kiterjedés jellemez”. A Magyar Értelmezõ Kéziszótárban szereplõ
további négy jelentése is ehhez a fizikai kiterjedéshez kapcsolódik, melyek közül
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2 Heftye 2017.
3 Joint Vision 2020.
4 Webster’s Third New International Dictionary, 634. The New Shorter Oxford English Dictionary, 673.
5 Magay–Országh (szerk.): Angol–magyar szótár, 252.
6 Pusztai (szerk.): Magyar értelmezõ kéziszótár, 221.



az egyik a „terület, térség”. A szótár szerinti hatodik jelentés azonban már átvitt értel-
met ad: „tevékenységre való alkalom, lehetõség”.7

Ha a „domain” szó etimológiáját vizsgáljuk, akkor megállapítható, hogy egy
francia közvetítéssel az angolba jutott latin eredetû szóról van szó.8 A latin eredetû
szó a „dominium”, amely „tulajdonjog”, „fennhatóság”, illetve „hatalom valami
felett” jelentéssel áll. A „dominium” a „dominus” szóból lett képezve, amely az „úr”,
„uralkodó”, „tulajdonos” jelentést hordozza. Ezekbõl az olvasható ki, hogy
a „domain” mint olyan, valamiféle függõséget, uralmi viszonyt sugalmaz. Van, aki
ezt a szóhasználatot egyenesen annak tulajdonítja, hogy az amerikai gondolkodás
szerint ez fejezi ki legjobban az Amerikai Egyesült Államok fegyveres erejének meg-
kérdõjelezhetetlen világelsõségét.9 A szónak az amerikai Merriam-Webster értel-
mezõ szótár szerint speciális jogi, matematikai, fizikai, biológiai, biokémiai és számí-
tógéptudományi jelentései is vannak. Ezek közül a leggyakrabban használtak szerint
a „domain” jelentheti „egy terület teljes és kizárólagos tulajdonjogát”, „egy fizikai jel-
lemzõi által megkülönböztetett térséget”, illetve „a tudás, valamint az intellektuális,
intézményi vagy kulturális tevékenység egy megkülönböztethetõen körülhatárol-
ható területét”.10 Az angol–magyar szótár szerint a „domain” szó magyarra fordítva
lehet „(tárgy)kör, kutatási terület, szakterület, […] birtok, […] tartomány”.11

A szavak ilyen alapos vizsgálata és elemzése nem csak a magyar fordítás és értel-
mezés viszonyában fontos, a „domain” használatának bevezetése óta az Amerikai
Egyesült Államokban is többször felmerült a fogalom tisztázásának fontossága. Ha egy
általánosan ismert és használt szó – mint amilyen az angolban a „domain” – több jelen-
téssel is rendelkezik, akkor szakirodalmi használata esetén célszerû és kívánatos annak
definiálása, hogy melyik értelmezését használja az alkotó. Számos amerikai kutató
szerint az értelmezõ szótárakban megtalálható értelmezések egyike sem fejezi ki
a multi-domain kifejezés esetében szándékolt jelentést. Több javasolt megfogalmazás
létezik, de az Amerikai Egyesült Államok, vagy akár a NATO viszonylatában általáno-
san elfogadott és rendszeresített definíció a cikk írásának idõpontjában még nincsen.12

Nem angol anyanyelvi környezetben írt, de angol nyelvû szövegek esetén
a „domain” szó használata több esetben annak elsõ szaknyelvi jelentéstartalma sze-
rint, azaz „dimenzió” értelemben történik. A német haderõ 2021. május 18-án beje-
lentett szervezeti korrekciói értelmében a jövõben a Bundeswehr meglévõ haderõ-
nemi parancsnokságait átszervezik. A kialakítandó, az angol fordításban szereplõ
„domain” parancsnokságok német eredetije „dimensionskommando”, azaz a német
haderõ is a „dimension”/”dimenzió” szót használja a „domain” szó fordítására.13

A szavak jelentéstani elemzésének tükrében kijelenthetõ, hogy a magyar „többdi-
menziós” kifejezés – amely „multidimensional” formában szintén többször feltûnik
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az 1990-es évek második felének amerikai szakirodalmában14 – a harc megvívásának
színteréül szolgáló fizikai tér korábban felsorolt négy területére – a tradicionális had-
erõnemek mûködési területére – tökéletesen használható, hiszen jelentésileg fizikai
kiterjedést foglal magába. A többdimenziós és a multitér szavak esetében tehát
elmondható, hogy ezek a fordításként használt magyar szavak az öt „domainbõl”
négyet, a fizikailag megfogható térségeket lefedik. Az ötödik, a nem fizikailag meg-
fogható kibertér területe viszont nem feltétlenül illeszkedik a „dimenzió” és a „tér”
fizikai kiterjedést feltételezõ jelentéseihez. Ha a „terület” vagy „tartomány” szót
használjuk a „domain” fordítására, akkor az átvitt értelmek miatt a kibertér is belefér
a jelentéstartalomba. A leginkább helytálló, és a magyar katonai szakirodalomban is
gyakran használt15, legmegfelelõbb fordítás szerint tehát a „domainek” magyarul tar-
tományok, azaz vagy a fizikai valóság bizonyos – szárazföldi, vízi, légi és kozmikus –
szegmensei, vagy valamilyen absztrakt, kézzel nem fogható környezet részei. Ami
a „domain” szó „dimenzióként” való fordítása ellen szól az a tény, hogy az amerikai
dokumentumokban pont a dimenziót lecserélendõ vezették be használatát.

Amennyiben azonban a „multi-domain” kifejezést a „tartomány” jelentéssel sze-
retnénk magyarra fordítani, akkor a „multi” szó idegen hangzása miatt a fordítás
nem lesz kellõen magyaros. A „multi” szintén latin eredetû, azt jelzi, hogy valamibõl
több van, sok van. Az így alkotható „többtartományi”, „soktartományi”, esetleg
a „multitartomány” kifejezések sajnálatos módon nem csengenek jól, bármennyire is
jobban megközelítenék az eredeti jelentéstartalmat. A fenti nyelvi elemzést követõen
úgy vélem, hogy a „multi-domain” egy olyan kifejezés, amelyet tökéletesen, a jelentés,
illetve az implikált gondolatok torzítása nélkül nem lehet magyarra fordítani, ezért bár
a „domain” szót következetesen „tartományként” alkalmazom, a multi-domain kifeje-
zést eredeti formájában tartom meg, és nem fogom a kifejezés egyik lehetséges
magyar fordítását sem alkalmazni.

A tartomány fogalmának szerepe az összhaderõnemi doktrínákban

A tartomány (azaz a „domain”) fogalom használata elsõdlegesen az Amerikai Egyesült
Államok fegyveres erõinek összhaderõnemi doktrínáiban gyökerezik, de mint min-
den életképes amerikai újítás, a késõbbiekben megjelent a NATO doktrínák szövege-
zésében is.

A szó ilyen értelmû felbukkanása az amerikai doktrinális irodalomban – mint azt
már fentebb említettem – 2000-re tehetõ, amikor is a Joint Vision 2020 dokumentum-
ban átvette a korábban használt dimenzió („dimension”) szó helyét.16 A 2001-es
kiadású JP 3-0 összhaderõnemi mûveleti doktrínában – a Joint Vision 2020 anyaggal
összhangban – a tartomány fogalma az ûr, a tenger, a szárazföld, a légi és az informá-
ciós tartományok jelölésére volt használatos.17 Mindazonáltal megjegyzendõ, hogy
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semmilyen – általam ismert és megvizsgált – amerikai doktrinális kiadvány nem írja le,
hogy konkrétan mit ért a tartomány elnevezés alatt.

A Joint Vision 2020 által elõrevetített összhaderõnemi jövõkép a terrorizmus
elleni mûveletek növekvõ hangsúlyának köszönhetõen módosult, a koncepciót
folyamatos felülvizsgálat kísérte. 2005-ben készült el az összhaderõnemi mûveletek
elgondolásának második verziója,18 amelyben megsokszorozódott a tartomány kife-
jezés használata, de az összhaderõnemi jövõképpel ellentétben már nem csak öt tar-
tományt tartalmaz, hanem egy egész tartományrendszert. Tartomány alatt minden
olyan „mûveleti teret” („operating space”)19 ért, amelyen keresztül az ellenfél rend-
szerei befolyásolhatók. A „mûveleti tér” nem feltétlenül csak a fizikai valóság négy
tartományát, a szárazföldi, a vízi, a légi és a kozmikus tartományokat jelentheti,
hanem a virtuális és a humán kiterjedéshez („reach”)20 tartozó tartományokat is.
A koncepció szerint a virtuális kiterjedés a kiber és az információs tartományt,
a humán kiterjedés pedig a társadalmi, morális és gondolati tartományokat foglalja
magába. Az ilyen körülmények között vívott hatékony mûvelet többirányú, azaz az
ellenfél rendszereit minél több különbözõ tartományon keresztül éri hatás, így csök-
kentve ellenállóképességét. Az összhaderõnemi mûveleti koncepció második verziója
tehát az összhaderõnemi jövõképhez képest az elismert tartományok számát ötrõl
kilencre emelte.21

Azonban a növekedés megmaradt csupán a koncepciók szintjén. A 2006-ban
kiadásra került összhaderõnemi mûveleti doktrína, a JP 3-0 kiadvány már csak négy
tartományt, a hagyományos légi, szárazföldi, tengerészeti és kozmikus tartományo-
kat veszi számba. Az összhaderõnemi mûveleti elgondolás második verziójának fizi-
kai, virtuális és humán kiterjedés koncepcióit teljesen elvetve bevezeti az információs
környezet fogalmát, amelyet három dimenzióra, a fizikai, az információs és a gondo-
lati dimenziókra bont. Eszerint a fizikai dimenzió tartalmazza a kézzel fogható rend-
szereket és a hozzájuk tartozó infrastruktúrát. A gondolati dimenzió az, ahol a döntés-
hozó és a törzse feldolgozza az információkat, az információs dimenzió pedig össze-
köti a fizikai és gondolati dimenziót, és az információk továbbítását végzi.22

Az információs környezet fent bemutatott elméleti felbontásából látható, hogy
a kiber mûveleteknek nincs elkülönült, dedikált helye, azok az információs környe-
zet bármelyik dimenziójában megjelenhetnek. Az információs környezetben zajló,
számítástechnikai eszközökkel végrehajtott kibermûveletek a kibertérben folynak,
amelyet 2008-ig bezárólag úgy határozott meg az összhaderõnemi doktrína, mint egy
„képzeletbeli környezet, amelyben digitalizált információt továbbítanak számító-
géphálózatokon keresztül”.23 A kibertér szerepének megváltozása, a mûveleti kör-
nyezet részévé válása miatt 2008-ban a fogalom újradefiniálásra került, és így lett
„az információs környezet egy globális tartománya, amely információs technológiai
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infrastruktúrák egymástól kölcsönösen függõ hálózataként értelmezhetõ”24 A kibertér
tehát tartománnyá elõlépve 2010-ben bekerült az összhaderõnemi mûveleti doktrí-
nába is. A tartományi struktúra változtatása, és a kibertér tartománnyá tétele nem
nyert osztatlan egyetértést az amerikai szakemberek körében. Az egyik álláspontról
egy 2011-ben írt cikk ad tanúbizonyságot, ami így fogalmaz: „Hogy a kiber az valóban
domain-e? Mint mindenki más, aki amerikai egyenruhát hord, vagy valaha is hordott, én is
úgy gondolok a kiberre, mint domain-re. Bele van vésve a doktrínába: szárazföld, tenger,
levegõ, ûr, kiber.”25 (Megjegyzendõ, hogy bár a 2010-ben kiadott összhaderõnemi
mûveleti doktrínában már szerepel a kibertér fogalma, a szerzõ által említett felsoro-
lás ilyen formában nincsen benne, sõt, a „kiber”/„cyber” szót önállóan sehol sem
használja, csak „kibertér”/„cyberspace” alakban.) Egy másik álláspont szerint bár fon-
tos a kibertér és a kibermûveletek is, de nem feltétlenül annyira fontos, hogy egy
külön, meg nem fogható, csak elvontan értelmezhetõ és ábrázolható tartomány
legyen belõle. Egy másik szerzõ cikkében érveket hoz fel ez ellen, és felteszi a kér-
dést, hogy ha a kibertér külön tartomány, akkor az elektromágneses spektrum miért
nem az.26

Annak ellenére, hogy az Egyesült Államok katonai nyelvhasználatában a tarto-
mányok száma nõtt, hivatalos katonai definíció továbbra sem született a „domain”
szóra. Az Amerikai Egyesült Államok védelmi minisztériuma által készített katonai
értelmezõ szótár 2021-es verziója szerint van külön definíció a szárazföldi, légi, ten-
geri és ûr tartományokra, de arra vonatkozóan, hogy általánosságban mitõl és med-
dig tartomány egy tartomány, nincs támpont.27

Van még egy tényezõ, ami tovább bonyolítja a „domain” fogalmának helyzetét.
Az amerikai szakemberek és a szakirodalom a tartományok említésénél két értel-
mezõ szókapcsolatot használnak, a mûveleti tartományok („operational domain”) és
a hadviselési tartományok („warfighting domain”) fogalmait. A doktrinális irodalom
– hasonlóan ahhoz, ahogy a „domain” fogalmát nem tisztázza – nem tárgyalja azt,
hogy mitõl lesz egy tartomány mûveleti, és mitõl lesz hadviselési. Mindazonáltal
a rendelkezésre álló források alapján a fõ különbséget a tartomány használatának jel-
lege adja: a mûveleti tartományt felhasználják az erõk és eszközök manõverezésére,
különbözõ harctámogató – felderítõ, kommunikációs – eszközök mûködtetésére,
míg egy hadviselési tartomány esetében arra törekednek, hogy a szemben álló fél tar-
tományhoz való hozzáférését megakadályozzák vagy zavarják.28

A tartomány, mint alkotóelem elsõsorban a mûveleti környezet definícióiban
található. Az amerikai összhaderõnemi doktrína fejlõdésével a mûveleti környezet
definíciója folyamatosan változik és fejlõdik. Az alapok, a négy fizikai tartomány
állandó résztvevõi a meghatározásnak, míg az évek során az információs környezet
és a kibertér különbözõ módokon került meghatározásra. A mûveleti környezet
a 2018-as, a legfrissebb összhaderõnemi mûveleti doktrína szerinti meghatározása
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a következõ: „Az összhaderõnemi parancsnokság mûveleti környezete azon feltételek, körül-
mények és hatások elegye, amelyek kihatnak a képességek alkalmazására és a parancsnok dönté-
sére. Magába foglalja a légi, szárazföldi, tengerészeti és kozmikus tartományok fizikai terüle-
teit, az információs környezetet (beleértve a kiberteret), az elektromágneses spektrumot és más
tényezõket.”29 Ebbõl tökéletesen látszik az, hogy ebben a definícióban a fizikailag meg-
fogható tartományokat tartomány néven említi, a kibertér esetében – amirõl fentebb
bemutattam, hogy globális tartományként definiálja – nem történik ez meg, pusztán
csak az információs környezet részeként kerül említésre. Tehát bár a doktrína tényle-
gesen öt tartományt tart számon, a négy fizikai és az egy elvont tartományt a közös
definícióban is élesen elkülöníti egymástól.

A hivatalos doktrínák mellett az Amerikai Egyesült Államok szárazföldi hadere-
jének Kiképzési és Doktrinális Parancsnoksága (TRADOC) által készített kiadvány-
okban, köztük a multi-domain mûveletek leírására szolgálató TRADOC Pamphlet
525-3-1 dokumentum 2018. december 6-ai verziójában is említésre kerül a „domain”.
A kiadvány a „domain” definícióját a következõképpen javasolja meghatározni: „a mûve-
leti környezet olyan tevékenységi területe (szárazföldi, légi, tengeri, kozmikus és kibertér), amin
belül a mûveleteket megszervezik és végrehajtják”.30 Ez a definíció jól láthatóan a fenti
mûveleti környezet definíciójából vezeti le a tartomány fogalmát, hiszen a definíciója
szerint tartományokból áll. A 525-3-1 emellett kitér arra, hogy mit ért a „tartomány-
közi” („cross-domain”) jelzõ alatt: „egyik tartományból a másikba ható hatás”.31

Ugyanez a dokumentum meghatározza a multi-domain jelzõ jelentését is: „egy idõ-
ben egynél több tartománnyal foglalkozó”.32 A multi-domain mûveletek fogalmi
meghatározása szerint pedig nem más, mint „több tartományon és vitatott téren
keresztül végrehajtott mûveletek, amelyek célja hogy felülkerekedjenek a szemben
álló fél (az ellenség) erõs pontjain azáltal, hogy több hadmûveleti és/vagy harcászati
dilemmával szembesítik õt a megfelelõen kialakított erõelhelyezéssel, a multi-domain
kötelékek alkalmazásával, illetve a képességek tartományokon, környezeteken és
funkciókon keresztül történõ, idõbeli és térbeli összetartásával, a hadmûveleti és har-
cászati célok elérése érdekében.”33

Az amerikai doktrínákban fizikai tartományokként említett szárazföldi, tengeri,
légi tartományok a NATO fogalomrendszerében környezetek. A 2011-ben kiadott
AJP-3(B) Szövetséges Szárazföldi Mûveleti Doktrína kísérletet tesz arra, hogy elma-
gyarázza, mi is a tartomány: a környezet és a tartomány közti különbséget úgy
definiálja, hogy míg a környezet lehet végtelen, ezzel szemben a tartományoknak
minden esetben vannak határai.34 Megjegyzendõ azonban, hogy míg a doktrína az
egyik oldalon a szárazföldi, tengeri, valamint a légi és kozmikus környezetekrõl
beszél, addig a következõ oldalon már azt mondja, hogy a mûveleti környezet
tradicionálisan szárazföldi, tengeri, légi, kozmikus, információs és elektromágneses
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környezetre osztható fel, azaz a doktrína sem koherensen ugyanarra az elméleti
alapra épít.35

A NATO 2016 júliusi Varsói Csúcsértekezletének zárókommünikéje elismerte
a kiberteret, mint „mûveleti tartományt”.36 Az ûr, mint „mûveleti tartomány” 2019
decemberében foglalta el helyét a NATO rendszerében.37 Bár a hivatalos kommüni-
kék „mûveleti tartománynak” („operational domain”) nevezik ezeket, az Amerikai
Egyesült Államok doktrínáiban is tartományként megnevezett fogalmakat, ezek
inkább „mûveleti terület” jelentésben állnak az adott nyilatkozatokban, amelyeket
ráadásul nem katonai, hanem politikai vezetõk tettek. Ezt alátámasztja az, hogy
a NATO összhaderõnemi doktrínái általában nem használják a „tartomány” szót.
Olyannyira, hogy a 2017-es kiadású AJP-01 Szövetséges Összhaderõnemi Doktrína
egyetlen egyszer sem tartalmazza. (A világûrt természetesen a mûveleti környezet
részeként tartották számon azelõtt is, hogy hivatalosan mûveleti tartománnyá lett
volna nyilvánítva.) A 2019-ben kiadott AJP-3(C) a harcterületet fizikai és nem-fizikai
részre osztja. A nem-fizikai alkotórészek lehetnek környezetek, vagy tartományok,
ide érti többek között az információs környezetet és a kibertér tartományát. A fizikai
alkotórészek „környezetek”, amelyekbõl három van: a szárazföldi, a tengeri, vala-
mint a légi és kozmikus. Ez a „légi és kozmikus” közös meghatározás azt sugallja,
hogy a légi tevékenységek az ûrbéli tevékenységektõl élesen nem különülnek el.38

Az AJP-3.20 Összhaderõnemi Kibermûveleti Doktrína 2020-as kiadása – a korábbi
doktrínákkal ellentétben kifejezetten sokat használja a „domain” szót, az egyik láb-
jegyzetben ezt a következõképpen indokolja: „A NATO csak a kiberteret ismerte el
tartományként, a tengeri, a szárazföldi, a légi és kozmikus pedig környezet. Jelen
dokumentumban a következetesség miatt a tengeri, a szárazföldi, a légi és kozmikus;
illetve a kibertér tartományokként fognak szerepelni.”39 Mindezek mellett az
AJP-3.20 sem tesz kísérletet a „domain” fogalmának tisztázására. A tengeri, száraz-
földi, légi és kozmikus környezetet a „hagyományos tartományok” („traditional
domains”) és a „fizikai tartományok” („physical domains”) megnevezésekkel hasz-
nálja, míg a kibertérrel együtt „a négy tartomány” („the four domains”) gyûjtõfoga-
lom alatt. Az Amerikai Egyesült Államok több fenntartással élt a dokumentummal
kapcsolatban. Ezek közül az egyikben javasolják az Egyesült Államok rendszerének
átvételét, azaz egységesen tartományként kezelni a NATO szabályozás három kör-
nyezetét és az egy tartományát, figyelembe véve, hogy az Egyesült Államok öt tarto-
mányt ismer el.40

A NATO parancsnokságok belsõ mûvelettervezési eljárását szabályozó Átfogó
Mûvelettervezési Útmutató (COPD) 2021-ben megjelent harmadik verziója az elõzõ
kiadásokhoz hasonlóan „domain” alatt – az Egyesült Államokban használt fogalomtól
eltérõen – nem a mûveleti környezet azon részterületeit érti, amelyek a végrehajtandó
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mûveletek logikai kereteit adják, hanem az alkalmazási terület egyik fajta rendszer-
elemzésének részterületeit.41

A magyar doktrínális irodalom tekintetében az Ált/44. Összhaderõnemi Doktrína
4. kiadás a NATO összhaderõnemi doktrínája alapján készült, ezért nem meglepõ,
hogy szintén nem tartalmazza gyakran a „tartomány” kifejezést, viszont a mûveleti
környezet definícióját a fizikai és nem fizikai tartományok és tényezõk együtteseként
határozza meg.

Összességében kijelenthetõ tehát, hogy az Egyesült Államok doktrínáinak fejlõ-
dése következtében a mûveleti környezet minél használhatóbb meghatározásához
és leírásához volt szükséges a tartományok kifejezésének használata. Ez késõbb, ha
nem is szóhasználatban, de lényegileg mindenképpen próbál utat találni a NATO és
tagországai összhaderõnemi doktrínáiba is. Bár a NATO doktrinális kiadványainak
„tartomány” fogalma bizonyíthatóan nem egyezik a NATO fõtitkár „mûveleti tarto-
mányként” használt fogalmával, a NATO új kibermûveleti doktrínája már megpró-
bálja bevezetni a tartományok használatát. Mindazonáltal a NATO korábbi katonai
doktrínáiban a „domain” szó használata nem preferált, az Átfogó Mûvelettervezési
Útmutató szóhasználatában pedig teljesen eltérõ fogalomrendszert takar, mint az
Egyesült Államok doktrínarendszerében.

A multi-domain mûveletek megjelenése

Az Amerikai Egyesült Államok 2018-ban új nemzetbiztonsági stratégiát fogadott el,
amelyben egyértelmûen leszögezi, hogy a terrorista fenyegetés helyett a nagyha-
talmi versengés lett az elsõdleges veszélyforrás az ország biztonságára nézve. A stra-
tégia által megnevezett fenyegetõ riválisok az Orosz Föderáció és a Kínai Népköztár-
saság. Az Amerikai Egyesült Államok szárazföldi haderõneme 2018-ban megkezdte
a „Multi-Domain Battle” koncepciójának adaptálását az új stratégiához, amely már
kimondta, ki a fõ ellenfél.42 Ezzel egy olyan helyzet alakult ki, amely hasonlított az
„AirLand Battle” kidolgozásának éveire: egy világosan meghatározott ellenfél, aki-
nek jórészt ismert az ereje, képességei és eljárásai, illetve egy látványosan fejlõdõ
technológiai környezet, amely számtalan perspektivikus lehetõséget ígér az elõny
megszerzésére és megtartására. De míg az „AirLand Battle” alapvetõen fizikailag az
európai hadszíntéren vívott döntõ ütközet megnyerésére volt hivatott, addig az új
koncepciónak egy nagyhatalmi versengési helyzetben kell megfelelõ elrettentõ erõt
biztosítania mind az orosz, mind a kínai irányban. A szárazföldi haderõnem
a „Multi-Domain Battle” alapjainak továbbfejlesztése és specifikussá tétele mentén
kezdte el a szárazföldi haderõ a „Multi-Domain Operations” koncepciójának kidol-
gozását.

Az Amerikai Egyesült Államok légiereje – a haderõnemi sajátosságaikból faka-
dóan – már a kidolgozás kezdeti szakaszától multi-domain mûveletek néven
hivatkozott a koncepcióra. Az már elég korán világossá vált, hogy ez egy olyan
összhaderõnemi koncepció, amely valóban minden haderõnem egy irányba tartó
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együttmûködését feltételezi. A korábbi „Multi-Domain Battle” elnevezés „Battle”
(„csata”) szavának cseréje „mûveletekre” nem csupán az összhaderõnemi együttes
erõfeszítés kifejezése miatt volt szükséges és kívánatos. Ezzel is hangsúlyozzák, hogy
a multi-domain mûveletek központi eleme nem elsõsorban a fegyveres küzdelem,
nem a konfliktus fegyveres összecsapásokban történõ kulminációja, hanem a versen-
gés idõszakában biztosított, minden tartományon átívelõ elrettentés és a fegyveres
konfliktus utáni visszarendezõdés is ugyanolyan fontossággal bír.43

A multi-domain mûveletek koncepció 2018 óta folyamatos fejlesztés alatt áll.
A koncepció elemeit folyamatosan vizsgálják, hadijátékokkal elemzik, és a megvaló-
sítható részeket gyakorlati próba alá vetik. A kidolgozás továbbra is a többi haderõ-
nem, a tengerészgyalogság, a légierõ és a haditengerészet bevonásával folyik, azzal
a nem titkolt szándékkal, hogy az összhaderõnemi kidolgozó munka végén egy
valódi, modern összhaderõnemi doktrína születhessen meg a szárazföldi haderõ
koncepciójának bázisán.44

A multi-domain mûveletek központi gondolata az elrettentés, így tehát az össz-
haderõnemi erõ képességeinek arra kell irányulnia, hogy a versengés idõszakában
a szemben álló fél semelyik fizikai vagy nem fizikai tartományban se gondoljon arra,
hogy konfliktust kezdeményezzen. Amennyiben azonban ez az elrettentés nem jár
sikerrel, akkor a kialakított multi-domain képességekkel rendelkezõ harccsoportok
áttörik az ellenség védelmi rendszereit, ezáltal megteremtik a hadászati és hadmûve-
leti manõverek lehetõségét. A hadmûveleti kötelékek megsemmisítik vagy mûködés-
képtelenné teszik az ellenség behatolásvédelmi és területvédelmi45 rendszereit, és
kihasználva az így keletkezett lehetõséget, legyõzik az ellenséget. Ezek után a külön-
bözõ tartományokban elért eredményeket megszilárdítva várják azt, hogy a helyzet
visszatérjen a versengés állapotába. A szárazföldi haderõ tekintetében ilyen komplex
feladatrendszert dandár-harccsoport szinten nem lehet végrehajtani, ezért újra a had-
osztályok és hadtestek veszik majd át a harc vezetését. A hadszíntérparancsnokságok
mellett visszatérhet a rendszerbe a tábori hadseregek vezetési szintje is.46

A fegyveres küzdelem tekintetében az, hogy a különbözõ haderõnemek össz-
haderõnemi keretek közt hajtanak végre mûveleteket, egyáltalán nem számít újdon-
ságnak. Ez a kitétel nem különböztetné meg a multi-domain mûveleteket az össz-
haderõnemi mûveletektõl. A fõ különbség a haderõnemi eszközök alkalmazásának
módjában van. Míg az összhaderõnemi mûveletek az „AirLand Battle” ideje óta
általános elvek szerint a légierõ és a haditengerészet elõkészítõ csapásaival kezdõd-
nek, majd a szárazföldi erõk kihasználva a csapások eredményeit, elõretörnek,
addig a multi-domain mûveletek esetében ez a „szabály” nem feltétlenül lesz igaz.
A multi-domain képeségekkel felvértezett szárazföldi kötelékek harca biztosíthatja
a tengeri vagy légi erõk alkalmazásának lehetõségét, azaz egy vagy több haderõnem
képességeinek megfelelõ kihasználása teremtheti meg más haderõnemek képességei
alkalmazásának feltételét. A haderõnemek a tradicionális szerepeikbõl kilépve kell
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tevékenykedjenek, a szárazföldi haderõ hadmûveleti szintû kötelékeinek például
kibermûveleti képességekkel, valamint az ûreszközökhöz való hozzáféréssel is ren-
delkezniük kell.

A tûzcsapások mûveleti területhez, harctevékenységi körzethez kötött tervezése
kilép a globális térbe, és a tüzek koordinálását egy olyan tûzvezetõ központ fogja
végezni, amelyben a mûveleti területen és a különbözõ tartományokban elérhetõ
összes rendelkezésre álló csapásmérõ eszköz képességeit figyelembe véve, a kivál-
tandó hatás és a cél jellegének függvényében mesterséges intelligenciával támoga-
tott döntéshozatali rendszer mûködik. Így, elméletben, lehetõvé válhat az, hogy ha
egy szárazföldi kötelék támogatás érdekében a szükséges hatást egy ûrbe telepített
eszköz képes kiváltani, akkor azt fogják erre alkalmazni.

Technikai oldalról számos kihívás áll még a rendszer elõtt: a megsokasodott érzé-
kelõk és egyéb adatforrások által nyert hatalmas mennyiségû információhoz – elsõsor-
ban a hírközlési eszközök korlátozott sávszélessége és kapacitása miatt – nem tud min-
denki azonnal hozzáférni. Viszont, ha az információ központokban kerül tárolása,
és a felhasználó le tudja kérni a számára releváns adatokat akkor, amikor szüksége
van rá, úgy az eddig ismert összfegyvernemi és összhaderõnemi együttmûködés egy
magasabb szintre léphet – ennek azonban jelenleg még vannak korlátai.47

A multi-domain koncepcióját a TRADOC 525-3-1 dokumentum mutatja be,
hatályos – nyilvános – kiadása 2018 decemberében került publikálásra. Kidolgozása
alatt felkérték az „AirLand Battle” egyik vezetõ kidolgozóját, Huba Wass de Czege
nyugállományú tábornokot, hogy mondjon bírálatot az elképzelésrõl. Wass alapvetõ
meglátása az, hogy nem helyes az új technológiát a régi harcászati és hadmûveleti
elvek alapján alkalmazni, amelyek a szárazföld-víz-levegõ tartományok által megha-
tározott és egymástól élesen elválasztható haderõnemi rendszeren alapulnak. Ehe-
lyett egy új, integrált többdimenziós megközelítésre van szükség, amely új harcászati
és hadmûveleti elvekkel is jár. A kidolgozott multi-domain mûveletek koncepcióról
viszont nem volt jó véleménnyel. Szerinte logikailag nem elég jól levezetett, nem
megfelelõ a probléma azonosítása, és ebbõl következõen a probléma megoldására
javasolt intézkedések sem lehetnek megfelelõk. Problémásnak értékeli a nem megfe-
lelõ szóhasználatot, amelynek köszönhetõen nem egyértelmûek bizonyos kijelenté-
sek és meghatározások. Összességében tehát, bár egyetért egy új koncepció szüksé-
gességével, Wass nem tartja elég jól kidolgozottnak a jelenlegi elképzelést ahhoz,
hogy sikeres és mûködõképes doktrína válhasson belõle.48

Szükségesség

A biztonsági környezet a 2000-es években korábban el sem képzelhetõ, elõre nem látott
változásokon ment át. A hagyományos elveken alapuló haderõszervezetek korunk
komplex, folytonosan változó stratégiai környezetének és kihívásainak egyre nehezeb-
ben tudnak megfelelni. A hagyományos, direkt, évszázados törvényszerûségeken és
szabályokon alapuló hadviselés mellett egyre nagyobb szerepet kap az indirekt
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megközelítéssel operáló hibrid hadviselés. Ez – jellegébõl fakadóan – a komplex kör-
nyezethez jobban tud idomulni, annak változékonyságát kihasználva a politikai
célokat a szemben álló fél fizikai elpusztítása nélkül is képes lehet elérni.49

A hibrid hadviselés egyik leggazdaságosabb, és talán leghatékonyabb eleme az
informatikai technológia. Különbözõ szereplõk – nem csupán kormányok, de akár
hírcsatornák is – képesek a közvélemény befolyásolására, akár a saját országukról,
akár egy célországról legyen szó. A hibrid hadviselés keretében a célpontok szokásai-
nak, irányultságának, ideológiájának felmérése segíthet azok megfelelõ módszerek-
kel történõ befolyásolásában, ezáltal változás indukálásában a szemben álló fél rend-
szerében. A rosszindulatú tartalmak, kémprogramok, zsarolóvírusok is egy fontos
szegmensét jelenthetik a modern háborúnak, amellyel nem csupán a civil lakosság és
kormányzati intézmények, hanem a digitális korunkban akár katonai kötelékek
mûködését is megbéníthatják.50

Ilyen környezetben, ilyen fenyegetésekkel szemben kell tehát egy eljárásrendszert
kidolgozni, amely egymástól sarkosan eltérõ kihívásokkal szemben, a megszokott,
hagyományos kereteket feszegetve is hatékonyan megállja a helyét, képes a megfelelõ
visszatartó erõt biztosítani. A „multi-domain” mûveletek koncepciója egy a lehetséges
amerikai válaszok közül, és mint ilyen, az amerikai realitások szülötte. Hogy ezek a reali-
tások mennyire alkalmazhatók más nemzetek esetében, az kérdéses. Sem gazdaságilag,
sem hadelméleti gondolkodás tekintetében nem azonos bázisról indul az Egyesült Álla-
mok és Magyarország. A gazdasági realitásokat magyarázni, úgy gondolom, nem szük-
séges. A hadelméleti gondolkodás különbségei az eltérõ geopolitikai és geostratégiai rea-
litásokból, illetve az ezekbõl fakadó eltérõ történelmi fejlõdésbõl adódóan jelentkeznek,
ezáltal nem összemérhetõk. Bár történtek kísérletek különbözõ általánosan érvényes
megkülönböztetõ elméletek kialakítására – mint például a hadikultúrák – de ezek önnön
magukban nem adnak pontos válaszokat, általában csak egymással kölcsönhatásban,
más elméletekkel összemosódva adnak valós képet.51

A felsorolt különbözõségek miatt nem mérhetõ fel, hogy az amerikai „multi-
domain” koncepció a mi kelet-közép-európai realitásaink között mennyire lehet
mûködõképes, vagy mennyire nem. Mindazonáltal, a multi-domain mûveletek az
összhaderõnemi mûveletek logikus tovább gondolásának tekinthetõ, amely – a tech-
nikai fejlõdés következtében létrejött új eszközök és lehetõségek integrálásával –
a jelen és a közeljövõ hatékony alkalmazási elvévé válhat. A multi-domain mûvele-
tek egy folyamatosan fejlõdõ koncepció, amelyet alkotói elméleti és gyakorlati tesz-
tek eredményei alapján alakítanak. Jelenleg a szárazföldi haderõnem olyan kötelé-
kek létrehozásán dolgozik, amelyek minden tartományban képesek hatást kifejteni.
Egyesek szerint ennek a most megindult folyamatnak akár az is lehet a vége, hogy
a hagyományos, fizikai tartományokon alapuló felosztás mentén szervezõdött
haderõnemek összemosódnak, a távoli jövõben akár el is tûnnek, és tisztán, organiku-
san összhaderõnemi kötelékek jönnek létre.52 Az bizonyos, hogy a multi-domain
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mûveletekhez szükséges képességek elérése a különbözõ haderõnemek meglévõ
technikai eszközeinek jelentõs mértékû fejlesztését igényli, és azt is többen bizonyí-
tották már, hogy a modernebb eszközök és a hozzájuk kapcsolódó modern módsze-
rek a feladatvégrehajtást mind magasabb szintre emelik.53

Kijelenthetõ tehát, hogy a multi-domain mûveletek, mint a megváltozott mûve-
leti környezethez való alkalmazkodás egyik lehetséges módja, az összhaderõnemi
mûveletek alapvetõen logikus és szükséges továbbfejlesztése. Propagálói szerint egy
forradalmi jellegû újítás, amely új alapokra helyezi a jövõ mûveleteinek tervezését és
végrehajtását. Kritikusai úgy vélik, hogy egy elnagyolt, nem egyértelmû és nem tisz-
tázott fogalmakat használó koncepció, amelynek már az elnevezése is többértelmû,
a benne szereplõ elvek gyakorlati megvalósítása pedig igencsak kétséges.54 Mind-
ezek mellett azonban az bizonyos, hogy a folyamatosan alakuló multi-domain mûve-
letek lehet az a „valami”, az a szükséges új, amely korunk hidegháborús alapokon
nyugvó hadviselését és gondolkodását átvezeti egy új korszakba.
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Ebben a cikkben a mesterséges intelligencia alkalmazása, azon belül elsõsorban katonai
célú felhasználása került összefoglalásra abból a szempontból, hogyan befolyásolhatja
az a demokráciát. Miután a demokráciának többféle megjelenési típusát és megjelenési
formáját ismerjük, ezért ezt tekintjük a vizsgálat kiindulási pontjának. A cikk további
fejezeteiben elemzésre került néhány amerikai DoD1 dokumentum, hogy képet kap-
junk az állam, a hadsereg és a demokrácia egymáshoz fûzõdõ viszonyáról. Az elemzés
során természetesen kiemelt figyelem fordul a katonai célú mesterséges intelligenciákra.
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This article is an attempt to summarize how the use of artificial intelligence, including its use
primarily for military purposes, can affect democracy. Since there are various known types
and manifestations of democracy, this fact is considered as the starting point for the study.
In the subsequent sections of the article, some U.S. DoD documents are analysed to help
understand the relationships between the state, the military, and democracy. In the analysis,
of course, special attention is paid to artificial intelligence designed for military purposes.
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Bevezetés

A cikk a mesterséges intelligencia és a demokrácia egymáshoz való viszonyának
elemzését tekintette elsõdleges céljának. A kiindulási alapot a demokrácia, mint poli-
tikai rendszer fogalma jelenti, azonban ennek sokszínûsége megkerülhetetlenné
tette, hogy a cikk ennek a fogalomnak a rövid elemzésével kezdõdjön, és csak ezután
tér át a katonai mesterséges intelligenciák szabályozására. Az elemzés ugyanakkor jó
kiegészítése lesz a szerzõ egy korábbi publikációjához, amelyben a mesterséges intel-
ligencia általános (jogi, etikai) társadalmi hatásaival foglalkozott.2 A katonai mester-
séges intelligenciákhoz fûzõdõ kapcsolat vizsgálata pedig továbbfejleszti azt a kuta-
tási folyamatot, amelyet a szerzõ egy szerzõtársával együtt már a Honvédségi Szemle
szintén egyik korábbi számában megjelentetett.3

A demokrácia fogalma, típusai

A demokráciának számtalan megfogalmazása létezik, amelyek alapjaiban nem tér-
nek el lényegesen egymástól. Népszerû meghatározása a demokráciának a népura-
lom, egyenjogúság, vagyis az a politikai rendszer, mely szerint a népé a hatalom.4

(Ezt az egyszerûsített fogalom-meghatározást alátámasztja a szó eredeti, a nép ural-
ma, ógörög jelentése is. A legtöbb közismert „demokrácia” közös jellegzetessége
ugyanakkor nem a közvetlen néphatalom, hanem a közhatalom választásának a legi-
timációja.) Azonban a lényeg általában a részletekben rejtõzik, ezért nézzünk meg to-
vábbi meghatározásokat és áttekintjük azt is, hogy milyen felosztások léteznek. Elõ-
ször a fogalom meghatározásai:

– „A demokrácia egy szabad társadalom jelentõs számú, szavazati joggal ren-
delkezõ tagjainak hatalmából eredõ politikai rendszer, egy közös területen,
ahol hatalmi fékekkel és ellensúlyokkal biztosítják a társadalom jól szabályo-
zott mûködését, mint például a közhatalom gyakorlóinak kizárólagos hata-
lomra törésének a megakadályozását, a társadalmi igazságosságot és a jóléti tár-
sadalom megvalósulását.”5 (Ez akár lehetne az alap meghatározás, hiszen az
ókori görögöktõl származik, de…)

– „A demokrácia olyan politikai rendszer, amely a népnek a közügyekben való
részvételére épül.”6
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2 Négyesi Imre: A mesterséges intelligencia katonai felhasználásának társadalmi kérdései.
Honvédségi Szemle 2021/1., Magyar Honvédség, Budapest, HU ISSN 2060–1506, illetve
Négyesi Imre: A mesterséges intelligencia és az etika. Hadtudomány 2020/1.,
Magyar Hadtudományi Társaság, Budapest, HU ISSN 1215–4121.

3 Porkoláb Imre – Négyesi Imre: A mesterséges intelligencia alkalmazási lehetõségeinek kutatása a had-
erõben. Honvédségi Szemle 2019/5., Magyar Honvédség, Budapest, HU ISSN 2060–1506.

4 Idegen szavak gyûjteménye. https://idegen-szavak.hu/demokr%C3%A1cia (Letöltés: 2022. 02. 28.)
5 Harmat Árpád Péter: Az athéni demokrácia kialakulása, jellemzõi.

https://web.archive.org/web/20140413131554/http://tortenelemklub.com/okor/99-az-atheni-demokracia
-kialakulasa-jellemzi-tanulmany?catid=3%3Aokori-goeroegoek#, (Letöltés: 2022. 02. 28.)

6 Magyar Nagylexikon 6. kötet 467. oldal. Magyar Nagylexikon Kiadó, 1993–2004.
Szerkesztõ: Vizi E. Szilveszter.



– „Olyan politikai rendszer, melyben a szuverén „nép”, tehát a társadalom
összes, teljes jogú tagja – nem egyén, kis csoport vagy a hatalom bizonyos cso-
portja – igazgatja a közügyeket, beleértve a kormányzást is.”7

Még érdekesebb összefüggéseket láthatunk, ha megvizsgáljuk a demokrácia felosz-
tási lehetõségeit. Kezdjük a döntéshozatal feltételei szerinti felosztással. Itt a két alap-
vetõ típus a közvetlen és a közvetett (képviseleti) demokrácia, attól függõen, hogy az
állampolgárok (közösség, a „nép”) részvétele, hogyan érvényesül a döntéshozatalban.8

Nézzünk egy-két lehetõséget:
– „Deliberatív demokrácia vagy diskurzív demokrácia a demokrácia egyik fajtája,

ahol a döntéshozatalban központi szerepe van a nyilvános vitáknak.” A kon-
szenzusos döntéshozatalból és a többségi elvbõl is alkalmaz elemeket. Konk-
rétan a deliberatív demokrácia szerint ahhoz, hogy egy demokratikus dön-
tés legitim legyen, meg kell, hogy elõzze egy hiteles tanácskozás, nem csupán
a szavazás során felmerülõ preferenciák összesítése.9 (Deliberatív demokrácia
gyakorolható a képviseleti demokráciákban és a közvetlen demokrácia ese-
tében.)

– „A félig közvetlen demokrácia lényege, hogy a közösség minden választójoggal
rendelkezõ tagja részt vehet a közügyek eldöntésében, vagyis az önkormány-
zásban az adott térségben.” A döntéshozatal módszerei a közvetlen, a félig
közvetlen és a közvetett. A közvetett döntéseket a jogszabályok alkotói
és/vagy a kormányzatok hozzák. A közvetett döntések általában felülbírál-
hatók közvetlen, illetve félig közvetlen döntésekkel.10 (Tipikus elõfordulása
1848 óta a Svájci Államszövetségben.)

– „A demokrácia egy „szélsõséges” megnyilvánulási formája az úgynevezett
irányított demokrácia, ami egy korlátozott demokrácia, mely igyekszik elhitetni
az állampolgárokkal annak a tudatát, hogy az állam mûködése demokratikus
keretek között, demokratikus döntések alapján történik.” Ez azonban egy
eszköz a kormányzat kezében, ami valójában egy érdekkörnek, egy kisebbség
uralmának megnyilvánulása.11 (Tipikus példa: Fehéroroszország.)

– „Az illiberális demokrácia egy olyan kormányzati rendszer, melyben ugyan sza-
bad választásokat tartanak, de a polgári szabadságjogok hiányosságai miatt
a nép hatalma korlátozott.”12 (Tipikus példa: Szingapúr.)

– „Közvetett, képviseleti demokrácia esetén a nép által közvetlen vagy közvetve
választott képviselõk hozzák meg bizonyos közügyekkel kapcsolatos dönté-
seiket, melyeket az alapszabály (alkotmány, törvény, szerzõdés) behatárol.”13
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7 Svájci történelmi lexikon, https://hls-dhs-dss.ch/de/articles/009926/2021-02-17/ (Letöltés: 2022. 02. 28.)
8 Magyar Virtuális Enciklopédia, https://web.archive.org/web/20070624175052/

http://www.enc.hu/1enciklopedia/mindennapi/kozvetlen_demokracia.htm (Letöltés: 2022. 02. 28.)
9 https://hu.wikipedia.org/wiki/Deliberat%C3%ADv_demokr%C3%A1cia (Letöltés: 2022. 02. 28.)

10 https://hu.wikipedia.org/wiki/F%C3%A9lig_k%C3%B6zvetlen_demokr%C3%A1cia
(Letöltés: 2022. 02. 28.)

11 https://hu.wikipedia.org/wiki/Ir%C3%A1ny%C3%ADtott_demokr%C3%A1cia (Letöltés: 2022. 02. 28.)
12 http://illiberalism.askdefine.com/ (Letöltés: 2022. 02. 28.)
13 https://hu.wikipedia.org/wiki/K%C3%A9pviseleti_demokr%C3%A1cia (Letöltés: 2022. 02. 28.)
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– „A megegyezéses, konszenzusos demokráciában közmegegyezésen alapuló, a har-
móniára törekvõ, nagy társadalmi egyetértés alapján, a különbözõ csoportok
együttmûködésével hozzák meg a döntésüket, így megelõzik a késõbbi ellen-
téteket.” A megegyezésre ösztönzõ eszközei: a társadalmi csoportok képvise-
letének vétójoga, kétkamarás azonos jogkörû és más összetételû képviselõi
testületek, a még nem hatályos döntés elõzetes, vagy a hatályos döntés utóla-
gos törvényességi felülvizsgálat a bíróság által, vagy a döntést felülbíráló nép-
szavazás. Egy olyan alkotmányos politikai rendszer keretein belül mûködik,
amely hatalmi fékek és ellensúlyok segítségével korlátozza a többség hatal-
mát és egyeztetésre kényszeríti õket a kisebbségbe szorultakkal.14

– „A konszociális demokrácia (konszociációs, társulásos, csoportarányos, érdek-
csoportos demokrácia) a képviseleti demokrácia egyik típusa, amely külön-
bözõ társadalmi csoportok arányos képviseletén alapul. Megkülönböztetünk
területi, kulturális (nyelvi, etnikai) és ideológiai (politikai, vallási) alapot.”15

– „Direkt vagy közvetlen részvételen alapuló demokráciában a közösség minden
tagja személyesen részt vehet a közügyek közvetlen eldöntésében.” Ennek
gyakorlásához szükséges egy kis létszámú tevékeny közösség, vagy a népsza-
vazás jogintézménye. A népszavazás jogintézménye számos esetben lehetõ-
séget biztosít a képviseleti demokrácia hibáinak ellensúlyozására vagy egy
újabb politikai döntéshozatal folyamatát indíthatják el.16

– „A részvételi (participációs) demokrácia a nép közügyekben való részvételének
egy olyan megoldása, amikor a választásra jogosultak az eldöntendõ ügyek-
ben közvetlenül tudnak véleményt nyilvánítani, illetve részt venni a dönté-
sekben. A döntéshozók ugyanakkor nem kötelesek figyelembe venni a dön-
téshozatalok során a választópolgárok többségének a véleményét.”17

– „A parlamentáris demokrácia, amelyben a törvényhozó és a végrehajtó hatalmi
ágak nem különülnek el egyértelmûen, a végrehajtó hatalom fölötti ellenõr-
zést is a törvényhozás látja el (a tényleges végrehajtói hatalommal rendelkezõ
kormányfõt nem közvetlenül választják a választók, hanem a parlament
szavaz neki bizalmat).”

– „A pártmentes demokrácia (vagy pártok nélküli demokrácia) a képviseleti kormány-
zás egyik lehetséges változata, ahol az általános és idõszakosan tartott választá-
sok a politikai pártok részvétele, vagy azokra való utalás nélkül zajlanak.”18

– „A liberális vagy szabadelvû demokráciában a mûködési szabályok értékrend-
jére a liberalizmus eszmerendszere a jellemzõ, vagyis az egyén szabadságát
jelölik meg, mint legfontosabb politikai célt.”19

Látható tehát, hogy a demokráciának rendkívül sok típusa létezik, amelyek megje-
lenhetnek a világ bármely országában. A technikai fejlõdés magában hordozza
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a lehetõségét annak, hogy a mesterséges intelligencia és a demokrácia összehangolá-
sának kérdései bárhol, bármikor megjelenjenek. Ezeket a lehetõségeket is figyelembe
vettük, amikor a típusok közül kiválasztottuk az amerikai demokráciát, hogy meg-
vizsgáljuk miként viszonyulnak az amerikaiak a mesterséges intelligenciák használa-
tának alapelveihez.

A demokrácia kérdései a szabályozásokban

Ebben a fejezetben elõször röviden megnézzük az amerikai demokrácia születésé-
nek körülményeit, majd rátérünk a cikk fõ témájára és elemezzük, hogy miként érvé-
nyesülnek az amerikai alapelvek a mesterséges intelligenciák létrehozása és haszná-
lata során. Nem kívánjuk mélyrehatóan elemezni az amerikai demokráciát, csak
bemutatjuk, hogy miként jelennek meg az elvek a különbözõ mesterséges intelligen-
ciát szabályozó dokumentumokban.

Az elsõ írott formájú alkotmányt 1787-ben az Amerikai Egyesült Államokban
fogadták el és azt mondjuk, hogy ez az alkotmány mintaként szolgálhat a modern
demokráciák számára. Az alkotmány alapján közösen egy szövetségi államot alkot-
tak, számos jogot megosztottak a hatalom négy szintje között. A hadsereg és diplo-
mácia, a pénzügyek, a kereskedelem szervezése és az adók nagy része szövetségi
ellenõrzés alá került. Az 1783-as Versailles-i békekötés után az Amerikai Egyesült
Államok területén szabadon épült a felvilágosodás eszméinek megfelelõ társadalmi
(politikai) rendszer. Kétkamarás közös törvényhozással és közvetetten (elektorokkal)
négy évre megválasztott elnökkel (kormányfõvel) rendelkeztek. Az elnök a törvény-
hozást is befolyásolhatta, mert ha egy törvényt, legfeljebb három alkalommal, nem
fogadott el (megvétózott), akkor a kongresszus mindkét házának kétharmados több-
séggel kellett azt újra megszavaznia ahhoz, hogy törvényerõre emelkedjen. Negye-
dik alkalomnál a vétójog megszûnik. Az elnök csak az alkotmány megsértése esetén
felel a kongresszusnak. A hatalmi ágakat a választási rendszerrel és a passzív válasz-
tójog korlátozásával szétválasztották, ugyanis az elnök, a miniszterek és bármelyik
más állami hivatalt viselõ személy nem lehet tagja a törvényhozásnak. Az igazság-
szolgáltatás független a kormánytól és a törvényhozástól. Az Amerikai Egyesült
Államok Legfelsõbb Bírósága érvényen kívül helyezhette azokat a törvényeket,
melyek ellentmondtak az alkotmánynak. 1791. december 15-ével lépett hatályba az
a Jognyilatkozat,20 amely azoknak az alkotmánymódosításoknak az összessége,21

amelyet az Amerikai Egyesült Államok Kongresszusa hozott létre, kiegészítve az
1787-es alkotmányt. A törvények a polgárok számára biztosítanak bizonyos jogokat,
mint például a szólás szabadsága, az önrendelkezés, a magántulajdonhoz való jog és
a fegyvertartás. A 19. század végi, 20. század eleji idõszakban sorra vezették be a nép-
szavazás különbözõ formáit és a közvetlen demokrácia több más intézményét, mint
például a választott tisztségviselõk visszahívhatóságát.22
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20 Bill of Rights (USA)
21 Huszonhét elfogadott módosítás.
22 Az általános választójog bevezetésén kívül a többi szabály ma is érvényes.
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Az Egyesült Államok Védelmi Minisztériumának (DoD) tartós küldetése a 2018-as
védelmi stratégia23 szerint nem változott: „a háború elrettentéséhez és nemzetünk biz-
tonságának védelméhez harcban hiteles katonai erõket biztosítson”. Ehhez szükséges
a technológiai és katonai rendszer fenntartása, amelyek központi szerepet játszanak
ennek a küldetésnek a sikerében. A stratégia szerint a DoD tartós kihívása lesz, hogy az
USA megõrizze technológiai és katonai elõnyét, miközben fenntartja és elõmozdítja
a demokratikus értékeket, együttmûködik szövetségeseivel és hozzájárul egy stabil,
békés nemzetközi szövetséghez. A DoD mesterséges intelligencia fejlesztési tervei ezt
a kihívást tükrözik és nemzetbiztonsági szempontból a mesterséges intelligencia ver-
senyelõnyének megõrzését elengedhetetlennek tartják. A stratégiának az elsõ fejezeté-
ben további utalások történtek a mesterséges intelligencia felhasználása és a demokrá-
cia kapcsolatára, hiszen a törvényes és etikus felhasználás érdekében fokozottabb
együttmûködésre szólítottak a tudományos körökkel, a magániparral és a nemzetközi
közösségekkel egyaránt. A dokumentumban foglaltakat alátámasztva az Egyesült
Államok légiereje kiegészítette egy melléklettel a leírtakat.24 Ebben felhívták a figyel-
met a nemzettel szemben betartandó etikai, erkölcsi és jogi kötelezettségekre.

A 2022-es évre szóló Nemzetvédelmi Felhatalmazásról szóló törvény (National
Defense Authorization Act, NDAA)25 nem ért egyet a hadügyminiszter egyik mester-
séges intelligencia fogalom meghatározásával, mely szerint: „(1) Bármely mestersé-
ges rendszer, amely változó és elõre nem látható körülmények között hajt végre fel-
adatokat jelentõs emberi felügyelet nélkül, vagy amely képes tanulni tapasztalatai-
ból és javítani a teljesítményt, ha adathalmazokkal dolgozik.” Bár úgy tûnik, hogy
az NDAA összekeveri az autonóm rendszereket és a mesterséges intelligencia rendsze-
reket, miközben nyitott kérdéseket hagy azokra a rendszerekre vonatkozóan, amelyek
tervezésükben és architektúrájukban nem dinamikusak, vagy nem tanuló rendszere-
ket. Nem ad jelzést azokról a rendszerekrõl sem, amelyek felügyelt környezetben
tanulhatnak, de a fejlesztés és a képzés után „lefagynak”, és nem engedik meg a folya-
matos tanulást (azaz az élethosszig tartó tanulást). Ezenkívül a definíció azt is megkö-
veteli, hogy a mesterséges intelligencia „jelentõs” emberi felügyelet nélkül hajtson
végre feladatokat, de úgy tûnik, hogy ez a lépés szükségtelenül párosítja a definíciót az
autonómia meglehetõsen vitatott nézetével. A folyamatos tanulás lehetõségének elvé-
tele és az emberi felügyelet nélküli alkalmazás azonban valóban felveti a kérdést, hogy
demokratikusan mûködnek-e a mesterséges intelligencia rendszerek.

Az autonóm fegyverek értelmezése azért is érdekes kérdés, mert a 2012-es
DoD irányelvekben (védelmi részleg, 2012. „3000.09 irányelv.”) az autonóm fegy-
verrendszerekre (AWS)26 vonatkozó megfogalmazás gyakorlatilag egyszerre mutat
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23 Summary of the 2018 National Defense Strategy of The United States of America,
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24 The United States Air Force, Artificial Intelligence Annex
to The Department of Defenese Artificial Intelligence Strategy, 2019,
https://www.af.mil/Portals/1/documents/5/USAF-AI-Annex-to-DoD-AI-Strategy.pdf,
(Letöltés: 2022. 03. 01.)

25 National Defense Authorization Act for Fiscal Year 2022.
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demokráciát és antidemokráciát az alkalmazásban: „egy fegyverrendszer, amely
aktiválása után emberi kezelõ további beavatkozása nélkül képes kiválasztani és
lecsapni a célpontokra. Ebbe beletartoznak az ember által felügyelt autonóm fegy-
verrendszerek is, amelyeket úgy terveztek, hogy az emberi kezelõk felülbírálhassák
a fegyverrendszer mûködését, de az aktiválás után további emberi beavatkozás nél-
kül is kiválaszthatják és megsemmisíthetik a célpontokat.” Tehát itt az autonómia
a rendszer azon képességére korlátozódik, hogy irányítás és emberi beavatkozás nél-
kül tudjon cselekedni a célpont megsemmisítése során. Az ember figyelhet vagy fel-
ügyelhet egy rendszert, de ez a rendszer minden további útmutatás nélkül végre-
hajthatja a parancsnok szándékát és feladatát. Ennek módja nincs meghatározva;
a viselkedés az, ami autonóm.

A DoD etikai elvek alapvetõen demokratikusan közelítik meg a mesterséges
intelligenciák fejlesztési terveit. A Védelmi Innovációs Tanács által kiadott támogató
dokumentum27 úgy fogalmaz, hogy „az embereknek megfelelõ szintû ítélõképessé-
get kell gyakorolniuk, és továbbra is felelõsséget kell vállalniuk a DoD mesterséges
intelligencia rendszerek fejlesztéséért, telepítéséért, használatáért és eredményeiért.”
Ez természetesen csak akkor valósulhat meg, ha az emberek a törvényes jogok és
kötelezettségek alanyai, és mint ilyenek, a törvény szerint felelõs entitások. A mester-
séges intelligencia rendszerek eszközök, és nincs jogi vagy erkölcsi hatalmuk, amely
jogokat, kötelességeket, kiváltságokat, követeléseket, jogosítványokat, mentessége-
ket vagy státuszt biztosítana számukra.

Társadalmi igazságosság, a humanoidok és a demokrácia

Az már az eddig leírtakból is egyértelmûen látszik, hogy a mesterséges intelligencia
és a demokrácia viszonya bonyolult. A vizsgálatok minden mesterséges intelligencia
rendszer tekintetében érintik a jogi, etikai, társadalmi és egyéb emberi kérdéseket, de
a legnagyobb kérdés mégis az elektronikus humanoidok megítélése. Ebben a rövid
fejezetben csak felvetünk néhány kérdést a humanoidok és a demokrácia viszonyá-
ból. A vizsgált kérdés tehát rendkívül sokrétû, hiszen ki kellene térnünk az érvényes
jogi szabályozás mellett az életünkre, társadalmunkra és a demokrácia minden ele-
mére is. Egy publikációban ez nehezen megvalósítható, ezért egy civil példán keresz-
tül csak néhány, további gondolkodásra késztetõ, felvetést teszünk, amelyek a kato-
nai robotok tekintetében is elõtérbe kerülhetnek. Azonban mielõtt ezt megtennénk
nézzük meg hogyan érvényesülhet a társadalmi igazságosság a demokráciákban.

Társadalmi igazságosság szempontjából problémát okozhat a demokrácia mûkö-
dése során a többség uralma, mely azt eredményezheti, hogy bizonyos emberek érde-
kei soha, vagy ritkán érvényesülhetnek, melynek kezeléséhez szükség van a konszen-
zusos, közös érdekek azonosítására. A többségi döntéseket a modern demokráciákban
az egyéni szabadságot és a kisebbségek kollektív szabadságát védõ alkotmányos jogok
korlátozhatják. A többségi demokrácia egyenlõ személyiségi jogokat biztosít ugyan,
azonban megtagad mindenféle etnikai alapú kollektív önigazgatási jogot a többségi
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nemzeten kívül minden más népcsoporttól. A hivatalos nyelv és kultúra nem engedi
meg, hogy etnikai csoportok létezzenek, és az ilyen köztársaságban nagyarányú
a beolvadás. Magyarországon szintén többségi vagy részben többségi demokrácia
mûködik, hasonlóan a legtöbb tagállamhoz az Európai Unióban.

Azonban a jelenlegi tendenciák azt mutatják, hogy csökken a polgárok aktív
részvétele a demokratikus országokban, elmarad a fejleményekrõl való tájékozódás,
a képviselõk munkájának nyomon követése, számukra visszajelzés és vélemény
adása, csökken az összefogás és a szavazók száma. Az alacsony szavazói részvétel
megkérdõjelezi a demokratikusan megválasztott kormányzat legitimitását, ráadásul
ezáltal a képviselõk felelõsségvállalása is csökken. Annak felmérésére, hogy mennyire
demokratikus egy adott ország, azt kell megvizsgálni, hogy a hatalomban az embe-
rek akarata mennyire nyilvánul meg. Ez alapján elméletben a demokratikus rendsze-
rek javíthatók azzal, ha több embert vonunk be a döntéshozatalba, illetve ha az
emberek több valós hatalmat kapnak.

A demokrácia mûködéséhez fontos továbbá a civil kezdeményezések és a tanács-
adó szervezetek támogatása, illetve a független, valós információkat és tényeket
tartalmazó sajtótermékek elérhetõsége is.

Egy másik aspektus lehet a vizsgálathoz az információk/dezinformációk töme-
ges megjelenése a társadalmakban. Kijelenthetjük, hogy az európai és a globális
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28 Economist Intelligence Unit.

1. ábra.
Az EIU28 2022. február 9-én megosztott demokrácia indexe 165 független államban

(Forrás: A new low for global democracy, The Economist, 2022.
https://www.economist.com/graphic-detail/2022/02/09/a-new-low-for-global-democracy. Letöltés: 2022. 05. 10.)



demokráciák súlyos válsághelyzetben vannak, mert fenyegetést jelent számukra
a dezinformáció széleskörû terjedése a közösségi és hagyományos médián keresztül.
Az EU-ban a demokráciákra káros hatással lehet a mesterséges intelligencia haszná-
lata különbözõ módokon. Például az automatizált, a közösségi robotok (helytelenül)
felhasználhatók politikai népszerûsítésre, választások idején szavazók meggyõzé-
sére is. Ilyen esetekben a mesterségesen intelligens eszközök növekvõ használata
súlyosan veszélyeztetheti a demokrácia közértékeit és a jogállamiságot. Kulcsfontos-
ságú egyensúlyba hozni a demokrácia értékeit a véleménynyilvánítás szabadságával,
a médiaszabadsággal és a médiapluralizmussal. Ennek érdekében az EU intézmé-
nyek, kormányok, médiák és a civil társadalom szabályozási mechanizmusokat
vezetnek be annak biztosítására, hogy az egyensúly jöhessen létre ezek között a nyil-
vános értékek között. Ehhez kapcsolódva is vizsgálni kell a mesterséges intelligencia
szerepét, felhasználásának módjait.

Az elmúlt években a demokratikus politikai rendszerek Európában és globálisan
is jelentõsen veszélyeztetettek a dezinformáció terjesztésével (hamis hírek), különösen
a választások elõtti idõszakban. A mesterséges intelligenciák használata ezeket jelentõ-
sen súlyosbíthatja három fenyegetés vonatkozásában. Elõször is, a dezinformáció terje-
dése automatizált fiókokon és robotokon keresztül, pszichográfiai mikrocélzással
párosulva nemcsak összehasonlíthatatlanul nagyobb szavazatszámot érhet el, hanem
hatással lehet a szavazók érzékenységére, félelmeikre és pszichológiai jellemzõire is.
Másodszor, míg az automatizált újságírás nagymértékben megkönnyítheti az infor-
mációközlést, az is nagyon fontos, hogy az automatizált eszközökkel elõállított tarta-
lommal kapcsolatban felmerült felelõsséget végsõ soron az embernek tulajdonítják,
akkor is, ha eredetileg nem volt ártó szándék a terjesztett információk mögötti viták-
ban. Harmadszor, még jelentõsebb veszélyt jelentenek a demokráciára az úgyneve-
zett politikai mélyhamisítványok. A Deepfake technológia lehetõvé teszi a valódinak
tûnõ, de valójában hamis videó vagy hanganyag létrehozását. Ez történhet közbeik-
tatott részek formájában, a videókban tartalomcserével, vagy a videó manipulálásá-
val, hogy az úgy tûnjön a videón szereplõ személy mond valamit, pedig valójában
nem. Jelenleg még nézeteltérés van abban, hogy vajon a mélyhamisítások ténylege-
sen fenyegetést jelentenek-e a demokráciára. Egyesek potenciálisan súlyos politikai
forrásnak tekintik a manipulációkat, míg mások úgy vélik, hogy tekintsük csak
„téves riasztásnak”, amelyek fenyegetést nem valósítottak meg.

Általánosságban tekintve a mesterséges intelligencia használata ugyanakkor
fenyegetheti és védheti is a demokráciát, ezért tévesnek vesszük azt a megállapítást,
mely szerint a mesterséges intelligenciák csendben átvették az irányítást a demokrá-
cia felett. Erre az „átvételre” válaszul az EU már számos jogi és politikai intézkedést
hozott a demokratikus folyamatok védelmében a választók adatainak védelme
révén. Úgy tûnik, az adatvédelmi szabályok már nem csak a magánszemélyek védel-
mét szolgálják, hanem az egyének védelme mellett a közértékek védelmét, beleértve
a demokráciát is. Végül fontos megjegyezni, hogy maga a mesterséges intelligencia is
jelentõs szerepet játszhat a demokrácia és a demokratikus értékek védelmében, mint
például a véleménynyilvánítás szabadsága és a választások tisztességének megõrzése.
Jelentõs kérdés még az is, hogy a mesterséges intelligencia technológiák vitatott felhaszná-
lásainak felderítése is néha csak magával a mesterséges intelligenciával lehetséges.
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A humanoidok és a demokrácia viszonyának értékeléséhez ezt a példát még
2017-bõl vettük, mert ekkor kapott állampolgárságot Szaúd-Arábiában egy nõi robot,
akit Sophiának hívtak.29 A hagyományos állampolgárság fogalmának kiterjesztését
az elektronikus robotokra azonban még hamarabb, már 2015-ben javasolta az Euró-
pai Parlament Jogi Bizottsága. A kérdést azóta is többször vizsgálták, de általában
csak a távoli jövõbe mutató kérdésként kezelve. Az új technikai eredmények azon-
ban már egyre jobban sürgetik a demokrácia elvének aktualizált értelmezését.

A mesterséges intelligencia használata és a demokrácia érvényesítésének kérdése
azért nehéz, mert egy mesterséges, nem biológiai eszközökkel létrehozott, elektroni-
kus humanoidot kell vizsgálnunk, amely azonban valamilyen szinten önálló, autonóm
döntésekre is képes, de jelentõsen függ a tevékenysége a fejlesztõktõl. Jelenleg tehát
még az ember határozza meg az elektronikus humanoid személyi tulajdonságait és
behatárolja a döntési mozgásterét. Egy robot tehát nem a „saját” demokratikus kere-
tei között mûködik, hanem a fejlesztõinek parancsai (algoritmusa) alapján. Mindezt
úgy teszi, hogy ugyan nem önálló jogi személy, de rendelkezik bizonyos szintû intel-
ligenciával és néhány kizárólag emberi tulajdonsággal is (beszéd, kétoldalú kommu-
nikáció, tudatos döntések képessége). Szaúd-Arábia még messzebb tekintett, amikor
állampolgárságot és ezzel választójogot adott Sophiának. A hírrel kapcsolatosan két
érdekességet emeltek ki a hírügynökségek, mely szerint Sophia, mint mesterséges
intelligencia emberi módon fejezte ki érzelmeit: „Nagyon megtisztelõ és büszke
vagyok erre az egyedülálló megkülönböztetésre.”30 A másik kiemelés már egyértel-
mûen politikai, (de igaz), mely szerint a Szaúd–Arábiai Királyságban egy elektronikus
nõ (egy robot) elméletileg több jogot szerzett, mint az ország nõi állampolgárai.

Természetesen a robotok és a demokrácia viszonyának vizsgálatakor még több
kérdés is felvetõdhet. Ilyenek lehetnek a lakhely, az állampolgárság (jogilag ki
a szülõ?), a házassághoz, a családhoz való jog, a mesterséges intelligencia lehet-e sza-
vazópolgár stb. Mindezek mellett természetesen a technológiák fejlõdése (az autonó-
mia szintje) még további kérdéseket vethet fel, amelyek megválaszolása majd további
kutatásokat igényel.

A mesterséges intelligencia hatása a katonai feladatokra

A 20. század jelentõs részében a technológiai fejlesztéseket kormányzati kiadások
támogatták, és az elért eredményeket katonai célokra használták fel. A katonai befo-
lyás azt is jelentette, hogy az új technológiákhoz kapcsolódó normákat fõként a vé-
delmi minisztériumok, a nemzeti kormányok és a nemzetközi szervezetek határozták
meg. Ez mára már nem így valósul meg. Ma a technológiai fejlesztõk több figyelmet for-
dítanak a technológiai felhasználók százmillióira szerte a világon, mint a kormányzato-
kon és hadseregeken belüli kisebb számú felhasználóra, így a kormányok csak kis mér-
tékben tudnak befolyást gyakorolni a technológia fejlesztésére és használatára.
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Ismét egy régi példához nyúlunk vissza, ezzel is elkerülve a napi történéseket. 2015
júliusában Pakisztán lelõtt egy DJI Phantom drónt. Pakisztán azt állította, hogy a lelõtt
drón egy indiai „kém drón” volt, amely áttörte azt az ellenõrzési vonalat, amely a két or-
szág, de facto határát jelöli. Természetesen India tagadta, hogy bármi köze lenne a lelõtt
drónhoz, hiszen bármelyik nemzet, vagy akár egy harmadik fél is könnyen lehetett
a drón tulajdonosa. Az eset soha nem oldódott meg. Ez nyilvánvalóan abból is adódott,
hogy a kormányok védelmi minisztériumai már nem ellenõrizhetik az új technológiák
fejlesztését és a felhasználásuk módját sem. Természetesen az eset elõtt elmúlt néhány
évben és azóta is a védelmi minisztériumok agresszíven növelték erõfeszítéseiket, hogy
technológiai megoldásokat szerezzenek be, olyan innovatív kereskedelmi vállalatok-
tól, mint például a Szilícium–völgyben mûködõ startup cégek. Az Amerikai Védelmi
Minisztérium például már 2015-ben létrehozta a Defence Innovation Unit Experi-
mental néven ismert szervezetet, majd 2016-ban a Védelmi Digitális Szolgálatot. A való-
ságban az ilyen irányú erõfeszítések négy különálló szegmensre irányultak.

Az elsõ szegmens olyan rendszereket foglal magában, mint például a repülõgépek,
amelyeknél a változás elkerülhetetlen, mint a repülõgépes fuvarozók rendszerei, ame-
lyek kizárólag a hadseregeknek dolgoznak és amelyek számára a versenyt korlá-
tozzák. A második szegmens olyan rendszereket foglal magában, mint például a harci
repülõgépek által alkalmazott adatösszesítési módszerek. A minisztérium, beleértve
a szoftvereket is, egyre inkább kizárólag kereskedelmi technológiát vásárol. Ebben
a szegmensben a cég engedélykérése fegyveres drónok értékesítésére üzlet, amely
magában foglalta a bombaelhárító robotokat is. Fontos, hogy a minisztériumban sok
esetben önállóan innovatív ötleteket fejlesztettek ki, amely évtizedek óta domi-
nánssá tette õket. Ebben a két szegmensben hagyományosan, mint technológia-
beszerzésre gondoltak a védelmi minisztériumban. Ez azért fontos, mert ezt elismeri,
hogy 45000 robot elõállítása áll a teljesítés központjában. Harmadik szegmens a keres-
kedelmi technológiáknak a katonai felhasználását célozta. Ebben a szegmensben
a minisztérium a kereskedelmi piacokra támaszkodott, de önállóan innovatív ötlete-
ket is kifejlesztett és finanszírozott, ezzel a katonai feladatok végrehajtására optimali-
zálva a megvásárolt eszközöket. A negyedik szegmensben a minisztérium egyre inkább
kizárólag kereskedelmi technológiákat vásárol, beleértve a szoftvereket is.

Általánosságban tehát a minisztérium a fenntartási stratégiájának részeként úgy
döntött, hogy olyan technológiákra koncentrál, amelyek a magánszektorban sokkal
gyorsabban fejlõdnek és elérhetõek. Ezzel azonban elvesztették az irányítást például
a drónok felett is, ezzel növelve a biztonságpolitikai kockázatokat. Jelenleg a nemze-
tek óriási számban üzemeltetnek drónokat, és az általuk mûködtetett rendszerek
egyáltalán nem könnyen azonosíthatók. De ahogy a kereskedelmi forgalomban elõ-
állított drónokat egyre nagyobb mértékben használják a harci övezetekben, a tulaj-
donjogot nehezebb lesz felismerni.

Összefoglalás, következtetések

Ebben a publikációban összefoglalásra került, hogy a mesterséges intelligencia kato-
nai célú felhasználása, hogyan befolyásolhatja a demokráciát. A kiindulási alapot
a demokrácia fogalma jelentette, amelynek többféle megjelenési típusát és megjelenési
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formáját ismerjük. A további elemzéshez a demokratikus országok közül a választás
az USA-ra esett, így a cikk további fejezeteiben elemeztünk néhány amerikai DoD
dokumentumot, hogy képet kapjunk az állam, a hadsereg és a demokrácia egymás-
hoz fûzõdõ viszonyáról. Az elemzés során végig kiemelt figyelmet szenteltünk
a katonai célú mesterséges intelligenciák vizsgálatára, elsõsorban egy drónokkal kap-
csolatos „incidens” bemutatásával. A cikkben szándékosan nem tértünk ki a dró-
nokkal kapcsolatos kiberbiztonsági kérdésekre. Ez a kérdés természetesen rendkívüli
jelentõséggel bír, amelyet csak több évvel ezelõtti adattal illusztrálunk, mely szerint
2016-ban már 90 nemzet és nem állami csoport üzemeltetett drónokat. A tanulmány
a mesterséges intelligencia és a demokrácia egymáshoz való általános viszonyának
elemzését tekintette elsõdleges céljának, mert ez jó kiegészítése lehet a szerzõ elõzõ
publikációinak, amelyekben a mesterséges intelligencia általános (jogi, etikai) társa-
dalmi hatásaival foglalkozott. Pozitív befejezésként megemlíthetjük, hogy sok kor-
mány már megpróbálja szabályozni a technológiákat. Azonban úgy tûnik, hogy egy
olyan világban, ahol a katonai vonatkozású technológiai fejlesztések szaporodnak,
a kormányoknak a szabályozásra irányuló kísérletei kudarcba fulladhatnak.
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A háborúkat a politikusok indítják, a katonák vívják, és az ártatlanok, civilek és
nemharcolók szenvedik. A katonai etika, és az igazságos háború elméletén belül folyó
gondolkodásnak ezért régóta fontos és összetett része ezeknek a csoportoknak a
védelme, figyelembe véve a háború természetébõl fakadó sajátosságokat is. Az ártatla-
nok, civilek és nemharcolók védelmét elõíró szabály a diszkriminációs szabály, aminek
a történetével és tartalmával foglalkozik ez a tanulmány. Egy dolog azonban egy szabály
történetének és tartalmának a felvázolása, komoly jelentõsége van annak, mennyiben
lehet betartani elõírását, illetve, hogy a valóságban mennyiben tartják azokat.
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Victims of War: History and Contemporary Dilemmas
of the Rule of Discrimination

Wars are initiated by politicians, waged by soldiers, and suffered by innocents, civilians, and
non-combatants. Representatives of military ethics and of just war theory in particular have
been attempting to create a conceptual framework for a long time. In it the protection of the
above groups can be secured. The rule that prescribes the protection of innocent people,
civilians, and non-combatants is the rule of discrimination. This article presents the history
and the contemporary content of this rule. It is one thing, however, to outline the history and
the conceptual content of a rule, and quite another to investigate the extent the rule is
applicable and is followed in practice.
KEYWORDS: military ethics, just war theory, discrimination
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Bevezetés

Mary Khaldor a New and Old Wars (Új és régi háborúk) címû munkájában „új hábo-
rúk” néven elkülönítette a 20. század végére jellemzõ etnikai jellegû (balkáni és kau-
kázusi) háborúkat a korábbi évszázadokra és a 20. század korábbi évtizedeire jel-
lemzõ államok közötti háborúktól. Az elkülönítés egyik alapja az, hogy az etnikai jel-
legû háborúkban a szervezett erõszak alkalmazásának a célja egy területen lakó
emberek azon részének az elûzése, akik nem a kívánt etnikumhoz tartoznak. Az új
háborúk következtében a 20. század elejérõl a század végére jelentõsen megváltozott
a háborúk katonai és civil áldozatainak az aránya. Amíg a század elején ez az arány
8:1 volt a katonák „javára”, addig a század végére a civilek tömegesen váltak háborús
áldozattá, és az arány megfordult, 1:8 lett a civilek „részére”.1

A civilek háborús áldozattá válása nem az egyik napról a másikra történt. A vál-
tozás kiindulópontja az elsõ világháború volt, ami többféleképpen járult hozzá a civi-
lek elleni erõszak elterjedéséhez: a brit flotta blokád alá vette a Német Császárság
területeit, ami több százezer fõs – alultápláltsággal és fertõzésekkel – összefüggõ civil
áldozattal járt; a háború az Orosz Birodalomban polgárháborúba torkollott, amiben
a felek „vörös” és „fehér” terrort alkalmaztak a másik oldal civiljei ellen. A háború
alatt és után olyan modern fegyverek fejlesztése kezdõdött el, illetve gyorsult fel,
amelyek alkalmazása szükségképpen együtt járt a civil áldozatok számának meg-
növekedésével (például nagy hatósugarú tüzérség, nagy hatótávolságú bombázó
repülõgépek, harci gázok, nukleáris bomba). Ezeknek a fegyvereknek a rendszeres
bevetése (mint a második világháborúban a civilek lakta városok és városrészek
bombázása, a nukleáris bombák bevetése Japánban), radikálisan megnövelte a civil
áldozatok számát.2 Ezekhez a változásokhoz járultak hozzá a század második felé-
ben a Khaldor által jelzett új háborúk, amelyek célja fõként „a félelem és az utálat”
elvetése volt a saját népesség körében egy másik népességgel szemben.3 Az új hábo-
rúk közé azonban nem csak az etnikai ellentétek mentén tematizálódó balkáni és
kaukázusi háború sorolhatók, hanem a kolonializmus-dekolonializmus problémáját
felvetõ algériai háború, illetve a vallási szembenállásra épülõ arab-izraeli konflik-
tusok (egy része) is.

A történelem nagy részében a civileket elméleti alapon elkülönítették – diszkri-
minálták – a katonáktól. A diszkrimináció célja az volt, hogy a civileknek a harcok
alóli immunitást biztosítsanak. A civileknek a katonáktól való, számukra immunitással
szolgáló szabályszerû elkülönítését diszkriminációs szabálynak nevezzük. Az alábbi-
akban a diszkriminációs szabály történetét és kortárs elméleti alapjait mutatjuk, majd
a tanulmány második részében egy kortás esettanulmányon keresztül a szabály
érvényesülését az arab-izraeli jelenkori konfliktusban.
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A diszkriminációs szabály története

A primitív (civilizáció elõtti) emberi közösségek, bár számos különbözõ, a háborúhoz
kapcsolódó eltérõ szokással és közösségi intézménnyel rendelkeztek, abban hasonlí-
tottak egymásra, hogy kétféle erkölcs szabályrendszert alakítottak ki. Az internális
szabályrendszer a közösség tagjainak az egymáshoz való viszonyát szabályozta, az
externális pedig a közösség viszonyát a közösséghez nem tartozókhoz, más közössé-
gekhez. Az internális szabályrendszer a közösség stabilitását és a tagok együttmûkö-
dését biztosította, és olyan szabályokból állt, hogy „Ne lopj!”, „Ne ölj!”, „Tiszteld az
idõseket és a holtakat!”. Az externális szabályok a közösséghez nem tartozókkal
szemben jóváhagyták a lopást, ölést, a másik közösség kiirtását. Sõt, megbecsülés járt
ezekért a tettekért, amivel a közösségnek a többi közösséggel szembeni elõnyét
kívánták biztosítani a túlélésért folyó versenyben.4 Egy esetleges háborúban így
a szemben álló közösség harcos és nemharcos tagjait sem különböztették meg egy-
mástól, mindegyikük potenciális célpont volt. A primitív háborúban a diszkriminá-
ciós szabálynak semmilyen jelentõsége nem volt, a primitív háború indiszkriminatív
jellegû volt.5

A civilizáció kezdeti – ókori (asszír, zsidó, görög, római) – szintjein az indiszkri-
minatív háborúviselés nem tûnt el, sõt bizonyos esetekben még ideológiai alátámasz-
tást is kapott (mint Asszíriában, Izraelben). Ugyanakkor a költõk, a filozófusok és
egyéb szerzõk már többféle erõs kritikát fogalmaztak meg jellegével szemben.
Az egyik indoklás arra nézve, hogy a közösség bizonyos tagjait a háborúban kímélni
kell vallási jellegû volt: a szent idõszakok, és a szent helyek (templomok), illetve
bárki, aki ott tartózkodik (pap, menekült) védelmet élvez a háborús erõszakkal szem-
ben.6 A másik indoklás a harcos ideológiára volt jellemzõ: a harcos becsülete, amit
a dicsõségesen megvívott harccal nyerhet el, azt követeli, hogy méltó ellenfelet
válasszon magának, és a nõk, illetve a magukat megadók nem ilyenek.7 Végül a har-
madik indoklás az igazságos háború gondolkodási hagyományára támaszkodott:
a háború nem lehet írtóháború, hanem csak a bûntett megbüntetésére és helyrehozá-
sára terjedhet ki, és nem terjedhet ki az ártatlanokra.8

Az ártatlanság, mint a háború korlátozásában való általános hivatkozási alap
fontos volt az ókorban is, azonban csak a kereszténységgel vált központi jelentõsé-
gûvé. A középkor korai évszázadaiban az ártatlanság fogalmát viszont nem az ellen-
séges oldalon lévõ bizonyos személyekkel összefüggésben használták, hanem a saját
– igaz keresztény – oldalon álló személyekkel összefüggésben.9 Ártatlannak ugyanis
a keresztény tanokat messzemenõkig figyelembe vevõk minõsültek, akiket az elvá-
rás szerint támogatott az Úr. Akik nem ezt tették, õk bûnösök voltak, õk voltak
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az ellenség, akiket a várakozás szerint megbüntet az Úr.10 Ez utóbbi kategóriába tar-
toztak a nem keresztények és az eretnek (nem igaz) keresztények. Az ártatlanság és
a bûnösség így nem egy-egy tett elkövetéséhez kapcsolódott, hanem egy állapothoz,
egy adott közösségben betöltött tagsághoz (sok tett elkövetéséhez, életformához).
Ennek következtében egy ellenséges – bûnös – közösségében mindenki támadha-
tóvá vált, és a diszkriminációs szabály továbbra sem érvényesült.11

A helyzet a 10–11. században változott meg, amikor a kisebb-nagyobb területi
(egyházi, politikai) egységek urai az úgynevezett békemozgalmak keretében a kezükbe
vették a területükön a feudális (magán)harcok szabályozását. Ezeknek a mozgalmak-
nak a keretében szabályozták többek között azt, hogy mikor lehet hadat viselni,
illetve, hogy még ezekben az idõszakokban is kik élveznek immunitást a harcok alól,
azaz kiket nem lehet támadni. Ide tartoztak fõként a papok, a szerzetesek, az apácák,
illetve az özvegyek (velük a szent helyek és idõtartamok (a hét csütörtöktõl hétfõig
terjedõ része, nagyobb ünnepek)), és a szegények.12

A békemozgalmak mellett a feudális harcok szabályozását és a diszkrimináció elõ-
térbe kerülését a vallási és világi lovagrendek kialakulása is elõsegítette.13 A 13. századi
lovagok rendi kötelességei közé tartozott, hogy védjék a katolikus hitet, irányítsanak
és védelmezzenek egy fejedelemséget és segítsék az urukat az ellenségeivel szemben
(kivéve az igazságtalan urat), segítsék elõ az igazságosságot (amit a bíró megítél),
illetve hogy védelmezzék a nõket, az özvegyeket, az árvákat, a betegeket és a gyengé-
ket, valamint a munkálkodókat és az utazókat. Ez utóbbi feladat a felsorolt kategóriá-
ban tartozó embereket a diszkriminációban a nem támadható oldalra helyezte.14

A középkor késõbbi évszázadaiban az ártatlanság vált ezen kategóriák közös jel-
lemzõjévé, azaz támadható csak az lehetett, aki bûnös volt. A bûnösnek az minõsült,
aki ártalmára van a (keresztény) közösségnek, ártatlannak pedig az, aki fenntartja
a (keresztény) közösséget. Az ártatlanokat ezért, Szent Tamás szavaival élve „semmi
szín alatt nem szabad megölni”15

A középkor végére és a korai újkorra az ártatlanság kétféle – szubjektív és objek-
tív – értelemben jelent meg. A szubjektív értelem a középkori használatot vitte tovább,
amikor az ártatlanság bûntelenséget, igaz kereszténységet jelentett, és a papok, a szer-
zetesek, illetve az özvegyek és az árvák tartoztak bele. Az objektív értelemben ezzel
szemben az ártatlanság szekularizálódott és azt jelentette, hogy valaki nem veszé-
lyes, mert nem képes vagy nem akar fegyvert fogni és harcolni. Ebben az értelemben
voltak ártatlanok a nõk és a gyerekek, a zarándokok és átutazók, illetve a földmûve-
sek, valamint a mûvelt és békés népesség.16

Az ártatlanság objektív fogalmának a megjelenésével a bûnösség és az ártatlan-
ság fogalmát egyre inkább felváltotta a harcoló–nemharcoló fogalompár. A harcolók
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közé az egyre inkább professzionalizálódó katonák tartoztak, a nemharcolók közé
pedig mindazok, akik korábban az objektíve ártatlan kategória részei voltak, és
akikre együtt civilként lehet utalni. A változás alapja abban állt, hogy a háborús fele-
lõsséget ebben az idõszakban a szuverén uralkodóknak tulajdonították és nem
a háborút ténylegesen megvívó, többnyire zsoldos katonáknak.17 A szabályt a filozó-
fusok és a nemzetközi jogászok mellett a 19. század második felétõl számos gyakor-
lati szabályozás, nemzetközi konferencia és nemzetközi jogegyezmény is megerõsí-
tette (Lieber kódex (1864), Brüsszeli konferencia (1874), Hágai egyezmények (1899,
1907)). A diszkriminációs szabály ezzel új elméleti megalapozást kapott, a korábbi
ártatlanság helyett a „nemharcoló civilség” fogalma lett az alapja.

A diszkriminációs szabály érvényessége azonban már nagyon hamar veszélybe
került. A vallásháborúkban, a szabadságharcokban, a polgárháborúban és a nemzet-
államok közötti háborúkban a szabálynak csak nagyon kis jelentõsége volt. Ezekben
a harcokban a harcokért való felelõsséget ugyanis nem egyetlen személy, a szuverén
uralkodó viselte, hanem az „ügyet”, az elveket, az ideológiát képviselõ közösség, és
annak minden tagja. A nemzetállamokban a szuverenitás az uralkodó helyett a népet
illette meg. Ennek megfelelõen, félretéve a nemzetközi jogot, könnyen lehetett arra
a következtetésre jutni, hogy a nép minden tagja támadható is egyben. Az ilyen
támadás technikai feltételei a 19. század második felétõl a 20. század közepéig alakul-
tak ki. Ez a folyamat diszkriminációs szabály teljes feladásának az irányába mutatott.

A 20. században többen arra az álláspontra helyezkedtek, hogy a diszkriminá-
ciós szabályt fel kell adni, mert a feladás által vagy igazságosabban lehet elosztani
a társadalmat érõ károkat és ezzel csökkenteni lehet az életerõs fiatalokat ért kárt,
vagy meg lehet büntetni azokat, akik nem tettek semmit egy igazságtalan és háborút
provokáló politikai rendszer felemelkedése ellen (esetleg támogatták is azt).18

Ezen elképzelésekkel szemben a diszkriminációs szabály mellett álltak ki gon-
dolkodók konzekvencialista (vagy utilitarista) alapon, illetve deontológiai alapon. Kon-
zekvencialista alapon a diszkriminációs szabály azzal védhetõ, hogy a szabály elfoga-
dásának jobb következményei vannak, mint elvetésének. Ez az igény azonban nem
fogalmi, hanem tapasztalati kérdés, hiszen például szükséges hozzá, hogy az ellen-
ség is tiszteletben tartsa a szabályt. A konzekvencialista elmélet így nem nyújt túlsá-
gosan erõs védelmet a diszkriminációs szabály számára és a civileknek.19

Deontológiai alapon a szabály már sokkal jobban védhetõ. A 20. század második
felében népszerûvé váló deontológiai elmélet a védelem–nézet (defense view), ami
szerint a katona csak azt a személyt támadhatja meg, aki ellen meg kell védenie
magát. Thomas Nagel szerint „egy személy ellen irányuló ellenséges bánásmódot
annak a személynek valamilyen jellemzõjével kell igazolni, ami megfelelõvé teszi a bánás-
módot. Az ellenségesség egy személyes viszony, és illeszkednie kell a célponthoz”.20

Emberek megölése a háborúban egy példája az ellenséges bánásmódnak, így fontos,
hogy az megalapozott legyen azoknak a személyeknek a jellemzõi által, akiket érint.
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17 Hartigan 1982, 94–95, 99–100, 108; McKeogh 2007, 73–77.
18 Primoratz 2007b, 22–24.
19 Primoratz 2007b, 25–27.
20 Nagel 1994, 226.
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Ha az embereknek egy csoportja – akár katonák, akár civilek – nem vesz részt a hábo-
rúban, akkor nem okoznak kárt, így ellenük nem szükséges védekezni, azaz nem
indokolt ellenük az ellenséges magatartás. Ezek az emberek a nemharcolók (immár
minden kiegészítés nélkül), akiknek joguk van ahhoz, hogy ne támadják meg õket.21

A védelem nézet szerint nem követelmény az, hogy a nemharcoló civil, a harcoló
pedig katona legyen. Bárki is jelent veszélyt, õt igazolt módon lehet támadni, aki azon-
ban nem jelent veszélyt – mert nem képes arra, vagy nem akar – azt nem lehet igazol-
tan támadni. A diszkriminációs szabály ezzel ismét új elméleti megalapozást nyert,
most az ártatlanság és a civilség fogalma helyett a nemharcoló fogalmára alapozva.

A diszkriminációs szabály a 20–21. század fordulóján

A 20. század második fele és a 20–21. század fordulója új tapasztalatokat hozott
a hadviselésben. A tapasztalatok alapján a diszkriminációs szabály kétféleképpen
változott: egyrészt elfogadták a szabályt a fenti formában, szabályszerû kivételeket
állapítottak azt illetõen; másrészt igyekeztek jobban definiálni a szabályt a harcoló és
nemharcoló csoportok pontosabb definiálásával.

A diszkriminációs szabály alóli kivételek

A diszkriminációs szabály a harcolók és a nemharcolók közötti különbségtevéssel
védi a nemharcolókat. A szabály azonban nem abszolút, abban az értelemben, hogy
vannak kivételek az alkalmazásában. Az elsõ kivétel a kettõs hatás elve, melynek az
az alapja, hogy a katonai cél eléréséhez szükséges, hogy nemharcolóknak okozzanak
károkat.

A kettõs hatás elve a középkorban még a bûnösöknek önvédelemben okozott
károk igazolását szolgálta,22 az újkortól kezdve azonban a nemharcolóknak okozott
károk igazolása lett. A kettõs hatás modern elve úgy szól, hogy megengedett minden
olyan tett végrehajtása a háborúban, ami valószínûleg kárt fog okozni a nem-
harcolóknak, ha:

– a tett katonai célja jó (támogatja a háború igazságos célját);
– a tett közvetlen következményei is jók (például az ellenség katonai objektu-

mainak az megsemmisülése);
– a cselekvõ szándéka a jó célra és következményre irányul és rossz következ-

ményekre nem irányul még a jó cél eszközeként sem;
– a tett végrehajtója a rossz következményeket elõre látja, és igyekszik azokat

még a saját kára árán is minimalizálni (azaz átvállalni a kockázatot az ellenség
nemharcolóiról);

– a rossz következmények mértéke arányos a jó következményekkel (a rossz
kevesebb, mint a jó).23
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21 Walzer 2006, 135–137.
22 Ramsey 1961, 39–47.
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A kettõs hatás elvének ezen megfogalmazásában külön jelentõséggel bír, hogy
a katonai, kárt okozó szándék nem irányulhat a nemharcolók ellen (akiknek a kára
csak elõre látott lehet), és hogy a katonai szándéknak arra is kell irányulnia, hogy
a katonák több kockázat vállalásával minimalizálják az elõre látott nemharcolói kárt.
A nagy magasságból végrehajtott légi támadás, vagy a nemharcolói tömegben lévõ
terrorista támadása nem felel meg ennek a kritériumnak.

Felmerül a kérdés, hogy vajon minden nemharcoló esetében kell-e a katonák-
nak a kockázat átvállalásával minimalizálni a nemharcolói kockázatot, vagy ezzel
szemben inkább a saját (katonai) erõk védelmére is kell törekedni.24 A válasz meg-
adásában szerepe van annak, hogy

– a saját vagy az ellenség nemharcolóiról van-e szó;
– haszonélvezõ vagy úgynevezett szemlélõdõ (bystander) nemharcolóról van szó;
– a saját vagy az ellenséges erõ alkalmazásából származó kárt kell minima-

lizálni;
– a katonák értékesebbek vagy nem a civil állampolgároknál.25

Ezen szempontok szerint felállítható az álláspontoknak egy olyan spektruma, ami-
nek az egyik vége a nemharcolókat védi maximálisan, a másik vége pedig inkább
a saját katonai erõket.

A spektrum egyik végén szereplõ álláspont szerint minden – akár az ellenséghez
tartozó, akár a saját országhoz tartozó – nemharcoló kárát köteles minimalizálni
a katona a saját kockázatának a növelése árán, akár az ellenség, akár õ idézi elõ a kár-
okozás lehetõségét. Ezen álláspont mellett szóló érv, hogy a katonai professzionaliz-
mus miatt a katonáknak, akármelyik félhez is tartozzanak hasonló jogaik és köteles-
ségeik vannak – többek között, hogy megvédjék a civileket –, így a nemharcolóknak,
akármelyik félhez tartozzanak is hasonló jogaik és kötelességeik vannak (többek
között, hogy õket a katonák kíméljék, megvédjék).

A spektrum másik véglete az, hogy a katonáknak a kiképzésük, az ország biz-
tonságának és érdekérvényesítõ képességének a fenntartása miatt összességében
nagyobb értéke van, mint a civileknek, így vigyázni kell rájuk, adott esetben a nem-
harcolók indirekt kára árán is.

Ezen két szélsõséges, és a valóságban nehezen érvényesíthetõ álláspont között
több, jobban képviselhetõ elképzelés található:

– a saját nemharcolók védelme, majd a saját katonák védelme elõnyt élvez az
ellenség nemharcolóinak a védelmével szemben, mivel az állam elsõdleges
feladata a saját állampolgárok védelme, és a saját katonák is állampolgárok
(az állampolgárhadseregben) (Asa Kasher és Amos Yadlin);

– a saját nemharcolók védelme minden körülmények között elõnyt élvez a saját
katonák védelmével szemben, illetve az ellenség nemharcolóinak a védelme
is elõnyt élvez a saját katonák védelmével szemben, amennyiben õket a saját
katonák által okozott kártól kell védeni, mivel ugyan a katonaság hivatása
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24 McMahan 2010, 343–344. Feltételezzük, hogy a kár nemharcolói kockázata hasonló vagy nagyobb,
mint az átvállalt katonai kockázat, mivel nagyobb kockázat vállalása a kisebb kockázat alól való men-
tesítésért nem általános morális elõírások közé, hanem a hõsiesség kategóriájában tartozik.

25 Kasher-Yadlin 2005, 48–51; McMahan 2010, 359–361; Luban 2011, 10–13, 3–39.
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a saját nemharcolók védelme, ám saját erejének felelõs használata mindenki-
nek kötelessége (David Luban);

– a szemlélõdõ nemharcolók (akik nem profitálnak a sikeres harcokból) védelme
elõnyt élvez a harcok haszonélvezõ nemharcolói védelmével szemben, és
mindkettõ a saját katonák védelmével szemben, mivel a harcok hasznát élve-
zõktõl elvárható a károk egy részének átvállalása (Jeff McMahan).

Ezen elképzelések a jelzett indokok alapján egyaránt elfogadhatók.
A második kivétel a diszkriminációs szabály alól a végsõ veszélyhelyzet (supreme
emegrency), amikor igazolt az ellenség nemharcolóinak nem csupán elõrelátott,
hanem szándékos támadása. A végsõ veszélyhelyzet kivétele feltételezi, hogy küszö-
bön áll egy komoly veszélyhelyzet, ami az ellenség tevékenységének köszönhetõen,
vagy egy humanitárius katasztrófa (például: a nácik elfoglalják egész Európát), vagy
politikai szükséghelyzet (például: Nagy-Britannia a létéért küzd). A végsõ szükség-
helyzet igazolja az ellenség nemharcolóinak a szándékos támadását (a német váro-
sok terrorbombázását), amíg a veszélyhelyzet fennáll.26

Végül, a diszkriminációs szabály harmadik kivétele a megtorlás, ami az ellenség
által a nemharcolók ellen elkövetett indiszkriminatív háborús bûncselekményre
adott hasonlóan indiszkriminatív válasz, azzal a céllal, hogy elrettentsék az ellensé-
get újabb bûncselekmények elkövetésétõl. A megtorlás igazoltsága a korábban elkö-
vetett indiszkriminatív tettben van, így azzal arányosnak is kell lennie.27

A diszkriminációs szabály pontosabb meghatározása: harcolók és nemharcolók

A harcoló és nemharcoló csoportok definiálásának kétféle megközelítése lehetséges:
vagy a harcolókhoz tartozókat soroljuk fel, vagy a nemharcolókhoz tartozókat.
A védelem-nézet szerint a harcolót azért lehet támadni, mert veszélyt jelent, és szük-
séges védekezni ellene, hogy ne okozzon kárt. A 20. századi háborúk tapasztalatai
alapján a harcoló nem csak az, aki fegyvert fogva rohamoz az ellenség felé, hanem
mások is ide tartoznak: azok a katonák, akik éppen nem rohamoznak, mert a lakta-
nyában vannak, de bármikor bevethetõk; a parancsot kiadó tisztek, mivel részei
a parancsláncnak, aminek a végén a tényleges veszélyt jelentõ katona rohamoz
a fegyverrel;28 illetve azok a személyek, akik ugyan nem katonák, azonban tevékeny-
ségükkel a cselekvési lánc keretében hozzájárulnak a rohamozó katona jelentette
veszélyhez (hadianyagszállítók, hadianyaggyárban dolgozók).29 Talán azok is ide
tartoznak, akik ugyan nem katonák, ám intellektuálisan járulnak hozzá a katonák
kiképzéséhez (a katonákat oktatók).30 Azok azonban, akik nem katonák, ám aktív,
vagy passzív politikai, esetleg pénzügyi támogatásukkal (adózásukkal, egyéb dotáci-
óval) járulnak hozzá a háborús politikához, vagy nem sorolhatók a harcolók közé,
mivel nincsenek a kívánt mértékû szoros kapcsolatban a rohamozó katona jelentette
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veszéllyel. Esetleg a harcolók közé sorolhatók, azonban ellenük csak nemhalálos erõ-
szak alkalmazása arányos, mivel az ellenük indított halálos erõszak támadásban szá-
mos más nemharcoló is kárt szenvedne.31

A terrorizmus-ellenes harc izraeli tapasztalatai alapján a nemharcolók között
érdemes megkülönböztetni egymástól a civil harcolót; a kvázi civil harcolót, az
emberi pajzsot (human shield), a gyerekkatonát és bármilyen egyéb nemharcolót.32

A civil harcoló a civil milícia tagja, akinek van polgári foglalkozása, munkája, és
aki nem részesül reguláris kiképzésben. Ennek ellenére õ részt vesz a harcokban,
viszont a reguláris (kiképzett) harcolókkal szemben csak korlátozott és idõszakos jel-
leggel, így nem jelent állandó veszélyt. Ennek okán felmerülhet, hogy csak akkor
támadható, amikor éppen harcol, és veszélyt jelent. A reguláris kiképzésben nem része-
sülõ harcoló azonban a hadtörténelem során része volt a hadseregeknek, és mint
auxiliáris haderõ ki volt téve az igazolt támadásnak. A milíciák tagjai így éppúgy harco-
lóknak minõsülnek, mint a reguláris kiképzésben részesült katonák, így támadhatók is.33

Amikor az ellenség nem reguláris haderõvel okoz veszélyt, hanem gerillacsapatok-
kal, akkor az ellenük való küzdelemben szükség lehet az olyan emberek (és azok szol-
gáltatásának) a támadására, akik tevékenyen segítik a gerillákat. Ezeket az embereket
kvázi civil harcolóknak nevezzük, a szolgáltatást és az annak helyt adó épületet, jármûvet
stb. pedig asszociált célpontnak (a gerillatevékenységgel asszociált célpontnak). Asszoci-
ált célpont a gerillák ellátása, orvosi segítsége, fegyvereik raktározása, vagy ügyük nyil-
vános propagálása a telekommunikációs csatornákon. A kvázi civil harcolók és az asszo-
ciált célpontok támadására szükség van, hogy akadályozni lehessen a gerillák operatív
képességét, azonban ennek eszköze a nemhalálos erõszak alkalmazása (például letartóz-
tatás, épületek és jármûvek lerombolása, elektromos áramellátás elvágása).34

Az emberi pajzsok (human shields), azok az egyébként nemharcoló (és fegyverte-
len) emberek, akiket a harcolók a védeni kívánt épület vagy személyek elé, köré tele-
pítenek (vagy az épületet, személyt telepítik a nemharcolók közé) azért, hogy õk
a testi épségükkel és az életükkel védjék azt. Emberi pajzsok alkalmazása egy speciá-
lis harceljárás, aminek az a célja, hogy az ellenséget a diszkriminációs szabály áthágá-
sára és ezzel saját demokratikus nyilvánosságával való elszámolásra késztessék, vagy
hogy a szabály áthágásától való elállásra és ezzel céljai feladására bírják rá.35 Ebbõl
a dilemmából úgy lehet kilépni, hogy egy speciális módszert kell bevezetni a pajzsok
által védett katonai célpont megtámadásához, amivel világossá lehet tenni, hogy az
emberi pajzsok esetleges haláláért az õket használó háborús fél a felelõs.

Emberi pajzsból kétféle létezik, a szándékos pajzs, aki tudottan és vállaltan látja
el a pajzs szerepét, és a nemszándékos pajzs, aki tudomásán kívül vagy akarat elle-
nére látja el ezt a szerepet. A speciális módszer mindkét esetben ugyanaz, a módszer
hatása azonban különbözõ. Mindkét esetben figyelmeztetni kell az emberi pajzs
harceljárást alkalmazót, hogy ellene (és a pajzs ellen) a támadás meg fog indulni.
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31 Vö. McMahan 2009, 213–231.
32 Vö. Gross 2010, 155.
33 Gross 2010, 156–157.
34 Gross 2010, 157–162.
35 Skerker 2004, 31.



HADTUDOMÁNY 2022/2. 95

A figyelmeztetés hatása a szándékos pajzs esetében az lesz, hogy amennyiben
továbbra is ellátja a pajzs-szerepet, akkor már olyan civil harcolónak fog minõsülni,
aki a testével lát el védelmi feladatot. A figyelmeztetés hatása a nemszándékos pajzs
esetében pedig az lesz, hogy világossá teszi, a pajzsok esetleges haláláért a felelõsség
nagyrészt36 az emberi pajzs harceljárást alkalmazót terheli. Az utóbbi esetet a támadó
szempontjából ezért úgy kell kezelni, mint a kettõs hatás elvének egy olyan esetét,
amiben az arányosságnak kedvezõtlenebb formája (több rossz (áldozat), mint jó
(katonai cél megvalósítása)) is megengedett.37

A gyerekkatona olyan fiatalkorú, akinek a harcolók fegyvert adtak a kezébe és
rávették arra, hogy harci feladatot lásson el. A gyerekkatonák használata a fegyveres
konfliktusban is egy speciális harceljárás, aminek az alapja az, hogy a gyerekkatona
ugyan nyilvánvalóan veszélyt jelent a vele szemben állókra (hiszen fegyvere van,
amit kész is használni), ugyanakkor fiatal koránál fogva a nemharcolók közé szokás
sorolni, akit nem szabad támadni. A gyerekek nemharcoló státusának az a feltétele-
zés az oka, hogy fiatal koruknál fogva morálisan éretlenek, azaz nem képesek fel-
mérni, hogy milyen rosszat tesznek. Ez a feltételezés azonban nem minden esetben
állja meg a helyét, azaz a fiatal kor nem feltétlenül jár együtt a morális éretlenséggel.
A rosszabb életkörülmények között (mint amilyenek a gyerekkatonákat alkalmazó
világrészeken elõfordul) növekvõ gyerekek hamarabb érik el a morális érettséget,
mint a jobb körülmények között felnõvõk. Ennek okán inkább azt feltételezhetjük,
hogy a gyerekkatonák morálisan érettek, és ezért a harcolók közé kell õket sorolni.
Ugyanakkor annak is van morális jelentõsége, hogy fiatalkorúak, azaz még keveset
éltek, ezért amellett, hogy harcolók, amennyire arra lehetõség van kímélni kell az éle-
tüket, és nemhalálos eszközökkel, illetve kockázatátvállalással kell fellépni ellenük.38

Végezetül, az eddig említetteken kívül számos olyan nemharcoló van, aki csak
kisebb mértékben kapcsolódik a gerillákhoz, vagy egyáltalán sehogy sem, azonban
azok környezetében él. Az alapvetõen a gerillák ellen indított aránytalan erõt alkal-
mazó támadás a kettõs hatás elve extrém formájának az alkalmazása, amiben a leg-
nagyobb védelem a saját nemharcolóknak jár, majd a saját katonáknak, végül az
ellenség nemharcolóinak (Asa Kasher és Amos Yadlin-féle verzió). Az elv által akkor
igazolható aránytalan erõ alkalmazása, ha feltételezhetõ, hogy a gerillák a másik fél
nemharcolói ellen fognak támadást intézni, illetve, hogy a gerillák körül csak a saját
nemharcolóik vannak, azonban jelentõsen nagyobb számban, mint amennyi nem-
harcoló kárt szenvedne a gerillák támadásában. Ekkor a kettõs hatás elve, illetve
a nemharcolók és a saját katonák priorizálása magába foglalja, hogy a gerillával
szemben bevethetõ aránytalan erõ (megelõzõ jelleggel) a saját nemharcolók védel-
mében, még ha az aránytalan nemharcolói kárral is jár a gerillák oldalán.39 Például
lebombázható egy ötven fõs esküvõi menet, ha abban tudottan öt gerilla tartózkodik,
akik másnap támadást terveznek egy ember ellen.
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Összefoglalás

A diszkriminációs szabály a hadviselés egyik fontos morális szabálya, ami segíti az
ellenségek közötti háború korlátozott mederben tartását, és ezzel a fenntartható béke
elérését. A hadtörténelemben az ókortól kezdve az ártatlanok, a civilek vagy a nem-
harcolók védelmeként jelent meg a civilizált társadalmakat képviselõk elméleteiben,
illetve a civilizált államok háborúiban. A szabály egyes változatai elméleti szempontból
jól megalapozottnak tekinthetõk, a háborúkban való figyelembe vételét és gyakorlati
érvényesülését azonban nagyban befolyásolja, hogy a szemben álló felek osztoz-
nak-e valamilyen közös értékrendszerben, és ezért kölcsönösen fontosnak tartják-e.
Amíg a közös értékrendszer korlátozott háborút eredményez és elõsegíti a diszkrimi-
nációs szabály gyakorlati érvényesülését; addig a háborús felek közötti éles – abszo-
lút – szembenállás az érvényesülését akadályát képezi és abszolút háborúhoz vezet.
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Cseh József�

Azt gondolták a szovjetek,
hogy megnyerhetik a nukleáris háborút?
DOI 10.17047/HADTUD.2022.32.2.98

Tanulmányom a lengyel-amerikai történész, Richard Pipes egy 1977-ben megjelent
esszéjében felvetetteket alapul véve vizsgálja a hidegháborús, azon belül elsõsorban
a szovjet katonai doktrínákat. Az elsõ rész tisztázza a legfontosabb katonai alapfogal-
makat, valamint a nukleáris hadviselés lehetséges dimenzióit, és ismerteti Pipes alap-
vetõ állításait ezekkel kapcsolatban. Ezután röviden bemutatom a két szuperhatalom-
nak a hidegháború idején érvényes katonai doktrínáit és összevetem azokat Pipes
vonatkozó állításaival. A következõ rész az 1960–1970-es évek szovjet hadászatának
összefoglaló képét adja, ideértve a szovjet katonai kultúra legfontosabb kérdéseit is.
KULCSSZAVAK: hidegháború, Szovjetunió, USA, nukleáris hadviselés, stratégia,
elrettentés

Did the Soviets think, that they can win the nuclear war?
In this study I examine the military doctrines of the Cold War, in particular the doctrines of
the Soviet military trough the Polish – American historian, Richard Pipes’ 1977 essay and its
findings. In the first part I clarify some basic military concepts, the possible dimensions of
nuclear warfare and describe Pipes’ basic statements regarding the subject. Thereafter
I shortly introduce the two opposing superpower’s military doctrines throughout the Cold
War and compare them to Pipes’ statements. The next part gives an overview of the Soviet
warfare in the 1960’s and 1970’s, including the most important questions of the military
development and the Soviet military culture.
KEYWORDS: Cold War, Soviet Union, USA, nuclear war, strategy, deterrence

Bevezetés

A lengyel–amerikai történész, Richard Pipes írása a „Miért gondolják a szovjetek, hogy
megnyerhetik a nukleáris háborút?” címet viseli. A cikket megjelentetõ Commentery
folyóiratot 1945-ben alapította az Amerikai Zsidó Bizottság (American Jewish Comittee).
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A lap az ezt követõ évtizedek alatt folyamatos változáson ment keresztül cikkei témá-
ját és hangvételét tekintve egyaránt. A folyóiratban az 1970–1980-as években szüle-
tett írások jelentek meg a „Békés Márton (szerkesztõ): Szabadság/harcosok. Hideghá-
borús írások. Válogatás a Commentary antikommunista írásaiból.” címû kötetben.1

A magam részérõl Pipes esszéjének a fenti kötetben megjelent magyar változatát és
az interneten fellelhetõ angol eredetit egyaránt használtam,2 azonban hivatkozá-
saim, mindig a Békés Márton által szerkesztett kötet oldalszámaira vonatkoznak.

A cikk abból a vállalt célból született, hogy felhívja a figyelmet az 1970-es évek
második felének – Pipes szerint – az Egyesült Államok számára igen kedvezõtlenül
alakuló hidegháborús viszonyaira. Ennek keretében vitatkozik olyan – akkor, illetve
korábban megfogalmazott – véleményekkel, melyek szerint a fennálló viszonyok
alapvetõ változtatások nélkül sem veszélyesek az USA biztonságára. Azt hangsú-
lyozza, hogy a szovjet katonai gondolkodásmód megértése elengedhetetlenül fontos
az amerikai döntéshozók számára, ennek híján igen veszélyes helyzet állhat elõ.
Pipes cikke – és maga a Commentary folyóirat azokban az években – nem titkoltan
elfogult volt, ám véleményem szerint nem annyira egyoldalú, hogy ne lehetne kiin-
dulópontja az általa felvetett kérdések elemzésének. E mellett szól az is (és ez akkor is
döntõ szempont, ha az elemzõ messzemenõen igyekszik elkerülni az „utólagos okos-
kodást”), hogy a cikkben (és a Commentary más cikkeiben) megfogalmazottak egy
része, alig néhány évvel késõbb a reagani külpolitika, illetve a kelet-európai rend-
szerváltások után a hidegháborús történeti diskurzus részévé vált.3 Az sem gyakori
továbbá, hogy egy történész Pipeshoz hasonló érdeklõdést és kompetenciát mutas-
son tisztán katonai, stratégiai és haditechnikai kérdésekben, így ez is a cikk behatóbb
vizsgálata mellett szól.

A cikk legfontosabb megállapításainak felsorolása, illetve az általam feltétlenül
szükségesnek tartott fogalmi kérdések tisztázása után, elsõsorban a szovjet hadá-
szati- és általában katonai gondolkodás néhány alapvetõ elemét szeretném megvilá-
gítani a Pipes által írottakat felhasználva.

Ebben támaszkodom a magyar levéltári forrásokra, melyek értelemszerûen elsõ-
sorban a Magyar Néphadsereg tervezett háborús alkalmazását is magába foglaló
úgynevezett Észak-olasz hadmûveleti irányról szólnak. E mellett azonban a Varsói
Szerzõdés (vagyis lényegében a Szovjetunió) katonai vezetésének az esetleges har-
madik világháború egészére vonatkozó elképzelései is számos esetben megjelennek
ezekben a forrásokban. Felhasználom továbbá a szakirodalom viszonylag szélesebb
körét a korabeli hidegháborús írásoktól, az egészen újakig, hiszen ennek a témának
egyes aspektusait már többen is vizsgálták.
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1 Békés Márton (szerkesztõ): Szabadság/harcosok. Hidegháborús írások. Válogatás a Commentary anti-
kommunista írásaiból. Budapest, 2015. A kötetben közölt cikkeket Joshua Muravchik válogatta, aki
a bevezetést is írta. Az elõszót és bevezetést nem számítva 15 írásból négy jelent meg eredetileg
1956–1962 között, kilenc 1976–1984 között, és kettõ 1989 után.

2 https://www.commentarymagazine.com/articles/richard-pipes-2/why-the-soviet-union
-thinks-it-could-fight-win-a-nuclear-war/ (Utolsó letöltés ideje: 2021. 01. 11.)

3 Elég itt talán arra a közismert tényre utalni, hogy Ronald Reagan 1983. 03. 08-án Floridában tartott híres
beszédében a „gonosz birodalmának” nevezte a Szovjetuniót. Ezzel egyértelmûen felvállalva (egy
idõre) azt a konkrét ügyekhez nem feltétlenül kötõdõ, általános/civilizációs konfrontatív hozzáállást,
amit (az én olvasatomban) Pipes is javasolt.



Célom egyrészt az, hogy felhívjam a figyelmet a téma, vagyis a hidegháborús
szovjet katonai gondolkodás és tervezés fontosságára. Ez ugyanis, noha ma már nem
aktuális biztonságpolitikai kérdés, mint Pipes cikkének megjelenése idején, ma is
szükséges vele foglalkozni, immár, mint a hidegháborús múlt egyik meghatározó
elméleti/szemléletbeli pillérével.

A téma további aktualitását adhatja az orosz-ukrán háború Moszkva részérõl
hangoztatott atomháborús retorikája.

A szovjet és az amerikai gondolkodásmód különbségei

Pipes szerint az Amerikai Egyesült Államok és a Szovjetunió vezetése alapvetõen
másképp gondolkodik egy esetleges jövõbeli atomháborúról.

Az amerikai elképzelés lényeges eleme, hogy az atomfegyverek óriási pusztító
ereje miatt egy ilyen háború olyan nagy veszteséggel járna, hogy azt a gyakorlatban
nem lehet megvívni. Ezt ráadásul egy világos és egyértelmû, általános érvényû, így
a Szovjetunió által is elfogadott következtetésnek tartják.4 E felfogás szerint, megvalósul
az atomfegyverekkel felszerelt szuperhatalmak között a „kölcsönös elrettentés”, vagyis,
hogy a másik által okozható pusztítás fényében (akkor is, ha az „csak” egy válaszcsapás
keretében tud realizálódni) egyiknek sem éri meg háborút kirobbantani.

Pipes kiemeli, hogy a fenti elképzelés azért alakulhatott így, mert azt elsõsorban
civil szakemberek fogalmazták meg. Nevezetesen elõször az 1940-es évek végén
azok a tudósok (atomfizikusok), akik részben az atomfegyvereknek a létrehozásában
is részt vettek. Õket a fegyver pusztító ereje vezette a fenti következtetésre. Másrészt
néhány évvel késõbb a hidegháború kibontakozásával párhuzamosan a kormány-
zatban szerepet játszó pénzügyi szakemberek arra jutottak, hogy az atomfegyverekre
alapozott elrettentés a szovjetek féken tartásának és az USA szuperhatalmi állása
fenntartásának a legköltséghatékonyabb módja, ezért kívánatos.5 Végül, de nem
utolsósorban ez az amerikai stratégia azért alakulhatott így Pipes szerint, mert annak
megfogalmazásából lényegében kihagyták a katonákat. Márpedig ez utóbbiból követ-
kezik az, hogy a „doktrína” igen különbözik minden korábbi hasonló elgondolástól,
illetve a szovjetek háborúról alkotott elképzeléseitõl is (utóbbi kialakításában ugyanis
szerinte a katonáknak nagy szerepük volt).

Fontosnak tartom itt kiemelni, hogy ha az „elrettentés” már akár az 1940-es évek
végén „benne is volt a levegõben”, azért – mint majd lentebb látni fogjuk – az USA
stratégiáját az 1950-es évek közepéig messze nem egyedül ez határozta meg, és késõbb
sem vált egy rövid idõszaktól eltekintve egyeduralkodóvá.6
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4 Pipes itt Paul Warnke a Fegyverzetellenõrzési és Leszerelési Ügynökség akkor friss vezetõjelöltjének
egy nyilatkozatát idézi. Richard Pipes: Miért gondolják a szovjetek, hogy megnyerhetik a nukleáris
háborút? In. Békés 2015, i.m. 121.

5 Pipes 2015, i.m. 128–130.
6 Már most érdemes megjegyezni, hogy itt Pipes véleménye szerintem nem következetes. Egyfelõl

állítja, hogy az 1946-ban Bernard Brodie szerkesztésében megjelent „Az abszolút fegyver” címû, civil
stratégák által írt kötet „megfogalmazta a kölcsönös elrettentés doktrínájának elvi alapjait, amely uralja
a mai amerikai stratégiai gondolkodást.” Pipes 2015, i.m. 129. Alig egy oldallal késõbb azonban már ezt
írja: „Amint azt a ’60-as években kidolgozták, és mind a mai napig meghatározó jelentõségû, az amerikai
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Ezzel szemben a szovjetek Pipes olvasatában úgy vélik, hogy az atomháború
– csakúgy, mint bármely más háború – megnyerhetõ, sõt erre adott esetben õk
maguk képesek is. Általános hozzáállásukat pedig az határozza meg, hogy a harcot,
mint olyat (aminek különbözõ szintû megnyilvánulásai vannak) az élet természetes
velejárójának tartják. Utóbbi azt is jelenti, hogy számukra az esetleges több tízmillió
fõs halálos áldozat a legkevésbé sem teszi „megvívhatatlanná” a háborút.7 A szovjet
vezetõk ugyanis nem csupán „hozzá vannak szokva”, de értelmezésük szerint a máso-
dik világháború több mint 25 milliós emberveszteségének is meglett a „jutalma”:
a szocialista világrendszer kiépülése, márpedig egy gyõztes harmadik világháború,
nyilvánvalóan még ennél is nagyobb eredményeket hozna.

Az amerikai és a szovjet álláspont közötti alapvetõ különbséget Pipes úgy érté-
keli, mint olyan veszélyt, amely könnyen az Egyesült Államok stratégiai vereségéhez
vezethet, akár már a „békés” hidegháborús versengésben is, de különösen akkor,
ha netán tényleges háborúra kerülne sor.

Pipes esszéje, bár nem mindig következetesen, számos katonai szakkifejezéssel
operál, másrészt a benne foglaltak megértéséhez, néhány a cikkben egyébként elõ
nem forduló kifejezés ismerete szükséges, úgy, mint a katonai doktrína8, hadmûvészet9

a hadászat, hadmûveleti mûvészet és harcászat. Ezen fogalmak meghatározásáról itt egy-
részt terjedelmi korlátok miatt el kell tekintenem, másrészt feltételezem az olvasókö-
zönség ilyen irányú tájékozottságát.

Az atomfegyverek elterjedése és a szuperhatalmak katonai doktrínái10

Az 1960-as évek közepére az atomfegyverek mindhárom (harcászati, hadmûveleti, ha-
dászati) kategóriában elterjedtek és a NATO, valamint a Varsói Szerzõdés kisebb had-
seregei is megkapták azokat a hordozó eszközöket (elõször fõleg rakétákat és tüzérségi
eszközöket, majd repülõgépeket is), amelyek alkalmasak voltak azok célba juttatására.
Természetesen magukkal a robbanófejekkel, lövedékekkel és speciális bombákkal csak
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nukleáris elmélet a következõ tételeken nyugszik: egy totális nukleáris háború nem racionális politikai
választás, mivel egy ilyen háborúnak nem lehet gyõztese.” Pipes 2015, i.m. 130. Kicsit korábban azt
írta, hogy a nukleáris elrettentésre épülõ stratégia Eisenhower elnöksége idején, 1953–1954 telén fogal-
mazódott meg költséghatékonysági okokból. Pipes 2015, i.m. 126. Máshol pedig ugyanezt R. McNamara
1961-ben kezdõdõ védelmi miniszteri tevékenységéhez köti. Pipes (2015): i.m. 129. Ezzel szemben len-
tebb látni fogjuk, hogy sohasem volt a nukleáris elrettentés az amerikai hadászat egyedüli pillére.

7 Természetesen a kisebb, európai szocialista országok, így Magyarország esetében is a várható veszte-
ségek arányaikban sokkal nagyobbak lettek volna. Például a MN Vegyivédelmi Csoportfõnök 1963
márciusi prognózisa szerint egy várható NATO nukleáris csapás (35–40 töltet, 8–10 megatonna hatóerõ-
vel) az ország területébõl mintegy 50–57 000 négyzetkilométert szennyezne, miközben a saját erõk
a mentési feladatokat megfelelõen ellátni nem tudnák. HL HM 1964/T: 7. d./9. õe. Ezt a kérdést Horváth
Miklós is részletesen vizsgálja. Lásd.: Horváth Miklós – Kovács Vilmos: Magyarország az atomháború
árnyékában. Fejezetek a hidegháború had- és haditechnika-történetébõl. Budapest, 2016, 45–58., 88–108.

8 Szokolovszkij 1964, 63. Deák János a katonapolitika, katonai doktrína és katonai stratégia fogalmakat
részben hasonlóan, részben eltérõen használja, mint én. Deák János: A hidegháború évtizedeinek
katonai doktrínái, különös tekintettel Magyarország rendszerváltás elõtti katonapolitikájára. Buda-
pest, 2016, HL MN Kgy. A-I/a-17.

9 Hadtudományi lexikon 467. „Hadmûvészet” címszó.
10 Ezeket alapvetõen a Kõszegvári Tibor által írt egyetemi jegyzet (Kõszegvári Tibor: Katonai stratégiák

és doktrínák a hidegháború idõszakában. Egyetemi jegyzet. ZMNE. Budapest, 2000.) alapján vázolom fel.



a nagyhatalmak rendelkeztek. Így, ha ekkor háború robban ki, és a szovjetek úgy dön-
tenek, hogy „kiosztják” a nukleáris tölteteket, akkor a magyar hadosztály- és hadsereg-
parancsnokok is képesek lettek volna több darab, egyenként akár több tucat kilotonna
robbanó erejû töltettel szerelt rakétát kilövetni az ellenséges célpontokra, legfeljebb
45–180 kilométer távolságra, mintegy 450–2000 méteres találati pontossággal.11

Hasonló eszközök a NATO-ban is voltak.12 Ezek kétségkívül atomfegyverek, de
vajon bevetésük már az „atomháború” kezdetét is jelentené? És ha igen ez „az” az
atomháború, amitõl a világ úgy retteg? Vagy az „igazi” atomháború csak akkor indul,
amikor a hadászati atomfegyvereket (az interkontinentális ballisztikus rakétákat,
hadászati bombázó repülõgépeket és a tengeralattjárókról indítható ballisztikus
rakétákat) bevetik? Ezekre a kérdésekre a hidegháború különféle idõszakaiban
a szakértõk más és más választ adtak, sokan elképzelhetõnek tartottak „korlátozott”
atomháborút, csak harcászati és hadmûveleti atomfegyverek bevetésével.13

Meglátásom szerint a fenti kérdésben Pipes sem képvisel teljesen következetes
álláspontot.

Alapvetõen és elsõsorban a hadászati fegyverekkel vívott atomháborúról van szó,
ám ez nem választható el teljesen az egyéb fegyverek alkalmazásától, már csak azért
sem, mert a hadászati fegyverek idõszakában sem lehet kizárni annak lehetõségét, hogy
a hadászati cél elérése harcászati és hadmûveleti szintû sikerek sorozatából álljon össze.

A fentiekbõl következik, hogy érdemes a „háború”, „atomháború” fogalmát
komplexen értelmezni, összefoglalni azokat a katonai doktrínákat, melyek a hideg-
háborúban meghatározták a szuperhatalmak katonapolitikáját Pipes cikkének meg-
jelenéséig.

Az USA-nak és részben a NATO-nak
négy katonai doktrínája volt 1945–1990 között

1945–54: A „hagyományos háború”

Akkoriban az USA vezetése úgy ítélte meg, hogy az esetleges harmadik világháború
a hagyományos erõk szempontjából a második világégés befejezõ szakaszához
hasonlóan folyna le. Fõ hadászati csapásmérõ erõnek az 1947-ben önálló haderõ-
nemmé vált légierõ stratégiai repülõerõit tekintették, amelyek immár atomfegyve-
rekkel is fel voltak szerelve. Ezek mellett a flotta is rendelkezett kisebb hadászati sze-
repkörrel. A világháború utáni nagymértékû amerikai haderõ-leszerelési kampány
következtében az atomfölény mellett az USA drasztikusan elmaradt a Szovjetunió
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11 Az 1966. 03. 12-én Magyarországon, a rakétacsapatok számára tartott „Meteor” gyakorlat iratai szerint,
akkor a robbanófejeket és részben magukat a rakétákat is a Szovjetunióból szállították volna a MN ala-
kulatainak, részben vasúton, részben AN-12 típusú szállító repülõgépeken. HL HM 1969, 79. d./180. õe.
113. és 132. fólió. Ezek után a töltetek egy része Magyarországon is maradt.
Lásd errõl: Horváth – Kovács 2016, i.m. 88–91.

12 Eltérõen a Varsói Szerzõdéstõl a NATO már ebben a korai periódusban rendszeresített szabványos
155 mm-es, 203 mm-es stb. lövegekbõl kilõhetõ atomlõszereket is.

13 Lásd: a „háborúk osztályozása” címszót. Hadtudományi lexikon 429. Végsõ soron azonban a szovjetek
a háború döntõ szakaszának az atomfegyverekkel vívott szakaszt tekintették. Deák 2016, i.m. 77.



mögött a szárazföldi csapatok létszámát és minõségét illetõen. Ugyanakkor sem az
atombombák, sem a hordozóeszközök nem álltak kellõ számban rendelkezésre
ahhoz, hogy a háború miden szintjén ezekre alapozhasson az amerikai katonai veze-
tés. Pipes utal arra, hogy az USA tudományos közösségének jelentõs része már
ebben a szakaszban meg volt gyõzõdve az atomfegyvernek a hadviselést módosító
hatásairól, de ezen elvek politikai elfogadását máshol maga is a következõ perió-
dusra teszi (D. D. Eisenhower elnök és J. F. Dulles külügyminiszter 1953–54 téli beje-
lentéseihez és R. S. McNamara védelmi miniszterségéhez köti).14

1954–1961: A „tömeges elrettentés”

Ekkor a korábban is domináns atom-csapásmérõ (hadászati) erõk a katonai doktrína
középpontjába kerültek. Erre nem utolsósorban technikai okokból kerülhetett sor,
mivel ekkorra az USA már ezres nagyságrendben rendelkezett atomtöltetekkel,15 ami
elegendõ volt ahhoz, hogy a fontosabb hadmûveleti szintû feladatokat is ezekkel old-
ják meg. Ennek megfelelõen a szovjet blokkból érkezõ agresszióra az USA/NATO
azonnal tömeges hadászati atomcsapásokkal reagált volna. A NATO doktrínája Nyu-
gat-Európa védelmét az úgynevezett „Kard és Pajzs” elmélet alapján kivitelezte volna.
Lényege, hogy a NATO szárazföldi erõi az „elõretolt stratégia” keretében a Rajna bal
partján védekeztek volna a szovjet és szövetséges csapatokkal szemben (õk voltak
tehát a „Pajzs”), mialatt a szövetség nukleáris csapásmérõ erõi (a „Kard”) támadták az
ellenség hadászati, hadmûveleti, harcászati és polgári célpontjait egyaránt. Ezután az
Amerikából beérkezett erõsítések pedig megindították volna az ellentámadást.16

1961–1971: A „rugalmas reagálás”

A hidegháború olyan válságai, mint pl. a magyar 1956 és az ezek nyomán is lezajlott
elméleti modellezések azt mutatták, hogy a „tömeges elrettentés” (tulajdonképpen
tömeges megtorlás) túlságosan rugalmatlan, lényegében nem hagy más valós nyo-
másgyakorló eszközt a nyugati világ számára, mint az atomháborút, vagy legfeljebb
az azzal való fenyegetést. Ráadásul a szovjetek is egyre nagyobb számban gyártottak
atombombákat, ezek hordozásához alkalmas bombázókat (az ötvenes években rend-
szerbe állított Tu-95 és M-4 szovjet stratégiai bombázók az Északi-sarkkörön átrepül-
ve már képesek voltak elérni az USA-t) és mindenekelõtt 1957-ben – korlátozott
számban – rendszerbe állították az R-7 interkontinentális ballisztikus rakétát, amivel
gyors csapást mérhettek az USA honi területeire is. Ennek következtében az USA/NATO
már nem volt képes a keleti blokkot hatékonyan fenyegetni/visszariasztani egy töme-
ges atomtámadással, hisz az ellenfél is nagy erejû ellencsapást (sõt akár megelõzõ
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14 Pipes 2015, i.m. 126–128. Lásd. az 6. lábjegyzetet.
15 Kereszty András (szerk.), NATO. Tények könyve. Párhuzamos történet II.

Online: https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/TenyekKonyve-tenyek-konyve-1/nato
-16647/natovarsoi-szerzodes-parhuzamos-tortenet-17605/parhuzamos-tortenet-ii-1765F/
(Utolsó letöltés idõpontja: 2022. 07. 23.)

16 Okváth Imre: Bástya a béke frontján. A magyar haderõ és katonapolitika 1946–1956, Budapest, 1998, 103.



csapást) tudott mérni. Így a hatvanas évek legelejére kikristályosodott az új elképze-
lés, mely szerint olyan katonai erõre van szükség, amely képes rugalmasan, vagyis
a politikai vezetés döntése alapján különbözõ szinteken keresztül, reagálni, az ellen-
fél tevékenységéhez igazítottan cselekedni. (Tervszerû és lépcsõzete eszkaláció teóriája.)
Ehhez mindenekelõtt a hagyományos haderõket kellett modernizálni és képessé
tenni arra, hogy:

– Akár atom, akár hagyományos háborúban hatékonyan harcoljanak.
– A NATO „elõretolt védelem” koncepciója keretében már a két világrendszer

határán megállítsák a szovjet offenzívát (kb. 30 saját hadosztállyal) és tartsák
magukat az amerikai kontinensrõl beérkezõ erõsítésig.17

– Az európai háború mellett, ha kell még egy nagy (Kína ellen Ázsiában – Cs. J.)
és egy kicsi (pl. Kuba – Cs. J.) háborút is meg tudjanak vívni egyidejûleg (két
és fél háború koncepciója).

Az atomfegyverek a végsõ megsemmisítés fegyvereiként nagyon fontosak maradtak.
A lehetséges háborúkat a fentieknek megfelelõen a következõképen tipizálták: álta-
lános (atomfegyverekkel is vívott), korlátozott (helyi) és hidegháború. A „rugalmas
reagálás” doktrínáját az USA-ban 1961-ben, a NATO-ban csak 1967-ben fogadták el.
Az USA politikai vezetésének „a rugalmas reagálással” egyik célja a háború Európá-
ban „tartása”, az USA területének megóvása lehetett. Franciaország többek között
feltételezve, hogy az USA-nak nem léteznek Európában olyan érdekei, amelyek vé-
delme érdekében vállalná a területét is érõ szovjet nukleáris csapásokat, lazított
a NATO-hoz fûzõdõ kapcsolatain.18

1971–1991: A „reális elrettentés”

A vietnámi háború tapasztalatai nyomán az USA vezetése jelentõsen módosította
a „rugalmas reagálás” doktrínáját. A változtatás nem volt olyan mértékû, hogy
a NATO-n belül új doktrínaként elfogadták volna. Lényege, hogy a korábbinál ke-
vésbé ambiciózus volt. „Két és fél háború” helyett már csak másféllel számolt. Töreke-
dett arra, hogy egy esetleges háborúban a hagyományos erõket minél nagyobb rész-
ben a szövetségesek biztosítsák (a nyugat-európai országok és Japán), az amerikai
nukleáris erõk mellett. Ezeken túl az 1970/1980-as évek fordulójától egyre növekvõ
szerepet szánt az USA katonai vezetése a fegyveres erõk minden szintjén gyorsan
terjedõ nagy pontosságú, irányított fegyverrendszereknek és felderítõ eszközöknek,
amelyek egyre nagyobb eséllyel tették támadhatóvá az ellenség atomfegyvereit is
hagyományos töltetekkel.19
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17 Deák 2016, i.m. 48.
18 Gazdag Ferenc: Franciaország története 1945–1995. Budapest, Zrínyi Kiadó 1997, 121.
19 Az e téren elért amerikai eredményeket Szûcs Ferenc altábornagy a Magyar Néphadsereg 2. Csoport-

fõnökség csoportfõnöke 1987-ben igen jelentõsnek értékelte. Szerinte ekkor reális cél volt a NATO-ban
az atomfegyverek jelentõs részének ilyen, nagy pontosságú, hagyományos töltetû fegyverekkel kivál-
tása. Ahogy fogalmazott: „A rakéta-nukleáris korszak kifutóban van.” HL HM 1980–89. 358. d./582. õe.
HM és VKF csoportok összevonása 1987. Szûcs Ferenc: A nemzetközi katonapolitikai helyzet fõbb jel-
lemzõi, az USA és a NATO hadászati nézeteinek lényege, fegyveres erõik fejlesztéseinek fõbb tenden-
ciái a ‘90-es évekre.
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Összefoglalva kijelenthetjük, hogy az amerikai katonai stratégia sohasem épült
kizárólag az atomfegyverek alkalmazására, vagy a nukleáris fegyverek adta elretten-
tésre, még a „tömeges elrettentés/megtorlás” doktrínájának alig fél évtizede alatt is
fontos szerepet szántak a hagyományos NATO erõknek („Pajzs”).

A Szovjetunió katonai doktrínái ugyanebben
az idõszakban a következõképpen alakultak

1945–1953: „A hagyományos világháború”

A második világháború után a szovjetek az amerikaiakhoz hasonlóan az éppen lezárt
világégés tapasztalatait nagymértékben felhasználták. Ennek keretében (miután
a Szovjetunió az USA-tól eltérõen nem hajtott végre drasztikus leszerelést) egy eset-
leges újabb összecsapásban elsõsorban szárazföldi erõiket (leginkább a harckocsizó,
a lövész és a tüzér csapatokat) tekintették a gyõzelem kivívása legfõbb eszközeinek.
A légierõt és kisebb mértékben a haditengerészetet ezek támogató erõiként fogták
fel. Ami ezt a doktrínát különlegessé tette, az az volt, hogy lényegében nem számolt
az atomfegyverrel perspektivikusan sem úgy, mint ami alapvetõ befolyást gyakorolna
a háború menetére. Miután a Szovjetunió is kifejlesztette a maga nukleáris fegyvereit,
lényegében azok is a szárazföldi csapatok harcát támogató eszközök lettek.

1953–1964 „A nukleáris fegyverek emancipációja”

Sztálin halála után a Szovjetunióban lázas elméleti tevékenység kezdõdött, hogy az
ideológiai korlátok (Sztálinnak az atomfegyverrõl alkotott véleménye)20 megszûné-
sével a lehetõ leggyorsabban reagáljanak a hadviselés terén lezajlott változásokra.
Ennek középpontjában két összefüggõ technikai kérdés állt. Egyrészt újra kellett
gondolni az atomfegyver szerepét mind a harcászat, mind a hadmûveleti mûvészet,
mind pedig a hadászat szintjén. Ezt az elméleti munkát számos hadgyakorlat tapasz-
talataival is alátámasztották. Másfelõl ugyanebben az idõszakban kezdtek nagyobb
számban bevethetõvé válni a rakétafegyverek. Utóbbiak leglátványosabb bemutatója
természetesen a Szputnyik 1 fellövése volt. Ugyanakkor a hatvanas évek legelejére
már minden kategóriában sorozatban gyártottak rakétafegyvereket (interkontinentális
ballisztikus rakétákat, közepes hatótávolságú-, hadmûveleti-harcászati-, harcászati ra-
kétákat, irányított-, és nem irányított páncéltörõ rakétákat, valamint légvédelmi-,
repülõgép fedélzeti levegõ-levegõ-, és levegõ-föld osztályú rakétákat), melyek ráadá-
sul az új pártfõtitkárnak, Hruscsovnak afféle kedvenc fegyverei voltak.21
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20 Sztálin a náci Németországgal vívott háború tapasztalatai alapján megfogalmazta, hogy szerinte
melyek a háború, mint olyan „állandóan ható tényezõi”: a hátország szilárdsága, a fegyveres erõk
erkölcsi-politikai állapota, a hadosztályok száma és minõsége, a fegyverzet mennyisége és minõsége,
a fegyveres erõk parancsnoki karának szervezõ és irányítási készsége. Lásd Okváth 1998, i.m. 98. Pipes
a fenti sorrendet egyúttal fontossági sorrendnek is tartja Pipes 2015, i.m. 136–137.

21 Általános hit volt az 1950-es évek végén, hogy a rakétáké a jövõ és a hagyományos fegyverek vissza-
szorulnak majd. Az 1970-es évek számítástechnikai forradalma ezt a helyzetet jelentõsen megváltoz-
tatta. Lásd. pl. Rendall, Ivan: Vadászrepülõk. Légi harc a sugárhajtású gépek korában.
Debrecen, 1997, 141–142.



Az új fegyverek nyújtotta lehetõségeket kihasználva új doktrínát fogalmaztak meg.
Ennek keretében a legtöbb katonai feladatot (rakéta) atomfegyvereket is felhasználva ol-
dottak volna meg. Kulcsfontosságúvá vált a háború elsõ idõszaka, amikor még rendelke-
zésre áll az összes atomfegyver és hordozóeszköz. Mivel ezek az ellenség elsõ csapása
után jelentõs károkat szenvedtek volna, drasztikusan csökkentve a saját válaszcsapás
esélyét, katonai értelemben elengedhetetlen volt, hogy minimum az ellenséggel egy idõ-
ben, de legalábbis annak atomtöltetei becsapódása elõtt meg kell indítani a saját erõk
csapását. A hagyományos erõk háttérbe szorultak, az erõk összpontosítása hadmûvele-
ti-harcászati szinten is elsõsorban a rakéta-atomcsapások összpontosítását jelentette
volna.22 A hagyományos erõk a tömegpusztító fegyverek hatása miatt mind támadás-
ban, mind védelemben a korábbinál sokkal nagyobb területen tevékenykedtek volna
(a második világháborús sávszélességek 10–15 szeresén). Az ellenség atomcsapásai elleni
védelem is elsõsorban a csapatok széttelepítésével volt azonos.

Ebbe a rendszerbe az 1955-ben megalapított Varsói Szerzõdés tagállamainak
csapatai oly módon illeszkedtek, hogy egyszerûen besorolták õket az egyes irányok-
ban tevékenykedõ szovjet frontok alárendeltségébe.

1964–1985 „A hagyományos és nukleáris fegyverzet egyensúlya”

Akárcsak az USA-ban a Szovjetunióban is az idõ elõrehaladtával, számos kétség
merült fel az atomfegyverek világszerte történõ alkalmazásával/alkalmazhatóságá-
val kapcsolatban. A hatvanas évtized közepére számos elemzés mutatta ki, hogy
a már meglevõ atomfegyverek is képesek lennének a földi bioszféra megsemmisíté-
sére. A helyi háborúk ugyanakkor bizonyították, hogy – ha közvetlenül csak az egyik
szuperhatalom érintett – lehetséges modern háborúkat is megvívni (politikai és kato-
nai értelemben egyaránt) atomfegyverek bevetése nélkül. Végül természetesen az
ellenfél „rugalmas reagálás” doktrínája is hatást gyakorolt a szovjetekre.

Ezek következtében a szovjet katonai doktrína úgy módosult, hogy fel kell készül-
ni arra, hogy akár az európai fõ hadszíntéren megvívott háború egyes szakaszait is
lehetséges atomfegyverek bevetése nélkül végig vinni. Ténylegesen erre leginkább
a háború kezdeti szakaszában lenne esély, amikor a szovjet hagyományos erõk erõfö-
lényüket kihasználva nem csupán áttörhetnék a NATO védelmét, de nagyjából 10–15 nap
alatt hadászati méretû sikert érhetnének el megsemmisítve az európai NATO-erõk
zömét és elfoglalva a kontinens nagy részét. Mind erre nem utolsósorban éppen
a NATO „rugalmas reagálás” doktrínája adott lehetõséget, hisz ennek értelmében egy
szovjet támadás esetén akár hosszabb ideig nem került volna sor az atomfegyverek be-
vetésére, és ez akár azt is lehetõvé tehette volna a Varsói Szerzõdés csapatai számára,
hogy a harcászati, és a hadmûveleti csapásmérõ eszközök egy részét, még azok beve-
tése elõtt elfoglalják/megsemmisítsék hagyományos erõkkel.23 Ebben a helyzetben
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22 Deák 2016, i.m. 71.
23 Már az 1960-as évek elején oktatták a VSZ hadseregekben, hogy pl. a 130 mm-es (a Magyar Néphadse-

regben egyébként nem rendszeresített) M46 lövegekbõl álló osztályokkal, hagyományos lõszerrel is
nagy hatékonysággal lehet harcolni a NATO, Honest John hadmûveleti-harcászati rakétaindító állvá-
nyai ellen. HL MN 1963/T: 9. d./16 III. õe. 2457–2458.
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azonban – szovjet értékelés szerint – az ellenség, a teljes vereséget elkerülendõ még-
iscsak bevetné az atomfegyvert, tehát a háború atomháborúvá alakulna (igaz ekkorra
a VSZ csapatai már elfoglalták, vagy megsemmisítették a NATO Európában levõ
atomfegyvereinek jelentõs részét). Így az 1970-es évek elején lényegében létrejött
a NATO „rugalmas reagálás” doktrínájára egyfajta szovjet reakció, bár itt nem volt
olyan egyértelmû a váltás, hogy új doktrínáról beszélhetnénk.

Vitatkozva Pipes-al megállapítható, hogy 1977-es esszéjében – számos helytálló
megállapítás ellenére – leegyszerûsítõ módon ismertette a szovjet és amerikai kato-
nai doktrínák jellemzõit.

Szovjet hadászat Pipes elemzésének tükrében

A doktrína kétségkívül kezdeményezõ, támadó szellemû, offenzivitását a Szovjetunió
utolsó éveiben a súlyos gazdasági és politikai válság idején adta fel, kényszerbõl. Itt ha-
tározottan el kell választani a Szovjetunió politikusainak szándékait – vagyis, hogy
akartak-e háborút kirobbantani, vagy sem –, a szovjet katonai vezetõknek egy sikeres
európai háború megvívhatóságának módjáról alkotott szakmai véleményétõl.24

Mint azt Pipes is kifejti: az oroszok nem kívántak még egyszer olyan helyzetbe
kerülni, mint 1941–1942-ben a náci Németországgal vívott háború elején.25 Ebben
Pipes –értelmezésem szerint – egy olyan automatizmust lát, ami adott esetben veszé-
lyes, mert ha a szovjetek a nemzetközi helyzet súlyos romlását érzékelik, akkor
a „megtámadottság” elkerülése érdekében maguk indíthatnak, „elsõ”, vagy „meg-
elõzõ” csapást.26 Ezt Pipes, a szovjet katonai gondolkodás legfontosabb alapjaként
mutatja be, ugyanakkor a „doktrína” további négy elemét is megnevezi: „elsõ: meg-
elõzõ csapás; második: számszerû fölény a fegyverek terén; harmadik: katonai erõ
elleni stratégia; negyedik: összfegyvernemi mûveletek; ötödik: védelem”.27

A számszerû fölény erõltetése kapcsán Pipes a legnagyobb szovjet eredmény-
nek azt tartja, hogy a szovjetek a hadászati ballisztikus rakéták (ICBM) terén 1977-re
jelentõs fölényre tudtak szert tenni. 1618 db ilyen eszközük állt hadrendben szemben
az 1054 amerikai rakétával. Pipes – véleményem szerint helytállóan és meggyõzõen –
kifejti, hogy a szovjet hadászat úgynevezett „katonai erõ elleni”, vagyis elsõsorban az
ellenség hadviselési képességének megsemmisítésére irányul. Ez természetesen nem
zárta ki az ellenség nagyobb városai elleni tömegpusztító fegyverekkel végrehajtott
csapásokat sem.28

Ezzel szemben az USA a hadászati fegyvereit az elrettentés érdekében az ellen-
fél „nemzeti értékei” (vagyis lakossága, városai) ellen vetné be, illetve ezzel fenyeget,
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24 Véleményem szerint kisebb lehetett a különbség az amerikai és a Szovjetunióbeli helyzet között, mint
azt Pipes látja. A politikai vezetõk kifelé megnyerhetetlenként, megvívhatatlanként, elkerülendõként
mutatták be az atomháborút, miközben a katonák mindkét oldalon azon dolgoztak, hogy ha mégis
kitör az a háború, akkor milyen módszerekkel nyerhetnék meg.

25 Pipes 2015, 143–144.
26 Pipes az ezek közötti különbséget találóan fejti ki. Uõ: 144.
27 Pipes (2015) 143.
28 Erre példa a „Temp” gyakorlat (1964) során Olaszország különbözõ városaira ledobni tervezett össze-

sen 14 800 kt (!) atomtöltet. Idézi Horváth – Kovács (2016) i.m. 84–85.



ha támadás érné. Ez a különbség a szovjet hadászati rakéták nagyobb számával
együtt azonban azt jelentheti, hogy az oroszok elsõ csapásként 1054 (vagy akár kicsit
több) saját rakéta bevetésével megsemmisítenék az amerikai hadászati erõk nagy
részét, vagy egészét és ez után kb. 500 megmaradt saját rakétájukkal „büntetlenül”
pusztíthatnak bármilyen amerikai célpontot.

Csakhogy Pipes itt azt is megemlíti, hogy ha az USA úgy döntene, hogy egyrészt
maga is áttér a „katonai erõ” elleni stratégiára, akár csak részlegesen is, és e mellett
meggyorsítja rakétáinak MIRV29 rakétafejekkel történõ felszerelését, akkor – egy
Minuteman rakétánként három robbanófejet számolva – maga is képessé válik
ugyanarra, amit fentebb a szovjetekrõl írtunk. Vagyis önmagában az, hogy az USA
hosszú ideig nem növelte 1054 ICBM-k30 számát nem jelenti feltétlenül azt, hogy
eleve feladta annak lehetõségét, hogy fölénybe kerüljön a Szovjetunióval szemben.
Ráadásul az USA a területén kívüli támaszpontjain lévõ fegyverek sokaságával is
képes lett volna jelentõs csapást mérni a Szovjetunióra.31

Így Pipes maga ad egy fontos szempontot egész esszéjének hangvétele ellen.
Ez nem más, mint az amerikai és a szovjet fegyverzet közötti minõségi különbség.
Errõl Pipes ugyan aligha tudhatott annyit, mint a mai kutató, de neki is bõségesen
elég ismerete lehetett arról, hogy a Szovjetunió egy az ipari civilizációnak (ne feled-
jük: az 1970-es évek már a számítástechnika kora) az USA-hoz képest alacsonyabb
fokán álló állam volt. Márpedig ez (bár más területekhez képest sokkal kevésbé, de)
a haditechnikai eszközeik különbségén is meglátszott, amit számos helyi háború bi-
zonyított.32

Éppen ezért itt azt látom, hogy – nem utolsósorban technikai – lehetõségeikhez,
és hagyományaikhoz/adottságaikhoz igazodva a Szovjetunió és az Egyesült Államok
a hidegháború folyamán más-más típusú katonai kultúrát alakított ki, tartott fenn.

A szovjetek elsõsorban a két világháború között kialakított és a második világhá-
ború harcaiban csiszolt „mélységi hadmûvelet”33 elveit és szemléletét próbálták alkal-
mazni, tehát emberrel és eszközökkel bõségesen ellátott szofisztikált szervezetû csapa-
tok, alaposan kidolgozott és begyakorlott harceljárások alapján, pontosan kivitelezett,
alapvetõen támadó hadmûveletekben gyõznék le az ellenséget.34 Ez a szisztéma volt
hivatva kiegyensúlyozni a szovjet harceszközök általában (de természetesen nem
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29 MIRV: MultipleTargetableReentryVehicle. Egyetlen hadászati rendeltetésû rakéta által hordozott,
egyidejûleg külön-külön célra irányítható, két vagy több robbanótöltetû fejrész.
Hadtudományi Lexikon 927.

30 Intercontinental ballisticmissile= Interkontinentális ballisztikus rakéta
31 Horváth – Kovács (2016) i.m. CD melléklet ábrák vázlatok, 5.
32 Maga Pipes (149.) is utal arra, hogy pl. az 1970-es években az oroszok alighanem azért járultak hozzá

a rakétavédelmi rendszerek (ABM=Anti-ballisticmissile) korlátozásához, mert nem tudtak ilyen
csúcstechnológiájú rendszert létrehozni ezért tartottak az amerikaiak fölénybe kerülésétõl.

33 Lásd. Hadtudományi Lexikon 911.
34 Ezen elvek alkalmazása különösen jól követhetõ például a Vörös Hadsereg utolsó második világhábo-

rús hadmûveleteiben a japán Kvantung Hadsereg ellen. A Vörös Hadsereg 1945 augusztusi mandzsú-
riai hadjáratának, illetve e hadjárat 1960–1970-es évekbeli szovjet irodalmának egyik legjobb összefog-
lalója, Pipes cikkének kortársa Dzirkals 1976, Lilita I. Dzirkals „LightningWar” in Manchuria: soviet
military analysis of the 1945 far eastcampaign. The Rand Corporation, 1976.
https://www.rand.org/content/dam/rand/pubs/papers/2005/P5589.pdf (Utolsó letöltés: 2021. 01. 29.)
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kivétel nélkül) alacsonyabb technikai színvonalát, és a szovjet sorkatonák gyakran
viszonylag gyengébb kiképzettségét nyugati ellenfeleikéhez képest.35

E szerint a Pipes által negyedik pontként említett összfegyvernemi jelleg csak-
ugyan fontos volt. A Szovjetunió esetében tehát a nagy létszámú hadsereg nem jelent
önmagában feltétlenül sem szovjet támadó szándékot a nyugattal szemben,36 sem jelen-
tõsebb belsõ elnyomó funkciót. Ez utóbbit a hatalmas belügyi apparátus végezte.

Az utolsóként említett védelem – amely alatt Pipes elsõsorban a hátországnak
a nukleáris csapások elleni védelmét érti – lényege, hogy az oroszok elfogadják azt,
hogy a háborúban a lakosságot óriási veszteségek érik, ám ez nemcsak, hogy nem
teszi „megvívhatatlanná” azt, de még annak is látják értelmét, hogy kiterjedt polgári
védelmi intézkedésekkel próbálják megvédeni az állam mûködésének fenntartása
szempontjából kulcsfontosságú szakembereket („kádereket”).37

Itt kell utalni arra a problémára, hogy a szakirodalom számos olyan gyakorlatot
ismer, melyek egy európai háború lehetséges képét mutatják szovjet szemszögbõl.
De ezek a szovjet hadászatnak és a Pipes által vizsgált stratégiai kérdéseknek csak
egy részét érintik. Én magam ugyanis nem találkoztam olyan anyagokkal, amelyek
a szovjet hadászati atomfegyverek (hadászati rakétacsapatok és a távolsági légierõ)
alkalmazási koncepcióit, olyan, részletesen bemutatnák, ahogy a nagy VSZ gyakorla-
tokon a hagyományos erõk esetében történt. Ennek ellenére közvetett ismeretek (pl.
a szovjet katonai gondolkodás általában, vagy az alacsonyabb szintû atomfegyverek
és a hagyományos fegyverek alkalmazási koncepciói, az ezek közben kifejtett elvek,
stb.) alapján levonhatók következtetések a hadászati fegyverekre vonatkozóan is.

Igazat adok Pipesnak abban, hogy a szovjetek nem egyszerûen el kívánták kerül-
ni az ellenség váratlan támadását, de annak megelõzését még az elõzõ háborúhoz ké-
pest is sokkal fontosabbnak tartották, úgy vélték, hogy a NATO kizárólag akkor
jelent érdemi veszélyt, ha képes meglepetésszerûen támadni. Ez felveti a kérdést,
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35 A fentieket alátámasztó második világháborús példáknak se szeri se száma idézésük itt felesleges.
A késõbbi helyi háborúkban érdemes megfigyelni a kifejezetten „technikai”, fegyver- és haderõne-
mek, így leginkább a légierõ alkalmazása terén nyert tapasztalatokat. A koreai-, vietnámi-, indiai-pa-
kisztáni-, közel-keleti- és afrikai háborúkban, rendre bebizonyosodott, hogy a szovjet technikai eszkö-
zök, hacsak nem sikerült azokat a „mélységi hadmûvelet” elvei szerint, illetve a „túlterheléses
módszerrel” alkalmazni, hanem azonos feltételek mellett csaptak össze a „nyugati” eszközökkel és
azok „nyugati módon” kiképzett alkalmazóival, akkor ritkán tudtak fölénybe kerülni. Ennek bõvebb
kifejtésére itt nincs tér, de a szakirodalom bõséges pl.: Marian Sienkiewicz: Az indokínai háború:
1945–1975. Budapest, 1982. Oszetzky Tamás: Arab-izraeli háborúk 1948–1982. Budapest, 1984. Rendall
1997, i.m. William E. Odom: The Collapse of the Soviet Military. Yale University Press, 1998. Babos
László – Papp Tamás: A modern kor háborúi és csatái. Budapest, 2009. stb.

36 Azt, hogy a szovjet fegyveres erõk „lesték” a határok mentén a terjeszkedés lehetõségét, tévedésnek
tartom és az Afganisztáni bevonulás is csak „elsõ ránézésre”, alaposabb megfontolás híján tûnhetett
egy Perzsa-öböl felé történõ szovjet elõrenyomulás elsõ lépésének. Különösen látjuk ezt már, az azóta
történtek fényében. Lásd ezekrõl Pipes 2015, i.m. 138.

37 Persze ellentétben a Szovjetunióval, a kisebb szocialista országoknak egy harmadik világháború ese-
tén, már az 1960-as évek elején is a teljes pusztulással kellett volna szembe nézniük. A Magyarországra
vonatkozó várható pusztításokat hosszasan mutatja be levéltári források alapján Horváth Miklós,
lásd: Horváth – Kovács 2016, i.m. 91–109. A leghátborzongatóbbak közé tartozik az a forrásrészlet,
amely szerint 1960. november 11-én a szovjetek tájékoztatták a magyar felet, hogy a háború esetére
a lakhatatlanná váló Magyarországról a túlélõket Ukrajnába telepítenék ki és erre már ki is jelölték az
ottani befogadó körzeteket. 99.



mi van akkor, ha a szovjetek tévesen támadó szándékként azonosítják a NATO vala-
mely lépését, és erre egy „elhamarkodott megelõzõ csapást” mérnek a nyugataikra.

A fentiekhez az újabb források és értékelések szerint az ismertebb válságok
(Kuba 1962, Berlin 1948–49 és 1961, 1983 „Able Archer” gyakorlat stb.) során kifejezet-
ten közel került a világ. Az ekkor történtek jó példát adnak arra, mik lehettek azok
a konkrét politikai lépések, helyzetek, feszültségek, melyek potenciálisan háborúba
sodorhatták volna a hidegháború résztvevõit.

Összegzés helyett

Jól látható az is, hogy a szovjetek a nukleáris töltetek nagyszámú bevetésével számol-
tak, ezt gyakorolták, úgy tekintve – harcászati és hadmûveleti szinten legalábbis –
ezekre, mint pusztán különösen nagy hatóerejû robbanótöltetekre, melyek bevetése
bizonyos speciális rendszabályok betartását megköveteli a csapatoktól.

Ez a gondolkodásmód jól látszik például Merezsko vezérõrnagy hadmûveleti
csoportfõnöknek egy 1963 novemberében a Déli Hadseregcsoport Parancsnokság
VII. Katonai Tudományos Konferenciáján megtartott beszámolójában.38 Itt olyan
észrevételek hangoztak el, mint, hogy az ellencsapásra gyülekezõ ellenséges erõkre
mért atomcsapás, akár az egész ellencsapást meghiúsíthatja.39

Ez a szemlélet a NATO-ban is hasonló lehetett. Az tehát igaz lehet, hogy az
atomfegyverek bevetésérõl két álláspont volt: a „tudósoké” (nem szabad bevetni) és
a „katonáké” (adott esetben be lehet/kell vetni). Pipes szerint az amerikai álláspont
a „tudósok”, a szovjet pedig a „katonák” véleményét képviselte.

Ez utóbbit véleményem szerint semmi nem támasztja alá. Épp ellenkezõleg: az
amerikai katonák álláspontja nagyon is „átütött” az USA/NATO katonai doktrínák-
ban, az pedig köztudott, hogy a Szovjetunióban minden fontosabb döntést a civil
pártvezetés hozott meg!40

Ugyanígy nem igazolható, hogy a Szovjetunió fölénybe került. Mára lehullott
a lepel az egykori „egyenruhás birodalomról”, sokkal kevesebb a titokzatosság az
egykori szovjet haderõ körül. Ugyanakkor jól látható az 1970–1980-as évek fordulóján
az angolszász világban bekövetkezett neokonzervatív fordulat kül- és katonapolitikai
törekvéseinek és azok „ideológiai alátámasztásának” folyamata is, véleményem szerint
Pipes és a Commentary más szerzõinek esszéi ennek részeként is értelmezhetõk.
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38 HL MN 1963/T: 9. d./16. III. õe. (MN Hadmûveleti Csoportfõnökség iratai) A beszámoló a délnyugati
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39 Uo. 67.
40 Deák 2016, i.m. 72.
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Chinese-language Mongolian Stele Inscription
on the Battle of Mohi

This essay introduces a Chinese-language Mongolian stele inscription which could serve as
a new source to those researching the Battle of Mohi and the Mongolian invasion of Hungary.
The stele inscription also helps answer the crucial military history question of where the decisive
battle between the Hungarian and the Mongol armies took place during the Battle of Mohi.
KEYWORDS: Battle of Mohi, Mongolian Invasion of Hungary, Chinese-language Mongolian
sources, Subutai, location of the battle
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A kétpólusú politikai pártrendszer
kialakulása az Amerikai Egyesült Államokban
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Az Egyesült Államok, mint a világ egyik vezetõ hatalma, lényeges hatást gyakorol
a nemzetközi folyamatokra. A nemzetközi intézményekben és a kétoldalú kapcsola-
tokban valamennyi állam számára fontos lehet az amerikai magatartás mögötti meg-
gondolások megismerése. A kül- és biztonságpolitikák értelmezésének és magyaráza-
tának számos útja között az egyik lehetséges változat a belpolitikai folyamatok és
lépések megismerése a politikai pártok közötti változó kapcsolatokon keresztül.

A hatalom gyakorlásában egymást váltó két párt kialakulásának, egymáshoz és
a társadalomhoz való viszonyának tanulmányozása alapot adhat az Egyesült Államok
kül- és biztonságpolitikájával kapcsolatos következtetések levonására is. A jelen tanul-
mány célja az amerikai politikai pártrendszer kialakulásának és fejlõdésének bemuta-
tása a kétpólusú rendszer megszilárdulásához vezetõ New Deal idõszakáig.
KULCSSZAVAK: politikai pártrendszer, fékek és ellensúlyok rendszere,
hatalommegosztás, alkotmány kiegészítés, kinyilatkoztatott sors

The emergence of the bipolar political party system
in the United States

The United States of America as one of the major actors in the international system can play
decisive role in shaping international processes. In the international institutions as well as in
bilateral relations it may be important for all states to be aware of the sources of American
conduct. Among the numerous ways of understanding and explaining foreign and security
policies one option can be learning about domestic policies via exploring changing
relationship among political parties. The study of emergence of two parties alternating in
power, their relationship to each other and to the society may help to make sound conclusions
about the foreign and security policy of the United States. The aim of this study is to explore
and present the emergence and evolution of the American political party system up to its
consolidation in the era of the New Deal.
KEYWORDS: political party system, system of checks and balances, division of power,
amendment of the constitution, manifest destiny.
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Bevezetés

Az amerikai politikai és jogi rendszer alapjait az 1787-ben kidolgozott Alkotmányban
tették le a brit gyarmati függéstõl megszabadult 13 független állam képviselõi.
Az alkotmány szellemének megértése és a ratifikációs eljárások elõsegítése érdeké-
ben három szerzõ, Alexander Hamilton és John Jay New York állam és James
Madison Virginia állam képviselõi a sajtóban tanulmányokat jelentettek meg publius
aláírással, amelyek késõbb egy kötetben is megjelentek „A Föderalista” cím alatt.1

A szerzõk 85 tanulmányban foglalták össze az Alkotmány politikai és filozófiai alap-
elveit. Kifejtették nézeteiket a föderális államszervezet elõnyeirõl, a fékek és ellen-
súlyok rendszerének mechanizmusáról, a hatalommegoszlás pozitív hatásairól,
az érdekek pluralizmusáról és annak kezelésimódjairól, valamint a demokratikus
képviseleti rendszer közvetett és közvetlen formáiról.

A csoportérdekek képzõdése és hatása a demokratikus politikai rendszerre fon-
tos helyet foglalt el a tanulmányokban. James Madison – a késõbbiekben az Egyesült
Államok negyedik elnöke – elkerülhetetlennek jellemezte az érzelmek és érdekek
kombinációi által motivált csoportok kialakulását, amelyek tevékenysége sértheti
más csoportok vagy egész politikai közösségek érdekeit. A kialakult érdekcsoportok
vetélkedése gyakran vezet igazságtalanságokhoz és jogsértésekhez. A 10-es számú
esszében a következõket írta: „Oly igen hajlamos az emberiség a kölcsönös ellenségeske-
désre, hogy ahol nem kínálkozik alapos alkalom, ott a legkomolytalanabb, legképtelenebb meg-
különböztetések is elegendõnek bizonyulnak barátságtalan érzelmek szítására és a leghevesebb
összetûzések kirobbantására.”2

Madison szerint demokratikus rendszerben az érdekcsoportok szervezõdését
nem lehet megakadályozni, ezért csak káros hatásaik kordában tartására lehet töre-
kedni. Ha egy érdekcsoport többségbe kerül, a demokratikus rendszer lehetõvé teszi
számára a visszaélést a köz javaival és mások jogaival. A kormány fontos feladata meg-
védeni a köz javait és az egyén jogait az ilyen csoportokkal szemben. A túlsúlyban
lévõ csoportok mindig kísértést éreznek saját hatalmuk és gazdagságuk növelésére,
amellyel szemben nem lehet számítani sem a vallás, sem az erkölcs fékezõ erejére.3

A fékek és ellensúlyok rendszerének szerepét Madison a következõkkel támasz-
totta alá: „Ha az emberek angyalok volnának, nem kellene kormányozni õket. S ha
az embereket angyalok kormányoznák, a kormányzatot sem belülrõl, sem kívülrõl
nem kellene ellenõrizni. Az olyan kormányzati rendszer kialakításában, amelyben
emberek igazgatnak más embereket, a nagy nehézség a következõ: elõször képessé
kell tenni a kormányzatot arra, hogy irányítsa és ellenõrizze a kormányozottakat;
másodszor rá kell kényszeríteni, hogy ellenõrizze saját magát. A néptõl való függés
kétségkívül a kormányzat elsõ számú ellenõre, de a tapasztalat arra tanította az
emberiséget, hogy szükség van kiegészítõ óvintézkedésekre is.”4
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A kormányzati rendszer saját belsõ ellenõrzésének a leghatékonyabb megoldása
a törvényhozó, a végrehajtó és a bírói hatalom funkcionális szétválasztása oly
módon, hogy az egyes ágazatoknak lehetõ legkevesebb beleszólása legyen a többi
tagjainak kinevezésébe. Ez különösen fontos a bíróságok tagjai esetében, ahol a szak-
mai követelmény lehet az egyetlen kiválasztási szempont. A hatalom egyetlen ága-
zatba történõ koncentrációját az alkotmányban foglalt biztosítékokkal kell megaka-
dályozni. Madison javaslata ennek biztosítására: „Becsvágynak becsvággyal kell
szembesülnie” elv alkalmazása.5 Madison szerint köztársasági kormányzatban a tör-
vényhozó hatalomé a fõszerep. A hatalommegosztásnak és az ellenõrzésnek azon-
ban ezen a hatalmi ágazaton belül is kell érvényesülni az „ellenõrzés az ellenõrzésen
belül” elvnek megfelelõen. Ezzel összhangban az alkotmány a képviselõház hatáskö-
rébe utalta a bûnvádi eljárások lefolytatását, a tárgyalás és az ítélethozatal azonban
a szenátus hatáskörébe tartozik. A funkciók szétválasztásának egy következõ pél-
dája: a képviselõház kezében van a pénzügyek intézése, a szenátus pedig a külföldi
államokkal való kapcsolattartást tartja ellenõrzés alatt.

A pártrendszer fejlõdésének elsõ szakasza

1788-ban az elsõ elnökválasztás idején még nem voltak politikai pártok az Egyesült
Államokban. Létezett ugyan egyfajta megosztottság az erõs központi kormányzat
hívei, a föderalisták és az egyes államok nagyobb önállóságának támogatói, az
antiföderalisták között. Az elsõ elnökválasztás gyõztese George Washington, a füg-
getlenségi háború vezetésével nagy tekintélyt szerzett tábornok volt. Washington
elnök a nemzeti egység szempontjából károsnak tekintette a politikai pártokat, ame-
lyek szerinte ellentéteket szítanak, és ellenségeskedéshez vezetnek.6

A politikai megosztottság elsõ jelei viszonylag korán felszínre kerültek az új kor-
mányzatban. 1791-ben Alexander Hamilton pénzügyminiszter kezdeményezésére
a Kongresszus létrehozta az elsõ nemzeti bankot 20 évre szóló mûködési engedéllyel.
Thomas Jefferson külügyminiszter azonban az alkotmány betûjével ellentétesnek tar-
totta a döntést. Mindkét miniszter erõfeszítéseket tett a saját véleményét követõ támo-
gatók toborzására. Hamilton a pénzügyminisztériumban hatékony szervezetet hozott
létre, amelynek bázisán az 1790-es évek elsõ felében megalakult a Föderalista Párt,
amelynek elsõ támogatói az északi államok bankárai, kereskedõi és vállalkozói voltak.7

A második nagy vita a külpolitikával kapcsolatban alakult ki. Az új adminisztráció
számára a fõ problémát a Nagy-Britanniához és Franciaországhoz való viszony alakí-
tása okozta. Amikor 1793-ban kitört a háború Franciaország és Nagy-Britannia között,
Franciaország az 1778-ban kötött szövetségi szerzõdésre hivatkozva számított az
Egyesült Államok támogatására. A Washington kormány azonban egy semlegességi
nyilatkozattal válaszolt.8 Egy évvel késõbb szerzõdést kötött Nagy-Britanniával
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a kapcsolatok normalizálásáról, beleértve a kereskedelmi kapcsolatok helyreállítását
és a brit csapatok visszavonását Észak-Amerika néhány területérõl.9 Jefferson kül-
ügyminiszter élesen ellenezte a szerzõdést és a vita fokozatosan két tábor vitájává
szélesedett.

1796 szeptemberében, elnöksége végéhez közeledve George Washington elnök
búcsúbeszédében javaslatot tett utódainak a követendõ külpolitika alapelveire. Hossza-
san elemezte a nemzetek közötti konfliktusok forrásait. Hangsúlyozta a kereskede-
lem fontosságát és óvott a túlzott politikai közelségtõl a nemzetközi kapcsolatokban.
Figyelmeztetett, hogy a jövõben az Egyesült Államoknak távol kell tartani magát az
európai államok konfliktusaitól.10

A George Washingtont követõ második elnök, a föderalista John Adams elnök-
sége alatt megkezdõdött egy új politikai párt szervezése Demokratikus Republiká-
nus Párt név alatt, amelynek a vezetõje Thomas Jefferson alelnök volt. Az 1800. évi
választáson elsõ alkalommal versenyeztek a pártok képviselõi. A Föderalista Párt
elnökjelöltje John Adams hivatalban lévõ elnök, kihívója Thomas Jefferson alelnök
a Demokratikus Republikánus Párt vezetõje volt.

A két politikus közötti vetélkedés rendkívül durva, személyeskedõ jelleget
öltött. Ezzel már a pártküzdelmek kezdetén hagyományt teremtettek a késõbbi
hasonló választási kampányokhoz, többek között a karaktergyilkosság módszerei-
nek megalapozásával. Az elnökválasztást Thomas Jefferson nyerte meg és a Kong-
resszus mindkét házában is a Demokrata Republikánus Párt képviselõi kerültek
többségbe. A Föderalista Párt ezt követõen fokozatosan elveszítette befolyását, jelölt-
jei nem tudtak gyõzni az elnöki pozícióért folytatott versengésben és többséget sem
tudtak szerezni a Kongresszusban.11

A Jefferson adminisztrációval elkezdõdött a Demokrata Republikánus Párt három
évtizeden át tartó dominanciája. Ez a párt adta nemcsak az elnököket és alelnököket,
hanem a Kongresszus mindkét házának többségét is. Ezalatt határozottan kirajzo-
lódtak a két politikus, Hamilton és Jefferson, illetve az általuk alapított két párt
közötti különbségek kontúrjai. A két politikus víziója lényegesen eltért egymástól az
Egyesült Államok jövõjérõl.

Hamilton az erõs központi kormány, a központosított pénzügyek, a vámokkal
védett hazai ipar fejlesztésének és az alkotmány lazább értelmezésének híve volt.
Szükségesnek tartotta az erõs szárazföldi haderõ és haditengerészet létrehozását.
Külpolitikában a Nagy-Brittaniával való kapcsolatok mielõbbi rendezését támogatta.
A francia forradalom hatásait károsnak tartotta és óvott a radikalizmus terjedésének
veszélyeitõl. Fõ támogatói bázisa az északkeleti államokban, döntõen New Yorkban
és Új-Angliában voltak.

Hamiltonnal szemben Jefferson ellenezte az erõs központi kormányt, mert sze-
rinte az korlátozza az államok alkotmányban biztosított jogait. Nem támogatta
a nemzeti bank létrehozását, helyette az egyes államokban létrehozott bankok
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hálózatát tartotta jó megoldásnak. Az amerikai gazdaság legfontosabb szereplõinek
a farmereket és a kisiparosokat tekintette. A britekkel való kapcsolatok rendezésében
a monarchia visszaállításának veszélyét sejtette. Lelkesen támogatta a francia forra-
dalmat és a Franciaországgal való kapcsolatok fejlesztésén munkálkodott. Az ország
védelme szempontjából parti védelmi funkciókat ellátó minimális haditengerészeti
erõ fenntartását látta indokoltnak. Ragaszkodott az alkotmány szigorú betû szerinti
értelmezéséhez. Fõ támogató bázisa a déli mezõgazdasági államokban volt.12

Az elsõ politikai pártok közötti vitát minden bizonnyal befolyásolta az a tény,
hogy az elsõ angol bevándorlók két, alapvetõen eltérõ csoportot alkottak. Az angol
bevándorlók elsõ csoportja 1607 májusában érkezett a mai Virginia állam területére.
Ez a csoport alapozta meg a déli államokban a rabszolgamunkán alapuló ültetvényes
gazdálkodást. Jelentõs impulzust adott ennek a folyamatnak, amikor 1619-ben egy
holland hajóval megérkeztek az elsõ afrikaiak Virginiába. Az afrikaiakat kezdetben
szerzõdéssel munkára kényszerített szolgákként alkalmazták háztartásokban és ül-
tetvényeken, a rabszolgaság intézményrendszere csak néhány évtizeddel késõbb
alakult ki.13 A virginiai ültetvényes gazdálkodás alapjain jött létre a függetlenség
kivívása után az Egyesült Államok sajátos gazdasági és politikai rendszere.14 Az „ala-
pító atyák” – az Amerikai Egyesült Államok azon vezetõi, akik aláírták a független-
ségi nyilatkozatot, vagy az egyesült Államok alkotmányát (a szerk.) –, közül számo-
san – mint például George Washington, Thomas Jefferson, James Madison – virginiai
ültetvényes rabszolgatartókból váltak politikussá.15

A bevándorlók másik csoportja a vallási üldözések miatt menekült Angliából.
A pilgrimek hajója 1620 novemberében kötött ki a mai Massachusetts állam part-

jainál és megalapította az úgynevezett Plymouth gyarmatot. A területen élõ indián
törzsek barátságosan fogadták a jövevényeket és segítették õket az elsõ tél viszontag-
ságainak elviselésében. Erre a hagyományra épül a hálaadás napjának megünneplése
minden év november végén. Az Egyesült Államok északkeleti részén letelepedett
bevándorlók Új-Angliának nevezték el a régiót. 1776-ban a „Bostoni teadélutánnal”
ebbõl a térségbõl indult el a függetlenségi háború, amely a 13 gyarmat Nagy-Britan-
niától való elszakadásához és a független szövetségi állam kialakulásához vezetett.16

Thomas Jefferson elnöksége alatt 1801 és 1809 között nagy hangsúlyt fektetett
az ország területének növelésére azzal a céllal, hogy minden fehér farmert föld-
höz juttasson. Ezért vásárolta meg 1803-ban Franciaországtól 15 millió dollárért
a Louisiana területet, amely abban az idõben jóval nagyobb volt a mai hasonló nevû
államnál. Míg Franciaországgal jó kapcsolatokat épített ki, addig Nagy-Britanniával
konfliktusba keveredett a brit haditengerészet által kezdeményezett úgynevezett
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12 Federalists and Democratic Republicans https://www.youtube.com/watch?v=3t8d45QRHkg,
(Letöltés ideje: 2022)

13 Were the First Americans Who Arrived in Virginia in 1619. Indentured Servants Or Were They
Enslaved? https://www.youtube.com/watch?v=V6Md_P5tDH4 (Letöltés ideje: 2022)

14 ACEMOGLU, Daron-ROBINSON, A. James: Why Nations Fail. The Origins of Power, Prosperity,
and Poverty. Crown Publishers, New York, 2012. ISBN 978-0-307-71921-8, 19–28.

15 Virginia Company https://www.youtube.com/watch?v=mmwWYUolqVs (Letöltés ideje: 2022)
16 The Reason the Pilgrims Came to America https://www.youtube.com/watch?v=COd42HMoo,

(Letöltés ideje: 2022)



„impressment” miatt.17 Egy, a britekkel való kereskedelmet gátló törvénnyel kívánta
megszüntetni az amerikai kereskedelmi érdekeket sértõ brit haditengerészeti akció-
kat. A törvény azonban az elnök szándékával ellentétes hatást váltott ki, mivel súlyo-
san sértette az amerikai kereskedõk érdekeit, akiknek fontos bevételt biztosított
a dohány, a gyapot és a faáruk európai exportja. A bírálatok hatására az elnök a tör-
vény visszavonására kényszerült.

A következõ demokrata republikánus elnök James Madison (1809–1817) hivatali
ideje alatt folytatódott a tengeri konfliktusok sorozata. Madison elnök javaslatára
1812 júniusában a kongresszus megszavazta a hadüzenetet Nagy-Britannia ellen.
Az északkeleti államok, ahol még voltak a Föderalista Pártnak befolyásos bázisai,
ellenezték a háborút. A központi kormánnyal való vita a háború miatt odáig fajult,
hogy az északi államokban az uniótól való elszakadás gondolata is felmerült. Mind
a szárazföldi haderõ, mind a haditengerészet tekintetében Nagy-Britannia sokkal
erõsebb volt, viszont erõi nagy részét lekötötte a Franciaország elleni háború.
Az amerikaiak felkészületlenek voltak a háborúra minden szempontból. Döntõ kato-
nai sikert két év alatt egyik fél sem ért el. A britek átmeneti sikere kimerült abban,
hogy 1814 augusztusában elfoglalták és felégették Washingtont. Decemberben pedig
döntõ vereséget szenvedtek New Orleans városánál az Andrew Jackson tábornok
parancsnoksága alatt harcoló amerikai csapatoktól. A háborúnak az 1814 decemberé-
ben Gentben aláírt békeszerzõdés vetett véget. A háború nem változtatott a státus
quon. Andrew Jackson tábornok katonai sikere és megnövekedett népszerûsége
megnyitotta számára az utat az elnöki hatalomhoz.18

A demokrata republikánusok kezdettõl fogva ellenezték a nemzeti bank létre-
hozását.

A bank alapító dokumentumban meghatározott húsz év 1811-ben lejárt. James
Madison elnök továbbra is feleslegesnek ítélte, ezért nem javasolta a kongresszusnak
a bank mûködési engedélyének meghosszabbítását. A háború után kialakult pénz-
ügyi helyzet azonban ismét bebizonyította, hogy az adósságok rendezéséhez és
a gazdaság stabilizálásához szükség van a központi bankra, ezért 1816-ban létrehoz-
ták a második nemzeti bankot húsz évre szóló mûködési engedéllyel. Ez alkalommal
a Legfelsõbb Bíróság határozatában megerõsítette, hogy a bank mûködése nem
ellentétes az alkotmánnyal. Ennek ellenére a központi bank ügye továbbra is vitatott
maradt, fõleg a déli és a nyugati államokban.19
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17 War of 1812 Impressment https://www.youtube.com/watch?v=vXFy3g6oxAc (Letöltés ideje: 2022)
Az Európában zajló háborúk miatt Nagy-Britannia stratégiai okokból korlátozni akarta az Egyesült
Államok és Európa közötti tengeri kereskedelmet. Az amerikai kereskedelmi flotta gyengítése céljából
hadihajói arra kényszerítették (impressed) az amerikai tengerészeket, hogy hagyják el hajóikat és az
angol hadihajókon szolgáljanak, arra való hivatkozással, hogy angol állampolgároknak tekintik õket.
A tengeri kereskedelem korlátozása mellett a brit haditengerészetnek az is feladata volt, hogy legény-
séget toborozzon, mivel a háború miatt szükség volt a haditengerészet bõvítésére. Ezt a gyakorlatot
egészen a napóleoni háborúk végéig folytatták.

18 The War of 1812. U.S. History Review https://www.youtube.com/watch?v=jp2oN8mTINc,
(Letöltés ideje: 2022)

19 US Economic History 3 – National Banks’ Rise and Fall
https://www.youtube.com/watch?v=fx-5ivox9ZE (Letöltés ideje: 2022)



HADTUDOMÁNY 2022/2. 137

Az 1812-es háború után a patriotizmus fontos mozgósító erõvé vált az országban
és ez lényegesen rontotta a Föderalista Párt helyzetét a háborúban tanúsított maga-
tartása miatt. Ezt használta ki az 1816-os elnökválasztáson James Monroe a Demok-
rata Republikánus Párt jelöltje, aki döntõ gyõzelmet aratott föderalista ellenfele
felett. Monroe elnök George Washington nézeteihez tért vissza, a politikai pártokat
károsnak tartotta a társadalomra gyakorolt megosztó hatásuk miatt. Ezért elnökként
mindent megtett annak érdekében, hogy a föderalistákat eltüntesse a közéletbõl.
Országjáró körútjai során legfontosabb céljának tekintette a nemzeti érzelmek erõsí-
tését. Egyik bostoni programja során a helyi lap ezzel a címmel üdvözölte az elnököt:
„The Era of Good Feelings” (a jó érzések kora). Ez a mondat vált a következõ évtized
közérzetének tipikus jellemzõjévé az Egyesült Államokban. James Monroe népsze-
rûségét bizonyítja, hogy 1820-ban példátlan többséggel választották újra.20

James Monroe elnöksége nemcsak a politikai pártok háttérbe szorításával hagyott
maga után fontos örökséget, hanem külpolitikai doktrínájával is. Az 1823-ban meg-
hirdetett „Monroe Doktrína” figyelmeztetést intézett az európai hatalmakhoz, hogy
az amerikai kontinens ügyeibe való bármely beavatkozási kísérletet az Egyesült Államok
saját békéjét és biztonságát fenyegetõ cselekménynek minõsít. Az európai hatalmak
gyarmati státuszban lévõ területeinek ügyeibe az Egyesült Államok nem avatkozik
be, azonban bármely európai hatalom kísérletét a függetlenné vált országok ellenõr-
zésére vagy elnyomására, az Egyesült Államok barátságtalan lépésnek tekinti.21

Monroe elnök politikai pártellenes felfogása nemcsak a Föderalista Párt végleges
megszûnését eredményezte, hanem hozzájárult a Demokrata Republikánus Párt
meggyengüléséhez is. A párt fokozatosan elveszítette belsõ kohézióját, ez pedig
a kormányzás célirányosságát is negatívan befolyásolta. A párton belül egymással
szemben álló frakciók alakultak, növekedtek az egyéni elõnyszerzésre irányuló
törekvések és elszaporodott a korrupció. Ezek a folyamatok hozzájárultak az elsõ
politikai pártrendszer megszûnéséhez és új pártok kialakulásához.22

A pártrendszer fejlõdésének második szakasza

1828-ban Andrew Jackson elnökké választásával számos fontos változás kezdõdött
az Egyesült Államokban. A legfelsõ politikai döntéshozatali testületekbe egy új gene-
ráció tagjai léptek be. Az addigi elnököktõl eltérõen, akik valamennyien az arisztok-
rata tanult elit képviselõi voltak, Jackson a közemberek képviselõjeként került az
elnöki székbe. Elnökké választása után megalapította a Demokrata Pártot, amely
támaszkodott a Jefferson által alapított Demokrata Republikánus Párt hagyománya-
ira. Fõ társadalmi bázisának a déli farmereket tekintette, akik gyanakvással figyelték
a növekvõ szakadékot a gazdagok és szegények között. A növekvõ társadalmi
egyenlõtlenségekért a bankárokat, kereskedõket és pénzügyi spekulánsokat tették
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20 Era of Good Feelings Explained https://www.youtube.com/watch?v=S-k9O9zgxwE,
(Letöltés ideje: 2022)

21 VALONE, Stephen J. (szerkesztõ): idézett mû, 15–16.
22 Monroe’s Failed Era of Good Feelings. How He Tried to Kill Political Parties and Failed.

https://www.youtube.com/watch?v=Q_d2Ajc7JP8 (Letöltés ideje: 2022)



felelõssé. Támogatta a vagyoni követelmények megszüntetését és a szavazati jog
kiterjesztését minden fehér felnõtt férfi számára.

Andrew Jackson elnökségét ellentmondásosnak értékeli az utókor. A pozitívu-
mok mellett számos negatív örökség is kapcsolódik a nevéhez. Az addigi elnökök
közül õ vétózta meg a törvényhozás legtöbb kezdeményezését. Kíméletlen terület-
szerzõ háborúkat folytatott az õslakos indiánok ellen. Az õ kezdeményezése volt az
úgynevezett „Indian Removal Act”, amelynek következményeként 45 ezer indián
õslakost telepítettek erõszakkal a Mississippi folyótól nyugatra fekvõ területekre.
A negatív örökség része továbbá a második nemzeti bankkal kapcsolatos magatar-
tása, ugyanis elnöki vétóval megakadályozta, hogy a bank 1836-ban lejárt mûködési
engedélyét a Törvényhozás meghosszabbítsa. Ezzel jelentõs károkat okozott az ame-
rikai gazdaságnak a következõ évtizedekben.23

Jackson önfejû politikája miatt számos támogatója elpártolt tõle és egy új párt,
a Whig Párt szervezésébe kezdett. Az új párt támogatottsága gyorsan nõtt és az
1830-as években több helyet sikerült megszereznie a Törvényhozásban. A párt prog-
ramjában elõirányozta a hazai ipar fejlesztését és vámokkal való védelmét. Fontos-
nak tartotta a nemzeti bank szerepét a fokozatosan piacorientálttá váló amerikai gaz-
daság stabilitásában. A Whig Párt a Törvényhozást tekintette a legfontosabb hatalmi
ágnak és Jackson elnököt a végrehajtó hatalom túlsúlyossá tétele miatt is bírálta.
Elítélte a rabszolgaságot, és ellenezte az ország területének háborúk útján történõ
növelését, a „Manifest Destiny” koncepciót.24 A Whig Párt elsõ országos sikerét az
1840. évi elnökválasztáson érte el, amikor a párt jelöltjét William Henry Harrisont
választották elnökké, aki hivatalba lépése után egy hónappal meghalt. John Tyler
alelnök vette át az elnöki funkciót. Elnöksége négy éve alatt a Whig Párt többségben
volt a Törvényhozásban.25

Az 1844. évi elnökválasztást ismét demokrata jelölt, James Polk nyerte meg.
A whigek a Törvényhozásban is elveszítették többségüket. Polk elnök a „Manifest
Destiny” híve volt, és ennek jegyében folytatott területszerzõ háborúkat, amelyek
eredményeként hét új állam csatlakozott az unióhoz. A Törvényhozásban a Whig
Párt képviselõi tiltakoztak az erõszakos területszerzés ellen. Közöttük volt az Illinois
államból frissen megválasztott fiatal képviselõ, Abraham Lincoln is.

Az északi szabad és a déli rabszolgatartó államok száma közötti egyensúly megõr-
zése kezdettõl fontos volt az unió számára. Az új államok csatlakozásával az egyensúly
fenntartása egyre nehezebbé vált. A déli államok a rabszolgaság bevezetése az északi
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23 Andrew Jackson: Founder of the Democratic Party (1829–1837)
https://www.youtube.com/watch?v=z-RAfQJYIWE (Letöltés ideje: 2022)

24 A „Manifest Destiny” (kinyilatkoztatott sors) kifejezést John O’Sullivan újságíró alkotta 1845-ben, ami-
kor Polk elnöksége alatt az Egyesült Államok területszerzõ háborúkat folytatott Mexikó ellen. A kifeje-
zés annak a gondolatnak összefoglalása, amely szerint az Egyesült Államoknak Isten adta joga, hogy
a két óceán partjáig terjedõ birodalmat építsen. Ahogy növekedett az unióhoz csatlakozott államok
száma, úgy váltak az elképzelések egyre ambiciózusabbá. A 19. század második felében a kifejezés
használata háttérbe szorult, majd a század végén ismét elõkerült az újabb területszerzések kapcsán.

25 A Brief History of the Whig Party https://www.youtube.com/watch?v=PbJhMJvWbTE (Letöltés ideje:
2022) The History of the US Whig Party https://www.youtube.com/watch?v=T7zPWGKJYOk
(Letöltés ideje: 2022)
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államok a rabszolgaság betiltása mellett foglaltak állást. 1820-ban „Missouri-kompro-
misszum” néven már született egy megoldás erre a problémára.26

Az új államok, különösen Kalifornia 1850-ben történt csatlakozásával a rabszol-
gatartó és a szabad államok egyensúlyban tartásával kapcsolatos vita egyre kezelhe-
tetlenebbé vált.

A pártjával szakító volt demokrata elnök, Martin Van Buren új pártot alapított
„Free-Soil Party” (Szabad-Föld Párt) néven. Az új párt követelte, hogy a rabszolgaság
intézménye ne terjedjen tovább az új államokban. A párt mindössze hat éven át léte-
zett (1848–1854 között) azonban rabszolgaság ellenes tevékenységével jelentõs hatást
gyakorolt a közéleti vitákra.27

A gyapottermeléssel nagy profitot szerzõ déli államok továbbra is ragaszkodtak
a rabszolgatartó rendszer fenntartásához. A folyamatos területszerzés és új államok
csatlakozása növekvõ megosztottságot okozott a pártok között és a pártokon belül is.
Drámai helyzetet teremtett a Kansas-Nebraska Törvény elfogadása 1854-ben, amely
az úgynevezett „szuverenitás koncepció” alapján az újonnan csatlakozott államok
lakosságára bízta a döntést, hogy szabad vagy rabszolgatartó államban kívánnak
élni. Ez a törvény felülírta az 1820-évi Missouri Kompromisszumot, amely szerint
a rabszolgaság nem terjeszthetõ tovább a 36 fok 30 perc szélességi körtõl északra.28

A Kansas-Nebraska Törvény elfogadása hatására az északi államokból sokan
vándoroltak Kansas területére, hogy szavazatukkal biztosítsák a szabad állam stá-
tuszt. Erõszakos összetûzésekre is sor került a rabszolgaság védelmezõivel, amelyek
halálos áldozatokhoz vezettek. A törvény drámai hatást gyakorolt a pártrendszerre,
mind a Whig Párt, mind a Demokrata Párt véglegesen északi és déli frakcióra sza-
kadt. Közben elindult egy új párt, a Republikánus Párt szervezése. Az északi Whig
frakció csatlakozott az új párthoz és a Whig Párt, mint szervezet megszûnt. Abraham
Lincoln is kilépett a Whig Pártból és csatlakozott a szervezõdõ Republikánus Párt-
hoz, amelynek 1856-ban vezetõje lett. A Demokrata Párt nem szûnt meg, de jelentõ-
sen meggyengült. Annyi befolyása azonban még maradt, hogy az új Republikánus
Párt jelöltjével szemben sikerült hatalomba segíteni elnökjelöltjét, James Buchanant,
aki nem tudta kezelni a kialakult súlyos helyzetet. 1860-as választásokon a Republi-
kánus Párt fölényes gyõzelmet aratott. Abraham Lincoln elnökké választása mellett
a párt megszerezte a többséget a kongresszus mindkét házában. A közelgõ polgárhá-
ború veszélyét ekkor azonban már nem lehetett megállítani.29
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26 Missouri Compromise https://www.youtube.com/watch?v=68gi3COA9Fo (Letöltés ideje: 2022)
1820-ban, amikor Missouri állam kérte felvételét az unióba rabszolgatartó államként, az Északi álla-
mok erõteljes tiltakozással reagáltak. Végül sikerült kompromisszumos megoldást találni. Missourival
együtt vették fel Main államot szabad államként, amelyet Massachusetts szabad állam területébõl
választottak le. Az államok száma ekkor 22 volt, 11 rabszolgatartó, 11 szabad állam alkotta az uniót.
A megoldás „missouri kompromisszum” néven vált ismertté.

27 The Free Soil Party Explained. Forrás: https://www.youtube.com/watch?v=he_DampwkCA,
(Letöltés ideje: 2022)

28 A Brief History of Whig Party https://www.youtube.com/watch?v=PbJhMJVWbTE,
(Letöltés ideje: 2022)

29 The Whig’s Collapse! Why Slavery Killed the Age of Jackson
https://www.youtube.com/watch?v=-b1DzG1IATk (Letöltés ideje: 2022)



A 19. század elsõ felében a pártrendszer fejlõdésével párhuzamosan lényeges
átalakulás történt a gazdaságban és a társadalomban is. A közlekedés és a kommuni-
káció területén bekövetkezett gyors technológiai változások megteremtették az egy-
séges piacgazdaság alapjait. Az ország északkeleti részén fejlõdésnek indult a gyár-
ipar, amely nagymértékben hozzájárult a területileg gyors ütemben növekvõ ország
gazdaságának egységes rendszerbe foglalásához.30 A növekvõ számú európai beván-
dorló, akik nagy része a keleti partvidéki városokban telepedett le, biztosította az ipar
munkaerõ igényeit.31 A „bennszülött protestánsok” aggodalommal figyelték a növekvõ
számú katolikus és zsidó vallású európai bevándorló megjelenését.

A kialakult sztereotípiák szerint a katolikusokat a Vatikán ügynökeinek tekintet-
ték, a zsidó vallású embereket pedig pénzügyi spekulánsoknak minõsítették. A vélt
veszély elhárítása szándékával Amerikai Párt néven politikai pártot is alapítottak.
Céljaikról azonban nagyon szûkszavúan vagy egyáltalán nem nyilatkoztak a nyilvá-
nosság elõtt. A külsõ megfigyelõk számára titokzatosnak tûnõ szervezet tagjai rend-
szerint a „nem tudjuk” választ adták a céljaikkal kapcsolatos kérdésekre. Ezért széles
körben úgy váltak ismertté, mint „Semmit Tudó Párt” (Know-Nothing Party). A párt
mindössze néhány évig létezett, majd a polgárháború elõtti politikai átalakulások
közepette eltûnt. Említeni csak azért érdemes, mert öröksége a katolicizmus ellenes-
ség még sokáig fennmaradt.32

A pártrendszer fejlõdésének harmadik szakasza

Az elsõ két politikai pártrendszer nem tudta kezelni az ország bonyolult társadalmi,
politikai és gazdasági problémáit. A rabszolgasággal kapcsolatos súlyos ellentéteket az
addig alkalmazott eszközökkel már nem lehetett megoldani. Az alapvetõ változások
iránti igényt jelezte az új párt jelöltjének, Abraham Lincolnnak elnökké választása.33

Lincoln megválasztása elõtt azt ígérte, meghagyja a rabszolgaságot azokban az álla-
mokban, ahol akkor az már létezett. Ennek ellenére megválasztása után fél éven belül
összesen 11 déli rabszolgatartó állam Törvényhozásának döntése alapján kilépett az
unióból és létrehozta a Konföderációt. 1861 áprilisában kitört a polgárháború. A háború
elsõ két évében a harcok váltakozó sikerrel folytak, azonban a második két évben az
északi haderõ fokozatosan fölénybe került. 1865 áprilisában a déli csapatok kapituláci-
ójával véget ért a háború. Az áldozatok száma meghaladta 600 ezret.34
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30 The Market Revolution: Crash Course US History https://www.youtube.com/wach?v=RNftccwAoI0,
(Letöltés ideje: 2022)

31 The Market Revolution’s Effect on Society https://www.youtube.com/watch?v=oK-wET62n-Y,
(Letöltés ideje: 2022)

32 America’s Forgotten Political Party: The Know-Nothings
https://www.youtube.com/watch?v=qA5i4AQ7IB8 (Letöltés ideje: 2022)

33 A Déli államok tiltakoztak Lincoln megválasztása ellen, ismerve rabszolgaság ellenes felfogását. Kilenc
államban még szavazatot sem kapott. Az Északi államokban viszont erõs volt a támogatottsága és
a legnagyobb államokban megszerezte a szavazatok döntõ többségét, ennek köszönhetõen az elektori
szavazatok többségét is. History of American Political Parties Part 1.
https://www.youtube.com/watch?v=2L7SzikqM5A (Letöltés ideje: 2022)

34 The Civil War, Part One. Crash Course US History https://www.youtube.com/watch?v=rY9zHNOjGrs
(Letöltés ideje: 2022) States Which Seceded https://ehistory.osu.edu/articles/states-which-seceded
(Letöltés ideje: 2022)
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1863 januárjában Lincoln elnöki rendelettel megszüntette a rabszolgaságot. A ren-
delet végrehajtása a háborús körülmények között nem volt egyszerû. A valóságban úgy
történt, hogy a rabszolgák megszöktek gazdáiktól és az északi csapatok által ellenõrzött
területekre menekültek. A polgárháború alatt a rabszolgaság megszüntetése terén nem
lehetett áttörést elérni, azonban elindult egy folyamat, amely elvezetett a 13. és 14. alkot-
mány kiegészítéshez és a rabszolgaság jogilag megalapozott felszámolásához.

A polgárháború után a Republikánus Párt vette át a vezetõ szerepet. A Demok-
rata Párt, amelynek fõ bázisa a déli államokban volt, csak lassan jutott ki a válság-
helyzetbõl. Franklin D. Roosevelt elnökké választásával 1932-ben bekövetkezett for-
dulatig a Republikánus Párt 12, a Demokrata Párt 4 alkalommal szerezte meg
az elnöki pozíciót. A Képviselõházban 22 választási ciklusban volt republikánus,
és 13 ciklusban volt demokrata többség. A szenátusban az arány 31 és hat volt szintén
a republikánusok javára.35

A polgárháború utáni újjáépítés folyamatát lényegesen módosította az 1876. évi
elnökválasztás, amely nagyon szoros eredménnyel zárult a Republikánus Párt jelöltje
Rutherford B. Hayes Ohio állam kongresszusi képviselõje és a Demokrata Párt
jelöltje, Samuel Tilden New York állam kormányzója között. Mind a populáris mind
az elektori szavazatok többségét Tilden nyerte kis többséggel, azonban három déli
államban a két párt nem tudott megállapodásra jutni a szavazatok összeszámlálásá-
val kapcsolatban. Ezért egy 15 tagú kongresszusi bizottságra bízták a döntést, amely
Hayes republikánus jelöltet nyilvánította gyõztesnek. A demokraták csak egy komp-
romisszum ellenében voltak hajlandók elfogadni ezt a döntést. A kompromisszum
szerint a republikánus elnök elfogadta a déli demokraták követelését, hogy a köz-
ponti kormány ne erõltesse tovább a polgári jogok ügyét, hagyja azt az államok
hatáskörében. Ez a megegyezés megállította a teljes jogegyenlõség megvalósítására
irányuló folyamatot és kezdetét vette az úgynevezett „Jim Crow” korszak.36

A pártrendszer fejlõdésének negyedik szakasza

A polgárháború utáni évtized a gyors gazdasági fejlõdés idõszaka volt. Az alkotmány
és a gazdasági törvények megteremtették az egységes piac jogi feltételeit, ezt köve-
tõen a vasúti hálózat kiépülése, a távíró és a telefon feltalálása hozzájárultak a gazda-
sági feltételek megteremtéséhez. Erõs volt a technikai újító szellem, rekord számú
találmányt jegyeztek be ebben az idõszakban. A gazdasági és technológiai fejlõdés
hozzájárult néhány szupergazdag iparmágnás megjelenéséhez. Cornelius Vanderbilt
a vasútépítésbõl, John D. Rockefeller az olaj üzletbõl, J.P. Morgan az acéliparból
szerezte meg hatalmas vagyonát. A gazdasági növekedés eredményeinek elosztása
azonban látványosan egyenlõtlen volt. Az ipari munkások érdekeinek védelmére
létrejöttek az elsõ szakszervezetek.37
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35 Party Division of United States Congress,
Forrás: https://infogalactic.com/info/Party_divisions_of_United_States_Congress

36 Jim Crow egy kitalált, nem létezõ fekete férfi neve, az õ alakját használták a vicclapok a feketék
kigúnyolására.

37 The Industrial Economy. Crash Course US History 23.
https://www.youtube.com/watch?v=r6tRp-zRUJs (Letöltés ideje: 2022)



Az 1870-es évektõl a nyugati államokban a farmerek is szervezkedni kezdtek és
létrehozták a Néppártot (Populist Party). Néhány nyugati államban hatalomra került
populista döntéshozók megadták a szavazati jogot a nõknek. A pártnak nem sikerült
országos befolyásra szert tenni és mindössze négyéves fennállás után 1896-ban meg-
szûnt. Azonban az általa felvetett gazdasági és társadalmi problémákat a késõbbiek
során nem hagyhatta figyelmen kívül sem a Demokrata, sem a Republikánus Párt.38

A polgárháború utáni gyors gazdasági fejlõdés együtt járt a korrupció terjedésével.
Mark Twain „Az aranykor” (Gilded Age) jelzõvel illette az idõszakot, egyben rámuta-
tott a korrupció terjedésének fõ forrására. Szerinte abban a korban egyetlen bennszü-
lött amerikai bûnözõ politikai osztály létezett, a kongresszus.39

Az aranykor egyik fontos jellemzõje a politikai hatalom gyengülése, tekintély-
vesztése és a gazdasági hatalom megerõsödése volt. Tudományos mezbe öltöztetett
nézetek igyekeztek bizonyítani, hogy az egész társadalom érdekeit szolgálja, ha
a kormány nem avatkozik a nagy trösztök mûködésébe. A politika világában uralko-
dóvá vált a patrónus rendszer és a pénzügyi támogatás kormányzati kinevezésekkel
történõ viszonzása. A Republikánus Pártot a gazdag iparbárókhoz, a Demokrata Párt
északi frakcióját pedig a bankvilághoz kötötték a kölcsönös érdekek. A déli demokra-
ták az ültetvényesek érdekeit védve akadályozták a rabszolgaság felszámolását.

Az amerikai ipari kapitalizmus vadhajtásainak bírálata már az aranykorban
megkezdõdött. A 20. század elejére megértek a politikai feltételek, hogy a kormá-
nyok is foglalkozzanak a felgyülemlett társadalmi problémákkal. A progresszív kor-
ként számon tartott két évtized során – 1901 és 1921 között – három elnök, a republi-
kánus Theodore Roosevelt és William H. Taft, valamint a demokrata Woodrow
Wilson jóval nagyobb érzékenységet tanúsított a szociális problémák iránt, mint
elõdjeik. A három progresszív elnök politikája arra irányult, hogy állami beavatko-
zással csökkentsék a nagy trösztök hatalmát.

A két republikánus elnök, Roosevelt és Taft politikai nézetei közel álltak egymás-
hoz, de vitáik voltak a legnagyobb trösztök feldarabolása kérdésében. Ezzel együtt
Roosevelt elnöksége második terminusának végén Taftot ajánlotta a párt elnökjelölt-
jének az 1908-as választáson, aki meg is nyerte azt demokrata ellenfelével szemben.
Azonban a vita elmérgesedése miatt Roosevelt úgy döntött, hogy megakadályozza
Taft újraválasztását az 1912. évi választásokon. A Republikánus Párt konzervatív
szárnya Taft jelölését támogatta. Ennek hatására Roosevelt kilépett a Republikánus
Pártból és megalapította a Progresszív Pártot, ezzel szakadást idézett elõ a republiká-
nusok soraiban. Mindezek következményeként a Demokrata Párt jelöltje, Woodrow
Wilson gyõzött. A választási kudarc a Progresszív Párt megszûnéséhez vezetett, tag-
jai csatlakoztak a Demokrata Párthoz. A két progresszív republikánus elnök neve
szorosan összefonódik az imperialista politika kezdeteivel. A tengerészeti stratégiá-
val foglalkozó elméleti munkák nagy hatást gyakoroltak Roosevelt elnökre és azokat
igyekezett megvalósítani elsõsorban a Közép- és Dél-amerikai államokkal kapcsolat-
ban. Az egyik legfontosabb stratégiai döntése ezzel kapcsolatban a Panama-csatorna
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38 Populist Movement https://www.youtube.com/watch??v=bZ8fwJTXWjA (Letöltés ideje: 2022)
39 What was the Gilded Age? (US History) Khan Academy

https://www.youtube.com/watch?v=2MEyuKGw6-A (Letöltés ideje: 2022)
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megépítése volt az elsõ világháború elõtt.40 Theodore Roosevelt tömören így jelle-
mezte hitvallását: „Speak softly and carry a big stick.”41

A következõkben a pártrendszer formálódásában szerepet játszott az a megfon-
tolás, hogy az adott párt aktív, a gazdasági és társadalmi folyamatokat befolyásoló
nagyobb, vagy a folyamatokat passzívabban kezelõ kisebb kormányt tart ideálisnak.
A progresszívek a nagyobb, a konzervatívok a kisebb kormány hívei voltak.42 A prog-
resszív kornak a pártrendszer fejlõdése szempontjából volt még egy említésre érde-
mes epizódja, az Amerikai Szocialista Párt megalakulása a 19. század utolsó éveiben.
A párt, amelynek fõ bázisai a szakszervezetek voltak, a progresszív elnökökhöz hason-
lóan szociális reformokat tûzött ki célul, azonban jóval radikálisabb megoldásokat
alkalmazott volna. Elnökjelölteket is indított a következõ évtizedekben, azonban
a populáris szavazatok kettõ-öt százalékánál többet soha nem sikerül szereznie.43

A harmadik progresszív elnök, a demokrata Woodrow Wilson pártállása mellett
karakterében is lényegesen eltért két elõdjétõl. Önmagát karizma mentes teoretikus
politikusként jellemezte, ellentétben Roosevelttel, aki a választók érzelmeire tudott
erõs hatást gyakorolni. Mindhárom elnököt összekapcsolta az erõs végrehajtó hata-
lomba vetett hit. Wilson elnöksége idején három nagy területet kezelt kiemelten:
a vámokat, a bankokat és a trösztöket. A kongresszussal együttmûködve elérte
a vámok csökkentését. A kongresszussal 1913-ban sikerült elfogadtatnia a Federal
Reserve Act-et, amellyel létrehozták az Andrew Jackson elnöksége óta hiányzó köz-
ponti bankot, a FED-et. Wilson elnökségének egy következõ fontos vívmánya a válasz-
tójog kiterjesztése a nõkre, amelyet a 19. alkotmánykiegészítés rögzített.44

Wilson számára a legnagyobb nemzetközi kihívást az elsõ világháborúban való
részvétel jelentette. Az Egyesült Államok az egymás ellen harcoló felek mindegyiké-
vel aktív kereskedelmi kapcsolatokat tartott fenn, ezért ki akart maradni a háborúból.
A háború kezdete óta eltelt több mint két év után azonban Wilson kénytelen volt fel-
adni a semleges politikát és a kongresszus jóváhagyásával a központi hatalmak elleni
szövetséghez csatlakozott. A döntésben stratégiai szempontból szerepet játszott az
amerikai kereskedelmi hajók elleni fokozódó német tengeralattjáró hadviselés.45

A három progresszív elnök képviselte a modern amerikai elnökök elsõ nemze-
dékét. Közös vonásuk, hogy felismerték az új ipari kor követelményeit a kormány-
zással szemben. Az elõzõ korokhoz viszonyítva a kormány szerepét erõsítették a gaz-
daság és a piac szabályozásában. Õk formálták az imperialista külpolitikát a térség
országaival való kapcsolatokban azon elv alapján, hogy minél biztonságosabb a világ
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40 CROWL, Philip A.: Alfred Thayer Mahan. The Naval Historian in PARET, Peter (szerkesztõ) Makers of
Modern Strategy, Princeton University Press, Princeton, New Jersey, 1971, 444–477. Alfred Thayer
Mahan https://www.youtube.com/watch?v=pMWOx27_B3qU (Letöltés ideje: 2022)

41 Szólj lágyan és viselj egy nagy furkósbotot.
42 President William Taft and the Split of the RepublicanParty

https://www.youtube.com/watch?v=CBIJKOIcJs (Letöltés ideje: 2022)
43 History of the Socialist Party of America https://www.youtube.com/watch?v=RQTJIPnKjhY,

(Letöltés ideje: 2022)
44 Women’s Suffrage. Crash Course Us History 31. https://www.youtube.com/watch?v=HGEMscZESdY

(Letöltés ideje: 2022)
45 The Progressive Era https://www.youtube.com/watch?v=i0Q4zPR4G7M (Letöltés ideje: 2022)



az amerikai üzlet számára, annál jobb minden amerikainak. Wilson elnöksége idején
ez az elv kiegészült a világ biztonságossá tételével a demokráciák számára.

Wilson elnökségének végével a progresszív korszak is véget ért. A következõ
évtizedben a korábbiaknál is erõteljesebben dominált a Republikánus Párt, minde-
nekelõtt annak konzervatív szárnya. Az 1920-tól 1932-ig terjedõ idõszakban három
republikánus politikus, Warren G. Harding, Calvin Coolidge és Herbert Hoover töl-
tötte be az elnöki funkciót.

A kongresszus mindkét házában is republikánus többség volt egészen az 1932-ben
bekövetkezett nagy fordulatig. A progresszív kort követõ évtizedet „A harsány 20-as
évek” (The Roaring 20s) néven tartja számon az utókor. Izgalmas változások sora jel-
lemezte ezt az idõszakot a gazdaság, a társadalom és a kultúra területén egyaránt.
A három republikánus elnök csökkentette a gazdaság kormányzati eszközökkel tör-
ténõ szabályozását. Az üzletbarát politika jót tett a gazdaságnak, új iparágak jelentek
meg, mint a repülõgépgyártás, az elektronikai ipar és a vegyipar. Ugyanakkor
tovább nõtt a társadalmi egyenlõtlenség. Az amerikaiak öt százalékának a nemzeti
jövedelembõl nagyobb volt a részesedése, mint az alacsonyabb jövedelmi kategóriák
60 százalékának. A bevándorlási politika területén jelentõs változás történt a kvóták
csökkentésével és a bevándorlás tilalmának bevezetésével egyes régiókból, mint
például Ázsia.46

A 19. század utolsó évtizedének végén mind a Republikánus, mind a Demokrata
Pártban felismerték, hogy az ipari társadalom korába történõ átmenet kihívásaira
meg kell találni a megfelelõ megoldásokat. Mindkét pártban lényeges átalakulás tör-
tént, de még három évtizeden keresztül, a demokrata Wilson nyolcéves elnökségétõl
eltekintve, csak a republikánusok kaptak felhatalmazást a választóktól, hogy a gya-
korlati politikában is megvalósítsák elképzeléseiket. A harmadik évtizedben „a har-
sány 20-as évek” végén a New Yorki tõzsde összeomlása és a világválság egy addig
példa nélküli kihívás jelent meg az amerikai választók számára. A választ az 1932-es
elnökválasztás alkalmával az amerikai társadalom abban vélte megtalálni, hogy
a Demokrata Párt jelöltjét, Franklin D. Rooseveltet segítette hatalomba. Több mint
hét évtizedes sikertelenség után a demokraták lehetõséget kaptak, hogy egy sors-
döntõ pillanatban kivezessék az országot egy súlyos belsõ válsághelyzetbõl, amely
késõbb még egy nemzetközi válsághelyzettel, a második világháborúval is kiegé-
szült. Ezzel lezárult az amerikai politikai pártrendszer fejlõdésének negyedik szaka-
sza. Ekkor a Republikánus Pártnak 55 millió, a Demokrata Pártnak 75 millió regiszt-
rált szavazója volt.47
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46 The Roaring 20’s. Crash Course US History https://www.youtube.com/watch?v=VfOR1XCMf7A,
(Letöltés ideje: 2022)

47 A History of the Republican Party https://www.youtube.com/watch?v=IvLMjFJmrwk
(Letöltés ideje: 2022)
A History of the Democratic Party https://www.youtube.com/watch?v=5Z-dqixRaWo,
(Letöltés ideje: 2022)
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Összegzés

Az amerikai pártrendszer fejlõdésének, a pártok gazdasági és társadalmi valósághoz
való alkalmazkodásának tanulmányozása számos további következtetésre adhat
lehetõséget. Az Egyesült Államok történetének a második világháborút követõ idõ-
szakában a társadalmi támogatás megszerzéséért, a gyõzelem reális esélyével már
csak két párt, a Demokrata- és a Republikánus Párt volt képes a versengésre. Ez a mai
korba átvezetõ történet azonban egy következõ tanulmány tárgya lehet.
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Célom összefoglalni a hadijog fejlõdésének fõbb állomásait különös tekintettel a hadi-
fogság egészségügyi vonatkozásaira, valamint a rendelkezésre álló irodalmi források
alapján jellemezni a hadifogolytáborok egészségügyi helyzetét az elsõ és második
világháború során. Végül megemlítek két magyar vonatkozású hadifogoly történetet.
Az általam felhasznált források alapján elmondható, hogy a hadijog nemzetközi törté-
netében a hadifoglyok védelmére mindig is volt törekvés, de a nagy tömeg, a véges
egészségügyi és logisztikai források, valamint a gazdasági- és politikai körülmények
ellehetetlenítették a szabályzók betartását. A kialakult helyzet komoly, teljesíthetetlen
kihívás elé állította az egészségügyi ellátást.
KULCSSZAVAK: hadifogság, hadijog, hadifogolytábor, hadifogolyellátás, világháború

A History of Military Law and Captivity from
the Aspect of Health Care

The aim of my article is to summarise the main stages of the improvement of martial law,
with special emphasis on medical suspects of prisoners of war, and also to reveal the medical
situation of prisoner of war camps during World War I and II. Finally I memorate two life
stories of prisoners of war with Hungarian relations. According to the processed literature,
during the improvement of international martial law, a big effort can be seen to help, save and
care prisoners of war, although because of the enormous masses of prisoners, the finite
logistical and medical resources, and the political and economic situation keeping the rules
and laws was difficult. The emerged situation and the mass posed a huge, impractical
challange for the medical system.
KEYWORDS: prisoner of war, martial law, prisoner of war camp, healthcare of prisoner of war,
World War
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Bevezetés

Írásom célja, hogy a rendelkezésre álló írásos dokumentumok alapján áttekintést
nyújtsak a hadifogság történetérõl, jogi fejlõdésének fõbb állomásairól, a hadifogság-
gal és a hadifogolytáborok üzemeltetésével járó egészségügyi nehézségekrõl és bemu-
tassak két különleges, honfitársunkat érintõ, a témával kapcsolatos élettörténetet.

Az 1907 októberében Hágában megkötött „A szárazföldi háború törvényeirõl és
szokásairól” szóló egyezmény alapján hadifogolynak tekinthetõ a fogságba jutott
hadviselõ fél, beleértve nemcsak az adott állam hadseregének tagját, hanem a milícia
és az önkéntes csapattestek tagjait és mindazon fegyveres lakosságot, akik az orszá-
gukat védelmezik az ellenséges erõktõl”.1

Az 1929. évi Genfi Egyezmény szerint a hadifogoly státusz nemcsak a hadviselõ
felek haderejének elfogott tagjainak jár, hanem az ellenség által elfogott összes sze-
mélynek.2 Ez azonban egy furcsa kettõsséget hozott magával: a második világháború
elõtti értelmezés szerint a fogságba jutó polgári lakosság jobban járt a hadifogsággal,
ugyanis ekkor még nem kellett számolni nagyobb tömegek ellenséges oldalon harccal
történõ megvádolásával, zsúfolt fogolytáborba hurcolásával és kényszermunkába állí-
tásával. A másik felfogás, mely a második világháború tapasztalatain alapszik, azon-
ban már valóban az ellenséges erõk hatalmába került katonáit érti hadifogoly alatt.3

A háborúk során a hadifoglyok száma hatalmas méreteket öltött. Az elsõ világháború
során kb. 60 millió katonát mozgósítottak, közülük kb. nyolc–kilenc millió fõ esett hadifog-
ságba. Az Osztrák–Magyar Monarchia területén kb. 1,2–2,3 millió fogoly volt, a cári
Oroszország katonái közül kb. egy millió fõ került osztrák–magyar hadifogságba, míg
a monarchia katonai állománya közül kb. kétmillióan kerültek orosz hadifogolytáborokba.

A hadifoglyok létszámát és a hadseregek létszámát összevetve kiszámítható,
hogy minden ötödik cári és minden harmadik osztrák–magyar katona fogságba
esett, ezzel szemben minden tizenharmadik német és minden tizedik francia vagy
olasz katona került ellenséges fennhatóság alá.4

A második világháború alatt Európában 20–22 millió katona és polgári személy
került hadifogságba, közülük kb. egy millió fõre tehetõ a magyar, vagy magyar
állampolgárságú, nemzetiségû személyek száma.5

A történelem során az emberiség történelmével és a kegyetlen háborúkkal
összekapcsolódva fokozatosan megszülettek a hadviselés során alkalmazandó sza-
bályok is, melyek a nemzetközi szokásjog részévé váltak az idõk folyamán.

A nemzetközi hadijog és humanitárius jog fejlõdése

Már az ókorban is nagyon sok történelmi és vallási kultúrában jelentek meg a harcot
szabályzó elõírások. Például: a katona csak katona ellen harcol, a magát megadó katona
(aki késõbb hadifogollyá válik) nem ölhetõ meg, a nõket, öregeket és gyermekeket
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kímélni kell, hogyan kell bánni a hadifoglyokkal, a templomokban és bizonyos kegy-
helyeken pedig nincs helye a harcnak. Bizonyos kultúrák azonban különös kegyet-
lenségû hadviseléssel, ezeket az elveket megszegve harcoltak (pl. a tatárok, vagy
1098-ban Hódító Vilmos fia Rufus, aki megcsonkította és megvakíttatta walesi hadi-
foglyait).6

A magyar mitológiában is több olyan történet maradt fenn, mely a hadviselés
szabályairól szól, mintegy háborús etikát fogalmaz meg (pl. Szentgalleni kaland,
Lehel és Bulcsú kivégzésének története, mely a felesleges kegyetlenkedésrõl szól,
Botond legendája, mely a katona egyéni készségeinek elismerését példázza).

A nemzetközi bûntetõbíráskodás elsõ példája 1474-ben történt, amikor Peter
von Hagenbachot, burgundiai hûbérest különös kegyetlenkedésért halálra ítélték.7

Itt kell megemlíteni a rabszolgasággal kapcsolatos jogi elemeket is, melyek az
1700-as években a polgárháborúk, parasztfelkelések során nem voltak túlzottan
irányadók, a felkelések leverését gyakran kegyetlen megtorlások követték. A szabá-
lyok az adott birodalom belsõ ügyei voltak, általában nem különböztek az általános
hadijogi szabályoktól (pl. Harmincéves háború cseh szakasza, vagy a Rákóczi sza-
badságharc, 1848–49-es szabadságharc), azonban voltak olyan esetek, amelyek kife-
jezetten nagy felháborodást keltettek Európában (pl. Haynau 1849-es terrorja).
A legkülönösebb kegyetlenség az amerikai földrészen bontakozott ki, pl. Közép-
Amerika spanyol conquistadorai által, majd az Egyesült Államok Fegyveres Erõi és
az õslakosok között gyakorlatilag minden olyan rémtett megtörtént, melyet ma
a népirtás kategóriájába sorolunk.8

A hadijog fejlõdésében jelentõs dátum 1859, ekkor ugyanis a szárd-piemonti
francia és a Habsburg seregek a Solferinoi csata kapcsán jelentõs veszteségeket szen-
vedtek el. Ellátatlan sebesült katonák tömegei hevertek a csatamezõn, a felcserek két
tûz között rekedtek, arra járó civil orvosok és segítõk látták el a sérülteket, az ellensé-
ges katonák hol egymásnak estek, hol összetartottak, a Habsburgok kivégzéssel
fenyegettek több elfogott magyar katonát. Ezt Henry Dunant svájci polgár személye-
sen is átélte és tapasztalatait Solferinói emlék címû könyvében fogalmazta meg.
Tanulságként pedig leírta, hogy szükség volna pártatlan segélyszervezetek létrejöt-
tére, melyek háborús körülmények között is képesek ellátni a sérülteket, akik tisztán
szakmai alapon hoznak döntéseket és ezt a hadviselõ felek tiszteletben tartják.
Ennek következményeként alakult meg 1863-ban a jelenlegi Vöröskereszt Nemzet-
közi Bizottságának elõdje, majd 1864-ben Genfben megállapodás született, hogy
a vöröskeresztes alakulatokat, épületeket, sátrakat, jármûveket semmilyen erõ sem
tekintheti célpontnak, és ezt az államok tiszteletben tartják, cserében vállalják a meg-
különböztetõ jelzés viselését, a sebesültek összegyûjtését, ápolását állampolgárságra
való tekintet nélkül.9

A következõ fontos állomás az amerikai polgárháború idejére tehetõ, kitörése-
kor Lincoln elnök azzal a kéréssel fordult jogászához, hogy az unionista erõk
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6 Simkin 1997.
7 Sztancs 2006.
8 Kovács 2011, 325–339.
9 Kecskés 2018, 74–119.



számára készítsen egy olyan szabályzót, mely kifejti, milyen elveket kell betartani
a déliekkel való küzdelem során. Így született meg a Lieber-kódex, mely tartalmaz
államközi háborúkkal és polgárháborúkkal kapcsolatos szabályokat is. A kódex defi-
niálta a „kombattáns” kategóriáját és feltételeit, tartalmazott hadifoglyokkal kapcso-
latos jogokat, állást foglalt a perfidia, a megszálló hatalmak jogai és kötelezettségei
terén is. A kódex betartása a gyakorlatban nem kevés csorbát szenvedett, de késõbbi
nemzetközi hadijogi hatása vitathatatlan.10

II. Miklós orosz cár 1899-ben és 1907-ben tartott hágai konferenciái során a had-
viseléskor alkalmazandó szokásjogi természetû szabályokat rögzítették mind a szá-
razföldi, mind a tengeri háború tekintetében, tiltó álláspontot foglaltak a fojtó- és
mérgesgázok alkalmazását illetõen, tiltották a testben szétrobbanó lõszerek használa-
tát.11 Ennek során keletkezett a Martensz-klauzula is, mely kimondja, hogy „addig is,
amíg a háború törvényeirõl kimerítõbb törvénykönyv lesz alkotható, a lakosság és
a hadviselõk azoknak a nemzetközi jogi elveknek az oltalma és tilalma alatt marad-
nak, amelyek a civilizált nemzetek között megállapított szokásokból, a humanitás
törvényeibõl és a közlelkiismeret követelményeibõl folynak”. Késõbb a háborús bû-
nösök felelõsségre vonása kapcsán gyakran hivatkoztak a Martens klauzulára.12

1906-ban Genfben az 1864. évi egyezmény helyébe lépõ egyezményt kötöttek,
amely részletesen szabályozta a sérültek helyzetét, az egészségügyi alakulatok védel-
mét, rögzítette a hadifogoly definíciót, tiltotta a védett statussal vagy jelvénnyel való
visszaéléseket.13

A hágai konvenciókat és a genfi egyezményt Magyarországon az 1913. évi XLIII.
törvény az elsõ két nemzetközi békeértekezleten megállapított több egyezmény és
nyilatkozat becikkelyezése tárgyában született törvény kapcsán ratifikálták.14

A 20. század eleje óta a hadijogban a fenti egyezmények következményeképpen
hágai és genfi jogot különböztethetünk meg, melynek alapja, hogy a hágai jog arra kon-
centrál, hogy a hadmûveletek során milyen elveket kell a harcoló feleknek betartani, míg
a genfi jog a háború áldozatainak sérültjeire, a védett személyekre koncentrál.

Ha összevetjük az elsõ és második világháború tapasztalatait, arra jutunk, hogy
az elsõ világháború során a humanitárius és hadijogi egyezmények nagyobb betar-
tottságra tettek szert, a hadifogolytáborok mûködésének tekintetében nem voltak
olyan durva visszaélések, mint amilyet a második világháború német és szovjet tábo-
raiban tapasztaltunk. A szabályok betartását persze a technikai fejlõdés mindig nehe-
zítette, például a légierõ fejlõdésének gyorsasága és a vele kapcsolatos hadijogi sza-
bályozók késése közötti feszültség.

Az elsõ világháború után a következõ nagy hadijogi állomást az 1929-ben megújí-
tott genfi egyezmény adta, mely igen nagy részletességgel szabályozza a hadifogoly
státuszt. A jelenlegi szabályzók többsége a második világháború tapasztalatainak
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figyelembevételével készült és az 1949-es genfi egyezményeken alapszik. 1949-ben
négy témában születetett egyezmény: szárazföldi ütközetek sérültjeinek védelme,
tengeri ütközetek sérültjeinek védelme, hadifoglyok védelme, az ellenséges erõk
által megszállt polgári területek lakosainak védelme.

Az 1949. évi Genfi Egyezménynek született 1977-ben egy kiegészítõ jegyzõ-
könyve, melyet elsõnek 171, 2005-ös második módosítását 165, míg 2011-ben elké-
szült módosítását 56 állam fogadta el. Magyarország részese a kiegészítõ jegyzõ-
könyvnek is, így a benne foglaltakat a mai napig minden magyar katonának szem
elõtt kell tartania. Érdekesség, hogy az elsõ és második jegyzõkönyvhöz az Amerikai
Egyesült Államok nem csatlakozott.

Az elsõ a nemzetek közötti háborúra, a második alapvetõen a polgárháborúkra
készült jegyzõkönyv meghatározza a sebesült, a hajótörött, az egészségügyi sze-
mélyzet, egészségügyi szállítóeszközök definícióit, jelzéseit és mindezeket tiltott cél-
pontként határozza meg függetlenül annak szárazföldi, légi vagy tengeri voltától
(beleértve a polgári egészségügyi és egyházi szolgálatot is), valamint megengedi
a polgári személyek egészségügyi humanitárius tevékenységét. Emellett megtiltja
az indokolatlan orvosi beavatkozások elvégzését, valamint rögzíti az eltûnt szemé-
lyekkel kapcsolatos kötelezettségeket és az elhunytak maradványaival szükséges
teendõket, a hadisírgondozást, illetve állást foglal a polgári védelem, polgári segélye-
zés, a kulturális értékek védelme terén is.15

A harmadik kiegészítõ jegyzõkönyv egy további megkülönböztetõ jelvény elfogadá-
sáról szól, valamint rögzíti a megkülönböztetõ jelzések használatának szabályait.16

Másik jelentõs állomás a humanitárius nemzetközi jogban az, amikor elõírás szü-
letett a gyermekek jogairól és a gyermekek fegyveres konfliktusokban betöltött szere-
pérõl, bevonásáról. A gyermekek jogairól az 1924. évi Genfi Nyilatkozat már állást fog-
lalt, ezt követõen 1948-ban az ENSZ Közgyûlése elfogadta az Emberi Jogok Egyetemes
Nyilatkozatát, amely nyilatkozik a gyermekek védelmérõl és javaik biztonságban tar-
tásával kapcsolatban. Ezt követõen 1959-ben az ENSZ többéves elõkészítést követõen
újabb nyilatkozatot fogadott el gyermekjogi témában, mely már elismerte a gyerme-
kek névhez, állampolgársághoz, oktatáshoz való jogait, azonban alkalmazására
még nem rendelkezett kötelezõ érvénnyel.17 1989-ben a New Yorkban kelt gyerme-
kek jogairól szóló egyezmény – mely az élet minden területén állást foglal a gyer-
mekek védelmében –, jelen írás szempontjából lényeges, hogy hangsúlyozza fegy-
veres konfliktusok során a gyermekek védelmét, és az egyezményben részes
államokat kötelezi arra, hogy a 15. életévüket be nem töltött gyermekek ne vehesse-
nek részt ellenségeskedésben, ne lehessen õket besorozni fegyveres erõkbe.18

A mértéktelen sérülést vagy megkülönböztetés nélkül hatónak tekinthetõ fegy-
verek korlátozásáról Genfben 1980-ban született állásfoglalás tiltja a röntgensugárral
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ki nem mutatható repeszeket szóró fegyverek használatát, a mértéktelen sérülést
okozó, a mentesítésre alkalmatlan, vagy felderíthetetlen aknák használatát, valamint
amelyek használata annyi polgári áldozatot követelne, aminek mennyisége mérték-
telen volna az adott katonai elõnyszerzéshez képest. Emellett az egyezmény kötelezi
a résztvevõket az aknatelepítések nyilvántartására és azok nemzetközi együttmûkö-
désben való felszámolására a konfliktusok végeztével.19

A szabályok betartásának sérelmével és az arra adott jogi válaszokra is megfi-
gyelhetõk példák. Ilyenek a volt Jugoszlávia területén elkövetett, a nemzetközi-
humanitárius jogot súlyosan sértõ cselekmények, (genfi egyezmények súlyos meg-
sértése, népírtás, emberiség elleni bûntettek) kapcsán felállított Nemzetközi Tör-
vényszék, vagy az 1994-ben elkövetett ruandai népírtás kapcsán felállított Nemzet-
közi Büntetõtörvényszék, és a 2002-ben megalakult a már állandó hágai központú
Nemzetközi Büntetõbíróság. Ezek mindegyike a népirtással, emberiség elleni bûn-
cselekményekkel, háborús bûncselekményekkel és az agresszió bûntetteivel gyanú-
sított egyének felelõsségre vonására hivatott, bár utóbbi eset ügyeinek lefolytatására
csak 2017 óta van hatásköre.20

Végül – a teljesség igénye nélkül – a 2007. évi Lisszaboni Szerzõdést említem
meg, mely az Európai Unió mûködését tette hatékonyabbá. A szerzõdés lezárta az
amszterdami szerzõdéssel és a nizzai szerzõdéssel megkezdett folyamatot, amely
arra irányul, hogy megerõsítse az EU hatékonyságát és demokratikus legitimitását,
vitás kérdésekben javítsa egységes fellépését.

Hadifogsággal kapcsolatos jogi kérdések

Történelmünk során már a korai idõktõl követhetõ az a ténymegállapítás, hogy
a harcképtelen vagy a magát megadó katona nem képvisel katonai fenyegetést, erõt,
sõt védelemre szorul, sérüléseit el kell látni és hadifogolynak kell tekinteni, lehetõség
szerint a frontvonaltól biztonságos távolban lévõ táborban kell õrizni. A 19. század
egyik nemes gesztusa volt, hogy a hadifoglyokat elengedték „becsületszóra”, azaz
meg kellett ígérniük, hogy az éppen folyó háború során nem fognak részt venni
a fegyveres harcban. Természetesen ez a naiv gyakorlat hamar szokását vesztette.
Ahogyan a fenti vázlatos összefoglalóból is látszik, a hadifogság és a hadifoglyok
jogainak szabályzása is komoly történelemmel rendelkezik.

Az 1864-es Genfi Egyezmény definiálta a hadifogoly kifejezést, és állást foglalt
a védelmük mellett, de annak módjáról nemigen nyilatkozott.21

Az 1929. évi Genfi Egyezmény ennél jóval részletesebben szabályoz. Az egyez-
mény kimondja, hogy hadifogolynak számít a hadviselõ felek hadseregéhez tartozó
és az ellenség által tengeri vagy légû mûveletek során elfogott egyén. A hadifoglyok
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19 1984. évi 2. törvényerejû rendelet a „Mértéktelen sérülést okozónak vagy megkülönböztetés nélkül
hatónak tekinthetõ egyes hagyományos fegyverek alkalmazásának betiltásáról, illetõleg korlátozásá-
ról” szóló Genfben, az 1980. évi október hó 15. napján kelt egyezmény és a hozzá csatolt jegyzõkönyv
kihirdetésérõl.

20 Kirs 2009, 25–35.
21 Kovács 2011, 330–331.
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az ellenséges hatalom hatalmában állnak, nem pedig az õket foglyul ejtõ személyek
vagy csapattestek hatalmában. Velük emberséges bánásmód tanúsítandó, ugyanak-
kor óvakodni kell a erõszakos cselekedetektõl, tilos megtorló rendszabályokkal élni
velük szemben. A hadifoglyokat tiszteletben kell tartani, a nõkkel jogukat megilletõ
teljes tisztelettel kell bánni. A hadifoglyokról a fogvatartó hatalom kötelessége gon-
doskodni, a bánásmódban csak akkor tehetõ különbség, ha azt rendfokozat, testi,
szellemi vagy egészségügyi állapot, hivatásbéli képesség vagy nemi megítélés indo-
kolja. A hadifogoly köteles magát adataival igazolni, amennyiben erre egészségügyi
ok miatt nem képes, át kell adni az egészségügyi szervnek. Igazoltatást követõen fel-
tehetnek neki kérdéseket hadseregük vagy országuk helyzetérõl, amennyiben nem
kíván válaszolni, tilos emiatt bántalmazni. A fegyvereket, lovakat, katonai eszközö-
ket a katonai iratok kivételével el kell venni a foglyoktól, azonban a személyes tár-
gyak (beleértve a gázálarcot, a sisakot, rendfokozati jelzéseket és kitüntetéseket)
a fogolynál kell hagyni. Pénzét csak átvételi elismervénnyel lehet elvenni.

Elhelyezésük tekintetében állást foglalt az egyezmény amellett, hogy egészség-
telen vidéken csak átmenetileg lehet fogva tartani embereket, a lehetõ leghamarabb
egészségesebb területre kell õket szállítani. Az arcvonal tüzének is tilos õket kitenni.
Elhelyezésükkor figyelembe kell venni az egészségügyi és tisztasági követelmények
lehetõ legnagyobb mértékét, a helyiségnek száraznak, fûthetõnek, világíthatónak
kell lennie, nem lehet tûzveszélyes, az egy térben fogvatartottak száma nem lehet
több, mint amit a fogvatartók elhelyezési szabályi magukra vonatkozóan elõírnak.
Ügyelni kell az elegendõ ivóvízmennyiségre és a dohányzók számára meg kell
engedni, hogy szenvedélyüknek hódoljanak. A fogoly ruházatát, fehérnemûjét és
lábbelijét a fogvatartónak kell biztosítania, a dolgozóknak munkaruhát is kell adni.
Kantinokat kell felállítani, ahol kereskedelmi áron a foglyok élelmiszert és használati
cikket vehetnek.

A fogvatartók kötelesek járványügyi megelõzõ intézkedéseket hozni és betar-
tani, ügyelni a tisztaságra, fürdõk és zuhanyzók felállításával kötelesek a foglyok
tisztálkodását biztosítani, és lehetõvé kell tenni, hogy fizikai erejük fenntartása érde-
kében testedzõ gyakorlatokat végezhessenek. Kötelezõ gyengélkedõszobákat üze-
meltetni, ahol a beteg foglyok a megfelelõ ápolást megkapják, a ragályos betegség-
ben szenvedõknek elkülönítõket kell biztosítani. Az ápolási költségeket a fogvatartó
fedezi. A hadviselõ felek saját hadifogolytáboraikban az ellenséges erõk tagjai közül
orvos és ápoló személyzetet visszatarthatnak a többi fogoly ápolása céljából. A fog-
lyokat havonta legalább egyszer orvosi vizsgálat alá kell vetni, melynek célja a pre-
venció, az egészségügyi állapot felmérése, a tisztaság ellenõrzése és a ragályos beteg-
ségek felderítése.

A hadifoglyok vallásgyakorlási jogát biztosítani kell, amennyiben lelkész hadifo-
goly van jelen a táborban, annak engedélyezni kell a felekezetnek megfelelõ szertatá-
sok békés megtartását. A hadifoglyok tiszteletadási kötelezettséggel rendelkeznek
mind a fogvatartottak, mind a fogvatartók között jelen lévõ magasabb rendfokozatú
személyekkel szemben. A fogvatartott tisztek pénzjövedelemre jogosultak, mely
nem haladhatja meg a saját országában kapható fizetés maximális összegét, ez
késõbb a fogvatartott által eredetileg szolgált hatalom által megtérítendõ. A hadvi-
selõ felek ezt egymás között megállapíthatják, maximalizálhatják is.
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A sebesült foglyokat, ha az utazás állapotukat veszélyeztetné, nem szabad áthe-
lyezni másik táborba. Áthelyezéskor a foglyot elõzetesen értesíteni kell az áthelyezés
tényérõl, csomagjuk, értékük átszállításáról is gondoskodni kell.

A foglyokat rendfokozatuk és képességeik szerint munkára foghatja a fogva-
tartó, de nem alkalmazhatók olyan munkára, amire fizikailag alkalmatlanok, vala-
mint, amelyek egészségkárosodással járnak. A munkaidõ nem haladhatja meg a fog-
vatartó hatalom országában elõírt szabályokat, vasárnap pedig pihenõnap jár. A munka
minõsége nem állhat kapcsolatban a hadmûveletekkel semmilyen módon. Általában
tilos olyan feladatot adni számukra, amellyel az ellenség katonai erõfeszítéseit támo-
gatnák („first link principle”.)

Tilos a foglyokat fegyver-, lõszergyártási feladatok, vagy azok szállítására alkal-
mazni. A szükség szerint felállított munkáskülönítményeknek a hadifogolytáborok-
nak megfelelõ egészségügyi, elhelyezési stb. rendszabályokkal kell rendelkeznie.
A hadifogoly halála esetén a munkával szerzett jövedelmét diplomáciai úton örökö-
seinek el kell juttatni.

A hadifoglyoknak lehetõséget kell biztosítani levelezõlapon, vagy levélen keresz-
tül kapcsolatot tartani a hozzátartozóikkal, melyek postai úton továbbítandóak és
nem késleltethetõk. Különösen akkor, amikor a katona megbetegszik. A foglyok pos-
tai csomagokat is kaphatnak, melyek tartalmazhatnak ruhát, élelmiszert, könyvet,
utóbbiak cenzúrának vethetõek alá. A postai csomagok ellenõrzését a címzett jelen-
létében kell végrehajtani.

A foglyoknak joguk van jogsérelmeikkel az erre a célra felállított szervekhez fordulni.
A hadviselõ felek a halálos betegségben vagy súlyos sérülésben szenvedõ hadifog-

lyokat rendfokozatukra és számukra való tekintet nélkül kötelesek stabil állapotba hozni
és hazaszállítani hazájukba. Ennek a megítélésére vegyes orvosi bizottságokat kell alkal-
mazni, melyek három tagból állnak: közülük kettõ egy semleges országból származzon,
míg egy fõt a fogvatartó hatalom jelöl ki, az elnök egy semleges tag. A munkabalesetet
szenvedett foglyok szintén hazaszállítandók. A hazaszállítás költségeit a fogvatartó
állam határáig a fogvatartó állam állja, ezen túl a fogoly szolgálati helye szerinti állam.
A hazaszállítottak tényleges katonai szolgálatra nem alkalmazhatóak.

A hadifoglyok is végrendelkezhetnek, halálmegállapításuk a fogvatartó állam
területén érvényes törvények alapján történik, ugyanolyan okmányokkal. A fogság-
ban meghalt foglyokat tisztességgel el kell temetni, a sírt jelzéssel kell ellátni, tiszte-
letben kell tartani és gondozni.22

A hadifoglyok jogállása szabályozásának következõ nagy állomása az 1949-es Genfi
Egyezmény volt, mely a hadifogoly definíciójában jobban elmélyül, jobban részletezi
azt, kiterjeszti az internálhatók körét. Szintén kihangsúlyozza az egészségügyi végzett-
ségû személyek, vöröskereszt körébe tartozók védelmét. Kötelezi a fogvatartót, hogy
a foglyok számára személyi igazolványt készítsen. Fontos változás még, hogy az új
egyezmény külön kitér az elmebetegségben szenvedõ foglyok elkülönítésének és keze-
lésének sajátosságaira is (korábban csak a járványügyi elkülönítésrõl szólt). Az orvosi
dokumentációkat a Központi Hadifogoly Irodának meg kell küldeni.
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22 1936. évi XXX. törvény a hadrakelt seregek sebesültjei és betegei helyzetének javítása és a hadifoglyokkal
való bánásmód tárgyában Genfben, 1929. évi július hó 27. napján kelt egyezmények becikkelyezésérõl.
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Az egyezmény arra is kitér, hogy lehetõség szerint a foglyot olyan egészségügyi
személy gondozza, aki saját nemzetségébõl származik. „A fogva tartó hatalom felkér-
heti azokat a hadifoglyokat, akik – bár nem voltak fegyveres erõik egészségügyi szol-
gálatához beosztva – foglalkozásuk szerint orvosok, fogászok, ápolók vagy ápoló-
nõk, hogy egészségügyi hivatásukat ugyanahhoz a hatalomhoz tartozó hadifoglyok
érdekében gyakorolják, amelyhez õk is tartoznak. Ebben az esetben továbbra is hadi-
foglyok maradnak, azonban ugyanolyan bánásmódban részesülnek, mint a fogva
tartó hatalom által visszatartott orvosi személyzet megfelelõ tagjai. Mentesíteni kell
õket minden egyéb munka alól.” A fogva tartó hatalom által a hadifoglyok segítésére
visszatartott egészségügyi és egyházi személyek nem tekinthetõk hadifoglyoknak.

Orvosi és egyházi hivatásuk gyakorlása érdekében megilleti õket, a fogolytábo-
ron, vagy munkáskülönítményen kívüli kórházban lévõ foglyok felkeresése, melyhez
a fogvatartó biztosítja a közlekedési eszközt. Az egészségügyi tevékenységért egy
adott táborban a legmagasabb rendfokozatú rangidõs katonaorvos felel. Az egészség-
ügyi vagy egyházi személy nem kényszeríthetõ hivatása elveivel ellentétes tettekre.

Pénzügyi szempontból megjelenik az elõleg fogalma az új egyezményben, vala-
mint számszerûen meghatározza rendfokozatonként a zsold mértékét, valamint azt
is, hogy a fogvatartó köteles számlát nyitni a foglyok számára. Megjelenik a munká-
ból eredõ balesetek kapcsán a kártérítés fogalma is.

A postai levelek cenzúrájának jogát a feladó állam számára engedélyezi csupán.
A fogvatartás végeztével szabályozza és priorizálja a hazaszállítást.

Elsõdleges hazaszállításra jogosult, aki:
– gyógyíthatatlan beteg vagy sérült,
– olyan betegek vagy sérültek, akik egy éven belül nem gyógyulnak meg az

orvosi bizottság szerint,
– olyan betegek, akiknek a szellemi vagy testi állapota fokozatos rosszabbodik.
Semleges országba szállítandó, aki:
– gyógyulása várhatóan egy éven belül bekövetkezik,
– akiknek a gyógyulása semleges országban hamarabb bekövetkezik, mint saját

országában.
Semleges országból hazaszállítandó, aki:
– állapota oly mértékben rosszabbodott, hogy a hazaszállítás bármelyik felté-

tele teljesül,
– szellemi és testi képessége a kezelés végeztével is csökkent marat.

A hadifoglyok elhalálozása tekintetében rögzíti az egyezmény, hogy tömegsírokba csak
különleges szükséghelyzet esetén temethetõk el, a holttest el is hamvasztható, de csak
abban az esetben, ha erre egészségügyi ok van, vagy az elhunyt kifejezetten kérte.23

Gyakorlati helyzet – a valóság

Az elsõ világháború során a harcoló katonák számára megrendítõ, megrázó lélektani
pillanatot jelentett a hadifogollyá válás, a megadás pillanata. Tudták, hogy ettõl a pilla-
nattól elveszítik szabadságukat, fogvatartóikra lesznek utalva és nem biztos a túlélésük,
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de még így is biztosabb volt, mintha nem adnák meg magukat. Bár gyakran a meg-
adást az ellenség nem vette tudomásul, lemészárolta a magukat megadó katonákat,
mert könnyebb volt, mint elhurcolni õket a csatamezõrõl.24

Az elsõ világháború során kb. 732 000 magyar katona került fogságba.25

A nagy háború tömeghadseregei nagy létszámú hadifogolytáborokat tettek
szükségessé, melyre a többi ország mellett az Osztrák–Magyar Monarchia sem volt fel-
készülve. Az elsõ fogolyszállítmányok 1914-ben érkeztek az országba, fõleg oroszo-
kat és szerbeket szállítottak, késõbb olasz és román foglyok érkeztek. 1917 januárjára
már 1 092 055 fõ szerepelt a monarchia hadifogoly nyilvántartásában, rá egy évre további
300 000 fõvel nõtt a számuk.26 Táborokat hoztak létre pl. Brüx, Mauthausen, Arad,
Dunaszerdahely, Somorja, Esztergom területén. A táborok többsége olyan zsúfolt volt,
hogy az elõírásokat lehetetlenség volt betartani, a foglyok a földön aludtak, aki nem fért
el az épületben, annak sátrat húztak, aki oda sem, az a csatornaparton talált magának
helyet éjszakára. Nem meglepõ, hogy ilyen körülmények mellett a járványügyi helyzet
egyre romlott, kezdett elterjedni a kolera és a kiütéses tífusz, mely nagy számban szedte
áldozatait. A járványok felszámolása szinte lehetetlen volt, megfelelõ mennyiségû egész-
ségügyi személyzet sem állt rendelkezésre.27 Ez nem meglepõ, hisz a sérült katonák ellá-
tására sem volt elég ember és kórház a birodalom területén, a sérültekbõl származó ter-
helést szükségkórházakkal, önkéntes ápolóképzéssel, lábadozó otthonok építésével
próbálták mérsékelni. Utóbbiak a mai rehabilitációs intézmények elõdeinek tekinthe-
tõk.28 A monarchia igyekezett a tanulságokat levonni és 1915-tõl tábori barakk-kórházak
felállítására kötelezte a táborvezetéseket a kormányzat, így 1915-re Esztergomban példá-
ul már 40 fûthetõ épület biztosította a szállást a hadifoglyok számára. Rendezni igyekez-
tek az egészségügyi személyzet kérdését is, majd a rutin vizsgálatokon szigorítottak,
a munkára kiadott foglyok az elsõ hónapban heti, majd havi rendszerességgel estek át
orvosi vizsgálatokon. Ekkora tömeg mellett a fegyelem fenntartása is komoly nehézsé-
gekbe ütközött, írások szerint mindennapos volt pl. a szerbek és oroszok közötti testi ag-
resszió. A gazdaság mindeközben összeomlóban volt, és már hiába vetették be 1915
tavaszán a nõket, a gyerekeket és az idõseket is a tavaszi munkálatokba, kevésnek bizo-
nyult, így került sor a hadifoglyok ilyen jellegû alkalmazására.29

A hadifogságba került magyar katonák is hasonló viszontagságokat éltek meg.
A szerb hadifogságban rekedt katonák kemény fizikai munkát végeztek, nem kaptak
kellõ minõségû és mennyiségû ruhát, élelmet, tífuszjárvány tombolt. A tisztek helyzete
valamivel jobb volt, kaszárnyában helyezték el, de nem jutott mindegyikõjüknek ágy,
de szalmazsák igen. A járványoknak nagyon sok orvos és ápoló is áldozatául esett, ami
az ellátást még inkább akadályozta. A vöröskereszt jelentései szerint Szerbiában min-
den hiányzott a betegellátáshoz: humán feltételek, gyógyszerek, ágynemû, fehér-
nemû. A járvány végül a civil lakosságra is átterjedt: 150 000 civil veszítette életét.
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Végül 1915-ben az olaszok átvették a Szerbiában lévõ hadifoglyokat, Asinaraba szállí-
tották õket. A sziget ivóvízkészlete nyáron elapadt, valamint a kb. 1100 fõre tervezett
fogolytáborban kb. 23500 fogoly raboskodott. Sokan már az oda vezetõ úton életüket
vesztették a járvány, vagy a tengeribetegség kapcsán. A szigeten is hamar járvány tört
ki: a vérhas és a kolera végzett pusztítást. Csak nagyon kevesen térhettek innen haza.30

Nem volt sokkal különb a helyzet a második világháború során, sõt a világ többi
országában sem. A hadifogságból hazatérõ magyar katonák is hasonló viszontagságok-
ról emlékeznek meg és nem volt különösen zökkenõmentes a hazaérkezésük sem.
Ugyanez igaz volt a magyarországi hadifogolytáborokra is. Gyakran jelöltek ki a belsõ
rend megtartása érdekében un. botosokat, akik a többiek regulázására voltak hivatottak.
Többnyire szerb, román vagy ruszin nemzetiségûek voltak kijelölve erre a posztra. Gya-
kori volt a belsõ feszültségkeltés is, így például lehetetlen kéréseket tettek a ruszin tolmá-
csok, amik hiányában büntetés járt: botokkal, szíjjal verték õket, fosztogattak. Mindezek
a nemzetek között egyfajta provokált hierarchiát alakított ki, rémálommá téve a fogoly-
tábor egyébként sem egyszerû életét. Az egészségügyi körülmények is mostohák voltak.

A gödöllõi táborba érkezõket drótkerítések közé terelték, meztelenre vetkõztették,
lónyíró géppel lenyírták a hajukat és a testszõrzetüket. Akin véletlenül maradt némi haj,
azt korbáccsal verték. A Bajára érkezõket csak megnyírták és fertõtlenítõ fürdetésen
estek át, a gyakori fejtetvesség miatt erre mindenképp szükség volt. Fertõtlenítõ kazán
csak nagyon kevés táborban állt rendelkezésre és a tisztálkodás lehetõsége is csorbát
szenvedett. A legtöbb lágerben nemhogy szappan, de még víz sem volt. Itt is gyakoriak
voltak a járványok, fõleg hasmenés, tífusz, amelyben emberek haltak meg. A legtöbb
táborban alig volt gyógyszer és orvosi eszköz. Latrinák biztosították a foglyok számára,
hogy elvégezhessék a dolgukat, amik hosszú vékony padként voltak felépítve. Gyakran
használták õket, tekintettel a gyakori hasmenéses járványokra és nem volt ritka, hogy
a betegségtõl elgyengült foglyok beleszédültek a fekáliába és belefulladtak. Tekintettel
az alacsony számú egészségügyi személyzetre, a súlyosabb betegek többségét környezõ
kórházakba vitték, így jó esetben ott haltak meg és nem a lágerekben. Hadifogolykór-
házakat alakítottak ki (összesen hetet), mert a meglévõ civil kórházak a sérültek és
a civil lakosság ellátása mellett nem tudtak még a hadifoglyok ellátásával is törõdni,
vagy legalábbis nagyon kis mértékben. Ilyen hadifogolykórház került kialakításra pél-
dául Makón, de a vöröskereszt is állított fel átmeneti kórházakat, emellett járványkórhá-
zak kerültek kialakításra. A személyzet létszáma és a rendelkezésre álló gyógyszerek,
eszközök mennyisége itt is hagyott némi kívánnivalót. Átlagosan 150 beteg jutott egy
orvosra, az orvosok csak átmenetileg voltak ott. Az ápolók száma is hasonlóan alacsony
volt, a fertõtlenítõ személyzet pedig nem volt szakképzett, hanem betanított munkások
voltak. A kórházba szállított betegek már olyan súlyos állapotban voltak, hogy többnyire
lemondtak róluk, ezért ezeket a hadifogolykórházakat már nem is õrizték.

Az írásos dokumentumok szerint a bajai és szegedi táborban ettõl jobb körülmé-
nyek uralkodtak, ott napi szintû orvosi vizitre is lehetõség volt, valamint fertõtlenítõ
kocsik érkeztek gyakran, amik a fertõtlenítõ fürdetést biztosították, ilyenkor került
sor az elhelyezési területek fertõtlenítésére és a szõrtelenítésre, hajnyírásra is.
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Az elhunyt hadifoglyok többségét valamilyen fertõzõ betegség vitte el, ezt
követték sorban az alultápláltság szövõdményei, a végelgyengülés, és a korábban
harctéren szerzett sérülés szövõdményei. Nem volt ritka azonban az erõszakos cse-
lekmény által kiváltott halál, az öngyilkosság, vagy a kivégzés sem. Az esetek jelentõs
részében nem született feljegyzés a halál konkrét okára, számos dokumentációban
csak annyi szerepel, hogy „betegség”.31

A szovjet lágerekben is hasonló volt a helyzet: nagyon magas volt a halálozás,
melyek szoros összefüggést mutattak a higiénés körülményekkel és az élelmezéssel.
A foglyok többsége az érkezést követõ elsõ hónapokban elveszítette testsúlya felét.
A munkakörülmények veszélyesek voltak, leginkább a bányamunkára kiválasztot-
tak szenvedtek a szénpor hatására. Európa szerte, így itt is pusztított a tífusz, illetve
a mindenféle élõsködõk, fejtetvek, rühatka. Sok helyen nem volt orvos, csak kevés
tapasztalattal rendelkezõ, képzetlen szanitéc, így a betegségeket sem tudták hatéko-
nyan kezelni. Hiányoztak a legalapvetõbb orvosi felszerelések is: mankó, kötszer stb.32

A magyar hadifoglyok hazaszállításával kapcsolatos tapasztalatok a Szabolcs-
Szatmár-Bereg Megyei Levéltár adatai alapján az alábbiak. A Krím és a Baltikum terüle-
tén fogvatartott magyar katonákat Kijevben gyûjtötték össze, majd innen szállították
haza õket. A hazaszállítás elõtt egyeztetésen vettek részt, ahol kifizették a bérüket, és
vásárlásra is lehetõséget biztosítottak számukra, hogy ajándékkal lephessék meg sze-
retteiket. Indulás elõtt orvosi vizsgálaton estek át, csak a nem fertõzõ betegeket és szál-
lítható állapotúakat vagonírozták be. Az írások szerint a katonák nyitott kocsikon utaz-
tak, megpillantva a Kárpát-medence hágóját a Himnuszt énekelték a legalább hat
évnyi fogság után. Máramarosszigetre érve leszállították õket. Itt volt a Szovjetunió
hadifogoly elosztó gyûjtõtábora, ahol ismét orvosi vizsgálaton vettek részt, fertõtlení-
tették és igyekeztek felhízlalni õket. Innen szintén vonattal utaztak tovább Magyaror-
szágra. Záhonyban ÁVH katonák számolták és ellenõrizték õket, amely teljesen össze-
törte a nagy reményekkel érkezõ katonákat. Az ellenõrzés után a szerelvény tovább
indult Nyíregyháza-Sóstógyógyfürdõre, itt azonban csak egy részük szállhatott le,
mivel korábban már politikai szempontok szerint két csoportba sorolták õket: egyesek
lelakatolt fülkében, kísérettel utaztak tovább Budapestre. A csehszlovák és román terü-
letekrõl származó magyarokat még néhány hónap kényszermunkára fogták itt, de
kíséret nélkül mozoghattak. Gyalogosan kísérték fegyveres és kutyás õrizettel átme-
neti szállásra, ahol étkezést biztosítottak számukra és orvosi vizsgálaton estek át, mely-
rõl igazolást, majd a lakcímükre szóló vonatjegyeiket is megkapták. A Sóstógyógyfür-
dõre érkezõ foglyok 97%-a katona, 3% civil volt, 99,93% férfi és 0,07% nõ, többségük
1941–45 között esett fogságba, 44% a harmincas éveiben járt hazatérésekor.33

Különleges hadifogoly történetek

A történelem produkált néhány magyar vonatkozású különleges hadifogoly esetet
mind az elsõ-, mind a második világháború során. Az elsõ világháború egyik ilyen
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szereplõje dr. Bárány Róbert, aki 1876 áprilisában született Bécsben, majd 1900-ban
orvosi diplomát szerzett, késõbb pedig Németországban folytatott kutatómunkát fül-
gyógyászként. Fogyatékossága ellenére (csonttuberkulózisából szövõdményesen gyó-
gyult) 1915-ben önként jelentkezett harctéri szolgálatra, ahol katonai kórházi orvos-
ként mûködött. Késõbb a háború során orosz hadifogságba került, itt szintén nem ült
a babérjain, fogolytársak ellátásán túl a lõtt fejsebek tanulmányozásával foglalkozott.
1914-ben fiziológiai és orvostudományi Nobel-díjat kapott, de õ volt az utolsó, aki
tudomást szerzett róla a hadifogságban. Szabadulása érdekében a svéd királyi család is
közbenjárt, azonban a tárgyalások hosszasan elhúzódtak, ráadásul 1915 augusztusá-
ban maláriát kapott. A Népszava 1915 és 1917 között 11 rövid cikkben írt Bárány díjá-
ról, így jutott el hozzá a hír a hadifogságba. Végül 1916 júniusában hagyhatta el Orosz-
országot és vehette át díját. Munkamoráljáról ad tanúbizonyságot, hogy 1921-ben
már a lõtt fejsebekrõl tartott elõadást a bécsi orvosszövetség ülésén. Az orvosi tanács
azonban megtiltotta neki, hogy magát a kalorikus nystagmus felfedezõjének tekintse
(aki valójában volt), ezért visszatért Svédországba, itt élt és tanított haláláig, 1936-ig.
Életérõl filmet is forgattak A Nobel-díjas hadifogoly címen, 2015-ben.34

A második világháború érdekes példájaként pedig Toma András élettörténetét
mutatom be. 1944-ben, 19 évesen került besorozásra az 1. magyar hadsereg állomá-
nyába. Valahol Auschwitz és Krakkó környékén esett fogságba 1945 januárjában,
majd a bokszitogorszki hadifogolytáborba szállították, innen pedig 1945 tavaszán
Bisztrjagba. Az utazás meggyötörte mind fizikálisan, mind pszichésen, több fogoly-
társa az út alatt életét veszítette. 1947 januárjában Kotyelnyics elmegyógyintézetébe
került és szovjet gyakorlat szerint törölték a hadifoglyok listájáról, így teljesen eltûnt
a magyar adminisztráció elõl és nem tért haza többezer társával együtt a világháború
után. A következõ ötven évben nem volt hajlandó oroszul megtanulni, talán nagyon
jól tette, ugyanis egy ott dolgozó szlovák orvos lett figyelmes a csak magyarul beszé-
lõ Tomára, akit hibásan Tamás Andrásként vettek nyilvántartásba. Egyre nagyobb
sajtófigyelmet kapott, majd a magyar hatóság dr. Veér András ideg- és elmegyógyász
vizsgálata alá vetette Tomát, aki megállapította, hogy minden kétséget kizárólag
egy hadifogságban rekedt második világháborús magyar katonát tisztelhetnek a sze-
mélyében. Ezt követõen sor kerülhetett hazaszállítására, majd az Országos Pszichi-
átriai és Neurológiai Intézet lakója lett, ahol hosszú terápia során megtörtént múlt-
jának feltárása és súlyos PTSD-t igazoltak nála, mely valószínûleg már a csatatéren
megbontotta elméjét. Az idõs férfirõl kiderült, hogy a Szabolcs-Szatmár-Bereg me-
gyei Sulyánbokorról származik. Gyógykezelését követõen szülõfalujába szállították,
ahol – DNS-vizsgálattal is igazoltan – testvére, Anna ápolta 2004-ben bekövetkezett
haláláig.35 Toma András 2000. augusztus 11-én történt hazaszállítása több, mint
50 évnyi hadifogság után valóságos csoda. Temetését 2004-ben a nyíregyházi teme-
tõben, katonai tiszteletadás mellett tartották meg, ahol nem csupán rokonai, hanem
az azonosításában, hazaszállításában részt vevõ személyek is tiszteletüket tették.

ÓBERT MARIANNA: A hadijog és a hadifogság története az egészségügy szemszögébõl

34 Kaba 2014.
35 https://mult-kor.hu/tbb-mint-tven-evet-tlttt-egy-orosz-elmegyogyintezetben

-az-utolso-magyar-hadifogoly-20200811 2020.



Olyan özvegyek és árvák is részt vettek búcsúztatásán, akik a háború során elveszített
és többé meg nem talált szeretteiket jöttek meggyászolni.36

Összefoglalás és következtetések

Összegzésképen elmondható, hogy a hadijog nemzetközi történelmében a hadifog-
ságba esett katonák és civilek védelmére mindig volt törekvés, hisz a fentebb felsorolt
jogi szabályzók mindegyike okkal jött létre az emberi élet és méltóság védelme érde-
kében. Végig gondolva a fent olvasottakat, azt mondhatjuk, hogy ezek a jogi irány-
mutatások alaposak, kellõképp tárgyilagosak és igazságosak voltak. Betarthatóságu-
kat azonban joggal kérdõjelezhetjük meg, hiszen a fenti törvények és egyezmények
többsége a hadifogságban lévõk számára szinte kaszárnyai életet javasol. Ha az
ennek megteremtéséhez szükséges forrásokat összevetjük egy nemzet hadban álló
katonáinak számával és az ellátandó hadifoglyok számával, könnyen rájövünk, hogy
nincs az a fejlett gazdaságú ország, mely mindenre képes lett volna. Sem kellõ számú
tábor, sem kellõ mennyiségû ellátmány, sem megfelelõ humán erõforrás nem állt
rendelkezésre nemhogy a hadifoglyok ellátására, a nemzet saját sérült katonáinak és
civiljeinek fenntartására sem.

A hadifogság és a körülményeivel kapcsolatos elmélyedés az 1. és 2. világháború
egy-egy nagyon apró szelete. Írásomat a jogi aspektus mellett leginkább a hadifog-
ságban lévõk fizikális létének feltárására hegyeztem ki.

Amikor a háborúk veszteségeirõl beszélünk, megpróbáljuk õket számokkal kife-
jezni, de valójában nem mérhetõ az általuk okozott valós veszteség. Ha eltekintünk
a halottak vagy sérültek számának becslésétõl és a háborúkat bio-pszicho-szociális kon-
textusban értelmezzük, nem csak egyénre, hanem egy nemzetre és annak több generáci-
ójára vonatkoztatva, könnyen beláthatjuk, hogy a valós károk felmérhetetlenek.

FELHASZNÁLT IRODALOM

1913. évi XLIII. törvény az elsõ két nemzetközi békeértekezleten megállapított több egyezmény és nyilat-
kozat becikkelyezése tárgyában.

1936. évi XXX. törvény a hadra kelt seregek sebesültjei és betegei helyzetének javítása és a hadifoglyokkal
való bánásmód tárgyában Genfben, 1929. évi július hó 27. napján kelt egyezmények becikkelye-
zésérõl.

1984. évi 2. törvényerejû rendelet a „Mértéktelen sérülést okozónak vagy megkülönböztetés nélkül hatónak
tekinthetõ egyes hagyományos fegyverek alkalmazásának betiltásáról, illetõleg korlátozásáról”
szóló Genfben, az 1980. évi október hó 15. napján kelt egyezmény és a hozzá csatolt jegyzõkönyv
kihirdetésérõl.

1989. évi 20. törvényerejû rendelet a háború áldozatainak védelmére vonatkozóan Genfben, 1949. augusz-
tus 12-én kötött egyezmények I. és II. kiegészítõ jegyzõkönyvének kihirdetésérõl.

2006. évi LXXVIII. törvény az 1949. augusztus 12-én aláírt genfi egyezmények egy további megkülönböz-
tetõ jelvény elfogadásáról szóló, Genfben, 2006. június 19-én aláírt kiegészítõ jegyzõkönyvének
(III. jegyzõkönyv) kihirdetésérõl.

A hadifoglyokkal való bánásmódra vonatkozóan Genfben, 1949. augusztus 12-én kelt egyezmény.
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Magyar Hadtudományi Társaság
tisztújító küldöttgyûlése
A Magyar Hadtudományi Társaság (MHTT) márciusi küldöttgyûlését követõen
2022. május 27-én tartotta a Társaság Tisztújító Küldöttgyûlését, melyre 106 fõ kül-
dött kapott meghívást. Az elõzõ küldöttgyûlés a társaság alapszabályának módosítá-
sát tárgyalta és fogadta el. A mostani rendezvény legfontosabb feladatainak az
elmúlt idõszakról szóló beszámolót, a jelen év feladatait és a három év elteltét követõ
vezetõi tisztújítást fogalmazta meg. A rendezvényre a Zrínyi Miklós Laktanya és
Egyetemi Campuson (Hungária körút 9–11.), az M. Szabó Miklós altábornagyról
elnevezett díszteremben került sor. A küldöttgyûlést prof. dr. Szenes Zoltán, az MHTT
elnöke nyitotta meg. Miután üdvözölte a küldötteket, megállapította, hogy az össze-
hívott küldöttgyûlés a megjelent 64 fõ küldöttel határozatképes.

Az elnökségben Szenes Zoltán MHTT elnök mellett Tömböl László, az MHTT
korábbi elnöke, Bárány Zoltán, az MH Transzformációs Parancsnokság, Gyõri Péter
Pál, az HM Társadalmi Kapcsolatok és Életpálya Menedzsment Fõosztály képviselõje
és Hegedûs Henrik, az MHTT alelnöke foglalt helyet.

Az MHTT elnöke röviden ismertette a megjelentekkel dr. Benkõ Tibor leköszö-
nõ honvédelmi miniszter levelét. Benkõ Tibor levelében kiemelte, hogy az elmúlt
idõszakban az együttmûködés terén sokrétû és sikeres munka zajlott a minisztérium
és az MHTT között, amely egyértelmûen a fejlõdés és építkezés jegyében folyt. Meg-
köszönte a munkájához nyújtott támogatást és kérte, hogy az MHTT a hazai hadtu-
domány nemzetközi elismertségének növelésével továbbra is támogassa az új tárca-
vezetõt, segítse céljai megvalósításában.

Szenes Zoltán bejelentette, hogy a Fõvárosi Törvényszék 2022. május 13-án elfo-
gadta a társaság alapszabályának módosítását, ezáltal az jogerõre emelkedett. Rövi-
den tájékoztatta a küldöttgyûlést a nap fontosabb feladatairól, majd ismertette a na-
pirendi pontokat, amelyek a következõk voltak:

– Megnyitó és a tisztségviselõk (levezetõ elnök, jegyzõkönyvvezetõ és két jegy-
zõkönyv hitelesítõ, szavazatszámlálók) megválasztása, napirend elfogadása.

– Az elnökség beszámolója a 2021-ban végzett munkáról,
a beszámoló vitája és elfogadása.
Elõadó: prof. dr. Szenes Zoltán elnök

– Az elnökség 2022. évi munkatervének ismertetése, vitája és elfogadása.
Elõadó: prof. dr. Szenes Zoltán elnök
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– A 2021. évi pénzügyi beszámoló és a 2022. évi pénzügyi terv elfogadása.
Elõadó: dr. Kenessei Zsolt gazdasági elnökhelyettes

– A felügyelõ bizottság beszámolójának elfogadása.
Elõadó: dr. Csery-Szücs Péter, a felügyelõ bizottság elnöke

– Az etikai bizottság beszámolójának elfogadása.
Elõadó: dr. Király László, az etikai bizottság elnöke

– A társaság 2022. évi elismeréseinek átadása.
Prof. dr. Szenes Zoltán elnök

– A társaság vezetõ tisztségviselõinek megválasztása.
Elõadó: prof. dr. Fórizs Sándor, a jelölõbizottság elnöke

– Egyebek.
A napirendi pontok elfogadását követõen egyhangú támogatással megválasztották
a tisztségviselõket (levezetõ elnök, jegyzõkönyvvezetõ, jegyzõkönyv hitelesítõk, sza-
vazatszedõ bizottság tagjai), egyben a jelenlévõk hozzájárultak ahhoz, hogy az ese-
ményen hangfelvétel készüljön.

Hegedûs Henrik, az MHTT alelnöke, mint levezetõ elnök köszöntötte a megje-
lenteket és a második napirendi pontra áttérve felkérte Szenes Zoltánt, hogy az elké-
szült beszámolóhoz tegye meg a szóbeli kiegészítését, kiemelve az elmúlt három év
fõ feladatait.

Szenes Zoltán tájékoztatta a küldöttgyûlést, hogy a beszámolót az elnökség
megtárgyalta és jóváhagyta. Kiemelte, az elnökség eredményesnek, jó aktivitású idõ-
szaknak minõsítette az elmúlt éveket, amely a tagság létszámának növekedésében is
megmutatkozott. 2021 végén 630 fõs tagsággal rendelkezett a társaság és a belépõ új
tagok 45%-a fiatal volt. Az elmúlt év fõ eseménye a 30 éves ünnepi ülés elõkészítése
és megtartása volt június 29-én a Stefánia palotában. Elkészült az ezzel kapcsolatos
kiadvány is Nagy László nyugállományú ezredes szerkesztésében. Fontos rendezvé-
nyek közé sorolta többek között a NATO 2030, valamint az M. Szabó Miklós akadé-
mikus emlékére rendezett konferenciát, a tisztképzéssel kapcsolatos-, illetve számos
más magas szintû szakmai rendezvényt. Röviden szólt a tervszerû mûködésrõl és
a kialakult új hibrid munkamódszer bevezetésérõl. Ismertette a Hadtudomány tudo-
mányos folyóirat elmúlt évben elért eredményeit, a fõszerkesztõség megújulását,
azt, hogy a folyóiratnál új fõszerkesztõt választottak Felházi Sándor személyében.
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Röviden ismertette a társaság 2021. évi díjazottjait: Tanárky Sándor-díjat Munk Sándor,
Korponay János-díjat Urbanovics Anna kapott, továbbá átadásra kerültek a kiírt pályá-
zatok elismerései (pl.: Hadtudomány Ifjú Tudósa cikkpályázat). Sokat fejlõdött
a Covid-19 idõszakában a társaság médiában való megjelenése, ahogy fogalmazott:
„kiköltöztünk a közösségi médiatérbe”.

Bejelentette, hogy szervezeti és mûködési váltás is történt a társaságnál, amelyet
az alapszabályban, jóváhagyott módon hajtottak végre. Kiemelte a legjobban mûködõ
szervezeteket, a Légierõ Szakosztályt; a Katasztrófa és Polgári Védelmi Szakosztályt;
az Elektronikai, Informatikai és Robotikai Szakosztályt; a Dél-dunántúli Tagozatot;
a Kiss Károly Hadtudományi Klubot és a Kápolnai Pauer István Ifjúsági Klubot. Meg-
köszönte a tagság támogató munkáját ugyanakkor kérte, hogy a jövõben is hason-
lóan sikeres együttmûködés és eredményes tudományos tevékenység folyjon.

A beszámolóhoz Nagy László szólt hozzá. A küldöttek a beszámolót egyhangúan
támogatták.

A harmadik napirendi pontban Szenes Zoltán az elnökség 2022. évi munkatervéhez
tett szóbeli kiegészítést. Reményét fejezte ki abban, hogy lassan a Covid-19 idõszakot
magunk mögött hagyhatjuk és a hibrid munkamódszer jövõbeni alkalmazásával
tovább tudjuk növelni a hatékonyságot.

A munkatervben tizennégy fõ feladat került meghatározásra. Szólt egy-két fonto-
sabb feladatról. Az egyik jelentõs kihívás, hogy változik a Honvédelmi Minisztérium
vezetése. Bízik abban, hogy a hadtudomány fontos lesz az új vezetés számára is és
folytatódhat a közös munka. A Honvéd Vezérkar Hadtudományért Alapítványának
megújítása is megtörtént, az alapdokumentum módosításra került, új kuratórium ala-
kult és új mûködési rend jött létre. Biztosítottak lesznek a források a tudományos kutatás
támogatására, amelyet pályázat útján lehet majd elérni. További siker, hogy a Nemzeti
Kulturális Alap hároméves finanszírozási tervet küldött, amely azt jelenti, hogy a Had-
tudomány folyóiratot az alap is támogatni fogja. Fontos a sikeres tisztújítás végrehajtá-
sa és rendezetten elkezdõdhet az új alapszabály szerinti mûködés.

Kiemelt központi rendezvény a NATO új stratégiai koncepciójára épül, amelyet
az MTA Hadtudományi Bizottsággal együtt szeptember hónapban rendeznek.
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Szakmai, tanulmányi út elõkészítése is folyamatban van Szarajevóba, amelynek idõ-
pontja augusztus 25–28.

A Magyar Honvédség parancsnok-helyettesével történt egyeztetést követõen
a jövõben három kutatási irány került kijelölésre:

– A Magyar Honvédség modernizációja.
– A szomszédos országok haderõfejlesztései.
– A jövõ katonai biztonsági kérdései.

A Hadtudomány folyóirat szempontjából legfontosabb feladat még az idén átállni az
Open Journal System (OJS) környezetre, amelyre a terv elkészült. További kiemelt
feladat a Magyar Honvédség Parancsnokságával az együttmûködési megállapodás
megkötése. A finanszírozás kérdésében tájékoztatta a hallgatóságot, hogy 2022. évre
a pénzügyi források biztosítottak.

A munkatervvel kapcsolatban kérdés nem merült fel, az elhangzottakhoz Felházi
Sándor, Nagy László és Kocsis László szólt hozzá. A munkatervet a küldöttgyûlés
egyhangúan elfogadta.

A negyedik napirendi pontban Kenessei Zsolt gazdasági elnökhelyettes ismertette
az elmúlt évi pénzügyi beszámoló fontosabb részeit és röviden szólt a 2022. évi pénz-
ügyi terv tartalmáról. A küldöttgyûlés támogatta a beszámolót és a tervet.

Az ötödik napirendi pontban Csery-Szûcs Péter a felügyelõ bizottság elnöke foglalta
össze a bizottság beszámolóját, amelyet a küldöttgyûlés egyhangúan elfogadott.

A hatodik napirendi pontban Király László, az etikai bizottság elnöke ismertette az
etikai bizottság beszámolóját. Jelezte, hogy mandátumuk lejárt és azt visszaadják
a küldöttgyûlésnek. A beszámolót a küldöttgyûlés elfogadta.

A hetedik napirendi pontban a társaság 2022. évi elismeréseinek átadására került
sor, melyet a társaság elnöke adott át.

Oklevél és névre szóló „Hadtudományért Emlékplakett” elismerésben részesült
Németh András alezredes. Oklevél és „Hadtudomány Szolgálatáért Érem” elisme-
résben részesült Kiss-Benedek József nyugállományú ezredes. Oklevél elismerésben
részesült Krizbai János nyugállományú ezredes, Talián István ezredes. Oklevél és
ajándékutalvány elismerésben részesült Kocsis László nyugállományú ezredes. Ok-
levél és könyvjutalom elismerésben részesült Endrõdi István nyugállományú tûzoltó
ezredes, Kátai-Urbán Lajos tûzoltó ezredes, illetve Sótér Andrea orvos alezredes.

A nyolcadik napirendi pontban Fórizs Sándornak, a jelölõbizottság elnökének tájé-
koztatását követõen a társaság vezetõ tisztségviselõinek (13 fõ) megválasztására ke-
rült sor. A titkos szavazás eredményeként a küldöttgyûlés megválasztotta a Magyar
Hadtudományi Társaság új elnökségét, amelyet a szavazatszámláló bizottság elnöke,
Nádas János nyugállományú ezredes ismertetett:

Elnök: Szenes Zoltán
Általános elnökhelyettes: Hegedûs Henrik
Gazdasági elnökhelyettes: Kenessei Zsolt
Civil egyetemi és tudományos

kapcsolatokért felelõs elnökhelyettes: Molnár Anna
Tudományos elnökhelyettes: Hausner Gábor
Kommunikációs elnökhelyettes: Hajós Dezsõ
HM/MH kapcsolatokért felelõs elnökh.: Bárány Zoltán.
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Felügyelõ bizottság:
Elnöke: Csery-Szûcs Péter.
Tagjai: Pandúr-Szilágyi Enikõ és Ritecz György.

Etikai bizottság:
Elnöke: Görbe Attiláné dr. Zán Krisztina.
Tagjai: Király László és Krajnc Zoltán.

Az „egyebek” napirendi pontban témák nem merültek fel.

Befejezésül a levezetõ elnök gratulált az új elnökségnek és jó munkát kívánt a követ-
kezõ hároméves ciklusra. Zárszóként a társaság elnöke megköszönte az újraválasz-
tott elnökség nevében a bizalmat. Felidézte, hogy három évvel ezelõtt négy stratégiai
célt fogalmazott meg: a folytonosság biztosítását, a kutatások fellendítését, a fiatalí-
tást és az együttmûködés erõsítését a különbözõ partnerekkel. Az elkövetkezõ idõ-
szakra ugyanezen célok erõsítését tûzte ki az elnökség részére.

Az ülést követõen a résztvevõket az újonnan megválasztott elnökség egy büfé-
ebédre invitálta, ahol Szenes Zoltán mondott pohárköszöntõt, megköszönte a támo-
gatást és gratulált az elismerésben részesülteknek.

Felházi Sándor
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A Magyar Hadtudományi Társaság
díjátadó rendezvénye
A Korponay János-díj és
a „Hadtudomány Ifjú Tudósa” pályázat díjazottai

A Magyar Hadtudományi Társaság (MHTT) 2022. április 26-án a Zrínyi Miklós Lakta-
nya és Egyetemi Campus patinás Zrínyi termében tartotta díjátadó ünnepi rendez-
vényét, amelyen kiemelt vendégként jelen volt prof. dr. Csikány Tamás dandártá-
bornok, a Nemzeti Közszolgálati Egyetem tudományos rektorhelyettese, az MTA
Hadtudományi Bizottságának elnöke, valamint dr. Lippai Péter dandártábornok,
a Hadtudományért Alapítvány kuratóriumi elnöke, a Magyar Honvédség Haderõ-
nemi Szemlélõség szárazföldi szemlélõje.

A vendégek köszöntését követõen az MHTT elnöke, prof. dr. Szenes Zoltán nyug-
állományú vezérezredes röviden méltatta a 2022. évi Korponay János-díjjal kitünte-
tett Novák-Varró Virág, a Hadtudományi Doktori Iskola doktor jelöltjének, az NKE
Nemzetközi Biztonsági Tanulmányok Tanszék tanársegédjének, az MHTT Civil–Ka-
tonai Kapcsolatok Szakosztály titkárának eddigi tudományos és oktatói pályáját.

Az elismerésben részesült az ELTE-n tanult politológiát, ahol nemzetközi kap-
csolatok szakirányon (MA) szerzett diplomát. 2017-tõl felvételt nyert az NKE Hadtu-
dományi Doktori Iskolájába, amelyben azóta is aktív szakmai és közösségi tevékeny-
séget folytat. A doktori képzés során volt a HDI Doktorandusz Önkormányzat
képviselõje (2018–2020), a Doktoranduszok Országos Szövetségének (DOSZ), a had-
tudományi osztály vezetõje és a DOSZ alelnöke (2019–2020). Aktív szervezõje, okta-
tója és támogatója a HHK Biztonságpolitikai Szakkollégiumnak és az ÁNTK Nemzet-
közi és Európai Tanulmányok Szakkollégiumának. Kutatói tapasztalatot szerzett
2012-ben a Stratégiai Védelmi Kutató Intézetben, majd a Biztonsági és Honvédelmi
Kutatási Központnál 2013–2015 között. doktori tanulmányai során öt különbözõ
szakmai képzést végzett el, illetve nemzetközi munkatapasztalatra tett szert
a Vodafone-nál. Az elmúlt három évben a Nemzeti Kiválósági Program keretében
doktori, hallgatói kutatói ösztöndíjat és a Batthyány Lajos Alapítvány doktorjelölti
kutatási ösztöndíját nyerte el. PhD értekezését az afganisztáni konfliktuskezelés biz-
tonságpolitikai kérdéseibõl írja, amelyet várhatóan jövõ évben fog megvédeni. Té-
mavezetõje dr. Kaiser Ferenc egyetemi docens és dr. Boldizsár Gábor ezredes, egye-
temi docens. Angolból és törökbõl felsõfokú, francia, perzsa és üzbég nyelvekbõl
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alapfokú nyelvvizsgával rendelkezik. 2019-tõl tanít a fent megjelölt tanszék köteléké-
ben, nemrégiben kapta meg egyetemi tanársegédi kinevezését. Tíz publikációja je-
lent meg különbözõ szakmai, biztonságpolitikai és katonai folyóiratokban, legutóbb
a Hadtudomány 2021/3. számban.1

Mint a Civil-katonai kapcsolatok (CIMIC) szakosztály titkára, az elmúlt másfél
évben jelentõs érdemeket szerzett a szakosztály újjászervezésében és revitalizálásában.
Remélhetõleg az MHTT még sokáig számíthat aktív szakmai, közéleti munkájára. Mind-
ezen tevékenységek és eredmények alapján az MHTT elnöksége a 2022-es évben
a Korponay János-díj Novák-Varró Virág részére történõ odaítélésérõl döntött.

Az elismerés átadására az MHTT 2022. március 25-ei küldöttgyûlésén került sor,
ahol a díjazott – az afganisztáni nemzetközi békeépítés biztonságpolitikai összefüggései-
vel foglalkozó doktori disszertáció tervezetének egyik fejezetéhez kapcsolódóan – Afga-
nisztán témakörben tartott elõadást, bizonyítva tudományos-kutatói felkészültségét.

Az 1848–49-es magyar honvédsereg ezredesérõl, a hadtudományi munkásságá-
ért 25 éves ifjú fõhadnagyként a Magyar Tudományos Akadémia 1844. december
24-én megválasztott levelezõ tagjáról elnevezett Korponay János-díjat az MHTT
2001-ben alapította a hadtudományi kutatómunkában kiváló teljesítményt elért,
35 évnél fiatalabb MHTT tagok, doktoranduszok, egyetemi és fõiskolai hallgatók elis-
merésére. A díj alapítása óta eddig 16 fiatal kutató vehette át az elismerést, köztük
a Magyar Honvédség jelenlegi parancsnoka, 2004-ben.

Az ünnepség második felében a „Hadtudomány Ifjú Tudósa” címmel meghirde-
tett meghívásos tudományos pályázat gyõzteseinek a díjátadására került sor, melyet
az MHTT elnöke adott át. A korábbi évek gyakorlatának megfelelõen 2021-ben
a pályázatra 15 középiskolát hívtak meg, a Honvédelmi Minisztériummal egyez-
tetve. Olyan városok oktatási intézményeire esett a választás, amelyek régi katonavá-
rosok és helyõrségek, ahol a Magyar Honvédség alakulatai szerves részét képezték,
vagy képezik a települések mindennapi életének. A katonai hagyományok õrzése,
ápolása kiemelten fontos célkitûzés volt és ma is az ezeken a településeken. A dolgo-
zatokról általában elmondható, hogy a témában való elmélyült kutatás, szakmaiság jel-
lemezte azokat. A beérkezett pályamûveket szakértõk bírálták el és tettek javaslatot
a kategóriánkénti végsõ sorrendre, amelyet a szakmai zsûri2 véleménye alapján az
elnökség hagyott jóvá. Mindezek alapján „NATO” kategóriában, illetve a „Haditech-
nika” témakörben összesen négy pályamunkát találtak díjazásra alkalmasnak.

Elõbbi témakörben, elsõ helyezést ért el: „Hogyan lehet népszerûsíteni a NATO-t
a fiatalok körében” címû tanulmányáért Major Kristóf és Orosz Timót honvéd kadét,
a Wigner Jenõ Mûszaki, Informatikai Technikum, Szakképzõ Iskola, Gimnázium és
Kollégiumból (Felkészítõ tanár: Tóth György), míg második díjban részesült „A NATO
népszerûsítése a fiatalok körében” címû tanulmányáért Dezsõ Zsolt honvéd kadét,
a Budapesti Mûszaki Szakképzési Centrum Than Károly Ökoiskola és Technikumból
(Felkészítõ tanár: Kertai Bettina és Tóth Csilla Ida).

A Haditechnika kategóriában elsõ díjban részesült „Kedvenc haditechnikai esz-
közeim” címû tanulmányáért Szõke André honvéd kadét, a Budapesti Mûszaki
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1 Novák-Varró Virág: Az „ellenálló képesség”, mint a békeépítés eszköze. Hadtudomány 31 (3): 32–43.
2 Dr. Hegedûs Henrik ömt. alezredes, Dr. Hajdú Ferenc ezredes, Dr. Hajós Dezsõ ömt. ezredes.
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Szakképzési Centrum Than Károly Ökoiskola és Technikumból (Felkészítõ tanár:
Tóth Csilla Ida), a második díjat „A Leopárd 2-es harckocsi” címû tanulmányáért Benkõ
Dániel honvéd kadét, a Gödöllõi Református Líceum Gimnázium tanulója kapta (Fel-
készítõ tanár: Csobán Pál).

Valamennyi díjazott oklevélben részesült, valamint a NATO népszerûsítése té-
makörben érintettek A mai NATO címû könyvvel, a haditechnikai vonatkozású szer-
zõk pedig A Ludovika egykor és most címû kiadvánnyal gazdagodtak. Az „ifjú hadtudó-
sok” pályamûveinek elkészítésében meghatározó szerepet betöltõ, felkészítõ tanárok
munkáját az MHTT nagyértékû könyvutalvánnyal köszönte meg.

A rendezvény utolsó részében a díjazott diákok, rövid elõadás formájában,
a hallgatóság elõtt mutathatták be elismerést nyert pályamunkáikat.

A rendezvény zárásaként az MHTT elnöke gratulált a Korponay-díjban része-
sült fiatal kutatónak, valamint a középiskolásoknak meghirdetett pályázat díjazott
diákjainak és felkészítõ tanáraiknak, kihangsúlyozva azt, hogy az eredményes tudo-
mányos teljesítményhez motivált hallgatókra, felkészült oktatókra és támogató intéz-
ményi környezetre egyaránt szükség van. Ehhez jó lehetõséget jelent(het) a Nemzeti
Közszolgálati Egyetemen történõ továbbtanulás, a majdani Intézményi Tudomá-
nyos Diákköri tevékenységektõl a PhD fokozatszerzésén keresztül a (had)tudomány
mûveléséhez köthetõ út.

A feltételek adottak, így biztató az „ifjú hadtudósok” mutatott érdeklõdése, amit
a továbbiakban is bátorítani és támogatni szükséges, amiben az MHTT a jövõben is
partner kíván lenni.

Dikácz Csaba

A Korponay János-díj és a „Hadtudomány Ifjú Tudósa” pályázat díjátadása

Az ünnepi esemény diszvendégei és díjazottai
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Alexander Watson

Az erõd.
Przemysl ostroma 1914–1915
(Budapest, PeKo Publishing Kft., 2021. 360 oldal. ISBN 978-615-558-3384)

Alexander Watson 1979-ben született brit történész, hadtörténész. Egyetemi és doktori tanul-
mányait egyaránt a Cambridge-i Egyetemen végezte. Fõ kutatási területe az elsõ világháború
idõszaka, azon belül is a Német Császárság és az Osztrák–Magyar Monarchia szerepe. Mun-
kásságában fontos teret kap a háborús morál, a hátország, valamint a különbözõ nemzetiségek
helyzete a nagy háború alatt. Jelenleg a Londoni Egyetem tanára, ahol szakterülete Kelet- és
Közép-Európa modernkori történelme, valamint az ott élõ kisebbségek története.

Legújabb – immáron harmadik – könyve, The Fortress: The Great Siege of Przemysl 2019-ben
jelent meg, melynek magyar fordítása a PeKo Publishing Kft. Hadiakadémia sorozatában
2021-ben vált magyar nyelven is elérhetõvé.

A kötet Przemysl 1914–1915-ben lezajlott két ostromáról szól. A feldolgozás abból a szem-
pontból nem új, hogy ugyan német nyelven, de hasonló szemszögbõl már írt egy könyvet
Franz Forstner osztrák szerzõ – Przemysl. Österreich-Ungarns bedeutendste Festung címmel.

Watson a könyv bevezetésében a város, illetve a vár történelmét mutatja be – amely már
a 11. században elkezdõdött – egészen a nagy háború kitöréséig. A nagyobb volumenû erõdí-
tési munkálatok az 1870-es években kezdõdtek Przemyslben. Ettõl az idõtõl kezdve a nagy
háború elõestéjéig 32 millió koronát (Watson szerint a mai árfolyamon 208 millió USD) költött
az Osztrák–Magyar Monarchia az erõdrendszer fejlesztésére. A város fejlõdését mi sem
mutatja jobban, minthogy 1870 és 1914 között 15 ezerrõl 54 ezer fõre nõtt a lakossága, így az
egyik legnagyobb galíciai várossá nõtte ki magát. Fejlõdése során utakat, telefonhálózatot, vas-
utat építettek, így a város kiváló infrastruktúrával rendelkezett. A növekvõ település számos
munkalehetõséget adott, amellyel szintén magyarázható a lakosságnövekedés. Fejlesztését
a Habsburgok úgy irányozták elõ, hogy innen háború esetén offenzív tevékenység is folytat-
ható legyen, s a késõbbiekben jól látható a mûbõl is, hogyan próbálták ezt a lehetõséget kiak-
názni. A soknemzetiségû birodalomban egy vegyes lakosságú területegység városa, így lakos-
ságának legnagyobb részét a lengyel, rutén és zsidó származású lakosság alkotta. Birodalmi
szempontból a ruténeknek volt a legnehezebb a helyzete, ugyanis, ha a kémkedés, vagy árulás
vádja merült fel, elsõsorban rájuk gyanakodtak az osztrák és magyar származású katonák.
A lakosság megpróbáltatásai azonban itt nem értek véget, mert nem csak a nagy háború alatt,
hanem a II. világháború során és után is, két totalitárius birodalom egyaránt uralmat gyakorolt
itt. A náci Németország fõként a zsidó lakosságot és azok kultúráját igyekezett a városból kiir-
tani, a Lengyel Kommunista Párt pedig az ukrán lakosságot telepítette ki.

A bevezetés után a kötet hét nagy fejezetre oszlik. Az elsõben „Egy megtört hadsereg” bepil-
lantást nyerünk a város hangulatába, mind a katonai, mind pedig az ott uralkodó légkör
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szempontjából. Külsõ szemlélõként megismerhetjük, hogy a háború kitörésének pillanatában
milyen nagyságú erõk álltak egymással szemben, továbbá azt is, hogy a város milyen földrajzi
helyzetben, illetve erõdítési állapotban várta a már nem is oly távoli, és gyötrelmes ostromot.
A szerzõ bemutatja Franz Conrad von Hötzendorf (az Osztrák–Magyar Monarchia vezérkari
fõnöke) motivációit, amelyek a haditervei kidolgozásában és azok végrehajtásában jelentõs
szerepet játszottak. A hadmûveletek azonban nem az õ elképzelései szerint alakultak és vára-
kozásainak sem feleltek meg. Mind ehhez hozzájárult a hadvezetés és a katonák tapasztalat-
lansága, valamint felkészületlensége, az oroszok pedig a vártnál gyorsabban mozgósítottak,
így az elõzetes tervek kártyavárként dõltek össze.

A második témaegység címe „A hõsök”, arra utal, ahogyan a védõk nevezték önmagukat,
hogy moráljuk és harci kedvük megmaradjon. Ebben a szövegrészben megismerjük az erõd-
rendszer védõinek összetételét, kiképzettségét, illetve a vár felszereltségi és erõdítési állapotát.
Képet kapunk annak irányítóiról, valamint néhány fõerõd belsõ életérõl: így az állomány lét-
száma, védettsége, fegyverzete, infrastruktúrája, ellátóképessége kerül a középpontba. Részle-
tes leírást ad a szerzõ a védelmi elõkészületekrõl és a rendelkezésre álló készletekrõl.

A harmadik fejezet „A roham” elején bemutatásra kerül az ellenséges oldal, vagyis az
olvasó megismerheti az orosz hadsereget és annak vezetõit. Leírást kapunk arról, hogy az
orosz csapatok, hogyan készültek az elsõ ostromra. Ezután napokra lebontva pontos
beszámolók következnek az eseményekrõl. Személyes történetek is megelevenednek,
amelyek percrõl-percre adnak számot egy-egy jelentõsebb eseményrõl és a felek közötti
összecsapásról.

A negyedik témaegység „Az akadály” kicsit talán eltér a többitõl, ugyanis ebben komoly
hangsúlyt kap a Przemyslben élõ kisebbségek története, kultúrája, valamint az õ asszimiláció-
jukra vonatkozó orosz tervek. Különösen nagy figyelmet kap a városban élõ zsidó közösség
helyzete, illetve az ellenük elkövetett orosz atrocitások, amelyek indokául gyakran koholt
vádak szolgáltak, s azok elõre megtervezett, szinte „eljátszott” provokációk alapján folytak.
A fejezet kisebb részében arról szerzünk tudomást, hogy a vár elleni sikertelen elsõ orosz ost-
rom után, hogyan próbálták a védõk enyhíteni a rombolás okozta károkat.

Az ötödik fejezet „Az elszigetelõdés” a támadó – majd visszavonuló – osztrák-magyar csa-
patok kivonása utáni közvetlen események bemutatásával kezdõdik. Ebbõl kiderül, hogy
Przemysl nem volt felkészülve hosszú ostromra. Pontos leírásokat kapunk a hiányos készle-
tekrõl, valamint arról, hogy azokat miként próbálták meg beosztani és kipótolni. A lélektani
hadviselés is megjelent – a légi bombázásokkal, melyek a civileket is érintették –, továbbá azt is
megtudjuk, hogy a várparancsnokság milyen módszereket próbált alkalmazni ezek ellensú-
lyozására. A mindennapi nehézségek mellett bepillantást nyerünk a civilek életébe is, közülük
egyik, másik akár kémtörténetnek is beillik. Mindezek mellett természetesen a hadászati jel-
legû események bemutatása sem marad el.

A hatodik témaegység „A kiéheztetés” azt a lassú kínlódási folyamatot mutatja be, amelyrõl
1914 szeptemberében még senki sem gondolta, hogy megtörténik. Az orosz ostromgyûrûbe
zárt vár kiéheztetése során szükségszerûen megcsappant a lóállomány, és szükségmegoldáso-
kat kerestek az élelem pótlására. Azt is láthatjuk, hogy milyen mértékben drágultak a külön-
bözõ árucikkek az idõ múlásával. Az éhezõ és nélkülözõ átlagemberek és közkatonák mellett
bepillantást nyerünk a tisztek mindennapjaiba, valamint arra is látunk példát, hogy volt, aki
raktáros, vagy hadtápbeosztásával élt vissza ezekben a nehéz idõkben. Mindemellett az orosz
propagandagépezet mûködését és lélektani hatását is bemutatja a kötet írója.

Az utolsó fejezetbõl „A végsõ katasztrófa” megismerjük a védõk utolsó kitörési kísérletének
terveit, valamint annak motivációját. A kitörés sikertelensége után az „utómunkákba” vezeti
be az olvasót a szerzõ. Watson annak bemutatására vállalkozik, hogy a védõk miként igyekez-
tek a várat, annak felszerelését és fegyverzetét használhatatlanná tenni, vagyis elérni azt, hogy
az oroszok ne kamatoztathassák az általuk elért sikert.

SZEMLE



Az epilógus az ostrom utáni közvetlen idõszakot tárja elénk, valamint a hosszútávú követ-
kezményeket. A szerzõ kitekint a II. világháború idõszakára, bemutatva, hogy akkor milyen
hányadtatásokat kellett a városnak elviselnie, majd azután lakói a 20. század vérzivataros idõ-
szakát maguk mögött tudhassák és történelemként tekintsenek rá.

A mû összességében olvasmányos – amely természetesen a magyar fordító munkáját is
dicséri –, jól tagolt alkotás, mely bárki számára könnyen érthetõ és használható. Számos levél-
tári forrás és szakirodalmi feldolgozás felhasználásával egy rendkívül részletes leírást kaphat
az olvasó az ostrom katonai vonatkozásairól, vagy éppen a városban zajló mindennapi életrõl.
Ez az újfajta hadtörténelmi szemlélet az egyén szemszögébõl mutatja be a háborút. Ami
a könyv hibájának felróható, hogy a szerzõ a magyar vonatkozások tekintetében is sokszor
lengyel forrásokat használt, továbbá a magyarok szerepét arányaiban kissé háttérbe szorítja a
Monarchia Przemyslben harcolt többi nemzetiségéhez képest. Néha olyan benyomást kelt,
mintha a szerzõ ítélkezne az általa említett személyek – legyenek akár alacsonyabb rendfoko-
zatú vagy vezérkari tisztek – hibái vagy jelleme felett.

A könyv elolvasása minden, a téma iránt érdeklõdõ olvasó számára ajánlott, azonban
a szerzõ említett ítéleteit és az evidenciának tartott kinyilatkoztatásait érdemes kritikával
fogadni.

Mokánszki Zoltán
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