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Mures/Marosijvir, PN — Piatra Neamt, R — Reghin/Szdszrégen (Reen), RO — Roman, S — Sicele/Szecsele, SZ — Sovata/Szovita, SG-
Sf. Gheorghe/Sepsiszentgyorgy, SK — Cristuru Secuiesc/Székelykeresztir, SM — Slinic-Moldova, SV — Sighisoara/Segesvd
{Schiissburg), T — Tugnad-Bii/Tusnidfiirds, TE — Teiug/Tivis, TO - Tg. Ocna, TU — Turda/Torda, U — Odorheiu Secuiesc/Székely
udvarhely, V - Vlihita/Szentegyhiza
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lucrarea de fatd am ncercat si ne axam asupra
elementelor tectonice reliefate si asupra struc-
turilor vulcanice (conuri, domuri vulcanice, cen-
tre de eruptie, caldere, curgeri de lave) ugor con-
turabile in aria Baraolt-Harghita de Sud-Ciuc §i
n zonele adiacente. Interpretarea reznitatelor ast-
fal obtinute s-a facut in directd corelatie cu ima-
ginea geologicd existentd §i Tn conditiile unei
cunoagteri bune a zonei, fapt ce a permis identi-
ficarea fieciirui element cu cele din teren.

Imaginea tectonicé de care dispunem, din
flancul sud-vestic al Harghitei de Sud si din aria
bazinului Baraolt, obtinutd pe baza datelar geo-
logice conventionale, este cea mai completd din
cadru! perimetrului nostru. Ea a fost prezentati
intr-un mod detaliat in lucrarea i A. LASZLG,
1. DENES (1996). Aceasta lucrare a reprezentat
punctul de pornire in analiza elementelor relie-
fate de imaginea interpretati, obtinud pe baza
fotografiei satelitare, motiv pentru care am enu-
merat succint elementele structural-tectonice de
bazi din acest sector, fard sa intrim in detalii.

Prin parcurgerea §i confruntarea ele-
mentelor ¢xistente pe imaginea obtinutd din
interpretarea fotografiei de satelit §i imaginca
structural-tectonica obtinutd pe baza datelor con-
ventionale, s-a putut realiza in conditii optime o
imagine finala, astfel incét s prezinte elementele
veridice, iar cele cu o ambiguitate pronuntati sa
fie Inlaturate.

Date generale asupra
programului Landsat

Programul Landsat a fnceput in anul
1972, odatd cu lansarea primului satelit destinat
cercetidrii resurselor Pamantului ERTS 1 (Earth
Resources Technology Satellite), in cadrul
proiectului de observare a resurselor terestre §i a
urmiririi mediutui ambiant EROS (Earth
Resources Observation Satellite). Cu lansarea
urmitorilor sateliti, s-a pus accentul pe domeniul
principal de interes din acest program. Acest pro-
gram de cercetare a fost larg prezentat in lucrarea
lui N. ZEGHERU si M. ALBOTA (1979),
Numeroase alte lucriri care dezbat probleme
legate de fotografii satelitare §i interpretirile lor,
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sau pun in discutie domenii de utilizare gi proble-
matici ale programului LANDSAT, an apérut
incepand din anii '70, dintre care amintim pe cele
ale lui: N. C. OPRESCU (1974); L. I. ZLOBIN,
I. G. KELNER (1976). I. V. GARDNER, V. C.
MILLER (1977); A. DINESCU (1977). L. L
ZLOBIN et al. {1978).

Senzorii instalati la bordul satelitilor din
cadrul acestui program au furnizat fnregistriri
convertibile la sol in imagini fotografice de catre
platformele din teren, acoperind un cadru cu
dimensiunile de 185,2 x 183,2 km din teren,
Imaginea Tnregistratd este transmisd simultan in
mai multe benzi spectrale din domeniile vizibil si
infrarogul apropiat al spectrului elecromagnetic,
acoperind domeniul spectral 0,5-1,1 mm cu
imagini de baleiere st domeniul 0,48-0,83 mm cu
imagini de televiziune. Camerele inregistreaza
radiatia solard reflectatd, executdnd in aceste
conditii inregistrdri numai in timpul zilei.
Imaginile efectuate sunt depozitate la bord pe
benzi magnetice de mare densitate (HDDT), iar
centrele de receptie furnizeaza inregistrari mul-
tispectrale de baleiere sub forma de bandd mag-
neticd, sau sub fcrma de imagini fotografice.

Teritoriul Roméniei intrd in zona de
influentd a statiei de receptic a satelitilor LAND-
SAT de la Fucino (Italia), aflatd 1a 120 km de
Roma. Acoperirea cu imagini a Romdniei in
cadrul programului LANDSAT este inregistrati
in cca. 25 de imagini. Interpretarile au fost efec-
tuate pe o imagine fotograficd realizatd n 18
august 1989, cuprinzind sectorul dintre Toplita si
Sinaia, din cadrul Carpatilor Orientali. Din
aceastd fotografie este redatd in lucrarea
LASZLO A., KOZAK M., PUSPOKI Z. (1996)
o parte care cuprinde perimetrul cercetat din
Iucrarea de fati.

Interpretarea imaginii obfinute
pe baza fotografiei LANDSAT,
pentru perimetrul cercetat

Pe imaginea interpretatd de satelit din
Figura 1. se pot urméri in bune conditii alinia-
mentele tectonice. Sunt usor sesizabile chiar gi
cele din zonele acoperite de depozite recente, ca-

v e o e
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La vest de culoarul Tugnad-Bicsad se
distinge ca structurd independenta edificiul vul-
canic Pilisca. Imaginea acesteia este mai gtearsa,
reliefindu-se mai mult aparatele vulcanice din
faza a doua de evolutie. Inspre NV (zona Mitaci),
vulcanitele nu mai prezintd elemente circulare
caracteristice structurilor vulcanice, fiind in
acelasi timp mult mai intens brizdate de liniatii
(fracturi cu orientare NE-SV, ele fiind cele mai
vechi vulcanite cunoscute la suprafatd din cadrul
struchurii. in NE-ul structurii Pilisca se reliefeaza
cu multd claritate, ca formd individualizatd, apa-
ratul DI. Babei (Baba Laposa), iar in sectorul
central creasta sudicid a ariei crateriale, care
inglobeaza gi vi. Piliyca Mare, avind deschiderea
erozional4 spre NE. .

Pe struettira Cucu se reliefeaza cu multd
acuratete aria pseudocratcriald centrala, formati
prin intrunirea erozionald a celor trei craterce prin-
cipale. Apare ca un con vulcanic tipic, ale carui
sectoare exterioare sunt sterse de cétre marea
masa de depozite vulcano-sedimentare, de aseme-
nca modelate erozional. Pe versan{ii cxterior se
contureaza prezenta unor conuri vulcanice secun-
darc, Ele reprezintd de fapt produscle ultimelor
veniri de lava, in majoritatca cazurilor alcatuind
forme morfologice pozitive. Dintre acestea, cel
mai pregnant se reliefeaza: v, Capus, dl. Negru,
vf. Fenyés.

Elementele morfologice din cadrul struc-
turii Luci-Lazul se reliefcaza cel mai slab, avénd
alura unei structuri impozante, mult mai intens
crodate, brizdate, conturdndu-se in sectorul
nordic al zonei centrale o creasti in formi de
semicerc, care circumscrie o arie negativd de
teren (prabugitd?), ce se poate identifica cu partea
nordici a calderei centrale. Limita sudici se
poate contura cu ambiguitate la nivelul vf.
Lazul-vf. Bradul, situat la SV de Santimbru Bai.
In partea central a acestei arii se contureazi evi-
dent tinovul Luci, sector care in lucririle de spe-
cialitate se identifici cu zona crateriald. La peri-
feria acestei structuri principale se pot identifica
structuri morfologice pozitive corespunzitoare
structurilor vulcanice secundare, formate in
ultimele faze ale activititii vulcanice, avind
forme mai bine pistrate. Dintre acestea, cel mai

bine se contureaza dl. Fagul, structura indepen-
denti dl. Tekers, situata in sectorul nordic, gi vf,
Harom din nord-estul structurii.

La E de localitatea Miercurea-Ciuc sunt
foarte bine reliefate aparatele vulcanice Sumule-
ul Mare, iar in fata meridionald a acestuia dI.
Suta i dl. Spitalului, care se prezintd cu aluri
circulare caracteristice aparatelor vulcanice.
Aceste structuri vulcanice sunt dispuse la inter-
sectia aliniamentelor tectonice E-V, NE-SV si
NV-SE, forménd un sir de structuni orientate
dupid directia NNE-S5V, delimitind horstul
Jigodin—-Séancriieni de depozitele de umplutura
ale bazinului Ciucului de Mijloc.

Un grup independent de structuri vul-
canice formeazd domurile vulcanice Murgul
Mare, Murgul Mic si Luget, sitvate la periferia
sudica a aliniameniului vulcantc principal, la est
de linia Oltului i 1a § de localitatea Bicsad. Ele
sunt -dispusc pe un sector prabusit al flisului, la
interscectia aliniamentelor fracturale N-S si E-V.
Pe baza fotografiei se poate presupune facilitarea
formirii domufui Murgul Mare si de cétre frac-
turile NE-SV si NV-SE. Pe aceeasi latitudine, in
nordul localitdfii Biborteni, se recunoagte struc-
tura vulcanicd alungiti Tirco, dispusi Tn flancul
nordic al unui sistem fractural NE-SV, directio-
nat spre structura Mitaci (Piligca). Structura
Tirco se afld la intersectia dintre sistemul fractu-
ral amintit $i cel cu dispunere E-V. Tot pe acest
aliniament, Tnspre NE de Herculian, in fata alini-
amentului vulcanic principal se recunosc citeva
aparate vulcanice secundare, formate in ultimele
faze alc vulcanismului din acest sector, de exem-
plu cel din: vf. Nagy Maté, vf, Nagy Hegy si vi.
Fenyves Vir.

Limita de afundare tectonicé dintre depo-
zitele vulcano-sedimentare §1 structurile vulcani-
ce, din flancu] SV al aliniamentulu: vulcanic me-
dian este sugeratd printr-o linie arcuitd, cu orien-
tare generald NV-SE. Acest aliniament tectonic a
favorizat formarea micilor bazinete suspendate in
flancul SV al Harghitei de Sud, iar intr-o perioada
ulterioard a conferit acestor strate o inclinare de
$°-13", cu céderi Inspre aliniamentul vulcanic.

" In imaginea generald a aliniamentului
vulcanic al Harghitei de Sud se conturcaza clar
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geologicad a datelor de teledetectie din Muntli Apuseni.
Conferintd nationald, Petrosani.

ZEGHERU. N.; ALBOTA. M. {1979): Introducere in telede-
tectie. Ed. Stiinjificd gi Enciclopedica, p. 366. Bucuresti.

ZLOBIN. L. I.; KELNER. 1. G. (1976} Landsat Data Uni-
vers Handbook, Greenbelt, NASA, Goddard Space Flinht
Center.

ZLOBIN. L. T. ct al. (19785 Studii i Inregistrari aeriene in
zone de test de teledetectie satelitard pentru descoperirea
de noi resurse naturale si urmarirea mediului fnconjorator.
Rapoit de cercetare TGFCOT/1976-1978.

A LANDSAT firfelvétel
szerkezet-tektonikai
kiértékelése a Dél-Hargita,
valamint a Bardti- és
Csiki-medencék térségére
{(Kivonat)

A LANDSAT (rfelvétel tektonikai kiér-
tékelésér dsszevetve a foldtani kutatdsok nyomén
megismert szerkezetfoldtani adatokkal, a Bardti-
medence—Dél-Hargita—Csiki-medence térségé-
nek egységes és jellegzetes szerkezeti és tektoni-
kai képe rajzolédik ki, amelyet négy uralkodd
irdnyt mutato torésrendszer jellemez. A Karpat-
kanyar bels§ régidiban kirajzolédott szerkezet-
tektonikai kép, a lemezmozgasok altal okozott
tobbszori, megismétisds. viltakozd irdnyd torld.
mozgasok credményeként johetett létre a plio-
pleisztocén periédusban, A véltakozé kompresz-
szids mozgdsok a tirésrendszereket egymast ko-
vetden, felvdltva aktivilhattdk. Helyenként,
pasztds rendezddésben, disztenzids jelenségek
fejlddtek ki, amelyeknek meghatirozé szerep ju-
tott a Dél-Hargita vulkanizmuséanak szakaszos
fejlddésében, valamint a Baréti- és Csiki-meden-
cék egyidejd kialakuldsdban. Az 4ltaldnos tekto-
nikai képben kivételt képez a Dél-Hargita fiatal,
vulkanikus vonulata, amely eltakarja a tréses
szerkezeti vonalakat. A felvételen kirajzolodd
jellegzetes korkorss, a vulkini épitményekre és
démokra jellemz6 geomorfoldgiai alakzatok
mellett a vulkdm vonulat szerkezetének jelentds
része és dltaldnos evolutiv jellemzdi is megfi-
gyelhetdk.

The Structural Tectonical
Analysis of the Southern
Harghita Yoleanic Range and
of the Baraolt (Baréti-) and
Ciuc (Csiki-) Basins, Based
upon the LANDSAT Aerial

Photo
(Abstract)

These areas can be characterised by a
complex fault system, disposed into four main
directions, This system is the result of tectonical
compressions that displaced the surface into two
different directions. The whole internal Car-
pathian surface had been characterised by such
activities in Pliocene—Pleistacene, which activat-
ed separatety but successively the vall fault sys-
tems. The local distensional phenomena had a
well-defined role in the development of volcan-
ism in Southern Harghita, as well as in the devel-
opment of the Baraclt and Ciuc basins. After all
the whole tectonic image of the Southern Hargita
valcanic range is on the surface, because the vol-
canic material covers the older structural sys-
tems. On the LANDSAT photo one can also
natice geomorphological forms that are charac-
teristic of the volcanic structures, showing the
evolutional features of these structures as well.
Beside the specific geomorphological forms that
are characteristic of these volcanic systems, one
can notice the specific volcano-structural fea-
fures as well, Analysing the LANDSAT aertal
photo one can sec the general characteristics of
the evolution of these areas,
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Figura 3. Imaginea de satelit interpretatd, suprapusi structurilor existente
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Date asupra nivelurilor
vulcano-sedimentare
pliocen—pleistocene din cadrul
depozitelor sedimentare ale

Bazinului Baraolt
(Rezumat)

in cadrul depozitelor sedimentare de
umpluturi ale Bazinului Baraolt am identificat
prezenta a trei complexe vulcano-sedimentare ca-
Te reprezintd orizonturi repere marcante din punct
de vedere stratigrafic. Originea materialului vulca-
ni¢ constituent este direct legat de activitatea vul-
canicd din structurile din- cadrul aliniamentului
vuleanic al Harghitei, situate la nord §i nord-est de
bazin. Nivelurile- vulcano-sedimentare rmarcheaza
pericadele de paroxism ale activitdtii vulcanice,
iar pe baza determindrilor de vérstd radiometrici
existente ele se pot incadra geocronologic. Mate-
rialul constituent, s mare parte reprezinti depozi-
te de origine vulcanica remobilizate si intr-o0 mica
masurd piroclastite. Nivelul inferior vulcano-sedi-
mentar, depus Tn cadrul breciei bazale a depozite-
lor sedimentare de umpluturd, marcheazi ince-
putul activititii vulcanice la limita nordic3, nord-
vesticd a bazinului Baraolt, indicdnd o virstd de
formare de 4,4-5,0 MA. Prezenfa complexului
mediu vulcano-sedimentar din cadrul depozitelor
sedimentare ale bazinului, se leagé de paroxismul
vulcanic al structurilor vulcanice: Cucu, Piligca,
Mitaci. Succesiunile repetate ale manifestirilor
vulcanice explozive de mare anverguri din aceste
centre de eruptie, care au dat nagtere acestui com-
plex omniprezent i marcant din cadrul succesiu-
nii litologice, sunt rezultate ale interactiunilor
magmé-apa. Ele indica fnceputul unui nou paro-
xism vulcanic fnceput acum 3,6 MA. Acestui
nivel vulcano-sedimentar i se asociazd §i micile
structuri vulcanice si subvulcanice din cadrul bazi-
nului, ca cele din grupul Tirco. Complexul superi-
or vulcano-sedimentar, ca si cel inferior, s-a for-
mat intr-un mediu fluvio-lacustru, Celui superior,
de varstd pleistocend, i se asociazd Tn acelagi timp
depozite diatomitice gi, intr-o cantitate remarca-
bil, produse ale activitatii postvulcanice.

Pliocene-Pleistocene Volcanic
Sediment Levels in the Young
Sediment Series of the Baréti

(Baraolt) quin
(Abstract)

There are three large pyroclastite-vol-
cano-sediment groups of strata interbedded in the
maximum 500 m thick Pliocene—Pleistocene suc-
cessive layers overlying the cretaceous basement
of the Baraolt basin, which constitute strati--
graphically remarkable index planes. Their mate-
rial is connected to the activity of the SE-ward
juvenating units of the Harghita andesitic vol-
canic range bordering on the N and NE margin of
the basin; thus they can be matched by radiomet-
ric dating. Their material is subordinately bedded
pyroclastics, mostly of a re-agglomerating ori-
gin. The 4,4-5.0 million years old lower vol-
cano-sediment level, situated in the basal breccia
in the N and NW part of the Baraolt basin, shows
the beginning of volcanic activity, The coarse re-
agglomerated character of the central group is
linked to the vigorous explosive activity of the
large-size Cucu-Piligca—Mitaci volcanic centres.
The high-energy series of eruptions is the conse-
quence of concomitant sea coverage and magma-
water interaction. To this level, the evolution of
smaller volcanic and sub-volcanic bodies (Tirko
group etc.} in the basin is joined. The Jower and
upper volcano-sediment series came into being
in a fluvio-lacustrine environment. Joining the
group are diatomaceous lacustrine sediments
and, in considerable amounts, post-volcanic
activity products. The successive sediment layers
rich in pyroclastics are articulated and exposed
structurally and erosionally on the margins of the
basin, and mostly erosionally inside the basin.
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Cadrul geografic si geologic general

Aria judetului se suprapune in nord peste
partea de SE a muntilor Calimani, peste muntii
Gurghiului, partea de SE a muntilor Giurgeului,
inglobédnd aproape in totalitate muntii Harghitei.
Muntii vulcanici neogeni ai Gurghiului gi Har-
ghiltei sunt caracterizali indeosebi prin o serie de
caldere bine conservate (Sumuleu, Ciumani, Os-
toroy, Harghita Midarasului, Ciceun, Orotas,
Luci, Cucu yi Sfanta Ana).

La est de muntii vulcanici ai Gurghiului si
Harghitei sunt situate o serie de zone depresionare:
Bilbor-Barsec, Gheorgheni, Ciucului de Sus i de
Jos, care sunt flancate spre est de muntii cristalino-
mezazoici, ai Haghimaguhii i Civcului. Zona ¢
drenati spre nord de Mures gi spre sud de Olt.

Din punct de¢ vedere geologic rocile me-
tamorfice ce alcituicsc coloana vertebrald a Car-
patilor Orientali, sunt formate din seria gnaiselor
de Rardu, seria de Bistrita-Bamar si seria de
Tulghes. Acest complex cristalin s¢ prabuseste in
adancime la nord de Delnita.

Domeniului sedimentar dispus peste
cristalin ii apartin depozitele mezozoice din zona
sinclinald Haghimas—-Bicaz, spre est de acestea
fiind bine dezvoltate depozitele flisului cretacic
¢i in parte palcogen. In sectorul de SW al judetu-
lui depozitele neogene apartin Bazinului Transil-
vaniei, In cuprinsul ariilor depresionare apar doar
depozite pliocene $1 cuaternare.

Domeniul magmatic intrusiv i apartine
masivului sienitic de la Ditrdu, iar celu extrusiv
ii apartin andezitele si piroclastitele acestora, ca-
re sunt dezvoltate pe arii foarte extinse Tn muniii
Gurghiului §i Harghitei.

Resurse de interes gemologic

Mineralele si rocile de interes gemologic
sunt generate Indeosebi de formatiunile ce
apartin domeniului magmatic §i de influentele
exercitate de acesta asupra altor formatiuni meta-
morfice i sedimentare, pe care le strabat. Parte
din mineralele i rocile de interes gemologic sunt
furnizate §i de domeniile petrografice apartindnd
metamorficului §i sedimentarului.
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Privind sub aceastid optici formatiunile
ce intrd in alcdtuirea judetnlui Harghita (ce are
suprafata totala de 6610 km?) se poate constata
ci din punct de vedere statistic aparfin in pro-
portie de 44,93% (=2969.87 km?} domeniului
sedimentar, urmat de domeniul magmatic caruia
1i revine un procentaj de 39,13% (=2586,49 km?)
si de cel metamorfic cu 15,94% (=1053 km?).
Vom prezenta in cele ce urmeazi resursele gemo-
logice oferite de tiecare domeniu in parte.

Domeniul metamorfic

(15,94% = 1053.64 km?)

Desi ocupd arii dest] de reprezentative
in cadrul judefului prin formatiunile $1 seriile ca-
racteristice, pe carc le define. sub aspect gemo-
logic nusunt cunoscute pand in-prezent surse de
interes deosebit. Unele intercalatii de calcarc
cristaline (L.dzarea) §i dolomitice (Sﬁndom'i'm‘c)
prezintd un oarecare interes, oferind o serie de
varietiti de roci ornamentale utilizate in con-
structil gt la confectionarea pietrelor funerare §i
statuilor.

Un oarecare interes gemologic b-ar repre-
zenta unele varietdti de cuartite grafitoase (neg-
re), ce apar §i n seria de Tulghes ca lentile.
Eventual unele amfibolite prezintd si ele unele
aspecte de interes gemologic.

Desi din mina de la Bélan se cunosc o
serie de minerale ce pot imbréca uneori st aspeete
gemologice (azurit, blendd, calcopirit, cuprit,
hematit, malachit, pirit}, totusi pana in prezent
ele nu au fost sesizate de nimeni.

Domeniul magmatic

{39,13% = 2586,49 km?)

Acestui domeniu ii revine in primul rénd
masivul sienitic de la Ditrdu, considerat in ulti-
mul timp ca un diapir anatectic format in suita
rocilor cristaline.

- Sienitul cu sodalit. Varietatile de sienit
mai bogate in sodalit s-au dovedit ca au reale ca-
litati gemologice. Inca din anul 1983, V. GHI-
URCA (1995) face o serie de incerciri experi-
mentale de verificare gemologic, care au dat
rezultate bune. Se preteazd la prelucrari gemo-
logice varietatile de sienit cu sodalitul fie omo-
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pot § astizi aduna egantioane din vechile
exploatdri. Tufuri termale carbonatice mai pufin
aspectuoase apar la Borsec §i Toplita si probabil
si In alte zone cu izvoare bicarbonatate, Exista
céndva obiceiul ca in asemenea zone de izvoare
sd se puni mici obiecte confectionate din materii
vegetale (de exemptu cosulete de flori uscate de
scal sau coronife) care in scurt timp se pietrificau
prin depuneri de carbonat de calciu. De reguld
aceste tufuri contin Tn ele incrustate numeroase
frunze de arbori.

— Hematitul. Hematitul sau specularitul
sub formd de cristale negre §i cu luciu puternic,
de reguld dispuse in rozete se gdseau din ambun-
dentd in secolul trecut in fisurile andezitului
amfibolic alterat si acoperit dc o stivi de 2-3 m
grosime din craterul vulcanului Cucu (1558 m),
Cele mai frumoase cristale ajungeau dupa
relatdrile lui HERBICH F. (1881) piné la dimen-
siunea de 6 cm diametru. Ele au fost gasite in
locul Paphomloka (Fruntea Popii), la limita
padurii cu pasunea alpini. Cristale de hematit au
mai fost amintite i din locurile numite Kismorgé
st Ligettetd. Zona poate fi cercetata fie pornind
de la Biborteni-Herculian, pe vale in sus, fie de
la Tugnadul Nou.

Cristalele de hematit frumos striate si
lucioase pot fi utilizate in gemoclogie prin
montarea lor direct in obiecte de bijuterie.
Hematitul se mai semnaleaza §i in partea centrala
a Harghitei, de ex. la izvorul pardului Odarfenyd.

— Jaspuri stratificate in benzi sunt
amintite de KOCH A. ca prezente aproape de
Odorheiu Secuiesc.

Literatura veche mai aminteste prezenta
pechsteinului la Lueta, iar a obsidianului la
Santimbru (in Jzalul Biii}). Se pare ci in ambele
cazun ele au fost confundate cu opaluri verzui
sau chiar negre, sticloase.

Deoarece nu toate ariile au fost cercetate
sub aspectul resurselor gemologice, nu sunt
excluse fn viitor unele surprize in acest domeniu.

Domeniul sedimentar

44,93% = 2969,87 km?

Depeozitele sedimentare din partea estici
a judefului sunt reprezentate prin formatiuni de
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virstd mezozoicd in facies litoral gi din flig
(Triasi¢c—Jurasic—Cretacic inferior 1 superior,
Paleocen-Eacen i Oligocen), ce intra in alci-
tuirea unor panzc de gariaj, ce se incalecd de la
vest spre est. In panile centrale ale judetului,
respectiv in ariiie depresionare sunt prezente
depozite levantine §i cuaternare, Partile sud-ves-
tice ale bazinului apartin deja bazinului Transil-
vaniei §i ele sunt formate din depozite Bade-
niene-Sarmatienc si Pliocene.

- Radiolarite. In cadrul depozitelor me-
zozoice din pinza Hasmasului 1 Bucovinica pre-
zintd interes gemologic o serie de intercalatii de
radiolarite ce apar in depozilele Ladiniers,
Callovian—-Oxfordiene §i in formatiunile Wild-
flyschului (Barremiene—Aptiene). Ele apar in
sinclinalete -Hasmasului $i Lacului Rosu §i se
continud spre Bucovina pind in zona Rardului.
Radiolaritele de aict imbraca culori rogii, brune,
verzi §i negre, iar varietdtile omogene ca §i con-
stitufie si culoare se preteaza la prelucrdri gemo-
logice primind un fuciu puternic. In general
datorita duritatii lor ele se gisesc de obicei rema-
niate In aluviunile rdurilor de unde pot fi colec-
tate cu ngurinta.

- Lidiene 5i ,Diamante de Mara-
mures”. In cadrul depozitelor pinzei sisturilor
negre (Neotomian—-Aptiene) se individualizeazi
aceleagi complexe de strate ca §1 in zona Co-
vasna, respectiv. membrul inferior cu sferosi-
derite, cel median cu lidiene §i cel superior al
cuarfarenitelor glauconitice. Ca i in zonele
apartindnd judeuiui Covasna, primele doua ori-
zonturi sunt caracterizate prin prezenta inte.-
calatiilor de silicolite, respectiv spongolite negre
sau lidiene ce apar ca intercalatii. In aceleasi ori-
zonturi, desi nu au fost semnalate pina in
prezent, pot apare . Diamante de Maramures™ -
accle mici cristale de cuart perfect cristalizate si
limpezi ca §i lacrima. $i in aceastd zona ,Dia-
mantele de Maramures” trebuie sd apard in
pachetele de gisturi negre, stribitute perpendicu-
lar pe startificatie de venule de calcita. Cristalele
de cuart de obicei apar inglobate in calcita dia-
clazelor de unde pot fi eliberate atacindu-le cu
acid clorhidric. Prezenta ,,Diamantelor de Mara-
murey” este indicatd dc obicei de aparitia Tn dia-
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Figura 1. Resurse de interes gemologic din judetele Harghita §i Covasna
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Cadrul geografic 5i géologlc general
al Judetuluf

Din punct de vedere geografic aria jude-
tului se situeazi in partea sud-vestici a Carpatilor
Orientali, suprapunandu-se n parte peste munfii
Harghita, Baraolt, Bodoc, Oituzului, Vrancei §i
Buziului. Partea centrald a judetului, drenata de
apele Oltului si de Raul Negru, se suprapune
peste depresiunile Baraolt, Sfintu Gheorghe si
Targu-Secuiesc.

Din punct de vedere geologic aria judefu-
lui se suprapune peste partea nordicd a Muniilor
Pergani, partea sudica a muntilor Harghita §i pes-
te zona fligului cretacic §i paleogen din partea
esticd a Carpatilor Orientali, Aria depresionard a
judetului este alcatuitd in predominantd din de-
pozite pliocene §i cuaternare.

fn alcatuirea domeniului sedimentar intr4
depozite Triasice (Pergani), Cretatice inferioare
si superioare, Paleocene, Eocene §i Oligocene.
Aceste depozite se incalecl de la vest spre est
forménd o serie de panze de sariaj.

Domeniul magmatic, ce apare pe arii mai
restrinse, este reprezentat prin diabaze (Persani)
§i mai ales prin eruptii pliocene de andezite, ce se
situeazd Tn partea sudici a muntilor Harghita.
Predomind piroclastitele andezitice fatd de cur-
gerile de andezite.

Domeniul metamorfic nu apare la zi in
cadrul judefului. '

Resurse gemologice

Vom prezenta In continuare tipurile prin-
cipale de resurse gemologice generate de cele
doud domenii petrografice prezente in cadrul
ju&etului.

Domeniul sedimentar (90%=3334,5 km?)

Principalele minerale de interes gemo-
logic le vom prezenta in ordinea vechimii for-
matiunilor generatoare,

— Radiolarite. In cadrul depozitelor tria-
sice din muntii Persani, ce apar sub forma unor
olistolite inglobate de depozitele eocretacice de
Wildflysch, se intercaleazd radiolarite rogii, din
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care varietiitile dure §l omogene ca §i culoare pot
prezenta un oarecare interes gemologic. In zona
Virghis ele apar pe viile Virghigului, Carhaga,
Soimului, Cuptoarelor, Sarmanului, Tepeului,
Hiagmagului, Nadesului i Hidagogului.

- ,2Diamante de Maramureg”. De pin-
za gisturilor negre (de Audia, ce cuprinde depozi-
te Neocomian~-Albiene) sunt legate aparitii de
,Diamante de Maramures” (cristale idiomorfe gi
limpezi de cuart, de 1-5 mim). Jisturile negre din
zona lor tipicd de la Covasna sunt alcatuite din
urmatoarele trei complexe litologice:

Complexul de sferosiderite format din
sisturi argiloase negre, gresii calcaroase, silico-
lite negre (lidiene) si calcare sideritice;

Complexul sisturilor negre ce contin sub-
ordonat §i strate de gresii si silicolite negre (lidi-
ene spongolitice);

Complexul gresiilor glauconitice silicifiate.

~Diamantele de Maramures”, acele mict
cristale de cuart perfect cristalizate (idiomorfe),
de limpezimea apelor de clegtar §i prezentdnd
straluciri similare diamantelor, apar in cadrul pa-’
chetelor de gisturi din cadrul primelor doué com-
plexe, ce cuprind diaclaze albe de calcit (uneori
si siderit}, ce se dispun perpendicular pe stratifi-
cafia gisturilor. Aceste ,Diamante de Maramu-
reg”’ au fost descrise pentru prima datd de J. E.
FICHTEL (1780) de la Bocicoiul Mare pe Tisa
(langa Sighet), de la pardul Pletca, situat pe dru-
mul dintre Bocicoi §i localitatea Lunca pe Tisa.
Ele erau denumite de locatnici ,.dragd”, ce a fost
transformat de oamenii de stiintd in ,Dra-
gomite”, derivi de la cuvantul roméfn , drag”. A.
KOCH le consideri cele mai frumoase cristale de
cuarf din Transilvania. Ele mai apar §i in for-
matiunile geologice ce se continud la nord de
Tisa, Tn Ucraina subcarpaticd, unde pot atinge
dimensiuni de 1-2 centimetri. Am dori a men-
tiona in mod expres ci ele nu au o genezd
hidrotermali, ci sunt cristale de cuart de neofor-
matiune. Ca atare, utilizarea denumirii de
»Diamante de Maramureg” pentru unele cristale
de cuart biterminate gésite in mina de la Herja §i
Baia Sprie este total eronatd. Aceste ,,Diamante
de Maramureg” constituiesc o caracteristici mi-
neralogicd a tuturor stivelor de sisturi negre cu




diaclaze de calciti (asociate cu o substanti peag-
ra organicd pulverulentd) din Carpatii Onentali,
§i ca atare ele pot fi intdlnite in Carpati de la
Bocicoiul Mare in nord §i pand la Intorsura
Buziului tn sud.

In aria judeului Covasna ele au fost sem-
nalate de ciwre Fr. Ritter v. HAUER (1839) de la
Ojdula. de pe pérdul Lunca Mici (spre Cheile Oitu-
zului §i de pe asa numitul drum poroios). Aceleasi
crislale de cuart au fost gisite si in carotele de foraj
efectuate la Ghelinta (semnalare: Carol LASZLO).
Ele sunt cunoscute yt de la Covasna, de pe paraiele
Zanelor si Horgazu de langd sanatoriul Covasna.
Aria lor de aparitie In cadrui judemului se intinde de
{2 Ojdula si Ghe-linta, la Zagon, Papauti, Barcani si
Sita Buzaului in sud. )

Din gisturile ncgre cu diaclaze de caleit
ele pot fi extrase atacdind proba prelevata cu acid
clorhidric, intr-un vas de sticld sau portelan. Cris-
talele de cuart de la Ojdula, desi sunt mai mici ca
cele de la Bocicoiu, sunt mult mai stralucitoare.
Cristalele de cuart astfel degajate pot fi utilizate
in gemologie prin montarea lor direct pe bijuterii
sau abiecte de arti. Ele erau la modé in secolele
trecute in imperiul Austro--Ungar, fiind uneori
montate chiar pe manerele unor sibii de parada.

- Lidiene, Nivele silicolitice alcituite
din gatze-spongolite si lidiene apar si in primul
nivel al complexului inferior sideritic, dar ele
sunt mai frecvente in complexul median cu lidi-
cne, In special in nivelul median al cuartsisturilor
$t cu deosebire in nivelul superior silicolitic. Li-
dienele sunt alcatuite din materiale terigene (are-
niti¢ + siltic) 3i materiale chemogene {calcedonie
$1 cuart microcristalin). Materialele epiclastice
apar in proportie de 10-25%. la care se adaugi
spiculi de spongieri In proportie de 30-40%, ra-
diolari 2--3%. g1 bineinteles restul 7l formeaza ci-
mentul silicios. Duritatea lor mare, omogenitatca
constituentitor gi culoarea lor neagra le recoman-
da yi pentru utilizari gemologice. In acelasi timp
lidienele mai au i ¢ utilizare in practica bijutieri-
lor aurari, fiind folosite dupd o prealabila prelu-
" ctare ¢a pietre de incercare a obiectelor de aur.

Chiar si unele concretiuni sferosideritice
sectionate pot prezenta structuri interne mai deo-
sebite, ce ar putea interesa domeniul gemologiei.

De la Barcani, din scaua dealului Costan-
da se cunosc o seric de silexuri, ce par a proveni
din cadrul gisturilor negre situate mai spre est de
localitate.

- Chihlimbar. Din cadrul pinzei de Tar-
cau din zona judetului Covasna a fost citat Tnca
din secolul trecut (G, M. MURGOQCT) prezenta
chihlimbarului in hotarul localitatii Zibala, fars a
se specifica alte detalii topografice. O cercetare
mai minutioasa a depozitelor oligocene ce apar in
partea estica a judetului intre localititile Poian si
Bretcu in nord i continuindu-se ca fasi: spre sud
prin hotarele localitatilor Ojdula. Covasna, Co-
mandau si Sita Buzaului, 1-ar putea localiza.

- Septarii. De pe pirdul Pataca, afluent
al rAului Bisca Mare situat {a sud de Comandau,
se cileazd aparitii de septarii carbonatice, care
sectionate i lustruite prezintd inedite si curioase
aspecte estetice, ce se incadreaza n categoria pi-
etrelor ¢u imagini. Deoarece fa noi in fard sep-
tariile sunt amintite doar sporadic, zona ar meri-
ta a fi cercetatd mai indeaproape.

— Lemne silicifiate. Lemne silicifiate cu
structuri organice bine conservate apar indeosebi
in stivele grezoase ale oligocenului (gresia de
Kliwa inferioara si superioard) dar si in alte for-
matiuni geologice de diverse varste. Elc pot fi ga-
site mai rar In situ (in stratele de gresii), deoarece
ele ajung cu tmpul in aluviunile piraietor, ce stra-
bat asemenea zone, Fragmentele de lemne silicifi-
ate cu structurile lor specifice bine pastrate consti-
tuiesc materii prime utilizabile in gemologie.

— Menilite. Chiar $i unele varietati de
menilite, indeosebi cele compacte $i omogene
pat prezenta un oarecare interes gemologic. Ca i
lemnele silicifiate, ele apar pe vaile din localiti-
tile Sanzient, Petricen:, Valea Caginului, Poian,
Ojdula, Comandiu si Sita Buzaului.

- Aragonit. Aragonitul stratificat ce apa-
re mincralizat pe pardul Hanko, situat la nord de
Covasna, ar putea prezenta i uncle varietati uti-
lizabile in gemologie.

Domeniul magmatic (10%=370,5 km?)
Desi eruptivul mai vechi triasic (diabaze)
§1 mai ales eruptivul neogen {andezitic) din sudul
muniilor Harghita, apare pe arii restranse, totusgi
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acest domeniu a dat nagtere la numeroase iviri de
minerale dure. unele utilizabile partial i in ge-
mologic. Aceste iviri in majoritatea cazurilor nu
sunt amplasate in cadrul rocilor eruptive gi a
piroclastitelor acestora, ¢i mai ales in rocile sedi-
mentare din imediata lor vecinitate.

— Serpentinite. In zona Virghis, in ca-
drul sectorului nordic al muntitor Persani apar
serpentinite verzi cu vinigoarc fine de azbest, ce
se slefuicse foarte ugor, obfindndu-se geme cu un
fuciu satinat, Nu este exclusd aparitia serpen-
tinitelor nobile de culoare verde deschis, utiliza-
bile cu deosebire in confectionarea gemelor i
obiectelor de arta. Serpentinitele apar pe viile
Nadasului, Sarmanujui i Hidagosului.

— Opaluri. Desi majoritatea ivirilor de
opaluri, atat de frecvent intiknite in zona Bara-
oltului, sunt situate in depozite sedimentare, to-
tusi cle au o geneza legata de cruptiile vulcanice
din zond, i ca atare le vom trata la domeniul
magmatic. Aceste iviri de opaluri au fost sem-
nalate inci din secolul trecut de BIELZ si HER-
BICH, fiind apoi tratate sub aspect genetic de E,
JEKELIUS (1923), J. BANYAI (1932-1938) si
de GHIURCA, DENES si BOER (1996).

Opatul, aceastd forma de bioxid de siliciu
hidratat apare in naturd sub mai multe aspecte,
dintre care doud sunt considerate Tn gemologie ca
nobile: apalul pretios puternic iridescent, opalul
de foc gi opalul comun. Pana in prezent la noi in
tard nu aw fost semnalate opaluri din primele
doud categorii.

Din categoria opalului comun ia noi in
tard sunt cunoscute urmatoarele varietdti: opalul
incolor sau hialit, opalul de lemn sau mai bine zis
lemaul fosilizat prin opalizare, opalul- alb sau
opalul de lapte. opalul portelan opac. opalul den-
dritic {(cu dendrite manganoase). opalul cayolong,
translucid cu reflexe sidefoase. opalul negru,
opalul imnic cu restun de balta fosilizate §i gas-
teropode de apd dulce si opalul comun in general
alb-cenugiu, Intre uceste varietayi exista desigur o
serie de vanetdti de tranzitic de la o formd la alta.

Deoarece intr-o lucrare recentd (GHIUR-
CA, DENES, BOER 1996) asupra opalurilor din
partea de nord a Bazinului Baraolt se fac o serie
de consideratii asupra genezei lor, tipurile princi-
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pale identificate §i harta raspandirii ocurentelor,
in cele ce urmeazi vom aminti doar principalele
localitati in care ele apar. Iviri de opaluri limnice
stratiforme i lenticulare apar in hotarele urma-
toarelor agezari: Braduy, Taliyoara, Doboseni, Fi-
lia, Baraolt, Biborteni, Herculean, Batani Mici,
Bodosg, Cipeni, Bitani Mari i Aita Seaci. Uneori
opalurile sunt asociate cu ziciminte de diatomit
y1 de minereuri de fier. Sunt utilizabile in scopuri
gemologice doar acele varietati de opaluri comu-
ne, care prezintd nuante de culori mai vii, mai
omogene $i lociu mai puternic, cum ar fi opalul
negru, opalul de ficat, opalul de lemn etc. Ele pot
fi titate Tn placaje sau pot servi la confectionarea
unor obiecte (bibelouri, statuiete).

— Pechgtein. De la Turia literatura veche
aminteste de prezenta pechsteinului, fare e o va-
rictate dc sticld vulcanicd de culoare bruna-ver- |
zuic, cc poate fi utilizata i in gemologie,

Consideratii arheologice

Utilizarea de catre omul paleolitic §i ne-
olitic a materialclor durc in confectionarca pn-
melor sale unelte de tdiat i de stripuns, constitu-
ie o caracteristica esentiald a tuturor populatiilor
aflate pe prima lor treaptd de dezvoltare. Prezen-
ta in cadrul judetului in aflorimente naturale g1 in
pietrisurile raurilor, a mineralelor si rocilor dure,
cum sunt lidienele, menilitele, radiolaritele, lem-
nele silicifiate. a calcedoniilor yt mai ales a di-
verselor varietdti de opal, a constituit pentru ve-
chile populatii 0 sursd importantd de materii pri-
me utilizate in confectionarea uneltelor.

Un bub cunoscitor a! actualelor resurse
de roci i minerale dure din judet, are toate ganse-
le de a face ample studii comparative cu uneltele
de silexuri aflate in colecttile muzeelor arheolo-
gice cu scopul stabilini provenientei lor topogra-
fice din arii apropiate sau mai indepirtate. O
buni colaborare intre gemologi si arheologi in
accst domeniu poate aduce contributii importante
cu privire la variettile de minerale §i roci dure
utilizate n confectionarea uneltelor, precum si la
zonele din care ele au fost recoltate.

intamplator, noi detinem un obiect arhe-
ologic ovoidal confectionat din lidit (silicolit




negru specific ariilor carpatice), ce a fost gisit tn
judetul Satu Mare (in localitatea Botiz), probabil
intr-o statiune paleolitich, Acest obiect servea
probabil la triturarea semintelor de ierburi. Pe el
se poate reconstitui locul in care obiectul era
prins de cele trei degete ale mdinii spre a fi folo-
sit n operatia de triturare a semintelor, ca urmare
a unel utilizari indelungate.

Concluzii

Desi aria judetului nu detine minerale cu
calitiyi de geme de mare valoare, cu exceplia
chihlimbarului {citat doar in secolul trecut), to-
tusi in. zona se cunose o serie de ivin de opaluri
comune, lidiene, lemne silicifiate, ,,Diamante de
Maramureg”™, radiolarite, menilite, serpentinite
clc,, din care unelc varietdti prezintd interese
deosebite pentru gemologie. Pentru cresterea
polentialului gemologic ar fi necesar ca acele
persvane pasionatc de frumusefca pietrelor sa
continue prospectarea zonelor mai putin cunos-
cute in vederea identificirii unor noi varietiti de
minerale §i roci utilizabile in gemologie.

fn concluzie, zestrea de resurse gemolo-
gice cunoscutd in etapa actuald in cadrul judetu-
i Covasna cste suficient de bogatd pentru a
asigura functionarca unor ateliere gemologice
artizanale,
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Koviszna megye
gemoldgiai tartalékai
(Kivonat}

A dolgozat egy, az orszdgos gemoldgiai
tartalékokat megyénként dttekintd cikksorozat
része, a helyi eréforrisok teljesebb felldrisdhoz
és felhaszndlasdhoz kivdan hozzdjdrulni. (Eddig
Beszterce-Naszod, Arad, Szilagy, Prahova me-
gyck, illetve a kézirat leaddsakor nyomdakészek
voltak mér a Maros. Hunyad, Temes, Hargita me-
gycket bemutaté részek 1s — utdbbi szintén a je-
len ACTA - 1998 kotetben jelenik meg.) Ko-
vaszna megyében a magmatikus és az iiledékes
formdciok egyarant gemolégiai értékiick.

Az iiledékes kSzetekre (90%) radiolari-
tek, ..mdramarosi gyémdntok™, szilikolitck. bo-
rostydn, faopdlok, menilitck stb. a jellernzdek. A
magmatikus teriletrél (10%) kalcedonok, szer-
pentinitek, nagyon vdltozatos opdlok, faopil,
pechstein ismertek. Gemoldgiai potencidlja alap-
jan Kovdszna megye 12. Roménia 41 megyéjé-
bél, mintegy 3,04%-a taldlhatd itt az orszdg ge-
molégiai érték( tartalékainak.
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WANEK Ferenc

Asvanyvizkutatas
és szénhidrogének a

Keleti-Karpitokban 1908 eltt
(Tudomdnytorténeti ttekintés)

{Kivonat)

A dolgozat szimba veszi azokat az informa-
cidkat, melyek az dsvanyvizkutatds révén
szolgdltak adatokkal a szénhidrogének el-
terjedésére vonatkozdan a Keleti-Kdrpdtok
teriiletén, illetve a csatlakozé vulkdni mo-
fettavezetben (Szejke-fiirdd, Koviszna,
Milnds—{Jvegesfr, Dragomérfalva, Korond,
Kiészonjakabfalva, Székelyudvarhely-K4-
polna-fiirdS, Borsabdnya, Bodok), az Erdé-
lyi-medence foldgézkincse felfedezését
megeldzd idikben,

Az gy nyert ismeretek felhaszndlasa az
erdélyrészi szénhidrogén-kutatis hdsko-
riban egyértelmd, de dgy tfnik, hogy a
kutatdsok eredménytelensége a szervezé-
si és gazdasdgi nehézségeken til, a [éte-
28 kdolajfoldtani ismeretek ellenére, i6-
részt a rosszul felépitett munkahipotézis-
nek és (ezzel Gsszefiiggésben) egy ma-
kacs tekintélytiszteletnek kiszonhetd.
Azon kevés szakember (Walter HEINRICH,
Anton FAUCK, de inkibb Albert ERNST,
Otto PHLEPS, Konrad OEBECKE, és Max
BLANCKENHORN), akik a kérdést he-
lyesen prébéltdk megkdzeliteni, igazuk-
nak nem tudtak hitelt és hiveket szerezni,
nem tudték a kutatdsokat idejében helyes
mederbe terelni, Igy, ami szamukra evi-
dencia volt, a tud6s vildg nagy része, va-
lamint a véllalkozok, az ipar sz4dmdra v4-
ratlan meglepetésként hatott. Az erdélyi
foldgdz (djra-Melfedezése az orszdg gaz-
dasagat felkésziiletlenil taldlta.

" .

Az erdélyi szénhidrogének kutatastorté-
netével foglalkozva, arra figyeltem fel, hogy a
kezdeti id@szakban az dsvanyvizkutatis megle-
plen sok adatot szolgéltatott a k&olaj utin nyo-
mozé geolégusoknak és véllalkozéknak. Ezeket
€s korabeli felhaszndlasuk hatékonységat prébél-
tam tettenérni jelen tanulmanyomban.

A teriilet, melyre e dolgozat adatai vonat-
koznak, a Keleti-Kdrpétok vonulata, beleértve a
Karpat-kanyar hegyeit is (mivel azok foldtanilag
ugyanabba az egységbe tartoznak). S6t, figyel-
mern kiterjed az Erdélyi-medence keleti peremé-
re is, arra a vidékre, mely még a vulkani mofet-
ta-dvezet részét képezi [69], [70].

_ Id&ben azt az intervallumot vizsgéaltam,
mely az dsvényvizkutatds kezdeteitS] az Erdélyi-

Jmedence foldgaztartalékainak 1908-bani felfede-

zéséig tartott, ugyanis ez a momentum gyokeres
véltozast jelentett az erdélyi szénhidrogén-kuta-
tds irdnyuldsaban €s modszereiben.

*

Ha elfzetesen, réviden &sszefoglalva,
véazolni akarjuk az itteni d4svanyvizek kutatdstor-
ténetét, a kovetkezOket szitkséges megemliteni:

Az nyilvanvals, hogy az dsvinyvizeket
hamarabb ismerte és hasznélta az ember, mint-
sem arrdl irdsos emlékek maradtak volna. A 15,
de mégink4bb a 16. szdzadtd] kezdve mar vannak
ilyen adatok az erdélyi dsvanyvizekr8l [80], [77].
Am azok frisos emlftése még nem jelenti a kuta-
tasukat. Ugyan a 17, szdzadtél kezdve nagy el8-
szeretettel hasznéltak a gyégyvizeket terdpias cé-
lokra hazdnkban is, igazi kutatsuk, sét, annak
valésdgos divatja a 18. szdzadban kezd&diott,
Eléfeltétele a tudoményos vegyelemzés médsze-
reinek kialakuldsa és tokéletesedése volt [79].
Mondani sem kell, e tekintetben is, Erdélyben
késdbb indult be ez a gyakorlat. Ez részben a
szakemberhidnynak [B3], de esetleg az osztrdk
gyarmatosité politikénak is betudhatd [80]. Tény,
hogy Ausztria és Csehorsz4g teriiletén hamarabb
megkezdddtek az dsvanyvizelemzések, Magyar-
orszigon 1763-t6] helytartéi tandcsi rendeletre
gydjotték az orvosok (,fizikusok™) az dsvény-
vizadatokat és elemezték a vizosszetételt. Azon-
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elsd keleti-kdrpatokbeli lokalizalt adatok: FRID-
VALSZKY J4nos, 1769 [33] Csikgyimesre és Jo-
hann Ehrenreich FICHTEL, 1780 [30] az Ojtozi-
szorosra, azaz Sosmezdre vonatkoznak. Utdbbi
szerz§ emlitette, hogy a k&olajat Erdélyben a ma-
gyarok .deget”-nek, a romanok ,.dohot”-nak ne-
vezik: Emil POP mutatott ra, hogy czek szlav
kolcsonszavak, és a rutén dohoti, az orosz digoti,
valamint a cseh dehet szdkkal rokonithatdk [653.
Ez azt sugallja, hogy cnntk ismerctét és haszna-
latdt a betclepedd magyarok, sét a romdnok is, a
kordbban itt €18 szlavoktol vették at.

Kozben — 14sd fennebb —, 1773-ban bekap-
csolodott az Asvanyvizkutatas is a kdola) Keleti-
Karpitokbeli elterjedésének nyomonkdvetésébe,

Az ezt kbvetd wddszakot csak egészen nagy
vonalakban vazolom, mivel b6 és hozzaférhetS iro-
dalma van: {21], [22], 139], [23], [24], [25], [55] stb.

Az adatok ugyan gyiliek, de célirdnyos,
vagy érdemleges kutatds az [850-es évekig a Ke-
leti-Kdrpitokban nem kezd@détt el. Felbuzdulva
az ezid&tdjt kirobband amerikai pterdleumn-1aztél,
a mar korabbi roméniai és galiciai sikerektSl, itt
is, természetesen legel&szir Sémezdn, ahol ko-
rabban volt kezdetleges kitermelés, de amelynek
mér az emléke 1s megfakul [37], elkezdddtek a
célirinyos, de még igen kezdetlegesnek mondha-
16 vallalkozoi kutatdsok, de reménytkeltd ered-
mények hidnydban befulladtak.

Azt kovetden, hogy 1863-ban megjelent
az erdélyi foldtani térképezés hdskordt lezdrd,
korszakalkotd monogrifia: Franz HAUER és
Guida STACHE ,,Geologie Siebenbiirgens” ci-
mil munkdja, majd 1869-ben (GROVE Istvan ak-
kori foldmiivelésiigyi-, ipari- és kereskedelem-
igyi miniszter bolcs kezdeményezésének ko-
szdnhetSen [18]}) megalakult a Magyar Kirdlyi
Fold-tani Intézet, és elkezddott a szakszerd és
rendszeres foldtani térképezés és terepmunka, a
hetvenes évek végére tijra felélénkiilt a vallalko-
z6i kedv. és tijraindult a kéolajkutatas. Ekkor is
Sesmezd jeleskedett, de kutattak Zabolin, Ge-
lence mellett a Putna-vigyében, a Gyimeseken
és Maramarosban az Iza-vélgyében: Dragomér-
falva, Felsdszelistye és Batiza hatdraba. A kuta-
tomunkélatokat ekkor mér jobbdra firdsokkal is
folytattik (Sosmezd, Iza-vilgye, Gyimesek) de

igazabél nem sok sikerrel. A kitermelt mennyisé-
get a korabeli statisztika nem is vette figyelembe.
Mivel a legtobb szakember és villalkozé meré-
szen hitt az itteni gazdag telepekben s egy virdg-
z6 kGolajipar jovSjében, a szaksajtd, €s nem csak
az, a pesszimistakkal vivott éles szécsatdk tamija
volt. De keresték a kudarc okait is: egyfeldl a t6-
kehidnyt, a zartkutatmanyi uzsordzast, masfeldl a
vallalkozok és kivitelezdk kelld szakértelmének
bidnyat, a furdsok csekély mélységét okoltik.
Hozzétenném, hogy a mar létezd foldtani model-
leket nem tudtdk hatékony munka-hipotézisbe
foglalni. De err6l majd késdbb.

A kutatdsok hivatalosan is tudomanyos
alapokra valdé helyezése WEKERLE Sdndor
pénzigyminiszter 1893, jin. 12-én kelt, a Faold-
tani Intézet igazgatSjdhoz, BOCKH Jinoshoz
eimzett levelével kezdddatt” [55]. E levél értel-
mében a most mar allamilag is tdmogatott kuta-
tofirdsokat az Intézet feliigyelete alatt, alapos ta-
nulmanyozist kdvetSen kellett mélyiteni. Ennek
kdvetkeztében a Foldtani Intézet a petrdleum igé-
retes elSforduldsi teriileteit szakembereivel rész-
letesen dttanulmanyoztatta [68]. Erdélyben a si-
kert mégis a véletlen hozia a féldgaz 1908-as
(iijra-)felfedezésével. De ez mir egy masik téma.

*

Térjiink most ra kitfizott témank - ahogy
azt a bevezetd bekezdésben rogzitettiik — targya-
lisdra,

Tanulméanyunkban nem foglalkozunk
azokkal az dsvinyviz-elGfordulisokkal, melyek-
nek kizelében szénhidrogén nyomokat talaltak,
ha azok nem az dsvanyvizkutatdshoz kotddnek,
de dbécé szerint felsoroljuk azokat; a legrégebbi
vonatkozd irodalmi adatot is emlitve: Barét-Ko-
pec (a széntelep fekiijében bitumenes paldk —
1909 [45]), Borszék {bitumenes pala a széntelep
feddjében — 1902 {44]), Csikgyimes {sokat vita-
tott leléhely, tobbszsdr nekirugaszkodtak kutati-
sdnak is, de gazdaségos eredmények nélkiil; elss-
nek FRIDVALSZKY Jénos emliti 1767-ben 2 vi-
déken lév kdolajforrdsokat [33]), Csikszentmi-
haly, Csikszentmiklds és Csikszenttamas hatd-
raiban 1889 {4jdn kdolaj utdni zdrtkutatményok
kottettek [17], Felsfvisé (1908 — kutatéfiirds
[LOOD), Joéd (1885 - kdolajanyomok [85]),
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munkaban [54] talaljuk). A s6, vagy a sOsvizek és
a kdolaj egyiittes eldforduldsiardl és ezek geneti-
ka: Gsszefliggésérsl — amirdl ma mar tudjuk hogy
torvényszeriiség [SONNENFELD, 1985] —, leg-
elGszor a hazdnkban is jart, s&t az itteni k6olaj-
eldforduldsokra is felfigyeld Baltazar HAC-
QUET értekezett 1794-ben [47].

Azt, hogy a foldgdz a kéolajjal egyiitt for-
dul el&, s ezeket a felszinen iszapvulkénok kisérik,
az Apseron-félszigeten szerzett tapasztalatai alap-
jén, Engelbert KAMPFER mér 1712-ben kizolte
& tudds vildggal. S6t, 1868-ban Wilhelm Hermann
ABICH nem csak az iszapvulkdnok keletkezését
tisztdzta, de felismerte azok jelzd szerepét a ké-
olajtardk szerkezete szempontjdbdl [49].

Az amerikai, galiciai, romdniai ¢s kaspi-
vidcki tapasztalatok alapidn, az erdélyi célira-
nyas petréleumkutatdsok kezdetére tisztazott fo-
galommad vilt az anyakdzet, ismerték a tardk ké-
zetporozitasinak sziikségességét, a fedd réteg za-
részerepét, sGt az antiklindlisok fontossdgit is a
telepek lokalizdldsdban. Gyakorlatilag tehdt, egy
hatékony k&olajkutatas sok lényeges feltételét is-
merték.

Meégis, az dltalunk vizsgalt id6szakban az
erdélyi szénhidrogénkutatds érdemleges ered-
ményt felmutatni nem tudott. Hol csiiszott be a
kiba? Leszdmitva a mér kordbban emlitett anya-
gi, technikai &s spekuldcios tényezdket, végered-
ményben mégiscsak a kutatds elméleti alapjaiban
kell keresni a sikertelenség okdt.

Ha rapillantunk a féldtani térképre kive-
titett lelShelyekre, nyilvanvaldva vilik, hogy né-
hény bitumenes k§zet el6forduldsi helyén tdl, az
isszes, a tdrgyalt idszakban (hozzitehetjitk: és a
késébb) megismert szénhidrogénnyom (kétddjon
vagy sem az dsvanyvizforrdsokhoz), harom fold-
tani egységhez kapesolddik: — 1) a kiilsg-kdrpati
flisovhéiz (részben a kréta flishez, de a jelents-
sebbek a paleogén flishez), — 2) a mdramarosi
paleogén flishez ¢és — 3) az erdélyi-medencebeli
kozépsd—felsd miocén molaszhoz.

A legttbb kutatd pontos, helyénvald érté-
kelése volt, hogy az Qjtozi-szoros vidéke a kiil-
sG-karpati flishez, tehat az akkori Romaniabél is-
mert kJolajvonulathoz tartozik [42], s {gy roko-
nithaté a galiciai eléforduldsokkal is. Az azonban

mdr tilzds volt, hogy a maramarosi paleogén flis
kdolaj-eldforduldsait a Borislaw (Galicia, ma
Ukrajna) komyékiekkel egyezdnek nyilvdnitsdk
{34]. Ebbdl aztdn azt a téves kivetkeztetést von-
tik le, hogy minden valamire valo, reményre jo-
gositd cldfordulds a kréta és paleogén flishen, de
leginkédbb paleogén iiledékben keresendd. Tetéz-
te ezt a Zsibo kornyéki paleogénkord ozokerit-
el6fordulds példdja is. A magyarorszdgi, de ki-
valtképp az erdélyi kfolajkutatisra ez a téveszme
nyomta rd a bélyegét. Kulcsszd lett Borislaw és a
Ropianka-rétegek,

El6szor Walter HEINRICH ilyvoi (Lem-
berg, I’viv — Ukrajna), banyatanacsos prébalta
magyar kollégdit jobb beldtdsra birni [91], azt
hangsulyozva, hogy a Kdrpdtoktdl északra és
délre kiilénbozd faciesben taléltatnak az azonos

kord rétegek. Nem sok sikerrel, mert Anton

FAUCK ugyanazt a hibdt — igaz, kissé gyermete-
gen — probdlja (11 év utdn! — 1906-ban) helyre
tenni [28]. Ma mdr tudjuk, hogy az egymastdl
fiiggetlen paleogeografial helyzetiikdn nil elsd-
sorban litofcies kiilonbségek adddnak a kiilsg-
karpati és a mdaramarosi flis rétegek kozitt, ez
utébbi hitrinydra, az itteni homokkdvek kisebb
permeabilitdsa révén, ami kedvez6tien a kiterme-
lés szempontjdbél [63].
*

A kutatdsok sikertelenségét azonban egy
sokkal nagyobb tévedés is okozta. A tévedés
alapjdul két tényezGt vehetiink figyelembe: egy-
részt, hogy dacdra minden elméleti premissza-
nak, a kutatdst mindig a felszinen talilhato tény-
leges kéolajnyomok megléte alapjan kezdiék el
[92], mdsrészt a korabeli tudoményos életben til-
zottan uralkodott a tekintélytisztelet.

Fejtsiik ki ezeket részteletesebben.

Az eldbbiekben mar elhangzott, hogy ko-
ran ismert volt a s6 vagy sosviz — kdolaj — fold-
gaz genetikal hdrmas, mellette, ez utobbinak fel-
szini drulkoddjele, az iszapvulkén is. Ezeket pe-
dig Erdélyszerte ismerte a nép, hisz dllatai sza-
méra veszedelmet jelentettek [5]. De tsmerte a
tudds vilag is Sket mdr 1844 6ta [12]! A sérdl
nem is beszélve, orissi irodalmat (mely bovelke-
dik k6olajnyomek jelzésében FICHTEL 6ta!) kii-
16n dolgozat lenne hivatott ismertetni. Am egy
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csak nyoma van meg. [...] Az Alféldon is nagyon
dsmertek gazomlésck, de vajjon ki gondolna itt
peiréleumkutatdsra”. (Hat ami azt illeti: az Al-
fold adja ma Magyarorszag szénhidrogénterme-
lésének tetemes részét),

Igy torténhetett meg, hogy 1908-ban Kis-
sirmdson véletlenitl fedezték fel az erdélyi fold-
gézt, kdlisd utdn kutatva; igy érte a hazét felké-
sziiletlentil a nagy 4dldds, és folyt éveken &t a le-
vegSbe napi 864.000 m? majdnem vegytiszta
foldgaz [21]. Csak mint érdekességet flizném
hvzzd; ahonnan az crdélyi foldgdzt cldszor leir-
tak (Bazna), és ahol .folfedezték” (Kissdrmés,
Bolygd-rét), mindkét helyt gyogyvizforrasbol
buzogva drulkodott magdrél — de ezek nem a Ke-
feti-Karpatok mofettis-tvéhez kitddnek,

Ugy hiszem, a torténetnek nincs vége. Bz
teszi aktudlissa a tudomanytdrténeti visszapillan-
tést. Minden jel arra mutat, hogy a féldgéz az Er-
délyi medencében nincs egyediil. Meggy&z&dé-
scm, jelentds k&olajtartalékok rejtdznek még a
miccén séréteg alatt.
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sag szerzddést koot FEKETE Mar bécsi lakos-
sal Borszék fiirdS bérbeaddsardl. Az djonnan je-
lentkezd bérld koztisztasdgi és kozepészségiigyi
szermpontbdl a sajat koltségén csatornazdst és
vizvezetést volt kiteles vallalni.! A helyzet elem-
zésére a Foldtani Intézet igazgatdsdga szakko-
zegként PALFY Mért killdte ki, akinek kisz4lldsi
koltségeit a bérld és a kbzbirtokossag kellett vol-
na kézosen kifizetnie. A székelyfsldi mezdgaz-
dasdgi segélyakcid keretében, az 1902-ben létre-
jott Székelyfoldi Kirendeltség a vonzaskorébe
tartozd helységekben anwigyis szerette volna a
mezdgazdasdg szdmara annyira sziltkséges talaj-
vizeket programszernien feltérképezni, s igy vé-
glil, amint ez meg is fogalmazddott, a székclyfol-
di akeid hitelénck terhére szamolddott el. Ennek
ellenében a kirendeltség azt is kivédnta, hogy ,.a
Borszékre kivdanduld geoldgus egvittal a kovdsz-
nai fiirdében is fuganatositsa a sziikségesnek mu-
tatkozont vizsgdlator”. Tgy pénzbeli megtakaritas
is elérhetdvé vilt. A felmérés koltségeit azért is
véllalta 4t a foldmiivelésiigyi minisziérium, mert
~a bérldben a [Borszék] fiirdd dtalakitdsd: és fel-
lenditését célzd nagy befektetéseket igényld vdi-
lalkozdsdval szemben, a kormdnyzaira bizonyos
kiitelezettségek hdramlanak ... szakszerd wdmo-
gatdsra szorul abban a rekintetben, hogy a fiirdd
feriiletén mennyiben vannak meg azok a termé-
szeti feltételek melvek, u tervezett vdllalatokhoz
alapul veenddk” — KOOS Mihdly, a kirendeltség
vezetdje telies erkdlcsi tdmogatdst {gért 1904-
ben, anndl is inkdbb, mivel az j bérld dsvanyviz
kiviteli vallalat létesitését is tervezte. , Hogy
azonban ezt biztos alapokra fektethesse milha-
catlanul sziikséges volna a borszéki fiirdé telepet
és karnyvékédt geoldgiai vizgsgdlar ald vonni a te-
kintethdt, hogy mennyire dllandd s illetve mily
mdértékben van viltozdsnak aldvetve a borviz for-
rdsok vizet szolgdltatd képessége, mennyiben és
miként fokozhato azok vizbdsége, célszerd fiird-
sok dltal nem nyerhetdk-e ijabb forrdsok.” Ilyen
eldzmények utdn kertilt sor tehdt PALFY Mor ma-
jusi kiszédllasdra. Jelentéseit augusztusban keltezte,
Eredményeit a Foldtani Tarsulat november és a
Természettudomdnyi Tarsulat szakiilésein felolva-
sés keretében bemutatta, s mint fentebb jeleztitk,
azokat meg is jelentette az emlitett kiadvanyokban.

BORSZEKFURDO ES )
GYERGYOBELBOR GEOLOGIAI ES
HYDROLOGIAI VISZONYAI"

A Hargita andesis vonudatdtsl nyugatra, de
kilindsen keletre az andezit vonulatial pdrhuzamosan
régdta ismeretes az a nagymérvil szénsavgdz exhalurid,
mely a kiilonbdzd kdzetekbdl fakado forrdsvizeker telft-
ve, létrehozza az int lépten-nyomon felbukkano sava-
nyiviz forrdsokar.

Ezek kozott taldn a legrégibb id& dta ismerete-
sek s méltdn legnagvobb hirnévrek Is érvendenek o
barszékfiirdsi forrdsok, melyeknek vizét mdr akkor
szdtlitondk a székelvek nemesak az erdélyl részekbe,
hanem egészen az Alféldre is, @ mikor még alig volr ds-
vdnyos forrds Magyarorszdgon, a melvet legkozelebbi
karnyédkén kivill ismerrek volna.

A wuglt nydron alkulmam volt Borszék filrdd
karnyékének geoldgiai és hyvdrologiai viszonyait részle-
tesebben tanubmdnyozni s e1 alkalommal némi megfi-
grelést rettem Gyergysbélbor karnyékén is s ezen meg-
figvelésekrol is leivdsom végén érdemesnek taldlom per
sorban megemiékezni:

A vsikmegyei dsvdanvosvizteriilet majdnem leg-
északibb részén vannak a borszéki forrdsok, északabb-
ra téle csak a gvergydbélboriak fekszenek.

A borszéki fiirdtterilet a Borpataknak egyik
északi mellékvolgyében, a Biikkhavas déli labdndl, me-
denczeszeri mélvedésben fekszik.

A firddkirnyékének alapkdzetét kérds-koril
kristdlyos paldk alkotjak, a melvekre Borszék kijzelében
és északra folfelé a Bikkhavasig, dolomit €y dolomitos
mészkdbdl dild képzddmény van red telepiilve. A tiszta
dolomit rendesen fehér vagy sziirkeszinid, aprd vagy ko-
zépszemcsés, gyakran a dolomitra jellemzd szogletes
darabokra esik szét, de nem ritkdn fehér dolomitporrd
is széthull,

Kézépszemesés dolomit taldlhats a Hanzker-
pataknak északrdl jovd mellékdgdban, mig a firddt
eszakrol kdrnyezd hegyek aljan apro szemif sziirke, sok-
szor még palds (Emmansz villa alan) is eldfordul. A
fiirdG1ol keletre egy kis kerek dombon aprd, szégletes
darabokra széthully széirkedolomitor fejtenek az wrak
kavicsoldsdra, de wgyanitt, valaming a findd északi
szélén, a Sdrospatak bemasdsdban, fehér dolomit por
iv eldfordul.

A Ndadaspatgkbun, valamint a Bukk-havasra
vezetd gerinczen a dolomit aldrendeltebb lest s helyet-
te sziirke vagy kékessziirke, gvakran calcziterekkel di-
Jdrt tomir mészkover raldlunk, a mely azonban még
rendesen dolomitos, hideg sdsavval alig vagy csak
gyengén pezseg. Ebbe a mészkdbe azutdn — kiilondsen
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gdval — vastagabbak lehettek, mint mai nap. Ily vastag
Sfeddréteget a fékur-lobogd vonaldn fel-t6rd forrdsck
nem tudtak drlyukasziani, ezért az dsszes vizmennyiség
a medencze déli szélén, az Osforrds és Tiinddrkert kor-
nyékeén s taldn a Kossuth-kit vonaldn juron a feliiletre.
Ebben az iddben fakadhatott a Bagolyvdr forrdsa is.

A sziklagdt folytonos elmosdsdval azutdn a f6-
kiit-tobogd vonaldn, illetve az egész medenczében az
elmosds ardnvdban vékonyodtak a fedd agyagrétegek,
egészen addig, mig a feltdrd viz és szénsavgdz azokat
it tudta Ivukasztani,

Az it tiireént detyukasztds uedn dllot be a legdeé-
libh vonulat forrdsainak elapaddsa, még pedig azén,
mert-a medenczében dsszegyilt viz most mdr a fékiit-lo-
bogd venaldn jutort a felilletre.

STAUB iigy képzeli, hogy a Borpatakra nézd
hegyoldal hatalmas mésziufa szikidi egykor dsszefiiggd
egészet alkottak s valamely tektonikai mozgds rombol-
ta azokat szét. Erre vonarkordlag ezeket frja: A lera-
kodds hatalmas voita arra ldtszik muratni, noha erre
palaeontologial bizonyitékunk nincsen, hogy az épen
igy, mint az ditalam ismertetett gdndezi lerakodds,
mdr a neagén-korban vehette kezdetét; de megszing ta-
lan abban az idGben s taldn épen azon bedllé esemény
kovetkeztében, mely a compact mész-tomeget s1étszaki-
tatta €s részben szétrombolta” (id. m. p. 189),

A fennebbiekben, ugy hiszem, elég elfogadhats
magyardzatdt nyijtottam a legdélibb forrdsok megszd-
nésének s felesleges azt az exeményt a mésztufa szét-
ramboldsdval magyardzi, mert oly szétszakiidsnak, a
mifvenrdl STAUB ir, nyomdt sem taldltam. Ugy a bor-
széki forrdsoknd!, mint a gyergydbélboriaknd!l azr lds-
am, hogy minden forrds killon-kiilon épitett fel egy-egy
kisebb-nagyobb mésztufa kipocskds. A forrdsox kizel-
sége, vizhdsége és mésztartalma szerint azutdn meges-
hetett, hugy a lerakoddsok dsszedrtek, miy mds helyen
egymdssal nem érintkezve, meredek falakat épitetrek fel.

Azokbdl a meredek magas falakbol, a mik a
Borpatak felé esé hegyoldalon kidllanak, nem kovet-
keztethetiink a mésztufinak szétszakitdsdra, mert ha
riegfigveljiik a mésztufdnak meredekebb lejion vals le-
rakoddsd!, mai nap is ldihatjuk, hogy az mily meredek
fallal képzédik.

A mésztufa-terakodds kezdetdre reljesen egyer-
értek KOCH és STAUB véleményével, hogy t. i. az mdr
valdszindleg a harmadkor végén kezdGdont.

A mésztufa vékonyabb, vastagabb rétegekben
van kiképzddve, a melyek kozdn, mint STAUB is ki-
emeli, tisztdtalanitd agyagos vagy homokos rétegek
nincsenek. még pedig azért, mert rendesen a hegy-
oldalokoen olyan helyeken képzddtek, hovd esézések al-
kalmdval a vig iszapot nem sodorhatott és ezen a teri-
teten nem volt semmi loszhullds, a mi a Duna mensi

ddesvizi mészkivek kiizitt az iszapos, agyagos rétege-
ket szolgditatta (Budapest, Kaldsz, Siné, Duna-almds).
A kbzet tobbé-kevéshé likacsos, helven-ként lazdbb,
mds helyeken keményebb s nem ritkdn akadni lehet
benne szerves maradvdnyokra is. Killéndsen a levélle-
nyomatok gyakoriak egyes pontoken. fgy pl. felemil-
tem, hogy azon, ponton kiviil, hel STAUB gyiijion né-
vény-lenyomatokat (a Nddas p. és Foghagymds p.
egyesilése alatt) még a Borpatak vélgyében a Jégbar-
lang alatt levd kifejté mellens, a kéfejtotol kissé K-re
elbreugré  sziklaszigleten és a késobb emlitends
Szocskai p. v6igyében akadiam nagy mennyiségii levél-
lenvematra, A jégbarlang alan levd kdfefidben nem
épen ritkdn helixekre is lehef akadni, a melyek kézil a
H. austriaca-t, Helix pomatia-t é5 H. cfr. carthausia-
na-t gyifjtotter. A KOSSUTH-Liit foglaldsdndl a mész-
tufdban egy Bison priscus koponydt taldltak, a melyen
mindkét szarv rajta van. Ezek a kdviiletek azonban a
mésziufa kordra nézve semmi vildgot sem deritenek,
mert az emlitett helixek ma is élnek a felszinen s o
Bison pedig pdr évszdz eldtt nem volt ritkasdg e teriile-
ten. Taldn a mésztufa keményebb kiképzidését lehetne
a korra nézve némiley irdnyaddnak venni. Az egész te-
riileten egyetlen ponto! ismerek csak, kol a feliileten
levd mésztufa szdvetileg a abbitdl eltér s ez az
alsoborszéki temetd és a KOSSUTH-kit kozon. van. fu
a mésztufa sdrgdsszind, joval témdirebb és keményebb,
mint a t6bbi terilleteken s taldn ezt lehetne a legrégibb
lerakoddsnak tartani, a melynek képzédése visszanyiil-
hat még a harmadkor végére.
®

Borszék kozvetlen kiizelében méy kér kis me-
dencze van, az egytk DNy-ra az alséborszéki lignites is
tartaimazd medencze, a mdsik EK-re a Szocskai-patak
felsd részén levd kis medencze, a mely majdnem egé-
szen ki van t5live mésztufdval s csak pdr ponton a pa-
tak medrében ldttam, valdszindleg a borszékiher ha-
sonld, kevés agvagos-iszapos képzédményvs. A mészu-
Ja it is hasonld kiképzddésd, mint a borszéki s itt-ott
rendkiviil sok névénylenyomato! tarialmaz. A patak he-
tyenkéne dliftélag | km hosszban is a mésztufa alatt vdj-
ta ki medrét s az agyagrétegeken foly.

Szénsavas forrdsnak most e teriileten nyoma
sincsen. A mésztufa lerakoddstsl ENy-ra nem messzire
fakad dotomitbol az édesvizil Hétvezér-forrds, a mely
azonban atigha rakhatta le azon dridsi mésztufa-terii-
letet, mdr csak azért sem, mert e forrdsnak mai nap is
alig van valami mészlerakdsa s a mésztufa-teriilet nem
is hiizédik egészen fel a forrdsig. Valdszindbbnek tar-
tom inkdbb azt, hogy e helyen is erds szénsavas forrd-
sok fakadtak a miltban.

£z a medencze valészindleg Osszefiiggésben
van a borszékivel. Feltdrdst ugyan a gerincz kdrnyékén
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seholsem lehet Idmi, de a Hétverér-forrdsra vivg it alant
levd Idpos teriilet arra mutar, hogy az altalajt it — épen
tigy, mint a borszéki medenczében — agyag alkotja.

Az alsdborstéki medencie szerkezetére, a
KQCH tandr urtdl nyijtott lefrds utdn, nem sok meg-
jegviésem van. csupdn azt akarom e helyen felemifteni,
hugy ezen agyagrétegek, LORENTHEY fennebb emli-
tett s2éves nyilatkozeata szerint, valdszindleg nem a pon-
tusi, hanem levante! korban képzédtek s hogy e rétegek
¢ helyen nem érintkeznek andesittufival, mint azi
KOCH irja, hanem mindeniitt kozvetleniil a kristdlyos-
paldkon fekszenek.

*

Borszéktdl NyENy-ra a Biikkhavas északi ld-
bdndl fekszik a gyvergvobélbori medencze a Kis-
Besztercze kiszélesedett voigyében, melynek nagyrészét
a kGZs€y szétszort hdzai fedik,

Az E-D-i irdnyban elnyiilt medencze keleti szé-
1én kristdlvas paldkat, a nyugatin ellenben hasonld do-
tomitot €5 delomitos mészkdver taldlunk, mint Borszék
kérnvékén,

A medencze kiizepét itt is levantei agyag és
iszaprétegek toltik ki, @ mik azonban csak itt-ott tinnek
Jel, mert feliiletét vastag ldp boritja.

A medencze alatt a dolonit &5 kristdlyos-paldk
kizotr egy kozel E-D-i irdnyi térsvonal van.

A kristdlvospaldkiol, de féleg a dolomittd! 6sz-
szegydjtint vz a medenciében az agyag-rétegek alart
dsszegvidl s az emlitert tivési vonal mentén, a medencze
nyugati s2élén, mintegy 3 km hosszi egvenes vonalban
az alulrdl feltord szénsavval telitve jut a feliiletre épen
gy, mint a borszéki medenczében.

E kiizel 3 km hosszisdghan ot helyen, mintegy
hét jelentékenvebb forrds fakad, melyeknek majd minde-
nike kiril egy-egy kisebb mésztufa-dombocskit tald-
lunk, jeléiil annak, hogy a feltdrd vizek itt is dolomitbal
vagy mészkdbot fukadnak. A forrdsok mentén mindentitt
nagvmennviségd szénsavgdz exhalatio is észlelhetd.

*

Ldtva ezen levantei medenczéker, melyen Bor-
szék €s Gyergyobélbor kirnvékén a savanyii-vizek is a
feliiletre tiirtek, feltiintek nekem azon észak-déli irdny-
ban elnyilt ovdlis medenczék, meiyek a Hargita vonu-
latdtdl keletre egymuisutdn kivetkeznek s lefelé kivet-
hetsk délre a hdromszéki sthsdg felé.

Eszakon eldszir a gyergydi medenczét taldl-
Juk, mely déifelé majdnem a Maros forrdsdig nyilik fel.
Utdna a felesiki, majd az alesiki medencze kiivertkezik s
majdnem folytatdsdba esik ezeknek a hdromszéki me-
dencze is.

Ezen medenczék kiképiOdése és5 elrendezése
kizdria, hogy azok tisztdn a benniik jelenleg folyd vizek
kiteriil villgyek legyenek; ezeknek képrddése, gy gon-
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dolom, inkdbb tekionikai okokra vezethetd vissza. A
mellékelr térképvdzlaton fehéren hagytum. ugy ezeket,
mint a Borszék kérnyékén eddig ismeretes levaniei
medenczéket.

Nem volt atkalmam ezen medenczék képzddését
kozelebbrol tanuimdnyozni a hogy mégis e helyen felem-
litern, csak azérs teszem, hogy felhiviam red a figvelmet.

A Féldtani Tdrsulat élésén, mikor ezen ismer-
terésemet oit bemutattam, LOCZY tandr dr, kinek ot
Jjdrta atkalmdval ezen medenczék szintén feltintek, egy
olvan magyardzatra hivia fel o figyelmet, a mi ezen
medencék képzddését — legaldbb részben — megfejii s
tdmpontul szolfgdthat annak, a ki ezen kérdéssel — de
mindenesetre csak részletes geolugiai tanulmdnyords
alapjdn - foglatkozni akar.

LOCZY magyardzata a kivetkezd: Az Olt és
Maros vilgyében uzt ldtjuk, hogy ezen vilgyek nyugan
— a Hargitdrdl jove — mellékdgai rovidek €5 keskenyek s
alig bemélyedok a lejtékbe, mig a kéleti mellékvilgyek
hossziak és széles, stk volgytalpaikrdl meredeken emel-
kednek ki a vilgyoldalak: afféle kitolton régi vilgyek
ezek. A Hargita nyugati lejtdin az andesittormelék alatt
egy olyan konglomerdt van, melyben igen gyakoriak
idésebb mezozoosnak Idtszd mészkG-kavicsok.? Ezen
kavicsok a Hargita nyugati oldaldrdl sehonnan sem
szdrmazhattak, mert ot ilven idSsebb képrddményt nem
ismeriink s csak a keleti Kdrpdtokbol keriilhertek oda.
Ezen esetben a keleti Kdrpdtokbdl lejives vilgyeknek le
kelflett nyiiniok az erdélvi medenciéig s ezen vilgveket
zdrtdk el a Hargite andesit eruptidi 65 az erupti alatt
Sfelszinre keriilt tormelék-képzédmények. E szerint tehdt
ezen medenczék nem lennének egyebek, mint az emiitett
viilgyeknek a; andesittorlasy folden részei.

Egy pillantdst verve azunban a fennebbi tér-
képvdziatra, azonnal ldtjuk, hogy ezen ovdlis meden-
czék hossziengelye kiriilbeldl merdlegesen dll a keleti
Kdrpdtokrol jovd vélgyekre, .a mik csak gy képzédhet-
tek — tovdbb fifzve o fennebbi magyardzatot —, hogy az
eltorlaszolt vilgyekben aprdobb édesvizi medenczék
képzodiek, a melyek csak a Maros és Olr vilgyének ki-
alakuldsa, illetdleg vilgyének kieroddldsa utdn csapol-
tattak le, a mi valdszinileg a levantei korra esik.

Ha tehdt az emlftett medenczékben sikerill
majd kimutatnunk a legfelsébb harmadkori rétegeker,
akkor ezen képrddmények legfennebb egvkoriak a
Hargita andesitjének kitorésével, vagy azt kozvetlentll
kivetd id6ben rakodtak le.

Hogy ezen medenczék 65 a borsiékkornyéiiek
képzbdése kozott mind dsszefiigges van, azt a jovo vizs-
gdlatok lesznek hivatva eldiinteni, de nagy a valdszing-
5€g, hogy egykoriak lesznek.

HERBICH munkdiban ezen medenczék szélein
sehol sincsen az afluvium alan fiatalabb neogén kimu-
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| = kristdlyos paldk, 2 = dyas, trias, jura, 3 = krpdti homokkdvek, 4 = harmadkori képz6dmények, 5 = az andesit eruptiot
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68 1. dbra A Hargita és keleti Kdrpitok térképe”. (A Foldtani Kozlény alapjén)
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2. fibra A Borszéki-medence geolGgiai térképe. (A Foldtani Kozlény alapjén)










" a Brassd kiyrnyéki barlangok ismertetése mellett a
Bidds-hegy barlangjait és a homorddalmasi
Nagybarlangot is tirgyalja (KLEINKAUF, 1793).

Az elsd részletes és tudomanyos barlang-
tani munkdt 1836-ban adja ki Kolozsvaron nagy-
kedei FEKETE Istvdn, Udvarhelyszék foldmérs
mémdoke. 1835 Szent Mihdly havaban FEKETE
vargyasi SZOTS Péter barlangi vezetd segitségé-
vel tabort ver a homorddalmasi Nagy-barlang (2.
dbra) egyik jaratdban. Felkutatja a mar hires bar-
lang jaratait. tregeit és termeit, majd elkésziti a
jaratrendszer alaprajzdt. A barlang hosszéat 400
dlben (756 m) adja meg. A f&jdratokat szamok-
kal. a mellékjaratokat betikkel jeloh, fekete szi-
nif, szénporbol készitett festékkel. Tobb szam- és
betiijelzést. valamint FEKETE kézjegyeit ma is
lehet latni a barlang falain. Konyvecskéjében,
amelybdl két példany maradt fenn, leirja ponto-
san a barlang jdratait, megadja a méretiiket, is-
merteti a cseppkképzédményeket, a barlang la-
kéit, €s felsorolja az utolsd teremben levd ,.dra-
gakdveket” (FEKETE, 1836).

Kovetkezd szerzdnk PAGET Jdnos (John
PAGET) angel orvos, utazé, ird, aki Erdélyben

letelepedve feleségiil vette WESSELENYT Poli-

xénidt, és élete nagy részEét magyarként aranyos-
gyéresi birtokan éhe le. 1849-ben, a szebeni csa-
tiban BEM tdbornok szdarnyscgédje volt. Maso-
dik erdélyi utazdsa soran, 1836-ban WESSELE-
NYT Miklas tirsasagaban litogatjia meg a homo-
rédalmdsi barlangot. Utikonyvében leiria az al-
mési €s a torjai Bildos-hegy barlangjait (PAGET,
1855). PAGET kézjegye ma is lathaté az almdsi
Nagybarlangban, 4 Medvetemctd bejaratival
szembeni falon.

KOVARI Laszlo ,,Erdély folde ritkasa-
gai” cim( konyvében a tobbi erdélyi barlang
mellett ismerteti a székelyfoldi barlangokat is
(KOVARL 1853).

Franz Ritter HAUER geolégus, az Oszt-
rdk Barlangkutaté Tarsasdg els6 elndke és Guido
STACHE, a ,,Geologie Siebenbiirgens” cim
munkdjukban nem feledkeznek meg a
két hires, székelyfoldi barlangré! (HAUER,
STACHE, 1863).

ORBAN Baldzs a ,,Székelyfold leirdsa-
ban” egy egész fejezetben ismerteti a Vargyas
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patak szorosdt és az itt ny{lé barlangokat (Nagy-
barlang. Locsiir, Ugronlik, Kdcsiir). A Nagybar-
lang lcirasahoz mellékeli a FEKETE Istvan ké-
szitette jeles aljrajzot”. ORBAN fényképfelvé-
teleket készitett a szorosrol €s a Csudalské olda-
liban nyild Nagybarlang vagy Kdlik bejaratarol
(ERDELYI, 1993). Ismerteti még az apicai Tol-
vajos-barlangot és a torjai Biidos-hegy gazakkal
teli barlangiiregeit. Megemliti a Homorédkara-
csonyfalva erdeiben ny{l6 zsombolyt. a Sz6rmal-
lika-zsombolyt az Olt alsérikosi szorosabol, az
iirmdsi Tope oldaldban ny{lo barlangokat, a Li-
kas havas cstiesan 16v6 mély zsombolyt és a bor-
széki Jeges-barlangot (ORBAN. 1868—1873).

KOCH Antal kolozsvari egyetemi tandr
1smertett az els§ Gsemids leleteket a homorddal-
midsi barlangbsl (KOCH, 1876).

Albert E. BIELZ nagyszebeni tandr. ter-
mészctbuvir a Szasz Karpat-Egycesiilet Evkény-‘
vében megjelenteti az erdélyi barlangok elsé lel-
tarat. Kozli rovid leirdsukat, kutatasuk torténetét
¢s felsorolja az addig megjelent, a barlangokra
vonatkozé irodalmat, A Székelyfoldrsl a kovet-
kez§ barlangokat emliti meg: Jeges, homorédal-
madsi Nagy-, Biidos-. Tolvajos- és Ozsdolai bar-
lang (BIELZ, 1834).

Friedrich KRAUS segesvari orvos rész-
letes leirst készitett az almasi barlangrél. Ujra
akarta térképezni, de FEKETE alaprajzat annyira
jonak taldlta, hogy végiil azt mellékelte barlang-
ismertetdjéhez (KRAUS, 1886).

ILOSVAY Lajos 1886-ban a torjai Bii-
dos-barlang levegdjének kémiai és fizikai vizs-
gélatit végzi el (ILOSVAY, 1865).

Az apdcal Tolvajos-barlangot PETER
Kalméin méri fel 1905-ben (PETER. 1905). Még
cbben az évben kisérlet torténik a Likas-havason
levd figgGleges aknabarlang felkutatdsara. Fel-
szerelés és képzettség hianydban csak 18 m-ig si-
kerill egy embert leereszteni,

PODEK Ferenc a brassdi Szasz Miizeum
dre megkezdi a Vargyas-szoros barlangjainak
rendszeres feltérdsar, Oslénytani és régészeti ku-
tatdasokat végez. Pelismer, hogy a szorosban
19bb barlang van. Husz barlang leirdsat kozli, el-
helyezkedésiiket egy térképvézlaton jeloli meg
¢s megszdmozza a barlangokat. Térképén megje-
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i 2 3 5 6
1151 Fekete Hagymas
] Szdrazvolgyi 1. sz. bg. 45,0 fosszilis FV. 1978
2 Szdrazvolgyi 2. sz. bg, 11,0 +1.5 fasszilis EV. 1978
3 Szdrazvolgyi 3. sz. bg. 10.0 fosszilis FV. 1978
4 Feketehagymds-zsomboly 64,0 2210 . fosszilis U.8. 1981
5 K&tej-barlang 87.0 +4,0 fosszilis 1.8, 1981
1152 Fehérmezd—Nagyt
1 Hatlapi-zsomboly 23,0 -16.0 fosszilis U.5.1977
2 Csonlos-zsomboly 22,0 -10L0 fosszilis U.S. 1978
3 Teleki-zsomboly 37.0 -40,0 fosszilis U.5. 1978
4 Nagyteleki-barlang 21,0 -4.0 fosszilis F¥. 1978
5 Kdiistok felelti bg. 15,0 -4,0 fosszilis U.S. 1980
1153 Nagyhagymds '
1 Forrds-barlang 20,0 . fosszilis U.S8. 1977
2 Lublinites-barlang 36.0 fosszilis U.S. 1977
3 Ablakos-bartang 15,0 4,5 fosszilis .S, 1978
4 Kiipii-valgyi Medve-bg. 17,0 +5.0 fosszilis U.S. 1978
1154 Egvesk@—Qcsém-havas
i Egyeskdi Jeges-barlang 16.0 S35 fosszilis U.S. 1978
2 Dancids-zsombaoly - - K. 1938
3 Dancids kifyukadt zsomb. - - K. 1938
1155 Tack&—Naskalag
1 Tolvaj-barlang 122,0 -50,0 fosszilis U.8. 1980
2 Favirdi-vélgyi Nagy-bg. 30,5 -1,0 +17.0 fosszilis M.O. 1993
(Ordaslik)
3 Tviardi Nagy-bg. feletti bg. 9.5 -1,0 fosszilis M.O. 1993
4 Két bejarati barlang 12,0 -1.0 +1.0 fosszilis M.O. 1993
5 Tavirdi-volgyi Hosszd-bg. 15,0 - M.O. 1993
1156 Kisbékis volgye
1 Feketehagymds hdtdnal 16.0 +1,5 fosszilis 1L.S. 1981
levd barlang ‘
2 Havas-barlang 67,0 -24.0 fosszilis 11.8, 1981
3 Kicsibiikk-zsombaly - - C.B. 1981
4 Bechet-barlang - - C.B. 1981
5 Pisztor forrdsa-barlang - - C.B. 1981
6 Nagy sziklaeresz 38,0 +30 fosszilis U.S. 1981 -
7 Sz4jvén feletti barlang 33,0 -7.0 fosszilis U.S. 1581
1157 Békis-szoros jobb cldala
1 Miriak8i 1. sz. barlang 18,0 - EV. 1978
2 Miriakéi 2. sz. barlang 49,0 -24.0 +8,0 fosszilis Fl 1980
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24 Hotel Spelaeus 28,0 -3.0 fosszilis 0. 1963
25 25-is szdmu barlang 12,0 +2,5 fosszilis 0. 1963
26 26-0s szdmii barlang 10,0 fosszilis 0. 1962
27 Cseppkdves-barlang 81,0 +2.0 fosszilis U.5. 1996
28 28-us szdmi barlang 6,0 fosszilis 0. 1963
29 29-25 sz4Ami barlang 100,0 +1.5 fosszilis 0. 1963
30 30-us szAmi barlang 200  -100 id. aktv 0. 1963
ED| 31-es szdmi barlang 5.0 fosszilis 0. 1963
32 32-es szdma barlang 2.5 fosszilis 0. 1963
33 Atiaré-barlang 950 -10 fosszilis U.S. 1997
34 Ablakos-barlang 17.0 +2,0 fosszilis 0. 1963
35 Csuntos-barlang 90,0 fosszilis 0. 1963
16 K&#alas-barlang 2120 -490 fosszilts U.5. 1998
37 37-es sedmi barlang 20,0_ +2,0 tosszilis 0. 1963
1 Csarnok-barlang 200 -15 fosszilis 0. 1963
19 39-es szdma barlang 25,0 +0,5 fosszilis 0. 1963
40 40-es szama barlang 8.0 fosszilis 0. 1963
41 Hideg-barlang 150,0 -10 +9,0 fosszilis U.S. 1978
42 EmlGk-barlangja 450 fosszilis U.5. 1978
43 43-as szamii barlang 25,0 +1.0 fosszilis U.5. 1979
44 Antiklinalis-barlang 56,0 2.0 fosszilis U.s. 1979
45 Vizkelet barlangja 272,0 +16.0 akiiv U.S. 1981
46 Qdontolit-barlang 20,0 +2.0 fosszilis U5 1979
47 - - - 0. 1958
48 48-as szami barlang 16,0 fosszilis US. 1979
49 Nagydolina barlangja 10,0 +3.5 fosszilis 0. 1958
S0 Nagydolina barlangja 16,0 +2.5 fosszilis 0. 1958
51 5t-es szama barlang 4.5 fosszilis . 1958
52 52-es szAmi barlang 14,0 +6,0 fosszilis U.8. 1978
33 33-as szamd barlang 5.0 fosszilis Q. 1961
54 54-es sz&m0 barlang 20,0 +1,0 fosszilis U.5. 1986
55 - - - -
56 56-0s szémi barlang 11,0 fosszilis U.s. 1981
57 Alagiit-barlang 1300  -15,0 fosszilis 0. 1958
U.S. 1980
58 Késes-barlang 48,0 +2,0 fosszilis Q. 1658
59 - - - -
60 60-as szdamu barlang 310 +1.,0 fosszilis 0. 1959
61 61-es szamd barlang 6.0 fosszilis Q. 1959
62 - - - Q. 1959
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4, fbra Bunkélik — Cseppkoves-terem (1975)

5. 4bra S6lyomkdi-barlang (1992)
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KOCS Irén

LASZLO Kélman (1900-1996)
gylijteménye a Székely
Nemzeti Mazeumban L.

{Kivonat)

A szerz8 LASZLO Kélmannak 1969-ben,
édesapja emlékére ¢és a Székely Nemzeti
Mizeum fenndllasdnak 90. évfordulgja
tiszteletére adomdnyozott herbariumi gy(j-
teményét kezdi bemutatni. A gyiijtemény
magasabbrendii névényeket tartalmazd ré-
sze 1222 fajt foglal magaba, mely 40 rend-
be, 100 csalddba, 475 nembe tartozik,

*

Laszlé Kdalmén kizgazdész, tandr, miko-
l6gus — a Kolozsvar-Hidelvei Egyhdzkozség f6-
gondnoka volt nyolc éven at —, 1900. december 4-
én Sepsiszentgyorgyon sziiletett. Edesapja, Dr.
LASZLO Ferenc, a Székely MIKO Kollégium ter-
mészetrajz €s foldrajz szakos tandra, majd a Szé-
kely Nemzeti Miizeum igazgats-Gre volt, édesany-
Jja pedig a lécfalvi BODOR 1da (7-1915). Szilei
hdzassagabol nyole gyermek sziilctett: a legidG-
scbb, Ferenc, kiskordban meghalt, Jézsef
(1902-1932) a Miké Kollégium tanira, Dezsg
(1904-1973) rcformatus lelkész, 19411944 ko-
zott orszageyiilési képviseld a magyar Parlament-
ben. Ot és fél esztend6t tolon artatlanul romén
bortondkben. Egyetlen haga, Ida (1906-1969),
IMREH Dezsd reformidtus lelkész felesége lett.
Ferenc-Odén (1910-1992) iigyvéd volt, Zoltan
{1912--1944) vjsagiroként tevékenykedett a brassé
Népijsdgnal, majd a sepsiszentgydrgyl Székely
Népnél. Legkisebb testvére, Endre (1914-1964)
jogot végzett, és a kolozsvari Véaroshdz, majd a
BOLYAI Egyetem tisztvisel§jeként dolgozott.

LASZLO Kélméan az elemi iskolai éveket
1907-1911 kdzitt a sepsiszentgyorgyi dllami is-
koldban tsltotte, gimndziumot pedig 1911-1919

kozott, a Reformétus Székely Miké Kollégium-
ban végzed. Mint minden osztilyban jeles tanu-
16t, 1919-ben felvették a budapesti EOTVOS
Kollégiumba, de csaladi kiriilményei nem enged-
t€k, hogy a neves egyetem természetrajz karn
folytathassa tanulményait. 1920-1922 kozétt a
kolozsvdri Kereskedelmi Akadémiat, majd az
1946-48. években a BOLYAI Egyetemen a kéz-
gazdasdgi karon végzett, ahol kozgazdasigi és
pedagogiai diplomét szerzett.

A Kereskedelmi Akadémia elvégzése
utdn 1925-ig banktisztviseldként dolgozott a ko-
lozsvari Erdélyi Bankndl, majd 1925-1948 ko-
z6tt a brasséi Népbankndl. 1948-1956 kozott ko-
zépiskolai tandrként tevékenykedert a Gazdasdg-
Kozigazgatdsi, majd a Pénziigyi Kozépiskold-
ban, ahol mint aligazgaté a magyar tagozat veze-
tdje volt. Az iskola megsziintetése utan 1957-16!
1961-ben tortént nyugdijba vonuldsdig a Mezd-
gazdasdgi Bank Brassé és Hunyad tartomanybe-
li férevizoraként dolgozott.

Kozgazdasdagi tevékenysége mellett be-
hatéan foglalkozott botanikdval. A természetsze-
retetet édesapjdtdl drokolte. Nem volt lehetdsége
arra, hogy a tanulé kordban megkezdett botanikai
tudoményos tevékenységének megfeleld diplo-
miét szerezzen, igy édesapja Otmutatdsai alapjan
onerdbdl sajatitotta el a magasabbrendfi ndvé-
nyek gyfijtés¢hez és tudomdnyos feldolgozdsa-
hoz szilkséges ismereteket. 1965-ben — édesapja
emlékére - fennallasdnak 90. évforduldjan a Szé-
kely Nemzeti Mizeumnak ajindékozta termé-
szettudomanyi munkissiga eredményét: a 3500
nagyalaku lapbdl dsszedllitott herbdriumat, vala-
mint 64 természetrajzi tirgyu miivet (202 kotet-
ben, illetve fiizetben). A gy(jtemény itt bemuta-
tott része 1222 fajt foglal magaba, mely 40 rend-
be, 100 csaladba és 475 nembe tartoznak. Emli-
tésre mélto ritkasagnak szamit6 fajok a kdvetke-
zok: Taxus baccata L., Koeleria transsilvanica
Schur, Fritillaria meleagris L., Nigritella rub-
ra (Wettst.) Richt., Silene zawadzkii Herb.,
Dianthus callizomus Sch., Nym., Ky., Aconi-
tum moldavicum Hacq., Trollius europaeus
L., Erysimum wittmanni Zaw., Alyssum mon-
tanum L., Saxifraga demisa Sch., N. et Ky.,
Linum extraaxillare Kit.,, Hypericum richei
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Vill. ssp. transsilvanicum (Cel.), Viola Jo6i
Jka., Polemonium caeru-leum L., Symphy-
tum cordatum W, et K., Thymus comosus
Heuff., Campanula carpatica Jacq., Leonto-
pedium alpinum Cass., Achillea schurii
Sch.-Bip., Leontodon pseudotaraxaci Schur.
A novényck tekintélyes részét Sepsiszentgyorgy
€s Brassé vidékén gyiijtotte 1915-1969 kizott és
hatdrozta meg. Itt kell megemlitenem, hogy a ma-
zeum Aluta VI-VII (1974-75) évkényvében a
Primnula farinosa L. {(lisztes kankalin) dj lelGhely-
ét kozolte a hétfalusi Garacs (Valea Gércinului)
vilgyébd] (O noud statiune pentru Primula fari-
nosa L.). Botanikai ismeretterjesztd kozleményei:

1. A Nagykdhavas flordja. In: SZEKELY
G.: ANagykohavas lefrdsa, 37-42 o, Brassé, (€.n.)

2. A tavasz elsé hirnokei. Encién, 3. sz.,
Brassé, 1936.

3. Brassé vidékének boroszidnai: A
kirily rézsa - Encidn, Brassé, 1936.

4. Az encianrdl vagy tarnicsrél. Encian,
5. sz., Brassé, 1936

5. Mire tanftanak minket a rét viragai.
Encidn, 11. sz, Brasso, 1936.

6. A feny6fardl. Encidn, 7, sz., Brassé, 1938.

7. A Rétyi Nyir pusztulé nivényzete.
Encidn, 7. sz., Brasso, 1938.

A fajok besoroldsdndl, a Flora Repubilicii
Socialiste Roméania [-XII. koteteket, azokndl a
fajokndl, melyek nem szerepelnek Roménia f16-
rijaban, a JAVORKA 8., CSAPODY V.. A Ma-
gyar Fléra Képekben cimii munkat haszndltam.

Fajlista

PRERIDOPHYTA - térzs
LYCOPODIALES - rend
LYCOPODIACEAE - csatad

Huperzia selago (L.) Martins
Lycopodium annotinum L.
Lycopodium alpinum L.
Lycopodium complanatum L.
Lycopodium ¢lavatum L.

SELAGINELLACEAE - csaldd

Selaginella helvetica (L.) Link
Sclaginella selsginoides (L.) Link
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EQUSETALES - rend
EQUISETACEAE - vsaldd

Equisetum palustre L.
Equisetum silvaticem L.
Equisetumn telmateta Ehrh,

OPHILOGLOSSALES - rend
OPHIOGLOSACEAE — csalad

Botrychium multifidum L.
Botrychium lunaria L.

FILICALES - rend
POLYPODIACEAE - csaldd

Cystopteris fragilis (L.) Bemnh.
Cystopteris montana {Lam.} Bernh.

Cystopteris sudetica A. Br. et Milde

Cystopteris polypodioides Fée
Cystopteris robertiana (Hoffm.) A, Br.
Dryopteris dilatata (Hoftm.) A.Gray
Dryopteris vreoptens {Ehrh.) Maxon
Dryopteris phegopteris (L.) Christens.
Dryopteris robertiana (Hoffm.) Christens.
Dryopteris spinulosa (Miill.) Ktze.
Polystichum aculeatum (L..} Roth
Polystichum Braunii (Spenn.) Fée
Polystichum Lonchitis (L.) Roth
Polystichum settferum (Forsk.) Woyn.
Athyrium filix—femina (L.) Roth
Phyllitis Scolopendrium (L.} Newm.
Asplenium Breynii Retz.

Asplenium Ruta-muraria L.
Asplenium Trichomanes L.
Asplenium viride Huds.

Ceterach officinarum (L.) Willd.
Blechnum Spicant (L.} Sm.
Cheilanthes marantae (L.) R. Br.
Polypodium vulgare L.

SPERMATOPHYTA ~ torzs
GYMNOSPERMAE - altirzs
CONIFERALES - rend
TAXACEAE - csalad

Taxus baccata 1.,
PINACEAE - csalad
Pinus silvestris L.
Abies alba Mill.
Larix decidua Mill.

CUPRESSACEAE - csaldd
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Lithospermum purpureo—caeruleum L.

Onosma arenarivm W. et K.
Onosma stellutatum W. et K.
Alkanna tinctoria (L.) Tausch
Echium italicuin L.

Echium rossicum J.F.Gmel.
Echium vulgare L. :
Myosotis aipestris F. Schm.
Myosotis arvensis (L.) Hill
Myosotis sparsitlora Mikan
Myosotis stricta Link
Pulmonaria angustifolia L.

Pulmonaria mollis Wulfen ex Hornem.

Pulmonaria officinalis L.
Pulimoraria rubra Schott
Nonea pulla (L.) Lam. et DC.
Symphytum cordatum W. et K.
Symphytum officinale L.
Symphytum tuberosum L.
Anchusa barrelieri (All) Vit
Anchusa ochroleuca M. B.
Entnchium nanum {All) Schrad,
Lappula myosotis Mnch.
Asperugo procumbens L.
Cynoglossum officinale L.

SOLANACEAE - csaldd

Scopolia carniclica Jacq.
Hyoscyanus niger L.
Physalis alkekengi L.
Solanum atatum Mnch.
Solapum dulcamara L.

SCROPOULARIACEAE - csaldd

Verbascum densiflorum Bertol.
Verbascum lanatum Schrad.
Verbascum lychnitis L.
Verbascum nigrum L.
Verbascum phlomaoides L.
Verbascum phoeniceum L.
Linaria genistifolia (L.) Mill.
Linaria kocianovichii Asch.
Linaria vulgaris Mill.

Kickxia spuria ([..) Dumort.

Chaenorrhinum minus (L.) Willk. et Lge.

Scrophularia laciniata W. et K.
Scrophularia nodosa L.
Scraphularia scopolii Hoppe
Scrophularia umbrosa Dumaort.
Veronica austriaca L.

Veronica alpina L.

Veronica bachofenii Heuff.
Veronica beccabunga L.
Veronica chamaedrys L.

*

Veronica ditlenii Cr.

Veronica hederitolia L.
Veronica montana Jusl.
Veronica officinalis L.
Veronica persica Poir.
Veronica polita Fries

Veronica prostrata L.

Veronica scutellata L.
Veronica serpyllifolia L.
Veronica spicata L.

Veronica tevcrium L.
Veronica urticifolia Jacq.
Digitalis grandiflora Mill.
Digitalis lanata Ehrh.
Odontites lutea (L..) Clairv.
Odonntites serotina (Lam.) Rchb.
Bartsia alpina L.

Pedicularis brachyodonta L.
Pedicularis comosa L.
Pedicularis oeder: Vahl
Pedicutaris palustris L.
Pedicularis sceptrum—carolinum L.
Pedicularis verticillala L.
Rhinanthus alpinus Baumg.
Rhinanthus minor L.
Rhinanthus rumelicus Velen.
Melampyrum arvense L.
Melampyrum barbatum W, et K.
Melampyrum bihariense Kern.
Melampyrum cristatum L.
Tozzia aipina L.

LENTIBULARICEAE - csalid
Pinguicula alpina L.
OROBANCHACEAE - csaldd
Orcbanche alba Steph.
Orobanche picridis ¥. Schultz
Orobanche vulgaris Poir.
VERBENACEAE - ¢salad
Verbena officinalis L.
LABIATAE - csalad

Ajuga chamaepitys (L.) Schreb.

Ajuga genevenis L.
Ajuga laxmanni (L.) Benth.

~Ajuga reptans L.

Teucriutn botrys L.
Teucrium chamaedrys L.
Teucrium montanum L.
Scutellaria altissima L.
Scutellana columnae All.
Scutellaria galericulata L.




Scutellaria hastifolia L.
Marrubium remotum Kit.
Dracocephalum austriacum L.
Nepeta cataria L.

Nepeta pannonica L.
Glecoma hederacea L.
Prunella grandiflora (L..) lacq.
Prunella vulgaris L.

Phiomis tuberosa L.

Lamium album L.

L.amium maculatum L.
Lamium purpureum L.
Galeapsis pubescens Bess.
Galeapsis speciosa Mill.
Leonurus cardiaca L.

Stuchys alpina L.

Stachys annua L.

Stachys byzantina C. Koch
Stachys palustris L.

Stachys recta L, ~

Betonica atficinalis L.

Salvia aethiopis L.

Salvia austriaca Jacq.

Salvia nemorosa L.

Salvia nutans L.

Salvia pratensis L.
Calarmintha acinos (L.} Clairv.
Calamintha alpina (1..) L.am.
Calamintha clinopodium Spenn.
Satureja grandiflora (L.) Scheele
Satureja kitaibelii Wierzb.
Satureja subspicata Bartl.
Origanum vulgare L.
Thymus alpestris Tausch
Thymus austriacus Bernh.
Thymus comosus Heuff.
Thyrmus dacicus Borb.
Thymus glabrescens Willd.
Thymus pulcherrimus Schur
Thymus pulegioides L.
Lycopus europagus L.
Lycopus exaltatus L.

Mentha arvensis L.

Mentha longifolia (L.) Nathh.
Mentha pulegium L.

Mentha verticillata L.

GLOBULARIACEAE - csaldd
Globularia cordifolia L.

PLANTAGINALES - rend
PLANTAGINACEAE - csalidd

Plantago argentea Chaix
Plantago atrata Hoppe

Plantago lanceolata L.

Plantago mantima L.

Plantago media L.

Plantago schwarzenbergiana Schur

CONTORTAE - rend
GENTIANACEAE — csalad

Menyanthes trifoliata L.
Centaurium erythraea Rafn.
Lomatogoniun: carinthiacum {Wulf.) A.Br.
Gentiana hulgarica Velen.
Genliana ciliata L.

Gentiana cruciata L.

Gentiana nivalis L.

Gentiana orbicularis Schur
Gentiana pneumonanthe L.
Gentiana praccox A. et j. Kern.
Gentiana urticulosa L.
Gentiana verna L.

APOCYNACEAF - csaldd
Vinca herbacea W. et K.
ASCLEPIADACEAE - csalid

Cynanchum vincetoxicum (L..) Pers.
Asclepias syriaca I..

LIGUSTRALES - rend
OLEACEAE - csalad

Fraxinus ornus L.
Ligustrum vulgare L.

RUBIALES - rend
RUBIACEAE - csaldad

Sherardia arvensis L.
Asperula aristata L.
Asperula campanulata Klokov
Asperuia capitata Kit.
Asperula cynanchica L.
Asperuia odorata L.
Galium anisophyllum Vill.
Galiom aparine L.

Galium boreale L.

Galium levipes Opiz
Galium glabra {L.) Ehrend,
Galium mollugo L.
Galium palustre L.

Galium pumilum Murr.
Galium purpureum L.
Galium rubioides L.
Galium schultesii Vest
Galium uliginosum L.




CAPRIFOLIACEAE - csalad

Sambucus ebulus L.
Sambugcus racemosa L.
Viburnum opulus L.
Lonicera xylosteum L.

ADOXACEAE - csalad
Adoxa moschatellina L.
VALERIANACEAE - csalad
Valerianella cartnata Loisel.
Valerianella coronata (L.) DC.
Valerianella dentata Pollich
Valerianella locusta (L.) Betcke
Valeriana officinalis L.

DISPACACEAE - csalad

Cephalaria transsilvanica (L.) Schrad.

Cephalania uralensis (Murr.) R. et Sch.

Cephalaria pilosa (L.) Gren. et Godr.
Dipsacus laciniatus L.

Succisa pratensis Mnch.

Knautia arvensis Coull.

Knautia longifolia (W.K.} Koch
Scabiosa banatica W. et K.

Scabiosa lucida Vill.

Scabiosa ochroleuca L.

CUCURBITALES - rend
CUCURBITACEAE - csalad

Bryonia alba L.
Thladiantha dubia Bge.

SYNANDRALES - rend
CAMPANULACEAE - csalid

Campanula abietina Gris. et Sch.
Campanula alpina Jacq.
Campanula bononiensis L.
Campanula carpatica Jacq.
Campanula cervicaria L.
Campanula cochleariifolia Lam,
Campanula glomerata L.
Campanula latifolia L.
Campanula patula L.
Campanula persicifolia L.
Campanula rapunculoides L.
Campanula rapunculus L.
Campanula rotundifolia L.
Campanula serrata (Kit.) Hendrych
Campanula sibirica L.
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Campanula trachelium L.
Adenophora liliifolia (L.) Bess.
Phyteuma orbiculare L.
Phyteuma spicatum L.
Phyteuma tetramerum Schur
Phyteuma vagneri A. Kern.

Asyneuma canescens (W. et K.)Gris. et Sch.

Edraianthus graminifolius {L..) A. DC.

COMPOSITAE - csalad

Eupatortum cannabinum L.
Adenostyles glabra (Mill.} DC.
Adenostyles crientalis Boiss.
Solidago virgaurea L.

Bellis perennis L.

Aster alpinus L.

Aster amellus L.

Aster bellidiastrum Willd.
Aster lancealatus Willd.
Aster Hnosyris (L.} Bernh.
Aster novi—belgii L.

Aster tripolium L.

Erigeron acris L.

Erigeron alpinus L.

Ertgeron annuus (L.) Pers.
Erigeron canadensis L.
Erigeron neglectus Kern.
Micropus erectus L.

Filago arvensis L.

Filago minima (J.E. Sm.) Pers.
Antennafia dicica (L) Gaertn.
Leontopoadium alpinum Cass.
Gnaphalium silvaticum [..
Gnaphalium uliginosum L.
Helichrysum arenarium (L.) DC.
Inula britannica L.

Inula conyza DC.

Inula ensifolia L.

[nula helenium L.

Inula hirta L.

Ambrosia elatior L.

Xanthium spinosum L.
Anthemis austriaca Jacq.
Anthemis carpatica Kit.
Anthemis tinctoria L.
Achillea asplenifolia Vent.
Achillea clavennae L.
Achillea distans W. et K.
Achillea ochroleuca Ehrh.
Achillea pannonica Scheele
Achillea plarmica L.

Achillea schurti Sch.-Bip.
Achillea setacea W. et K.
Chrysanthemum corymbosum L.
Chrysanthemum serotinum L.
Artemisia absinthium L.




101




102

PANDANALES - rend
SPARGANIACEAE - csaldd

" Sparganium erectum L.

LILIACEAE — csalad

Tofieldia calyculata (L.) Wahlbg.
Colchicum arenarium W. et K.
Colchicum biebersteinii Rouy
Veratrum album L.

Gagea lutea (L.) Ker—Gawl,
(Gagea minima (L.} Ker—Gawl.
Gagea pratensis (Pers.) Dum.
Allium angulosum L.

Allium flavcscens Bess,
Allism flavum L.

Alliom montanum Schmidt
Allium moschatum L.

Alium paniculatum L.

Alkium rotundum L.

Allium ursinum L.

Allium victoriaiis L.

Lilium bulbiferum L.

Hyacinthella leucophaea (K Koch) Schur

Frititlaria meleagris L.

Erythronium dens—canis L.

Scilla bifolia L.

Ornithogalum flavescens Lam.
Ornithogalum kochii Parl.
Ornithogalum pyramidale L.
Ornithogalum umbellatum I..
Muscari botryoides (L.) Mill.
Muscari comosum {L.) MilL.
Maianthemum bifolivm (L.) F. Schm.
Polygonatum latifolium (Jacq.) Desf.
Polygonatum odoratum (Mill.) Druce
Polygonatum verticillaturn (L.) All
Paris quadrifolia L.

AMARYLLIDACEAE - csalad

Galanthus nivalis L.

Leucojum vernum L.

Sternbergia colchiciflora W. et K.
Narcissus poéticus L.

IRIDACEAE - csalad

Gladiolus imbricatus L.
Crocus albiflorus Kit.
Crocus banaticus Gay.
Crocus heuffelianus Herb.
Iris arenaria W. et K.

Iris hunganca W. et K.
Iris pseudacorus L.

Iris sibirica L.

Iris sintenisii Jka,

JUNCACEAE — csaldd

Juncus articulatus L.

Juncus atratus Krock.
Juncus bufonius L.

Juncus compressus Jacg.
Tuncus filiformis L.

Juncus gerardi Lois.

Juncus inflexus L.

Juncus trifidus L.

Luzula campestris {L..) Lam.

Luzula luzuloides (Lam.) Dandy et Willm.

Luzula multifiora (Ehrh.) Lej.
Luzula pilosa (L.} Willd.
Luzula.sylvatica (Huds.) Gand.
Luzula spicata (L.) Lam et DC.

CYPERALES - rend

- CYPERACEAE - csalid

Scirpus sylvaticus L.

Eriophorum angustifolinm Honck.
Eriophorum latifolium Hoppe
Eriophorum vaginatum L.
Schoenoplectus lacustris (L.) Palla

Schoenoplectus tabernaemontant (Gmel.) Palla

Eleochans palustnis (L.) R.Br.

Eleochans quingueflora (Hartm,) O.Schwarz.

Cyperus fuscus L.
Blysmuscompressus (L.) Panz.
Acorellus pannonicus (Jacg.) Palla
Schoenus nigricans L.
Cladium mariscus (L.} Pohl
Carex acutiformis Ehrh.
Carex alba Scop.

Carex appropinguata Schum.
Carex brizoides Jusl.

Carex buekii Wimm.

Carex caryophyllea Latourr.
Carex davalliana Sm.

Carex digitata L.

Carex dioica L.

Carex distans L.

Carex elata All

Carex flacca Schreb.

Carex flava L.

Carex gracilis Curtis

Carex hirta L.

Carex hostiana DC.

Carex humilis Leyss,

Carex lasiocarpa Ehrh.
Carex leporina L.

Carex liparocarpus Gaud,
Carex melanostachya Willd.
Carex michelii Host

Carex montana L.







Nigritella rubra (Wettst.) Richt.
Leucarchis albida {L.) E. Meyer
Gymnadenia conopsea (L.) R.Br.
Coeloglassum viride {L.) Hartm.
Platanthera bifolia (I..) L. Rich.

Listera ovata (1.) R.Br.

Neottia nidus—avis (L.) Rich.

Spiranthes spiralis (L.) Chevall.
Cephalanthera damasonium {Mill.} Druce
Cephalanthera longifolia (Huds.) Fritsch
Epipactis atrorubens (Hoffm.) Schult.,
Epipactis palusins (L.) Cr.

ARALES —rend
ARACEAE - csalad

Calla palustris L.
Arum maculatum L.

LEMNACEAE - csalad

Lemna wrisulca L.
Spirodela polyrhiza (L.} Schleid.

Irodalom

|. Flora Repubticii Socialiste Roménia I-XI1. Ed. Acad. R.
S. Romdna. Bucuregti. 1952-1976.

2 JAVORKA S.. CSAPODY V. (1934): A magyar fléra
képekben, Budapest.

3. LASZLO K. (1975): O noua statiune pentru Pruula fari-
nosa L.. Aluta 1974-75. p. 469471, 5f. Gheorghe.

Colectia lui Kdlman LASZLO
(1900-1996)

in Muzeul National Secuiesc
(Sfantu Gheorghe) L.

(Rezumat)

Kilman LASZLO, economist, profesor,
micolog — timp de opt ani administrator al comu-
nitati reformate din Cluj—Hidelve —, s-a ndscut la
Sfantu Gheorghe, la 4 decembric 1900, Tatal sdu,
dr. Ferenc LASZLO a fost profesor de stiintele
naturii $i de geografie la Colegiul Székely Miko si
director al Muzcului National Secuicsc. Mama sa,
[da BODOR era din satul Let. Din cédsnicia lor
s-au nascut opt copii. Kdlmén LASZLO a urmat
jcoala elementard la Scoala de Stai, intre
1907-1911, iar gimnaziul intre 1911-1919, in
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Colegiul Reformat Székely MIKG din Sfantu
Gheorghe. Elev eminent, In 1919 a fost admis la
Caleginl EOTVOS din Budapesta, dar situatia
financiard a familiei nu i-a permis sd-§i continue
studiile n cadrut sectiei de stiintele naturii. Intre
1920--22 a absolvit cursurile Academiei Comer-
ciale din Cluj, apoi intre 194648 cursurile Uni-
versilatii Bolyai, sectia de economie, unde a obti-
nut diplome in studii economice $i in pedagogie.
Dupil terminarea studiilor, pand in 1925 a lucrat ca
functionar la Banca Transilvania din Cluj, intre
192548 la Banca Populari din Brasov. in perioa-
da 1948-56 a fost profesor la §coala Medie de
Economic i Administratie Publicd, apoi la
Gimnaziul de Finante, unde, in calitate de director
adjunct, a condus secfia maghiara. In urma desfi-
infarii scolii, Intre 1957-61, pand la iegirea la pen-
sie, a fost revizor gef al Bincii Agricole pentru-
regiunile Bragov si Hunedoara. Alituri de activi-
tatea economicd, s-a evidentiat §i Tn domeniul
botanicii. Dragostea fata de naturd a mogtenit-o de
la tatal sfu. Nu a avut posibilitatea de a urma studi
botanice la facuitate, si cu sprijinul tatalui sau s-a
perfectionat ca autodidact, ajungind si cunoasca
toate tainele colectiondrii si prelucririi plantelor su-
paricare. In anul 1969 — in amintirea tatilui siu —, Ja
aniversarea a 90 de ani de la fondarca Muzeului
National Secuiesc a donat muzeului Intreaga sa
colectic botanica. Ierbarul cuprinde 3500 foi de
format mare. Materialul prezentat de data aceasta
este incadrat in 40 de ordine, 100 de familii, 475 de
genuri si 1222 de specii.

The Collection
of Kalméan LASZLO at the

Székely National Museum L.
(Abstract)

The author presents the herbarium col-
lection donated in 1996 to the museum, on the
occasion of the 90M anniversary of its founda-
tion. The collection was dedicated to the memo-
1y of his father, who used to be one of the famous |
directors of the museum, The collection includes
1222 species divided into 40 orders, [00 fami-
lies, and 475 genes,




PODLUSSANY Attila

Két 4j ormanyosbogir faj a
Székelyfoldrel
(Coleoptera: Curculionidae)

(Kivonat)

A dolgozat cgy Uj nemet (Bryodaemon
Podlussany, 1998), két uj fajt (Brvodae-
mon kocsirenae Podlussdny 1998, és
Bryodacmon rozneri Podlussany 1998),
¢s egy alfajt Bryodaemon hanakii monta-
nus (Petri, 1912) mutat be. Részlet a
szerzd angol nyelven megjelent nagyobb
munkijabal (,,The revision of Omiami-
ma hanakii species group”, in: Folia en-
tornologica hungarica 59/1998),

Bevezetd

Az clmiilt tiz évben Kovaszna €s Hargita
megyékben tobb alkalommal gy{jtottem KOCS
Irén muzeoldgussal ¢s ROZNER Istvdn kutatd-
val. Az itt tdrgyalt fajokat mohdbdl rostdltuk.

Kordbban magam is egységesen €s téve-
sen ,,Omiamima hanaka”-nak hatdroztam ¢s irtam
az it tdrgyalt fajokat. FRIVALDSZKY Imre a
Hundk nevet valdszindileg latinositotta Hanakius-
ra, majd ebbdl alakitotta Hanakiira a bogdmevet.

1995-ben jdl lithatd killonbségeket talal-
tarn a Haromszélki-havasokban, a Gorgényi-ha-
vasakban és a Hargitin (Romdénia: Kovdszna és
Hargita megyék) gy(ijtott példanyok kazitt. Az
irodalom csak egy fujt (hanakii) és annak varid-
cidjit (var. montanus) emliti a Keleti-Kdrpdtok-
bél. én pedig 3 format tudtam elkiiléniteni. Ekkor
hatdroztam el, hogy ennek utinanézek. Az iro-
dalmi munkék olvasasa kzben fedeztem fel egy
szimomra gyands, €s negyedik forditdsban sem
érthetd irodalmi leirdsbél — Dr. PETRI Karoly
(1912) ~, hogy az Q. hanakii fajcsoportban érde-
mes alaposabban elmélyedni, PETRI (1912) nem

irt hatdrozottan arrdl, hogy miben kiilanbozik az
O. hanakii Friv. az dltala elnevezett var, mon-
tanustdl. Ehelyett a Bosznidban &6 Q. brandisi
Apfb. fajjal foglalkozik €s annak faji rangjar vi-
tatja. Genitdlia-vizsgélatok sordn két kiilonbozd
tipusid himivarszervet {lasd 2/16. és 4/36. dbrik)
muttam ki. Feltiint nekem, hogy R. FORMA-
NEK (1904}):  Penis von Imoas Hanaki Frivald-
sky” szdveggel elldtott genitdlia rajza nem egye-
zik az altalam prepardltakkal, a leirdsa sem illett
az  dltalam  hanakiinak vélt példanyokra.
FRIVALDSZKY Imre (1865) a hanakii leirasa-
kor nem jelétt ki tipust. Syntipusai kdzott csak
ndstényeket taldltam. A hanakii tipusok tehdt
ndstények, de cgységesen Maramarosbél szar-
maznak. FRIVAILDSZKY Imrc magyar nyelvi
leirdsaban azt irta, hogy .Handk Sergéje”,
wMiramaros megyében HANAK Jdnos dlal ta-
laltatott.” Sajnos, ezt a mondatot nem forditotta
le latinra, s taldn ezért nem figyeltek fel a jelen-
tdségére. En a késobbi maramarosi gyiijtésekbs]
szarmazé himek genitalia-vizsgdlata sordn egy-
értelmflen beigazolédva lattam azt, hugy FOR-
MANEK (1904) ivarszerv dbrdja nem a hanakii
ivarszervérdl késziilt, hanem egy 1ij fajt sejtet.

Elkértem meavizsgaldsra a Székely
Nemzeti Muzeumbd! (Sepsiszentgyorgy), a Ma-
gyar Természettudomdnyi Mizeumbdl (Buda-
pest), majd késébb 12 muizeumbdl Kozép-Eurs-
pdban, valamint a nagyobb magangyfijtemények-
bdl az ot taldlhaté Gsszes Omiamima példanyt.
Sajat gyijiott anyagommal egyiitt kozel 500
példdnyt vizsgaltan meg,

Roviden ismertctem az Omiamima Silf-
verberg, 1977 genusz jellemzéit L. DIECK-
MANN (1980) alapjén.

Az Omiamima genusznév azért valt szik-
ségess€, mert az Omias genuszba ma azon fajok
tartoznak, melyek eddig a Mylacus genuszba tar-
toztak. A Myeacus név szinonimaja lett az Omias
genusznak. Az COmiagmima genusz tipusfaja:
Omias mollinus Boheman in Schonherr, 1834.

A Palearktikumnban 25 fajuk é1, ebbdl 5 é
Kéozép-Eurdépaban. A Kirpdt-medencében az
Omiamin genuszba tartozé fajok koziil eziddig
csak 5 faj volt ismert: Omiamima moilina (Bohe-
man in Schénherr, 1834); O. concinna (Boheman In
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3. dbra A Bryodaemon rozneri Podlussdny - (PAL Jdnos grafikdja)
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4. dbra A Bryodaemon rozneri Podlussdny feje (20), himivarszerve (21), karma (22), els6 ldbszdra (23).
A Bryodaemon kocsirenae Podlussdny feje (35), himivarszerve (36), karma (37), els8 Idbszdra (38).
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3. ibra A Bryodaemon kocsirenae Podlussény - (PAL Jénos grafikdja).
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Cluj / Kolozsvir /
Klausenburg

Q" i
EF. / (E) Fehér megye — enclave ale (00 Oj &, p
comitatului Alba (intre 1775-1876 co- ey - Ly e

mitatul Alba Superior) intre scaunele fﬁf@

secuiesti / az erdélyi Fehér megye —

székely székek kozti maradvdnyai Bragov / Brassé / Kronstadt [ )
(1775-1876: Felsi-Fehérmegyéhez) Tatdrhavas-higé f'

Harta regiunii noastre, cu nominalizarea unor vechi unititi teritorial-administrative / Régidnk térképe, torténelmi kozigazgatds
egységek bejeldlésével

Prescurtirile utilizate pentru principalele orase si targuri istorice, cu numele actual (alte denumiri vechi) / A feltiintetett torténelm
viirosok és jelentdsebb mezdvirosok, visdrhelyek nevének riividitése, a jelenlegi névhasznilattal (mis régi megnevezéssel): A— Adju
(Egyedhalom), Al — Alba lulia/Gyulafehérvir (Bilgrad, Karlsburg), BC — Baciw/Bdko, BL — Blaj/Baldzsfalva, CS — Miercurea
Ciuc/Csikszereda, D — Dumbraveni/Erzsébetvaros (Ebesfalva), DM — Tirnaveni/Dicsdszentmarton, FV — Unirea/Felvinc, G -
Gheorgheni/Gyergyoszentmiklos, KV — Tirgu-Secuiesc/Kézdivisdrhely, MV — Tirgu Mures/Marosvisidrhely, NE - Aiud/Nagyenye:
({Strassburg), PN — Piatra Neamt (Kardicsonykd), R — Reghin/Szdszrégen (Reen), RO - Roman/{Romdinvisdr), SG — Sfiny
Gheorghe/Sepsiszentgyorgy, SK — Cristuru Secuiesc/Székelykeresztir, SV — Sighisoara/Segesvir/Schissburg, T — Turda/Torda, TT-
Tiérgu Trotus (Tatrosvisar), U—Odorheiu Secuiesc/Székelyudvarhely

REGESZET, TORTENELEM — ARHEOLOGIE, ISTORIE

ACTA 1998
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LEGENDA
Sapituri din anul 1909-1913
Sapéturi din anul 1925 [
Sapituri din anul 1967-1973 [l
Sapaturi din anul 1975 -
Sapaturi din anul 1977-1978 ]
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Figura 4. Planul sectorului de cuptoare

LEGENDA
—=-| Chirpic ars rogu deschis
F_F.].__"—Lr_| Chirpic ars rogu inchis |
Esz Cirbune #
E:'.:-J Lut galben
(&%  Strat de chirpic vAnat: 3
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Figura 5. Profilul estic al cuptorului nr. 6.



SZABO V. Gdbor
DENES Istvin

A délkelet-erdélyi
Vargyas-patak szorosanak
1200/9. szami barlangjdban
talalt kora bronzkori depdlelet

{Kivonat)

A Kdrpat-medence kora bronzkori fém-
mifvességének egyik legjellemzdbb ter-
méke az egyéld, nyéllyukas balta. Tobb
szdz ilyén balta ismert, mégis elenyészs-
en kevés a nem szdrvanyként taldlt, ha-
nem leletegyiittesek részeként elékerilt,
pontosan kodzdlt darab.

A szerzGk ismertetik a Vargyas-szoros
1200/9. szamu barlangjdnak bejdrati ter-
meében 1985 nyaran felfedezett, két darab
nyéllyukas rézbaltibdl és két darab ki-
lenc, illetve tiz menetes spirdlkarperec-
bél allé depdleletet.

A barlangterem faldnak egy kis beugrasa-
ban, szikladarabokkal betakarva fekiidt a
két egymdsra fektetett bulta és az ezek
mellé helyezett két karperec. A leletekral
felszedés elbtt fekete-fehér és szines fo-
todokumenticio készidle. A terem aljdn, a
kitoltés felszinén dskori (Koros-, Wieten-
berg-miiveltség) cserépedény-toredéke-
ket és kovapengéket taldltak,

E baltatipus sokat vitatott s még jelenleg
s¢ eléggé vildgos targykoréhez lchet sze-
rény adalék a vargyasi baltdk ismertetése
és részletes targyaldsa,

*

A Kérpdt-medence kora bronzkori! fém-
mivességének egyik legjellemz&bb terméke az
egyékd, nyéllyukas balta (Schaftlochaxt), amely-
nek nagyszamu vdltozata ismert e teriilet kisebb
foldrajzi régidin beliil is. Annak ellenére azon-

* A dolgozar szovege némelul megjelent a Biblintheca Musci Apuliensis
VI, .The Early and Middle Bronze Age in the Carpathian Basin” c.
kotetéhen, 1998-ban,

ban, hogy mdr csaknem hiromszdz ilyen baltdt
ismeriink, lényegében maig bizonytalannak te-
kinthetjiik szarmazasuk, pontos kulturdlis hova-
tartozisuk és kronoldgiai helyzetiik kérdését, mi-
vel az ismert baltdk nagy szamdhoz képest ele-
nyészden csekély a nem szdérvanyként talalt, ha-
nem leletegyiittesek részeként eldkeriilt, precizen
kozoit darab.

E baltatipus problémdinak megoldasdhoz
lehet adalék az aldbbiakban ismertetendd, két da-
rab nyéllyukas' rézbaltabol ¢s két darab kilenc, il-
letve tiz menetes rézspirdl karperecbd] dllé depo-
lelet, amely 1985 nyardn keriilt elf a délkelet-er-
délyi Vargyas-patak szurdokvalgyében (Cheile
Varghigului) taldlhaté 120079, szamu barlangbal.

A Vargyas-patak a Kézpenti Hargita nyu-
gati oldaldnak vizeit gydjti dssze, és az almdsi
karszion dttdrve Erdévidék (Baréti-medence)
DNy-i sarkdban 6mlik az Oltba. Ott, ahol a patak
észak—déli irdnyban Aatvdgja a Persany-Rika-
hegység északi végzddésénél 1€v almdsi mész-
k&tombot (olisztolitot), egy 3 km hosszisagd
rendkiviil szilk szorost alakitott ki, ldtvanyos
karsztjelenségeket létrehozva. Errdl a kis teriilet-
r3l mintegy 122 barlang ismert, koztiik a lcghire-
sebb a homorddalmdsi (Meresti), vagy ORBAN
Bal4zs-barlang?. A barlangok kéziil 44 az, amely
kisebb-nagyobb megszakitasokkal a paleoliti-
kumtdl a kozépkor végéig emberi haszndlatban
volt}. Annak ellenére, hogy a szdzadels 6ta a
szoros igen sok barlangjaban gy(jtottek sziszte-
matikusan, néhany esetben tervszerd 4satassal is
régészcti leleteket?, teljes kbzlésre egyelGre csak
az egykori barcasdgi Szdsz Miizeum kutatdinak
dsatdsaibol megmaradt leletek keriilteks,

Az 1200/9. szdmot viscld un. Lublinit-
barlang (2. 4bra) a Vargyas-patak szorosénak
jobb oldaldn, 72 m magasan a patak szintje folott
taldlhaté (657 m tszf.), egy viszonylag nehezen
megkozelitheté meredek hegyoldalon®. A bar-
lang egy Kisebb sziklafa) 1ovében nyils, erbsen
feltoladott, 1,3 m magas és 3 m széles bejarata
utdn kozvetleniil tagas terem kovetkezik, amely
fokozatosan szikiil egészen a negyvenes évek-
ben asott 1. szami kutatdégodorig. Endl a részi6]
kczdve mér csak négykézldb lehet kozlekedni a
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kronolégiai és tipoldgiai alaptipust kiilénftettek
elll, bér az egyes formak merev horizontba &s ti-
pusokba soroldsa ma egyre inkdbb megalapozat-
lan prébdlkozasnak tinik!2. Sz4mos régi és tjabb
lelet utal arra, hogy ezeket a baltdkat nem lehet
zdrt idéhorizontokhoz, teriileti egységekhez kap-
csolni, illetve fejlddési sorokba rendezni, mivel
teljesen egyedi készitmények, &s sok esetben az
egyes tipusok még regiondlis mthelyekhez sem
kdtddnek. Ezeket a baltdkat ugyanis kvarchomok-
kal sovdnyitott agyag tntdmintdkkal készitették
és feltételezhetden fabdl faragott formdkat hasz-
néltak az dntdminta kialakitdsdhoz.13 Az agyag
ont8mintik torékeny, sériilékeny tirgyak lehettek,
és nyilvdn minden egyes balta dntéséhez jar kel-
lett késziteniiik.'* Tovabb egyéniti a formékat az
1s, hogy az dntés utdn a baltdk néhdny esetben ka-
lapdl4ssal nyerték el végs8 alakjukat,15 ekkor tiin-
tették el az Bntési varratokat, az dntési hibdkat, és
valdsziniileg ekker gombdlyddik le a balta felille-
te is, Feltting az is, hogy az ismert nyéllyukas bal-
tdk ontSmintdinak éle soha sem olyan fvelt, mint
a kész baltdké, ami szintén az utélagos felilletke-
zel§ kalapéldssal magyardzhatd,

Mindezek ellenére, annak azért mégsem
zérhatjuk ki a lehet@ségét, hogy egyes tipusokat
esetleg gydrtdsi centrumokhoz késsiink.1é Az
ilyen irdnyu prébdlkozdsoknak azonban csak na-
gyabb szdmi, zért leletegyiitteshfl eldkeriilt,
precizen kdzolt baltdk ismeretében lehet esélyiik.

A megoldatlan problémik kozdtt szere-
pel a baltdk id&beli és kulturdlis hovatartozdsa
mellett szdirmazdsuk kérdése is. A hagyomdnyos
felfogds szerint a primer baltaforma elGdzsi-
ai-mezopotdmiai eredetif, amely azutdn kaukd-
zusi-majkopi centrumbdél Kelet-Eurépa sztyep-
pei kultirdin,!” vagy Anatdlidn keresztill az
Egeikum kézvetitésével'® jut a Karpat-medencé-
be. A forma égeikumi szdrmazdsa mdra mér biz-
tosan ‘kizarhatd, a kora helledikus fémmifvesség
néhdny szérvanyosan elforduldé darabon kiviil
nem gyértja, illetve haszndlja az egyéld nyéllyu-
kas balténak ilyen tfpusait.!®

Ma a legvalészinbb az, hogy ez az 4j
fémmf(ivességi technol6gia, melynek legkarakte-
risztikusabb terméke az egyéld nyéllyukas balta

— helyi kdrpit-medencei, észak-balkdni, kelet-al-
pi fémmiivességi alapokon alakul ki, 20 oly md-
don, hogy az Egeikum fel6l technolégiai djitdso-
kat, keletr8] pedig tobhszoros 4ttétellel bizonyos
targyformadkat — {gy a szébanforgd egyszerf bal-
taformdt is2! — adaptal. Az\ij, kora bronzkori me-
tallurgiat megelSz6 helyi kelet-alpi €s badeni~co-
tofeni-i fémmiivesség nagyon izoldlt, czért nem
johet igazdn széba egyediili alapként, inkdbb egy
jelenleg még pontosan nem k&rvanalazhatd
dél-északi iranyd kulturdlis diffizid terméke le-
het a helyi fémmiivességi technolégidk atalaku-
ldsa és termékenységiik megugrdsa. A technold-
giai &tvétellel i)érhuzamosan megfigyelhetd kul-
turdlis dtrendezddés hdtterében nem a1l komo-
Iyabb etnikai véltozds és nagyobb népmozgis,
ink#4bb csak a kordbbi nagyobb kulturdlis egysé-
gek karakterisztikus csoportokra vald szétvilass-
val, dj ideoldgia elterjedésével, egyes teriileteken
pedig esetleg mobilabb életmédu, keleti elemek
altal vald dtszervezésiikkel kell szamolni. _

A baltaforma f6bb problémdinak az dtte-
kintése utdn térjiink vissza a vargyasi baltdkhoz.
Mindkét balta vizszintes hatrészén varrathoz ha-
sonlo egyenes, alig eldolgozott vonal figyelhetd
meg, ami azt valdszin(siti, hogy zért 6ntéminté-
ban késziiltek. Erre a zé&rt Sntémintdra utalhat az
1, balta nem teljesen vizszintes hdtrésze (1d. pen-
gerész metszetét), mely minta azonban mindkét
balta esetében killonbozd lehetett, amire az alak-
jukban megnyilvinulé szdmos kisebb kiilonbség
utal: igy pl. pengerészeik keresztmetszete, nyél-
Iyukaik és nyélcsoveik kialakitasa stb. F&bb tu-
lajdonsdgaikban - egvenes hat, kissé ivel§ has,
alul kissé ivelt oldalu, rovid nyélesd — mindket-
t8jiik Al. VULPE Dumbrivicara tipusdval mutat
rokonssgot.22

Eltekintve attdl az eltéréstél, hogy a ba-
nyabiikki baltdknak nincsen meghosszabbod6, a
testt6l elvdlé nyéllyukuk, és pengerésziik ke-
reszimetszete kivétel nélkill lekerekitett négy-
szog alakd?3, az 1. balta erSsebben {velt, a nyél-
lyuk vonala ald futd €le €s egyenes héti része a
bényabiikki lelet baltdival mutat hasonlésdgot.
Rokonfthatd ez a darab a Dumbrévioara tipusd
nagyszederjesi (Mura Mare) baltdval is,2% nem-
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Kardbban felmeriilt a lehetdsége annak
is, hogy bizonyos erdélyi egyélfi nyéllyukas bal-
taleletek elrejtdi olyan késdi Cotofeni populacidk
lehettek, akik tovabb €ltek a Glina III-Schne-
ckenberg B, Jigodin, Gyula—Rogia kulnirdk mel-
lett Erdély 4ltaluk meg nem sz4lit dvezeteiben.42
Méra a Catofeni kultira kora bronzkori szerepe
joval drnyaltabban értelmezett. Mig Erdély mds
teriitetein a legkordbbi kora bronzkori kultirdk
anyagit jelentds mértékben 4dtszinezik Cotofeni
elemek*?, addig a Schneckenberg és Jigodin kul-
tirdk esetében ez a hatis az eddigi adatok alapjdn
ethanyagolhatd, 44

A vizsgdlt baltatipus killonhtzd forma-
viltozatai a késd Vucedoli iddszaktdl kezdve ter-
jedtek el nagy szdmban, ¢és minden bizonnyal a
Vudedol kultira népessége kizvetitette az ezzel a
formdval egyiitt jelentkezd 1 tdrgytipusok és
technolégiidk elterjedését a Karpst-medence £s az
Eszak-Balkdn szomszédos kultiirdi fel&.45 A ké-
sébbiekben a Glina III-Schneckenberg B-Jigo-
din-$oimus-Somagyvar-Vinkovei-Maké-Nyfr-
ség—Gyula—Rogia-kultardk iddszakdban sok mas
kizds sajatossadg mellett ezek a baltik is dltaldno-
san ¢lterjedt eszkozokke valnak, mar nemesak az
Fszak-Balkanon és peremteriiletein, hanem az
egész Kdrpat—-medencében.

E baitatipusok egyszer(, diszitetlen nyél-
csdvll valtozatainak® haszndlata a Kdrpat-me-
dencében a kora bronzkar végéig kovethetd (ko-
ra bronzkor 3). A legkés&bbi darabok kizé sza-
mithatjuk a Hatvan-kultira kérnyezetéb6l szir-
mazd emGdi darabot??, és a stubldi lelet egysze-
ribb baltdjat*s. A Vuledoli kuluirdtél északi
irdinyba terjedd dj metallurgia ,tomegtermelésé-
vel” — amire tobbek kozott Magyarorszag €s Er-
dély jelentSs mennyiségd baltdja utal ~ egy tdbb
szempontbdl is Oj korszak kialakuldsét jelzi. Az
1ij korszak — a kora bronzkor — elején a gyorsan
terjedd technolégiai alapokan regiondlis, de a
nagy €s autoném kérpat-medencei — észak-balka-
ni kdzponton ezernyi szillal kapcsolédd helyi
metailurgidk alakulnak ki. Ez az dj fémmtvesség
viszonylag egységes arculati — 4m ennek ellené-
re, ha kultirdkra nem is, de kisebb foldrajzi egy-
ségekre biztosan felbonthaté. Ezeknek a kis egy-

ségeknek a hatdrait, illetve centrumait a baltik
szdmédnak a koncentrdlédasa is kdrvonalazhatja.
Egy ilyen kisebb foldrajzi metallurgiai egység a
Schneckenberg-Glina III-Jigodin kultirdk Er-
dély délkeleti és Havasalfold északi, a Karpatok-
hoz kozvetleniil kapcsolddd teriilete. Ezzel kap-
csolatban figyelemre méité, hogy a Jigo-
din-Schneckenberg kor elterjedése mennyire
szorosan a Csiki-medencéhez és Erdévidékhez
kotsdik. Valdszinfileg megtelepedési stratégia-
Jukban az elterjedésiik &szaki periféridjdn talalha-
t6 — tobbek kozoit felszini termésrézkibuvsairl
ismert — baldnbényai rézlzlGhely birtoklasa s ki-
haszndldsa is fontos szerepet jatszott.4?

Réviden szdIni kell a vargyasi lelet két
mésik tdrgyardl, a tébbmenetes spirdlis karpere-
cekrdl. A spirdlkarperec a neolitikum végétdl vi-

Adik kedvelt ékszerré Kelet- és Kozép-Eurdpéa-

ban30, tbmeges gy4rtisa, illetve haszndlata azon-
ban ¢sak a kora bronzkor végétsl, a kizépsd
bronzkor elejétdl figyelhetd meg, féként a Ko-
zép-Duna-medencében (Gata—Wieselburg, Un-
terwdlblinger és Aunietitz kaltirak),

A Kdrpat-medencében ez a tdrgytipus a
kés8 neolitikumtél kezdve ismert,?! 4m sem ebben
az id&szakban, sem a rézkor idején, néhany kivé-
teltst eltekintve nem volt jellemnz6 tSbbmenetes val-
tozatuk haszndlata,52 Egyaltalan nem ismertek
ilyen tdrgyakat a Vufedol, a Makd, a Somogy-
var-Vinkovci, a Nyirség, a Scimus, a Glina ITl és a '
Schneckenberg kultirdk anyagdban sem.

Igazan elterjedtté — vgy tlinik - a
bronzkor 3 id&szakdban véltak.

Erdélybdl a Gyula-Rosia csoport anyaga-
bdél a Kiralyerdg-hegységbeli Igric (Pestera Igrita)
barlangbdl keriiit el§ egy hasonldé - de nem szo-
rosan Bsszetapadé menetd — karperec.5® Az Al-
fold teriiletén a pitvarosi temetSben mér mind zart
tobb menetes, mind pedig nyitott tobb menetes
véltozatai el6fordulnak.>* Fiiggetleniil attél, hogy
az Obéba—Pitvaros leletkdrt a Perjémos-kultira
részének, vagy 6ndllé kulnirdnak tartjuk, ezeket a
darabokat biztosan datilhatjuk a korabronzkor 2-
re, esetleg a 3 elejére. A karperecek a tovabbiak-
ban a Perjdmosi kulhira korai (Sz6reg 1-2)
fdzisdban,55 a Géta csoport oroszviri és gétai te-
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met6inek35 néi sfrjsban, illetve a Kisapostag kul-
tira temetkezéseiben fordulnak elé nagyobb
szdmban3’. :

Az Ottomdny, Gyulavarsdnd, Wietenberg
kulnirdk koréb8l nem ismeriink tShbmenetes
spirdlkarpereceket, €s a velitk egyidds Hatvan,
illetve Fiizesabony kultdrdk anyagéban is csak
szérvdnyosan fordulnak el ezek az ékszerek™.

A Dunétél nyugatra es§ kozép-eurépai
teritleteken a Rei. Bz. A1-A2 id§szakban rendki-
vill elterjedt a divatja ezeknek az ékszereknek;
bemutatott darabunknak szdmos analégidjét is-
merjiik kiilonboz8 csoportok kérében.’? A Kar-
pét—-medencében Ggy tdnik, hogy foként a kora
bronzkor vége és a kizépsS bronzkor eleje (kora
bronzkor 2-3, kzéps§ bronzkor 1) az az idd-
szak, amikor ezek a tébbmenetes, egyszer(l spird-
lis karperecek hasznélatban voltak.

Az eddig leirtak alapjdn megéllapithat-
juk, hogy a Vargyas-szoros 1200/9. barlangj4ban
felfedezett kis raktédrlelet a kora bronzkor 2 peri-
Gdusdban kerilt elterjedésre a Schneckenberg,
vagy Jigodin kultirdk népének a terilletén. El6-
keriilése 4j tipussal ~ a spirdlkarperec — bviti a
kora bronzkori Délkelet-Erdély eddig megismert
fémtdrgyainak kérét.50

Tovéabbi érdekessége a leletegyiittesnek a
jellegzetes néi ékszernek szdmité spirdlkarpere-
cek és baltdk egyittes elterjedése, mivel a kor-
szakban kivételesnek szamit az ékszerek és fegy-
verek egyiities depondldsas!. Az egyélll nyéllyu-
kasbaltdkkal legtobbszor kitlonboz8 laposbaltati-
pusok,$? esetleg vésék vagy nyersanyagrudak
keriiltek elrejtésre.

A barlang fala mellett taldlt leletegyiittes
azon ritka bronzkori depdék kizé tartozik, ame-
lyek nem feldiltan vagy szérvényleletként, ha-
nem j6! megfigyelt dllapotban keriiltek el§. A
fémeszkozokbdl 4ll6 kincsek mér a bronzkor e
legkordbbi szakaszéban is azzal a problémdval
szembesitenek, hogy egykor vajon szakrdlis vagy
profén okok miatt keriiltek elterjedésre. A nagy-
szdmi baltat tartalmazé kincsek feltinése a kora
bronzkort Kérpét-medencében és peremterillete-
in®3, a hasonlé depondldsi szokds mogott kozds
szellerni héttérre utalhat, 4m az eddig megismert

[28

depék leletkorillményeirdl rendelkezésiinkre 4114
sz0kds adatok alapjdn eldonthetetlen, hogy az
egyes kincsek valamiféle dldozatként vagy egy-
szer(len csak a presztfzstdrgyak id&leges meg-
dvasanak céljdbd] kerliltek elrejtésre.

Az 1200/9. barlangban eldkeriilt dep6 ese-
tében pusztdn az, hogy ezeket a tdrgyakat barlang-
ban rejtik el, nem utal kizdrélagosan szakealis hit-
tertl cselekedetre, hiszen termeik menedékil is
szolgalhattak a kitlsnbozd korokban®. A magasan
fekvs, csak meredek dtvonalon megkozelithetd
barlangok kelldképpen rejtettek €s optimdlisan
védhetSek voltak, s akdr kisebb dllatdllomédny ids-
leges elhelyezése is megoldhat volt bennitk 65

Egyeldre nem rendelkeziink semmilyen
adattal arra, ami a Vargyas-volgyi barlangok kul-
tikus hasznélatdra utalna. Nem keriiltek eld ben-
niik eddig sem temetkezésre, sem 4ldozatra utald
emberi csontmaradvanyok vagy tdrgyak, sem
olyan kultikus épftmények nyomai, amelyek®
szakrédlis hasznélatra utalndnak. A barlangoihan
taldlhaté nagy mennyiség( kerdmiatdredék, ké
illetve csonteszkdzbk pedig inkdbb profan célok-
ra valé hasznflatbavételilkre utal 57

Ezzel szemben maga a lelet dsszetétele
viszont a szakrdlis céli depondlds meilett szél,
hiszen nem lehet véletlen, hogy a korszakban a
killénboz§ régidkban elrejtett fémkincsek szinte
csak baltakat tartalmaznak.

A kora bronzkorté] kezd6dden megjele-
nd baltékat tartalmazé kincsleletek®® nemcsak
az ekkoriban kibontakozd dj fémmivességi
technoldgia termelékenységére utalnak, hanem
ezzel pdrbuzamosan jelentkezd tdrsadalmi és
szellemi 4talakuldsrdl is tuddsitanak, aminek a
hétterében az egyes régick egyre bsszetettebbé
vils, fokozatosan megerdsodd torzsi arisztokréa-
cidja 4llhatott, amelynek ideolégidjdban s szim-
bolikdjdban a fegyverck jelentds szercpet jét-
szottak®. Ennek a kornak és ezeknek a csapor-
toknak volt az egyik fontos presztizstdrgya a2
egyéld nyéllyukas balta. :
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SZEKELY Zsolt

A bardoci kora bronzkori
halomsiros temetd

(Kivonat) .

Bardoc €s Bibarcfalva kézt, a Kerekhe-
gyen €s a Csutakos tetdn egy 18 halom-
bol 4o, kora bronzkori temetd van. A
halmek egy részét mdr a 19. szdzad dere-
kin megbolygattdk. Az itt végzett
1994-96-05 régészeti adsatdsok alapjan
elmondhatjuk, hogy a temetd a kora
bronzkor II. szakaszdbdl, a Schnecken-
berg B. fizisbdl valé, amclyre részben
ratelepedett egy késd bronzkori, Noua
kulwirds kultikus kézpont.

Bevezetd

Bardoc és Bibarcfalva kozt, a két telepii-
l€s hatardnak taldlkozdsandl, a Kerekhegyen és a
Csutakos tetdin tohb, a felszinen is job észlelhetd
hatom taldthatd (1. dbra). Mivel az avatatlan
szemléld eldu is vildgos, hogy embern beavatko-
7i® eredményérdt van sza, a nép e halmokrdl mér
tobb évszdzada legenddkat mesélt. Az igazsig ki-
derftése céljdbdl, 1994 nyardn rendszeres hitele-
sitd asatdsokat kezdtiink, amelyek eredményeit a
kdvetkezdkben ismertetjiik:

A kutatisck torténete

A 19. szdzad derekin, a Tortoma oldalan
(1. dbra) egy aranyékszereket tartalmazs raktar-
letet keriilt eld, amelynek sajnos nyoma veszett.
A néphagyominy szerint itt menhely vagy a po-
gany magyarok dldozdhelye lehetett. Az arany-
lelet valamint a néphagyomidny dsztinzésére a
vargyasi baréd DANIEL Gabor 1867-ben dsatéso-
kat végeztetett, melyek célja inkdbb a kincskere-
sés volt. Ugyanakkor viszont ezek az asatdsok a
székelyfoldi régészeti kutatdsok kezdetét jelen-

tik. Az dsatdsok credményét DANIEL G. elme-
séitc ORBAN Baldzsnak, aki azt részletesen leir-
ta.) Bzek szerint az itt taldthatd halmokbél kilen-
cet dstak meg, melyek koziil haromban taldltak
készekrényes sirokat, szdm szerint hatot, az
egyikben egvet, egy masikban kettdt, a harma-
dikban pedig hdrmat. E sirok elhelyezésérdl. ta-
joldsdrdl sajnos nerm toriént feljegyzés. Az eldke-
riilt leletek, kdeszkazok, kapardk, agyagedények,
emben és dllati csontok egy része a kolozsvari
Erdélyi Mazeum gydjteményébe keriiltek, (L.sz.
2185-2235). Mindazok a szakemberek, akik ez-
zel a korral foglalkoztak, a7z ORBAN dltal kézolt
adatokra hivatkoznak, de rendszeres régészeti
dsatdst Bibarcfalvdn senki nem végzett.

fey K. GDOSS2, ROMER F3, GARDO-
NYI A4 G. WESTENS, aki egy helyrajzot is k-
261, majd H. SCHROLLERS, aki t6bb kerdmia-
darabra is hivatkozik. ROSKA Midrton’ a Ko-
lozsvérra keriilt anyagot kozli, és azt az Un. ,zsi-
nordiszes kerdmia mdveltségébe™ sorolja. Petre
L. ROMANS? 4tveszi az egyik. ROSKA dltal k&-
zolt zsinordiszes edényt és, helyesen, a Schne-
ckenberg B. — Zsogdd csoporttal hozza kapeso-
latba.

Amint a fenti felsoroldshdl is kitiinik, a
bardoci lcletek gyakran szercpeliek a régészeti
szakirodalomban, pontos kronoldgiai besorola-
suk viszont a feltételezésck szintjén maradt,
Ezért volt szitkséges 1994-ben, a Remén Trako-
16gial Intézet tamogatdsaval a rendszeres régé-
szeti kutatdsok megkezdésére, melyek sordn si-
keriilt tisztizni e fontos lelhely jellegét, rendel-

A lelGhely foldrajzi leirasa

A bardoci kora bronzkori halomsiros te-
metd Bardoctdl keletre 4 km-re, Bibarcfalvatél
pedig északra 3,5 km-re, a Kereszthegyen és a
Csutakos-tet8n teriil el, a tengerszinttdl szamitott
630-695 m magassdgban (2. dbra). A Kerekhe-
gven, a két falu hatdrdnak taldlkozasdnil 0,70 m
és 1,70 m kozt vdltakozé magassagi és 16-18 m
atmérdjl 13 halmeot sikeriilt azonositani, melyek
koziil nyolcat 1867-ben megholygattak és rész-
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A Kerekhegyen, a Magyarherminy felé
vezetd mezel W bal oldaldan nyole, kor aiakban
ethelyezkedd tumulus van (3, dbra), E kir alakd
komplexum szélén, a 7. szdmd halomtdl északra
egy 8,5 m Atmérdjd és 30 cm magas halom talél-
hatd, amelyet atvigtunk egy kutatédrokkal
észak—dél iranyban. A halom toltésében, 74 cm
mélyen clfkeriilt két, perem folé emelkedd fulid
csésze. egymdstol 1.95 m tdvolsigba (8/4.
10/4. 4bra).

A szelvény profilja a kdvetkezdképpen
mutat: u 18-2C¢ cm vasltag humuszréteg alatt ta-
lilhaté cgy 65 cm vastag toltés, azutan pedig az
érintetlen sarga agyagréteg kovetkezik. Bzt a hal-
mot kelet-nyugat irdnyban tébb frokkal és ka-
zettdval szeltik , 4. A hdromszog alakd szel-
vényekkel a halom 75%-ban feltdrdsra keriilt. Az
egyik kutatddrokban egy idjabb csésze és egy
nagymeéretd, zsdkszeri edény keriilt ¢18 (11/3,;
9/2 dbra). Az arok keleti sz¢éién még két nagy-
méretii edény volt. A halom nyugati szélén négy
csésze keriilt efd (10/1., 11/1-2., 4. ) dbra.

A nagyobb méretd edényeket, amelyek a
halom kiszepén voltak elhelyezve, valdszinileg
temetkezési urndnak hasznaltdk. Az egyiket
fenekével felfcle forditva helyezték a foldbe, az
vldala kihasasodik, a véllon pedig két szalagfiil
van. Az edény magassdga 26 cm, a pereménck az
atmérdje 22 cm, a fenék dumérdje pedig 12 cm,
{¥1. dbra). Az cdény pasztdja sok kavicsot tartal-
maz, églavoros sziniire van égetve. Belill hamu-
nyomok figyetheték meg. A masodik nagy, zsdk-
szerfi edényt a perem alatt egy bevagott szalaggal
diszitettek. Magassdga 29 cm, a perem atmérdje
25 ¢m, a fenék dtmérdje pedig 9 cm (9/2. dbra).

A harmadik nagy edény, amely a halom
nyugati szélén Keriilt eld, toredékes, csak a felsd
fele maradt meg, és egy egyszerii szalageal diszi-
tett, amely alatt korben hat kis, lapos biityok
taldlhaté (8/3. dbra). Ezeken a nagy edényeken
kiviil még hét, perem folé emelkedd fiild csésze
keriilt el&, melyeknek a fiilek felill kiemetkeds,
€les peremben végzddik, Az elsd csésze nagyobb
méretdl, 11 cm magas, a perem dtmérdje 12 cm és
enyhén kifele fordul, alatta pedig parhuzamosan
bekarcolt vonal hdzédik (8/4. dbra),

A mdsodik csésze, amelyet két fiillel 1at-
tak el, az oldala kihasadozik, és fiiggSleges par-
huzamos vonalakkal diszitették (11/3. dbra). A
perem alatt két vizszintesen bekarcolt vonal van,

A tobbi csésze kis méretdd, diszités nélki-
li, a perem folé emelked§ fiillel van ellitva, tobb
koziilitk toredékes (10/12.; 11/1-2., 4. 4bra).

A nagyméretii edények durva iszapola-
stak, sok kavicesal és pelyvaval a pasztdban, és
gondatlanul vannak kidolgozva. A faluk vastag
&s érdes feliletd. barnds-virdses szinlire vannak
kiégetve, A csészék kettds csonkakip alakuak,
lapos fenekfick, két fiillel, melyek a perembél
indulnak, feliil taréjban végzédnek, &s a peremiik
enyhén kifele hajlik. Ezek a csészék a Monteoru
és a Costiga kultirdk fejlett valtozatat képviselik.

1996 nyaran folytatédtak a rendszeres
fégészeti dsatisok Bardocon. Teljes feltaras ald
keriilt a 9. szdmud halom, amelyben egy 3,5 x 3,5
m nagysdgi kazettdban, 53 cm mélységben egy
szalagfiild edény kerlilt el8. Ettdl 30 cmn-re kelet-
re, 65 cm mélyen egy masik, kétfilli csésze
keriilt eld, amelyet a perem alatt egy bekarcolt
vonal diszit (10/4. dbra).

A Kerekhegy északi szélén, a 9. szdmu
halomtél nyugatra talalhaté a 13, szdmid tumulus,
amelyet a miilt szdzadban részben ténkretettek.
A halom délnyugati részén, arnely bolygatatlan
volt, egy hdromszog alakdi kutatddrkot dstunk.
Kazvetlen a humuszréteg alatt, 7 ¢cm mélyen tobb
kdlap keriilt eld, amelyck cgy koszekrényes sir
fedelét képezték. A sir méretei: 1.10 x 0,65 m és
északkelet-délnyugati tdjoldsi volt. Az épit-
ményt a foldbe dstik, padozat nélkil, 45 cm
mélyre (6/3., 7/2. dbra). A k@szekrényben hamu,
széndarabok ¢s celszenesedett csontok voltak,
valamint egy kis, kett8s csonkakip alakd csésze,
amelyet egy szalagfiillel lattak el és sziirke
szindre égettek (8/1. dbra).

A Kerckhegy északi részét tobb kutato-
drokkal vagtuk 4t, amelyekben tobb, a perem folé
emelkedd fillii csésze keriilt eld.

A 96/1, drokban, a humuszréteg alatt egy
félkor alaki, kivezett réteg kerilt eld (12. 4bra),
amelynek a kozepén egy 6rl6ké volt valamint
egy szalagfiild csésze (11/6. dbra). A tobbi drok-
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ban kultirréteg nélkiil, a humusz és a sarga, érin-
tetlen agyag kozt rendszerteleniil tibb csésze
keriilt eld.

Kovetkeztetések

A fent ismertetett kutatasok alapjan a ko-
vetkezGket mondhatjuk el:

Bardoc és Bibarcfalva kizt, a Csutakos-te-
130 €5 a Kerekhegyen isszesen 18 halom volt. Ebbd]
5 a Csutakos-tetdn, 13 pedig a Kerek-hegyen.

A Csutakos-tetdSn levé halmok mind a
kora bronzkorbdl valdk, annak a masodik,
kizépsd fejlddési szakaszabdl és a Schnecken-
berg B-Zsogad (Tigodin) fazishoz tartoznak.

A  Kerckhegyen levdé tumulusok a
Schneckenberg B kultirahoz tartoznak. a toleé-
silkben viszont Cotofeni I tipusi keramia talal-
hatd, Emre a halomsiros kora bronzkori temetére
részben ratclepedett egy ritudlis jellegii, késd
bronzkori. Noua kultdrds komplexum.

Az elsd, csontvizas temetkezés, amely a
8. szami halomban kerilt elS, a Csutakos-tetd
déli sz&élén, a muilt szdzadban részben tonkre-
ment. A halottat zsugoritott helyzetben temették
el. egy godorbe, fejjel délnyugati iranyba, a go-
dar oldalait k&lapokkal erdsitették meg, majd
befedték egy pdr, rendszerteleniil elhelyezett,
killonboz8 méretil kdvel. Az itt eldkerilt, szdja-
val fefele forditott tdlat, amelynek a percme
kifele hajlik, a nyakan és a vallan t&bb, zsindrral
benyomott disszel lattdk el (8/2. dbra). Ez az
edénytipus jol ismert a Schneckenberg kultdra
elterjedési teriiletérsl, Délkelet-Erdélyben. Az
edény finom pasztdbdl késziilt, amelyet kevés
homokkal sovanyitottak, felillete fényesre van
csiszolva, és megegyezik a Barcasagban feltart
Scheckenberg  tipust  telepiilések  tdlaival!?
valamint a Glina kuluira!? eherjedési teriiletén
talalhatékkal, és a Schneckenberg B fejlGdési
szakaszba sorolhaté.

A téglalap alaki készekrény, amely a 11,
szami halomban keriilt eld, €s beliil ires volt, jél
ismert a Schneckenberg kultdrdban (6/2., 7/1.
dbra). Feltételezhetd, hogy a talaj dsszetétele mi-
att, amely sok vasércet tartalmaz, az égetett
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csontvdaz maradvényai nem Orz6dtek meg.

A Kerekhegyen feltirt, tobb kdélappal
befedett, hamvasztdsos sirban (6/3.; 7/2. abra),
egy kettds csonkakup alaka, szallagfillel ellatott
csésze keritlt eld, amelynek a fala nagyon vé-
kony, finom iszapoldsd, és sziirke szinfire égették
(8/1. abra). Hasonld csészéket tsmerink a
csikzsogodil? és a Brassé melletti Csigadomb-i
Schneckenberg kultirds telepiilésekrsl'S valamint
Sepsiszentgyorgy—Orksrsl'6. Ez a sir a meg-
valdsitds alapjan — 6bb egymasra helyczett kilappal
befedve — déli hagyomanyra utal. és a Zimnicea-i
tipusd kultdrkér hordozdinak tulajdonithatd. )7

A Bardocon elSkeriilt sfrok a temetke-
z€s1 ritus €s a kerdmia alapjan kronoldgiallag a
Schneckenberg B-Zsogod-Maksa!® kuluirkirbe
tartoznak és 4 kora bronzkor IL a. alegységét

képviselik Délkelet-Erdélyben. Ez a halomsiros .

temetd abbdl a korbdl valo, amikor a bronzkor
ember fokozatosan attér a csontvdzas temetke-
zésrdl a hamvasztdsra. Amint ismercics, a bronz-
kor kizepén a Wietenberg-i kultira kozosségel
szamdra Altaldnossd vélik a hamvasztds. Ennek a
klasszikus példéja Délkcict-Erdélyben a Torjén
eldkeriilt hamvasztdsos urnatemetd!?,

A Kerckhegy északi oldalin a Schne-
ckenberg tipusit halomsiros temetdre részben ra-
telepedett egy késG bronzkori, Noua [. kultirds,
feltehetdleg ritudlis jellegd komplexum.

A 9. szami halom toltésében elkeriilt
durva iszapoldsi edények gondatlanul vannak
kidolgozva. Faluk vastag, feliiletiik érdes. Nagy-
résziik barnas-vords szinfire van kifgetve. Az
elsé nagy edény, amelynek hasas oldala van és
két kis fiillel lattdk el (9/1. dbra), ismeretes a
szdszveresmartiZl (Rotbav) és a székelyszent-
miklési2t (Nicoleni) Noua I tipusii telepiilé-
sckrgl. A masodik, zsakszerd nagy edény, ame-
lyet a perem alatt bevésett szalagdisszel lattdk el
{9/2. 4bra), a Garbovat-i? Neua 1. tipust
telepilésrdl ismert valamint a Trusegti-i®3 lele-
tekbdl. A harmadik nagy cdény, amelyet a perem
alatt egy tomdr szalag diszit, amely alatt hat la-
pos biitydk helyezkedik el (8/3. dbra), a Bérlad

Caramidirie-i2* teleplilés anyagdabol ismerl |

valamint a petéfalvi2s Noua kultiras leletekbél.
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A csészék kett@s csonkakdp alakiak, a
fenekiik lapos, és a perembdl felhizott két fiillel
vannak ellatva. Kivételt csupdn egy képez, amely
a félkarben kirakott szentély kdzepén volt, ennek
egy fiile van (11/6. dbra). A csészék fiilei feliil
taréjban végzddnek, szdjuk pedig kifele hajlik.
Ez az cdénytipus Monteoru és Costisa hagyo-
ményt 6riz, és j6] ismert a Keleti Kdrpdtok mind-
két oldalan. Délkelet-Erdélyben ilyen tipusd
csészék szorvanyosan keritltek cl§, Imecs-
falvin26, Sepsiszentgyérgyon?? és Kézdivdsar-
helyen2® — és a Noua kultira nem meghatirozott
fejlédési szakaszdbdl valdk.

A Doina-i%? Noua IL temetd anyagdban
ez a csészeforma tobb mds edénytipussal egyiitt
keriilt el8, olyapokkal, amelyek hidnyoznak a
bardoci anyagbdl.

Az 1996/T-es arokban feltdrt kultikus
komplexumot (12. dbra) kerek patakkovekkel
raktdak ki, félkor alakban ¢s a kdzepén cgy sza-
lagfiiles és egy &r18kd volt.

Az 1996/11-es kutatéarokban, a humusz-
réteg és a sdrga agyag kozt elszigetelten, kulnir-
réteg vagy mds régészeti emlék nélkiil egy tégla-
virdsre égetett. két, perem folé emelkedd fuld
csésze keriilt el8, amelynek a pereme enyhén
kifele hajlik. A csésze kils§ falit egy finom
iszapréteggel vontdk be, amely késébb lehdmlott,
{10/3, dbra).

Ez a kerdmiaanyag, amely a Noua kulti-
ra elsé fejlddési szakaszdra jellemzd €s a
Kerekhegy teraszdn keriilt eld, mivel hidnyzik a
kultirréteg, véleményiink szerint az itt €lt késd
bronzkori kozosségek szellemi életével hozhatd
kapcsolatba. Az edények formdja valamint a
kivitelezésitk arra mutat, hogy egy keleti beha-
toldsrdl van sz6, amely tisztin megdrzddott,
mentes barmilyen helyi hatdstdl,

Ezek a magasiatok, amelyck Bardoc és
Bibarcfalva kazt helyezkednek el, 650-700 m,
magassdgban a tengerszinttdl, a Cotofeni-i kultu-
ra I szakaszAatdl, amely az dtmenetet képezi az
encolitikumbol a kora bronzkorba, a Schnecken-
berg kultira B szakaszdban és egészen a bronz-
kor végédig, a Noua kultira els§ szakaszdig kul-
tikus, szeni helyként szolgaltak, halomsiroknak

adtak helyet, vagy més kultikus, mdgikus-vallasi
szertartasoknak., Hasonld részleges egymdsra-
teviidést, ahol a kora bronzkori hazlomsiros
temett részben Noua kultdrds emlékek fedik, a
Kirpdtokon kiviili térségben, a lamnaia kultira
elterjcdési teriiletérdl ismeriink. 30
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4. dbra Cotofeni tipusd kerfmia
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5. dbra Cotofeni tipusd kerfimia 1149
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7. dbra A 2-3. sirok fényképe
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8. dbra Schneckenberg B. tipusd kerdmia Bardocrél (1-2); Noua kultirds kerdmia Bardocré6l (3-4)




153




154 10. dbra Noua kultdréds edények Bardocrdl
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11. dbra Noua kultdrds edények Bardocré]
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SZEKELY Zoltin

Egy ismeretlen bronzkori
eriditmény Koviszna
megyébdl

{Kivonat)

A dolgozat két, a Wietenberg-kultirdhoz
tartozd bronzkori erdditményt ismertet,
tobb megallapitdst téve e kdzép-bronzko-
ri kultira Kovdszna megye teriileti elter-
jedésérdl. A Torjavara 1984. évi dsatdsd-
nak régészeti anyaga, valamint a kurta-
pataki Zsidg-var alaprajza eddig kozolet-
len volt.

*

A Kovaszna (Haromszék) megye teriile-
tén levd erdditmény-varak felkutatasdval és idd-
rendi besoroldsdnak a kérdésével mér a miilt sz4-
zad elejétdl kezdve tébben foglalkoztak. BEN-
KO Jézsef!, I. F. NEGEBAURZ, ORBAN Ba-l-
dzs?, C. GOOSS4, O. SCHEINT? mellett meg-
emlithetd PESTY Frigyes is, akinek a helynévta-
rdt kéziratban Budapesten az Orszdgos SZE-
CHENYI Konyvtar 6rzi6. Szdzadunk elsé felé-
ben I. MARTIAN a hdromszéki vérakesl?, majd
1926-ban FERENCZI Sédndor és 1. NESTOR vé-
geznek felszini kutatdst az ismert hdromszéki vd-
rakban®. FERENCZI Sandor 1942-ben a Székely
Nemzeti Mlzeum megbizasdbdl a torjai Balva-
nyosvirndl végez 4satist, és a kovéisznai Tiindér-
vilgyben a ddk vérat is megdssad. A torjai dsatd-
sdnak az eredményérl] egy rovid, frégépen frott
jelentésében szdmol be, mely az emlitett niize-
um konyvtiraban taldlhaté (Ltsz. E. sz. 341)10, A
hdborni befejezése utdn a Székely Nemzeti Mize-
um régészeti kutatdsi terveiben szerepelt a bi-
barcfalvi Tiburcz védra megésdsall. 1949-ben a
Romin Népkéztdrsasdg Akadémidjanak kutatdsi
tervének a keretében tovdbb folytatédott a hd-
romszéki erdditmények, rémai castrumok feltd-

rdsa. Asatds volt a bitkszadi Vapa-vérdnil, a léc-
falvi Virhegyen, az oltszemi és a berecki rémai
castrumokban!2.

A Székely Nemzeti Mizeum az erddit-
mények kutatisit a szdzad médsodik felében to-
vibb folytatta, s a kutatdsok eredményeit e sorok
ir6ja a Mizeum évkonyvében, az Alutdban ko-
zolte!3. Nincs kéziolve az 1984-ben megdsott,
Torjavdrdndl taldlt régészeti anyag, valamint a
felszini kutatdsok alapjidn megéllapitott kurta-
pataki erdditmény alaprajza. Ez utdbbi addig is-
meretlen volt. E két er8ditménnyel kapcsolatos
megallapitisajnkat az aldbbiakban kozéljik
(1. dbra).

1. Torjavarat mar ORBAN Baldzs is is-
merte s a varrél a kovetkezbket irta: ,,A Putna t-

vében néhdny ezer lépésnyire a vilgy ismét két-

felé dgazik, kozbil kerekded domb cmelkedik,
melyet északnyugatrél a Bakszilos pataka, délke-
letr8l Torja vérpataka folyja koriil. Ezen — a
Csiklonnyal keskeny hegyhéton altal egybefiiggd
kétidomu — hegynek tetejét koronazza a Torja
véra”l4. A keskeny hegynyilvany peremén hiizé-
dé sancvonulat szerint az erdditmény ovilis ala-
ki, egy sdnc és egy drok valasztja ¢l a hegy ki-
szélesedd részétl. Az erdditmény alaprajza, fa-
lanak szerkezete és az elfkeriilt keramia alapjan
a bronzkorba, a Wietenbergi kultira korébe so-
rolhaté!3 (2, kép).

2. A mésik, csak felszinen dtkutatott erd-
dftmény az dgynevezett , Zsiddvar”, Ezt az erg-
ditményt WINKLER Imre kézdipolydni lakos ta-
lalta meg, s hivta fel a figyelmiinket az erddit-
ményre,

A Zsidévar Kurtapataktdl északra, egy
hegynyilvdny fennsikjdn, az dgynevezett ,P6-
lya-tetGn” (1022 m) van. A hegynyilvany keleti
és nyugati oldalai meredekek, a keleti oldalon a
hegy 14bénil egy kis patak folyik. A nyngati ol-
daton dsvény vezet fel a fennsikra. Az ovilis ala-
kd erdditmény északnyugat—délkelet irdnyd. A
hossza 61 m, a legnagyobb szélessége 35 m. Az
erdditmény egykori faldt takaré foldsdnc a fenn-
sik szélén mindeniitt j61 megfigyelhetd. A hegy
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nytlvanyt egy mély drok &s egy kimagaslé sénc
vilasztja el a hegy tisbbi részétd] (3. dbra). A fel-
szini kutatds alkalmdval bronzkori, Wietenbergi
kultirdra jetlemz8 edénytoredékek kerilick eld.
Az erdditmény helyszinrajzat TOTH Ldszl6 to-
pogrifus készitette el.

A kurtapataki Zsidévarat még ORBAN
Baldzs sem emlitii6. Az erdditmény, éppigy
mint a Torja véra, az igynevezett nyugati ,,Schia-
ckenwall-salak, foldsanc™ virak tipusdt mutatja.
Ezen a két bronzkori erédftményen kiviil még két
ilyen erdditmény ismeretes Kovaszna (Hérom-
szék) megye teriletérél. Az egyik Lemhény
{Lemnia) falutél keletre, a Lemhény pataknak
egyik mellékvolgyében emelkedd hegyen van,
mely ,.Virhegy” néven ismeretes. A mésodik erd-
ditmény Szdrazpatak (Valea Seacs)} hatdriban, a
Kaszon patakdnak a volgyében, a ,Cece” nevil
hegyen van, melynek foldsincara a La Tene kor-
ban egy kéfallal megersitett var épiilt!7.

A Wietenbergi kultiira hordozdi a kizép-
50 bronzkorban Haromszék terilletét is laktik.
Telepiiléseik az Olt, a patakok magas teraszdn és
a mal megyehatir kézvetlen szomszédsigaban
még barlangban is (a vargyasi Almasi-barlang)
eldfordulnak. Hegynyilvanyokon épitett erdit-
ményeiket kovekbS]l 6sszerakott fallal (Csuk-
lyanviér) vagy foldsanccal vették koriil (Torja va-
ra). Nem lehetett megéllapitani, hogy a két épité-
si technika kozt van-e idébeli killonbség, vagy
cgyiddben alkalmaztdk mindkettét. A varakban
talalt kerdmia a Wietenbergi kultira fejlett szaka-
szdra mutat, de nincs kizdrva a kultirdnak az
utolso fejlddési fazisa sem. Az erdditmények épi-
tése osszefilggésbe hozhatd a Kr. e. II. évezred
mdasodik felében Kozép-Eurdpdban tortént nép-
mozgalornmal, mely éreztette hatdsat Délkelet-
Erdélyben is!8, Itt €lsd sorban szamolni kell a
Kozép-Eurdpdbol kiindulé pasztorttrzsek, vala-
mint a ,,halomsiros™ kultira hordozéinak a tdma-
ddsaival'®,

A kutatdsok mai 4lldsa szerint az eddig
megtalélt telepiilések (Sepsiszentgytrgy—Bede-
h4za20, Gémviéra a Debren patak teraszdn2!, Bi-
barcfalva és Bardt kozott, a Dungd patak mel-
lew22), valamint a Torja kézség ,, Varmegye™ ne-
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v( helyén feltrt égetéses urnatemetS umdi is a
kultdra elrehaladott fejlddési szakaszdra mutat-
nak??, A Wietenbergi kultira kezdeti és végs§
szakasza még nem ismeretes ezen a vidéken?,
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2. ébra Torjavdrénak alaprajza az 1984. évi dsatds alapjdn ( 1:1135)

160 3. dbra A kurtapataki Zsid6vdr felszini alaprajza (1:1000)
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LASZLO Attila

A givai kultiira telepiilése
Sepsiszentgyirgy hatdriban
(ElSzetes jelentés az 1998, évi
probaasatasrol)

(Kivonat)

Sepsiszentgydrgyon, a Szemerja-negyed
peremén fekvd csemetekert teriiletén az
1980-as évek kozepén Gskori cserepeket
taldltak- Ezek a gdvai kultira korai sza-
kaszdba sorolhatak. Az 1998. évi hite-
lesitd probadsatds alapjan a lelShely a
telepiilés peremére val6szindsithetd, a te-
lepiiléskbzpont azonositdsa tovabbi mun-
kélatokat igényel.

*

Az 1980-as évek kozepén a tanitvinyai-
val  hazafias munkéra” kirendelt BOTOS Ferenc
tandr ir alagcsovezési munkdlatok sordn felszinre
keriilt Gskori cserepekre bukkant a Szemerja-ne-
gyed peremén fekvd csemetekert teriiletén, ame-
lyeket beszolgaltatott az akkori Megyei Miizeum-
nak. ‘A jellegzetesebb edénytiredékeket késdbb
SZEKELY Zsolt ismertette réviden!,

A leletek — amelyeket dr. SZEKELY Zoltén
jovoltabol még kozlésiik eldtt megtekinthettem -
minden jel szerint az in. gdvai kultira korai szaka-
ba sorolhatdk. (Ez a kultira a kiilonbozd periodizé-
cids rendszerek alapjdn a késGbronzkorba, illetve a
vaskor elejére, a Kre. I és I évezred forduldja
koriili szdzadokba keltezhet8)2. Tekintettel a leletek
Jjelentdségére — amelyek a felsé Tisza-vidéki erede-
tif gdvai kultira nipének DK-Erdélyben valé korai
megjelenésére utalnak — mér ekkor felmeriilt a
leldhely régészeti dsatdssal val6 hitelesitésének, a
kutatds kiterjesztésének gondolata. Az elsé ezira-
nyd lépésre csui 1998 jdlinsdban keriilhetett sor,
szerény probadsatds és az azzal egyidejiileg végzett
terepbejdras, adatgydjtés formajaban,

A két, minddssze 40 m2-es felilet felts-
rését eredményezd szelvényt (S 1: 10x 3 m; S 2:
10 x 1 m) a jelenlegi Horticom S. A.-hoz tartoz6
almdskert DK-i szegletében jeloltiik ki. A gyi-
malesdst it E feldl a Tok-pataka, illetve a patak
jobb partjdn hiizédé ddlsit hatdrolja, amit egy
darabon a gazdasdgot AtszelS magasfesziiltségd
vezeték kisér.

Az § 1, £-D-i tajoldst szelvény megdsa-
sdra a SepsiszentgyorgyrSl Illyefalva felé vezet§
orszagitrdl szdmitott mdsodik magasfesziiltségi
tartdoszlop kdzvetlen kozelében, attdl D-re, egy
kevéshé stirln beiiltetett helyen keriilt sor?. A fel-
szin alatt dtlagosan kb. 25 cm vastagsagl, mez6-
gazdasdgi munkdlatok dltal bolygatott témor,
fekete szinf{ foldréteg taldlhatd, mely sar-ga szi-
nd, kemény agyagrétegen fekszik. A fekete szind

.rétegbtl 40-45 cm-re aldereszkedd két szabdly-

talan alakd godorszerd mélyedést is megfigyel-
hetlink. Az dsatds sorin minddssze néhdny nép-
vandorldskori és egy jellegzetes, technikai kivi-
telezése alapjan a gdvai kultirdba sorolhatd
edénytoredék kerilt eld, pér dllatcsont és kiégett
tapasztds-darabkdk tdrsasigdban. A leletek a fe-
kete szin foldréteghd] és az emlitett mélyedé-
sekbd] szdrmaznak; elkiilonithetd miivelddési ré-
teget nem sikeriilt megfigyelntink.

Az ugyancsak E-D-i tgjoldstt S 2 meg-
dsfsdra az 1. szelvénytd] nyugatabbra és délebb -
re, a Tok-pataka felé Iejtd domboldal magasabb
részén keriilt sor. A 30-40 cm vastagsdgot is
elérd fekete szind foldréteg alatt sziirkés-sdrga
kemény agyagréteg kovetkezik. Itt is megfigyel- -
heték a fekete szinli rétegbdl aldereszkedd
kisebb-nagyobb goddrszerd mélyedések. A feke-
te szind foldréteghdl tobb jellegzetes, kanneliras -
diszitésd gdvai edénytdredék keriilt el§, am a
lcletanyag itt is szdrvdnyos, szegényes. Elkiils-
nithet miivelSdési réteget itt sem sikeriilt megfi-
gyelni.

A fentiekbS] arra lehet kovetkeztetni,
hogy mind a felszinrdl gydjtott, mind az dsatds
sordn eldkeriild edénytoredékek a telepiilés
peremteriiletérsl szdrmaznak, s taldn masodlagos
helyzetben, a terep magasabban fekv§ részeirdl
aldsodrédva fekiidtek. Egy nagykiterjedést tele-
pilés esetében az is elképzelhetd, hogy annak
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részeit killsnbszs intenzitdssal laktdk, ami a le-
letsdriiség véltozatossagat eredményezhette.

Az eddig eldkeriilt leletek, a prébadsatas
és a terepszemle, valamint a helyszinen gydjtot
adatok alapjdn a kovetkezdket mondhatjuk a te-
lepillés fekvésérdl, lehetséges kiterjedésérdl. A
lelShely az Olt alsé teraszan fekszik, mely eny-
hén lejt Ny-rdl K felé, a Pacé, Orotvéan-tetd, Ki-
lyéni-erdd és Pdl-pataka-feje nevli magaslatok
iranydbdl az Olt folydsa, ill, Sepsiszentgydrgyrdl
Illyefalvara vezetd orszdgit felé. Feltehetd, hogy
a telepiilést E fel! a Tok-pataka D felsl a Pal-
pataka hatdrolja; mindkettd az emlitett magaslat-
sor irdnyabol fur az Oltbat, A Ny-K-i lejtésil
terep a két patak kozott E-D-i irdny mentén eny-
hén kidomboradik. A telepiilésmag az igy koriil-
hatdrolhaté sck hektdras teriileten keresendd;
pontosabb meghatarozasa érdekében elenged-
hetetlen a kutatdsok folytatdsa, kiterjesztése.

Jegyzet

|. SZEKELY Zsult. Le débui de I'ige du dans le sud-est de la Transyl-
vanie, Acta Musei Naprcensis, 31/, 1994, p. 173-177. A Sepsiszent-
gyorgy hatdriban clékeriilt leletek ismeretése: p. 174, s fig. 1/1-5.

2. A Gava (-Holihrady) kultdrdira vonatkozd szakirodatmat idézi
LASZLG Adila, Inceputurile epocii ferului la est de Carpati.
Culturile Gdva=Holihrady si Corliteni=Chigindu pe teritoriul Mol.
dovei, Bucuregti, 1994, p. 11-33. €5 pagsim. A gdvai kultiry DK-erdélyi
leleteirdl 1asd SZEKELY Zsolt fennebb idézett cikkét, irodalommal.

3. A kezdeti informdciok szerint 2 miizeumba keriilt edénytoredékek
cnnck az oszlopnak az alapozdsi munkdlatai aikalméval kertiliek volna
cif. A cscrepek pontos clSkerlilési helye és kdriilményci csak jilius 7-én
tisztdzdodtak. amikor kénéstnkre BOTOS tandr Gr sziveskedett kijonni a
helyszinre. Noha az clomilt tdbb mint 1z csztendS sordn a 4] képe jelen-
tisen megvdliozon, sikerillt felismernic és megmutania a lelShelyet. Az
cdénytorodékeket az emlitett magasfeszultségll oszloptdl Ny-ra, feljebb a
Tejtén, a patakot kiséeG dGISun mindkét oldalén és az Guél D-re kezddds
cayhe lcjtd aljdban taldledk. A cscrepek minden bizonnyal az akkortajc
folyd alagesavezési munkdlatok sordn kertltek felszinre, A 2. szelvényt
mir czcknek az adatoknak u hirtokdban jelohuk ki, Id&kdzben a
SZTANCSUI Sdndor régész-haligatéval (ELTE-BTK ) végzett terepszems
le sordn a d¢dldittél D-re indulé enyhe lejtésd domboldal magasabb ré-
sxein 15 taléltunk cseropeket. kazilk egy jellegzetes, kannellirds diszitésd
gdvai tipusi cdénytéredéket. A tlepilés felichetd kiterjedésérsl tasd:
aldbb.

4. Ezck természctesen nem szigonian értendd | hatdrok”, megjelobésik
inkdbb a terepen vald tdjékezdddst hivatont cldsegiteni. Megjepyezendd.
hagy BOTOS Ferene cmlékezete szerint a Ték-pataka bal partjan, a most
drpival bevetett helyen is kerillick €8 edénytiredékek.
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O agezare a culturii Giva
in hotarul municipiului
Sf. Gheorghe

Raport preliminar, 1998
(Rezumat)

Pe teritoriul livezii ce apartine actualmente
de Horticom S. A. din Sf. Gheorghe, cartierul Si-
meria, profesorul Ferenc BOTOS, impreuna cu ele-
vii sfi, a descoperit citre mijlocu] anilor "80 frag-
mente ceramice apartinand culturii Gdva. Materalul
a fost predat la Muzeul din Sf. Gheorghe, cele mai
caracteristice fragmente de vase fiind publicate ulte-
rior de Zsolt SZEKELY (Acta Musei Naposensis,
31/ 1994, p. 174, fig. 1/1-5),

in iulie 1998 au fost sipate doui sectiuni (S
1: 10 x 3 o §2: 10 x 1 m}) pe panta lind de pe malul
drept al paraului Tk, in zona descoperirii frag-
mentelor ceramice de catre F. BOTOS. In nici una
din cele doud sectiuni nu s-a observat un strat de
cultura distinct. Se poate spune astfel ca sondajul a
fost efectuat in perifera sitului arheologic, fara s&
afecteze nucleul asezari. Fragmentele ceramice
descoperite la suprafata, precum si in sondajul nost-
m dovedesc totugi existenta aici a unei agezin
datind probabil din faza timpurie a culturii Géva, a
céirei cercetare se impune a fi continuatd.

A Settlement of the Gava
Culture on the Qutskirts
of Sepsiszentgyérgy

(Sf. Gheorghe)

Preliminary Report, 1998
(Abstract)

On the border of the district Szemerja in
Sepsiszentgydtgy, in a garden of young fruit
trees, pieces of ancient pottery were discovered
in the 1980°s. These can be dated back to the
middle period of the Gava Culture. According to
the diggings of 1998, the place where they were
found can be assumed to be at about the border
of the ancient settlement, whereas the identifica-
tion of the centre of the settlement needs further
investigation.
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in mare parte de tucririle de la cariera de nisip,
fari urme de pari, in C. 3., §i una pastratd in mai
mare parte, cu urme de pari §i cu o bdrni car-
bonizatd descaperita in situ, aftatd in C. 4.

Materialul ceramic descoperit in cele
douad casete este fragmentar, apartindnd unor
vase de forme diferite, lucrate cu miéna ori la
roatd, de culoare neagra, rogie ori cenusie. Intr-o
proportie mai micd s-au descoperit si fragmente
ccramice apartindnd unor vase de provizie de tip
.Krausengefiass”. Aldturi de materialul ceramic
au mai fost descoperite doud puluri, unul din
ceramici i celilalt din piatrd, un ac de la o fibula
de bronz, precum i un cufit din fier, cu tiiyul
drept, larna latd si cu spatele curbat, pe al cérui
méner s-au pistrat resturi de material lemnos,

Materialul arheologic §i locuintele des-
coperite in Sectorul B apartin unui singur nivel
de locuire databil pentru sec. IV, p. Chr.

74 .

Régészeti kutatisok 1998-ban
a Kr. u. 4. szazadi kilyéni

(Kovaszna megye) telepiilésen
(Kivonat)

A kilyéni, Olt-parti dsatdsok 1998-ban is
folytatédtak, két helyen. A 4. szazadi temetd fel-
tételezett kbrnyékén (A) egy kutatddrkot (8. 1) és
két kutatégodrot (C. 1. és 2.) astak, de csak sze-
rény leletanyag keriilt el6, részben a Kr. e. 1.-Kr,
u. 1. szdzadbdl (La Téne), részben a Kr. u, 4,
szazadb6l. A masik 4dsatdsi ponton (B) a két
ottani kutatégodor (C, 3, C. 4.) két felszini
lak6hdzat azonositott (4, szdzad).

Archaeological Research
Concerning the 4th Century
A. D. Settlement at Chilieni
(Kilyén), Covasna County.

The Campaign of 1998
(Abstract)

The archaeclogical investigation at Chi-
lieni, on the banks of the river Olt, went on dur-
ing the year 1998 in two sections. In section A
(an assumed place of a necropolis from the 4th
century A. D.) a section with two cassettes was
traced, in which two levels have been identified,
the first of the Dacian La Téne (15 century B. C.
— 1%t century A, D), and one over the other, from
the 4% century A. D, and a section B, with two
cassettes which revealed two surface lodgings,
from the 4th century,

.
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nak a déli oldalon taldlhaté tereppihendkkel val6
kapcsolatat probdltak tisztdzni.

Az dsatds a hdrom nagyméretli kincske-
resGgodor dltal megbolygatott beltért egy, a falra
nétt biikkfa gyokerei miatt hozzéférhetetlen dél-
nyugati sarok kivételével feltdrta (2. dbra). Teljes
egészében kitoltitte egy Atlagosan 2 m vastag,
kavet €s mésszel kevert foldet tartalmazé omla-
dékréeg. Ez alatt huzddott az aprora tort dacit-
tufdbdl dongolt kozépkori jardszint, amelynek
égett feliiletekkel tarkitott felszinét 3-5 cm vastag
megkeményedett hamuréteg boritotta (3/1. dbra).
A jarészint felitletén és a hamurétegben cserép-
toredékek és fémtargyak keriiltek eld.

A feltdrds sordn kiszabadult az épitmény
északi oldaldn 5,3 m széles, lekerckitett sarki,
tégialap alaku beltere. Az épitmény hossztenge-
lye 18-kal hajlik el nyugati irdinyba.” A fal,
amely a legépebb, délnyugati cldalin mérhetSen
2,4 m vastag, ott ma is mintegy 2 m magassag-
ban all. A déli részeket a ranGtt fak miatt nem
lehetett megkutatni. A falat alapozdsi drok nél-
kiil, egyenesen a leegyengetett, dacittufibdl dllé
anyakGzetre raktak, dgy, hogy a nagyobb méreti
kovekbdl kialakitote falfeliiletek kozeibe aprébb
koveket helyeztek. A felhasznalt kdanyag nagy-
része vulkdni agglomeratumbdl szdrmazd ande-
zit, de keriilt a falba minden mas, a kzelben fel-
lefhetd k&zet is (mészk8, homokkS sth.). A
kiveket forrdmésszel kototiék dssze, mig a falfe-
litleten maradt hézagokat mészhabarcesal t61tot-
ték ki. A falazds gondozatlan, a falfeliiletek nem
egyenletesek, gyakran gorbék. A feltart, még 4ll6
belsé falfelilleten gerendafészkek nyomai nem
mutatkoztak. .

A délnyugati falban elkeriilt az épit-
mény bejdrata, a padfszint folott 1,6 méter ma-
gasan. Ez a fal kozepétdl 0,8 méterre délre nyilik.
Szélességét egy, a falra nétt bikkfa miatt nem
lehetett megdllapitani, de az biztos, hogy széle-
sebb lehetett 1,5 méternél. A bejérat bal (északi)
oldala volt azonosithatd, ez két sor k& (0,42 m)
magassdgban maradt fenn. A bejdrat esetében
viszonylag nagyobb gondot forditottak az épi-
tésre, az azonositott oldal feliilete vélogatott,
lapos oldalukkal kifelé helyezett, nagyméretd
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andezittombdkbdl van kiképezve. Jardszintjét
aprobb kovekkel raktdk ki, amelyek kozeibe
forrd meszel Gntittek, vizszintes feliiletet hozva
igy létre. Ennck teljes feliiletén egy vékony ha-
muréteg &s kiterjedt megégett foltok voltak meg-
figyelhetSek. FEl méterrel bennebb az épitmény
kiilsé falfeliletétdl, dgyszintén a bejdrati jaro-
szinten elszenesedett, koriilbelil 0,15 x 0.20 m
keresztmetszetd t6lgyfagerenda keriilt eld (a
hejdrat északi ajtokerete?).

A délkeleti oldal kdzponti részén a falat
nagyméretli andezittombok hozzéépitésével 0,8
méterrel megvastagitontik kifelé. Az itt Kép-
zG&dott sarokban, egy kéreikk alakii, égetett felii-
leten cseréptidredékek keriiltek eld. Az atégett
dacittnfa, valamint az enyhén kormos, megégett
falfeliilet arra enged kovetkeztetni, hogy itt egy

egyszer(i, szabadtéri tizhely lehetett. A kismé- . i

retil kutatott feliletbd]l nem deriil ki, hogy egy
tampillér épilt ide, vagy a keleti sarokig hizado
teljes tovdbbi falszakaszt megvastagitottak,

A régészeti anyag a jaroszinteken feltdn
nagy mennyiségd cseréptoredékbdl, fentksvek-
bdl, altatcsontokbdl és tiz darab fémtargybdl all.

Szamszerint a legnagyobb mennyiséget a
keramia képviseli. Az edények lassi kézikoron-
gon késziltek. Anyaguk Altaldban jol iszapolt,
apr szemeséjll homokkal sovéanyitott agyag, de
eléfordul olyan eset is, amikor az agyaghba
nagyméretd kavicsok keriltek. Sziniik sargésbar-
na, vordsesbarna, sziirkésbarna, sziirke vagy
fekete. Szinte minden cseréptoredéken megfi-
gyelhetdek az utdlagos égés nyomai. Az alta-
lanosan el&forduld forma a fiil nélkili, kdzepes
méretfl bogre és a nagyméretii fazék (15-20 db.),
de elSkeriiltek cserépbogricsok toredékei is. Az
edények esetében két fébb tipus jelentkezik. Az
egyik, a karcsd, csapott vdlli, tilcséres szdju,
cgyencsre vagott peremd forma (4/2, 6/1. abra)
ritkdbb (2 db.) Diszitése a teljes feliletre felvit
Hfogaskerék™, vagy a villon taldlhatd, korommel
benyomkodott minta. Forméja és diszitémetivu-
mai cltcrjcdés;it Erdély kozponti részén a gyu-
lafehérvari8, betilenszentmikldsi® és kolozs-
monostori'® dsardsok anyaganak ismeretében a
11. szdzad végére, valamint a 12, szdzad els§




felére teszik. Bz az edénytipus Erdély keleti és
- délkeleti részein a 12, szdzad végén még hasz-
nadlatban volt, mint ahogy azt a Csikszentkirdly
- teriletén feltart II. Anghelos Tzsdk (1185-1195)
pénzével terminus post quem datdlt veremlakds
kerdmiaanyagénak formatipusai bizenyitjdk.!!

A leletanyag wilnyomd részét a hasasabb,
dombord villd, vizszintesen kihtizott peremil
edénytipus alkotja, amelynek diszitése is na-
gyobb vialtozatossagot mutat. A leggyakonbb az
edény vilidra vagy nyakdra felvitt kérombe-
nyamdsos diszités, bekarcolt, a valltd]l a has
aljdig korbefuté széles. vonallal tdrsitva (4/1,
5/2-4, 6/3-4. dbra). Egyes esetekben eltfordul a
vallra karcolt egyszerd hulldmvonal (5/1. dbra).
Egy esetben figyelhetd meg a fazék nyakéra egy
hegyes végii tdrggyal folytatdlagosan, in.
~Furchenstich-technikdval” készitett diszitmény
{6/5. dbra). Ez az edénytipus mdr a 12. szdzadi
kerdamiamiveltség jellegzetességeit hordozza
magédn, mint ahogy azt a csiigedi!?, malom-
falvi!3, Homorodokliand — Kustaly-varit4, ug-
rail3, székelykeresztiri!® feltdrdsok bizonyitjk.
Kilon meg kell emliteni az dn. ,Furchenstich-
technikdt™ alkalmazo diszitést, amely az erdélyi
medencében alig jelentkezik, de Erdély délkeleti
vidékein el@fordul, mint ahogy azt az egykori
ugrai crdditmény elsd periddusdnak leletanyaga
bizonyitja.!”

A feltart kerdmia kiilén kategdrijat al-
kotjak a cserépbogricsok. A két elfkeriilt pél-
diny koézill az egyik, egy vorisesbamna, vastagi-
tott, kihajlé peremd, a perem alatt hullimvonallal
diszitett cserépedény toredéke. A masik, amelyet
mintegy 60 %-han sikeriilt tsszedllitani, egy ova-
tis alakd, 30 cm atmérgjd. 16 cm mély, félgom-
bos fenekd, beisd fiiles edény. Megvastagitott
pereme kihajlik, kiilsg felilletén gyengén be-
nyomkodott ujjbenyomdsos minta van. A fiil
egyik oldaldn, 23 mm-rel a perem alatt két cgysz-
intben levd, 3 mm AtmérGjd atfirt lyuk talilhaté
{7. dbra). Szine barndsvorss, a felilletén foltok-
ban valamint a peremén utdlagos égés figyelhetd
meg. A cserépbogracs az Arpad-kori kerdmia-
miiveltség jellegzetes edénytipusa, amely a kor
minden telepiilésében eldfordul. Délkelet-erdélyi

elterjedését & 12. szdzad folyamdn a székely-
keresztiri!8, kilyéni!®, és csikszentkirdlyi29 le-
letek bizonyitjak.

Az osszedllithatd edények kozos jellem-
zdje, hogy toredékeik egyenld mértékben keriil-
tek eld mind a beltérben, mind a falakon kivil.

A kdzépkori jardszint feliiletérdl 19 da-
rab fentkd kisebb-nagyobb toredéke keriilt eld.
Anvaguk a helyben talalhatd zoidessziirke dacit-
tufa, vagy homokkd.

Ugyancsak nagy mennyiséget képviseltek a
leletanyagban az dllatcsontok, amelyek a jardszint
teljes felilletén szétszorva keriltek el6. Eddig
szarvas, Oz, vaddiszné, boélény, 16, csuka és egy
nagyobb maddr csontjait sikeriilt meghatirozni. A
csontokon késvagds nyomai figyelhettek meg.

A csontok kazé sorolhatd be, de kiilon
katcgéridt képvisel az a négyszogl, merev tiis-
kéjd, csontbol késziilt bvesat (8/7. dbra), amely a
torony belsejében a kozépkori jardszinten keriilt
eld, és amelyre nem ismeriink Délkelet-Erdély-
ben analdgidt.

Viltozatos a torony belsejében elSkeriilt
fémtirgyleletek jegyzéke is. A feltart hdrom,
egycnes foki, jvelt pengcéld, nyéltiiskés kés-
penge toredéke (8/6. 8/9-10. dbra) ugyancsak a
Jérészinten keriilt el6. A késtipus 12. szdzadi
haszndlatit bizonyitjdk a székelykeresztiri2l,
ugrai?? stb. feltdrdsok.

Viltozatosabb képet mutat a torony bel-
sejében talalt hirom nyilhegy. Az egyik, szigony
alaki nyilhegy (hossza 65 mm, 8/1. abra)
délkelet-erdélyi hasznilatdt a FelsScserndton —
Ika-vdri és csikrikosi leletek alapjdn a 13-14.
szdzadra teszik?3, de az ugrai dsatdsok ered-
ményei2? igazolidk 12. szdzadi besoroldsdt. A
rombusz formadju, tliskés felerdsitésd, vasbol ké-
sziilt nyilestdcs (8/2. dbra} tipusa a térségben is-
mert, de csak besorolatlan leletekb8l?5, A har-
madik, rombusz keresztmetszetd, tiskés fel-
erdsitési, vasbol késziilt nyil-csicsra (8/3. abra)
nem keriilt még effogadhatd anal6gia, kora a tob-
bi leletanyag alapjan tehetd a 12. szdzadra.

A fegyverek mellett el8keriilt egy fvelt
felillet, visszahajlitott lemezekkel a nyélre ers-
sithetd fémeszkoz (8/5. 4bra), amelynek alkal-
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5. dbra Kerdmiaanyag




6. dbra Kerfmiaanyag
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7. dbra Kerdmiaanyag

187




8. dbra Fém leletanyag
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kendek™ — ,.kdszoni székelyek” letelepedése elétt
dél-szlav népesség szdlldsolt a Kaszoni-meden-
cében.

LVar'" nevii helyeken végzett felileti
szemidje sordn megdllapitja: ... Jeleniegi vizs-
gilataink alapjan tehdt csakis ORBAN Balazs
véleményghez csatlakozhatunk, sét ki is kell
egészileniink azzal, hogy Mocsvdr, Bakmajvara
és Kdvar valésziniileg soha nem voltak vérak.
Szetyevira azonban mir emberi alkotds, még-
hozzd tagadhatatlanul erésség. Amde mivel
feliilete feltinden kicsi, nem tulajdonithatunk
neki kiilonosebb jelentdséget. Kicsisége miatt
nem tarthagjuk rendes lakéhelynek és nagyobb
ingd vagyon, joszdgallomdny oltalmazdsdra is
szolgald fejedelmi, torzsfdnéki, fédri vdrnak,
sem pedig a ~idék lakossdga mentsvirdnak
{Zufluchtsort, Volksburg), legfennebb egy csa-
lad. csalddkozosség megerdsitett lakdhelyének,
ilietve dldozataik bemutatdsara szolgdlé szent
helyének. Kormeghatdrazasra felhasznalhaté
mindennemfi anyag hidnyiban nem jeldlhetjiik
meg kordt sem. Legfennebb annyit mondhatunk,
hogy a szittya (= szkita) és Szeteye neveknek
ORBAN Baldzs elétt feltiint hasonldsdga sokkal
komolytalanabb, hogysem etre tamaszkodva a
vir szkita eredetére gondolhatndnk...”

Arzutdn ratér a sokkal fontosabb kérdésre:
a kdszom székelyek betelepiilésére és eredetére.
Ertekezése legelején roppant szellemes mddszer-
rel oszlatja el a téves feltevéseket, — a keltezési
helyekkel és ddtumokkal — behizonyitja az 1324.
Junius 17-én keltezett oklevél hamisitviny voltat.
Ezzel szemben — igen-helyesen — ddntd bizanyi-
téknak tartja a 12. szdzad végére keltezett nagy-
kaszoni romdnikus (félkdrives) jellegl keresz-
teldmedencét. Ennek kovetkeztében a templom-
épitést is a 12. szdzadba helyezi. Mindennek
alapjdn leszdgezi, hogy a székelyek legkésdbb a
12. szdzadban megszdllottdk a Kdszon-vize vol-
gyét. Majd a helynevek részletes elemzésébdl
arra kovetkeztetett, hogy a kék-kend népét a La-
pos—Szamos vidékérdl telepitették 4t az Gj védel-
mi vonalra, a kdszoni Ken tartomadnyédba. Ezutan
a kék-kend név értelmezésére tér. Részletes sz6-
elemzéssel arra az eredményre jut, hogy a kiivér.
ken - kék-kend nevek besenyd torzset jeldlnek.

....Fejtegetéseink azt eredményezték, hogy a
kdszoni székelyek minden valészinfiség szerint
az eldkeldségre nézve masodik besenyd torzs,
azok kék-kend nevdl maradvinydnak utddai.
Kordbbi lakéhelyiikrSl, a Nagybdnya melletti
egykon Kevkus-potoka volgyébdl és a Kevkus-
erdd-bél a XIH. szdzad masodik felében helyezték
at ket a Kdszon-vize volgye fels@ részébe, még-
pedig - hatdrmenti elhelyezésiiket tekintve —
bizonydra az ottani hatdrrészek feliigyelésére s ~
amennyirc Ichet — megvédésére...”

E két alapvetd nagy munkdjan kiviil 1911
és 1945 kozott 61 kisebb-nagyobb tanulmanya,
kézleménye jelent meg; clhunyta utdn pedig még
harom; az utolsd 1951-ben, Constantin DAICO-
VICIUval kézosen it kotetben. Tevékenysége
czckben az irdsokban is az crdélyi régészeti
leletek, az erdélyi mifemlékek felé fordult — a

“legrovidebb kiszlésben is a kutaté ludés mély

feleldsségérzetével, Irt dak és rémai régi-
ségekrdl, a dak vdrakral (Ujvarhelyrdl-Gredisty-
érdl), népvandorlaskori €s kora kizépkori érem-
leletekrdl, majd kézépkori varakrol, a Brassovia-
varardl a Cenk-tetin, a brassai Szent 1.€nfrd egy-
hazrél, a besszardbiai—déimoldvai tbohésvonula-
tokrél, az almakeréki oltarrdl. Foglalkozott
Abrudbédnya & Zalatna torténetével, a székely-
derzsi honfoglalaskori sirral, sziklakarcola-
takkal, Firtosvdralja Gsibb nevével vagyis
Besenydfalvdaval. Elsé irdsa nyomdokan tobb-
szOr rt ki csaladtérténeti kérdésekre. Méltatta
egykori professzora, POSTA Béla munkassagat,
kivdld kutatdsi eredményeit, €s kiemelte hatdsdt a
fiatal kutatdkra. Ismételten sz6t emelt az erdélyi
mifemlékek védelmében.

Kozleményei a budapesti Archacologiai
Ertesitdben, a kolozsvari Genealdgiai Fuzetek-
ben, a Hunyad Megyei Torténelmi és Régészeti
Tarsulat Evkényveiben, az Erdélyi Mazeumban,
a kolozsvari m. kir. Ferenc Jozsef Tudomdny-
egyetem Erem- és Régiségtdranak folyGirataban,
a Dolgozatokban, a Pésztortlizben, a Magyar
Népben ¢s napilapokban (Ellenzékben, Keleti
Ujsagban}, romén ¢és szisz folyoiratokban lattak
napvilgot.

Tudomanyos tevékenységéhez tartozott
az ismertetések, birdlatok hosszii sora, szam sze-
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siszentgydrgyi nagykereskedd, ifj. FERENCZI Ferenc
cofalvi foldbirtokos, BITAY Béla kisborosnyai 4ll. el.
isk. igazgatd arnak, Ion NESTOR mizeumi tandrsegéd
trnak és, végil, de nem utolsd sorban a sok kdborlas
minden firadalmat, nehézségét, sbt, veszedelmél meg-
as216 szeretett FELESEGEMnek. Valamennyien leg-
nagyobb eldzékenységgel, meglepd szivességgel se-
gitettek fdradsagos tevékenységiink végzésében.

1-2. Veneturné vira és a Leanyvar

A falusi nép Venewrné-viranak nevezi a Bereck
kizség keleti kijdratandl, az Ojtozi-higd, -szoros ira-
nydbdl csdrgedezd [gaz—Bereck-patak jobb partjin fek-
v3, négyszGg alaprajzi eréditmény:!. Noha a székely-
ségnek két (kereszies hdbordk kora, Métyds wralkoddss-
nak ideje) hati-rozott 1dékkel szercplﬁ‘ torténeti
vonatkozdsn monriéja2 is flz6dik hozzd, mégis —~ alap-
jdban véve — semmi koze hozzd, mert, amint mar OR-
BAN Baldzs megéllapitotta, rémai katonai tborvar volt.
Emil PANAITESCU ottani régészeti dsatdsai igazoltak
ORBAN megidllapitsait, hozzdadvdn azt, hogy —
agvagedénytoredékek alappin — mdir a rémai foglalast
kazvetleniil megeldzéieg is tanydzhattak emberek, sot —a
legiok kivonuldsa utdn — a helybeliecknek ideiglenes.
tibbé-kevésbé megfelel menhelyiil is kindlkozott.

Emil PANAITESCU itteni meg a kevéssel
keletebbre esd Leanyvir ORBANt] is rémai emléknek
mondotl maradv;inyai” kozotti dsaldsa és annak le-
irdsa® — tigy gondolom — feleslegessé tette vizsgaldda-
somal és sziikségtelenné teszi részletesebb Osszefog-
laldsomat3.

3. Almads-vira

Lemhény kozségtdl északra, mir Kézdialmis
hatirdban, a Lemhényi-patakka egyesillé Ragadd- és
TiszafenyG-patakt6l® kozrefogort hegytémbben, még-
pedig a magaslat keleti oidaldn, a Tiszafeny§-patak
jabb partjdn, az 1106 m-es magaslatbé] eredd, kiindulé
Varerdse nevii hegykidgazison, a Lemhényi-patak utol-
s6 malmitsl kb. két és tél km-re fekszik.

A szakirodalomban elgszor KOVARI Laszl6
emliti?. KOVARI az adatait — roviden €s tévesen —
ORBAN Baldzsnak® az akkor még csak kéziratos mii-
vébdl orczta el, s igy ill6, hogy ut6bbi faradhatatlan

kutatonak utdélag igazsigot adva, ORBANnak az
apréiékos, megbizhat6 adatait ismertessem részletesen.

Szerinte a Varer&se keletrd], délrd] és északrol
nagyor meredek, sziklas oldalakkal emelkedik. Egye-
diil nyugaton fligg ossze kis hegynyakkal a | BENE
Péterné”-nek hivott heggyel. A vdrba vezetd régi Ot
nyomai a Virerdsét dél felé hatirolé Vdrpatak med-
rében helyenként — ott ahol a folydviz sodorta tdmbok
még nem rontottik el — még lthatdk. Az 0t a Virpatak
fejében a Vérerdse oldaldra kanyaradik, szikldba v4jva,
szelld lejtéssel halad a kincsdsék foldiilta vir elSteréig,

ORBAN Baldzs felmérte és le is rajzolta a vir-
nak akkor még meglevé maradvanyait®. Alaprajzanak,
leirdsdnak megtelelGen az erfsséget a Virmezd nevf,
82 lépés (61,50 m) széles hegynyaktd] eldbb kiilsé,
széles és mély drok vilasztja el. Attdl 15 lépésre (11 m-
re} délre madsik is hdzodik. Ez azonban nemcsak az

. €szaki oldalon figyelhet§ meg, hanem — szemmel lat-

hatdn - a nyugatira és a délire is dthdzddott, a vér
dtjdig. A belsd droktd] 20 lépésnyire (15 m-re) vonul az
erfisség fala, de mar j6val magasabb szinten, a hirtelen
kiugré szirtfokon. A vélogatott, lapos kdvekbd) épitett
fal olnyi (kb. 2 m) vastag s legépebben éppen itt, az
északi aldalon 4ll, hol helyeoként akkor még 7-8 m
magas volt.

ORBAN szerint az erdsség két részhdl: also-
és felsd virbol dllott. A felsG félkor alaprajzd volt s
kisebb az alsondl. A félkor ive 60 lépés (45 m), a leg-
szélesebb sugara 36 lépés (27 m). Eszaknyugati
sarkdban volt az értorony {?). Falai is mé&g 4 6} (7-8 m}
magasak voltak akkor, s a telsS var nagyobb részér fog-
laltik el. A felsd vér keleti oldala alatt — ott a hegy ter-
mészetes sziklaléposdvel szdll aldbb — lankasabb hegy-
oldalon teriilt el a joval terjedelmesebb kitlsG, helye-
sebben als¢ vdr. Leszamitva a fels§ varhoz tartozd
részét, kiils§ faldnak hossza 206 1épés (154 m).

ORBAN két bejsratot gyanit. Az elsd, a fibe-
jdrat, ahovd a mir emlitett Gt vezetett, az erdsség
dényugati oldalan nyilfott. Itt nagy, de négyszogi alap-
rajzad torony helyét ismerte fel. A mdsikat, a mellékbe-
jdratot a vér északi oldaldn keresi, ott, ahol a torony
meg az alsé var nyugati kizfala kizitt az erdsség
északi fala megszakad. Ut6bbit azonban, mivel na-
gyon magasan van - dgy gondolja — csak hiagesdval
kozelithették meg, akarcsak az dregtornyot. Ennek a
bejdratat - mint az sckhelyiitt szokdsos volt — 4 torony
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Ki kell emelnem ORBAN Baldzs fol-
jegyzésér!7: a hegy téres fenniapjin (,.BENE Péterné
mezején’) — hagyomdny szerint - bizonyos asszonynak
volt er8dilett lakdsa, hova hdboris idSkben visszavo-
nult kincsével. Ennek alapjan ORBAN onnan szirmaz-
tatja a hegy nevét, noha valészindbhnek tartya, hogy ott
a (Vrerdsén levd) erdsségnek drtornya 4llott. Segit-
sépéve] a kozeli Csomortdny-varival kotbtie Ossze
magat...

Az emlitett 1106-0s és 1093-bs magaslal
kiizotti hegyh4t nyugati oldalan régi dinyomok dtlenck
szembe, s&t taldn e részen is vannak még tereppihendk.
Az it nagyon szelid lejtével sz4ll ald. Helyenként egész
hatdrozottan j6 (mondjuk mérnoki) tetepités@, felismer-
hetd, hogy a hegy meglehetdsen hirtelen kapaszkodoit
szépen iveld, csendesen emelkedd kanyarulatokkal
akar-tdk legy8zni. A 942-es magaslatig jd] kovethet6.

4. Csomortan-vira

Csomortiny helységt8l északra, a Cso-
mortdnyi-patakha a 630-as magaslathoz hasonlé Vérpa-
taka fejénél emelkedik a Véarhegy (848 m). Tetejét: a
Csuklydn-tetdt szintén erlsség koszordzza. A hepgy
kelete ldbat az eldbb Almds-vdrndl emlitett Ragadd-
patak mossa. A patak tarkolatd-t6l alig mdsfél km-re
folfelé van. A szabdlyos, kip idomu hegy meglehetd-
sen meredek, elégpé elszigetelten magashik.

ORBAN Baldzs is megfigyelte!® mir ennek
az erdsségnek a romjait. A varfal leomlott koveibdl
keletkezett gat-szerl tdltést j6] kdvethette mindeniitt az
akkor még sdrl erddben is. A szabélyszer( koralapraj-
zd, az eldbbinél jéval terjedelmesebb erdisség taldnak
hosszit 417 1épésnek {313 m-nek) mérte. Eszaki alda-
ldn meg, hol lapélyos hegynyakkal kapcsolédik a to-
vébb fekvd. Szénégetd nev( hegyhez, harmas védGar-
kot figvelhettek meg,

GERECZE Péter. aprobb, szimba nem vehetd
tévedésekkel, ennek is dsszedllitatta az irodalmat!?.
KONYOKI Iézsef csak roviden emliti2l, akdresak
GYARFAS Gydza?!,

Iulian MARTIAN ugyanazt irja?2, mint OR-
BAN. Am téved ahban, hogy ez is csak észak fel6l ks-
zclithet8 meg, akdrcsak Almds-vara. Nekiink ui. mind-
kettd: délkeleti oldalrdl sikeriilt megmdsznunk, s6t a
Csuklyén-tetdt meglehetdsen konnyen.

ORBAN lefrisa j6. Ki kell egészitenem azon-
ban azzal, hogy a Csuklyin-tetd déli oldaldn régi Gi-
nyomoek vannak. A tetf térsége foltétleniil emberi kéz
alkatdsa; tereppihenGszerd felszini alakulat az DRBAN
emlitette téres hegynyak is. Nem 411 egymagéban, mert
fennebb, északnyugati irdnyban, a Fattyd-tetd felé hala-
délag mintha még két vagy harom tereplépcsé litsza-
nék. A déli oldalon, kéizvetleniil a fal mellett is van te-
reppihend-szerd térség. Kilsd védelmi elemként it is
csak drok hizédik. Toltések hidnyoznak. Asatds nélkiil
a falndl nem dllapithatd meg sem az: milyen széles (2
m7} volt, sem az hogy milyenképpen késziilt. Anyaga
minden esetre helyi fejtésti homokkd. Omladéka atlag
fél m-re emelkedik ki a kérnyezd talaj szintjéhez ké-
pest. Edénytoredéket vagy mds, emberkéz készitetie
aprésigot fenn a hegytetSn nem sikeriilt taldlnunk;
csakis lent, magdban a faluban, hol MATYAS Béla
miésodbird Urnak a telepllés délkeleti kijaratandl levé
telkén, széntds kozben, 3s- meg késS vaskori (La-Téne)
edénytiredékeket vetett ki az eke.

Foltétleniit hangsilyoznom kell azt, hogy mig
Almés-vira fenm, a volgyfé kozetében, meglehetsen
rejlett helyen van, addig Csomortdny-vira ,.szem eldt’”
volt. Haddszati jelentdsége is szdmottevibb: nem
csupén a csomortinyi €s — j6 messze — a lemhényi vol-
gyet is szemmel tarthatta, hanem majdnem az egész
Kézdi- €s Orbai-szék teriiletén, el tova a Bodzai-hegy-
ségig meg a Barcasagig, sdt — amint mondjik —, j6 id§-
ben, éles szemmel még Brasso fellegvardt is ki lehet
venni a tdvolsag kddébal.

A nép kdrében errd] az erdsségrél nem 6r-
26d6tt meg érdemleges hagyominy. ORBANnak is
csak amnyit tudtak mesélni annak idején, hogy Cso-
mortdny falu népessége taldn e var &rségébdl alakult
volna, ORBAN fogalmazdsdnak sugallata szerint azon-
ban a nagy székely az Almads-véri adatot mdsolta ide
tévesen. Az, hogy e var Mihdly vaida idejében elég
nagy szerephez jutott Csomortinyi-nemzetség csaladi
véra lelt volna, ORBAN Baldzs alaptalan, egyszerd fo)-
tevése, amiatt tehdl az alabbiakban majd figyelem
nélkiil is hagyjuk...

5, Véréle Kiskiaszonban

Kézliszentlélek telepiiléstél északra, kb. 10
km-re omlik a Kdszon vizébe az északkeletrs] foly-
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dogdl6, bal parti, Varpatak. Ut6bbinak hegymenet két
agra: Kdbanya- és Keeskekosdr-patakra szakadésa ko-
zon?? magaslik ki meglehetds meredeken, eléppé el-
szigetelten a Virpataka vilgyén nagyon szépen ural-
kodd és ennek vdlgyén le, a Kadszon-patak valgyéig
mindeniitt szembe-t{indn kiemelked6 Varéle nevii hegy.

KOVARI Liszlé mindkét konyvében ir rola?,
tévesen emlitve, mert Kézdiszentlélek 16bbi erddilésé-
vel keverte dssze. ORBAN Baldzs alaposabban utdna
nézett2s
tania egyes adatok hozzatartozdsat. Szerinte a kérdéses
erdsség u fennebb leirt, erdds hegyen fekidi. Alaprajza
kirded: hossza alig 70 |€pésnyi ugyan, de a vér falm
akkor még 3—4 13b {0,9-1,2 m) magassagban éllottak.
Az erdsség északi biitiijénél, ahol a virat a hatrdbb le-
vd, joval magasabb Cecével hegynyak koti Gssze, a
falat haromszorosnak észleite, s mindeniken kiviil drok
hiazodott. A killsd, a hegynyak nehéz munkaval vale
stmetszésével nagyon megnehezitették a varhoz koze-
ledést. Amint foljegyzé, az erisség belsejének kozepén
lev8, nagyon mély iireget a vir beomlott pincéjének
tartottak. A kincskeresésekrél sz616 mond4jat nincs mi-
ért ismételnem, csak azt jegyzem meg, hogy a vir ko-
szoruzla hegy aljaban, szétszSrtan, hitvelyk vastagsdgo
edénytoredékeket taldll. EbbSl valamikor ott létezett
telepiilésre kivetkeztet.

GYARFAS Gy8z6 Varhegy néven emliti26, de
tévesen 4llitja azt, hogy helyzete részben Almds-virié-
val rokon. GERECZE Péter Cece-vira névvel sorolta a
magyarorszagi miemlékek helyrajzi jegyzékébel’. E

az igynek a helyszinén. Sikeriilt is megviligi-

néven sem a Jakossadg kirében nem ismeretes, sem
{r6kn4l nem szerepel. Valészinileg ORBAN adatait
érelmezie tévesen. [ulian MARTIAN is tud rdla?®,
Adatait dlaliban ORBANISI kilesénozte. Uj ndla,
hogy a falat mésszel kétve, nagy kdvekbdi raktik. Ke-
rilletér 50 m-re teszi, s azt dlliga, hogy az erdsségbe
észak fel6l Gt vezetett. A virat a volgyben létezett
viroska fellegvirinak targa. A vdroska {oltevésél a
lennievd dskori telepiilés okadatolja.

A Varélén volt régi varat el@szér 1584, decem-

ber 14-én emlitik??. Az erdélyi kormédnytandcs ui. KA-
ROLY! Istvdnnak az W szomszéddal valé hatdregye-
netlenkedési iigyében BATHORI Istvan lengyel kiraly-
- hoz, egyittal erdélyi fejedelemhez Gyalubdl folter-
JJesziett jelentésében azt mondja, hogy az ,egyik he-
gyen odafenn fényes var is volt, kinek az kdvében (enn
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411 most, onnan egy patak j& ki és esik a Készon-vizébe,
vir patakdnak hivjak™.

Megfigyeléseim ORBANt ipazoljak, adatai
helyesek. MARTIANnak viszont abban van igaza,
hogy a falat elég nagy kovekbs! raktdk. Abban azonban
mér téved, hogy mésszel erdsitették volna ossze a fal
kiveit, mert annak két§-anyaga bizony csak agyag.
Azutdn meg ORBAN a vir hosszdt (azaz dumérdjét)
mondta hetven 1é-pésnyinek s nem a varfal hosszat,
mert a7 erdsség dtmérdje 50-52 m, a fal hossza pedig
80-835! Aztdn meg a hegyhdton sem igen észlelni 1t
nyomdt. A véddirkok legaldbbis teljesen divigjdk a
hatat. Egyiltalin nem 1s nagyon hihetd, hogy ot lett
volna. Az Ut — valdsziniibben — a2 Varéle aljdbha csor-
gedezd két patak valamelyikének (inkdbb a Kecskefii-
zes-patak) mentén, (ez ma jarhatdbk) haladhatott f6l, s
onnan a védGirkok alant keriithetett {6l a var oldaldba,
mint pl. a lemhényvdlgyi Almés-var esetében is.

MARTIAN az erfisséget és a Varéle aljaban
ORBAN foljegyezle edénytoredékek alapjén foltett,
dskori telepiilést egymishoz tartozdnak, egykorinak
vélte.

Ezzel kapesolatban semmit se mondhatok. A
vilgyben vi. nem sikerilt follelniink sem a telepiilést,
sem az a6l drulkodd edényibredékeker. Asatdssal
megéllapitott, jellegzfles mivelGdési réleg nélkil
azonban nem merem annyira hatirozottan kimondan
LWviroska” 1€tezését, mint ahogy MARTIAN teszi, mert
- a vblgy keskenységéldl, megielepedésre kevésbé
alkalmas voltitd] eltekintve — a fazéktcredékek md-
sodlagos fekvéstlek: legurultak a varbol, tehdt lemo-
sottak lehetnek. Maganak az er§sségnek a feliiletén is
nagyon Kis szamban sikeriilt taldlnunk néhiny, kor-
meghatirozisra teljesen alkalmatlan, nagyon kezder-
leges gyurmdji, készitésli, durva edénytéredéket. Le-
hetnek bronzkoriak is, vagy pedig a fejlettebb korai
vagy kései vaskor (a hallstatti vagy La-Téne korszak)
finomabb agyagmiivességi készitményeir mellewt szoké-
sos kezdetleges, helyi készitmények is.

6. Odojka-tet& Kisk4szonban
A Viréle maradvinyainak keresése koézben

folmdszunk a (régi oszirdk—magyar katonai. fekete-
fehér rképlap) 920 jelzésd, Odojka nevii magaslat
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tetejére is. Az a ViarélétS] nyugatra, a Varpatak meg a
Készon-vize kozott, azoktd] északra, illetve keletre,
nagyon meredeken, majdnem szigetszerGen magaslik
ki a Készon-rétjébsl, hinelen dsszeszfikitve az addig
t6hbé-kevésbé széles, téres volgyet. Végig uralkodik a
vilgyon.

A szakirodalomban ismeretlen. Tetején pedig
a Katonai térkép Abrazolta, meglehetsen szembet(ing,
jokora, kb. 300 m hosszii, 150 m széles, tojdsdad alap-
rajzii, nagyon jellegzetes tereppihend van. A tereplép-
cs0 szélein se fal, se toltés. Eppen dgy a hegy lejtSjén
se taldltunk effélékre, sem a félkapaszkoddsunk, sem a
leereszkedéslink vonaldn. Ez természetesen nem mon-
datja azt, hogy sehol sincs. TereplépcsSk ellenben a
Vérpataka feldli oldalon [4thatdk, st az Odojka-tetd
meg a Viréle kozdtti hegykidgazasok hétain is eléggé
jellegzetes tereplépesdket figyelhettiink meg: Kozossé-
gi életrdl drulkodé edénytoredékeket vagy masfél régi-
séget azonban - szorgos keresésiink ellenére - se sike-
riilt lelntink; dm. kiilondsen az Odojka-tetdi tereplép-
cséik foltétleniil emberkéz alkotdsai30,

7. A kézdiszentléleki Perkd

ORBAN Baldzs fennebb tohbszér idézett mii-
vébend] a kizvetleniil Kézdiszentlélek félstt, tle
északra magasod¢ Perkérdl is emlit, s elég részletesen
tdrgyal virat: Szentlélek virit. Szovegének kénnyebb
megérthetéséén részletes alaprajzot is mellékelt. ..

Kédszon-vize s az ugyancsak abba sietd Esz-
telneki-patak kozotti hegynydlvany legdélibb, széltdl,
esOtfl meredekre koptatott oldala viszonylag eléggé
magas (148 m) kiemelkedése a Perkd, Fél km-nél hosz-
szabb, atlag 100-150 m széles nyugat-keleti irdnyd,
tobbé-kevésbé egyenletes felszind fennsikban végzd-
dik. E fennsiknak a nyugati, £szaki és keleti oldaldn A
A A-val jelzett régi vérirok, azon beliil, azza! egy-
kézin B B B-vel jelzett, szabilyos, kett@s oromzatd
foldtoltést (falat?) észlelt. Ezek a védelmi létesitmé-
nyek a hegyoldal hajlasait kivetve 430 1épés (322,5 m)
hosszan dvezték a fennsifkot. A C C C-vel megkiilon-
bizietett oldalon nem taldlta meg folytatdst. Ugy gon-
dolta: nem is volt, mert a hegyoldal sziklas, meredek
volta elég védelmet nyijthatott.

© Nyugati részén, Z-nél, a MIKES Antal-t6l, vé-
ddszentjének tiszteletére emelt kdpolna romjai ldtha-

t6k. Akeleti, nagyobb félben pedig, 2 D D D-vel jelzett
helyen 80 lépés (60 m) kerillet, emelkedett helyecske
van. Ezt a kdzépkor szokdsos dombozatnak (motte-
nak) tartotta. Rajta a vdr zomtornya (denjonja) emel-
kedett. A dombocska nyugati oldaldn, E-nél valamivel
lennebb fekvd, félkoralaki, kis térséget, s6t ezen a bal-
liumnak szertemallott alapfalvait is megfigyelhetie.

A dombocskdn most félkorives (romanikus)
fz]ést utdnzo, 6t tornyocskatdl tetdzott, dHtkupolas temp-
lomocska emelkedik. Alaprajza négyzet alakd, szaba-
tosabban a négyzetet oldalai kdzepén félkdralaprajzd
kiugrdsokkal bévitették. ORBAN valészininek tartja,
hogy a zémtorony anyagdbdl, annak helyén épiilt. J6l-
lehet legkbzelebbi hasonmdsit a XII. szdzadi regens-
burgi keresztel$kdpolndban (baptisteriumban) taldlta
meg, mégse meri annyira réginek tartani, hanem j6val
késébbi utdnzdsnak. Szerinte ezt erdsiti a nyugati olda-
Aon lev® k&ajtaja is. Zaroddsa egyenes. Szemildokko-
vén NON EST / kozbil kettds MORTALE QUOD
cimer / OPTO AO 1686 D 23 MART (Non est mortale
quod opto. Anne Domini 1686. Die 23 Martii ) olvas-
haté. A fiizérrel osszefont kettSs cimer egyikében
(cimertanilag jobb oldalon) a KALNOKI-cimer: K8
betiitdl kisért koronibd] névekvd bérdny, atnyilazot:
medve van. A méasikban a gyergytszirhegyi LAZAR-
csaldd cimere. Ugyancsak korondbd] novekvd, atnyila-
zott démvadat latunk LE betlivel, A szemoldokkdvet
cstnosan kifara-gott, szép fejezeté korinthuszi féloszlo-
pokkal ékftett k&kapulébak tartjdk. A G-vel jelolt he-
lyen lev8 kipolndcska remetelak, A kapu KALNOKY
S#muel &s neje: gyergy6szarhegyi LAZAR Erzsébet
rendelésére késziilhetet 1686-ban, KALNOKY ezzel
valészintileg torcsvéri diadalst akarta megorokiteni32.

Hal hosszabban, hol révidebben KOVARIE3,
GYARFAS¥, CSIFG Salamon33, JANCSG36, GE-
RECZE3Y s MARTIAN?S emliti. Torténetével viszont,
az elfbbieken kiviil KEMENY Jézsef’¥, LAZAR
Mikiés*0, SZABO Karoly?! és CONNERTH Janos?2
foglalkozik. KEMENY Zsigmond®? pedig regényben
orokitette meg annak nagyon sz€p részletéL.

ORBAN emlitette toltésekre nem akadtunk a
tetdn. Lehet, hogy a folyamatos mezfgazdasigi tevé-
kenység tette tonkre, de lehet, hogy ottjartunkkor a még
learatailan, magas gabona miatt nem figyelhettitk meg.
A MIKES Anial-féle kdpolna mindenesetre a XVIIIL
szazad végérdl valé. Nevezett ui. ekkor volt Harom-
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Ossze. Alapjat sokhelyiitt kivdjt szikldba raktik. Egé-
szen természetes, az alapnél valamivel (1,5 m-rel) szé-
lesebb, mint feldl. Oldalai 7,5 m hossztak. Legépebb
része 15 &l (28,5 m) magas, A falak 2 61 (3.8 m) vasta-
gok. Emiatt a torony belviliga csekély. A foldszinten
bejératnak, ajténak semmi nyoma, noha az még min-
deniitt 3,54 m magas. Ablakny(l4s sincs a megmaradt
részeken, csupdn ,J8résszer” lyukak. Ezekbe erSsilet-
ték az emeletek padléit tartott gerenddkat. Bejdratinak
tehat — kozépkori szokds szerint — az 1. emeleten kellett
fennie. A gerenddk lépcsSfokszerfen kovetkezd iiregei-
bol ftélve négy emeletes ehetett. A boitiv kezdete észa-
ki sarokban megfrzddow részietének bizonyitdsa sze-
rint a legfelsd boltozor volt. A boltozatra épiilt negye-
dik emelet faldt két libnyival (32 cm-rel) vastagabban
épitetiék befelé. Eszakkeleti szigletében, a fal vastag-
ségdban, iregszetd kerek fiilke lathats. Aljai szépen
faragott gyAmkovon nyugszik. A fillkébe a boltiven dt-
hajlott, kiirtdszerii. keskeny nyflds vezetett. A felsd
emelet belsd [épesdje lehetett. A fal kiilse)én észlelhets
iiregecskékbdl itélve, az emeletet kivolrSl diszes erkély
ovezle.

Amint ORBAN alaprajza mutatja: az erfsség
két részbdl: alsd és felsd varbel All. A felsS var falais a
szikldnak az dregtoronyndl dtlag 40 labbal (12,5 m-rel)
alabb iejts, déinyugati, enyhébben meredek oldalét zar-
ja koriil. A fal zémtoronybd] s a sziklapirkany szélét
180 1épés (135 m) hosszisagban kovetve, északnyugat
feldl djra a zomtoronyhoz, szabatosabban hozzéépitett
kis, minden oldalré] z4rt helyiséghez (ORBAN véleke-
dése szerint . kincstarhoz”) tér vissza. A vdrfal minde-
niitt a szikla peremére épiil. Mindeniitt szabatosan k-
veti annak irdnyét, lejiését-emelkedését. Ahol a szik-
laszal feliilete jobban kidomborodik, ott a falat egybe
épitették, mégpedig olyannyira j6l, hogy a hozzdépitett
fal a meztelen sziklatdl sem itt, sem a z&mitoronyndl,
sehal se valt még el. Vastagsdga olnél (1.9 m) széle-
sebb. Helyenként még 3 ol (5.7 m) magas. Csak a leg-
délibb kiugrasnél hidnyzik mintegy 15 m-nyi hosszan.
A falszakasz - vivd-folyosdval kérnyezett, fogrovit-
kosan végzdd§ - felsd része keskenyebb. Alsd részét
gondosan vakoltdk. ORBAN emiatt azt kivetkeztette,
hogy az dregtoronyndl meg a t8bbi falakndl késSbb
épiilt, hiszen vtdbbiak vakolatlanok. Az északi falrész-
let meg a , kincstar” bezirta sz8gben van a szép, lapos
kévekkel kirakott, fallal Svezett ,kut”. Akkori mély-

sége csak 2 0l (3,8 m); a hagyomdny szerint azonban .
300 &l (368!) lenne. A hagyomény ,kissé” tiloz, mern
az erdsség viszonylagos magassdga csak 263 m (!). A
hajdaru tffzhdnyd kip oldaldban fakad6 forrdsok is kb.
830-840 m magassdgban bukkannak felszinre. Ha el is
fogadndk val6sdgosnak a ,kat” — kilénben elképzel-
hetetlen mélységét — akkor is legfonnebb csak 200 m-
18l beszélhewnénk. ..

Az alsé var tala 300 lépés (225 m) hosszi, s a
felsénél 4tlag 100 i4bnyival (31 m-rel) fekszik aldbb.
Telepitése, épitési moédja azonos az eldbbivel, Csak
abban €1 e], hogy ezt nem vakoltak. Falai alag 1-2 61
(2-4 m) magas, tomor faiak. K€sGbbi épitménynek tart-
ja. A fal bezdna tér felilete nagyon meredek. Korént-
sem elegyengetett feliletd tereplépesd. Délkeleti vé-
26né] nyilik az erdsség egyetlen bejarata; ORBAN fol-
jegyzése értelmében ill nem volt kiilon kaputorony88.
Torany helyett egyszerfien a két fal végzGdését vastagi-
wottik meg; befelé szélesebbre épitették. Valdszinlinek
tartom, hogy ORBAN ebben téved. Nemcsak targyi
okok miatt valdszind, hanem mert FERENTZI Jinos
1834-ben még l4tta a kapu bolthajtas4. ORBAN a ka-
puval kapcsolatosan azt véli, hogy a mar APOR Péter
emlitette, BENKOtS1 a vérplota ajtaja folott idézett:
Ladistaus APOR vojvoda Transsilvaniae szoveg(i fel-
iratnak itt kellene lennie. Lehet, bdr — ha a felirat nem
koholmény — szivege kései latinsdgnak felel meg. A
XIII-X1V. szdzadban nem biztos, hogy akdrki el tudta
volna olvasni! Aztin meg a leliratos kélap ugyanugy
lehetett az Sregtorony ajtaja foicu, s&t a felsd vrban is.
ORBAN ugyan azt Allitja, hogy utdbbiban semmi
épiiletnyom se ldthatd, dmde — mint FERENTZI Janos

-

SZEGEDI nyomin foljegyzi, 1779-ben még ldtszottak -

a lakéhdzak, a kit nyomai, de 1804-ben, mikor ifjiként
meglatogatta az erSsséget, mdr csak a kutat, helye-
sebben esfviz gydjté godrit, disan tenyészd jacintokat
és lipdnokat taldlt. Harminc évvel kés&bb pedig mar
a kit is majdnem 1eljesen betdmddott. ~ A vérat killén-
ben nemcsak avatatlan emben kezek rongdltak szinte
folyamatosan, hanem, f6ként, az e vidéken megle-
het8sen gyakori foldrengések 1s. Ezek rombolé hatdsit
még a szeszélyes iddjards, no meg az omladékokon
&l8skodd ndvényzet is segltette.

Az ersség keleti oldaldn, kevéssel a fal alatt,
Torés-fejénél hatdrozottan szembebtlS tereppihend ldt-
hat6. A sepsiszentgydrgyi Székely Nemzeti Mozeum
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élesen. A tetd sikja, illetve annak dszaki €5 nyugati ol-
daldrél emlitett tereplépes§ alatt, de nem annak a szé-
lén, hanem valamivel] kiinnebb. a terasz szélén levdgott
foldbdl emelt 19ltés hizédik. A hegy nyugati lejtdje
valamivel enyhébb, a keleti oldala meredekebb. E két
oldalon, kivill a wltésen, egyiken se lattam tereppi-
hend-szerd felszini alakulatot.

Edénytoredékeknek hire-pora a felszinen. A
toltést is sokkal inkdbb gondolom foldibitésnek, mint
folddel takart falrészletnek, mert éppen olyan szabd-
lyos domborodasi, mint a bogérhdwi toltések szoktak
lenni, s aztdn kének, k&falnak nyoma sincs a helyszi-
nen. A felsé tetSn sincs falmaradvdny, mert az ott
szemlélhetd foldfelszini alakzat val6jdban a hegyet al-
kot réteges homokkének esd kimosta, kicsipkézett — a
val6sdgos falhoz hasonlité - sziklatuskéi, Eszerint
MARTIAN mészhabarcsos fala nem l&tezik. Eppen igy
hidnyzik a vdrhoz folvezerd vt is, mert a hegy oldaldn,
szabatosabban a hegynyak részén, a Csiklom-tetd felé
most is vannak ma is haszndlt utak. Kéziiltik azonban
nem nagyon sikerillne kivdlasztani a var hajdan jart,
valésdgos uyyat. Ma jaratlan részen pedig sehol, semmi
{tnyom nincs,

[r6ink semmit.se tudnak az erSsség maltjarsl
Az ORBANI totjegyzetek szerint Torja-vardban Sri-
as lakotl. Egyetlen lépéssel 1épett Barra-mezejére. Az
pedig Torja-vdra meg a torjai Balvdnyos kdzdtt kb. fele
tdvolsdgon emelkedd, kb. 1000 m magas tetd.
Hagyomdny szerint itt drtorony 4llott, s innen tfizze] és
z4szi6val jelezték az ellenség mozdulatait.

E hagyomdnyra tekintette] Barra-mezejéig
végig gyalogoltunk a hegyhiton. A szép kaszdlén drto-
ronynak most semmi nyoma. Esetleg mégis lehetett (7),
mert a tetd eléggé lapos felszind. llyesmikre emlékez-
tetd terepalakulatok egyébként dtkdzben a Csiklom-te-
tdn meg a Torjai-hegyen is vannak.

Szintén ORBAN foljegyezte néphagyomiény
énelmében ,.a Piripé-hegyen &t a Begyenkd-volgyon
lejvd taligait, a Balvanyos- és Torja-viardt egybekotd
régi Gt volt”. ORBAN egyszerd hegyi ésvénynek
mondja, netn jrta végig. Magam - sajnos - szintén
nem jarhattam be, pedig nagyon szerettem volna tisz-
ldzni mibenlétét. A bagyomanynak — mindenesetre —
valami magjdnak kell lennie, mert hiszen a torjaiaknak
egészen természetesen ott a Bdlvanyos-patak vélgye s
igy - ORBAN 4llitdsa szerint — Torja-vérdnak meg

Bdlvinyos-vdmak egykorisdga mellett szélna ez a
megfigyelés...

10. Oskori telepiilésnyomok Torjin

B4r nem tartozik szorosan se Torja-vidra, sem
altaldban az er8sségek targykdréhez, mégis emlitenem
kell, hogy Torja kidzségben, mégpedig Al-Torjan, a
Torja-pataka jobb parti (déli} padjin, a templomié]
délkeletre is meg északnyugatra is kb. 1-1 km kiter-
jedésben terjedelmes &skon telepiilésnek kellett lennie,
mert az istenhizat6l délre, FARKAS Mihdly kéntor
tagjdban jelentékeny mennyiség(i, er8sdi-jellegli fes-
tett, illetve ezzel a festett edénymiivességgel jars fes-
tetlen edénytiredék hever a felszinen. Maga a telepiilés
mar aligha haboritatlan, atigha létezik, mert a régi fold-
tulajdonosok leszédntottdk a meredek partot. Mivel az
Bslakdk kunyhdikat rendszerint folyépadok szélén épi-
tették, azokat — minden bizonnyal - régen megsem-
misftették mar98.

A pad nésik oldalan, altorjai CSOBOTH J4-
nos telkének kizepén — CSOBOTH szines elbeszélése
szerint — két thaszoszi tetradrachma keriilt napvilagra.
Egyiket a sepsiszentgydrgyi Székely Nemzeti Miizeum
gyilijteményének ajandékozta. Ezt, sajnos, nem lithat-
lam. A maginak meglartott masiknak az elSlapjan
jobbra nézd, borostydn koszoris, két sz8léfiirtds
Bacchus fej van. Hatlapjin viszont a jobbpdval furkd-
sira tdmaszkodd, baira néz8, megkoszorizott fejd
Hérdklészt ldtjuk, amint baljdban oroszlanbdrt tart.
Hérdklész botja és balldba kdzott: M. Az érem felirata:
HPAKAEQY ZIQTHPOI @AZIION??, Ugyanott, de
a kerités mellett, masfél m mélységbdl, ugyancsak kerti
munka kdzben keriilt eld, jelenleg szintén a Székely
Nermzeti Mi-zeumban, 2t17. It. sz. 2.190 &rzét, horny-
olt dfszd, kora vaskori (hallstatti-jelleg(i) edénytredék,
tovabbd ugyanoda jutott wjabb kdékori agyagedény,
valamint a telek északi oldalin még két bronz sarls és
egy files-tokos vés6l9, Ugyanerrdl a teleke§l a
Székely Nemzeti Miizeumba keriilt (még beszimozat-
lan anyagéban levd) edénytoredék. Diszitése alapjdn
Gjabb k&korinak kellene vélnem, 4m fiillének kiképzése
mialt inkdbb bronzkonnak, mégpedig annak is a végs§
szakaszdb6! valénak kell tartanom.

Carl GOOSS!92 is emliti Al-Torjérél az Brdé-
lyi Nemzett Midzeumba keriilt, 80 c¢m hosszii bronz
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nyail is megtekintette. A harmadik emelet boltozott. Az
aprd kovekbsl készitett, nehézkes boltozat az § idejé-
ben még ép volt, csak kiszepén tétongottzi felsd résszel
valt kézlekedést lehetdvé 1evd nyilds. A boltiv folott
akkor mir csak egy emelet volt, de gyandja szerint még
egy lehetett, s fgy az oregtorony virdgkordban négy
emeletes volt. :

A falak csak mésszel dsszefogott kSbsl épiil-
tek. Mindenesetre gondosabb épitésre, finomabb izlés-
re vall, hogy a fal kiilsé szinéhez (feliiletéhez) tetszetds
koveket vdlogattak s ezért — nem kozvetlen kézelbél te-
kintve — vigy tlinik. mintha faragott kévekbdl épitették
volna.

KGOVARIL. ORBAN uidn 5bbé-kevéshé hibi-
san, mindkét konyvéhen ir rala! 7, JANCSO Benedek,
beszdmoldja keretébeniV¥, képen mutatja be a Csonka-
tornyol. GYARFAS Gyzd nemcsak emliti, de sz2ép kép-
ben muiatja be mind a Csonkatornyot, mind a Varbérc
élé:t™ GERECZE Péter a vérhoz fifz6d6 irodalmat 4ll{-
totta dssze! 10 majdnem teljesen. KONYOKI is ORBAN
alaprajzdt veszi at!'l. MARTIANDd is szerepel! |2 Ndla
~ ORBANhoz viszonyitva — i adat az, hogy a falak stlag
csak 3 m magassigig llanak, tovdbb4 a tal kéveit forro-
mésszel kitoték ossze. A Csonkatorony magassdgat 15
m-re, keriiletét 25 m-re teszi. Falvastagsdgdt 2 m-re be-
csiili; belvildgdnak atmérdjét pedig 2,7 m-nek irja, végiil
azt dllitja, hogy a torony testén rendszerteleniil kis abla-
kocskik (a gerenddk uregei) is voltak.

Megfigyelésem szerint ORBAN adatai — ha
nem is teljesen szabatosak —, de meglehetSsen jok. A
falak természetesen mar nem olyan magasak; vastag-
saguk 2 m. Atlagosan szépen, egyenesen, egykozfien
haladnak, egymdstéi 22 m tdvolsdgra, keriletiik kb.
300 m. A falakat alkoté kdveket agyaggal (?) erdsitet-
ek Hssze. Ahogyan a felszinen ldtni: a vir végei nem
zérnak he hegyesszoget. A végeken levd drkok alapjin
itélve vaigszinibbnek tartom, hogy az északi vég szog-
letes (€les vagy iekerekitett derékszdget zdrt) az itt tevd
toronnyal egyiitt, déli vége ellenben hatirozottan fél-
korivben végzadott.

Az erfsség belsejében egyébként épiilet nyo-
ma nem vehetd ki. A kdrnyékbeliek se tudnak innen
eldkeriilt régiségekrdl, még a nagymérvl kincskere-
sések ellendre sem. Nekiink is csak alig néhdny edény-
toredéket sikeriilt sszeszedegetniink. Jellegielenek,
Gjabb kdkoriak is. bronzkoriak is lehetnek. Az ala-

o

csony, keskeny hegyélre tekintettel nincsenek tereppi-
henfk. A vartél 1,5-2 km-re azonban mintha volndnak
emberkéz alkotta tereplépcsdk?

MARTIAN téved a fal kotésmédjét illetSleg: a
Csonkatorony koveit mész tartja Ossze, a vir falait
azonban csak agyag. A toronybdl t8le emlitett, ,.rend-
szenteleniil elhelyezett apré ablakoeskak™ pedig nem
wablakocskak™” hanem az emeletek padl6zatit, tovibba
a falépcsdket tartott fagerenddk elhelyezésére rendelt
dregek.

FelsBcserndton most érintett emlékeirl] egyik
iréja se mutat be val6s értékd torténelmi adatot. OR-
BAN Balazs, KOVARI Lészl6 — a Csiki Székely Kré-
nika alapjan't? ugyan folsorol toriéneti adatokat, arra
valé tekintettel, hogy SZADECZKY Lajos kutatasi
eredményei értelmében a Csiki Székely Kronika — szin-
te teljes epészében —~ XVIH. szdzad vépi hamusit-
vany!14, azt hiszem felesleges vérzyalnom lka meg
Uopulet rabonbdn csalddi viszélyail, eseményeit, mind-
amellett, hogy ezek — f8leg a krénika alapjan szilletett
verses regék hatdsdra - meglehetSsen folszivédtak a
kornyék mai mondavildgdba...

A FERENTZI Janos foljegyezie monda sze-
rint ,tindérkirdly épitette ki — nagy, szdrnyas ember
alakjdban — Cserndton alsé (!) erGdtemplomaéra, hold-
vilagos £jjeleken leleszdllon, szémyra kelve viszont
elrepillt”. E tiindérkirdly emlékezete s az alsécserndtoni
véron valé megjelenése a mostani (1926, évi) dregek
gyermekkordig élt! Ezek az idSsek a tindérkirdly vérat-
lan megjelenhetése miatt félve mentzk iskoldba. — A
tiindérkirdlyok utdn 6ridsok birtokdba keridit. Egyikiik
konyokének, nyijtott karjdnak s keze ujjainak helye
maig is latszék az erSsséget hordozd szikla feliletén,
dmbéar FERENTZI szerint — maga mond)ja - egyélialan
nem sikeriilt megtaldlnia a nyomokat. Az Gridsok
elkoltoziével megiiresedett vdrban, utoljira a romok
kozott lakni szeretd nagy kigyd szallasolt. A patakba
lecsiiszva ivott 5 a nagy cstrgéssel kiszott vissza az
erfisség falal kééé".

A monda mas, ORBAN foljegyezte véltozata
gy meséhi el, hogy ,lka rabonbdn utdn nagy, szdrnyas
ember, Orids koltbzdtt az erSsség falal kizé, ki egyszer,
haragjdban, olyat iitént a var szikldjdra, hogy tklének
benyomédott hefyét még akkor is mutogattik. Kedves
Grids lehetetl, mert gyakran repilgeteti a cserndloni
istenhéza tornydra embereket rémitgetni.”
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Tovébbi monda azt regéli, hogy hajdandn
6ridskigy6 lakott a varban. Akkora volt, hogy farkdval
kérilolelte a tornyot, fejéve]l meg a patakba nydlt le
szomjat oltani. Mdskor pedig azért hajolt le, hogy az
arra jarékat védrdba kapja fol. Idegen lovag, hosszas
tusa utdn azonban megdite. Utébhit ORBAN a Szent-
Gyorgy legendédval véli dsszekapesolandénak. Magam
is ugy vélem, annak tobbé-kevésbé torzult, helyi val-
tozata. Az elfbbit az dsi pogdnysag s az 0 keresziyén
kiizdelem elmosé6dott, halvany emlékének gondolja.
Valdsziniileg igaza van, bar az se lehetetlen, hogy a
szdrnyas orids valjdban hatalmasabb kényir lehetett,
aki tornyos fészkébdl csapagatott le a falu szorgos la-
kéira. S6t még az se lehetetlen, hogy az dsrégi Mino-
taurvs-legenddnak szintén nagyon elkorcsult, teljesen
Atalakult, kései hajtasa. Ilyenek, el tova Germania hi-
deg hegyeiig, tébbhelyiitt is foltaldthatdk!L5,

Eitekintve az als6cserndtoni reformétus isten-
hdza dombja koriili magaslaton létezett, de negyed-
szazaddal kordbbi foldmunkalatokkor megsemmisitett
erdsdi-jellegd telepiilésifl, a Csernatoni-patak vilgyé-
be tobbh iddszaknak tobb helyen fedezhetSk fol emlé-
kei. [gy ugyanazon a templomdombon kora vaskori
(hallslatti)' 16, kései vaskor (La-Tene-jellegi) és rémai
kori emtékeket!!? is leliek. A szllStelep aljaban
LASZLQ Ferenc dsatta ki a Székely Nemzeti Miize-
umban 3173, It sz, a. Srzott késd vaskon ,csiszolt”
edényszarnyat. Alsdcserndtonbd] szarmazik a 2758. It
sz., egyfiilli La-Téne csupor is. Az emlitett gy(jte-
ményben drzotl, vasbol alakitott kés8 vaskon (La-
Tene-kori) baltdt ellenben Felsdcserndtonbd] ajin-
dékorzta be VEGH I[gndc. Ugyancsak FelsGesernaton-
ban, s6it éppen az [ka-vérral szemben fekvs Oridshegy-
16l 4sta ki LASZLO Ferenc a 3166., 3168, és 3174, It.
sz. a. Orzott ot kora vaskori, homyolt diszd edény-
tivedéket. Vasile PARVAN éppen most kozolte java
résziiket nagy mivében!ls,

12, Varhegy

Hiromszék varmegyének majdnem a kellds
kizepén, a Feketeiigy jobb partjdn, a vildghind céfalvi
aranylelet leldhelyétdl alig masfél km-re alacsony,
lapos domb: a Virhegy emelke-dik (550 m)lt?9. vi-
szonylagos magassdga nagyon csekély, alig 20 m.
Valgjdban nem is hegy, hanem a Feketeiigy bajdani
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padja, padsziget. A Héromszéki-medence keleti két
harmadanak 8§ folydja - egyidSben - val6szinfleg
minden oldalcé] szigetként fogta kozre. Taldn ennek a
korédbbi allapotnak az emiékeként — alighanem a legu-
jabb idf lecsapolé cstorndzdsaig — majdnem mindig
mocsar keritette.

Egyé]ta‘]én nem meglepd tehit, hogy egykor
ennek a fennlapjat is 6-olasz rendszeri erfisség ko-
szorizd. ORBAN szerini!20 — &t idézem elsdsorban,

ment & irta le legrészletesebben és leghivebben — a viar |

négyszog alaprajzd, négy sarkdn ivelt oldald, kiugré
bastydkkal. A véroldal (két-két kiugrd részénck egy-
mastdli thvolsdga, hossza) 90 lépés (67,5 m). A virfal-
nak a béstyatbvek kdzitti egyenes tészlete 35 lépés
(26,30 m). A falakat 30 1épés (22,5 m) széles, 3 6l (5.7
m) mély, négyszogﬁ futdsi 4rok Gvezte. A védBarok
egyik kiilsg ‘oldaldnak hossza 140 lépés (105 m). Bejé-

rata a déInyugati bdstya keleti oldaldn nyflott. A bejarat

mellett hajdani épiiletek nyomait figyette meg. A vér-

falak otpjartakor még a kelet, déli s északi oldalon

dllottak; témorek, kb. 2 m vastagok voltak. Az északi
fal belsd oldaldhoz a NEMES-csald épittetett kastélyt,
amde ukkon tulajdonosa a kastélyt is meg az erfsség

még meglévd falait is leromboltatta, hogy a domb

oldaldba szeszgydrat €pittethessen.

ORBAN leirdsa, tajza j6. Amennyire magdl-
lapithattam, csupén annyiban hibdzott, hogy a td)oldst
elvétve, keletet vette északra. Ma semmi rom sincsen

az erdsség belsejében. A bistydk helyeit kivéve min- *

dent gabonavetés takar. A rd vonatkozé egyetlen ko-

zépkori oklevélen!Z! kiviil — ezt egyébként KARA-

CSONYI Jénos hamisnak bélyegezte!22 — a magam

folkutatta, osszes réla szélé adat is mind csak
1562-1599 kozoti. Akkor épittette JANOS Zsigmond |

fejedelem, ekkor rombeltak le a Mihdly vajdihoz csat-

lakozott székelyek. Azutin a NEMES-csalid kezére

keriil s marad kb. két évszdzadon 4t. Nekik azonban
mar csak kastélyuk volt itt, Helyszdke miatt nem adhat-
vin eld a var ekkori torténetére vonatkozd osszes ada-
tot, az eldbbick emlitése utin csak egészen roviden
sorolom fil az erfiss€g torténetével tobbé-kevésbé fog-
lalkozékat: BENKC Jozsef!23, KALLAY Ferenc!24,
SCHEINT!25, AROKALLYI!25, SCHULLER!?,
KGOVARILZ8, SZILAGY! Sin-dor!29, SZADECZKY
Lajos'30, CONNERTH Janos!'3!, JANCSO Bene-

dek!32, KONYDKI Jézsef!33, GERECZE Péter!?4,




|

Intian MARTIANL3S, A helytelen adatok meg nem ros-
taldsa miatt nagyobb résziik eleve hibds. Mindezeket
lesz takdn alkalmam mashol részletesen kifejten.

Nem keritettern még sort kézolni, hogy a vérs-
rok bels® oldalain szétszértan XVI-XVIIL. szdzadi kily-
hacsempe toredékekre bukkantmunk. Ott meg a kiils§
oldaldn is, a tetdszint talajiban szétszértan meglehetds
mennyiségd durva, kezdetleges, bronzkon edénytore-
déket sikeriilt dsszeszedniink. A falubd] folvezetd ritiél
délre, a kis temetd nyugati szélén meg kés6 vaskori (La-
Téne) edénytiredékek hevernek a fold feiszinén. A le-
IGhely killonben nem ismeretlen: ACKNER kozlése
szerint! 36 az 1850-es években itt sz4mos, hamuval &
félddel telt bamvvedret taldllak. Ezeket hajdanan
vizonyos rendszer szerint helyezték féldbe. A taldls fold-
miivesek azonban - sajnos — Osszetorték gy, hogy a tu-
lajdonos grof NEMES-csalad csak alig néhényat ajan-
dékozhatott a nagyszebeni BRUKENTHAL Mizeum-
nak. Ugyanerrdl emlékezik IPOLYI Amold!37, Carl
GOO0SS!38 és TEGLAS Giber is!*?. LASZLO Ferenc
viszont ersdi-jellegd festett edénytéredékeket s egyéb
targyakat is taldlt!4V, féleg a .rémai korban épflett s az
erdélyi fejedelmek kordban megijitott er8sség” kinil. De
nemesak ezeket, hanem djabb kfkor, Tordosi-miivels-
désre emlékezietd, bemélyitett disz( edénytoredékeket,
st kora La-Tene és rémai mlvel3désre jellemzs agvag-
miivességi termékek toredékeit 1s.

J6llehet ma majdnem teljesen jelentékielen,
alig néhdny hdzbdl 416 falucska van a Virhegy tové-
ben, mégis az ezen a helyen a természet kindlta véde-
lem majdnem minden idében lakékat vonzott a Vr-
hegyre: lakta er8sdi korti kozdsség, s61 dsszekottetést
tartott fenn a Tordosi-mfiveltség teriiletével. Laktak ott
a bronzkorban, majd a La-Téne id&k elején is. Kivalé
kdzponti fekvésével pedig meg kellett ragadnia rémai
telepuilSk figyelmét is...

Viarheggyel kapcsolatban emlitenem kell még,
hogy Céfalvan, a CSIA-csaldd tagjdval, a nevezett
helység kizepéts] északkeietre, a Telek felé vezetd it
nyugati oldaldn, kozvetleniil a helység kijrata méani
elsd folydpadon — amint KISS nyug. igazgaté-taniié
sziveskedelt figyelmeztetni — széntdskor gyakran leltek
régészeti emlékeket. A magam Gsszeszedte edénytore-
dékek djabb kdkoriak — bronzkoriak: apré, jellegtelen
maradvényok. A folytonos mezei munka kévetkezté-
ben valdszinflep megsemrnisiilt mar. Ennek ellenére
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érdemesnek tartom széba hozni mércsak azért is, mert
a telepiilés helye a cofalvi aranylelet lelShelye és a
Virhegy kozote éppen fele iton van.

13. Csiki Balvinyos-vir

J6llehet kozigazgatdsilag mdr nem tartozik
Héromszék varmegyéhez, hanem annak hatardtél né-

. hény km-rel északabbra, a Csik megyében fekvd Ujtus-

nédd helység hatdriban emel-kedik, mégis itt tdrgyalom.
A régészeti tereptargy a szorosan a Szent Anna-t6 f6lé
magasodd Nagy-Csomdad (1297 m) egyik €szaki (haj-
dani tizhany6) mellékkipydn, a népd] VirtetGnek ne-
vezett {1083 m-¢s) magaslaton vant4t. A Virtets a Var-
pdvija és Benevize-patak 4drka kozitt meredeken, el-
kiiloniilten emelkedik ki kornyezetébsl. Mar TIMON
Sdmuel twd rélal*2, de ORBAN Baldzs frju le részlete-
.sebben!¥3. Uidbbi Székelyfold legterjedelmesebb, leg-
jelentékenyebb virdnak mondja, mert az erfsség —
hozz4 kilonben sziklacldalban vagott (it vezet — ke-
rillete 2000 1épés (1,5 km)! A szdraz fal, inkibb k&-
toltés, nydjtott kiralakban Gvezi a tetd peremét. Ha-
talmas andezit tombokbd] két 6l (3,8 m) vastagsdgban
rakott fal oly szilardan ellendllt évezredek romboldsi-
nak, hogy épebb részleteken akkor is még 4-6 lab
(1,3-1,8 m) magassdgban éllott.

A fal koveinek kotésérdl azt mondja, hogy for-
ré mésszel oniotdk. Aprobb részleteket nem jegyzett
fol, mivel szinte dthatolhatatlan siirdségd Gsfenyves bo-
ritotta. Belsd tere kbzepe t4jardl emlit bdvizd forrdst; a
hajdani telepiilés lakdinak rendkivil jelenifs élet-
feltételét. Az ersség belsejében csak |, Tiryns és Myke-
nac cyklopsi maradvanyaihoz foghat6, megrenditdn
nagyszer romokra bukkant”,

KOVARI Liszl6 ORBAN Baldzs nyomén
emlitil* a Virtetején lathaté romokat. PASTEINER
Gyula éppen gy megemlékezik réluk 145, mint GYAR-
FAS Gy8z6'46 meg KONYOKI Jozsef147, GERECZE
Péter hidnyosan dllitotta dssze az erdsség irodalmar!48,
SZABQ Liszl6 taldn Arpad-koninak tartjal#?. Utoljdra
tulian MARTIAN szdmal be réla, ORBAN adatait ki-
vonatolval30,

Amennyire megfigyelhettem, ORBAN adatai
helyesek. Csak a fal kitési médja tekintetében hibazott.
A falakat ui. nem forromésszel ersitették ossze, hanem
bizonydra agyaggal; filtehetSleg emplekton-rendsze-
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Vépavarcen is megfigyelt erdsdi miveltségre vallo
edénytoredékeket. Valészinfinek tartja, hogy az erdsdi-
jellegli telepiilés kordban is kellett itt valami véds-
droknak lennie. Azt a késSbb telepiiltek tovibb mélyft-
herték, a jelenlegi véd&idrkak azonban inkdbb a vir fa-
ldval lehetnek egyid@sek. Ebben igaza lehet. Abban
azonban téved, hogy az er8sséget hirmas drok védte. A
csiki vasit épitésekor a sziklafok déli részén — frja
LASZLG — a rajta nyugvé vérfalakkal &s az skori te-
leplilés egyrészével  kéfejtés” okdbdl, a birmiféle
ellentrzés nélkiil tevékenykedet villalkozék levegabe
ripiterték s ezzel egyik legértékesebb régészeti emlé-
kiinket csonkitontdk meg”. Lehet, bir amenynyire ma-
gam megfigyelhettem: csak nagyon kevés hidnyozhatik
a var déli, egyébiként is hihelfleg jelentéktelen végébsl,

Még kevéshé igaz MARTIAN 4llitdsal 71, Azt
irta, hogy a vasit épitésekor teljesen megsemmisitelték a
romokat. Nem, {1926-ban!} szé sincs errdl. Az ,eltfint”
erdsség falit MARTIAN kiilsnben 320 m hossziinak
jelzi, a  bistya” keriiletét pedig 32 m-re teszi. A belsé
virirokban levd sziklatombot a virban vezetent hid laba-
nak véite.

Megfigyeléseim javarészt mér elmondottam
az egyes ismertetdk adataival kapcsolatban, azok he-
lyesbitésciként. A falat a hegy andezit szikl4jabol fej-
tett, meglehetSsen nagyolt kivekbdl raktik, mésszel
kotistt€k. Az erfisség belsejének feliiletén erSsdi-jellegd
festett és festetlen edénytoredékeket taldltam. Az erds-
ségen kivill, a két védddrok kizoiti pad nyugati oldali-
ban még tobh, Gjabb kbkori hagyomdnyi, bronzken,
néhdny kés6 vaskori (La-Téne-jellegd) nagyon durva
készilésti edénytredékre bukkantunk. A sepsiszent-
gyorgyi Székely Nemzeti Mizeum is La-Téne vas
landzsacslcsot meg vas lindzsatalpat driz inneno
108-109. It. sz. a.

A leletekbdl kitetszleg az erﬁsség teriiletén
nagyon hosszi ideig laktak, éltek emberek. Hogy az-
utdn is lak1ak volna benne, arra nézve nincsen adatunk.
SCHEINT Diniel ugyanazt mondjal72 forris-megje-
I6lés nélkill, hogy a Sepsibiikszdd melleti Vipavar
fennhat6sdga ald 6t falu: Almds, Somber, Gohin, Gere-
bene és Rakottyds tartozott. Ezek most csak jészégok.
Mint ORBAN is megjegyzi, ezek a nevek a régi okle-
velekben is meg ma is szerepelnek, hol telepiilé-
sekkénl, hol az eltint hajdan falvak nevét mindméig
meg6rzd hatdr- vagy viznévként. (Vé. Almdsmezdvel,
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Zsomborral, Gohénnal, Gerebenccel vagy Gerebenes-
sel- és Rakottyds-patakkal.} Az igazat megvallva, ma-
gam egyetlen okleveles adatot nem taldltam e vérral
kapcsolatban, holott ezek a teriiletek ismételten széba
keriilnek még XIV-XV. szézadi oklevelekben is. S8t,
tekintetbe véve azt, hogy a gyulafehérvdri képtalan
ama 1349. szeptember 19-én kelt oklevelében!73,
amelyben NAGY Lajos kirdlynak jelenteite, hogy tiz
nappal elobb kelt parancsdinak megfelelSleg NAGY
Gergely mester, kirdlyi ember jelenlétében kijératta
Hidvégi MIKO fia, Jakab mester és testvérei meg
nagybatyjai Zsombor és Gerebenc helység hatérait,
semmi nyoma Vipa-vdrinak, holott a hatarjaré oklevél
adatai még mai hatirnevekben is j6l megSrzédrek! [gaz
viszont, hogy a széban forgé oklevél csak Olt bal parti
helyneveket emlit, jobb partiakal nem. (Vipavira is
jobb parton Van.} Arra val6 tekintetiel azonban, hogy
az oklevél — Vipavfrira valé hivatkozds nélkiil —
possesiones Sombor et Gerebenczet emliti, valdszi-
ninek tarthatjuk, hogy akkor nem a széban forgd erds-
ség volt az oklevélben emlitett falvak kbzpontja; Vipa-
varét akkor mar nem is hasznalk...

A nép ajkdn semmi, a vamdl regéld monda
nem €1, ha — miként ORBAN teszi - a SCHEINTt¢]
foljegyzetteket nem tekinyilk néphagyomdny fenntar-
toita mondénak. Annyi taldn mégis elfogadhaté, hogy
az erfsség virAgzdsa idején az illitélagos hagyomdiny
jelezte vidék a vir hatalmi kdrébe tartozott.

Nem is csoddlkozhatunk a népmonda hidnyit
illetdleg, hiszen a kozeli falvak mind djabb telepillések.
Sepsibilkszad is csak 1872-ben keletkezett az liveggyar
létesitésével. Az akkar més tdjakrd] idehozolt székely.
német, cseh és romdn munkisok meg természetesen
nem Srokithettek tovdbb régi hagyomanyokat, mikor
maguk is mind Gjonnan jotek... Hagyomdnyaik egé-
szen Oj keletfek, egyszer@ kincskeresési mondak. (A
vér alatt pince van s abban - szellemektdl Srzou — ha-
lalmas mennyiségll kincset rejtesiek.) Biikszadi oreg
ember mesélte ORBANnRak, hogy 15 évvel azel8tt, téb-
bedmagéval dsogatvin, filfedeziék a pince bejdratat.
Szemdldiokén olyan fras volt, amelyet semmiféle ember
nem tud elolvasni. A pincébdl nagy zakatolds hallat-
szotl, emiatt visszatdntorodtak a tovébbi kutatisoktdl.
A vénember elbeszélését mégesak Ssrégi eseménynek
se tekinthetjiik, hosszi iddn 4talakult, valosagos ha-
gyomanynak, hanem cgyszerfien csak a hivatlan érdek-




183K vagy inkdbb a csifolkodé falubeliek lecsendesi-
tésére kitaldlt mesének kell tartanunk.

17, Malnisi Herec- vagy MIKOvir

Mailnss helység déli végétdl kb, km-re torkol-
lik az Qltha Herec-pataka. Herec-pataka meg az Olt
kozott, délen emelkedik a Vartetd (706 m) magasla-
2! 7 Az Olt felsl meredeken szokken ég felé. A He-
rec-pataka felé enyhébben leji. Keletre ellenben csép-
pet se szigeteltdik el, mert arra felé fokazatosan, na-
gvon lassan emelkedik a Herec-tet§ig, majd innen a
Kincsdsasig, illetve kdzis kiinduldsi helyiikig, a Bodo-
ki-havas tetejéig.

ORBAN Balézs szerint! 7> a vdr dimbes-dom-
bos helterét Gvezd varfal alaprajza tojdsdad.. Hossza
740 lépés {555 My LA varfal kerftelte beltér legna-
gyobb hossza (északkeletre) 200 1épés (150 m); a fal
6~7 lib {kb. 2 m) magas. Alél 6 ldb {1.9 m) széles.
Fennebb a fild szinétdl 4 1ibra szamitva keskenyedik s
igy ott minddssze 2 14b (0.6} széles. Eldue lépesdszerd
parkdnyzat alakul. Kivil, a fal el&tr, Sle 12 1épésnyire
(9 m-re) szintén 12 1épés (9 m} széles, 2 6l (kb. 3.8 m)
mély drok vanul a var nyugati biittijéig, hol a vizmosa-
sos aldal nagyon meredek lehanyatldsa miat, feles-
legesként. megsziinik. E belsé drkon kivill magas, szé-
les toliést (vagy mdsik, kiilsd vérfal alapjat) és mdsik,
sekélyebb drkot figyelt meg. A fennebb vézoltak értel-
mében az erésség keleti oldala volt legkevéshé védve s
emiall ez erdsiteték meg legjobban kivilrdl is. Az
elébbi drkoktol keletre 100 lépésnyire (75 m-re) ui.
még harmadik nagy fdldtoltés és drok metszi a hegy
hatat egész szélességben,

A vir nyugatt tészében a fal kettds volt. A kiil-
s@ falon beliil, azzal egykdzden, attéd 17 1épésnyire
(12,8 m-re) masik (belsé) fal is hizddik. ORBAN azt
kivetkeztette a két fal kozotti sdvon latott sok gador
alapjén vélekedve, hogy olt hosszd sor épiilet, vaiGszi-
niileg a virfivség tanydja lehetett. Az erfisség bejarata
utéhb a keleti oldal kbzepén, a téglalap alaprajzi, hatal-
mas kaputcronyndl lehetetl. Az erdsség belsS faldval
azonos iranyban haladé kiils6 oldalinak hossza 17 1é-
pés (12,8 m), a vdr belsejébe nyiilod oldalai meg 22-22
Iépés (16,5 m) hosszdak. A torony északi oldalai kissé
kinydlnak, a var oldaldn is wil, eképpen a virfal eldtr,
két oldalrdl kis teret zdrnak kijriil. A wrony falait 8-9

tah (2.5-2.8) magasnak ldtta, s a koriilétte észlelt nagy
mennyiségl kfomladékbs] kivelkeztetve jelentékeny
magassigd, Whb emeletes volt. ORBAN még mdsik
kijdratot 1s foltesz az északnyugati sarokban, de nem
frja: mi alapon, SCHEINT!?®, M. J. ACKNER!77,
IPOLYT Arnotd!78 wd réla, bar nevét nem emliti. S&t
SCHEINT szerint valésziniileg itt talalték a kiolvasha-
tatlan szoveglivé vilt, késdbbi szerzdktd! mind-mind
Oltszembél, a MIKG udvarhdz helyén foliett rommi
castellumbd] emlitett rémai feliratos kover,

KOVARI LiszI6!7 ORBAN utin emlitene;
GYARFAS Gydzg!89, JANCSO Benedek!8! és KO-
NYOKI J6zsefi®2 &ppen csak filsorolja. GERECZE
Péter meg, ha téves beosztdssal is, de elég szabalosan
gydjtotte dssze az ersséghez filz8d6 irodalmat!83. |.
MARTIAN ismét csak ORBAN1 kivonatoljal34,

Sajit megtigyelésem szerint ORBAN leirssa
<h. Az er@isség falai helyenként, kitlondsen a déli ol-
dalon meglehetSsen épek. Epitésiikhoz a virhegyét al-
koté réteges homokkéavet haszniltik fel. A faragatlan
(Ombokel mésszel erdsitették Gssze. A var helseje nem
teljesen sima, ktzepe enyhén ,bogdrhitd”. A falon ki-
viil se lattam tereppihendt. A falon beliil pedig — a
kaputoronytd] eliekintve — épiiletnek semmi nyoma.
Amit ORBAN *épiiletnyomnak gondol, azok kincs-
keresdk gbdrei. A falak eléggé gondosan rakottak. A
falrakds min&ségérd! meglehetdsen tdjékoztat a kapu-
torony faldnak feliilete. A falszogletet is, torését is elég
ligyesen oldottik meg. A fal jelenlegn Allapotibdl iLél-
ve, Ggy hiszem: ORBAN tévedett. mikor MIKO
Mikl6st az erBsség 1827, évi teljes lebontasdval vadol-
ja, hogy a falak anyagabdl folépithesse altszemi kasté-
lyat. A romai tdbor-varbél (castrumbél) mégis sok ko-
vet hordhattak el, f8leg az északi oldalrél. Az azonban
mdr hihetetlen, hogy azeltt a falak tébb 6Inyi magas-
sdgbar sllottak volna, mégha igaz is, amit ORBANnak
ottjartaker mondottak, hogy a kaputorony is ép volt fel-
56 boltozatdig. Még kevésbé lehet igaz, hogy az egész
MIK(-kastélyt, hatalmas kokeritésével, terjedelmes
pazdasdgi épiileteivel, sét Oltszem és Mdlnas k6hazait
mind-mind innen, az erfsség kéveinek falaibdl épitet-
1ék volna, mert annyi k& soha nem 1s lshetetl a vdrban,
azonkivil a romaiak nem faragatlan ko61mbokbal,
hanem folyami hompdlykbvekhdl (soderbl), kivald
min@ségii mészhabarcesal készialt, dn. opus incertum-
jellegti falakat emeltek. Rdad4sul BENKQ Jozsef fen-
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nebb idézett helye szerint 1778 eldtt 1atta a régi kastély
romjait, mégpedig szamottevd romjait. Annak az anya-
ga valgszintileg nem maradt folhaszndlatlan. ORBAN
éppentigy tévedhetett a masodik, az észak—nyugati be-
jarat toltevésében, hol a mai gyalogbsvény tapodta le a
t6lést, a fal maradvinyait...

Egyik ismerdje se rendelkezik a virrl torté-
nelmi adattal, j6llehet ORBAN filjegyzett két nép-
mondét. Egyik szerint az ersséget szeracsen éridsok
épitetiék s azok laktak benne hajdanén. Ezek az ugyan-
ennek a hegykiigazdsnak a kitnduldsandl fekvd Kin-
csds-vardban néhany lépéssel léplek 4t. A monda {oly-
tatdsa értelmében itt lennének elrejtve ama szerecsen
éridsok kincsei. Azt gondolom: tovdbb nem érdemes
foglalkoznunk sem a kincsekkel, sem a réluk szélé
mondival,

A miasik hagyomdny szovege szerint az erds-
ségben hatalmas hds lakott. Uralma ald kilenc falu:
Oliszem, Bodok, Zoltin, Etfalva, Martonos, Fotos, Gi-
défatva, Angyalos &s Sepsibeseny@ tartozott.

Amig az el6bbi mondibol csak annyi tfinik ki,
hogy Herec- meg Kincsésds-var epyid8sek lehetnek
(?), vagy Herec-vér fiatalabb (itt voltak szerecsenek!, a
misikbol nem emlitenek El61ényt), a kdrnyezd néptor-
zsektdl magukat fekete jelzdvel megkiilonbozietd, mds
tirzsek lehettek. Egyéhként teljesen koddds az egész
monda. A masikban még - esetleg - lehet némi hatéro-
zottabb mag, kivdlt, ha tekintetbe vesszik ORBAN
adatdt: aszennt a Varteté 1863-ig valdban a filsorolt
kilenc falu kézos birtoka volt, csak abban az évben osz-
tondk fal egymds kozdtt. Okleveles adatunk azonban
mines az erdsségrdl, birmennyire is gyanitja ORBAN a
vir kozépkori yoltit. Ez anndl feltinébb, mive! a
MIKO-csalddnak twbb, X1V-XVI. szdzadi, ezekhez a
birtokokhoz fGz6dé oklevele maradt fenn!S5. A
Bedoki-hegység déli és nyupgati oldaldn fekvé falvak —
esetleg ~ mind Herec-var urinak birtokahoz tartozhal-
tak, mégpedig nagyon régi idoben, a székelyek
megtelepedését megeldzileg, anndl inkabb, ment a
teriilet nem megyei, hanem székely feriilet volt, A
székely letelepedés Gia, a kiilonben 1ermészelszenf|’leg
zdrt egységet alkotd helységek soha nem tartozhattak
egyetlen var uralma ald. Az 1863. évi osztozkod4dsnak
erds érvelését meg lerontja az a tény, hogy éppen e
kozségnek a Bodoki-havasok 1ibb olyan teriiletét, er-
dejét (mint pl. azt 15, ahol - egyaltaldn nem messze in-
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nen — a bodoki Matild-forrds is van) a falvak a székely
telepiilés kezdete 6ta {vagy esetleg azutin, egylittesen
szervezve?) kdzosen birtak a mult szdzad mésodik fe-
16ig; csak akkor kezdtek osztozni rajta. Ha val6ban igy
dll az iigy, hogy nem csak egyediil a Virtetd, hanem a
Bodoki-havas erdeinek, legelfinek legnagyobb része
kézis birtok volt, egészen konnyen, magitd! elesik az
1863. évi adatnak a székelység virépitésében vald rész-
vételét bizonyilé ereje.

18. Oltszemi Ledanykavar

Herec-virhoz (GzG6d8n emlitenem kell a Le- .
dnykavirat is. A Herec-teidnek — a nyugatra kiagazé -
Viartetdn kiviil — dé] felé iranyulé — masik dga is van.
Ennek a hegyorrnak a tetejét — ezt az Olt, a Siitd-patak
meg az utdbbinak az elsd, jobb parti, sZdraz volgye fog-
Jat kiszre — a néptdl Lednykaviirnak hivolt erGsség keres- ‘
hetd fo]. Régen ismerik. ORBAN is {6lkereste! 86 Fol-
tdnt neki a hegykidgazdsnak, a folytatdsdnal valamivel
magasabb, Japos teteje. Ez nagyon alkalmasnak kindl-
kozott erddités létesitésére. Barmennyire figyelmesen
kutatta is végig, falnak, épiiletnek nem akadt nyomara.
A hagyomdény azonban mégsem tévedett. A sepsiszent-
gyorgyi Székely Nemzeti Miizeumnak ajindékozott
leletek alapjan ui. LASZLO Ferenc megkisérell dsatds- *
sal meggy6zédnt a Lednyvir mibenléwérsl!87. Nem-
csak szép erdsdi-jellegd telepiilésre bukkant, hanem, az
ahhoz tartozd szintek foiotti rétegekbdl kora vaskor
(Hallstatt-) 198, La-Tene!8Y. rémai kori edénytoreds-
keke: és néhdny vastdrgyat dsoul kil%. Kozilik a kora
és késG vaskori leleteket Vasile PARVAN mutatta be és
targyalta részletésent®l,

Ha maga a Lednykavdr erfsdi kord. jelleg-
zetes foldvér is, azért mégis jelentds, hiszen a nyugod-
tabb életre alkalmasabb, konnyebben védelmezhets
helyen a korai meg a kései vaskorban is laktak embe-
rek, 54t a rémai kor maradvényai is kozosség ott-tar-
tézkod4sdrdl tantiskodnak...

19. Bodoki Kincsasvar
Herec-vértdl keletre, ugyanazon a hegyhston,

az elfiszor csak lassan, de a végén hirtelen, meredeken
emelkedd 53—6 km-es (it utén, az 1079 m-es Kincsés-
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tetére érkeziink'92. Magassiga elég tekintélyes. Az
oldalibél eredd csermelyek medréhez képest sem
éppen jelentékielen ugvan, de az a kbriilmény, hogy a
csiktusnddl Balvanyosvartél le a Vecer-tet$ hajldsdig
majdnem az egész Olt-vilgy szemmel tarthatd, s6t
azon il 1s. a Kérpdtok ormaiig elldtni, mégis kiils-
nésen kivilé hadaszati jelent@ségiivé emeli mindamel-
lett, hogy nem magdnyos bérc, hanem a Bedoki-havas-
nak déloyugail kidgazasdn emelkedve, hdrom hegyhat-
nak is a taldlkozdja.

ORBAN Baldzs ina le legrészletesebben!®3
Kincsasvardt. Sajatsdgos alaprajzdl részint az épittetd
személyével, részint a hegytet§ alakzatdval magyaraz-
za. A fal 900 1épés {675 m). Mindeniitt hatdrozottan
kiemelkedd 161tés az, benne, helyenként, rakott falét is
megligyelhette. Az erGsség belseje északed] délre eny-
hén lejt. Belvilég":inak hossza 300 lépés (225 m), legna-
gyohb szélessége 170 1épés (127.5 m). A vér belsejében
nem kiildnbdztethetert meg épiiletet. Csupan az észak-
kelet: szigletben, fala ives zdr6dasdnal észlelt, kdril-
fulazou (7 Ureg alapjdn tesz fol hataimas k&tormnyot.
Eppen otl, ahovd a bejaratot is tette, Az erdsség kiblsg
védmiiveiher tartozik még a tiltéssel kb. egykozien
tuté széles és mély véardrok is. Ennek a keleti, nagyon
meredek oldaldn azonban hidnyzik a folytatds. A varrél
wd mir SCHEINT is!%%, KOVARI szintén ismeri’93,
De mig elsS kényvében csak a nevét ismeri és Sepsi-
hiikszddrél emliti, masodik kiinyvében — ORBANTOL
eltulajdenitatt adatok alapjan — mér valamivel részlete-
sebben ir réla. TEGLAS Géhor innen a $zékely Nem-
zeti Mazeumnba jutolt réz-csdkdnyrél szdmoel be!96, Ha
név szerint nem is emliti, de tud réla mir ACKNER 97
meg IPOLYI is!98. Majd PASTEINER!9? &5 JAN-
CSO2M emlékezik meg r6la. PASTEINER emeli i,
hogy nagyon jellemzd kerek alaprajzd tornya.

GYARFAS a Kincsis nevel Hincsdsra wrzitva
it a varra120t, KONYOKI Kincsds vagy Hincsa néven
sorolja 151292, GERECZE irodalmi dsszesllitisa?®3
nem telies. MARTIAN kanyvében ORB ANt kivonatol-
a2 hozzdléve, hogy a toltést mésszel kolitl kovek-
b1 rakats tal alkotja.

A magam megfigyelése szerint ORBAN-nak
az adatai helyesek. Egvediil a varfal (16ltés?) alakja
nem annyira csipkézett. Egyenesebben, helyesebben
toretlen ivben halud mind a keleti, mind a nyugati ol-
dal. Azutin meg magam nem lattam falat. A 6liés

majdnem mindeniitt hatdrozottan emelkedik ki a hegy
peremén. Mindeniitt fold takarja, Emiatt — &satds hid-
nydban — nem dllapithaté meg biztosan, hogy valdban
kéfalrél vagy pedig csak foldiliésrél beszélhetni?
Egyediil az északi rész toltésszakaszénak tetején €s az
északi oldalon van csomd rendetleniil heverd k6. Ezek
alapjdn még nem merem biztosan allitani a ké&falat,
mert hiszen ezeket a — kiilonben az épitkezésnél
hasznalt kévek nagysigival egyezd sziklatomboket —
az erGdilés helyén terjengd kaszdlé tulajdonosa is
disszehordhatta az erd§ szélére, hogy kaszéja pengéjét
ne csorbitsdk ki, mert ORBAN ottjirtakor a vér bel-
terillete kaszdl4 volt. A belteriileten tereppihend nincs.
A toliésen kiviil egy-két teraszszerii jelenséget észlel-
tem csak. A virarok se follétlenil drok. Nem lehetetlen,
hogy hajdani f6lj4rd (it maradvanya.

Az idézent fréknél semmi torténeti adatot nem

- taldlunk a vdrrsl. Mondik is csak a Herec-vérndl meg-

besz€lrdl wdnak: szerecsen dridsok szdlldsoltak az
erisséghen. ORBAN ugyan emlit kincskeres§ mondiit
is {az erisség nyugati oldaldn ,aranycsepegés” van, a
virhegy alé boitives alagaton juthatni be, a vér titkos,
felszin alawi kijdratdt ldttak), de mindkettd jelentékte-
len. Az els6 — esetleg — annuk az elferdilett hagyo-
minya, hogy valamikor, szétszdrtan, egy-egy aranyér-
met Jelhetiek itt, bdr az. sem éppen hihetd, mert ezekben
a virakban - a most él6k tuddsa szerint — barmennyire
is kutatgatnak kincsek utdn, még soha senki nem buk-
kant pénzre, holott pl. a Hunyad megyei djvérhelyi
erdsség kornyékén a mult szizad elsd éveiben az oda
tévedBk, nagyobb estk utdn egész viddman gyiijtiget-
hettek | filléreket”.

Mint mér ORBAN is — helyesen — gondolta.
az erdsség nevét valdszinfileg nagymérvii kincskeresés
kovetkeztében nyerhette. Hogy a Kincsés név a kincs-
dsdsnak kopott, megrividilt alakja, hogy az erGsség-
ben valamikor régen nagymérvii kincskeres& levékeny-
ségre keriilt sor, végil pedig hogy a régészeti marad-
vanyt mar a X V1. szdazadban 1s egykor varhelyként tar-
tottak szamon, szépen igazolja BATHORI Zsigmond
erdélyi fejcde]en.'mck 1592 december 1-én Gyulafehér-
véron kidllitott adomdnylevele. Ebben MIKC Jdnost,
Pétert és GyirgyOlt megerdsili Milndson, Oltszemen,
Bodokon, Giddfalvan stb. lev6 birtckaiban: ,simul
cum veteris arcis Kynchdsés et feneto Havasmezege in
territorio dicta possessioni Bodok” 205
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20. Szacsva vira

A Szacsvan dtfolyé Szacsva-patak .majdnem
egyenesen csorgedezik dél feldl. Délen, kozel a volgy
fejéhez viszont hirtelen kanyarulatial keletnek fodul.
Ont, ahol ez a kanyarulal van, ott emelkedik a Szereda-
tetdnek a Téglas-feje nevii hegykisgazdsa. Ennek az
aldalaban, kizvetlenil a valgy talpa folétt 50-60 m
viszonylagas magassigban, a volgy fordulata alkoula
derékszégben tatalhaték Szacsva-vara omladékaiZ0,

ORBAN Balizs idejében2’?, a megkozelits-
leg koralaprajzi vir fala még két dlnyi (3.8 m) szé-
lességd, dltaldban dlnyi (1.9 mj}, sfit a déli oldalon, az
drokkal védett kaputoronnyal {?) biztositott bejaratndl a
fal még két ol (3.8 m) ma-gassdgban allott. Hossza 250
lépés (1875 m). A romhalmaz magas volt ugyan, he-
Iyenként mégis hatdrozottan megéllapithatta, hogy ké-
fala volt. A vir belsejét kincskeresd godrok lepik el, Az
ezekben l4tott kovekbdl kovetkeztetve belsejében ,,va-
lamely épiilet, valdsziniileg kdzép-zémioreny” altha-
tott a maga idejében.

KONYOKI csak ORBAN leirdsa alapjdn tud
r6ia?%8 A vérhoz f0z6d§ irodalomb6l GERECZE is
egyediil ORBANT ismeriZ0% MARTIAN beszimolbja
ORBANéval egyezik21?. Ahol eltér, ott rossz: az erfis-
ség a Szacsva-pataknak nem a bal, hanem a jobb parga
folé emelkedik. A fal magassagdt 5 mn-re teszi, holott mir
ORBAN iegtennebb 3.5-4 m-re becsiilte! Kords-koriil
mély drokkal véteti koriil a virfalat s 4llitisa szerint a fal
kovelt mészhabarcesal kotétték dssze.

A tojasdad alaprajzyi ersség fala mindeniitt
k&vel, folddel boritott. muhdval bendu. A keleti oldal
egyik szakaszdn lelakarittattam a tal fetszinét. Ott a ko-
wanyag homokos agyagnak tfinik, nem bukkantam
mészrogoeskékre. noba a szenteszét heverd kovek ko-
zitt megtigyelheiGk mészre emlékezietd lerakodasok.
Valgszintleg helyszinen fejtell réteges homokkiitom-
bokbal épiilt. Szélességét tekintve ORBAN téved: a fal
vastagsiga nem kéL 6l (= 3,8 m). hanem csak 2 m.

Oregtorony 1é1ét nem tartom valészindnek. A
vir belsd terének kiizepén levd emelkedést inkibb ter-
mészetesnek vélem; a Herec-vardban észlelt helyzetre
emiékeztet. Hatdrozott Epilletnyom nincs a var belse-
jében. Ha {a romok nem csalnak) a négyszog alaprajzu
kaputorony a fal déli oldalinak a kozepén volt (7).
Azon az oldalon tehdt, ahol kis nyakkal kapesolédik a

kézeli hegyfolytatashoz. A hegynyakat védGarok met-
szi at 2 bejdrat elStt. Oldalt a hegyen azonban nem 14t-
tam folytaiddni. A nyakon kiillénben egy-két tereplép-
cs6 figyelhetd meg, edénytoredéket vagy misfaita régi-
ségel nem sikerillt taldlnunk. A sepsiszentgydrgy
Székely Nemzet Mireum gydjteménye azonban
XVI-XVII. szdzadi égert agyagtd] toredékér Grzi ez
erésségbdl.

Nincs wriénelmi adat a varrol. Monda elien-
ben keud is akad. Mindketist ORBAN jegyzé fel.
Egyik szerint éridsok €pitették s csupan azok kihaltival
keriilt emberi kézre. Allit6lag ezek az 6ridsok is rejret-
tek ide kincseket. Ezeket — a kincskeres§ godrok alap-
jén {télve — a nép egykoron ldzasan — vuldszinileg
ersdményiteleniil kereste.

A madsik monda érielmében a var fenndlldsa
idején lakdia volgy f8l€ feszitent figgShidon keltek 4t
a patak jobb paryjara, az éppen szemben nydjtézkods
hegyhdtra, hol a vir védelme alatt katonai telepilés
volt. Lak6i békében itt szorgoskodtak; ha vész kozel-
gett, a hidon 4t az erdsségbe hiizédtak, azt pedig maguk
utin folventdk. A nép a hitit Vadalma-pusztidsdnak
nevezi. Amint mir ORBANNAK is foltiinik, a felszin-
nek az itt 1évE tereppithenfszerd, tovibba mezsgyére
emlékeztet8 alakulatai bizonyos fokig igazolni l4tsza-
nak a hagyomdnyt. Vadalma-puszidjin hajdan telepu-
lésnek kellett lennie...

21. Kisborosnyai Virbérc

Szacsva-pataidtol keletre, annak vilgyével
majdnem egykdzien huzédik a Nagypatak volgye. En-
nek a fejében, Kisborosny6 helység Nagypatak nevil
hdzesoportjdnak legnyugatibb haza, helyesebben eszte-
ndja melletr kis csermely torkollik a Nagypatakba. lde
ful Hssze a nyugalrol csorgedesd Macskds-, illetve Ba-
goly-patak meg az északnvugaton eredd Virpatak. Ket-
tejilk kozott, eléggé elszigetelten, meglehetds merede-
ken, jelentékeny viszonylagos magassdgra emeikedik a
cukorstiveg alaki Varb&rc211. A véigyin azonban csak
kevéssé uralkodik, inkdbb eldugott, félreesd hely.

ORBAN észlelete szerint!? hujdan valéban
vér koszordzta a hegytetdt. Meglehetdsen terjedelmes.
majdnem ezer lépés {750 m) korletd fennlapon az dve-
z8 fal (7) omladéka télkor alakban dvezi, riadasul mély
4drok keriti. A hegyoldalba , vés6dont” Gt kanyarulatai is




mind az erfsség 16tél jelzik. A nép a vérkit helyének
tartja az egyik mélyebb godrot.

GYARFAS213 s, KONYOKI2!# ¢5 GE-
RECZE is emliti2!5 rioviden. MARTIAN viszont
ORBANT kivonatolja2!6, hol j61, hol rosszul. Mint l4tni
fogjuk, KOVARI - tévesen — ide helyezi a kozépkori
oklevelekben emlegetet Bodza-viarat2l7.

Amint megfigyelters: ORBAN adatai j6k. Az
ink4bb toltés, mint falomladék megvan, de csak a ke-
véshé meredek északi és nyugati oldalon. Méreteit,
metszetét, a tereppihenSkhodz vald viszonyét is leje-
gyezhettem. A toltéssel Gvezett teridleten kentds terep-
1épesd koveti egymast. Mindkettd meglehetdsen mere-
deken emelkedik ki a 15liés alatti mélyebb szintbGl
Teriiletitk megkdzelitdleg azonos: 55 x 40 m. A nyugati
magasabb, a keleti alacsonyabb. Utdbbi keleti végén
van az ORBANtSl kitként emlitett nagy godor. Fal-
maradvanyt sehol se lattam. Az &szaki meg a nyugati
oldalon is esetleg lehetnek tereplépcsdk, mert ezek me-
nedékesebbek; biztosat azonban nem lattam.

22. Kisborosnyai Poganyvar

Kisborosnyénak nyugatra is van kisebb hdz-
csoportja: Kispatak. Hasonnev( folyévize két patakks
4gazvan, vblgyitkkel: a Szénégetl- és Papszéna-drok-
kal elszigetelt, eléggé meredek oldald, szép, hengerded
magaslatot dlelnek koriil21¥, Viszonylagos magassdga
csekély: 1520 m; a volgynek csak nagyon kis részén
uralkodik.

ORBAN Baldzs szerim?!? a hegytetfn régi
erBsség, a Poginyvdr — vagy az egerpatakiak elne-
vezése érielmében Bodza-véra (t6bb helyen Bodza-
varként jeldli) — biiszkélkedetl. Az ,.elrejtett kincset"
keres@k Gssze-vissza turkdlidk a régészeti tereptdrgy
felszinét. Kincsre nem akadtak ugyan, de tetemes
mennyiségli szuvatrogot és edénytdredéket hoztak nap-
vilagra. A szuvatrogok nagyobbijait siit6kemencék &pi-
téséhez hasznéltik. Kiégett tapasztdredékek siirtin bori-
tottdk a padtetSt, jelezve valamikori épiletek [&tét.
Allitélag kisebb-nagyobb vas- és rézholmikat is taldl-
tak, s61 lovassarkantyiikat is. Koziilik ORBAN azon-
ban semmit se lathatott, mert fémmivesek egytSl-egyig
foldolgoztak.

Az oreg emberek mondotigk el ORBANnak,
hogy gyermekkorukban, tehdt a XIX. szdzad elején a

vér falai még tobb Glnyi magasan 4llottak, 4m a kér-
nyez& falvak lakéi leromboltdk, a szép, lapos koveit
hézak meg t8ként kutak épitésére haszndltdk. ORBAN
fenn a padtetdn — s ez nagyon foltdnt neki — semmi
nyomra nem bukkant. A mindeniitt kivehetd, toltéshél
és drokbdl dsszetevddd védmii csakis a magasiat aljat
ovezte. KONYOKI2X, GERECZE22!l ¢s MAR-
TIAN222 gppen csak emliti. Sokkal szdmottevdbb
LASZLO Ferencnek a lefrasa?23. Szerinte Borzvéra-
nak nevezik. A tetd hossza 60 m, szélessége 40 m. Nyu-
gat felé a Komlds-tetdvel hegynyak kdti dssze; itt em-
ber készitette, 68 m mély 4rok védelmezi. LASZLO
erfsdi-jellegi 1elepiilésmaradvényt észlelt feliiletén.
Sok, jellegzetes emléket vit a sepsiszentgydrgyi Szé-
kely Nemzeti Miszeumba.

Bérmennyire kerestem, se k&-, se tégla-, sem
épilet- se virfalat nem lattam. St mégesak égtat vagy

. épitésre alkahimtas k&darabot se taldltam. Ellenben

toménytelen mennyiségl az erdsdi-jellegld edénytore-
dék, szuvatrbg. Azt hiszem, hogy a kispatakiak elbe-
szélése alapjan ezeket tekintette | téglatormeléknek” s
nagyon valészinfinek tartom, hogy az ,6lnyi varfalak™
egyszerlen a kispatakiak rogtonzése, koholménya volt.
Legaldbb 1s semmi, ezen a — kiilonben kis terjedelmd
helyen — hajdani virfalra utalé nyom nem vehet$ ki. Se
bronz-, se vaseszktzt nem taliltam. Nem lehetetlen
ugyan, hogy valoban voltak, kerilltek el§ itt, de valé-
szindleg akkor se nagy szdmban. ORBANt alighanem
vildglatott, élelmes foldmdves kalauzolhatta. A tetemes
jutalom reményében (vagy esetleg a nadrigos Gr meg-
tréfaldsaért, félrevezetéséért) igyekezett kielégiteni
ORBAN kozépkori adatok utdni kérdezSskodését...

Bizonyara csupdn egyszerfi erdsdi-jetlegii te-
lepiilés volt. Ehelyiitt - a taldlt edénytoredékek alapjdn
ftélve — a korai vas- (Hallstatt} korban is tanyiztak.
Esetleg utdbbi korban keltezhetd a magaslat aljdn hi-
z6d6 oltés meg drok. llyet azonban magam nem fi-
gyelhettem me.g. Ennek megfelelden elesnék OR-
BANnak a kézépkori Bodzavirral224, SZABO Karoly-
nak meg a székely nép Srtonydval azonositdsa23, még-
ha valédinak is bizonyulna a KARACSONY! J4nos-
t61226 XVIIIL, szazadi hamisitvanynak mondott 1353,
évi oklevél.

Torténeti monda nem flzddik a varhoz. Az
ORBANnak elmesélt kincskeres6 mondét nincs miért
isméteinem, r'dpkc kincskeres§ képzelet szitlitie,
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23, Nagyborosnyai Fergettyfivir

A Szereda-tetSnek a Szacsva- €5 Nagy-patak
kézéeei, északi nydlvdnydn a Bibarctetd (626 m) a
legkiemelkedSbb rész227. ORBAN Balazs itt 60 lépés
(45 m) keriiletii, kozepén bemélyedd, kor alaprajzii ki-
emelkedés alapjdn &rtoronymaradvényt gyanit228 A
gyepes felilend domborodds kiils§ ismertetSjegyei se-
gitségével azonban nem dllapithatta meg, hogy ké-
vagy fatorony Allott itt. A székely nép mesevildga ui. a
tengelyen forgé Fergettydvarat helyezi ide??9. OR-
BAN szerint ez az elnevezdés mar XV. szdzadi okleve-
lekben is olvashatg.

GYARFAS Gy&26230 &s MARTIANZ3! éppen
csak emliti.

A felszin gy(r(s domborulata alapjén itélve itt
valészin{fleg Grtorony volt valamikor. S5t abbél, hogy a
domborulat nem széles, nem is magas, azonkfviil semmi
k&omladék nem latszik kozelében, meglehetSs vals-
szinfiséggel kdvetkeztethetiink arra, hogy itt hajdandn
alighanem k&alapzatra emelt (rémai?) Srtorony emei-
keden. Hogy mikor, arra nincs adatunk. Igaz, hogy e ma-
gaslat déli lejijérél a sepsiszentgybrgyi Székely Nem-
zeti Mizeumban van 15. szézadi vassarkantyi-csillag,
dmde ez még kordntse perddntd bizony(ték. Orhelynek
igazdn kiting: szinte az egész hdromszéki sikot belatni
réla. A kozépkon lakossdg is rendelhetett oda ,nézé”
székeiyeket, magam azonban sehol se taliltam hozzéd
fiz6dd okleveles adatot s igy nem is nyilvanithatom
kézépkorinak, mert éppen annyi joggal, vagy még tébbel
romainak is lehetne mondani. Feliletén semmi kor-
hatdrozdé nyom, maradvany nem lévén, azt csakis dsatds-
sal hatdrozhatni meg!

Nagyborosnyén egyébként vagy itt, vagy a
kiozség kozepén levd Oltar-hegyen, vagy esetleg a Ko-
vésznai-pataknak kettejitk kozotti alacsony (vérosi-
padjdn) valahol I.a-Téne (késd vaskon) telepiilésnek
kellett lennie, mert a sepsiszentgydrgyi Székely Nem-
zeti Mdzeumban Srzott 4058, 1t. sz. a., ,csiszolt” diszd
La-Téne edény toredéke innen Keriilt be. Sajnos, nem
si-keriilt megallapitanom: honnan, melyik hatarrészh61.

Kovetkeztetések

Amennyire hozzdjuthattam, az eddig el§adot-
takban sszegyifjtittem a fdlsorolt vérakhoz fifz3d8
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irodalmat is. Majd mindeniitt kihagytam azonban az
egyes szerzdknek az erSsségek kordra nyilvénitolt né-
zetét, Kihagytam azért, mert az egyes szerz8knek egyes
varak kordr6l nyilvdnfiott né€zete folsoroldsdval, illetve
kormeghatdrozdsuk kétségbe vonisival iveket kellen
volna megtdltenem hidba olyankor, amiker egy-egy
fénykép vagy lelet egészen vilagosan elddnti annak
ketetkezési idejél.

Vegyiik csak pl. Bilvanyos-varat. MARTIAN
dak vdrnak mondja. NEIGEBAUR és kove1di, illetve .
az 8t megeldz3k nagyobb része rdmainak vagy lega-
14bb is rémai alapon Epidit erdsségnek gondolja. FE-
RENTZI Jinos szerint a gétok emelték. ACKNER és
kovetdi a német lovagrend épitette varnak tartjak. OR-
BAN Balizs 8si hun nyomokat Keres benne. A mai
kovetelmény pedig, részben az APORok csalddi ha-
gyomdnya alapjén, részben a Csiki Székely Kronika '
koholt meséi utdn indulva, 8smagyar, X-XI. szézadi
er§sségnek tartjdk, S majdnem ennyi nézet latott nap-
vildgot mindenik varrol...

Feleslegesnek tartottam mindezt a sokféle vé-
leményt mindeniitt kiilén folsorolni. Jobbnak gondol-
tam, ha nem befolydsoltatom magam, ime {legtobbszor
nemzeti biiszkeség szerint) ennyire szétdgazd nézetek-
kel, s megelégszem az emlékek nyujtotla alapokkal.
Keveset igérnek ugyan, az igaz. de talin mégis elindul-
hatunk segitségiikkel. EgyelGre mar szinte biztosra ve-
hetjiik, hogy véraink egyike sem olyan, amelyiket
csakis egyetlen korban haszniltak volna. Mindenikiiket
egym4stél hatdrozottan killonbozd korban is lakték.

Nagyon kir, hogy - helyszidke miat - az
egyes erdsségekre vonatkozé, dsszegyijtiot okleveles
anyagomat is el kellett hagynom. Réviden ugyan, ott is
mindig jeleztem, miiyen idében szerepelnek régi ok-
levelekben. Minthogy val6sziniileg ezeknek a korat
hatdrozhatni meg legkénnyebben, ajanlatos, ha ezek-
kel, a korban legfiatalabbakkal: a kizép- és tjkoriakkal
kezdjiik.

a. Uj- és kiszéphori vérak

1. Haromszék megye most tdrgyalt vérainak
legfiatalabbika a virhegyi var. Jellegzetes XV1. szdzadi
vizivar. Ez a fajta 1aldn a rémai castrumok késSbbi kivi-
régzdsa. Beldle késébb a trancia VAUBAN hadmérnik
fejlesztette ki a XVII-XIX. szdzadban annyira elierjed




virépitési rendszerét. Az oklevelek bizonyitd erejétd]
(az ersségrdl csak 1562-1599 kozétt tudnak az ok-
levelek!) eltekintve, azt hiszem teljesen elegendd az
ugyanazon iddbeli ecsedi??2, kanizsai, koméromi,
szigetvari233 szamtalan vizivar korban egyezd, egykori
képeire hivatkoznom, annak bizonyitasdul, hogy a vér-
hegyi ersség ..mai alakjdban” XVI. szizadi épitmény.
Ez az dllitisom természetesen nem zérja ki azt, hogy ott,
ezt megeldzileg mds erddités is lehetett.

2. Ha Bélvinyos-vir alaprajzdra, féként az
ergsségnek 10bbé-kevésbé fenndllé Greglomydra tekin-
link — mégha el is néziink audl, hogy 1360-1364-ben —
hosszas keresés utdn - a kozos trzsbdl szdrmazd APOR-
és PESELNEKI nemzetség osztozott Balvanyos felén —
ezt aztdn valészindleg a wilsok tulajdonos ,kezelése”
kovetkeztében bedllott romlds miatt kellett odahagynia
APOR llondnak a XVI. szézad elején — lehetetlen madst
mondanom, mint azi, hogy jelenlegi alakjdban, a most
lithaté maradvéany alapjan itélve valészintleg a XIV.
szdzad kezdetén vagy a XIIL végén épiilt, de mindeneset-
re az 1241, évi mongol hadjdrat utén.

ORBAN épitési korokban is szeretné meg-
kidlénbodztetni a tobb részes épitményt. Lehet, 56t csak-
nem bizonyosra vehetdn nem egyszerre, hanem egy-
mds utdn épiilt az dregtorony, a belsS, majd az als6 var.
Amde dsatds nélkiil, révid szemle alapjin ehhez fiiz5-
dén biziosan nem mondhatok.

3. A kézdialmdsi Almas-varrél semmi okleve-
les foljegyzésin’ nincs. Kozép-, s&1 még djkorni okle-
velekben is sokszor taldlkozunk a castrum Almds név-
vel, imde azok mind a Kolozs megyei nagyalmdsi Al-
mds- (Dezs§-} varra vonatkoznak, vagy legaldbb is e-
gyetlen oklevél sincs, amelyik hatdrozottan a kézdial-
misit emlitené, s amelyet ennek az alapjin széban
forgé erdsségiinkhoz fizhetnénk.

Ennek ellenére magam mégis kézépkorinak
tartom, mégpedig Balvanyos-vérdval teljesen egykori-
nak, mert — ha a két vir alaprajzit egymis mellé terit-
Jiik — azonos épftési elvrfl bizonyosodhatunk meg. A
tet lfegmagasabb részén a zOomtorony; melletie kisebb
korilfalazott rész, utdna a zomtorony faldhoz csat-
lakoz6 felsd, majyd az alsé vdrudvar. Az alaprajzban
kevés az észlelhet§ eltérés. Az alaprajzokban észlel-
hetd eltéréseket elsdsorban a felszin nem mindenben
azonos voltanak tulajdonithatjuk, sot, részben. esetleg
az omladékhalmazok miatt nem egészen szabatos tér-

képezése rovdsdra irhatjuk. Nagyobb fejtérést okoz,
hogy Bélvinyosvar kiveit mészhabarccsal erdsitették
dssze, Almis-varé€it azonban agyaggal (7). Amde nem
feledhetjiik, hogy ~ mint elbeszélé — GYERGYAI Ta-
mas még latott fehér meszelés( (azaz valdszindleg
mész vakolati) falakat, s igy ezl az — egyébként jelen-
t8s — eltérést, a2t hiszem, jogosan magyarizhatom az-
zal, hogy vagy a balvényosi épitész, vagy annak a ter-
vei alapjdn kevéshé képzett szakember emelte az APO-
ROKnil szegényebb csalddnak, mégpedig valésziniileg
eléggé gyorsan, rovid 1dd alatt. A kapu, illetve a palota
folott felirat is — ha ugyan valédiak — mindkeudnél
kozépkori eredetre utal...

4. A sepsibiikszadi AlsS-Sélyomkdvet szintén
a kozépkari vérak kozé kell sorolnunk. Sem a rémaiak,
sem a Szészviros kérnyéki ddk véamrendszer épitke-
2ésébe nem illenek. Sokkal inkabb tald] a kdzépkori
épitkezésekhez. Fenn, a sziklaszdl ormdn az Gregto-
rony, alatta, a valamivel menedékesebb oldalon a felsd,
alsé vdmak a falai, illetve a fels8 vérban ehhez épitets
lakosztalyok. Jelenlegi maradvinyaibd] mdr nem raj-
zolhatni meg szabalos alaprajzdt. Beosztdsa azén,
némileg, mégis Balvanyos-viréra emlékeztet. Oklevél
ugyan nem s5z46| réla. legaldbb is a SSlyomkovet emlitd
1421. évi oklevél gyands. Mégis, ennek az épitési ide-
jét is a XIII. szdzad végére, a XIV. szdzad els§ felére
gondalotm visszavinni. Taldn a MIKO-csalsd egyik 6-
sét tartom épitfjének, feltéve, hogy elSbb nem volt eld-
keldbb, vagyonosabb birtokos i1s a kornyéken. (Ez
azonban — esetleg — nyomtalanul tiinhet el innen, hi-
szen a hidvégi MIKOk 1349, &vi hat4rjsrd oklevele ezt
a részt még nem emliti birtokaik kozott, bar késdbb mar
kizéjiik rartozott.)

5. Kézépkori vdraink $tddike a fels§-cserné-
toni Csonkatorony234. Epitési megoldasa: a falrakds, a
bejdratnak az elsd emeletre helyezése, a torony belse-
jének négy emeletre (fldszint: bortdn, raktdr, 1. eme-
let: bejdrat, kapudrség, cselédség, IL emelet: a wlajdo-
nos boltozott lakédsa, [1l. emelet: a nyitott vértetd a
mell-védekkel) vald beosztdsa minden tovdibbi nélkiil
elveti a torony 6-, illetve djkori voltat, s amellett - mai
tuddsunk alapjin — a XIV-XV. szdzadba kell tennem
épitése idejét. KONYOKI Jozsef 6sszedllitdsdra tekin-
tettel235 Magyarorszdgon kozvetlenill a mongol had-
jdrat atdn, dgy 1250-18] kezdve, féleg a XIV-XV sz4-
zadban épiilnek, kir alaprajzu tornyok, s igy - azt
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galicske a tbbinél jéval hamarabb, még Dapianak Tre-
janustdli meghdditdsa elfft romai uralom al4 keriilt, mé-
gis ezzel szemben, Hiromszéknek ebhfil a részéhdl a
tobbi daciai bbb ezer feliratial szemben minddssze két
bélyeges téglét, valamint katonai elbocsdtd levelet (dip-
loma honestae missionis-t} ismerttink. (A krdsznai
aranyrudak, a krdsznai bronzedény gydri jegye nem ve-
hetd szdmba!). Itt alig van telepiilési nyom, s ahal van
is, az mind-mind kicsi, kezdetleges, szegényes.

Az utébbiak miatt magam BUDAY f8ltevé-
sének éppen az ellenkezdjét vagyok kénytelen vallani:
ha egyiltaldn gy lett volna, a Feketeligy csak nagyon
rivid ideig lehetett Pravincia Dacia hatdra, ligy hogy a
rdmai csapatok tivolrél se népesithették be annyira
Hiromszéket, mint atogy az Dobrudzssban??4, sét
mint Erdély egyéb részében 16rtént alig mdsfél évsad-
zadnyi id&tartam alatt. Szikebb kis hazdnknak a Har-
giatGt — Persdnyi-hegységtl nyugatra elteriils részé-
ben egymdst érik a romai emlékek: tanyak, falvak, v4-
rosok. Nem, eddigelé 1tt muindennek semmi nyoma.
Hiszen még a legnagyobb tdborhely, a berecki is csakis
katonai telepiilésnek ldtszik. PANAITESCUnak kuta-
tdssal se sikerlilt polgdri telepiilés nyomaira akadnia.
Még feliratokat se sikeriilt taldlnia, mérpedig, ugye,
foltétteniil kellett volna itt is keletkeznie polgdr tele-
piilésnek, folétlendl dllftottak voina néhény sfremléket
is az alati az id8 alay a berecki tdbor mellett, dmde
ezeknek semmi nyoma! E kérdést djbél nagyon ala-
posan meg kell vizsgdlnunk!

¢, Vipavar-fajtdjd, kés6 vas-
(La-Téne.) kori vérak

Ha figyeliink a Vdpavirral, Herecvirral, Ika-
varral245 Csomortdnyi-vérral, Szacsvai-varral és a
kiskdszoni Virélével kapcsolatban elmondottakra, le-
hetetlen, hogy ne tdnjék azonnal szemiinkbe ezeknek
az erdsségeknek meglehe-t6sen egyezd, s6t — mondhat-
ni — egységes telepftési rendszere.

Valamennyiiik alacsonyabb viszonylagos ma-
gassdgi (30-100 m-es) hegykidgazasokon vagy foly6-
padokon van. Akdr folySpadokra, akdr hegykidgaza-
sokra telepitetették, e terepalakulatoknak a rendesen
meredek, omladékos marttal végz8d8 részét, végét,
amelyet mér nem szdndékoztak oltalmazni, a var belse-
jébe, faradsigos munksdva! dsott két-hdrom drokkal

vigtdk el, majd az fgy elkilldnftett, védelemre slif-
kdszltert térséget 4tlag 2 m vastag fallal dvezték. Arra
az pldalra, ahol az elkiiloniielt rész a hegy tilbbi résgé-
hez kapcsolddik, a falhoz, a falon beliil négyszig alap-
rajzd tornyot (7) épftettek. A fal kérlilzdrta térséger,
amennyire lehetett, elegyengették. Az emiitett — esetle-
ges — kaputornyon kivill a vir belsejében semmiféle
épitésre vallé nyom se lithat6.

A torony {7) elétt, a falon kivill, az 4rokté] be
nem vAgott térséget meg rendszerint ismét elegyenget-
ték, sima feliiletté alakitottdk. Néha esetleg tobb terep-
pihenének a nyomdt léthatjuk. Epiiletmaradvdnyokat
ezeken sem £szlelhetni. A vdrhoz folvezetett utak valg-
szinfileg ezeken.a kiils§ tereppihen6kén és drkokon dt
vezettek az erfssépbe.

A Lkills8 védetmi elemekre nagyon jellemzd,
hogy csak 4rkok, toltésiik nincs. Az utakrdl tudnunk kell,
hogy — amennyire jelenlegi maradvanyaikbs]l megitél-
et - elépggé ligyesen telepitettek, fokozatosan, egyen-
letesen kapaszkodtak.

A vérak alaprajza — a hely természetének meg-
feleldn — nagyon kilénbtzd: mindig a folhasznilt te-
rilet nagysdga £s fermészetes idomai szabjdk meg.
Legtobbszdér magédnyos, messzébb nyulé hegykidgazé-
sokat valasziottak erGsségeik helyéiil, és emiatl a vérak
alaprajza legtobb esetben rovidebb keriilék (ellipszis)
alak: Csomortdny, Herecvdr, Szacsva, lkavér, Varéle).
Csomortany-vdra esetében majdnem kir alaprajzrél
beszélbetni. A sepsibitkszddi Vipavéra viszont egyen-
18szdr(t hdromszig alaprajzzal keletkezett.

A falakat csakis kdbd] raktak. Téglaépfikezést
sehol se tapasztalhattam, A falrakdshoz hasznélt ko-
veket minden esetben a helyszinen fejtenigk. Valdszi-
nifleg az erfsség felszinének elegyengetésekor lefejtett
terméskG-anyagot hasznéltdk fol. A kisebb-nagyobb
tombok faragatlanok. Minthogy a vérak javarésze
(Csomortdny, Herecvar, Szacsva, lkavir, Viréle) ré-
teges karpdti-homokkdbdl épiilt, az anyag réieges 16-
rése faragott kivekre emlékezietd, csinosabb kiilsdt
kolestnéz, Egvedill Vipaviar fala késziilt tomeges (an-
dezit-) kGzetbdl. De ennek a kiilsG felillete, szine 15
eléggé egyenletes.

Mindezek alapjén tehét egészen kdnnyen ki
lehetne mondani e vérak egykordsigit. Amde amig
lka-véra, Csomortany, Szacsva, Véréle fala épitésekor
csak féldes anyagot hasznaltak kiveik dsszefogdsdra,
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Jos. Academia Romfnz. Memoriile sectiunii istorice. Buc. 1913-1914.
-1
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Epitmény, s emiall 2z aidbhiakban csak & tobhi 1észéral lesz s26.

246. Gidofalva, Al- és Felearja (1823, évi étalakftdsa el§tt alaprajza), Bé-
Iafalva, Lemhény, Kézdiaimis kézos istenbdza, valamint Sepsiszent-
Eyiirgy esetéhan,

247, A székelyek eredete és Erdélybe betelepiilése... 34., 71.

248. Az Arp.’tdok tbriénete. 1. 4. és 48.

249. PL Torjavdrdban késb bronz-. kora vaskeri. a torjai Balvanyosvirban
kora vaskori gybngyoket tal&llak. A néphagyomdny Begyenkd-pataka mel-
Jett folvivs utat Balvanyes és Torjavardt bsszekdlow régi inak mendja.
250. E mendak szép Osszefogasdl Id. KOZMA Ferene: Mytholugiai ele-
mek a székely népkéltészetben és népéletben, Bp. 1382,

251. PAPP Karoly. Foldiani Kozldny, XLIL 1912 696 723,
252. A természet, XX1 192590

FERENCZI Sandor

A sepsibiikszddi Als6s6lyomk€ vira
(1936)*

Az Ot tusnadfiirdsi sziklaszorosanak alsé vé-
2énél, a Szent-Anna t6 t{izhdnyd iistjének Tobérce nevi
oldala meg a Kis-Piliske nevd hegykidgazasnak végzg-
désével és magas, fellegvéri padba valé elsimuldséval
éppen szemben, a foly6eska jobb partjdn emelkedik az
Alsdsdlyomkdnek hivott magidnyos, meredek szik-
lasz4l, hajdani tGzhinyé kipoeskal. ,..A Solyomks
déli orma — (rja ORBAN Baldzs? - vagy 50 ldbnyira
(15 m-re) csaknem hegyesen. diszgilaként tornvesul!
fel. [...] Alig 90 négyszdigldh (= 90m?) kiterjedésit kifal
porladéka ldtszik, mutarva, hogy it hajdan toronyerdd
vagy magas zémiorony dllott..” A Solyomké tetd-
csticsdhoz — folytatia ORBAN - [..] édszakkelerre
lejtdsiil G fennlap van csatofva. Ezen volt [ .. ] Solyomkd
viira. A fennlup hyugari étén [... ] a mélység felé kihajlo
sziklagerine vonul fel a tetéusiicshoz. K gerincre volt
elhelyezve a tetdn fekidt toronyerdddel Idtszdlagos
dsszefiiggésben dllott virfal nyugati oldala, melynek
alsd része még most is 7-8 ldb (= 2-2.5 m) magassdg-
ban dil fenn. A vdlogatott tapos kivekbdl forrd méssze!
épiilt fal élnyi (= 1.9 m) széles és oly szildrd, hogy
annyi szdzad vihurcsupkoddsal wtdn is bonthatatianul
dacel. Ezt azonban csak alsé részérdl mondhatjuk, mers
Sfelsébb része mdr dsszeomolva lezuhant a mélységbe.
Csakis szikldval dsszendttnek tetsz6 alapju van meg ar
emtitém sziklagerincnek. Ez mutatja annak az irdnydt,
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szer azutin egyik évben nyari vakdcidjarél azzal a hir-
rel jott haza. hogy feleségével s fiacskaival egyiitt itok-
ban székelyfoldi varakat jart be gyalogszerrel. Ada-
tokat gytijot. jegyzet, méréscket eszkdzalt, sét, ahol
lehetett, kutatgatott 15. Megcselekedte ezt azutdn mas
évben is. — Ezdta az id6 6ta pedig, ha hivatali osz-
tdlyom valamelyik tisztiviseldje megfigyelte volna,
beszélgetésiinkb8] mindegyre csak Firtost, Kincsdst,
Fergeutyiit, Perk&t, Vapa-varit és rendre csaknem vala-
mennyi székelyfdldi var nevét meghaliotta volna. De
taldn legtobb sz esett Balvanyosrél, arrél a Bélvi-
nyosrol, amelyet addig soha nerm ldttam, de ahova gon-
dolatban olyan gyakran elldtogattam.

Nagyszabésd munkatervemet tehdt ezért kez-
dettern Balvinyosvdr felasatdsdval s annak elvégzésére
ezért kértem fel FERENCZI] Sandor bardtomat. Hogy
j6l cselekediem-e, kérem, {téfjenek a most kovetkezd
elGadashal!

FERENCZI Sandor

Balvanyosvar és a
bélvinyosviri Asatis
(1942)

Kedves hallgatdim' Engedjék meg kérem,
hogy miel&it megkezdendk balvinyosvéri sétinkat, a
megemlékezés és a hila szavait mondjam el.

CSUTAK Vilmaosra, a Székely Nemzeti M-
zeum kordn elhunyt igazgatéjira emlékezem elGszor.
Vele egyiitt sokszor meghdnytuk-vetettitkk, miként
foghatnink a Székely Nemzeti Miizeum legégetdbb
kérdéseinek: a székely eredet, a székely letelepedés, a
székely Osiség kérdésének tisztdzdsshoz. Terveztik.
Némi anyagi segitséget 15 dsszekoldulhattunk. Amde
hidba. A foldi nagysdgok félve attdl, hogy munkénk
kdrosan befolydsolhatja egyoldald tanitasaikat, nem en-
gedtek dolgozni. Csak titokban, lopva jarhattam végig
Gsi faldink emlékeit. Asatni azonban nem Fsathattam.
Amge most, amikor végre mar egyszer nemesak felszini
vizsgdldddssal, hanem a régész igazi fegyverével: dsa-
tdssal foghattam régi munkatervem megvalésitdsdhoz,
illesse 8t elsd szavam azént, mert megérezte népe milt-
janak parancsdt és igyekezett teljesiteni is azt. Nem rajta
miilott, hogy nem sikeriill. Nyugodjék csendesen.

Nem kevesebb hila illeti meg azonban a Szé-
kely Nemzeti Mizeum jelentegi igazgat6jdl, HEREPEI
Janost, valamint az Erdélyi Tudomanyos Intézet ve-
zetdit, dr. TAMAS Lajos és dr. LASZLO Gyula egyete-
mi tandrt, hogy az els@ pillanatban 4térezték ennek a
kérdésnek rendkiviil silyossdgdt és megtalaltak annak
a lehetGségét, hogy, ha nem is megszokott méretben,
hanem sokkal szerényebb keretek kozdtt ugyan, de
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megindulhassanak az dsatdsok. Koszonet és hala ilteti
végiil mindazokat, akik igaz székely és magyar érzés-
sel részben erkolesileg, részben pedig anyagilag, de
megérts s nagyon hasznos timogatasukkal lehetdve tet-
ték az elsd dsatdsi év igen lényeges eredményeit.

Bélvanyosnak a tengerszine felett 1040 m-es
ifizhiny6 kipja Hiromszék lapalystél messze fonn a
Bélvanyospatak feje mellett, egy a kizépkorban lakat-
lannak mondhaté, eldugott helyen magaslik. J6llehet
ma mdr a tévében vezet el a kézdivasdrhely—biikszddi
megyei t, annakidején mégis Gttalan, helyesebben for-
galom nélkiili teriileten épilt. Lényeges ennek a megdl-
lapitasa, mert ebbdl mar eleve nyilvanval6, hogy Bélva-
nyosvir nem rablé lovagok erdssépe volt. Telepitését,
épitését tehdt méssal kell megindokolnunk. Ugyneve-
zett mentsvidrnak kel} iekinteniink, ahol a tulajdonos
csaldd lakott és ahavd a hozzdtartoz6i hdboris veszély
idején menekiltek. -

A hegy 263 m magasra emelkedik ki a
Bilvanyos-patak vilgyébd) (1. kép — A képutaldsok az ~
elpusztult képmelléklet-anyagra utalnak. A koziés végi
dbrak nagyobbrészt azonosithatdan megfeleltethetdek,
de egy ugyanazon fényképanyagbd] dsszeillitont tamo-
gatdskeres® folyamodviny mellékletét képezik. A
szerk.) J6llehet a hegy oldala kezdetben enyhén mene- .
dékes, ezutin mégis hirtelen, nagyon meredeken emel-
kedik. Csak észak fel6l kozelithetd meg konnyebben,
mert ezen az oldalon keskeny hegynyak kapcsolja a
WKokojszds” egyik kidgazdsdhoz.

Menjiink mi is ezen a kénnyebbik dten. Hatal-
mas biikk&sén és annak nehény tisztdsin 4t vezet dsvé-
nyiink. Az utolsé eldttin djra szemiinkbe tiinik a vir
dreg tornya (2. kép), mégpedig a legépebb, északi al-
dalar6l. Jellegzetes, hatérozott vonalai rendkiviil lekd-
tik figyelmiinket. Kiilonosen az. hogy az oregtorony
fels6 része kingrik az alatta 1év8 rész felett és, hogy ez
a rész ugy inik fel, mintha a kiugré perem also széle
félkorivek sorozatdval végz&dnék. Boldogult emléki
br. ORBAN Baldzs igy rajzolta meg Orckbecsd mii-
vében és az dregtornyot az irodalomban azéta mindig
ezzel a félkorives diszli parkdnyzattal emlegeuk. Errdl
most nem beszélek részletesebben, késdbb agyis vissza
kell még térniink ra.

A hegynyergen a Balvinyos keleti oldaldra
megylink 4. Az Greglorony és a keleti viérfal alatt
vezetd osvényen nehdny pere alatt elhaladva a var kil-
s& kapujdhoz ériink. Az egykori (it ma nem latszik.
Vagy leomloit a meredek hegyoldalon, vagy pedig a
felilrSl lehulld kofal-tormelék temette be. De kellent
lennie dtjdnak, mégpedig gondos telepitésd wtjanak.
Alébb erre is vis sza tériink majd. Most ¢sak annyit
jegyezziink meg: a var Gtjanak telepitése szabatosan







bemélyitett alapfal nélkitl. Az egykori- padlé miné-
miségél mar nem adllapithattam meg, Csak annyit
mondhatok valésziniként, hogy a kapu koze a hegy-
oldalnak megfelelden lejtett, illetve val6szinileg el-
cgyengett€k a sziklat, a konnyl kozlekedésért. Arra
azonban, hogy ez kopott és mennyire kopott volt, azaz
mennyi ideig jarhaudk. vagy pedig esetleg deszka-
padlGja volt-e, arra mar nem felelhetiink. A lezuhané
roppant kdtémeg minden erre vonatkoztathaté atbaiga-
zitast adhaté nyomot megsemmisitett,

Amint a 6. képen l4ijuk, a belsd virkapu nyu-
gati fala néhiny méteren 4t fldig lerombolva foly-
tatddik”. Azudn egész hirtelen teljes épsépben 4l el6t-
tiink. A természet alkotta keresztmetszet a legtokélete-
sehben mutatja a fal szerkezetét. Miel&tt azonban meg-
beszélndk ezt, lljunk meg egy pillanatra s mondjunk
még el vatamit a belsd varkapu sorsdrél.

Aki megfigyeh azt, hogy milyen épen és egye-
nesen — mintha borotvival vigtik volna le — mered
éznek ez a falfolytatddas és aki megfigyelte a 4. képen,
hogy a kaputd] keletre hizddé varfalrész bizonyos t4-
volsighan szintén majdnem ezzel tetjesen egyezden
magaslik, a kettd kézott pedig mondhatni csaknem tel-
jesen eltiint a véartal — érdekes ORBAN alaprajza: ezen
a részen nem rajzolja be a falat, csak felteszi, hogy volt
és erre kellett haladnia — az feltétleniil nagyon sajna-
latosnak taldlja ezt a kiridlményt. Az dsatds azonban
nagyszeriien megfelelt rd. Az elsd dtmutatast az adta,
hegy a kapu omladékdnak alsd részén hdrom darab
oiyan faragott kivet talditam, amelynek megeldzéleg
feltétleniil az oreg torony sarkdba keliett beépitve len-
nidk. Megmagyardzasihoz masodszor azt kell emlite-
nem, hogy az a rengeteg kdomladék, amely helyenként
2 méter magassdgig befedte a kaput, olyan helyzetben
fekiidt, amelybél csakis arra kdvetkeztethettem, hogy
az egész. omladék, nem magdnak a kapuépitménynek
az Osszeroppant omladéka, hanem vatahonnan fellilr8]
hullott ald. Minthogy pedig végill - amint nemsokéra
ldtnt fogjuk — az dregtoronynak az errefelé nézd, vagy
mondjam tal4lébban, a kapu felé es8 oldala, majdnem
teljesen lezuhant, nyilvinvald, hogy vatamelyik fold-
renges egyszerre, egy tombben szakitotta le az Greg to-
rony délnyugati sarkit, annak a roppant tdmege val6-
sdpgal leborotvdlta ezt a falrészletet s — mondbatni —
csupdn az alapfalbdl hagyolt meg keveset. A kovet-
keztetésem helyességét még egy miasik, késébb meg-
beszélendd aset is igazolja.

Visszatérve a 6. képlinkhoz, kdzépen rogton
szembetiinik az alulrd] felfelé fokozatosan elkeske-
nyed§ virfal, amely bizonyos magassdgban hirtelen el-
vékonyodik, illetve lépcsSfokszerden beugrik, majd jo
embernyi magassdgban, alig fele oly vastagon folyta-
todva, szép hegyesszoggel fejezBdik be. E falmetszettsl
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balra elébb bokrokkal bendtt hatalmas szikla, majd
mogotte a varfalnak a sziklandl megtors s ennan balra
kanyarodd folytatisa, a kép jobb oldalan pedig, az
északi varfal egyik részletecskéje latszik. A sziklardl
megjegyzem, hogy nem nehéz felkapaszkodni arra, s
akiben van kis bitorsag, az a k6fal kipattogzott vako-
latrészeinek segitségével ardnylag konnyen felka-
paszkodhatik a virfal tetejére.

Kovetkezd 7. képiink ugyancsak ezt, a most
megbeszélt varfalat mutatja be, mégpedig bels olda-
14n, a vér kitjaté) nézve, A varfalnak ezen a képén is
rigton szembetiinik az emlilett keuds lagozdédds. A
kdfal alsé részérdl mincs mit sokat beszélnem. Leg-
fennebb a falrakast iHetSleg kell elmondanom annyit,
hogy gondosan raktik. Nem a hegyoldal lejtdjével par-
huzamosan raktik egymésra a kdveket, mint a virfal
nem egy tovibbi helyén, ami aztin az illetd részek
gyors pusztulasat is elfidézte, hanem lehetSleg vizszin-
tesen. Ez feltétleniil nagyobb szilardsagot nydjtott a
falnak, amelynek teteje egyébként természetesen nem’
vizszintes volt, hanem a hegy lejtdjével pirhuzamosan
haladt. A képen €lesen lathatjuk azt is, hogy a mész-
habarcesal dsszeerdsitett falhoz nagy)dbdl egyenld szé-
lességli lapos koveket hasznditak., A koveket helyben,
illetve a hegy nyugati cldaldnak aljan fejtették és onnan
hozték fel. J6I lithatd az 1s, hogy helyenként bizony
még a rendesnél j6val nagyobb kStomboket is beépitet-
tek. Akar nagyok, akdr kicsinyek a kovek, a fal fel-
szinére kerilld oldalukat mindig dgy valasztottdk meg,
hogy azok lehetSleg egyenes feliiletet adjanak. Olyant,
amelyik bevakolva szép. sima falsikot nyujt.

Mar az alsé falon 1&vG nyomokbdl is hatiro-
zottan megéllapithat6, hogy ennek a falnak a kovei is,
mint bizonydra az dsszes t1obbi falaké) sem altotiak sza-
badon, hanem vakolat védie az id&jdrds viszontagsd-
gait6l. Még vildgosabban szembetinik ez a fal felsd
részén, ahol egész nagy falmez8k vakolata épen, majd-
nem leljesen sérletleniil maradt meg madig. A mdir
emlitett 3040 cm-es falkiugrdsra, tovabbs a kozvet-
leniil efdldtt, a vékony falba sotétld gerendanyildsokba,
a varfal sikjara merfilegesen lefektetett, illetve beil-
lesztett gerenddk meg az ezekre a vérfallal parhuza-
mosan végigfektetett deszkék alkottdk a varfal kb, 1-]
m széles védGtorndcat. Békében ezen jarta korill az
firség a varfalat és frizte a vidéket. Timadas esetén
pedig — minthogy a falkiugras lépcs&foka nem nyitjtott
volna elegend§ szildrdségi tamasziékot, ez a szélesebb
védtornic kdnnyitette meg a véddk munkd4jdt: tébben
fértek el, nagyobb mennyiségii hadiszert halmozhatak
fel maguk mellett, szildrdabban tdmaszkodhattak,
kénnyebben kozlekednettek mindenfelé, végig a vir-
falon. A fels6, kb. embermagassdgi falrész, a tulajdon-
képpeni mellvéd védie a védGtornicon léviket az ellen-










m mélyen vérhat6 viz. Ha azonban végiil megfigyeljiik
azt, hogy a hegynyak alatti masodik tisztdson, azaz a
varkit alatt kb. 40-50 méterrel mér bbvizd forrds fa-
kad, ugyanennek a tiszidsnak az aljiban és mellette,
benn a vir felGli erdfben tdbb, ugyancsak bdviz( for-
ris vize csbrgedezik ald a hegyoldalon, szinte magdtél
értetdddnek tarthatja mindenki, hogy e kit aligha
mélyebb 40-50 m-nél. Valdszind, de nem feltétieniil
biztas, mert az egykori tdizhinyd rétegei (? tomege)
esetleg mds-képp helyezédtek el és valéban lennebb
kellett hatolniok, amig elérték a vizet.

15. képiink délnyugal feld] mutaya az breg-
tornyot. 6l ldtszik az dregtorony hatalmas témege.
Mindharom sarkon j6l szembetiinnek a faragott kovek.
Sarkait ugyanis gondosan Faragott kdvekbdl raktik fol.
A kbzépsd az a sarok, amelynek a leomloll limegei
megrongdltdk a kit korfaldt és leborotvaltik a belsé
var faldnak egy részét, a bels§ virkapuval egyiin. Ké-
piinkrdl j6! szembetlnik tovabba az is, hogy a majd-
nem teljesen ép ENy-i fal nem egyenes, hanem alul
kissé kidomborodik, felfelé behajlik s amellett még
kissé csavarodik is. Lehetséges, hogy épitdinek kez-
detleges tudédsa okozta ezt. Nem lehetetlen azonban az
sem, hogy valamelyik foldrengés ereje csavarta meg
kiss€, vizszintes irdinyba az Oreglomyot. Az Greg-
torony Ny-i faldban szembetGnd hosszd repedés is
taldn ezt erdsii meg. Ez mindenesetre hatalmas f6ld-
rengés ,csavaré” emtéke. Valamivel a teteje alatt kis
bemélyedést. illetve ebb8l kidllé kis éket latunk. Ez
nem egyéb. mint még ma is meglévi gerenda. Eudl
jobbra. de mér az E-i fal bels§ oldaldn, valamivel
aldbb masik két gerendinak az elhelyezésére alkalmas
két iireg sotétlik. E két képpel kapesolatban csak egyet
mondok még el. Azt, hogy az dregtorony nem végig
hasdbalakd. Alul ti. csonkagila alakd; nem kiilon,
hanem az Gregtoronnyal szervesen egvbeépilett ko-
penve is van.

Az dregtorony DK-i sarka a 16, képiinkdn
szemlélhetd. Ezen még hatdrozottabban latjuk a gondo-
san faragott sarokkoveket és alaltuk a kopenynek kifelé
lejtését, Felettiik, a Ny-i és E-i fal bels8 oldaldn, legalul
a vérir vakolt lakdszob4ja boltozatdnak induldsdt, majd
felette a bolthajids felsS végét, kozvetleniil efelett a ki-
vetkez§ helyiség padlogerenddinak az vregét, még fen-
nebb a mennyezet gerenddinak az iregét pillantjuk
meg. Ut6bbiak kizid] igen érdekes az a gerendaiireg,
amely az 1940. évi foldrengéskor kettéhasadvan most
szép kereszibe mutat be nekiink ilyen gerendalyukat.
Az emlitett Jakdszobavakolattél eltekintve, az dsszes
tobbi fényes fehér folt mind a legutolsé f6ldrengés em-
1éke: azokrd] a helyekrd] szakadtak le a falréseletek és
még ma is fehérek, mivel az id6 még nem ért rd pating-
val bevonni.

Az dregiorony az eldbb megbeszélt, még ma-
gasan aH6 E-i részének a belseje 14that a 17, képen is,
csak kiss€ mds helyr6l nézve.

A 18. & 19. képiink vgyanennek egyik, mér
emlitett részletét 4brizolja. A baloldali falfeliilet
egészen figgdleges, a jobboldali azonban feliil fve-
16dik. Mégpedig télkdrivesen. Ez a kis maradviny
tehiit rendkiviili jelentSségli. Ebbd] Allapithaté meg
ugyanis, hogy nem csicsives keresziboltozat. hanem
félkorives (ziésli dongaboltozat fedte itt egykor az alat-
ta levd helyiséger. Mindkét képen jél megfigyelhetjiik
még az egykori vakolal maradvanyait. Falfestmény-
nek nincs nyoma ezen, s6t még annak se, hogy hany-
szot, gyakrabban meszelték-e.

A 20. képiink ugyanezen helyiség négy padlé-
gerenddjanak az iiregél mutatja, a helyiség sarkdban
ismét nagyobb felilleten vakolatmaradvinyokkal. A 21.
képiink, a fal szinte 3 méternyi tetemes vaslagsdgarol
nyijt . izelitét",

22. képiink viszont az E-i virfal kiils8 oldals-
nak kiizepe t4jan, a szikldra épitett timfalat dbrazolja.
A timfalon innen, a szdbanforgé fal Ny-i felén 1dl, a
K-i, mellvédes felének a kiils6 oldalat, e magott pedig
az Oregtorony Ny-i faldt lthatjuk. A tAmfal képe vild-
gosan mulatja: milyen gondosan igyekeztek rakmi a
falfeliiletet, kiilénosen a sarkokat. Minddssze egy hiba
van a falrakdsban. A sarkon alul 1. igen kis koveket
raktak, a nagyobbakat pedig csak e felett. Hib4juk meg-
magyardzhatd. Az alatta levd szikla miatt raktik igy.
Megmagyarizza s egyben az épitdk lapasztalatlansagit
drulja el, de nem menti a szdmunkra nem egyszer oly
vépzeles kovetkezményeket. Udbbi, az. hogy sok he-
lyen alapdsas nélkiil, egyszerien a kifelé lejtd sziklara
raktdk a fulal, okozta, hogy egyes falrészek késdbb
nyomtalanul lecsdsztak, eltiintek. E miatt tinhetett el
oly kiny-nyen a belsd virkapu s & miatt tdint el a belsd
vir K-i faldnak a legnagyobb része is. Amikor ugyanis
az oreg torony DK-i sarka leomlott, ez magdval vitte a
K- varfal javarészét is.

Amint az alaprajzb6l lathats, a belsG var K-i
hinyaddnak legnagyobb részébdl semmi sincs bera-
zolva. ORBAN ellenben berajzolta alaprajzaba, még-
pedig dgy, hogy kdzvetlen az E-i sarok mell8] indulva,
kis, K-nek tart6 rész utan élesen DNy-nak fordult és az
alaprajzon l4thaté falrészletnek megy neki. Lehet, hogy
ORBAN idejében még 4llott itt a fal. Ma azonban ezen
a részen mér nincs fenndlls falrészlet. Csupédn 151tés-
szerien kiemelkedd falomladék hizddott végig ebben
az irdnyban. El§bb harom helyen dtvdgattam, de
egyetlen, eredeti helyén sH6 falrészieter sem taldltam
dtvdgdsban, hanem csakis omladékot. Ezutdn az dreg-
torony mellett lehordattam majdnem az egész tor-
melékel. Ennek metszetén jol latszott két nagyszabési
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Istvan csikszeredai, LASZLO EBndre kolozsvéri,
NAGY Endre Ferenc kézdivésdrhelyi, dr. SOLYOM
Mik1és torjai, SZOPOS Sandor kolozsvan lakos urak-
nak, valamint masoknak, hogy részben anyagi segil-
séggel, részben természetbent timogatdssal, s6t egyik-
mdsik Gr mindkét médon is elSsegitette bilvanyosvir
munkélataink folytatdsit. Ennek elfre bocsdtdsa utén
még bejelentem, hogy a FERENCZI Sdndor 4ltal elért
nagyszerd eredményekid! fellelkesedve, a jove év tava-
szdn folytatandé munkdlatok lehetfvé tételére kézdi-
vasdrhelyi jéakard bardtaink méris mintegy 2500 pengd
dsszeg adomanyozdsat helyeziék kildldsba.

A tovdbbiakban bejelentem, hogy a jovd
szombaton ugyanezen a helyen s a szokott id6ben SZE-
KELY Zoltdn mazeumdriink fog vetitettképekkel kisért
elfuddst tartani ,.A héromszéki romai telepedések
kialakuldsa™ cimmel. Eldaddsdnak magjit fogya képez-
ni a Székely Nemzeti Miizeum komatlai dsatésa, ame-
lyet megbizdsunk folytdn a nydr folyamdn kifogédstalan
szakszeriiséggel sajdt maga vezeletl,

Befejezésiil most mér megkdszontm megjele-
nésiiket és kérem, hogy odaad6 munkénkat mindenkor
szivesen figyelmitkre méllatni ne terheltessenek.

FERENCZI Sdndor

ElGzetes jelentés Balvanyosvar
1943, évi dsatasinak eredményeirdl

A Székely Nemzeti Mizeum muill oki6-
ber-november hénapban 4satott misodszor az &si
székely mondékban annyit emlegetett Balvanyos var-
ban. MielSu észletesen ismertetném az dsalds ered-
ményeit, eldszor toltétlendl azokat kell haldval emli-
teni, akik kisehb-nagyobb anyagi tdmogatissal lehe-
tové tetik az dsatast, Kozilikk elsdsorban Albert Kiréd-
lyi herceg Ofensépérsl meg dr. PETRY Pal Oméhs-
sdgardl, az Orszdgos Gyermekvédd Liga elnokérdl kell
megemidkeznem, mert egyrészi a hatalmas, 3000 pen-
gényl adomdnyukka! segiletiek, misrészl a most mir a
Gyermekv£dd Liga tulajdondban levs Bélvanyosvérat
oly készségesen engediék 4t az asalds lebonyolildséra,
s6t mdsfajta tdmogatdssal is rendkivil segitették a kula-
tasokat. Utanuk dr. vitéz SOLYOM Miklds kézdi-
visdrhelyi ligyvéd éldozott legtobbet, mert 8, a véri
kutatdsok érdekében kifejtett hirverésen kiviil 500 pen-
20 készpénzzel jarult a kiaddsokhoz. Balvinyosvar régi
tulajdonosa: a Transsylvaniai rt., illetve vezérigazgald-
ja: LASZLG Endre se feledkezett meg kordbbi tulaj-
dondrdl. 400 pengdt kiildott emre a célra. Az emlitett
nagyobb adoményozékon kiviil KANABE Séndor kéz-
divdsirhelyi gydrigazgaté s CZAKA Istvin csiksze-
redai hentes 100-100 pengdvel, a szentivanlaborfalvi
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gdzmalomtulajdonos pedig 30-30 pengdvel gyarapitot-
ta az dsatdsok pénzalapjat!

Ezek a készpénz-timogatisok. Amde PO-
ZSONYI Attila ezredes, egykori leventeparancsnok
lelkes kezdeményezésére megmozdultak a torjai leven-
ték is. Kozottik ui. SANDOR Istvén tanité és CSU-
LAK Kilmin keresked®, levente parancsnok vezetésé-
vel dnkéntes, dldozatos tevékenységikkel segitették
folidrasdn, NAGY Ferenc Endre kézdivésirhelyi szesz-
gydros, ozv. KOVATS Bélané torjai nagyasszony,
VARGA Béla torjai vezetS-jegyz8, FARKAS Mihdly
torjai r. kat. kdntor viszont killonféle anyagi s erkélcsi
timogatéssal mozditotia el6 a munkalatok sikerét.

A vir foltardsat illetSleg elsdsorban a ,kot”
kidsasardl kell megemlékeznem. Hagyomdny szerint a
WKOC 300 81, azaz 568 m mély és dsszekduetésben
allott Balvdnyos-patakéval, mert a kdt peremérs] kivet
dobtak mélyébe, annak esése sokdig hangzott, tehdl na-
gvon mély lghet... Ezek a mesék eleve-nem voliak hi-
hetdk. Egyrészt azért, mivel Bélvdnyos-patak medre -
nem 568 m-el van a csdcs alatt, hanem csak 263 m-el.
Madsrészt pedig azért, mivel az Osszekdtd hegynyereg
nyugati oldaldban, Balvanyos csicsdndl 40-60-80 m-
rel lennebb mér iGbb bévizl forrds fakad; ezek vigan
elldthattdk ivavizzel az erésség lakoit.

A LKat" még az utébbi, szerényebb lehetéiség
ellenére is viratlan meglepetést okozott: nem ki,
mélysége minddssze 4,7 m! Laitszélag tetemes szé-
lességébd] (Atmérdie 2,9 m) mindenki jogosan kovet-
kegtethetett arra, hogy valdban mély. Erre valiott
kiilonben a vdrfalhoz hasenld, iigyesen, gondosan
rakott fala is. A ,kdt” kitakaritisa elStt csupdn egy
valami volt f8ltindn furcsa: nyildsa (szdja) nem kir
alaki, hanem — nagyjdban — egyenl@oldali hiromszog
idomu, csak éppen csdesai jocskén lekerckitettek.
Majdnem szinbiltig megtelt a kdrnyezs falrészek leom-
lasakor beléhullott omladékkul. A térmelék java része
bizonyosan az. Oregtorony délnyugati sarkinak isméteil
leomlasakor jutott oda, mert munkdsaink csdkénya kii-
lénbozd magassdgban 10bb onnan vald faragetl sarok-
kdre taldlt. A kdvek kizét porhany6 fekete fold tolttte
ki, Nem a hegyen lépten-nyomon megfigyelheid sargas
agyag, hanem a legkivildbb, bizonydra a  kutban” szé-
zadok sorédn it behullott falevelekbdl képzadot, kivéle
fekete fold.

TOROK Gyorgy torjai munkds szorgos keze
4,7 m mélyen egyszeme csak azt érezte, hogy az egyik
- vizszintesen fekv® — k& nem hever lazén, mint az
addigiak, hanem szilardabban: szdndékosan rogzitett-
nek ldtszik, Gvatosan fejtve a KGtombiket kistilt, hogy
a jelzett mélységben k6padld fedi a  kat” egész fene-
két. A nagyon gondosan, egyenletesen rakott képadlén
az egyik cldalon tébb agyagedény tiredékei, tovéabbi
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Arhaeological Researches in
the Citadels of Hdromszék

{Trei Scaune)
{About the publication)

Sdndor FERENCZI, the archaeologist
left us in form of manuscript documents referring
to several parts of the county Hiromszék, which
now are to be published. The Work , Barangolas
Haromszék vérmegye régi véraiban” (Walks in
the early citadels of Haromszék) was originally
prepared to be published in Romantan language
(the sudden death of Vasile PARVAN impeded its
publishing), therefore it had to be reformulated
and corrected from a stylistic point of view. Its
illustrative material was all lost during the inva-
ston of the Soviets, when in the house in Ko-
lozsvdr (Cluj) of Séndor FERENCZI Russian
soldiers were lodged for several months. An
illustration material about the citadel of Balva-
nyos was luckily preserved in the Székely
National Museum.
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3. dbra Bélvdnyosvir E fel6l, n hegygerine oldaldbél nézve 4. fibra Bélvényosvir kiilsd vérkapujinak belss oldala

5. dbra A bels6 vérkapu K-i oldala s a csatlakoz6 vérfal 6. dbra A bels6 virkapu Ny-i oldaldnak virfal folytatdsa
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8. dbra A bels virfal DNy-i része beliilr6l nézve




9. dbra A belsd vér E-i fala beliilr6] nézve

10. 4bra A bels§ var EK-i szoglete az E-i vérfal folytatdsdval (a), a virkit kokerftésével (b).
a kincstdr-ral (c) és végill az bregtorony alsé részével




11. dbra A belsG vdr E-i fala a tdmfallal, kiviilr6] nézve 12. dbra Az dregtorony DNy-rél nézve, alul az E-i fal rész-
letével (a), a  kincstar”-ral (b) és a vérkdt kékeritésével (c)

13, dbra A ,kincstdr” belseje 14. dbra Az dregtorony 1910-ben
Az fibra (Dr. BANYAI Jénos felvétele) 24]:9




25@ 15. ibra Az dregtorony 1942 8szén DK felél




16. dbra Az Gregtorony E-i faldnak belss oldala az emeletvilaszté gerendék iiregével,
a sarokkal és a félkoriv induldsdval
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17. 4bra Bélvényosvir tregtornyfinak helyredllitott képe és metszete
(A baloldali dr. FERENCZI Séndor, a jobboldali CRETTIER Kéroly helyredllitdsi tervezete)
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10m.

M 1 periddus (13.sz)
1a. alperiodus (14.5z.)
2. periédus (15.52.)
EBZ8 3. periddus (17sz.)

3 4. periddus (18.52)

2. dibra
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CSEREY Gibor

Bardt drbéri felmérései
a 18, szdzad végén és a
19, szazad elején

(Kivonat)

Az adéalap védelmében Miria Terézia
1769-ben, két évvel a magyarorszagi ren-
dezés utdn Erdélyben is szabdlyoznd a
jobbdagyi terheket. Felmérési kisérlet
(6sszeirds) az drbéri rendezéshez 1785-
ben €s 1820-ban térténik, végiil az 1848-
as torvényekkel lesz maga az drbéri kér-
dés ts targytalan. Szerzd a két felmérés
Bardtra vonatkozd anyagdt kbzli, a Ma-
gyar Orszdgos Levéltarban &rzétt iratok
alapjan, majd néhdny kivetkeztetést tesz.

*

Magyarorszagon és Erdélyben a tordk
uralom aléli felszabadulds, illetve a RAKOCZI-
szabadsdgharc utdn dllandd problémdt jelentett
az addzds. Az ad6 nagysdga a portai befizeté-
sekhez képest, elsdsorban a felszabaditd harcok
alatt dllandéan emelkedett, de az udvar még ez-
zel az 6sszeggel sem volt elégedett. A szdmitdsok
azt mutattik, hogy az orszdg terhelhetsége na-
gyobb. mint eddig - igaz, ezzel az adézék nem
€rtettek egyet. A 18. szdzad habonii - az 6roko-
sodési hdbord és a hétéves habord -~ tengemyi
pénzt emésztettek fel. Ezeket a koltségeket az
udvar szamitdsai szerint clsGsorban az orokos
tartomanyok visclték, Magyarorszdg ¢és Erdély
teherviseld képességénél joval kevesebbet fize-
tett. Hogyan lehetne tobb pénzt beszedni, hogyan
lehetne névelni az add dsszegét? Amig nincse-
nek pontos adatok a népességrdl, illetve az ads-
fizetdk vagyoni dllapotardl, addig sehogyan sem.
Az elsd kérdés az, hogy ki fizet egyaltaldn adét
Magyarorszdgon? A nemesség és a papsdg nem;
a vérosok, a polgdrok fizetnek ugyan, de létszé-

muk alacsony, gazdasdgilag gyengék, {gy a tdlik
beszedett adé mennyisége csekély, s nem is igen
nivelhets, (Més kérdés persze, hogy azért ezt is
megprobaltak, s 1bb szdz éves addnemeket ele-
venitettek fcl — persze ez sem szdmitott sokat.)
Az elsGdleges adéfizetd réteg tehét a parasztsag.
Oket azonban a nemesség adéztatja elsdsorbarn, s
mivel létszdmuk, gazdasdgi erejik nem ismert,
nem lehet tudni, hogy mennyi pénz is johetne be
innen. A paraszt addzdsa egyébként sem volt sza-
bélyozva, fgy a foldestr a terheket sajit kedve s
a szokasok szerint szabta meg. Ennek hétranya
az addvisel§ szempontjabdl nyilvanvald, nem is
kell magyardzni, de hatrdnyos az allam szem-
pontjdbdl is. Minél jobban le van terhelve a
“paraszt a foldesdrnak, minél tébbet fizet neki,
minél tobh szolgaltatdssal tartozik, annal keve-
.sebbet tud addznt az dllam részére. Eszerint tehdt
vildgos, hogy pontosan kell szabdlyozni a foldes-
uri terheket, dllami torvényck crejével kell meg-
allapitani mértcékiiket. Erre a feladatra sziiletett
1767-ben Maria Terézia irbén rendelete, amely
az addalap védelmében fékezte a foldesiri ki-
zs@kmdnyoldst.

A rendelet szabalyozta a jobbdgytelek
nagysdgdt: a belteriilet (a hazhely) 1160-1300
‘négyszogdl volt, a szdntd terillete vidékenként
viltozéan 16-40 hold kozott mozgott, s a kaszalg
800-1000 négyszogo! terileti lehetett. A ren-
delet kimondta azt is, hogy a jobbdgyok Aaltal
korabban irtott és termdvé tett foldet a foldestr
nem vehette el, nem sajatithatta ki, csak ha az
értékét megfizette. Ugyancsak szabdlyoztdk a
bormérési jogot, az erdShasznalatot, a legel6-
teriilet nagysdgdt. Legvégil megdllapitottdk a
teljesitendd robot nagysagit. A kotelezettség egy
egesz telekre szamitva heti egy nap igés vagy két
nap gyalogrobot volt. A hizas zsellér évi tizen-
nyole, a hédzatlan zsellér évi tizenkét napi
gyalogrobottal tartozott foldesurdnak. A jobbd-
gyoknak évi egy hosszifuvart is kellett telje-
siteniiik, négy egész telkenként maximum két
napot. A héz utan, a telek nagysdgéra val6 tekin-
tet nélkiil, jobbdgy és zsellér évi egy forint cen-
zust volt koteles fizetni. Ezeken feliil a foldestir-
nak jartak az aprébb természetbeni ajindékok is
(4ltaldban 12 tojds, 0,48 | olvasziott vaj, két
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lettek volna, nem értilk és ma cum attinentiis birjak
iddsebb KIS Andris és Antal nevid jobbdgyai Snagy-
sdganak.

Hatodik: megint ugyan méltésigos biré ifjabb
DANIEL Simuel uré, sine attinentiis. Ezen is, hogy
valaha épiiletek lettenek volna, nem értitk. Ezt ma bir-
jak Gnagysigdnak PETER Mihdly és PETER Ferenc,
egyiitt lakd jobbdgyai. '

Hetedik: Méltdsdgos idGsebb DANIEL
Sdmuei 1iré, cum externis atlinentiis. Errd] ezel&tt cir.
50 esztend@kkel pusziuliak el az épiiletek, és ma birja
CSIKI Istvin nevd jobbdgya.

Nyoleadik: ugyan mélidsagos iddsb DANIEL
Sdmuel 0ré, sine appertinentiis, melyen épiileieket soha
nem é&etiink, és ma birjdk a méltdsdgos drnak SZABO
Gyorgy és Jozsef nevi jobbagyai.

© Kilencedik; megint méldsdgos idSsebb
DANIEL S4muel (ré, sine externis attinentiis, melyen,
hogy valaba épulet'ek lettenek volna, nem értilk, hanem
ma birjak TAKO Gyorgy és SZABO Jézsef nevid job-
bigyai.

92 Ezen helységnek lakasai 6rokis jobba-
gyok-¢, vagy nem?

Ezen helységnek lakosai némelyek jobba-
gyok, némelyek pedig zsellérek, mostan pedig 6felsége
rendelete szerénl az Orokds jobbagyok is személyes
szabadsagot kaptak.

TAKO Gyorgy FARKAS Déniel
VARGA Gyorgy TAKO Jozsef
BEKE D4niel KIS Andris
TAKO Istvin KOVACS Jézsef mp.

(Lasd az 1. tiblazacor.)

3

Az bsszeirok kozlik az dltaluk felvett
tdblazatok Osszesitését is — de a végeredmények
nem minden esetben egyeznek.

Maidr magaban a felmérés szdvegében, a
kérdések kozott is van hiba. A kérdésre, hogy
hdny puszta telek van a faluban, a valaszad6k
kilenc ilyen telket tudnak felsorolni: egyenlén
harmat-hirmat DANIEL Istvin, valamint idGsebb
és ifjabb DANIEL Sdmuel birtokdban. A felmérés
sordn azonban kideriil, s a tdbl4zatokban is igy
szerepel, hogy tiz ilyen telek van. DANIEL Istvan
részén van kettd, ifjabb DANIEL Sdmuel hdrmat
bir, s végitl iddsebb DANIEL Samuel 6t puszia
telek felett rendelkezik. Az dsszefrok elsiklottak
efelett a tény felett. A héazhelyre megadott
49500.5 négyszigol megegyezik a valGsaggal, de
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a szantd teriilete mar két holddal tobb: 379 és fél

hold. A mindig kétszer kaszilhaté rét teriilete
pedig valamivel kevesebb, pontosan 1545
katasztrilis hold. A csak egyszer kaszalhatd rét
teriilete helyes — itt csak egy tétel volt.

A szamoldsi hibdktdl fliggetlendl is van-

"nak olyan tények, amelyek arra észtondznek,
hogy az Gsszeirdsban foglaltakat csak tdjékoztatd
jelleglinek tekintsilk, azaz tendencidjaban érvé-
nyesnek, de nem minden adatat igaznak.

Ugyanis 1785-ben az urbdrialis dsszeirok
jirtak a faluban, a kovetkezd ¢évben, 1786-ban
pedig a II. Jozsef elrendcltc népszamlalds végre-
hajtéi. A két oOsszeirds clvei gyakorlatilag
azonosak voltak, igy nagyszeri lehetdséget
kapunk arra, hogy osszehasonlitsuk, ellendrizziik
azokat.

1785-ben az addzdkat irtdk Ossze, s ezek
értelemszerffen a jobbigyok, illetve a zsellérek
voltak. Az Osszeirds a katondkera nem terjedt ki,
mivel azok nem Adlltak foldesuri fennhatdsdg
alatt, nem addztak, illetve csak az dllamnak tar-
toztak fizetni. A népszdmlalds mds megfontold-
sok alapjan, de szintén nem vette szamitisba a
,»Vitézi rendet” — mivel ezek nem tartoztak a pol-
gdri kbzigazgatds ald, folottilk az ezrediik ren-
delkezett. Elvileg tehdt a két, szorosan egymast
kavetd osszeirdsnak egyeznie kellene.

Lassuk tehat, {gy van-¢ ?

Az urbéri Gsszeirds szerint van 81 olyan
belsd telek, amelyen haz is van, azaz a provin-
cidlisok birtokdban 81 haz van. Ehhez képest a
népszdmlilok 96 hdzat taldlnak, ami még akkor
is sok, ha levonjuk a szintén idevett paplakot és
egy nemesi hdzat.

Hasonlé, megmagyardzhatatlan eltérése-
ket vehetiink észre a tibbi adatndl is, Az urbdri-
umban 72 6rdkos jobbdgy van, a népszdmlalas-
kor méir csak 59 paraszt. Hasonid az eltérés a
zselléreknél: 1785-ben hetvennyolcan vannak,
egy évvel késdbb mdr csak hatvanegyen.

Adatainkat tehat kell§ kritikdval kell
kezelniink. Az eltérés természetesen csak fel-
felé lehetséges, mert az kevéssé valGszind,
hogy tébb adofizetde irtak Ossze, mint ameny-
nyi az adott idGpontban volt. Inkabb az kép-
zelhetd el, hogy a varhatd addterhek miatt ke-

A
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Méldsdgos DANIEL Elek urnak az itt l1évd
colonusai nem lévén okrok, gyalogszerben hetenként
haram-hdrom napszdmokat praestalnak. E szerént egy
colonus esztendd altal praestdl mintegy 156 nap-
szédmokat.

T. SZABO Ferenc trnak colonusai hetenként
két-két napot szoktak praestilni, az okrdsdk okorrel
vigy gyalogszerben aminl az urasdg kivdnja. A gyalo-
gosok pedig tenyérrel, mely szerént, hogy ezen részen
1évd okris colonusok esztend® altal okérrel hiany nap-
szdmokal praestdljanak, meghatdrozva megmondani
nem tudjuk. hanem azt gondoljuk, hogy mintegy 52
napszamokat okorret, a 1obbit pedig dgymint 52
napekat tenyérrel praestiljdk.

Méltosagas DANIEL Karelyné asszony it
lév& colonusa mostandba taxdt fizet, egyéb aztdn Ggy
szolgdl, mint a tbbi DANIELianus colonusak.

T. FORRO Dénesné & T. TOMPA Janos iir
colonusai hetenként két-két napot szoktak praestilni
gyalogszerben.

PORSOLT Ld4szlé drnak is vagyon egy
colonusa aki hetenként egy-egy napot praestal.

TOROK Ferenc és TOROK P4l uraknak az itt
1év& colonusai taxdt szoktak fizetni, némelyik 10,
némelyik 8, némelyik pedig 6 forintokat.

Negvedszer: Egvenként minden helységnek
minemii hasznai, § viszont micsoda terhet vagynak?

Ezen mi helységiinknek kovetkezendd ha-
szonvételel vagynak:

12 Ezen hatdrunknak hirom forduléi vagynak,
melyeken lév szantéfoldek ha szorgahmatosan és j6
médjaval megmiiveltetnek megtermik a tiszta bizat,
_rozsot, 16rokbizat, kolest, kendert. Kozonséges termés
idején egy véka tiszta buzavetés hirom vékdt, egy véka
rozs pedig négy vékat szokott adni. Hanem ezen mi
hatdrunk a szorgalmatos trdgyfzdst megkivinja, a térbe
ugyanis minden kilencedik, a hegyes helyeken minden
halodik esztend@ben meg kelletik tragydzni, mely szdn-
6fSldeket a téres helyeken két marhdval, a hegyes
helyeken pedig négy marhdval szoktuk mdvelni.

2¢ Kaszdld réeink a viz mellett vagynak,
melyek a marha taplaldsdra alkalmas jo szénat terem-
nek £s eszlenddnként kétszer szoklik megkaszdaltatni, s
annak utdna szoktdk a marhak legelietésére fordittatni.

32 Nevezelesebb emporidlis helyeink ezek:
u.m. a., Brassé ahovd el leket menni 8 éra alatt j6 15116tt

ton b., K8halom m.c. 4 éranyi tdvolsdgra ¢., Udvar-
hely 8 Grinyi d., Sepsiszenigydrgy 6 oranyi tivolsagra
az holott is marhdinkat, s egyéb eladand6 portékdinkat
eladhagjuk.

49 Az okoresorddinknak alkalmas tilalmas
legeld helye lenne, hanem amiolta jurisdictio
cgyenetlensége miatt iddnap eldte elpuszivl tehén €s
bornytd csorddink. Sertéseinknek kdzinséges nyomd-
son elegendd legelések vagyon, hanem az idegen
juhok hatdrainkon sokat provarialnak, mely a posses-
soroknak elienére vagyon.

3¢ [taté helyilink elegend§ vagyon a marhdkra
nézve, keresztiil folyvin helységiinkdn az ugynevezett
Bardt vize,

6° Epiiletre val6 fank elegendd volt, hanem a
vitézi renddel kozos lévén megpusztult. Marmost ha
valamelyik lakos félnek valamely épiiletet kelletik
ép'iteni. annak szdmdra kozonséges erddbdl 7 sz4l cse-
refit szoklak adni. Tlzre valé fank az dgynevezett 6
talu erdején elegend6 vagyon, hanem egyszeri hozatal-
ra egy egész nap kivéantatik.

79 52816 termd hegyek ezen mi helységiink-
ben nincsenek.

8¥0 Az erdeinken paszier béfizetés mellett a
makktermés idején minden gazddnak egy vagy két ser-
Lése meg szokott hizni, melyet sem a féldesarasagnak,
sern masnak valakinek a pdsstoron  sermmil nem fize-
tiink, minthogy az erdd a vitézi renddel mindeddig
kozos volt.

99 Fiscalis dézsménak eddigelé ndlunk semmi
nyoma nem volt.

108 Vadalma és vackor az erdeinken alkalmas
bdségben teremnek, melynek haszndldsa minden lakos- .
sal szabados. E mellett a faluhoz nem messze van egy
darab keritésbe vett hely, melyben a lakosok Kozii} min-
denik pitydkit szokott termeszteni.

112 Nddas helyeink nincsenek.

122 56val is kereskedett helységiink, hozvan a
50t a parajdi séakndktdl, amig oly igen meg nem drigaliott,
mostandban pedig azzal kiziiliink senki sem kereskedik.

132 Ezen mi helységiinkhdz az hidvégi fes-
tGfabrika és a zaldny-pataki ilivegesdr kbzel vagyon.
Helységiinkben pedig vagynak kivetkezendd botosok
és mesteremberek u.m. botos CSASZAR Dévid, GAS-
PAR Antal, SZABO Jdnos, [...JHAZI Kadroly. SZABO
mesteremberek, székely huszir DANER J6zsef, DA-
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colonus dkdrrel és tenyérrel killon a foldesurasignak
hédny napot 4d esziendei robotdban nem tettek, lehet
mindazonédltal egy colonus esztendei szolgdlatjat kéi
részre felvigni, um. felit Skorrel, felit gyalogszerben.
Felvéve az egész helység szolgalatjat salvo caleuli
ezerre summa salui mely szerint a bardti okros colonu-
sok adnak in summa az uraségnak esztenddnként 4069
napszamot 6kérrel, efelett ugyanazon dkris colonusok
az tobbi nem &kros colonusokkal in summa 5113 nap-
szdmot tenyérrel. A zsellérek in summa 700 napszdmot
rabotdban tenyérrel. Efelett titulo datrie fonnak 348
font gyapjiit és 348 font kendert az urasagébdl az egész
helység szolgdlé parasztjai.

A fenn irt kilenc pontra tett vallomdsokat
magunkénak ismerjiik, neviink feliratdsdval és kereszt-
vondsainkkal.

TAKQ Mézes biré

Hitesek *

BEKE Péter Antal

EGYED Gyorgy

BEKE Antal alszegi

KIS Samuel

TAKO Albert

Oregek

TAKO Imre

TAKO I4nos

TAKO Gyorgy

PETER Ferenc

KIS Gydrgy

KIS Jézset

BEKE Ferenc

Hogy ezen vallomdsok #llalunk (az utébbi
megjegyzéssel) lelkiismereti és hitiink szerint az anyai
nyelven felvétetiek, felolvastattak &s a fenn irt béeskiidt
birdk és lakosok altal. nem tudvan ezek imi és nem
lévén a helységnek pecsétie, magok kezek keresztvona-
sokkal megerdsitették. Usudlis pecsétiink és subscrip-
tionkkal recognoscaltjuk BarGton 19. jun. 820.

DONATH Liaszl6 és DINNYES Istvan urba-
ridlis conscriptorok
{Lasd a 2. tdbldzatot)

Hec urbanalis conscriptio peracta est in pos-
sessione Bardth die 190 junii 820. per Stephanus
DINNYES et Ladislaus DONATH

*

A fenti Gsszeirds kozel két hétig késziilt,
val6szintleg pontos. Az Osszesités eredményei
azonban felilvizsgdlasra szorulnak. A kétheti

munka annyira kimeritette az 9sszefrokat, hogy a
statisztika végeredményében j6formdn egyetlen
Osszeadds sem igaz. Mér az Osszeirtak létszdma
sem egyezik a listdba foglaltak tényleges szdmd-
val. A falu 4ltal teljesitett napszdmok Oszszegét
gy szamitottdk ki, hogy még a kiindulé adatok
sem dlltak rendelkezésiikre. Ez utébbi helyes-
bitésére {gy nem is teszek kisérletet, de a tobbi
statisztika djraszamitott végeredményét kdzlom.
(Lasd a 3. tablazatot. )

Mivel egy bécsi mérd terilete 330
négyszogiolnek felel meg, igy a felmért belsdség
teriilete kereken 35 kataszteri hold. A szantd-
foldek teriilete ebbdl kozel 321 hold, a kasz4léé
pedig 133 hold. Az igy kiszamithat$ teriilet-
mennyiségek arra mutatnak rd, hogy a lakosok

.rendkiviil kevés f6ldon gazdilkodhattak.

A hézhelyek atlagos nagysdga a jobbagyi
telkeknél 674 négyszogol, a zsellérekné! pedig 396
négyszogdl volt. A szant6bdl a jobbagyok fejen-
ként 4tlagosan 4 holdat €s 25 négyszogadlt birtak,
mig a ktilhonosaknak minddssze 1275 négyszogol
jutott. A kaszdlébdl a jobbdgyok részesedése 1,7
kataszteri hold (2720 négyszigol), a kiilhonosaké
pedig mintegy 380 négyszogol.

Végiil foglaljuk tibl4zatokba, amit a két
felmérés alapjan meg lehet tudni az adékoteles
Bardt birtokviszonyairdl, illetve viltozdsairs! a
két idSpont kdzott eltelt harmincot év alatt.

(Lisd a 4., 5. és 6. tabldzatot.)

Az elsd dolog, amire felfigyelhetiink az,
hogy a birtokszerkezetben nagyon erds a szét-
aprz6dds. 1785-ben a birtokosok tizenhdrom
nevet képviselnek, s ez Osszesen huszonhdrom
birtokest jelent. Tekintve, hogy a faluban het-
venkét jobbagy él, ez matematikailag atlag hé-
rom trbéres telket jelent birtokosonként. Termé-
szetesen a helyzet e8] azért kiilonbozik: nyolc
csalddnak egyéltaldn nincs jobbidgya, csak zsel-
lére. Ebbdl -az kovetkezik, hogy a litszdlagos
szétszdrisdg ellenére, mégiscsak viszonylag nagy
a birtokkoncentracid. A DANIELek birtik a vizs-
galt falurész tobb, mint felét (57%), a CSERElek
pedig pontosan egynegyedét — igy ez a két csalad
nyomta ri a bélyegét Bar6t birtokszerkezetére,
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A kaszdlo
Atelek A falubelh A szani6é ~
mindsége telek teriilete teriilete holdban
terlilete holdban
Név bécsi mindig ritkdn soha
mérében kétszer kaszdlhal
No. No. No. No. No.
Joannes ATYIM 1 20/40 1/8 '
Joannes UNTYAS 1 540 |3 1 18
Mojses LORINTZ 1 540 f2 28 1
Georgius SIMON 1 5/40 2 58 1o4/8
Zsellérek
Stephanus ATYIM 1 5/40
Borbdra MIKLOS 22/40
Stephanus KALO 15/40
Divortrata Ladislai BOKOR 30/40
egy puszta telek I 5/40
PORSOLT Laszlo dr foldjén laka
ZLsellér
Jaannes [LLYES l | 2 15/40 | ] l l
TOMPA Janos ur foldjén lukd
Jobbigy
Matheus DIMENY | NEZEE i ] |
SIBAD Antal dr toldjén 1aké
Jobbdgy
Joannes GUBAS | [ 2000 [a 33 |1 S [\ s
Zsellér
Nicolaus MUNTYAN | | 1/40 | | | I
bird vargyasi DANIEL Polixéna és Borbala foldpén lako
Jobbdgyok
Albertus TAKO I 17/40 7 4/8 1 48 4/8 1/8
Michael TAKO 1 15/40 9 28 278 4 28
PDavid TAKO 1 3/40 4 78 2/8 1
Joannes TAKO 1 1840 50148 2
Antonius TAKO junior Io1240 (4 738 6/8 1 4/8
Antonius BEKE 1 940 |3 18 48 4/8
Antonius Petrus BEKE 1 12/40 7 58 i 48 1 5/8

292 : 2. tdblazat (folyt.)
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elnoke Gr. BATTHYANY Lajos & nagymélt6-
sdginak milt hé 18-an kolt a nemes Székely
nemzethez intézett” felszdlitdsat mutattdk be. A
wszabadsigot némely elpdrtolé nemzetek meg-
bosszulvin, a magyar nemzet ellen hadat izentek
...melynek kovetkeztében kéri a miniszterelnok &
nagy méltdsdga, hogy a vildgszerte elismert har-
cias székely nemzet magyar testvéreihez s kira-
lydhoz megmutatott hliségébal kifolydlag a leg-
nagyobb vésszel fenyegetett magyar testvér-
honnak 12 ezer fegyveres néppel a szegedi vidék-
re lehetfleg segitse fel... Ezen felszolitds igen
érzékenyiil elfogadtatvan — nemzetiink, valamint
dseink a hazaért dldoztak, dgy jelenleg most is a
haza érdekét magunk eldtt hordvdan a testvériséget
forr6 érzéssel partolni kivdnjuk, s utolsé csepp
vérig a magyar nemzet érdekét védjik”.27

GAL Séndor még Sepsiszentgydrgyén
megismerkedett BIR( Sandorral, a rétyi pappal,
aki azonnal segitségére sietett. Kdzdsen vettek
részt a kézdivasarhelyi gy(fiésen. Itt a vezetdk
is, a nép is nagy lelkesedéssel fogadtdk a
BATTHYANY miniszterelnok iizenetével érkezs
GALL. A biztaté szénoklat hatdséra az osszegydlt
témeg arra birta az djonnan alakitott nemzetdrség
alezredesét, jelentse ki, hogy hozzd is elérkezett
a felhivis, és a szdzadokkal mdr kozolte; készen-
[étben dlljanak, hogy az els@ parancsszéra indul-
hassanak a szegedi tdborba 28

A felhfvas dltaldnos lelkesedéssel fogad-
tatdsdarél b&vebben is megismerkedhetiink, ha egy
keveset még iddziink a haromszéki eseményeknél.

A kézdivdsdrhelyi gydlésen FABIAN
Déniel, a varos reformatus lelkésze kozolte, hogy
a székelyek harcolni fognak, nem engedhetik
~Magyarorszdgot a veszedelemre tovabb kitéve
maradni”.??

GAL Sandor Kovasznén is tartott gy(-
lést. ,.-Tobb ezren jelentek meg minden rend- s
rangliakbdl; végre GAL Sandor is SZENTKA-
TOLNAI CSEH Séndor négyes el6fogatos csi-
nos batirjdval megérkezett; a csinos fiatal ma-
gyar huszdrhadnagy diszoltdnyében lépett fel a
fenékkel felforditott kad tetejére, mely a piac ko-
zepén a szonoki széket képezte, a honfias érzel-
mi, tizzel teli és lelkesitd beszéd megragadta a

népet, dorgl €ljen harsant el a beszéld folout, s
tisztelet jelétll ezer fehér kendSk lobogtak feléje.
Ezutdn CSEH Séndor, SUKOSD Samu és
B.[fRO] S.[4ndor] tartottak lelkesits beszédeket
a szabadsag érdekében” 30

A hiromszékiek lelkesedését bizonyitja,
hogy csupdn Orbaiszékben a kovdsznai gyiilés
utdn a majdnem szomszéd Zigonban is nagy to-
meg varta GAL Séndort, de mivel oda nem jutha-
tott el, a kdzség lakodi nemtetszésiiket is kife-
jezték 3t

A Kolozsvéari Hirad6 arrél irt, hogy , Hé-
romszék egy rhozgasban levd nagy tabort képez,
ugyanis a katonasdg gyakorlatozik,”32

Sepsiszentgytrgyon a kordbbi kellemet-
len fogadtatas ellenére majus 28-4n mégis meg-
tarfottdk a népgylilést. A viros és a komyék lakoi
*itor$ lelkesedéssel fogadtdk a felhivast, s ké-
szek voltak a hadbavonulisra. EGYED Akos
kozli, hogy itt mondottdk ki feltételként, a ne-
messég is csatlakozzék a tdborhoz, ahol jobbéa-
gyok, katondk nagy szammal gyiilekeznek, 3

Kiilon is meg kell emliteniink, hogy a
mér emlitett rétyi reformétus tiszteletes, BIRO
Sandor, aki egy éwamdlva a Csiksomlyén megje-
lend Hadi Lapot szerkesztette, a hdromszéki nép
lelkesedését latva, sajat falujdban megszervezte
# tdborba indulé katonasdgot. Errdl BAT-
THYANY Lajos miniszterelngkot is értesitette.
Kazélte, hogy 600 faba) alis kis falujdban {20-
an készen dllnak a tdborba induldsra. Lelkesitd
szavai hatdsira a 12-13 és 60-65 éves gyer-
mekek és dregek is vallaltak a tdborba szalldst.3*

GAL Sandor gyilést tartott Szentkatol-
nah és Alsdcserndtonban is.35 Emlékezetes az
alséeserndtoni gyiilés, GAL Séndar Pestre visz-
szatérie utdn irt jelentésében szamolt be 1igdrdl.
Alséeserndtonré] azt irta, az Osszegyiltek kije-
fentették itt is, hogy minden rendifek egyiitt ve-
gyenck részt a segitd tiborban, 36

A magyarorszdgi jobbdgyfelszabadftds
hire révid id8 alatt Hiromszékre is eljutott. A
lakossdg itt is igényelte megvaldsitasit. Az alsé-
cserndtoni gy(lésen jelentette be az uzoni
PUNKOSTI Gergely, késdbbi honvéd érnagy,
aki induldskor maga vezette katondit a szegedi
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Judit PAL

Rolul functiei administrative
in procesul de urbanizare din
scaunele secuiegti

(Rezumat)

Cu toate ci agezirile urbane studiate au
rémas mai slab dezvoltate in comparatie
cu majoritatea oraselor din Ungaria isto-
rica, acgasta nu umbreste rezultatele obti-
nute mai ales in ultimele decenii inainte
de izbucnirea primului rdzboi mondial,
cind ele au avut un ritm de dezvoltare
relativ ridicat, §i au recuperat din ramai-
nerea in urméd acumulatd in decursul se-
colelor. Functia administrativa a contri-
buit In mare masur la urbanizare, ea a
fost una din functiile primordiale, care a
stat la baza formarii §i ascensiunii locali-
tatilor, majoritatea asezarilor urbane
vechi fiind totodaté si regedinte de scaun,
unde au fost {inute adundrile scaunelor,
scaunele de judecati etc.

*

Alituri de functia de tirg, se pare, functia
administrativa a fost printre functiile primordiale
si cele mai importante pentru aparitia §i dezvol-
tarea asezdrilor urbane de pe teritoriul scaunelor
secuiesti. Paul NIEDERMAIER a studiat refeaua
centrelor administrativ-teritoriale initiale ale
Transilvaniei §i a constatat ci refeaua oragelor a
fost influentats decisiv de distanta, care se putea
parcurge cilare intr-o zi (60 km), iar acest ctalon
»era important §i pentru dimensionarea unor
unitdti administrativ-teritoriale”!, Fl a regisit
acest etalon atdt in cazul centrelor comitatelor,
cit i la infiintarea mai recentd a scaunelor, unde
centrele au fost amplasate in functie de aceiasi
parametri. A dat ca exemplu inclusiv centrele se-

cuiesti, unde distantele dintre centre sunt. Tg.
Mures-Odorheiu  Secuiesc = cca. 90 km;
Sighigoara—Odeorhein Secuiesc = 64 km; Odor-
heiu Secuiesc-Miercurea Ciuc = 51 km; Miercu-
rea Ciuc-Gheorgheni = 54 km; Miercurea
Ciuc-Sf. Gheorghe = 65 km; Miercurea
Ciuc-Tg. Secuiesc = cca. 60 km pe drumul cel
mai scurt; Tg. Secuiesc-Sf. Gheorghe = 35 km;
Sf. Gheorghe-Bragov = 32 km.? Fragmentarea
distantelor a generat aparifia unor centre de im-
portantd redusd, cum s-a Tntdmplat Tn cazul aces-
tor localitdti, dintre care numai Tg. Mureg s-a
dezvoltat mai nestingherit.

Principalele agezari urbane din scaunele
secuieyti 141 revendica acest statut in urma diplo-
mei regelui Sigismund de Luxemburg din 1427,
dar aceste localitdi ridicate de el in diferite sca-

*une la rang de oppidum au fost probabil §i pina
atunci centrele scaunclor respective. In schimb,
in scaunele Orbai, Casgin, Giurgeu si Miclogoara -
n-au existat ageziri cu statut urban oficial fnainte
de secolul al XX-lea. Intr-o diplema a lui
Vladislav al [I-lea din 1499 au fost scutiti de
obligatia militara §i , oragele §i tdrgurile, adicd
resedintele scaunelor secuiegti”.3 In evul mediu
targurile (oppidum) au fost deci totodatd
resedintele scaunelor, aici si-au avut sediul juzii
regali, aici au fost (inute adundrile scaunului gi
scaunele de judecati? Recent, Elek BENKO este
de pdrere cé formarea scaunelor gi inceputurile
tirgurilor au fost in stransi interdependentd, intr-
atdta incdt In unele cazuri scaunul a fost denumit
dupa targul care-i servea drept centru. 3

Dintre’aceste centre un loc aparte a ocu-
pat Odorheiu Secuiesc. Din numeie lui putem sa
deducem c aici a fost © curie regald, probabil
inch Tnainte de stabilirea secuilor de Tileagd in
zond. Se presupune cd in locul acesteia a fost
construitd manistirea dominicand, iar mai tarziu
cetatea. In secolele XIV-XV comitele secuilor
avea in stapénire cetatea si domeniul Gurghiului,
care insd erau In afara scaunelor secuiesti. Da-
toritd privilegiilor secuilor, pe teritoriul scaunelor
nu existau cetiti regale. Voievodul Stefan BA-
THORY a schimbat aceasti situatie prin constru-
irea unui castellum la Odorhei, constructia ciruia
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s-a terminat Tn 1492, cauzénd nemultumirea
secuitor. Dupd rascoala din 1562, pe ruinele aces-
tuia a fost construiti o noud cetate §i a fost creat un
domeniu prin donarea secuilor iobagiti. Aici gi-a
avut sediul cépitanul suprem al secuilor, care avea
drept de incartinuire (descensus} n targ, respectiv
oragenii trebuiau si suporte diferite sarcini. Daca
in acest caz statutul de resedintd al cipitanului
suprem n-a contribuit la dezvoltarea localitatii,
celdlalt statut, de centru juridic si politic al
scaunelor secuiegti, a favorizat urbanizarea. Desi
scaunul Odorhei va {t numit ,,scaun mama” (capi-
talis sedes) din secolul al XVI-lea, acest statut
central al eppidumului este mult mai vechi. La
Odorheiu Secuiesc au fost tinute adunirile
,nationale” ale secuilor, prima congregatie de
acest fel este atestata din 1357. In 1505 adunarea
secuilor a hotdrdt ca aici sd fie instituit tribunalul
suprem al secuilor, cu 17 asesori, tribunalul ur-
mand s serveasch drept curte de apel pentru toti
secuii.” Targul a fost in evul mediu §i sediu de
viceprotopopiat (arhidiaconat), ceea ce, de asc-
menea, a contribuit la cregterea centralitagii.
Centrul care a cigtigat cea mai mare
importantd in Secuime a fost totusi Tg. Mures
care deja in listele decimei papale din 1332-1337
a platit cea mai mare dijma dintre toate local-
itatile din Secuime. In evul mediu tirgul a fost si
sediu de viceprotopopiat (arhidiaconat). Stadiul
urbanizirii este atestati si prin existenta manas-
tirii franciscane amintita prima dat in 1385, mai
tirziu completatd si cu o ministire de ci-
lugarife. ¥ Importanta sa reiese §i din faptul ci
voievozii §i regit s-au perindat de multe ori aici si
au emis diplome, de exemplu intre 1360-1377
Ludovic cel Mare a vizitat de patru ori locali-
tatea. Fiind centrul scaunului, aici au fost tinute
adunarile scaunului. precum §i mai multe con-
gregatii generale secuiegti.? Importanta regionald
a localitatii este doveditd $i prin (inerea aici a 37
de diete, printre altele aici a fost ales Prancisc
RAKQCZI al II-lea principe al Transilvaniei.'?
Un impuls in dezvoltarea sa ca centru administ-
rativ regional a primit in 1754, cdnd a fost mutata
aici Tabla regala din Mediag, Tabla regala consti-
tuind curte de apel pentru intreaga Transilvanie,
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functionarea ei aici a avut o0 importanti deosebitd
pentru oragul care astfel a devenit centrul juridic
al principatului. nainte de 1848 toti avocatii §i
juristii din Transilvania trebuian si depund exa-
men aici. Functionarea Tablei a insemnat deci si
prezenta unai numeros grup de jurigti, functio-
nari §i tineri intelectuali care au stimulat dez-
voltarea oragului §i au ridicat nivelul lui cultural.
fn 1847 s-a ridicat §i problema mutirii oficiului
de tricesimd din Dumbriveni la Tg. Mures,!!
ceea ce reflectd si cregterea importantei sale ca
centru economic.

-In scaunul Mures in cursul secolului al
XVI-lea a apdrut o noud instantd, scaunul de la
Miercurea, denumit astfel dupi localitatea Mier-
curea Nirajului, unde a activat. Acest scaun a de-
venit mai tirzic vicescaun de judecatd.}2 fn 1731
a fost infiintat al doilea vicescaun de judecatd din *
scaunul Mures, care avea sediul la Tg. Mures. In
1763-64 Maria Tereza a desfiintat vechile scaune
judecitoresti. Locul lor a fost luat de tabla con-
tinua, care functiona tot la Tg. Murey. Tn 1790
s-a revenit la vechiul sistem, din 1791 scaunul
filial §i vicescaunele au fost rearganizate.!’ In
1806 cele doua vicescaunc s-au unificat, avdnd
sediul la Tg. Murcy, ceea ce a contribuit §i mai
muit la pierderea importantei localitatii Mier-
curea Nirajului. Dacd in secolul al XVIII-lea in
multe locuri sediul scaunului n-a fost stabil, iar
adundrile au fost tinute in localitatea unde gi
avea domiciliul judele, la Tg. Mures scaunul gi-a
construit un sediu deja in 1745-46, aici se pistra
§i arhiva. !4

Ascensiunea targului Sf. Gheorghe a fost
mat anevoioasé si s-a lovit pe de o parte de inte-
resele Brasovului, pe de altd parte de interesele
scaunului. La inceputul secolului al XV-lea loca-
litatea era deja centrul scaunului, aici au poposit
si regina Barbara si regele Sigismund de Luxem-
burg. In 1448 adunarea scaunului Sepsi
s-a tinut aici in prezenmta lui Iancu de Hune-
doara.'5 Prima amintire a localitatii Tg. Secuiesc
este legatad de asemenea de adunarea scaunului,
tinuta acolo in. prezenta comitelui secuilor in
1407.16 Degi inceputul este marcat de functia de
tirg, localitatea a devenit repede locul central al
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Daci pind la mijlocul secolului al XIX-
lea stationarea armatei a cauzat nemultumirea
oragenilor i chiar i existenta comandamentelor
regimentelor de granitd, in ciuda unor aspecte
pozitive, n-a intrunit acordul cetdtenilor, in a
doua jumdtate a secolului situatia s-a schimbat
radical. In anii ‘60 mai persista atitudinea nega-
tivd din motive psihologice ugor de inteles. in
1861 magistratul din Odorheiu Secuiesc a cerut —
fard succes — ca armata §i jandarmeria s3 fie
mutate din orag, ,pentru ¢d sunt 0 povari grea
pentru cetateni, majoritatea cérora sunt meste-
sugari §i se perind prin tirguri”.#? In acelasi an,
magistratul din Tg. Mureg era nemultumit din
cauza patrulelar de noapte ale armatei, existand
pertcolul unor ciocniri intre civili gi militari.5®
Odata cu inceputul perioudei dualiste, atitudinea
oragelor fatd de armatd s-a schimbat radical, ele
au inceput sa vada In armati o sursd de venit si
un factor al urbanizirii. In 1876 la Sf. Gheorghe
a fost vehiculatd ideea construirii unei cazarmi
pentru giizduirea unui batalion, dar a lipsit acor-
dul Ministerului de Réazboi. In 1878 comitetul
ordsenesc din Sf. Gheorghe a votat crearea unui
fond pentru construirea cazirmii, dar propunera
s-a ciocnit gi de data aceasta de refuzul Minis-
terului de Rizboi. In 1878 comitatul Trei Scaune
a cerut infiintarea unor garnizoane la Sf. Ghe-
orghe §i Tg. Secuiesc. In acelasi an i comitatul
Ciuc si-a exprimat dorinta in vederea transferdrii
unui batalion la Miercurea-Ciuc si a unei juma-
tagi de batalion Ja Gheorgheni. In cererea sustinu-
td si de Ministerul de Interne se arita cd aceasta
este doleanta locuitorilor oragelor respective care
sunt gata si pentru sacrificii financiare.5! Degi nu
s-a Implini# dorinta tuturor oraselor de a avea
garnizoane populate, in 1910 ponderea militari-
lor raportatd la numdrul ocupatilor era mare la
Tg. Mures (14,33%) si Miercurea-Ciuc (9,50%),
in jur de 6% la Odorheiu Secuiesc §i Tg.
Secuiesc, iar In celelalte localitati militarii erau
in numar nefnsemnat. 52

In a doua jumdtate a secolului al XIX-lea
la cresterea localitatilor urbane a contribuit gi
alipirea satelor din jur sau unificarea pirtitor
componenete ale localitatilor, care péna atunci
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erau sub jurisdictii diferite. In 1850 Miercurea-
Ciuc s-a unificat cu Martonfalva, care nainte
apartinea de comuna Jigodin, dar era contopit cu
oragul, fiind zona din jurul cetdjii. Degi unifi-
carea a fost o urmare fireasci a agezérii lui, ea
n-a decurs fard conflicte din cauza averii celor
doud comunitdti, mai ales a paduriler §i paguni-
lor.53 Tot aga s-a Intdmplat i in cazul unificirii
satului Kanta cu Tg. Secuiesc. Kanta ficea parte
inainte de 1848 din comitatul Alba Superior si,
degi cele doua localitay erau despértite numai de
un mic pdrdu, ¢le s-au umficat abia in timpul re-
volutiei. Dupa restabilirea vechilor unitati admi-
nistrative, comitele suprem al comitatului Alba
Superior a ficut tot posibilul sa anuleze unifi-
carea, dar pand la urma fara succes. In 1880 Sf.
Gheorghe s-a contopit cu satul vecin, Simeria. in
1902 au fost unificate cu Tg. Murey satele Hid-
vég si Remeteszeg. De altfel, in 1910 la Tg.
Mures doar 39,6% din locuitori s-a néscut in
orag, 35,8% in comitatul Mures-Turda, iar restul
de 32,3% in alte comitate.33

Dintre localitdtile care au pierdut statutul
urban' un caz interesant a fost cel al trgului Cris-
turu Secuiesc. Aici au coexistat timp de secole
trei comunititi cu jurisdictii separate, dar care
erau contopite teritorial: Cristuru Secuiesc targul,
satul cu acelasi nume. precum 3i Timafalva.
~3atenii” din Cristur au si relatat cu ocazia con-
scriptiei urbariale din 1819-20 ca tirgul se fine
partial pe teritoriul lor. Desi problema unificarii
s—a pus §i aici din 1848, din cauza unor conflicte
de intercse meschine §i in ciuda hotarfrii Minis-
terului de Interne din 1882 unificarea s-a realizat
abia in 1886, la presiunea autoritatilor. Viceco-
mitele din Odorhei scria: ,,din moment ce cele 3
commune sunt contopite, au ¢ singura carte fundu-
ard §i tabele de impozite comune, interesele ad-
ministratiel fac absolut necesara ca cele 3 comu-
ne separate sa fie unificate Intr-o singura comund
politica”,>¢ care a devenit comuna ,,mare” Cris-
turu Secuiesc.

Foarte pe scurt, vom trece in revista ca-
pacitatea financiard a diferitelor localititi, care
au avut un rol important in mentinerea statutului
urban. Pentru secolele precedente putem si tra-
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TOTH Szabolcs

A Magyar Nemzeti Part
megalakitisa Hiaromszéken

(Kivonat)

Az elsd vilaghdbonit kovetSen Nagy-
roménidhoz keriilt magyar lakossdg kii-
lonbozdképpen értékelte a kisebbhségi
helyzetet. Az 1918-1920 koziétti perid-
dust a passzivitas iddszakaként ismerjiik.
Csak ezutan bontakozik ki cgy bétortalan
mozgalom az elit kirében, hdgy az uj
helyzethdl vald kitgtkeresés érdekében a
palitikai aktivitds felvételét Osztonizze.
E kezdeményezések kozé tartozik a Ma-
gyar Nemzeti Part. Az 1j part meglepd
gyorsasdaggal épiti ki a helyi képvisele-
teit. Igy alakul meg 1922. februdr 15-én a
Haromszék-varmegyei tagozat is. A dol-
gozat amellett, hogy adalékokkal szolgdl
a helyi elit korabeli politikai mozgasat
illetden, elsdsarban a rovid életli part
programpontjait ismerteti és jdrja koril
néhany megjegyzés erejéig — a hasznalt
politikai diszkurzus- és mentalitdselemek
nagyrésze tanulsdgos méden mdig és
valtozatianul eredményteleniil, illetve
makacsul reflektalatlanul van jelen a
kozdsség politikai életében.

*

Az Osztdk—Magyar Monarchia szétesése
¢s eczen belil Magyarorszdg szétdaraboldsa
folytin sok magyar jutott kisebbségi helyzetbe.
A Romdnighoz csatolt erdélyi magyarsdgnak dj,
eddig ismeretlen helyzettel kellett szembenéznie,
A trianoni békekotés utdn a szervezkedd erdé-
lyiek az 1j dllam politikai rendszerébe vald mél-
tanyos beilleszkedést hirdetik meg. Pértalak{tasra
ekkor még nem gondolnak, hisz valamelyest még
€] a remény bennilk, hogy ez az allapot nem vég-

leges. A néhany hét alatt lezajlé ,,\Unio™ igencsak
sokkoldan hatott. 1918 madrciusdban a hdrom-
székick még magabiztosan fejteték ki vélemé-
nyiiket Romanidval kapcsolatban. |, A mi poli-
tikdnk Roméniaval szemben csak egy lehet. Nem
anexiokra gondolunk, csupédn a jog és igazségnak
megfeleld dllapot helyredllitdsira... ezentd] éber
szemekkel fogunk Romania fele tekinteni, ne-
hogy megismétlsdjék az oldh betdrés”.! Péar hé-
nap alatt azonban a helyzet gytkeresen megval-
tozott, a romén csapatok djra bevonultak Erdély-
be. Az 0 magyar kormédny leszerelte a frontrél
visszatéri hadsereget és ezzel katonailag véde-
kezés nélkiil fetadta a torténelmi magyar dllam-
keretet.2 A radikdlis oktobristak remélte, JASZI
Oszkér dltal november 13-an clSterjesztett tervek
nem jclentetick mcgolddst. A belgradi fegyver-
-sziineti dontés megerdsitésének hirére Iulin
MANIU bejelentette a ,teljes elszakaddst”. A
hadsereget a hdta mogott tudd erdélyl romdn
politikai clit december |.-re osszchivta a Gyula-
fehérviari Nagygy{ilést, a magyar kormdny vi-
szont az ekkorra mér készenlétben 16vE Székely
Hadosztalyt nem kiildte ellenalldsba, tartva a
nemzctkdzi bonyodalmaktdl. Reakcidként ehe-
Iyett Nemzeti Tandcsok sora alakult, koztilk a
Székely Nemzeti Tandcs fontos szerepet toltott
he. Kolozsvaron dec. 22-én megrendeziék a
magyar nagygyilést. APATHY Istvant kelet-
magyarorszagi kormdnyfdbiztossd ncvezick ki,
dm mindez mdr nem valtoztatott az esemé-
nyeken.

Bar az ,,Unidot” Romanidval csak 1920-
ban ismeriék el nemzetkozileg, az erdélyi romdn
atrendezés mar 1918 decemberével megkezds-
dott.3 A Korményzé Tandces (a Marele Sfat Nati-
onal nyoman létrejévé Consiliu Dirigent) mint
ideiglenes kormdny feloszlatta a térvényhatosa-
gokat ¢és a helyi dnkormdnyzatokat; a vdrosok és
megyék élére prefektusokat allitottak, a hivatal-
ban maradékat a kirdly irdnti hifségeskil letételé-
re, valamint a romdn nyelv egy év alatti elsaja-
titdsdra koteleztéx. lyen konilmények kozott
kellett a magyarségnak az 4j viszonyokhoz iga-
zodnia. Az 1918-20 kozti idGszak politikai
passzivitdsanak oka mindenekeldtt az impéri-
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umviltds okozta zdrzavar, Az erdélyi magya-
roknak a Monarchia idején nem volt kiilén poli-
tikai szervezete?; de élt benniik annak reménye
i5. hogy a békeszerzddések majd az & javukra
dontenek. Most siirgdsen 1étre kellett hozni a sa-
jat érdekképviselett szervezetet, amelynek ke-
retén beliil kifejthették politikai opcidjukat, el-
vardsaikat az 0j dllamban. El&szor a kolozsvdriak
adnak életjelt magukrél, 1921, janudr 9-én, ekkor
kimondjak .hogy a magyarsdgnak, mint nép-
kiscbbségnck nemzetkozi szerzddéssel biztosi-
tott jogai kivivasara. veszélyben forgo egyéb
szellemni és anyagi javainak megmentése ceéljahdl
szervezkednie és tdmdériilnie kell.”> A kolozsviri
varoshizdn tartott eldértckezleten megalakub a
Magyar Szovetség kozponti, vdrosi és megyei
elgkészitd bizottsaga. 1921 pinjusdban Banffy-
hunyadon néppéart alakul KOS Karolyék veze-
tésével®, de ez csak Kalotaszeg szintjén szerve-
zidow. Kolozsvaron viszont még ugyanebben a
hénapban Iétrejon JOSIKA Samuel bard cindk-
letével 2 . Magyar Szovetség”. Ennek az érdek-
képviseleti szervezetnek a létrehozdsa volt tulaj-
donképpen az elsd komoly politikai jellegi meg-
mozdulds — amig a trianoni békeszerzddéseket
meg nem kotoeék, nem is lehetett volna erkodlesi
alapja ilyenfajta mozgalomnak. A Szdvetség ..a
nemzetkozl Kisebbségi szerzddésekben foglaltak
alapjdn jogot formal arra, hogy nemzeti Osszetar-
tozas alapjan politikai szervezetet alakitson és a
roméniai magyarsagot az allam és a Nemzeick
Szivetsége elbtt képviselje”.” A szervezet
mitkddését a hatdsagok lehetetlenné teszik, 1921,
ckidber 30-an gyakorlatilag betiltjiak., A . Magyar
Szovetség™ programjanak folytatdjaként jelenik
meg nem sokkal késdbb a Magyar Nemzeti Part
{februdr 12.) a jan. 15-én orszdgos gydlést tartd
Magyar Népparl ellenstlyozasaként. Ugy tiint,
hogy a kozclgd vilasztiasok cltt a magyarsdg
egymis ellen fog harcolni. A Nemzeti Part
tagosztalya Haromszék varmegyében februar 13-
én jon létre. Axkoriban Sepsiszentgyorgy, mint
megyekozpont jelentds sillyal birt a virmegye
egész teriiletén; kulturdlis intézményeinek veze-
t5i kordn felismerték az j helyzet adea lehetd-
ségeket, és sikeriilt megnyernilik a romdn allam
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j6indulatit. Az 1920 nyardn a vérosba litogatd
Ferdindnd kirdly elismeréssel addzik az ekkor
mdr nagy hirnévre szert tett Székely Nemzeti
Mizeum gydjteménye irdnt, és kijelenti a Szé-
kely MIKO eldtt 4esorgd katondt meglatva, hogy
a ,magyaroknak vissza kell adni a magyar isko-
ldkat, Nem szabad bdntani a magyarok érzé-
kenységét,"'8

A hfromszékiek politikal jetlegil szer-
vezkedése tulajdonképpen mdr 1921-ben meg-
kezdddstt. amikor a Magyar Szovetségnek szin-
tén létrehoztak a Haromszék-varmegyei tagoza-
tat és hozzakeztek a jdrasi, vérosi és a megyei
valasztmdanyok kiépitéséhez. A miikdeési enge-
déiyt azonban csak késdin kaptik meg, ezért a
szervezet nem tudta betdlieni hivatdsat. Egy év
multdn, 1922 februgrisban a hdromszékick, lat-
vian a Szovetség kudarcat, az ujabb kolozsvan
kezdeményezést nagyon gyorsan felkarolva,
gyilést hirdetnek meg, melynek céljaként a
Magyar Nemzeti Part Haromszék-varmegyei ta-
gozatdnak a megalakitisat jelolik meg. A gyflést
a varos disztermében tartjdk, a viros és a megye
jelentdscbb személyiségeinek jelenléiében. Az
aldbb kivetkez$ idézetek a gyiilésrdl késziilt
jegyz6konyvbél szarmaznak ?

Az Elfkészitd Bizottsdgban 10 személy
foglal helyet: Dr. TOROK Andor volt alispdn,
Br. SZENTKERESZTY Béla nyugalmazott fGis-
pan ¢s a Magyar Szovetség Haromszék-varme-
gyei tagozatinak elndke, Dr. FERENCZY Géza
unitdrius fGgondnok, Dr. HINDLEDER FELS
Jend varmegyei fGiigyész, CSUTAK Vilmos re-
formétus kollégiumi igazeaté, BOGDAN Artur
tak. pénztart vezérigazgats, JOZSEF Lajos
unitariug esperes, BELDI Pal volt virmegyei f&-
jegyz6, BALINT Dénes voll polgarmester,
VAINA Miklés nyugalmazott hatdrrendi tana-
csos, KOVATS Kalman volt jarasbird. A ko-
lozsvari Vezérld Bizottsdg képviseldjeként
SANDOR Jézsef EMKE alelnik jelenik meg, a
Csikvdrmegye-i Magyar Szovetség részérdl
annak elndke, Dr. PALL Gibor és Dr. NAGY
Jend iigyvéd.

A gyllést SZENTKERESZTHY Béla
nyitja meg. Miutdn emlékezteti az egybegyiil-




teket a tavaly februdr eseményekre, feltiinteti a
pdrtatakitisi szandék legfontosabb okdt; a romdn
Parlament feloszlatds ettt dll, valasztdsokat ren-
delnek el, és éppen ezért a hdromszékiek is sze-
retnének manditumokat szerezni az 1j kép-vise-
leti hdzban, illetve a szendtusbhan. A pdrtalakitas
tehét elkerilhetetlen, hogyha a magyar kiscbbség
méltd képviseletet akar szerczni magdnak. A
kisvetkezd felszdlalé KOVATS Kalman beszé-
dében kihangsilyozza, hogy az 1j pértnak a
Szovetség altal ki nem vivott jogokért kell har-
colnia €s cz teszi indokoltd, hogy programja
hasonlé legyen, mint a Szévetség programja. Az
4j szervezet neveként a Magyar Nemzeti Part
megjelilést javasolja. KOVATS a pdrt program-
jat huszonegy pontban vézolja fel.

Az clsé programpont ,a magyar ncmzcti
kisebbség autondmidjinak kivivdsa és ennek
keretében a magyarsdg kulwrdlis, pazdasagi és szo-
cialis érdekeinek autondm kozigazgatdsi és igaz-
sagszolgdltatdsi szervezet (tjan vald” biztositdsat
kéri. Az autondmia kovetelése egy ondllé, magdnak
tirvényt szabd és a kozponti hatalomtdl bizonyos
méntékben fiiggetlen helyi rendszer kiépitését fel-
tételezi. A "20-as dvekben a kiscbbségi helyzetbe
kényszeritett erdélyiek csak ennck elérése révén
remélhették, hogy az dllam a romdnokkal egyen-
rang( nemzetként fogja kezelni dket.

A misodik pontjdban a program ,teljesen
egvenld ¢y viszonos valldsszabadsdgot, 4 magyar
torténelmi egyhdzak (és) az Gjonnan alakult evangé-
likus valamint az ezutdn alakulandé bevett vagy elis-
mert felekezeti egyhdzak” autonomidjat kivetel.

A harmadik pont a kidzoktatasra vonat-
kozik: kéri a magyar nyelv oktatds biztositasdt,
annak kiterjesztését az oktatds minden dgéra, va-
tamint az iskolai épliletek visszaadisdt az egy-
hizaknak, egyesiileteknck ¢és tarsulatoknak, In-
ditvanyozza tovabbd, hogy a kilfoldi szak- illet-
ve fdiskoldk”-an engedélyezett legyen a tanulas
€s ,.az ott szerzett oklevelek érvényesithetdk le-
gyenek az orszdgban.”

A negyedik pontban tjbdl autondmia-
kérdést vet fel: a ,helyi és torvényhatosagi au-
tondmia helyredilitdsat” kéri.

A kovetkezs pont az ,,allampolgdri jogok
egyenld mértékének és gyakorlasuk egyenld
Ichet8ségénck biztositasdt” irdnyozza eld, ,sza-
bad visszatelepiilést” kér azok részére, akik a ro-
nmidn dllampolgdrsigot vilasztjdk és ,ezzel kap-
csolatosan kdrtalanitdsa azoknak, akik a hatésagi
intézkedések miatt nem gyakorolhatjik itt (Ro-
ménidban) az optdlds jogat.”

A hatodik pont a pdrt vilasztéjogi elvara-
sait tartalmazza. Kihangsilyozza a vélasztojogok
kiterjesztését a ndkre, illetve a valasztdi névjegy- .
zCékek Kkiigazitdsdt, a valasztokeriletek helyes
beosztdsdnak és a valasztdsok tisztasdganak biz-
tositdisdt kéri, ideértve ,egy filggetlen valasztdsi
birdskoddsi szervezet™ létrehozdsat.

A hetedik pont ,.a nyclv hasznalatira
nézve a kisebbségi egyezmény 8 paragrafusa
.végrchajtz‘\seinak” biztositdsat kéri.

A nyolcadik pont elirja a ,politikai
perek megsziinteiését”, ami ,a politikai titkos
renddrség és a nyomozd hatésdg brutalitdsainak
megsziintetésével” fiigg ossze. Kiilonbséget ki-
vén tenni a ,katonai biincselekmények” és ,,min-
den mds” biincselekmény kozidtt, annak érde-
kében, hogy egyszeril polgdrok ne keriithesse-
nek katonai birésdg elé.

A Lbirtokreform™ kérdése a kilencedik
pontban jelenik meg, a fontossdgi sorrend jelzi,
hogy a programalkotdk csak madsodlagos szem-
pontnak tekintik ¢nnck a problémdnak a megol-
déasat. Kijelentik, hogy ,,az iskolai és egyhazbinok
nem osztand6 fel, dgyszintén az dltalaban hatésagi
feligyelet ald helyezendd$ erdfbirtok... és a
kozlegeld sem”, a ,kisajatitast szenvedd” viszont
,a kisajatitott foldekért” kdrtalanitdst kell kapjon,

Tizedik pontként a , kereskedelmi, ipar és
dltaldban a termesés szabadsaganak” kérdése je-
lenik meg.

Tizenegyedik pontban egy .igazsdgos
adérendszert” kérnek, &s a |, kozszikségleti cik-
kek fogyasztasi adGjanak™ eltoriését,

A tizenkettedik pont, a hdboru utni saja-
tos dllapotokra utalva kéri a ,hadidllapot és a
cenzdra” megsziintetését.

A tizenharmadik pont a , koOzigazgatés és
igazsagszolgélatds rendes és pértatlan meneté-
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nek” biztosftdsdt, valamint a ,hivatalbél eltdvo-
litott magyar tisztségvisclok” visszatételét kéri.

A kivetkezd programpont a Monarchia
idejében .cgyesiileti, testilleti, egyhdzi és tar-
sadalmi szervezetek tulajdonat képezd... intéz-
mények” visszabocsdtdsa igyében fogalmaz meg
kérelmet.

El6irast vet fel a ,.tulajdon, birtok &s ott-
hon szentségének™ biztositdsa ligyében. Ez azért
volt fontas, mert a hdbonit kdvetd idészakban a
killonbdzd természetd igények folytan sok eset-
ben dnkényes rekviraldsokat (lefoglalasokat) haj-
tottak végre a hatdsdgok, ezzel nem egyszer
megsértve a magdntulajdont.

A tizenotodik pontban egy akkor id@szerd
kérdés fogalmazodik meg, amely nem tartozik fel-
téileniil a kisebbségi kovetelések tdrgykorébe: ,.a
munkdésszervezetek szabad” fejlddésének biz-
tositdsdt és a  sztrijk jogdnak” az elismerését kéri.

A tizenhetedik pont a , katonai szolgalat-
nak miliczia (polgardrség) alapjan valé” meg-
szervezésére vonatkozik ,.3 honapi szolgdlatial a
sajit anyanyelven és a sajat hadkiegészitési terii-
leten vald szolgalat biztositasaval”.

Tovabba a program a tisztségviseldk szd-
mdra kér cgy ,tisztességes” fizetést, amely jobb
megélhetési lehetéségeket tenne lehetévé.

A tizenkilencedik pont tdrgya ,,a szabad
utazas &s tartdzkodds™ megengedésénck a kérése,
ugyanis a haboris idékben megtiltjik az igazo-
latlan utazdsokat az orszdgban. ,,A kiilfoldre
utazds és 4z onnan vald visszatérés szabadsdgi-
nak” biztositdsa szintén fontos szempont.

Az utolsé elStti pont elirja, hogy ,az
dllami tinnepeken és tirvényes munkasziineteken
kiviil mds iinnep el nem rendelhet8” és, hogy
~minden felekezet szabadon tinnepelheti egyhazi
iinnepét”.

A huszonegyedik pont, azon magyar
intézmények szdmdra, amelyek eddig allam-
segélybdl éltek, kéri ,,a pénz értékvaltozasanak
megfeleld” dsszeg kiutalasdt ,,addig is amig a
végleges dllami tdmogatds dsszege és mddja
megdllapittatik™,
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A program ismertetése utdn az egybe-
gyiiltek egyhangilag SZENTKERESZTHY Bé-
ldnak az dj pdrt elnokévé vald kinevezése mellett
szavaznak. Alclnokként FERENCZY Gézat,
TOROK Andort, BOGDAN Arnurt, CSUTAK
Vilmost, HINDLEDER Jenst és HAVADTOI
Sdndort vilasztjadk meg. Az elndkség egy
kozponti intéz8szervet is létre kivan hozni, igy
alakul meg a . Magyar IntézSbizottsag”, a megye
iltaldnos politikai ligyeinek intézésére, Inditvany
sziiletik a ,,Sepsiszentgytrgyi és Sepsi jardsi Ma-
gyvar Nemzeti Part” megalakitdsa iigyében.
Alelnskként OVARY Kalméant, KONYA Kil-
mént, JAKOCS Istvant, ifj. BOJTE Ferenczet és
MISKE LaszIot; titkdraként pedig szintén KO-
VATS Kédlmén megvalasztdsat kérk, Az indit-
vanyt elfogadjak, ¢s mint hatdrozatot kihirdetik.

A part sepsijardsi szenatorjeléltjének -

DOR Jézsefet, képviselGjeldltnek pedig FEREN-
CZY Gézat allitjadk. A miklésviri jdrdshan
KECSKEMETHY Istvdnt, a kézdiorbai agyesi-
tett jardsban SZILVESZTER Ferenczet jelolik
képvisel@nek.

A résztvevOk kivdnsdgdra a gy(lés
hétralevd részében SANDOR Jdzsef szendtor-
jelélt tartja meg programbeszédét. Roviden fol-
vézolja az utébbi évek torténetét. A habord ideje
alatt a kozéleti szerepet nem vallalé politikus ,az
egyhdzias érzés és a nemzeti gondolat” dltal
vezérelve a ,Voroskereszt Egylet” pénztdrosi
funkcigjat toltstte be. 1918 utdn mint a kolozs-
viari Székely Nemzeti Tandcs alelntke kézvetitett
a Székelyfold, a F6kormdnybizottsdg és Buda-
pest kozott. Az 1920, jilius 24.-i 3125, szdmi
korményrendelet, amely a kisebbségi egyez-
ményt figyelmen kiviil hagyva Romdnia lakos-
sdgdt roménra és idegen nemzetiség(lire osztotta
fel, és dltaldban minden kisebbségellenes kor-
manyhatarozat az aktiv ellenallasra és a politikai
szerepvillaldsra kényszeritette. A roman allam-
mal folytatott kiizdelmének részleges sikere
bataritottdk fel a szervezkedés érdekében indi-
tandé kampédny megkezdésére. A Kolozsvirt
Ujsdg és a Keleti Ujsag 1920. szeptemberi szé-
maiban megjelentetett cikkeiben az gsszefogdsra
és a politikai szerepvillalisra szélitotta fel az
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erdélyi magyarsagot. Az elsd litvdnyos ered-
mény a Kolozsvdron megtartott (1921. janudn)
¢ériekezlet volt, melyen megvitattdk az elveket és
a kovetelések jogossigat, egyeztetve ezeket a ro-
min alkotmdny nydjtotta torvényes keretekkel.
Egy egységes Magyar Nemzeti Partot kivén létre-
hozni, melynek mikodéséhez a sziikséges pro-
gramiervezetét tobb péart programjdnak a figye-
lermbevételével dolgozta ki, Az 1921, julius 8-dn
megalakult . Orszdgos Magyar Szovetség” stati-
tumdba azonban csak nagyon kevés keriilt be az
dlala javasoltakbdl. A gyilés, melyen a magyar-
sag vidéki képviseldi is részt vettek, kimondta ,,a
Parlamenti aktivitisnak kell§ iddben vald felvé-
telét”. A part programjanak megalkotdsakor egy
teljesen demokratikus és a . radikélis tényezék”
jeleniétének koszénhetSen . minden tdrsadalmi
osztalyt €s valldskiilonbséget feikarold™ rendszer
sziiletett. Az Gjonnan megalakult Magyar Nemzeti
Pdrt is ezt a programot teszi magdévd, melybdl
SANDOR Jézsef a kisebbségi autonémia és a 3-

dik pontban foglalt . megfelel§ autonomikus

koziikctek” kérdésére szeretné fektetni a hang-
silyt. Anndl is inkdbb, mint-hogy a kisebbségi
autondmia egy bizonyos fajtdldhoz | kétségtelen
jogunk van” - mondja - ,a gyulafehérvari
hatdrozatok és a Spectdlis Conventio” értelmében.
Kiilonds jelentdséggel bir az cgyhazi iskoldk kér-
déséneck megolddsa, hiszen a leghatékonyabb ne-
velési forma szerinte az egyhdz kerctén belill
torténik, Az 1919. december 10-én Romdmdval
megkotitt kisebbségvédelmi egyezmény 9 cikke-
lyének mond ellen ..GOGA voit kulturminiszter és
PRIS dllamtitkdar” amikor az ,egyhdzi és iskolai
kérdésekre nézve a székely kbzségnek biztositott
helyi autonémia™ kapesan kijelenti ,hogy ez a
kozségi eloljardsagnak a kozségi torvény kozott
valé érvényesiilését jelenti az dllami iskola gond-
noksagaban is”. A helyi autonémia kérdésének
tisztdzasa mindenképpen a pén els$ sz4mi cél-
kitfizései kozott kell, hogy szerepeljen, annak ér-
dekében. hogy jogos legyen az dllammal szemben
tamasztott , felekezeti €s tarsadalmi” iskoldk md-
kodése szédmdra biztositandd dllami tdmogatds
kovetelése, Végezetiil SANDOR Jézsef kijelenti,
hogy ,mindenben a rémai jog és a keresziénység

alapelvén” dll, vagyis szdméra alaptorvény ,.a sze-
mélyes szabadsdgnak és a tulajdon szabadsagdnak
tisztcletben tartisa”™, amelyet minden dllampolgir-
nak biztositani kell.

A szendtorjeldle SANDOR J6zsef beszé-
de utdn a képvisel§jeldltek megkdszdnik a jeld-
lésilket, és az egybegyilicket az Osszefogdsra
szolitjdk fel, valamint 4 programhoz ,,valé rendit-
hetetien™ kitartdsra.

HINDLEDER FELS Jend beszédében
kihangsilyozza az erdélyi magyarsdg kilonts
szerepét Eurdpa tdrténeimében. Eldszdr a t6-
rokellenes harcokban vallalt szerepikre tér ki,
majd kihangsilyozza a liberdlis vallaspolitikat
folytatd reformécidkorabeli Erdélyt, amikor ez
volt az cgyetlen hely, ahol létezett a vallds gya-

“korldsdnak szabadsdga. A jelenlegi helyzetet ele-

mezve torténelmi sziikségszerliségnek' tartja az
LUniot” Romanidval; ebben a helyzetben Erdély
kell legyen az a tényez8, amely ,magasabb kul-
tirdja, eldhaladottsdga, gazdasdgi fejlettsége ré-
vén, fel ludnd emelni sajét szintjére az Gkirdlysa-
got.” Bizik ugyanakkor abban, hogy czt a romin
politikai elit is beldfa clébb vagy utébb és
akkor a magyarsag szomori politikai helyzete is
megszinik”. A gyidlést az elndk zarja be.

A Magyar Nemzeti Par altal elfogadott
programot clemezve konnydszerrel ramutatha-
tunk az adott Kériilmények kozti haladé jellegére.
Megalkot6i kiveteléseikben alapvetd emberi
jogokat fogalmaznak meg és ezeknek a teljesi- -
té re cgy demokratikus alapon politizald allam-
ban nem jelenthettick volna akadélyt a kdzponti
kormdnyzat szdmdral®, A Kozép-Kelet-Europira
jelemzd nacionalista politizdlds azonban Roma-
nidban is figyelmen kiviill hagyja a kisebbségek
jogait, st rovdsukra minden eszkdzt megragad.
A program tulajdonképpen merész valalkozdsnak
szdmit radikdlis politikai irdnyvételével a 20-as
évek eleji orszagban. Ismert dolgok: A kozigaz-
gatdsi és igazsdgszolgéitatdsi autondSmia kéve-
telése a romdn nemzeti érzés egy folstébb érzé-
keny pontjat érintette. A teriileti integritdst féité
romén politikusck hallani sem akartak barmilyen
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ségi szerzddésnek csak egy része tartalmazott
alkotmanyjogi biztositékot. A ,,2-8 cikkekben
foglaltakat (szabad nyelvhasznalat a magan vagy
izleti forgalomban, a valldsi életben, a sajté dtjan
torténd vagy barmilyen kozzététel terén a nyil-
vinos gyfiléscken és a birdsagok eldtt)”!6 4 ro-
mdn allam alaptorvényeként ismerte el, de a ké-
telezettségek mdsik része csak nemzetkozileg
volt garantdlt. Ide tartozik az iskoldk alapitdsa-
nak kérdése, azok fenntartdsa és dllami timo-
patdsa. a székely autondmia problémija. Ezek-
nek a rendelkezéseknek a végrehajtdsa az dllam-
10l, illetve a vezetd szervektdl fiiggott, hogy bele-
foglaljak-e, vagy sem az alkotmdnyba, a kor-
maény pedig arra hivatkozott. hogy azok elisme-
résével a kisebbségek kivaltsigosoknak szdmi-
tandnak a tobbségi lakossdggal szemben,

Az 1923-as alkotmdnyban el8irds szii-
letik arra nézve, hogy az orszdg lakdi valldsi, faji
(nemzeti) &s nyelvi megkilonboztetés nélkiil
gyakorolhatjak a politikai jogokat. Ennck elle-
nére .a magyar kisebbség a vilasztidsok soran
soha nem érte el a szimarinyinak megfeleld
politikai képviseletet”!? Az elsd valasztdsok,
amelyeken a magyarsdg is részt vett, 1922-ben
zajlottak le. A mérciusi szavazdson a kézos prog-
rammal indulé Magyar Néppart és Magyar 5z6-
vetség a vartndl sokkal kevesebb mandatumot
tudott szerczni maganak. Igy lett képvisclé BER-
NADY Gyorey, ZIMA Tibor és SANDOR Jo-
zsef, szendtor pedig PAL Istvan, FULOP Béla és
JOSIKA Samuel. A Magyar Nemzeti Pirt nem
indit sajat jelolieket a tovdbbi vilasztisokon sem,
SANDOR Jozsef valésziniileg a Magyar Sz6-
vetség égisze alatt keriil be a képvisel6hazba. Az
1922 februdrnjdban létrehozott Magyar Nemzeti
Part csupan egy alternativdt jelentett a kisebbsé-
g polinzalas életében, ercdménycket felmutatni
nem tudott. 1922, december 28-4n kildoteei,
egylitt a Magyar Néppart kiildétieivel, létrehoz-
2dk az Orszdgos Magyar Pértot, amely 1938 mér-
ciusdig gyakorlatilag egyediil fogja képviselm az
erdélyl magyarsagot.
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PATAKY Ivéan

Adalékok Romaénia
tavolmaradasanak kérdéséhexz
a Csehszlovakia elleni

1968. évi agressziéhdl

(Kivonat)

A dolgozat tisztizza az 1968. évi cseh-

szlovdkiai beavatkozds néhdny vetiiletét.
A magyar vezetés vonakodva vett részt
az akcidban, Romdnidt nem hivtdk, és
redlisan fenyegetett sem volt, mint azt a
nyugati sajto és CEAUSESCU bedllitot-
ta. Mind Romania, mind pedig Jugosz-
lavia haderdt vonultatoit fel a magyar
hatarra, Romania aktivdita a Magyaror-
sz4g irdnyaba toreénd. a Varsoi Szerz6dés
dllamat kozott tiltott katonai hirszerzést
is, Hasonld stiyd magyar vélaszlépések
nem torténtek. A magyar politikai veze-
tés nyugtalansagdara semmilyen adat
nincs a roman s jugoszldv katonai lépeé-
sek okdn, a magyar katonal vezetést pe-
dig dthulidsosan, de a szovjctck meg-
nyugtattak, nincs okuk aggodalomra.

*

Meggydzddésem, hogy sitlyos hiba lenne
az 1968. évi , Pragai tavasz” eseményeit az egy-
kori, dgynevezett ,szocialista” vilagrendszer
egésze torténetébdl kiszakitva, valamitéle speci-
dlis csehszlovak jelenségnek tartva vizsgilni. Az
események Osszetliggenek egymissal, A bomléas
folyarnata a ,birodalmat” asszekovécsold SZTA-
LIN haldlival megkczdgdott. 1953. jilius 17. -
Berlin, 1956. oktéber 23. — Budapest, 1968. ja-
nudr 3-5. és augusztus 21, — Prdga, illetve Cseh-
szlovdkia — a legfontosabb mérfoldkovei a fejls-
désnek, és annak a bomlasi folyamatnak, amely
végiil Lengyelorszagon keresztiil az 1989, de-
cemberi eseményekhez, tovdbbda a Szovjetunid

széteséséhez vezetett. A vdlsdgokat, forradal-
makat kivaltd okok szorasan kapcsolddnak
cgymashoz €s az egylk megmozdulds valdjaban
el6készitette akovetkezdt. Az sem véletlen, hogy
a szovjet iga lerazasdért folyd megmozduldsok a
Német Demokratikus Koztdrsasdgban, Lengyel-
orszagban, Magyarorszagon és Csehszlova-
kidban kezdddtek el elGszor. Egyrészt ezek az
orszdgok voltak tarsadalmilag és gazdasdgilag a
tibor” legtejletiebb dllamai, mdsrészt a tdrsa-
dalotmn, politikai fejlettsége, a demokratikus ha-
gyoményok — bar korldtozottan, de €lt, — a tirté-
nelmi gydkerek itt mutattdk meg a lakossdgnak a
leghamarabb és legélesebben a keleti tipusi zsar-
noksdg elviselhetetlen voltat. Fs ha komolyan
vesszilk — de ha vitatkozunk is vele — Samuel P,
HUNTINGTON civilizacick hdbonija elméle-
tét], arrdl sem szabad clfclejtkezni, hogy a nyu-
gati — keresztény (katolikus—protestdns) — és a
bizanci gydker( ortodox kuluirdk valasztdvonala
pont ezeknek 4z orszdgoknak a keleti hatdraindl
hizédik. Ha a széthullott Jugoszlavia utddalia-
mait nem szamitjuk, az egyetlen orszag, amelyet
kozépen, a Kérpziluk mentén vag e vonal ketté:
Romadnia, ahol mindkét hatas egyforman ¢l és
nyilvanul meg. Taldn az sem volt véletlen, ha
ennek az elméletnek oldalardl vizsgaljuk az ese-
ményeket, hogy a romdniai forradalom gyudjté
szikrdja épp Temesvirott lobbant fel.

Az 1968-as csehszlovdkial események-
nek a kiemelkedd torténelmi jelentdsége abban
rejlik, hogy elfszor mutatta meg a vildgnak: a
sztalinl rendszerd ,.szocializmus” megreformal-
hatatlan, hiszen erejének zdloga és alapja a
zsarnoksdg. A minden izében ellendrzott, szabd-
lyozott, csak egy ember vagy egy pért vezérsze-
repére épiild rendszer pedig, mivel képtelen
megujuini, eleve erdszakkal fojt el minden re-
formtorekvést. Ha pedig, miként a ,pragai ta-
vaszt” elindité csehszlovak reformkommunistak
vélték, a tarsadalom demokratizdlasaval kisérelik
megijitani a szocialista mozgalmat, az eredeti
gyOkerekhez wisszatérve, automatikusan szét-
méllik a bolscvista felépitmény.

A diktatérikus irAnyzat hivei, mindenek-
elétt a Szovjet Kommunista Pdrt vezetdi, tovdb-
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bi ULBRICHT, GOMULKA és ZSIVKOV
szinte az elsd pillanattél igyckeztek teljes su-
lyukkal befolyasolni a DUBCEK vezette cseh-
szlovik reformkommunistikat. Sikerteleniil. Ko-
vetkezetesen kivették a sajdt maguk valasztotta
utat. Egyediil KADAR Jdnos és a magyar part-
vezetés tartotta DUBCEKet természetes szovet-
ségesénck. 1968-al vette kezdetét ugyanis Ma-
gyarorszagon a gazdasdg korszerfisitése, ahogy
akkor nevezték, az ,0j gazdasdgi mechanizmus”,
amely a piacgazdasdg cgyes elemeit, a piac sza-
bélyozd szerepét dtvéve igyekezett megreformdl-
ni, eleinte meglepd sikerrel, a magyar gazdasagi
életet. Elképzeléseik egyrésze nagy hasonlésdgot
mutatott az Ota SIK altal megfogalmazott cseh
gazdasdgpolitikdval.

Ha az 1968-as események lefutdsa utini
helyzetbdl nézziikk CEAUSESCU szerepét, akkor
cls@ pillantdsra tigy tinik, hogy szinte az elsé pil-
lanatoktdl bétran kidlle a DUBCEK vezette
irdnyvéltis mellett. E | karakdnsdgdval” alapozta
meg késdbbi tekintélyét nyugaton, mindenckelétt
az Egyesilt Allamok vezetése szemében. A
valdsdg azonban kissé mds volt, mint utdlag ki-
deriilt. Elsének KIRALY Kdroly, ismert vol
erdélyi politikus, egy nyilatkozatiban olvastam
néhdny mondatot. Idézem. Elsének a riporter
teszi fel a kérdést: ,,0n, a hatvanas évek végeén az
ragykizpontote belillrdl latta és ismerte az
eseménycket. On mivel magyarizza CEAU-
SESCU hatvanas évekbeli reformnyitdsat, amely
maig is érthetetlen a késdbbi fejlemények is-
meretében?’

KIRALY Kiéroly vélasza: ,A romdniai
reformista korszak mdr [962-ben elkezdddott,
Gheorghe GHEORGIU-DEJ  vezetése alatt.
CEAUSESCU nem tehetett, vagy nem mert
egyebet tenni, folytatta és Kisajétitotta a reform-
kezdeményezéseket. Az 1968-as események
nagy lehetdséget kindltak nekd arra, hogy reform-
kopenybe burkolozva megszildrditsa hatalmat.
Tévedés, hogy CEAUSESCU azért nem vonult
be Csehszlovdkidba, mert nem akart. Nem hiv-
tak, ez volt az & nagy bdnata. KésSbb viszont ¢l-
hitette a kozvéleménnyel, hogy & tagadia meg a
bevonuldst. Meghdditotta mind a belsd, mind a
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viligktzvéleményt. En viszont akkor mar ott
voltam Bukatestben, ismertem az igazsagot,
amelyet azdta mindenki elfelejtett... Persze a
hangzatos nyilatkozatok utdn alig fél évvel a
legfelsd vezetés koreiben mdr arrdl beszéltek, az
volt a nyilvanossdgra nem hozott dlldspont, hogy
helyes lépés volt DUBCEKék megdontése, a be-
vonulds, mert a szocializmus nem engedheti meg
magdnak az efajta anarchiat."”2

Ci** SESCU és altala Romdénia tavol-
maraddsanak ezt az igazi okdt erdsiti meg az
orosz torténelemkutatéknak a kzelmaltban nyil-
vanossigra hozott kutatdsi eredménye is.3 Ku-
tatdsaik szerint a szovjet kommunista part poli-
tikai bizottsdga, mindenekelétt BREZSNYEV,
egy a Varsdi Szerzddés felsGszintd. katonai
vezetését érinté roman — pontosabban: CEATJ- )
SESCU - ellenvélemény miatt .orrolt” meg a -
roman pirtfgtitkarra. Es ezért eleve kihagyta a
csehszlovak kérdés ,rendezésére” irdnyuld lé-
pésekbdt. Iit 1¢p be a képbe KADAR Jdnos. A
magyar pértvezet§ — mint emlitettem - nagy
rokonszenvvel fagadta DUBCEK reformtirek-
véseit. Roviddel DUBCEK megvilasztisit
kovetden, clsinek az tn. ,.szocialista” orszagok
vezetdi kozil, janudr 20-21-én mdr taldlkoznak
Nagytapolcsdanyban (ma: Topol'Gany) ¢és Tét-
megyer {Polarikovo) térségében egy vaddszaton.
A kozos vadaszat, majd a hatérds négyszemkozti
beszélgetés j6 légkorben zajlott le. DUBCEK
nyilt és Sszinte volt. Ezt kévette a februdr 7.-1
komdromi {Komarno) lsvatalos taldtkozd. A
DUBCEKr8l alkotott véleményt rogzitd fel-
jegyzés szerint a ¢schszlovak partelndk | felelds-
ségteljesen foglalkozik az érdemi kérdésekkel. A
dolgok érdemi részét tekintve felkésziilt ember.
Jaratlan az 4] beosztasival jaré kilsddleges
kérdésekben. Nagy rokonszenvvel viseltettk par-
tunk (Itt az MSZMP-rdl van szd. PL), mun-
kastilusa irant. Térekszik a jo személyes kapcso-
latok kialakitdsdra...”S Arrél, hogy a rokonszenv
kdlesonos, szintén februdr 7-én értesiilt KADAR
Janos. BREZSNYEV hivta fel telefonon és
bevezetésként beszamolt DUBCEK elsé moszk-
vai ldtogatdsdrdl. ,,Nagyon meleg szavakkal
emlékezett meg DUBCEK elvtirs KADAR




TR
I

ity mTa poval Su vast wel
prmitve rwislesdt iy, Su ereasind el o fst
ﬂ!mmh
- Aof NERENY FIY it e
m&-mhiﬁml
et 1 Al ot Thocntnd mdbeShes gumsh 100
ratuie iy e il S Ui bl e
by @ 5, e st i f) vesidiiegrermss

mwuﬂm !
B ey it e il
e eficad "7 GRS N sl
WS e M = ahiryd el BT VNG
53
S



I PN i e L L e Y T
0. e AT T S

_:l'l;l'l'_"-l-."i-

ke
3
.‘..l

TN

s et | 3 I 2Ll g
mvwm_—ﬂm
el e Gl w0




:Fl'ﬂl_ulhh rallig
A, magreey i m-&w
o v, oy seind oo, i n egchiy

Bldgorra {MdcRC 8 B gTeRondy fsdaiek

.i_" Ayl rzapoted. dremare 10 bzl

i, mivtegry: 73 desconiwl, Bpyskees Iivil
_A‘hm_‘f loygrs, Mds emicaminumn, oG A x Mgyl

AT AE S ﬂdl.r!-. 2 I““"' skt Py AP
_‘__F el i CEMY YOIl Ao Temiel G2 Jogiiinlis bt resesia

““fjﬂm Gyisie el dlondemre derve sy L

; . - iia ol §
‘*‘“"““W v oy AT fa o megm et Moy

Ipomiel JENGE TGN 8 Degesma . agryry
sk wEsiy isive.dy emsili pelile
v fywharek o Heaowada, Ldde.
vicet. H b spgetioersi o mogeablidsr
Tl kbR, Falsnlt, kegy £okE R
el vhrl b rnSe el bgresn o ik kel
At Shol. wiriiee, i Mageisg, SRR
ik, iy o g wott A cogg ypeiron stingSen pocis nloss
draa ,,‘_ﬂ-,.:ﬂ » biprsiont, (T et bl idoters Hzmess.

- '_"’_ ;Hm_ﬂ‘ TR & et iy s A seisbey, mlb
X = Riax  jehd megrw oyl Gask meEE A

] expinen o et feldafen, w0l maagle, bifex-

& ;:H! anl ackema yaipaddes Mapraurcignt’ An
i, rmiratutslen ulk svni, bogy seorlah oracky
Mayng iRl umalsiionn., e st B g ol

i bovduyelian. Lﬂ’_ '_" ledaet du Demddt o Mirvionied ohlermdicys Wi
e il bt o wille  ecto, Blesiiepeed e, Yoy o e

L S X T

ttorud gk slaforms widvisn | phiga,

ik i

L DU TR Y O E SO O BECY _'




T R
T ", -

=Ty =

%
o

- - —
o e i TR

= _-."—. !j - 1‘-‘___'.:. T

W g 3y ANSRSNS- (i Endveeadies g,
o 3 Entmiiee-iRate T8 Talilmmive,
o = RE SN | SIS B
e Wissshyse, wee By, e Sapkitale
hoted Sa s mep ety e PSR S & S
TR ERER g
e e e semnlet Sanabet &
ekt ey, kyenad [odehyringy o3 alther,
© oEptheng kb sfrso
=T

e gk TIRr IEg arde -S
et e e e
eakay emlshaistien it o iml il Pl
T L T R R e S
=nhakenl, Foi sl iyl e ko
AFPERR R R R R e R A = T
Tui. S ok | e 1 et e vy
S et - TR Fe L I PR
b ey 1l T '_.I.'E'l!":b.'ﬂi\.l':l'_lﬁ_-'ﬁl 1_#‘,&'\1&}1“:'&
Sl g e ey g s s s Thegiiul | s Bkis Cul
ERbE e T et e £l LB v iy
jrzrgnideoos ] g = BEEw e S b m T

W

PG



Jegyzet

|. Samuel P HUNTINGTON: Civilizéciék hdbordja? In: Kilpolitika:
1995, 3-4_sz. p. 183-204.

2. Tévedés, hogy CEAUSESCU nem akart hevonulni Csehszlovdkidba.
Interji KIRALY Kirollyal. In: Magyar Férum. 1990. IL. 17. p. 10.

3. Rudolf PIKHOJA és Vladimir YOLKOV orosz torténészck Pragdban
1494, dprilis 18-20-dn clhangzotl clfadisai nyom4n.

4. Orszédgos Levéltdr (tovdbbiakban: OL) 288./(/47/743. . 1-5.

5. OL. Ugyanou. f. 8-13.

6. OL. Ugyanott. [, 1416,

7. Ugyanoit.

& Muagyarorszdg idrténeti kronoldgidja 1V. 1944—1970. Akadémiai
Kiadd, Budapest 1982, p. 1129,

G OL. 2BR. (2477743, [ 33-34.

10. OL. Ugyanot. f. 42.

11, OL. Ugyanott. £. 43.

12. OL. Ugyanott. . 44-45.

13. SiPOS Péter: KAPAR Jinos és az 1968. évi bevonulds. In: Histéria.
1992 8. sz. p. 22-25.

14, Hadiérténeti Levéltir MNYK., 2. CSf-ség, Kalunépulilihi napi
sujtordjékoztato. 1968, 196-220. sz,

15, Magyar Honvédsép Kizponti lrattira (lovdbbiakban: MRKI) 5/12/12. .

sZ. gsomag 55, 87, irat Feljegyzés az MNK és 4 SZU honvédelmi mi-
niszterck 1968, szept. 4 - tirgyaldsdrol

16. MHKI 5/12/43. 57, csomag 45., 46, 47 s2. iratok,

17. KOVACS Jond ny. hr. alezredes kozlése.

18. Ua. mint 16. sz, jegyzet.

19. MHK! 5/12/24. sz. csomag. MNVK. 3. Csf-ségnek a DELTA tervie
vonatkozd ckmanyai.

20. Ua nant 4 15. sz, jegyzet.

Date privind problema
neparticiparii Rornéiniei la
agresiunea din 1968
impotriva Cehoslovaciei
(Rezumat)

Lucrarea clarifich unele aspecte ale inter-
ventiet din 1968 din Cehoslovacia. Conducerea
maghiard a participat cu refineri serioase. Ro-
méania nu a fost invitatd §i nici nu a fost pericli-
tatd Tn timpul actiunii, asa cum au sustinut medi-
ile occidentale si CEAUSESCU. Atit Roménia,
cat s1 lugoeslavia a concentrat divizii gi blindate la
granita cu Ungaria, iar Roménia a activat gi ser-
viciul militar de informatii in directia Ungariei,
lucru interzis de altfel Intre membrii Pactului de
la Vargovia. Din partea maghiari nu s-au luat rod-
suri de asemenea gravitate. Nu se cunosc date
privind nelinistea eventuald a conducerii politice
maghiare din cauza méasurilor militare romanesti
i iugoslave, iar conducerii militare i-a fost sem-

nalatd indirect din partea sovieticd, sd nu fie neli-
nigtita.

Data Concerning the Problem
of Romania’s Non-
Participation at the
Aggression against
Czechoslovakia in 1968
(Abstract)

The paper clarifies some aspects of the
intervention in Czechoslovakia in 1968. The
Hungarian leaders participated with serious
restraints. Romania was neither invited nor
endangered during the action, as the western
media and Ceaugescu affirmed. Romania, as well
Yugoslavia, concentrated divisions and tanks at
the Hungarian border, and Romania also activa-
ted the military information service towards
Hungary, a measure that was forbidden among
the members of the Warsaw Pact. On the Hun-
garian side, no such serious measures were taken.
There are no data concerning the anxiety of the
Hungarian political teadership provoked by the
Romanian and Yugoslav military measures, and
the military leadership was indirectly announced
by the Soviets, that there was no reason to worry.
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