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A BREBIRI GROFOK.

MASODIK KOZLEMENY.

Még €1, még tronjan il Béla kiraly, midon szeme lattara
fognak a magyar allam 6sszerongalasahoz , melynek fglépitésében
oly sikerrel faradott. Egy II. Endre korszaka s egy tatarpusztitas
utin rendezni s hatalmassa tenni a birodalmat szent-istvani munka
volt. 1242-t51 1262-ig foly az épités, hogy az utobbi év egy raz-
kodasa alapjaban renditse meg az éptiletet. Uj korszak all be.
Mintegy hatvan évig atalanos a zavar. De IV. Béla, ki még nyolez
évig volt tronon és életben az elsé razkodds utan, s szomord tas
ntja, hogy az orszaghan minden ki kezd fordulni sarkaibol, nyu-
godt ntudattal szallhatott sirjaba — & kevéssé volt hibas mind-
ezekben. Legfeljebb az a tapasztalas keserithette, hogy némely
szerencsétlen viszonyok erdsebbek a kirlyi palezanal s a velsk
szbvetkezd rosz akarat a legjobb akaratnal. Béla nem adott nagy
okot az elégedetlenségre s mégis nagyszerii lazadas tor ki ellene.
Egyesek lehettek, mint mindig, elégedetlenek , — kivalt oly
egyhazi és vilagi urak, kiktél elszedette a jogtalanul birt kiralyi
urodalmakat. Béla volt, még atyja életében, ez intézkedés £5 tanacs-
l6ja s végrehajtoja. Tronra ilvén, még erélyesebben folytatta e
munkat. De az 6nkény semmi szine nem volt végrehajtasan. Tor-
vényszékek itéltek a kérdéses birtokiigyekben, s atalan az orszag
barjival tanacskozott a fontos kérdésekben. Még az urak koziil is
sokakat nem sijtott az itélet, st foltehetjtik, hogy az urak egy te-
temes része halas lekitelezettjének éreste magat nagylelkiiségesért.
Az igazsagszeretd uralkod6 tudott biintetni, de Jjutalmazni is. A
kbznemesség csak oriilhetett a kiralyi birtokok visszaszedésén
az elhatalmasodottaktol, kiktél legtobbet maga szenvedett, s hely-
benhagya az egész kozvélemény, mely mindig megelégedésse]
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4 A BREBIRI GROFOK.

tfogadja, ha a jog feljtil kerekedik a bitorlason. — Vannak jelei,
hogy IV. Béla nem tartotta meg az évenkenti torvénynapokat Szé-
kes-Fehérvaron. De az arany bulla emez elsé pontjanak teljesitet-
lenségében épen IV. Béla alatt botrankozhattak meg legkeveshbé.
Ama gyfilések dragak és kivanatosak lehettelc a nemzet el6tt, de
fontossagra nézve helytelentil mérnék a mai kornak az alkotma-
nyossagot illeté fogalmai szerint. Sérelmi gyiilések voltak azok s
oly fejedelem alatt, midén a kilonbozé rendek kimeért Jjogkore
erélyesen fountartatott, midén a kiraly minduntalan beitaza az
orszag legtavolabbi részeit s személyesen is nagy részt vett az
igazsag-szolgaltatasban , melyet jol valasztott {6 birai altal gya-
koroltatott , — a sérelmek kevéssé tették érezhetbvé a torvény-
napok szilkséges voltat, s valoban oly gyenge kiraly alatt, mind
II. Endre volt, hangosabban is kovetelték , s els¢ helyen emliték
a megtartandé torvények kozott; de erélyes s igazsigszereto kira-
lyok alatt az orszag baroi, a kudly fotanacsosai sem, s talan
magok a nemesek sem kivetelték oly hangosan.

A nemzetnek meg volt ugyan fegyveres ellenllasi joga a
kiralyi hatalom tlkapasai ellen. De ha az elégedetlenség new volt
altalanos , egy lazadas nagyon meg volt nehezitve. Az egyes laza-
dok ellen még gyengébb kiralyainknak is volt elég hatalmok : egy
II. Endre is talal Brebirieket a partiit6 Domaldok ellen. Epen az
egyes hatalmaskodok elszigeteltsége s az érdekek helyi kiilonbfeé-
lesége, mely annyi viszaly és lazadas oka latszik lenni, nehezitette
meg a nagyobb mérvii sszeeskiivéseket, — haesak a kiraly ata-
lanos békétlenségre nem adott okot, mit6l csak az eszély szempont-
jabol is 6vakodnia kellett.

Hogy IV. Béla idejében egy nagy mérvii lazadas volt lehet-
séges , sajatsagos s a hiibéri rendszeren kiviil esd oknak lehet tu
lajdonitni. Egyik esak ismétlése volt annak, mit Arpad-hazbeli
kiralyaink alatt csaknem allandé oknak mondhatunk a miasik
veszélyesebb ok egészen uj, mely legalabb is kétszaz évvel azeldtt
szlint volt meg.

Az elsd az, hogy Arpad-hazbeli uralkodéink a kiralyi her-
czegeknek egyes orszigrészeket adtak kormanyzasuk ala kiralyi
czimmel és hatalommal. Ezen herczegek, kiknél a kiralyi szarma-
z&s nimbusa sem hianyzott, gyakran lettek lazadasok kdzportjai-
va. Minden onérdek-vadaszat, mélto vagy alaptalan elégiiletlenség
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A BREBIRI GROFOR. s)

a két dvar versenygésében lelt kielégitést, — s sokan szamitvan
gy, hogy egy még ifjui leendd kiralytdl tshbet varhatnak joven-
dére, mint a mar éltes uralkodotol, ki ma holnap sirjaba szallhat
s utddanak elsé gondja lesz a tron elgbbi hivein boszit allani, ter-
mészetszerint sok valosziniiség javasla az 6nzéknek a herczegek-
hez valo partolast. — Es még ily viszonyok kozott is, a valodi
uralkodé hatalma gy6zbtt tshbnyire, s az ¢ tekintélye maradt fen.
Egy Imre kiraly egyes egyedfil menvén be a partosok taboraba,
fegyverteleniil teszi fogolylya a koronas lizadot tulajdon fegyve-
resei kozt.

IV. Bélaban nem hianyzott se az erély, se a tekintély, hogy
fellazadt fia, Istvan iranyaban kovesse nagybatyja, Imre pél-
dajat, — csakhogy Istvan serege nem a partiité Endréé volt. Ha
Istvan esak a fépapokra és nemességre tamaszkodik vala, az sem
torténik, hogy a valodi kiraly seregét tobb izhen megverje a lazado
fia, s megerisitse az utokornal azon hitet, hogy I'V. Béla minden
mas szép tulajdonai mellett rosz hadvezér, V. Istvan pedig jeles
katona volt. :

Se a magyar nemesség elégiiletlensége, se Istvannak netalan
nagyobh hadvezéri tehetsége,--melyet nem igen mutatott ki masutt
—nem fejti meg 2 lazadasts nem annak erejét. E lazadas masodik
nka és féereje a k nok-han allott.

A kin nép, Istvan kedvencze s e lazadas fGtényezdje még
orszagunkban tortént megtelepedésekor, a tatar jaras utin sem le-
heteit sem a civilisatio minden eleme nélkiil, se idegenkedé a magyar
népt6l. Rokon nyelv, kozds szarmazas, talan némely rokon szo-
kasok s kétségkiviil sok hasonlé jellemvonas hti képét adhatta
bennok, milyen lebetett koriilbeltil az Arpaddal bejott magyar nem-
zet. A vallasos kiilonbség sem adhatott nagy okot a gytilolkodésre.
Ha buzgo voltis a magyar, nem hajlott e részben vad fatatismusra,
kivalt épen a XIII-ik szazad k&zepén, midén a hit Europaszerte
lankadni latszott. A kin pedig, valami.t a tébbi bevandorlott hun
faj, nem volt a poganysagban oly régzitt formak kozé szoritva,
hogy a kercsztyénséget szép szerével is lassanként be ne fogadja,
— s valoban mar a mongol pusztitas elstti megjelenésokke] fejedel.
mok s vele kétségkiviil szamos nemzetségdk attérnek a keresztyén

allasra. Erthetévé lesz, hogy IV. Béla mindjart elejinte vonzal-
mat mutatott irntok, s ha a mongol vész idején kozbe jott véres
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surlédas nem térténik némi kitlsg okokhol , talan a nemzet ekkor
18 nagyobb mértékben osztja a kiraly rokonszenvét. De ama surlé-
das keserti utdize ellenére sincs semmi Jele, hogy a mongolok el-
vonulasa utan a kinok tetemesehb zavarra adtak volna okot. Ugy
latszik, Béla tudott velsk banni, s e vandor népet lassankint akarta
megtelepedésre birni s a keresztyénségre és polgari életre téritni.
— A nemzet pedig teljesen kibékiilhetett vele; mert a kunok a
Tisza, Duna , Koros és Maros kozén 4 mongolok Aaltal elpusztitott
téreken egyfelél senki birtoka jogain nem ejtettek csorbat a lete-
lepedéssel, mésfelsl a kimeritett orszag hadseregét kitiing lovassag-
gal gyarapitak. Kezdetben , mint irjak , negyvenezer harczedzett
férfit tudtak nyeregbe iiltetni. E kun nép egyiitt harczolt 1246-t4l
62-ig a magyarral a cseh kiraly ellen , — s nélkiile szomoribb k-
vetkezései lettek volna a tatarjarasnak. De a kun nép nem vet-
kezhette le egy kiraly uralkodasa alatt nomad szokasait, — s e
részben a kényszerits eszkozok veszélyesekké valtak volna. Még
satrakban lakott akin , s a mongoloktol nagy részben pusztiva lett
alftld kovér legelsin barmaival egy helyrél mas helyre vandorolt.
A {6ldmivelés rendes munkajahoz és mérsékelt gyiimolesozéséhez
nem szokvan , a harczot tekinté aratasainak és szliretjének , mely
bgven szolgaltatta kivalt a fényiizési czikkek legfébbikét, a rab-
szolgakat. Folytonos habord kellett neki, hogy ideig 6raig meg-
elégedve élhessen, s Béla mintegy tizenot évig adott is alkalmat
e vagy kielégitésére. Azonban e harczoknak két természetszerti
rosz kovetkezménye volt. Egyik az, hogy a kin nép a hadjara-
tokba fileg a zsakmanyért és rabszolgakért menvén sromest , az
idegen tartomanyok pusztitasa miatt a szomszéd népeket elidege-
nité téltink , annyira, hogy a gyézelem gyiimolesei e miatt karba
mentek s az ellenség olykor foldiinkre j5vén, hasonlé mértékkel
mert. Masik rosz kovetkezése, hogy a kunokat a harcz esak
megerdsité régi szokasaikban s gatla békés atalakulasukat.
1260-ban IV. Béla Ottokarral békességet kotvén, csak ezutan
kezd8dstt volna valoban a kinok megtéritése a polgari életre. IV.
Bélanak a kunokra nézve elél kellett kezdenie sz. [svan mtivét , 8
lgy latszik nem esak tevékenységénél, hanem eszélyénél fogva is
e nehéz foladatnak embere tudott lenni, mennyiben egy révid élet
alatt lehetséges. — Egy nevezetes pontra nézve azonban keserve-
sen csalodott.
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IV. Béla id6shik fiaval, Istvannal egy kun nemzetség fonok
leanyat vétette el, hogy — mint a kiraly a papanak irja — ez
altal nagyobb bajnak vegye elejét, s a baj alatt
egyebet alig érthet, mint az orszag szivébe fogadott forrongd elem-
nek, a kun népnek, megeshetd zavargasat. — Ezt a fiatalt, ki
1260-ban megsziint Stiria herczege lenni, kinevezi a Tiszan tuli
részek, Erdély s az egész kin nép herczegévé kiralyi hatalommal,
vélvén, hogy egy kiilon helytarté, ki kozvetlen érintkezésben
van velok , kit csaladi kotelékek is fiiznek a kunokhoz s ki, ugy
latszik , lf)lll vérmérsékleténél fogva is kedvességben allott a ku-
noknil, konnyebben fog banni velsk; -— s tulajdon, még fiatal
gyermeke majd az apai tanaesokat kivetendi a kormanyzatban.
— Ez ballépés volt. Az éltes, tapasztalt és boles kirdly , ki meg
tudta valasztani embereit, — fiat nem ismerte azon keserli tapasz-
talasok utan sem, melyeket ra nézve szerezhetett Stiria rosz kor-
manyzasiban, melyben a Bélahoz mélté Brebiri Istvin az ifju
herczeg mellé adott tanaesado, gy latszik , nem tudott vele meg-
egyezni s oda hagyta allomasat; szerezhetett a nagy csatiban,
melyet Istvan hirtelenkedése miatt vesztett meg. Habar némely
adat mutatja, hogy IV. Béla kisebbik fiat, Bélat jobban szerette
s oromestebb latta volna 6t a tronon, — igen valoszinii, hogy a
tapasztalt kirdlyt az apai szeretet vakitotta el; midon Istvannak
oly fontos szerepet adott.

Barmik voltak az indokok, annyi bizonyos, hogy egy nagy
politikai biin miatt V. Istvan felelGs a. torténet el6tt, — nem is te-
kintve az erkélesi elv megsértését, hogy fegyveresen tamad egy
apa, egy boles kiraly ellen. kivel, hogy érdemekben versenyezhes-
sen, remélni is nagy elbizakodas volt. — Fiatal kora még silyos-
bito koriilmény, mert hogy valaki 20—30 éves koraban valjék
apja halalos ellenségévé, s ekkor dobjon tiszkit a békét élvezni
kezd6 kozos hajlékra , a honra, gonoszabb konnyelmﬁsé hogy
sem a fiatal kor tévedései kozé sorozhatnok. Altala is konnyen
felfoghatott szerencsétlen és végnélkiili rosz kivetkezmények foly-
nak tettébol, melyet akar szantszandékkal, akar meggondolatlan-
saghol kovetett el , csaknem egyenld politikai biin. 0 a kunokkal
lazadt fol a kiraly ellen, s ha egyenes adataink ninesenek, részint
a dolog természetéhl érthetjiik , részint késobbi események iga-
zoljak , bogy a lazadas véresebb lehetett az elobbi hasonlé visza-
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lyoknal: A Kiin hadfolytatéséhoz tartozott a pusztitas és rabszijra
fiizés, s ha tan a magyar hazafiak ellen, kik Béla részén élltak,
nem ment annyira , mint idegen tartomanyokban , hibeté-e , hogy
Istvan jobhan birta volna fékezni Gket, mint késébb Kun Laszls,
ki alatt a kinok magyar polgartarsakat is hurczolnak rabszolga-
sagra? — V. Istvan lazadasa altal még a békekdtés utan is sok
idére a kunok tilnyomoésagra emelkednek az allamban. Miel6tt a
kunok a keresztyén vallisra attértek, miel6tt megtelepedtek volna,
nagy kivaltsagokkal ajandékoztattak meg Tstvan lazadisa, s
mindannak nyoman , mi beléle folyt. Mar 1270-ben csak a nador
itélhetett felettsk. Ldszlo alatt e kivaltsag térvénynyé lesz azon
hozziadassal, hogy mind nemesek. A kinok nem olvadtak he
egészen az allam testébe, s ideje koran oly nemesekre tett szert
az orszag, kik Laszlé alatt tatarokkal szivetkezve pusztitnak or-
szédgszerte s timegesen akarnak kiszokpi hazankbél. A rendetlen-
ség, melyet 8k okoznak, elharapidzik a birodalom mas részeire is,
hogy anarchia és egyéni tnkény allandosittassék a térvény és kira-
lyi tekintély helyére. V. Istvan az elsé kin uralkodé hazankban
~— Laszlo az utolsé. T

IV. Béla hiveinek nagyobbh részét e polgar haboriban a hor-
vatok, a Szepességhe telepitett német lovagok s némely eseh szivet-
ségesek tették , kétségkiviil a magyar egyhazi ¢és vilagi urak is
mellette maradvan. Istvan partjan a kinok voltak hasonlokép a
magyar egyhazi és viligi urak egy részével, szintén segitve né
mely kiilfoldiekt6l. A kiraly és fia kozt keletkezett szerzédeésben
ki van kotve: Béla ne csabitsa partjara Istvan kunjait, sét ha
tnkényt ajanlkoznak se fogadja be, s viszont Istvan ne édesgesse s
ne fogadja be Béla németjeit (teutonicos),s a ~zlavéniaiban-
saghoz tartozdé szlavjait és csebeit. Igy Dalmat és Hor-
vatorszag Béla partjan allott s kétségkiviil Brebiri Istvan is.

De ha a békekotéshol nem latszanék egyszersmind az is, hogy
a kitnok nem mindnyajan voltak Tstvan partjan, mutatja ezt azon
vilagos adat is, hogy midén Béla neje, Maria 1265-ben Kninbe
kiséri kisebbik fiat Bélat, kiséretében kunok is voltak , kik miatt
Spalaté és a kiralyi katonak kézt csaknem harezra keriil a dolog-
Masfeldl gyanithaté , hogy a Brebiri grofok egyike, Joachim, mar
ekkor Istvannak és kiin hitvesének egyik kedvencze volt. Atalan
a két kiralyné e viszalyban fontos szerepet jatszhatott. Az anya,

b
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Maria heves természetii n§ volt, & V. Béla csak nehezen tudja
kiegyenlitni azon mar érintett viszalyt, mely Spalate és a kiralyi
katonak kozt tamadt, s melyet a kiralyné g6gis szenvedélyessége
a legnagyobb mértékben elmérgesitett. Istvan neje a kin Erzsébet
pedig uralkodni szereté, mint késsbbi idék tényei mutatjik.
A gyildlet a kiralyi csaladok kebelében is tapot talalt. V. Istvan
lefoglaltatja neje szamara azon birtokokat, melyek jog szerint az
uralkodé kiraly nejét illették s az anya nem fia szivéhes fordul,
hanem IV. Bélaval a papanak panaszoltatja be fia kegyeletlenségét
és jogtalan eljarasat.*) Egyik kiralyné sem lehetett a héke an-
gyala a két versengs fél kiiztt, siit alkalmasint szitotta a gyiilsl-
kodést. o
Istvan orszaglasa csak két évre terjed ugyan; de a mi meg-
elézte s a mi kivette elég azon meggyézédésre, hogy egészen
megvaltozott természettel s egy hosszabb uralkodas alatt sem volt
volna képes helyre hozni elkovetett hibajat. Az elézmények ellen-
allbatlanil nralkodtak volna rajta, a kiinok miatt teljes onalli-
sagra, s a kirdlyi tekintély helyreallitasara nehezen jut vala. —
Két évi uralkodasa azonban korant sem bizonyitja, hogy a korral
természete megvaltozott volna. - A kinok eme kedvelt kiralya
mindjart tronraléptével haborit kezd, s habar ezuttal nem a haza
foldén, mind az eredmény meddésége, mind a kiindulas roszaldlag
nyilatkozik ellene. .
Istvan némely ékszerek miatt indit haborut Ottokar ellen —
legalabb azt hozza fel tirtigyiil, hogy l?z’my testvére Anna, meg-
lopvan a kiralyi kinestart, némely ékszereket Ottokarhoz vitt. Eze-
ket, mint orgazdatol kivetelte visza Istvan, raadasul némely ma-
gyar fourral egyiitt, kik szintén Ottokarhoz menekiltek. E kivete-
lés ha valon épilt volna is, elég csekély ok egy habortira; de a
kivetelés . ngy latszik, alaptalan gyanusitison épiilt. Anna és a
menekii t fourak azt allitak , hogy az elvitt ékszereket Béla kiraly
-ajandékozta nekik haldlos d4gyan, s nagyon hihet6, hogy nekik
volt igazuk ; mert tény az, hogy IV. Béla kevéssel halala elstt le-
velet irt Ottokarnak, 1260 6ta szdvetségesének, fogadja oltalmaba
Mariat, az § dzvegyét, azaz Istvan anyjat, tovabba Anna her-

*) Ez adat, valamint a fennebbi rajzokhoz az adatok n:;gy ré-
sze Katona miivéhil vétetett -— hasznalvan Szalay torténeteit is.
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czegudt, Istvan testvérét s némely magyar fourakat, kik hozza
alland6 hiiséggel viseltettek , ha kénytelenek lennének halala
utan a eseh kiraly hirodalmaban keresni menedéket. A legnagyobb
valosziniiség szol tehat a mellett, hogy a kiraly mind Arnat, mind
hiveit némi koltséggel is ellatta kényszeritett kibujdosasuk esetére-
Béla kiraly jobbnak latta, hogy azok, kiket utéda ellenségnek
tarthat , kiillfoldon vonjak meg magokat, hogysem bolrankozasra
vagy belviszalyra adjanak okot benmaradasukkal Maga is, midén
viszalyban élt egykor apjaval, II. Endrével, ideiglen kiilf6ldon
vonta meg magat.—1IV. Bélanak Ottokarhoz intézett levele tibbet
is bizonyit, mint az ékszerek visszakovetelésének indokolatlan
voltat. Roszabb szinben aligha tiintethetné fol valami V. Istvan
egyéniségét, mint e levél. Tulajdon apja nem tesz fol rola annyi
kegyeletet, lovagiassagot, uralkodoi nagylelkfiséget és onmérsék-
letet , hogy biztossagban higyje az apa egykori hiveit s6t az utod-
nak tulajdon édes anyjat és édes testvérét is.

Azonban visszatérve a habort indokaira, bajosan hihetjiik,—
barmily konnyen lobbant természetet tesziink fel nala —hogy apja
hivei iranti esupa gyfiloletbsl s esupan az ékszerek miatt kész le-
gyen vérbe, langba boritni két nemzetet, s be ne latta volna, hogy
egy haboruviselés karait a legjobb esetben sem enyhitené az el-
vitt ékszerek visszaszolgaltatasa. E bevallott indokok csak irii-
gyiil szolgaltak. A valédi ok, mi megfejti a haboru iizenetet, a
nyugtalan tett- s kiilonosen harezvagy , mely részben jelleme na-
gyon egyezett, ugy latszik , a kunokéval.

Két hadjaratot vitt Ottokar ellen. Egyikkel sem nyert sem-
mit az orszag , — s6t Istvan kénytelen volt Srokre lemondani Sti-
riar6l, Karant f6ldrél és Krajnarol, s kozben a csehek, kik Gyé-
rig pusztitnak , kélesonben visszaraboljak « magyaron azt is, mit
Istvan kunjai zsikmanyban nyertek. — Habar kés6bb szerencse-
sebb & a bolgarok ellen, — kikkel, valamint apja hiveivel a kun
lovassag konnyebben elbant, — nem mutata jeleit hadvezéri ké-
pességének , s neki lehet tulajdonitni, hogy 1V. Béla, kit mas
részben nagy uralkodénak mond a torténet, rosz hadvezér hiré-
ben maradt. Az 1260-iki dontd litkozet elvesztése miatt, a Morava
partjan, Istvan megfontolatlansagat okolbatjuk. Huszéros beva-
gasa kinjaival menthetlentil az ellenség kezébe ada a gybzedel-
met. Személyes batorsiganak nagy jelét adta: mert maga ic a

[y
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sebesiiltek kozt volt; de egyszersmind tiirelmetlen és diesvagyo
hevessége sok ezer magyar életébe és egy nag gy litkozet megvesz-
tésének szégyenébe keriilt.

Mint uralkodo tett hasznos intézkedéseket is rovid paly4jan;
de oly atalanosan elismert rosz uralkodé is , mint Kun Laszlé, tett
sok jot sok rosz mellett. Hogy az orszag szervezésére nem nagy szel-
lemi erkkel volt felruhazva , mutatja azon kérilmény , hog gy Béla
jeles kormanyférfiai helyett t6hb mint gyanus jellemii fondorkodok
f6f6 tanacsadoi. Kamarasa Egyed, késSbb egy magyar varat a
cseh kiralynak s aztan ugyanazt a magyar kiralynak jatszik ke-
zére. — Masik nagy befolyasu embere Joachim volt, — kinek egy
tette maradt fen emlékezetben, de ezen egy még tulsagosan is
elég jellemzésére.

Joachimot , mar 1271-ben V. Istvan egész Szlavonia banjava
teszi: késgbbi tények arra mutatnak, hogy féleg a kun Erzsébet
kegyeltje volt. Joachim érintett nagy tette uranak, V. Istvannak
eletébe keriilt; — s Szalay torténetébsl tudva van. Mig a kiraly
harezvagyainak 1j tért talal Szerbiaban , Joachim ellopja a kiraly
egyik fiat, Endrét, hogy Habsburgi Rudolfhoz szoktesse s ennek
egyik leanyat eljegyezze neki. Rudolf azzal biztatta Joachimot,
hogy e tettéért az Ottokar kezeibsl kiveendd valamelyik osatrak
" tartomanynyal jutalmazza meg.—Ebbél 4ll az eset, s habar a mel-
lékviszonyok folderitve ninesenek, s talany marad, — hogyan
akarja Joachim lopva vinni Rudolfhoz ugyanazon Istvén kiraly
fiat, ki Ottokar emez ellenségével baratsagos viszonyban volt, —
annyi all, hogy Joachim az orzasok egyik leggyiilsleteseb nemet
volt elkﬁvetend(’)'. — A dolog TIstvan bheleegyezése és tudta nélkiil
esett. Mert a kiraly odahagyvan a hadjarat folytatasat, tingds
sietséggel személyesen megy a rablé ildozésére. A rendkivili fa-
radalmak a nyéri hségben s talan a kolonben is nyugtalan, ide-
ges természet ingeriiltsége halalat okoztak iildozés kézben. — A
kiraly utolsé napjai hasonlitottak egész élete folyamahoz, mely
alig volt egyéh hatarozott erkslesi és észbeli irany nélkiil valo
nyugtalansagnal és kerget§dzésnél Folytonos és lazas, de medds
tevékenység jellemzik 6t. Apja ellen egész magarol megfeledkeks
szenvedélyességgel ragad fegyvert, de nem czélja apjat letenni
a trénrol ; holott a kiralyi palezat jobb kézben véli lenni a magaé-
ban, mmt atyjaéban. Ottokar ellen haborut 1nd1t de az egyes har-
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czok dintetleniil maradnak s a békekaotéshen veszit. A mi halala
ban szivhez szol, az apai fijdalom, mintegy expiatio azon Keserii-
ségekért, melyeket apjanak, a nagy kiralynak okozott.

V. Istvant IV. Laszlo koveti a tronon. Tiz éves gyermek,
midén apja meghal, s a kormanyzast az ozvegy kiralyné, Erzsé-
bet veszi at, melyben Joachim bannak s mas fondorkodénak nagy
részt enged. Utobbi nem biinhodik a gyermekrablasért; — talan
Erzsébet helybenhagyasaval tortént. Joachimot a gyermek kiraly
és ocsese Endre apjoknak czimezik. Kivalt miutan Joachim a
szintén nagy befolyasi Egyed kamarast eliildozi, ki Ottokarhoz
szegodik , ugy latszik, mindenhatdva lett az udvarnal.

Joachim ban a Brebiriek nemzetségéhil szarmazott, habar a
leszarmazast kimutatni nem birvan, nem tudjuk, fia,testvére vagy
unokatestvére volt-e aIV. Bélaval egy évben meghalt Brebiri [stvan-
nak. A Katona kozlotte oklevelekben ezen Joachim tbbszor ,Pek
tari“ melléknévvel fordul el De ezen melléknév nem hozhat za-
varba, midén tudjuk , hogy ugyanazon csalad tagjai birtokaiktol
mas-mas melléknevet nyertek. A Frangepan nemzetség egyik aga
vegliai, masik segniai és modrussai s késtbb egy harmadik szluini
~ mellék nevet visel. Maga a Brebiri csalid Nagy Lajos 6ta Zrinyi-

nek neveztctett. Mint kevéssel alabb latni fogjuk , egyik Brebiri
grof mar IV. Laszlo alatt ,guezkai grof‘-nak czimezi magat. Joa-
chimot Lucius Brebirinek tartja s mig oklevelek nem bizonyitjak
az ellenkezdt, nem vehetek szabadsagot magamnak tul menni azon
allaspo'nton, hol torténetkutatasunk all e részben. Azon tény, hogy
Joachim spalatoi grof volt V. Istvan alatt's aztan lett Szlavénia
banjava , Luciusnak, a dalmat levéltarok fsmerdjének , allitasat
erésiti. V. Istvan halala utan valé évben 1273-ban Brebiri Pallesz
Spalaté gréfjava Joachim helyett, — ki 1274-ben megsziinik egész
Szlavénia banja is lenni, hogy Brebiri Miklos guezkai grof, lép-
jeu e tisztségre. Maga Joachlm magasb méltosigra emelkedett.
1274-ben tarnokmester, késébb egyszersmind pilisi és bacsi
grof, s 1277 kortil neve nyom nélkiil tiinik el torténeteinkbol.
— Helyét, mint latjuk , korabbi méltésagaiban a Brebirinemzet-
ség tagjai foglaljak el, — s mas tekintetben is hihetdleg sokat ton
arra, hogy e esalad a horvat és dalmat részekben uralkodova le-
gyen. Ez a nemzeteég, melyet Istvan érdemek altal emelt tekin-
télyre, Joachim utjan a nepotlsmus altal valik bitorlova. Atalsn

. -
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véve az orszag minden részében ezen idgkre tehetjtik az oligarchak
hatalmassa lettét, wi természetszerii kovetkezénye volt a koz-
ponti Kormdny igazsag szolgaltatisbeli banyagsiganak , s izazga-
tasheli gyengeségének. Laszlot, kivalt gyermekéveiben ugyanazon
part vette koriil, mely 1V. Béla allamat felzavarta. Lehetett-e a
rendetlenség, partoskodas embereitsl rendet és a tekintély hely-.
reallitasat kovetelni ? — lehetett-e az el6zményeket megsemmisitni
8 magok ellen lazitni azon altaluk hatalmassa lett kunokat és ma-
gyar f6 embereket, kiknek lekotelezettjei voltak ? — Magok a
viszonyok , ha hozzi nem veszszilk is a kiraly egyéniségét, kit
késobbi éveiben is tettei kovetkezetlenil hapkodénak mutatnak,
elég roszil valanak elokészitve V. Istvan lazadasa altal. - Hoz-
zéjarult azon erkdlesi zsibbadas, wely elfogta, ugy latszik , egész
Furopiban a lelkeket. A papsag erkolestelenné lett, s egyhazi
fenyitéke annyira meglazult, hogy a papok kozil sokan nosiiltek
meg. A népnek papjaiban valo hite megingott. Még IV. Béla ide-
Jjében, V. Istvan lazadasa koriban a nép Magyarorszagon is,

mint olasz foldon kezdé, papjai nélkil indult meg seregesen atala-

nos bicsira. A nép minden osztalya részt vett e jaratokban s bii-

nei bocsanataért nemesak nélkiilozésre adta magat, hanem a vér-

zésig korbacsolta testét — s innen nevezték flagellanso knak

e biesijarokat, kik annyira mellozték a papi vigasztalast, Logy

egymaskozt osztanak biinboesanatot. Habar a papa, félvén a cle-

rus befoly asdnak megsemmisiilésétol, tiizzel vassal sziinteté meg

ideiglen ez 4j szertartist, mint az eretnekség egyik nemét, nagy

bizonyitvanya marad ez a tiinemény annak, hogy a kor betegnek

érezte magal s elvesztette hitét erkolesi orvosaiban. Laszlé ural-

kodasa alatt a Valllétsos zavar egyszérre érte tetpontjat a tarsa-

dalmi és politikai zavarokkal.

A felbomlas, bar nem a dalmat és horvat részekben volt leg-
nagyobb, hol a t5bbi bajokhoz nem jarultak azok, melyeket a ku-
nok az orszag szivében okoztak, a IV. Béla featartotta jo rend mar
kordn ellenséges korjeleket mutat. Még V. Istvan tronra léptével,
1271-ben viszaly tamad Trau és Spalato kozott, s e viszaly foly-
tan valasztja meg Spalato grofil Joachimot, hihetéleg az udvarnal
tapasztalt nagy befolyasaért. A két varos, mely békében élt, mista
Béla megfenyité 1243-ban a hatalmaskodo Spalatét, halala utin
ily rovid id6n elkezdi a versengést. De melléz6m e viszalyt melyrél
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nem tudjuk, kitort-e nyilt ellenségeskedésben, — s atmegyek IV.
Laszl6 uralkodasara.

Alig lép~ez tronra, még az 1272-ik év nyara végén fenye-
getd levelet intéz Trauhoz. A levél valoszintien Joachim ban su-
gallatara késziil, s rendelvén, hogy Trau engedelmeskedjék min-
denben Joachim bannak, ily dolyfosen végzidik : ,,Bar gyermek
vagyok — irja Laszlo kiraly — tudjatok meg, hogy se tengeren
se szarazfoldon el nem kertilitek jobbomat, ha hiitlenek lesztek.
Akarjuk ennélfogva, hogy sietve és bizvast kiildjétek nehany
embereteket hozzank, természet szerint valé uratokhoz.”“ Trau
kovetje megjelen a kirdly eldtt s ez megerdsiti a IV. Bélatol nyert
szabadalmakat, melyeket V. Istvan is megerdsitett volt. — A ki-
ralynak mas rendeletei is bizonyitjak , hogy irasban hatalmasabb
volt, mint tettlegesen.

Spalato nemsokara azzal a vaddal mer follépni Trau ellen,
hogy ez jogtalanil és Spalato karaval bitorolja azokat a folde-
ket, melyeket IV. Béla adomanyozott, s melyek birtokat mind két
utéda megerdsité. Trau hiaban folyamodott e kivetelés ellenében
a kiralyi udvarhoz. — Spalato harczra késziilt s talalt is szdvet-
ségest ; — mert Sebenigo varosa mas okbol haborit ohajtott Trau
ellen. A kozponti kormany vagy tehetlenségbél, vagy, hogy e
részben is épen ellenkezit tegyen, IV. Béla intézkedéseivel, a
mindkét ellenfélnél gyengébb Traut magara hagyja.

Sebenigonak Trau elleni panasza mar vagy hisz éves volt
1273-ban, midén ellenségeskedésre keriil a dolog. — Emberi
emlékezetet meghaladé idsk 6ta Sebenigo mindig Trau piispoké-
nek egyhazmegyéjéhez tartozott; s a IIL Béla alatt 1185-ben
Dalmatiaban tartott zsinaton, mely alkalommal el§szamlaltatnak
a plispokok , Trau plispokeinek Sebenigohoz valo joga el van is-
merve. IV. Béla, ki alatt az utobbi varos kovetelése eldszor
nyer kifejezést, e részben is fentarta a jogot. Sebenigo a papi
tizedet a traui piispoknek fizette s fépapjat ngyanaz erdsitette meg.
Laszlo alatt azonban, meghalvan Sebenigo fépapja, e varos népe
1273-ban ujat valaszt, kinek megergsitését Trau piispoke, Co-
lumban halogatja. Sebenigo népe és clerusa ekkor nyiltan fel-
mondja az engedelmességet s kiilon piispokot valaszt maganak,
egy Eritius Pal nevii magyart, ki esztergomi kanonok volt. Co-
lumban piispok kovetet kiild Sebenigoba, hogy iinnepélyes ovast
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tegyen e lépés ellen. Sebenigo népe a kiildstt papot megveri , ki-
fosztja s csufosan #izi ki a varosbol. — Columban a spalatéi ér-
sekhez fordul elégtételért; s egyhazi atok kihirdetését kivanja az
egyhazi tekintélyt ily goromban megsértett Sebenigo ellen. Az
érsek ki sem hallgatja, maga elé sem bocsatja Columban kiil-
dottjét s a spalatoi nép et szintén kifizi a templombol. Hasztalan
volt, hogy a knini piispsk Jula, ki egyszersmind tengermelléki
ban ez id6ben (hihetbleg magyar), valamint Saracen korbaviai
pispdk is torvénytelennek nyilvanitjak Sebenigo piispokvalasz-
tasat: P4l ezutanis valasztott sebenigoi plispoknek nevezi
magat s szedi e varos és vidéke piispokének tizedét. Trau piis-
pike most maga veti egyhizi atok ald Sebenigo piispokét, pap-
sagat, birdit s az egész varost; de tigy latszik se a nép, se a pap-
sag meg nem rettent az egyhaz e szellemi fegyverétsl.— Sebenigo
papsaga kiilonben sem sokat adott az egyhazi fenyitékre ,— épen
evnek kebelében voltak oly papok, kik feleséget is tartottak , —
miben aligha hibas nem volt Trau piispoke is, kinek szamos évig
levén egyhazi hatésaga alatt ama varos, maga volt nagy részben
felelos a fenyiték meglazulasaért. — ime, az egyhaz, melynek
kozvetitének kell vala lenni, maga is segitett a viszaly folger-
Jesztésében ! — Nem kivétel maga a spalatoi érsek sem. Egy ti-
zenkét év mulva kiadott nyilatkozataban azt allitja ugyan,
hogy a vilagi hatalmasok fenyegetéseire volt kénytelen mentére
hagyni Sebenigo kovetelodzését , s e vilagi hatalmasok alatt Lu-
cius a Brebirieket érti; de a dolog természetében van emez, enge-
dékenységnek mas magyarazatja is Az érseket, valamint a piis-
pokoket foleg maga a varos népe véalasztvan , természetes, hogy
a fépap nem lehetett fiiggetlen. Sok esetben solidarisabbnak érzé
magat sajat székvarosa népével, mint sajat paptarsaival. Maga
is nagyon be volt bonyolitva a helyi érdekekhe. Mondam pedig fe-
nebb, hogy Spalato népe Trau ellen egy alkalmasint igen nép-
szerii harczi vallalatra, némely foldek visszahoditasara késziilt
Trau ellen. Az érsek Spalato népét annyival kevesbbé lehetett
hajlando visszatartoztatni e vallalattol, mivel a Trautol- vissza-
kivetelt foldek kozt voltak olyanok is, melyeket kozvetlentil az
érsekségher tartozoknak allitott Spalato varosa.

Spalato vallalata kivitelére Sebenigoval szévetkezveén Trau
ellen, az érsek nem lehetett hajlandé Traunak adni igazat Sebe-
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nigo ellen s igy jogtalannak nyilvanitni az egyetlen okot, miért
ez utobbi fegyvert akart fogni. — Hogy a Brebiri gréfok is nyo-
mast gyakorolhattak az érsekre, csaknem kétségtelen; mert
egyik testvér, Gyorgy, Sebenigo grofja volt, a masik ; Pal, Spa-
lato grofja. A Brebiri testvérek pedig késébb is nagyon szivokon
viselik s mindent elkovetnek arra, hogy Sebenigot, melyet csak
alarendelt falunak tekintettek , wmig piispoke nem volt, forma
szerint a varosok soraba emeljék. Nem véljiik azonban Luciussal
¢és Farlatussal, a fenebbi viszonyokat ismervén, hogy Brebiri
Palnak igen erds fenyegetésre volt volna sziiksége a sze-
benigoi plispok megergsitése végett, mi csakugyan bekovetkezett.

A Brebiriek részt vettek a haboriban, melyet Spalato és
Sibenigo kezdett Trau ellen. De bele keveredtek , hogy a fejet-
lenség még nagyobb legyen, mas szarazi urak s horvat néptor-
zsek is. Spalatot és Sebenigdt még Istvan esetinai grof és Vul-
cetta segitették. Trau részén Szleocs zsupan és Sztereden
allottak , s6t gyanithatolag a Poglizzabeliek és Almissa is Trau
partjat fogtak.

Ugyancsak ezen 1274-iki harez alkalmaval kiilfsldi beavat-
kozas jeleit is latjuk. Spalato és Sebenigo a magyar kiraly tudta
nélkiil szerzodésre lépnek Karolylyal, Sziczilia kiralyaval. Mas ér-
deket vallanak ugyan be e szerzédésre nézve; de aligha nem a
fenirt viszalyra kerestek segitséget. A kotés az almissai rablok és
partoloik (fautores) ellen kél. Sziezilia kiralya két egészen folsze-
relt s legénységgel megrakott galya killdésére kotelezi magat.
Ezenkivill Spalatonak két, Sebenigonak egy folszerelt galyat
igér , melyet magoknak kell megrakniok legénységgel. Az ot ga-
lya egy Karolytol kinevezends hajoskapitany ala volt rendelendd,
ki egyediil tole figgjon. Ezenkiviil mind Spalatonak, mind Sebeni-
gonak hajokat kellett kiallitnia s szarazi ervel is mitkddoie Al-
missa és partfogoi ellen. Hozza teszik ugyan a felek, hogy azon
esetben, ha Laszlo magyar kiraly helyben nem hagyna a szerzd-
dést, Karoly szicziliai kiraly is alljon el téle; de épen e zaradék
bizonyitja, hogy a magyar kiralyt eleve nem értesitették réla.
Minthogy tovabba Trau nem vétetik be a szerzfdott felek kozé,
holott ha esupan a tengeri rablas forog vala széban, Traunak is
alkalmatlankodhattak az Almissabeliek , foltehetd, hogy a szovet-
ség egyszersmind Trau ellen is van intézve. Eme varosra nézve



A BREBIRI GROFOK, 17

csak annyit tudunk ebben a targyban, hogy ugyanazon évben
maga is folszerelt egy galyat. ’

Karoly ez idében mar véduralmat gyakorolt két nagy szige-
ten, Lesinan és Brazzan, melyek Almissihoz kiozel teriiluek el
s azelGtt e varos kalozainak tan menedékiil szolgaltak. Sziezilia ki-
ralya, valosziniien a tengeri rablas megsziintetésének okaval
vagy lirtigyével egyik labat betette e szigetekbe — maga neveste
ki grofjokat, ki tile fiiggott. Hajokat is tartott az Adria Grzésére,
kivetvén Veleneze példajat, mely az ,6bol kapitanya®-t egyegy
hajorajjal a vilagkereskedés fiotorkolata, az Adria védelwére e
tengeren tartotta. [ibhen az idGben Curzola és Meleda déli dalmat
szigeteket is birta Velencze, Zaran és szigetein kiviil ; de ugy lat-
szik, rovid ideig, a szicziliai kiraly legalabb is versenytarsa volt
Velenczének ezen a tengeren, s ezért szivetkezett vele a két dal-
mat varos. — Lehet, hogy Karolynak mar ekkor nagyobb tervei
is voltak e szivetséggel, mint az almissai kalozok megfenyitése.
Dalmatia épen bele’ illett a nagyravagyo ember programmjaba,,
ki nem kevesebbet akart, mint egész Olaszorszag s az egész ke-
leti csaszarsag meghoditasat. Engel irja, hogy midén Karoly
a maga lednyat, Izabellat Lasz16 magyar kiralytinak adta nétil,
menyasszonyi ajandékil egész Dalmatiat kovetelte leanyanak.
Ez nem adatott meg, de a kivanat bizonyitja, hogy Karoly
ravetette volt szemét a magyar birodalom tengermellékére. —- A
kettos hazassigi koteléket,, mely még IV. Béla utolsd éveiben az
anjoui hazat az Arpad dynastiahoz esatola, véd- és daczszivetség
kisérte ugyan a német csaszar ellen; de Laszlo uralkodasa alatt
mindez nem gatolta, hogy Laszl6 Habsburgi Rudolf, Karoly pedig
Otokar partjan legyen ,—s hogy atalan a politikai érdek hatalma-
sabb ne legyen a sogorsagi rokonszenvnél.

A magyar kiraly figyelmét nem keriilhette ki a dalmat varo-
sok eme cselszovo jatéka egy kiilhatalommal , s csakugyan Laszlo
kiralynak egy évszam nélkil fenmaradt, de vagy 1273-ban, vagy
arakovetkezs évben kelt levele keményen meghagyja Spalato pol-
garainak , ne valaszszanak tobbé idegen birakat, -- az ide ge-
neket iizzék ki a varoshaol, — ellenben fogadjak be mind-
azokat s adjak vissza birtokaikat, kik hivek voltak a magyar
kiralyhoz s szamiizettek belsle. — E levél mutatja, hogy Spalato-
ban mir az elott elkezdsdott ismét a partok surlodasa, s hogy ta-

BoPOSAEMLE XV, KO 2
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lan kevéssel a levél irasa el6tt az idegen part kerekedett feljil a
magyar kiraly partjan. — Mindemellett nehéz foltenntink , hogy
Spalato a magyar koronatdl valo elszakadast forralt, s maga Ka-
roly ilyest remélett volna. Spalatoban a gréf Brebiri Pal volt, ki-
nek érdekével ellenkezett, hogy a varos idegen tengeri hatalmas-
sag kezére keriiljon, midén minden befolyasa veszélyeztetve lett
volna és magok a varosok szarazi birtokaikban s velok osszekotott
pereikben jobban érdekelve voltak , hogysem a szarazi hatalomtol
merdben elszakadni tanacsosnak tarthattak volna. — A magyar
kiraly irant hivek szamiizésériil van szo a fenemlitett levélben.
E kifejezést ugy is lehet magyarazni, hogy azok, kik széban fo-
rognak, teljesiték a kiraly valamely oly rendeletét, mely nem
volt oly nagy kozjogi kéi"dés, minG egy elszakadas, mig a tobbi
polgar, az erdsebb part, ellenszegiilt a rendeletnek. — Atalanvéve
a dalmat varosoknak valawint hiisége ritkan jart valami nagy
szolgalattal , gy hiitlensége is lanyha volt tobbnyire, mig erds
kényszerités nem jarult hozza. Spalato és Sebenigo ezuttal is Ka-
roly kiralyt esak a magok érdekében akartak folhasznalni helyi
vitaikban, — s Karoly kirdly, kinek nagyobb tervei lehettek,
aligha volt iigyesehb diplomata , mint a dalmat varosok lakosai.
A szerzddésre nézve végiil csak azt kell még megjegyeznem, hogy
benne a Brebiriek neve elé sem fordul. A két varos ezt kiilondsen
e czélra valasztott kiildsttek altal kotteté. :

Laszlo kiraly e viszalkodas idején az austriai széleken volt
elfoglalva az elhatalmasodott Ottokar elleni folytonos habortval.
Mindemellett_tiibb rendbeli levele van, melyben hol Spalatét, hol
Sebenigot inti, ne folytassak az ellenségeskedést Trauval. Ezek
ellenére a harcz megindult. A kiraly ekkor Guezkai Miklost, ki
Joachim helyett most egész Szlavonia banja volt, kirendeli, tegyen
igazsagot er6hatalommal is a versengd varosok kozott. Miklos ban
ki akarja békéltetni a feleket 1275-ben, mint egy fenmaradt levele
bizonyitja :

Mi Miklos egész Horvatorszag és Dalmatia banja, és Guez-
kai grof ... .. Adjuk tudtara mindenkinek . . . hogy ,boldog em-
lékezetii atyank Istvan, egész Szlavonia banja,“ Trau kozsé-
gének némi foldjét, melyet ,klobusaczi sz. Péter“-nek neveznek,
Klissza varihoz csatolta. Trau pedig okmanyokkal bizonyitvan
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be, hogy a nevezett f5ld IV. Béla adomanyanal fogva Trau koz-
ségét illeti, a nevezett birtokot e kozségnek visszaadjuk stb.

A nevezett foldeket pedig Spalato akarvan elfoglalni, a
fenebbi okminy, melyet kivontam , szintén e viszaly okmanyai
kozé tartozik , annyival inkabb, mivel ugyanazon évben ezt irja
Miklés ban:

nlaszlo kiraly kiilonds rendeletépsl Trauba és Spalatoba
mentiink , hogy megsziintessitk. a két varos koztti komoly ellen-
ségeskedést és harczot (guerra). A feleket magunk el¢ idézvén,
Spalato eléadta, hogy Trau varos jogtalanul birtokol némi oly
foldeket, melyek Spalato varosat illetik ; Trau pedig bebizonyita,
hogy e foldeket jog szerint birja,“ s néhai Béla kiraly is megerd-
sité e jogat; elémutatvian a nevezett kiraly illets levelét. A ban
valédinak ismervén e leveleket, legjobbnak tartja, hogy a két
fé] vigye az ligyet a kiraly elé s boesassa itélete ala.

De gy latszik, hogy mialatt az iigy a kiralyi udvarnal
jart, Spalato és szovetségesei nagyban is megkezdték a harczot
Trau ellen. Midén mar Traut ostrom ald fogtik, megérkezett
Miklos ban is, a Brebiri Istvan fia, mint maga bizonyitja
fenebbi levelében; de ugy latszik apjanak mind hatalma, mind
tekintélye s talan jo akarata nélkiil is jart el. Maga irja a kovet-
kezendé jelentést Laszlo kiralynak :

Ertésére esvén, igymond, hogy egyfelsl Spalato és Sebe-
nigo, masfelsl Trau kozt ellenségeskedés tort ki, azon részekre
sietett a viszaly kiegyenlitésére. Nyilt harczot talalt, midén oda-
érkezett. Spalato és Sebenigo fegyverben allitvan ki minden ne-
mesét s szOvetkezvén némely ,szlav® urakkal, Traunak hatarara
mentek. Sebenigo azt kivetelte, ismerje el a traui piispsk a se-
benigdit, Spalato pedig, hogy Traun adja ki azon birtokokat, me-
lyeket IV. Béla adoményozott neki hitsége jutalmaul , s melyek-
hez valo jogat mind V. Istvan, mind Laszlo kiraly megerdsité.
Miklés ban — folytatja maga — elgszor Trau ellenségeit inté , ne
térjenek a varos ellen; de mind Spalato, mind Sebenigo emberei
kijelentették , hogy ha Trau nem enged, készek leron-
tani az egész vadrost s kardra hanyni egész la-
kossagat. Aban, mintirja, nem kényszeritheté engedésre a
timadokat ; mert kevés fegyverese volt. Azért a traubeliekhez
fordult, rabirandé, teljesitsék az ellenfél koveteléseit. De azt a
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valaszt nyerte t6lok, készebbek a varost végpusztulasaban latni
mintsem a kovetelésnek engedjenek s a kiralyi adomany levele-
ken sérelmet ejtsenek a kiraly beleegyezése nélkiil. A bannak,
mint irja, nem volt mit tennie, az erésebb félhez csatlakozott s
maga kényszerité Traut a megalazo foltételek elfogadasira. Vé-
glil mentegetédzik Guezkai Miklos, hogy mindezt nem joszanta-
bol cselekedte, hanem mivel nem latott mas modot a viszaly ki-
egyenlitésében. Egyébirant a kiraly elé terjeszti az igyet, - -
itéljen benne maga.

Guezkai Miklos , mint latjuk , vagy gyengeséghdl, vagy a
Brebiri rokonsag iranti részrehajlashol, nem a jog, hanem a ,be-
végzett tény" megszentesitGje in s jelenléte, bar meggatolt egy
vérontast, korantsem szolgalt a kiralyi és bani tekintély emelésére.

A kiralyi udvar is segitett Miklos bannak , hogy tekintélyét
ez lgyben megingassa, s tan nevetségessé tegye. Mert az ligy,
mint a ban igéri, csakugyan a kiraly elé terjesztetvén, kortl-
beltil ez itéletet mondja ki:

,Orszagunk baréinak tanacsa altal ez ligyet szorgalmas vizs-
galat ala vétetvén, kitiint, hogy a Spalato részérl Trautol visz-
szakovetelt foldeket nem lett volna szabad se Spalato virosatol,
se egyhazatol elvenni, s nidén boldogult siink IV. Béla ezt cse-
lekedte, meggondolatlanul jart el. Orszagunk minden bardinak
tanacsabol rendeljiik tehat, hogy ama foldek vétessenek el Trau-
tol barminemii adomanyleveleik legyenek rajok, s adassanak at
orokre Spalatonak. Trau pedig e targyban drokre hallgasson el,
s legyenek érvénytelenek , hasztalanok , megsemmisiiltek e rész-
ben valo okmanyai. Kelt 1275, Laszl6 uralkodasinak 1V. évében,®
(azaz a nevezett év négy utolso havanak valamelyikében; wmert
Laszlé 1272. augustus utolsé napjan lépett tronra.)

A kiralyi tanacs ez itélete mar csak annalfogva is igazsag-
talan, mivel Trau kihallgatasa nélkiil hozatott; de nagy kivet-
kezetlenség is; mert Traunak birtokjogat maga Ldszlo is meg-
ersité, miutan fenidézett fenyegets levele utan a varos a kiraly
elstt hodolatat jelenteté. — A kiraly is nem a jogok, hanem a té-
nyek irant mutata ki tiszteletét. Eltért IV. Béla eljarasatol, kia
gyongéket védte a hatalmaskodok ellen. — Nem lehetetlen, hogy
Brebiri Joachim partfogolta az udvarnal Spalatot, melynek a
nemzetség Horvatorszaghan volt tagjai partjat fogtak Trau ellen.
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— A nemzetség azt nyerte e viszalyban, hogy Trau a harmadik
s legkisebbik Brebiri testvért, Mladint valasztotta podestaul,
inem groful) ezer lira évi fizetéssel, melynek fejében ez eskiivel
fogadta, hogy mind maga, mind batyjai, Pal és Gyorgy, oltal-
mazni fogjak a varost minden ellenség ellen. A kotés levél
1276-ban december 3-an kelt. A Brebiriek e harcz folytan nép-
szertiebbekkeé lettek Spalatdoban. Trauban a harom testvér egyike
fészkelte meg magat s Sebenigonak emelésére, mely birtokuk-
ban volt, megtették az els lépést: tényleges, ha nem is jog sze-
rinti plispékot adtak neki. A harom testvér, Pal, Gydrgy és
Mladin Spalato, Sebenigo és Trau ura lett. A harczban allott
varosok 1277-ben, juniusban kotik meg a hékét forma szerint. A
két varos a birtokviszonyokra nézve az 1243-ik év eldtti alla-
potra tér vissza s IV. Béla adomanyleveleit érvényteleneknek
nyilvanitjaAk. Trau megtartja azon ftldeket, melyeket az 6 ha-
taran Spalatobeliek birtak ; de ezek fejében haromezer lirat fizet
karpotlasul. A klobusaczi sz. Péternél fekvé birtokot, melyet
Brebiri Istvan ban a klisszaikiralyi var szamara foglalt el Trautol,
cserében mas kiralyi foldet advan helyette, s mely most Spalato
és Trau kozt vita targya volt, egyik fél se foglalja el, hanem a
hozza valé birtokjog kérdése bocsattassék a magyar kiraly ité-
lete ala.

E békeszerzodésben nem volt részok a magyar kiraly haté-
sagainak. Itt ismét a kiils§ beavatkozas egy nemét talaljuk : Velen-
cze folyt be a békekotésre. Zara, mely 1244 ota folyvast e koz-
tarsasag alatt allott , de annyiban a magyar kiraly alatt is, hogy
a kikotsi jovedelmek kétharmadat pontosan fizeté a magyar kiraly
f6hivatainokanak , a bannak kezébe, békebiztosokat kiild a Spa-
lato ¢s Tran kozt folyt viszaly végleges kiegyenlitésére. A hékél-
teték ennélfogva Brebiri Gydrgy Sebenigo grofja, s két zarai pol-
gar, Cotopogna Preste és Zadulini Domald, egyik késébb Spalato,
masik Trau podestaja. A feleket Spalato részérdl a polgari és egy-
hazi hatésag, Trau részérGl Brebiri Mladin podesta és a viros
kapitanya képviselik. — A Sebenigo és Trau kozt folyt perrsl
nines sz6 a szerzfdésben. Trau bele nyugodott, Ggy latszik, a
min nem valtoztathatott s engedé, hogy Sebenigéban Eritius Pal
tovabbra is viselje a piispoki eziwet, mig két év mulva egy pipai
kévet el nem tilta e bitorlastol. Jele van egyébirant, hogy a k-
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vetkezy 1278. vagy 79-ik évben Trau legyizte harczban Sebeni-
got, esakhogy részletezs adatok nem maradtak fen errsl az ese-
ményrél. .

De mar elébb, a fencbbi szerzédés évében, fontosabb ese-
mény volt a dalmat partokra nézve Veveneczének erélyesebb follé-
pése, miutdn ez id tajhan asziciliai kiraly figyelmét és tengeri ere-
Jét az Adriarol tavolabbi tervek forditak el, bogy egy ideig ne tiin-
jék fel ismét e részeken. Velencze nem neveste ugyan magat hiva-
talosan az Adria véduranak, de wintegy historiai jognak és kote-
lességnek tartotta az 6bol védelmét. A péapa elétt az egész keresz-
tyénséget halara kotelez§ érdemkeént emliti fel, hogy ¢ torte meg
az Adrian az arabok, normannok és a szlav Narentanok kaloz-
kodasat. A papak pedig elismerték ez érdemeket , mert magok is
mindent elkgvettek a kalozkodas megsziintetésére — a kalozok
atalanosan az egyhazbol kiatkozottak voltak.

Almissa ellen 1ij panaszok voltak ez id6ben, s most megfenyi-
téstkre nem egy papai kovet kiildetett ki , hanem Velencze 1épett
fel erélyesen sajat kereskedelme érdekéhen. —- 1275-ben meghal-
van Tiepolo Loérinez velenczei doge, a koztarsasag Contarini Ja-
kabot valasztja utodanl, kinek elsé gondja volt Velencze tekintélyé-
nek helyreallitisa az Adrian. A nagytanaes Onkényes vamokat
szabott az idegen kereskedd hajokra, — s ezzel sok olasz varost
lazitott maga ellen, kikkel késobb kiilon szerzédésekben egyezett
ki. Anconaval nem szerzidstt, s ez kalézhaborut inditott Velencze
ellen. Contarini Jakab 1277-ben erds hajohadat kiild Ancona os-
tromara , — ugyanakkor némely istriai varosok megfenyitésére.
Adriara oszpontositott fgyelmét nem keriilte el Almissa sem, mely
Jjog- és névszerint a magyar korona alatt allott ugyan; de szoka-
saikat levetkezni nem tudott lakosai tobb idegen hajon kiviil egy
velenczeit is megejtettek. Ennélfogva Velencze még 1276 pan,
midén Trau és Spalato kozt allott a viszalkodas, négy hajot kiil-
dott Almissa ala Maripiero Pongraczezal. Almissa kiadta ugyan -
az elfogott velenczei targyak és emberek egy részét, de azért se
Maripiero, se az utobb helyébe kiildott Mauroceno Janos kapi-
tany meg nem sziinteti az ostromzart. — Ez ostromzar elhuzodik
szamos €vig s még sincs teljes sikere. Mauroceno helyét Gisa Fii-
16p foglalja el a vallalat vezetéseben ; de az ostromzar vonalan az
almissaiak at-at tornek kalozkodni. A velenczei tanacs ezért meg-
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haragszik a parancsnokra s 6t Contareno Janossal valtatja fel, ki
annyira megy , hogy Almissa kioveteket kiilld a velenczei doge-
hoz. Hanem ebben sincs kiszonet; mert Almissa mersben vissza-
Utasitja az elébe szabott foltételeket. Contareno Janos természetes
halallal végezvén be sikeretlen faradozasit, Vitalis Heliodort
kiildik helyébe , kit az almissaiak csakhamar elevenen elfognak.
Utana Mocenigo Péter levén az Adria ére (Capitano del Golfo),
rimegy Almissara s sikeriil neki a var kiilvirosainak bevétele és
fslégetése, mely utan azzal fenyegetvén az ostromlottakat, hogy
szélleiket, vetéseiket, gyiimolesfaikat kiirtja, kiadjak neki az
elfogott kapitanyt a tobbi velenczei fogolylyal egyiitt. —Igy vég-
z6dik hat-hét évi eréfeszités utan a velenczések vallalata a Cse-
tina torkolatanal magas szikla csticson fekiidt s a tenger fel6l
szamos szirt és sziik bejarasok altal védett rablo var ellen. Ve-
lencze esak a kiilvarost égette fel, s foglyait nyerte ki. Boszut s
némi elégtételt vett; de czéljat el nem érte; mert a var megnem
adta magat. A hosszi ostrom kitartasat az akkori vilag legna-
gyobb tengeri hatalma ellen csak Almissa szimlalhatta dieso-
ségei kozé.

Ez ostrom folytaban az almissai vizeket elzaro két nagy szi-
get Lessina és Brazza, melyek par évvel azel6tt anjoui Kéroly
veédurasaga alatt voltak , Velencze kezére keriilnek. 1279-ben ko-
vetséget kildenek a dogéhoz, s meghodolnak neki. Velencze
ura lett most valamennyi nagyobb dalmatjai szigetnek, s a ma-
gyar korona alatti parti varosok nagyobb mértékben ki voltak
téve befolyasanak. Mintegy magoktol hulongottak el a birodalom
e szélsd kis részei a magyar kozponti kormany gyengesége miatt.
De akar a belzavarokat, akar a hatarszélen az idegen szomszé-
dok atkapasait tekintjiik , Dalmatiaban nem tortént egyéb, mint
a mi a magyar birodalom belsejében Ktin Laszlo alatt. Ittis, ott
is belhaboru foly , a nélkiil, hogy partiitésrél volna sz6, a hata-
rokon csatak, foglalasok esnek az idegenek részérsl, minden
megelézé haboruiizenés vagy ra kovetkezs békekostés nelkil. —
Es ez atalanos zavar kozepette emelkedik hatalmassa egyes nagy
csaladok tagjainak személyében az oligarchia.

Az emberi természet valamint a zsarnoksagot, tgy a sza-
badsagot is bizonyos mértéken til meg nem birja. A szabadsag
azon értelemben, hogy a killonboz6 egyéni érdekek kozti kiizde-
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lemben valami felsbb elvet és tekintélyt nem ad meg akar az
egyenld erisek kibékéltetésére akar a gyengébhbek de bar artatla-
nok védelmére, tiirhetlen allapotta valik. Innen van, hogy a
szabadsag ez elfajzasa utan egy onkényesen uralkodé zsarnok fol.
lépte kedves és ohajtott valtozas a népnek. Egyik végleth6l ma-
sikba ugrani at, magaban is enyhtilést latszik adni, — s a mese
golyaja a léezkiraly helyett gyakran alkalmazhato a népekre. —
A magyar birodalomban a kiralyi tekintély alaszallasaval a nép
eltiirte és sok helyen eleinte tan sromest fogadta a kirnyékbeli oli-
garchat, ki bar egyoldaluan, némi igassagot tesz azon atalanos
harczban, melyben, tgyszolva, minden ember mindenki ellen
kiizd. De kiilondsen a magyar oligarchiara nézve megjegyezhet-
Jik, hogy a kiralyi végrehajté hatalom és némileg a torvény te-
kintélyének arnyékaban nétt fel; mert ha tekintjik azon tilsagos
kifejlését, melyre IIL Endre alatt és Robert Karoly uralkodasa-
nak elsG éveiben jutott, azt tapasztaljuk, hogy a leghatalmasabh
oligarchak kirdlyi hivatalnokok voltak : (sak a nador, Pal a ten-
germelléki ban, Apor az erdélyi vajda sth. ugyszolvan megosz-
toztak a magyar birodalmon. Némileg a kiraly és torvény tekin-
télyének nimbusara volt szikség, hogy valaki oly nagyra
emelkedhessék , hogy az Arpadhazbeli uralkodoink ellen la-
zadt kiralyfiak karhozatos szerepét elvallalni elég batorsaga le-
gyen. —

Lleinte ez oligarchak , kozhivataluknal fogva a kiraly irant
hiiséget mutattak s ennek nevében itizték politikajokat tulajdon
érdekskben. Egyeldre némely rosz mellett tettek sok jotis, s ha
egyebet nem, legalabb vsszetartak az egyes orszagrészeket.

A dalmat széleken Brebiri Pal, a ban, 1V. Laszlé alatt nem-
sokara elkezd esaladja érdekében kiralyi jogokat bitorolni,—benn
viszalyokat gerjesateni ¢s lecsillapitni, s némely kiils§ hatalmak-
kal személyszerint Gsszekittetéseket szerezni. — De mindemellett
meg aridlassal vadolni nem lehet, s a ban testvéreivel egyiitt nagy
szolgalatot tének a magyar koronanak. Kétségkiviil nekik lehet
kgszonni leginkabb , hogy a tenger felsl Velencze dogéja, s ké-
s8bb a szaraz felsl Szerbia despotaja ki nem nyujta kezét a dalmat
szarazfoldre. Az indok new volt hazafisig, de az eredmény egyezett
a magyar allam érdekeivel.

A dalmat szigeteken uralkodott Velenczével szemben a dal-
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mat részeken a Brebiriek dynastiaja allott, — de nem nyilt ellen-
ségképen; mert a Brebirieknek f5 fegyversk a diplomatiai tigyes-
seég volt. — Velenczét nem daczezal tigyekeztek f6l-, hanem
baratsaggal lefegyverezni, s e baratsagot tulajden érdekékben
hasznalni. Még miel6tt Velencze urra lett volna a dalmat szigeteken,
még Tiepolo Lérinez doge életében, azaz 1275 elott, Brebiri Pal
egyik lanytestvérét a doge fidhoz, Tiepolo Jakabhoy adja férj-
hez, s vele hozomanyil terjedelmes foldet, hihetsleg Zara vidékén,
melynek Jakab 1274 koriil podestijais volt. ') Ezen Jakab, kinek
esaladja Dandolo kronikaja szerint Dalmatiabol szakadt at Veler-
czébe , nagy valosziniiséggel dogéva volt leends. A Brebiriek sza-
mitisa e részhen alaposnak latszott. Jakabnak apja és nagyapja
is doge volt s nemesak mint a legnagyobb velenczei aristocrata
esaladok egyikének tagja, hanem mint kitiing tehetségii ifju is ér-
demesitve Litszott lenni arra, hogy késohb a kiztarsasag Kormany-
zoja és f6 hadvezére legyen. Ki is tiintotte magit nemsokdra.
I276-ban kezde Istriaban, Ancona alatt, szarazon és tengeren
harezi babérokat szerzeni, s politikai képezettségének nem csekély
Jele, hogy a koztarsasag kormanyzosagot és foutos diplomatiai
kiildetéseket bizott ra. — Jakab a legnépszeriibh emberré lett Ve.
lencz¢ben. -— De megtirténik, bogy az emberi szamitisok épen a
valoszintiség tulsagosan sok tényezijén buknak meg. A velen-
czel tanaes foleg azért nem valaszta meg Tiepolo Jakabot egy ké-
s0bbi tiresedés alkalmaval, mivel csalddja oly igen szamot tartha-
tott a dogéi méltosagra. E késshbi alkalom 1289-ben kivetkezett
be. A velenczei nép lelkesedéssel kialtja ki ekkor Jakabot az al-
lam kormanyzojanak. De a velenczei t6tandes az egész nép kivan-
sagatol megtagadia a szentesitést ; mert nem akarja , hogy a ki-
lonben is hatalmassa lett csaladhan a dogei méltosag firol fira
szallvan, 6rokosodési szint 6ltsen magira. A nép és aristokratia
kozti meghasonlas véres polgarhaborit s tan atalakulasi forradal-
mat idéz el§, — ha Jakah nem oly jo hazafi, mint a mily kedven-
cze a népnek. Ellenallva a népszeriiség mamoranak s a nagyrava-
gyasnak, tekintélyét, befolyasat a szenvedélyek lecsendesitésére
hasznalja fol. Kijelenti az 6t balvanyozo népnek, hogy semmi aron el

') Rowanin II. k. 305 L. Vesd ossze nMemorie Istoriche di
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nen:t fogadja megvalasztatasat. — Maganyba, birtokaira vonta
meg magat. Kiilonben tényezs volt a f6tanacs tagadé itéletében
egy részt Jakabnak a Brebiriekkel valo sogorsaga is. Meég
1275-ben, midén Tiepolo Lérinez meghal, kinek neje a szerb fe-
jedelem leanya s menye, mint lattuk, a horvat ban leanya volt,
torvényt hoz a tanaes, mely szerint a dogénak ezutan ne legyen
szabad idegen orszagbeli nét birni feleségiil. E torvény
mar eleve bevagta utjat Tiepolo Jakabnak, s részben meghiusita
a Brebiriek szamitasait.

Mindemellett 1289-ig a Brebiriek remélhették sogoruk nagy-
raemelkedését s addig a rokon segithetett a koztok és a Velencze
kozt valo baratsag fentartasaban, — és e baratsagnak hasznat
vette a csalad. Valamint a Trau és szomszédai kozt tamadt vi-
szaly , ugy Velenczének Almissa elleni vallalata az 6 malmukra
hajta a vizet; mert ez ostrom utan Brebiri Gydrgy nemesak Sebe-
nigo , hanem Almissa grofja is. Egyenes adatok nincsenek rd, mi-
ként tették be labukat a Brebiriek Almissaba; de kés6bbi idében
kelt okmanyok arra mutatnak , hogy Velenczével kititt szerzodé-
sek értelmében voltak e var lakosainak kormanyzéi. E szerzédé-
sek gyakran twjittatnak s tigy latszik évrél évre, a mint talan Bre-
biri Gyorgyst évrél évre tjra megvalasztja grofjanak Almissa koz-
sége. Osszevetvén a fenmaradt négy-ot szerzddést, kovetkezd
viszony deriil ki bel6lok: Velencze a szerzédések megkotésére
egyegy biztost (syndicust) kiild, ki a Velencze felsobbsége alatti
Zara grofja tobbnyire. Ezen biztos el6tt nemcsak Brebiri Gyorgy,
hanem vele egyiitt testvérei, Pal ban és Mladin grof kezeskeduek,
hogy Almissa nem iiz tengeri rablast Velencze alattvali ellen.
Meghataroztatik , hogy Ancona szélességi vonalan til egy almis-
sai hajonak sem szabad Velenczéhez kozelednie, hacsak tengeri
yihar nem kényszeriti. Velencze hasonlokép kitelezi magat, hogy
nem bantja Gyorgy grofnak és hozzatartozdinak , valamint Almis-
sanak embereit és hajoit sem. Abban az esetben, ha Almissabeli
vagy Gybrgy grofhoz tartozo ember mégis kart tesz valamely Ve-
Jenczebeli embernek , Gyorgy grof koteles visszaadatni az eltulaj-
donitottakat vagy ba ez nem teljesithet’, a kartevs személyet
adja ki. Ezenkiviil a szerz6dés megszegéséért Gyorgy grof, test-
vérei és Almissa bizonyos nagy osszeget fizetnek Velenczének.
Ezek a szerzédés pontjai a Brebiriekkel. De Velencze még ennyi-
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ben nem latta magat teljesen biztositva. Alapos kétségei lehettek,
vajjon megveheti e az clégtételt az eshetd karokért az oly nelie-
zen vihato Almissan s ép oly szegény mint ligyesen vezetett ha-
join, vagy a Brebiriek szarazi birtokain. Annalfogva kovetelte,
hogy a magyar kiraly alatti dalmat varosok : Spalato , Tran, No-
na, Scardona is alljanak jot a netalan kovetelends biintetés pén-
zek pontos lefizetéséért. A jotallasi Osszeget ~— egy izben tizen-
otezer lirait — Almissa és Brebiri Gyorgy tették le, s kiis volt
kitve, — ba tan nem ment mindig teljesedésbe — hogy a Brebi-
riek ne engedjék , hogy Velencze a tsbbi varosokon legyen kény-
telen megvenni a biintetés pénzt Almissa miatt.")

Ezen szerzodésekbol Lucius , a dalmat varosok torténetirdja
azt vlvassa ki, mintha Brebiri Gyorgy tengeri rablasra Ssztonszte
volna Almissa lakosait s Velencze igyekezett volna kivenni e va-
rost a Brebiriek kezéb6l. En se egyiket, se masikat nem talalom,
kivalt ha osszevetem az okményokat. Ellenkezéleg azt latom,
hogy Velencze nem banta, hogy a Brebiriek kezében legyen Almissa.
Igy nagyobb mértékben érzé magat biztositva.-— Arra pedig, hogy
a Brebiriek buzditottak volna a tengeri rablokat, ezek az okma-
nyok egyatalaban nem mutatnak fel semmit. Kétségtelen az, hogy
a Brebiri grofok sajat személyokben solidaritasha hoztik a dal-
mat varosokat s habar némileg sajat érdekokben felaldoztak a vi-
rosok érdekeit, mintegy a méas kezével hfzatvan ki a tizbél a
gesztenyét; — de épen a rablosag mérséklésének voltak eszkozei,
s ha magok nem tehették, a grofsaguk alatti varosok, mint
anyagilag érdeklettek altal hathatosan segiték az almissai rablok
féekentartasat. Egyik okmény sem mutatja, hogy ez tigyben a
magyar kozponti hatalomnak része volt volna. Ennyiben a dolog
ugy all, hogy a Brebiriek és dalmat varosok , mint megannyi kii-
l6n hatalom szerzddott egy kiilsé hatalmassaggal. Brebiri Pal a
tengeri varosok banja a kiralyi hatalmat képviselte ugyan; de
tisztan csaladi érdekekben hasznalts fil hatalmat. 1282—83 ko-
riil torténhetett , hogy Velencze tolhagyott volt Almissa ostroma-

') A széban forgo szerzodések kiilonbozé években keltek. Egyik
Schwandtner gyiijteményében Luciusnal 1292-ré] szol —- s tobbi
ugyanesak Luciusnal talalhaté ,,Memorie Ist. di Trau. 123, 132,
133. 1.
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val s ebben az idSben lett Brebiri Gyorgy, a ban tesese, a varos
grofjava.

Ugyanezen években j haboru tamad a latin tepgeri varosok
kézt, még pedig elészor ismét Trau ellen. E varos, ugy latszik,
még mindig kereste a modokat, hogy a Brebirik uralkodasi
szandékap kijatszsza. 1276-ban is, mint emlitém, a Brebiri
testvérek legifjabbikat Mladint nem gréfnak, esak podestianak
valasztja meg, mely mintegy algrofi méltosag volt, -— s mel-
lette a dalmat varosokban megfért a folébe helyezett grofi mél
tosag is. Igaz, hogy midén grofot nem valasztottak e varosok, a
podesta viselte a grofi hivatalt; de nemesak a czimre nézve kiilon-
bozott egymastol a két hivatal. Groftl a dalmat varosok nem va-
lasztottak kiilfoldit, mig a podestai helyet kiilfoldivel is be szok-
tak tolteni. — Trau most tgy jatszta ki a Brebirieket, hogy Mla-
dint nehany évig ismételve megvalaszta podestanak ; de aztan egy
1j valasztas alkalmaval egy olasz szarmazasut hi meg a varos kor-
manyzasara, — a grofi méltosagot folyvast betoltetlen hagyvan.
1281-ben Brebiri Pal, a ban, lemondvan a spalatoi grofsagrol, e va-
ros Gesesét, Mladint valasztja helyette ; de a csaladnak rosszil es-
hetett latni, hogy Trau ki akar siklani kezei koziil. Mar 1283-ban
Traunak a velenczei nevezetes Faledro csaladbol van podestija.
Ezt a Velencze iranti minden baratsag mellett sem szerethették a
Brebirick ; legalabb is ¢hajtasuk és beleegyezésok nélkil tor-
ténhetett, s annyival inkabb éreztethették is neheztelésoket, mi-
vel ez eljarasért a magyar kiraly iranti hiitlenséggel gyanusithat-
tak a Traubelieket. — Szintén a Brebirik akaratja ellen tirtent
kétségkiviil e varosban a plispokvalasatas is 1282-ben. Trau nem
valasztott ugyan kiilfsldit piispokiil, hanem egy tekintélyes traut
csalad tagjat, ki mint késibb bebizonyitotta , nagy ellensége volt
annak, hogy Sebenigo kiilon piispiki székhely legyen. Mar pedig
Pal ban minden valaszthato ptispok koztil azt szerette legkevésbbé
Trauban latni, ki Sebenigohoz vald egyhazi jogat nem engedi bi-
toroltatni.

A Brebiriek érdekeik ezen vilagos megsértéséért s talan mas
okokbol is érzékeny hoszut allottak Traun varosan. De nem magok
kozvetlentil vettek elégtételt. A fenebbi panaszok olyanok voltak,
hogy atallottak nyiltan torolni meg. Az idegen podesta miatt kotni
bele Velencze meghantasa, a piispok-valasztas miatt a varosi jogok
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¢s egyhazi torvények igen szembeszoko megsértése volt volua, A
nyilt fellépésen kiviil Brebiri Pal talalt mas modot is, mi a bani hi-
vatal méltosaganak kiilszinével is jobban meg litszott egyezni.
Csak egy alkalom kellett a szomszéd varosok kizotti viszalyra , s
akkor a ban konnyen haldszhatott a zavarosban. Ez alkalom nyom-
banbe is kivetkezett, mintha esak mondva termett volua eli. Mind-
Jart 1283-ban Spalato elfogja s zsakmanytl kikstojébe viszi Vuleigna
traui polgarnak aris hajojat, az 1277-iki békeszerzides uyilt meg-
sertésével, melyet velenczei kizbejarassal kotott volt a két varos, A
karosodott Vulcigna a maga rendes utjan torvényesen keresi a kar
megtéritését Spalaton. A fenallott torvények értelméhen elmegy a
traui tandes elé, s eskiivel erdsiti, hogy a spalatobeliek elvettek
az 6 hajojat, wely ezer lirat ért. A traui hatosag a térvényes for-
wmak szerint folszolitja a spalatoi fohatosagot , adassa ki Vuleigna
traut polgar hajojat , ki semmit sem vétett a spalatobelieknek s
minden igaz ok nélkiil 1on megkarositva. A felszolitasnak nem levén
foganatja, Faledro Ferencz traui podesta szintén a térvény betiii-
hez hiven ragaszkodva ezt a hatarozatot adja ki : Vuleigna polgar-
tarsuuk jogait fen akarvan tartanis neki kotelességlinkhez kepest
igazsagot tenni, miutan tanacsnokainkkal az tigyet lelkiismerete-
sen megvizsgaltuk , végzésileg végeztlik , hataroztuk st rendeljik
es szabadsagot adunk nevezett Vulcigna polgarnak, hogy bar-
hol taldlja akarmely Spalatébelinek hajojat
vagy mas tulajdonat, nevezett Vuleigna polgar
vegyen maganak karpotlast és elégtételt rajtok
ezer velenczei lira erejéig. Mely czélra felhatalmazasil ime ezen
pecsetes leveliinket adjuk kezébe.

A Brebirik az e kolesonds megtorlasokhol szarmazhato ko-
moly dsszeiitkdzésnek new allottak wtjat, holott Palnak mint ban-
nak , Mladinnak, mint Spalaté gréfjanak hatalmuk és tekintélyok
voit volna. Elnézték azt is, hogy Trau ellen ujra Sebenigo is fel-
lépjen, holott eunek grofja Brebiri Gydrgy volt. Szinre ugyan Pal
ban tett némi kisérletet a viszaly kiegyenlitésére, de a békéltetési
Jelenet bizonyitja, hogy e szandék nem lehetett komoly. Vuleigna
fothatalp:aztatasa az elégtételre 1283-ban, januarban tortént.
Ugyanazon év junius havaban a ban tsbb tekintélyes horvat ur ki-
séretében Trau és Spalato vidékére megy allitblag a viszaly ki-
egyenlitésére. Trau nem mer mas kovetet kiildeni ki a banhozs
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mint egy papot, kit allasa biztosithatott a bantalmaktol, de a ban
nem tekinthette rangjahoz 116 kiilldottnek , s6t némi ginyt latha-
tott benne. Spalato és Sebenigo biztosai is jelen voltak. A traui
barat kijelenti, hogy varosa korantsem szandékszik ellenségeskedni
Spalatoval és Sebenigival, hanem ragaszkodik az 1277-iki héke-
szerzGdéshez. Spalato és Sebenigo bisztosai pedig a ban ésa jelen-
volt urak el6tt kereken kinyilatkoztatjak, hogy semmiként sem
kell nekik béke Trauval, sot ellenségeskedést és harczot ohajta-
nak ellene. Ezen kihivo magaviselet csak a Brebiriek részrehajla-
sabol magyarazhato. — S a harez és ellenségeskedés megnyilt.
Még ugyanazon 1283-ik év nyaran Spalato es Sebenigo hajoikon
gyalog és lovas hadakat szallitnak ki a traui partokon. A varos
hataraban kivagdalnak minden fat, elpusztitnak minden sz6116-
hegyet, felégetnek minden kiilso épiiletet, kiirtanak winden ve-
tést. Két egész nap uem csinalnak egyebet. Aztan megeresztett
zaszlokkal esatarendben mentek Trau varosa ellen. — De ostromra
nem keriilt a dolog. Ugy latszik Trau megalazkodott, és engedett.
Uj békeszerzédés kél, mely utan a velenczei szarmazasu podesta,
Faledro lemondott s eltavozvan, maga kérte a Traubelieket, va-
Jaszszak meg grofjokil Brebiri Gyorgyot, ki mar Sebenigo és Al-
missa grofja volt. — Gyorgy megvalasztatik s a Brebiriek ezaltal
a sebenigti plispokség kérdését a magok részére kedvezibbé vél-
ték tenni.

Kovetkezé évben, 1284-ben a traui grofsagnal egy fontosabb
hoditast tesz a Brebiri csalad. Habar az ligy fejleményére nem
maradtak fen elegendé felvilagosito adatok , tgy latszik ez alka-
lommal keriilt Klissa, Dalmatia legfontosabb vara, a Brebiriek
pirtokaba, még pedig a magyar kiraly iranti hiiség orve alatt.
E var késrekeritésében a Brebiriek mar Spalato ellen fordultak s
folhasznaltak Trau segitségét. Annyi bizonmyos, hogy Pal ban
1984-ben katonak kiallitasara szolitja fel Traut Spalato ellen,
mely allitasa szerint hiitlen lett a magyar kiralyhoz. Laszlo ki-
ralynak pedig egy levele maradt fen, melyben megkoszoni a
Traubelieknek , hogy hathatosan kozremilkodtek Klissza varanak
megtartisaban, mely varban addig kiralyi katonak tanyaztak ,
miota IV. Béla alatt, negyven &vvel azelltt egy részben épen a
Brebiriek altal kivétetett Spalato ¢s Trau kezébol. Ugy latszik,
hogy 1284-ben Spalato ismeét maganak akarta foglalni e varat,
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mely a szarazi kereskedés kilesa volt s az alatta elvezets cgyet-
len utjin a kalmarok vamokat szoktak fizetni minden arutol. A
Brebiriek a varat megoltalmaztik , de szép szerével magoknak
tartottak meg. Ez hatalmuk emelésére s a Spalato és Trau feletti
uralkodds biztositasara ép oly fontos hoditas , mint szépen jove-
delmezé szerzemény volt.

Ugyanazon 1284-ik évhen még egy mas jogbitorlast is elky-
vetnek hatalmuk oreghitésére. Egészen hatalmukba keritik Scar-
donat is,

Ez a varos Sebenigotol éjszakra fekszik a tengerparttol ne- .
hany wértfsldnyire a Kerka vize Jobb partjan, nem messze azon
vizesések egyik legszebbikén al¢l, melyekrél e festoileg esoda-
latos folyo egész Europaban hires. A varoson alol szintén nem
messze ezen folyd a Proklyan toba szakad, melyet helyeseh-
ben lehetne tengersbholnek mondanunk ; mert egy hosszu és igen
széles természetes csatorna, mely Sebenigo $blét is lepézi alab-
bad, egyenes vsszekottetéshen tartja a nyilt tengerrel, melynek
808 vize képezi a Proklyan tavat is. Igy Seardonat is tengerparti
varosnak lehet nevezni. Lakosai 1284 Len inkabb mint ma szla-
vok voltak eredetikre, nyelvikre és szokasaikra nézve, s Sibe-
nigéval, Nonaval, Almissaval exylitt nem Dalmétidhoz, hanem
Horvitorszaghoz szamittatanak. Seardona IV. Laszlo idejéig nem
is nyert varosi rangot, habar mar 111 Béla alatt annyiban elsg-
sége van Sebenigo felett, hogy kiilén piispok székhelye. Scardona

, felett a magyar kiralynak egy vara allott, melybe a lakosok
virfroket adtak; a hozzatartozé uradalom szolleit, szantofold-
Jeit Scardona lakosai tartoztak mivelnis ivo vizet hordani a varba.
Ezenkiviil a kiralyi var jovedelmeihes tartozott a helység kapiinak
¢s kikotGjének vamja, s a piaczi és halaszati iletmény. A var Bre-
biri Palnak , mint bannak mar elgbh kezébe keriilhetett, s a fen-
tebbi szolgalatokat tin neki tette a varos. De 1284-ben a ban egé-
szen megvaltoztatja e kiralyi uradalomhoz tartozod helység jellemét.
Mert egy kozte és Scardona kozt keletkezett szerzodés folmenti a
helység lakosait akiralyi var jobbagysaga alol. Fizet a kizség en-
nek fejéhe kétezer lirat, — a vam Jjovedelmekért pedig hatszazat.
Mindezt maginak a hannak, — s az egész szerzidés csaladi érdek-
ben kittetik. Egyik pontja szerint Scardona kozsége tartozik azon
klastromnak , melyben Pal ban buga, Stanislava apaczasko-
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dik, évenként bizonyos szolgalatokat tenni. A ban még ezeldtt
nagy kiterjedésti foldet sajatitott ki Scardonatol a Kerka vize
mellékén, s még a szoban forgd szerzédés idején nem fizette volt
le érte a inintegy haromezer lirat tevg art, hanem a fentebbi éven-
kénti valtsagdijbol engedi levonandénak. Igy a Brebiriek mig egy
feldl a varosi kivaltsagokkal a magyar kiralyoktol ellatott Sebe-
nigot plispoki székvarossa akarjak emelni, Scardonat, melynek
kiilon piispoke van régi idSk ota, polgari szabadsaggal ajandé-
kozzak meg, hogy kozeledjék az onallosaghoz, melyet a latin
eredetii varosok mar élveztek., Kedveztek a gyongéknek, meg-
alaztak a hatalmast, harczot tamasztottak , békét szerzettek,
adomanyoztak — szdval mind inkabb gyakorlak a souverain-jogo
kat. Dalmatiaban 6k voltak az urak, s hogy zsarnoksaguk min-
den hatalmuk mellett sem lehetett kegyetlen, nagy részben annak
lehet tulajdonitani, hogy a parti ‘alosuk fekvésokben, Velen-
czével valo kozvetlen érintkezésokben, szabadsagaik féltésében elég
garantiaval voltak ellatva a tulsagos nyomas ellen. —— A hatalmas
esaladnak igyekeztek kedvében jarni, annyival inkabb , mivel ha-
tat a kiralyi hatalom is fedezte. Egy komoly elpartolasi 1épés ve-
szélyes volt volna. Ha a Brebiriek nem, a magyar kirdly hadai
készek és képesek voltak Kin LdSLlé alatt is visszaverni minden
kiiltsldi hoditot. — A Brebiriek a Lualyl név felhasznalasa nélkil
ennyire sem hatalmasodhattak volna el. Ha Pal nem han, hanem
egyszerfi hitbéres, se Klisszat, se Scardonat el nem nyeri, sot
tan oly kinnyen azt sem érheti el, hogy csaladja legyen a dal-
mat varosok majd mindenikének grofja. — A csalad a befolyison
kiviil tetemesen folgazdagodhatott. A dalmat varosok kikotdjének
jovedelméhsl , mely az élénk kereskedés miatt tetemes lehetett,
két harmad a kiralyé, egy harmad a grofé volt. Maga a kiraly
része is a banok kezébe szokott lefizettetni még a Velencze alatti
Zarabol is. A grofi barmad vagy 6t kereskedd varosbol a esaladot .
gazdagitotta , — valamint azon szintén tetemes vam is, melylyel
a Klissza alatt elvezett szarazi uton adozott a Duna felé nagyban
folyt egész nemzetkozi kozlekedés. A grofokat illettek a dalmat
varosokban a biintetés pénzek is, melyeket most a Brebiriek bérbe
adtak az alattok allott podestaknak meghatirozott évenkénti Gsz-
szegért. A rendes fizetésen kiviil kaptak a varosoktol bor- s mas-
fele terménybeli ajindékokat, melyek néha tetemesek voltak,
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mint Traunak fenmaradt toredék Jegyzetei bizonyitjak. Ezek toh-
bek kozt emlitik azt is, hogy ingyen engedtetett meg Brebiri
Gybrgynek a Trau hataraban levé o vagasa.

‘Még egy viszaly maradt figgtben, még egy terve volt a
Brebirieknek a dalmat varosokkal, miben czélt nem értek. De
holdogulasuk egyik titka, ugy latszik, a ravaszsagon kiviil o
szijjas kitartas volt. Sebenigonak még nem volt plispske, s ha-
bar valami nagy fontossagu érdeksk nem lehetett e kérdéshez k-
ve, nem nyugodtak , mig ki nem vitték , a mihez fogtalk.— Mind-
azon harczok utan, melyeket akkoriban Sebenigo Spalatéval kozi-
sen folytatott Trau ellen, a békekitésekbe Sebenigo bele nem foglal-
tatott. A plispok kérdésében e varos oly kevéssé akart engedni, mint
Trau. Sebenigo piispoke folyvast Eritius Pal, s Trau folyvast bitor-
lonak nézi 6t. 1279-hen, midon Fiulop fermoi piispok Dalmatiiba s
onnan Magyarorszagra Laszlo kiralyhoz kiildetik rendkiviili felha-
talmazassal, ez Trau részén all, a mennyiben Eritius Palnak $zigo-
rian eltiltja, hogy valasatott piispoknek merje magat czimezni,
egyszersmind kemény intézkedéseket tesz a sebenigoi clerus kit
az erkolesi fenyiték helyreallitisara. De apapai kovet tilalma sem
ijeszté el Sebenigot s a Brebirieket elghbi kévetelésoktol, s az igy
{iggoben maradt, mig 1287-hen ) forduld pontra jutott. Kz évhen
meghal Pal az el nem ismert sebenigoi piispok. Ekkor a spalatoi
érsek , ki addig Sebenigo kivetelését partolta nyiltan és alattom-
ban, kinyilatkoztatja fnnepélyesen, hogy Sebenigonak nines s
nem is volt joga kiilon piispsk valasztasahoz. Az ¢rsek talan Mla-
dintol vagy a spalatoi uéptsl valo félelmében nem székvarosiban
teszi a nyilatkozatot, hanem atszokik Trauba s ott a templomban
formaszerint visszavonja elébbi levelét, melylyel PAlt megerisitette
volt, allitvan , hogy a vilagi hatalmasaktol valo féltében tette ast,
kik miatt ¢lete és vagyona veszelyben forog, ha koveteléeseiknek
nem enged. Az érsek elismeri most tanuk -elétt, hogy Sebenigo
egyhazi tekintetben a traui plispik ala van rendelve.

De se Sebenigo, se a Brebiriek nein adnak semmit ez linne-
pélyes nyilatkozatra. Pal helyett egy velenczei egyhaz prépostjat,
Faledro Lénardot valasztjak meg Sebenigo piispikének, s egyszer-
smind kovetet kiilldenek a papahoz megerjsittetésére. Sebenigo ko-
vete a papa el6tt fo1 volt hozandd régi jogat. Szerintok Morigne
horvat varosnak egykor kiilon piispoke volt. Miutan Morignet az
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ohitfi szlavok elpusztitottal , lakosai ptispokiikkel egyiitt Sebeni-
goba koltozott at. Sebenigo a masfélszaz évvel azel6tt raszallott
jogrol, ha idokdzben nem gyakorolta is, lemondani nem akar.
Ezt adtak elé Sebenigo lakosai IV. Miklos papa eldtt, s habar e
torténeti jogszarmaztatis mesének latszik . Sebenigo ragaszkodott
hozza.

Ugyanakkor Trau piispoke, Gergely is ugyanazon tigyhen a
papahoz szandékszik utazni. Trau grofja Brebiri Gydrgy értesiil-
vén a plispok utazasi késziileteirél, ezt izeni a varos kozségének :
,ha Gergely plispokot a rémai curidhoz engeditek utazni, tudjatok
meg , hogy lemondok a grofsigrol, megszakasztom veletek a bé-
két s ne varjatok tolem semmit, s6t inkabb vigyazzatok magatok.
ra.“ A fenyegetésnek volt foganatja. A piispok nem itazott el, a
varos engesztels kiildottséget inditott Gydrgy grofthoz, egyszer-
smind félvén, hogy mar is messzebb ment, hogy sem a hatalmas
ir bosziujat elkeriilhetné, parancsot adott ki a varosi kapuk orei-
nek , hogy azutan tisztességes néket kimenni ne engedjenek. Trau
inkabb figgtben hagyta plispske iigyét, hogysem elfogadja Gyorgy
grof lemondasat. A papa esak az egyik félt hallgathatvan ki, nem
is ismerte el hatarozottan Trau jogat. Dalmatia piispokeibol vizs-
gal6 bizottsagot nevezett ki, mely elétt a két perlekedd varos eld-¢
adhassa iigyét; de.e vizsgalat elrendelésének sem volt eredmé-
nye. Faledro Lenard e kozben Sebenigo plispoke megerdsités
nélkiil volt.

A Brebiriek a ptispok kérdésén kiviil a tbbi viszalyt annyira
leesendesitették , hogy akkor, midén Magyarorszag belsejében a
kilesongs rablas és pusztitis és a nyomor tetdpontjat éri Kan
Laszlo uralkodasinak utolsd éveiben, Dalmatidban megsziin-
tek legalabb a fegyveres villongasok s a sebenigdi plispok kér-
dése is mar bekés megoldas felé kozeledett. Az elobbi harezok
a Brebiriek bitorlé hatalmanak oregbitésével sziintek meg s ez oli-
garchak kizbenjarasat a varosok fiiggetlenségik egy részének el-
vesztésével vasaroltak meg. Elég legyen esak azt emlitnem a jog
vesztések kozt, hogy a dalmat varosok szabad valasztasi joga hall-
gatva elenyészett, midon a Brebiriek mintegy elmozdithatlan grof-
jaikka lettek. — A bani hatalom, mely Brebiri Istvanra ruhazva,
a kiralyi és a torvényes tekintélyt emelte, egy Brebiri Palban
mindezek megingatasara szolgalt. De talan nem a banok egyéni-
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sége teszi a forditott aranyt, hanem az, hogy most egy Béla helyett
egy Kun Laszlo iilt a kiralyi széken, ki esak pillanatonként volt
erélyes, s e pillanatokban mas mas tulsagokba esapvan, a legna-
gyobb kdvetkezetlenségekbe esik. A ki egyszer a kunokat szép
szerével akarja keresztyénekké teuni, masszor tlizzel vassal véli
civiisalbatni, mig végre egészen hatalmukba adja magat, hogy
épen kedvenczei megvetésének essék aldozatul, csak e fovonasok-
ban is megirta egész élet- és jellemrajzat. — Dalmatiat, dgy lat-
szik, elhanyagolta. Mig Béla oly gyakran megfordult a birodalom ¢
részeiben, s folyvast fegyveres erd is képviselte ott Latalmat, ilye-
seknek hire sines Laszlo kiraly idejében. Brebiri Palon kiviil min-
den mas tekintély csupa drnyék, — s az volt a két Endre herczeg
is, kik koziil egyik, Laszlo kiraly desese, meghalvin, 1278 6ta a
velenczei anyatol szarmazott, s a késobb III-ik Endrének nevezett
utolsé Arpad hivatik be az orszaghba, s ajandékoztatik meg, mint
a kiralyfiak szoktak , egész Slavoria herczegségérek czimével. —
Endrének e méltosiga mintegy a sulytalan testek soraba tartozott,
mely alig volt egyéb csillamnal. A kiralyi haz tagjai, kiknek a
tronra kilatasuk volt, ritka esethen lehettek egész Szlavonia vals-
sagos korméanyz6i. Erdekbeli osztoniik hozta magaval, hLa gyer-
mek éveiket meghaladtak is, az emberek ¢s érdekek legyergetd-
sét. D¢ azon candidatusi helyzet ritkan kivanhatott meg nagyobb
szerénységet, mint Endre herczegsége idejében. Ereznie kellett
eiire, hogy a koronahoz valo joga kétséghe fog vonatni, s hogy
bar egyetlen fisrokos az Arpad hazbol, oly viszonyok kout lessz,
wmint egy szabadvalasztasi rendszer mellett cl5allo tronkovet:166.
Igen hihetd, hogy a szamiizetés keserli kenyerén felnstt Endre
elétt nemhogy a mar nagyon elhatalmasodott oligarchak hajlong-
tak volna, hanem & hajlott meg el6ttsk. Iparkodott megnyerni
kétségkivill nemesak a Brebiricket, hanem azon tobbi oligarchat is,
kiknek mindenike hatalmasabb volt nalinal, s az, hogy oly sietve
s majd minden ellenmondas nélkiil koronazzak meg 1290-ben,
nemesak az Arpadhaz iranti nagy kegyeletnek tulajdonithato, ha-
nem annak is, hogy maga elbre igyekezett minél jobban meg-
egyengetni itjat a tronhoz. De barmint legyen ez, mint Dalma-
tia herezege anyagilag még kevesebbé volt Kképesitve jelenté-
kenyebb szerepre, mint erkélesileg, s még kevesebbé, mint e
méltosagot viselt elidei. Kirdlyi katonak, kiralyi varalk nélkiil
3%
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allott s legfeljebb uéwi jovedelmek s a szokisos Gjévi ajandékok
elfogadoja volt. Anuyi bizonyos, hogy a dalmat virosok fenebbi
viszalyaiban még neve sem fordul elg.

III. Endre kétségkiviil jobb akaratu uralkodo volt két koz-
vetlen elgdénél ; de az 6 s talin mas erejét is meghalado munka
volt helyrehozni, u mit azok rontottak. -— A kunokkal még nehe-
zobb volt banni, mint taian bekoltozéstkkor, — az oligarchia
oly hatalomra emelkedett, ming példatlan volt azel6tt a magyar
allamban. Két oly ismeretlen bajjal allott szemkdzt, melynek
csak orvossaga volt még ismeretlenebb. Hozzajarult, hogy miu-
tan tronra jutott is, folyvist meg kellett tartania a csupa tronje-
15ltnek alarendelt szerepét; mert jogat {olytonosan el akartik vi-
tatni, kénytelen volt nemesak el6bbi lekitelezéihez halasnak mu-
tatkozni, hanem mindenkinek kedvét keresni. Az dnkény, a rab-
lasok megrigzését tregbité a vallasos anarchia is, melynek mér-
téke megtelt volt Laszlo utolso éveiben. A nemzet teste kiilsdleg
épnek , egészségesnek latszott, s kiilsé tamadok visszaverésé-
ben mindig éreztette karjat és az erkolesi tulajdonok némely leg-
szebbikét. De a politikai és szellemi szervezet hibai rendetlen la-
zokat okoztak bemne. — A ki kiviil oly jol birta magat, Dell
azon veszélyben forgott, hogy magatol szétmallik. Egyik orvos-
shg kétségkivil a féhatalom szilarditasa s altala a torvények te-
kintélyének helyreallitasa volt. Endre igyekezett az orszag kii-
I6uboz6 részeiben gyakran tett Gtazasai, czéliranyos rendeletei
altal szerezni nyugalmat, s az orszagnagyoklkal is kiserletet tin
a torvényt az egyes hatalmasak onkénye felett diadalra juttatni.
Némi pillanati enyhiilet érezlietd is volt, bha gybkeres orvoslas
nem i3, — mi rendkiviil nehéz foladat volt. Mert a belsd rend
helyreallitasara a vallisos rendetlenségek megsziintetése is kellett.
Laszlo alatt az egyhaui férfiak ¢és vilagi urak kozt nagyobb lett
az crkolesi silyedés, s a kunok kozt a politikai ¢s tarsadalmis
rendetlenség kézen fogva jart a poganysiggal s hitszakadd fele-
kezetiséggel. — Ila elgondoljuk, mily szoros kapesolatban allott
kivalt a kunoknal a megtelepedés, polgari rendes ¢let iligye a
katholicismussal , hogy ez nélkiilozhetlen volt kivalt a népség ei-
vilisatiojara, elfogulatlandl bevallhatjuk azt is, hogy a magyar
kiralyok sz Istvan éta sobasem voltak nagyobb mértékhen ra-
szortifva az ezyhiaz ¢s papa gyamolitisira, mint ebben az idd-
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ben. De — fajdalom,— soha sem tén az kevesebbet annakelétte,
mint Kin Laszlo és IIL. Endre alatt. Még az el6bbi uralkodasa
¢éveiben jittek Magyarorszagra papai kovetek, kik a kiralynal,
plispikoknél, vilagi uraknal nagyon siirgették az egyhazi rend-
szabalyokat, kivalt a kinok megtéritésére. — De mar 1V. Laszlo
alatt, ki hosszasan késznek mutatkozott a papa minden tanicsa-
nak megfogadasara, maga az egyhaz feje kezdi alaasni mitkodé-
sénck sikerét. — A papak, mint tudva van, a XIII-k szazad
végén, a keresztes haborik lelkesedésének eltiintével hatalmuk
fentartdsara nem annyira szellemi, mint vilagi uralmuk terjeszté-
sével torekedtek. Mar a fermdi piispok , ki 1279-ben kiildetik Ma-
gyarorszagra, maskép jar el, mint Acontius papai kévet 1223-ban.
Ez a tengeri rablok és az eretnekek ellen hirdet haborit ,—amaz
oly kovetelésekkel all el6 Budan, melyek a magyar kiralyi jogo-
kat voltak esorbitandok. — A péapa és a kiraly kozti surlodas, ha
nem is volt f6 oka annak, hogy Laszlo kiraly a pogany kiunok
tarsasagaba és életmodjara adta magat, — mint Kerchelieh al-
litja ,—de az ujjhuzas kétségkiviil zavarta azon szives jo viszonyt,
melyben korabbi kiralyaink legtobhjei s épen legjobbjai allottak
a szent székkel | s mely kivalt V. Istvan ota nagy mértékben hi-
vatva volt volna szellemi segélyt nyijtani a belsd viszonyok ja-
vitisaban. De mennyivel nagyobb mértékben romlott ezen vi-
szony Endre alatt -— még pedig nem a kiraly hibajabol! — Alig
vesz hirt IV. Miklés papa Endre tronraléptérsl, midén fennen ki-
nyilatkoztatja, hogy a magyar korona a papaé s a romai egyhazé.
S ezt a papa tettleg is érvényesitni akarja; mert egy papai kovet
magyar kirdlynak koronazza az anjoui hazbol szarmazé Martell
Karolyt, azon apjoui hazhél, mely a papa hiibéreseinek vallotta
magat. Hogy a papa nem a Székesfehérvaron mar véghez ment
koronazast, hanem a magaét tekinti érvényesnek, banthatta
nemcsak Endrét, hanem szintoly mértékben a magyar hazafiakat.
Magyarorszagnak népe ép oly kevéssé akart barmely mas hata-
lomnak hiibérese lenuni, mint a mily mértékben sértette egyénileg
a magyar kiralyt minden ily kovetelés. Azonban Endre alatt a
nemzet és papa kozt nem tamadt azon surlédasok egyike, mely
képes az ellenzéki szellem altal némi erélyesb erkdolesi érzetet
fejleni ki, mely a kiraly koriil csoportosithatta volna a rokon-
szenveket és a kiilonboz6 rendek egyéneit hazafiakka valtoztat-
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hatta volna. Mig a papa nyiltabban {6l nem lépett kveteléseivel,
mi Robert Karoly idejében tortént, a nemzet fasult kozénynyel
vette a papanak csupan irasbeli kovetelgdzéseit , — s6t voltak or-
szagnagyok ; kik a kiraly és szentszék kozti titkos meghasonlast
a magok érdckében hasznaltak fel. — A megtjulashoz tobb sze-
rencsétlenség, stilyedés és erdsebb bels§ harezok kivantattak
meg. —

Hogy III. Endre alatt nem voitak meg azon erkilesi elemek
a népnél, melyek a rend, békés fejlidés s felfrissiilés kellékei,
nem 6t lehet vadolni. Az 8t megelézott egész embernyomtél oly
szomord viszonyokat oroklott, hogy a mit javitasukra czélozva
tén, gyakran esak elmérgesiteite e viszonyokat. Uralkodasa nem
volt képes segitni rajtok , — nem volt képes meggatolni, hogy a
mit V. Istvan még apja életében kezdett, természetszerii medrét
megvaltoztassa. Orszaglasanak torténete egyenes folytatasa az
elobbinek. Endre onkényteleniil az arral tiszott gyakran, — s
midén ellene akart wszni, torekvése hasztalaunak bizonyult be.
A papsag, melynek a papa ellenséges indulatja ellenére is, kedvé-
ben jart, végre némely kitiing tagjaiban ellene fordult. — Az oli-
garchia, melynek el6szér kedvezett, s késGbb szigortian akart
follépni ellene, végre bukasat s tan halalat okozta. — Az oligar-
chak kozt, kiknek eleinte legjobban kedvezett, s kik késéhben
legnagyobb ellenségeivé valtak , mint kozelebbrsl latni fogjuk,
elsé helyen allanak a Brebiri grofok.

SALAMON FERENCZ.




REGULY EMLEKEZETE, |

Mint minden palyan, dgy a tudomanyok mezején is igen
esekély azoknak szama, kiknek faradsagait teljes siker jutalmazza.
A sors ritka kedveltjei mellett a névtelen munkasoknak egész se-
regét talaljuk itt is, kiknek feladatuk csak az, hogy a jovonek
itjait elokészitve, lerakjak az alapokat, melyeken a tudomany
bamulandd épiilete egykor allani fog , s6t ha nagy firadalmaknak
egyedili jutalmat csak a dicsoségben keressiik, talan nines palya,
melyen a kiizdre t5bb csalodas var, mint épen ez. Hisz a soka-
sag, mint mindeniitt, ugy'a tudomanyok korében a nagyobbszerd
sikert egy névvel kiti oszsze, s egynek halantékaira teszi a ba-
bért, melyet az egész sereg kiizdelmei kiérdemlettek.

De mi, tisztelt akadémia, ne kovessiik e példat! S ha a
szerény munkasok egyike , kik a tudomany aknaiban dolgoznak,
leroskad , mieldtt napvilagra hozhata a kincset, melynek biztos
nyoman latta magat; ha egy a bajnokok kozfil, kik az igazsagért
kiizdenek , elvérzik a diadal napja elstt, mi ne felejtsiik el, hogy
a tudomany leggazdagabb kineseit s az igazsag legszebb diadalait
nagy részben ilyenek ismeretlen faradozasanak koszoni, s flizziink
egy szerény agat a kifaradt kiizdo halantékai koril.

Ily munkas, kinek faradsagat teljes siker nem koszoruzta;
ily kiizds, ki meggydzodésének diadalat nem érhette el, volt
Reguly Antal, és csak kotelességiinket, s tudom; ondknek régi
ohajtasat teljesitem , midén e kedves tarsunknak rovid palyajara
visszatekintve, nem emlékét, melyet a halal télink nem rabolhatott
el, de fajdalmunkat ujitom meg.
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Az akadénia, mid6n Reguly hatrahagyott iromanyainak kia-
disat elrendelé, allandobb emléket hiztositott tudomanyos érde-
meinek ; s ha majd a vogul nyelvet illets dolgozatai, melyeket
Hunfalvy Paltudos tarsunk rendezett, évkonyveinkben megjelennek,
a szaktudos méltanyolhatni fogja a veszteséget, melyet nyelvésze-
tiink e férfia kora halala altal szenvedett. Engedjék onok, hogy
mid6n ezt, mire magamat hivatva nem érzem, masokra bizom :
elhinyt tarsuakrol ma nem mint philologrol, hanem mint ember-
rol szoljak, ki, midén a legnemesebb lelkesedéshil, tehetségeit
egy magas czelnak szentelé, a szeretet és baratsag minden kote-
lességeit hiven teljesitette, és nagy eszméinek nem aldozott fel sem-
mit, mint 6nmagat.

Reguly Antal sziiletett 1819-ben Zirczen Veszprémmegyében,
hol atyja, mint a czisterzei rend tigyésze lakott. ltt toltotte els
gyermekségét, melyrsl igy , mint azon évekril is, melyek alatt
a gylri gymnasiumon s fotanodan, késibb pedig a pesti egyetem-
nél tanulmanyait folytata, kevés emlékezetre méltot hozhatunk
fel. — Oly csalad korében nevelkedve, mely szerény, de tisztelt
allast foglalt el, a gyermek és ifjit a szegénység elkeserits hata-
sat s a dus vagyon csabjait egyardnt nem ismeré, s csak érdekes
killseje s azon kedélyesség altal tiint fel, mely személyiségét ke-
s6bb is minden korben megkedvelteté.

Eletiink mint anyagi, ugy szellemi tekintetben egy hosszu
fejlédés. Multunk a jovének esirait hordja magaban s éltiink faja
nem hoz oly gyiimélesoket, melyek nem fiigtek mint viragok egy-
kor ifjabb again. Ezt mondhatjuk Regulyrél is, és nem hianyza-
nak gyermek és ifju korabol egyes vonasok , melyek késibb, mi-
dén neve ismertté valt, mint hivatasanak jelei, tekintettek. Ilyen
az érdek st lelkesedés, melyet mar gyermekkoraban Korssi Csoma
Sandor irant mutatott ; ilyen a buzgalom, melylyel nemzeti torté-
netiinket tanulmanyoza.

Ha azonban e részleteket, melyeknek késébb 6 maga is na-
gyobb fontossagot tulajdonitott, elfogultsag nélkiil tekintjiik, 4t
fogjuk latni, hogy azokban semmi rendkiviili, semmi olyan, mi
késobbi torekvéseire elhatarzo befolyast gyakorolt, nem talalhato.

\
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Eletiink azon szakdban, midén nagy emberek életét csak
nagy irok miiveibél ismerjiik, a dieséség eszméje minden kitiingbb
egyeniségre ellentallhatlan esabbal bir, s ha Reguly, hizva erejé-
ben, szintén ez utan vagyodott, az ép oly természetes, mint az,
hogy Korisy kiizdelmei, s azon czél, melynek e felaldozo férfin
egész ¢letét szentelé, 6t lelkesedéssel tolték.

Ki nem emlékezik a szenvedélyre , melylyel akkor tajban a
magyar nép eredetének kérdése, még a tudomanyokban megésziilt
férfiak altal is felkaroltatott, miként hagyhatta volna e kérdés hi-
degen az ifjusagot, melynek az emberi vizsgalodasok hatasairol
még fogalma nines, s mely minden tudomanyt koltsileg fogva fel,
a nepek Ostorténete irant természetes vonzalmat érez. Reguly e
tekintetben nem kiilsnbozott kortarsaitol, s6t allithatjuk: hogy
a torténelmiinkben akkor uralkodé irdny, mely nemzeti ontudatunk
emelésére oly iidvos és tudomanyos haladisunkra annyira karos
volt, tanulmanyaira semmi befolyist nem gyakorolt.

Miveltsége inkabb altalanosan eurépai, mint magyar volt, s
ha a tudomanyok kérében, hol még hatarozott szakot nem valasz-
tott maganak , legtsbb hajlamot a torténelemhez érzett, ennek in-
kabh philosophiai oldala, mint magyar Os tortéuetiink , vonta
magara figyelmét. Még azon levélbél is, melyet midén oskolait
bevégezve, a kiilfoldre utazott, sziiléihez Hamburgbol irt, vila-
gosap kitinik, hogy a vagy, mely 6t éjszakra vezeté, csak
az éjszaki népek regényes mythologiaja s azon érdek altal éb-
resztetett szivében, melylyel a svéd nép torténetét tanulmanyozta.
A magyar nemzet eredetének kérdése, ekkor sem gyakorolt még
befolyast hatarozataira.

Eletének iranya felett a véletlen hatarozott, mely 6t a stock-
holmi kdnyvtarban Arvidson finn tudéssal osszehoza , ki 6t a ma-
gyar s finn nyelvek kozott 1étezs rokonsagra emlékeztetvén, benne
azon gondolatot ébreszté, hogy miutin a magyar nép eredetének
kérdése csak az éjszak népei s nyelveinek tanulmanyozasa altal
fejtethetik meg, ezt tiizze ki élete czéljaul.

E férfitnak dsmeretsége , kivel mint a stockholmi konyvtar
Orével az e varoshan toltott honap alatt sziintelen érintkezéshen
maradt, s a kozlések , melyeket téle, ki politikai okokbol haza-
Jjabol szamiizetve , azt kettés lelkesedéssel szerette, a finn nép
jelen allapotjarol nyert, érlelték e gondolatot feltétellé, ezek

\
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birtak 6t arra, hogy minden egyébb terveivel felhagyva, Stok-
holmbél egyenesen Abdba, Finnland févarosaba ttazzék, azon
eris szandékkal , hogy hazajaba esak akkor tér vissza, ha mind
azon adatokat Osszegylijtitte, melyek a finn magyar rokonsag
kérdésének megfejtésére sziikségesek, oly kortilmény, melyet
kiemelni annyival sziikségesebb, minél nagyobb a befolyas, me-
lyet az Reguly tirekvéseinek eredményére gyakorolt.

Bizonyosan a legritkabb esetek kdzé tartozik , hogy valaki
ahoz, mire magat a pillanat benyomasai altal elragadtata, egész
életén at hiv marad. A nagyszerii foltételek , melyeket fiatal ko-
runkban képzelé tehetségiink Kkitiiz, valamint rogton tamadnak,
tigy hamar enyésznek el. Hogy e részben kivételek vannak, s
hogy oly palyan, melyet hisz éves korunkban csak sziviink va-
lasztott, minden nehézségek és akadalyok daczara végss lehelle-
tiinkig kitarthatunk, ezt Reguly megmutatta, de példaja még
egyet bizonyit s ez az, hogy az ily médon valasztott palyan, f6s-
kép a tudomanyok korében teljes sikert aratni nem lehet, s &
maga is jokor sejditeni kezdé azt. .

Ha van tiszta Orém a vilagon, ba van boldogsag, melyet
évek faradsagaval megvasarolni érdemes, azt csak az ismeri, ki
ifju erejének teljében egy nagy czélt lat maga el6tt, s magat an-
nak elérésére hivatva érzi. Legyen az haza vagy emberiség, ha-
talom vagy tudomany, csak a ki tehetségeivel egy vagy dijt re-
mél elérhetni, az ismeri azoknak egész becsét, csak a ki életé-
nek minden reményeit egy czélnak felaldozni kész, az élvezi egy
pillanatra Gsszeszoritva az élet egész boldogsagat, s midén a 20
éves ifjit 1839-ben novemb. 8-an Aboban a finn foldre lépett, mint
ezen id6ben irt leveleibél s jegyzeteibdl latszik , lelkét azon meg-
elégedss tolté el, melyet a legdics6bb palyan is csak annak kez-
detén talalunk, midén csak még az aldozatokat sejditjiik s nem
azon csalédasokat , melyek reank varnak.

Nagy kiizdelmeken ment keresztiil. — A jolét, mely rea ho-
naban vart, a tarsas élet oromei, melyeket senki nalanal élén-
kebben nem élvezett, sziilléi, kikhez szeretettel ragaszkodott, és
szaz kotelék , mely 6t honahoz fiizte, visszatartéztatak. De el
volt hatarozva. A finn foldon allt, — czéljanal. Mi allhatna ellent
feltételének ?!

De e tiszta 6rom nem tartott sokaig, s a lelkesedést, mely-
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lyel a finnek foldére lépett, csakhamar azou érzés valtotta fel,
hogy feladasahoz el§késziilve nines.

Oly népek rokonsaganak felderitése, melyek egy ezrednél
tovabb egymastol elszakadva fejlodtek , s melyeket még a monda
sem kot Ussze, a tudomany legmerészebb vallalatjai kozé tarto-
zik , s nehézségei csak még nagyobbakka valnak, ha azt a hely-
szinén kisértjiik meg. — A szoba-tudés, ki tisztin az 0sszehason-
lito nyelvészet nyoman indul, sokkal kinnyebhen jut e részben
erfs meggyoézidéshez, mint az utas, ki nem csak a nyelvek ro-
konsigat, de a népek egészen eltérd testi s szellemi tulajdonait
latja maga el6tt, s kinél az, a mit lat, azzal, a mit hal, sok-
szor a legmerevebb ellentéthen 4ll. — Ments]l nagyobbak e ne-
hézségek Regulyra nézve, ki midén a tudomanyos kérdés meg-
fejtéséhez fogott, nemesak a finn-nyelveknek semmi ismeretével
nem birt, de ez id6ben még svédiil sem tudott s igy az egyetlen
eszkozt nélkiilozé, melyet tanulmanyaiban itt haszndlnia kelle.

Mas hasonld viszonyok alatt lemondott volna feltételérdl.
Pénzbeli forrasainak csekélysége, sziildinek kérései s azon meg-
gy678dés, melyhez a helyszinén jutott, hogy feladasat kénnyeb-
ben viheti véghez, ha német egyetemen a sziikséges philologiai
ismereteket megszerezve, ahhoz kellsleg elkésziil ; — mindannyi
ers indoknak latszott, melylyel azt, ha visszalép, masok, sot
maga elétt is igazolhata. De mind ez nem tantorita meg 6t felté-
telében, s midén a megkezdett palya folytatasara sziileitdl sege-
delmet kért, hogy arra kellgleg elokésziiljon , nem vissza Német-
orszagha, hanem elére Helsingforsha ment, hol meggydzidése
szerint, az ott 1étezé egyetemen s tudos tarsasagnal, a finn nyel-
vek megtanuldsara sokkal t6bb s jobb eszkozoket talalhatott, mint
barhol a vilagon.

Itt f6kép a svéd nyelv tanulasira fordita figyelmét, melyet,
mint a tudomanyos s tarsasagi élet egyedili kozlényét, nem nél-
kiilozhetett , egyszersmind Castrén Matyastol magan oktatast
véve a finn-nyelvekben is. Az elsében fényes siker koszoruzta fa-
radozasait , s két honap elég vala, hogy a svéd nyelvet tokélete-
sen magaéva tegye, de annal nagyobbak voltak a nehézségek,
melyekkel feladatinak masik részében talalkozott.

Mint egy levélbol latjuk , melyet Gottlund Karoly helsiug-
forsi tanar Bier titkos tanacsoshoz intézett, s mely masolatban
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Reguly iromanyai kézott talaltatik, Castrén oktatasait theoreticus
szabalyok magyarazatival kezdé meg, melyeknck felfogasara Re-
guly, kia nyelvvel eddig tndoményosan nem foglalkozott, els-
késziilve nem vala, s ezért a nagyérdemii finn tudésnak tanitasa
0t nemesak nem segité eld tanulmanyaiban , sét karos hatast gya-
korolt tarsadalmi allasara is.

Reguly, mint tudomanyos utazé mutat4 magat be Helsing-
forsban, s mint ilyen kitiin fogadtatashan részestilt, azon hir,
mely Castrén altal terjedt, hogy a fiatal idegen, ki allitélag a
finn s magyar nyelvek rokonsagat kutatja nem esak nem philelog,
' 86t a partes orationist is alig ismeri , szitkségkép rosz hatast gya-
korolt tehat allasara.

Helyzete eziltal kellemetlenné valt, s részint ezért, részint
nivel a finn-nyelvre forditott eddigi faradsaganak csekély sikerét
tapasztalta, négy havi tartozkodas utan elhagya Ielsingforst.

A konnytiség, melylyel a tarsalgas altal a svéd nyelvet
megtanulta, azon meggydzdéshez vezette 6t, hogy czéljat nem
gramatikai szabalyok rendszeres tanulmanyozisa , hanem csak az
emberekkel valo kozlekedés altal érheti el, s ezért egy idére ha-
rom szaz verstnyire a févarostol a laukasi faraban Gundunnen nevii
finn paraszt gazda hazaban szallt meg, hol egész majus végeig
oly sikerrel folytata tanulmanyat, hogy midén Karelian keresztiil
a norveg Lapphon széléig a 64-ik szélességi fokig felmenve, on-
van Helsingforsha visszatért, elémenetele altal, melyet a finn és
lapp nyelvben tett , mindazokat bamulatra ragadta, kik eléh szan-
dékait s képességét kétségbevontak.

»Mid6n Reguly kevés, holnapokig tartott tavollét utan Hel-
singforsba visszatért — igy ir Gottlund a méar elsbb emlitett levél-
ben — a konnyiiség és biztossag, melylyel ismereteit svéd és finn
nyelven, valamint él§ szoval, tgy irasban kozlé, mindenkit ba-
mulafra ragadtak. Kik 6t elsbb ginyolak , most megszégyeniilve
alltak , fokép Castrén. A helyett, hogy a nyelv tudomanyos tar-
gyalasinal masok gramatikai szabalyaira szorulna, most 6 maga
allitott fel ily szabalyokat, és nézetei s itéletei a mily meglepok,
oly helyesek voltak. Legmélyebh gyvkerében fogta fel a nyelvets
most § vala az, ki egykori tanitojaval a Jegfontosabbh és messzeva-
gobb észrevételeket kozglheté. ¥
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Reguly megelégedve érezheté magat sikerével, s a néltany-
las, melyet Helsingforsban talalt, szivének jol esett, de ha az -
art tekintjiilk , melyen e megelégedés vasaroltatott , sziviinket faj-
dalom télti el.

Nem anyagi szenvedéseirdl szolok : ha &, kit honaban egy
szereté csalad gondoskodisa fogott koriil, most idegen f5!dén az
¢let minden kényelmeit nélkiilozé; ha tél kezdetén, midén az ég-
hajlat szigorat megszokott bennsziilottek mar bundaban jartak ,
nyari kabatban s kipenyeg gallérban nézé a vig tarsasagot, mely
a mar jeggel takart folyon koresolyazott, esak annak oriilve,
hogy kénnyii Gltizete kiilonczkodésnek vétetik, s hogy annak valo
okat senki sem gyanitja; ha még a legsziikségesebb fejérnemii-
ket sem szerezheté meg maganak, s a szegénységnek minden
szenvedésein , melyekrol elébb sejtelme sem volt, keresztiil ment,
kétségen kiviil nem tagadhatjuk meg részvétiinket téle, ki minden
nyomorral szembe szallt, mert tudta, hogy attol minden pillanat-
ban megszabadulhat, de esak tgy, ba feltitelérsl lemond. De
mik mind ezen szenvedések lelki kinjaihoz képest.

Jellemének egyik fovonasa, a legnemesebb biiszkeség volt
— s most helsingforsi tsmeriseilez kelle fordulnia, nehany ru-
belnyi kilestnokkel fedezve minden napi sziikségeit, nem tudva,
miként s mikor fog eleget tehetni kitelezettségeinek. Senki nem
volt nalindl nyiltabh s kizlékenyebb, senki nem tavolabb minden
képmutatastol, s mégis mily vigyazatra, mennyi artatlan fortélyra
szorult most, hogy szegénységét elrejtse , kalandorkéunt eltagadva
magatol a legsziilkségesebleket, csakhogy azon kérskben, hol
estéit tolté, ill6 Glitozethen j lenhessék meg s azoknak baratsagat
ne koezkaztassa, kik tudomanyos czéljait partolasuk altal elése-
githeték , s mindazon bizonytalansag, mely kozott élt, a leverd
meggyiz6dés, hogy a merész lépést, mely altal elhagyott hely-
zeteébe jutott, senki nem helyesli, sem sziiléi, kik §t minden leve-
lokben visszahivik , sem mas ;—a kétely , mely szivében néha ta-
madt : fogja-e mind ezen aldozatok s szenvedések utan végre czél-
jat elérni?

Eddig kizarolag sziileinek koltségén tazott s tudta, hogy
barmenvyit aldozzanak 6k s nélkilzzin 6 maga, toliik annyi se-
gélyt, mennyi czéljainak kivitelére sztikséges, nem véarhat, s
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ezért nem csekely kiizdelmek utan végre a zirczi apathoz fordult,
ki irdnyaba mindig részvétet mutatott, s kitsl legalabb azon keé-
résnek teljesitését reménylheté, hogy tudomanyos czéljait s ed-
digi faradsagainak eredményét masokkal kozélvén, irantok rész-
vétet gerjeszszen. Hisz az iigy, welynek életét szentelte, nem
személyes igye. A kérdés, melynek felderitésén farad, az egész
nemzetet érdekli. Vajjon lehetséges e az, hogy m:i neki oly fon-
tosnak latszik , az mdsokat hidegen hagy, s hogy Magyarorszag-
ban annyi hazafiui lelkesedés, annyi onérzet mellett ne talalkoz-
zanak nehanyan, kik az aranylag csckély segedelmet, melyet
feltételének kivitele kivant, e nagy czélra szentelnék.

Feladata, miota itazasa alatt a finn néppel kozelebbrél meg-
ismerkedett, egészen 1j és sokkal nagyszeriibb alakban tiint fel
elotte. — Meggy6zédve, hogy a magyar s finn népek rokonsaga-
nak kérdése csak a nyelv Osszehasonlitis altal oldathatik meg,
czélja, melylyel Helsingforsbol éjszaknak indult elébb, kizarolag
az vala, hogy a nyugoti finnek nyelvét megtanulja. De mentdl
sebesebben haladott ezen iranyban, mentl nagyobb volt elome-
netele a nyelvben, annal tisztabba valt elitte, hogy a nyelv maga
a népek rokonsaganak felderitésére nem elegendo.

Mar Humbold Vilmos folfota az §sszekottetést, melyben a
nyelvtudomany a népisme és torténelemmel all, kimondva vilago-
san, miként az emberiség kifejlodésének torténete, nem ezen tu-
domanyok egyike, hanem csak azoknak egyesitése altal fejtet-
hetik meg. ,A mod, mely szerint a nyelvbil a népek hajdani al-
lapotjaira ¢s vandorlasaira kivetkezéseket vonhatunk (igy nyilat-
kozik a nagy tudos egy mar 1811-ben Steinhoz intézett levelében)
még korant sines tisztaba hozva, és a dolog nem kevéssé nehe-
zittetik azaltal, mert sok esetben csaknem lehetetlen meghata-
rozni, vajjon kiilonbozé népek nyelveik alkotasanil és kimivelé-
sénél nem juthattak e ugyanazon sajatsagokhoz, a nélkiil, hogy
egymassal a legkisebb Usszekottetéshen alltak volna.

Ezen meggyozédéshez jutott mar ez elsd, a finnek kozitt tett
utazésa alatt Reguly is; s valamint teljes biztossiggal mondha-
tom, hogy Humboldt Vilmos munkai ez idben még egészen is-
meretlenek voltak elbtte , igy naploja, melyet akkor még a legna-
gyobb pontossaggal vezetett, mutatja, Logy basonld nézetb¢l in-
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dult ki 6 is, s a magyar s finnnépek rokonsaganak kérdését nem
tisztan philologiai uton, hanem ecsak ugy tart4 megfejthetének,
ha minden ezen népeket illeté nemesak nyelvészeti, de ethnogra-
phiai és torténelmi adatok Gsszegyiijtetnek s egybe allittatnak.

St maga a népek rokonsaganak kérdése, melynek felderi-
tésében egykor egyediili feladatat latta, ment6l inkabb haladott,
annal inkabb hattérbe szorult.

»Te ismered (igy ir egyik ifjusagi baratjahoz Wasabol) te
ismered szenvedélyemet az éjszaki természet, annak népe, s mir-
dene irant, a mivel bir. Azért vala az én utazasi vagyom mindig
¢jszakra iranyozva, éjszakra, nem pedig déli mivelt orszagok
felé. A természet emberét, az orszagok és népek Us eredeti alla-
potat, mint azt a histéria elénkbe adja s mily kevéssel, egyediil
a vad természet adomanyaival éri be az ember, ezeket felfogni
nem tudtam s az engem gyotrott. Most ki vagyok elégitve. Ezen
utazas nekem egész kifejlodési torténetét mutatd mind a fold-
nek, mind pedig az embereknek. Egy utazas az é&jszakon valodi
képét mutatja a cultura genesissének.

Reguly meggyézidése szerint épen mi magyarok vagyunk
hivatva e nagy kérdések megfejtésére, mi kik nyelviinkben azon
rokonsagnak emlékét fentartva, melyben az ural-altaji népekhez
allunk, egyszersmind a miiveltségnek azon fokara emelkedtiink,
melyen e kérdések tudomanyos megfejtése lehetévé valik s lehet e
diesbb czél, melynek életét szentelhetné.

Voltak pillanatok , midén & reménytél lelkesiilve, bator-
saggal nézett a jovének elébe, de ha megint feladatanak nagy-
siga, ba az jutott eszébe, miként 6, ki annak megoldasara va-
lalkozik , eddig semmit sem tett, a mi altal képességét bebizo-
nyitotta volna, s mire a nemzet segedelmét kérve, hivatkozhat-
nék, szivét wjra aggodalmak toltotték el, melyek kozstt a
vég elesiiggedéstsl esak erds hatirozata 6rzé meg, hogy Kkitii-
z6tt czélja utan kiizdve elveszhet, de hogy arrél lemondani nem fog.

Egy volt, a mi minél tovabb haladott tanulmanyaiban, s mi-
nél tisztabban fogta fol feladatat, annal vilagosabb lett eldtte, s
ez azon meggydzidés, hogy feladatara kellsleg -elkészilve
nines, 8 azért mihelyt hosszil varakozas utan sziileitsl levél s némi
pénzsegély érkezett, elhagyva Helsingforstl, Pétervarra utazott,
bol, mint azon birodalom févarossaban, mely a finn csaladhoz
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tartozé csaknem minden népet magaba foglal, azon eszkozoket
egyiitt talalhata, melyek vallalatanak sikeres bevégzebere sziiksé -
gesek valanak.

S itt Reguly életében egy uj szakasz kezdédik.

Az elsi hetek, melyeket Pétervarott t5ltitt, kellemesen foly-
tak s Reguly sokszor emlité, hogy egész ntazasa alatt ezek voltak
legholdogabb napjai. -— A finn tigyek ministere Armfeld grof,
Wrangel admiral a sziberiai itazo, Sjogren a fiun nyelvész, Bier,
Frietn, Krug, Koppen, Adelung, B. Stiglitz egyszoval a péter-

vari tadomanyos és hivatali tarsasiag legkitiinébbjei elézékenység-
gel fogadtak az ifjut, ki irant, mar midon a fien lapokban valla-
latarol értesiiltek , érdekkel viseltettek , s kinek kellemes szemé-
lyisége rokonszenvioket megnyeré, s hogy megelégedéséhez semmi
ne hidnyozzék, a kegyes végzet Balugyanszky allamtanicsoshan
egy hontarst ismertetett meg vele, ki ambar hazajat mar 37 év
elott hagyta el, a fiatal magyart nem kevesebb szivességgel fo-
gadta.

Iy kortilmények kozott miként ne tekintett volna reménynyel
a jovébe? Azon levélre, melyben a zirczi apatot kérte, hogy a
haza fébbjeinél szimara segedelmet eszkozoljon, eddig Valau nem
érkezett, de midon az érdeket tapasztald, melyet idegenck mutat-
tak vz’tllalata irdnt, kételkedhetett-c honfitarsainak segedelmeén ?
Hisz ha Korosy Csoma tobb mint hisz évvel elébb legalabb némi
partolasban részesiilt; miként ne szamithatna 6 rea, most midén
a magyar nemzet ij életre ébredve., ontudatival kitelességeinek
érzetéhez jutott? S nem birta e azon levélben, melyet kevéssel
megéerkezése utan a magyar akadémiatol vett, s melyben ez cse-
kely pénzbeli segély mellett, utazasalioz bévebb utasitist és
tobbféle meghagyasokat adott, newm birta e mondom mar e levél-
ben biztos zalogit, hogy a nemzet a vallalatnak , melyet fontos-
nak ismer, kivitelére sziilkséges eszkozoket téle megtagadni nem
fogja ? '

Emelve e reménytil lelkesedéssel fogott tanulmanyaihoz.
»Ne féljen édes apam (igy ir ez idében tobb rendbeli felszolita-
sokra vonatkozolag, melyek hozza az irant érkeztek , hogy hazai
lapokban irva, maganak uevet s annal biztosabb segedelmet sze-
rezzen) ne féljen , ha 1olam most még nem beszélnek is, nem dol-
gozom ¢én hiaba. Ha bizonyos mnem volnék, hLogy czelt érek,
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irhatnék én elég ujsagezikket. De jo ¢s szép dolgot az ember
mindig nemes czélbol tegyen, s ha az igazsignak akarunk valosa-
gos szolgalatot tenni, ne irjunk, mielstt magunkat egészen
el6készitve nem érezziik.“

S most engedjék meg énok, hogy mielstt Regulynak tanul-
méanyairol szollok , nehany altalianos megjegyzést mondjak el, me-
lyet mind azon wtnak, melyet tanulmanyaiban kovetett, mind
egész életének helyes megitélésére szikségesnek tartok.

Mint a vilag kiilsnbozé lényei és tiineményei, ugy a tudo-
manyok , melyek azoknak magyarazatival foglalkoznak a leg-
szorosabb Gsszekottetéshen allnak egymassal, és senki a hatiro-
kat, melyek azoknak egyikét a tobbiektsl elvalasztjak , szigori
pontossaggal nem jelslheti ki. Minden tény, mint ok vagy ko-
vetkezés tobb s részint oly tényekkel all Osszefiiggésben, melyek
a tudomany mas agaihoz tartoznak s ezért a tisztan szaktudésok
kozott is alig talalunk olyant, ki fiatal koraban altalanos tudas
vagyatol elragadva, a tudomany kiilonbéz6 mezsin nem kisértette
volna meg tehetségeit , mig kalandozasai utan végre azon sziitkebb
korre szoritkozott , melyre hivatva volt.

Hogy a fa magas sudarat hajtson, sziikséges, hogy gytke-
reivel messze kort fogjon koriil, s ezt latjuk a tudomanyban is,
hol azoknal , kik valamely szakbai a legkitiinébbek , mindig egy
bizonyos sokoldalusagot talalunk. De valamint a fa csak azaltal
n§ s erfsbodik,, mert messze terjeds gyokerei az éltets nedvet,
melyet a f6ldbol szinak , egy pont korfil egyesitik , ugy e sokol-
dalisag a tudomanyban csak azaltal valik iidvossé, mert a leg-
kiilonboz6bb torekvések is azt, kit a természet a tudomany vala-
mely agara kiilonds hajlammal s képességgel aldott meg, mindig
csak egy pontra vezeti vissza.

Tekintsiik példaul szazadunk egyik legkitiinsbb tudésat
Humboldt Vilmost. Mennyit s mily kilonbozé targyakkal foglal-
kozott e fértii ? Kant philosophiija, az aesthetika, régiségi tanul-
manyok , az allamtudomany, a torténelem, az ethnographia,
alig talalunk tudomanyt, mely figyelmét egy ideig magara nem
vonta volna. Irodalmi tervei, melyek koziil némelyekkel évekig
foglalkozott, a tudomanyok legkiilonbozibb agaihoz tartoznak.
Ha azonban most e nagy férfit életén végig tekintiink , vilagos
eléttiink as osszekottetés, melyben mindezen latszolag idegen
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targyak nyelvészeti vizsgalataival allnak, s hogy épen e sokolda-
lisag az, minek a philolog még el nem ért nagysagat k¥szoni.

Humbold Vilmosnal az aesthetika s philosophia, torténeti- s
ethnographiai tanulmanyai csak a nyelv mélyebb észlelésének
eszkozeive valtak. Barhonnan indult ki, ez volt a pont, melyhez
minden ut visszavezetett, s igy tortént, hogy midén egészen mas
czélokat tiizve ki maganak, a philologiaval latszolag nem foglala-
toskodott, mégis mindig esak hivatasanak iranyaban haladott elore.

Regulynal épen az ellenkezét tapasztaljuk , s ennek fékép
két oka van.

Az els6 azon szenvedély , melylyel minden tudomanyhoz vi-
seltetett.

A masodik az, hogy koriilményei altal a tudomanyok oly
aganak mivelésére kényszerittetett, melyre tulajdonkép nem volt
hivatasa.

Mint az életben, gy a tudomanyban semmi nem nchezebb,
de semmi nem sztikségesebb , minthogy magunkat mérsékelni ta-
naljuk, s 6 nem birt ezen tulajdonnal. — Mint a nyugoti finnek
kozott tett els§ utazasa, 6t arrél gy6zé meg, hogy a finn-ma-
gyar nép-rokonsagnak kérdése csak mind azon adatok Gssze-
gyiijtése s egybevetése utin fejtethetik meg, melyek e népek tor-
ténelmi, ethnographiai és nyelvbeli viszonyait illetik, s miként ezen
meggybz6dés, mely mast, ki e tudomanyok egyikével tlizetesen
foglalkozott, visszaijesztett volna, benne csak lelkesedését nevelte ;
tigy minden lépés, melyet késébb tanulmanyaiban elobbre tett, a
helyett, hogy czéljahoz kizelebb hozna 6t, esak arra birta, hogy
mindig nagyszeriibb alakban, mindig nagyobb s végre elérhetetlen
tavolsagban tiizze ki czéljat.

A tudomanynak jelen allasat tekintve, afinn nyelvek kiilom-
boz6 againak tudomanyos atvizsgalasa, mar oly feladat, melyre
egy hosszi ember élet alig elegendd, s mégis meggyozodése sze-
rint — mint azt tudos tarsunkhoz, Toldy Ferenczhez urali utazasa
elott Pétervarabol irt levelében kifejezé — a finn nyelvek gram-
matikaja s lexicona munkajanak csak alapjat képezé. — E nép
csaladbol egy koponya gyiijteményt hozni Ossze, fejmérések és
gypsznyomatok altal e népek természettani viezonyait tisztaba hoz-
ni, kiterjeszteni e vizsgalatokat atobbi északi népekre, tan Szi-
beria minden népeire, mely titon idével a polaris népekrél, vagy
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talan tovabb menve a turani néposztalyrol oly munka ta-
madhatna, mely Mortonnak az amerikai népekrdl irt munkajat f5-
lilhaladna, s ismét csak elokésziiletiil szolgalna, hogy késibb, ha
a csid balmokban talalhaté koponyakra is nagyobb figyelem for-
dittatik , e két rendbeli adatok Gsszehasonlitasabol , mindezen né-
pek régi geographiai kiterjedése, mind némelyek népisége megha-
taroztassék.

»LTovabb és mindig tovabb:“ ez volt jelszava. De
épen mert kielégithetetlen tudasvagyatol sarkalva tanulmanyai-
nak hatarokat szabni nem tudott, mert a tudomany forrasanak
vizei nem enyhiték , hanem csak még nevelték szomjat, mert se-
hol megallani, sehol megpihenve faradsiganak szerzeményeit da-
raboként atnézni s megelégedéssel felszamolni nem tudta , mert
miként a bérezeknek vandora, ki nagy faradsaggal egy tetore felér,
a helyett, hogy messze kilatasat élvezné, esak azon korlatokat
latta, melyek miatt az hatartalan nem lehet, s mig oly allaspontot
talalt, mely az 6vénél magasabbnak latszott, mig egy tet maradt,
mely még nem élvezett kilatast igért, uj utra indult, mert a tudo-
manyban részletek helyett, miknél az, ki tj utakon jar, mast nem
talalhat, mindig mar egészet kivant; mert a belss sz0zat, melyet
kovetve e palyara lépett, &t pihenni nem engedé, s bar meddig
ert, tovabb s mindig tovabhb hivta; valéban nem csodal-
hatjuk, ha részletes ismeretekben tsbbet szerzett, s az altala ki-
tiizott kérdések egykori megfejtésére tobbet tett, mint elétte bar
mily egyes tudés, de ha azon kérdést, melynek tisztaba hozasara
tnak indult, megfejteni képes nem volt, sét ez utolsé tekintetben
kevesebbet tett, mint mas kisebb tehetségekkel, de ki egész
figyelmét a kérdés nyelvészeti oldalara forditja, talan tehetett
volna.

Es most Reguly egyéniségének azon masik oldalira kell ird-
nyoznom &nok figyelmét, melyet mar el6bb réviden emliték, s
mely tudomanyos térekvéseire talan még nagyobb befolyast gya-
korolt.

O nem volt philolog. — Nemesak , mert midén utazasat
megkezdé, e részben semmikép elkésziilve nem volt, de hajlamai- -
nal, hogy gy mondjam, természeténél fogva se.

Belatva, hogy a magyar s finn népek rokonsaganak kérdése, &
nyelvek tudomanyos ésszehasonlitasa nélkiil megfejtheteilen, szor-

4%



H2 REGULY EMLEKEZETE.

galommal s azon erélylyel, mely jellemének egyik legszebb tulaj-
dona, folytatd tanulmanyait, — de tette, mert kotelességének
ismeré.

Magaban véve a philologiai tanulmanyok Regulyra nézve
nem birtak semmi vonzerGvel, mintegy természetes kirén kiviil
érezé magat, midén velok foglalkozott s ez nemecsak ezen tudo-
manyban valo haladasat farasztobba tevé, hanem nagy befolyast
gyakorolt faradozasainak eredményeire nézve is legalabb e téren.

Bizonyos, hogy a tudomany legnagyobb kincseit csak azok
elGtt tarja fel, kik hozza tiszta szeretettel kizelitenek , s mit al-
talan véve mondhatunk, az all minden egyes tudoméanyra nézve is.
Ki azoknak valamelyikét csak : egédeszkoznek tekinti, ki henne
csak kulesot keres, mely altal mas ismeretekhez férhet, az an-
nak legszebb eredményeihez jutni soha sem fog. Maga a buzgo-
sig, melylyel elgbbre tor, csak akadalylya valik , mert ki vala-
mely tudomanyt csak dsvénynek tekint, melyen méas czél felé ha-
lad, nem ereszkedhetik soha annak mélyébe, s mindig elfogult-
saggal jar el. — Sehol nem szembetiinsbb ez, mint épen a philo-
logiaban, talan épen azért, mert nincs tudomany , mely annyiszor
tisztan eszkoznek hasznaltatik; s ez az, minek a szamos tévedés
s a nem sziin6 fluctnatiok tulajdonithatok , melyeket épen e tudo-
many korében talilunk Teljes meggyszédésem, hogy oly philo-
logiai tanulmanyok, melyek egyelére kitiizstt torténelmi kérdés
megfejtésére torténnek, soha kielégité eredményekhez vezetni
nem fognak , s hogy ha valamely nép eredetének kérdése tisztan
a nyelvrokonsag altal megfejthetd lenne is, az soha nem fog meg-
fejtetni olyanok altal, kik a nyelvtudomanyt csak e kérdés meg-
fejtéséert zik.

Reguly szellemi egyéniségének e jellemz§ vonasai, melyek
egész életére elhatarzo befolyast gyakoroltak , nem maradhattak
hatas nélkil tanulmanyaira sem , s ha a rendszert nézziik , melyet
azokban pétervari tartézkodasa alatt kovetett, ugyanazon iranyt,
ugyanazon tévedéseket fogjuk talalni, mint egész eljarasaban.

Eleinte kizarolag nyelvekkel foglalkozott. Mindenekelétt az
oroszi kelle sajatjava tenni, mely a keleti finnekhez czélzott tita-
z4sanal nélkiilszhetlen vala, ehhez, a meanyire a meglevs esz-
kozok mellett lehetséges volt, a szirjen, mordvin, cseremisz és
csuvas, kés6bb még a torok nyelv tanulasa és Humbeldt Vilmos,
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Bopp és Grimm az egyetemes nyelvészetet illeté munkaiknak ta-
nulmanyozisa jarult, melyekkel csak most ismerkedett meg. De
mint mindig, igy most tisztin nyelvészeti vizsgalédasok nem elé-
giték ki vagyait, s ments] tovabb haladott, annal szélesebbre ter-
jeszté ki tanulmanyainak korét is tigy , hogy a nyelvek azoknak
csak egy s pedig nem is legfontosabb részét képezék.

Maga a népek rokonsaga, — s mint mondam Reguly ennek

meghatarozasira a nyelvhasonlitast csak egyik eszkoznek tekinté,
— maga a népek fajbeli rokonsaga csak annyiban birt el6tte ér-
dekkel, a mennyiben az egész emberiség kifejlodésére vilagot vet,
s igy természetes, hogy tanulmanyait nemecsak a finn, nem is
csak az ural-altaji népesaladra, hanem egész Azsiara terjesaté ki,
beléfoglalva mindent, mi Chinatol és Sziberiatol Persidig s a
Pontusig, az e hatirok kozt fekvé népek egykori koltozéseire,
nyelvokre , miveltségtkre, s egymaskdzti viszonyaikra vonatko-
zik , ide értve még e népek vallasat és koltészetét is, mely azok-
nak kifejlsdésére nagyobb hatiast gyakorolt, s rokonsaguknak
biztosabb jele talan, mint nyelveik. — Hogy e tanulmanyok ki-
meritdk nem lehettek , azt kionnyen belathatjuk, ha meggondol-
juk, hogy azokra, mikre egy hosszii emberélet elégtelen, mind-
ossze két évet forditott, ép oly bizonyos azonban az, hogy kiter-
jedt ismeretei altal, melyeket kelld rendszer nélkiil szerzett, s
melyeknél sokszor a sziikséges Osszefiiggés hianyzott, latkore ta-
gult, s nézetei tisztabbakka, hatarozattabbakka valtak. S 6 maga
érzé ezt. :
Nines semmi, mi az embert apro hiusagtol jobban megol-
talmazna, mint egy bizonyos czél felé iranyzott nagy ambitio, és
ezért Reguly jol tudta , mennyi hianyzik még, hogy magat felada-
tahoz kellsleg elkésziilve mondhassa, de érzé azt is, hogy ha-
lad, s e meggydzddés az, a mitsl tndomanyos palyan megelége-
désiink fiigg.

Soha talan fiatal ember tobb és allandobb szorgalommal nem
folytatta tanulmanyait, mint 6. Voltak napok , s6t hetek , melyek
alatt szobajat sem hagyta el , lemondva még a tarsas élet oromei-
r6l is, melyekre annyi fogékonysaggal birt, s az éjszaki f6varos
legmiveltebb koreiben annyi alkalmat talalt, s e faradsag s azon
nélkiilozések , melyekre magat a continens legdragabb varosaban
kényszeritve érzé , nem fajtak neki. ,Kilfsldon — igy ir sziilej-
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hez Pétervarrol — tanulni kell az embernek , gondolam, s hosz-
szasan elzarkozva a vilagtol, tanultam, dolgoztam , mohon, nagy
erdfeszitéssel , megsziinés nélkil, mindent melljzve, mi studiu-
maimhoz nem tartozott; lemondva az életrél, nyugalomrél és je-
lenrél, mire szegénységem és biiszkeségem is kényszeritett. Ha
lattadk volna éltemet, bamultak volna, s én mégis boldognak érez-
tem magamat.“ — S ha e boldog hangulat, melyben tanulma-
nyait egy ideig folytata , kés6bb megvaltozott, s a bizodalom he-
lyett, melylyel a jovibe tekintett, szivét csaknem kétségbeesés
L01té el, e valtozasnak oka nem abban fekszik, mert azon aldo-
zatoktol s nehézségektol visszaijedt, melyek nagy feladasa Kivi-
telének utjaban alltak.
i Reguly meg volt gy6zddve, hogy vallalata a hazdban a
legnagyobb részvéttel kovettetik. Ment6l tovabb foglalkozott tar-
gyaval,” annal nagyobb alakban tiint az fel képzete el6tt. Nem-
zetlink eredetének s Ostortének felderitése, mely egykor egyediili
czélja volt, mint mar mondam, késébb csak mint eszkoz tiint fel
eldtte, mely altal azon nagy problemak megfejtése lehetségessé
vilik, melyekkel a philosophia s tirténelem egy ezrednél tovabb
foglalkozik , s 6 e nagyszerii feladist, melyet maganak Kkitiizott,
nemesak tudomanyos, hanem nemzeti szemponthol fogta fel.
Nemcsak hogy az emberi nem §storténete folderittessék, de
bogy a vilag a tudomany legnagyobb kérdéseinek megoldasat a
magyar tudomanyossagnak koszonje s nemzetiink igy kivivja ma-
ganak azon egy dicsdséget, melyet eddig nélkiiloz, hogy az emberi
nem eszme kinesét gazdagita ; ezen gondolat lelkesité 6t s mig fela-
datat ekként fogta fol, mig magat egy nagy nemzeti érdek képvi-
seldjének tekintheté, kovetve népe jobbjainak részvéte altal, addig
minden faradsag, minden nélkiilozés kénnyiinek latszott.—De miu-
tan hetek s honapok multak s a vart segedelem helyett minden levél,
melyet a hazabol vett, egy egy reményét semmisité meg, miutan
honfitarsaitol elhagyatva, elfeledve érezé magat, s nem vigasz-
talhata magat tobbé a gondolattal, hogy a mit szenved, azt hazaja-
ért szenvedi, s altala segitve nagy feladatat be fogja végezhetni,
akkor bizodalmaval elenyészett az ers is, melyre sziiksége volt.
A lelki kiizdelmek s szenvedések , melyeken keresztiil ment, végre
megrontak egészségét is, s 6, ki a nyugoti finnek kozott tett dta-
zdsa alatt erejét csak noni érezé, s egy évnél tovabb szakadatlan
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folytatott tanulmanyai alatt elfaradast nem ismert, lelki s testikép
betegnek érezte magat. ,Leestem egembdl ,“ igy ir sziileihez:
»olyan vagyok , mint a paradicsombol kiliz6tt, barataim minden
Jjosagukkal sem birnak megorvendeztetni. Nyugtalansag, elége-
detlenség, életuntsag fognak el gyakran. Majd vértodulasok kinoz-
zak szegény fejemet. Néha szinte eszméletlen allapotban heverek
s nem vagyok képes Gsszefiiggve gondolkodni.” -

Kevéssel, azutan, hogy e sorokat irta, Péterhofban, hova
egészségének helyreallitasara a f6varosbol vonult, ideglazba esett,
s a szeret gond, melylyel Balugyinszkyné férjének elhagyott hon-
fitarsat anyaként apola, megtarthatta életét, de nem adhatta vissza
egészséget. -

Mint j ember kelt fel betegagyabol; testileg, mert hosszy,
halalaig tartott betegeskedése tulajdonkép e perczttl kezdsdik,
lelkileg , mert azon meggydzodés, hogy a mit tesz, azt hazajaért
teszi 8 vele bizodalma Gnmagihoz , s a jovében elveszett.

Mindjart feliidiilése utan érkezet a hir, hogy Akadémiank,
mely eddigi tanulmanyairol bekiildott jelentését méltanylassal fo-
gadta, az egész uti koltség elvallalasat hatarozta ugyan el; de
jelenleg a pénztar allapotja miatt esak 200 fttal és azon igérettel
segitheti 6t, hogy tigyét nador & fensége altal a kiralyrak ajan-
lani fogja, s evvel a remény, hogy vallalatat hazai segedelemmel
viheti véghez , meg vala semmisitve.

Ha esak sajat jovojére gondol, helyzete ez altal kedvezébbé
valt. Egy nagy tudomanyos kérdés megfejtésének akarta szentelni
¢letét, azon kérdésnek, melynek Korosi élt, s mely egy fél sza-
zad Yta csak nem mindazoknak figyelmét magara vonta, kik ha-
zankban a nyelvészettel s térténelemmel foglalkoztak, s mely né-
zete szerint a magyar tudomanyossag elsé feladasai kozé tartozik.
Ugy vala meggyéz6dve, hogy minden nemzetnek aliasa nem egye-
diil kiilsg hatalmatol, a mult hadi dies§ségétsl s jelen anyagi ki-
fejlodésiiktol, hanem inkabb azon résztél fiigg, melyet a civilisatio
koz6s munkajaban vesz, s a gondolat, hogy nemesak a tudomany-
ért, de hazajaért, nemecsak sajat, de nemzete dicsGségéért farad,
szivének jol esett; — — de most, midén belata, hogy vallala-
tat sziileinek koltségén véghez nem viheti, s hogy hazajanak sege-
delmére nem tamaszkodhatik, nem érezhette-e magit felmentve
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azon kotelezettségektil is, melyeknek személyves jolétét eddig oly
szivesen felaldoza ?

Balugyanszky , ki 1803-ban kéltozstt Oroszorszagha, s
itt allam szolgalatban magas allasra emelkedett, mar elébb
is példijanak kovetésére inté fiatal honfitarsat. Most e férfin
elkeseredve az Akadémia eljarasan, ljra siirgeté tanicsait; s
Reguly, ki a pétervari fenssbb korokben, hol személyisége
élénk részvétet gerjesztett, hatalmas joakarokra szamolhatott,
ha allamszolgalatba 1ép, fényes Jovét latott maga elstt. Sét
ha tudomanyos czéljaival felhagyni nem akarna , ezeknek ki-
vitelére is biztos ut nyilt meg elstte. Tobb pétervari akadémi-
kus, kiilondsen Bier és Sjogren, mint valéban tudos férfiakhoz
illik meleg rokonszenvvel viseltettek az idegen irant, ki azon pa-
lyan, melyen 8k el6ljarnak , oly batran elére torekszik. Az elgh-
bi, midén 6t Mihaly nagyherczeg szellemdis nejének bemutata,
s ennek partfogasat a fiatal magyar ttazo szamara megnyerte ,
Demidoff Anatol herczeggel hozta &t Usszekottetéshe , ki Orosz-
orszageért tudomanyos tekintetben valami kitiin6t kivAnvan tenni,
erre a birodalom nem szlav népeinek ethnographiai atvizsgalasat
tiizte ki, s ezen feladast a nagyherczegné ajanlatara Regulyra
akarta bizni. Egyszersmind Sjsgren, kire a pétervari Akadé-
mia a sziberiai népek 1j atvizsgalasat és osztalyozasat bizta, az
e czélbol 1843-ra tervezett tvtazasra az Akadémianak honfitar-
sunkat akard ajanlani, s ha a Kkitlintetést s anyagi elényoket,
melyekben Oroszorszag tudomanyos férfiai részesiilnek , azon al-
lassal hasonlitjuk Gssze, mely hazinkban a legnagyobb tudosra
var, csakugyan tagadhatlan, hogy Reguly kilatasai , midén az
oroszok partolasat elfogadni kénytelenittetett , sokkal fényeseb-
bekké valtak.

Mas elkeseredve hazaja irant, melynél ecsak kozonytsséget
talalt, széttépettnek néste volna a kiteléket, mely 6t ahhoz kote,
s szolgalatat, melyet -nemzete elfogadni nem akart, Grommel
ajanlta volna fel ott, hol érte jutalmat s dicsgséget vivhatott.

Nem voltak semmi elitéletei Oroszorszag ellen. Azok kizé
tartozott, kik meleg szeretettel az egész emberiség irant a civilisatio
altalanos halad4sa s nem hizonyos politikai formak irant lelkestil-
nek. Mint sziileihez mar atazdsa kezdetén irt leveleibs] latszik , a
nagy birodalom, mely, mint & hivé, roppant hatarai koztt az éjszak
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mivelésében teljesiti vilagtortérelmi missiojat, 6t mar elébb is
bamulatra ragadta, s a mit, ott tartozkodva, latott és tapasztalt,
csak még inkabb megerisité 6t ezen érzésben, s ha a gondolat,
hogy tehetségeit ezentill Oroszorszagnak szentelje, szivének mégis
fajt , ennek okat nem ellenszenvben, hanem csak azon tiszta le-
gybzhetlen szeretetben kereshetjiikk , melylyel hazaja irant visel-
tetett, s mely 6t még a dicsfség irant is kozonyossé tevé, ha azt
nem sajat nemzeténél, nem sajat hazaja szolgalataban érheti el.

El volt hatiarozva, hogy az utazdst, melyre ennyi farad-
saggal késziilt, megteszi, de mire el¢hb lelkesedéssel gondolt,
mi legforrobb vagyainak ezélja volt, az most csak egy koteles-
ségként tiint fel eltte, melylyel a tudomanynak és sajit becsii-
letének tartozik , de mely mindent6l, mi abban egykor szépnek
latszott , megfosztatott s csaknem részvét nélkiil vara be azon 1é-
pések eredményeit, melyeket baratai sziberiai utjanak eldmoz-
ditasara az Akadémianal tettek.

»1gazan szolva — igy ir sziiléihez — masok baratsaga gon-
doskodott rolam s masok segitik el tigyemet. Lagy melegnek tar-
tanak , s kovetségiinknél azt mondjak : miért nem viszem dolgo-
mat t5bb erélylyel ? ha sajat hazam nem partol, miért nem hasz-
nalom fel azt a részvétet, melyet itt tanusitanak irantam? tshb
szorgoskodassal mar rég Sziberiaban lehetnék stb. sth. Sok igaz
van a dologban, de ezek az urak engem nem értenek. A ki csak
kenyeret keres, annak mindegy akarhonnan jon az. De abhol,
hogy hazamért akarok Sziberiaba utazni, kovetkezik e, hogy
mas orszag kedvéért is szivesen tehetem azt 2 Ha csak kenyeret
keresek , nem szerezhetem-e kellemesebh médon, mint Sziberia-
ban? vagy talan azt mondhatni: ha idegen partolassal viszem ki
a dolgot, annal nagyobb az elismerés, annal nagyobb érdememn ?
Igy nines kedvem Magyarorszagért érdemet szerezni, és mit érne
nekem az elismerés, ha azt kellene magamnak mondanom: ez
az orszag gyenge; megelégedését, sromét nyilvanitja, hogy val-
lalatomat idegen segedelemmel kivittem , de én maga annak esz-
kozlésére tehetetlen volt. — Igen, ha hazam szegény kis orszag
volna, mely mdis hatalmasnak kegyelemkenyerét eszi, s az élet
bajaitol nyvomva, szellemi fellengzésre nem alkalmatos , — akkor
nem lehetne ellene panasz; de az orszag nagy és gazdag, 2 nép
szellemi s nemzeti ujjasziiletése ragyogé korszakat éli és ezt a
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vallalatot, melynek becsét a kiilfold is elismeri, segedelem nél
kil hagyja, s kész télem ily koldus aldozatot fogadni el.*

E sorok tisztin fejezik ki Reguly érzéseit s megmagyaraz-
zak a konnyiiséget sot 6romot, melylyel azon biztos és sokkal fé-
nyesebb kilatasrol, hogy utazasat a pétervari Akadémia kikiilde-
tésébdl teszi meg, lemondott, mihelyt hirét vette, hogy Akadé-
midnk gr. Széchenyi elnoklete alatt 1842-iki nagy iilésében iigyét
ljra felvéve , ttazasinak koltségére valamivel nagyobb segedel-
met rendelt.

nlievelok — igy ir az err6l vett tudositasra vonatkozolag —
leveldk 1 életet 6ntdtt belém. Egész valom mozgasban van, alig
tudom gondolataimat rendezni. Most tehat az Akadémiinak egy
varazs titése altal, orosz utazé candidatusbol magyar utazova va-
gyok atvarazsolva. Hala Istennek, hogy mar esakugyan mint
magyar utazhatok és ismét szorosbban vagyok hazamhoz csatolva.
A sziv élénkebben dobog, a lelkesedés mélyebb és hatalmasabb,
ha a hazaért dolgozhatunk, mint ha ett6] megvetve, csak sajat
Osztoniink kielégitésére, mint kiilfold zsoldosa fél tiizzel jarjuk
utunkat. Nem tudom, hogyan gondolkozpnak otthon, de nekem
eleinte, kiilonosen mig Demidoffal folyt az értekez6dés, mert az
itteni akadémikusok ajanlata kétségkiviil megtisztel§ volt, leala-
zénak tetszett egy ily fontos nemzeti kérdés megoldasaért idege-
neknek koldulni, s hogy a nagyherczegnénél azt kelle monda-
niok : eszkozolje fenséged, hogy a magyarok kipuhatolhassik 6s
rokonaikat! partolja azt a fiatal embert !“

Ki olvashatja e sorokat meghatas nélkiil, fékép ha eszébe
Jjut, hogy a mi altal magat Reguly oly boldognak érezé, azon
tudositasban allt, hogy az Akadémia 1000 forint segedelmet, ezt
is két részletben s ha majd a pénztar allapotja engedi, rendelt
szdmara, azaz oly Usszeget, mely ba kezéhez jon is, azon adds-
sagok letisztdzasara sem lenne elégséges, melyekbe a szarazfsld
legdragabb févarosaban toltott hosszt idé alatt merilt, s ha any-
nyi tapasztalasok utan alig foghatjuk meg csalodasat, ki nem
osztana a fijdalmat, melylyel mindent nyugodtabban meggondol-
va azon meggyf$zidésre kelle jutnia, hogy az Akadémia altal
véllalata irint mutatott nagyobb részvét helyzetére csak azon ha-
tast gyakorolta, hogy hatirozatatol, melylyel Sjogren ajanlatat
elfogadta, visszalépvén, most azon kilatast is, hogy 4zsiai uta-
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zasat” a pétervari Akadémia segedelmével tcheti, elzarva latta
maga el6tt.

Reguly eljarasa kétségenkivill nem vala ildomos. Ha jobban
ismeri az embereket, tudhatta, hogy eszméknek hatisa nem any-
nyira szépségiktdl s nagyszertiségoktsl, mint azon modtol figg,
melylyel a kozonséget irantok lelkesitni tudjuk s nem kellett volna
visszaiitasitnia baratainak azon tanacsat, hogy vallalatat hirlapi
czikkek altal a kozonséggel megkedveltesse; ha jobban ismeri
Akadémiank helyzetét, sejdithette volna, hogy az nem rendelke-
zik oly forrasokkal, hogy az altala is fontosnak ismert vallalatot
kellgleg segithesse, s a hazabol jott kedvezdbb hirekre nem kel-
lett volna visszautasitnia azon biztosabb tamaszt, melyre a péter-
vari Akadémiatol csaknem biztosan szamolhatott, de ezen hibak
Reguly egyéniségének legnemesebbs azon tulajdonaiban gyoke-
redztek , melyek 6t e palyara vezették. Nagyot, az optimismus-
nak egy bizonyos adaga nélkiil véghez vinni nem lehet. A re-
mény azon er§, mely 4ltal haladunk, s ha Reguly azok kozé
tartozik , kik mindig helyesen szamitva, minden lépésre csak ak-
kor hatirozzak el magukat, midén annak sikerér6l nyugodt meg-
fontolas utan meggy6ztdtek, oly nagyszerii feladast bizonyosan
soha nem tiizott volna ki maganak.

Reguly most sem mondott még le minden reményrdl, s miu-
tin az Akadémia hatarozatabél meggy6zodott, hogy valalata rész-
vétre talalt, levelekben kérte baratait, hogy a pétervari viszo-
nyainak rendezésére sziikséges pénzt a hazanak egyes tehet§sbb

\fiaindl kilesonképen szerezzék meg, hogy 6 legalabb azon sege-
delmet, mely neki az Akadémiatol igértetett, egészen utazdsara
fordithassa. De miutan ezen levelei is siker nélkiil maradtak s
végre ez utolsé kilatas, melyre reményeit alapita , eltiint s magén
uton azon hirt vevé, hogy a kiralyi segély, melynek Kki-
eszkozlésére Nador ¢ fensége kozbenjarasat felajanla, 300 valto
forintban fog allani, ¢ végre kétségheesve lemondott a hasztalan
kiizdelemrdl s elhatarza, hogy hazajiba visszatér.

Ki egy magas czélt tlizve ki maganak évekig csak ennek élt,
ki minden torekvéseit ennek elérésére iranyoza, minden reményeit
abba helyezte, minden 6romét abban talalta, ki e czélnak mindent
telaldozott s végre azon meggy6zidéshez jut, hogy torekvései ha-
szontalanok , nem mivel e czél elérhetetlen, vagy nem mélté fara-
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dozésaira, hanem mert a haza,, melynek dicsdségeért 6, az egyes
felaldoza magat, nem tud lelkesedni sajat nagysaga irant s téle
segédkezét elvonja, -— csak ki hasonlé helyzeten keresztiil ment,
az foghatja fel a kinokat, melyek kozstt Reguly végre e hataro-
zathoz jutott.

Boritsunk fatyolt e szenvedésekre. 0 maga, bar mennyire
nyilt s kozlékeny , soha nem szolt ezekrdl, s esak egyes levelek
tartak fel azon napok emlékét, melyek alatt erds lelke leroskadott
volna, ha a estiggedst azon részvét s baratsag nem tartja fel,
melyet tavol honatol, ez idegen orszag egyes nemes férfiainal ta-
lalt, s én roszil teljealteném tfeladasomat, ha widén kedves tar-
sunk emlékét kortinkben fefidézem , ezekrél megfeledkezném.

Nincs szebb s emelébh érzés, mint azon kozosségnek ontu-
data, melyben azok , kik a kiizdé s tolakods tomegbol kiemel-
kedve, életoket a tudomanynak szentelik, egymassal allanak, s e
kozosség , mely a tudoméany férfiait az egész vilagon egy dicsé
tarsasagea fiizi egybe, soha és sehol nem bizonyult be szebben,
mint azon részvéthen, melyet Reguly a pétervari Akadémia nagy
tudosainal talalt.

A kis, de dicsé kornek, melylyel pétervari tartozkodasa
alatt tudoméanyos érintkezéshe jott , koszoné & életének e legnehe-
zebb id¢szakaban nemesak anyagi fentartasat, de mi ennél fonto-
sabb azt, hogy on erejéhez valo bizalma, egy szebb jovének re-
ménye nehéz kiizdelmei kozott nem vesztek el.

Ok tartottak fel tarsunkat, talan az életnek , de bizonyosan
a tudomanynak , melyrol biztatisuk nélkiil elkeseredve lemondott
volna.

Fokép Bier az, kinek e részben legtobbet koszoniink, s
valéban nem olvashatjuk a leveleket, melyeket e nagy tudés ré-
szint Regulyhoz , részint az ¢ tigyében irt, a nélkiil, hogy szere-
tettel ne telnénk el azon férfin irant, kit a tudomany korében,
mint a legkitiinébbek egyikét tlszteltunk s ki itt mint a legjobb
s legnemesebb emberek egyike tiinik fel —0 az, kinek meleg
részvéte tarsunkat a vég elestiggedéstdl megoltalmaza , 6, ki mi-
d6én Reguly elkeseredésében arra hatarozta magat, hogy hazajaba
visszatér, eszébe juttatta, hogy ha most tér vissza, — miel6tt
terveinek kivitelét legalibb megkisérté — guny targyava teheti -
magat, s igazolni fogja azon részvétlenséget, melyet hazajaban
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tapasztalt, s ki végre a kilcsont , melyet Reguly haza itazasara
tole kért, megtagadta, egyszersmind készséggel ajanla segedel-
mét arra, hogy az Uralra tutazva, egy ideig a vogulok kozott
mulathasson, s itt teend$ tanulmanyai altal a vilagnak s hazaja-
nak megmutathassa, mit varhattak volna téle, ha 6t torekvé-
seiben tamogatjak.

Reguly kovette tanaesait, ellogadta a nemesen tett ajanla-
tot s a nappal, melyen elhagyva Pétervart, urali utjara indult, éle-
tében egy uj szak kezdédik , legnehezebb, de legdicsébb idgszaka
életének , mely alatt, mint a finn nyelvesalad egyik elsé kutatoja
a tudomany korében allando nevet szerzett s érdemessé tette ma-
gat mindazoknak tiszteletére, kik a legnemesebh lelkesedést és
térfias erélyt méltanyolni képesek.

Soha nagyszerii tudomanyos vallalat kevéshbé kedvezd, s6t
oly koriilmények alatt nem kezdetett meg, melyek annak sikerti
1ésére kevesebb kilatast nyujtottak.

Fudomanyos intézeteink, hol tanulmanyait végzé, fokép ak-
kor idében, épen azon ismeretek megszerzésére, melyeket val-
lalata igényelt, ugyszolvan, semmi tadomanyos eszkéziket nem
nytijtottak. () maga — mint mar emlitém - a szorosan nyelvészi
tanulmanyokhoz nem érzett soha kiilonos vonzalmat, s a két év,
melyet Pétervarott toltott, még azon esetben, ha kizardlag a
nyelvészettel foglalkozott volna, nem volt elég, hogy 6t szaktu-
dossa keépezze ki s igy batran elmondhatjuk , hogy Reguly akkor
is, mikor urali Gtazasara indilt, nem haladt philologiai tanul-
manyaiban annyira, mint feladata kivanta volna.

Ugyanezt mondhatjuk geographiai esmereteirdl is, s ha eh-
hez tekintetbe vessziik, hogy &sszes vagyona nehany szaz rubel-
bol alit, mely Osszeget Bier baratsaga utjara elolegezett, s hogy
a szokatlan orosz égalj, melyben nélkiilozések kozott tobb évet
toltott, szakadatlan tanulmanyai s a lelki kiizdelmek , melyeken
keresztiil ment, egészségét megingatak , természetesnek fogjuk
talalni, hogy a batorsag, melylyel october kezdetén utnak indult,
hogy az Ural bérczeit és Szibéria sivatagjait kikutassa, minden-
kit bamulaira ragadott, de faradozasainak sikerére nézve nem
ébreszthetett nagy reményeket, s mégis, ha most visszatekin-
tink , atlatjuk, hogy mindezen koriilmények , melyek vallalata-
nak latszolag utjaban alltak; annak sikerére kedvezdleg hatottak,
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Kétség viil oly tudos, ki a nyelvészet kirében tett minden
ujabb felfedezést ismer s a tudomany Gsszes eszkizeivel rendelke-
zik, tisatan a philologia érdekében tobbet tehetett volna; ily tu-
dos talan kevesebb firadsaggal szerezte volna meg a vogul nép
nyelvkinesét, s a kiilsnbozé finnyelvek osszehasonlitasabol tobb s
helyesebb szabalyokat vont volna le, mint 6, ki az osztyak, a
vogul és csuvas nyelvek tanulisa kozott Snmaga vonta le szaba-
lyait, hosszu faradsiggal fedezve fel néha azt, a mit masok mar
tudtak. — Gyakorlott geograph az Ural egyes csiicsainak magas-
sagat, s egyes helyek geographiai fekvését biztosabban hatirozta
volna meg, mint ¢, ki midén astronomiai mérések nélkiil egy
nagy tartomanynak térképét elkészité bamulatos tapintata mel-
lett is az egyes helyek szélességi s hosszisagi fekvésére nézve itt
ott, nehany mértfslddel hibazott. S megengedem, hogy a kikép-
zett archeolog a csid halmokban talan tobb oly érdekes felfdo-
zést tett volna, mely az 6 figyelmét elmellgzte. — De hogy azon
egy ember, kia vogul népnek egész sz6 kinesét Ssszegyfijti s a
tobbi finn nyelvek megismertetésére is roppant tudomanyos anya-
got szerez, ugyanakkor egyszersmind a geographiinak a legna-
gyobb szolgalatot tegye, hogy a népek jelen allapotait tanulma-
nyozva egyenld érdekkel viseltessék multjok irant, s dalaikbol,
melyeknek gyiijtését f6kép philologiai szemponthél a legnagyobb
lelkiismeretességgel folytatja, az egyes népek mythologiajat s
egykori, a mostaniaktél egészen kiilonbozs helyzetoket — nem
mondom, tisztaba hozza — de azoknak felderitésére az els¢ 1ép¢-
seket tegye, az csak épen azon sokoldalusig, azon speculativ
altalanossigok utan-torekvd irany altal volt lehetséges, mely Re-
guly szellemét jellemzé, s nem engedte, hogy tanulmanyai a
tudomany barmily agiban kimerit6k legyenek. Sot tagadhatlan,
hogy még azon sanyaru s latszolag reménytelen koriillmények is,
melyek kozott utazasat megkezdé, annak végeredményeire csak
kedvez§ hatast gyakoroltak.

Reguly meggyé6z6dése szerint a nyelvrokonsag egy maga,
barmennyire haladjunk annak ismeretében, a népek rokonsagat
még nem bizonyitja be.

Epen mert a nyelv a népek szellemi kifejlidésének koz-
vetlen befolyisa alatt 411, mert benne, mint a tengerpart homok-
Jan minden lépés nyomot hagy ; azért nines semmi mozgékonyabb

7
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8 csak azon valtozasokat kell tekinteniink, melyek Eurépa miivelt
orszagaiban, ugyszolvan, szemiink el6tt a nép altal hasznalt
nyelvre nézve torténtek , hogy meggy8zédjiink, miként a nyelv-
rokonsag a fajrokonsagot legfeljebh gyanittatja, de nem bizo-
nyitja be.

Mintan Németorszaghan oly tartomanyok, melyek par sza-
zad el6tt szlavok altal lakattak , most kizarélag németiil szolnak,
8 hazankban szdmos példat hozhatunk fel, hogy egész helységek
szlav vagy romanbél magyarokka, s magyarokbol szlavokka
valtak : ki vonhatja kétségbe, hogy ez a miveltség alantabb fo-
kan all6 népeknél még tobbszor tortént, hol az egyes torzs, ide-
genekt6l meghoditva nehézség nélkiil felveszi annak nemesak
egyes szavait, de nyelvét, csak egyes sajatsagokat tartva meg
néha sajat nyelvébsl, melyek mint tajszolasok maradnak fel, s
a nyelv szabilyaib6l ki nem magyarazhatd sajatsagaik altal a
nyelvbuvart figyelmessé teszik , hogy itt egy idegen elenyészett
nyelv s nemzetiségnek romjain jar.

Csak ha a rokonsag a nyelven kiviil, mely altal arra figyel-
meztetiink , mas tények altal vilagosittatik fel, esak ha a népek
phisikai typusa és szellemi hajlamai, melyek a nyelvnél allandob-
bak , a philologia észrevételeit timogatjak s a torténet adatai az-
zal ellentéthen nem allnak, akkor szolhatunk némi biztossaggal,
s ez oka, melyért a népek eredetének kérdése soha szobatudosok
altal tisztaba hozatni nem fog.

Nem elég, hogy multjokat ismerjitk , nem elég, hogy sir-
halmaikat hanyjuk fel, s mindent tudjunk, mit régi irok a scyt-
hak , parthusok és turan népeirdl foljegyeztek. E tanulmanyokon
kiviil még mas kell. Az, hogy az €16 nemzettel érintkezésbe joj-
jink, hogy ajkairol halljuk hagyomanyait, koltészetét, hittana s
igy intuitio altal szerezziink magunknak bizonyossagot az irant,
mire nézve a tudomany kételyeinket soha sem oszlathatja el. — S
Reguly , ki utazasiban fokép ezt keresé, elérhette volna-e czéljat,
ha mint az orosz kormany kildéttje kényelemmel és a hatalom
partfogasa alatt witazza be a vogulok fsldjét ? de épen ezért meg-
fosztva a bizalomtol, melylyel e nép hozza kizelitett s eldtte ki-
tarta azt, mit a gyiilolt oroszok s még inkabb gyiilslt hittéritsik
el6tt szorgosan titkolni szokott.

Reguly érezé ezt, és azért sem azon anyagi szenvedések,

s
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melyekkel az utazas e zordon éghajlat alatt jar, sem elhagyott-
saga lelki erejét, st vidorsagat nem torheték meg.

»Azevidéken divatozo életmodot barkinek, kit esupan sziik-
ségesség vagy kotelesség vet oda, tiirni nehéz volna® — igy ir
Toldy Ferencz tudos tarsunkhoz intézett egyik levelében. — ,Egy
fistos jurta zugaban meghizodni, iramszarvas borén halni, viz-
ben fott vagy szaritott halat enni, so és kenyér nélkiil folyvast, s
valtozas nélkiil, oly feltételek , melyek finomabb szokésainkkal
ellenkeznek , sit rovid idon elviselhetetlenek lesznek. Csak oly
ember, kit valamely eszme iranti lelkesedés vezérlett oda, kinek
ez 1j vilag, mely sok évi 6hajtasainak czélja volt, szellemi sziik-
ségek gazdag kielégitését nyujthassa: csak oly ember felejtheti
el azon anyagi inséget, mely ott koriilveszi, s érezhet megelége-
dést st boldogsagot.

Soha talan nem élt egyéniség, ki mindazon tulajdonokat,
"‘melyek utazoban sziikkségesek, nagyobb mértékben egyesitette
volna magaban, mint 6.

Ha naplojan atmegyiink , melyet, fajdalom, csak a nyugati
finnek kozott tett elsé utazasa alatt vezetett kell§ pontossaggal,
minden lapon a legérdekesebb észrevételeket talaljuk.. A nép
jelleme és szokasai, ssellemi s testi egyénisége, az éghajlatnak
befolyasa az erkolestkre, s ezeknek hatasa allapotjaikra, figyel-
mét semmi nem keriilte ki. Az orszagok geographiai fekvése, s
az egyes novény vagy allat, melyet talalt, a népeknek multja,
melynek nyomait hagyomanyaikban és dalaikban kereste fol s
az egyes csaladok élete, az él6 nyelv s rég eltiint nemzedékek
sirhalmai: nem volt semmi oly csekély, mi 6t nem érdeklé, s
mit azon finomsaggal , melylyel a legaprobb részletek észlelésére
birt, nem tanulminyozott, és semmi oly nagy, mi figyelmét ki-
zarolag lekotheté s bamulbatjuk-e, ha 6, ki ezen tehetségeinek
most jutott tiszta Ontudatdhoz, s azokat egész kiterjedésekben
gyakorolhatda, magat ezen utazasa alatt jol érezé, s gyenge
egészségeével oly faradsagot s nélkiilozéseket birt el, melyek alatt
a legerdsebb organismus leroskadott volna.

Ezen egész utazasa alatt, mint tobbszér monda, — megelé-
gedett’, emeltebh hangulatban érzé magat. Minden nap ij tények
fedezésére adott alkalmat , minden ily tény meggyézidése szerint
kozelebb hoza 6t czéljahoz. — Mint a banydsz, ki el6tt a gyenge
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arany ér, melyet gyanitva munkajahoz fogott, mindig gazdagabb-
nak mutatkozik, mint az utas, ki el6tt kilatasa minden 1épéssel
tagul s nagyszeriibbé valik, dolgozik s halad, s tudva, hogy
czéljahoz kozelit, nem érzi faradsagat : ilyen vala 6.

Erezé, tudta, hogy nem hasztalan farad. — Mi lelkében
egykor, mint homalyos sejtelem élt, ast tapasztalisai meggyé-
z6déssé emelték , miril egykor abrandozott, azt most sziz tény-
nyel igazolhata.

Eddig a magyar s tinn népek rokousaga mellett, csak a
nyelvrokonsag hozatott fel. Valamennyien tapasztaltuk az ellen-
szenvet, melylyel az allitds hazankban fogadtatott, hogy a ma-
gyar s finn nép kozos eredetli. Az idé nem fekszik tavol téliink,
middn, a ki e tudomanyos tétellel fellépett, csaknem hazafisagta-
lansaggal vadoltatott. Mintha a torténelem nem bizonyitana be vi-
lagosan, hogy minden nép, mely most magasan all, csak sok
nemzedék faradozasai és szazadokig tarté kiizdelem utan érte el
jelen allisat; nemzetek is Gseiknek nagy tetteikben szoktak ke-
resni nemességoknek jelét, s valoban nem bamulhato, ha a ma-
gyar, kinek s toriénetét a monda Etele népeivel kitotte sssze
a rokonsagot visszaitasitotta oly népekkel, melyek létoknek a
torténelemben oly kevés nyomait hagytak, mint a finnek. Mit a
byzanti s nyugoti {rok a magyar néprél, midén Europa szinhelyén
megjelent, feljegyeztek, annyira kiilonbozik attél, mit Lapponia
jelen lakoirol tudunk, sét mit azokrol az éghajlat viszonyainal
fogva a legtavolabb multban is feltehetiink, hogy Sajnovies alli-
tisa mar a tulzas miatt is, melylyel az fellépett, midén hires érte-
kezése ,Demonstratio idioma Hungarorum et Lap-
ponum idem esse’ megjelent, nemesak a kizonségnél , de
még tudosaink kozott is kevés partolot talalhatott s a tudés kiil-
fold mindig inkabb elterjeds véleménye. mely a magyar finn ro-
konsig mellett nyilatkozott, sokak altal esak azon rosz akarat
s kajansag jelének tekintetett, melyet fokép szomszédainknal néha
tapasztalnunk kell.

Maga Reguly — mint nékem tsbbszor monda — még a nyu-
goti finnek kozott tett utazasa utan sem volt egészen meggyoézid-
ve, s ha a nyelv rokonsaga irant kételyei nem lehettek is, a faj-
rokonsagra nézve feltarta azokat. Az azsiai finnek, fokép a vo-
gulok kizott szerzett tapasztalasai eloszlattak e kételyeket.

B. P. SZEMLE XVII. KOT. 5
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Miota Vszevolodo-Blagodackiban a Szoszva
és Jvdel vizei kozott, Europatol az Ural havasai altal elzirva,
a vogulokkal megismerkedett s hiv kdvetjének , a vogul Baktyar
kisérctéhen e nép nagy tartomanyanak szétszort lakosaival érint-
kezésbe lépett, kételyei megsziintek. — ,E népnek rokonsaga
a magyarral (mint Biierhez mar e helyril intézett levelében irja)
minden kétségen felil all* s a mod, melylyel részint mar azon,
részint késobbi leveleiben a vogulokrol szol, mutatja, hogy nem az
utas kivanesisaga, vagy tudomanyos érdek, hangm a legméiyebb
rokonérzet az, mi 6t ¢ néphez koti, ,mely az idegennek talan
kellemetlen formak alatt emberiebb s romlatlanabb természetnek
nyomait viseli magan, mint sok mas nép s ha a munkat leala-
zonak tekintve nem dolgozik, s ha oroszok kozott van a félénkség
szinéig tartozkodo, azért Onbecsének érzetét nem veszté el, s
biiszke szabadsagara, melyet azoknak jolétével nem cserélne fel,
kik a czarnak pénzt s munkat adoznak.“

Reguly, kinek #ltalan véve legbecsesebb tulajdonai kozé
tartozott , hogy magat sajat eszméi altal elragadtatni nem engedé,
s lelkesedése kozitt mindig megtartd jozansagat, itt is soha nem
ment annyira, hogy a magyar s vogul nemzet ugyanazonossagat
allitotta volna. De hogy a magyar nemzet a kozép azsiai nép csa-
ladnak tagja, s hogy azon nyelvek koziil, melyeket ural-alta-
jiaknak neveziink, a magyar nyelv csakugyan a finn s jelesen a
vogul nyelvekhez all legkdzelebb , arrol teljesen meg volt gyézidve,
s az allapot, melyben e népeket jelenleg talaljuk, s mely attol,
mit eldsdeinkrél letelepedéssk korszakaban tudunk, annyira kiilon-
bézik , nem ingathata meg 6t ezen meggy6zédésében, nemesak
azért, mert a 7ordon éghajlat, s a tarsadalmi viszonyok, melyek
ott hol 3780 [0 mértfoldnyi teriileten esak 6000 ember é] sziikség-
kép tamadnak , eléggé megmagyarazzak e népek jelen helyzetét,
hanem azért is, mert szamos jel arra mutat, hogy azok jelen
lakhelyeikre bevandorlottak vagy szorittattak. Ilyenek a helyek
nevei, melyek nem azon nyelvhez tartoznak , melyen a nép szdl,
ilyenek a vogulok kozott divatozé loaldozatok s e népek altala-
nos hite, hogy egykori Lazaja délnyugotra fekszik s ilyenek f6kép
az osztyak nép régi kiltészetének maradvanyai, melyek mind arra
mutatnak , hogy e vidékek lakoi egykor egészen mas viszonyok
kizistt éltek. Mert miként magyarazhatnok meg magunknak mas-
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kép: ,hogy a legmagasabb ¢jszaknak e népe , melynek mar élet-
médjanal fogva is egészen mas szellemi iranytnak Kkellene lenni,
hé lelkesedéssel beszéli el dseinek his tetteit, wegénekelve baj-
nokait, kik részint mint istenek kiilss ellenségek , igymint szirjé-
nekkel és szamojedokkal, részint mint fejedelmelk testvéreikkel és
szomszédaikkal kiizdottek.

S ezen meggysridéssel mennyi ij s nagyszerii kilatas nyilt
tudomanyos vizsgalodasainak » épen azon téren, mely elitte leg-
tobb érdekkel birt.

nEddig — mint Reguly egyik, még Pétervarrol irt levelében
megjegyzi — keveset gondolkodtunk arrol, mily kiilonhoz6 szlav,
byzanti, olasz sth. miveltség magvai azok , melyek jelen magyar
miveltségiinket és socialis formainkat elohoztak , de melyek azon
elemek s azon szitl6fold, melyhol ezen vidéki vets magok mostani
gytimilesos formaikra, fejlodtek , s mi tehata valodi eredeti
magyar, arrél eddig esak nem is 4lmodozhattunk , mivel tudo-
manyos allisunk szerint az mind fogalmunk felett volt“ s vajjon
ha a magyar s finn népek fajbeli rokonsaga, ha kozds eredetlik
winden kétségen feliil helyeztetett, nem birjuk e akkor, mind
ezen eddig latkoriinkon kiviil helyezett ismereteknek biztos
kulesat ? .

Reguly nézete szerint a nyelv a nép szellemi kifejlédésének
hiv tiikre. Valamint az egyes nyelv szokinese a nép ismeretei-
nek korét jelsli ki, s alegnagyobb biztossaggal mondhatjuk, hogy
azon targy vagy fogalom, melyre valamely nyelvhen szo talaltatik
akkor, midén az hasznaltatott mar a nép ismeret kioréhez tarto-
zott: gy a nyelv grammatikaja a nép észjarasat mutatja fel, s ki
valamely nyelv kifejlsdésének torténetét ismeri, tokéletesen ismeri
a nép szellemi kifejlodését is, mely azzal él. Minthogy pedig a
vogul s a tavol éjszakon laké azon finn torzsek , melyekre a ke-
reszténység eddig esak kevés hatast gyakorolt, szellemi kifejlodé-
sikben s allapotukban egy ezred ota alig valtozhattak , ezeknek
teljes megismerése nem égy szovétnek-e, melynek vilaganal éseink
szellemi kifejlgdésiikrol , a honfoglalas korszakdban, némi hiztos-
saggal itélhetiink ? mi nemesak egész polgarisodasunk torténetére
U vilagog vet, de mi iltal e tiirténet altalanos emberi szemponthol
is fontossa valik. -

Azon nemzetek , melyek a semi vagy indo-german esalad-
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hoz tartoznak , valamennyien a miveltség kiillonbozé, de mar
magasabb fokain allnak ; Amerika s Afrika s lakoéit esak s mi-
veletlen allapotjukban ismerjiik, de az ural-altaji, vagy csak
szorosabban véve is a finn csaladhoz tartozo népek a miveltség s
polgarisodas legkiilonbozsbb fokait foglaljak el. — Mig e nagy
torzsnek egyes agai még jelenleg is halaszatbhol s vadaszatbol él-
nek , s az Uralon, mint pasztor népek barangolnak koriil, addig
mAsok mint szantovetok mivelik foldjeiket, s mint varosok lakoi
a polgarisodas magasabb fokara emelkedtek. — A természeti al-
lapot tokéletes korlatlansagatol, ming csak Amerika vad népei
kozott 1étezik , a korlitlan uralomig, mely az orosz birodalom
kiilsnb6z6 népeit Osszetartja, st az alkotmanyos szabadsagig,
melyet a magyar nép akkor, mikor Reguly utazott, még élve-
zett, a miveltség minden fokait, a polgari szerkezet legkiilonbd-
z6bb formait talaljuk itt azon egy népfajnal. — Mi masoknal ez-
redek alatt fejlodott, mit a semi vagy indogerman népeknél ke-
resniink kell, az itt egyszerre, nem tudomanyos kutatasok bi-
zonytalan vilaganal, hanem valosagban all el6ttiink , s nem ez e
az egyediili kules, melynek segedelmével az egész emberi nem
kifejlodésének nagy titkahoz juthatunk ?

Reguly — mint a nyugoti finnek kozott tett utazasa alatt
irt leveleibol latjuk — évekig foglalatoskodott e gondolattal. Egy
tavol, talan elérhetetlen czélként allt az lelke elétt, mely 6t ma-
gaboz inté, melyre gondolva minden bajai kozdtt j torekvésre
lelkesedett. Most ¢ czél elotte allt, tisztan, egész nagysagaban,
kezében tartid az eszkozoket, melyek annak elérésére kivantat-
tak , s bamulhatjuk e, /ha felejtve minden egyebet, csaknem em-
ber feletti erélylyel haladott feléje, s Sziberia pusztain a Pelim
s Tapszija moesarai, vagy az Ural sziklabérezei kozott megelé-
gedettnek , s6t boldognak érezé magat, felejtve a terhet, melyet
viselt s csak azt tudva, hogy a tudomany gazdag kinesét hozza
magaval.

Nem kavethetjiik 6t utain. — Elfoglalva nyelvészeti dolgo-
zatokkal, Reguly az Uralon, Sziberiaban s a Volga mellett tett
tazasai alatt naplojat nem folytatd; a munka, melyben utazasi
tapasztalatait a nagyobb kozdnséggel megismertetni akarta, nem
is kezdetett meg, s igy szamos jegyzetein kiviil, melyek e targyra
vonatkozolag philologiai dolgozatai kozott szétszorva talalhatok,
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csak egyes levelei maradtak reank: de ha a roppant teriiletet te-
kintjiik, melyet heutazott, s a gazdag tudomanyos anyagot, melyet
utazasa alatt gyiijtott, s melyet az Akadémia kézirattaraban letett
iromanyai foglalnak magokban, ha latjuk azon fisldabroszt, melyet
a pétervari geographiai tarsasag felszollitasara kidolgozott, s mely
a szélesség H8—70, a keleti hossziusag 72—89 fokai kozott elter-
jedd teriilet részletes leirasat adja, feljegyezve tobb mint 6tszaz
helyiséget, ezeknek egymastoli tavolsagat, a kiilon népiségek,
a foldmivelés, marhatenyésztés és erddségek hatarvonalait, az
Ural minden againak iranyat az egyes kupok elnevezésével, s a
nagyobb s kisebb folyok s hegyi vizek menetét, s ha meggondol-
.juk, hogy Reguly a tudoméany e gazdag anyagat maga gyiijtitte,
nem buzditva senki altal térekvéseiben, nem segitve senki altal
s nélkiilozve még azon tudomanyos eszkozioket is, melyeket geo-
graphiai méréseknél masok elkeriilhetetleneknek tartanak: ak-
kor valoban batran elmondhatjuk, hogy kevés ember élt, ki tiszta
Ielkesedéshsl s a tudomany iranti szeretetbdl az 6véhez hasonlo
aldozatokra hatarozta el magat, s hogy alig talalunk egyet, ki
ily nehézségek kozott, s annyira elhagyatva hasonld eredménye-
ket mutathatna fel.

Reguly bevégzé feladatanak nehezebb részét. A mit az
ifju lelkesedése pillanataban elhatarozott, azt kivitte minden aka
daly , minden nehézségek daczara, s ha meggondolatlan volt az
igéret, melyet a stokholmi konyvtarban Arvindsonnak adott, hogy
életét a finn-magyar kérdés megfejtésére szenteli, vagy legalabh
az adatokat, melyek annak tisztaba hozasararszitkségesek , meg-
szerzi, O diesGen bevaltotta szavat. Bejarta a roppant foldteriile-
tet , melyen e népek a vilagtol felejtve laknak , Szibéria pusztain
és az Ural csuesai kozott keresve fel a nagy torzsnek egyes agait,
mig a permi finnek kivételével egy sem maradt, mely kozott nem
¢élt,, melyet személyes érintkezésbil nem ismert volna. Tanulma-
nyozta nyelviiket, szokasaikat, életnézetiiket, ott ,bhol —- hogy
sajat szavaival éljek — nyugat felé az Ural sziklafalak, éjszak és
délnek ingovanyos lakatlan vidékek altal minden idegen befolyas-
tol védve e népek régi eredetiségiikben megmaradtak , s napjaik
korlatlanul, kénnyen s belsé nyom:as nélkiil folynak le, s az §sok
erkoleseihez valé hiv ragaszkodas a régi élet formait szerencsésen
fentartotta,“ s ott, ,hol a vadak és halak megfogyatkozisa a
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lakosokat vadis és halasz életiik elhagyasara ¢s szantas vetésre
kényszeriti, u ig a nép ontudatadba mind mélycbb s milyeblen be
hato keresztény tan wiiden egyes emberben kiizdést tamaszt az
apak régi pogany nézeteivel, s az ekképen iranyt vesztett, s megin-
gatott ember kebele winden idegen befolyasnak tarva all, s a sza-
mos telepei altal elé nyomulo orosz elem az ujra alakulo életre
mindinkabb ranyomja hélyegét.“ -— Szorgalommal Osszegyiijté a
nép monddit ¢s hagyomanyait, pontosan leirva minden egyes dalt,
melyet e népek kozott jarva, majd maganos jurtakban vagy pasz-
torallomasokon, majd vallasos szertartasaiknal vagy linnepeiken
hallott, s melyek koziil sok bizonyosan mar eddig is az énekessel
egyiitt eltiint. Soha europai ily primitiv népek szok4saiba ugy még
bele nem élte magat; soha oly férfin, ki a miivelgdés magaslatain
all, a természet gyermekének fogalmait s egész életnézetét ily
cgészen megérteni s athatni képes nem volt; hisz esak azt ismer-
hetjitk meg teljes'en, a mit szeretni tudunk , s mig mas tudost, ki
oly népek kizitt jar, tudomanyos érdek vezérel, § bennok sajat
nemzetének rokonait, ¢ azon nagy tirzsnek egyes gyenge €s elsat-
nyult, de azért nem kevéshé hozza tartozo agait latta melynek
maga is gyermeke vala.

Lgy maradt hatra: az, hogy a gazdag anyagot, melyet
magaval hozott, feldolgozva, a tudomany kozbirtokava tegye, s
visszatérve kedveseinek tiizhelyéhez, a hazaban élvezze a diesé-
seéget, melyet annyi faradsaggal s aldozattal kiérdemelt, s me-
lyet annal biztosabban vart, mert hiszen a nagy mii, mely neki
azt megszerzi, gondolatdban mar készen allt. — | Tisztaban volt
a nyelv természete irdnt, s elveinek helyességérsl azon tapass-
talasa altal gy6z6dott meg, hogy a természettsl elvont rendszere
fonalin, — mint a volgai finnek kozitt tett utazasa alatt irja —
két honap alatt annyit biit tenni, mint azelstt ily helyesen s ily
teljességben félevig alig * s mi eltte oly tisztan_allott, azt miért
ne mondhatna el, iij irdnyt adva ezaltal nemesak a philologianak,
de mindazon fontos vizsgalodasoknak, melyek az emberi nem
szellemi kifejlédését illetik ? Egyes munkai, melyek elméleté-
nek bizonyitvinyatl valanak szolgalandok, a vogul, osztyak,
csuvas, cseremisz és mordvin nyelvek szotarai és nyelvtanai, mint
0 hivé, csak még az utolso kidolgozast vartak. Minden anyag, mely
a roppant épiilet felrakasara sziikséges, birtokaban van , elkészi-
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tette terveét, ismeri minden részleteit, csak ossze kell allitania,
hogy a vilag bawulva alljon nagyszeriisége elott, s a haza biisz-
keséggel nézzen fiara, ki neki a tudomanyok mezején is ily di-
csOséget szerzett.

Nem ismertem senkit, ki a dicsség élvezetére fogéko-
nyahb vala; honszeretetén kiviil ez volt szivének legerdsebb , ta-
lan egyediili szenvedélye, s valamint a {6 indokot, mely {t e pi-
lyara vezette, newm a tudomany iranti tiszta érdekben, hanem
honszeretetéhen s nemes diesvagydban kereshetjitk , gy ez tarta
fenn erejét minden kiizdelmei kozott. Azok kizé tartozott 6, kik
a tudas faja utin csak azért nyujtjak ki merész kezeiket, mert
gyiimoleseitol halhatatlansigot varnak, s kik ezen reményben
minden aldozatért bé elégtételt talalnak. Hogy bazajaért farad, s
mig masok egyeb korikben, § u tudomanyok mezején vivia ki a
magyarnak azon allast, mely utan akkor a nemzet lelkesedve to-
rekedett: ez volt azon gondolat, mely 6t lankadni nem engedé
mely az Ural kopar bérezei és Szibéria pusztai kgzepett, nyomor
¢s sanyarusagok kozott, 5t néha boldoggi tetle; s leirbatndm-e a
kinokat, melyekkel e reményekrél le kelle mondania, kifejezhet-
ném-e a fajdalmat, melylyel szive eltelt, mid6n csaknem cz¢ljanal
latva magat, sejditeni kezdé, hogy az er6t, mely annak elére-
sére még sziikséges, nem birja tibhé? Az évekig tartott bizony-
talansag, a moralis szenvedések , melyeken keresztiil ment, ere-
jének tulfeszitése pétervari tanulmanyai alatt, s a zordon égalj s
meg nem szokott sanyarisagok, melyeken Szibéridban keresztil
ment, nem torték meg akaratat, de igen egészségét, melyre
munkajanak befejezésére szitksége volt. Utazasa alatt, mig a
sziinetlen tevékenység és az érdek , melylyel azt folytata, tar-
¢ott, erdt vett magan, s akarata altal legyizte hetegségét, de
midén Pétervirra visszatérve, a folgerjedés, mely idegzetét fe-
sziiltségben tarta, megsziint, anvalinkabb feltiintek ennek kovet-
kezései. Elhatarozva, hogy csak aklkor tér vissza hazajaba, ha
tazasinak eredményeit mutathatja fel, s érezve, hogy a mun-
kara, melyet dolgozatainak rendesése s rendszeres elgadésa ki-

an, egészségének akkori dllapotaban képtelen, mindenekelstt
ennek helyreallitisa volt egyediili torekvése; de talan, mert
gyogyszereit roszul valaszta, vagy, mert baja azok kgzé tartozott,
melyekre az orvosi tudomany hatasa nem terjed, sem a Graefen-
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hergben és Lehseben hasznalt vizgyogymod , sem mas orvoslasi
rendszerek nem adhatak vissza azon erét, melyre sziiksége volt,
s élete ezentul egy hosszu betegség, melynek kinjait csak akkor
foghatjuk fel, ha esziinkbe jut, hogy 6, ki egészségének elveszté-
sét nem azért fajlala, mert 6t az élet ¢élvezeteire, hanem azért,
mwert 6t a munkara képtelenné tevé, midén 1849-ben hazajaba,
visszatért, egyszersmind mindentsl megfosztva lata magat; mi
neki vigasztalasul szolgalbatott volna.

Egy életerés nemzetnek gyermeke, mely ontudattal te-
kintve zivataros, de dicsé multjara, wjjasaiiletéseért kiizd : igy
indult wutjara, bizva erejében, készen minden aldozatra, nem
kétkedve sikerén, hova lett mindez néhany év alatt ?

Vannak fajdalmak, melyeket né¢ha tuléliink , de melyek-
b6l kiépiilntink nem lehet, s habar a kétségbeesés, melylyel a
hazanak allapota szivét az elsé idében tolté, kés6bb mas érzések-
nek ada helyet : ereje meg volt trve.

Visszatekintve nemzettink zivataros multjdra, s latva a mo-
dot, a mint ez Wjabb veszteségeit tiri, nem kétkedett a jovon.
Szazszor elmondta, hogy barmi nagy csapasok érték hazankat, ar-
ra, hogy bajain segitsiink s szebb jovijét elokészitstik, nem sziik-
séges egyéb, mint hogy azt szenvedései kozott kettozst hévvel
szeressiik , s kétszeres hivséggel teljesitstik iranta valo kitelessé-
geinket : de midén ezen meggyszidésts] lelkesedve ijra munkahoz
fogott, s elévéve jegyzeteit s iromanyait, a nagy miivet, mely-
nek életét szentelte, be akara fejezni, wjra meggy§z6ditt tehetet-
lIenségérsl. ’

Minél inkabb tisztaba vala foladata irant, annal kevéshé
érezé magat képesnek annak bevégzésére s ha uj tevékenységre
serkenté 6t a gondolat, hogy azon kérdések megfejtésére, melyek-
nek életét szentelé, senki oly gazdag anyagot gyiijteni tébbé nem
fog, s hogy a mit ¢ gyfijtott, csak 6 maga dolgozbhatja fel tgkeé-
letesen, maga az anyagnak és eszkozoknek bésége haladasanak
csak egy 1j akadalya volt. Nem hatirozhats el magat, hogy a
nagy tudomanyos miinek , melyet tervezett, csak egyes toredékeit
dolgozva ki, gazdag anyaginak csak egy részét hasznalja fel, s
az egész mil, melyet tervezett, feliilhaladta erejét. Mint oly em-
beré, ki nag kincset alalt, s magat nem hatarozhatja el, hogy

-
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annak csak egy részét vigye magaval, s az egészet folemelni kép-
telen, s majd kinos hizonytalansagban all gazdag talalmanya elétt,
nem tudva , mit valaszszon a dragasagok kozt, melyeknek mind-
egyike neki egyarant becsesnek latszik , majd megfeszitve erejét
tjra megkisérti, nem emelhetné e fel mégis az egészet, érezve,
wmily gazdag , s egyszersmind mily nyomorult — ilyen vala élete.
-— Egy hosszt kiizdelem, egy nem sziing tirekvés, melynek egye-
diili eredménye csak azon meggydzidés, hogy a czél, melytsl
megvalni, mely helyett mast kvetni nem bir, 6rokre elérhetetlen.

Boritsunk fatyolt e szenvedésekre , melyeknek a kegyes is-
tenség kora halala altal véget vetett, de a melyeknek emléke ki-
nosan felejthetetlen fog maradni mindazoknal, kik e nemes férfiut
ismerve, hosszu kiizdelmeinek , melyck erejét folemészték , tanui
valanak. .

Ha eltadasomban elhinyt baratomnak hti képét allithattam
fel, felesleges, hogy egyenkint tjra el§soroljam az okokat, me-
lyek torekvéseinek teljes sikerét akadalyozak.

Maga a kérdés , melyet maganak kitiizott, s mely — lega-
labb a tudomany jelen allisaban — még megoldhatatlan: azon
koriilmény , hogy feladasara tudomanyosan elkésziilve nem 1évén,
a czélt, mely utan kiindult, meghatarozott kérvonalokban nem
latta maga el6tt s magat tudasvagyaban mérsékelni nem birta,
kedélyének nemes gyongeségei, s testalkata, mely a zordon ég-
alj s annyi sanyartusagoknak ellentallani képes nem volt, eléggé
megmagyarazzak ezt; s ha végre azon moralis szenvedésekre
gondolunk , melyeken keresztiil' ment, midén magat nemzetétsl,
melynek dicsGségéért faradott, elhagyatva érezé, valoban nem
bamulhatjuk , hogy élete, melynek legszebb viragai letorettek,
nem hozott annyi gytimdlesoket, mennyit téle sokan vartak. De
« vajjon ki mondhatja ezért, hogy ez élet nem egy nemesen eltsl-
titt emberi 16t vala, s hogy nagy térekvései haszon nélkiil vesz-
tek ¢l ?

MeggyGs6désem szerint a népek eredetének kérdése azok
kozé tartozik, melyekpek megflejtésére a vagyat az istenséy
esak azért oltotta kebeleinkbe, hogy altala osztinozve ismere-
teink korét tagabbra terjeszszilk. A tudomanyos vizsgalat e me-
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zején cllentall torekvéseinknek nemiink iejlidési képessége, mely-
néltogva ugyanazon nép egy ezred elétt egymastol elszakadt részel,
melyek azéta kiilonhozo viszonyok alatt éltek, mint mindenben,
gy nyelvokben is annyira eltérnek egymastél, bogy a nyelvnek
ugyanazonossaga helyett cs ak a tudomany altal folfedezhetd ro-
konsag marad vissza ; ellentall a népeknek bebizonyithato vegyii-
lése, mely annyira ment, hogy Eurépa mivelt nemzetei kizt egy
sines, mely fajilag credeti tisztasagat megtartotta volna , s azért,
meg vagyok gydzédve, hogy barmit tegyiink , a helyet, honnan
seink nagy vandorlisukban kiindultak , testvéreinket, kiktol ak-
kor megvaltunk , nem fogjuk feltalalni soha. Inkabb megvaltoztak
talan Gk is, de mi bizonyosan , hogysem ha talalkoznank is egy-
wasra ismerhetnénk. De a népek s nyelvek rokonsaga irant folyta-
tott nyomozasok , melyeknek hazankban csak azon érdek adott
lendiiletet, welylyel néptink eredetének filderitése irant viselte-
tink, azért new birnak kevesebb fontossiggal, nem esak mivel
azon iddszakban, melyrol épitett s irott emlékeink hianyzanak, az
emberi nem kifejlidésének torténete csak a nyelvek tanulmanyo-
zasa altal derittethetik fel , hanem foként, mert a nyelvészet ko-
rében tett haladdsok , meggydzidésem szerint, egy nagy igazsag
megezafolhatlan bebizonyitasahoz fognak vezetni.

Valamint minden lépéssel, welyet a tudomdnyos philologia
clgbbre tett, uj rokonsagok fedeztettek fisl oly népek kizott, melyek-
nek sszekottetését elobb senki sem gyanita, gy e tudomany ajabb
haladasai megmutattik , hogy azon nagy csoportok kozott is, me-
lyekre a nyelveket osztalyozzuk , a semi s indogerman, ezek és
az ural-altaji, st a kifejlgdés alantabb fokan allo nyelvek kozott
is a kilsmbségek mellett sok hasonlatossag létesik , mely ha nem
is az Osnyelvnek egységéts kozos eredetét, legalabl az egész em-
beri nem szellemi képességének , mely nyelveit alkoti, kiozosse-
gét bizonyitja be, s ha korunk iranyait tekintjtik , ha latjuk, hogy
epen most, midon az egyenlfségnek elve az egyedre nézve oly
bangosan hirdettetik , s torekvéseink oda iranyozvak, hogy ezen
clvnek kovetkezései elismertessenek , a népek kizott valaszfalak
allittatnak fel, melyek szerint az egyik minden kifejlodésre képes,
masok 6rok kiskorusigra teremtvék : akkor valoban el fogjuk is-
amerni, hogy a tudomany , mely ezen civilisatioukat alapjaiban
alaasd elditéletet megsemmisiti, az emberi nemnek nagy szolgala-
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tokat tesz, s hogy azok, kik a roppant kérdés egyes részein dol-
gozva, a nagy igazsag egyvkori folderitését lehetove teszik, egy
nagy eredménynek szentelik ¢letoket. .

Jzek kozott elsd sorban all Reguly Antalunk. A mit § min-
dent aldozva, a finn nyelvek tudomanyos megismertetésére tett,
fenn fogja tartani nevét az europai tudomany koréhen, s a kik a
mezén utdna jinek, aldani fogjak nyomdokait, melyek utan
jarnak.

Hazankra nézve életének tudominyos vivimanyain Kiviil
még cgy mas, s meggydzidésem szerint fontosabdb credménye ma-
rad, s ez egy férfitnak péidaja, ki életének palyat valasztva, esak
hazaszeretelét koveté, kit sem nehézségek , sem a jolét esabjai,
sem honfitarsainak kozonyissége az egyszer valasztott palyatol
nem térithettek el , s kinek életére visszagondolva, megerdsodiink
hitiinkben, hogy mig a nemzetnek oly fiai lesznek , miné § volt,
mig azon szeretet langja, mely Korosit a forrd égalj orszagaiba,
Regulyta jeges tenger partjaihoz vezette, sziviinkben nem alszik el,
addig multunk homalyban maradhat, de jovénk nem!“

BARO EOTVOS JOZSEF,



VERNET HORACZ
(Delaborde szerint.)

Az tjkori franczia festészet néhany hoval ezelétt legnép-
szeriibb képvisel§jét vesztette el Vernet Horaczban.

Ha van franczia miivész, kinek tehetsége eleitsl végig egy-
hangu kedvezésben s mindennemii sikerben részestilt, kit még él-
teben jutalmazott miivei népszeriisége s neve diesisége: e kivalt-
sagos ember, a szerencse ez elkényeztetett gyermeke bizonyara
Vernet Hordez. A franczia miivészet torténelme , még a jelen sza-
zadbol is foljegyez nagyobb neveket is, de olyat nem jegyezhet
f6l, mely kortarsai kozott nagyobb hlrh , a tomeg eldtt kedvel-
tebb s oly altalanosan tinnepelt lett volua. Hasonlo diadalokat
még Lebrun és David sem vivtak ki, nem voltak valamennyi osz-
talyban annyi tiszteldik s baratjaik , és hirgk, barmi fényes volt
is, alig terjedt az orszag hatarain tul, mig Vernet hire atkelt a
legszélesebb tengereken s meghoditotta a legtavolabbi vidékeket.

Az események is csodalatosan kedveztek Vernetnek. Otven
éven at, a parizsi sorompok elott vivott harczoktol kezdve
1814-ben, annyi uti esemény s a hivatalos kegyvesztések koz-
ben, semmi baj sem érte. Szinte hihetetlen, hogy egy ember
¢letében annyi és oly kiillonnemii miivek és kalandok, annyi fa-
radsag, annyi ellentét egyesiiljon. Egész kotet alig volna elég-
séges csak a varosok és sivatagok elszamlalisara, melyeket Ver-
net meglatogatott, a tiszteletnyilvanitasok elsorolasara, melyek-
kel a fold kereksége minden pontjan kitiintették , a nevezetes
emberek gsszeirasara, kik baratjokul fogadtak. .

-
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Ha Vernet miivei roppant sokasigan elnéziink , lehetetlen,
hogy a kitiing konnyiiség, az elme és kéz tigyessége , altalaban
az 6, hogy ugy wondjuk, ragyogo tulajdonsigai, melyek mun-
kai egész sorat eleitl végig hesugarozzak s mintegy biivis va-
razszsal ruhazzak fol, meg ne igézzenek. A fesztésznek iigyessége
szembeszoks, a htas, melyet a nézdre gyakorol, ugyanesak valo,
a bamulat, melyet gerjeszt, ugyanesak élénk : hogy lehet mégis,
hogy ezen oly biztos hatas egytttal oly meddd, ezen oly mélto
bamulat inkabb mintegy elragadtatasnak latszik , melybe magun-
kat sodortatjuk, mintegy adossagnak, melyet lerovunk, nem
pedig a megfontolt bizalom és meggydzidés adéjanak ? Hogy le-
het, hogy a mai kor legnépszeriibb miivésze se Francziaorszag-
ban, se masutt nem alkothatott iskolat, mig kevésbbé hires, st
olykor érdemre is csekélyebb festészek meggytézddott tanitvanyo-
kat gytijtottek magok koré vagy utanzokat idéztek fol a tavol-
ban? Verpetnek voltakép csak a természeti §szton minden tana,
a gyors alkotas volt minden vagya, roppant emlékezetébe vetett
bizalma volt minden elmélete ; s a fiatal miivészeket, kik tile ta-
nacsot kértek , nem szerette valami szigoru fegyelemnek ;' altala-
ban barminemii fegyelemnek is alavetni. Az aranytalansag tehat
Vernet nagy hire meg azon ecsekély, szinte semmi hatas kozott,
melyet az ujkori miivészetre gyakorolt, kimagyarazhato szemé-
lyes természetébdl, tehetségének épen nem nagyravagyo torek-
véseibdl s mérsékelt modjaibol. A franczianak , miivészet s iroda-
lom dolgaban, mérsékletes izlése van; a merészségektil, még
ha joravalok is, megijjed, s az eriszakos ujitasokat kigunyolja
vagy fellazad ellendk. A mi elmés, a mi gyakorlati, aztjobban
szereti holmi biiszke elméleteknél; a vilagosan szolo jozan ész
inkabb inyére van, mint a fennen sz0l0 szenvedély; a tanacsot
szivesebben fogadja, mint a rendeletet, s Oszintén esak annak
hodol, a ki nem akarja hodoltatni. Rokonszenve mindig azon
nem zsarnokos tehetségek felé vonja, melyek, mintegy az ¢ sa-
jat nyelvén fejezve ki magokat, annal konnyebben avatjak be
sajat titkaikba , annal konnyebben csabitjak el. S hol a festész, a
ki oly nagy mértékben, mint Vernet, lett volna képes a kizin-
ség szemét bizodalmasan érdekelni s gyonysrkodtetni ? Mindenik
festvénye mintha nem is elére kigondolt mii volna, hanem valami
véletlen tarsalgas, beszélgetés, mely kizben a rogtonzés esetle-

-
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gei minden pillanatban egy-cgy elmés vonasra inditjak az elbe-
s7€10 ecsetét s a tény egyes részletei a természetes ihlet egész ké-
nyelmével , de mégis minden filosleges szoszaporitds elkeriilésé-
vel soroltatnak els. Semmisem emlékeztet valami elére kitiiztt
foladatra vagy épen kidolgozatt beszédre ; azért mégis el van
mondva minden, a mi a dolog megértésére sziikséges. Kerekded-
ség, viligossag a gondolat kifejezésében s az elfadas modjiban:
ez Vernet festészetének 5 tulajdona.

0 az ujkori esata festésze akart lenni, és az lett; & volt az
elsé, ki kortarsainak harezi tetteit tikéletes valésziniiséggel s
pontossaggal tudta feltiintetni.

+Ez mindenesetre nagy érdem, s készonettel tartozunk a
montmiraili esata, az antverpi ostrom, az afrikai hadjaratok és
szamos egyéh diesé tények lefestdjének, mint a melyek az ¢ vasz-
nan tdjra folélednek , vagyis mintegy tiikorbol visszasugarzanak.
De nem lehet feledniink azt sem , hogy az arczképekben , melyek
felszinre nézve oly hivek , mélyebben tekintve nincs meg minden-
kor ama fenség, mely mintaikhoz, sét magahoz a mtvészethez
mélto volna. Vernet keriilni akarja az epikai tulzast, esakhogy
olykor a nagysag Oszténe, a koltészet titkos érzete is odavész;
csak prézaban akar irni, s megesik rajta] hogy a térténelem
nyelve helyett jegyzékonyvi elsadasba téved. Ha mershen kigon-
dolt targyakat fest, kissé alant jaro képzereje és modora meég
inkabb szembeszokik. Csak sikon szaguldoz. Pegasusanak nin-
esen 8zaroya s a magas tetéket nem latogatja: az § Pegasusa esi-
nos, tiirge allat, a mint azt maga oly sokszor és oly élénken el§-
tiintette,, jol kitanitott paripa, melynek minden ereje inaban,
merészsége pedig kaczér szokelléséhen van, s mely megleps kel-
lemmel s fesztelenséggel fut végig oly palyan, mely kiilonben mar
ismerds el6ttiink.

E kifogasok mellett esak szigorian igazsagosak vagyunk,
ha Vernet miiveimek annal ritkabb értéket tulajdonitunk , minél
kevésbbé kedveznek az & targyai a festdiségnek s minél keve-
sebb valtozatossag talalkozik itt a hatas elemeiben. A katonai
folszerelések s egyenrubak egyhangusaga nyujthat-e elegends se-
gitséget a szinezetre nézve? Lehet-e nagy valtozatossigot hozni
be akar a sorok rendjébe, akar az iitkozetek részleteibe, midon

‘ nem egyszer, hanem tibh izben kell foltlintetn i majd egymasra
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rohanokat, kik kozelrdl tamadjak meg egymast karddal vagy
puskaval, majd egész hadtesteket, melyek lépesézetesen vannak
a csatatéren folallitva, mint a parasztok az ostablan, s mind egy-,
mind masfel6l a kartacsok és agyugolyok ezélpontjanl szolgalnak ?
Az itt a nehéz, hogy a verekedés ki legyen fejezve , de kizinsé-
ges rendetlenség s ismétlések nélkiil; az a nehéz, hogy megma-
radjon az iitkdzet altalanos jelleme & a kép még se valjék mers
haditerv rajzava.

A mult szazadokbeli franczia festészek nem igen gondoltak
e hibak elkeriilésével. Nekik a leghorzasztobb esata is esak el§6rsi
osszekocezanas volt, hol néhany harczos egymasra tamad s a szerke-
zet mindig ugyanaz, hatul két-harom holttest, elsl fiistgomoly. Vagy
pedig Van der Meulen példajara, az egymassal harezolo két hadse-
reget a kép hatterébe allitottak, az elétérben pedig a csata hise for-
dult egész nylgodtan a néz felé, kezével udvariasan oda mutatva,
hol emherei a gyszelmet épen kivivjak. E esatafestészethen, a mint
az Francziaorszagban Bourguignon és Martin ota divott, Gros teljes
forradalmat idézett el§. Lebrunt nem_is emlitjiik , mert az 6 ily
targyu festményei, kiraly hoditasai is, a versaillesi nagy csarnok-
ban, habar torténelmi tényekre vonatkoznak , mer$ képzeleti mii-
vek. Az abukiri esata festGje, Gros nemes ecsetje alatt az allego-
riai czélzat a kiszemelt, de valoszinii megjelslésnek enged helyet,
a szétfolyd leiras a lényeges tények foglalatava tomottodik, a me-
roben adomas elbeszélés a hiskisltemény aranyait s méltosagat olti
fel. Nem talalkozunk tobbé kényleges filtevésekkel , hazugsagok-
kal, megsziinik a valosagnak , a jelenet sajatsagos jellegeinek , a
szinhely kifejezésének , a jelmezeknek rendszeres modositasa. A
csata arczképe, barmi iinnepélyessé idomul is, mindenek elbtt
hasonlo. Meg kell azonban jegyezniink, hogy az abukiri esataban,
az eylaui csatatérben s Gros egyéb hasonnemii festményeiben,
melyek annyi erével s oly fényesen vannak kiallitva, ez arczkép
sokkal inkabb latszik egy ember diesiségének, mintsem mind-
nyajok altal végbevitt nagy dolgok emlékének szentelve. A vasz-
non elfadott kiozos miikodés esak mintegy keretiil, dieskdriil szol-
gal Achilles vagy Caesar alakjanak, hogy annal sugarzobban
tiintesse fel hisi deriiltségét s erkolesi nagysagat. Vernet festmé-
nyein legelGszor is a meg nem osztott hisiség kifejezését, a vitéz
torekvések és vivmanyok egytittes képét latjuk. Achilles megsziint

.
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a hdsiség egyediili személyesitsje lenni, Caesar 1égiova lett, vagy
legalabb , ha & maradt is az intéz szellem , a gyGzelem eldsntéje,
mégsem foglalt oly kivalo helyet, hogy segédjei és katonai, mii-
kodve, el ne férnének mellette. S e tekintethen a torténeti hiiség
sem akadalyozta a festész ihletét.

.A haladas, a voltaképi kivitel szempontjabol is, kétségtelen
volt, nem ugyan Gros dis modorahoz képest — ily mester til van
ez Osszehasonlitison — hanem a Casanovak, a Swebachok , sét
maga festésziink atyja, Vernet Karoly inkabb sovany, mintsem
finom modorahoz képest. S e részben mar Vernet Horacz itjukori
miiveinek is oly értéket kell tulajdonitanunk, wely koransem esok-
ken az dltal, hogy a miivész késébben nagyobb téren miiksdik s a
nézd szemét jobban meg tudja igézni.

Emlékezzitnk példaul azon kedves képrol: a diechyi sorompo
védelme, hol minden oly finomul s élénken van kezelve, hol a
targyalds oly esinos, fitogatas, oly szabad, gondatlansagok és
szabatlansagok nélkiil. Megesik maskor, hogy ez ecset jat-
szisdga hirtelenkedéssé fajul, s roppant tigyességét esak arra hasz-
nilja, hogy a feltolulo nehézségek eldl elsurranjon s megoldasukat
elejtse; itt azonban minden pontos, kénnyii és mérséklettel s
alapos figyességgel van kivive. Monecey tabornagy csoportja s az
eldtérbeli alakok ugyan kissé bagyadtan szinezett levegiében mo-
zognak , és a ki jol szinez , itt bizonyosan fényesebh s gazdagabb
szindrnyalatokat alkalmazhatott volna; de a kik legelmésebben
rajzolnak sem igen volnanak képesek jobban felfogni s megjellni
mindenik személy arczulatit, mindenik mozgas valdszinii iranyat,
windenik részlet kiszabott teendjét. Kiilonben nemesak a dichyi
sorompd, hanem 4altalaban Gsszes miivei tantuskodnak éles sze-
mérsl az drnyak s vonalbeli Gszhangzas dolgaban. Vernet nem
tartozik a nagy rajzmiivészek kozé, mert fdomait nem tudja be-
vonni se az rias biiszkeség, se azon legbensé gyengédség zama-
tival, mely a finom érzés sziileménye; de igenis azok kozé tar-
tozik , kik a targyak altalanos kiilszinére nézve legritkdbban esa-
lodnak s helyes szerkezetbket és viszonyaikat a legbiztosabban
megfigyelik. Az & rajzolta vagy festette alakok kozill egy sem
vét nyilvan se a boneztani valosziniiség , se az egészlet tirvényei
ellen; barmily eriszakos mozgalom képét 'adja. is, az sohasewm

~
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zavarja meg a vonalokat, sobasem idéz el¢ szabalytalan vagy le-
hetetlen idomokat.

A clichyi sorompét Vernet oly régen festette (1820-ban),
hogy azt méltan sorolbatjuk ifjukori zsengéi és vivmanyai korsza-
kaba; de az neki se nem legrégibb festménye, se nem az, mely-
ben a tehetség eldszir nyilvanult komolyan Még tizenot éves
sem volt, s a midrusok mar szerettek vele dolgoztatni—a minek
ugyan még nem tulsjdonithatunk valami nagyobb jelenttséget.
De igenis tulajdonithatunk jelent&séget azon ot festményének, me-
lyeket a huszonharom éves ifji — miutan néhany évet Vincent
torténeti festésznél toltstt — az 1812-diki tarlatban kiallitott, s
welyek atyja, Karoly modoranak egyszerti utanzatanal mar tsbb-
rél tanuskodtak. A targyak hasonlok voltak azokhoz, melyekkel
atyja is szokott foglalkozni, de bizonyos eredetiséget s igazi ihle-
tet nem tagadhattak meg tole. Az 1814 diki tarlatba kiildstt mt-
vei nem hazudtoltik meg az irdnta taplalt reményeket, de valami
tetemesb haladast sem gyanittattak. Csak harom évvel ezutan s
hatirozottan voltakép csak az 1819-ki tarlat folytan vilagosodutt
ki Vernet tehetsége teljesen, s a Poniatowski halala, a mame-
lukok kardrahanyasa, a franczia granatos, a trombitas lova, s
busz mas nagysikeri kép festGje ekkor vivta ki a roppant nép-
szeriiséget, mely mind halalaiglan birtoka maradt. S népszerfisé-
gének annal biztosabb volt alapja, minthogy miivei nem csupan
egy ember j6 hirnevét s a franczia iskola becsiiletét érdekelték. A
koztnség, a milvésznek tapsolva, egyuttal boszut allott a hall-
gatasért, melyre akkor a nemzeti btiszkeség karhoztatva volt , @
tilalomért, mely a kozelmult diadalmaknak s a haza balsorsanak
még emlékeire is ranehexziilt.

Az akkoriban tldozott kozérzillet kielégitésére Vernet tigyes
keze az ecseten kiviil a nemrég folkapott korajzot is tudta hasznal-
ni; s kényomatai, mint a politikai propaganda hathatos eszks-
zei, csakhamar szintoly kozkinesekké lettek, mint Béranger egy-
egy verse, Courier egyegy ropirata. Kézr6l kézre adtak s kegye-
letesen a szobak falaira tiiggesatették e kényomatokat, melyek
a tarlatbol Kkitiltott festmények utan késziltek s Napoleont
Elba vagy sz. Ilona szigetén, vagy a »foldmives“ katonat abra-
zoltak. A restauratio els§ éveiben tehat Vernet nem csupan igen
alkalmatos miivész hirébex s tekintélyében részesfilt, banem tigz-

B. P. SZEMLE XVl KOT. 6
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telték benne — s tan a festésznél jobban — a nemzeti ligy védo-
jétis, a balsors tigyvédét, az elfeledett vagy félreismert diesg-
ségek boszulojat. S a mi legkiilonosebb , 2z tj kormany is ked-
vezett neki. Megvették azon festményeit, melyek botrankoztatas
nélkil helyet foglalhattak a Kkiraly termeiben, Orleans herezeg
pedig nyiltan partfogojanak vallotta magat. Sét maga X. Karoly
vele festette le magat — s e mii Vernet egyik legjobb lovas arcz-
képe — ¢és ugyancsak & festette vele a fontenoyi esatat , mely a
miivész legsikertiltebb kisérlete régibb korbeli jelenetek targya-
lasaban s kis alakokkal. S midén a franczia miiakadémia igaz-
gatoi helye Romaban megiiriilt, arra Vernet 16n kinevezve,

Vernet oly szerencsés volt, hogy neki se népszeriisége akor-
manynal, se hivatalos kitlintetései a kozonségnél nem artottak.
Még az is javara fordult, a mi ellene volt intézve. Az 1822-diki
tarlat alkalmaval jemmapesi esatajat s clichyi sorompojat — nem
e festmények miibecsének csekélylése miatt, hanem a forradalmi
s csaszarsigi katonaéletbdl vett targyuknal fogva — nem fogadtak
be a Louvreba; ennek kovetkeztében a miivész sajat tarlatot nyi-
tott a maga haziban, a melyet a kozonség sokkal nagyobb szam-
ban és érdekeltséggel latogatott, mint a nyilvanos kiallitast.

Mindazon hadi képek kozt, melyeket Vernet egy félszazad
alatt festett, természetes képességeit s tehetsége jellegeit legjob-
ban kitintetik — az imént emlitett két festményen kiviil — a val-
myi, hanaui és montmiraili esatak, mind oly miivek, melyek mun-
kassaganak elsd , nem masodik feléhsl valok. Késsbbi miivei nem
csak hogy gyakran el vannak sietve, de nincsenek elég festéileg
berendezve, a jelenetet s a vonalak egészletét epizodszerii tombik
sokasaga bontja fol, a festvény nincs 6szpontositva, de panorama
médjara hatartalanul szétfoly. El6bbi miivei ellenben szerkezetre
nézve egy—egy.egészet képeznek , hol a kisebb fontossagu részle-
tek aranyosan vannak egymas mellé rendelve.s mind esak arra
iranyulnak , hogy a f6 latvanyt emeljék ki.

Mennyi részlet példaul s mily béven van megjelslve a mont-
miraili csataban, s ez mégsem csokkenti az egyetemes hatast , 42
egészlet dramai jelentdségét. Azon pillanat van adva, midén a
régi testorség vadaszai, Lefebvre tabornagy alatt, az ellenségre
rontanak s e végerdkiodéssel a gyozelmet eldéntik. A lathatar,
melyet mar az alkonyat arnyai boritanak, a bagyadt fény, me-
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lyet a félig feln6k mogé rejtezett téli nap araszt a térre s az
utolsé zaszloaljakra , melyek még ott vannak , mindez — még az
a kereszt is, melyet a két sereg golyéi félig eddontittek , s az a
lombtalan fa, melynek agai a szél és kartaes fiityolése kozben
mintegy fajdalmasan mozognak — mindez bizonyos méla iinne-
pélyességet, bizonyos balszerencsés nagyszeriiséget fejez ki, mely
a jelenet torténelmi jellemének tokéletesen megfelels. Még gyo-
zelem képe, de oly gyszelemé, melyet nem iinnepelnek tobbé,
oly dics6ség, melynek nines mamora, oly diadal, melynek
nincs holnapja. Orém nem dagasztja e vitéz sziveket, csak a
bantalmazott haza emlékei keseritik : valamint sugarzé vilagos-
sag sem arasztja el a kiizdelem szinhelyét, valamint az auszter-
litzi nap is hianyzik a montmiraili égen. Ha Vernet, valamely
hadi tény elsadasaban, épen a megfigyelés helyessége s a feltiin-
tetett érzelmek Gszintesége altal valaha koltéi stylbe emelkedett,
ha — inkabb tevékeny, mintsem kiterjedett képzerejének szo-
kott modja ellenére — valaha sikeriilt neki targya ktilszinével
egylitt annak erkolesi elemeit is {6lfogni s visszatiikroztetni: két-
ségtelen , hogy festésziink életében a montmiraili csata jelsli e ki-
valtsagos pillanatot, e kivételes ihlettség orajat. A montmiraili
csata — fontartva az ugyancsak nem egyenl$ miivek és miivészi
tulajdonsagok koati aranyok at—azon festmények kozé sorolando,
melyek az @jkori miivészet legnagyobb beesiiletére valnak : valo-
jaban j mit, mert elédjei se a franczia iskolaban, se masutt
nincsenek ; eredeti mind a benne kifejezett érzés, mind egész ki-
vitele ; végre pedig szerz§jének oly kiilon képességeirdl tanusko-
dik , melyeket késdbb sohasem fog szerencsésebben, sem oly he-
lyesen alkalmazni*).

A fentebbiekbdl azonban nem szabad kovetkeztetniink, hogy
Vernet azon miiveinek , melyeket 1830 utan festett, akar a mii-
vész életében , akar az 1j korbeli festésziskola torténelmében csak
kozépszerii jelent6ségok volna. Az antverpi ostrom epizédjaitol
kezdve, Roma megvételeig, vagy, még wjabban, az almai csataig
s.a kabyliai miséig, sokkal t6bb probajat adta & tehetségének,

*) E festmény, mely az 1848-diki forradalomig a Palais-Royalt
ékesitette, most Hertford marquis tulajdona; tgyszintén a jemma-
pesi, valmyi és hanauni csatak is.

. 6%
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hogysem mindinkabb meg inkabb kitiing tigyeségérsl s kifogyhat-
lan termékenységérsl megfeledkezhetnénk vagy azt kétségbehoz-
hatnok. De az utobbi hisz-harminez év alatt késziilt miiveiben a
gyakorlotfsag, gyorsasagat és merészségét ngvelve, a néz6t inkabh
elvakitja , semhogy meggy§zné. Neki vig mindennek, Osszetiiz
a foladat nehézségével, s oda jut, hogy mintegy festsi fegyver-
zorejt szerez, hol a vonalak egymassal ellenkeznek, Gsszetitkoz-
nek, megszakadnak, hol az er§szakos viszfények a természetes
szinezetet megsemmisitik , valamint a mellékes magyarazatok ko-
zepett a jelenet eredeti értelme is csokken vagy végkép elenyészik.
Igaz, hogy az 6 targyaiban az izgalom helyén van, s csatafestész
csak a kivitel heve s mellék részletek sokszcrtisége altal vivhat ki
sikert: csakhogy e hévnek nem szabad mer$ kalandvagygya fa-
julni, s a mellék részletek barmi vonzok, barmi érdekesek legye-
nek is, de a f6 eseményeket hagyjak kidomborodni 8 a képet ne
foszszak meg egységétsl; Vernet pedig gyakran nem gondolt e -
lényeges torvénynyel, s beérte azzal, hogy alakokat s lelketlen
targyakat, idomokat s szinarnyalatokat rakott egymas mellé , ho-
lott e kiilonbozé elemeket tombesitenie s egymassal egybe kellett
volna vetnie, hogy egy altalanos hatas sziilessen beldlok.

Vernet koriilbeliil az a festészetben, a mi Seribe a szinmiiben :
mindkettd ellen alapos kifogasokat tehetni, foleg a koltdiség hi-
anyai s feliletes és elhamarkodott targyalas tekintetében ; de a
maga nemében s a maga koraban egyik is, masik is legelsd.
Mindaz, a mit legjobb csatafestészeink készitettek , az § mfiveihez
képest esak masodrendii, biztalan és fagyos.

Csak § volt képes, az antverpi csillagvar megtamadasaban,
érdeket kolteni oly jelenet irant, melyben, ugyszélvan, semmi cse-
lekvény sines, valami haditanaesféle irant, melyet a sereg fénokei
egy arok mélyében tartanak, mialatt az erdsség ellen intézett
bombak rejtélyesen végzik teenddjoket s az események, melyek
a var foladasat eld fogjak idézni, tavol szemiinktsl folynak le.

Csak & volt képes — egy merbben ellenkez targy alkalma-
val, a constantinei rézs megrohanasaban — kellden kifejezni e
kemény er6lksdés ztirzavaros erélyét, harezolok és romok Gssze-
visszajat, ez €16 hegyet, mely leomlott falak s csuszamés lejték
hegye folé emelkedik,, ez emberhullamot, mely egész hevével,
dithével nekimegy mind a mar elsodrotta akadidlyoknak, mind
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azoknak, melyek a meghoéditandé zsakmanyt még oltalmazzik.

" Ostrom hésies zavarat még senki sem abrazolta ennyi valdszini-
séggel, sem gydzni akard 8 mar épen gyozni fogo fegyveres tomeg
indulatossagat ily elevenen és igazan. Tagadbhatlan, hogy ez nem
cgymast ellensulyozé vonalak és szinek egészlete, nem az ese-
mény magasztos képe, nem szabatos szerkezet, melynek meg-
van f6 kozepe és kertilete, vilagossagi gytpontja és kisugarzasai,
eredete és kiszemelt kvetkezményei; de tagadhatlan az is, hogy
a val sag megragado arczképe s a legigazabb hadi jelentés, me-
lyet ecsettel irhatni.

Egy masik , nem kevéshbé jeles festménye, mely a constan-
tinei rézs megnyitasa, tantiskodik , mily éles elmével tudta 6 Ki-
talalni s el6adni ama férfias heviileteket, melyek a harezot meg-
elozik , mily ritka talalosaggal tudta kivalasztani az alakok alla-
sat, az arczok kifejezését, hogy még a mozdulatlansigot is az
¢let jeleivel ruhazza fol. A dramai érdeket itt is meroben egynemtt
elemek sziilik, esakhogy egyszerre a veszélybe, vagy halalba ro-
hanok témege belyett itt joforman csak pihend katonakat latunk,
kik épen varjak a pillanatot, hogy a veszélylyel, halallal da-
czoljanak.

Aztan mily hiven tikrozteti vissza a jellegeket, mily elmé-
sen pontosan utinozza a katonai modort és jelmezt, mily részle-
tesen ismeri minden kiillon fegyvernem, minden kiilon hadjarat
katonainak sajatsagos szokasait. Es ebben, mikép mindenben,
Vernet mindent a maga emlékeibol merit, nem kolesonoz senki-
t6l semmit. E jellemzd killsnbségeket sajat szemével latta, nem
masok elbeszélése, vagy hagyomany utjan fogta fol. Miutan az
1792-diki onkényteseket s a csaszari testérség granatosait, a pa-
rizsi nemzetéroket 1814-b6l s a megszallott Antverp tlizéreit, val-
tozo kiilsejok kozhiven s a magok valosagos magaviseletében le-
testette , szintoly biztossaggal leste el az j hadsereg arczulatat,
szintoly konnytiséggel , szintoly teljesen magaéva tette az afrikai
vagy krimi katonat, harisnyaja ranczait szinttgy, mint tarisznyaja
s képije hord4sa modjat, a csekély kiils6 részleteket szintigy,
mint a hosszabb hadakozas, az éghajlat és szokas sziilte valto-
zatokat. Vernet festményei tehat nemcsak az események , hanem
az erkolesok hii abrazelasa altal is orokitik korunk torténelmét,
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Roszalni fogjak-e, hogy mi Vernet Horaczot kiilondsen mint
csatafestészt jellemestiik ? 6t, ki az élet-, vadasz-, taj- és tenger-
képektsl kezdve a legkomolyabb torténelmi targyaklg mindent
szemiigyre vett, mindent lefestett ? Igazolasunkra elég legyen
félhoznunk , hogy Vernet csak is mint csatafestész tartozik a mes-
terek koze, minden mas nemben versenytarsai, még pedig oly
versenytarsai vamnnak, a kik felilmuljak. S igen nagyon feliil-
muljak nevezetesen a torténelmi festészetben, a hol Vernet mem
képes dramai, esak szinpadi hatast elidézni, és a hol — kivalt
nagyobb, mélyebb targyaknal — kiilséleges, feliiletes targyalasa
és tulhajtasai a legszembeszokbbek.

Csak megrovolag lehet emlékezniink ama festményeirdl is
melyeknek tirgyat a szentirashol vette. Itt se tébbet, se keveseb-
bet nem abrazol, mint a mit afrikai utazasaiban latott: a patri-
archak és profétak , Izmael anyja és Izsak felesége, az O-szovet-
ség valamennyi személye, az annyi szizad hagyomanya altal
megszentelt alakok mind kortarsainkka vannak valtoztatva s Abd-
el-Kader bornuszaban vagy a smala*) hélgyei arany és selyem
sz6vetll ruhaiban jelennek meg eléttink. Legyen, hogy merd hely-
beli valosag szerint a mai arab jobban hasonlit a bibliai patriar-
chahoz, mint ez azon 6nkényes alakhoz, melyben 6t a renais-
sance egyik-masik mestere foltiinteti: e mestereknek mégis iga-
zok van, hogy a bibliai targyakat egész altalanossagban adjak
el és roluk minden népismei jelleget lehantanak. Jol mondja Fro-
mentin: ,A ki jelmezt borit a bibliara, kiforgatja jellemébdl,
valamint, a ki egy félistent feloltoztet, embert csinal belgle. Ha
valami felismerhetd helyre teszsziik a bibliit, ellenmondasba hoz-
zuk szellemével, a torténelem elétti konyvet torténelemmé valtoz-
tatjuk. Mivel minden aron az eszmét kell folruhazni, a mesterek
atlattak , hogy leginkabb ugy kozelitik meg az igazsigot, ha az
alakot levetkeztetik s egyszeriisitik, azaz ha minden helyi szint
elnyomnak. Ily képek csak ugy igazak, ha altalanosak, és vagy
mondjunk le a bibliarél, vagy targyaljuk ugy, mint Rafael és
Poussin.“

Vernet — hogy réviden Osszefoglaljuk véleményiinket —

*) Abd-el-Kader smalaja, azaz haznépe, szintén egyxk hires
festménye Vernetnek.
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mindenkor miikodni kész tehetség létére, mely képesebb a targyak
kiilszinét s arczulatat ellesni, mintsem bensé jelentéségoket s mé-
lyoket kifiirkészni, sziintelenill gydtorve az alkotas sziikségétsl,
ra nem ért a multrél megemlékezni s esak jelen szakmanya birta
lelkesiteni, se nem vagyott nagyobbra, mint hogy egy-egy ese”
ményt betli szerint leirjon. Miivei dsszegéhen hijaban keresn6k bi-
zonyos elfogadott elvek kifejtését, valamely tan folytonos nyilat-
koztatasat. Az a sok mindenféle targy, melyet egymas utdn fel-
dolgoz — s mindegyikét gy dolgozza, hogy se elébbi se utobbi
munkairol nem tud — azzal latszik 6t vadolni, hogy valami cso-
das kdzonynyel viseltetik a festdi feladatok irant; csakhogy ez is
inkabb gerjedékeny képzereje azon természeti mozgékonysagarol
s kivanesisagarol tanuskodik , melynél fogva nagyon kapott min-
denen, a minek fénye, hire, vagy csak zaja is van. Modora jo és
rosz tulajdonsagai egyfelsl ritka és alapos, masfel§l kozonséges
és ledér képességekbol, a johiszem és amitas, a tomottség és ter-
jengés, a valonak dszinte utanzata és mesterkélt ligyesség kiilonds
vegyliletéb6l szarmaznak. Pedig az 6 sajat szava szerint a merd igaz
avalosagnak legszorosh utanzata, a miivészet egyediilielve s egye-
diili czéljais: ez volt egész koltészetének , dsszes meggydzddései-
nek s kitelességeinek foglalata. ,Haképet akarok festeni ~ szokta
volt mondani — ablakomat nyitom ki és nézek.“ De hat miért
érte be oly gyakran azzal, hogy ablakat csak félig nyitotta ki?
S nem folyamodott-e tobbet emlékezetéhez , mintsem a természet-
liez ? nem bizta-e magat akarhanyszor sokkal inkabb keze ligyes-
ségére , mintsem mintai tekintélyére ? . .. Az ¢ tulajdonsaga nem
volt se azon trias Oszinteség, melylyel a langész rokonil s a va-
losag nagy jellegeit kidomboritja, se amaz alsobbfoku igazmon-
das, melyet — mint példaul a kiesiny, németalfsldi mestereknél
— a tiirelmes szewlélés, a részrehajlatlan taglalas szil. Vernet
cesetjének igazmondasa merdben viszonyos és szintoly kevéssé
részrehajlatlan, mint tigyessége. Az egyéni folfogis, az elmés
ezélzat mindenek {6lott, munkaja minden részleténa fiirge gon-
dolat és oly tudomany bélyege, melyben semmi szandékossag,
de igenis eredetiség és kellem: — im ez az, mi e tehetséget él-
teti, mifo érdemeit alkotja. Inkabb mozgékony, hajlékony el-
me, semmint hatalmas, inkabb csillamlo, semmint erdsen meg-
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edzett, de a melynek értéke és fénye mégis tetemes. Igen fran-
czia, a mennyiben minden targynak megtalalja legvonzobb olda-

lat, mindent erkolesi valosziniiséggel s szinte bettiszerinti értel-
mében tud eléadni, s mindjart elsé pillanatra tetszik.
‘
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AZ ANGOL ALKOTMANY TORTENETE
1760 — 1360.

THOM. ERSKINE MAY UTAN. — HARMADIK KOZLEMENY.

AZ ANGOL FELSO HAzZ,

Az angol alkotmany torténetében két vonas érdemli meg a
szemlél§ legnagyobb figyelmét: az orszag ragaszkodasa azon
intézményekhez , melyek az allamszervezet tagjaiul el vannak is-
merve, s ez intézmények képessége folytonosan fejlodni, s oly
valtozasokon menni keresztitl, melyek nem egyszer lényegesek.
A korona, mint mar megmutattuk, kivaltsagaibol nemesak nem
vesztett , s6t befolyasanak agai szaporodtak, mind a mellett,
hogy hatalma gyakorlataban lassanként nemesak a parliament
belesz6lasanak , hanem a kozvelemeny nyomasanak is tobb tobb
tért nyitott az 1dok haladasa, tugy hogy jelenleg a korona rész-
véte a torvényhozasban s a kozigazgatasban épen oly kevéssé ha-
sonlita Tudorok és Stuartok uralkodasahoz , mint X1IV-ik
Lajosé-hoz.

Igy foglalja el a lordok hiza most is a korona utian az elsé
helyet az orszagban, s hajdankori kivaltsagainak élvezetében
nagyobbrészt benne van jelenleg is, noha nagyobb valtozasokon,
mint ez, nem ment keresztiil az dllam egyik intézménye sem. Ha
tag3a1 szamat és mindségét vagy a haz befolyasat teklntjuk , ne-
héz raismerni benne a korabbi idék ,great council® vagyis
nagy tanacsara. De a mely valtozasok érték , mind valamennyi
arra szolgalt, hogy e fontos intézmény az alkotmany egyéb tag-
jaival egyarant fejlsdjék , s egy lépten haladjon a nép tarsadalmi
helyzetével , melyekre az idd szintén fejlesztSleg hatott.
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Az els¢, a mi e tekintetben magira vonja figyelmiinket, a
felséhaz viligi tagjainak szama, kiknek folytonos szaporodasa
mar maga is képes volt lényegében valtoztatni meg a felsGhazat.
Ugyanis VII. Henrik els¢ parliamentjébe csak 29 vilagi peer ka-
pott meghivast. Erzsébet halalaig 59 re n6tt. A Stuartok
nem fukarkodtak a czimek OSLtogatasaval ") s a peerek szdmat

.150-re szaporitottak *). III. Vilmos és A nna kirdlyné felvitték
e szimot 168-ra. Ann a idejében, hogy az udvarnak tobbsége
legyen a felsGhazban, egyszerre 12 peert neveztek ki, s mind-
jart bevezettetéstk napjan latszott a rendszabaly foganatja?®).
Ugyancsak Anna idejében, midén Anglia és Skotzia egyesiil-
tek, 16 képviseleti peert neveztek ki, mely szAm nagyon is cse-
kélynek latszik, ha meggondoljuk, hogy e 16 peer hivatva volt
Skotorszag Osrégi és szamban az angolnal esak alig kevesebb
peerségét képviselni oly hazban, melyben 26 piispok iilt, kikkel
szemben ama 16 skot peer hivatva volt képviselni a skot presby-
terialis egyhaz érdekeit is. Azonban a mirdvidséget netalan akkor
szenvedett a skot peerség, gazdagon helyre potoltatott neki, mint
latni fogjuk késébben. '

E gyors novekedést, mely altal a peerek személyes tekinté-
lye s befolyasa aranylag okvetetlen csokkent, a kivaltsagos rend
hatarozott féltékenységgel nézte. Az I. Gyorgy els) éveiben tortént
uj kinevezések 1) aggodalmakat gerjesztettek. Ennek adott.
1719-ben kifejezést a Somerseti hg. részint kedvkéresésiil a
lordok szemében, részint parttorekvések eldmozditasa végett, billt
nyujtvan be a fels6 haznak, melynek czélja vala a kiralyi elgjogot
tetemesen korlatolni. A kiralyt rabirtak volt a bill jovahagyasa-
ra*), mely szerint a peerek 179-re men§ szaman foliil a kiraly nem

') Jakab kinevezett 62-6t, I. Karoly 59-et, II. Kiroly 64-et, II.
Jakab pedig 8-at, tsszesen 193. Ezek idejében azonban kihalt 99, mi
ltal a szaporodas 94-re esik vissza. (Jelentés a felséhazhoz 1819 )
Minthogy I. Jakab és II. Karoly sok ilyen peerségért pénzt szedtek,
még csodalni lehet, hogy a kinevezések nem voltak ennél is gyako-
ribbak.

A kinevezés itt nem csak azt jelenti, hogy valakit angol
peer czimével tiszteltek meg, hanem azt is, hogy az uj czim allandéva
lett. Az angol sz6jaras itt a ereatio szavival é1, mi peerségi
czimnek alapitasat s e czimviselésére adott jogot jelent.

%) 1661-ben 139 peer kapott meghivast. 1696-ben a viligi pee-
rek szama, kihagyvan beléle a kiskoruakat, a katholikusokat és az
eskiidni nem akarékat, 140-re ment koriilbeliil. Macaulay’s History
Iv. 753. '

3) T. i. 1711-ben jan. 2-in ,Lordok Napléja‘‘ XIX. 353.

%) Azt hivék a walesi hg. nem nagyon szereti a kormanyon 1év6
whig partot, s azt mondtik ez okbdl birta r4 Sunderland L a
kiralyt, hogy a billt megengedje.
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nevezhetett volna ki tobbet hatnal; azon joga, hogy a kihalta-
kat tjakkal potolhassa, e bill altal nem érintetvén. Skétorszag 16
képviseleti peer helyett kapott volna 25 6r5kss peert. A bill esak
hamar harmadszori olvastatas ala jutott; de az alsd hazban s az
orszagban akkora elégedetlenséget tamasztott, hogy partoléi tana-
csosnak 1attak abban hagyni. Ennek daczara a Buckinghami
hg. a kovetkezs évben e targyban 1j billt nytujtott be, mely szintén
atjutott az also hazba is, hol kiilonisen Steele Rikard és
Valpole Robert alkotmanyellenes iranya miatt éles birdlat
ala fogak, s a bill 269 szonyi szavazattal 177 ellenében meghukott.
A kisérlet csakugyan merész volt: korlatozni a korona elGjogat s
igazsagos jutalmak osztogatasat gatolni esak azért, hogy a koro-
natol fiiggetlen s a nép elstt nem felelds aristokratikus testiilet kore
minél szorosabban elzarkozhassék.

A hannoverai hazbol valo kiralyok elseje és masodika egyre
szaporitottak a peerek szamat, ugy hogy IIl. Gyorgy tronralép-
tekor 174-en voltak. Ezek koz6l 13-an mint kiskornak, 12 en mint
katholikusok nem filhettek a parliamentben.

Barmekkora volt is a peer-nevezések szama Erzsébet ide-
jét6l fogva, TII. Gyorgy és utodai alatt joval til mentek rajta. A
peer-nevezés eszkozzé valt volt a korona befolyasanak s a partok
erejének oregbitésére. A mint a ministerek valtakoztak , egyarant
éltek vele tartalék nélkil. III. Gyorgy elso tiz évi uralkodasa alatt
42 peernevezés és rangemelés tortént.

North 1. békeziileg osztogatta a czimeket, részint hogy
magat allasan erdshitse, részint hogy utjat egyengesse az udvar
politikajanak. 1776-ban, mielstt az ismételve megijuld kiralyi
adossagokat tisztizas végett ismét a parliament elé vinnék , tiz
ij peert neveztek ki, egy barot viscountta tettek , harmat pedig
groffa. Mintegy 30-ra megy azok szama, kiket kormanyzasanak
egész ideje alatt, Northl, britt peerekké tett, vagy a peerség al-
sObb fokarol magasabbra emelt. Irlandban még pazarabb volt a
méltosadgok osztogatasaval. 1777-ben 18 barot nevezett ki, s 7
barot , meg ot algrofot magasabb fokozatra segitett eld.

Pitt még gazdagabb mértékben osztogatta a diszpolezokat,
mint barmelyik elgde. Kormanyzasanak elsé 6t éve alatt csaknem
otven peert nevezett ki. A befolyas, melyet 6 parthiveinek ilyen
megjutalmazasa altal szerzett maganak, inté 6t azon dvatossagra,
melynélfogva iigyekezett a kiralyhelyettes: kormanyzot ezen eld-
jog gyakorlatdban megszoritani. Azért inditvanyoza, hogy e meg-
szoritis a gyamkormany egész idejére maradjon hatalyban, annal
inkabb, mert ezt az id6t tgysem hitte sokaig tartandénak. O, ki a
peer-kinevezést eszkoziil hasznalja vala, hogy sajat hatalmat meg-
erfsitse, nem szandékozott azt az eszkozt ellenfelei kezében hagy-
ni. Ha inditvanya czélt ér, az ilyen megszoritas ellen, kivalt ha
a gyam kormany egész idejére kiterjedt volna, sokat lehetett
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volna felhozni azon okok koz8l, melrckkel az 1719-ki még to-
vabb terjeszkedd inditvany ellen harczoltak. Pitt azt allita, amaz
clijog gyakorlata arravald, bogy érdemeket jutalmazzon, a peer-
séget a nagy foldbirtokosokbol, valamint mas tehetdsb osztalyok-
bol kiegészitse s a koronat a mar létezd peerek fondorkodo ~z5-
vetkezéseitol fiiggetlenitse. Ugyde ezen tekintetek a gyamkor-
manyra épen oly érvénynyel birtak, mint barmely mas id6beli
kortilményekre. A Pitt altal stirgetett megszoritas ellen azonban
azon tény szélt hangosabban, hogy § az oly hatalmas minister, a
felshazat esak azimént sajat parthiveivel szaporitotta b6 mérték-
ben. A kiraly helyettes kezeit megkdtni tehat annyi volt tulajdon-
k*p:n, mint megerdsiteni a ministert allasaban. Hasonlé megszo-
ritas ala esett a kiralyhelyettes 1810-ben, de ekkor csak egy év-
re, mi ellen csakugyan kevesebb ok volt harezolui.

1792.ben ministerségének nyolezadik évét toltotte be Pitt,
smar akkor 60—70 kozt allt azon peerek szama, kiknek nagyobb
része annak kyszonheté felemeltetését, hogy a ministert vagy a
parliamentben, vagy az alsohazba kiildends kovetek valasztiasanal
tamogatta volt. 1796 és 1797 ben djra 35 elfmozditashoz fogott, s
17 évi kormanyzasa utan 1801-ben 140 nél tobb altala kinevezett
vagy felebb emelt 6rokos peer it a parliamentben. Ugyanazon
évben vitte be Pitt azirlandi képviseleti peereket és piispoksket
a felshazba.

Irland és Anglia egyesitésénél nem kovették mindenben azon
elveket, melyek szerint Skotorszaggal egyestiltek volt. A képvi-
seleti rendszert itt is alkalmazak ugyan, s 28 képviseleti peer nyert
helyet az egyesiilt kiralysag parliamentjében ; de a valasztas nem
egy parliament idejére sz6l, mint Sko orszagban, hanem élethosz-
sziglan. Tovabba skotorszagi peereket még az egyesiilés utan is
kinevezni el volt tiltva, hogy a skot peerség mint dsrégi és magaba
zart aristokratikus testiilet Allhasson fenn. Irlandrél masképen in-
tézkedtek. Az irlandi peerség nagyon is pagyszaminak latszott,
melyet sziikséges id§vel apasztani. Erre valo tekintetbiil a korona
eldjoga arra szorittatott, hogy csak akkor nevezhessen ki egyegy
irlandi peert, mikor az egyesiilés idejében létezettek koz6l harom
mar kihalt. Végezélja ennek az volt, hogy a parliamentben kiilon-
ben sem székeld irlandi peerek szama 100-ra olvadjon le. S e miatt
rendeltetett egyuttal az is, hogy, mid6n az mar el lesz érve, va-
lahanyszor egy irlandi peerség megsziinik, vagy irlandi peer 6rok-
ség vagy kinevezés utjan az egyesilt kiralysag peerjévé valik,
mindannyiszor szabad legyen vj irlandi peerséget alkotni.

Az irlandi egyesiilésnek egy masik sajatsagos hatdrozmanya
abbol all, hogy az irlandi peernek mez van engedve Nagy-Britan-
nia barmelyik valaszté keriiletét a parliamentben képviselni, mely
el6jogot nagy terjedelemben vették azéta igénybe. Az 1860-ki Re-
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formbill szandékozott ezen eldjogot kiterjeszteni Irland valaszté
keriileteire is.

Egyuttal négy egyhazi lord kapott Irland részérél a felsGhaz-
ban helyet, mint az irlandi papsag képviseldi. Ezek iilésszak
szamra felvaltva foglaljak el helyeiket. Az irlandi egyhaz erseke
mindig ott van koztok. Az egyesiilés koraban az irlandi egyhizban
érsekek és piispokok egyiitt huszan voltak. 1833-ban a torvény
(Church Temporolities Act) e szamot tizre olvasztotta le.

Miota a harom kirdlysag egyestilt, a birodalmi peerek szama
folytonosan nivekedett. A jelenlegi 1étszam kozelebbi vizsgilata
sajatsdgos ercdményekre vezet. 18::0-ban a fels¢haz 460 egyhaai
és vilagi lordbol allt. Az egyesillt kiralysagok orokos peerjeinek
szama, — a kiralyi vérbél valokat nem szamitva ,—385 re szapo-
rodott. Ezek kozol III. Gyorgy hosszit uralkodasa alatt létre
jott 128 IV. Gy 6rgy alatt 42, s IV. Vilmos tronraléptéol-
fogva 117. E szerint 1760 ota 287 peerség vagy keletkezett, vagy
elérte jelenlegi magassagat, wi az egész szamnak csaknem két-
harmadat teszi. E novekvés még nagyobb szimra menne, ha idé-
kozben sok peerség meg nem sziint volna. A 1II. Gydrgy alatt tor-
tént kinevezések szama 388.ra ment, tehat harommal tébbre az
egyesiilt kiralysagok 6rékos peerségeinek sszes szamanal. *)

A mostlétezd peerségek kozdl csak 98 mutathat fel I11. Gyor-
gyt megel6zs régiséget. E ténybsl azonban a peerségek régiségét
nem itélhetni meg. Sokszor torténik , hogy 6srégi czimnek viseldje

¥) A koévetkez§ tablat méhai Pulman (Clarencieux King of
Arms ) allitotta 6ssze, fia pedig szives volt hasznalatil Atengedni:

Atnézete az 1700-t61 1821-ig 20 évi idészakok szerint alkotott peerség knek.

Herczeg | Orgrof 1 Grof l Algrof | Baré
1700-t61 1720 ig 22. 14. 33. 30. H8.
1721—11740. &0 2. 3. 14. 8. 19.
1741—1760, = 2. 1. 24. 15. 34.
1761—1730. = 4, 1. 14. 9. 46.
1781 —1800. 2 4. 10. 24. 23. 91.
189)1—1821. ) 3. 8. 37. 34. 80.
1700-t61 1821-ig 31, 31. 146. 119. 328.
Egyenkint véve I1I. és IV. Gyorgyit és IV. Vilmostol fogva 1860 ig
1II. Gydrgy '0 - 2. 13. 34. 8. 617.
IV. Gyorgy 52 S 1. 2, 1. 3. 29.
IV. Vilmos Y S 24| 2 5. | 20. 6. | 84
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a peerség magasabb fokara emeltetik, ilyenkor régi czime az
jabbik magasabb czimbe olvad, s a XV-ik szazadbol ereds grof
a XIX-ik szazadban érgroffa lehet. A jelenlegi peerség tagjai tobb-
nyire ¢srégi csaladokbol erednek s mieltt peerségre emelkedtek
a nemességhez tartoztak. A legrégibb skot nemesség és peerség
igen sok tagja az egyesiilt kiralysag peerjei kozt mint @j eredetti
czim birtokosa szerepel.

Barmi nagy volt azonban az adomanyozott peerségek szama,
sokkal nagyobb volt mégis a peerséget koveteloké. Malmes-
bury 1. 1807-ki napléjaban a kovetkezd feljegyzést talalhatni :
2,Whitworth L. és Heathcote, (Vilmos fia) siirgettek : ajanl-
jam Gket peerségre. En, a miigaz volt, megis mondtam nekik,
t. i. hogy 53-an vannak, kik peerségért kérelmeznek, de a ki-
raly nem akar hallani egyrdl sem.“ Azon idétél fogva alkal-
masint minden ministernek minden egyes peer kinevezésénél,
melyet a koroninak tanécsla, legalabb is tiz siirgetd kérelmezgvel
volt dolga. Midén Grey 1. a mi napjainkban mar, t. i. 1832-ben
kizel szaz Uj peer kinevezésével foglalkozni kezdett , jeloltekben
nem volt hiany, ambar az akkori kériilmények e hiusagnak nem
igen hizeleghettek , s méltan gyanakodisokban sem volt hidny.
Még tjabb id6ben egy masik minister rdjott, hogy egyetlen egy
évben parthivei ko6z6l harmincznal tobben kértek peerséget §
iranta valé baratsaguk és az § partjahoz valo ragaszkodasuk el-
ismerése gyanant. .

Szamanak ilyen novekedésén kiviil a peerség még mas, nem
kevésbbé nevezetes valtozasokon ment keresztiill. A mai peerség
t. i. mar nem képezi csupan az orszag nagyjainak, a foldbirtokos
aristokratianak az 6sidék baréitol szarmazé vagy ket helyette-
sité wjkori barok gytilekezetét. Minden kovetkez$ emberi nyom-
mal egyre népszeriibb és inkabb képviseleti jellemet 6ltott. Férfiak,
kik haboruban vagy diplomatiaban, a torvényszéken vagy parlia-
menthen, a tanacsban bsleseség, a vitakban ékesszolas altal legin-
kabb kitiintek , helyet nyerének a peerség névsoraban. Neveik a
torténelem lapjain ragyognak, diesgitve a kort, melyben éltek. A
peerség kivaltsagos korébe tovabb oly férfiak is vétettek fel , kik
kereskedés altal kincseket szereztek , vagy kikre elddeik szorgal-
ma altal gytijtott vagyon esett. A peerség az elmebeli tehetség,
kiképzettség és gazdagsag altal leginkabb kitiinoket &lelé fel ma-
giba, de azokat, kik a maguk korében a legmagasabb polezra
még el nem jutottak , a népnek hagyi meg.

Testiilet, mely ekképen sziintelen fijul s a tirsadalom min-
den rétegeibl veszi a javat magaba, nem maradhat meg oroklstt
kaszt - szelleme mellett. A sziletésok joganal fogva a parlia-
mentben il6 peerek e kivaltsagban annyi mas férfiakkal osztoznak,
kiket személyes érdemeik juttattak ugyanoda, hogy a sziiletéssel
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Jaré eldjog megsziinik kizardlagos tulajdon lenni s irigységet ger-
jeszteni.

Ezenkivil a képviselés clve is nem csekély befolyassal van
a fels6haz alakulisara. A skotok 16 képviseleti peert valasatanak
mindenik parliamentbe, az irlandiak 28 képviseleti peert valasz-
tanak élethossziglan: ezekhez jarul négy irlandi piispok , miat az
irlandi piispoki kar képviseléi, s e harom szam egyiitt maga is
mar nagyobb testiiletet allit els, mint VIII. Henrik idejében az
dsszes peerség. \Ha ezekhez még a 26 angol piispokot szamitjuk,
kik esak €ltok hosszara foglalnak helyet a parliamentben: latni
valo, hogy azon lordok szama, kik nem sziiletéséknél fogva tilnek
a parliamentben, tetemes sulylyal jarul a felsohaz Osszeallitasa-
hoz. Mindent egybe szamitva, 74 tagja a fels6haznak nem orik-
ségképen birja a peerséget.

E szamok szemlélgetése mellett nem lehet, hogy fel ne tiinjék
az aranytalansag a képviseleti f6 urak és az 6rokos peerek koat.
Ha mar Anna kirdlyné idejében 16 peer kevésnek latszott arra,
hogy Skotorszag dsrégi peerségének képviselsi gyanant tekintes-
senek , mennyivel inkabb all ez ma, midén az egyesiilt kiralysag .
peersége haromszor akkora szdmot mutat, mint An n a alatt! Azon-
ban e latszolag oly rendkiviili aranytalansagot az sziintette meg
lassadan, hogy skot peerek is kaptak orikolhets székeket a brit
felsGhazban. A skot peerek Gsszes szama jelenleg 78, kik kozdl
negyvenen , tehat felénél tobb, brit peerségek alapjan, melyek
az egyesiilés 6ta az 6 javukra alakittattak, tilnek a parliamentben. .

A felshaz a skot peerek beboesatasat Nagy-Britannia peer-
sége kozé, kétségtelen féltékenységgel néate. 1711-ben, midén
a Hamiltonhg. Brandon hggé és Nagy-Britannia peerjévé
neveztetett, a felséhaz 6t szonyi tobbséggel kijelenté, hogy an-
nak , a ki Skotorszag bekeblezésekor skot peer volt, ha Nagy-
Britannia peerjévé neveztetik, e kinevezés nem adhat sem szé-
ket és szavazatot a parliamentben, sem hatalmat peerek folott
itélhetnie. Ily médon mellézte a fels6haz végzése nem egyszer a
Jelenlegi kiralyné kétségtelen jogait.

Ama kijelentés idején a Queensberryi hg. il vala az
egyesiilés utan alkotott peerség alapjan a felséhazban. A felsé-
haz ama végzése sok éven at gatola a skot peerek egyenes
beboesattatasat Nagy-Britannia peerjeinek soraba. E korlatot
azonban azaltal tigyekeztek kikertilni, hogy tobbnyire a legidésebb
fiakat nevezték ki peereknek. Ezek iilést kaptak ezaltal a felss-
hazban , atyjok halala utan pedig rajok maradt a skot peerség is.
Végre 1782-ben a birakat kérdezték meg: skot peerek vajjon
képtelenek-e nagy-britanniai peerekké kineveztetni. Ezek egy-
hangulag tugy vélekedtek, hogy ezt az egyestilés torvénye sehol
sem mondja. Ennek kivetkeztében a felséhaz az 1711-ki végzést,

.
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visszavonta, s azbta skot peerek akadalytalanul neveztetnek ki
brit peerekké.

A skot peerséget szintén kozelrdl érint mas kérdés tamadt
1787-ben. Az egyesiilési torvény vilagos szandékanal fogva a
skot peerek, kik Nagy-Britannia parliamentjében {ilést nem kap-
tak , fel voltak jogositva, magokat sajat testliletsk oly tagjai
altal képviseltetni, kik ugyanazon politikai képességgel birnak,
mint 6k magok. Miutin a korona joga, skot peereket is elilép-
tethetni brit peerekké, elvégre elismertetett, a kiraly e jogaval
Abercorn gr. és Queensberry hg. javara élt, kik akkor
mindaketten mint skotorszagi peerség képviselsi kiilonben is a
a fels6hazban {iltek. Az alkotmany elveivel nem latszott meg-
egyezni, hogy ezek, kik most mar 6rokss peerckké lettek , egy-
szersmind a skot peerség képvisel$i is maradjanak ; mert basonlo
joggal mondbattik volna, hogy az alsohaz tagja még azutan is
maradhat valasztoinak képviselje, midén kinevezés folytan
mar a felsbhazban foglalt helyet. 1736-ban csakugyan megtortént
volt, hogy az Altholi hg., ki a strangei barosagot 6rokle,
még tovaub is mint k<pvisels peer szerepelt a nélkiil, hogy a
felsohaz ez tigyben hatarozott, vagy kettds szerepének torvé-
nyessége kérdés targyava tétetett volna. De 1787 ben Stoe-
mont L. atargyat eldonteté a fels6hazzal ,* oly vilagos és meg-
czafolhatlan beszédben terjesztvén a dolgot e.6, bogy a haz, a
Thurlow L altal hetykén kozbevetett ellenmondas daczara azt
végzé, hogy Lauderdale gr. és Queensherry hg. meg-
‘sziintek a skot peerség képviseldi lenui.

E két peer azutan, a fels6haznak egyik 1708 ki végzése el-
lenére, mint skot peerek részt vettek utédaik valasztasaban. Ta-
lalkozott ugyan, ki ket erre jogositottaknak akara felttintetni,
s a haz korabbi végzését kétségbe vonni, de a felsbhaz az egye-
siilési torvény értelmében habozas nélkiil a skot peerség fligget-
lenségének fogta partjat. Ennek kovetkeztében az 170%g-ben
jan. 21-én kelt végzést masolatban kiilldették meg Skotorszag le-
véltarnokanak azon utasitdssal, hogy ehhez tartsa magat. Azéta
kivétel nélkiil ama végzés értelmében tortént minden.

Egyébirant a skét peerek beboesatasa a fels6haz 6rokos szé-
keire sajatsagos eredményt idéz els. Elire lehet ugyanis latni,
hogy a skot peerség memsokira egészen benne lesz az egyesiilt
kiralysagok peerségében. Fele mar benn van; ujabb kinevezések
folytathatjak a beolvasztast; skotorszagi peerre kinevezni valakit
nines megengedve , s igy végre minden skot peernek , kik a brit
peerségbe még beolvasztva vinesenek, egykori beolvadasa varhato,
tizenhatot kivéve, kiket szintén, nehogy mint dnnSnmagok al-
tal valasztott 6nnonmagoknak képvisel6i menjenek a parliamentbe,
legjobb lesz 0Orokos peerjeivé tenni a parliamentnek. Akkor az
egyestilési torvény megfogta tenni hatasat teljesen, s a két
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orszag parliamentbeli osszeolvasasa tokéletesebb lesz, mintsem
az egyesiilés legvérmesebb reményti partoloi elére lathattak.

Hasonlé dsszeolvasasa az irlandi peerségnek az egyesiilt ki-
ralysigéval szintén mas folyamatban van : de az egyestilési térvény
hatarozmanyai ezt gatoljak , a mennyiben ltalok az irlandi pee-
rek szama szdzra van téve, s e szamot mindig ki kell egésziteni.
1860-ban még 193 irlandi peer volt, ) kik kozél hetvenegynek volf,
mint az egyesiilt kiralysag peerjének , széke a parliamentben. E
szerint Irland részérol, a 28 képviseleti peert beleszamitva, 99 peer
iilt az angol parliamentben. :

A harom kiralysagi peerségek ezen vegyillete az angol fel-
s6hazat nemzetiségi tekintetben egynek tiinteti fel, egyszersmind
pedig képviseleti szint is kolesonoz neki. Valamint a tarsadalom
killonboz6 osztalyai bejutiavak legkitiinsbb képviselsik személyé-
ben, gy nyertek a kiilosnbsz6 nemzetiségek is tagabb terjedelem-
ben érvényt. A mellett nem szabad nem latni, hogy Skotorszag és
Irland sok olyan férfint adtak a felsshaznak, kik skot vagy irlandi
szilletésiick ugyan, de az alsOhazbol Kkitiing szolgalataik vagy
mas rendkiviili tulajdonsagaiknal fogva peerek rangjara emeltettek.

Valamennyi peer, legyen bar az angol, skot vagy irlandi
peerség tagja, iiljon bar 6rokslt joganal vagy valasztasnal fogva
a parliamentben , a nemességhez tartozik , s ezen rangja utodaira
is szall. Az orokoltség képezé mindenkor a peerség és — a ki-
mutatott kivételek levonasaval, — a fels§haz szerkezetének f6-
jellemvonasat.

1856-ban azt tanacslak a kiralynének , alkosson a biroda-
lom 6rskés peerjein kiviil 4j peeri rendet, az éltokfogytaig va-
16két. Okot erre a sok panasz szolgaltata azon mod ellen , & mint
a felsGhaz el szokta végezni mint felebbrviteli torvényszék oly ko-
komoly biréi teendsit. E legfobb folebbviteli torvényszék ugyanis
sokszor nem mutathatott fel birakat: a jogszolgaltatasban jarat-
lan urak elfoglalak a fels6hazban ket illets székeiket , 8 még
szinleg sem vettek részt a targyalasnal vagy az itélet kimonda-
sanal. E helytelenség nem volt ugyan wj, de a partok és a ko-
zonség figyelmét csak az wjabb idében vona magara. A forrada-
lom, vagyis 1688 utan néhany évig egyetlenegy, a torvénykezés-
ben jartas lord sem ilt a parliamentben , sSomers 1. végezé a
lord Keeper (lord kanczellar) helyett a felebbvitt igyekben a
teendsket. Midén e jeles jogtudos végre allandé széket nyert a
felsshazban, 6 volt sokiig az egyetlen jogtudés peer a parlia-
mentben. II. és III. Gyorgy uralkodasa legttbb ideje alatt
Hardwicke, Mansfield, Thurlow és Eldon L tar
gyalak , kiilonben tires székek elstt a folebbvitt igyeket. Két ta-

') Ezek kozt egy nopeer. A hannoverai kiraly, mint Armagh
grofja, szintén irlandi peer.
B, P, SZEMLE XVII. KOT. (]
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nilatlan lord iilt valabol hatul , mint képviselsi az Gsszes torvény-
szék tanultsaginak. A késébbi korban a kozvélemény a biroi
tiszt illendébb viselését kezdé kovetelni. A gyakori ministerval-
tozas altal megszaporodtak a lelépett lord-kanczellarok, ugy hogy
csakugyan tobben lettek jogtudés lordok, mint azelétt. De oly
korban, melyben az igazsagszolgaltatis a torvényhozas fontos
agava s a kozérdek targyava lett, a fotorvényszék szerkezetében
is kivantak legalabb elméleti javitasokat.

Hogy a birak szamat a fels6hazban nevelhessék a nélkiil,
hogy ezaltal a fels6haz tagjainak szdma is minden id6re dregbi-
tessék, azt javaslak, adassanak a legkitiinsbb biraknak éltok
fogytaig székek a parliamentben. A szokas élethossziglan valo
peerséget adni nem volt volna ujsag, csak elavult szokasnak
megtijitasa. II. Rikard és VI. Henrik idejok kozt ilyen pee-
rek tobbszor fordulnak els. De ezek kozdl némelyiknek joga a
a székhez, mint ama korban nem vala szokatlan, csak a teljes
parliamentben volt érvényes ; masokat meg olyan peerek kaptak,
kiknek mar sziilet soknél fogva is volt joguk székhez a parlia-
mentben; masok székeiket a felséhazban sohasem foglaltak el;
egyik végre kiilfsldi volt, kinek a peeri czim sem adbatott helyet
a parliamentben. Egy sz6val 400 éven keresztiil nem talaltak an-
nak példajat, hogy éltefogytaig kinevezett peer széket kapott
volna a fels6hazban. A késébbi korban sok példaja van annak,
hogy hilgyek nyertek holtiglan tartandé peerséget. II. Karoly
a sz26p Quexouaillei Luizat nevezé ki életére ports-
mouthi herczegnének; II. Jakab barésagra emelé¢ Sedley
Katalint; . Gy6rgy Shulemburg asszonyt kendalei
hgn6vé tette, unokahugat pedig, Walsingham grofng czime
alatt élethossziglan valo peernek; IL. Gydrgy végre Walmo-
d en asszonyt tette életére Yarmonthi grofnévé; ugy hogy L
Jakab ésIl. Gyorgy kizt Osszesen nyolez uri holgy nyert
¢lethossziglan valé peerséget. Minthogy azonban a szépnembeliek
pem filhetnek a parliimentben, e példdkra nem lehetett hivat-
kozni, midén a koronanak azt a jogat akarak bebizonyitani, hogy
élethossziglan valo peercket is juttathat a felshazba.

Volt azonban a peerségnek még egy neme, melynek léte-
zése a kiralyi eldjog mellett latszott harezolni. Ambar a peerség
rendszerint gy megy at orokség utjan a legiddsb filra, mint a
foldbirtok , sok esetben mégis azon kikotéssel osztogattak peer-
séget, hogy oldalrokonokra szalljon, példa&l a masodik hazas-
saghol szarmazott legidésb fiura, vagy a kisebbik fiu fiara, vagy
mas rokonra, kire egyenes vonalban az 6r6kség nem jutandott.
Az ily adomanyozasok azutan nem a rendes orokosodési torvény
alapelve szerint igazittatnak el, hanem az adoméanylevél hataroz-
manyai szerint 8 ekképen kivételek gyanant tekintendok. Az elss
adomanyozott tulajdonképen csak élete hosszaiglain volt peer,
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és csak a masodik adomanyozottnal nyerte meg a peerség a maga
szokdsos orokségszerti természetét. De vilagos, hogy ez a peer-
ség is tobbre sz6l, mint az elsé adomanyozottnak életére, sit,
dmbar a rendestdl eltéroleg, de lényegesen ez is &rokos peer-
séggé valik. Azért mondtak is, hogy e peerségek természete
épen az életfogytaig valo peerségek ellen sz6l, mivel ilyenek el-
lenmondas nélkiil szokasban voltak mindig, mig élethossziglani
peerségnek szazadokon at nincsen nyoma sehol.

Azonban megengedve, hogy ezen esetek és példak elavultak,
vagy hogy létezésok kétes, az élethossziglan valo peerségek tor-
vényességét még is az alkotmanyos jognak majd minden tekinté-
lyei elismerték. Coke l. tobb izben ersité az elv helyességét,
mely ;szerint ,a korona peerségeket adhat élethosszra, melyek
vagy kikotés mellett orskolhetok, vagy tisztan azok;“ a tudés
Selden egyenesen a régi szokasra hivatkozott; Comyns és
Cruise fokiraly birak Cok e nyoman kétségtelennek mondjak ;
az altalanosan ismert Black stone tobb izben helyeslé ; ') Végre
Redestale l bizottmanya ,a peer méltésagarol” széltaban e
jogot 1822-ben kikotés nélkiil ismerte el. Butler volt az egyet-
len jelentékeny iro, ki e targyra nézve kételkedve szolt. De allam-
férfiak is csatlakoztak a jogtudosok nézetéhez. Liverpool L
ministeriuma, kénytelennek latvan magat az orszag folebbviteli
torvényhatosagat javitani, egyhangulag azt hataroza, hogy élet
hossziglan valo peereket kell kinevezni. 1851-ben Russel J. L.
ministeriuma a tengerészeti f6torvényszék Kkitiing birajat Dr. Lus-
hingtont, kinek ujabb térvény szerint az alsohdzban nem volt
tovdbb maradasa, élethosziglani peerséggel kinala meg. Broug-
haml. mint kanezellar az elndki székrél a devoni peerség
ligyében kijelenté, hogy a koronanak van joga nem esak az ado-
manyozottnak életére alkotni peerséget, banem mas személynek
életére is. Vita kdzben pedig még tjabban Campbell 1. oda
nyilatkozott, hogy ,el8joganal fogva élethossziglani peereket kine-
vezhet ugyan a korona, de nem valamely hivatal tartamara , mert
erre a torvényhozas mind a harom tényezdjének egyetértése és
hozz4jarulasa kellene.“

Ezen el6zményekre és tekintélyekre tamaszkodvan e ministe-
rek, 1856-ban azt tanicslak a kiralynének a parliament gsszetilése
elétt, nevezné ki Parke Jakabot, a valtotérvényszék igen ki-
tiing tagjat, élethossziglan Wensleydalei baronak, s az er-

1) ,Férfitt vagy asszonyt életok idejére nemesithetni, s a ne-
mességet ugy lehet megszoritani, hogy orokoseikre teljességgel nem
megy 4t, vagy gy, hogy esak némelyekre, mint midén a peerség
annyira névhez kottetik , hogy esak mostani feleségével Erzsébettel
nemzett maradékaira menjen at, ne pedig korabbi vagy késébbi ha
zassigibél szirmazottakra is.” Blackstone Istvan 11 HR9.

7*
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161 52616 oklevelet allittassa ki. Kz megtortént. A peerek azonban
hangosan kikeltek az ellen, hogy csak életfogytaig leendd peer
foglaljon az orszag 6rokds nemessége soraiban helyet. Roszkor
tamadt koszvényroham meggatola Wensleydale lordot az «lsé
{ilés napjan a megjelenésben, s meghivo levelének bemutatasaban.
Febr.7 én Lyndhurst lord remek beszédben inditvanyoza, hogy
a szokatlan patenst a kivaltsagi bizottmany elé kell utasitani.

Az e targy folott keletkezett vitaban a korona azon eldjo-
gat, melynélfogva élethossziglani peereket kinevezhessen, alig
vontak kétségbe; de igen is tagadtak azt, hogy ilyen peerség
jogot adhatna székre a parliamentben. Csak tisateletbeli czimnek
nézték azt, mely visel§jének se rangot nem adhat , se orokls tor-
vényhozasi gytilekezetben széket. A korabbi esetek s a tekinté-
lyek , melyek életfogytara valé peerségek mellett szolanak, be-
hato biralat ala vonattak, de a tényt nem lehetett nem tdrténtté
tenni, hogy a korona régibb idékben csakugyan vitt be élethosz-
sziglan valo peereket a felséhazba. Azt ugyan senkisem tagadta,
hogy ez a négy utolsé szazadban egyszer sem tortént, de épen
ebbol tamadt azutan az alkotmanyos jogra nézve egy igen nehéz
kérdés. Kérdezték ugyanis: a korona 6srézi eléjoga a nem hasz-
nalat altal eléviilhetett-e? vagy ha a kiralyné most jonak latja
véle élni. folelevenitheti-e? A ministerek a jog azon elvére ta-
maszkod ak , mely szerint: ,nullum tempus occurrit regi“ s ebbil
azt kovetkeztették, hogy eléviilés altal egy eldjog sem veszhet el.
Az el enzék ellenben nyowatékkal ismételgeté, hogy a korona a
funnalio alkotmauyon nem va.toztathat. Régibb idében, mieidtt
az alkotmany elvei térvény és szokas altal megallapittattak volna,
a korona olykor olyan peereknek sem kiildstt meghivé leveleket,
kik oroklés utjan kétségtelen joggal birtak a parliamentben iil-
hetni. A korona, eldjogaval élve régi mezdvarosoktdl elvette a
valasztasi jogot, s kiralyi szabadsaglevéllel ujaknak azt megadta.
Az el§jog ily gyakorlataboz, ha tjra megkezdenék, mit fogna
vajjon a mai kor mordani? A hagyomanyos alketmany szerint,
mely térvény erejével bir, a felséhaz szazadokon at, mint a ko-
rona orokos tanacsadoinak gyiilekezete allt fen, mig az alsohaz
a torvényesen arra meghivott valasztok szavazataibil keletkezett.
E szerint a korona csak tigy nem valtoztathat a felséhaz szerke-
zetén élethossziglani peert betiltetve a felséhazba, mint nem volt
jogesitva , valasztasokat rendelve meg Birkenhe ad és Sta-
ley bridge kozségeiben, vagy a valasztasi add leszallitasa
altal , valtozast tenni a nép képviseletében.

Az élethossziglan tarto peerség ellen harczoldk, elvonat-
kozva a korona torvényes jogatol, a veszélyes eredményeket va-
zolgatak , miket a peerek ezen uj nemének bebocsatasa szillne. —
Hihets-e, kérdék , hogy ily peerekké csak torvénytudé lordokat
fognak nevezni mindig? E joggal, ba egyszer elismertetnék, vaj-
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jon nem fognanak-e élni a ministerek annyiszor, a mennyiszer

jonak latnak bizonyos embereket a fels6haz nyakaba tolni? A

vége nem az lenne-e, hogy az 6rokos peerek hirtelen kisebbség-
ben latndk magokat a korméany teremtményei mellett, kiknek
folemeltetésokre sem orszigos érdemeik , sem egyéb igényeik a
korona kegyére nem voltak , hanem csak azért neveztetnének ki
a ministerek altal, hogy mint hasznaveheté eszkzok hiiségesen
hajtsak végre parancsaikat? De még tovabb is van. Koénnyen
odaig jutnanak , hogy id6vel egészen megsziinnének 6rokos peer-
ségek alkotasat tanacsolni a koronanak , mialtal a felsdhaz szer-
kezete oly modon el fogna valtozni, hogy az 6rokos gyiilekezet-
b6l egyszer csak élethossziglan kinevezett és mas korantsem fiig-
getlen senatus allna eld. Kiemelték még azt is, mily lealazo lenne
kitiing férfiakra nézve, ha szolgalataikért éltokfogytaval meg-
sziinG peerséggel elégitenék ki oket, kizdratvin ezaltal amaz
annyira keresett elgléptetésbdl, melyet masoknak, kik pedig na-
loknal aligha méltobbak voltak, meg vala engedve utodaikra
szaliitani. Alsobb osztalyként iilni azok mellett, kiket nem volna
szabad tarsakul tekinteni, — ezt joggal haszontalan ujitisnak
fognak tekinteni és sajnalni, mint olyan wjitast, mely ket azon
méltosagtol fosztja meg, melyet igényelni teljesen jogositva érzik
magokat.

Ilynemii érvekkel tamadtak meg a Wensleydale lord-
nak adott peerségi patenst. A ministerek tigyesen felelének. Még
azt is allitak, hogy a fels6haznak nincs joga itélni valakinek joga
folott e felsbhazban {ilhetnie és szavazhatnia, hacsak a korona
altal erre fel nem szélittatik. Szavazaskor azonban 138 igen,
105 nem ellen a kivaltsagi bizottsagnak adatta ki a kinevezési
okmanyt. Az elébbi esetek gondos atvizsgalasa, és sok tudo-
manynyal és talalékonysaggal vivott harczok utan a bizottmany
beada jelentését. A haz ezt elfogadvan, végzé: ,hogy se a patens,
se az annak alapjan kiadott szokasos behivé levél nem jogositja
a megtiszteltet, hogy a parliamentben széket foglalhasson és
szavat hallathassa.“

Azon 6rokos peerek egyikét vagy masikat, kik e végzés
mellett szavaztak , meglehet, a féltékenység ugyanazon szelleme
birta ra, melyt6l indittatva voltak elodeik , midon tagadtik , hogy
a koronanak van joca skoét peereket iiltetni melléjok, s mely
1719-ben a kiralyi eléjog hatalyosb megszoritdsanak gondolatat
ébreszté bennok; azonban a lord-kanczellart kivéve, ki a patens
kiadasat javasla, a tobbijogtudoés lord mind a végzést tamogatta
egyt6l egyig. Azota kozos 16n a meggyézidés, hogy a baz vég-
zése az alkotmanyos jog helyes méltatasan alapszik. Régi bagyo-
wanyon nyugvo intézményeken a parliament torvényhozo kozre-
mitkodése nélkil nem kell valtoztatni. Ez bizonyara egészséges
elv. A korona ezt elismerte s kénytelen volt a lordok végzéséhez
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alkalmazkodni. Wensleydale azonban néhany nap ulva uj
patenst kapott, melynek erejénél fogva, mint a kiralysag 6rokos
peerje foglala el székét a parliamentben.

De az élethossziglan valo peerek kérdése még evvel nem
volt végképen eldintve. A felsG haz bizottsagot killdvén ki a vég-
re, hogy a haznak mint fslebbviteli torvényszéknek hatosagat ve-
gye vizsgalat ald, e bizottsag ajanla, hatalmaztassék fel tsrvény
altal a korona, hogy két birét, kik mar ot évig tisztékben eljar-
tak, éltok fogytaig nevezhessen ki peerekké azonm joggal, hogy
ezek, mint folebbviteli birak a lordkauczellar mellett torvényt iil-
hessenek , s mintegy helyettes elnikok vagy elndkhelyettesek le-
gyenek (deputy speakers). Ilyen tartaluiti térvényjavaslat azonban
a felsbhaz altal elfogadtatvan. az alsohazban megbukott.

A vilagi lordok gyors elszaporodasat tekintve, nem lehet
hogy szembe ne tiinjék az arany megvaltozasa, mely az egyhazi
és vilagi lordok szima kozt a korabbi idékben létezett. Mielstt
VIII. Henrik 1539-ben a kolostorokat eltorlé, mid6n tehat még
apatok és perjelek a piispskokkel egyiitt iiltek a parliamentben,
az egybazi lordok szdma nagyobb volt a viligiakénal. De nem-
csak szamra, hanem magasabb rangra és miiveltségre s magas és
befolyasos helyzetokre nézve szintén tul tettek a magas nemessé-
gen politikai jelentiségben is. Middn az apatok és perjelek ké-
s6bben kimaradtak, a pilispokék magokra hagyatva még mintegy
harmadat képezték a felshaznak. De aziota mig a vilagi lordok
szama nyolezannyira szaporodott, a parliamentben {ilé piispoksk
szama 20-r6l csak 26-ra emelkedest, kikhez még négy irlandi
piispok jarult. Ekképen a papi elem befolyasa a térvényhozasra
alarendelt jelent§ségiivé lett. Mig a papek azelstt egy harmadat
tevék a felsbhaznak , most mar csak 6todrészét teszik , s nem va-
loszinii, hogy ezutan erbsbodést fognak nyerni. Midén ugyanis
az egyhaz siirgetd sziiksége 0j plispokség alapitasat Manches-
terben a parliamenttsl megnyerte, ez elsre gondoskodott arrél,
hogy az egyhazi lordok létszama egygyel se szaporittassék. Az
uj piispoknek megadtik ugyan a jogot, hogy a parliamentben
iilthessen, de csak a régibb piispokségek rovasara. A canter:
buryi, yorki, londoni, durhami és winchesteri
székeket kivéve, a legujabban kinevezett plispokot esak akkor
hivja meg a korona a parliamentbe, ha mar mas szék megiirese-
dett. Az wj piispokok ideiglenes kizarasanak elve az egyhazi part
részér§l eleinte ellenmondassal talalkozott, de utobb elénydsnek
lattak. Az ujonnan kinevezett piispik ezaltal képessé tétetik meg-
szakitas nélkiil ij megyéje iigyeivel foglalkozhatni, egyszersmind
pedig épen akkor kimélheti meg a londoni haztartas koltségeit,
mikor leginkabb van kimélésre sziiksége.

Barmi csekély is a fels6hazban ul6 piispokok szama, bar-
mennyire szallt is al4 befolyasuk , mégsem kertilték ki a keérdést,
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hogy mi keresni valjok van ottan. E kérdés azonban inkabb a
papsag ellen divatos kozhangulathol ered, mintsem azon higgadt
nézetbél, mintha részvétok az orszag torvényhozasaban karos
volna. A presbyterialis Skotorszag altal kizaratva, az angol pu-
ritanok altal eltaszittatva, sajat egyhazuk tagjai altal nem min-
dig valami nagyra becsiiltetve , s magas méltosaguk- s kiilfénydk-
nél fogva sok aljas irigység targyai 1évén, szélesen elterjedt veé-
lemények és elGitéletek ellen voltak kénytelenek a piispokdk kiiz-
deni. Azonkivtil politikai tartasuk sem vala mindenkor alkalma-
tos arra, hogy a nép rokonszenvét megszerezze nekik. Rendesen,
még teljesen népszeriitlen torvényjavaslatok dolgaban is, a hiva-
talban 16v6 ministerek mellett allnak ; mindenkor hajlanak a hi-
vatalos hatalom fel¢; mint egyhazi férfiak minden tjitasnak ellen-
ségei, s allasuk sem engedi a nép kegyét vadaszniok, s igy meg
nem lephet, ha olykor hangok emelkednek ellentk , s ha vannak,
kik torekesznek magas allasukbol kiszoritani 6ket.

Igy 1834-ban az alsohaz 125 szoval 58 ellenében megtagadta
engedelmét oly torvényjavaslat benyujtasara , mely altal a piispd-
kok folmentettek volna térvényhozoi és biroi tisztoktol a felsGhaz-
ban. Még nagyobb tobbséggel vissza vetette az alsOhaz annak
kimondasat : hogy a piispokok jelenlétét a parliamentben a vallas
sinyli meg. A kovetkez6 évben hasonlé hangnyomattal elutasitot-
tak az inditvanyt, mely azt kivanta kimondatni, hogy a piispd-
kik jelenléte a parliamentben a nép rokonszenvét gyengiti az ural-
kodo egyhaz irant. ) Azon id6t6l fogva a plispokok parliamentbeli
tevékenysége ellen nem igen jelentetett be inditvany, s még ellen-
séges hangok is csak gyéren emelkedtek.

Az allast, melyet az egyhaz fejeinek az angol alkotmany
kimutat, addig minden allamférfit s majd minden politikai part
nagyra beestilte. A torvényhozas szabadelvii politikdja a katholi-
kusok és dissenterek irant, paizsul szolgalt a piispokdknek val-
lasbeli megtamadasok ellen, melyeket elébb, mint az uralkodd
egyhaz elsérendii védoi kénytelennek voltak tapasztalni. De az
egyhaz maga is, azon komolysag és buzgalom altal, melylyel az
utobbi 30 évben egyhazi hivatasanak megfelelni iigyekezett, lé-
nyegesen emelte befolyasat a népre, mig a masképen hivék tama-
dasaira kevesebb okot szolgaltata. Az egyhaz novekedd befolyasa
pedig megszilardita a piispoksk allasat. Hogy végre a piispbkok
nem oOrokség utjan nyerik s adjak tovabb székeiket, s ezaltal a
fels6haz orokségi elve alol kivételt képeznek, ezt elméleti szem-
ponthol sokan inkabb jéonak talaljak.

A Kkiilonféle valtozasok, miken a fels¢haz, mint itt roviden
érintetett, keresztiil ment, nem tiintek el a torvényhozas ezen aga-
nak befolyasara nézve nyom nélkil. .

") 1836. april 26-4n mellette 53 szavazat, ellene 180.
1837-ben febr. 16-an pedig mellette 92, ellene 197.



104 AZ ANGOL ALKOTMANY TORTENETE 1760 --1860.

Azmegnem lephet, hogy Gsrégi szarmazasu peerek féltékeny
szemmel nézték kitiintetett osztalyuk folytonos szaporodasat. A ma-
gas kitfintetés, melyben biiszkélkedének, fényébil vesztett, mihelyt
azt nagy testiilettel kellett megosztaniok. Egyenlé mértékben
cskkent mind tarsadalmi Jjelentdségok , mind szavazatuk silya a
parliamentben azoknak szaporodtaval, kiket a fejdelmi kegy teve
sorsosaikka. E csokkenté hatas mindazonaltal részint a népes-
ség szmaporodasa, részint a partok mozgékonysaganal fogva min-
den politikai tigyben kevéshé volt érezheté, mint gondolhato vala.

Habar az egyes peer személyes értéke a peerek szamanak
szaporodtaval esokkent volna is, de a felséhaznak mint testiilet-
nek silya, — az kétségtelen, — ezaltal még nott. Foltéve, hogy
a peerek Onzésének sikeriilt volna a korona elgjogat torvény altal
megszoritani, mint I. Gyorgy alatt szandékban volt, s hogy
amaz elGjognak gyér hasznalata altal a peerek szama, a hanno-
verai haz tronrajutasa ota lényegesen nem nivekedett volna: hi-
hetd-e, hogy oly kevés szamii s oly kizarolagos jellemii rend meg-
tarthatta volna befolyasat a torvényhozasra azon mértékben, mely
megilleti ? Azon természetes idegenkedéseknél fogva minden uji-
tastol, mely minden zart testiilet tulajdona , a peerek fennhéja-
zolag ellenszegiiltek volna a tevékenység és haladas szellemének,
cllene a népiesb intézmények utani vigynak. Nem hianyzottak
volna kisérletek sem oly elsjogok megtartasara, melyek , mert
ellenszenvet gerjesztének , azota mar eltoroltettek. Az kétségte-
len, bogy a felséhaz ellenségképen allott volna az alsohazzal , a
sajtoval és a kozvéleménynyel szemben ; elzarkozottsiga, s nem
népszerit szerkezete nem kolessnoztek volna neki elég erét arra,
hogy az ellenkezé hatalmak tirekvésének ellentallhasson. E po-
litikai veszélyeket kikeriilé a lordok haza azon tagabb , szaba-
dabb elvii és inkahb mar képviseleti jellem altal, melyet
tagjainak megnovekedett szama altal 6ltott magara. Hiven aristo-
krata szelleméhez és allam-elméleti hagyomanyaihoz, a kozvéle
mény aramlasanak tobb ovatossaggal engedte at magat az also-
haznal, s nem egyszer meggondolasra kényszerité a haladas
szellemét. Azonban nyitva allvan & is esak ugy, mint az alsohaz
ugyanazon befolyasok és rokon meg ellenszenvek el6tt, rendesen
tigy tudta, bar kissé elkésett meggydzédeését Osszeegyeztetni a kioz-
véleménynyel, hogy a végletek tobbnyire elkeriiltettek. S ha
megtortént, hogy a felsghaz ellenszegiilése karosan késleltetett
oly rendszabalyokat is, miket a nép java siirgetett: magas tu-
lajdonainal, szamos tagjainak kitiing allasanal, a vitik folyama
alatt tanusitott képességoknél s messze terjedd befolyasokn4l fog-
va mégis sokkal nagyobb hatalmat fejtett ki mindig a fels6haz,
hogysem azt a nagy tomeg zigasa megtorhette volna.

Ugylatszik az alsohaz silyanak valamint a sajto befolyasa
nak novekedése mintegy kovetelte a fels6haznak is kiterjedését,
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hogy Anglia szabad intézményei, melyekben a népies elem folyto-
nos gyarapodasban van, biztosan fejlédhessenek tovabb is. Amde
ama novekedés a peereket a korona befolyasatol is kevéshé tette
figg6kké, mely alol egészen ki nem vonhatjak ugyan magokat, de
minél tsbben vannak , minél szétagazobbak érdekeik, annal ke-
vésbé éreztetheti magat amaz, kivalt miota parthiveinek nem ad-
hat sem joszagokat, sem hivatalokat és évi jovedelmeket.

Most kovetkezik megvizsgalnunk, mily viszonyban alltak a
fels6haz szerkezetében tortént valtozasok a partok helyzetével.
Barki volt is a minister, f§czéljok a peerek kinevezésénél, az al- .
lamnak tett kiilonos szolgalatok megjutalmazasan kiviil, minden-
kor az volt, hogy politikai baratjainak kedvezvén, hatalmasbbéa te-
gyék partjokat a parliamentben. Ennek kovetkeztében sokszor
tortént, hogy peerek kinevezése vagy ennek csak hire altal is
nem egyszer tetemes valtozas allt eld a felsghaz politikai iranyara
nézve. Ezt kiilsnosen akkor lehetett észrevenni, midén valamely
part hosszabb ideig meg tudott maradni a kormany radja mellett.
Tlyen esetekben olykor az 1j kinevezések szama elég erés volt a
partok egyensulyat felbontani, vagy ha ez nem volt volna elég,
politikai megtéritések megtették a tobbit, melyek a ministerek
tevékenységének nem egyszer siikeriiltek. A piispokok kozonse-
gesen azon parttal szavaztak , melynek kgszonhették kinevezteté-
soket (de csak addig, mig 6vé maradt a hatalom). Igy tortént IIL
Gyorgy trénraléptekor is, midoén a nagy whig-csaladok majd fél-
szazadig tartottak vala kezékben a hatalmat A felséhaz nagyobb
része a whigpart hiveibgl allt. Ugyanezen okbol tartozott, IV. Vil-
mos tronralépte idején, a fels6haz nagyobb része viszont a tory
parthoz, minthogy a part uralma, mely Bute l. alatt kezd5dott
sPitt alatt erds6dott vala, majdnem még hosszabb ideig tartott,
mint a whig parté.

Hogyha valamely ministerium ily viszonyok kozt a fels6haz-
ban tobbséget szerzett ugyan, de az alsohaz tobbségével, rendel-
kezd ellenzék altal leszavaztatik : akkor kész a veszély, hogy a
két haz kizt surlodas tamadjon.

A parliament eloszlatasa, az igaz, hogy egy csapassal ké-
pes megvaltoztatni az alséhaz politikai jellemét, egyik partrol a
masikra szallitvan at a tulsulyt; de a felséhaz politikai jellemé-
nek megvaltozasa aligha félszazadnal kevesebb id§ alatt menne
végbe. A reform-térvény keletkeztétsl fogva , valahanyszor whi-
gek voltak a kormanyon, mindig rendkiviili nehézségekkel jart
tobbséget szerezni a felsthazban. A peerség kiilonben is conser-
vativ hajlamai a korral, a birtokkal és tsszekottetésekkel még
oregbedtek. Tisztavizii whigek , mihelyt peerséghe jutottak, mar
kétes szint kezdtek valtani, a part soraibol elmaradoznak, s egyik
masik nem egyszer sajat partja ellen 1ép fel szavazatival. Nem
1évén tobbé szavazataikért valasztoik elott felelések, népszert
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gytilekezetekben szabadelvii parthiveikkel nem talalkozvan tobbe,
lassan-lassan elhagyogatjak politikai elveiket, s ha talan egyik
masik szokashol vagy kiovetkezetesség utani torekvéshél még
megmarad partja oldalin, vagy a semlegesek kereszt-padjain,
(cross-benches) meglehet, hogy fia mar nyiltan koltszik at az el-
lenzékhez. Partkotelékek ott, hol a part nem lehet vagy nem akar
tagjai el6mozditasira semmit, még mindig meglazultak s végre
teljesen felbomlottak.

Mig a korona befolyisa elég hatalmas volt arra, hogy az
allamiigyeket onallolag igazgassa, s mig az alsohaz tagjainak
nagy részét peerek nevezték ki, habar esak kozvetlen: a két
haz kozti surlodasokat, konnyen ki lebetett vagy keriilni, vagy
egyenliteni. Kivaltsagaik tigyében a két haz kozt nem egyszer
fejle ki versengés. Az alsohiz csak hosszi kilzdelem utan allapit-
hatta meg kizaro'agos jogat pénzrél gondoskodni és az adokat
meghatarozni. 1675 ben a két haz heves harczba keveredett a
lordok torvényhatésagara nézve filebbvitt iigyekben; nem ke-
vésbbé élénkiil folyt a vita 1704-ben az alséhaz donté szavazata
folott valasztasi tigyekben; 1770 ben keményen zorditltek ossze,
midén a nyilvanossag kizarisa forga szényegen; de az altalanos
allampolitika dolgaiban csak ritkan s akkor sem igen jelentekeny
nézet-kiilsnbség mutatkozott koztok. Midén 1L Gyorgy a lordo-
kat rabirta, hogy Fox India-billjét elvetvén, ezaltal a szivet-
séges ministeriumot buktassak meg: éles ellentétbe juttatta ket
az alsohazzal. De a jo egyetértés csakhamar ismét helyre allt,
mert a koronanak sikeriilt a parliamnent feloszlatasa altal nagy
tobbséget szerezni maginak az alsohazban, Késébb a fels6haz
ellenzé a katholikusoknak adandé engedményeket s némely mo-
dositdsait a biinteté torvénynek , miket az alsohaz helyeselt vala.
Néhany évig nem mutatott se az alsohaz, se a nép komoly akara-
tot e rendszabalyok elfogadasat kierdltetni. De midén a kozvéle-
ménynek ellentallni mar lehetetlenné valt, a fels6haz a strlodast
az alsoval engedékenység altal kertilte ki, ambar a rendszabalyt
helyeselni akkor sem voltak képesek. Midta a nép vilagnézete az
alsohazban hivebb kifejezésre talalt, a surlodasok tamadisa sok-
kal el6bb és gyakrabban varhaté. A kozvetleniil a népre tamasz-
kodo alsohaz erésebb lett, a befolyasok ellenben, melyek azeldtt
a koztok valo egyetértést elsidézgették , korabbi erejokhdl sokat
vesztettek.

Az 1831 és 1832-ik év emlékezetes eseményei, oly rendsza-
balyok altal idéztetve el6, melyek a népnek bsvebb képviseletet
valanak biztositandok, a fels6hazat aggaszto megrazkodtatasnak
tették ki, s6t annak szerkezetét is fenyegették. Cromwell napjai-
tol fogva hasonlo veszély nem kozelgetett vala e testiilethez. A
whig-ministerium a parliament feloszlatasa altal nagy tobbséget
szerzett volt maganak az alsohazban a masodik reformbill javara.
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Mind a mellett a billnek elvetését a fels6haz altal el nem lehetett
kikeriilni,ha teljes erejével 1ép fel megbuktatasara az ellenzék. A
fels6haz ugyanis, mely mar 70 év ota mindig a tory-part soraibol
vette vala tagjait, csak oly ellenséges indulattal viseltetett a whig-
ministerinm, mint ennek reform-billje s altalaban a parliament re-
formja irant. A nép a legkizelebbi valasztasokon ismét a reform-
bill mellett nyilatkozott volt s most ugy allt a kérdés, vajjon ki
legyen a gyéztes : a felsé haz-e, vagy az also. A felelet alig lehete
kétes. Hogy a felizgatott, nagy tigyével eltelt, merész és kitartd
vezérek altal batoritott nép engedékenységre hatarozza el magat,
ezt nem tehette fel senki. A felsbhaz elszigetelten allott. A Kkiraly
ministerei, az alsohaz és a nép egyesiilten kiovetelték, hogy a
torvényjavaslat elvégre fogadtassék el. Merheték-e a lordok el-
vetni ? Ha meghajolnak a keletkezd zivatar el6tt, akaratuk ugyan
meg van térve, nézeteik fliggetlensége megtamadva, de az or-
szag komoly veszélyt6l ovatik meg; ha pedig a viharral daczolni
akarnak , s dithének szembe szallnak , a kiralyi eléjog elég erds,
hogy ket legybzze.

Mar a bill masodszori olvasasa elitt 16 uj peert kinevestek
volt, hogy a fels6hazban {il6 két part kozt létezett szembeszokd
aranytalansagot csak némileg is kiegyenlitsék , mind a mellett, s
ezt jOl tudtak , a haz tobbsége a bill ellen volt. E szerint , a siiker
biztositasa végett ij peerek kinevezésérsl vala szo. A nagy szam,
mely e végre sziikséges lett volna, az ily eljaras rendkiviil erdsza-
kos szine és azon nem épen alaptalan remény , hogy sok peer a
veszély perczében engedni talal, e tekintetek tartoztattak a minis-
tereket ezen végsd eszkoz ajanlasatol. Ennek kovetkezése sajatsa-
gos volt. A peerek megalltak , tétovazni kezdtek és egyideig vesz-
teg maradtak. Félelembdl, okossaghol, politikabol vagy a kozveé-
lemény iranti enyedékenységhél sokan a szavazastol elmaradtak.
A piispokék azonban szokotlan szilardsaggal megmaradtak nézeteik
mellett, akar hogy kevéshé féltek, akar hogy e fenyegets veszélyt
nem hitték oly kiozelnek. A jelenvolt 22 piispok koz6l 21 szavazott
a bill ellen. Ha ezek a ministerek mellett szavaznak, a bill meg
lett volna mentve. Epen 6k dontotték el a kérdést, mikép eleve
figyelmezteté vala 6ket Grey 1. A bill 41 szényi tobbséggel bukott.

Az alsohaz sietett bizalmi szavazataval a ministerek segitsé-
gére, a nép izgatottabbnak latszott mint valaha, s a reformnak
baratai esak annal erdsebben el voltak tokélve, a felséhaz ellent-
allasat megtorni.

A parliamentet elhalasatottak , egyediil a végre, hogy uj re-
form-billt lehessen benyujtani. Az alsohaz e billt még nagyobb
tobbséggel iidvozlé, mint a korabbiakat. A két haz kozti meghason-
lasnak végre el kellett dolni. A helyzet komolysiaga még novekedik
vala. A kialtozas ,a felsG6hdzat el kell arasztani“ nép-
szertivé lett: de a peerek kinevezésével még késtek. A masodszori
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olvasas alkalmaval Grey 1. Jsziikség esctében azt az eszkoat is jo-
gosnak monda, noha kijelenté, hogy 6 nem szereti. A valsag ko-
molysaga azalatt megrendité a tobbség batorsagat. A peerek tete-
mes szama, (habozoknak, waveters nevezék Gket) most esakugyan
ingadozott. A bill sorsa ezek kezében volt. Némelyek , kik elGbb
elmaradtak volt, ot piispokot is ide szamitva , most a bill mel ett
szavaztak ; masok, kik a korabbi bill ellen adtak volt szavaza-
tukat, most nem szavaztak, tizenheten, kik az utolso bill ellen
szavaztak vala, e mellett nyilatkoztak. Liredményiil kitiint, hogy
9 szonyi tobbség kivanja a bill masodszori olvastatasat.

A bill tovabbi sorsa mindazonaltal, mint a ministerek és a
nép igen jél érezték, még nagy mértékben kétes volt. A ministe-
rek ellenszenvvel és aggodalommal nézték az 0j peer csinilas
kénytelenségét. A nép egyre hangosabban hallata a kiabalast,
hogy a fels6hazat el kell yarasztani“ Konoyelmii és nem
felels politikusokrak nem is keriilt sok tiinédésokbe ezt ajanla-
ni; de az allamférfiak , kik az alkotmany értelmében hivatva
voltak az orszagot e valsagon atsegiteni, éretten latolgatak a 1é-
pés eredményeit, melyet semmi sem igazolhatott, esak a pillanat
sziiksége. Brougham 1, az akkori eseményekben részt vett
allamigazgatoknak alkalmasint legbatrabbika , ekképen fejezé ki
a kérdés folotti nézeteit. ,Midén Grey lorddal Windsor ba
indultunk , 80 kinevezendd 1j nevét jegyeztem fel magamnak. E
nevek kivalasztasaban azon elvet kovettem , hogy a felsGhazat és
az aristokratiat oly kis mértékben kell 411and 6 an szaporitani,
a mint esak lehet. Ezt azaltal véltem elérhetni, hogy a peerek
legiddsb fiaibol, utod nélkiili térfiakbol, skot és irlandi peerek-
bl valogattam ossze a javat. Mélyen éreztem a lépés kénytelen-
ségét, melyre a sajatsagos viszonyok szoritanak , de végzetszeri
kivetkezéseit is oly élénkiil érezém, hogy soka tiinddtem, nem
volna-e jobb, magara hagyvan a dolgot, elfogadni a ziirzavart
is, mely a bill elvetésére kovetkezhetik , mintsem az atalakulas
veszélyeinek kitenni az alkotmanyt.“")

Midén a billt a bizottmanyban targyalni kezdték, a minis-
terek hirtelen 35 szonyi kisebbségben lattak magokat (116 szava-
zatuk volt 151 ellenében). Ha tehat valaha, most volt ideje a
kiralyi elgjoggal élniok, s a ministerek el is hataroztik egyhan-
gulag, annyi peer kinevezését ajanlani a kiralynak, a m-nnyi
elegend6nek latszott arra, hogy a szavazatok aranya a bill ja-
vara modosuljon ; ha pedig tanacsuk el nem fogadtatnék, elbo-
csattatasukat kérni. A kiraly a tanacsot elutasita, a ministerek
nyomban beadik lemondésukat s ez elfogadtatott. Wellington
hg. hidba kisérlé meg oly kormanyt allitani dssze, mely sziikebb
hatarok kozé szoritott reformokkal beérte volna. Az alsohiz és a

Y The british Constitution- 1861. 270 1.
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pép rendiiletleniil llanak a ministerek mellett. A peereknek nem
maradt mas kijarasuk, mint vagy Onként hajolni meg, vagy az
erdszak eldtt hatralni. A kiraly esak vonakodva egyezett bele az
elutasithatatlan peer kinevezésbe.') Azalatt pedig, ily erdszakos
eljarast nem szivelvén, személyes befolyasival hatott a peerek
kedélyére s el is érte vele, hogy sokan a tovabbi ellenszegiilés-
sel felhagytak. Az ellenzékhez tartozo peerek nagyobb része el-
tavozék s az emlékezetes reformbill gyorsan hatolt azutin min-
den allomason keresztiil. Igy az elGjog nem vétetett ugyan fo-
ganatba tettleg, de hatalya, a nép akarataval veszélyesen da-
czolo ellenzék megtdrésére, csak oly szembetiinileg 16n bebizo-
nyitva, mintha vele valoban éltek volna. A fels6haz kissé meg-
alaztatott ugyan s befolyasa egy idoére meg volt akasztva, de azt
a csapast, mely méltosagat és fiiggetlenségét fenyegeté, szerencse-
sen kikeriilte.

Anglia torténetében nincs oly pillanat, melynek alkotmany-
jogi tekintetben nagyobb jelentGsége volna annal, melyben a ter-
vezett peer kinevezés alla a koczkan. A peerek és a tory-part
megdobbenve vartak eldolését. ,Ha a korona ministere” — igy
kialta fel Wellington hg. — ,ilyesmit biintetlentil merhet,
akkor oda van alkotmanya nemcsak e haznak, hanem az orszag-
nak is. Kérdezem , uraim van-e valaki, kinek szeme oly gyenge,
hogy ne lassas, hogy ha a minister a fejedelemnek biintetleniil ta-
nacsolhatja a korona elgjoganak ily alkotmanyellenes gyakorla-
sat a végre, hogy annak segitségével barmely kérdést dontessen
el a fels6hazban , — vége akkor, visszavonhatlanil vége e haz-
ban a tanacskozas szabadsaganak, s az eldontés minden igazsa-
gos és illedelmes eszkozeirdl le kell tenniink ? Az én nézetem sze- .
rint,, uraim, a fenyegetés, hogy majd uj peereket neveznek
ki, ha ezzel azt akarjak elérni, hogy a tiszteletremélto lordok
a szavazastol elmaradjanak , vagy mas valamihez fogjanak, épen
oly karbozatos, mint annak végrehajtisa, mert ergszakosan tuk-
maltatik oly eldontés e haz nyakara, mely hajlamaival ellen-
kezik.“ ?)

Grey L vallola el erre a valaszt. ,Mi fogna kovetkezni kér-
dem ,“ — igy szolt, — ,ha f6] kellene tenniink , hogy ilyen eld-
jog vagy nem létezik, vagy hogy azzal élni alkotmanyszeriileg
tilos. Az alsohaz végso sziikséghen az adomegtagadasanak kivalt-
saga altal kialthat ,megalljt a koronanak, a koronanak vi-
szont jogaban all az alsoéhazat feloszlatni, s ezen eszkoz segitségé-

1) A kiraly megengedé Gre y grofnak s Brougham lordnak,
a kanczellarnak , annyi peert nevezniok ki, a mennyi a bill bizto-
sitasara kell , a peerek legiddsb fiaitél kezdve.— William R. Windsor
1832 maj. 17-én. Roebuck’s Hist. of the Whig-Ministry. II, 331—333.
% 1832, majus 17-én Hansard Débats, 3-ik sorozat, XII 995.
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vel az alséhaznak minden ergszakos vagy elsietett lépését gatolni.
Amde, ha a felséhaz tsbbségének hatalmaban all , a korona és
nép hatdrozottan kijelentett akaratinak , a hanyszor tetszik, el-
lenszegilnie, s ha e hatalmat megszoritani nem volna modja sen-
kinek, — akkor az orszag sorsa kizarolag egy korlatlan oligar-
chia tetszésétol fiiggne. Ennek ellenében én azt allitom , hogy, ha
e haz tobségének hatalmaban all a korona és nép ellenére csele-
kedni, s ha e hatalmaval élhet a nélkiil , hogy azt gatolni lehes-
sen: akkor az alkotmany teljesen megvaltozott mar is, akkor or-
szagunk kormanya t6bbé newm korlatozott monarchia; akkor, ura-
im , marnem a korona, a fels§ és alsohazzal egytitt vannak a kor-
manyon, hanem egyediil a felséhaz, egy elzarkozott oligarchia,
mely korlatlanil uralkodik a t5bbi kormanyhatalmak fslstt.

Nem szabad felejteniink , hogy midén a parliament feloszla-
tasarél van sz6, ez tényleg csak az alsohazat érinti. A felsGhaz
ezaltal nem valtozik, e testiilet szerkezetében valtozas nem es-
hetik , a skot képviseleti peerek esekély szamat kivéve. A felsé-
bazzal szemben e szerint uj peerek kinevezése a korona részérél
az egyetlen ellenstly, mely némileg megfelel az alsohiz megji-
tasara szolgaléo modnak , melyet az alkotmany a parliament fel-
oszlatasiban nyujt. Mas ut nincs, melyen a vélemény killsmbsé-
get a fels6haz és a nép kozt ki lehetne egyenliteni. Rendes viszo-
nyok kozt a felséhaz apronként és egymas utan elSfordulé peer-
kinevezések altal térittetett meg lassadan az orszagban uralkodé
part nézeteihez. De valsagos idében, mikor a part, melynek a
fels6hazban tébbsége van, az alsohaz és az orszag tobbségével el-
lenkezik , a felséhaz vagy a kozvélemény nyomasanak kénytelen
engedni, vagy készen kell lennie a hirtelen athangoltatas kovet-
kezményeire. Egyébirant nem lehet gondolni partot, melynek em-
berei, ha allamférfiak, ne fognak karhoztatni e rendszabaly al-
kalmaztatasat, ha esak komoly és veszélylyel fenyegets kénytelen-
ség nem kivanja ; ellenben, ha a kortilmények sziikségessé teszik,
alkotméanyellenesnek nem mondhatja senki.

Voltak ugyan, kik attol tartottak , hogy a peerek Jjogszerii
befolydsa amaz erkolesi kényszer kivetkeztében csikkenni fog, s
figgetlenségtk konnyen eshetik egyegy felkapott, a nép kegyé-
ben 4ll6 s az alsohaz f616tt uralgé ministernck aldozataul; »aZ al-
sohdz parancsait regestalni, olykor netalan eredménytelen 6vas-
sal, maskor jelentéktelen modositvanyokkal, ez leends — ugy
mondanak , — , ezentil dicstelen hivatasuk ; torvényhozéi magas
polezukrdl le vannak taszitva, ési dics6ségok fénye oda.“ — Sze-
rencse, hogy e baljoslatok nem teljesiiltek. A peerek velk szii-
letett hajlamaiknal fogva ellenzéket képezének nagy és népszerti
igy ellenében, s csak akkor engedtek a hatalomnak, midén a
tovabbi ellentallis mar hasztalan lett volna. Ha jobb szerivel s
hamarabb engednek , nekik is lett volna a nép gyézelmében ré-
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sz0k. Az alsohaz nem egyszer allt ellen szintén majd a korona-
nak , majd a kozvéleménynek s végre engedtek, de ezaltal hata-
lyos befolyasukbol soha sem veszitettek semmit. Epen igy tortént
a jelen esetben a peerekkel is. Az alsohazat feloszlatas altal lehet
kényszeriteni, a felsGhazat \j peerkinevezések fenyegetésével, a
koronat adomegtagadas 4ltal: valamennyinek meg kell hajolni a
nép akarata elétt, ha ennek moédja volt alkotmanyos tton nyi-
latkoznia !

A torténelem tovabbi lapjai tanuskodnak, hogy a felsohaz
befolyasa esonkittatlantl maradt fen a reform-térvény utan is. Az
kétségtelen, hogy e torvény altal az alsohaz tekintélye nétt, de
azért a fels6haz nem sziint meg sem fiiggetlen lenni nézeteiben,
sem szabadon mozogni torvényhozéi palyajan. Mar azel6tt is,
nem annyira kezdeményez6k voltak a torvényhozasban vagy on-
allok az allampolitika vezetésében, mint inkabb csak rézsen, az
als6hazbol kiindulé minden rendszabalyt ellenérizve, modositgat-
va, mérsékelgetve. Ez iranyban a reformbill 6ta csak oly tevéke-
nyek voltak mint valaha. Igy tortént 1835 és 1836-ban, hogy az
alsohaz azon elvhez ragaszkodott, miszerint az irlandi tized kér-
désében lényeges szempontnak kell venni, hogy az irlandi egy-
hazak folosleges jovedelme, mely az egyhaz sziikségeire el nem
kelt, vallas tekintet nélkiil a nép gyermekeinek nevelésére for-
ditand6. De a fels6haz hatarozott ellenszegiilése kényszerité fel-
hagyni vele ugy az alséhizat, mint a ministereket, kiket épen
amaz elvhez valé ragaszkodas segitett vala hivatalba. Az angol
helyhatésigok javitasara czélzé billt (English Municipal Reform-
Bill) tartézkodas nélkiil médositottak , s az alséhaz,—vonakodva
bar, — de kénytelen volt engedni. Hasonlo szabadsaggal ban-
tak el az irlandi testiiletek szerkezetérsl sz6lo billekkel. Négy
iilés-szakon keresztiil oda juttattak modositvanyaikkal, melyek
az alsohaz altal felallitott elvekkel ellenkezének, a dolgot, hogy
a torvenyjavaslatokat el kellett ejteni. Végre még 6k kényszeri-
tettek modositvanyokat az alsohazra, melyek az als6haz védte
nézetekkel meg nem fértek. Tovabba évek soran at ellenezte a
fels6haz a zsidok egyenldvé tételét, annak daczara, hogy az
alsohdz és a nép kedvezéleg nyilatkozott irantok. Utoljara a val-
lasbeli szabadsag eloharczosai kénytelenek voltak ki nem elégito
kiegyezést elfogadni. De a felsthaz fliggetlenségének ezen ese-
teit joval meghaladja annak eljarisa 1860-ban. Ekkor az adé
megajanlas rajok nézve tilos terére léptek, a papir adét megsztin-
tetd bill ellen szavazvan, melyet az alsohiaz, mint az évi kolt-
ségvetéshez tartozot, keresztlil bocsatott volt. A kivaltsagok ez-
altal érintett és sokat vitatott kérdésérsl maskor leend szo. Itt
csak megemlitjiik, hogy az alséhaz a maga kizarélagos pénz- és
ado-megszavazasi jogat mindenkor féltékeny szemmel orizte, s
hogy a fels6haz ¢ féltékenységet maskor okosan meg szokta ki-
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welni. De most az alsohazban magaban is talaltak erds partolo-
kat; a kozvélemény kozonbss volt és tunya; a sajto egy része
szintén batorita a felséhazat; a partok allisa rajok nézve ked-
vezd volt: igy merhetett a felsébaz a kormanynyal és egyszer-
smind az alséhazzal is daczolni. Voltak idék, mikor ilyen kihi-
vasra az orszag nem maradt volna kézonhos, hanem hévvel felelt
volna 14 ; de ez egyszer a fels6haz nem csalatkozott sem sajat
ereje becslésében, sem az okokra nézve, melyek az alsohaz el-
lentallasi képességét bénitak. Igy torténhetett meg, hogy képe-
sek lettek a koronat és az alsohazat épen pénzbeli kérdésben le-
szavazni. Egyoldali szavazatok miatt a népet sulyosan terhel
papiradot tovdbb is kénytelen volt az orszag fizetni. A felséhaz
fuggetlenségének legbuzgobb védsisem fogtak volna 1832 ben ily
merész 1épést tanacsolni, annal kevésbbé mondhattak volna elbre,
hogy a reformtérvény keletkeztok utan lefolyt évek harmadik ti-
zedében ilyen 1épés czélra vezethessen. )

Roviden: ambar a lordok 1832-ben kénytelenek voltak tart:
hatatlan és Onfeji nyakassaggal védett allasukat feladni, figget-
lenségtket mindazonaltal és teljes silya befolyasukat a torvény-
hozasra megtartottak.

A fels¢haznak , mint torvényhozo testiiletnek , nem nehéz a
kozvélemény aromlasanak iranyat és erejét kipuhatolni. Majd min-
den torvényjavaslat és rendszabaly mar akkor derekasan meg van
hanyva, mikor rajok keriil a sor nyilatkozni. E szerint kezok
igyében van, ugyszolvan, minden billnek fény- és arnyoldalat
kényelemmel vizsgalgatni, valamint az is, hogy a nép mi szinben
latja s mi néven veszi. Ha a nép valamely torvényjavaslattal nem
gondol, a felséhaz elvetheti batran; ha pedig alapelveiben ked-
veli valamelyiket a nép, ugy hogy nem volna tanacsos azt meré-
ben elvetni, még mindig lehet, a kozvélemény arczulesapasa nél-
kiil, modositvanyokkal valtostatni rajta vagy egészen semle-
gessé tenni.

Egyuttal azonban képes a fels6haz vitazas kozben kifejtett
nézetei altal, terjedelmesen hatni a nép nézeteinek valtoztatisara
is. Minthogy a felebbviteli torvényszék az alsohazbol hozzajok
keriilt billek folott, elmondvan nézeteiket a fels6haz tagjai, a
lefolyt vitak és hirlapi targyalasok egész fegyvertarabol kivalo-
gathatjak a legjobb érveket és a leghatalyosabb szereket, mik-
kel iigyGket a nép felvilagosodott részének ajanlbatjak figyelmé-
be. Az orszag legkitiindbb szoénokait mindenkoron a felséhaz ka-
rében talaljuk. ’

Ennyi és ily jeles eszkozei daczara a felséhaz mégis azon
szenvedileges kozonye altal, melyet a torvényhozas kozonséges

Y Az 1861-ik évi iilésszak alatt azonban a papiradé kérdésé-
ben a fels6haz engedett.
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igyeiben rendesen tanusit, sokat veszitett politikai stlyabol. E
testtilet szerkezete s tagjainak tarsadalmni allasa nem engedé meg
a szellem és tevékenység fejlédtének azon mértékét elérnivk, mely
rendesen esak valasztott testiileteknél honos. Ezt szembetii-
néleg mutatja azon peerek csekély szama, kik a parliament tar-
gyalasaiban részt vesznek. Hacsak valami nagyobb partkérdés
nem forog fenn, a haz tébbnyire kiulion-bizottsag alakjat
tiinteti fol. Harom peer elegends arra, hogy a haz gyakorol-
hassa hatalmat. S6t két féur jelenléte 1s elegendé arra, hogy
torvényjavaslatot el lehessen vetni vagy fogadni, ha egyetértvén,
szilkségtelenné valik a szavazas, s ha senki sem figyelmezteti,
hogy hatarozat hozatalara kevesen vannak. Meg is szavaztatott
valoban sok torvény a tagok oly csekély szama altal, mely in-
kabb kiilonbizottsaghoz, wintsem az sszes haz képviseldihez ha-
sonlitott. ©) Nehéz képzelni, hogy kevés tag altal megszavazott
hatarozat irant akkora tisztelettel viseltessék valaki, imint az
irant , melyet oly népes gylilekezet hozott létre, milyent az also-
hazban rendesen lathatni.

Hogy mar harom tag legyen hatarozatképes, mi a biréi
teendikre nézve talin elég lehetett, s korabb id6kben nem is
volt a tagok Gsszes szamahoz képest oly nagyon aranytalan, —
az ma oly népes gylilekezetre nézve mar nagyon is helytelen. Azon
koriilmény , hogy a felséhaz tagjait nem vonhatja semmi valaszté
testiilet feleletre, az erkiolesi felelisség sulyat esak novessti, s
kezességlil kellene szolgalnia arra nézve, hogy az urak az alkot-
many-adta nagy hatalmukkal nem fognak visszaélni.

A fels6haz befolyasanak csékkentésére azonban sokat tesz
az is, hogy a peerek nagy szdmanak részvétlensége a kozugyek
targyalasa koriil, s az iilések elmulasztasa lankasztolag hat még
a tehetségesb és elobbre torekvi tagokra is. Allamférfiak, kik az
alsohazban kitiinéleg miikodtek vala, tobb izben emeltek panasat
a rideg részvétlenség ellen, mely szonoklatuk buzgosagat a ké-
nyesb gyiilekezetben lehiité. Hianyzott az éleszts, mit népes gyii-
lekezet, meleg részvét és hangos helyeslés nytjt. A hallgatok
lanyha magawselete lehangolja a szénokot, s kényszeriti ot,
hogy ahboz alkalmaztassa hangjat is. Koz torekvések ilyen el
kedvetlenitése pedig, valamint az allam nagy feladataiért langolo
keblek ilyen lehiitése, bizonyara nem arra valok, hogy a felsd-
haz politikai befolyasat nevelhessék.

') 1854-ben april 7-én példaul a , Végrendeleti-hatésagok bill-
je‘“ (Testamentary Jurisdiction Bill) 12 szavazé kozol két szényi
tibbséggel ment keresztiil. 1860-ban aug. 25-én egy Irlandot illets
bill, (the Tenute and Improvement of Land Bill), melyet az alséhaz
hetekig targyal vala, csaknem megbukott, a két haz megegyezni
nem tudvin. A fels6hazban hét szavazat kuzdott hat ellen.

B. P, SZEMLE XVII, KOT. 8
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De a felsbhazban otthonos egykedviiségnek még mas rosz
kovetkezése is volt. Rendesen egy két erélyesebb tagja uralko-
dott rajta. Thurlow és Eldon lordok, Wellingtoun hg. és
Lyndhurst L kiilsnbozé idékben esaknem vészfénokok (dicta-
tor) gyanant parancsolgattak vele. E fajta férfiak mas iskolaban,
s nem az orokolt méltésagok gytilekezetéhen, tették vala sajat-
jokka a tettre kész ertt s az elszant akaratot. Ha pedig sziiletett
peereknek , mint példaul D er by grotnak, stikeriilt hasonlé befo-
lyast gyakorolniok , tudni kell, hogy ezek az alsthaz mozgalmai
kozt megtanultik, hogyan kell férfiakat vezetni, s rajtok ural-
kodni. Gylilekezet nem lehet el vezeték nélkiil; de ha magat egé-
szen egy férfitira bizza, s talan korlatolt elméjii és szanandé eld-
itéletekkel telt férfitra, — akkor erkdlesi befolyasat okvetetlen
maga nyomoritja el.

Ez Anglidban a felsthaznak, mint a torvényhozo testiilet
egyik részének politikai allasa, ezekben fekszik ereje, ezekben
rejlenek gyengéi. De a peerség még mas oldalrol is gy tiinik
szembe, mint a fels§bb rendiiek élén allo testiilet. O a férendiiek ér-
dekeinek , gondelkozasmodjanak és torekvéseiknek képviselije,
mely mind a mellett a tobbi rendektdl nemesak el nem zarkozik
kevély fennhéjazas altal, hanem a tarsadalmi élet minden kote-
lékei altal gssze van kapcsolva velok. A peerség magara viallalja
a tobbiek vezérletét a politikaban, a hivatalokban, a helyhato-
sagi kormanyzatnal, iparvallalatoknal és a jotékonysag ezer ne-
meiben, épen Ugy mint hajtovadaszatoknal, lakomdknal s a
tancztermekben.

A peerség elszaporodasaval, természetes, hogy szélesre ter-
jedtek az aristokratia tarsadalmi elagazasai is. Hatszaz nemesbi-
tett csalad, kiknek gyermekei a nemesi czimek visel6i, a grofsa-
gok elsé csaladjaival szarmazas vagy hazassagok altal kapesolat-
ban, azon kiviil 2 minden osztalyu polgari csaladok leggazdagabb-
jaival Osszeszovetkezve lévén, konnyii felfogni, hogy a peerség
gyokerei az angol tarsadalomban szélesen elvannak terjedve. Be-
folyasuk mindentk grofsagban nagy, sokban épen tulnyomo.

A foldbirtokos nemesség, mely peeri czimet nem visel, de
mely az elsGsziilottség-torvénye, e conservativ intézmény altal,
czim nélkiil is fenntartja magat, §srégi aristokratiat képez dnmaga-
ban, s azon féforrasnak tekintendd, melybdl a peerség sziintelen
ajul. Alig van valahol egyebiitt a tarsadalom oly osztilya, mely
egyarant ugy az aristokratiahoz mint a népheztartozvan, kapesul
szolgal a finemesség és a polgari rend kizott.

Sokan kéziilok 6rokolhetd czimeket nyertek, melyek nem
szamittatnak a fénemesség kozé, sem pedig politikai eldjogot nem
nytjtanak , de mivel kitiintetésiil szolgalnak , igen nagy beesben
allnak. IIL. Gyorgy tronraléptekor mintegy H00 baronet volt Ang-
lidban , s ezeknek szama 1860.ban mar S60-ra szaporodott volt,
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674 Nagy Britanniaban, 111 Skétorszagban és Nova Skotiaban,
és 75 Irlandban. Az 6 60 évnyi uralkodasa alatt hat hijan otszaz
uj baronet neveztetett ki, mi roppant szamot tesz. Sok esetben
politikai szolgalatokat jutalmazanak vele, de legtobbszér nagy
csaladu és nagy birtoku férfiaknak jutott e kitiintetés. A czimva-
gyat mindig nehéz volt kielégiteni.

A baronet-féle czimen kiviil van még mas is, a lovagi. B
régi és tiszteletremélté ezimet II1. Gyorgy oly pazarul osztogatta
kis emberkéknek is barmi esekély szolgalatokért, hogy a lovagok
tisztes czime elvesatette majdnem, minden értékét. Midén a kiraly
a gyilkos merényletet szerencsésen kikeriili, melyet Nicholson
Margitintéz vala ellene, annyian, a kik szerencse kivanatok-
kal jarultak a korondhoz, kineveztettek lovagoknak , hogy ,Nie-
holson-Szurok rendének lovagja“ kizmondassa lett. A lovagi mél-
tosag elértéktelenitése megvalasatas nélkiili osztogatas utjan, még
ma sem sziint meg.

De lovag azért soha sem volt elég. III. Gyorgy 1783-ban
alapitotta a sz. Patrik rendet. Skotorszagnak régéta van a
»Bogacs®rende; csak Irlandnak nem voltak kiilsn rendei. A
hannoverai guelfek rende angol emberek elstt nem volt elérhe-
tetlen. IV. Vilmos annyi lovagot teremtett, hogy beecsiiletes lovas
szazad kitelt volna bel6lok,

A Bathrend, kezdetleg katonai diszjel, 1815-ben nyert
szélesebb értelmet. 1847-ben e rendhez még polgari osztalyt is
csatolt a kiralynis, oly férfiak szamara, kik a koronanak vagy az
allamnak tett személyes szolgalataik altal a fejdelem kegyét kiér-
demelték.

A haditiszteket is"ugy lehet tekinteni, mint az aristokratia-
hoz tartozé testiiletet, mihelyt a tengeri vagy szarazfoldi hadsereg-
nél bizonyos polezra felvergidtek. Ezek szama , részint a hosszi
franczia haborik alatt, részint a tengerentuli brit birtokok nove-
kedése altal nagyon elszaporodott. Ezeken kiviil, kik az allamban
az egyhazban, a torvényszékeken , egyetemeken, nagy testiiletek-
nél magas allast elfoglalnak , rendesen a nemesség befolyasat ta-
mogatjak €s arra viszont tamaszkodnak &k is. !

A gyarapodo jolét szintén tagasbulo befolyasa tovabbi for-
rasall szolgalt az angol nemességnek. A vagyonossag magaban is
aristokratiat képez, mely az orszag nemességével vetélkedhetik,
s fény¢ébdl még nagyobb kiilfény altal még le is vonhat. De An-
glidban, a régi szovetkezések honaban, a pénz aristokratia a szii-
letésbelinek kedvét keresi, azon faradoz, hogy soraiba bejuthas-
son, s velok szovetkezni szeret, méltosigaik elnyerése képezi
dicsvigyanak végezéljat. A tudosok, kereskeddk, iparosok és
hivatainokok rendébél igen sok fiiggetlen jovedelmii ember kelet-
kezett, kiknek része a foldbirtokos nemességhe , része a kereske-
dok testiiletébe olvadt, s mindnyajan egytitt a figgetlen G en't ry-

8*
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lLez tartoznak. Ezek az orszag legszebb vidékein terjedtek el, egész
nagy varosok épiiltek ezeknek kényelmére. Bath, Chelten-
ham, Leamington és Brighton varosok, mind szamuk
mind vagyonuk nagysagarol teszuek tanusagot. ')

Az iparos osztaly a tarsadalom magasb osztalyaira timasz-
kodik. Az egyhaz pedig a fidbirtokosok érdekeivel kiilondsen sz-
sze van forrva. A papsag mindeniitt befolyas utan torekszik. A
nagyterjedelmii papnevezési jog, mely a vilagi féldbirtokosokat
illeti, szoros kapesot képez koztok és az egyhaz koat.

Ugyvédek és orvosok, kik leginkabb gazdagok utdn pénzel-
nek , ezekuek politikai és tarsadalmi érdekeikben osztakoznak
tobbnyire.

Rang, vagyon és kifejlett értelem egy hatalmas egészszé
egyesitik a tarsadalom mindezen kiilsnbozé osztalyait, s a felso-
haz tettleg nem csak elijogokkal bir¢ testiilet, hanem egyszers-
mind képviseleti jellemmel is bir, a mennyiben annak tagjai az
vsszes aristokratianak s mindazon rokonszenvnek, melylyel feléjok
fordult s hozzajok szit az orszag, valosagos képviseloi.

BARSI JOZSEF.

) Bath esak ,a 3 szézalékos consolok varosinak“ mondatik.
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1863. Junius — Julius.

Junius 1-én, a philos., térv.- és torténettudomanyi osztalyok
iilésében, GREGUSS AGOST r. tag tartott ily czimii értekezést: Az
ember helye a természethen.‘“Megjelent a Budapesti szemle
kozelebbi LVI—LVII. fiizetében.

Junius 8-4n a nyelv- és széptudomanyi osztaly tartott iilést.
HUNFALVY PAL r. tag ismerteté, Reguly hagyominyaibél osszeallit-
va, a vogul mythologiat Mintnyelvtudomanyi és ethnogra-
phiai része az érintett hagyomanyoknak, ugy mythologiai toredéke
is rendkiviil becses adalék lesz ahhoz, a mit eddig tudhatink a vo-
gulokrél. Amaz az altaji nyelvészet, ez az altaji mythologia korét
terjeszti kiebb. — Minél szegényebb e mythologia cosmogoniai része,
annal becsesebbek elSttiink a kozlott toredékek , melyekben a vilag-
teremtés egészen 1j, nem mas népek mythoszabol kolesonzott hiter-
géjével talalkozunk. Numi tarom, a felsd szem a vogul mythologia
lanezolataban, nem kézvetlen maga teremti a vilagot. Eleinte oria-
sok, azutin masféle lények, végre emberek élnek. A vogul mytho-
logia oriasai sok tekintetben hasonlitanak a gordg cyclopsokhoz. Az
oriasok félistenek, kik nem birnak egyiitt élni. Mikor az emberek
igen elszaporodnak , sziikséges lesz a halal. Vannak ezenkiviil mas
rosz lények is, ordogfélék, — de ezeknek fogalma mar a keresz-
tyén népekkel érintkezés szerint médosult. Vannak erdei, vizi lények
sth. S a mythologiai téredékekben nem csupan a fermészeti kozvet-
len benyomasok tiikroznek, hanem §storténeti nyomok is mutat-
koznak. .

Az iilés végén Vambéri Armin lev. tagnak f. é. martius 20-in
Teheranban (Persidban) kelt levelét olvasa fol a titoknok. Ime a le-
vél fololvasott része :
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,»Barmily kicsiny az akadémianak nagylelkiiieg nyujtott segé-
lye hosszit itamhoz képest, mégis végtelen nagy koszonettel tarto-
zom , mert azzal 0j erét kaptam czélom felé wj hévvel kiizdhetni. O
exc. Hajder effendi szives meghivisa el§l; hogy vele Stambulba men-
Jjek, koszonettel kitérve, mar hirom hét mulva Meshednek tartok ,
hol a tovabb ttazas lehetdségét kizelebbrél szemlélve, ha esak Gszin-
tén fenyegetd kikeriilhetlen veszélyt nem latok, vagyaim Mekkaja-,
Szamarkandba megvek. A mennyire itt a koriilményeket ismerem , a
legnagyobb baj mindig csak az emberrabls tirkmenek , kik azéta,
hogy Mr. Bloqueville persa-franczia tisztért 12,000 aranyat kaptak,
az eurépai szinezeti embert mohén lesik. En rongyos dervis 61tonyom-
ben, sunnita (tehat hitsorsosuk) jellemben nem igen tartanék toliik,
ha a persa kormany, ki bennem a tiorok kovetség vendégszeretets-
bél itélve, torsk iigynskot sejdit, el nem arul stb. En nagy valtsagdijt
hazamtol (?) nem remélhetvén, sorsom orok fogsag lenne. A még tehetd
szolgalatot tekintve, tehat nem akarok ériiltként a vész karjaiba ro-
hanni, mert a tovibb nem utazhatis esetében is Meshedben annyit
nyerek, hogy: 1) a kivant torok szojarasokat az ott megfordulé no-
madoktdl tanulhatom; 2) Tatarhonnali szomszédsiganal fogva igen
érdekes kéziratokat masolhatok. (Ercdetiben megvennem lehetetlen,
mert pénzem az élelmiszerek koltségét is alig futja ki).

Visszatérve hazimba, itam eredményéiil foleg Persiat illeté
munkalataimat mutathatnam f61, mi honi irodalmunkban némi héza-
got pétolhatna ugyan, de korintsem felelne meg azon kivetelések-
nek , melyekkel nyelvészetiinknek és sajit magamnak, eddigi elja-
ragsom utan, tartozom. Ha a magyar nyelv sajitunk nem volna, még
akkor is igazolhatnim lépésemet Anglia és Francziaorszagnak a rég
elavult nyelvek koltséges kutatasira mutatva. Mit Layard, Rawlinson,
Loftus és masok Babylon, Ninive, Khorszabad, Varka és Susabol
roppant kéltségen napfényre hoztak , se a régi angolszaszok, se Os-
sian- hisei torténetére egy paranyi viligossagot nem vet. Es mi az
Osi torténetiinket oly nagyban érdekld nyelvészeti kérdést, mivel
forrdsa a mindennapiassag korén til esik, kalandszerii elmefuttatas-
nak nevezngk ?

Midén e soraim kézhez jutnak , én mar meshedi itamon balla-
gok , mely varosbdl a torok kovetség litjin nemes joltevomet (e sorok
baré Eotvoshez irvak), hogy létemrsl tudésitom. Igy a szultan neve-
zett hatésdga késznek nyilatkozik gyors felelettel szolgalni, vala-
hanyszor az akadémia e czim alatt: ,Monsieur Ismael Efendi premier
secretaire de la Legation Ottomane 4 Teheran‘‘ hozza fordul.

Minden redm varé nélkiilozések , minden firadsig daczara, ki-
mondhatlan jé kedvvel és reménynyel hagyom el Teherant.“

L sorokat egy utéirat koveti, melynek kiséretében a persa sah
jol sikeriilt pongyola képét megkiildi. ,O persa felsége — tigymond
Vambéry — extréme non-chalance-szal akarta magat levétetni, tehat
csak parasztosan neki filt, a gyémantar elmaradt: de hogy egészen
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szegényes ne legyen , a vilaghiri gyongyfiizért akasztotta nyakaba. |
Persia jelen fejedelme arczvonasaibol kitetszik tiszta toroktatar ere-

dete, melyet a Kadsar csalad biiszkén vall. Nemde ha az idomtalan

kalpag helyébe egy csinos pérge kalapot nyomna a fejébe , jo magyar

paraszt arczot mutatna 6 felsége ? Feltiind , hogy valahany tagjat la-

tam az uralkodo Kadsar csaladnak , mindnyajan folséges hajuszszal

dicsekhetnek.“

Vamhbéri levele mellé tovabba egy kis szelet papir van mellé-
kelve , melyen irénnal a kovetkezd sorok vannak irva:

,Még egyszer feltorom a levelet. Egy kasgari khinai miisziil-
man tarsasag , mely Mekkabol Khivan és Bokhardn at messze haza-
janak tart, s melylyel a kivetségen ismerkedém meg, meghi, hogy
vele a Kaspi tenger részérdl a nagy pusztan at te-
gyem meg az tat. Beleegyeztem. Mir holnap a legszorosabb
dervis incognitoban elindulok , tiszta koldus mindségben. Ha ez fitam,
melyen semmi eurépai elddom nincsen, sikeriil, ha el nem arultatom,
—nevet szerzek az akadémianak és magamnak is egész Eurdpa elttt.
Eljen édes Hazank! Vambéry.”

Junius 15-én egy emlékbeszédet és egy székfoglalo érteke-
zést hallottunk.

WENZEL GUSZTAV r. tag mondott emlékbeszédet Chlumetzky
Péter kiilsé 1. tag folott. Chlumetzky, a morvaorszagi helytartéta-
nacs és orszaggyiilés tagja, nemrég hinyt el esak 38 éves koraban.
Wenzel Gusztav ur azon veszteséget tiinteté fol, melyet e tudds fér-
fitban szenvedett Morvaorszag torténetirasa, s azon kapcsolatnal fog-
va, mely a régi morva és magyar torténelem kozt van, hazai torteé-
nelmiink is.

A székfoglalo értekezés , melyet az akadémia jegyzdje olvasott
f6l, TORMA KAROLY lev. tagtol van. Megszoktuk , hogy e jeles ifju
tudosunk , kinek mar eddig is annyit koszon Erdély régiségtana, soha
sem szollal f61, ha nines valami ij elmondani valéja, a mivel a tu-
domany birodalmat terjeszti. Csak nem rég ismertetett egy altala fol-
fedezett romai feliratot , mely megallapita , hogy amaz Erdély okori
foldiratara nézve nagy fontossagu vélemeény, mely szerint Dacia harom
részre volt felosztva, csakugyan helyes és jogosult; s masodszor, hogy
Dacia e kiilon részeinek egyestilete testiileti és rendi joggal birt, con-
cilinmokat tarthatvan. $ ma felolvasott székfoglalé értekezése sza-
mos iij adalékot nytjtott éjszaknyugati Dacia fold- és
helyiratahoz ,Mig a szoros értelemben vett Dacia déli, vala-
mint Pannonia alsé, azaz keleti részét at meg atkutattdk a mult és
jelen szazad régiséghuvarai, addig Erdély felsd, északi részét majd-
nem merdhen melldzték, vizsgalataik targyava tenni. Mondhatni,
hogy ujabh idéhen évtizedeken at egyetlen értekezés jelent meg, mely
egy észak-daciai romai allomas, Alsé-llosva, megismertetésével fog-
lalkozott. Helyi kutatasok hianya okozta kétségen kiviil foleg e szo-
katlan jelenetet; mert hiszen, ha Tordatél kezdve a Kis- és Nagy-
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Szamos, Sajo, Nados, Almas és Egregy folyok mellékent tiizeteschb
kutatas targyaiva tették volna régiséghuvaraink, a rémai telepiilés-
nek vilagos nyomaira akadhattak, s igy mentve lettek volna a rémai
helységek elhelyezésében gyakran elkivetett botlisaiktél.” Egypar
éve, hogy Erdély északi része vizsgalatat értekezonk feladatava tet-
te; s mar 1858-ban sikeriilt a Nagy-Szamos mentén Déésen alul
északra egy n. mfdnyire Alsé-Kosaly és Kapjon faluk kozott egy
eddig ismeretlen romai katonai telepet folfedeznie.
S ez alkalommal, 1859—62-ki vizsgalatai eredményeként Erdély
észak-nyungati részeih6l nyolez, eddig merdhen ismeret-
lenrémai telepet tehet ismeretessé, a melyek lanczolata foly-
tan nemesak Erdély északi részének, - de némi tekintethen egész Da-
cidnak is eddig megalapitott okori foldirata béviilést nyervén, tete-
mes valtozason fog keresztiil menni. Szucsag, Magyar Gorbo, Zutor,
‘Varmezs, Szent-Péterfalva, Magyar-Egregy, Romlott és Mojgrad azon
helységek , hol értekezd kétségtelen romai allo tahorhelyekre talalt,
melyek egybevagd lanczolata Erdély e részét réomai hadallasi tekin-
tetben nevezetessé teszi. —- Az érintett helyeken talalt rémai nyomok
részletes helyirati leirasat kozli értekezé. — Legnevezetesbek Mojgrad
romjai, hol tobbek koat, a telep déli részén, egy félkor alaku am-
phitheatrumra talalt értekezs, melynek elérésze 135, félksre 230,
dtmetszete 90 1épésnyi, s melynek elorészén a sziklaba vésett lépess-
zet konnyen felismerhet6. E szinkér mar mildsnak indult, midén
Antonius Pius (Kr. u. 138—161 kozott) kijavittatta. A folirat, mely-
b6l ezt tndjuk, Dacianak egy 1j, eddig ismeretien helytartijat (Ti-
bius Claudius Quintilianus) s ennek kormanyzasi évét (157 Kr. ut.)
nevezi meg, s egyszersmind mutatja, hogy a mojgradi telep egyike
volt a daciai nagyobb rémai telepvarosoknak. Tudjuk ugyanis, hogy
esak nagyobb colonidkban, s még ezekben is esak ritkan voltak am-
phitheatrumok. Legalabb a véarhelyin kiviil ez a masodik szinkor,
melynek létezése Erdélyben egész biztossaggal kimutathato. Hogy
Trajanus épittette e szinkort, viligos abbdl, hogy Antonius Pius
mir jamphitheatrum vetustate dilapsumot® ewlit.
Ezeket eldrebocsatvan értekezd, kijeloli annak a rémai tnak
iranyat, mely Kolozsvartol Mojgradig vezetett. ,Tudjuk, tgymond,
hogy az Apulumtél (Karolyfehérvartél) Salinum (Torda) felé vonuld
ut Felvineznél kétfelé valt s az egyik 4g Harasztos és Varfalva felé
Tordinak, a masik pedig Székely-Foldvar felé a Maros terének tartott.
— Az északi 4g Tordatél Ajton kérnyékén Kolozsvar felé vonult s itt
két agra szakadt: keletire, mely Szamos-ujvar felé, s északira,
mely épen a Fellegvar keleti lejtéségén a Nados volgyére tért. — Az
északi 4g a Nados terének mindeniitt kzepén nyugati irAnyban halad
8 Kardosfalva mellett a Nados vizén attérve, épen Bacson keresztiil
vonul Andrashiza felé, a hol a Nados vizét atmetszvén, M. Nados
elétt egyenesen M. Sardnak, s innét északnyugatnak tartva, épen a
helységen keresztiil vonul az o. kiblosi erddkon, a Nados és Almas
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folyoviz valasztéjan at Zutorra. Zutorrdl északkeleti iranyban az Al-
més tér kozepén s a folyé bal partjan M. N. Zombornak, innen pe-
dig Puszta-Szent-Mibalynak tart; melynél itmetszvén az Almas és
Egregy kdzotti vizvalaszté hegylanczolatot, Vaskapu felé vonul, a
hol a helységen atvezetvén, két felé oszlik. Egy agazata délnyugotra
Varmezének tart, e helységen atvonulva, az ott levé varhoz vezet
fel, s itt megszakad; a masik aga pedig északi irAnyban M. Egregy
felé vonul, itt attér az Egregy vizén a var felé, s az Igregyet at-
szelve , annak jobb partjan egyenesen északnak Romlott felé vonul;
innen végre Somré-Ujfalu el6tt Zsakfalvanak tart, s ezt a helységet
hosszdban atszelve, a mojgradi vartetére vezet fel. Helyenkint
2—3, st még tobb labnyi fildréteg is boritja ez ut kivezetét; néhol
azonban ma is hasznalhaté™ allapotban van; a nép nagyobbira Tra-
janus utjanak hivja. Noha majd mindeniitt jol ki lehet venni ez 1t
iranyat, de a vonal legtisztabban s legépebb allapotaban Kardosfal-
vanal, Bacsnal, Andrashazanal, M. Nados és M. Sard kozott, s ez
utébbi helységen tul, Vaskapunal, s féképen M. Egregynél lathato.
Szélessége 3—D 01 kozott, a kdrakas vastagsaga pedig ', — 2 lab
kozott ingadozik.“

Kijelolvén ekkép az ismertetett telep egybekitsé utvonalait,
megkisérti régi nevilkon megnevezni azokat a telepeket, s kimutatni
helyeiket Erdély mai foldabroszan. Hogy ezt csak megkozelitbleg
is tehesse, az akadalyok egész tomegét kell értekezdnek lekiizdenie.
Miel6tt hozzavetéseit elmondana, harom tablazatot bocesat elére, me-
lyek koziil az els 6 kimutatja Dacia helységeinek nevét és geogra-
phiai fekvését Ptolemaeus mérései szerint; a masodik a daciai hely-
ségek egymastéli tavolsagat Ptolemaeus mérései alapjan mai geogr.
mérték szerint jeloli meg; végre a harmadik a Peutinger-tablik észak

- felé es6 daciai rémai telepeit, s azok egyméastoli tavolsagat tiinteti
fel. E tablazatok egymast egészitik ki, s azokra épiti értekezd okos-
kodasait. Az éles combinalassal, alapos kritikaval folytatott vizsga- .
latok eredménye , hogy Napocat Szamos-Ujvarhoz, Optatianat Zutor-
hoz, Largianat Varmez§hoz, Lersiét M. Egregyhez, Porolissumot Moj-
graahoz kell helyezni. .

Ertekez6 a romaiak Erdély északi részeiben létez6 nyomait is-
mertetvén az erd. muzeum-egylet évkonyvében, egy Alsé-Kosilyban
talalt feliratot tett kozzé, melynek szivege imez: ,Deac Nemesi Re-
ginae Valerius Valentinus beneficiarius congularis, miles legionis XIII
Genuinae Gordianae, aedilis coloniae Napocae a censibus subsigna-
vit Samum cum regione trans vallum Imperatore Domino
nostro M. Antonio Gordiano Augusto et Aviola consulibus. (Kr. u.
239.)% LE folirat , mond Torma Karoly, okori fold és helyirati tekin-
tetben Dacia legnevezetesb rémai emlékei kdzé sorozhatd. Ugyanis
1) a Samumban a Szamos — Samus nevére talalunk ; 2) ha olvasisom
— a melyet pedig Mommsen a tudds epigraphus véleményére tamasz-
kodva teszek — helyes, abbél egy regio trans vallum=
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sanczon vagy arkon tuli tartomanynak, vidéknek, illetéleg tehat
ey sancznak létezése kétségtelenné valik.“ Ertekezd most mar mind
e vallumot, mind pedig a regio trans vallum-ot dontd tényekre ta-
maszkodva el tudja helyezni Daciaban!

»Szokasos, gyakran a sziikség altal parancsolt s a kor tett-
nagysagat élesen jellemzd hadtani miivelete volt a romaiaknak a tar-
tomanyok hatarait, hol ezeket épen folyé nem képezte, sanczok,
kéfalak , ezovek- vagy karémiivezetek s ezek mellé épitett varacskak
dltal megerdsiteni s elleneik — a barbarok ellen igy védelmezni, a
mely hatarvonalt aztan vallumnak, foglalo értelemben pedig 1i-
mesnek neveztek. A megerdsitett limes vagy maga rendje szerint
épitett kofalbol vagy korakashol, vagy pedig pusztan foldhanyasbol
— sanezbél — allott. Ezek cilenillasi ereje a limesre egyenkoziileg
rd -— s kdbeépitett varacskak altal volt megkétszerezve , mely védel-
mi eszkdzt aztin a limes hatvonala mellett létezé katonai telepek
lanczolata még tokéletesebbé tett. A hatalmas Roma esaszarai, ki-
valt a tettdus els6 id6szakban, az utékor altal méltan bamult e nemii
épitészeti munkakat vitettek véghez. Ilyen volt a germaniai s britan-
niai limes. — Ily védmii nyomaira talalt értekez6é Dacia északnyugati
részében is. — A mojgradi var leirasanal emlité szerz6, hogy a Ma-
gura és a Pomet kozt a brédi erdd felol egy kéfalnyomokkal szegélye-
zett sanez vonul nyugati iranyban a Meszes teteje felé. E sanczvonal
iranyat Meszes ormain délnyugati irdnyban tobb helyen kdvethetjiik,
mint értekezé kimutatja. Tihénal kezd6dott e vallum s a Koros folyo-
nal végz6dott , s talan még a varadi fiirdék is beliil estek e vallumon.
E limes dacicus épitését -— ugy hiszi értekez6 - talan még Trajan
kezdette meg s Hadrian végezte be.

. E vallumon til, Dacia nyugati szomszédai joval meghdditasa
elott s még azutan is, hosszas ideig a jazyges metanastae-k voltak.
Egyébirant a romai hataron til lakott népfajok nemzetiségének meg-
hatirozasara csak a nagy szammal talalhaté kelta régiségek bovebb
vizsgalata vezethet.

A pannoniai és daciai limest, ‘melyek kozt volt-e Osszekotte-
tés, még nem tudhatni), s e két provincia némely fbb helyeinek
fekvését térképen is feltiintette értekezd. Felmutatta egy masik térké-
pen a fentebh emlitett északnyugati helyek fekvését, s az azokat egy-
bekotd utak vonalait stb. is.

Az akadémia azt hatarozta, logy e jeles értekezés az Evkony-
vekben adassék ki és pedig minél elgbh, S méltan. Mert nyolez is-
meretlen romai 116 tabor elhelyezésével, s a daciai Limes-Romanus
~onala kijeldlésével gazdagodott ez értekezés folytan Dacia dkori
i6ld- és helyirata ; tizenhirom szimmal pedig a ,Corpus Inseriptio-
num Romano-Daciarum.*

Junius 22-6n, a math. és természettudomanyi osztalyok iilé-
séhen, szaBO JOZSEF lev. tag oly targyrol értekezett, mely e percz-
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ben élénken foglalkodtatja a tudés vilagot,—t. i, a negyedkori
kovaszerszamokrol.

FEurépaban és déli Amerikaban is sok helyen talaltak , mint tud-
juk, barlangokat, melyekben a negyedkorhoz szamitott allatok : mam-
mut, rhinoceros, tichorhinos, 6s hiéna, barlangi medve sth. csontjai
egyiitt fekiisznek hetemetve emberi csontokkal vagy készitményekkel.
Ertekez6 elsorola az ily nyomozasok kozdl a nevezetesbeket. Emlité
mindenekeldtt dr. Schmerlinget, a belgiumi hires anatomot és parcon-
tologot, ki tobb mint negyven barlangot atvizsgalvan, egy két kote-
tes munkat adott ki rajzokkal : ,Récherches sur les Ossements fossi-
les découverts dans les Cavernes de la Provinee de Liége (1833—34).“
E barlangok legnagyobb részében talilt a negyedkori allatok esontjain
kiviil oly kovakiveket, melyeket lehetlen volt ember Altal idomitot-
taknak nem tartani; de csak négy barlangban talalta az 6sallati eson-
tok és kovatargyak mellet emberi vaz darabjait. A barlangok nagy
részt olyanok voltak, hogy azokba az elétt ember nem jart, st stala-
gmit 4ltal voltak fodve, sigy azok eredeti fekvésérd) kétsége nem volt.
A barlangok se ragadozok . se ember lakhelyei nem lehettek , mivel
egész vaz egyszer sem fordul elé, hanem csak a test egyes részei ta-
lalhatok. Hogy az allatok és ember csontjai egy idében jottek oda,
mutatja az elvaltozas hasonlé foka. Mib6l kovetkezik, hogy az em-
ber egyiitt élt a mammottal és s medvével. Schmerling munkaja ak-
kor hidegen fogadtatott, még Lyell altal is, mig Lyell 1860-ban is-
mét Liittichbe menvén, Schm. nagyszerii gyiijteményét megnézte s
Malaise tanarral egyik barlangot is megvizsgalta. Ilasonlé targyakat
talaltak , a Schmerling altal hiin ecsetelt koriilmények kozt.

Schmerlinggel egy idben Mr. Me. Enery kath. pap a Torquay-
t61 nem messze fekvi Kent’s Holeban talalt a stalagmit fenék alatti
veres agyaghan mammut, rhinoceros, barlangi medve, hiéna, 16 sth.
csontokat emberi csontokkal, szeniilt faval, durva cseréppe! a stalag-
mit f616tt, de alatta is, csakhogy itt a csontokat kovabol készitett
targyak kovetik , melyekrél § azt tartotta, hogy nyilhegy vagy kés
gvanant hasznaltak. Mec. Enery észleleteit 1840-hen Mr. Godwin-Aus-
ten ismételte s tette kozzé. 1847-ben a torquayi természettudomanyi
tarsulat tovabb vizsgalva a barlangot , megallapita : hogy ambar hoz-
zank kozelebb 4116 korban is lakott azon barlangban ember, e kor-
beli ott tartozkodasanak biztos nyoma van a stalagmit réteg folott
vagy kozvetlen alatta ; vannak azonban szintoly biztos nyomok, hogy
egyegy megeldzs korszakban kovaszerszimok jutottak he a stalagmit
alatti veres agyagba kihalt allatok csontjaival egyiitt. 1858-ban Tor-
quaytél nyugatra 3—4 angol mfnyire Brixhamnal 1j hejarast fedez-
tek fel az érintett barlangba. Tobb angol geolog elétt (Mr. Pengelly,
Prestwich, Falconer) folyt a vizsgalat, melynek folytan, az értekezd
altal érintett részleteket mellézve, constataltatott, hogy a stalagmit
fol6tt és kozvetlen alatta az 6s medvéhdl egyes testrészek egész toké-
letességben talaltattak , a legaprobb csontok is megvoltak, egymas
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mellett fekitidvén, mi a mellett széll, hogy azon csontok a viz altal
még az inak és izmok altal gsszetartva, sokkal késdbben jutottak oda
bhe , mint a kovakészitmények.

Az érintett adatokhol folyt kovetkeztetés , hogy az ember egy
idoben élt a mammuttal, 6s hiénaval, medvével stb. nem talalkozott
altaldnos helyesiéssel. A barlangokba, mondak, kiilers, p. o. a
viz tobb korbeli allatot és targyakat hordhatott 6ssze. Dr. Schrrer-
ling fontos észleletét, a csontok elvaltozasi fokat illetéleg , mellozve,
azt kivantak, oly helyeken is jojjenek elé emberi maradvinyok, me-
lyeken a kihalt emldsik rendezettebb koriilmények kozt talaltatnak,
oly rétegekben , melyeket minden geolog negyedkoriaknak tart. Ez
is megtortént. 1841 -ben Boucher de Perthes tette meg az elsé lépést
Abbevilleban (északnyugati Francziaorszigban) a Sommevslgyben. O
mint jeles geolog rajott, hogy Menchecouriban az emldsik ecsontjain
kiviil bizonyos homokban egy durvan idomitott kovakdszerszam for-
dul el6, mely hasonlit ugyan némileg az u. n. celta régiséghez, de
még is eltér sajat alakja altal. 184d-ben Abbevillehen 9—16 lahnyi
mélységben homok és kavies képezte rétegben, os elefant fog mellett,
tobh kovaszerszamot talalt. Ugyanaz évben mas helyen (Moulin Guig-
non) is fedezett sl ilyeket hasonlé koriilmények kozt. 1847-hen ezek-
rol egy munkat adott ki (Antiquites celtiquéset antediluviennes).
A kovakészitményeket, melvek a geologok altal u. n. diluvial réteg-
bél keriiltek ki, nevezte Boucher des Perthes antediluviennes-nek.

De a geologok nem akartak hinni, hogy ott eredeti fekhelyen
vannak az emberi készitmények. Csalasnak , vagy — a munka durva-
sagat tekintve — véletlen toréseknek mondottak. Senki sem kétkedett
inkdbb, mint Amiens jeles orvosa dr. Rigollot. Azonhan négy évi
kutatasa utan 6 is kimondotta meggyvozidését, hogy az ember s a ki-
halt negyedkori nagy emléstk egy korban eltek Ertekezése , mely-
hen nemcsak régiségtani, hanem geologiai szempontbél is alaposan
sz6l a kovaszerszamokrol, f6leg Angliaban ébresztett nagy figyelmet.
Dr. Faleoner, Prestwich atjottek személyesen vizsgalni meg a Somme-
violgyét. Az utobbit kisérte Mr. J. Evans jeles archeolog. Mr. Prest-
wich 1859-ben a Royal Societynak , Mr. Evans a Society of Antiqua-
ries-nak nyujtottak be e targyban jeles dolgozatokat. Mr. Prestwich
ismeretsége altal hé alkalma volt értekezd Szabé urnak a dolog szin-
vonalira emelkedni; Prestwich ur baratsiganak koszonheti, hogy
nehany oly példanyt mutathat be a m. akadémianak, melyek a kiilon-
biz6 alakok képviseldi, sot ajandékozott értekezének Pr. ur egy utin-
zott kovaszerszame ¢ is, mely mutatja , miként lehet megkiilinbdztetni
az eredeti szerszamokat az utanzottaktél. Az eredetin tibbnyire van
egy kis asvanykéreg, az abbevilleieken és amiensieken mészcarbos
nat, mely mint egy patina bizonyitja a kort, s a melyet levakarni,
ha lehet is, utinozni bizonyosan nem. Az utinzast sarral igyekeznek
potolni. "Covabbd a valédi Osszerszamokon téhbsziér dendritek van-
nak. Végre a kovakészitmény hasonlé szinnel bir, mint a fekhely.
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A Somme vilgye levén eddig a kovaszerszamok lelhelyei kozt
legjobban tanulmanyozva, értekeziink annak foldtani viszonyait sziik-
ségesnek tartd kirvonalozni.

Majd a negyedkori kovaszerszamok archaeologiai ismertetésére
tért altal értekezd, féleg Mr. Evans tanulmanyai nyoman, feltiintet-
vén a hasonlatokat és kiilonbségeket az Eurépaban annyira elterjedt
celta vagy kelt régiségek, és az érintett negyedkori kovaszerszamok
kizt. A hasonlat és kiilonbség, mond értekezé, az anyaghban, idom-
ban és készitésmodban all. Anyagra nézve, a negyedkori kavies-
ban el§jovok azon kovaksbdl készitvék , mely eredetileg a krétakép-
let zarvanyat képezi. Ez ugyanaz, melyet fegyver és szerszam ké-
szitésre a miveletlen népek minden korban és minden olyan vidéken
hasznaltak , melyben ilyen anyag talaltatik. Keménysége tetemes,
és mégis jol engedi magat torés dltal feldolgozni, ugy, hogy
ligyes iitések altal metsz6 és szurd végeket "lehet rajta elGidéz-
ni, mi miatt elébe tették sok egyéb kinek, sit ha kizelben nem
volt, hat messze foldre is elmentek érte, hogy abbol kést, bal-
tat vagy nyilhegyet készitsenek. A negyedkori kotargyaknal azon-
ban még nem valogattak meg oly gondosan az anyagot, mint a celta
népeknél, s ez utébbiak nem ritkan egyébb kiénemeket is hasznaltak,
. m. diorit, syenit, porphyr, atlatszo quarcz, nephrit, agalmatholit,
serpentin , bazalt sth. koveket, mig a negyedkori lelhelyeken eddig
tlizkénél egyéb nem fordult elé. Idomra nézve feltiing kiilonbség
van a negyedkori és a kozonséges kikori készitmények kiozt. A ne-
gyedkoriakat harom csoportba oszthatni. 1) Kova hasabok, lat-
szllag késnek vagy nyilesticsnak hasznalva. Ilyenek azonban késébbi
korbol is ismeretesek. — A kovaké feldolgozasanal minden iités szol-
galtat apro hasabokat, melyeket kés és nyilhegy gyanant igen jol
hasznalhatni. Az idom ezeknél oly egyszerii, hogy e miatt ezek nem
képesek korszakot jellemezni, sit véletleniil természetes okoknal fogva
is kaphat hasadast valamely kovadarab hompilygése folytan. Azért
két ilyen hasab még nem volna elegendd ok annak kimondasara, hogy
ember miive, ellenben, ha nagy wennyiségben talaltatik s bizonyos
egyformasag dwmlik el az idomon, wmar akkor jele, hogy készitmény.
2) Landzsa alaku fegyverek. Ezek kétfélék : gombilyitett, -
némileg parabolas girbeségii és hegyes cslicsesal, az oldalok vala-
meunyire befelé lévén hajtva. A szélek élesek ugyan altalaban, de
nem annyira, mint a csiies felé, ugy hogy inkabb lyukasztisra, mint
metszésre alkalmaztathattak. Mind a két fajtanak alja tompa, sot
ezen a részen newm ritkan meg van hagyva a ki a maga valésagiban.
Azt, hogy mire hasznaltak voltakép, nem lehet megmondani, de gya-
nithatni, hogy péznahoz erdsitették, dardinak vagy landzsanak, vagy
talan nyél nélkiil foldturasra, vagy végre €k gyanint fahasitasra
hasznaltik. A kelt (celta) kiszerszamok kozt M. Evans nem ismer
hasonlot, még legkozelebb Allanak az Irlandban, de egyebiitt is talalt
s durvan hasabolt nyithegyek, csakhogy sokkal kisebbek, mivel a
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negyedkoriak hosszasiga 5—6 hiivelyk. A kelt készerszamokon, me-
lyek vagasra készitettek , az él rendesen a széles végen van, mig a
keskeny vég nyélbe foglaltatik ; amazoknal megforditva a keskeny
végen lyukasztanak vagy metszenek, mig a széles j6 unyelhe vagy
pusztan csak kézbe. 3. Szersziamok koroskoril metszé
¢llel szintén nem taliltatnak az eddig ismert kokészitmények koat.
Kival6 idomuk tojasdad, az egyik végen tibhé kevéshbé hegyes, a
két oldalon egyenld fokhan domboru. Hosszasaguk 2 —8 hiivelyk
kozt ingadoz, vendesen 4—6. A Kkelt szerszamok kozt azok, me-
lyeknek koroskoriil élok van, inkdbb haromszogiiek és igen ritkak,
mig a negyedkori tojasdadok esak oly gyakran jonek elo, mint a
landzsa alakuak Abbeville koril azok tilnyoméak; Amiens koriil
a landzsasok. Tan baltanak, vagy az aprébbak parittyakének hasz-
naltattak., A készitési modot illetéleg, a kdékori készitmé-
nyek legtobbjén latni vald, hogy ha nem egészen, de részben kiszo-
riillvék , simitvak; a negyedkori eszkoziok soha, csak patakksbél
puszta iitések altal durvin idomitvak. Ila barmi oknal fogva a kelt
targy is esak durvan idomitott allapotban maradt, észrevehetni, hogy
finomabban bantak vele, az iités altal eltavolitott hasibok sokkal
aprébbak a negyedkoriaknal. De barmi kezdéleges kisérletnek tesse-
nek ezen negyedkori kovakészitmények, azokon egy gondolkodé és
a részaranyban gyonyorkodé lény miive van megordkitve. Bizonyos
ezélra a legszilardabb anyagok egyikét kivalasztotta, s azon gyakor-
las altal nagy iigyességre fejlesztett eljarassal hegyet vagy éltidézett
el6 oly médon, hogy az egészben az idom részaranya, széval elire
megallapitott terv van keresztiil vive. Egy két iitést vagy hasadast
minden hompily kaphat atjaban, de ugyanazon terv szerint az egyik
és misik oldalon annyiszor ismételt iités csak ember miive lehet.
Nem elégedvén be az emberi készitménynyel, sokan ohajtottak
volna ugyanazon a lelhelyen embercsontokat is talilni. Beteljesedett.
1863 marczius 28-kan Boucher de Perthes a munkasok altal rogton
elhivatott, kiknek meg volt'hagyva , hogy ily esetben érte menjenek.
A helyszinére érve, felismerte a kineset, és azon kaviesokkal egyiitt,
melyekhez volt ndve, ovatosan kivette s haza vitte. A munkasok ed-
dig csak nagy csontokat szokvan talalni, hogy ezen apré csontért
miért kapnak b frankot és miért igér nekik Perthes haromszor annyit,
ha ezen fél allkapoes masik felét is megtalilnak , nem fogtak fel. Ez
emberi csont a kavies-réteg aljabol keriilt ki, kizel a krétihoz.
Ugyanekkor a faradhatlan abbeville-i buvarnak egy tirsa kova-szer-
szamot is talalt kozel a esonthoz., A hir elmmegy Parisba, elmegy
Londonba s tobb tudés randul a helyszinére s ki meggy06zidéssel tér
haza, kinem. Parishél, tobbi kist az Institut tagja Quatrefages a
Museum d’histoire naturelle-nél az ahthropologia jeles tanara, szeren-
csés volt egy kova-szerszimot eredeti fekhelyén talilni, s azonnal
Boucher de Perthes véleményét fogadta el s aazt sajatjava tette s ily
értelemben tett jelentést Parisban. Londonbol dr. Falconer jelent meg,
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de 6 eleinte a munkdsok részérdl csalast gyanitott, s e miatt vissza
térve Londonba a Timesha éles czikket kiildstt be, mit levelezés val-
tott fel u két fovaros tudésai kozstt; de a dolgot igy nem hozhatvan
tisztaba, azt inditvinyoztak, hogy jojjenek dszze Abbeville-ban a
vitazo felek s a helyszinén dontsék el a dolgot. Ebbe beleegyeztek,
8 a ,congres scientifique® megtartatott Abbeville-ban majus 11—14.
Franeziaorszaghol vagy 10 tudomanyos tekintély jelent meg, Lon-
donbél harom s koztok dr. Falconer és Prestwich. Két napig folyto-
nosan vizsgiltdk a helyi kortilményeket, a harmadikon jegyzikony-
vet szerkesztettek , melyben egyhangulag elismerték :

hogy a Boucher de Perthes altal talalt allkapocs Abbeville ki-
zelében (moulm quigson-i kavicsgodérben) csakugyan dsatag;

hogy 6 altala sajatkeziileg huzatott ki eleven fildbél

hogy a kovaszerszamok, melyeket tobben most csin:’zltaknak
mondanak , szintén kétségteleniil Gskoriak.

Ezutan egy testben elmentek Boucher de Pertheshez est neki
tudtal adni, s rendithetlen meggyézidéseért iidvozolni.

A csontot Quatrefages vitte el tanulmanyozas végett s azdta
tobb szakember megnézte ¢€s az akadémidban értekezett, egyhangu-
lag mind régiségnek tartvian.

Azonban az Gslénytani s embertani szemponthol tartott e tobh
rendbeli eladisokban a diluvium szé egy geolognak, ki azon a
vidéken egykor nemecsak hogy kutatott, hanem részletes telkepet is
készitett , fiilét sértette €s ellene kikelt. Bz nem mas, mint hhe de
Beaumont az Akadémie des sciences egyik allandé titkara, — 0 azt
allitja, h0g§ azon képlet nem tartozik a valésagos diluviumhoz,
és Dufrénoy, kivel egyiitt készitették Francziaorszag geologiai tér-
képét a Somme-volgy lejtjén eléfordulé kaviesot a lejten levé mozgd
kézetnek (depots meubles sur des pentes) nevezték , s azt a viz sz-
szehalmozhatta valdsagos diluvial képletekbél, melyben
elefint csontok; — és mostkoriakbol, melyben a kovakészit-
mények s embercsont voltak. Ezeket 6 Abbeville mellett (Amiensrél
nem SZ’(:)I) egykoruaknak tartja a turfaképlettel a Somme vélgy tal-
pan. O a kovakészitményeket kékoriaknak tartana s egyidejiieknek
a svajezi to-lako népekkel, melyek minthogy a té jelen szintjével van-
nak viszonyban, hatarozottan dilavium-utaniak. O rem hiszi, hogy
az ember egyiitt 61t a mamuttal, & e részben Cuvier-vel tart, kinek
véleménye egy langész sugallatd, mely eddig lerontva nines.

A f. é. majus 11-ki iilésen a keztyii el 16n dobva, azt ugyanott
filvenni senki sem volt képes, mert se Milne-Edward, ki az abbe-
ville-i congressus elnoke volt, se Quatrefages nem geologok , Gk te-
hat esupan arra szoritkoztak, hogy az emberi esont, a kovakészitmé-
nyek ¢és a kihalt allatok egy és ugyanazon idSben jottek be a réteg-
be, széval, hogy az eredeti rakodmany: de hogy az 8zdnvizi vagy
negyedkori képlet-e , vagy nem , arrél vithzzanak a geologok, — Ed-
dig hallgattak, de valészinil, hogy még jobban neki adjak mago-
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kat az illetok a kutatdsnak: kiilonosen a kihalt allatok s az ember
csontjanak szerves anyag-tartalma volna itt egy tamaszpont, valamint
a vidék ujabb képleteinek altalinosabb tanulmanyozasa. Igy majd ki
fog tiinni, hogy Abbeville-ra (mert 6 esupan e feklielyre vonatkozik)
nézve is igaza van-e Llie de Beaumont-nak, vagy pedig e follépés
nyilvanulasa a conservatismus bizonyos nemének , melynélfogva sze-
retné azon allapotot viltozatlanul megtartani, melyben a geologia al-
lott, midén &, mint koranak egyik legkitiingbb embere, a nyomozé
geologia terén allott még, melyrél azonban jo ideje, hogy vissza-
vonult.

Lyell egész nagy kotetet irt Ossze azon tényekbil, melyek
az ember régisége mellett széllanak , melyek koziil sok helyre maga
is elment, s mig azel6tt ugyanazon nézeten volt mint Cuvier, Elie de
Beaumont és mindenki, most az @j tant hirdeti, valamint a most
miik6do geologok egész serege. Lyell iegijabb munkajanak (The An-
tiquity of Man. 1863. London) valéban egyik meglepibb sajatsiga
az, hogy az ember régibh létezésének nyomai Osszeirva ily tekinté-
lyes kiotetet képeznek. .

Ambar tehat Anglia és Francziaorszag némely volgyében és bar-
langjaban emberi készitmények tibbszor talaltatnak oly rétegekben,
melyeket nem volt ok negyedkoriaknek nem keresztelni, de meg kell
vallani, hogy nagy teriiletii negyedkori rétegben eddig senki sem fe-
dezte fel. Mar a Rajna vilgyében is hianyzik, ha csak Boné azon ész-
letét nem veszsziik ide, melynélfogva § egy emberkoponyat talalt a
rajnavilgyi 16szben, de a példany Cuviernek kiildetvén, s dltala sir-
g6dorbsl keriiltnek nyilvanittatvan, elveszett ; a Dunavilgyben eddig
hasonlag nem talaltatott, noha itt van némi nyom re4; igy péld.
Krejei emliti, hogy Csehorszagban Beraun partjan szemkozt Karlstein-
nal Wlenec mellett, egy szabad kezbdl késziilt agyag edényt talaltak
a negyedkori képlethez tartozé homokban egy gidorasis alkalmaval,
tobb mint 15 lab mélységben.—Vajjon eredeti fekvés-e vagy nem, nines
hatarozottan kimondva, erre pedig kell vigyazni, mert annyi bizonyos,
sElie de Beaumont is kiilnosen erre fekteti ellenmondasanak
sulyat, hogy a negyedkori mozgo kizetek, fileg sziik vilgyekben,
szurdokokban, képesek bizonyos koriilmények kizitt anyagot szolgal-
tatni mostkori lerakasokra. Ilyen példat hoz fel Francziaorszaghol
Pourian Jenay vidékril, hol a loszben, melyet a hegy-lejtrol az esd
a volgybe lordott, roémai pénzeket, vadkan agyarat ¢és siitd-kemen-
cze darabjait lelték.

Annyi all, hogy annalfogva, mivel eddig nem talaltak negyed-
kori képleteinkben emberi emlékeket , nem folosleges azokat ijra at-
kutatni. Parist hanyan kutattik at részletesen, és mégis csak az ab-
beville és amiensi leletek példaja utan indulva, bukkantak az ottani
kavicsban is kovakészitményekre. Kurépa ezen részén, sot még kele-
tiebben, deéli Oroszorszagban eddig régibb, mint brounzkori emlékek
nem ismeretesek ; kokoriak még nem fordultak el , anual kevesebbé
negyedkoriak.
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Atvizsgalandok volnanak el8szor is azon barlangjaink , melyek
s allatok csontjait béven tartalmazzik , mint p. o. az igriezi Bihar-
ban, e nyir folytin szindéka értekezbnek egy kis expeditiot szervezni
e czélbél; misodszor a negyedkori képleteink két tagja, a felss:
188z , és az alsé: a trachyt tartalmu kavics. Ez utébbi annal inkabb,
minthogy tobb helyen nagyszeriien van feltarva, igy Pest kozelében
két helyen: Kébanya és Vecsés kozott szt-Lérinez pusztin, és Duna--
keszi meg Vacz kozott, mind a két helyet a vasuttarsasag dolgoztatja.
Kisebb ilyen kavies-banya van K6ébanyan is, valamint a esomor-go-
dolléi durvamész folsikon is teriil el egy kaviesréteg, a mely nem
egy sziik vilgy kétes koru tolteléke, hanem hatirozottan negyedkori
rakodmany. Egy tivolabb esé nagy kaviesgodor Hurtics és Arad ko-
zott van, szintén mélté a megtekintésre.

A sikerrél, legyen az positiv vagy negativ, a tek. akadémiat
annak idején értesiteni igéri értekezé

Julius 6-an a philos. torv. és torténettudomanyi, s jul. 13-an a
nyelv- és széptudomanyi osztalyok tartottak tilést.

Julius 6-an Nagy Marton lev. tag folytata értekezését a
keleti nevelészetrdl (akara mondani: nevelésrél). Ertekezé-
sének targya ez uttal Persia és Egyptom volt. Az ¢ vilig ezen népei
miveltségrajzaba, mint keretbe , foglals be, a mit ama népek neve-
16sérdl mondott.

Julius 13 4n egy szép emlékbeszéd toredékét, s egy jeles érte-
kezésnek , 15 évi lelkiismeretes nyomozasnak, vazlatit hallottuk. Az
emlékbeszédet bar6 Eotvos Jozsef, akadémiank tisztelt
alelntke , tarth Reguly Antal folott. Az értekezésben Toldy
Ferenczr. tag. egy Konigsbergen nem rég folfedezett XIII-ik szi-
zadbeli 6-magyar nyelvemléket mutatott be , s felhasznalta ez alkal-
mat, elmondani véleményét a magyar nyelv korszakairél.

Baré Eotvis gyonyorii 1élektani tanilmanyat egész terjedelms-
ben kozli jelen fiizetiink.

A Toldy Altal ismertetett nyelvemlék szovege a kovetkezd :

»ug scolanoc. wylagnoc kezdetuitul fugua ? rohtone

ez nem levt uala. hug scuz lean fiot sciulhessen.

scuz segnec tukere tistan maradhassun. es nekunc

hyrune benne ne leyessen. tudyue, latiuc leve scuz lean
-nac qui vleben tart chudaltus fioe. furiste musia

etety ymleti. ug hug ana sciluttet. de qui legen neky

atia. azut nem tudhotiuc. ez az isten, mynt evt esmeriue

quit sceplev nem illethet. mert ha ysten ev nem uo

Ina benne bynut lelhetneyne. Amen. ,

(Ugy szolanak : vilagnak kezdetitiil fogva. rajtunk

ez nem lett vala, hogy sziiz leany fiat sziilhessen,

szlizségnek tiikore tisztdn maradhasson, és nekiink

hiriink benne ne lehessen. Tudjuk , latjuk, leve sziiz leAnynak

B. P, SZEMLE XVIII. KOT. 9
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ki lében tart esudalatos fiok , fiirGszti, mossa

eteli, imleti, ugy hogy anya sziilsttét. De ki legyen neki

atyja, azt nem tudhatjuk. Ez az isten mint 6t ismerjiik,

kit szeplé nem illethet; mert ha isten 6§ nem volna

benne hiint lelhetnénk. Amen).

E régi magyar nyelvemlék egy XIV-ik szdzadbeli dedk codex
fodelén talaltatott. Egy elmélkedés vége Maria sziiz anyasagardl. Toldy
a XII. szazad elejér8l vagy a XlI-iknek végér6l valonak :llitja.
Arra utal benniinket mar a graphica is, de még inkabb a nyelv. Be-
cses mar annalfogva is, mert megallapitja a Halotti beszéd még na-
gyobb régiségét, mely egész Istvan koraig vihetd vissza.

Alkalmat von itt értekezé elmondani 15 évi folytonos taniilma-
nyon alapillo véleményét a magyar nyelv fejlodési korsza-
kairél. Harom korszakot kiilonbdztet meg: 6, kozép és j ma-
gyar nyelvrél szélvan. Az 6 magyar nyelv az Arpadhiz kihaltaig di-
vatozott; a magyar nyelv kiozépkora az utébbi korszaktél Pazman
idejéig tart, a XIV., XV. és XVI. szazadban. E szizad végén s a
XVIl. szazadban kezd6dik az Gjabb korszak. Mindenik korszakot
jellemzé Toldy. Csak egy két vonast emlitink. Az ¢ nyelvben
a tompa, a kozépben a nyiltabb hangzok uralkodnak (ozue=— azok,
hotolm = hatalom. Az ¢ nyelv gazdagabb ikerhangzékban, mig a
kozépnyelvnél mar fogy6 félben. Az 6 nyelvben gyakori a kihangzas,
mig a kozép nyelvnél kibaléban :

6 magyarban: almu
kézéphen : alm
N Gjban : 4lom.

Az 6 magyar nyelv birta még a keleti nyelvekben kihangzo k h
torokhangot (khalal). Az 6 nyelvben még sok rag megtarta 6nallo-
sagit (atyadn ek ; uruszagben); s némely rag még eredeti allapot-
ban (urame, vagmue ; kozép magyarban : vagyonk ; Ujban vagyunk.)
A kozép nyelvben a rag onallosiga leginkabb a ség-ben maradt
meg: tisztaség. Sok sz6é és széalak is van az 6 magyarban, a mi
késobb kihalt. Ezt mondhatni a ktzép magyarra nézve is az Uj ma-
gyarral szemkozt. Igy a k6zép magyarban még a segédige is
hajlittatott : jottél 1égy; s széltében divott a tuturum exactum :
ha feleséget vallott legyen,sa,mondanaja,“,hall-
gatnija* formak; a ragozott részesiilsk: jovet, tevet, meg-
hallvidd, meghallvaja, ehezettet, feketten, alat-
tok (midén aludtak); a bir ige mint eselekvé; a val (volni =
esse) ige még nem kopott el: valvan (levén helyett) A leg su-
perlativus még nincsen meg, ecsak a XVILik sziazadban kezd kifejleni ;
addig : mentdl szebb (=legszebb helyett.)

De a nagyérdekii értekezésre magara kell tasitanunk az olva-
s0t. Ez értekezés az ,Evkonyvek“ben fog megjelenni.

— Julius 20-4n a philos., tirv. és torténettudomanyi ogzta
lyok iilése. — RATH KAROLY lev. tag adi el6 negyedik kiozleményét
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a torokmagyar viszonyokrél. Ezuttal egy a torok ellen
felallitott hatardrfalunak adta képét a XVII-ik szazadbol. Tudniillik
a torokok terjeszkedésének meggatlasa vegett felallitott végvarak —
kivévén az erdélyi részeken — soha sem levén kell§leg felszerelve és
ellatva, nem o6talmazhattik a hatarokat. Ezért kénytelenek voltak
egyhiuzi és vilagi nagyobb féldbirtokos uraink varaikat és kastélyai-
kat sajit koltségiikon felszerelni, 6rséggel ellatni, hogy birtokaikat
a torsk végbeliek pusztitisaitol, jobbagyaik elrablasatol megvédhes-
sék. Ily Grséget tartott a veszprémi piispok Siimegen, az esztergomi
kiptalan sz.-Benedeken Barsmegyében, a zagrabi kaptalan Sziszeken,
hol mindig két kdptalanbeli ur volt a paranesnok, a tiirjei prépost
Tiirjén Szalamegyében , Gydrmegyében Mérgesen, a grof Nadasdyak
Bodonhelyen és Arpason Sopronmegye szélén, a gy6ri kaptalan a
Raba mellett Patona helységében, mely hatarér falunak szervezte-
tett, s melynek belszerkezetét és viszontagsagait részletesben eldada
értekez§. Nem kevéshbé érdekes volt a kozvélemény utolsé fejezete :
faluépités vagy majorépités a hodoltsagi foldon. Ha egy pusszta falu
hatérat meg akartak szallani vagy szallittatni, a kezdeményezés ha-
romfeld] szirmazhatott, u. m. 1. a magyar, 2, a torok foldesur, 3.
a megszallani kivané jobbagysig részérsl, kik tigyioket egy szaba-
dosra biztik , a ki koztok és a foldesurak kozt a kozbenjaroi szere-
pet vitte, alkudozott s csak midén a telepitési szerzédés megkitésére
keriilt a sor, akkor ment el vele nehiny megbizott. Telepiiléskor &
volt eléljaréjok , uigyszolvan birdjok s 6 vezette és fejezte be a falu
megszallittatisat Egy ily telepitésrél sz6ll6 eredeti magyar levelezést
fedezett fol értekezs a pannonhalmi féapatsag levéltaraban , mely a
torok és magyar foldesurak kozt valtatott, s mely az eljarast vilagosan
allitja clénk. Sajnaljuk, hogy e helyiitt, nagyobb terjedelme miatt
nem kgzolhetjiik. Ha a torok spahidk szerfolott zsaroltak a népet, ez
kik5ltgz6tt a falukbol mindenestsl, a torok foldesur aztin utinok
izent igéretekkel, s a magyar foldesur vitte a kozbenjard szerepet a
spahidk és a falu népe kozt.

Masodik el6adds volt PEREGRINY ELEK lev. tag értekezése az
angolnevelésrél és tanitasi rendszerrél, német mun-
kak utan, melyek kozdl az, a melyet Peregriny ur is foleg ismertetett,
a P. Napléban évek elitt még terjedelmesebben volt ismertetve. Kar,
hogy az egyes szakok miveldi oly kevessé kisérik figyelemmel, a mi
sajat szakukban megjelenik. Elcsépelt szalmat legalabb az akadémia
elé ner kellene hozniok. Mi az eldadast magat illeti: az ellen is le-
het kifogasunk. Ertekezs az angol novelési és oktatdsi rendszernek
foltétlen bamuloja. Nem igy magok az angolok, kik atlatjak rend-
szerdk hidnyait s utébbi idékben sokat is javitottak azon, sokat javit
‘e f5ltt rendszerik egyoldalusigan maga az angol élet. A természeti
tudomanyok, ha elhanyagoltattak eddig iskolaikban: annal tobb al-
kalmat nyujtinak az ebbeli szakismeretek megszerzésére sziamos tu-
domanyos intézeteik , egyesiileteik, melyekben a legjelesb szak-

g
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emberek , egy Faraday s méisok tartanak a real tudomanyokhol
elgaddsokat. — Még mulatni sem tud az angol a nélkiil, hogy a ter-
mészeti tudomanyok egy vagy mas dgaban okulist ne keressen. Nem
is emlitjiilk a polytechnikum naponkinti elGadasait. Mell§zziik a tudo-
minyos targyak és eszkiziok szamos gyiijteményét , mely mind nyitva
all a kozonségnek , s a melyek koziil, féleg a Kensington muzeumban
egy par 6rai figyelmes koriiltekintéssel tobbet tanulhatni, mint isko-
lainkban hénapok alatt. Az angol, ha ebédelt, esti szérakozast keres
Talal szdmos mulaté helyet — miné a Colosseum, Alhambra, az em

litettiik Polytechnikum — hol mindenféle productiokat lathat, zenét,
éneket, szerecsen prédikaczi6t hallhat, szivarozas és hiisits ital él

vezése kiozben, de a mulattaté részletek mellett mindeniitt ott van a
programmban a tanulsagos is. A természeti tudomanyok kirében alig
torténik djabb filfedezés, a mit a legsikeriiltebb kisérletekkel szak-
emberek be nem mutatnanak, igen értelmes eldadas mellett. Ily or-
szaghan, mondjuk , nem lehet a nép nevelési rendszerét esupan isko-
14ib6l megitélni. A Stephensonokat nem az angol iskoldk, hanem az
angol élet nivelte. Hanyan mondhatjik el ugyanezt Anglidban! Az
angol nvelésben és iskolai rendszerben kétségteleniil sok jo van, de
nagy egyoldalusig foltétleniil magasztalni, altalaban az Gsszes német
kizoktatasi iigy rovasara.

Még egy eldadas volt ma napirendre tiizve, de méar alig maradt
idé. Pedig a targy igen érdekes volt. R ¢ mer Floris az archaeologiai
bizottsag jegyzdje, mutati beifjit Kubinyi Ferencz ily czimii
munkijat: ,Z6lyommegye miemlékei” E féleg torténelmi
tekintetben hecses mii az archaeologiai kézleményekben fog meg-
jelenni.

E mil is mutatja, mennyi becses milemléke van hazinknak. E
miiemlékek megdrzése figyében, mint tudjuk, ohajtasat fejezte volt
ki az akadémia, cgy orszagos archaeologiai bizottsag felallitasa irant
a helytartétanacsnal. A helytartotanacs felszollita az akadémiat, val-
lalja magara ez orszigos bizottsag teenddit. Az akadémia kijelenté,
hogy korményi organumma nem véalhatik , de némi czélszerii javasla-
tokat terjesztett fol. A nélkiil, hogy eJavaslatokra valaszt nyert volna,
az akadémia Gjabban a kovetkez6 fontos tartalmu intézményt vette a
fent tisztelt kormainyszéktol :

nA torténeti régiségek fenntartasa tigyében f. évi piinkdsd ho
17-kén 7501. sz. a. kelt udvari rendelete értelmében a conservatorok-
nak korminyilag leendé kineveztetése, valamint a kitiizott czél eléré-
sére megkivantato koltségeknek az orszagos alap altal leendd viselése
kimondatvan, felhivatik a czimzett akadémiai elnskség, hogy a felsl
mielébb véleményesen nyilatkozni sziveskedjék : 1-szér, vajjon a con-
servatorok , kiknek allomasai csak tiszteletheliek leendnek, mily he-
lyekre, illetdleg teriiletekre nézve lennének felallitandok és az 1llet0
helyeken kik lennének név- és allasuk szerint ebbeli meghizdssal ,
tulajdonkép mily részletes tutasitassal ellatandok ; meg]egyeztetven
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hogy jelentéseiket egyenesen a w. kir. helytartotanicshoz fogjak in-
tézni, melyek a fennforgé korillményekhez képest a czimzett elndk-
séggel kiozlendok lesznek. 2-szor az e czélra megkivantaté koltségek
mily kiilon ezimeken, és mily mennyiséghben lennénének évenkint fel-
vehetdk.“

Eddig az intézinény. Nem elsd szemét képezi-e ez oly intézkedé-
sek lanczolatinak, a melyek végre is az orszagos archaeologiai bizott-
sag felallitdsara vezetnek ? Hova tesznek Kkiilonben jelentést a con-
servatorok, s mely osztilynak adatnak ki véleményeik, javaslataik ?
- Az akadémia archaeologiai bi.ottsiganak idta ki ez intézményt
véleményaday végett.

—Julius 27.én a mathem. és természettud. osztalyok iilése
s egyszersmind Usszes {ilés.

$zABO JOZSEF lev. tag gézmalmaink lisztjének vegy-
vizsgalatat ada eld.

Még 1860-ban fiolkérte Gt a pesti hengermalom igazgatosiga,
hogy az § lisztjoket két komalmi liszttel (a Barber és Wertherével)
egyiitt vegye vegytani vizsgalat ala. Ertekezd annil inkibb engedett
a félhivasnak, mivel hasonlé elemzés hazinkban még nem tortént.
A franezia kormany Rivit-val, az ,école des mines® egyik tanaraval
tétetett hasonlé meghatarozasokat. A folyéirat, melyben Rivdt em-
emlékirata megjelent, meg van ugyan Pesten, de szakadozottan s
épen az a szama hianyzott, melyben az érintett mii kizolve volt.
Szabo tehat egyenesen a szerzihez fordult Parisba, s e fudés férfin
nemesak megkiildte munkap.t kiilon lenyomatban, hancm még szives
volt értekezit tobbekre is figyelmeztetni. Ertekezs fébb vonasokban
Rivot nyomdokait kivette eljardsaban, a hol a részletek sajatsigai
eltérést nem kivantak. Kiilonosen a viz és foldrészek mennyileges
meghatarozasa kivantatott értekezstél. A viz talan a gézmalmoknak
a vizimalmok foloiti, a foldrészek pediga pesti hengermalom akkori
két f6 vetélytarsa folotti fels6ségét mutathatta volna ki, miutan a
hengermalomban vashenverekkel a mas két gozmalomban pedig ko-
vekkel érolnek, Ertekezd azonban czélszerlinek tartd jeles lisztjeink
elemzésébe egy kissé mélyebben boesdtkozni, s a vizet, a keményitot,
sikert és ennek kelési képességét, a foldes részeket, végre a lisat-
szeinek nagysagat is meghatirozta ,

Az 6rlemények kiilonbozé nemeibil az . n. O (null) jegyii liszt,
tehat a legfinomabbb vétetett.

Mellgzaiik 1tt, a mi tisztan szakfolyoiratban oly igen érdekes,
a hosszas faradsagos elemzési eljaras leirasat. Lassuk mindjart az
eredményt.

~
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Pesti hengermalom Barber Werther

viz . . . . 13,4 12,4, 12,.,
siker . . 8,11 950 130
keményit . . . 5 2,00 63,00
olvadé részek : fehérnye, glukose,
dextrin. . . . 11,,, 15, 14,4
ko és foldrészek \o01 Oy05 0,13
100,50 100,44 10044.

Ez eredmények, Osszeillitva, nem ugy néznek ki, hogy a
liengermalmi igényeknek latszolag megfeleltek volna, mert mig egy
részt a viztartalom valamivel nagyobb, mint a kével 6rl6 két gézma-
lomnal, masrészt a foldesrészek egészen varatlanul Iéptek fol. Hon-
nan vehették magokat e foldes részek a hengermalomnal, hol nem k&-
vel 6rélnek ? E kérdésre valaszt a vegyterem nem adhatvan, atvizs-
galta értekezé a technikai kezelés minden stadiumit a malomban.
Csakhamar sikeriilt rajonni a foldesrészekre feltiingbb Allapotban,
mint a liszthen van, t i. a daraban. Itt a foldrészek akkorak, mint
a daraszemek, tehat a dara vilagos szine mellett fekete szinskkel
nagyon kirivék. A dara minden késébbi stadiumban finomabba 6rol-
tetvén, a foldrészek is szintén aprobbak lesznek, mig végre az O
Jjegyii liszthen puszta szemmel tébbé nem lathatok, s foltalalasuk esak
iszapolas utan sikeriil. De e vizsgalatok még csak azt mutatjak, hogy
a foldes részek a hengermalmi lisztben is jelen vannak. Honnan keve-
rednek abba bele ? Az alfoldi bliza viganyaiban maradnak vissza, —
valaszolja 8zabd,—azon fekete agyagos talajbol, mely a nyomtatdskor
vagy a munkaltatis egyéb koriilménye kozt ragad a szemhez, 8 2 melyet
az ezen glzmalmokban divé szaraz tisstitas altal tokéletesen eltavo-
litani nem lehet. Azon koriilmény, hogy Barber és Werther gézmal-
mai kovel dolgoznak, a foldrészek szaporitisira csak alig érezhetd
befolyast gyakorol, mivel az érintett gézmalmokban franczia quarcz-
koveket hasznalnak , melyek, nagy tomottségoknél fogva tobb év
soran is igen keveset kopnak. Eltartanak e kovek 10—12 évig, s6t
tovabb is. De maskiilonben a lisztben talalt foldrészek fekete szine is
elarulja, hogy csakugyan a talajbél szarmaznak.

Hat az honnan van, fogja kérdeni az olvasé, hogy a henger-
malmi lisztben valamivel tébb a viz, mint a kdvel 6rl6 gbzmalmok
lisztjében ? .

Hogy a pesti hengermalmi liszthen tébb a viz, korantsem on-
nan van, mintha a munkalatok soriban viz vétetnék igénybe barmi
moédon is , ez sem itt, se a masik két, kével 6116 gozmalomban nem
torténik. Nem egyéb ez, mint a hygroskopi viz, mit a testek annil
tobbet vesznek fo1 a 1égh6l, minél finomabb alakban vannak , 8 minél
nedvesebb a levegé altaliban. Rivét egész 18"/, is talalt az 4ltala
vizsgalt lisztekben. — A bhiiza, melyet 2 fenebb érintett harom ma-
lom hasznil, ugyanazon tijékokrél valé, s a kereskedésbe hozott
liszt mind keveréke a bansagi, tiszahati és fehérmegyei buzabol ké-
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szitett 6rleménynek, az elsé két tajbeli erdt, az utolsé fehérséget
advan a lisztnek., Tehat a magyarazat ezen modon nem sikeriil,

Az a tény, hogy az elemzés tobb vizet mutat ki a vashengerek
altal 6rlott lisztben, mint a kovel dolgozé malmokéban, egyenesen
sajatsaga e két rendszernek. A kivek ugyanis egymas felilletén sir-
lodnak , s a felsé ko tetemes silya, de mas részt a forgas sebessége
folytan e surlédasker helyenként a hifok oly magasra emelkedik, hogy
a lisztrészek kissé elvaltoznak, s aztin tibhé nem tohbé nem hygro-
skopisalt azon fokban, mig ez a hengermalomnal nem torténik. Itt
apr6 hengerek forognak egymés ellen s inkabb nyomassal aprézzak el
a blizaszemet, de nem szakitissal, mint a kovek. Werther és Barber
gézmalmaiban ha az ember kezét a telsé ko kizponti iiregébe tartja,
az onnan kitédulé hiséget feltiinileg tapasztalja, mig ellenben az
aranylag apro, de nagy szimmal miikido vashengerek szekrényében
nyoma sem arulja el magat a helyenkénti megmelegedésnek Az te-
lLiat tény , hogy a pesti hengermalom irlési rendszere kivetkeztében a
hifok nem emelkedik, s igy ok sines arra, hogy a hygroskopos viz-
nél egyéb tivolodjék a liszthil; mig ellenben a kivel &rlik rendszere
szerint a héfok helyenként oly magasra emelkedik , logy a liszt leg-
kozelebbi alkatrészei tulajdonsigaikhan némileg elviltoznak.

Hogy az emelt hifok Altal m'ként valtozik el altaliban a liszt,
— kivehetjiik a viz meghatarozasanal tett kisérletbsl. Ugyanis a liszt
magash héfoknak kitéve fokonként elveszti a képességet nyiilés tész-
tat adni, s ha a 120° C-ig hevitettet gytrjuk Ossze vizzel, az mar
semmi tésztat nem ad, hanem csak atnedvesitett tomeget, melynek
szemeséi kozt oly kevés a tapadas, mint egy maroknyi homok kozott.

A kével orlott lisztnél tehat vannak részecskék, melyek el-
vesztették a képességet a tésztakészitésben részt vehetni, nem képe-
sek vizzel keverve magasabb hydratatiora, s ennek folytan nem oly
nyulés a tészta, vagy, mint a gazdasszonyok mondjik, mem oly
kiad6 , mint a pesti hengermalomé.

Ezt kisérlet altal is bemutatta értekezé. Ugyanis a keményits-
tol elvalasztott sikert, mely a fentebbi kimutatas szerint

a) a pesti hengermalom lisztjében 8,219,

b) a Barberében . . . 9,50%,

¢) a Wertherében . . 10,30" ,

egy ésugyanazon hofoknak tette ki egy kis porczellan csészében,
s megkelette. Az eredmény az, hogy a pesti hengermalomnal oly
gombhé fujta fol magat a siker, mely joval nagyobb, mint a mas
kett6 | s helyenként hartya finomsiagh fala van, s az se szakadott
meg; mig a komalmi lissteknél a gombfalak vastagabbak, s a Bar-
beré e tekintetben a Wertherét valamennyire még feliilhaladja. Az
imént kitett szazaléki szamok azon aranyban ndének, melyben a ke-
ési képesség s a keményitd mennyisége fogy; mi egyrészt omnan
Van, hogy lLa szabad mondani, a holtakka tett sikerrészecskék a hoz-
Zijok siilt keményitét sem boesatjak tobbé el, hanem ezzel egyiitt
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mennek a sikerbe, annak sulyat valamivel emelvén; de masodszor
a hengermalom lisztjében a kevesebb siker részben onnét is van, hogy
annak O szamu lisztje finomabb sortirozis eredménye, s az pedig mas-
honnan ismeretes, hogy az 1, 2, 3 szamt lisztek a hengermalomnal
ligy mint egyebiitt is,, disabbak a sikerben azon fokban, a melyben
a szdm né, mig a finomabb szdmu lisztben a keményité aranya emel-
kedik. Végre harmadszor nem lehet szem el6l téveszteni azt a koriil-
ményt se, hogy a késurlédas okozta heviilés kvetkeztében a kemé-
nyité részben dextrinné valtozhatott a4t, mi dltal képes lett a vizzel
oldott allapotban elmenni, s e miatt nagyobb a kémalmok lisztjében
a vizben olvadd részek mennyisége, s kisebb a keményitsé,

A siitési kisérletek. is igazoltak , hogy a pesti hengermalom
lisztje tokéletesebb Grlemény , mint a tobbi gézmalmoké , mert sokkal
finomabb tésztit ad és sokkal kiadébh. .

Tudominyosan szélva, azt mondhatni: az ¢rlemény finomsiga
a liszt szemeket tekintve, ambar mind a haromnal kozel all egymas-
hoz, de mégsem ugyanaz. A szemek nagysiga altaliban kiilonbozd,
leginkabb /., — 1/,,,"" vonalos nagyitis bécsi mérték szerint. A
hengermalmi lisztnél wralkodnak a finomabbak, a Barberénal vala-
mennyivel a durviabb, mig a Wertherénél e hataron tal olyanok is
vannak , melyeknek atmérdje egy vonalnak egész '/, részét teszik.

Az anyeg, melyet e hirom malom feldolgoz, mint mondok,
ugyanaz, itt tehat az 6rlési rendszer teszi a kiilonbséget, s ezt ille-
téleg az igen jo nyers anyagot a hengermalom meghagyja az 6 valo-
sagaban, mig a masik két malomban a ké kohoz strlodvan, a helyen-
kénti magasabb hofok megfoszt némely sikerrészt azon tulajdonsagtol,
hogy a tésztaképzésnél tettleges részt vegyen, elveszti az a képes-
séget magasabb hydrotatioi fokozatra vergédni s igy esak a még el
nem véaltozott részek képezik a tésztat, melynek anyaga mar oly egy-
nemii, mint a hengermalmi lisztnél, de nem is oly kiadd, minthogy
a tésztaképzi elemek szamra kevesebbek.

' A foldes részek mennyiségétsl eltekintve, wely az ezen lisz-
tekbdl késziilt ételeknél legkevesbbé sem arulja el magat, tehat épen
a valamivel nagyobb viztartalom s az egyenesen kimutatott nagyobh
kelési képesség 8201 a pesti hengermalom lisztjének felsésége mellett.

Megjegyzi végre értekezd, hogy magyarhoni irleményeink a
vilag-iparmiitarlatokon is Altaldban el vannak ismerve igen tokéletes
gyartmanyoknak , melyek az els$ rendit érmeket mindeniitt kivivjak,
Ertekezs az 1862-ki tarlaton Londonban egyenesen gy is mutatta he
a birdlo bizottsag elédrleményeinket, mint a melyek az elsd rendii
kitiintetést mar megszoktak. Lisztjeink azon kevés czikkek gyanant
tintek ki a londoni ipartarlaton is, melyek benniinket a vilagkeres-
kedésre készen talalninak, de gatul szolgal egyrészt a Kiviteli tény-
leges nehézségek, mas részt az Grlemények tul finomsaga, s ezzel
jaré magasabb dra. Angliaban példaul ily fényiizést az orlemények-
ben nem ismernek. Mi egy és ngyanazon buizabél 6—8-féle lisztet al-
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litunk elé, melyek mind mas ezélokra fordithaték. Anglia csak
3 —4-félét készit, s a mi a legfinomabb szamaink ott nem taliltatnak,
minélfogva ott oly finom siiteményeket, mint nilunk nem is késuzit-
hetnek. Rétest az angol lisztb6l nem csinalhatni. Anglia tehat jo piacz
volna, de a finomabb lisztnemeinkért az arinyosan magasabb art sem
igen akarjak megadni, mert a zsemlyeféle siitemények ara régita
meg van allapitva, s igy ha valaki finomabb siiteményt készitene is,
dragabban nem adhatni el. Egy pék évek 6ta viszi be a franczia és
magyar lisztet szarvas (kifli) siitésre, van is partfogisa a legeldke-
16bb hazaknal de a nagy kizonségnél maiglan nem birt boldogilni.

Mig Angliat az 6rlési rendszer tokéletessége altal feliillmuljuk :
nem mondhatjuk ezt a rétesféle ételeket készité orszigokrdl, Fran-
ezia- és Németorszagrél. Itt az ¢rlés a tokély magas fokan all, ha-
nem itt meg a bliza mindsége teszi a kiilonbséget Az Alfold aczélos
buzaja ily nagy mennyiséghben véve kolesonzi azt az er6t a lisztnek,
melylyel a miénk bir, mig masutt inkabb a nagyobb fehérségre néz-
nek, mit keményitGdisabb, de sikerszegényebb buzak 4altal érnek el.

— A mai {ilés egyszersmind osszes {ilés levén. Ez filés targyai
kiz0) kiemelendének tartjuk mindenekelétt a math. és természettudo-
manyi bizottsag eldaddojanak, Szabd Jozsef lev. tagnak jelentését a
nevezett bizottsag 1862, évi miikodésérsl. Imitt kozoljik :

A mathematikai s természettudoméanyi allandé bizottsdg —
mond eldadé — 1862-ben miikodésének masodik évét szamitja, s ered-
ményeinek egy részét a kozlemények jelen mas o d ik kitetében mu-
tatja be. Egy a szamitason kiviil esett kiriilmény , t. i. a szerkesztd
hosszabb tavolléte, ki kevés megszakitassal kilencz honapig volt Lon-
donban a kiallitas ideje alatt elfoglalva, okozta, hogy a kotet kialli-
tasa messze benyult 1863-ba.“

Mindenekelstt kiemelendé, hogy a magyar tudominyos férfiak
két vidéki veteranja, kik eddig mas korokben mfiikodtek, hozzank
csatlakoztak: Hazslinszky Frigyes ur, tanar Eperjesen, és
Kalehbrenner Karoly ur, lelkész Szepes Olasziban, kiket e téren
a bizottsag rommel iidvizol, s kiktsl a magyarhoni vidék florara nézve
becses adalékot nyujt be a kizonségnek e kiotetben.”

Pettk 6 Janos ur, banyatandcsos és tanar a banyiszakadé-
wian Selmeczen, kinek munkaival az akadémia kiadvinyaiban mar
ismételve talalkozunk, jelenleg Kérmoezbanya varosanak magassagat
adja a tenger felett, meghatirozva a kitelheté pontossiggal, mi ho-
nunk természettudomanyi leirasahoz beeses adalékot szolgaltat, és al
kalmasan koveti ilynemil kozlését az , Ertesité” tavalyi szamaban Sel-
mecz magassigat illetéleg.

To6th Sandor ur az elsd kotetben megkezdett értekezését ,a
buda-pesti daphnidakrol® folytatja, leirvan azon fajokat, melyeket
1861-ben tett kirandulasai alkalniaval talalt. Akkor esak 15 faj volt
ismeretes, e jelen czikke mar 21 fajrél 8z6l. A jovére is igér benne
pot-adatokat, de szavat bevaltani szomoru lehetetlenséggé valt! —
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ezen évben, daczara fiatal koranak, daczira minden mentési farado-
zasnak, a halal kiragadta tudomanyos baratai koréhol!

A bizottsig egyik feladata levén azon eredményeket is iujra
feléleszteni, s kozhasznalatuakka tenni, melyek a multhan nyerettek,
tobb médot kisértett meg ¢ czél elérésére, s egyikrdl szerencsésnek
érzi magat allithatni, hogy sikeriilt. Az egykori kiralyi magyar orsza-
gos épitkezési igazgatosag szamos technikai munkalat kivitelével volt
megbizva, s azokat a kell6 képezettséggel s olykor jeles tehetséggel
biré egyének tudomanyos beesiivé is tudtak tenni, de a mely része a
poros aktak kozé jutott, ott orokos almat szunyadandé. Az id6 és az
akkori koritlményekben gyskeredzik, hogy mas sorsban nem része-
siilnek vala. — Napjainkban azonban az archivumok ajtai legnagyobb
részt megnyiltak a tudomanynak , a bizottsag tagjai nyomaba jottek
sok oly becses adatnak, melynek nyerése roppant idd s pénzaldozatha
keriilt, s melybél, mondhatni, nagyszerii eredmények haramolhatnak
torekvésiinkre a kitiizott czél felé. Szerenesések voltunk egyikét az
elmult korszak fonnérintett technikai szercpléinek megnyerni: Wal-
landt Henrik urat, orszagos épitészeti feliigyelét Budan, ki hiva-
talos foglalkozastél gyéren fennmaradt idejét, hizonyos nemével a
kegyeletes hédolatnak szenteli e munkilkodasnak. Kozleményeink e
masodik kitete értekezéscinek elsé szamat hozza , melylen . Magyar-
orszig vizszinmérési térképét” allitja vssze, felrajzolvan annak folyam-
rendszere vagy egyéb vonalain a magyar mérnikik altal rendszeresen
s Uszhangzatosan tett magassagméréseit, kiindulisi pontul a magyar
tenger szine, Fiume mellett, vétetvén. Csak rovid betekintés is meg-
gy6z benniinket arrél, hogy itt egyikét azon intensiv munkalatok mel-
1¢k eredményének birjuk, melyek csak testiileti uton s milliéha keriilve
allithatok ki, s ezek kozlésének nagy hasznit veheti a geolog, a
physikai geograph, a meteorolog, a mérnik, az értelmes gazda ¢és
tobb iparos. _

Ezen eddig elésorolt eredeti munkakon kiviil jinak taldlta bi-
zottsag egy olyat is atiiltetni irodalmukba, mely eredetileg a béesi
akadémianak kiadvanyaiban jelent meg*): Pokorny Alajos bécsi
gymnasiami tanar ur munkija Magyarorszag tézegképleteirdl, alapitva
részint sajat itazasai alkalmaval (1859) nyert — részint hivatalosan
bekiildott — részint dr. K erner akkor budai tanar, és alulirt altal,
kinek szamos foldtani titazasai alkalmaval e targy nem keriilte ki fi-
gyelmét, kozlott adatokra. Miutan a szerz8 ezen utazisaira partolast
Budarol kapott, s annak eredménye még egyrészt legkozelebb ho-
nunkra vonatkozik s itt van hivatva kozhasznusaganak is érvényt sze-
rezni, masrésat legkozelebb all : hogy az eddigi adatok honi észleldk
altal gyarapittassanak, a bizottsig nem késett ¢ munkat annal inkabb

#) Untersuchungen iiber die Torfmoore Ungarus. Von Px:. Alois P o-
korny, k. k. Gymnasiallehrer und Privatdoc nten an der Universitédt zu
Wien. — Si'zungsberichte. Band XLIII.

\
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bevenni a Kézlemények targyai kozé, minthogy itt nem puszta fordi-
tast ad, hanem egy a bizottsagi el6ado feliigyelete alatt tortént atdol-
gozast, bivitve lijabb adatokkal, melyek az eredetinek megjelenése
ota jottek napfényre. Attekintés végett térképezve vannak honunk ed-
dig ismert tézegképletei.

Nem mulaszthatja el aldlirt ez alkalommal felemliteni, hogy
az alfold tozegteriiletein laké magyar nép meglepd ptasticitat fejtett
ki a tozegképletek terminologiajaban; csupan kiilsdségeknél és a fej-
16dési phasisok sajatsaginal fogva olyan megkiilonbiztetéseket tesz,
hogy azok helyességét lehetetlen a tudésnak is be nem latni és igy a
nép készitette kiilon neveket el nem fogadni, melyeket az azoknak
megkiilonbiztetésére alkotott. Nekiink magyaroknak ez tan fel sem
tiinnék annyira, ha német fiivészek nem jottek volna e viszonyokat
tanulmanyozni, s ezek masutt ngyanazon készleteket ily mérvben nem
ismervén, tehat nyelvikon kifejezéssel sem birvan, leggyakorlatosh-
nak tartottdk a német terminologiaba a magyar neveket iiltetni at, s
igy olvassuk mér tobb irénal ,die Lap-bildung,Lapwiese, die
Zsombéks“ stb. Azonban nem csak ezek; de egyéb kifejezések is
vannak , melyek valoban megérdemlik, hogy a magyar fiivészek Al-
tal széltéhen fogadtassanak be, de melyek koziil egy kettd tajnév 1é-
vén, eddig az altalanos hasznalatban ingatag értelmii volna. Ezen
segitendd, jonak lattam az ezen ezikkben eléfordulé, esaknem mind
a nép sz4jabol vett szakkifejezésekrél egy miiszojegyzéket késziteni
magyar-németiil, és német-magyarul, mi az értekezés végéhez (141.
lap) van csatolva.

Utazasi segélyt 1862-re ketten vettek igénybe : Kovacs Gyula
¢és Hantken Miksa urak.

Kovaes Gyula mindjart tavaszszal tobb rendbeli kirandulast
tett. Megvizsgalta f6tisztelendd Majer Mor tarsasagaban Pées kornyé-
két, a hires harmadkori rétegeket Arpadnal, nemkiilsnben egy uj
lelhelyet Szabolesban ; tovabba szamos adatokat gyiijtott a péesi té-
helyropiiek faunajihoz. Megtekintette az abaligeti barlangot, figye-
lemmel 1évén a benne el6jovié denevérekre. Késibb felrandult a Hegy-
aljara, kutatdsokat tevén Mad, Tarczal, Talya, Golop és Megyasz
vidékein. Megyaszon és Talyan szamos ij novénytani targyat fedezett
fel, melyek kozill egy ritka szépségii virag-lenyomat kiilongsen meg-
emlitendd, — Bejarta késébben az ugynevezett Cserhatat Abaujme-
gyében, hol Bereth vidékén egy Rhinoceros Schleierma-
cheri négy foggal ellatott allkapezajat volt szerencsés megtalalni,
mig Megyaszén, annyi asatag emlds lelhelyén, ez alkalommal mit
sem kapott. Felment azutan Kassa vidékére, hol Csiny Janos ur, ot-
tani tanar tarsasagaban, szép Ankerit példanyokat lelt; megtekinté a
természetrajzi gylijteményeket Kassan , ugy szintén Eperjesen Hazs
linszky Frigyes ur, igazgatdé tanar tirsasagaban, kivel egyszersmind
kirandulast tett a karpati homokkdben elgjové novénylenyomatok hely-
szinére.

N
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Jelentését mindezekril egészsége helyrealtival varjuk.

Hantken Miksa tanar ur ez idén a budai oldalon részletesen
vette fel a pilis-sz.-keresztesopankai volgyet, a virésvari és n.-kovi-
csi volgytekn6t, Buda kozelebbi kornyékét, a csaba-doroghi volgy
keleti lejtjeit és a velenczei hegységet fildtani tekintetben. Ezeken a
kirdnduldsokon kiviil, melyek a mult évbeliek folytatasaként 1862-re
kiszabott feladatat képezték , tett olyakat is, melyekkel az azelit
tett kutatésainak adatait tokéletesitette, nevezetesen a velenezei és
vértesi hegység kozti vidéken, Dorogh, Mogyoros, Labatlan, Zsem-
lye, Gesztes és Fels¢ Gallya tajan. Ezzel a budai s 1j szény-fehérvari
vasut, masrészt a Duna kozti teriilet geologiai filvétele befejezettnek,
s ugyanarrél egy részletes foldtani térkép kiallitasa is megalapitott-
nak tekinthets. .

Tanulminyinak masneme, a mikroskopia alkalmazva a harmad-
kori képletek azon kézeteire, melyek a tobb helyen ismeretes és ipa-
ros tekintetben fontos barna szenet két kiilonbzé magassagban tartal-
mazzik , az ezen irdnyban nyert eredményt lehetetlen nyomosan ki
nem emelni, annak jelentékeny hordereje lévén tigy a tudomanyra,
mint az iparra. Hantken ur az egyes rétegek vezér-foraminiferait meg-
allapitvan egyszerii és biztos modot ad keziinkbe , a vidékiinkon a
foldkérget alkotd kizetsor tagjara egy maroknyi fold segitségével ra-
ismerni, s biztosan megmondani, hogy példaul mily mélyen van még
és melyik a két széntelep kozil. Errél a féeredmény az idei értesi-
tben kizolve volt, de a részletes wunka, valamint a foldtani tér-
kép ¢és ehez a sziveg, mint két évi munka érett gyiimolese, az
1863-ki kozleményeinkben fog kinyomatni.

A tavalyi utazokat illetéleg megewmlitends, hogy Nendt-
vieh Karoly ur, ki a Bansagot jarta be, a mult télen és a nyar
folytan bevégzett vegybontasainak eredményét az 1862-ki iinnepélyes
koztilésen eldadta, s azok az Evkiinyvben mar meg is jelentek , mig
a vegytani tanulmanyok részletei a Kizlemények jové kotetében lesz-
nek kozzé téve, masrészt alulirtnak az 1861-ben tett wtja folytan
mar megjelent egy terjedelmeseblb értekezése az évkonyv X. koteté-
ben ¥) és egy mas még irando értekezéséhez: a KFeketetengerrél ter-
mészettudomanyi tekintetben, a sziikséges s tinom részletekig mélye-
d6 elemzéseket Molnar Janos ur ez év folytan bevégezte, ugy hogy
a jovo Kozleményekben az is napvilagot lathat.

Szintén az akadémia Altal részesittetve komuyitéshen, Fri-
valdszky Ire ur is tett latogatiasokat az orszag faunija érdekében
két elotte azelGtt nem ismert helyiséget latogatvan meg, nevezetesen
Debreczen vidékén az ottani nagy erdst, a konyari sostavakat, mas-
vészt a Duna jobb partjan a Vértes hegylinezolatot és a Bakony er-

*) Egy continentalis emelkedés (s siilyedési 61 Europa délkeleti ré-
szén. Felolvastatott az linnepélyes kiziilésen 1861. — Kivonatban megis-
mertetve angolul is megjelent : ,On the pleistocene and recent plenomena
in the South east of Europe. By. dr. Joseph Szabé.“— Quarterly Journal of
the geological Society. London 1862.
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deit ismételt kutatis targyidvi tette; az itt nyert, részben érdekes
adatok e jelen kotet zaro czikkét képezik.

Kevésbbé sikeresnek mondhatjuk a meteorologidra nézve mii-
kodésiinket. Azon kilatisnak, mely tavaly mutatkozott szellemi gya- +
rapodisunkra, az idei év nem felelt meg; nem mintha észlelk hia-
nydban volnank : a Kozlemények elsi kotetének bevezetésében fel-
hozott buzgé munkatirsakhoz azdta ujak csatlakoztak; az ok az,
hogy a kozponti észlelde filszerelése ujabb s ezek kizt tobb rendbeli
Unjegyzetii szerrel, mire a b'zottsig méltan a fGsilyt fektette, me-
rében meghitisult A hizottsig 1862-re kivetett budgetje e tét vssze-
gét nem birta meg, s nem maradt egygb hatra, mint a kovetkezd év
teenddi kozé ujra felvenni jobb siker reményében, s ugyanekkor me-
het foganatba szintén a lehetségek kizé jutott megnyerése a Nagy
Karoly-féle szereknek Bieskérsl.

Az eddigi meteorologiai észleleteket a bizottsig a jove 1863-ik
évben hatirozta kiadni kiilon negyedrét fiizetekben egy sajat albizott-
sag feliigyelete alatt.

» Tobb rendbeli dolgozatok megbiralasan kiviil, melyeket a
math. és természettudomanyi szakosztaly tett it az 4llando bizottsag-
hoz, munkalkodisunk egy fotargyat elhinyt tagtarsunk Petényi Sal.
Janosnak hatrahagyott kéziratai tették. Ezeknek kiadasat az akadé-
mia t6bb évvel ezeldtt elhatirozta, de a kivitelt végre a bizottsagra
rubizta, s6t kiilonds rovatot is nyitott az évi kiadasok soraban. Va-
ratlanul bajos lévén az elhtinytnak tobbnyire apré jegyzetekbot allo
adatait 9sszeadni, minthogy azok mind kiilén kis papirkara irvak,
ezen év folytdn a nyomatist még nem kezdhetni; de daczara a fen-
tebb emlitett késleltets koriilménynek , és még annak, hogy sokféle
nyelven irvik a jegyzetek, tehat még forditisra is van sziikség, a
dolog haladott annyira, hogy 1863-ban az elsé kotet napvilagot lat-
hatand. Itt el nem mulaszthatja a bizottsdg halis koszonettel meg
nem emlékezni elnSkének Kubinyi Ferencz urnak azon ajanlatarol,
melynélfogva Petényi munkajahoz a rajzokat sajat koltségén allitja ki.

»A tudominyos szerekre nézve gyarapodas nem tortént; de a
nm. m. kir. helytartétanacs altal atengedtetett i. m. bihari expeditio-
féle szerek kijavittattak , s Gtazé vagy észlels természetbuvarink al-
tal hasznaltattak , s részben haszniltatnak.

Az akadémia érintett jul. 27.ki iilésében elbterjesztetett a hazai
clsd pesti takarékpénztar vilasztmanyanak f. é. jun. 23-an tartott iilé-
%ébdl kelt kovetkezd levele.

plek. Akadémia! A hazai els6 takarékpénztir részvényesei
kozelebb mult 1862-ik évi kozgyiilésokben, kegyeletes elismeréseiil
azon érdemeknek , melyeket Fay Andras koztiszteletben 2116 hazank-
fia ezen, dltala Pestmegye kozgytilésén az 1839-ik évi augusztus he-
ban inditvinyozott , s mar azon évi deczember 30-4n ugyancsak az &
tevékeny buzgalma folytan Pestmegye partfogasa alatt meg is alakult
intézet felallitasa koriil maganak szerzett, — egy Fay Andras név
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alatt kezelends orok alapitvany létesitésére 20,000 ft tokét ajanlottak
fel, mely az évi tisata haszonnak 2 szasztolijabol fog kiegészittetni.

Azon tekinteth6l azonban, hogy ez intéskedések sikerét mind
az alapité egylet, mind az, azzal megtisztelt férfiu a csak hosszas
id6 utan hekovetkezo kiegészités elott mar élvezhesse, ugy intézkedett
egyszersmind a f. ¢. april 11-én megallapitott szabalypontokban a
kizgylilés, hogy az ezen alapitvinybol dijazando szaktudominyos
munkakra a jutalomkérdések kitiizése mar az 1866 évre megkezdet-
vén, s azutin pedig harom évenkint folytattatvan, annak koltségeit a
teljes kiegésaitésig az alapité intézet rendszeres kiadasai kozott sajat
pénztarabol fedezze, Ezek elirebocsatisa mellett emlitett alapitviny-
nak kozgyiilésileg megallapitott szabaly-pontjai oly hazafias kérelem-
mel kiilldetnek meg ezennel a tek. akadémianak , hogy az alapité egy-
let altal e palyakérdések kitiizésére , meghiralasara, s a jutalom oda-
igérésére vonatkozo T-ik és 8-ik pontban rearuhazott megbizast
elfogadni, s annak elkivetkezends idvjében a szerint eljarni méltoz-
tassék.”

A Fay Andras nevét visels alapitvanynak mellékletben kozolt
szabalyal a Kgvetkezok

»1- A magyarorszagi takarékpénztarak, kiilonosen pedig a pesti
els0 hazai takarékpénztar alkotoja Fiy Andras nevének emlékére s e
téreni érdemei kegyesetes elismeréseiil ,F 4y Andras“ nevét viselends
20,000 ftos orokos alapitvany létesittetik, s ezen tokedsszeg, az
1862-ik évi januar 1-ét61 kezdve, az évenkinti takarékpénztari tiszta
haszonnak két szaztolija s ennek 5"/, kamatai altal fog kiegészittetni,
mely 20,000 ftnyi alapitvanyi téke s ennek 5"/, kamatai, valamint a
kamatok idokozi kamatai, a hazai elsd pesti takarékpénatar altal és
minden mis vagyonatal elkiilonitve kezelendd.“

2. Ezen alaptke kamatai szépirodalmi és szépmiivészeti munkak
egyediili kivételével.

a.) magyar nyelven irt oly szaktudomanyos munkak megjutal-
mazisara forditandok , melyek az illetd szaktudomany eurépai szinvo-
nalat emelik , vagy legalabb annak szinvonalat félérvén, a hazai tu-
domanyossagnak hasznos szolgalatot lesznek

b.) oly hazai folfedezések s talalmanyok, megjutalmazasara for-
ditandék , melyek a szaktudomanyok valamely agaban tétetnek s a
kiilfoldnek figyelmét is magukra vonni képesel.

3) E jutalmat absolut becsii munkak , talalmianyok s folfédszeé-
sek nyerhetik meg ; népszerti nyelv a munka elényeiil szolgal; a ju-
talmazasra mar kijelolt munka, a szerzé altal legalabb 1000 példany-
ban kinyematando s a munka megvétele a kozonség részére lehetoveé
teendé ; ellen esethen a jutalom ki nem adatatik. Technikai felfede-
zések s talalmanyok csak azon esetben nyerhetnek jutalmat, ha a fol-
fedez§ vagy foltalalé kizard szabadalom altal jutalmazva nines. A ju-
talmazandé folf6dozés vagy talalminy tebat — kozhaszunalat végett—
tainden részleteiben kizhirré teends. Forditott munkak a jutalom tar-
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gyai nem lehetnek. A jutalmazott munka a szerzé tulajdona marad,
ki a munkanak hirom nyomatott példanyat a takarékpénztiri kinyv-
tar szamara dijtalanul atadni koteles. A jutalom dsszege csupan ez
atadas utan lesz folveh td.

4. A jutalmazis: vagy meghatarozott targyu palyazat ki-
tiizése folytin, vagy harom egymasutini év folyama alatt nyom-
tatasban megjelenendd , s a jelen szabalyzat minden feltételének meg-
felel miivekre, vagy folmeriilends folfidizésekre s talalmanyokra
nézve foganatositando.

5. A jutalom 3000 ftnal sem tébb, sem kevesebb nem lehet, s
fol nem oszthats. Az alapitvanyi téke kamatainak id6kozi kamatai az
alaptékének 20,000 ftig leendd kiegészitéseig, ennek javara, azutin
pedig a palyazat s biralat koltségei fodozésére forditandok.

6. Ha a kiirt jutalom barmely okbol ki nem adatik, ez esetben
a jutalom Gsszege kamatoztatandé mindaddig, mig a jutalmazas esete
e szabalyok értelmében eldalland. Ha ugyanazon palyazatnak elsd-
¢s ennek kétszer ismételve meghosszabhitandé hataridejére, jutalomra
képes palyamii nem talaltatnék , ez esetben ugyanazon jutalom vala-
mely mds, a 4 dik pontban foglalt kérdések egyikére tiizend§ ki.

7. Azon kérdés elhatarozasat, vajjon a jutalom a 4-dik pont-
ban foglalt targyaknak melyikére, s a palyakérdbs a szaktudémanyok
melyik dgaban tiizessék ki, a takarékpénztar esetrl esetre kizarolag
onmaganak tartja fel, s valasztmanya altal gyakoroltatja.

8. A T-dik pontbeli korlatozas mellett a palyakérdésck kitiizése,
a palydzatok kiirasa, a palyamiivek atvétele, a megbirdlas és jutalom
odaitélésének joga a m. tudomanyos akadémiira ruhaztatik, mely a
Jjutalom odaitélését maga, vagy belatisa szerint szakérték meghivasa
mellett alakitandé bizottmanya altal titkos szavazattal indokolt hata-
rozatban eszkozlendi, palyazdkat a palyabirésaghol kizarvan.

9. Palyazat esetében a munkak jeligével ellatva, idegen kézzel
irva, lapjai szamozva, bekotve, a szerzb nevét tartalmazé lepecsételt,
8 a jeligével ellatott levél kiséretében nyujtandok be.

10. Mig az elsb pontbeli takarékpénztari tiszta haszonnak két
szdzalékabol, s ennek kamataibol 20,000 forintnyi alaptéke kiegé-
szitve nem leend, ezen alapt6kébél s kamataibol jutalom kinem adat-
hatik. Hogy azonban az alaptéke kiegészitéseig is a takarékpénztar
itt kifejezett szandékanak sikerét lassa, minden harmadik évben egy
1500 ftos jutalom kiirando, s ezen 1500 ftuyi jutalmat a takarékpénz-
tar idoszakonkint azon ¢szlethdl fogja utalvinyozni, melyet évenkint
jotékony s kozhasznu czélokra szan. Az elsé 1500 forintos jutalom
1866-dik évre kiirando. 8 e jutalomdij is a jelen szabalyzat szerint
kezelendd. Ezen 1500 forintos jutalom, az alaptékének 20,000 frira
leendd kiegészitésekor megsziinik. '

11. Ha a magyar tud, akadémia ezen alapitvanyt kezelni —
barmi okbél — gatolva lenne, ez esetben a 8-dik pontbeli jogok a

hazai elsé pesti takarék pénztarra visszaszallnak. A hazai elsé pesti
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takarékpénztir megsziinése vagy feloszlasa esetében a T-dik, s eset-
leg a 8-dik, tovabba a 12-dik pontbeli jogokrol a takarékpénztari
utolso kozgyiilés hatirozand.

12. E szabalyok modositisanak jogat a takarékpénztar snma-
ganak tartja fenn, s valasztmanya altal gyaroroltatja.

A m. tud. akadémia hazafiui kegyelettel értesiilt a hazai elsd
pesti takarékpénztar azon kegyeletérél, melylyel a magyarorszigi
takarékpénztarak alkotojanak emlékét, a hazai tudoméanyossag érde-
kében tett alapitvanynyal épen azon tudominyos intézet kebelében,
melynek a megtisztelt férfiu annyi idon keresztiil egyik biiszkesége,
kivinja megorokiteni. Miel6tt azonban e targyban végleges hatarozat
hozatnék , maga az alapitvany és ennek szabalyai egy bizottsag vizs-
ghlata és véleményezése ala terjesztetnek, — a mely bizottsigha maga
a megtisztelt fériu is meghivandé lesz, s a melynek tagjaiul Csengery
Antal, Horvat Czirill, Pauler Tivalar, Sztoczek Jozsef . Toldy Fe-
rencz rendes és Szab6 Jozsef lev. tagok neveztettek ki.

CS. A.

Y nay
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KITAIBEL, ES HATRAHAGYOTT MUNKAL

Nem nehéz oly férfiuit dicsérni, a ki élete minden perczét a
tudomanyoknak szentelte, mivel az életrajz ily esetben egyszersmind
diesbeszéd: s mégis remegek, hogy nem konnyii a foladat, melyet
magam elé kitiiztem. Mert ha oly férfiardl sem konnyii széllanunk, a
kivel éltiink, a kihez talin kozelebb allottunk : mennyivel nehezebb
oly ritka tiineményt jellemezni, a ki majdnem hiisz évig volt a magyar
tudomanyossag legtfényesebb esillaga, a kire az egész kiilf6ld bamulva
tekintett, s ki a hazat annyira szeretvén, oly nagyszeriien miikodott
abban. Ily tiinemény vala Kitaibel Pal.

Kitaibel 1757-iki februar 3-4n sziiletett Nagymartonban Sopron-
megyében. Jomodu foldmivelo sziilei 6t gondosan novelték, elemi
tanulmanyai utan fiukat Sopronba vitték, hol a gymnaziumot latogatta ;
késobb GyOrott talalkozunk vele, s itt a bolesészeti folyamon 4t ma-
radt, 1780 ban Budan az egyetem termeibe lépett. Mar mint negyed-
éves orvosndvendék Winterl tanar tanszékéhez, a novény és vegytu-
domanyi intézetek segédévé neveztetett ki. 1784-ben Pesten tette le a
szigorlatokat, és orvostudorra avattatott fel. Mint tudor csak tudo-
manyanak élt, részint az egyetemi nivénygyiijteményeket rendezvén
és Budapest koriil gyakori kirandulasokat tevén, részint a hazai
gyogyvizek vegyelemzésével foglalkozvan, mig 1792-ben elsd horvat-
orszagl utjat a tengerpartig terjeszté. Mar a jové évben a gyogy-
szerészettanulok correpetitorava neveztetvén ki, e hivatalt egy év

*)* A hazai gyogyvizeket dtazdsai alatt is rendeseu vizsgdlta. Errél
£2016 jegyzeteit indr 1829-ben kiudta b. e. Schuster egyetemi tapdr iiy ezim-
mel: , Pauli Kitaibel Opuscula physico-chemica‘“ és kovetkez§ mellék
ezimmel : ,,Pauli Kitaibel M. D. Prof. Chemiae ac Botanicae ad reg. scient.
univ. hung. Hydrographica Hungariae praemissa auctoris vita edidit Joan-
nés Schuster M. D. Prof. Chemiae ad r scient. univ. Hung. Pest, 1829. T. I,
XLVIIL és 820 1. T. I1. 407. 1. nagy 8-ad rétben.

B. P. SZEMLE XVili. KOT. 10
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utan ismét odahagyta, belatvan, hogy ez 6t nagyon elfoglalja, s bu-
varlatainal gatolja. Csak wint tanarsegéd mikodott tovabb., Kz volt
tudtommal az egyetlen év, melyben a tanszékrol szoélt, miutin a vegy-
és novénytan tanarava kineveztetése (1502.) utan mindig tazott vagy
a gytijtotteket rendezte. Klsé maramarosi (1796) utazasatol kezdve,
az 1817-ben esak nehany hoval halala elétt bevégzett paradi kiran-
dulasit ki nem véve, majdnem évenként Magyarorszag mas vidékét
vizsgalta meg mind ndvényzetére mind asvanyvizeire nézve. Klsd uta-
zasait nagyobbrészt partoloja €s baratja grof Waldstein Ferencz Adam
koltségén tette meg, kivel ki is utazott 1798-ban Berlinbe, Willde-
now Karoly Lajos, azon idoben az eurépai continens elsé novénytani
tekintélyéhez, ki megvizsgalta az eddig feltalalt novényeket és azok
koziil két @j nemet is talalvan, vendégei utan Kitaibelia és
Waldsteinianak') nevezte el. Visszatérte utan, belefogott Kitai-
bel a ,Plantae rariores Hungariae* czimii munka kidolgozasaba, ugy
hogy mar 1802-ben annak elsé kotetét Ferencz csaszarnak ajanlhata
kiad¢ tarsaval. Midta Jacquin ,Flora austriaci”-ja megjelent, newm
.volt egy munka sem, welyet annyira joindulattal fogadott a biralat,
wint ezt; jol lehet mir elobb is irtak Magyarorszag fiivészetérl:
Winterl, Piller és Mitterpacher, Townson, lacquet, Lumnitzer ¢s
Horvatovszky (mely utébbinak munkaeskdja talan tobbet is ér, mint
sokan sejtenék is). Valoban kiilonos tinemény is lehetett ezen
munkalat, mely kettds czélt tiizott ki maginak, elfszor a. magyar-
honi ritka vagy j novényeket leirni és kiadnf, masodszor pedig a
kiilfoldnek Magyarorszag novényfoldrajzi viszonyait bemutatni. Ha
az elsé feladat kiviteléhez volt a szerzinek eloképe, az a masodiknal
igen hianyos és hibas volt, azért valoban meg vagyunk lepetve Kitai-
bel czélszerii folfogasatol; és ha a hegy vagy sik jellemzésénél néha
hibas adatra akadunk, meg kell fontolununk, hogy Kitaibel akkor
még newm osmerte minden tekintetben a hazai viranyt, azon kiviil ak-
kor nem is vétetett ¢z szigorian tekintetbe, mennyire sziikségesek
bizonyos koriilmények a novények eldjovetelére; a foldtani és égalji
viszonyokra esak nehiny évvel késobb figyelmestetett 1luboldt Sin-
dor*), a novényfoldrajz megalapitoja; hogy tehat exot novények

') Neue Schriften der Gesellschaft, naturforschender Freunde zu
Berlin IL kot. 104 s kov. 1. — Erdekes lesz taldn itt megemliteni, hogy tobb
magyar utin neveztettek el novénynemek ; igy példdul Eszter hazya
Mik, PronayaHig, TelekiaBaumg,Bdanffya Baumg.,Zichya
Hiig., Bejthea Endl, Lippaya Endl, Sadleria Kaulf, Frival-
dia Endl, Brassaia Endl, Endlichera Presl, Endlicheria
Neesab. E, Dornera Heuff, Maukschia Heuff, Genersichia
Heuff, Rumia Hoffm.,, Ungnadia End, Wierzbi ckia Reichenb.,
Di¢szegia Heuff.,, Hazslinszkya Korb.,, Pancsicsia Vis,
Schlosseria Fark. Vuk. stb.

1) ,Essai sur la geographie des plantes accompagné d'un tableaus
physique des regions equinoxiales.“ Paris 1805. 4-r. és »De distribatione
geographica plantaram secundum coeli temperiem et altitudinem moutium
prolegomena. Lut. Pari-ior. 1817. lex. 8-r.
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Magyarorszigon , vagy havasi névények sikon emlitettek, nem lehet
rosz néven venni, mert ha tudjuk, hany balnézet tdmadt a Linné munkai-
nak determinaldsi hasznalatanal; ha tudjuk mennyire hib4znak most
i3 els6 rangu tudosok a novények meghatirozasanal, ezt, az akkori
kort szemiink el6tt tartvan, megboesathatjuk, hiszen latjuk mar a ma-
sodik kotetben, mely a horvatorszagi viranyt jellemzi, mennyire ha-
ladt bivarunk és mily biztos meggy6zidéssel allit mindent, mar pedig
biztos meggydzidéssel a névényfsldrajzban valamit Allitani, sokat
tesz, ez nemcsak kitarté és folytonos vizsgilodast, hanem komoly
tsszehasonlité tantlmanyozast kivan. Es ha mar egy vidék foldtani
visszonyainak nyomozasa sem konnyif, sokkal nehezebben marad meg
a sziz meg szaz killonféle niivénycsoportozat benyomasa és ha fold-
tani (nem mondom éslénytani) megtekintés utan biztosan lehet vala-
mit allitani , a nivények csoportozasardl ezt esak gyakori latds utan
tehetjiik. Mennyire tanulmanyozta a novények foldrajzi elterjedését,
ezt latjuk ati naploiban. Mi a novények leirasat illeti, az kitiing és
az elsd szintoly pontos, mint a 280-ik. Kitaibel mar 1802 6ta a magas
korminy koltségén itazott, mely 6t valoban szépen ellatta mind szol-
galattal , mind segélyezéssel. De akkor a pesti fiivészkert is majdnem
winden hazai ritka névények rendez-vous-ja volt. Az igaz, hogy még
Kitaibel kiildotte azokat kiilfldre , mintan megvizsgaltattak és leirat-
tak; Ugy hogy a Plantae rarviores Hungariae kozill sok esak az abrak-
rél volt gsmeretes.

Daczara amnak, hogy a ,Descriptiones et Icones Plantarum
Hungariae;' ') nagy mii, melyet maga korahan a kiilfsld bamilt, ez
Kitaihelt még is nem emelné ama polezra, melyen valéban all, mert,
ha csak ezt irta volna, akkor talin annyi méltanylashan részesiilni
érdemes lett volua, mint eddig, de nem tihhen, és hefolyasa a ter-
mészettudomanyokra nézve is nem lett volna nagy, miutan kényve drj-
gasaga azt ritkava tette; hanem a Schultes ,Osterreichs Flora *)“
czimii munkéjiban leirt novények , s hatrahagyott kéziratai, Schultes
munkaja tartalmazza novényeinek nevét és leirasat, de az akkori né-
zetek szerint gy, lhogy sokszor nem ismerhetiink rea , miutan Schul-
tesnek a Kitaibel descripticit diagnosisokba kellett atvaltoztatnia. Meg-
jegyzem itt, hogy a nivények leirasanal harom modot szoktak ké-
vetni: t.i. 1) a charactert, mely a névény minden részének lényeges
és allandé ismérveit (Merkimale) hozza fel, és a gyiimsles jellemzésé-
vel kezd§dik. A latin nyelvhen a characternél mindig nominativ cons-
tructick vannak. A charactert fikép nemek vagy csaladok jellemzé-
senél hasznaljuk. 2) A diagnosist, wely esak arra figyelmeztett: miben
kiillombozik az egyik faj a masiktil; a latin nyelvben diagnosisnal a
fénevek nominativus, a melléknevek ablativusban allnak. Megjegyzem
egyszersmind, hogy az eddig felvett szokas, hogy a leiré novénytan-

") Viennae 18021812, Nugyivrét 3 kitet.
'y Wien 1814. kis 8r. 2 kiotet.
. 10*
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ban igének nem szabad el§jonni, mind a diagnosis, mind a charae-
ternél, Dioszegiis magyar fiivészkonyvében emez elismert egyezmény-
hez hii maradt és bemutatd ez altal, hogy hazai nyelviink is alkalmas
minden tudomany eléadasara. 3) A descriptio a ndvény minden részét
irja le, kezdi pedig a gytkkel, altal megy azutan a f5ldfolotti ten-
gelyrendszerre és gy tovabb mig a magig jut. Itt latin leirds esetében
mind a f6, mind a melléknév nominativusban all. Tudtommal az
utébbi modort-csak egyes 0j fajoknal hasznaljak , gyiijteményes mun-
kak ir6i koziil esak a classicus Bischoff hasznalta a ,Beitrige zur
deutschen Flora® czimfi munkalatiban, mely a leiré névénytanban
eddig mint paratlan munka all eldttiink, ehhez kizeliték Fenzl lei-
rasai, mik kiilonben sokszor még szamtani pontossaggal vitetnek ki,
csak kar, hogy egy nembél mindig csak egy faj leirasaval talalkozunk
és igy nem itélhetjilk meg ennek lanczolatjat: de a florikban mindig
csak a diagnosis hasznaltatik , és ha Linné eme médnak felfedezgje :
ezt még is Koch emelte a mostani tokélyre. De ezt csak is Koch tud-
ta, mert ha a mai leir fiivészek legjeleshjei munkait keziinkbe vesz-
sziik, latjuk, hogy a killombségeket nem talalvan ki, rovid leirdso-
kat hasznalnak. Igy dolgoztak a mostani zaszlésok : Déll, Neilreich,
Parlatore, Grenier, Godron; mert a diagnosis a tudds egyéni né-
zetétél fiigg. Es ha tudjuk, hogy Kitaibel és Schultes Linné koranak
ama szakat élték , melyben azt mondottik , hogy csak az jo diagno-
sis, a mely mennél kevesebb sz6bol all, elfogjuk hinni, hogy azok
nagyobbrészt hidnyosak : de ama sok kétséges novény felél a homaly
eltavolittatik , ha szerzdnk kéziratait olvassuk.

En ama ritka szerencsében részesiilhettem , bogy Nemzeti Mu-
zeumunkban tanulmanyozhatam Kitaibel uti naploit. Késobb atyai ba-
ritom és egykori tanirom Fenzl Ede a bécsi egyetemi fiivészkert
igazgatdja, a nemzeti muzeum igazgatéjanal , Kubinyi Agostonnal ki-
eszkozlé a Kitaibel kéziratainak elkiildetését szamomra, mit a fen
nevezett hazafi a helytartétanics engedelmével nekiink harom havi
tanilmanyozisra 4t is engedett. En a kéziratok atnézése utin osme-
rés elsérangt fiivészbaratimmal, — kik koziil esak Fenzl, Neilreich
és az eurépai continens egyik elsé systematikusat Schlechtendalt, a
wittenberg - halai egyetem tanardt emlitem — tandeskozvan, haza-
fii kotelességemnek tekintem, a Kitaibelféle hagyominyok nyomta-
tasat eszkozolni, mi részben mar meg is tortént, mert hisz ttazas
»Reliquiae Kitaibelianae™ ') ezim alatt hagya el a sajtot. Ezek a bu-
var fokonkénti fejlodésérol taniskodnak. A felszamitott novények
Magyarorszag azéta nem vizsgilt részei feldl egészen Uj és valoban
kielégité fényt arasztanak. Kar, hogy bizonyos jelenleg elharitatlan
korilmények a tobbi tazasok kozzétételét most lehetetlenné teszik,
tgy hogy a bansagi és soproni utazasok, azonkiviil tobb kisebb ki-

) E Manuscriptis Musei Natonalis Hungarici partim nunc primum
editae ab Augusto Kanitz. Vindobonae 1862—63. aqud G. Braumiiller V. és
180 1. 8r.
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randulas napléja esak Kovats Gyula egyetemi tanar kigy6gyulasa utin
kaphaté meg attekintésre. Nagy fontossaggal a ki nem adottak ko-
ziil- ketts bir : a soproni Gt és a bansagi wtazas naploja , mely Bécs-
megyén Aattétetett. A temesi bansag Heuffel : , Enumeratio planta-
rum Banatus temesiensis“-e altal az osmertebb vidékek egyike és
csak néha néha homalyosak adatjai, mint példanl a Vallisneria
spiralisra nézve. Heuffel mondja, hogy Kitaibel ezt is talalta.
Kitaibel eddig kezemben volt irataiban nem volt semmirdl emlitve,
de igen Rochel ,Plantae Banatus“aban, hol ut6bbi még azt is mondja:
elevenen latta Kitaibelnél. Mennyire érdekes volna e névény eldjove-
telét Magyarhonban is 4llithatni. E részben csak az eddig nem ta-
nulményozott kéziratok viligosithatnak fel. Van még egy munkéja
Kitaibelnek, mirél itt szélnom kell. E munka, melynek els ivei al-
talam rendezve, a sajtot mar elhagytak: ,De plantis Hungariae“ ')
nevet visel. Igénytelen czim ez, mert akkor, midén iratott megérdemelte
volna a ,Prodromus florae Hungariae® elnevezést. E munka, melyen
legalabb huszonst évig dolgozott Kitaibel, egész nsvénytani mitkddése
képének tekinthets , minden elétte kétes novény fol van abban je-
gyezve, de nagyobbrészt descriptiokkal ellitva. Itt talaljuk kiilfoldi
baratjainak Willdenow , Balbis, Schrader , Sprengel , Schultes, Host,
Hornemann ,*) De Candolle Pyram Agost,”) Schrank paulai Ferenez,
Besser sth. észrevételeit és feleletét ellenvetésikre és ezen munka te-
8zi lehetségessé egy magyar flora kiadasat a legkdzelebbi idgben. Mai
nap a kozlekedés a természettudomanyokra nézve is sokkal kénnyebb
mint azelétt, a nemzeti muzeum fel6l is remélni lehet, hogy ott a
herbariumokat at lehet vizsgalni, miutan a berlini kir. gyiijtemények,
melyek Kitaibel Willdenownak kiildott novényeit és a pragai mu-
zeum , melynek grof Waldstein ajandékozta gylijteményét mar régéta
nyitva all el6ttink , mint minden eurépai nagyobb herbarium. Teen-
dénk tehat eloszor is megnézni, vajjon még mind ott van-e, a mi Kitai-
bel idejében volt , (mi igen valészinii, hiszen talaltak koriilbelill 250
év utan Clusius novényeit a tole kijelslt helyen), és azért a hazat
midenfelé tobbszor atitazni, azutan pedig a leirashoz fogni, ez hisz
évig tart, ha tobben sszemiikdodnek, elébb egy magyarbirodalmi
florat kiadni szintfigy mint Host ,Flora austriaca“-ja egy igen igen
szerencsétlen kisérlet volna, — Kitaibel ez utolsé munkajiban koril-
beliil 1600 névényt szamlal eld, tehat koriilbeliil a jelenleg dsmeretes
hazai edényés novények felét. B munkaban talilkozunk : Mauksch, Ge-
nersich, Szontagh, Operschall, Rochel, Beszédes , Buday Andrés, Por-

‘) Kitaibelii: Adnotationes ad Floram Hungariae e Mssis ,de plan-
tis Hungariae* edidit A. Kanitz in Linnea XXXIL 3. 4. sk. fiizetei; ide
tartozik ugyanezen kotet misodik fiizetében kiadott s,Acrobrya protophyta
Hungarine” czimii értekezés, mely mutatja mennyire dolgozta ondlléan
Sadler : ,,Filices verae Hungariae* czimii munk4jdt.

) Kinck Hortus Hafniensis és

f) Monspessulanusiban is talilhatni tobb Kitaibelts] folfedezett no-
vény leirdsét.
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tensehlag-Ledermayer, Arvay, Sziits , Wolny, Lumnitzer, Kiittel,
Baumgarten, Haberle, Pfisterer, Nesselthaler, Schwarzmann, Didszegi,
Sadler, Marquis Bonnay, baré Splényi, Klapka , Asbotl, grof Wald-
stein és a Georgicon alapitéja grof Festetics sth. nevével, Azt tartom,
nem csekély szamot soroltam itt eld. Annyian segitették Kitaibelt
munkajaban, vagy inkibb annyit nyert 6 meg a tudomany terjesztésé-
re, mennyit nyertek meg viszont ezek a Linné kedves tudomanyanak,
megmondhatja, a ki tudja mily szimtalan nsvénytani jegyzet téte-
tett a megyékben mindjart Kitaibel halala utan. Latni fogjuk est
Vittkay nemsokara sajto ala keriilendé ,Arvamegye florajaban.“
Valéban ha annyira buzgé partoldi lettek volna a nsvénytannak Pes.
ten, nem pedig kozel hisz évig novénykereskedsk, nem volnank any-
nyira hitra. Nem csekély szamu buvarkor foglalkozott Kitaibel ko-
raban hazank Atvizsgilisaval. Sokan jarultak a nagy mii kidolgoza-
sdhoz, mely ha akkor jelent volna meg, tantskodott volna a ha-
zankban kifejtett erikrél, s el merem mondani, a legjobb miivek
egyike lett volna! 8 a mint most eléttiink 4ll is a munka, nagy tor-
ténelmi emléke az akkori iparkodasoknak, s nem csak mint torténeti
emlék , hanem egyszersmind szimtalan adatot tartalmazé kutforras
és Gtmutato.

A kegyetlen sors 1817 iki december 3-an vetett véget Kitaibel
milkgdésének, nem engedvén bevégezni a munkat, a melyen oly so-
kdig dolgozott, hogy vivja ki a magwyar szellem gyszedelmét.

Mily sokoldalu miveltséggel birt nagy hazankfia latjuk ama
roppant foldtani, foldismei, természetrajzi, foldrajzi, nemzetgazda-
sdgi, népismei, torténeti és orvosi jegyzeteiben, melyeket nemesak
szamos kéziratiban, hanem ,Hydrographia“ban is olvashatunk. Tiz
kiilonféle tudds tarsulat vagy akadémia tisztelé 6t meg tagsagi ok-
levéllel.

Még sok ideig fog tartani, mig Magyarhon egy Kitaibelt mutat-
hat ismét fel, ki a hazai tudomany becsiiletét e tekintetben vissza-
szerzi és lelépvén e sz6székrol védelmezésiinkre nem mondhatok mast,
minthogy ismétlem Kitaibel sirkdve Schustertsl készitett feliratanak
utolsé sorat:

»Gaude Hungaria quae talem tulisti.“

Kitaibel munkai:

»Descriptiones et Icones plantarum rariorum Hungariae“ 3 k-
tet ivrét. 1. 1802. tartalmazza Magyarorszag természeti viszonyait
I—XXXIIL 1. 100 tablahoz 104 lapon a magyarizatot. IL. 1805. tar
talmazza Horvatorszag természeti viszonyait I —XXXII. 1. 105—221
lapig a mésodik 100 tablahoz a leirast III. 1812. 223—310 lap ma
gyarazatja a 201—280 tabladhoz. E mii koltségét grof Waldstein fe-
dezte , miért is szerzOtarsil emlittetik a czimlapon. Nyomatott a mi
Bécsben , Schmidt Andras Matyas egyetemi konyvarusnal.
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, Recension von Samuel Genersich Florae Scepusiensis Elenchus*
Leutschau 1798. 76 1. 8r. cme ** jellel a Literirischer Anzeiger fiir
Ungern red. von Schedius 1799. 107 sk. L. (Schuster szerint).

,,Uber das Matragebirge, in topographiseh-naturhistorischer
Riicksicht. K*¥ alairassal uw. o. 1799. 25 sk. L. azutin a Hydrogra-
phica IL kot. 151 sk. lapjan tartalmaz nehiany novénytani jegyzetet is.

.Auszug eines Schreibens von II. Prof. Kitaibelin Pest von 1.
May 1804“ Schrader neues Journal fiir die Botanik 1805. 161. sk. lap.

Kitaibel Schradernek novényeket kiildott hereghi tutjarol , ezek-
hez diagnosisokat mellékelt , miket felvilagositani lehetetlen : elészor
mert csak a névény nemi neve van emlitve és a fajnév hianyzik ; ma
sodszor mert lelhelyiiket nem irta oda Kitaibel; és harmadszor mert
a diagnosis legfolebb hisz szobol all és a differentialis jelvények nem
Allandok.

,Index plantarum quae a. 1802, in horto bot. pesthiensi cultae
sunt” 3 hasab egy oldalon 8 1. 8r.

Daczara annak , hogy akkor még Winterl volt tanar, mégis azt
hiszem Kitaibel a szerzo , mert nincs senki sem alairva.

,Plantae horti botanici Pesthiensis 1809. 28 1, 8r.

,Plantae horti botanici Regiae Universitatis Hungariae 1812,%
26 1. 8r.

,Catalogus plantarum horti botanici Reg. scient. Universitatis
Hungariae 1816.“ 28 1. 8r.

Mind a négy csak novények nevét tartalmazza, miket a pesti
filvészkert részére ajanlott fel , az utélsé haromnal egy oldalon 4 ba-
gab van.

,Hydrographica Hungariae praemissa auctoris vita edidit Joamn-
nes Schuster® 2 kotet 14sd fentebb. Pest 1829, 8r. — Tartalmazza a
XVIL laptil kezdve Kitaibcl terjedelmes életrajzit, csak hogy a té-
nyek egy kissé bonyolodottan elbadvak. A tobbi vegyelemzéseket,
topographiai sth. jegyzeteket tartalmaz.

,Enumeratio graminearum secundum schedulas a Sadler“ (Nem-
zeti muzeumi kézirat 3061. Fol. Lat.) Nem lattam.

,Iter 1800 peractum,“ (N. M. K. J. 3035 Fol. Lat.) Nem litiam.

,lter mehadiense.“ (N. M. K. J. 3059 Fol. Lat.) Nem lattam.

~Elenchus plantarum hungaricarum Kitaibel in eritica Dioszegi
Fitveszkony sc. Sadler (3080 Fol. Lat. N. M. K. J.) Erdekes volna ez
utébbi kézirat. Azon kiviil elsttem tobb ismeretlen kézirat.

,Descriptiones plantarum hnngaricarum. (6593. Quart. Lat. N.
M. K. J.) Nagyohbrészt a diszmunkiban.

,Plantae itineris 1803 instituti.” (592. Quart. Lat. N. M. K. J)
Errél is az 4ll, mi az el6bbirdl.

»Reliquiae Kitaibelianae e manuseriptis Musei Nationalis hunga
rici partim nunc primum publicatac ab A. Kanitz.“ Vindobonae apud G.
Braumiiller 1862—63. VI és 130 L. tartaimazza :
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L. Iter Baranyense a. 1799 susceptum® (175. Quart. Lat. N. M.
K. J.) 2sk. L

IT. ,Relatio de itinere Bereghiensi 1803 peracto‘‘ (178. Quart.
Lat. N. M. K. J.), 10 sk. L.

III. IV. ,Iter Marmarosiense I. 1796 et II. 1815 susceptum “
(21, Quart, Germ. és 116 Quart. Germ. N. M. K. 1), 19 sk. 1.

V. ,lIter arvense anno 1804 susceptum* (174, Quart. Lat. N. M.
K. J.), 54 sk. L

VL ,Iter Slavonicum 1808 susceptum® (177. Quart. Lat. N M.
K. 1), 69 sk. 1.

VII. ,Notae ex itineribus primis Banaticis (494. Quart. Lat. N.
M. K. J.) 81. sk. 1. Eme kézirat csomagban t5bb volt, a mit ki nem
nyomattam, miutin a tudoméinynak nem eredt volna bel§le nagy
haszna.

VIIL. ,Iter Magnovaradiense a. 1798 susceptum.“ (115. Oect.
Germ. N. M. K. J.), 82 sk. L. )

IX. X. ,Iter Croaticum anno 1802 peractum® (176. Quart. Lat.
N. M. K. J.) ,Descriptiones plantarum rariorum itineris Croatici 1802
peracti“ (594. Quart. Lat. N. M K. J.) 95. sk. 1.

XI. XIL XIII. XIV.XV. XVIL. ,Iter Fiirediense a. 1816, Ercsiense
L II. 1814, 1815, ad Puszta Sz. Lérinez 1814, Bartfaense 1813 su-
seeptum.” (112, 105, 64, Oct. Germ. N. M. K. J.)109. sk. 1.

XVII—XIX.  Iter ad Parad, Gyongyos et Szalatnya a. 1810,
1812, 1817. (111 Oct. Germ. N. M. K. J.) 119. sk. L. Az utolsé pa-
radi kiranduldst augustus utolja felé végzé be, meg kell itt jegyez-
nem, hogy nyomtatis kiozben egész részek kimaradtak, ugy hogy
azoknak befiiggesztése sokszor csak hidnyosan tértént, annak okozhato,
hogy a Crussulacedk nincsenek természetes helysorozatban. Tovabba
sokszor a ecsaladok atirasa kimaradt; egyaltaljaban talan egy munkat
sem gatolt egy bizonyos béesi part annyira mint ezt.

»Acrobrya amphibrya Linnea XXXIIL kat. II. fiizet. .

»Adnotationes ad Floram Hungariae e manuseriptis R0, I. II.
MI. IV. Oect. Lat. Mus. Nationalis hungarici : de plantis Hungariae edi--
dit Augustus Kanitz." Linnea XXXII. kot ITL. sk. fiizetek. A két utébbi
munka egybe fiiggd és 30—35 ivre menend.

oeplory - Azonkiviil sokat tartalmaz Kitaibelt6] :

Linné Species plantarum exhibentes plantas rite cognitas ad ge-
nera relatas ete. Editio IV., post Reichardianam V. curante Carolo ..
Willdenowio. Berolini 1797-——1805. T. IV, Partes IX. 8r. és Hortir
berol. enumeratio” 180*9 koriil.

,ySchultes : Osterreichs Flora, Wien 1814.“ két kotet. kis 8r.

“’,,A Romer és Schultes System#ja szamara bekiildé a Linné elss
bat rend magyarhoni névényeit.*

Azonkiviil ,,Horti monspessulani catalogusi“-ban: De Candolle
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atya, és a ,,Hortus Hafniensis“ Hornemann idejében jelent meg nehény
leiras.

Azonkiviil egy D98 Quart. Lat. jelelt és Botanica geographica
Hungariae atirt csomag kiovetkez6 jegyzeteket tartalmaz:

,,Carices Hungariae 8 1. 4r. Csak felszamitas lelhely és leiras.
nélkiil. ,,A d. Geometra Beszédes allatae plantae 4 1. 8r. Pozsonme-
gyéhen esak ,,ad Detreké és valle Rudava‘ két lelhelyrsl. ,,Plantae
Hungariae® Linné rendszerben csak a gramineakig bezarélag. 4 1. 8r.
és & 1. 4r. ,,In Marxengraben den 14. May. 2 1. 8r. ,,Plantae ab TII.
Com Festetics allatae “ 8 1. 8r. Nagyobbrészt Fiired tajékarol. ,,Plan
tae pingendae‘* 10 1. &r. ,,Plantarum Hungariae loca natalia® 8 1. 4r.
,,Notae de locis natal. plantarum hung. 2 1. 4r. ,, An Mauksch* 6 1.
Rr. ,,Super plantis a Mauksch missis.” a. 1797.41. 4r.2.798. 4 1. 4r.
a. 1800. 2 1. 4r. ,Anmerkung zu den von Maukseh im Nov. 1799 iiber-
schieckten Pflanzen 6 1. 4r.

KANITZ AKOS.

REGISEGTANI FOLFEDEZESEK ESZAKUN.
Oversigt over det kgl. Danske Videnskabernes Sclskabs Forhandlin-
ger. (A tudomdnyok ddn kir. akadémidjinak munkalatairel.) 1859 — 1862.
Evfolyamok., — Om Soender-Brarup fundet. (A brarupi folfedezésrél.) En-
gelhardttol — Skandinaviens Hélsistningar. (A skandindv szikldk vésett
képei.) Holmbergtsl. — Skandinaviska Nordens Ur Invinare. (Eszak &s la-
k6i.y Nilssontol. 1862. — Végre : Les études et les découvertes archéologi-
ques dans le Nord. A. Geoffroytdl a Rev. d. d. Mondes-ban.

A skandinaviai régiségtan torténete — kérdi Geoffroy az utébb
idézett tanulmanyban , melyet ez ismertetésben kivetiink — a Rudbe-
ckek almodozasaitél kezdve egészen némely korunkbeli tudésoknak
a runakra és az eddai kiolteményekre vonatkozé fejtegetéséig , — nem
lenne-e egyéb bizarr esalédasok hosszu soranal? Ole Worm orvos
IV. Keresztély dan kiraly udvaraban, 16D2-ben kieszkozolvén, hogy
az eldg nagyszammal létezett runa-emlékek Koppenhagiban gyfijtes-
senek ossze , két év mulva meghal s ama kivek anyagszerekiil hasz-
naltatnak 51 a varos egyik negyedének folépitésében. A még jelen-
leg is megfejtetlen runakkal s képekkel megrakott hires arany szar-
vak koziil az elsé Danorszaghan, 1639 ben torténetesen taliltatik fel
s V. Keresztély azt mar felolvasztatni szandékozik , csak nehany év
mulva vonja magara a tudésok figyelmét, s megkezdddik a magya-
razatok hosszn sora, melyek koziil egyik kiilonosebb s esztelenebb
a masiknal. Pontoppidan Erik a XVIII ik szdzad kdzepén mar jobb
biralatot tanusit ugyan s eltér bizonyos altalanosan elfogadott véle-
ményektsl,, azonban mégis egészen korunk hatiriig, Finn Magnusen,
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5 Miiller Péter Erasmusig kell menniink, hogy valdéban tudomanyos
iskolara talalhassunk. Ez iskola most mar valahara meg van alapitva
s 30—40 év 6ta becses eredményeket vivott ki egy oly kitiiné mad-
szer segélyével, mely eljarasdban rendet tud tartani, a még most
megoldhatlan foladatok vizsgalatat elhalasztja s az egyszerii észlelet
tényéhez ragaszkodik. Az északi tudésoknak eczen miikodését kivalo-
lag elisegitik az ott divatozo tudomanyos tarsulatok, valamint a
koppenhagai s tobb mas kitiiné tudomanyos és régiségtani museu-
mok is.

- Kisértsiik meg mar szabatosan kijelolni, hogy miné pontra ju-
tott el a scandinav régiségtan, hogy az északi muzeumoknak miné
gazdagodasa vagy mind fontos munkak megjelenése felel meg a ré
giségtan altal , Dan- vagy Svédorszagban a legutébbi tiz év alatt tett
haladasnak, s ming elméletekre adtak alkalmat ezen legiijabh fejte-
getések. E vizsgalathdl meglatjuk. hogy Danorszigban az ujabb 4sa-
sok nagy buzgalommal folynak, a szigorn s tiirelmes észlelet foly-
vast a természeti tudomanyokat hivan segélyiil, Svédorszigban a
nyelvészet az éjszak régibb s ujabb tajszélasaira alkalmaztatik, s a
mellett oly magyarazati kisérletek is tétetnek, melyeket az emlékek
homalyossaga vagy elégtelensége talan veszélyesekké is tesz.

Most mar mindenki el6tt ismeretes Danorszag régiségtani gyiij-
teményeinek kiilonds fontossaga. Harminez év 6ta, VII. Frigyes ki-
raly feliigyelete alatt, ki maga is iigyes régiségbuvar a jiitlandi fél-
sziget, a dan szigetek s a herczegségek szamtalan temeté dombjai
megnyittattak , a turfa foldek f6lasattak, s a févarosban szintagy,
mint a tartomanyok tébb varosiaban oly muzeumok alakultak , melyek
jelenleg egy 1j konyv lapjait képezik ; -— azok folfedezései nem re-
mélt vilagot deritenek az embertanra s az 6s eredeti torténelemre.
Most mar tobbé nem csupan scandinav régiségekr6l, hanem az em-
beriség torténelmében ismeretlen korszakokrél
van 8z0. Szintén tudva van, hogy negyven év elitt az -éjszaki ré-
giségtan ama szamtalan k6bdl vagy kiilonbozo fémekbdl késziile tar-
gyak tekintetébél, melyekre a scandinaviai s éjszak-németorszagi
temetékben talalt, a ké-kor, bronz-kor s vas-kor hirmas osztalyat
allita fol. Az elsé korbeli temetkre vagy rétegekre a kovekbsl ké-
sziilt éles szerszdmok s fegyverek, agyag edények s leggyakrabban
meggbrnyedt csontvazak jelenlétébsl lehet raismerni. A masodik kor-
~ beli temeté-kamrik bronz-szerszamokat, fegyvereket s készitmé-

nyeket foglaltak magokban s azokban a holttestek meg voltak égetve.
A harmadikban végre a temetkezési szokas ujra feltiint, vas szer-
szdmokkal s fegyverekkel s becses érezekhdl gyartott készitmé-
nyekkel.

Ezekbol allottak a régiségtani harmas osztalvok 4ltalanos jel-
lem vonasai. Vilagossa l6n, hogy Déanorszag foldje, — hova a clas-
sicus polgarosodis késibb hatott el, mint az eurdpai szdraz fald tobbi
részébe, s mely azota kevesebb atalakulasnak volt alavetve, leleple
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zendi el6ttiink azon elsé fejlédéseket , miken az emberi polgarosodas
ment 4t. Danorszag halmai s turfa foldei kimutattak nekiink , hogy
Eurépat eloszor oly népfajok laktak, melyek semmiféle érez haszna-
latat nem ismerték , s szerszamaikat s fegyvereiket csupan kébél tud-
tak gyartani; azonban azon kiavet, melyet kétségkiviil bimulva imad-
tak, csodalatos iigvességgel hasznaltak fol. Késohb a réz konnyi ki-
aknazasa s a brousz vegyitése is osmeretesekké lettek s bizonyos fény-
iizés a becses érczekkel képezte az fijabb szilkségek s vagyak kielé-
gitését. Végre a vas is fel 1on fedezve, s akkor a polgarosodas leg-
nélkiilozhetlenebb eszkoze is esatlakozott ama tikéletlen eszkizokhoz,
miknek az ember langesze mar is oly tetemes hasznukat tudta venni.
Ilyenek voltak azon elsé eredmények, melyekre az éjszak régiség
buvarai eljutottak. Ha azt kivanta valaki toliik, hogy ezen elméleti
nézeteket az idétanra s torténelemre alkalmazzik, legalabb sajat
honukat illetéleg , még esak nem rég is azt valaszoltak , hogy a vas-
korbol szarmazott fibb emlékek szdmira nem jelélhetnek ki régibb
idé-korszakot a Kr. sz. u. VL. s VII ik szazadoknal; ujabb felfedezé-
sek modositak ezen eredményt, hogy bronz koruk, mint latszik,
ugyanazonos volt ama korral, mely alatt a celtak uralkodtak nyugati
s kozép Buropa folott. Végre, hogy a ké-kor nyilvan legrégibb volt,
azonban ezen torténelem-el6tti kor idejét még esak megkozelitéleg sem
lehet meghatarozni.

Ezen nyomozasok kozepett talaltak 6k a kivekkenmoed-
dingerekre. Ezen két danszobol osszetett elnevezés konyhai romo-
kat vagy sepredékeket jelent s oly omladvanyok nagy halmazira al-
kalmaxztatik , melyek jelenleg nagy mennyiséghen talalhatok Danor-
szagban a tenger vagy folyamok partjain, noha bizonyos mélységre a
jelen fo1d alatt, s melyek azt tanusitjak , hogy az 6s eredeti népfajok
ama partokon éltek..Ezek valébhan azok tapszereinek romjait, roppant
menynyiségii osztrigakat a veld kivétele végett (mely a grénlandiak s
lappoknak még ma is igen kedvencz eledelk) hosszaban felvagott al-
latok csontjait, az ama népek altal hasznalt kemenczéket s durva cse-
rép edényeket s végre iigyesen metszett kovakobol késziill szerszdmai-
kat s fegyvereiket foglaljak magukban.

Harom kitiing észlels egyesiilt e kizos tanulmanyozas végett :
Steenstrup, 4llattan tanara a koppenhigai egyetemnél, Forchham-
mer foldtan tanara ugyanazon egyetemnél s végre Worsaae, a farad-
hatlan tevékenységii s figyes tolli régiség buvar. E hirom egyénbdl
all6 kiilén bizottméany ama jelentésekben, melyek annak nevében ter-
jesztettek a koppenhagai tudomanyos akadémia elé, Steenstrupnak
engedé at a szot s valoban ugy latjuk, hogy o tett legnevezetesebb
észrevételeket a kioekken moeddinger-ek irant.

Hogy fel lehessen tiintetni azon éseredeti élet képét, melynek
nyomai oly béven léteztek , mindenek cl6tt azt kelle nyomozni, hogy
ezen romok min6 faunats miné florat lepleztek le. Mar az osztrigakon
s tobb npemii csigakon kiviil, melyek éjszakon, s6t DAnorszigban
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még ma is a nép taplalasara szolgilnak, a kioekken moeddingerek nagy-
szamu kiilonb6z6 halak wmaradvanyait is mutatjak. Ez mar eléggé
tanusitja, hogy ama népek ismerték s gyakoroltdk a haldszatot még
nyilt tengeren is, noha valésziniileg nem voltak mas jarmiiveik , tiiz
segélyével kivajt fatorzseknél. Hasonnemtl bizonyitvanyok azen meg-
gybzddésre vezettek , hogy csaszarmadaraik s koveckezdleg fenydfa
erdeik is voltak, volt tovabba vad hattyajok , mi azt tanusitja, hogy
6k télen at folyvast jelen voltak, ama madar csak azon évszakra
szallvan le Dadnorszagha ; — tobb mas jelek oda mutatnak, hogy ama
népek ugyanazon helyeken tavasz s 6sz alatt is jelen voltak, a nya-
rat illetéleg, hianyzanak ugyan a bizonyitékok , ez azonban maga-
tol latszik kivetkezni — s e szerint méltan kivetkeztethetjilk, hogy
azok nem voltak nomad népfajok allapotdban. De legfeltiinébh, hogy
Steenstrup a kioekken moeddingerekben tobb, ma mar kiaszott allat-
fajokat talalt f61, p.o. Linne alca impennis-ét és ama hires bos
urus-t, mely Caesar leirasa szerint alig volt kisebb az elefantnal, s
melyet nem kell osszetéveszteni Lithvania mai bivalyaval.

Kiilondsen érdekesek Steenstrup nyomozéisai az alca impen-
nisre vonatkozélag. Ezen szarnyas a kozépkorban a Neufoundland-
dal szomszéd s a fardi szigetes tengereken volt talalhaté s az utébbi
szigetekben a lakosoknak szinte egyediili gazdagsigat képezé. Oly
kovér volt, hogy gyomrat a sziget-lakék lampaul hasznaltak 61, egy
oda helyezett kanéczot meggyujtvan. Neufoundland partjain, fa hia-
nyaban azt égették meg s végre a hajosok is ezen faj rendkiviili bo-
ségére- szamitottak , kimeriilt élelmi készleteik helyrepétlasa végett,
azonban azdta a folytonos vadaszat kovetkestében az alca impen-
nis teljesen elenyészett. Steenstrup ezen fajnak szimos szétszort
csontjait talalta fol. — Ezenkiviil a kioekken moeddingerek a szar-
vas, 6z, vadkan s a jelenleg Danorszagban egészen kiveszett hod
maradvanyait is feltiintetik. A farkas, rdoka, hiuz, vadmaeska,
medve, nyest s vidra dseredecti népfajok taplalasara szolgaltak. Azon
kérdést illetéleg, ha vajjon volt-e valamely hazi allatjok, Steenstrup
az ama maradvanyokban talalt szétvagott csontok vizsgalatabdl azt
kovetkezteté , hogy voltak hazi ebeik, s6t, lhogy azok husaval is
taplalkoztak. — Egyébirant emberi temeté helynek, vagy canniba-
lismusnak, vagy emberi maradvanyoknak semmi nyoma sem lathaté.

Mia kioekken-moeddingerek-ben talalt szerszamokat
illeti, azok kiovekbdl durvan faragott, de igen éles kések. Ezek ko-
ziil némelyeknek vadaszati vets eszkoziil kelle szolgidlmiok, kézzel
vagy parittyaval hajittatvan. Steenstrup muzeumaban vannak oly
szarvas csontok , melyekben még most is , kétségkiviil a vadasz vets-
eszkozébbl eredt kovakg-darabok lathatok.

Forchhammer észleletei foleg a régi maradvanyok florajara vo-
natkoztak. Azokban se szénné valt gabnat, se altalaban a gabnane-
meknek barmely nyomat nem lehetett talalni. Forchhammer csupan
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azt hiszi kimutathatni, hogy az 8seredeti népfaj tudott sot gyartani
a hinar hamuva égetése altal.

Ily szamos elmés nyomozasok kovetkeztében, s annyi eredme-
nyek bizonyitvanyaul, az éjszaki régiségek muzeuma s a koppenha-
gai egyetem allattani muzeuma a kioekken moeddingerekben Gssze-
gylijtétt roppant szamt darabokkal gazdagodtak.

Valamint a kioekken moeddingerek, ugy legijabban a turfa
foldek is szamos 4j értesiiléseket szolgaltattak a dan régiségbuvarok
szimira ; itt azonban az eredmények nagyon varatlanok voltak,
ugyanis az 4sasok élénk vilagot vetettek a hajdani scandinav népek-
nek a clagsicus polgarisodashozi viszonyaira, s nagyszerii bizonyit-
vanyokat szolgaltattak a rémai befolyas irant, mely Danorszag éj-
szaki széléig terjedt, s melyet eddigelé senki sem ismert. 1350 elétt,
ezen uton csupan kevéssé jelentékeny s elszigetelt folfodozések tir-
téntek , de a kovetkezi tiz év nagyszamu ily folfédozéseket hozott
létre, melyek kozt az allesoe-i, nydam-i s brarup-i harom turfa fold-
ben eszkozoltek , kiilonos fontossaguak. Az allesoe-i mocesar Odensee
kis varosatol éjszaknyugotra esik, Fioniaban. Eveken at az éjszaki
régiségek muzeumaba ama helységhdl tetemes szimu tiizi fegyverek,
landzsa hegyek , nyilvesszd darabok stb. kiildettek. Végre asasok kez-
detvén meg, egy fegyveres sereg egész filszerelésére, tobb mint hat-
szaz landzsa-hegyre, rémai divati paizsok és sisakok maradvanyai-
ra, a hadjaratban sziikséges kis kovaes-miihely szerszimaira s oly
koczkakra és sakkbeli parasztokra talaltak, miknek a katonak jaték-
szereifil kelle szolgalniok , mindezek izletteljesen levén készitve s
gazdag diszitményekkel megrakva. A Nydamban s Biavunban talalt
targyak kiegésziték az Allesoé-ben talaltakat. Itt mar nemesak lan-
dzsa-hegyeket, paizsokat és sisakokat, hanem panczél-ingeket, poszto-
oltozeteket , labbeliket , tobb ambra koczkiakat, teljes 16-szerszimo-
kat, foldmivelési eszkozoket stb. talaltak. A brarup-i mocsar bamu-
latos épségben megirzé a ruhakat, a bért s a landzsak fajat, de min-
den vasat lerontott. Ellenben a nydami mocsir még a vasakat is
megbrzé, s mivel az ott talalt targyak koriilbeliil hasonlok voltak a
brarupiakhoz, a két f5lfodozés kiegészité egymast s azon \ir terjedt
el, hogy legkizelebb egy Kr. sz. u. IIl-ik szazadbeli rémai sereg
egész folszerelése talaltatott fol.

Nydamban a f6 asis 1829-ben nyaron tortént; 1362-ki augusz-
tusban, ugyanazon helyen hasonlé munka kezdetett meg jra s tobb
szazaval talalt romai divatu fegyverek jutalmazak meg ezen tjabb
nyomozast; 24 eziist réomai érem, mely a Kr. sz. u. két elsd szi-
zadbol szirmazik, megerdsiti az ama talalmanyokat illetéleg mar
elsbb kijelolt kelet idot. Szamos kérdések meriilnek fol ily folfods-
zésekkel szemben. Vajjon ama tirgyak mind rémaiak-e? Egy ré-
szok kétségtelentil az; azonban még azok koziil is tébb modo-
sittatott dan birtokosai altal; igy példaul ha egy talalt paizs-
markolaton. A.E.L. A.E.L.ILAN.U.S latin folirat lathatéo, egy
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masik paizs-markolat ama helyteleniil angol sziszoknak vagy né-
meteknek nevezett romai filiratok egyikét tiinteti {ol, melyek az
éjszak tudomanya altal még eddig meg nem fejthetett arany szarva-
koni foliratokhoz hasonlitanak, s welyek nagyon kiilonboznek
az irlandi nyelven késziilt romai toliratoktol. Tovabba ezen szersza
mok s fegyverek koziil tobb, noha jol van készitve, nem latszik ro-
mai eredetiinek. Mit véljilnk tehat azoknak egy kizds helyen talilta-
tas.. felol? Azt hidjiik-e, hogy egy rémai vagy barbar sereg rogton s
véletleniil nagy vereséget szenvedett ? Kétségkivill nem ; mivel semmi
emberi maradvany sem fodoztetett fel; a paizsok szétbontva s érez-
kapesaik gondosan kiilon rakva, a ruhak csomagokba gylijtve s a
landzsak mintegy huszaval 9sszekdtve s gondosan viziranyosan fekvé
botokra helyezve talaltattak. Nem lehet egyébrél sz6, mint valamely
kényszeritett kikoltozés s kozel veszély tekintetébdl egész rendben
eszkozlott letétményekrol. Engelhardt elmés gyanitiasa szerint azon
szerszamok s fegyverek oly géth népfajok sajatjai voltak volna, me-
lyek a danorszagi bensziilott lakossag kizepette telepiiltek le, s dél
felé tett kicsapasaikban gyakran osszeiitkoztek a romaiak elorseivel.
Egyébbirant gyakran harezban levén a polgarisodasban kevésbbé els-
haladt scandindv népfajokkal, oly ideiglenes kikoltozésekre lehettek
kényszeritve , melyekbéli visszatértilkkel ujra feltalalhatni remélték
az altaluk a f6ld keblébe rejtett letétményeket. Minden esetre egészen
1j tény volt egy oly romai befolyas létezése, mely lathatolag Jiitland
éjszaki széleig s Fionia szigetéig terjed. E f5ltodozéseknek egy masik
eredménye abban all, hogy a vas létezett Danorszagban a keresztyén
. id6szamlalas els¢ szazadai alatt; ez az éjszaki régiségbuvarokat arra
indita, hogy a bronz-kor végét a hajdani scandiniv polgarisodasban
ama messzeesd korszakba vigyék vissza.

A Danorszagban megkisértett @jabb régiségtani nyomozasok elsé
eredményeiil, Steenstrupnak a kioekken-moedingerekre vonatkozo
észrevételeit jelolték ki. Egy masodik eredmény, a turfa-foldekbél
eredé felfidozések segélyével ama befolyas ismerete volt, melyet a
rémai ipar egy oly tavol es6 korszakban gyakorolt Danorszag iparara.
Még egy harmadik haladast kell kijelolniink, kifejtvén Worsaae az
iranti tévedéseit, hogy kiilon korszakot kiilonboztessen meg tisztan
az éjszaki régiséghuvarok altal felallitott harom kor mindegyikében,
az elébbi folfedezések alapjan.

A ké-kort illetdleg Worsaae-t meglepte ama kiilonbség , mely a
kioekken moedingerekben talilt s egyszeriien kifaragott, s ama
miivészien kikoszoriilt kovakovek kozt létezik, melyek a kékorbeli
sirokban talalhatok. Tovabba észrevevé, hogy nagy szimu k§-szer-
szamok s fegyverek oly diszitményekkel voltak ellatva, miket csak
bizonyos érezek segélyével lehete létesitni. Ez utébbi észrevételbél oly
atmeneti korszakra vont kivetkestetést, mely alatt bizonyos érezek
war ismeretesek voltak a ké-kor elstt; az el6bbibdl pedig ugyanazon
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ki-kornak egy oly elsié szakat kivetkesteté, mely alatt a munkésok
még nem tudtak kipallérozni szerszimaikat.

A kivetkezs jabb nemzedék , mely mar ismerte a bronz hasz-
nalatat, legalabh egy idére elfogada az elibbi nemzedék szokasait,
mivel azon masodik kornak szamos temetdiben ko-fegyverek s szer-
szamok is talalhatok , a bronz fegyverek s szerszamok s a megége-
tett holttestek mellett. Tovabba, noha eleinte azt allitak, hogy a
bronz-korban a lolttesteket mindig megégették , mindazonaltal a ki-
vételek naponkint szaporodtak, s most mar el kell ismerni, hogy a
temetési szokas a bronz-kor alatt kiilon korszakot képezett. A vas-
korban Worsaae, szintén alosztalyokat hitt felallithatni. Ugyanis
vilagosnak latszott elotte, hogy az allesoe i, nydami s brarup-i mo-
csarokban talalt targvak egyidejiiek a vas-korbeli legrégihb sirokkal.
P'alan a gothok uralina, de mindenesetre a kereskedés altal, szimos
romai 1pa1m1nek hozattak be Danorszigha. s oly classicus befolyis
terjedt el, -- legkésébb a Kr. sz. u. 1l-ik szazadban — mely a vas-
kort avata fol. Azonban a rémai befolyas — gy latszik -- hanyat-
lott ama korszak utan s ekkor egy tijabb barbar izlés tiinik f5l Gijra a
temetokben s a scandinav fegyverek gyartasiban. A vas-kornak egy
masik szaka kezdodik, a vikinger-ek korszaka, az, melyet az ir-
landi saga-k sajatszerii beszédyei tiikroznek vissza.

Ez érdekes commentiarokkal tevé jelentését Worsaae, a kop-
penhigai akadémia altal kinevezett bizottsag munkalatairél, midén
tarsa Steenstrup, nem akarvan eltérni a természeti tudomanyok szi-
goratél, megtagada beleegvezését. Szerinte Worsaae helyteleniil la-
tott a kivekken-moeddingerekben egy régibb korszakot a temeté-kam-
rakénal. Ha az itt talalt ké-targyak dltalaban jobban vannak készitve
s kevésbbé durvak, mint a tobbiek, ennek azon egyszerii oka van,
hogy a kozinséges szerszamoknak természetesen kevéshbé finom mii-
veknek kelle lenniok, mint a fegyvereknek s a halottal egyiitt elteme-
tett becsesebb tirgyaknak. Tovabba Steenstrup azt allita, hogy azok,
miket nyilaknak s vago-fegyvereknek tartottak , gyakran nem egye-
bek voltak halaszati szerszimoknal. bteenstlupnak ezen lijabb érveire
Worsaae kétségkivil ismét fog valaszolni s igy azon targy irant igen
érdekes vita fog keletkezni.

A gvéd régiségbuvarok ‘a legutobbi id6ben szomszédjaikétol kii-
16nboz6 moédszert kovettek. Ok -— mar akar helyesen, akar helyte-
leniil — nem igen sok asast eszkozdlnek. A scandinav éjszak szimos
szbvegekkel s kiilonosen Svédorszag némely kevéssé ismeretes kiilsg
emlékekkel bir; 0k azok magyardzasival foglalkoznak , s ezen kii-
16nboz6 foltételek tetemesen modositjak tanulmanyozisi rendszeroket.
Elészor a nyelvészet nélkiilszhetlen segédtudomanyul tiinik fel elottok.
Az bseredeti runak még ma is olvashatlanok s csupan a hajdani nor-
vég nyelv szorgalmas tanulmanyozisa segélyével lehet azokat meg-
magyardzni. Ezen tanulmanyok arra nézve is nélkiilozhetlenek, hogy
a2 bdda-koltemények korat meg lehessen hatarozni; wi a vallasok



160 IRODALMI SZEMLR,

torténelmére nézve igen nagy fontossagu foladat. Sive, az upsalai
egyetere tanira az, ki legnagyobb buzgalommal szentelé magit e ta-
nulmanyokra.

Azonban Svédorszagnak a szivegeken kiviil partjain még bizo-
nyos szamu igen nehéz magyarazatu emlékei is vannak t. i. nyilvan
jelképes vagy torténelmi jelentésii abrakkal megrakott sziklai, sirjai,
foldalatti kamrai, melyek kozt kiilonosen nevezetes az ugynevezett
kiviki emlék. Holmberg megkisérté a sziklak abrainak megfejtését,
azonban meg kell vallani, esak nagyon hypotheticus eredményekre
juthatott el. Az utobbi emlékre vonatkozélag Nilsson legujabban tett
kozzé egy magyarazati kisérletet; konyve éjszakon s Angol és Né-
metorszagban nagy figyelmet gerjesztett, ez érdekes munkinak méd-
szerét s kovetkeztetéseit kivanjuk megismertetni, hogy teljes rajzat
adhassuk a skandinav régiségtan legutobbi haladasinak. Nilsson azt
allitja, hogy a bronz-kor nem bensziilétt Scandinaviaban, hanem a
phoeniciaiak altal hozatott be, ugyanakkor, midén Baal vagy a tiiz
imadasa, melynek a kiviki emlék még ma is é16 bizonysiga lenne.

Kivik Svédorszag dél-keleti partjan Scaniaban esik, kizel Cim-
brisham nevii kis vareshoz. Egy oly girgeteg kovekbil all6 roppant
‘pyramis alatt, melyek hajdan nyilvan emberi kezek altal hozattak
ide s szamos év ota biintetleniil hasznaltattak a vidéki utak fentarta-
sara, a XVIII-ik szazad kozepén egy oly hosszukis kamra fodoztetett
fel, melynek oldal kovei mélyen bevésett abrakkal megrakvak. Nils-
son a scandinav foldben jelenleg talilhato bronz szerszimokat s fegy-
vereket vizsgalat ali vevin, el6szor is azt veszi észre, hogy a haj-
dani észak nem volt azon érczeknek birtokaban, melyek az ezen gyar-
tasban hasznalt érez-vegyitésre szilkségesek ; — tovabba azt jegyzi
meg, hogy a keskeny kardmarkolatok , nyilvin kisebb kezeket tesz-
nek fel Scandinavia régibb vagy ujabbkori lakosainal, s csak kele-
tiek testalkataval hangzanak issze. Azutan kijeloli ama nagy hason-
latossagot, mely az allitélagos bronzkorbeli szerszamok s fegyverek
diszitményeinek s a kiviki sir bels6 falain talalhaté diszitmények alakja
kiozt létezik. Ezen hasonlésag nem lehet tirténetes ; mivel az éjszakon
semmni mas targyon sem tiinik fol a bronz-kort képezd szerszamokon s
fegyvereken kiviil, s mivel az alakok allandéan ugyanazok , nemesak
Kivikben s a bronzokon, hanem még Eurdpa tibbi részének s Azsii-
nak tobb emlékein is. A mi a kiviki emléket illeti, ez a Baal-imadas
bizonyitvanyaihoz még egy oly katonai diadal emlékét is esattolja,
melyet annak épit6i vivtak ki. Sajatszerii nép lehetett az, mely oly
nagy gonddal s faradsaggal rejté el masok tekintete eldl sajat diadala
jeleit | Egyediil bizonyos vallasi szabalyok iranti hodolath¢l lehet meg-
fejteni ezen kiilonczséget s ez Nilsson-nak foutos érvet szolgaltatott
arra, hogy egy ily népet nem kell gsszetéveszteni a hajdani Scandi-
navokkal kik hostetteiket az vtak koveire s a sziklikra jegy zet-
ték fol.
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Tudjuk , hogy az ember-aldozatok, kiilonvalaszthatlanok a
Baal-imadastol. Ezenfeliil Nilsson az irlandi s maltai foldalatti kam-
rakban oly homori kioveket vett észre, melyeknek, mint azt & vele
egyiitt az isszes régiségbuvarok elismerik , az aldozatok vérét kelle
folvenniok s a kiviki emlék falait képezé kovek koziil ketts kétségte-
leniil ama véres linnepélyek elokésziileteit abrazolja. Valdban azokon
a gy6z6 két-lovas koesin van abrazolva, elbtte foglyok mennek hatra
kotott kezekkel , erre zenészek , kik koziil némelyek roppant trom-
bitakat visznek. Bz diadalmenet. Ez alatt tobb fogoly lathaté, ki-
ket fegyveres egyének egy bekeritett helyrol egy nagy teknd felé ve- -
zetnek , mely papok altal van kornyezve, kikre kdnnyen raismer-
hetni allasukkal nagyon Gsszeilld oltozetiikrol s bizarr maguktartisa-
v6l. Egyébirant ezen abrakon s ezen, a kiontott vér folvételére
szant kivajt koveken Kiviil Nilsson az éjszak legfijabb régiségtani
folfodozései kozt egy mas igen kiilonds hasonlatot is jeldl ki a hajdani
4zsiai Baal-imadassal. Emiékezhetiink ra, hogy a bibliai elbadas
szerint Hiram, 2 phoenicziai ligyes bronzmiives, Salamon szimara oly
szekereket készitett, melyek ama medenczék vagy iistok szallitisara
voltak szanva, mikben az aldozatokra szant targyakat mostik meg.
Nilsson épen nem kételkedik, hogy a zsiddknal, kikhez ama kor-
szakban, az Sket kornyezi népeknek oly szamos szokisai hatottak
el, ama Phoenicziabdl jott Baal-imado miivész ama szekereket azok
mintajara készité, melyek sajat vallisiban az dldozatokra szolgal-
tak. Mar éjszaki kuropaban, a legutobbi hisz évbeli asasok folyta-
ban, tobb oly kis bronz-szekereket taliltak , miket régiségbuvarunk
a phoeniciai szekerekhez hasonloknak tart. Nilsson ezek koziil a két
legismeretesebbrol tesz emlitést. Az elsé s legkisebb 1843-ban Peccatel
nevii kis faluban, Schwerinhez kozel Mecklenburgban talaltatott {61, az
csak Y hiivelyknyi hossziisagu, ugyanoly szélességii s H-—6 hiivelyk
nyi magassigu s egy 7—8 hiivelyknyi magassigu s nyilasanal 16
hiivelyknyi szélességii edény volt hozzacsatolva, az egész Ontott
bronzbol. Kevés id6 mulva, torténetesen egy masik szinte egészen
hasonlé példany fodoztetett fol Ystad varosaban, csakhogy ennél
hianyzott azon edény, melynek vitelére volt nyilvin szanva azon kis
szekér. Nilsson nem tétovazik, azt vélvén, hogy azon sajatszerii szer-
szamok , — melyek azzal az isteni tisztelettel egyiitt hozattak be, a
melyhez tartoztak , ~ Salamon korabél, vagy talin még régibb kor-
bol eredtek , s azon kettds folfodozésben ajabb bizonyitvanyat latja
annak , hogy a Baal-imadis éjszakon létezett.

A scandinav hitregék , a néphagyomanyok s szokasok Nilsson
szamara szintén érveket szolgaltatnak. Szerinte Baal, a nap istene,
Balder neve alatt foglalt helyet a scandinav pantheonban. A fényes,
a j6 Balder 6 elstte egy oly cultust képvisel, melyben a vilagossag
imadas targyat képezi, s mely az ember-aldozatok daczara a hajdani
seandinavoknal szelidebb polgarisodasnak felel meg. Szerinte a nép-
szokasok , mind éjszaki, mind nyugoti Eurépaban nem egy nyomat
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tartdk fon ezen 4zsiai cultusnak. Valamint a papok a Carmel tlizei
koriil, Jagy a Baal-imadok is vallasos tanczokat végeztek a maglyak
koriil. Ezen babonanak nyomai még ma is lathaték. !gy altalanosan
ssmeretes azon iinnep, melyet még ma is éjszak tobb részeiben, ju-
nius 24-ke hires éjjelén a mid-sommar vagy nyar-kozép éjjelén
tilnek meg. Irlandban a papsignak sokaig kelle kiizdenie ilynemii
babonak ellen. Aggokat lehetett a tiizek koridl forogni latni, imat
énekelve. Ha valakinek messze foldre kelle iitaznia, haromszor
ngrott keresztiil a maglyan ellenkezd iranyban, hogy vallalata sze-
rencsés legyen. Hazassag el6tt is ekkép tisatitak meg, s valamely
katonai vallalat el6tt ekkép tevék megsebesithetlenekké magukat.

Szamos szévegh6l ki lehetne mutatni, hogy mindeniitt, hol
a hajdankorban a nap-istent imadtdk, (Phoenicziaban Baalt, Egyp-
tomban Horust, a gdrogdknél Apollot) az utéhbi igen természetes ko-
vetkeztetésnél fogva a fontartis s egészség istenének az emberi nem
16tevijének tekintetett. Mar ugyanazon hit tiinik fol kiilonhozd babo-
nakban . melyek éjszakon, junius 24 ke iinnepélyét mindig kisérték.
Azon gydgynovények , miknek készletével a esaladok ellattak magu-
kat, amaz éjjel kozszemlére tétettek ki, s ekkép nagyobb hatalyt
nyertek. Azokat nagy poszté darabokra helyezve, mindaddig kiin
hagyik , mig harmat nem esett rajok, s igy még egészen nedve-
sen alkalmazak a sebekre. vagy pedig azon harmat cseppjeit Ossze-
gytijtve palaczkokban 6rzék meg késibhi betegségek esetére. A forra-
sok vize akkor szintén jétékonyabba lett , mint valaha. Az egész ter-
mészet kibékiilve lenni latszott, a gonosz befolyasok le voltak ront-
va, a f61don s a légben fegyversziinet létezett.

Nem esak , hogy Nilsson mind ezen bizonyitékok 4ltal kimutat-
hatni hiszi a Baal imadasnak a hajdani északon 1étezését, hanem ezen
kiviil azon cultust ugyanazonositja azzal, mely a ha‘;dam gallusoknal
a druidismus neve alatt 1étezett , vagy is inkabb a druidismust annak
elfajulasaul tekinti. [tt f6-érve abban 4ll, hogy a scandinav népek, mint
latszik, bizonyos fikat s a tilgyfan nové fagyongyst imadtak. Ama
svédorszagi halmok , melyekhen a hajdankori hronz targyak fodoztet-
nek fel, gazdag niovényzettel vannak boritva. Ott szinte mindig 6rok-
zold fakat lehet talalni. Phoenicziaban a cziprusfat imadtak, déli
svédorszaghan , ugy latszik, a tiszafa volt hasonlé imadas targya. A
mi a fagyongyot illeti, mindenki ismeri ama fontos szerepet, mely
annak szamara a scandiniv mythologiahan volt fontartva. A j6 Balder
halalat egy, vak testvére altal hajitott fagyongy-ag okozta. Ezen ki-
viil a fagyongy cultusa éjszakon nagy helyet foglal el a népbabonak
kozt. Még nemrég is a kiznép nem csak gyogyanyagil, hanem talizma-
nil vagy legalabb ovszeril is vasarolt fagyongyot a gyégyszerészeknél
a varazslatok kovetkezményei ellen. Azonban ezen egyhevetéseknél
barmily elmések legyenek is azok, a torténelem szilardabb tért nyujt
Nilssonnak , midon azt igyekszik kimutatni, hogy a Baal-imadasnak
maguk a phoeniciaiak altal, nem pedig egész Eurdpan keresztiil tobb
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mas népek atszallitasa utjan kelle éjszakra hozatnia. ,('j a phoenicziaiak
tenizeri hatalmanak kifejtését bilessjoktol fogva figyelemmel kiséri;
kimutatja, hogy azok palyajok legveszélyesebh pontjain fénytornyokat
emelnek , mely épitményeknek a gorogik s romaiak ,yHercules oszlo-
pai volt nevét adtak ; hogy tovabba ugyan 6k, ‘nagyon vagyvin gaz-
dag halaszhelyekre, a nagy folyamok torkolatainal telepiilnek meg,
8 az ltal tobb nagy varosok keletkezését idézik eld. Igy Marseille-nek
kétségkiviil phoenicziai alapitéi voltak a gorogok megérkezte eldtt,
mivel ott Baal-nak egy temploma is l1étezett. A phoenicziaiak mar M¢-
zes koraban elfoglaltak Spanyolorszag legjobb részét s onnan konnyt
volt nekik nyugati partjaink fele indulni. A sorlingi sziget csoportot
mar igen jokor s igen sokaig kelle kiaknazniok, ha igaz, mint némely
tudosok legujabban is allitik , hogy ama szigetekbél kertilt ki mind- -
azon czin, mit a f6ldkozi tenger partjainak lakéi hasznaltak. S6t a
mi t6bb N.-Britaniaté] keletre még ma is lathaté nyomai mutatkoznak
tobh phoenicziai telepeknek. Tacitus el§adasabol kittinik , hogy Dru-
sus Kr. sz. e. 12 évvel egy flottillaval az Ens torkolataig nyomult eld
a Hercules oszlopainak nyomozasa végett, s mikép 4altalinosan aat
hitték , hogy ha & az Ens torkolatatol kelet felé tovabb folytatja nyo-
mozasat, azokat csalhatlanul megtalalta volna. Mar, mint tudjuk ,
azok , miket a régiek Hercules oszlopainak ne-eztek, a phoenicziaiak
altal emelt fénytornyok voltak. E szerint, tugymond Nilsson, bi-
zonyos , hogy a phoenicziaiaknak volt valamely arutelepiik , a Sean-
dindvia nyugati partjait mosé vizeken.

Miként fogja mar Nilsson kimutatni, térténelmi nyomozasanak
folyaméban, hogy a phoeniezaiak még a hajdani Scandinavia belse-
Jjébe is eljutottak ? Azon artk eredetéhsl, melyekkel azok koztudo-
masulag kereskedést liztek. Igy az ambra-seriata akkor kétségkivtil
nem Poroszorszag partjarél keriilt, melynek foldrajzi s physikai
helyzetének a korunkbelitsl nagyon kiilsnbszének kelle lennie , ha-
nem Dan- és Svédorszag partjain nagyon héven termett s onnan szal-
litak azt el a phoenicziaiak. Nilsson tovahba ugy véli, hogy a phoe-
nicziaiak hirtak a gazdag prémek egyedarusagival, s hogy azon
arukat csupin Jcandinavidban talalhattak f51. Strabo , ki leirja a
tinnhal-halaszat végett felallitott leshelyeiket, kijelsli, hogy hol vol-
tak sobanyaik s halaszathelyeik; s azon korilmény, miszerint Svéd-
orszag s Norvégia partjain még korunkban is folyvast hasonlé hala-
szati eljaras kiovettetik , éjszakot illetéleg , ama kijelolést megerd-
sitni latszik. Nilsson végre folemliti a tiiz-imad4asnak azon nyomait,
melyek egészen Tromsoe kiornyékeig s a lofodeni szigetekig 1athatok
8 egész sorat szamlilja el ama f5ldrajzi elnevezéseknek , melyekben,
szerinte, Baal isten nevére lehet talalni, még a ,Balti tenger” s a
»Belt" elnevezéseit is ezekhez szamitja. .

Széval Nilsson azt akarta kimutatni, hogy a bronz-kor, melyet
az éjszaki régiséghuvarok, a ké-kor s a vas-kor kozé helyeztek
Scandinavidban nem bennsziilott volt hdnem, hogy az a phoenicziai
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polgarisodas altal vitetett oda, mely sokkal folebh allott az éjsza-
kon régota leteleplilt népfajokénal. Ama bronzrégiségek , miket min-
den ujabb 4sas napfényre hoz, oly abrakkal latvak el, melyek az 8
szemében nem egyszerii diszitmények, hanem vallisos jelképek;
azon kiviil a fegyverek kisebbek azoknal, melyek a bennsziilott nép-
fajok testalkatahoz illettek volna.

Mar vajjon oly tokéletesen bebizonyita-e Nilsson az emlitett allit-
manyt, hogy azt ezentul torténelmi igazsagul kelljen elismerni? Azt
nem merntk allitani; azonban sietiink hozzatenni, hogy méltan kérd-
hetni, ha vajjon az ilynemii kérdésekben lehetséges-e a tokéletes be-
bizonyitas ? Rudbeck szintén tiiz-imadas nyomaira akart talalni a scan-
dinav éjszakon. Mindemellett is vajjon karhoztatni kell korunkban az
ilynemti vallalatokat? — Kétségkiviil nem; mivel azok komolyan
megkezdve s folytatva, az ész s a modern biralat oltalma alatt, a tu-
domény haladasat mozdithatjik el6 még akkor is, ha mem érnék is
el kiilonos czéljukat. Ezt minden esetre el lehet mondani Nilsson kony-
vérél. Igaz ugyan, hogy a scandinav régiségtan szimara nem lehet
oly fényes jovot jésolni, mind az egyptomi vagy assyriai régiségtan
multja volt. Azonban, ha meggondoljuk, hogy a german népek mily
nagy befolyast gyakoroltak tarsadalmaink megalakulisira, azon meg-
gy6zodésre jutunk , hogy ama tudomany, mely azok eredetét filderi-
teni képes, igen nagybeest, s megemlékeziink rola, hogy itt sajat (frani
czia) eredetiinkrsl van sz¢. S6t a mi tobb, meszsze tul ama koron, mely-
ben a kozépkor bolesje rejlik, a scandinav régiségtan oly Gseredet-
s torténelem elétti korokat sejtet velink s mar szinte fol is fodozott
el6ttiink, melyeknek az egész emberiséggel kozosoknek kelle lennivk;
s azaltal kiillonos tekintélyt szerzett maginak , nem csak a tirténe-
lemnek , hanem még mas tudoméanyoknak, mint a néprajznak s em-
bertannak is segélyt nyujtvan.

(A. Geoffroy utn)
TOTH DENES.



A LYRAI KOLTESZET
VILAGIRODALMI FEJLODESE.

Essais sur le géuie de Pindare et sur la podsie lyrique , dans ses rapport,
avec I' élévation morale ct religieuse des peuples. Par M. Villemains
membre de I' Institut.

. S\

A lyrai koltészet magaslatan, az irodalmi vilag itélete sze-
rint, mind maig Pindar all, feliil nem mulva, utol sem érve,
hasonloan Homérhez, az epikai koltészetben. A Pindirt meg-
elézé lyrikusok, részint a tivol kodében vesznek el, alig némi
tiredékeikbsl ismerhetk , részint esak uttorék s elokészittk
gyanant tekintendék, e magas szarnyalasu szellemhez oly vi-
szonyban allvan, mint a viz-elem mélységeit kikutatni elgre kiil-
dott naszadosok magahoz az orias jarmiihoz, mely vilag-ttjara in-
dul. Pindar utan pedig, minden lyrai koltd nagysiganak ¢ ma-
radt allandé mérlege s probakove, Horacztol Hugoig.

Villemain az Acad. frangaise tagja s allando titkara nagy-
terjedelmii vizsgalataiban az egész lyrai koltészet irodalom-torté-
vetét feloleli. Aranylag csekély rész benne, mi kozvetleniil Pin-
darrol s koltészete és szellemérél szol; de mint kiindulasi pontja,
ugy egész vizsgalodasanak is kozéppontja Pindar ; ra vonatkozik,
hozza tér vissza mindeniitt; hozza hasonlit — vele viszonyit min-
den uj mozzanatot, mit megitélni akar s a vilagirodalom nagy
lyrikusainak és ez irodalmi ag egész fejlédési iranyanak Pindar-
hoz valo allasat megjeldlni sehol sem mulaszijael. Azon vi-
szonyban, melyben a lyrai kéltészet a népek er-
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kdlesi s vallasos emelkedéséhez all, s mely arra
nézve kolesondsen ok és eredmény, Pindar szelleme (le gé-
nie de P.) nytjt neki szempontokat.

Nem tiiztiik czélil magunk elébe, Villemain nagy terjedel-
mii  (t6bb mint 600 lapnyi) konyvét részletesen megismertetni,
sem kivonatozni. S6t t6bb szabadsaggal s Gnkénytes valogatassal
akarunk jelen czikkiink soran eljarni iranyaban, mint e folyoirat-
ban kozlott egyéb irodalomtorténeti tanulmanyainkban tevok.
Rovidebbek s toredékesebbek is lesziink; mert sem Osszeftiggs
elméleti- sem kimeritd életrajzi miivet nem adhatunk. Mind e
mellett remélljiik, hogy a lyrai koltészet vilagirodalmi jelentésé-
gének feltiintetésére s legkivalobb alakjainak ismertetésére, vaz-
Iat unk nem lesz épen haszontalan.

I. Pindar munkait sem tartotta mind fenn az id6 s annyi régi
kines iranti kiméletlenségét e nagy szellem ellenében is gyakorolta.
Es Pindart abbol, mi t6le fenmaradt, tokéletesen megitélni nem
lehet ; elveszett miiveinek egyes, esetleg pl. idézetekben fenma-
radt toredékei csak sejtetni képesek langeszének egyik oldalat,
mely egészben ismeretes miiveibdl nem tiindoklik kell§ vilagos-
sagban ki. E toredékek magok, jobban megmutatjak, minden
nagy o0dainal, koltéjik mély vallasos érzelmét; nem szertartasos
dicsénekek , hanem §szinte s még gyermeteg hittsl lehelt imada-
lok toredékei ezek. Mig pl. utébb Callimachos hymnusai esaknem
hivatalos hidegséggel s Proclus kidolgozott énekei tudos magasz-
taltsaggal verdesik szarnyaikat a disz-templomban ,—mig Horicz
Carmen seculare-ja csak leghelyesebben kidolgozott, de nem leg-
kozvetlenebh érzés- vagy meggy6z6désbdl eredt kolteményei egyi-
ke: — Pindar hymnus toredékei épen kozvetlen Gszinteség s me-
leg buzgosag bizonyitvinyai.

Nem hidba, hogy egy rola fenma radt hagyomany szerint
Pindar, Xerxes hadjaratakor a delphii oraculum hazafias czélzatu
dldozataiban részt vett s az oraculum papjai soriban engesztels
énekeket mondott a haragos isteneknek ; még Pausanias (az Gtazo
és statistikai ir6) koraban, a keresztyénség masodik szazadaban,
a hitelesség igényével mutogattik a haromlabu széket, melyen
iil vala s éneklé hymnusait. Az id6 egy toredékecskét megkimeélt
e papias szent dalok egyikébél, mely igy sz0l: ,Az olympi Ze-
tiszre kérlek , esdekelve, oh aranykoronas s csoda-joslatos isten-
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né! fogadj mennyei korddbe engem is, muzsak nagyhirii papjat!”
S egy még kisebb, csak egy sornyi toredékben igy kialt: ,Mu-
zsa! légy a joslat sugallo, én a joslo leszek!“ — Mintha esak az
ifju Jont hallanék Euripides tragaedidjaban, — ,imadom a tem-
plomot , mely engem folnevelt taplalt.* )

Pindar mély vallasos érziilete s kifejezéseinek magas szar-
nyalisa nem egyszer emlékeztet a héber koltészet ‘zsoltaraira,
melyeket mi istentol ihletteknek szoktunk mondani. Alig hihetjiik,
hogy nem Dévid szol, szokott hyperbolicus modoraban, istenrdl,
midén olvassuk: ,Egy lépéssel athaladta a tengert és a szaraz
foldet, és a magas hegyek tetején allott meg s megreszketteté a
mélységeket, midén szent erdeinek alapjat megveté“ — pedig
Pindar szol, Phobus-Apollorol. Egy masik hymnusabol esak ennyi
maradt fenn: ,Boldog sorsa mindenkit eljuttat azon czél ponthoz,
hol minden bibaj véget ér. Mindenek teste az ellenallhatlan halal
torvényét koveti; de az 6rok elv €16 képmasa fenmarad, mert ez
benntink, mi az istenektél ered. Mig a test miik§dik, szinyad ez ; de
gyakra az almodoknak felfedeziaz oromet vagy szenvedést, mely
redjok’/ var.“ EI6bb gy tetszik, mintha boles Salamon szolana:
»a test porra lészen, mint az el6tt volt, de a lélek megtér istenhez,
a ki adta volt* — (Préd. XIL. 9.) s azutin egy hivé psycholog
meggybzédésével vegzi. De mit mondjunk arra, midén mar esak-
nem az uj testamentom elvont magas idealismusat halljuk Pindar
egyes nyilatkozataiban viszhangzani—oly eszméket, melyek utana
még hat szazaddal voltak vilagosan kifejtendsk egy sz. Pal vagy
sz. Janos irdsaiban. Csaknem hihetetlen. De am olvassuk: ,A
menyboltozat alatt, a f6ld mélységei korében ropkednek az isten-
telenek szellemei kegyetlen kinok kozt, melyekttl menekiilni nem
lehet; de fenn, égben lakozva, az igazak lelkei dicsénekek isz-
hangzataban magasztaljak a nagy f6 boldogot!“ (uaxage
uéyer.) Bizonyara, ez a nagy f6 boldog, kit a jolelkek magasz-
talpak , nem a girog mythosok testies és szigoru Zeiisze, hanew
azon szellemi fo elv, melyet két szazaddal utobb Aristoteles érze
8 megismert, de mely csak Jézusban jelentetett ki tokéletes tiszta-
sagban, hatarozott személyiségében. Hasonld szellemi boldogsag
lebeg Pindar elstt midén mondja: ,az igazak boldogsaga nem el-
muland6“—s hogy az ily boldogsag fG forrasat vallasos eszmékben
helyezte, e felkialtasabol tiinik ki, mely egyik keresztyén egyhazi
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atyanal idézetiil maradt fenn téle : ,Boldog, agymond, ki az eleu-
sisi titkokat szemlélhette , miel6tt eltemettetnék! az megérti az
élet végezéljat s az istentdl nyert eredetet !

Hogy ily eszmék mellett is pongany volt s poganynak kellett
maradnia, természetes. Csak szellemi iranyat akartuk megjelolni.
De hamaga elébe egy helyen e kérdést teszi {o1: ,Mi az isten,
mi a minden ? — ezt, mint valodi pogany boles egész mas s tisz-
tan csak bileselmi eszme altal oldja meg, mint mi megoldanok.
yMinden halando s halhatatlan dolgok kiralya, a T6rvény, min-
denhato kézzel allitja fol az igazsag legfébb szabalyat.“ S még eb-
ben is, a magunk legfébb erkdlesi torvényének, s a hitiink szerinti
gondviselésnek , bar nem egész szabatossaggal kifejezett masat
konnyen foltalalhatjuk. Mert nem kevesb, mint az erkolesiség
alapja s belsé lényege, a legfGbb igazsag van itt mindenen
uralkodoul allitva. Szerinte nem a tomegek ereje, nem a népha-
talom, st nem is a szabadsag s kozjollét, a mi legfébb; hanem az
altalanos igaz, mi, hasonléan az isteni gondviscléshez, mindenen
uralkodni van hivatva.

Ez eszmék hidaljak at azon kozt is, mely Pindar politikai
eszméit a tobbi gordg koltokétsl elvalasztja. A gorog dicsGség
és torndk e magas énekese, oly csondes komolysagot s nyugal-
mas és szabalyzott szellemet mutat hazafias kolteményeiben is,
mindt akar egy keresztyén bolesnél talalhatnank. Pindar, Thébe
sziilotte, legnagyobb részint Lakedemon és Sziczilia lakosa , ama
dor gorogséghez tartozik , mely 6r6kostdési kiralysaghoz szokva,
némi conservativ elemet allit a szabadabb demokratikus Athéne
fiainak politikai szellemével szebe. Igaza van Horacznak: & az
isteneket s azistenektdl szarmazott kiralyokat dics6ité énekeiben ;
s mondhatjuk, hogy & szerette is e felsébb lények hatalmat, s a
hatalom e nemét, melynek azonban akara, hogy a térvény paran-
csoljon szintén, teljes meggydzGdéssel magasztalta is. E poli-
tikai higgadtsag nyilatkozik azon soraiban is, melyeket Arkesilas
kiralyhoz intézett nagy 6dajabol ime idéziink : ,Egy varost meg-
razkodtatni konnyii dolog, mi a legnyomortltabbaknak is sike-
rlilhet; de visszahelyezni azt alapjaira: nehéz munka, hacsak
egyszerre valamely isten nem lesz a vezetSk vezetdjéveé!“

Nem mintha Athéne diesésége érzéketleniil hagyna hazafias
szivét. S6t, tanija a salamisi diesdségnek, ligy magasztala azt,
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hogy honfitarsai, irigy féltékenységhtl, birsagra itélték 6t, mit
helyette a halas Athéne srommel fizete meg, a mellett disz-szob-
rot is allitvan neki. Mely kolts lelkét is hagyhatnak hidegen oly
napok, mint a plateai , mykalei, salamisi, melyekben nem lehete
kérdés : attikai vagy spartai-e elsé a habérkoszort jogahoz, mert
a harez s a diadal minden gorogé vala? — S mind a mellett, ne.
mes elfogulatlansaga s magas emelkedettsége daczara, Pindar
szive dor marad, s ha mondhatjuk ugy: monarchicus el6szerete-
teit nem tagadja meg. Szereti Lakedemont, Gsei eredethelyét, e
varost, melyrsl maga mendja, hogy abban ,egyiitt uralkodnak az
oregek bolcsesége s az ifjak landzsai, s a dallamos karénekek s
a muzsa és az édes vidamsag!“

Valoban, Pindar szereti s kivanja a békét; nem a szabadsag
rovasara, s6t mint eszményében a szabadsag leanyat. ,Edes nyu-
galom !“ — figymond egyik diesé odajaban — ,igazsag lednya!
ki a varosokat néveled, tanacs és hadviselés kulesait tartvan ke-
zeidben ; -— de te vagy az is, ki mid6n az engesztelhetlen laza-
das dulong a szivekben, ‘magad az iszonyu méltésaggal allasz a
gonoszok hatalmaval szembe s az erdszakot adva mélyébe vissza-
szoritod ! Legdragabb kincs, mit a szabad akarat nytjt; s az
erészak elébb vagy utobb megtantoritja a legkevélyebbet is! A
szazfejii szorny, Typhon sem keriilhette ki ezt, sem az driasok
kiralya; épen azon Apollo isten nyilai s mennykévei altal gybzet-
tek le, ki szelid kegygyel fogada a koltst, midon parnassi zdld
fiivel s dor énekek koszortjaval jott elébe.”

De bar e dori szellem annyira megy Pindarnal, hogy kira-
lyokat s fejedelmeket is dics6it — hangja nem a szolgai hizelgé-
sé, mit Roma dalnokainal talalunk a Caesarok magasztalasaiban.
Pindar soha sem isteniti urait, kiknek hatalma allandésagat sze-
reti; s nem szenvedélyeiket és tetteik fényét, hanem uralkoda-
suk nyngalmat becsiili és magasztalja. Middn ket dieséri, tulaj-
donképen igazsagra, kegyelemre s a torvény tiszteletére inti, ngy
mint Izrael kiralyait a profétak s itt ismét a koltd és pap hi-
vatasa érintkezik, mi Pindar szellemének egyik kitind vonasa.

1. Pindar a keresztyén id6szdmlalas eldtti VI-ik szazadban
szilletett. Nagy Sandor elott 164 évvel latvan meg a napvilagot,
egészen a torténelmi koré, midén mar a torténet a mesék 8 ha-
gyomanyokbol kibontakozva, elég bizonyossag alapjan all. A
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gorog viragzas fénykora ez, hadi nagysag s szellemi hatalomra
egyirant.

S mégis, a torténeti vilagossag daczara, mely e kor egyéni-
ségeit koriil sugarolja: Pindar alakjat mythosi fény s arnyak ve-
szik kortil. A mese is hozza akart jarulni megtiszteléséhez s nevé-
nek magas talapzatat a képzel6dés is igyekezék még magasitani.
Kétségkiviil azon nagy és Oszinte csodalat, melylyel szellemé-
nek a nép adozott, vegyite élettirténetei kozé mesés hagyomanyi
adatokat is. Mivel épen Apollo egyik iinnepén s ziiletett , mondak,
hogy a nap és énekek istene kiilonds kegygyel viselteték hozza;
elannyira, hogy Delfiben tartozkodasa alatt esténként a pap, midén
az ajtékat bezara, e hangos kialtassal hivta 6t: ,Pindar, a kolts,
hivatalos az isten (Apollo) asztalahoz.“ — Azt is beszélték felle,
hogy egykor Pan, a mezdk istene, a Helikon kizelében Pindar
egyik énekét dalolva jelent volna meg, pasztori sipjanal folebb
beestilve a thébei dalnok fenszarnyalé énekét.

De a mi szebb — s jelképes voltaban igazabb mindennél —
azon rege élt felgle, hogy serdiils gyermekkoraban egyszer, nyar-
idében menvén Thespishe, faradsagi hiség és alom nyomtik el az
iton; az utfélen, a fiibe alélva diilt le s elaludt. Azonban egy raj
méh, mely koriilte répkedett, szijara leszallvan, fris mézet rakott
ajkira és ez id6t6l kezdve bira az ének adomanyat s kélte és
dalolt!

Eregék mellett torténeti adataink is va nnak Pindar életérsl.
Atyja, kinek neve maj Daiphantes majd Scopelinosnak mondatik,
gyermekkora ota a miivészetre képe zte 6t, nevezetesen a zenére s
midén maga mar nem volt mit tanitson neki, kora leghiresb lant-
jatszoja-és énekeséhez a hermionei Lasoshoz ada iskolaba. Egy
bires miivésznd, Myrto, is vala tanitoja. De errsl nem sokat tu-
dunk , mert nevét csakhamar elhomalyosita kortarsndje Korinnag,
ki Thebe szomszédjabol a kisded Tanagrabél valo volt s e kis va-
ros egyediili diesdsége volt és maradt.

Pindar s Korinna viszonya a tanulo- és versenytarsaké volt.
A szép s koltdi lelkti holgy nemes s mindenesetre finomahb izlése
nem maradt hatastalan a langesziibb kolts férfias tehetségére ; in-
kabb izlése nemesbiilt altala, mint zenei tudomanya nyert téles
oregbiilést. Mondjak , hogy midén Pindar els§ kisérleteiben s te-
remtSi konnyiiségében elhizakodva , magat bevégzett miivésznek &
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a lant korlatlan uranak kezdte volna tartani, Korinna igy széla
neki: ,A lényeget nem birod még; mély eszmék s alkotasok nél-
kiil nem tied a muzsa; mert ezek a koltészet valodi miivei, mig a
kifejezések , az iraly fordulatai, képek , hasonlatok, zengzet és
rythmus mind esak kiils¢ jarulékok a lényeg mellett® — s e boles
tanacsesal tanulmanyra ttasita a konnyiiségtol sekélyességre csa-
bitandott fiatal miivészt. Ilihets, ez adakbol is, hogy Korinna, élet-
vagy legalabb fejlédési korban valamivel megeldzte Pindart. De
egyszersmind versenytérsak is valanak. A pontos és hit adatgy(ijté
utazé , kit mar emlitettiink , Pausanias emliti Tanagra leirasanal
Korinna sirjat s életébs] Pindarral vivott koltsi versenyeit is fol-
hozza. ,Korinna sirja, ki Tanagra egyediili hymnus koltgje volt, a
varos legnyiltabb helyén all. Arczképe is lathato a gymnasiumban,
szalagokkal koszorizott fejjel, azon diadala emlékeiil, melyet
egy thebei dalversenyen Pindar folstt nyert volt. Ugy gondolom,
a kolteményében haszndlt nyelvjaras szerezte meg neki a diadalt,
mert nem a dori nyelvjarast hasznalta mint Pindar; azonkivill kora
legszebb holgye is volt, legalabb arczképe azt sejteti.”

Pindarnak nem volt oka irigyelni Korinna diadalat; senki-
nek , gorogorszag kolt6i koziil, az tinnepi jatékok dics- s oromza- .
jabol annyi koszord nem jutott, mint utobb neki. Minden f6llépése
diadal volt s pedig mindenik versenyen follépett. Fenmaradt 49
odaja koztil 14 az olympiai, 12 a pythiai, 11 a neméai, 8 az
isthmusi jatékokra részint verseny koltemények, részint a gyo-
26k dicséretei. Sigy e jatékoknak szentelé szelleme legtdbb mii-
vet. Legkésobb aggkoraig azokon volt élete, otthona. A halal is,
szenvedés nélkiil , egy ily diadala kozben, koszoruval fején, sz6-
litotta el. .

A versenyeken a nemzet ada koszorikat. De a nagyok ud-
varaban is szivesen latott vendég volt Pindar. Kiilonosen a syrakuzai
Hiéro s fiai, e sziczilial ugynevezett zsarnokok korében gyakran
s hosszasan idozott. Nem vala hizelgsjok s e kiralyok becsiilték
a kor egyik legnagyobb szellemének eszme-szabadsagat. Tanacsai, -
miket énekeiben nekik adott, nemesek, bilesek s szabad gi-
roghez méltok valamak. Dicsérte is Gket, de csak ‘erényeikért. S
mellettok és felettok dicsérte a jogot és szabadsagot. Hogy a ki-
ralyok kedvezése sem Ot a szabad intézmények irant nem tette
kevéshbé fogékonynyd, sem neki szabad pelgartarsai véleményé-
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ben nem artott: egyfeldl miivei, masfell élete térténetei bizo-
nyitjak. Syracusaban volt midén ezt éneklé: ,a ragyogo és ba-
tor Athéne, Gorogorszag bastya eréde!” Lacedemon irant sem
volt igaztalanabb s a spartai batorsagot szintigy diesGité mint az
attikai fényt, miivészetet és szerencsés erényt; s mig Athénében,
mint mondok, dies-szobra emelkedék: a lacedemoniak , midén
Thebét ostrommal bevéve foldultak , a gyszelem és pusatitas ittas
hevében megkimélték azon hajlékot, melynek homlokan e kérs
feliratot lelék : ,ne égessétek fol a kolt Pindar atyai hajlékat!“

Igen, itt allt az & sziil6 haza, a Dircé forrasa mellett, Cy-
béle temploma kozelében, hol a gyermek Pindar gyakorta hall-
gatta az ima-énekeket éjjelenként s deriilt és boldog napokat tol-
tott, melyeknek emléke nem egyszer megzendiil késé kora éne-
keiben is. Mert élete végén tjra ide tért s itt hallgata, konnyen
tirve, a gonoszok ragalmait, maga mondja, mint Zelisz madara
a kis madarak csevegéseit. Itt varta be az tregséget, arnyas nap-
jaival, félelem nélkiil. Ndje Mégakléa egyetlen fiat adott neki s
két lednyt , — de kik koransem oly hiresek a torténetben mint
szelleme gyermekei.

Agg koraban sem sziint meg Gérogorszag minden fébb varo-
saiban meglatogatni ama népiinnepeket, melyeknek els6 rendii
koszorti, mindannyiszor §t illeték s énekeit, melyek ama verseny-
tinnepeket megdicséiték. Igy halt is meg, mondjak, hirtelen

halallal, az argosi jatékok kozepette. De — mint a rege mondja -

— az istenek elgre tudtil adak kedvenczoknek kiozelgs halalat.
Nehany nappal elétte Persephone jelent meg a koltének almaban,
s szemére vetvén, hogy minden istenek kozt e gyediil 6t nem di-
. csGitette még énekkel, monda, hogy ,nemsokara 6 nala ma-
ganal hozandja helyre e mulasatast® — (t. i. az alvilagban). Ti-
zednapra bekovetkezett halala koriilményeirsl, egy egykoru ének,
némely meginditd részleteket tartott fen.
»Egyiitt Protomaché s Eumélis sirva jovének
Argosbol, Pindar szende leanyi, haza.
8 hamvait, ott idegen maglyarul, a dalnok-apanak *
Hamvveder 6blében, sirva, dalolva hozak.“
Halalaval, a koltd diesésége még novekedett. Sirjat Thébe
legdiszesb pontjara, a népjatékok anfitheatruma kozeléhe tették.
Nevét tiszteletben szentelte meg egész Gorogorszag, mint legna-
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gyobb s legritkabb langelméi egyikéét ; annyival inkdbb, mert maga
a miivészetek bolestje Athén, mint Plutarch mondja, egyetlen
nagy lyrai koltét sem sziilt. Ambar Plutarch itélete ebben igazta-
lan s elfogult. Avagy elfeledte-e, hogy az athenei tragikus kol-
t6k miiveiben mennyi lyrai elem, s mily langész van ?

III. Az emberi ész nem nyugszik addig, mig minden fel6tlé
jelenségnek credetére nem mehet. Hasonlok vagyunk a gyermek-
hez, vagyis inkabb: természetiink legtisztabban nyilatkozik a
gyermekben, — ki minden dolognak azonnal okat, eredetét s
szarmazasat kérdi.

A miivészetnek egyetlen neme sines, melynek eredeteért
oly messze kellene visszamenniink, mint a lyrai koltészetéért.
Csaknem kétségbe vonhatlan, hogy az emberi lélek legelsé mii-
vészeti nyilatkozata az ének volt. Nagy igaza van Miltonnak, mi-
dén az alig megteremtett embernek , a teremtés dicsé csodai lat-
tara, azonnal Gnkénteleniil megzendiilé éneket ad ajkaira :

pEzek , dics6 munkaid , joknak atyja!
Mindenhaté ! Tiéd a 1ét, csodas
Szépségiben! Magad a legesodasabb ,
Kimondhatatlan !“ (Parad. lost. V. 153—6.)

Az Isten és vilagtél elragadtatott lélek elsd, Onkéntelen,
dieso6itd nyilatkozatai, melyek az emberi képzel6dés ereje — 8 a
szivbe eredetileg plantalt szépérzés altal magoktol bizonyos, a
kozbeszéden feltl allo szabatos formakat kerestek s
azokban gordilének: im kétségteleniil, a lyrai koltészet
eredete.

pDiecsérjétek Istent, ti égnek lakoi! diesérje 6t a fold, az
egész teremtett vilag! dicsérjétek emberek szivei!“ Oly természe-
tesnek sit sziikségesnek latszik , hogy ez, vagy ilyen lett légyen,
az emberiség eredetében, midén a csodas teremtettségnek egy
ontudatos s érezni tudo tanit ada a teremts, a koltészet elsé fel-
szarnyalasa ; istenhez emelkedett, hogy Gnmaga s a lelketlen te-
remtettség nevében aldozatat folajanlja.

S épen, mert ez az emberi természetben magaban gyokere-
zik , s mert legrégibb_irott emlékeinkben, Moézes irasiban, jelesen
a Genesisben, ehhez hasonlét talalunk,—kdnnyen megmagyaraz-
hato, hogy soka védelmezikre talalt azow nézet, miszerint a Pin-
dart sokkal megel6z6 kezdetleges gorog koltészet a héber os kol-
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tészetbl meritette volna elsé hangjait. Csalodas, kétségkiviil;
de annal meghocsathatobb, minél nagyobb tiszteletben alla az
egyediil istent6l sugallottnak hitt szent Iratok koltészete. Am az
emberi lélek fejlodésének alapjai s fStorvényei mindeniitt ugyan-
azok. S mert irott emlékek hianyaban, a lyrai-kiltészetet gérog
vonalon oly messze fol nem kisérhetjiik eredete felé , mint a hébe-
ren: ¢z iranyban kell a kozos vagy legalabb ugyanazonos forra-
sokat keresniink, Mert ha a hasonldsagbol utanzasra nem kovet-
keztethetink — a minthogy bizonyara nem is — de annal inkabb
a sze llemek rokonsagara. Kit nem lepne meg, midén Platonal az
isteni mindeniitt-jelenvalosag eme leirasat talalva: ,Ha a fold leg-
mélyebb barlangjaiba rejtéznél is, ha szarnyakat oltenél s az egek
magossagaiba szallanal is fel, ha a vilag hataraira szaladnal, vagy
a poklok mélységeibe vagy mas sotét helyekre bijnalis: azisteni
mindentlatas ott volna melletted” — azt David ismeretes dicsé
énekével dsszeveti: ,Hova mennék a te lelked eldl, és a te arczad
elsl hova futnék ? Ha az égbe megyek, ott vagy; ha a mélysé-
gekbe ereszkedem , ott talallak. Ha szdrnyaim volndnak, mint a
hajnalnak s a tenger tulsé hataraig vinném lakasomat: a te kezed
fogna ott is! Mondam: talan a sotétség elrejt eldled ; — de neked
a setét is vilagos!“ Pedig tudjuk, hogy Platon nem meritett David
énekeibél. De lett légyen barmikép : annyi igaz, hogy a lyrai kol-
tészetet oly tisztan s magasan szarnyalni mint a héber szent kolté-
szethen, sehol sem latjuk : akar azért mert istent6l vala ihletve
kiilonosen, akar egyszeriien csak azért mivel eredetéhez kozel leg-
tisztabb a forras.

A héber gskoltészet valojat s egész hatasat ma méar nem
foghatjuk fol. Csak szavaibol szallott at reank mutatvany; pedig
e koltemények egyiitt sziilettek , adattak elé s hatottak — nem
csak dallamukkal, hanem azon egész, zenészeti késziilet és pom-
paval, mely a szavak mellett egyenjogu lényegiiket alkotta. Nép-
szeriiség , mely az sszes résztvevs nemzet sajataiva tette, s ma-
gasztossag, mely a lelkeket magaval elragadta s folemelte, vala-
nak bensziilstt, de reank nézve mar elveszett sajatsagai. Azon ze-
neszerek , a szent kiirtsk, dohok és harsonak, melyek egykor ki-
sérték, s melyek tomegeket harczra lelkesitettek vagy Isten imada-
sara késztének , — ma mar ismeretlenek s miivészet és erfmiitan
nem képesek ujra alkotni. A karok, melyek a ,gradicsok éneke-
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it* zengedezteték, elnémultak s nem fognak tobbé dsszealkottatni,
hogy egy j maestro iitembotjanak engedelmeskedjenek. Még a
mi e koltészet zenei hatasarol legelébb adhatna fogalmat : a versek
rythmusa is elveszett mar. Itt vannak, tan szérél-szora a mint
énekeltettek : de tudoméany és zenemiivészet hiaba keresik a kul-
csot dallamaikhoz. A héber lyrai koltészet elméletei, csak az esz-
mék sszesitése modjanak, a parhuzamossagnak torvényeit birtak
egész vilagossagra hozni.

Mindazaltal maga, e héber dalok benso alkotasa, targyais
eszmemenete , vet hangulatuk s miialkutasukra is némi vilagossa-
got. Szellemiik f§jellemvonasai kétségen feliili tisztasagra emel-
kednek , habar miivészetok eszkozeit s kiilsé gyakorlatat Grokre
elveszettnek kell is tartanunk. A héber lyrai koltészet, mint azt
az O-szovetségi szent Iratokban talaljuk, az dseredeti koltészet jel-
lemvonasait vesztegetlen tisztasagukban, de mar egymassal miiveé-
szeti vegyiiletben tarja elénkbe. S nines siirgetdsh teenddénk , mint
e vonasokat, mint a lyrai kéltészet 0s alakzatanak természeti
arezvonasait roviden egybeallitani. Mert a szent térténelem szerint,
Edenbs] buzog 51 s smlik ki ama két szent folyam is, mely atfolyja
keletet s partjai tenyészetével széppé varazsolja: — a vilagtorté-
nelem &s forrasai!

A héber §skoltészet sohasem ledér és vilagias ugyan, de
elsé alapjellemvonasa a természetszerii érzeimek teljes Gszinte-
ségil s kezdetlegesen gyermeteg kifejezése. Egy Salamon szerel-
mi énekeit csak a rosz akarat vagy elfekélyesiilt izlés tarthatja
kétértelmiieknek vagy épen buja- s erkolesteleneknek. Korunk
frivolsaga hiaba igyekszik szennyes palastja ala, e mesterkélet-
len 8szinteségti de sziiz érzelmii dalokat is bevonni. Az emberi sziv
altalanos érzelmei, egész tisztasagukban, alkotjak a héber kol-
tészet legtobb darabjanak targyait: a szelid hajlamok , természeti
élet, szerelem, bubanat, remény, tartozkods orém s elfojtott faj-
dalom , - im ezek azon targyak, melyek mindenikére bizonyes
mérséklet veti, csaknem a szemérem fatyolat. Egyszeriiségok
oly csodas, hogy egyfeldl az dnkéntelen elragadtatis, — mas-
fel§l a legnemesebb miivészet hatasat teszi az olvaséra. David
zsoltarainak egy nagy része s a boles Salamon hasonlithatlan baju
sEnekek éneke* mind e legtisztabb egyszeriiség s keresetlen koz-
vetlenség jellemvonasaval birnak,
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A valodi érzés mindig Gntudataban van sajat erejének s in-
nen, hogy ereje legnagyobb kifejtésében sem veszti el nyugal-
mat. Kz nyomja az érzelemre a fenség bélyegét s ez a héber lyra
masik jellemvonasa. Az idylli egyszeriiség szine alatt, a képek
magassagat s az érzelmek nagyobb korét és terjedelmét talaljuk.
Mi lebet egyszeriibb s fenségteljesh egyszersmind , mint pl. azon
énekek , melyek szentkionyviinkben a Gradicsok énekeinek nevez-
tetnek ? Midén olvassuk: ,Ime, mely igen jo és gyonyoriiséges,
egyiitt lakoznunk az ur hazadban, mint testvéreknek! Olyan ez
igazan, mint az Aron fejére onttt draga olaj, mely fiirtein s
szakalan végig foly, le egészen kontbse pereméig; mint a Her-
mon hegy harmatja, és a Sion hegyeire leszallo harmat ; — mert
itt parancsolja az Ur, hogy legyen aldas és élet mindorskkeé 1“
Vagy ismét: ,A te feleséged, mint a termé sz6116, hazadban! a
te fiaid, mint az olajfa agai, asztalod koriil! Ime igy aldatik meg
a férfiu, a ki féli az urat!“ — ,Mint a nyilak a hatalmas erds-
nek kezében, olyanok az ifjusag fiai. Boldog ember, a ki megtolti
azokkal tegzét! Nem vallanak szégyent, midén ellenségiket fel-
tartoztatjak a kapuban!® —  Mikor az Ur visszahozia a Sionnak
foglyait, olyanok valanak, mint a kik almadoznak. ... A kik vet-
nek konyhullatassal, nagy 6rommel aratnak. A ki az § keresett
magvan, vivén sirva, megyen vala: nagy énekszoval térjen meg
most, hozvan az 6 kévéit!“ A nyugalom csondes kéjérzetéhez bi-
zonyos nemes Onérzet fensége, legmagasb s épen azért derdilt
életnézet vegyiilt mar ezekben. S épen e vegyiiletet mar Pindar-
nal is foltalaljuk néha; tobbszor azonban 6 rohamosabb s magash
szarnyalatu. De egy meglepben szép példajat e nyugalmas fen-
ségnek nytjtja Horacz e soraiban :

Quem tu Melpomene , semel
Nascendem placido lumine videris,
Hlum non labor Isthumis

Clarabit pugilem etc.

Pindar példaja is mutatja s a héber koltészetben is igazolva
latjuk, hogy az érzelmek e nyugalmas fensége, nem zarja ki a
még sokkal magasabbra emelkedést s égfelé szarnyalast, habar
az, versenként a nyugalom felildozasaval s némi rohamossaggal
jarna is. A fenség ekkor nagyszeriiséggé valik s ez a héber lyra
harmadik szintoly gyakori jellemvonasa. Részint a targy, részint
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az alanyi érzés hozza ezt magaval: mennyiben nagy esemény
vagy termeészeti csodas jelenség s mindezek fenekén Isten, képezi
az ének targyat, a lélek azon nagy mérvii athatottsagaban, mely
alig birja meg targyat s mégis osztonszeriileg vonatik megkiizdeni
vele. Az iszonyrdl a reményre, a kétségbeeséshsl a diadalomra
val6 atmenetek , — a végetlen nagysag lenyomé s felemels hata-
sai, — a bamulas és imadas vegytiletes érzései, az ellenallhatlan
szilkségérzet : elnémulni és kidltani egyszerre : — im e legmagash
koltészet elemei. Itt a lyra a dramai szenvedély kifejezéseivel
érintkezik, mert érzéseit nem lehet tobbé altalanosaknak nevezni
s6t néha annyira kivételesek, hogy megértésikre az elvidézd te-
nyek s cselekvény ismerete sziikséges. Konnyii atlatni, hogy e
koltészet jellemzo sajatsagai a nagy szenvedély, a kifejezés ere-
Je, a képek nagyszeriisége s oriasi mérvei — de egyszersmind a
rovidség is, mert a nagy érzelmek kevés szoval jarnak , nem ara-
dozok s tovabba minél nagyobb és valodibb a meghatottsag, an-
nil kevesebb ideig levén elbirhato, sietnie kell, hogy minél hama-
rabb s minél tomdttebben fejezze ki magat. Az emberi lélek tgy
van alkotva, hogy az elragadtatas s magasztaltsag (extasis) leg-
fels¢ fokat is érheti; de csak egy perczre ; huzamosan abban nem
maradhat. Koltészetében is azért a nagyszeriinek folytonossaga
vagy lchetetlen, vagy valotlan, mesterkélt. Sot nemesak egyes
miivek , hanem egész egyéniségek igazoljak ezt, midén langelmé-
ket latunk , melyeket onlangjuk emészt meg, nem levén bennik
elég nyugalom, 6rokos magasztaltsaigukat mérsékelni. A nagysze-
riiség az erbnek jele s egyszersmind hatira, melyen tul, — nem
birvidn magaval — gyongeséggé valik. Azon tul, ama sejtelmes
istenség lakozik , melyet a folmagasatalt 1élek keres, de melyrél
maga Pindar is azt mondja: ,annak teljes fénycét, fityolzatlanul,
ember nem szemlélheti, hogy meg ne haljon.“

Ezek azon s koltészet, a héber lyra jellemvonasai, melyrdl
elmondhatjuk, hogy a természet és isteni szellem s forrasaihoz
legkozelebb allvan, a legemberiebb, legvalodibb, — bar eredete
s istentd] ihlettetése csodiasnak mondassék ; gyongédséghben, ér-
zésben , kozvetlenségben, — gy mint a szenvedélyek és magasz-
taltsag kifejezésében egészen vald. A mit benne elss tekinietre nem
keresnénk , a hazafiassag épen oly kevéssé hianyzik beléle, mint
a legnemeshb emberi érzelmek tobbjei; azon sajatos jellemvonassal
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azonban, miszerint a héber kolté elott, istent§l nyert nemzeti
elgjoganal fogva, — hazaja elnyomatisa nem csak zsarnoki on-
kény, hanemn valodi szentségtorés s istenkaromlas.

A figyelmes vizsgalonak lehetlen észre nem vennie, mint
marad a szellem ugyanazonos tobb kiltdi egyéniségekben sit tobb
nemzedékeken at. Csodalva kérdené, honnan lehet e szellemi s
tehetségbeli rokonsag, mely egymast kivets szamos emberslti-
kon keresztiil fentartja magat? — ha egy sz0 meg nem fejtené a
titkot. A hébereknél fileg, de egyéb keleti népeknél is, az Gs-
koltészet idejében, viragzo koltsi s profétai iskolak alltak fenn,
melyek az §sok szellemét csonkitlanil adtak at az utédoknak. A
mit isteni ihletés folytonossaganak nevez a buzgo hit , — tulajdon-
kép nem egyéb, mint tanulékony lelkek jol felhasznalt fogékony-
saga, mely szellemi tehetségeik egyiranyu kifejlidésében termé
meg gyiiméleseit. Az egymast kovetd koltéi nemzedékek ily mo-
don, bizonyos tekintetben egy és ugyanazon személyiségbe vo-
nulnak Ossze, mely nemzetének jos-ige, hadvezéri kiirt, sze-
relmi lant, s gyasz- és vigasz éneke egyszersmind, s mindeb.
ben egyiitt a hébér nép koltdi szelleme.

1V. Pindarban tetézni lattuk a gordg lyrai koltészetet. De
mily multat, meunnyi el6dét s uttorot feltételeznek Pindar koltdi
diadalai! Tobb az egyszerii hozzavetésnél s valosziniiségnél, hogy
a miivészetek els¢ kezdete, a miivészi lelkek legelsd nyilvanulasa
mindeniitt a lyra. S ha az osszes emberi fejlodésre nézve ezt a
héber Iyrai hagyomanyokban igazolva lattuk, igy talaljuk azt
kétségkivill a gorogokre nézve is.

Mar a gorog koltsk apja a vén Howmér, kit kizarolag epiku-
sul nevezni megszoktunk : lyrikus is egyszersmind. Az Odysseia
cselekvényébe bevezetett dalnokok , s a vak énekes, ki Alkinous
kiraly asztalanal vendégszerets fogadtatast talal, hymnusokat
zengenek az istenek dicséretére , — bar énekei hangja az elbeszé-
1és folyamanak tobbi hangjatol alig it el valamennyire. S6t az Ili-
ashan, a megolt Hector f6lott a gyozék amaz orom riadasa

»Nagy diadalt nyertiink ! Hectort megoldk az erdset 1
egy hadi ének szarnyalataval zeng s az erls hexameter, bar
alakja mit sem valtozott, hajlik s csapong a szenvedély szokellései
szerint.

De ezen eposi részleteken kiviil is, Homer neve alatt ne-
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hany 6nallé hymnust is tartott fen a hagyomany, — egyszerti,
erGteljes , az isteni tisztelet csaknem egyhangu modorat miivészi
lélekkel kezel§ énekek ezek , melyeket ha nem is épen a szerzé
nevére, de idokoruk régiségére nézve méltan hiteleseknek tartha-
tunk. Legalabb az Apollohoz intézett hymnust maga Thukydides
is Homérének vallja. Homér s kora szellemét ismerjiik fel a Fo'd-
hoz ,a koz anyahoz , az altalanos alaphoz, a mindeneket fentarté
s taplalohoz“ intézett diesé hymnusban is. Ha tertink engedné szi-
vesen kozolnénk valamit belgle. A Cereshez irottat, csak a mult
szazad végén, egy leégett moskaui zarda hamvai kozt fedezték
fel; hitelessége méltan kétségbe vonatik , bar olvasva, némi bels
erdsségek , sajatos hangja, ereje s egyszeriisége, mellette is
szolanak. A tohbiek rovidek s inkabh csak megszolitasoknak 1at- .
szanak, egyes istenekhez, tin az aldozatok elott mondva y
vagy talan toredékek.
Tobb mint két és félszazaddal élve Homér utan (700 koriil

Kr. e.) — de még kevesebb toredékek altal képviselve, maradt
fon a jambus haragos feltalaloja Archilochus. Azon (fijdalom, igen
szamos) emberek egyike , kik az ember és ir6 ugyanazonsaginak
elméletét megdontlk vagy legalabh altalanos szabalylya lenni
nem engedik. Elete erkolcstelen és szabados , egész a botranyig ;
miivei altalanos jelleme, a4 mint nemesak toxedekelbol, de masirok
feljegyzéseibél is ismerjiik, a szigort erkoles feddozései, haragja,
méltatlankodasaval teljes. Lelkillete gyava, elvtelen, mint katona,
nemesak pajzsit eldobta (ezt tette Horacz is) de elhagyva tarsait
fennen kialta , hogy ,,JObb elfutni mint meghalni!“—a miért Spar-
tabol ki is lbketett Es mig egyfelsl csak diesekvé szemtelenség-
gel emlegeti nyomorilt tettét: a hazafisig szigori kovetelései ha-
ragos jambusokban szolalnak meg lantjan s ostorozzak fél Gorogor-
szdgot. Szava, midén a sors és szerencsétlenségek ellenében all-
hatatossagot s kiizd6 erit emleget, erkolesi emelkedéssel bir.”
»Nincs semmi“ — ugymond, még durva jambusaiban, épen mint
i szazaddal utobb Horacz, hires ,nil admirari“-jaban :

»Nines semmi, min kétségbe kéne esni,

Mi meglepetni vagy ragadui volna ok.

Mert Zeiisz az ur, a fényes délkozéphél

Hozhat ki éjt, fatyolt vetvén a napra

S az emberekre hideg ijjedelmet
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Kiildvén Olymprol. Semmi sines lehetlen.
Még azt se bamuld ha az erdei vad
S a tenger czetje lakhelyet cserélnek,

v Setét erdkbél vizek mély volgyébe
Leszallva s harsogé hullamokat
Siket féldnél elébb beesiilve, inig azok
Magas hegyek tetéin ugrandoznak.”

Az élet bajai s soresapasok ellen, nem mint Horacz gondta-

lan kedélyt, hanem lélekerst s csiiggedetlen tusakodast ajanl :
»,Oh elviselhetetlen sorscsapasok-
Zaklatta lelkem , tiirj mindent szilardul;
Vesd kebledet a bosz ellen elé
S azzal told vissza azt s ha eltipor
Meg nem hajolva torj meg silya alatt!
Ha gyézsz, ne bizakodj el és ha vésusz,
Ne menj az irnyba sirni; joba’ roszba’
Mértékletes légy s ismerd meg mi végzetes
Vad ar sodorja az embert !“

Kiilonos ellentét; a kolts, ki megfutott az ellenség eldl s
szemtelen volt nem szégyelni azt: — az olympi jatékokon egy
Herculeshez sz616 hymnusaért megkoszoruztaték ! Gyavasiga s er.
kolestelensége emlékével, melyet a torténetirok s bolesészek ele-
get karhoztattak, egyiitt élt merész és nemes hangjai dicsésége is,
s énekei még szazadok mulva is lelkesiték azon nemzetet, melyet
életével meggyalazott. S6t, mint rendesen lenni szokott , bar igaz-
sagtalanil, erkolesi szennyét langesze fénye feledteté s biinei meg-
bocsattattak azért, minek a betudast még neheziteni kellene, mert
igen jol érzé mi az erény!

Toredékei kizott nehany szerelmi dal egyes sorai is marad-
tak fen. Itt is ugyan azon ellentét: a buja sziv csaknem sziizies
szelidség képeit festi, olykor egyegy mesteri vonassal. Hordcez ta-
nult téle sot tan maga Sapho is.

De Homér s Archilochus, Pindar-ez erételjes elédei , magok
sem tekintethetnek kezdeményeziknek a lyraban. Elottok azonban
mar esak bizonytalan homaly s a hagyomany regéi vamnak. Ne-
vek , mint egy kodbél kivalva ; tiinedeznek fol, -— de irott miive-
ket mar nem talalunk ; az alakok a hitrege palastjaba burkoltak
magokat, a miatt lantjuk, tablajok, papirtekereseik nem latszanak
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mar. A howméri koltemények, barki legyen is szerzGjok , tagadhat-
lan régiségikben, vallisos s koltdi elbéletet feltételeznek. K
lyrai izgalomban gazdag élet egész csoportozata s kbltéinek sora,
egy név alatt él: Orfeus neve alatt; Orfeus egész hosszu idékort
jelol. Létezett-e ily nevii ember, — ki tudnd ma? Hogy tibb
Orfeusok léteztek , barmily neviiek , igaz. Az is igaz, hogy felette
régi idében mar, éltek egyes versek, e mesés alak neve alatt.
Maga Pindar lelkesedve emlegeti nevét, mondvan: , Apollotol
killdve jott a lant menstere, a szent énekek atyja, 6rok magasz-
talasaink targya: Orfeus.“ A hitrege aztan felvette 6t hisei kozé,
a muzsa Kalliope fiaul jelolé s inkabb vallasos, mint tisztan koltoi
alakot adott neki. Még sirjat is mutattak Thraciaban, s a szow-
széd lakok nagy hittel ergsiték : hogy sirja polezan szebben éne-
kelnek a fiilemilék mint mashol, Macedoniaban pedig, az Olymp
kozelében -hol a Helikon patakja egy darabig fold ala vész s ké-
sGbb ujra kibukkan, a helyet mutattak hol megéletett, és a rege
hozza tevé, hogy midén gyilkosai, kezdkrsl vérét lemosni akarva
mentek a patakhoz, ez azért bujt fold ala, hogy az istenek dalno-
kanak vére kezeikhez szaradjon. Gyonyorit tanusaga a nép imadé
tiszteletének , k6ltoi irant. '

A rola sz6lo egyéb mythosok ismeretesek. Az kevésbbé,
hogy egykor sirjan egy pasator elaluvan, almaban csodaszépen
kezde énekelni s tarsai, kik dala szavait megjegyzék, azokat
Orfeusnak tulajdonitak, de dallamat eltanulni s utdnozni soha
sem voltak képesek. -

Midén az utazo Pausanias Macedoniaban jart, a papok még
tudtak egyes, Orfeusnak tulajdonitott toredékeket s énekelték ol-
taraik elott azokat. ,E hymnusok , — igy itél ¢ fel5lok — a ver-
selés bajara nézve olyanok, mintha Homér utaniak lennének; de
a vallasos szellem erejével megelézik Homért.“ Mindenesetre cso-
dalatos azon koltdi dieskor, mely Orfeus nevét korilveszi, a nél-
kiil, hogy fenmaradt miivek altal igazoltatnék. Neve népszerti, bar
egész valoja rejtelmes s csak épen a papi csaladok koreiben tartja
fon magat s midon ezek , hihetden altalok szerzett sorokat tolnak
neve ala: szellemét birjak, de szavai elvesztek mar — s ez iga-
zolja Pausanias itéletét felslok. .

Kevesebb fénynyel, mint Orfeus, de hasonlé mesés félho-
malyban all Arion, vagy Amphion neve, ki a tengerbél, lant-

B P. SZEMLE XV KOT. 13
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Jjanak erejétdl elbiivslt delfin altal mentetik meg, s kinek ismét va-
ros épiile dalara

nHol durva ké mozdala onként

A lantos hurjain.“ (Arany.)

Mind ez kétségkiviil mese esak. De a csodas dalokbol irott
toredékek tényleg maradtak fen. Hala-hymnusa Neptunhoz, szaba-
dulasa utan, egyrészben eléttiink fekszik s leirdsa oly erdteljes,
valodi és megragado, mint pl. Schilleré a buvarban. Szépsége a
prozai forditassal is okvetlentil daezol : ,

»Lenger istene, istenek legnagyobbika, aranyszigonyu Nep-
tun! Te, ki habkarjaiddal kortil leled a foldet. Koriiled uszo
szornyek , vizet 1élekzelék, kirbe sorakoznak, konnyii ugrassal
felesapodnak ; iszonyu torku szdrnyek, a tenger gyorsan rohané
ebei, s delfinek, miket a zene megbiivél, mik az Amfitrite-sziilte
Nereideket dajkaltak ! Ti, épen ti hoztatok ki engem a Pelops {ol-
dére a tenarai partra, midon a szicziliai tengerben mar veszve
valék, ti meggirbitétek alam hatatok: s a vizek sikjat utatok
hasita, oly Gsvényen, mit nyom nem barazdaz!“

Igaz-e hogy Arion tanitdja Alkman volt, a lydiai kgltg-rab-
szolga, kikeletrsl hoza langlelket s édes hangokat Gorogorszagba,
mar Archilochus utén: — vizsgalatlan hagyjuk , mert elddnteni
agy sem tudnok. — Annyi valo, hogy Alkmantél is birunk tore-
dékeket, mik 6t e félmesés kor elsé koltsi kozé helyezik. Minde-
nek felett, tugy latszik, a természet szelid benyomasai ihlették , s
kiilondsen egy éji leirasa van, mely 6nkényteleniil emlékeztet Vir-
gil ama szép helyére :

»Nox erat et plahidum carpebant fessa soporem
Corpora per terras. stb.“

A minden Iényt elnyomé alom szandékosan vontatott leirasa
— mindketténél ugyanaz s egyenlé miivészettel nyomja ki, a mi
koltsjiik szandékaban vala.

V. Egyike a girog szellem legnagyobb esodainak, hogy e
ko1t6i langész , mely akkor a f5ldon csak azon egy helyben égett,
oly soka s folytonosan megtartotta fényét s mindig keresett ¢és ta-
lalt 4j meg 1j tiizhelyeket maginak az istenek egyes kivalasztot-
taiban.

Archilochusban lattuk a gorog lyrai koltészetet elfszor a
torténelem biztos alapjan allani. Ldsben 6t Alkman koveté. Ezen
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innen mar minden tényleges bizonyossaggal bir s megerdsiti azon
rejtelmes hatast, melyet a lyrai koltészet a gorog nemzet szelle-
mére addig is gyakorolt, s mi innen kezdve mind vilagosbhbas kéz-
zelfoghatobba valik.

Egyszerre, Lesbosban, egy alig nehany mértfoldnyi kerii-
letii kis szigetben gyal meg s ég egyszersmind tbbszorss langgal
amaz oltari tliz, mely mikor az istenek felé lobog is, az egész
gbrog népet ragadja szarnyain. A gorog kozszellem s tarsadalmi
élet mindeniivé elhatott, tengere szigeteibe is, s a természet és
éghajlat termékenyitd és fejlesztG erejétil segitve, csoportosan
hozta eld a langelméket.

Alkaios, egy mytilénei nemes csalad ivadéka s kor és hon-
tarsa, a koltonék elséje Sapho egyiitt viragoztak. Els¢ rangu fé-
nybket nem éri utol, de nem is homalyositja el a harmadik, sziu-
tén tarsnd, a szintén lesbosi Erinna. Im a kis zold sziget, egy-
szerre harom ily dalos madar fészke lesz!

A férfi koztsk, az erdteljes és lelkeshangu Alkaios nemze-
tére hat. Nemzeti ¢€s harezias, s mondhatjuk, hogy az elsé -— ki
a sz0 teljes értelmében politikai koltének nevezhetd. A politikai
kiizdelmek valtozé eredményei szerint majd népvezér, majd szam-
{iz6tt — majd a diadalmas part dies6it harsondja, majd a meg-
bukottnak akkor is el nem némithato erélyes protestatioja. Elvei-
hez s szabadsagszerelméhez mindig hil. Innen magyarazhaté mély
hatasa nemesak kortarsaira, hanem azon maradandé benyomas,
melyet langesze mellett erkdlesi ereje altal, a késébbi idSkre, s6t
idegen nemzetek koltdire , egy Horaczra is gyakorolt. Szellemi
onallosaga mindenben felismerbetd; még a tulajdonképi szakma-
jan kiviil es6 szerelmi kolteményeiben, sota kozonségesen elfoga-
dott hitregei tények merész de jelentdségteljes ujitasai- s valtoz-
tatasaiban is megtartja jellemzé eredetiségét. Ugy latszik, m.indent
mélyen s valodian érzett s langesze és egyénisége forr6 lombik-
jan sziirte szavakba at viszontagsagos élményeit. Alig van kolt6,
ki tobbet hanyatott volna, s ki sorsa fordulatai hatasat mélyebben
érézné a nélkiil, hogy azok uralkodnanak felette. Azon ritka s va-
loban kivaltsagos természetek kozé tartozik , melyek rendkiviili
fogékonysag mellett rendkiviili dnallosaggal is birnak. Az ily lel-
kek a kiviilr6l magokba felvett benyomasok altal uralkodni tud-
nak hallgatoikon. Ez uralkodas mily mértékit lehetett Alkaiosanb,

13*
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Horacz azon helyébdl kivetkeztethetlink vissza re4, midén (Carm.
II. 13.) azt irja le, az alvilag szellemei mint esoportoznak to-
longva Alkaios koriil s hallgatjak hatalmas hurjairol a zsarnokok
tusdit, legydzetését. Szelleme parancsol ereje, ugy latszik, min-
den szellemre kiterjedt. mely korébe juthatott; s az epikuri Ho-
racz nem mondhata ennél nagyobh dicséretet eldére , kit annyi-
szor kovetett, annyira szeretett, de kitsl oly igen kiilonhozék.

Egészen masnemi, de csaknem oly mértékii hatas a Saphoe.
A lesbosi leanynak csak nehany toredékét tarta fen a halycarnassi
Dionys. De mar Aristoteles Homér és Archilochus mellé helyezi
azon nét, kinek eszméinél s érzéseinél fenségesebbet a miiitész
Longinus, a ,Fenséges“ elméletének irdja nem akar ismerni. A
mi Saphot6l fenmaradt, langolo szenvedélyérsl tesz bizonysagot
s egyszersmind tisztasagarol. Plato azért tizedik s utolsé muzsa-
nak nevezi 6t s ezaltal esaknem a mesésen imadott l1ények soraba
emeli. Valoban, neve Gordgorszaghan, sét maig, a leghangza-
tosbak egyike s hozza kiilonds biibaj szovedik. A gordg szellem
eszményi alakot esinalt heldle s szandékosan elejté , vagy kétessé
tevé, élete tényeit. Torténete mythologiai legendanak latszik. S
e legendaszeriiség eldliink is elfedi 6t jobbara, mive! amaz egy-
nehany szenvedélyes strofan kiviil, munkai elvesztek. Ez oka,
hogy élettorténete, egész az utolsdé szérnyii pontig, leukadiai
bérezfokig, alig mutat egy tisztaba hozott tényt fel ; — de ez an-
nak is, hogy egybe nem ill§ toredékei annal varazsosabb hatast
gyakorolnak kedélyiinkre. Majd az epedt és elepedé sziiz, a ki
szerelmében ég, fazik , servad s reszket; majd boldog-boldogta-
lan anya, kinek ,leanya van, szépségében az aranyos viragokhoz
hasonlé; a draga Cleis, kit sem Lydiaval sem a kedves Jonia-
val el nem cserélne. E leany sorsira esak egy kis toredék vet
némi félvilagot; idézzitk e par sort, melyet szazadunk egyik leg-
kedveltebb lyrikusa Moore Tamas is utanzott, ,Goérogorszagi es-
ték“ czimii kolteményében.

»Oh édes anyam nem széhetem vasznomat, mert egész va-
lémon uralkodik a gondolat arra a szép ifjura, az ellenallhatlan
Afrodite altal!®

«Moorenal.): ,,0h édes anyam , mind hiaba!
Mint eddig széttem , nem tudok !
Agyam egy képet vett magiba

8 szivem egy névre gy dobog 1
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De e kettds szerelmi érzés barmennyire elfoglalta is Saphot,
a koltsi természet egyik f6f6 sugalloja, a dicsvagy sem maradt
tole idegen. Hogy nemesak a szereté nd szol beldle, hanem a
koltsi langész is , mely orok életet kér maganak , bijanak, egy
kis toredék mutatja, melyet valamely ellenség- vagy vetélytars-
nijéhez intéze , ki f6lott orok érvényii elséségét igy vitatja ma-
ganak :
) ,Halva : megrothadsz ; a jovore rolad
Nem leend emlék ; a piéridaknak
Rozsaberkéig nyomaid nem érnek ;
S bus feledés hajt

Téged Adesnek szomort partjahoz
Hol a vak holtak koriiled rop&snek. . . . . “
s ismét azon nok ellenébe, kiket szépségiik vagy gazdagsaguk hinva
tett, onérzettel mondja magarél:
,Nékem a muzsik, — amaz egy irigylett
S arra mélté sors adomanyit adjik :
Oly nevet s hirt, mely a halal utan is
El, feledetlen!”
Igaza volt; mig a szerelem — Sapho neve addig é1!
Alkaios utan, részint az 6 hatasa, részint — s kétség kiviil
még inkabb, — a mind hatalmasabban emelked$ hazafiui kozszel-
lem erés nyomokkal latszik meg a gordg lyrai koltészeten. Tul-
nyomoélag politikai, majd atalanosan nemzeti, majd kivalolag ha-
di, s6t olykor nemzet holesészeti, a szilkség szerint s koriilme-
nyekhez képest, azon koitészeti iddszak , mely Alkaios és Pindar
kozt fekszik. Solon, a boles torvényhozo , emelkedett allam bol-
csészetét a positiv torvények mellett elegiai alaku, tankoltemeny
jellemii énekeiben is kinyomja. A béke és nyugalom méltosaga s
a meggy6zbdés erélye szol e mitvekben, melyek ma csak boleselmi
miiveknek latszanak , de korukban a nemzeties koltészet sziikség-
képi nagy hatasaval birtak az athéni népre. Még elvontabb—mert
a természet s erkolesi bolesészet korében jaro hang az, mely Xeno-
fon, Parmenid, Empedokles énekeiben megszolal.
De ismét Tyrtaeus, a szabadsagharczok lelkesitd dalnoka,
ki mint a vihar, mely fak lombjat s fok fiirteit zilalja, eresati har-
czi dalnak szozatos ajakat; és Stesichoros, az elnyomok ellen vak-

. - [y
[N
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merd szot cmelé erélyes kolts : Alkaios utaira téritik megint a gé-
rog lyrat. Tyrtaeus elegiai alaku kettis-soraival, valami mély és
meghato érzést kolt, mely magos lelkesedését egészen atjarja s
szabadsag szerelmét s halni bator elszanasat vallasos ihlettséggé
emeli; hangja komoly, mint a hattyn éneke , midén halni késziil s
fennszarnyalé és langlobogd mint a sas, mely a napba néz. O els-
szor mondta, s 6rokre legszebben, mit azota annyi hivatottak érez-
tek s annyi hivatlanok ismételtek :
»Oh szép, halni, elesve az elsé sorban, a batrak
Médja szerént, szabadon védve a hont s jogait!
Am a sziil6i lakot s Gsfoldet messzekeriilni
Es bujdosni mikép koldus, eliizve, — a mig
Honn apa és anya agg, hii no epedez szerelemben,
8 gyermekek éheznek : — oh nyomorok nyomora !¥
S bizonyosan, a Marseillaise nem szol lelkesiiltebb és lelke
sitébb hangokon, mint azon tyrtaeusi csatadal, melyben buzditja
a kiizdéket, hogy
pSorban, lab labbal, pajzs pajzsra feszitve , sisakhoz
Nyomva az ércz sisakot, mellhez a mellet, el§!
A hosszt kelevézt s a rovid vaskardot okolre!
A gyors szarnyu nyilat konnyed idegre feszitsd.
Ifju ne félj! bar pajzsod alatt reszketve, sebedben,
Bar elalélsz: csak el6! igy nyerik a diadalt.©
Stesichor lyrai formakban hdsoket s harczokat énekel. Tyr-
taeusé a jelen, izgalmaval ; Stesichoré a milt dicsségével. Amaat,
subjectiv érzelme, mindenben lelkesedésre ragadja; ezt objectiv
hangulata, olykor a természet nyugalmasb leirasaival is hagyja
foglalkozni. ) N
Ez egész koltoi csoport, Alkaiostol Pindarig (mert hozza ér-
keztiink vissza) a gorog szellem egész fejlodését , sét a gorog tor-
ténet eseményeinek fényes és sotét valtozatait, teljes szemléletes.
séggel allitja elébiink. Kétségtelen, hogy mint mindeniitt, a hatas
és visszahatas itt is kolesonds. A girog élet nagyban hatott e kl-
t6i lelkek alakulasara; de ki tagadna, hogy e nagy szellemek is
alakitolag hatottak a giirig életre, tarsadalomra, s6t magara a
* gorog torténelemre is, mely ez id6ben a vilag torténelemmel egy.
VI. Oly népnél mint a gorog, hol a nemzeti kozérziilet min-
denek f516tt erds s a nemzet minden, legkisebb tagjara is kiterjeds:
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szitkségkép viragzo népszerii koltészetet keresiink. A koltoi lang
nemesak egyes nagy szellemekben lobog ilyen helytt, hanem a
néphen ezer feldl szikrazik s ontja sziporkait. Azon koltészet, me-
lyet mi magyarok is oly jol ismeriink, a nélkiil hogy a szerz8k ne-
veit ismernék, kik egyenesen mindnyajunk szivébol vették dalaikat,
a gorogoknél is otthonos volt mar Pindar koraban. S6t mondhat-
juk, hogy e névtelen koltészet nagy jelességii miiveket is teremtett,
melyekben mar nem egyes langelmék ereje ragyog, hanem az sz-
szes nemzeti kozérzés lel kifejezést. Igy a Harmodius és Aristogi-
tonrol sz6lo gyonyorit ének szerzije soha sem volt tudva, soha sem
16n megnevezve. Nem is volt rea sziikség; egy egész nép vér-
szomja s kielégitett bosziivagya szol e refrainekben :

»Myrtussal fodve hordom kardomat
Mint Harmodius s Aristogiton
Midon legyilkolak a zsarnokot!

8 Athént szabadda és torvényeit
Szentté tevék ujonnan!“

Deilyenkor egyes koltok is akadnak, kiket kivalolag e koz
szellem lelkesit s dalaik azért a népnek énekelhetokké valnak:
Nalunk Petofi. A gorogoknél Pindar koraban vagy kozel hozza,
Anakreon és Szimonides.

Anakreonnak Horacz orokéletet josolt. A joslat jogosult va-
la, kétség kiviil, de a kiméletlen sors, munkai nagyobb részére
nézve mégis meghazudtolta azt. Aranylag igen kevés, minddssze
egy paranyi szemelvény, a mi téle fenmaradt. S ha némely ha-
gyomanyoknak hihetiink , a két arczu — komoly és vidam kolt6i
szellemnek csak mosolyat kimélte meg az id6, vagy inkabb men-
tette meg népszeriisége, mely bor és szerelmi dalait szazadokon
at fontarta a nép ajkan. A veréfényes Gorogorszag fuvalmai e kis,

jatszi de eszme- s szellemdiis anakreoni dalok , melyekben a har-

czaibol bontakozo vagy azokat feledni tudé ,szép lélek szol s le-
beli biibajat minden lélekre, kiildi at illatat minden id6kon. Most
mar orokeletii lett Anakreon, legalabb szellemének fenmaradt
részecskéje; tulajdonképen orokéletii benne a nemesen élvezni
tudo finom gordg szellem, mely a teosi dalnok soraiban szdl.

Simonides ismét komolyabb, de nem kevésbbé népszerii. 0
nem bor s szerelem, hanem a harczosok bizalmas éneklGje, ki
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nem ismeri Leonidas s haromszazai sir iratat, melyet minden go-
rig gyermek konyv nélkil tudott :
", Utas! eredj s Lakedémonban mondd: halva vagyunk mind,
Mert haza és torviny szent szava ugy akara.“

Mikor a persa témérdek hajo haddal jott, Korinthho! egy
hési raj zudult ki Salamisha s ott harczolt s gy6zott a hadito ellen.
Ezekre irta Simonides :

»Utas ! minket elébb lakozokul bira Korinthos,

Most Ajax szigetét lakjuk a z6ld Salamist.

Mert hogy a foniki, méd és persa hajokat eliizvénk

Innen tartok meg Gréczia szent srokeét.”

Népszeriiségét, a versenyjatékokat énekls s a haziagsagot
magasztalo kolteményei is nevelék. A gyszét a fvenyen mint a
vérmezején, megillette a koszorti ; meg a myrthus a hazi iinnepet,
meg a konny a hazi szomort. S a nép Simonides dalaiban mindezt
follelé.

De a folyvast fejlods s immar viraga egész teljességére ki-
fejlett gorog szellemnek senki sem adhata tokéletessebb kifeje-
zést, mint Aischylos, a nagy, az 6rok lyrai szellem egyik legihlet-
tebb koltdje, Pindar kortarsa s egyediili mélto versenytarsa.

Egy gorog emlékvers, mely csak négy osszeallitott torténeti
adatot fejez ki, hallgatva mélyértelmii eszmét rejf fehér soraiban ;

»Ep a _mikor Marathén s Salamisnal hulltak a persak

A b6sz emberslék s vadszavu Datis alélt;

Akkor zenge magas Pindar Thébében orik dalt,

Aischiilost ak k or latta virtilni Athén.

A torténelemnek s a koltsi szellemnek dsszefiiggését lehet-
ne-e egyszeriibben s nyomatékosban kifejezni, mint e krénikaj
osszeallitas kifejezi ?

Az epopéa elhallgatott mar. A lyra tetépontjat érte Pindar-
ban. ldeje volt a dramanak is alakot keresni. Gorogorszag meg
volt erre érve. De a nagy Sophoklest, a Shakspear el6tti drama-
koltok legnagyobbikat, Aischiilosnak még meg kelle eléznie: a
lyra és drama athidalojanak. E sajatlag lyrai szellem, melynél
nemesebbet az alanyisag muzsaja nem ihletett, mely kétségessé
teszi vala, ha egy uton marad vele, Pindarnak a koszorit: — a
kor szitkségének s a gytimolesozésig érett nemzeti szellemnek en-
gedelmeskedett, mid6n eszméi testétil a dramai alakot valaszta.
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Persai egy szemiink elstt lefolyo his koltemény, ezy darab tor-
ténelem , melyben a karok megannyi Tyrtaeus s Alkaios vagy
olykor maga Pindar.

A drama és lyra kiillonvalt s egyik a masiktol nem irigylé
diadalait , nem ragadozta ki egymas kezéb6l a koszorut. Altala-
nossagra a legnagyobb szellemek is sikeretleniil térekednének ;
kiillonbdz6 , sot alapelveikben ellenkezd miinemekben elsdséget
nem nyerhetnek. S ezt mindkettd, akar onkényteleniil akar on-
tudatosan, de jol érezte.

Kiilonben is sorsuk kiilonboz6 hivatast ada nekik s eltéré
utakon vezette. Aischylos Athene fia volt, a hadi dicséség s a
haza megmentésében akkor {6 osztalyosé. S a kolté, rendiiletlen
hit és his egyszersmind, maga is kivette részét ama harczok ve:
szélyeibél, melyeket utobb megénekel. Sirirata mondja, hogy ott
volt s jol harezolt a marathoni mezén és a tomott fiirtit persa is-
merte keze sulyat. A Kkis zsarnokok s kirdlyok udvaraban nem
ismerték Aischylost s 6 cgészen a koztarsasag embere marad-
. hatott.

Pindar azon Thébe fia, mely a masodik persa hadkor el-
hagyta a gorog kozhaza szent ligyét s meggyalazta sajat elobbi
dicsdségét is; azon Thébeé, melyet — a nélkiileikivivott diadal
utan,—a barbaroktol elvett fegyverzsakmanybol emelt tropheumra
tett eme folirat altal gyalazott meg Athéne, a méltan boszis test-
vér: ,Az athéneiek s a gorogok , — a persak és thébeiek levere-
tése utdn!“ Es bar Pindarra, hazaja e rit gyalazatabol semmi sem
harult is, s6t Athéne és Sparta 6t kivevék a Thebére iranyzott
gyiiloletbsl : — de a dies6séghdl sem lehete része, melyb6l kolti
tarsa oly dusan osztozott. Azt mar tudjuk, hogy érzelme csaknem
monarchicus vala; s a kiralyok udvaraban szivesen lattaték és
iiunepelteték ; s azért az tinnepélyi gydzok inkabb latszanak lel-
kesiteni 6t, mint a csatatériek. Megannyi ok, mi 6ket eltavolita.
Nem szerencsétlenségére talan a gorog szellemnek, mely minden
iranyu fejlodése kifejezdit igy lelte meg bennok.

Nines helytink, nem is szindékunk, Aischylos dramai kol-
tészetére kiterjeszkedniink , avagy csak annak lyrai elemei: a
karok koriil is hosszasabban mulatozni. Csak annak altalanos
megjeldlésére szoritkozunk, mily roppant hatast gyakorelt ett6l
kezdve a dramai koltészet Gorogorszaghan, a kozszellem tovabb
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fejlidésére. Ama deszkak, melyek az életet jelentik , valamint
minden, mi a szini el§adas kiilsejére vonatkozik, ég-fold tavolaban
allt mai tokélyétsl. De annal nagyobb volt a gorog dramaban a
belsd valosag. S még ezt sem a szo mai értelmében kell venniink ;
mert a gérog drama vilagért sem volt az élet és emberek ama fo-
tografiaja, minét elgallitani ma szinpadainkon, sét néhol a dra-
mai irodalomban is torekesznek. Az eszményitett valo, min-
den isten- s rejtelem-jarnlékaival, de eszme és erkdlesileg azért
nem kevésbbé vald, a mit Aischiilos s utodainak dramaiban a go-
rog nép keresett. A Prometheus trilogiaja, melynek esak kozép-
része : a lelanczolt Prometheus, maradt reank, karaival azon meg-
razé hatast gyakorolja ma is kedélyiinkre, mely csak a bels6 va-
lodisag osztalyrésze. S ezt kivalolag lyrai targyalasmodjanak ko-
szoni. Epen azért, mert a gorog drama az életet nem kiilsé meg-
jelenésében terjeszti masoloi hiiséggel eld, volt szilksége : az ese-
mények altal a szemlélsben felkoltott érzeimek azon alanyi kife-
jezésére, mely a karokban foglal helyet. Ezért a karok majd a
kolté reflexioit, majd a felsébb igazsagtételt, — de gyakran ma-
gat a nézd érzelmeit s itéletét képviselik s mintegy szivébél van-
nak kivéve s megindulasabol anticipalva.

Sophocleshen mar sokkal kevesebb e lyrai elem ; Euripides -
ben ismét tobb; & a szenvedélyek, olykor rajongo nyelvén be-
szél. Azért a gorog tragédia magaslatan Sophokles all , mint dra-
ma koltd ; de reank nézve, kik a lyrai koltészet fejlodési szakait
vazoljuk Aischiilos s Euripides —vagy a gorog drama emelkedése
s hanyatlasa — érdekesebbek. Euripides tragédiajinak karai,
lyrai természetoknél fogva, a nép ajkira is atmentek s nemzeti
alkalmi-énekekké valtak. Midén az athéni hajohad Syrakusa mel-
lett hajotorést szenvedett, a partra menekiiltek Euripides karait
énekelve mentek be a varosha, annak vendégszeretetét igénybe
veend6k. Midén Lysander, az egyesiilt gordg hadak élén Athé-
nét lerombolni jott, az engesztelhetlen ellenség lakomajan is kony-
zapor hullott, midén egy bis kar énekelni kezdé Euripidestol :
»Agamemnon leinya, Electra! hazad ellen jovok!“ — Sot kiviil
Gorogorszag hatarain, a barbarok kozé is behatottak ez énekek
s Sapor kiraly asztalanal , midén a romai hadsereg folott vad dia-
daltinnepet iilt, Euripides Bacchansainak kara fokozta csaknem
Orjongésig a barbar dromet.
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Szoval, Pindar utan, a lyrai koltészet geniusa a tragédiak
karaiba koltozott s onnan hatott a szivekre, a képzelddésre, s
az dsszes nemzeti szellemre. De bar a tragikai muzsa, a harom
nagy tragikus kolt6 utan is még gazdag aratast tarta (Aristoteles
egész sorat emliti a drama kolt6knek még Euripides utan): de a
szellem hanyatloban volt mar. S mi a girdg lyrai koltészetbol
még hatra van, csak a lobogé faklya lassankénti elemésztédése s
kialvasa.

A boleselmi lyra tesz még néhany erdteljesebb kisérletet;
de Aristoteles ,hymnusa az erényhez” is esak legszigoribb alakja
azon poetikanak, melynek annyi értelemmel s finomsaggal ada el-
méletet s torvényeket. S a bolesész Kleanthes , Nagy Sandor atan
félszazaddal, a stoikus boleseletet egy rideg bar méltosagos hym-
nusba ,,a legfébb istenséghez’ — mi maskép foglalja Gssze , mint
Pindar csapongo lelke tette volna ! S mégis, ez a gorog nemesebb
szellem utolso , az- elaljasodassal kiizdé erdfeszitésének latszik;
azontlil, s6t csaknem kozvetleniil mellette, vele egyidejtileg a
siilyedés legszomoritbb képe. Valoban, ha az emelkedés és sii-
lyedés két szélsdségét kellene valamely nép miveltségtorténeté-
ben megjeldlni, alig lehetne jobb példat valasztani, wint Pin-
dar vagy a nagy tragikusok nehany versét tenni, ama gyalazatos
s Onlealjasito kantatak mellé , melyekkel Nagy Sandornak rendre
kiralyokka lett katonai s nevezetesen a két Demetrius iidvozolte-
tett. A szliz Minerva oltara mellett szennyes kéjhslgyeknek mon-
dott dicsénekek ! A szabadsag hoseinek mondott hymnusok utan,
hymnusok a szabadsag elnyomoéihoz ! — A Ptolemeusok alatt, a
sziizhaju Theokritusban vet még egyszer lobbot az igaz koltészet
tiize. Utolso fellobbanasa s azzal kialszik.

De a szellem azon természettel bir; hogy végkép nem alszik
ki a nélkiil, hogy utol§o szikraival is 1j langokat ne gyujtana. S a
gorog koltészet kialvo faklyajanal Roma nagy szellemei gytjtak
meg és taplaltak langjaikat.

VII. Mint mindeniitt, Romaban is a lyrai koltészet elsé alakja
a vallasos ének. E tény mutatja, hogy minden miivészetek kozt
ez az, mely legkevésbbé tisztan csak miivészet , hanem dnkényte-
len tamado érzések kozvetlen nyilatkozasa is.

Roma népe Gorogorszagétol , mint esaknem mindenre, kol-
tészeti fogékonysagara nézve is felette kiilonboz6. Természettol



192 A LYRAI ROLTESZET VILAGIRODALMI FEJLODESE,

épen nem zenei hajlamu. A miveltség nem keblébdl kinétt, hanem
idegen novény nala. Természeti hajlama ketts, a foldmivelés és
hadfolytatds, melyek egész szenvedélylyé valtak nala. Termé-
szetes, hogy koltészete legrégibb hagyomanya is, egy kis tore-
dék a ,Fratres Arvales“-hez intézett ima-énekbél, e kettss gond-
nak ad kifejezést. ,Oh Lares isteneink! legyetek nekiink segé-
dil! Oh Mars ne engedj dogvészt iitni barmainkra! Elégedjél
meg ok Mars, kiiszobiinket érintsd labaddal s sziinj meg verni!
Istenek , kik az ég és fold kozt vagytok, jertek mindnyajan! Es
te oh Mars légy segitségiil ! Diadal! Diadal!“ — S ki nem emlé-
kezik , Livius VIII. konyvébisl azon diesd jelenetre , midén Decius
consul, hogy katonai esiiggeds batorsagat ujra foléleszsze, a csa-
tatéren, tinnepélyes onaldozatra késziilve , pontifexi palastot olt-
ve, vas dardara tett labbal, szent eskiit mounda s ©n-halalara
hymnust énekelt: ugy rohant az ellenség siirii sorai kozé és meg-
olette magat! Livius emliti azt is, hogy a pun haborik idejében
jos-versek koroztettek a nép és sereg kozt, tobbi kozt egy Mar-
ciusé, melyet Livius idéz s egy mas, mely csaknem szoszerint Ho-
mérbol véve, de a Roma sorsara alkalmazva, mutatja, hogy a
gorog szellemmel eloszor érintkezd romai, nem mulatsagul vagy
elmejaték gyanant, hanem legkomolyabbh sorsintézsiil vette at
koltészetét, mint illett is a rideg és szigorn rémai szellemhez.
Ugyanez okbol esik , hogy midén Ennius — e csaknem go-
rog sziiletésti , Calabriabol eredt — romai kolts, Euripides Iphi-
geniajat akarja a romai szinre vezetni, onként megfosztja azt
lyrai ékességeitsl, bajos hangulatat meztelenebb ridegséggel cse-
réli fel, hogy tessék e népnek , — mely bar épen az § forditasa
b6l ismerte mar Homért s hiseit, de a finomabb benyomasok s
alanyiasbh érzelmek elfogadasara még nem vala képes. A hadi je-
lenetek s hazi édesség ellentétei, s a sziizi karok dicsénekei he-
lyett, & romai hallgatoi szamara, panaszkods gordg katonak
csortetd refrainjeit teszi, melyekben Euripides bajteli s érzelmes
hangjara senki sem ismerne. Néha mégis, a karok helyét elfog-
lalo Cantica-kban, a hang valtozatossaga, a szenvedélyek Kkife-
jezése , lyrai konnyiiséget Glt, mintegy nevelve s szoktatva, ko-
zonségét fogékonysagra a gorog példanyok irant. Igy Androma-
cheban, melyet Ennius inkabb tjra teremtett Euripides hatasa alatt,
mintsem utinzott annak Andromachejabol, — Hector dzvegyénck
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panasza oly szenvedélyes s valodi gyasz-ének, hogy Cicero (Tuse.
ITL. konyvében) méltan tart dicsbeszédet fslotte. Igy Hekubaja-
ban; igy némelyikében szamos utodai tragédiainak.

De végre is, a lyra csak vendég a dramaban s nem a szin
deszkain kell fejlsdése szakait kisérniink. S eddig is csak az kény-
szerite, mert el kell ismerni, hogy a lyrai ihletés kevés helyet
foglalt még a romai koltészet elsG kisérleteiben s a vallasi hagyo-
manyok vagy nemuzeti iinnepekre alig tud4 valami halhatatlan be-
lyegét nyomni a képzelddésnek vagy miivészetnek ; annal kevéshé
birta athatni, a gorognél sokkal koltsitlenebb romai nép hazi- és
beléletét. Augusztus szazadanak volt fentartva e dies6ség is: meg-
teremteni, vagy legalabb a girdg befolyas alatt létrehozni , Roma
lyrai koltészetét.

,,Gl*izkedjiink (igy szol Villemain, s okunk van e tekintély
szavait is idézni egy, e fiizetekben kzolt masik tanulmanyunk el-
len intézett meglamadas ellenébe) — mind a tulzastél, mind ez
emlékezetes korszak uralkodo elvének félreismerésétél. Ez elv,
sem a teremtd akarat sem egy ember dictaturaja — nem volt, ha-
nem Roma népe erkolesi allapotanak szerencsés osszetalalkozisa
uralkodasa érdekével ; isten ama fegyversziinete, mely az ifjit eré
és langészszel teljes hodito népnek, s az altala meghoditott de
nemsokara magdhoz folemelt népeknek megengedé, hogy negy-
venévi tevékeny békében , melyet a miivészet és gazdagsag tettek
széppé , magokat kipihenhessék.“

Azonban a kiztarsasag utolso idészaka is, nemesak a soha
felil nem mult szonokot Cicerot, hanem egy nagy koltét is ada
Roméanak : Lucretiust. Roma legnagyobb koltdjévé tette volna te-
hetsége , mert abban Virgil s Horaez migotte maradtak ; s hogy
még is nem az, azon tannak koszoni, melyet magaéva tett, mely
istent s szellemet tagad, az anyagot isteniti s egyediil létezonek
allitja,— s melynek hogy jég fodele alatt képzelddése s koltéi ereje
egészen el nem fagyott: csak oriasi tehetsége menté meg. Ha
Roma polytheismusat, melyet gyiilslt, megvetett s kinevetett, nem
Epikur, hanem Plato és Anaxagoras bolcseletével timadja meg,
— ha a képzelet sziilte isteneket tagadva bar, de érzi vala ama
mindent betoltd isteni jelenlétet, melyet a mindenségben meg nem
talila: mi mas lenne koltészete! Akkor kétségkiviil, alelkesedés.
biil taplalkozo lyranak is tibb helye lenne nagy tankolteményében
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(De rerum natura) mint igy , midén csak gyouydrii bevezetésébe
szorult, melyben, az istentagado kdlts azon kezdi mythologia-el-
lenes s szellemiség-ellenes miivét, hogy a természeti termékeny-
ség 8 a szépség és szerelem istenngjének konyorsg, az erd és har-
czok istene ellen! Lelke, melyet tagad, de mely magat megtagad-
tatni nem engedi, akaratlanul vissza-visszatér jogaiba, s létezé
sének legvilagosabb jele: kivivott nagy gyozelme az ellenkezs
tanok tagadasi szellemén, melyek kérgéhdl erdszakkal is kitor oly-
kor olykor.

+ S a mit a gorog befolyas ronto ereje miatt annyira nélkiilo-
ziink Lucretiusban, kortarsaban Catullusban is esak részben talal-
juk fel. Targyaiban az erkolestelenség s a szellemiség megvetése
néha csak nem banté; az epicuri anyagelviség hatasat ¢ is Lue-
retiussal egyiitt érezte. De § egészen lyricus természet s eldadasa
a természetesség, kozvetlenség s gyermeteg baj tekintetében olyan,
hogy a sziiz szivii Fenelon is, a maga artatlansagaban, el volt
ragadtatva altala. O emelte Romaban viragzasra, a gorogoknél
oly divatos s Pindar altal is hasznalt miinemet : az epithalaminmot
(nasz-dieséneket.) Ezek némelyikében valodi gordg kees, s6t tisz-
tasag is van, kivalt midén, Pindar modora szerint, valtva ifjak
s sziizek kara zeng dalokat. ,Peleus és Thetis nasza® a legszebb
mind targyara, mind eléadasara, mit e nemben a lyrai muzsa su-
gallott, a gorog példanyok legmélyebbre haté tanulmanyozasatol
gyamolitva. . .

Senki azonban a girdg szellemtl annyit nem nyert, hogy
viszont nemzetének (s az utdvilagnak) adjon, mint a venusiumi
dalnok, Pindar langeszének leghatalmashb tanusaga, a thebei kolto
szellemének legszebb teremtménye, miive: Horacz. E fiizetek ol-
vasoi elGtt ismeretes tanulmanyunk felment, hogy rola oly részle-
tesen szoljunk mint kiilonben kellene.

Horacz eredetiségét hiaba vitatjak ellenségei; eredeti 6, de
tehetsége teljes kifejtésére tanulmanyait vette segédiil. S kit tanul-
manyozhatott volna méltobban és gytimolesozibben, mint a gorsg
lyrikusokat, jelesen pedig Pindart. Maga sem igyekszik titkot
esinalni beldle, kolté nem gyujtott Gszintébb szivhil tomjént els-
dének, kit ontudatosan kovet, mint Pindarnak Horaez, midén
(Carm. IV. 2.) bamulandé szépségii odajaban mind elésorolja a
thébai ko6lté remekeit, — mely kines, reank nézve nagyrésat el-
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veszett, — annak szabalytalan szokellésti dithyrambjait, szent
hymnusait, elegiait s mindenek felett a négy nagy versenyjatékok
(olympiai, pythiai, némeai, istmusi) gy6zoit magasztalé énekeit.
A tanitvany elragadtatisa ez, az itész higgadtsaga mellett, —
egy benyomasokra fogékony kedély cultusa ott, hol a bonezold
ész is mindent helyesel s az idegen szépségekben magara nézve
is kovetenddnek talal.

S valéban, Horacz szamtalanszor jar Pindar nyomdokain,
de sohasem szolgailag. Mint Roma mindent tanult Gorogorszagtol
a nélkiil, hogy Réma lenni megsziinnék : koltGje sem veszti el
egyénisége Onallosagat s nem olvasztja be magat példanyaiba.
Horaczra felettébb hatott kora is; meg kell vallani, hogy nem &
adott iranyt annak , mint egy vates, hanem az neki. Mikor Pin-
dar vagy Simonides a syrakusai kirdlyokat dicsérik, csak az
erénynek szolgalnak. Horacz szerepe Augustustél szemben sok-
kal nehezebb. Tudjuk, hogy Horacz sem aljas hizelgé vagy ta-
nyérnyald ; de bizonyos, bogy a jozan s szamito érdek embere: Au-
gustus sem az, a ki a lelkesedésnek taplalékot nynjtson. Ot Ro-
ma elaljasodasa tette nagygya, mert a vilagvaros mar nem vala
képes szabad lenni s a milliok gornyedt hata 16n Augustus dics-
szobranak talapzatava. Jo — s6t sziikséges volt § Romanak : de
nem a kolt6k ohajtott hdse s a hymnusok és hosi 6dak mélto tar-
gya. Horacznak sokat el kelle felednie Augustus elsbbi életébol,
st a mi utobb is dicsérendd volt benne: inkabb hasznos mint el-
ragadd s lelkesitd vala, a legyizott lLarcz utin a béke esendje,
mely bar termé, de tngyalazatara emlékeztet. De Horacz bamu-
latos szelleme e nehézségen konnyen tultette magat. O Augustus-
ban oly nép lgyes és szerencsés, jo és boles urat latta, mely
romlottabb, mintsem szabad lenni tudjon ; s szinte szivbél nyujta
tomjénét urdnak , kitél nemesak maga vett J()tetemenyeket ha-
nem sziiléfolde is.

De hogy népe erkolesi allasa felsl csalodasban nem ¢é1 Ho-
racz , mutatja avagy esak azon egy 6daja is: Delicta majorum.....
(Carm. IIL. 6.) melyben, Pindar férfias és szigora hangjan feddi az
erkolesileg romlo, siilyedé nemzetet. S itt is, a nemzeti koltonek
mily erés jellemvonasa! e koltemény foszépsége azon visszaem-
lékezésekben all, melyek a jelen romlottsagahoz a hajdan nemes
erkéleseit idézik fol, mintegy correctivaul; a szabad Roma nagy
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emlékeit, a munkasok- s katonaknak termett ifjusigot s a koz-
tarsasag futélag s mégis nyomatékosan emlitett diadalmait. Mig
utolso strofaja, egy nagyon is valosult baljoslatal tinik fel, mely
a nemzedékrdl nemzedékre folyvast aljasbulo esaszarsag szomord
horoscopjat allitja fol.

Azonban Horicznak nem politikai (s még kevésbbé vallasos)
6dai azok , melyek altal a lyraban vilagirodalmilag hatott, s me-
lyekeért orokre fog olvastatni. Maga , 6rok életet igérvén dalainak,

Usque ego postera
Crescam laude recens, dum Capitolium
Scandet cum tacita virgine Pontifex.
) (Carm. IIL. 30.)

azok tartossagat Vesta tiszteletéhez koti: a sziiz haziassagéhoz.
A polytheismus, a esaszarsaggal egytitt lediilt s Horaez allelke-
sedése irantok felette hideg volna ma azon boleseség baja nélkiil,
melylyel a magany ¢letet s annak kozépszerét megaranyoza ; kol-
tészetének orokeltii varazsa abban all, hogy az ember belsé ter-
mészetét festé s magany életét koltoisitette. Azért kell neki oly
kevés, hogy elragadjon s meginditson. Egy paranyi esemény,
egy ledolt fa, egy messzirl latott farkas, egy jo barat wtra ke-
lése, egy kézszoritis vagy viszoniidvozlet, egy régi harezok zsak-
manyolasit kikeriilt korso bor, egy zilin kitott hajfiirt a kegy-
leany fején, egy mosoly a nagytol: neki elég, hogy boleselmi
0daja szalat hozza kisse. Sot tulajdonképi feltalaloja a boleselmi
odanak ; s a szinpad vagy torténelem segéd eszkozei nélkil is oly
koltészetnek teremtdje, mely szabatos minf az eszme, fényld mint
a szenvedély s valo mint az élet: oly utat talalt, melyen orokre
magaéva tette a finomabb érzelmek s szépség irant fogékony szi-
veket. Pindar tanitvanya fenségben nem érhette el mesterét —
valosag 8 érzelem osvényét valaszta, hogy elébe keriiljon.

O az emberi sziv fenekét érinté kezével, s ez a bizonysag:
hogy ‘maga is teljes szivébsl meritett. Nagy szellem nem lehet az
igazsig ellensége , — s az igazsig ellensége nem lesz nagy szel-
lem soha. Batorsag- és erénynek, mar csak képzelddese altal is,
eléggé bardtja, a jozan ész, mérséklet, onzetlenség valodi hive
s profétaja: az emberiség kozépszerét képviseli s azért »zo0l leg-
tobbekhez » tanit jobban , mint a legszigorubb erkdlesbiro.
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Igaz, hogy ha Hordcz klteményeibsl eltavolitjuk mind azt,
nit az id6 megezafolt, mi a szemérmet sérti, mi kevésbbé hat a
lélekre mint az érzékekre : sok kiesik e dus gyémant- és gySngy-
szekrényb6l, melyben a szazadok, a gorog miivészetnek a ro-
mai szellem altal jra- sikolt dlavasagalt orzik. De ném is marad
benne semmi, mi az ix1¢s, valodisag s szingazdagsag igazi remeke
ne volna s a lelkesiiltség, e mens divinior sem hianyozand
beléle, mely a koltét kolt6ve teszi, az ember és boles felett. Azért
itélt réla mar a régiség mi bolese (Quintilian) igy: A lyrai kol-
tok koziil egyediil Horacz érdemli meg, hogy olvastassék. Néha
magas emelkedettségii, tele van bajolé keesesel, s képei és kife-
jezései valtozatossigaban a legszerencsésebb merészséget fejti ki.“
A lyrai koltd jellemvonasai.

Uténa, a poginy szellem nem teremte tobbet. ') A vilagnak

egeszen meg kelle wjulnia, hogy a lyrai koltészet is ujjasztiletését
tinnepelhesse.

VIIL. A keresztyénség jott a vilagot ujja sztilni. A lyrai kol-
tészetet is eredete forrasahoz visszavitte : elsé dalai az isten dicso-
itésére szoltak. Az ifjabb Plinius, mint bythiniai proconsul, Tra-
Janhoz a keresztyénekril tett bivatalos jelentésében mondja, hogy
nezen emberek, middn a kinzasokat kiallva s vallomasaikat beadva,
halalra v1tetnenek karénekben hymnusokat mondanak Krisztus-
hoz , mint lstenhez “%) Szamunkra a gorog egyhaz tartotta fenn
a legrégibb szent énekeket, a keresztyén lyra elsé képviselsit.
Benndk , a zsoltirok ereje s nagy képei a martyrsag hé rajonga-
saval valtakoznak ; mely azonban, a mint a keresatyénség ldo-
zésekt6l menekiilt s hatalomra kezde jutni, — veszite hevébol s
mind inkabb a czerimoniis hidegségnek ada helyet. Kivalt (egyes
kivételekkel) a romai egyhazban.

Az egyhazi lyra fejlédését a keresatyénségben, részletezsbb
figyelemmel kisérni - mas korra s mas térre tartja fon e sorok
ir0ja maganak. Most esak atfutunk e targyon, s még azon neve-
ket sem emlitjik fol a keleti és nyugoti egybazi atyak kozil, kik

© A bizonytalan kelti Pervigilium Veneris volna az
egyedﬁl emlitésre mélto. P i
*) ... Carmen Christo, quasi Deo, dicere secum invicem. Plin.

Jun. Epist. lib. X. 97. .

B. P, 8ZEMLE XVIII, KOT. 14
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a szent koltészetet gyakoroltak , nem tartvan azt magokhoz s
istenhez méltatlannak , a tantételek szérszalbhasogatsai s az egy-
mas ellen folytatott gyakran inquisitori szellemii tusak mellett is.
Csak Nazianzi Gergelyért a keleti, s Prudentiusért a nyugoti egy-
hazbél tesziink kivételt; amannak felséges hymnusait, s lelki
vagy egyhazi szorongattatisaban mondott davidi énekeit lehetet-
len magasztaltsag s meghatottsag nélkiil olvasni. Kiltészetében
barom nem, harom f§ iranyt jelsl. Ezek: a bolesész szigoru bon-
czolgatasai; a piispok igazhitii s magasztosan népszerti hymnu-
sai; s az egyszerii keresztyén szinkidmlései isten szeme elGtt.
Emez , Prudentius, kiilongsen a martyrokat énekelte , s sok

kisebb nagyobb becsii hymnus és ének kozt, egy pardnyi dalt
hagyott, mely sziviinket gnkényteleniil megkapta. Az els§ mar-
tyrokhoz, a gyermek Jézusért Herodes altal kegyetleniil ledletett
kis gyermekekhez van intézve Eredetiben adom:

Salvete, flores martyrum,

Quos lucis ipso in limine

Christi insecutor sustulit,
Ceu turbo nascentes rosas.

Vos prima Christi victima,
Grex immolatorum tener,
Aram ante ipsam simplices,
Palma et Coronis luditis !

E dal, mondhatjuk, soha el nem vész, s az utolsé pogany
toldon is fog énekeltetni, melyet a keresztyénség meghdditan-
dott s megaldandott!

Az iras volt kétségkivil a szent énekek elsé s t6 forrasa; de
a gorog koltok , jelesen Homér és Pindar, s boleseldk, jelesen
Plato és Aristoteles szelleme hatasat sem lehet e miivektl meg-
tagadni. Olykor egyes hymnusokat talalunk, melyek egyegy pin-
dari s6t hordczi 0danak vagy hymnusnak egész eszmemenetét
megtartjal , csak istent tesznek a pogany istenek helyébe — s
alig egyebek , mint keresztyéniesitett atiratai ~ majdnem {raves-
tatioi — amazoknak. Ezek, természetesen, onallosag nélkiili
szolgalelkek wtivei. De kisebb mértékben a nagyobb szellemek
omledezégein is érezhetd e pindari hatas.

Azonban az egyhazra &) borult. A kézépkor oly sétét, hogy
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a tudomény és koltészet oltarai, csak egyes szikrak ban esillim-
lanak At siirti s nyomaszto kodén. Egy uj megujhodasra, a mi-
veszet megijhodasara volt ismét sziikség. S a XII—XV. szazadi
renaissance méltan jelsl nemesak miiveltség- hanem vilagtorténeti
korszakot is. v

Most nyugot s d¢l orszagaiban, Roma nyelvének leanyai
kiilon szakadozva az j nyelvekké rendre kinGtték kigdmbilvi-
tek magokat. Megsziiletett az olasz, spanyol, portugal; meg a
provenci, langue d’ oc s bel6lok a franczia. Most a troubadoruk,
az egyhaz kezeib0l kivették a koltészetet s vilagiva tevén, meg-
népszeriisitek. Mert mig az egyhaz, csodalatos makacssaggal,
meg ama legdiesobb s 6rok életre mélto énekeket : a y,Dies irae“-t
és ,Stabat mater®-t latinal kolté, nehogy az egyhazhol kimenje-
nek s a hivé szivek onkénytelen szent smledezéseive valhassanak:
addig a troubadourok, a nagy visszahatast részint elokészitve, ré-
szint folhasznalva, 0j koltészetet teremtettek , mely vagy elsza
kadt az egyhazétol, vagy ast is hatalmaba vonni igyekezett, de
annak szolgalatabol winden esetre kilépett. S nem szegény ko-
bor begedések esak , kiknek élelmok is vala a lant, hanem ergs
harezosok s gazdag varurak is, onkénytelenill vonatva a szellem
altal, léptek a lant szolgalatiba. A poitiersi Vilmos, mikor
kardja pibenhetett, sverelmi lant idegeit pengeté ; s a még hatal-
masb barczos Bertran de Born, az antaforti var ur, ki szomszé-
daival sziintelen irt6 harezban élt s az angol kiraly partiité fianak
szfvetségese vala, mint dalnok az Archilochusok és Alkaiosok
csaladjabol, 6rk nevet s halhatlan hirt szerze maganak ; sir-
ventéinem kevésbbé erteljesek s sebzsk, mint ama gorog éne-
kesek jambusa s harczi 6dai, vagy mint sajat kardja.

Oly hatalmas volt e szellem, hogy — mint érintok — az
egyhazat is magaval ragadta. Nem birjuk mar Abelard szerelmi
énekeit, melyeket Heloisajahoz irt, s melyek e zardai szerelmet
elarulak s oly szerencsétlenné lenni segitettek ; csak azt tudjuk
rélok, mit az énckek targya maga itélt felslok, ki biiszkén ma-
gasztalta szenvedélyes neviiket s zenei bajukat; de maga a tény,
bogy ily dalok az egyhazi ruba durva baraja alatt kelhettek , mu-
tatja a szellem hatalmat. Szerenesésb kortarsainak megmaradtak
dalaik , ajkrol ajkra adva. S aztan esak hamar Jott amaz 6rias

14%
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szellem, mely a koltészet torténetét két felé osztja: a régire s az
ajra: Dante. ,

Itt megallunk. Mert mar is szandékunkon tulterjedt vazlatunk
keretébe nem fér be, tiizetesen szolani a lyrai koltészet ujkori fej-
lédesének iranyairél, legkizelebbi multjarél s jelenérsl. De az
djabb koltészet, a nyugoti népeké t. i., részint ismeretesebb is,
részint kiilon s részletesb tanulmanyok vagy értekezések targya
lehet, mintsem csak ily vazlatosan szélanunk rola, akar sztiksé-
ges, akar lényegesen hasznos volna. Csak addig veszsziik még
igénybe olvasoink figyelmér, mig Villemain konyvének utolsé
czikkét: , A lyrai koltészet jovéje* — mint igen érdekest, kivo-
natozzuk.

— ,,Egy gvakorta foivetett kérdésnél kell (igymond Ville-
main) megallanunk. A lelkesedés és képzelet kora elmulte ax
emberiségtdl, vagy épen ki van-e meritve az emberre nézve ? Fél-
het-e Europa, melynek egét a miivészet csillaga Gtszazadév ota
egy perczig sem hagyta el, hogy ez isteni fényt elvesziti? S nem
varhat e egyebet, mint azon sokszor megjésolt kort, melyben az
anyagi érdekek s azoknak szolgalé exact tudomanyok, minden
tért elfoglalnak a ,haszontalan képzelgdéstsl ? Vagy tan a tarsa-
dalom eléhaladasanak utolsé lépesfje csakugyan ama sokat vita
tott tarsadalmi utopiak lesznek, melyekben minden, még a szelle:
miség is végkép nivellirozva maradand ?

De hat a lelkesiilés el veszése, a koltészet haszontalannavalasa
valoban haladasi lépescket jelolnének az emberi joliét torténeté-
ben? S a képzelodeés és sziv faklyainak kialvasa jotétemény volna-e
az emberiségre nézve ? Bizonyara nem. Minden, mi az emberi erfts
tehetségeket foglalkodtatja s kifejti, mi szamara az idot megkét-
szerezi s a tavolt megsziinteti, végre is hasznal neki s emeli lel-
két és jollétét s az ember csak annyiban nagy, é< boldog, meny-
nyit szelleme altal felfogott s szivének sajatjava tett. Mi azért azt
tartjuk , hogy a vallisban, tudomanyban, miivészetben, politi-
kai erényben, sit az anyagi léthen is, a lelkesiiltség mint emel
tyli 6rokre megmarad s érvényét megtartandja.”

A valodi miveltség, a fold feliiletének , aranylag még ecsak
igen csekély részét vette birtokaba. Az uj id6 e nagy hoditojanak,
— mely a régibb hoditokkal ellenkezsleg nyugatrél megy kelet
fel¢, még tomérdek meghoditni valoja van. S fegyverei koziil, ha
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czélt akar érni, egyet sem szabad elejteni. Hogyan dobhatna el a
leghatalmasbak egyikét, azon miivészetet, mely az embernek épen
felét: a szivet és a képzelddést veszi birtokaba ?

Majd, az amerikai politikai s tarsadalmi. allapotokra, s a
barbar keletre vetett érdekes és szellemdus tekin‘et utan folytatja
Villemain :

,»Nem! az erkolessk valtoznak, a politikai formak médo-
stlnak , nyelvek elenyésznek, a népfajok atiiltetése siettetheti
vagy nagyobb mérvekre emelheti mind e kikeriilhetlen valtozaso-
kat; de az emberi szellem , érzése , itélete s képzelodése 6s sajat-
sagaival , nem valtozik, nem fajul el, s hatalma feltételeinek egyi-
két sem vesziti-el. Mikor az erd elbukik, a tomegek bomlanak, a
vilagito faklyak tévedeznek, middn egy nemzet kifiradva s ki-
szenvedve megsziinik érzeni tarsadalmi élete dcbogasat: orok-
ségét akkorra mar mas nemzet vette kezébe. Ha egy nyelvja-
ras elavuit, megvéntilt sziilotte {6ldén vagy elsd alakzatai fris s
term¢ erejét, Osztone finomsagat elvesztette s baj és erély nélkiil
marad : az emberi szellem teremtd ereje, a 8zétmallo romokbél uj,
dies6bb épiiletet rak s 6j nyelvet teremt, melyre el lehessen mon-
dani Horaczezal : ,,malre pulchra, filia pulchrior.”

»A koltészet sorsa ugyan ez. Ilyen volt ama hymnusok nagy-
saga, eredetijelleme, melyeket a keresztyénség s remény sugallt
a vilag nyomorai kozott ; ez 1j Aretbusa h{ és tiszta forrasa, mely
a haldoklo barbarsag f6lsit habjait énteni meg nem sziint. S pe
higyjiik, hogy valaha elapadjon. Az 6- és uj vilag templomaiban, a
sivatagokon emelked? satrakban, a szerzet-vilag kisded kapolnai-
ban, sziines sziinetlen zeng s emel6dik ama hozsanda a konydoriilet
istenéhez, melyril Milton jésolt. A hitszabadsag s hitegység dia-
dala ez éneknek csak nagyobb erét s buzgobb langolast kolesond-
zendnek. S Amerikaban, hol az 6-vilag torzsalkodd nemzeteinek
letoredezd rom-darabjaibol egy 1j, srokjovendsjti nemzettest éptil,
e nagy nép kizepett, e kés¢ délutani 6ra munkasai kozt, ott fog
a koltészet, melyet vallas, haza, csalad s munka egyenl§ szere-
lemmel taplalnak, ott fog uj palyat lelni s uj viligot alkotni ma-
ganak.“

,Mely nyelven fog szolani? Csak Milton s Shakspearén-e,
mint még most; vagy — wint jelek mutatjak, masokon? Nem
tudjuk megmondani. De , mint a hitben, ugy a langészben is, min-
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dig vannal istennek valasztottjai: s mig a szép és er-
koles tisztelete a szivekbdl szamiizve nem lesz, mig a lélek ne
‘mesebb szenvedélyeiben gyamolt s tampontot talal, idérél idére
a koltoi eszme villamait is folidézendi; felkoltendi azt, mit a hé
ber latnokok éreztek , az elnyomatas rabsiag s szabadulas val
toz6 esélyei kozott, mit Pindar zengett s mit ama spartai kiraly
érezhetett, mid6n, a hazaért snként keresett halala elgestéjén ,
viragokkal koszorizott fejét a muzsaknak ajanla aldozattl. Val-
las , szabadsag, hazafisag, torvények tisztelete , miivészet szerel-
me, csalad szentsége — csak ti megmaradjatok (s lehet-e meg-
sztinnetek ?) mig ti vagytok, lyrai kolts mindig fog sztiletni !

SZASZ KAROLY.

[



DANTE ALIGHIERI
ES A DANTEIRODALOM,

'Saint-René Taillandier utan.)

A XIII-dik szazad vége fel¢, a legzavargobb olasz koztar-
sasagban , egy bolcselettel, hittannal s szerelmes abrandokkal
telt kolts egyszerre hazaja kiizdelmei kozé sodrodik. A joért lan-
golva, tisztan szeretne latni a barczi zavarban; de hogyan f6-
dozze fel az igaz ttat annyi versengés kozott ? Nem elvek vivnak
egymas ellen, csaladi gyiilslkodések tamadnak {61 egyazon part
kebelében. Florencz ,borzaszté szélvésztél hanyt hajo , melynek
nines kormanyosa.“ Fz 6rokis zaklanasok kozben a koltd valami
alland6 pontot keres, hogy labat megvethesse, s az egyetemes
rend eszménye fogamzik meg benne. Szilléfoldje zavaros politi-
kajabol az Gsszes keresetyénség politikajahoz emelkedik. Koltd
létére polgar lett; a polgarbol valami béleseletes és mystikus tor-
vényhozoféle lesz, ki eszméje vilaga altal akarja Olaszorszagot
ziirzavaraibol kibontani. Ki fogjz‘t kivetni ? Senki. Részrehajlat-
lansaga elszigeteli. Egyediil all, tudja; hogy egyediil kell all-
nia, s € maganyossag nem riasztja meg. Midoén kovetiil a papa-
hoz akarjak kiildeni, oda mondja honfitirsainak : ,Ha elmegyek,
ki marad ? Ha maradok , ki megyen ?“ Ez elbizottsag volna mas-
nal; nala csak az, hogy ismeri szerepét. Hazajabol szamiizetve,
szamiizott tarsai kozt is egyediil all. A kiket vele egyiitt Florenez-
bol elkergettek , szintoly megvetendék , mint a kik elkergették.
Beszédje nagyon is magas, eszménye nagyon is tiszta : e foldon
nincs hely azon orszag szamara, melyet 6 képzel. Igy tehat, va-
rosrol varosra bolyongva, s a mint miive egyik személyérsl
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mondja . ,.életét falatonkint koldulva ,“ azon orszidgha menekfil,
melyet kiltészete alkot meg. Tanulmanyai, alwai megelevened-
nek egy csodalatos, bonyolult, rejtelyes miiben, melyet a
Commedia (szinjaték egyszerti czime alatt kozsl , de melyet
a follelkestlt keresztyénség csakhamar Divina Commed] a-
nak, isteni szinjatéknak fog elnevezni.

Dante nemesak sajat szazadjan haladt végig maginosan
és bliszkén; a siron tul is hasonld sors varta — barmi 6rémria-
déssal iidvozslték is miive megjelenését. Florencz nem értette meg
Beatrice szeret(jének eszményét; az utokor szazadokon at maga
is Ugy volt, mint kortarsai; s még azok is. kik legjobban ba-
multak , csak félig értették. A XIV-ik szazad 6ta hany magyara-
zat késziilt az ,Isteni szinjatek® rol! Még hiisz éve talanynak le-
hetett nézni a kéltemény alapeszméjét, s ez ma — oly sok elsé
reodli munka utdn — még mindig vita targya.

A XIV-ik szazadban s a XV-iknek elején keletkezett ma-
gyarazatok kivalt életrajzi tekintetben s részletek kérdéseire néz-
ve becsesek , de maga a koltemény fejtegetése csak pedans szér
szalhasogatasokbol all. A XV.szazad masodik felében a platoi ta-
nulminyok fogékonyabbakka tették az elméket Dante folfogasara,
8 Landino és Vellutello mar inkabb szellemébe batnak be. A k-
zépkor nem értette Dantét, a renaissance kezdie érteni. Machia
velli, Michel-Angelo és Galilei, e harom nagy elme, szintén fog-
lalkkozott vele : de mind a harom inkabb csak életével magyarazza
6t , nem irodalmilag. Machiavelli esak nyelvészi megjegyzések-
kel kiséri, Michel-Angelo sonetteket ir hozza , Galilei pedig vilag-
rajzat védelmezi. A XVI-ik szazad ota csak tudos tarsasagok ér-
tekezései foglalatoskodnak — feliiletesen — a nagy gibelinnel, s
Olaszorszag annyira megfeledkezik rola, hogy Guichardin az
egész Romagnaban alig-alig juthatott az , Isteni szinjaték“ egy pél-
danyahoz. A kozérdeket iranta Venturi Jezsuita 1732 ben koltstte
fel ismét az altal, hogy Dantét eretnekségekkel vadolta. Most
Ujra wegeredt a Dante-irodalom, s mar nem csupan Olaszorszag-
ban, de — a mult szazad végével — Franczia-, Német- és Angol-
orszagban is, és tart azota napjainkig folyvast.

Van tehat mib§]l meriteniink , midén Dantéval meg aka-
runk ismerkedni. Ismerkedjtink meg vele, és pedig lassuk elészor
ig életét, politikai, erkolesi, irodalmi életét s kisebb munkait, mint
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a melyek gondolatainak magyarazatai s miivének eldkésziiletei,
lassuk aztdn magat e mfivet, a kélteményt, mely élete valodi és

rejtélyes dram4jat oly magasztosan megdicséiti : az , Isteni szinja-
ték “-ot. .

Dante gyermek- és ifjukoraban a magyarazok nem akadtak
kiilonts nehézségekre. A X1V. és XV-dik szazadban Boccaceio,
Villani Janos, Arezzoi Lénard nyujtotta adatok, melyeket a
XVIIT-dikban Pelli 5sszefoglalt, ezek teszik minden ujabh életrajz
alapjat. E fiatal évek nagy eseménye az alig kilencz éves fiu talal-
kozasa a kellemes gyermekleany , Portinari Beatricéval , kiben a
kolté majdan a szerelem jelképét fogja latni. Boceaceio kronikas,
Dante - a ,,Vita nuova‘“ban ") — kélts médon beszéli el a dol-
got. Az wjabb olasz és franczia életirok, Balbo, Fauriel, Ozanam,
e korszakra nézve beérik az elsg forrasok folhasznalasaval; a pé-
metek tovabb mennck s vizsgiljak, mik voltak Dante tanulma-
nyai, mily el6késziiletek fejtették ki e nagy elmét. Kopisch tob-
bek kozt lerajzolja az 1265-diki olasz tarsadalmat, osszeallitja
az eseményeket , melyek mar a gyermek kolté képzelmére hat-
hattak . elkiséri az egyhazi tanodakba s elmondja, mire oktattak
ott. A trivium és quadrivium tanaiba ideje koran beavattatvan,
Dante a miivészet egyes agaival is foglalkozott. Hogy rajzolni tu-
dott, maga mondja Giotto festészszel és Casella zenészszel ba-
ratkozva mohon kapott a kor minden ismeretén. A Beatrice altal
mAr is rejtelmes vilagha ragadtatott ifju a csillagaszatot, termeé-
szettant, természetrajzt azon elesodalkozott kivanesisaggal tanulta,
mely a kozépkort jellemzi. Midén a nép valamelyik osztalyaban
helyet kelle foglalnia, &, kit dalai (canzoni) mar hiressé tettek , a
koztarsasag orvosai és gyogyszerészei kozé irata be magat.

Most nagyobb kérdések kovetkeznek. Mi volt Dante: guelf
vagy gibelin? Huszonnégy éves koraban mar a florentzi belha-
horiba van sodorva. Csalddja guelf levén, maga is az lett, mi-
el6tt még Olaszorszag érdekeirdl gondolkozhatott volna, s 1289.ben

") ,,Uj élet.“ Magyar forditashan Csaszar Ferencztsl, ki a ,.Po-
kol négy énekét is leforditotta.
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részt vett a campaldinoi csataban, hol a gibelineket tonkre tet-
ték. Mihelyt azonban hazija nyomoru allapota folstt gondolkozni
kezdett, csakbamar atlatta, hogy a gibelineknek van igazok.
Mikor és mikép tértént benne e valtozas ?

Itt azon tudos vilagosit {61 minket , ki egész életét kizardlag
Dante buvarlatanak szentelte : Witte Ixaro]y, ki elsé mutatta meg
azt is, hogy Dante kisebb miivei, az ,Uj élet“ és a ,Convito®
(Lakoma) bevezetésiil szolgalnak az ,Isteni szinjaték“-hoz, s hogy
e harom mii, kozelebbrél tekintve, egy egész. Witte mind e mii-
veket bizalmas emlékiratokul is nézi, melyekben a kolts lelke
bels6 munkajat s meggyszidései atalakulasat beszéli el.

Witte tanulméanyai elétt mers homaly boritotta Dante véle-
ményeit. Oszintén harczolte a guelf zaszlo alatt? Meggy6z6dé-
sét vagy engesztelhetlen haragjat kivette-e, midén a gibelinek
taboraba ment at? Legegyszeriibb magyarazat, hogy Dante,
szamiizetvén , boszubol lett gibelin. Tehat egy masodik Coriolan,
kinek meghajtasara azonban nives Veturia. Kiilonos indulatosko-
das oly embernél, ki annyira ura gondolatanak s elveiben oly
biztos! Mégis — fajdalom — a legkitiinébb franczia és olasz
biralok igy vélekednek , még azok is, kik Dante koltészetének
magasztossagat a legtel_]esebben folfogtak. Villemain irja: ,Guelf
létére a guelfektdl szamiizetvén, gibelin lett. Nem tudom, jol
tette-e , hanem e heves, magas elmék véglethdl végletbe csapod-
nak. Allhatatlansagukat is erélydk sziili. Nem kivanhatoi t§lok
mérsékelt erényeket, sem megnyugvast a bantalomban.“

Ha e magyardzat igaz, Dante meg van fosztva dicsésége
nagy részétdl. Csak erds képzelme marad fen, ¢ csak képiré ma-
rad, majd gyaszos, majd kedves; de hova lesz a kapocs, mely
oly kiilonfele fogamzatait egybekoti ? hova lesz a fels6 fény, mely
a kolté épiiletét megvilagitja? Gondolata egységének vége, ihlete
magasztossiga nincs tobbé. Witte igazan a targyhoz mélté emel.
kedettséggel , az embernek szintugy, mint a biralonak beesiiletére
valo erkdkesi erfvel ujra megtalalta Dante gondolatat, s masok,
kiillongsen Wegele , magyarazatait tokéletesittették.

Az eredmény roviden ez. Dantét nem szamiizetése tette gi-
belinné. Mi kellett a guelfeknek, mi a gibelineknek a XIIILik
szazad alkonyan? E nagy viszalyok értelme a Hohenstaufok bu-
kasa ota igen megvaltozott. Nem volt mar azon idé, mikor a
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guelfek , a szentszéket védve, Olaszorszag fiiggetlenségeért kiiz
dottek ; a gibelinek is megsziintek azon polgari szabadsag kép
viseli lenni, mely a romai pap-urasaggal ellenkezett. Ez elvek
nem lelkesitettek tobbé; csaladi versengés, varosok és partok
gyiilolkodése egymas kozott valtotta f6] ama harczokat, melyek-
ben VII. Gergely és IV. Henrik, II. Frigyes és a lombard sz
vetség gyiszos alakjai meriilnek f61. Ha Dante sohasem pillant
vala tial az Arno partjain, bizonyosan megmaradhat a guelfek
kozt, hova a véletlen helyezte. Florenczben a guelfek uralkod-
tak, kik belsé meghasonlas folytan kétfelé szakadtak, s a fehe-
rek meg a feketék valtogatva versengtek a koztarsasag korma-
nyaért. A feketék voltak az uri part, a fehérek a népé. Ha mar
Dantét igy képzeljiik , mint a korabeli florencziek voltak, lebi-
lincselve azon kiizdelem apro tigybajai kozott, mely esak is Flo-
renczet érdekli: ott fog § is maradni, valamelyik zaszlo alatt
fog katonaskodni, valamelyik part vezére lesz , s akar gyéz, akar
legydzik , egész sereg fogja hatat fedezni; szoval egy Corso Do-
nati vagy Farinata lesz beléle. De 6 Florenczen tul latta Olasz-
orszagot. Alig volt a tettleges polgarok kozé beirva, tudomanya
és langesze sokkal inkabb , mintsem csaladja rangja altal, a leg-
magasb hivatalok jeloltje lett. Harmincz éves koraban mar fon-
tos kovetségekkel bizzak meg, elkiildik Siennaba, Velenczébe,
Paduaba, végre Roméaba VIIL Bonifacz papahoz. E kiildetések
beavatjak az olasz tigyekbe; kozelrsl szemléli a nagyok arma-
nyait, a kicsinyek szolgaisagat, s barmily hive is Florencznek,
oly sok nyomorusag latasa nagy szivét sokkal inkabb meginditja.
Varosa kiilonleges politikajatol sas szarnyon emelkedett az egye-
temes politika eszméjéhez. Hogyan is lehessen Florenczben ren-
det tenni, ha magasabb rend nem uralkodik Siciliatél a hava-
sokig ?

Van tehat, Dante szerint, egy magash, egyetemes rend,
melyet maga az Isten allitott f61, oly rend, mely e foldon valosi-
tandé, hogy az emberiség teljesithesse hivatasat. Mely rend ez ?
s eszméje mikor fogant meg a kolté elméjéhen ?

Dante a XIILik szazadnak épen csak utolso évében kezdett
részt venni Florencz igazgatasaban. Ekkor 39 éves volt. 1290-t51
1300-ig lassankint jarul a koziigyekhez; polgaril iratja be ma-
gat, tobb olasz udvarhoz kiildik, s naprol napra tekintélyesh

A
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ember lesz. 1300 ban priorra nevezik, t. i. egyikévé azon hat leg-
fébb tisztviselonek , kik a koztarsasagot kormanyoztak. Franczia-
és Olaszorszag tudésai e tiz évet gondosan attanultak; a kolts
irodalmi munkalkodasat , az ,Uj élet* kozrebocsatasat, kovetsé-
geit, parisi utjat, mind részletesen kifiirkészték s szabatosan elbe-
szélték , de a nélkiil, hogy mindebben fédsztek volna fol valamit,
a mi kiilonosen elémozditotta eszméje fejlését. Witte és Wegele
azonban épen itt latja élete donts korszakat. A kolts lelkében két
esemény megy véghez: egy vallisi, meg egy politikai atalakulds.
Amazt az ,Uj élet® tarja fol elsttink , ezt latin kdnyve: ,De mo-
narchia.“

Az ,Uj élet,“ mely 1300 tajan késziilt, az imént jelzett tiz év
rovid foglalata, bels6 forrongasanak jelképes elbeszélése. Tudé-
saink nagyobb része az ,,Uj élet“-ben csak Beatrice halala siratasat
latja; Witte és Wegele Dante sajat vallomasat fodozték fol benne
bizonyos mély valsagrol, mely lelkében tirtént. A kolts egy fiatal
holgyrol beszél, ki 6t Beatrice halala utan vigasztalni iparkodott.
E hélgy szép, nemes, okos volt, igymond a kélts, s azért kozeli-
tett hozza, hogy életét valamennyire megnyugtassa. Eleinte a
hélgy varazsa meg Beatrice emléke kozt oszlik meg lelke ; de csak-
hamar atengedi magat a holgy vigasztalasainak mignem Beatrice
Jjelenik meg eltte piros rubaba &ltozve, ttindokls gyermeksége
fényében, szoval ugy, a mint legelss elragadtatasaban latta. Forro
éveinek ez emléke visszavezeti 6t az igazi szerelemhez; a sonette-
ket és canzonékat, melyeket egyideig az alantabb rendi vigaszok
hélgyéhez intézett , most visszaadja azon fenséges léleknek, mely
az § élete szovétneke lett; s e megtérés jutalmaul egy rendkiviili
latomasban részesiilvén, folkialt: ,,A miknek tanuja voltam, arra
inditottak , hogy e boldog holgyrsl mindaddig semmit se széljak
t6bbé, mig csak méltobban nem szolhatok felsle.” Ez eddigelé
nem igen észrevett epizod jelenti a bit megfogyatkozasat Dante
lelkében, vagyat a boleselethez folyamodni, végiil pedig, sok
barez utan, visszatérését gyermekkora vallasahoz. A kiizdelem,
mely az ,,Uj élet* utolsé lapjain van roviden elbeszélve, tigy lat-
szik , ifjusagat haborgatta, s csak 1300 felé mondhatta, hogy
gyozott. Ugyanez évre tiizi ki zarandoklasat is: az .Isteni szin-
jaték“ az ,Uj élet“ kozvetlen folytatasa.

»Vita nuova® tehat nemiazt jelenti: gyermekkori, ifjusagi
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emlékek , vita juvenialis , mint némely Wjabbi magyarazo vitatja,
igy Fraticelli és Ruth; hanem jelenti, még pedig teljes szabatos-
saggal, az uj életet , a probaltatisok altal megerdsitett s tisztabb
fény vilagitotta életét.

Hantsuk le a szoban forgd 1j életi jelenet jelképes burkait.
Beatrice halala utan Dante boleseleti tanulmanyokban keres vi-
gaszt fijdalmanak s miikort tevékenységének. Azon korban, mi-
d6n az ész mar feszegetni kezdte a hit jarmat; midén aquinoi sz.
Tamas oldalan a legszabadabb elmék tamadoztak ; midén maga
az egyhaz kebelében oly merész ujitok keletkeztek , mint Flores
Joachim, Oliva Janos, Saint Amour Vilmos; midén az iskolak-
ban szinte vérig vitatkoztak; midén Tournay Simon roppant
ballgatésag el6tt bebizonyitvan Krisztus istenségét, logikajatol
elkapatva egyszerre folkialtott: ,Jézuskam, Jézuskam, a miké-
pen folmagasatalta torvényedet, szintigy ala is szallithatnam,
ha akarnam!“ azon korban, midén az ,Imitatio” szerzéje, unva
mind e zajt, azon ohajtasra fakadt, ,,vajha a doctorok mind elné-
mulndnak s esak az Isten maga szolana“ : vajjon ily korban kitelt
volna e a finom eszii, hév szomju Dantétol, hogy esak félig en-
gedje at magat a tudoméany csabjainak ? Tudjuk, hogy Parisban
is volt (1300 elétt) s a scholastica ktizdhomokan nevezetes vita-
parbajt vivott. Ujabb nyomozasokbol az is kitlint, hogy oktatdja,
Brabanti Siger, kivel késtbb a paradicsomban talalkozik , eret-
nekségi vadakat volt kénytelen magarol elbaritani. S birt-e Dante
ideje koran megallapodni ? nem érezte-e, hogy els§ hite oszlopai
ingadozni kezdenek ? E tényrsl nem kételkedhettink , ha az ,,Uj
elet © utolsd lapjait a biralat és térténelem vilaga mellett olvas-
suk ; de a szeretetet szomjazé s sziintclen ifjusaga elragadtata-
sainak kitett Dante a tudomanyban nem talalta meg a keresett
nyugalmat. Hite csakhamar ismét feltint; a gyermek Beatrice
képében latta azt visszatérni, tgymond, a mi vilagosan mutatja,
hogy Beatrice itt nem tobbé a huszonhét éves fiatal asszony, ki-
nek halalat oly érzékenyen siratta, hanem akkor szeretete és hite
jelképe, mid6n annak tisztasiga még semmi idegen tanulméany
altal nem volt bekeverve.

A ,,Lakoma“ mintegy az ,,Uj élet folytatasa ; nyissuk fel,
s a mondottak legviligosabb magyarazatat talaljuk benne. Dante
itt hatarozottan kijelenti, hogy azon hélgy, ki 6t Beatrice halala
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utdn vigasatalta, a boleselet. Az .,Uj élet” irasakor még csak
alig volt ful a veszélyen s esak leplezve nyilatkozik , mint a ki
fél, hogy a még be nem hegedt sebet folszaggatja; de a ,Lako-
ma‘ ban mar egyes mozzanatait is leirja, s latjuk, hogy az nem
csupan felh, mely a kolts lelkét egy pillanatra elboritotta , hanem
egeész bels6 valsag, melyben hosszasan gyotrédott.

Hasonlo valsag torténik politikai véleményeiben. Ugyanak-
kor, midén a bileselettol ifjusaga hitéhez fordult vissza, kora
ingatag politikajatol a kozépkor hagyomanyos politikajahoz emel-
kedett. A kozépkor politikai pagy eszméje a keresztyén vilag
egysége: a papa koimanyozza az egyetemes egyhaz valamennyi
plispokségét, a esaszar uralkodik valamennyi kiralysag folott. A
XL és XII-ik szazadban a csaszar és papa rettentd harczot viv-
nak egymassal, mely harcznak azonban esak az a czélja, hogy
e két hatalmassag viszonyai egymashoz rendezidjenek , nem pe-
dig, hogy egyik a masikat elnyomja. Innen az érzelmek és esz-
mék csodas kozossége, mely ez id6t jellemzi. A XII.ik szazad
végeig Eurdpiban csak egy nyelv, egy irodalom van E magasz-
tos éplilet azonban, mely kiilonben is inkabb képzelet volt, mint-
sem valosag , nem allbatott fen. A fejlodé emberi szellem sziik-
nek érezte a kort, melybe szoritottak , s fesziiltében egymas utan
lepattogtak a lehetlen egység abronesai. A keresztyénségnek ne-
vezett hatarozatlan alapon nemzetek valtak ki; wmindenik sajat
létére eszmélt s kiilonkiilon nyelvet alkotott maganak. A megelszi
szazadokban csondesen elikészitelt ©j nemzetiségek és nyelvek
végre a XIILik szizadban fiatal erélylyel fsltiinnek ; az egyhazi
egység néhany szazadig még tarthatja magat, a vilagi egység
Urokre meg van semmisitve s a romai szent birodalom utolsé ko-
woly képviseli, a Hobenstaufok , sz. Lajos Gesese altal lesijt-
va, Konradin vesztihelyén gyaszosan elbuknak. De mi lesz az
) rend ? Még senki sem tudja. Szervezidés tarsadalom kozepett a
rendetlenség s bizonytalansig szomorusaggal tolt el, midén az
épen elenyészett egységgel hasonlitjuk azt ossze; s ilyenkor a
hatalmas elmék abban faradoznak , hogy az épiiletet ujra folallit-
sak. Daute gibelinsége is ebbél allt, s igy nagyon kiilonbozott
azon gibelinségtsl, mely az akkori olasz koztirsasdgokban moz-
gott. Akkor a gibelinek , valamint magok a guelfek is, ecsak egy-
egy érdeklett part voltak ; Dante pedig azt a koztarsasigot akarta
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megalkotni, melynek az el6bbeni szazadok hijaba keresték esz-
ményeét.

Be kell azonban bizonyitani, hogy Dante még Florenczbél
szamiizetése elott fogta ol e tervet; be kell bizonyitani, hogy az
gondolata szabad fejleménye, nem pedig boszu sugallta elmélet.
Wittének e bizonyitas is sikeriil. Eddig ast bitték, hogy Dante
szemfizetése alatt irta ,,De monarchia‘ ezimii munkajat, a melyben
egész politikai rendszere el van adva; a német birdlé megmu-
tatta, hogy az egyik legels§ munk#ja Danténak, egy korszak-
beli az ,,Uj élet“tel.

A florenczi kolté valamennyi irata kozott esak kettd van
olyan, a melyben nines sz6 szamiizetésérsl. A | Lakoma‘‘-ban,
értekezésében de vulgari eloquentia, az ,Isteni szinjaték‘ minda-
harom részében , nagyszamu politikai leveleiben 1302-t51 1321-ig,
mindeniitt fajdalmas és szidalmas folkialtasokban tor ki. Hogyan
lehessen mar gondolni, hogy midén nagy politikai elméletét fej-
tegeti, mid{n a csaszarsag jogait védelmezi a szentszék bitorla-
sai ellenében, semmi czé zast ne tett légyen a szerepre, melyet
6 maga jatszik e vitakban? --- Ha Dante szamiizetése utan irja
ymonarchia‘jat , minden sor tanuskodnék a haragrol, mely szivét
eltolté. Barmit irjonis 6, a maga dolgat mindig bele hozza , min-
den lapon ¢ maga teljesen, egészen megjelen: s ily ember, sza-
wiizetve , vajjon irhatott volna egy hosszu nyilatkozvanyt a biro-
dalom jogarol ¢s elfojtotta volna benne a szamiizitt keseriiségét?
Smily jo alkalom lehetett ez arra is, hogy a florencziek ellen
mennydérogjon, a mibez ugy értett! De mindebb§l semmi sines;
nyugodva fejteget és oktat; az a Dante all elGttiink, ki még nines
szamiizve , kimég nem lett prior, ki még tanulminyaiba van
meriilve. Tan két kovetség idokozében megindulva Olaszorszag
nyomordn s az Osszes keresztyénség szomort helyzetén kezdett a
baj orvoslasarol gondolkozni. Erzékeny és heves szive mar vissza
hajlott a katholicismus vallasos eszményéhez ; politikai gondolata
ugyanazt az tat koveti, ama nagy egységnek hodol, melyrsl az
elébbi korok almodtak, s melytsl a vilag mindinkabb tavolodott.
Hisz a papaban és a csaszarban; hiszi egyiknek egyhazi, a ma-
siknak vilagi jogat, s ugy tekintvén Gket, mint a kiralyok kira-
lyi’uxa.k kozvetlen tisztjeit, azt akarja, hogy mindeniknek uradalma
mindorokké kilonvalasztott és sérthetetlen maradjon. Akar a papa

/



212 DANTE ALIGHIERI ES A DANTE TRODALOM.

ragadja el a esszar uradalmat » akar a esdszar bitorolja a papa
Jogat, pokolra érdemesek s a koltd igazsagszeretete oda fogja
6ket klildeni. Majdan dmulva latjuk, hogy guelfek és gibelinek
Ossze vissza, a pokol borzaszté koreibe omlanak : e részrehajlat-
lansag konny ti volt annak, ki mar elére oly magas polezra helyez-
kedett.

Ne beszéljlink hat baragrol, szeszélyes indulatokrol; Dante
a tanulmany cséndében alkotta meg elméletét. A politika ez esz-
ményi fogalma késdbb megszilardul a kolté lelkében, roppant
aranyokban vilagosodik ki s bizonyos torténelem boleseletévé ala-
kul, a melynek nevében az , lsteni szinjaték félelmetes itéleteit
kimondando lesz, de a mely mar megvan a kolt§ gondolataban még
mielétt a koztarsasag kormanyara jutna. ;Monarchiaja® 1300 elstt
meg van irva. Lassuk csak, mit mivel, midén priorra neveztetvén,
1300-diki jun. 15-dikén kezébe veszi a hatalmat. Mint a ki vala-
mennyi parton felil 4ll, sok gylilsloje lesz. A feketék bantalmaz-
tak a fehéreket az utczan: Dante szamiizi a feketék fejét, a vad
Corso Donatit, kit a korbeli kronikasok egyhangulag florencz
Catilinajanak neveznek ; egyuttal azonban, hogy a varos békéjét
biztositsa , szamtizi a fehérek legtekintélyesb ewberét is, sajat
ifjukori baratjat s meghittjét, a kolté Cavaleanti Vidot. Oly ew-
ber tesz-e igy , a kinek még nincsenek megalapodott elvei? oly
guelf e ez, ki nemsokara gibelin lesz? Mar ez a ,Monarchia®
szerzdje, a ,Paradicsom® és ,Pokol” jovends koltGje. Hivatalos
teenddit mintegy aldozasnak nézi, magat egy politikai és valla-
808 ,biszekegy“ papjanak s taniranak — se hajthatatlan paptél,
e biiszke tanartol senki sem varhat engedményeket.

Es igy Dante 6] van mentve az allhatatlansag és személyes
bosztii vadja alol; de midén a kolté erkolesi nagysaga ekkép
helyre van allitva, nem torténik-é ez politikai s tarsadalmi okos-
saga rovasara ? Nincs-e § ellenkezésben szazada szellemével, mely
egyuttal a jovo szelleme, midén hitagazatként hirdeti, hogy a
rémai szent birodalomnak kell hodolni ? E régi egység, melyet a
szent birodalom jelképezett, mar csak elenyészett alom volt. A
nemzetek mindenféle megkiilonboztetett egyénekiil szervezidtek,
az uj ido jelenthetett ; s lehet-e tagadni, hogy Dante félreismerte
kora torekvését? ,A torténelem nagy idészakai vége felé — irja
Wegele — gyakran talilkozunk batalmas elmékkel, melyek a
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mar-mar kiveszj tarsadalom szelleméhez ragaszkodnak s azt még
fen akarjik tartani. Dante is igy ton. Meg nem menthette a kézép-
kort, de roppant emléket aliitott neki, oly emléket, melynek
maganemii parjit a torténelem fol nem mutathatja.“ S Carlyle
megjegyzi, hogy Dante nélkil a kizépkor srokre elenyésznék s
nem hallanok sem sromriadasat, sem jajkialtasat. Dantéban —
igymond — egymagaban tiz néma szizad szélal nmeg.

Barmi szép legyen ez igazolas, de nem elegends. Dante a
papasag és csaszarsag folfogasaban a mult esemeényét iparkodott
valositani, mégis azok kozé is tartozik , kik a részletekben eze
meg ezer merészség s ujitas altal derekasan a joviét mozditottak
elé. Figyelmestetink Ozanam kényve azon fejezetére , melynek
czime : ,Dante boleseletének hasonlata az wj boleselettel.

Mig Wegele c¢sak a kozépkor politikai s mystikus torvény-
hozojat tiszteli Dantéban, Ozanam az ij tarsadalmak egyik leg-
merészebb elofutijaul dieséiti 6t, és méltan. A »Lakoma* és
»Monarchia“ szerzéje nem csak valamennyi kortarsan, hanem sa-
Jat rendszerén is feliil emelkedik. Elmélete a multba latszik visz-
szavonui az embereket; a mod, a mint azt érti és gyakorolja, a
jove felé ragadja. Elete s elvei magasztos ellenmondasokkal tel-
vék. Ugyan §, ki a keresztyén népek egységét akarja megala-
pitani a szent birodalom koronaja alatt, ugyan 6 makacs buzgo-
saggal miveli az olasz nyelvet s ezaltal elsé Jelt ad az vj irodal-
makuak, vagy is az éhredezs nemzetiségeknek. Maga patricius,
de meghaladva kora szellemét, a legdemokratikusb elveket és
vagyakat nyilvanitja. Hirdeti azon ,Isten orszagat a foldon,
melyre a kozépkor oly hijaba torekedett, pap-urasignak akarja a
tarsadalmat alavetni, egyszersmind pedig az egyhazat hajthatat-
lan merészséggel kiilonvalasztja az allamtol s a polgari szabadsag
jogait vitatja. De a legszembettlsbb ellenmondas az , hogy le lat-
szik mondani az olasz fiiggetlenség iigyérdl, a német esasziarok
felé fordul, mégis senki sem beesiili tosbbre Olaszorszagot, senki-
sem dicsditi jobban a romai népet és nagy végzetét, mint épen 4.
Roma sorsit egyre a szentirasi hagyomanyokkal parbuzamositja.
Aeneas — igymond — ugyanazon évben lépett Latium partjara,
mid6n David Izrael kiralya lett; David nemzetségébal volt seii-
letendd a boldogsagos sziiz, a megvalto anyja, s Aeneas fiai vol-
tak meghoditandok a vilagot és ekkép elbkészitendsk a népek
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amaz egységét, mely a keresztyénség diadalahoz megkivantatik.
Bossuet a romai uralkodast szintén a gondviselés egyik leghatha-
tosh eszkozének neveste az evangéliom elterjesztésére ; Augustus,
tudtan kiviil, a jovendGbeli vallas utjat egyengeti; kormanya alatt
az egész vilag békében van s Jézus Krisztus megsziiletik. B nagy
nézeteket , melyeket Bossuet sz. Janosbol merit, Dante mar 6
elotte kifejtette , s a mit a meauxi piispdk a vallasos boleselet ne-
vében fejez ki, azt Dante a hit sulyaval s egyszersmind a nem-
zeti €1zés biiszkeségével hirdeti. Mily szeretettel szol a ,,gloriosa
Roma“-rol, a ,dolee terra latina‘-rol! Nem sokat torédik azzal,
hogy e szent birodalom, a caesarok orikose, német lett, & csak
Roma folytatoit l1atja benne, s Virgilt is azért valasztja kalauza-
nak , mert ¢ énekelte meg Augustust. Kiilonez eszmék, naiv
ellenmondasok , hanem e scholastikus rubazat alatt a nagy olasz
hazafi szive dobog. Azért ne karhoztassuk hirtelenkedve rendsze-
rét s ne mondjuk Wegelével, hogy Dante inkabb german, mint-
sem roman természet. A németek hobortja, hogy mindeniitt a
magok faja befolyasat fodozik fol; s Dante irdnyaban ez igény
kiilonosen nevetséges. Hijaba mondja ¢ magarél: ,Florentinus
natione, non moribus;‘ hol van olaszabb szellem az &vénél?
Florencz mely fia volt hivebb anyjahoz ? Legerish kifakadasai is
csak szeretete hevét bizonyitjak. A pokol fenekén, a tisztitotliz
vilgyeiben, a paradicsom ragyogvanyaiban, mindig Florencz
all elotte : szinte azt mondhatnok, hogy e kolteménynek , mely
a lathatatlant festi, Florencz a hésndje.

Kisérjiik 6t mar most szawmtizetésében, 1302-t6l halalaig, s
e hisz éve a szenvedésnek szent magasztossagban fog feltiinni
elottink. Utazasai, miikodése kiilsnféle olasz udvaroknal majd
guelfek , majd gibelinek kozti tartozkodasa: mind ez vilagos, ért-
het lesz. Ha egyszer ratalaltunk sugalma egységére, lelke tor-
ténetében semmi sem titok tobbé elbttiink.

A kolto életének azonban ez utolso szakaszaban is van egy
pont, mely az olasz és franczia magyarazokat nagyon fslhaboritja.
Midén Luxemburg Henrik Olaszorszagba megy s Dante arra sz6-
litja 6t, hogy induljon Florencz ellen, a békés tuddsokban, ot-
sz42 év mulva , egyszerre valami guelf szellem lazad f6l. Csoda-
latos, hogy elmulasztottak kizelebbrol megvizsgalni ¢ Henriket,
ki Daute ¢letében oly tontos szerepet jatszik. Wegele megtevé e
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vizsgalatot, s most mar itt is eloszlik minden kétség, minden
félreértés.

Dante meg Henrik , a kélts meg a CSASZAT, egyazon eszme
két utolsé képviselsje. Az egyiknél lovagi, a masiknal bittani ter-
meszetii az ihlet, voltakép azonban mindakettének ecsak egy
a terve.

A XIIl'ik szazad kozepe tajan a romai szent birodalmat ba-
lalos esapas érte. Valodi s egytttal eszmei hatalom létére csak a
népek hite altal tarthatta fen magat ; fegyveresen legyézve s 1L
Frigyes ergszakoskodasai folytan a keresztyénség szeme elétt he-
csében leszallitva, a svab csaszarokkal megbukott. Lehetlennck
tartottak , hogy esaszir még valaha atkeljen a havasokon. Sem a
gibelinek e részben nem amitottak t5bbé magokat , sem a guelfek
nem féltek tibbé. A csaszar megsziintét VIIL. Bonifacz papa iinne-
pélyesen ki is hirdette a nagy jubilaeum évében. Megjelent a szent
Péter templom kapujaban, két meztelen kard elstte , €8 igy sz0-
lott: , Latjatok e két kardot; én vagyok a papa és a csaszar!“
A pdpasig és csaszarsig hosszi kiizdelme csakugyan be latszott
fejezve ; de VIIL. Bonifacz halala utan varatlan események kovet-
keztek. Kdzvetlen utodjat, az alig néhany hénapig uralkodott XL
Benedeket oly papa valta fol, ki szép Fiilsp armanyai altal ju-
tott a szentszékre. Gascognei volt, il guasco, mint Dante ne-
vezi. V. Kelemen, ki egészen a franczia kiraly politikdjanak ho-
dolt s a papai székhelyt Avignonba tette at, épen nem ismerte
Olaszorszag helyzetét s nem is ige .. iparkodott , hogy megismerje,
A guelf és gibelin szonak elstte nem volt értelme ; beérte azzal,
hogy egyetértésre intett. Egész forradalom. A papak VIIIL. Ger-
gely ota VIIL Bonificzig kivétel nélkil a guelf sereg fonskei vol-
tak ; most meg V. Kelemen alatt, a szentszék politikaja egyszerre
megvaltozik, s a hiromszaz éves szovetségesek , a guelfek és a
papak, egymas eldtt idegenek. Csak valami kozos ellenfel egye-
sithette 6ket. Kz ellenfél csakhamar meg is jelent, de onnan ér-
kezett, a hova senkisem gondolt: nem Franczia-, sem Olasz-, ha-
nem Németorszaghol.

Az osztrak Albert csaszar halala utan Henrik luxemburgi
grotfot valasztottak esiszarra Fraukfurtban 1308-diki majus 1 jén.
Heves, lovagi természetii volt, politikai folfogas nélkiil, teli fe-
nyes abrandokkal, ki szerencséje altal elvakitva, alig hogy a

15



216 DANTE ALIGHIERI ES A DANTEIRODALOM,

tronra lépett, mar azon gondolkozék, hogy a szent birodalom
szerepét s jogait visszavivia. De nem valami fsldi nagyravagyas
bolygatta ¢t; nem akart ¢ a szentszékkel a svab esiszarok mod-
jara harczba keveredni, neki csak az kellett, hogy Olaszorszag-
ban megjelenjék s ott, a keresztyénség érdekében, ijra magaévi
tegye ama hagyomanyos fejedelmiséget, mely a esaszarsag joga
és kotelessége volt ; neki az kellett, hogy ugy legyen esaszar, mint
a hogy a papa papa. Olaszorszagba menni s magat Rémaban V.
Kelemen altal megkoronaztatni: ez volt alma. S oly jo hiszemuwel
jart el, hogy még folhatalmazast is kért a papatol; a papa pedig
oly kozonynyel viseltetett a gibelinek és guelfek viszalyai irant,
hogy a folhatalmazast minden haladék nélkiil meg is adta. Henrik
1309 angusztusaban Heilbrounban kapja V. Kelemen valaszat, s
azonnal indul is. Egész Olaszorszag haborog. A esaknem min-
deniinnen szamiizott gibelinek mar is bizonyosnak hiszik, hogy
feliilkerekednek , a felbisziilt guelfek makacs ellenszegiilésril gon-
dolkoznak , mert a partok most is csak sajat érdekeiket vélik fen-
forogni, s az a békés eszmény, mely Henrik szivét betolti, rég
eltorslt hitelv, melyre mar senki sem emlékszik. Az atalakult em-
lék kozepett egyetlen egy ember akad, kia esiszar almaiban
osztozik , az, kit hittani elmélkedése ugyanoda vezetett, hova
Henriket esaszari lovagisaga érzelme: a keresztyén vilag nagy-
szerii egységéhez. Dante megtestesilt ohajat latja Henrikben,
Olaszorszag megvaltojat, kit a ,Lakoma‘ban és , Monarchia®
ban folhivott, azt kit a paradiesom legtiindsklsbb dicsével fog fel-
ruhazni, kit a nagy Henriknek — ,,I’alto Arrigo -— fog nevezni.
Ha mar ezek utan vizsgaljuk Dante nyilatkozvanyait, sz0-
zatait Olaszorszaghoz, foliratait a csaszarhoz, mindazon tiirelmet-
len Kkitoréseit, melyek magyarazoit annyira megzavartak vagy
folboszantottak , gy hiszsziik , nem talalunk bennok semmit, a
mi megmagyarazhatd s igazolbato ne volna. Dante hibai megsziin-
nek hazafiatlansag lenni s egy latnok fenséges almai leszuek. El-
méje tévedhet, de jellemét annal nagyobbnak latjuk. Mily almok !
mily szenvedély ! mily ékesszolas! Egész szive hogy langol !
Eloszor egész Olaszorszagban fordul s elmondja a bekovet-
kezends események jelentdségét, el6adja torténelmi boleseletét
melyrél feljebb emlékeztiink. Roma és uralma dicsditése a f6 érv,
melyet Henrik részére folhasznal. S annyira bizik az tigyben,

5(.'!
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hogy mar latja is a esaszar megegyezését a papaval az Isten or-
szaganak a {6ldon valésitasara. Henrik alma ez, s a Danteé is; a
koltd paratlan nyiltsaggal fejezi ezt ki levele végén. S midon majd
a csaszar és a koltd almat a valosag meghiusitja, midén a csaszar,
kit eleinte Turinban jol fogadtak, a guelf varosok zugolodasat
hallja, midén Milanoban zendiilés tor ki, midon Lodi, Cremona,
Brescia—florenezi iigynokok altal follazitva—fegyveresen ellene-
szegiil diadalmas wtjanak : Dante diihét képzelhetni. Florencz az
Isten rendeleteit tamadja meg, az olasz monarchia azon nagy
egysége ellen tor, melyet Aeneas meginditott, a Seipiok elékésai-
tettek , Virgil megénekelt, Jézus Krisztus megszentelt! Eat irja
Florencznek az Arno partjan kelt levelében. Henrik azonban nem-
hogy Florencznek indulna, hanem azzal vesstegeti idejét s farasztja
seregét, hogy kisebb rendii ellenségekkel veszddik. A kolts ekkor
mintegy hadvezér lesz, elkésziti a hadjarat tervét; kimondja,
hogy a szentségtelen lazadasra esak Florenczben lehet a halalos
csapast ramérni. Florencz az iszonyi szornyeteg , mely a keresz-
tyénséget pusztitja, a kigyo, mely anyja szivét marja, a vérfer-
t6z06 Myrrha, ki atyjaba szerelmes . . . A florenczi guelfek 1j szam-
iizetési rendeletet bocsatnak a kolts ellen. A mi Henriket illeti,
ez, abrandos létére, sohasem tudja, hogyan all s talalomra ha-
lad el§. Most Génuaban van, majd Pisaban, illemi formasagok-
kal bibelgdik , Robert napolyi kiralylyal alkuszik, jobban bizik
Jogiban, mintsem kardjaban, s Robert végre kijatsza s még a
papaval is Osszevesziti. Hajora szall Genuaban, Robertet sajat
foldjén megtimadando, de a betegség Buon-Conventoben tartoz-
tatja, meghal s magaval viszi a esalodasok egész vilagat.

A gibelinek amulata s a guelfek sromriadasa elégge elarul-
tak, mit nem vihetett volna végbe Henrik csaszar Olaszorszagban,
még politikai hibai mellett is. Hadai siettek visszakelni a hava-
sokon, a gibelinek mindenfelé szétszorodtak s a guelfek, mint-
egy bizonyos veszélybsl menekiilve, nem tudtak hova lenni &ré-
miikben. Egész népességek Wjdonat uj ruhat sltottek, jeléil, hogy
uj életre keltek.

Igy halt el a szent birodalom utolsé képviselsje, s az olasz
népségek csakugyan uj életre keltek , szabad és vészteljes életre,
mely még nem egyszer idegen jarom ala volt 6ket hajtands. Fil-
lehetett tenni, hogy az olasz egység, megalapittatvan a XIV-dik
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szazadban a Dante hivta fejdelem altal, megovta volna ez orsza-
got a jovendo veszélyektsl; de bar e foltevés a nagy kolté rend-
szerét igazolja , mégis jo, hogy nem Ugy tortént. A nemzeti érzés
meg volt sziiletve, s a mely népnek eszmélete van 6nmagarol, hoditd
kezébdl nem fogadhat el semmit. VII Henrik joltevd szandékai,
Dante hazafias reményei mas korba valok voltak.

Vajjon az 1) eszmékhez téritette-e Dantét csalodasai bukta
és Olaszorszag orome ? Korantsem. Az § hite sokkal mélyebb volt.
Oféle lelkek meg nem térnek. Kezébe vette ismét a zarandok bo-
tot, s tiz éven at (1311-t51 1321-ig) varosrol varosra jarva, majd
gibelinek , majd guelfek vendégszeretetével élve, kozonynyel
viseltetve gazdai véleménye irant (mert az 6 kore mindig a parto-
kon foliill volt), minden remény ellenére folyvast remélt. Rendiilet-
leniil hitte a megvalté érkezését. Készit dicséséggel visszatérni
Florenczbe , s latta mar a napot, midén hazaja, az Isten utjaira
visszavezérelve , babérral fogja koszorizni ,,azon kiltemény szer-
z6jét , melyben ég és fold kozremunkalt.”” Addig is maga dieséi-
tette magat a mennyei orszagban. Azt a csaszari koronat, azt a
papai siiveget, melyet a foldi orszag folé akart allitani, Virgil
neki adja at a paradicsom kiisz6bén, hogy oOrizze. Meghal, a
nélkiil, hogy abrandja teljesiilt volna ; de mieldtt még sirba szalla-
na, a mennyorszag f6helyére teszi ama nagy Henrik lelkét, ki
,,0laszorszagot atalakitani jott, mielétt Olaszorszag kész lett vol-
na,”“ s a pokolban a megvesztegetettek latvanyat igéri V. Kele-
mennek , mint a ki a csaszart megesalta, oda helyezvén VIIL
Bonifaezot is, mint a ki kardjat bitorolta. Dante biiszkén ismétel-
hette vég orajaban, a wit a ,,Paradicsom® 17-dik énekében dse
Cacciaguida altal mondat maganak :

»A te fia bello

Aver ti fatta parte per te stesso.‘
(8zép lesz egykor, hogy egymagad voltal partodon )

IL.

Ismerve mar Dante jellemét, ismerve politikai s erkolesi
tanait, az ,,Isteni szinjaték‘-ban nem akadunk t5hbé rejtelmekre,
s minden részlete az egésznek logikai egységét fogja eléttintetni.

Mi az ,,Isteni szinjaték‘ alapeszméje ? Rendszerint azt mond-

ity
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jak : nagyszerii jelkép, egy elragadtatott képzelem titazasa a
lathatatlan vilagban. Feliiletes és koznapi magyarazat.

A jelkép fatyla mogott, e rejtelmes zarandoklas szine alatt
lappang az eredeti gondolat , a kéltemény elve és lényege. Dante
maga, Can Grandéhoz irt levelében (kinek a ,,Paradiesom‘‘-ot
ajanlja) igy sz6l: ,,E mii értelme nem egy-, hanem tobbszerii. Van
eloszor betiiszerinti értelme , aztan a betii ald rejtett értelme.*
Aztan, egészen a korabeli doetorok modja szerint, megkiilon-
boztet még egy allegoriai, egy erkélesi, meg egy anagog értel-
met. Ez a koltemény, ime nem csak egy koltemény, de négy
vagy ot, a szerint, a hogy olvasod.

Legyiink méltanyosabbak Dante irant, mint 6 maga; mel-
16zziik allegoriai osztalyozasat, melylyel esak az idé divatjanak
hédolt ; s ne feledjiik, hogy ugyanazon levélben, a hiu fiirk észése-
ket karhoztatva s visszatérve az igazsighoz, egyszerre folkialt:
»Hagyjunk fol e szérszalbasogaté nyomozasokkal s mondjuk ki
egyszeriien, hogy e mii czélja, az egésznek s mindenik részének
czélja kiragadni az élket nyomorukbol s boldogsagra juttatni.“ E
mondat igazi értelmét a biralat vilaga mellett konnyii kitalalnunk.
Az ,Isteni szinjaték‘‘ a keresztyénség képe s iinnepélyes itélet a
nemzedékek f615tt a kolts vallasos és politikai boleselete nevében.
A kik az egyhazi vagy vilagi rendet megszegték , poklokra szal-
lanak ; a tisztito tiiz és paradicsom azoknak jut, kik a birodal-
mat és egyhazat szolgaltak. S e pokol, e tisztitotiiz, e paradiesom
nem csupan azon vidékeken talalhatok, melyeket a fenséges
latnok bejar; megvannak ezen a vilagon is. A pokol Rémaban
van, a megvesztegetett pApak uralma alatt; a paradiesom azok
szivében, kik a birodalom isteni végzésii térvényének s a keresztre
feszitett Jézus még magasb torvényének hivei maradtak. Legna-
gyobb elragadtatidsiban is Dante mindig a vilagon jartatja szemét ;
a lathatatlan orszagok ktiszobérdl a foldhoz intézi szavat, a keresz-
tyénséget inti: kilteménye papolas. Im, ez az értelme a Can
Grande ajanlataban eléfordulé mondatanak : ,Removere viventes
in hac vita de statn miseriae et perducere ad statum felicitatis.“

De az ,Isteni szinjaték“ a mellett, hogy az eszményi gibe-
linséget papolja, jelképi eléadasa egyszersmind a kiilonbozs fo!
koknak , melyeken a kilt6 lelke athaladt. Danténak ez a lelki
torténete toredékesen war el6bbi munkaiban is ki van jelolve ; itt
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azonban teljes a kép. Nagy elméjét valtogatva szerelem, tudo-
many , politika, vallas foglalta el. A szerelem clragadtatasai tiin
doklenek az ,,Uj ¢let““ben, a tudomanynak van szentelve a ,La-
koma,“ politikat targyaz a ,,Monarchia,“ a vallas pedig, min-
deniivé bevegyitve , mindent besugarol. Az ,,Isteni szinjaték‘-ban
vallas, politika, boleselet, szerelem, dszhangos egyetemet al-
kotnak. E fejlodés osztonszerileg ment végbe Dante lelkében,
maga nem is eszmélt ra vilagosan, s a biralatnak jutott folada-
til azt folderiteni,— a mit Witte és Wegele nagy sikerrel meg is
tettek.

Dante kélteménye tehat egyfelél a killsnboz fejlodési fo-
kok képe, melyeken elméje keresztiil ment, masfelsl az Gsszes
keresztyénség itélete azon isteni végzésii rend alapjan, melyet
lelkében megalkotott.

Az ,Isteni szinjaték‘“ot két nagy alak tolti be. A szamta-
lan sokasag folstt, melybe Dante életet lehel, ez oriasi karho-
zottak , ez ég fel¢ jardalo szelid vezeklok, s ezeu, a teremtet
len fényben sz rejtelmes valasstottak kozepett Virgil és Beatrice
valnak ki a roppant képen. Mi Virgil? mi Beatrice? A XIX-dik
szazad eltt valamennyi magyarazo elég hatarozatlantl csak ast
mondja : Virgil az emberi ész, Beatrice a bittan. E kéznapi mon-
dasban hatarozott értelem lappangott, s a korunkbeli biralat meg
is talalta.

Eloszor Virgil jelenik meg, Beatricétol kiildve. A kolto,
élete palyaja felében, azon évhen, midén a nagy jubilaeum ezer
meg czer zarandokot gyiijt Romaba, azon évben, midon 1ij sza-
zad kezd8dik — ez ido kedvez a jelképes zarandoklasnak — egy
veszélyes erdGben eltéved. Hegy tovébe érkezik, melyunek csi-
csat a nap sugarai vilagitjak ; folfelé indul, orvendve, hogy a
rengetegb6l menekiilhet, midgn egyszerre egy fiirge, hajlékony,
pettyes parducz, majd egy szornyii oroszlan, utobb meg egy el-
sovanyodott éhes néstény farkas, utjat alljak s ismét lefelé riaszt-
Jak. Ekkor ment$ jelenik meg: Virgil. A mantuai kolté, Dantét
megmentendd , az Srokkévalosag orszagaiba késziil 6t vezetni. A
parducz, oroszlan és farkas: a fajtalansag, gig €s megkivinas,
az emberi sziv harom ostora, mely Dantét a jo trol eltéritte;
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a megromlott keresstyénségnek is ez a harom a baja'). Dante
magat festi, szazadat festve; visszatér az istenhiez, s a keresz-
tyén vilagot is vissza akarja hozza tériteni azaltal, hogy az isteni
végzésii rendet szemlélteti. Virgilt Beatrice kiildte segitségére;
Virgil kezdé meggyogyitasat, Beatrice fogja befejezni.

A kdzépkor irodalmaban egymastol igen kiilonbozo két ha-
gyomany uralkodik Virgilr§l, egy népies, meg egy tudos. A né-
pies hagyomany szerint Virgil a biivészek biivésze, ki a termé-
szet titkos erdinek parancsol. Igy fordul el mar a keresztyénség
els6 korabeli hitmondakban , igy a késébbi lovagheszélyekben. A
tudos hagyomany méltobb e gyongéd elméhez; az ugyanis a ke-
resztyénség egyik elofutojanak mondja 6t, a profétak kozé helyezi,
kikkel egyiitt 6 is megjosolja az idvzits eljovetelét. Dante mind-
két rendbeli hagyomanybol merit. Midén kalatza, a ,Pokol®
O-dik énekében, beszéli neki, hogy Ericto boszorkany raolvasa-
sai folytan egyszer mar leszallott volt a Judas koréig: ez a nép-
monda Virgilje, ve:yitve lucanusi emlékezésekkel. A keresztyén-
séget megelozs Virgillel meg a ,, Tisatitotiiz* és ,Paradiesom“ min-
den lapjan talalkozunk. Kolténknek azonban még tobb kell, s a
hagyomanyt at is alakitja, hogy miive dszhangos alkatrészévée le-
hessen. Az, Isteni szinjaték® Virgilje mindenek elétt a romai bi-
rodalom dalnoka. Caesar alatt sziiletett, Augusztust énekelte
meg: ez féérdeme Dante szemében. A mi tobb, e birodalom,
melyet a mantuai ,dolee poeta“ dicsditett, gy tiinik fel kélte-
wményciben, mint az Osszes romai nép torténelmének koronaja.
Augustus dalnoka egyszersmind a romai nép s diadalmas végzete
dalnoka; halhatatlan versekben dicsditette azt a kiralyi nemzetet,’
populum late regem, mely arra sziiletett, hogy a vilag folstt ural-
kodjék. A ,,Lakoma‘ és ,Monarchia® tsszes torténeti boleselete

") A jelkép ez altalanosan elfogadott erkdlesi megfejtését Mar-
chetti iij megfejtéssel akarta potolni. K szerint a parducz a florenczi de-
mokratia, horzaszté, mozgékony, szeszélyes, de melyet Dante még
remél maga részére megnyerhetni; az oroszlan Valois Karoly, kit
VIIL. Bonifacz Olaszorszagba hivott; az éhes néstényfarkas a romai
egyhiz. Marchetti magyarazatat Rossetti és Fauriel magokéva tették
s kiilsnosen Olaszorszaghan szivesen fogadtik ; de Witte, Parenti,
Pinciani megezafoltak , s most mir egészen el van ejtve.
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az Aeneisen alapil; s Dante Virgilje a hirodalmat, az isteni vég-
zés folytan a f6ldon megallapitott rendet képviseli.

S mily aranyossag a kéltemény szivetében ! Mig az ,,Aeneis*
dalnoka a foldi rend képviselgje, Dante masik kalauza viszont
a mennyei rendet nyilatkoztatja ki elétte. Az ,,Isteni szinjaték‘-
ban mindvégig megvan e nagy kettéség, mely az egész minden-
ségre kiterjed. A koltd mindig latja lelki szemével a ket orszagot,
melyrol szent Agoston beszél; az Isten orszaga vilagositja fol az
ember orszagat, Beatrice magyarazza meg Virgilt.

Beatrice alakjat a florenczi kolt6 valamennyi magyarazoja
koziil legjobban deritette f61 Ozanam és Janos szasz kiraly (Phi-
lalethes név alatt). Azeltt Beatricéban vagy meré hittani elvonast
lattak , vagy pedig csakis Portinari leanyat , azt a piros ruhaba
oltoz6tt szép gyermeket, kit a kilenez éves Dante ugy megeso-
dalt s ki tizenhat évvel azutan ifjusaga teljes viragaban elhinyt. A
helyes folfogas az, mely Beatricét emberi s egyuttal rejtelmes
természetnek nézi, a szeretet megdicséiiltét szemlélvén benne. A
» Tisztitotliz* utolsé énekeiben a kolté holgye még az emberiség-
hez tartozik , mind tisztabb meg tisztabb lesz , 8 a mint magasb
meg magasb korbe emelkedik , tgy niovekszik fokozatosan szép-
ségre, mig végre helyet foglal a szent hierarchia trénjain és , koro-
naja orok sugarakkal tindoklik.“ Beatrice — hogy egyszertien
kimondjuk — a szeretet, a forrasahoz visszavezetett szeretet , 4z
isteni szeretet, mely nélkiil a tudorok minden tudomanya holt be-
ti. A tanoda elvei, az 6 ajkara jutva, uj erét kapnak. Igy egé-
sziti ki Beatrice a Virgil kezdette munkat. Virgil a vilagi rendet
tanitja, Beatrice a lelkit. A birodalom jogait a legnemesb kolts
dicsditi, az egyhaz jogait oly lélek , mely merd szeretet. A kolte-
mény minden lapjan olvashaté a kettés tanulsag: a birodalmat a
boleseség tanacsolja, az egyhazat a szeretet sugalja. Ime Dante
alma.

Csudilkozhatunk-e immar a kolts szabadsagan ? Tana ma-
gaba oleli a foldi ember valamennyi kotelességét. A magasbol,
hol biroként til, félelmetes bizonyossiggal osztja mind a jutal-
mat, mind a biintetést. Némelyek ellenmondasokat vettek észre
itéleteiben, elamultak , hogy poklaban gibelinek is akadnak, és
igy szoltak : ,,Ezt akkor irta, mikor guelf volt; ezt, mikor gi-
belin. Csalodas! Az & politikai és vallasos elmélete, a mint azt
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az wjkori biralat kideritettc, minden ellenmondast elenyésutet.
Farinatat és II. Frigyest ugyanazon torvény nevében fekteti az
eretnekek sirjaiba, mint a melynél fogva III. Miklost és VIIL Bo-
nifaczot a megvesztegetettek latvanyaba taszitja. Boleseleti terv
szerint van a hibak és biinok fokozata kitéve; s e terv oly tiszta,
hogy egy Wijabb magyarazo a ,,Pokol® és a ,,Tisatitotliz® alapjan
képes volt Dante biintetstorvénykdnyvét egybeallitani, s oly tel-
jesen, hogy megvan benne mind a rémai, mind az egyhazi,
mind a german jog. Dante, hajthatatlan logikajival, a legke-
gyetlenebb biintetéseket az egyhaz és birodalom ellenségeinek
tartja fen, s altalaban inkabb ildozi a tarsadalmi, mintsem ma-
gan vétkeseket. Itéleteiben az evangéliom szelleme uralkodik, a
biintetések szabad elosztisa a keresztyén igazsagszolgaltatas dia-
dala. A biinds lelkismerete ol van fedve, s minél hatalmasabb
volt allisa, annal silyosabban nehezedik ra tetteinek felelgssége.
Semmi kimélet e vilag nagyjai irant!

Dante roppant festménye szamtalan sokasagot foglal ma-
gaban. Minden kér, és minden kornek minden része hemzseg a
tomérdek néptsl. Emitt darvak modjara sorakoznak egymasutan
vég nélkiil, ,egy fekete vihar kapja el s orokds forgoszélbe so-
drodnak ; masutt az égbdl hullanak a mélységbe, szorosan egyiitt,
mint az esd cseppjei. E névtelen tomegek kozben bizonyos egye-
sek is folfoltinedeznek. Kik ezek ? mely id6kbél, mely orszagok-
bol valok ? miért épen ezek s nem masok ? Elsé tekintetre gy
latszik , mintha véletleniil volnanak Osszegyiijtve, minden osz-
talyb6l, minden szdzadbol Ssszevissza, okorbeliek Dante kortar-
saival, poganyok keresztyénekkel, zsidok mohamedanokkal ke
riilnek egyiivé. Kozelehbi vizsgalat azonban meggyéz, hogy itt
is hiztos terv uralkodik, ez iszonyatos rendetlenségben is az épi-
tész aranyos rajzat fedezzitk fol.

Az ,Isteni szinjaték‘ alakjai mind ugy vannak kivalasztva
és elosztva, hogy haromfélét képviselnek : majd a kolts altala-
nos elméletét, az 6 felfogasa szerinti egyetemes tarsadalmat, az
6 birodalmat és egyhazat; majd a voltaképi erk&lesst, nem te-
kintve a politikai és vallasos rendre; majd végre az egykoru tor-
ténetet, azaz Olaszorszag iigyeit, Florencz viszontagsagait.

A, Pokol““ban az egyetemes rend és olasz iigyek alapjan
kimondott itéletekkel talalkozunk ; az wjabb torténetbol vett ala-
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kok f6kép e kettére vonatkoznak. Eretnekek , mint Farinata, Ca-
valeante, II. Frigyes, meg Ubaldini bibornok , ki nem hitte a
lélek lételét; erdszakoskodok , mint a gigbs és engesztelhetlen
Argenti, a szentségtord Vanni Fueei, s VIIL Bonificz haragja-
nak eszkdze, Montefeltro grof; hamisitok , mint az alchimista
Capocchio s a hamispénz-készits Adam mester ; aralok, mint Can-
cellieri, Marcheroni, Cammiceione d’ Pazzi, Bocca, Becchiera,
Ugolin, Tebadello és Branca d’ Oria. A mely alakok a pogany
mesékbsl vagy 6 torténetbsl vannak véve, azok kizarolag az
egyetemes rend megszegését képviselik. Capancus 6rias példaal
Jelképezi az Gsidébeli ember follazadasat az ég ellen; Sextus
Pompejus a pokolba jut, mert Caesart tdmadta meg ; Brutus és
Cassius épen a satan torkaban Jézus aruldjaval vannak egy tar-
sasagban, mert elarultak a birodalmat, meggyilkoltik Caesart.
A kett6s orszag elmélete Danténal oly tokéletesen ki van fejtve,
hogy némileg az emberi nem egész torténctét bele foglalja. Mily
eredetileg mutatkozik a szerz6 ezen szandéka tobbek kozt abban,
hogy Mohamedet nem nézi kiilsn vallas alapitojanak , hanem a
keresztyénséghél kivalt felekezinek. A katholikus egyhaz és a
. szent birodalom kérén kiviill semmi sincs elstte. Fordulnak elé al-
taliban erkoles elleni vétkek is, ezek azonban, a mennyiben se
a birodalmat, se az egyhazat nem haborgatjak , az »1steni szin-
Jjaték“-ban esak masod rendfick. Az igy elkarhozottak , a tsbbi-
nél kevés'bbé biinosek levén, az els6 koroket foglaljak el , a kolts
elérzékenyedve szol hozzajok, boldogtalansaguk meghatja 6t;
Francesca elbeszélése folytan ,,mintegy holt test hanyatlik le,“ s
maga Virgil értesiti 6t, mily roppant tavolsag valasztja el 6ket
azoktél, kik a vilag gondviselésileg megallapitott rendje ellen
merészeltek folkelni.

A ,,Tisztitotiiz*“-ben viszont — s ez egyik jellemz$ vonasa
ez utolso itéletnek — egyetlenegy kivétellel, nincsenek oly bii-
nosdk, kik a politikai vagy vallasos rend ellen vétettek; az ily
vétségek sokkal nagyobbak Dante szemében, hogysem elksvetdik
kitisztithassak bel§lok lelkiket. Azon egy politikai biinss, kinek
Dante mégis megkegyelmezett, Anjou Karoly, szent Lajos &ecs-
cse, kinek jambor és biinbano végét Villani Janos beszéli el. A
»» Tisztitotiiz* t6bbi lakosa mind esak 2 magan erkéoles ellen vét-
kezett: hanyagok, irigyek, gogosek, nyalankok, fajtalanok,

A -
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haragra gerjedék. A , Tisztitotiiz“-ben mar kevesebb kitlon név-
vel is talalkozunk, mint a ,,Pokol“-ban; s még kevesebbel a ,,Pa-
radicsom‘“ban, mely egészen a doctoroknak, Beatrieénak, a
boldogsagos sziiznek s a szentharomsagnak van szentelve. A két
utolsd név , mely e fényesség kozepett feltlinik , az egész eladas-
nak mintegy rovid dsszefoglalasa és ujolag tanusitja kolténk su-
galmanak allhatatossagit. A birodalom és egyhaz aruloival vég-
z6dik a pokoli mélység képe, szent Bernat és Luxemburg Henrik
jutnak a legmagasabb mennyekbe: szent Bernat, mint a ki a lelki
életet képviseli tokéletes tisztasagaban ; Luxemburg Henrik, mint
a kiben Dante a szent birodalom eszményét tiszteli.

Tehat eleitsl végig Caesar képe, a birodalom eszméje min-
dentitt az egész kolteményben! s a hol a birodalom és egyhaz
egymassal parhuzamba allitvak, mindig az egyhaz van hatratéve!
Ime, hany papat talalnak a pokolban, III. Miklost, V. Coeles-
tint, VIIL. Bonifaezot, V. Kelement, s még masokat bibornokok-
kal s egyéb papokkal egyiitt ; mindezekkel szemben Trajan, Con-
stantin, Justinian, Henrik esaszarok a mennyorszag lakoi. A
magyardzat az, hogy Dante az egyhaz vilagi hatalmat oly kor-
ban tamadta meg, midén e hatalom a vilag folott uralkodott, s
kounyortelennek kellett lennie a nagyravagyo papak irant. A pa-
pak koziil esak is az els§ idGbelieket helyezi a paradicsomba, Li-
nust, Kilitet, Calixtot, Orbant, széval, a kik ,Constantin vé-
szes adomanya‘ elott igazgattak az egyliazat. Rendszere logika-
jahoz ragaszkodva, Dante kétfelé valasztja az egybaz szolgait:
egyfel6l vannak a Constantint megeldzé alazatos papak, masfe-
161 a bitszke papok , kikre Constantin a nyugat uralmat s ezzel
egylitt a gazdagsag kisértéseit hagyta.

De vajjon Dante, midén — akar méltan, akar nem — igy
kiizd az uralkodo egyhaz ellen, a masik oldalon nem tulsiagosan
engedékeny-e ? Ne féljiink : a papai urasag ellenese nem 4ldozza
fol a szabadsagot. Hogy lelkébe lassunk, esak két alakjara figyel-
meztetiink : Curiora, ki Caesarnak tanacsolta, hogy keljen at a
Rubiconon, és Catora, a romai szabadsag utolso védgjére. Curio
a pokol kilenczedik arkaban szenved s egy ordog kitépte merész
nyelvét ; az uticai ongyilkos ellenben, pogany létére, azon csodas
kegyelemben részesiil, hogy a tisztitotiiz kormanya red van biz-
va. Bz korantsem ellenmondas. A birodalom, Dante szemében, a
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béke dre, az orszagok védnske, de nem korlatlan dr, hogy zsar-
noki egység ald szoritsa a vilagot. A , Monarchia”-ban ezt hata-
rozottan kimondja: ,,Midén egyetlen fejdelem tekintélyérsl szol-
lok, nem kell azt hinni, hogy e fejdelem a kozségeknek torvényt
szabhasson, a nemzeteknek és varosoknak sajat jogaik vannak s
kiilonbszd intézményekre van sziikségok.” Dante joforman esak
oly hatalmat enged a csaszarnak, a minbvel az éjszakamerikai
allamok elnke rendelkezik. Erthetjiik immar, miért gyalazza
meg ugy Caesar czinkosat s miért dicséiti ugy Catot. E két alak
mintha azt mondana : ,,Félre ne ismerjétek a koltG szandokat; a
f6 tekintély , melyet 6 kivan, korantsem a térvénynyel nem gon-
dol6 zsarnoksag; az isteni végzésii rend, melyet diessit, korant-
sem a szabadsag megsemmisitése.*

Az ,Isteni szinjaték ime torténelmi folvilagositasai, a szerzé
eszejardsanak ime pontos kimutatasa utan képzelme erejéts szép-
ségét annal inkdbb méltanyolhatjuk. Dante haborut visel szazada
ellen : innen gondolata komor folsége s az a bitbanat, melyb6l még
a paradicsom sem gyogyithatja ki. Middn kitiizi a borzaszto folirast :
,»ber me si va tra la perduta gente“ '), nem lehet-e f5ltenni, hogy
azt a kezd8d6 korszak kiiszobe folé ttizi? Az a pokol, hol annyi
ezer meg ezer lélekkel talalkozik, az & sajat korszaka, mely a
kozépkor utjairol mashova tévedt. A koltd sotét Osvényeken jar
ott, mélységeken keresztiil hatol be az éjbe; a szél iivslt, a ter-
mészet ny6g, s ha olykor csillapodik a kolté haragja, esziinkbe
jut e banatos sor az ,,Uj élet“bsl. ,,A esillagok oly halovanyok
voltak , mintha a holtakat siratnak.” Vilagossagot szomjazva,
kilép az &jbol, bejarja a , Tisztitottiz“ volgyeit, keresi azokat, kik
nem estek el végkép, kik még egy jobb joviben bizuak. ... De
mily valtozas! Nincs tobbé szamtalan nép koriilstte. A jonak tt-
jai félig elhagyottak. Nincs egyéb hatra, mint azon isteni or-
szagba menekiilnie, melyrdl a vilag lemondott. Oh mennyei 6ré-
mok , mi jol estek e sebhedt szivnek! De barmi jol essetek is
neki, el nem vonhatjatok e vilag ligyeitsl. Dante nem olyan,
mint a szerzetes, ki czellaja kiiszobén lerazza sarujarol a port;
¢ a paradicsom kiiszgbérél is Florenczre fliggeszti szemét, lesve,
ha egy sugar feliilr§l meg nem vilagositja-e szerencsétlen hazajat.

') Rajtam keresztiil megy az clveszett nép.
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Hajh, az éj s6tétebb mint valaha, Olaszorszag varosai folott, és
szent Péter, a Vaticanra nézve, hol egy biinds papa székel, fol-
kialt :

»11 luogo mio,
11 luogo mio, il luogo mio, che vaca
Nella presenza del figliuol di Dio!!)

Mily jelenetek, mily tajak, mily arczképek, mind azon
egyetlen gondolattol sugalva s paratlan valtozatossaggal kifejtve.
S e heves latomasoknak, a ,, Tisztitotiiz“-nek és ,Paradicsom‘-nak
szintiigy , mint a ,,Pokol“-nak , a k&ltd szenvedélye adja meg ér-
dekét, a kolts szenvedélye, mely kiilonféle alakokat 6lt: minde-
niitt a szenved$, kérd, villamokat szoré lélek. Ezt kell folyvast
szemmel tartanunk, s jobban megértjiik magasztos folfogasait.
Irgalmatlan gunyainak, rejtelmes elragadtatisainak , mindennek
hatarozottabb jelentSsége lesz. Miivének a biralat altal {olfedezett
oszhangzata varatlan értékkel ruhazza fo6l minden egyes alkat-
részét.

De nem csalodunk-e ? igazan a birodalom és az egyhaz dal-
noka-e Dante ? — Rossetti a katholicismus ellenének , a reforma-
tio eléfutojanak mondja 6t; s a vakbuzgd Aroux még tovabb
megy, szabad kémivest és altalaban a keresztyénség ellenét
latja benne.

~ Oh korunkbeli félénk hivik, a szabadsagban megbotrankozo
s a boleseletts] rémiils keresztyének, ne olvassatok a kdzépkor
miiveit: ezek naiv merészségei nem nektek valok ! De igenis ol-
vassatok , ha meg akarjatok tudni, mibdl allt a keresztyén esz-
mélet szabad élete. E szent szabadsag egyik legmerészebb kép-
viseldje : Dante. A XTII.ik szazadban nem volt eretnekség pokolra
karhoztatni hiitelen papakat; ama nagy lelkeknek szabadalmaik
voltak , melyekkel batran éltek. Azért, hogy egy katholikus
Dante mai nap nem volna lehetséges, félre ne ismerjétek Dante
katholicismusat s ne ragalmazzatok a kozépkor nagy itélébirajat.

II1.
Még egy par szot a Dante-irodalomrol.

'Y Az én helyem, az én helyem, az én helyem nines betsltve
az isten fia el6tt!
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A fentebbiekbél is latni, hogy az ijkori Dante-biralat dicsé-
ségében féleg Olasz-, Franczia- és Németorszag osztoznak.

Az életrajzi részletek tanulmanya kivalt Landivo és Lombardi
Orokosei kozt viragzik ; oly munkak , mint a »Veltro allegorico
Troya apattol, a ,,Secolo di Dante* Arrivabenétsl, ,la Comme-
dia di Dante Alighieri illustrata® Foseolo Hugotol, a ,,Vita di
Dante Balbo Caesartol, a leheti legteljesebbek, a mi a kolto
kiils§ életét s miiveiben eléforduld személyeket illeti. Ponta, Giu-
liani és Torricelli a legaprolékosabb nyomozasokban is gyonyor-
kddoek. Kiilonosen becses a ,Bibliografia dantesca Batines Co-
lambtol, kit az ,Isteni szinjaték tisztelete francziabol olasz-
sza tett.

A franczia Dante-biralok kozt a mar emlitettiik Villemaiu,
Fauriel, Ozanam mellett még Ampére emlitends. Forditottak Dan-
tébol Gjabban Sainte-Beuve, Lamennais, Ratisbonne és Mesnard,
leghibdsabban Lamennais. A franezia forditasok egyéhirant csin
és miivészi szépség altal tiinnek ki.

A német magyarazokrol tobbszir volt alkalmunk emlékezni ;
Dante és miivei helyes folfogasat leginkabb nekik lehet kiszinni.
A német forditasok (a szazad elején Streckfuss- és Kannegiesser-
tél, djabban Kopisch- €s a szasz kirdlytol) gyongébbek.

Forditasokban leginkabh az angolok jeleskednek, névsze-
rint Cary, Carlyle, Cailey. )

Régebben Spanyolorszag is foglalkozott Dantéval s az ,,Is-
teni szinjaték“-ot mar a XV-ik szazadban kétszer leforditottik.

Ujabban a ,,Pokol* dan , svéd orosz forditasban jelent meg
Molbech, Bottiger, Min tollab6l. Ezekhez sorolando Csaszar ma-
gyar forditasa is, de melyrsl Taillandier nem tud. Csaszar, mint
feljebb megjegyestiik ; az ,,Uj életet et is leforditotta.

Az ,Isteni szinjaték altalanosabban folkarolt tanulmanyat
orommel idvozoljik. Mig a fildon nem teljesitik a legfobb igaz-
sagszolgaltatds torvényeit, az , Isteni szinjaték*, melyben az igaz-
sigossag szenvedélye uralkodik , magasztos vigaszt fog nytjtani
a szenvediknek. Az tuton kiviil tévedezs partok korébil csak az
orok erkoles Glébe menekiilhetiink. Minmagunkban kell meglenni
poklunknak és paradicsomunknak, lelkiismeretiink titkos tsrvény-
széke el6tt kell az embereket megbiintetniink és jutalmaznunk.
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Tudjunk szeretni, s mivel e szomori vilagban e nélkiil sem’ lehe-
tink el, tudjunk gyiilolni! Szeressiik a jot, gyiilsljik a rosszat!
Széval, apoljuk magunkban azt a lelki erét, a jonak szenvedé-
lyét, az igazsigossag szomjat, mely a nagy gibelinnek a szaza-
dok sorain at eltoriilhetlen ismertets jele. Igy legjobban teljesitjiik
a Santa-crocei folirat intését; ,,Onorate 1" altissimo poeta !

[+

B. P, SZEMLE XVIII. KOT. 16 . .




LESNTNG,

IROT ELET- ES JELLEMRAJZ. — MASODIK KOZLEMENY.

Lessing. Sein Leben und seine Werke. Von Adolf Stahr. Berlin, 1862.
1. 1I. B.

Mig Lessing Dramaturgiaja masodik kotetén dolgozott,
fondorkodo irodalmi elleneivel, kiknek feje a nem igen irigy-
lend6 halhatatlansagra jutott hallei tanar Klotz volt, — harezba
latta magat keveredve; mely dicséséggel koronazott aestheticai
hadjaratatol, a Laokoonnal abbanhagyott régiségi tanulmanyokra
szolita vissza.

Boroszloi tartozkodisa utolso éveiben, mialatt minden jour-
nalistai és irodalmi nyilvanos munkissagtol visszavonulva élt és
dolgozott, egy tiatal iro tiint fel Németorszagban , ki nem csekély
tehetsur«rel s még nagyobb nagyravagyassal felruhazva , sok ol-
dalu irodalmi munkassigival s journalistai mozgalmassagaval
szinteg hajlandonak latszék a Lessingtél foladott tért elfoglalni.
Klotz Keresztély Adolf, lausitzi mint Lessing, (sziiletett 1738-ban)
egyszerre csak rendkiviil nagyra vitte. Huszonnégy éves koraban
tanar a gottingai egyetemen ; mint huszonhét ®ves az ékesszolas
tanarail meghiva Halleba; s nems okira titkos tanacesosi czimmel
s gazdag fizetéssel ; — ellatva az ontudatos follépés azon kiilsé
kellékeivel is, melyek az akkori kozonségre még kevéshbé tévesz-
'ték llnltdsulsdt wint a wostanira ; Gxztondzve €g6 nagyravagyas-
tol, s kevéssé meggondolo az eszkiz ok megvalasztasaban, hogy
azt kielégitse; vebany év alatt sikeriilt veki tekintélyes s még in.
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kabb félt névre tenni szert. Elsttink , kiknél emléke csak Les.
sing megsemmisit§ kritikaja altal tartatott fen , felilletességét és
alaptalansagat kimutatva mind azon a téren, a melyen megpro-
balkozott, eldttink , mondom, csaknem hihetetlennek latszik a
tekintély , melylyel kora legjobbjai elétt is birt, mig Lessing le
nem verte. Nem csak a mindent csodalé Gleim tette »aZ 0 nagy
és tudos Klotzat’ mindjart Lessing mellé; Wieland js ,» @ nemzet
diszeihez* szamita 0t, s Herder a nyelvészet hései, egy Gessner
s Ernesti mellé helyezé. Sit maga Lessing is figyelmes kezdett
lenni borosaléi maganyaban az ujon feltiint tehetségre, s batorito-
lag, a hogy szeretett minden fiatal kezdével banni s megtisztel§-
leg szolt feldle Laokoonaban. Nicolaival, kinek napléjaba dol-
gozott, szoros viszonyban volt Klotz, a winthogy -— mondja
Stahr — altalaban alig volt kiinn és benn Németorszagon egyet-
len irodalmi tekintély, kihez hozza ne tudott volna tolakodni.
Csak egyetlen egynél nem sikertilt neki s épen ez egy volt, a ki
utan a hit s nagyravagyo férfii leginkabb esenkedett :—Lessing.
Kilonben Lessing geniusanak csodalasa és tisztelete, mit Lao-
koona biralataban nyilvanitott, nem volt szinlett, habar ossze-
kotve litszék is leuni nyilvanvalo szandekkal : Lessinggel kozo-
sen ellenzéket alkotni Winckelmann ellen, kinek dicsdsége 6t
nyomta. I fogisnal a régi divide et impera volt vezér-elve. Ha
sikerill koztok wmeghasonlast idéznie el6 , nagyobb kilatasa lesz
az uralkodasra. De Lessing valasz nélkiil hagya a biralatot. S
hallgatasa, halalos sértés volt Klotz elbizakodottsagara s inger-
lékenységére nézve, annyival inkabb, mivel Lessing nehany ba-
rati, mint Gleim, bamultak eljarasat. Klotz elhatiroza megho-
szulni magat Lessingen.

lgy alltak a dolgok , midén Lessing, ki e kozben Hamburg-
ba hivatva egy idire , abban hagyta régiségi tantilmanyait, 1768
elején figyelni kezdett a Klotzféle fondorlatokra. Egyszerre kedve
kerekedett, 1768 majusra tervezett lipesei utja alkalmaval, ko-
zelebbrol megtekinteni a férfiut; talan wmegprobalni, vajjon sze-
mélyes hefolyasaval nem lenne-e jobl utra térithets. De csakha
war felhagyott e szandékkal, miutin Lipesében annyi sokat hal-
lott Klotz felél, hogy minden kedve elment a személyes ismeret-
ségt6l. SOt inkabb azon szilard szandékkal tér vissza Lipesébil

Hamburgha, hogy nyakara hag a Klotsféle fondorlatoknak,

. 16%
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Lipesében kertiltek kezébe Klotz legujabb irati. S aleg-
utolsd jo véleményétsl is megfosztak a tudos feldl. ,Ez ember —
ira Lessing Nicolainak — hanyja-veti magat, s igen szeretne e
dolgokban eraculumnak lattatni, habar biztos vagyok is abban,
hogy tudatlanabb szegény irdig sohasem létezett, ki meg akarta
volna iitni a biraloi mértéket. Irata a esiszolt kivekrol a legnyo-
moriltabb és legszemtelenebb compilatio Winckelmann és Lip-
perthisl, kiket gyakran épenséggel nem értett s mindaz, mit a
magaéhol hozzatett , nyomorisigos. Epen ezen, minden barat-
jatol nagyrabeesiilt iratban tevé Klotz elsé kizvetlen tamadasat
Lessing ellen. ,,Tisztelettel volt irantam,* folytatja Lessing e le-
vélben , ,hogy haromszor megemlékezett rolam e konyvecskében,
s haromszor vagy rovidlatasbol nem értett, vagy kajansagbol
nem akart érteni.’ Klotz legnagyobh szerencsétlenségére, azoun
buzgodlkodott s tobb baratja, hogy folyoiratokban és napilapok-
ban nyilvanossagra hozzak Lessing e nevezetes itbaigazitasat ; ki
Hamburgba visszatértekor egy ottani lapban (Reichspostreuter)
oly czikkel 16n fogadva, melyben Klotz kinyvének névtelen bi-
raloja (Dusch) diadalmasan jelenté a kozonségnek , hogy abban
a hires kritikus Lessingnek ,egy megbocsathatlan hibaja van be-
bizonyitva. Lessing egy levéllel felelt, melyet a hamburgi 0jsagha
iktatott. Paratlan gyorsasaggal kivetkezett most tamadas tama-
dasra. Alig egy honap alatt mar be volt fejezve az elst huszoniit
archacologiai tartalmt levél; két ho milva annak elsd kitete mar
mint kényv jelent meg, mit a kivetkez évben egy masodik rész
kovetett. E mellett Lessing egy mas vitairatba is kezdett, mely
azouban toredék maradt Ertekezés volt ez , A régi romaiak Os
képeirdl , minek kezdetét Lessing hagyomanyai kozt birjuk.
Klotz ugyau e targy filotti értekezése ellen volt iranyozva , mely-
lyel, mint Lessing nehany évvel késibb kimutatta, Klotz szem-
telen plagiumot kovetett el. Christ archaeologiai fololvasasainak
fiizetein. A régiségtani levelek harmadik része eld volt készitve ,
azonban nem fejezteték be. E helyett , Mint festették a régiek a
halalt ezimii értekezlet, hasonlag Klotz tamadisa altal elbidézve,
jelent meg (1769) — mint Stahr mondja — aestheticai és mfiitor-
téneti irodalmunk még ma is nagy becsit gazdagitasira. A koz-
vetlen befolyas, melyet ez az jabb. képzimitvészetre gyakorolt,
még a Laokoonénal is jelentékenyebb volt.
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Romaban Péter templomaban lathatni VII. Sandor (Chigi)
papa siremlékén Bernini egyik f§ miivét, egy oriasi csontvazat
aranyozott bronzbol, mely késziilé félben van csontkezével egy
homokérat megforditani. A halalnak ez abrazolasa Lessing idejé-
ben még épen oly altalinos volt, mint az ¢ és uj el6adasi mod
Usszetévesztése, a melyen nyugodott. A régiség elégtelen isme-
rete s miiveinek hianyos megértése mellett azon altalanos érvényi
nézetet sziilte : hogy a régiek is ily esontvazszornynyel abrazolak
a halalt. Még maga Winckelmann sem volt ment e tévedéstol.
Lessing kimutatta roviden ¢ tévedést Laokoonaban; elégséges ok
Klotznak — ftigymond Stahr — védelmezni a i-égi abrazolast s
Lessinget dolyfosen utbaigazitani.

Lessing az idézett iratban legeloszor is méltolag félre ruga
cllenfelét s aztan haboritlan vilagossag s nyugodtsaggal fejté ki a
vitas targyat. Megmutata, hogy a régieknél a halal miivészi
abrazolasa kiilonbozé volt maganak a halalnak, mint az embere-
ket elragadé démonnak , vagy pedig az elenyészett lét nytgodt
allapotanak folfogasa szerint. Csak a haldlnak, mint a tevékeny
(activ) halalistenségnek abrazolasa volt a régiek koltéi s miive-
szeinél is rettentd; mint maga a haldoklas, a halalharez is leg-
tsbbnyire rettenetes. Az elenyészett 1ét abrazolasa Homertol kezd-
ve nyajas volt, ki a halalt az alom ikertestvéreiil személyesité ; a
minthogy Pausanias utleirasa szerint még mindkét szobrot latta is
egymas mellett allani Spartaban.

A régi nézet védsi arra utaltak , hogy a régieknél suiikség-
kép rémitének kellett lennie a halal &brazolasanak, mivel kép-
zeletok a halalrol vallasuk szerint ,sokkal szomoriubb és ko-
morabb® volt mint a keresztyén vilagé. Lessing megforditi a
tetelt. ,,A vallasnak , igymond, mely eljszor fodé fel az embe-
recknek , hogy a természetes halal is a biin bérc és gyimdl-
cse; véghetleniil sokkal inkabb kellett ngvelnie a halal retten-
toségét. Voltak vilaghdlesek , kik biintetésnek tartak az életet;
de biintetésnek tartani a halalt, kinyilatkoztatas nélkil, egy em-
bernek sem juthatott eszébe , ki jozan észszel birt. E részben te-
hat inkabb a keresztyén vallas volt az, mely a halal régi vidor
képét kiszorita a miivészetbsl. De miutan ugyane vallas nem akart
minden rettentd igazsagot kinyilatkoztatni kétségbeesésiinkre;



234 LESSING,

miutan ez is arrol biztosit, hogy a jamborokra nézve a halal csak
szelid s iidit6 lehet: nem latom be, mi tarthatna vissza miivészein-
ket, felhagyni a fortelmes vazzal s ismét elévenni a régi jobb ké-
pet. Az irds maga is a halalangyalré] beszél, s melyik miivész ne
akarna inkabb csontvaz helyett angyalt festeni ?¢

Felszolalasa meghallgattatott. Az »iszonyt esontvaz“ mindin-
kabb inkabb eltiinik a képzé mivészeths] » hogy lehajtott faklya-
val helyébe lépjen a genius. Azonban e gyakorlati eredményt fe-
lilmultak a magasztos szavak, melyekkel a szépség messiasanak,
Goethenek elsfutoja ki merte mondani minden jovends nemzedék-
nek az igéretteljes igazsagot : ,Csak a félreértett vallis tavolit-
hat el benniinket a széptél: és az igaz, a helyesen értett igaz val-
las mellett bizonysag, ha az mindentitt a szépre viszen
vissza henniinket!“

S ha olykor olykor régiségtani leveleiben tilszigort volt is,
megengedhetjiik neki, ha megosmertiik Klotzot s azon félénksés-
get, gyavasagot, melylyel szotlanul tiirték Németorszag akkor
elsd tudésai, egy Reiske, egy Lippert, Klotz hoszantasait, mi
még inkabb nivelte Lessing haragjat.

Czéljat végtére teljesen elérte. Régiségtani leveleis az ezek-
hez csatolt értekezés azon modrél, miként képezték a régiek a
halalt, mint Herder késébb magat kifejezé valosaggal, , két medve
volt, melyek széttépték a kolompost s kovetsit a szegletbe szori-
tottak.” Mit Klotz baratja Murr, ki Klotz iratit tizszer hasznosah-
baknak mondta , mint Lessing Laokoonat, — panaszlolag monda
Lessing ellen: ,Klotz borsoval dobala s ezért kézaporral halmoz-
tatott el ,* betiiszerint beteljesedett. Az elbizott timadé ténkre-
ment merészségével ; elveszett a veszélyben, melybe elbizakodott-
saga sodorta. 1772.ben harminezkét éves koraban halt meg Klotz,
benséleg megtirve és megsemmisitve az &ntudattél, hogy maga
okoza szerencsétlenségét , és hogy szerepét orokre eljatszotta.
»ozeretnék nevetni e véletlenen® — ira baratnéjanak Konig Fva-
nak, Bécsbe Lessing, ki épen mikor e halalrol értesiilt, az elhunyt-
nak egy uj csalardsigara jott, — ,de komolyabha tesz mint gon-
doltam volna.“ E benyomasnak tulajdonitandé, hogy Lessing a
régiségtani leveleket, melyeknek harmadik részét mar tervezé,
nem folytatta tovabb, és hogy a legélesebbet, mit ez iratban a
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régi romaiak 6s képeird! lett volna Klotz ellen felhozandé, Chris-
ten elkivetett goromba plagiumanak felfedezését, a megkezdett
iratokkal egylitt visszatarta iréasztalaban. '

Még egyszer ismét szitkségét latta Lemug, folszedni sator
fajat s ujra a vilagha vandorolni.

Most sem allhatatlansag volt, a mi a hatarozatra birta a
negyven éves férfiut : elhagyni Hamburgot, mely nem csak egy te-
kintetben volt kedves elétte ; hol derék baratokra talalt; s6t hova
végtére bensé szerelmi viszony kototte. Tervei és kisérletei, vég-
leg valami szilard allast szerezni maganak , mind hajétorést szen-
vedtek. A nemzeti szinhaz megsziint. A konyvkereskedési iizlet
alapitasa Bodeval nem sikeriilt s mindketté nem csak hamburgi
tartozkodasatol vette el kedvét , hanem, a mi a leggonoszabb volt,
csekély pénzébol is kifosztotta. Az utolsé harom év alatt szellemi
munkaival kineseket ajandékozott a nemzetnek , melyeken még
sok nemzedék élédhetik ; azonban ¢ maga szegény maradt. Min-
naja, Dramaturgiija joforman semmit se hoztak be neki. Ezen
kiabrandulasok s esapasokhoz végtére még azon magasropti re-
mények és kilatisok meghidsulasa is jarult, melycket Lessing
Klopstockkal egyiitt Bécsbe s Jozsef csaszar bizonyos tervébe a né-
met irodalom emelését illetsleg helyezett. Lessing, ki esaknem
két évig makacsul ragaszkodott e reményekhez, végiil teljesen
kiabrandult. Az egyediili, mit abbol nyert, a meghivas volt
(1769) a bécsi szinpadhoz dramaturgul és szin koltsil, 3000 forint
fizetéssel, oly kotelezettséggel, hogy évenkint két darabot ir a
szinhaz szamara. Azonban épen a szinpaddal nem akart tsbbé
bajlodni Lessing bamburgi tapasztalatai utan; legkevésbbé pedig
ily foltetelek mellett ; és igy rovid alkuvas utin félheszakadt az
egész dolog. Az ez idoben alakuld bensé viszony Kénig Evaval,
volt nevezetesen az ok , mi Lessinget arra indita, hogy valami
gzilard allas eloyerése utan torekedjék. Annal készségesebben
kapott tehat az alkalmon , mely 1769 octoberben egész varatlanil
kinalkozott. Meghivas volt ez haratja Ebert altal a wolfenbiitteli
konyvtarba.

Braunschweigi Karoly Vilmos Ferdinand, (sziil. 1735-hen) :
kiilonss természetti ember volt. Hatartalan nagyravagyas, és a
fényes eredményekhbe helyczett hiisag esodalatos vegyiiléke jart
egylitt azon bolesels ,” humanitasi, szépmiivészeti, és tudomanyos
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torekvésekkel , melyek akkor, a XVIIL szdzad masodik felében
a legtobh herczegnél viragjaban voltak. Lgyszerre torekvék had-
vezéri, nagy politicus és maecenasi hirnévre. A szamara rendelt
kis tartomany tavolrol sem elégité ki nagy nagyravagyasat, s
Anglia tronja és kiralyi koronaja, melyre kozel oroklési igényt
tudott maganak szerezni hazassiga altal; valamint Franczia- és
Lengyelorszag sorra czélja volt nagyravagyo kivanatainak. A har-
czi hir, melyet a hétéves haboru alatt szerzett ; a nagy Fridriktsl
osztalyrészeill jutott dieséret, nagy véleményt koltstt a huszonot-
éves herczeghen hadvezéri tehetségérsl; utazasai Eurépa esak-
nem mindegyik allamaban széleshiték ismereteit. Romaban (1766)
Winckelmannak mindennapi kisérdje volt, s a legnevezetesebh
férfiakkal, @’ Alambert, Marmontel, s Voltairéval, valamint
Mendelssohn s Garve, Mdser Justus, Piitter s mas német irokkal
és tudosokkal levelezésben allott. E mellett maga dilettans kolto
volt a nagy porosz kiraly modjara, s mint ez virtuéz a zenében.
Miveltségére s erkoleseiben a német irok irant latszatos érdekelt-
sége mellett, merében franczia volt s minden irant, a wi franczia,
végetlen eldszeretettel viseltetett; modoraban tokéletes vilagfi,
pudvarias egész az affectatioig ,“ mint Mirabeau leirja, s minden
szinlett , kiilso szerctetre mélto viselete mellett is, bensdleg sziv-
telen, képtelen a szeretetre; ravasz, dnhaszonles6 s mindenek
folott, a mint egy kortarsa magat kifejezi ,soha sem szolgaja
szavanak ,“ — oly jellemtulajdonsag, mit senkinek sem kellett
nehezebben éreznie, mint Lessingnek. A harminez éves orokos
herczeg épen, wmidén Lessing kénytelen volt hamburgi tartézkoda-
sarol lemondani, irodalmi maecenassaga tetGpontjan allott. E16hbi
tanitoja Ebert, az utolso év ota személyesen ismervén Lessinget,
a herezegnek értésére ada, hogy Lessing megkaphato, s hogy
oleson kaphato meg. A gondolat, Németorszag elsé irdjat orsza-
ganak s szolgalatira megnyerni, hizelgett a herczegi hiusagnak.
Ebert altal tehat megkinaltata Lessinget a konyrvtarnoki allomas-
sal Wolfenbiittelben; eiébb azonban személyesen akarta ismerni.

November végével Braunschweigba jott Lessing. Kolesono-
sen megtetszettek egymasnak. Nem hianyoztak finom hizelgések s
csabito kilatasok a jovenddre, s megkottetett az egyesség. Lessing
tiltette magat a csak hatszaz tallérra mené csekély fizetésen, s a
puszta Wolfenbiittel maganyan. A foltételek kozé, melyeket Les-

i
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sing tett, tartozott az a hatarozott biztositas, hogy meghivasaval
nem lett vége olaszorszagi utjanak, hanem csak addig haladt,
még 1 helyzetébe némileg heletalalja magat. Meglatjuk , hogy
ebben is hibasan szamitott.

Szerencsétlenség volt rea, hogy feladta biiszke , hoszszan
megérzott figgetlenséget; szerencsétlenség ra s a vilagra nézve.
Maga is elire latszék ezt érezni; mert daczara igéretének, melyet
Braunschweigban kihallgatasakor tett, hogy legfeljebb két honap
milva visszatér oda; négy honapig késedelmezett, mig arra birta
ma'gat, hogy elmenjen. Végtére azonban elszakita magat s elment
— fajo szivvel. A véletlen tgy akarta, hogy kevéssel elsbb Her-
derrel még személyesen megismerkedjék ; ki épen Lessing kotet-
len szabad életére valo tekintetbol lemondott biztos allasarol Ri-
gaban. ,Lessinget — ira Herder 1769-ben Nicolainak—nemesak
e tekintetben irigylem. 0 vilagpolgar, ki miivészeth6l miivészetbe
s helyzetbol helyzethe vig, s még mindig teljes, nem véniilé fia-
tal 1élekkel. Iy férfia vilagosithatja meg Németorszagot 1“8 ime
a pillanatban talalkozik a férfival, middn a késziilében van ala-
vetni magat a szolgalat bilincseinek , s egy zugolyba temetkezni,
hol hét évi martirsagnak kelle szellemi legjobb erejét folemésztenie
s 6t testileg és lelkileg orokre megtornie.

Klassicus irodalmunk hései kozt — tugymond Stahr — Les-
sing volt az egyediili, kinek szivébe csak az crett férfi korral ju-
tott a valodi nagy szerelem. Negyven éves volt, midén Konig
Lvaban szive egyetlenét tanulta ismerni, s mindekkorig egyet-
lenegy szenvedélyrél sem értesit bemniinket élete tdrténete. A
monda -— folytatja Stahr, — hogy a szép szinészné Lorenz utan,
midén ez 1748-han Neuber asszony tarsulatatol Bécsbe ment, ide
mint tizenkilencz éves lipesei tanulé utina utazott volna, csak is
monda ; melylyel azonfeliil még Lessing vallomasa is ellenkezik.
Ugy latszik , esak elsé fiatalkori vonzalommal viseltetett iranta.

Konig Eva, mannheimi sziilletésii, neje volt egy tehetds ke-
reskedd és selyemgyarosnak, ki Reimarus, Busch és Bode-val
egyiitt Lessing legbensGhb baratai kozé tartozott Hamburgban, s
kinek vendégszeretd hazaban nemsokara a esalad tagjaul tekin-
tetett Lessing. Keresatatyja 16n Eva legfiatalabb fianak, s e nd
férje, egy miivelt, szorgalmas férfii Lessingtdl , ki oly fukar volt
a barat névvel, ,kiilonds baratjanak“ nevestetik ajanlé levelében
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(Gleimhoz 1768-han. S azegyetlen hely, hol leveleiben Konig Eva
férjérél haiala utan nyilatkozik , mutatja, hogy megérdemlé Les-
sing baratsagat. ,,On nem hiszi — irja Béeshsl (1770, november-
ben) Lessingnek -— mi j6 nevet hagyott maga utan. De miért ne
hihetné ? Hisz 6n ismeré 6t!“ Mint neje, Kénig sem volt ham-
burgi sziiletésii. Béesben, hol szintén honositva volt, nagy gya-
rakkal birt, melyek gyakori titra adtak alkalmat Fels§olaszor-
szagha. gy ily iizleti utban ragadta el valamely hirtelen nyava-
lya 1769-ben Velenczében; a hatrahagyottak eleinte mérgezést
gyanitottak ; mig Lessingnek magéanak hat évvel késibb a hely-
szinén alkalma volt meggyézédnie e gyani alaptalansagarol.
Ugyanis olaszorszagi utjakor ira Lessing Velenezéb6l 1775. junius
2-an Konig asszonynak , akkori jegyesének : ,Legels itam egyi-
ke itt Velenczéhen St. Christoferoba volt, hogy lassam , hol nyug-
szik baratunk és sirjan nehany oszinte kinyet szenteljek emléké-
nek.“ Aztan folkeresé még a férfiut, kinek karjai kozt halt meg
a barat, s altala értesiilt, ,hogy texmeszetes volt Konig halala,
valamint elékésziiletet is tén egy kis siremlékre.

Baratjanak haldla sok tekintetben nagy jelentésii volt Les-
sing egész tovabhi életére. Kétségtelennek latszik ugyanis , hogy
mar ennek éltében erés vonzalommal viseltetik Konig Eva irant,
s hogy e vonzalom jollehet azt férfias lélekkel lekiizdstte, nem kis
mértékben alkalmatlanna st végtére tiirhetlenné tette hamburgi
helyyctét A hiles hely a hamburgi Dlamatnrgiéban Shakspeale
szenvedély onnon, eleven tapasztalasénak nyelve az, mire 1nd1t-
tatva €rzi magit az ird; a szenvedélyé, melynek kinja teljes re-
ménytelenségével még fokozodik. Ezért 1768, végével elhatarozva
latjuk 6t, elhagyni nemesak Hamburgot, hanem Németorszagot is
és Olaszorszagba menni. Azonban 1768. nyar végétsl 1769. nyar
elejéig , tehat épen akkor foglalkodtatd Lessinget olaszorszagi
iti-terve, mid6én hire jott Hamburgba, hogy Kénig Velenczében
meghalt. A/ elvalo barat elutazasakor kiilsnosen ajanlotta neki
csaladjat. S Lessing, a mit megigért, teljesité iranyaban. Felha-
gyott olaszorszagi utjaval s Hamburghan maradt mint arvak hi
baratja és tanacsadoja. Legelszor most tinhetett fel eltte a le-
het6ség, Gvének nevezni ,az egyediili nt a vilagon, kivel-—mint
késébh fivérének ira — egyiitt mert élni.“ Tudta, hogy nem volt
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iranyaban kozonbos s remélte, hogy ha a kdriilmények engedik,
nem fogja kezét tole megtagadni. Valoban egy ily szerencsére
valo kilatas dontott a wolfenbiitteli allas elfogadasanal is; mely-
lyel braunschweigi baratja Ebert kdzhenjarasa ttjan épen akkor
megkinaltatott.

Igy hagya el Lessing Hamburgot 1770 april 18-an.

Kisértsik meg — mondja Stahr — nehany vonassal vazolni
a nd képét, ki képes volt egy Lessinget ily érzelemre inditani; s
kinek birhatasa végett Lessing, a legnagyobh tumegtagadassal
rendezte be életét. Levelei Lessinghez — szamra kilenczven-
nyolez, Lessing nyolezvan megfelels levelével egyiitt, hoséges
anyagot szolgaltatnak jellemzésére. Mindkettejok levelezése hat
évre terjed, 1770 tavozasatol 17706 széig, mikor Lessing haza-
vitte kedvesét. Az egykoruak e levelezés becsét, midén azt Lessing
halala utan testvére kizzétette, teljességgel nem tudtak méltanyol-
ni. Nem tekintve azt, hogy a nevek elhallgatasa mellett is sok
vonatkozason megiitkoztek ; tartalmara mindennapinak, szaraz-
nak és érdektelennek talaltak. Ez itélet, miutan most egy nagy
esomé , egyidejii, hasonnemti levelezés fekszik elttiink , kény-
nyen megfejthets. Nem olyan volt a szokas, a hogy akkor sze-
relmesek egymasnak irkaltak ; nem a volt a nyelv, melyet akkor -
ilyes viszonyok kozt szoktak volt hasznalni és hallani. Csak Her-
dernek e tajhan (1771-—1774-ig) matkajaval folytatott levelezését
kell vsszehasonlitnunk a Lessingéivel, hogy érezziik a leg élesb el-
lentétet. Lessing s kedvese levelezésében nincs semmi azon olva-
doz6 lagysaghtl, a kifejezés és érzelmek azon mesterségesen fo-
kozott rendkiviiliségébdl, azen menekvéshél a valo élet elsl egy
képzelt koltsi arkadiaba, mikkel telvék Herder s Flachsland
Karolina levelei. Lessingnél és Kénig Evanal nem talalni semmi
kolesonds istenitésre , semmi tnalkotta szenvedésekre , semmi ha-
szontalan szivgyotrelmekre, szoval semmire a Werther-korszak
mind ¢ betegségébil. A pillanattol kezdve, midén Eva szavat
adta neki, hogy az 6vé lesz mihelyt rendezve lesznek tigyei, nem
latjuk egy perczig sem kétkedni Lessinget szerencséje folstt. Mi-
d6n 1771 octoher végével Lessing kedvesét Hamburgban hagya,
hogy Braunachwmgen keresztiill visszatérjen ,kedves wolfenbiit-
teli maganyaba, hol minden harmadik gondolata folyvast ¢ le-
szen ,“ ir4 neki (october 31-én): ,Semmit sem mondok &nnek
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tulajdonképi dolgainkrol, s kovetkezendd leveleimben is esak ke-
veset fogok azokrol szolani. On nem hiszi, mily sokat épitek én
snnek egyetlenegy szavara , s mennyire meg vagyok gyoézidve,
hogy egyetlenegy ilyen szo, onnél rokre szol. Legyen on is ek-
kép meggyozédve felslem s biztos vagyok, hogy végtére minden
enged kivanatinknak.

Valoban Eva mindazon tulajdonokkal birt, melyeknek ellen-
allhatlanal le kelle kotniok Lessinget. Oly jo, oly gyongéd volt,
hogy gyakran Lessingnek kellett ot figyelmeztetni, hogy idegen ér-
dekek miatt sajat tigyeit ne melldzze. S a mily gytngéden szerette
Lessinget, oly odaado folaldozassal volt 6véiirant; gondos anya, hii
testvér, résztvevd baratng volt. Osztotta a megvetést, melylyel Les-
sing a gazdasag st altalan a pénz irant viseltetett; a szerény flig-
getlenség polgarias érzetét, mi eldtte is a legfébb jonak latszék, s a
republicanus kozonbosséget minden czim, rang s méltosagheli kiilss
kitiintetésekkel szemben.Kiilgnben irodalomrol ritkan van sz6 leve-
leiben, habar ott, hol ezt teszi, mindig jaratosnak latszik annak ak-
koriviszonyaiban s belyes itélettel bir termékeirél. Leveleibéllatjuk,
mennyire folstte all a mivelt hamburgi nd, szinpadi izlés dolgaban,
az akkori mivelt bécsi kozonségnek, mely elott a hires Stephanie,
Lessing ,Galotti Emiliaja“ eléadasakor, ,a lehetd legizlésteleneb-
biil“ jatsza a herczeget. Emlité, hogy a megolt Emilia holttesténél
szenvedélyes szerelmét akarva abrazolni, ,hosszan kisltstt nyelv-
vel nyalta le a vért a t6rrol, melylyel Emilia megoletett.“ De ha,
mint elobb emliték , atalan ritkabban van,is szo leveleiben iro-
dalmi dolgokrol, meg kell gondolnunk, hogy e leveleket oly nd
irja, kinck nem volt ideje a mulatsagokra, mikhez szabad idd és
gondtalan élet kell ; § pedig nehéz munkak és iigyleteivel volt el-
foglalva. A munkas — dgymond Stahr —, kinek maga s 6véi
kenyereért kell dolgozni, nem lesz Ossiani rajongé. De épen mi-
vel Lessing és kedvese levelei igy fukarkodni latszanak az érzé-
sekkel , kemény és erés természetekre bizonyos ellenallhatlan in-
gerrel birnak. Valami biivols sziizesség van — folytatja Stahr —
e két ember kozleményeiben, kik oly szivbél szeretik egymast s
kik mégis oly szotlanok szerelmokrsl. Mindkettst jellemzi, mi-
dén egyszer Lessing, harom napra ra, hogy rovid viszontlatas
utan ujra elhagyta a kedves né, — ezt ira neki: ,Harmadnapig
sziinteleniil gondolatimmal kisérém ¢nt — azonban még igen ko
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r4n volna irasban ismételni abbol valamit , a mit egymasnak sz04
val erésiténk. Szamolok on jo emlékezd tehetségére s tudom, hogy
még egyszer oly jo az emlékezet, ha egy kicsit a sziv is segit
rajta. Lessing a bhossztt hat ¢év alatt — mig kedvesével egybe-
kelni gatolva volt — egyetlenegy lyrai kilteményt sem irt.

Mind e vonasokban Konig Lva teljes képmisa baratjinak.
A wegtestesiilt vilagos tiszta ész a legnagy obb szivjosaggal egy
bekotve. Egészen Lessing szellemében kidlta fel, midén ez egy
szer félti, bogy valasztasat megbanhatna: ,Ki ban meg valanit,
a mit megfontolassal s szive mélyébil teszen , legyen aztan bar-
minG a kimenetel ¢ E hasonlatossag levelei styljebéi is kitiinik,
Szerelemféltésnek egyik lelkében sines nyoma; s ha ily forma
nyilatkozat fordul is el6 Konig Fva leveleiben, midin p. Lessing
olaszorszagi Gtjaban ennek szemfajasroli panaszait, az olasz nok
szép szemér e viszi vissza ; vagy midon mas alkalommal egy ven-
déglost azon hozzdadassal ajanl: ,ezaltal ugyan némi veszélyben
forgok , mivel a fogadosné igen saép asszony‘ ezek csak is kelle-
mes tetszelgés artatlan vonasai, melyek jol illettek természettol
vidor, pajzan lényéhez. Jellemzs, mit Heidelberghol 1775. jul.
22. Lessingnek ir; midén ez, fiatalkori langjat a szép Lorenzet,
mint még mindig kellemes hlgyet s tehetséges miivészndt Bées-
ben viszontlata. ,Ne igen nagyon elevenitse fel baratsagat
H(uber) asszonynyal ; kiilonben jo vagy rosz szellemem azt sug-
ja, hogy én sem cselekszem kiilsnben. Epen most jelenti magat
nalam egy tanar Hollandbol; ki irant husz évvel ezelGtt nem
mondhatom, hogy egészen kozonbos voltam. De ha boszubél most
ot kellene valasztanom , igen meg kellene valtoznia izlésemnek.“

Ilyen volt a né, kit a sors hitvestarsul latszék rendelni Les-
singnek, s ki vele egybekelését mégis hat évig gatold! Nem irhat-
juk le mindazon szenvedéseket, melyeket Lessingnek wolfenbiit-
teli maganyaban e hat év alatt ki kellett allania ; a konnyelmiisé-
get, melylyel fizetése javitasat, gy latszik, herczege készakarva
halogatta; a csapast, melylyel atyja halala sujtotta; s végre bal-
sorsat, mely épen akkor kényszerité a fiatal braunschweigi her-
ezeget olaszorszagi utjaban kovetni, midén a kilatas, kedvesé-
vel egybekelni, kozelebb volt mint valaha. Sigy az ut is, mely
utAn régen sovargott, csak 1j keserliség forrasa lett szamara ; me-
lyet azonfeliil a tervnélklili szertekalandozas s a miatt, hogy ura-
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hoz volt sziintelen lekstve, nem is fordithatott gy hasznara, mint a
hogy kivanta volna.

1776 telén érkezett utjabol vissza. A baratné iigyei rendezve
voltak, s részérél tibbé semmi sem gatla az egybekelést. Vagyona
omladvanyaibol még megmentett egy kis tdkét, mely évenkint,
wintegy szaz tallért biztosita szamara., 1776 octoberben dsszekelt
‘Lessing szeretett Evajaval. Csak a menyasszony legkozelebbi ro-
konai voltak jelen az eskiivon. Lessing Wolfenbiittelbe. vitte - ne-
jét. lnnen ird testvérének Karolynak, kit az eskiivi elott esak
nehany héttel értesitett szandékarol pHazassagomrol sok mon-
dani valom van, sokat is kellene neked mondanom. Nomet isme-
red, ambar bajosan fogsz emlékezni ra, mintan esak egyetlen-
egyszer lattad. Ha biztositlak , hogy mindig az egyetlen nének
tartam 6t , kivel egyiitt merek élni; konnyen elhiheted, hogy
bir mindavval, mit egy noben keresék. Roviden : jer a nyarra hoz-
zank és lasd!“ Novérének pedig, ki anyja aldasarol értesité | igy
irt: ,kz aldas kell, hogy kisérjen, thert n6m minden porezikajaban
olyan, a minét régen kivantam magamnak ; épen oly szivélyesen
Jo ¢és fedhetlen, mint a milyennek ismerék anyankat mindenkor
atyank irant.“ ‘

Ha végig tekintiink Lessing iratain, melyek e szenvedés tel-
Jes wolfenbiitteli hat ¢v alatt keletkestek ; ugy talaljuk, hogy
egyetlen kivételével a kiilonben mar elébb tervezett Galotti Emilia-
nak , semwi sines, mi esak tavolrol is dsszehasonlithato lenne a
wegelézé hat év termékeivel, Barnhelmi Minnaval, a Laokoon-
nal, a Dramaturgiaval vagy csak a régiségtani levelekkel is.
Caknem kivétel nélkiil jelentéktelen aprosagok , egyes ,hulla-
dékok ,“ a hogy maga nevezi Sket, miket ez évek alatt létre
hozott.

Kétségkiviil Lessing iparkodott wegmutatni a vilagnak :
bhogy nem hidba hijak konyvtirnoknak, és hogy megfelel hivatasai-
nak. , Adalékainak a térténet és irodalomhoz a wolfenbiitteli her-
czegi kinyvtar kineseib6l“ harom elsé része és toarsi Berengarrol
2010 irata, e szandékbol keletkezett. A véletlen is kedvezett ne-
ki. Mindjart az elsé napok alatt, hogy a kényvtirban kutatott,
egy a kizépkor egyhaztirténetére nagy fontossagt, a hires scho-
1asticus toarti Berengar munkajara talalt hetedik Gergely idejebél.
kgy eddig iswmeretlen czafolat volt az, melylyel a hires tudos s a
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XIl-ik szazadban gonoszul tldozdtt eretnek, féellenének, Lan-
francusnak vadlevelére felelt; a tulajdonképi érdek, mely-
lyel leleménye irant viselteték Lessing, a tudomanyosan kiviil,
kivalolag wegint emberi volt, hasonlé ahhoz, wint a mingre egy
mas id6szakba esl ,megmentéseinél” talalunk. A ,megmentések“
ez osztalyaba tartozik Lessing e korszakbeli vegyes iratai kout
még Neuszer Adam, egy szerencsétlen lutheranus pap, kit a val
lasos ildozési szenv, a XVI-dik szizad kozepén, hitetlensége
a szent haromsagban kilizott Németorszaghol s végtére renegatta
is tén. Altalanos érdekkel a prozai iratok kozt, e korszakbol esak
az epigrammrol val) értekezés bir. Ez ,elszort jegyzeteket,“ a
mint nevezé szerényen e mesteri s mind maig f6lil nem mult érte-
kezését Lessing, epigrammjai j kiadasakor ird, e gyonyorl
zar-epigrammal bivitve :

Wenn Du von alledem, was diese Bliitter fiillt,
Mein Leser, nichts des Dankes werth gefunden,
30 sei mir wenigstens fiir das verbunden,

Was ich zuriick behielt!

Ez eprigramm egyszersmind példa Lessing epigramm-meg-
hatarozasara ; melynél, megegyezéleg a mostani aestheticaval,
virakozas és filvilagositas a lényeges alkatrészek.
Latjuk, hogy Lessing a tokéletes epigrammnal, valamint a toké-
letes mesénél cselekmény hasonlosagot kivan, mi szerinte lelke
minden koltészet-nemnek.

A langész egyediili miive , melynek alkotasara, élete e ha-
nyatott korszaka alatt Lessing még dsszeszedte magat : Galotti
Emilia volt. Tizennégy évi félbenhagyas utan ismét hozzafogott e
kolteményhez. A hamburgi és berlini it, september s october ho-
ban, erét adott neki és folfrissitette. Uj életerével tért vissza wol-
fenbiitteli maganyaba, s két honappal késébb a harom elss fol-
vonast nyomtatas ala mar Berlinbe kiildheté fivérének. A kivet-
kezG évi februarban az egész be volt fejezve.

Galotti Emilia Lessing hambutgi Dramaturgiajanak elmé-
lete szerint késziilt. Németorszagnak nem volt darabja, mely ez
ehnéletnek megtelelt volna. Ugyanazon férfinak, ki elméletileg
megszabadita nemzetét a franczia természetlenségtél s merev pa-
thostol, kelle a gyakorlatban is ezt véghezvinnie oly mii alkotasa
altal, mely Aristoteles és Shakspearere lényeges kiveteléseit ki-
elégité, gy a mint a régiekre hivatkozva, a tragédia tartalmat
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és alakjat, Lessing meghatarozta. A kritika sohasem volt e mii-
hiz egészen igazsagos. A kortarsaktol, ez alig vala varhato. Még
kevésbbé a késobbi romanticusoktol , kik elstt altalaban botrany-
ko volt és marad Lessing. Schiller, ki Goethe tanusaga szerint
altalaban nem szereté Lessing dramai dolgozatait, bevallott el-
lenszenvvel volt emnek Galotti Emilidja irant. Teljes igazsagot
csak Gervinus szolgaltat neki, midén kimondja, hogy az annyi
biralo altal megtamadott darab, bizonyos foltételek alatt 1élekta-
nilag és tragicailag biztos lehet minden megtamadastol. E folté-
telek : hogy minden remekmiinek magabol kell magat megfejteni
8 magahoz méretnie, fokép olyannak, mely annyira teljesen s
egészen magan all, mint Lessing Galotti Emilidja.

Lessing Dramaturgiajanak egyik alaptorvénye igy szol:
Félelem és részvét, a tragédia ez alapérzelmei, kivalolag a hely-
zetekbil tamadnak , nem a jellemekbdl; ezért hasonlé helyzetek
hasonlo tragédiakat eredményeznek.

E mondatra tamaszkodott Lessing, midén a helyzetekbdl,
melyeket a romai elbeszélésben talalt, esak a tisztan emberire
épité mitvét, s a politikai parttusak torténeti osszelitkozésének
valpontjat, egy modern polgari, de azért nagy politikai hattérrel
biré tragédia katastrophjava tevé. A régirémai théma mar elitte,
kiilonosen a franeziaknal, sok feldolgozora talalt. Ot is ifjabb
éveiben egy spanyol kolté Virginiaja hasonlo kisérletre Osztondz-
te, melybsl még megvan egy téredék, mely rovidsége mellett is
elég vilagosan mutatja, hogy a torténeti anyagot egész torténeti
nagysagaban akara targyalni. E régi elbeszélésben az atya volt
a tragicus hds. Hogy Lessing ellenben ujonnan koltott meséjé-
ben a leanyt tevé tragicai alakka, mint joggal mondja Ger-
vinus, mesterfogas volt. Az oriasi killsnbséget, hogy Lessing
,0dvardo“-ja nemesak a leany megegyezésével, de inkabb szen-
vedélyes kérésére viszi véghez tettét; mig az a régi mesében
csak egy artatlan barany, kit az atyja a szabadsag oltarara al-
doz; azok, kik a tragicai kimenetelt ocsarlak Galotti Emi-
lisban, épen oly kevéssé vették szamba, mint a mily kevés te-
kintettel voltak arra, hogy Emilianak e perczben a halalt ép oly
sziikségkép kell kivannia, mint az atyjanak sziikségkép teljesi-
teni e kivanatat. E sziikségesség bebizonyitasaval dél vagy all
Lessing kolteménye. Ez azon pont, mely ellen todult Mauvillen s
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Engelt6] kezdve Goetheig minden itész, kik nem sziinének meg
épen a tragicai katasztrophrol ,szamolni a szamolo koltgvel.”

S mit mondjunk az egyes alakokrol: ,a legfélénkebb s leg-
elhatarozottabb‘ Emiliarél, ki, mint anyja mondja, ,,sohasem
birja meg az elsé benyomast, de a legesekélyebb meggondolas
utan mindenbe betaldlja magat s mindenre kész,“ — e minden
izében olasz nérol; vagy a berczegrsl (Grimaldi), a pubasag s fé-
nyelgés e megtestesiilt képérsl; mely, hogy oly hii s eleven le-
gyen egy braunschweigi herczeg hosszii éveken at szemlélését, s
egy Lessing tollat igénylé; vagy Orsinarol, kivel a herczegi
dgyasok egész seregét abrazola Lessing, s ki Stahr szavai sze-
rint sokkal el6tte all Schiller lady Milfordjanak; kit Gervinus,
Lessing mesteri jellemzésében oly alaknak nevez, mely tokélete-
sen és sokkal finomabbul 4brazolja a régi tragédia josndjét, mint
Margaretha Shakspeare Richardjaban. Valobau ez az, ki a vé-
letlenrél valo szemlélodésiben a veszélyt szlikségképi sorsnak, a
mindeneket kormanyozé Isten itéletének hirdeti; s Gervinusnak
igaza van, midén azt mondja, hogy ez alkalmazisa a sorseszmé-
nek a keresztyén fogalmakhoz, — melyek szerint az emberek
vilagos tetteikkel készitik el6 a maguk sorsat e foldon,—e da-
rabot a legtragicaibba teszi minden német szomortijaték kozt.

A darab hatasa a kortarsakra igen kiilonbozé voit. Ebert és
Fschenburg s a gottingai kaltoi kor lelkesedd esodalasaval szembe
a berlini baratok hideg részvéte, Weisse irigysége, Engel lapos-
saga, s a Mauvillen-Unzer-féle kritika dagalyos szemtelensége 16é-
pett. Lessingnek kevés rdme volt kedvencz kolteményében, s
boszankodasa a sok félszeg itéleten, eléggé ki van fejezve test-
véréhez irt levelében, miszerint azon van, hogy e darabot elfelejtse.
Még esak Braunschweigha sem ment at, hogy lassa eléadatni.
Mi azonban — kialt fol Stahr — 6rommel egyetérthetiink Goethe-
vel, ki még mint hatvan éves is tokéletes miinek nevezé Galotti
Emiliat, oly darabnak, mely tele észszel, tele boleseséggel, tele
mély vilag ismerettel; mely altalan roppant miveltséget arul el
s a melynek minden iddben jul kell feltiinnie.

Helyén latszik itt szemiigyre venniink , mily allast foglalt el
Lessing a genius els§ follépésével szemben , ki rendeltetve volt a
német irodalom Lessingt6l kezdett forradalmat tovabb folytatni.

Mar Dramaturgiaja végén 1769. egész hatarozottsaggal nyi-
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latkozott Lessing a szabalyokat halomra dontd genius els¢ follé-
pése ellen. Ugy ezen miivében, mint Laokoonaban, {6 féladatanak
tekinté: a langelmiiségnek a szabalyokkal, a teremts szabad-
sagnak a torvényszerfiséggel egybekiotését, a dolog természetéhez
képest a legfébh elviil tizni ki, ,s mindeniket a maga helyén
megnyomni.“ A mint az eposban Homert meg Miltont parhuzamba
tevé, ép gy foltalalta Shakspeareben mint Sophoklesben a gorig
tragédia lényegét s a megegyezést Aristoteles poeticajinak alap-
torvényeivel.

Goethe tizenkilencz éves, lipesei tanuléo volt, midén Les-
sing Hamburgban Dramaturgiajat irta. Onéletirasaban az elmulasz-
tott alkalomrol, Lessinget személyesen Gsmerhetni, kovetkez(
szavakkal emlékezik: ,Lessing akkor érkezett meg, midién
nem tudom, mit vettiink fejiinkbe; tetszett nekiink , sehova se
menni utdna; st keriilni a helyet, hova érkezett, — valoszinii-
leg, mivel jonak tartok tivol maradni, s mivel semmi igényiink
nem lehetett, vele kizelebbi viszonyba lépni. E pillanatnyi dore-
ség, mely a fenhéjazo abrandos ifjunal nem valami ritka eset, a
jovendében igen meg Jett biintetve, miutin soha nem lathattam
e kitiinG, altalam legnagyobbra becsiilt férfiut.“ 1768 majusban
volt, midén Lessing kionyvarusi iligyekben rivid ttat tett Ham-
burgbol Lipesébe, a nélkiil, hogy valahol megallapodott volna.
Kar, hogy Goethe, a férfi, elmulaszta vilagosan nyilatkozni arrél,
mi volt tulajdonkép akkor a tanuld Goethe fejében Lessing ellen,
mivel a doreség ellen, melynek tulajdonitja viseletét, mi magunk
is otalmunkba vehetjiik. Ha az alig tizenkilencz éves ifju, ki elstt
még kevéssel el6bb Lessing Laokoonaban j vezéresillag tiint fel,
s ki oly mélyen érzé a Barnhelmi Minna hatasat, most ellenszen-
vet érez magaban a férfi irant , midén az elGszér menydorgott a
franczia s német szinpad ellen: talin nem lesz nagyon merész a
foltevés, hogy ez ellenszenv épen a Dramaturgia altal idéztetett
el. Jellemzd, hogy Goethe ez utobbit életirasaban csak egyet-
lenegyszer s ez egyszer is ugy emliti meg, hogy annak roppant
hatasarol nem tud mast mondani, minthogy Lessing adta tulaj-
donkép Dramaturgiajaval az els6 jelt a Shakspeare-féle paraszt-
élez azon képtelen istennitésére, a hogy azt Goethe s tarsai Strass-
burgban gyakorlak. Szoval: még maga a ,Biintarsak™ és a ,Sze-
relmes szeszélyeinek“ koltije is sokkal inkabb el volt fogulva a
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franczia rokonszenvtdl, hogy sem kortarsai legttbhje sértve és
lehangolva ne lett volna Lessing kemény birilata altal a franczia
mintak ellen. Nehany év, s megfordalt a koezka. A Dramatur-
gianak megvolt hatisa. Shakspeare lett a napi jelsz6, s a teljha-
talmi ,genie“ lépett a franczia szabalyurasag helyébe. Midén
Goethe, ki akkor, mint maga megvallja, egyik végletbil a ma-
sikba rohant, Strassburgban tarsaival egyiitt a Shakspeare diih-
nek engedé magat at s Wetzlarban Gotzét tervezé: e dulok, rom-
bolok eltt mar maga Lessing is elmaradottnak latszék, s nem
sok hianyzott, hogy most olyan illast fogjon ellenskben, mint a
winét elébb Gottsehed foglalt el vele szemben.

1773 év elején jelent meg Goethe Berlichingeni Gétze. S ha
mar maga Goethe Lessing halala évében ,egy vad, niveletlen
gyermek termékének“ nevezte miivét s életiratdban azon vallomést
tevé: hogy ezen yminden terv s elérajz nélkiil“ odavetett vazla-
tokkal nem esak minden szinpadi hataron tillépett, hanem a pro-
baval, lerazni a hely-s 1dé egység bilincseit, a magasabb eselek-
mény- egység is, mely pedig annal inkabb megkivantatik , rovid-
séget szenvedett : akkor el lehet mondani, hogy Lessing épen e
hibak folismerésében megelézte 6t, s e hibak annal veszélyeseb-
beknek latszottak, mennél fényesebb s esabitébb volt az adott
példa, a dramai alaptérvények megvetésére, melyeket pedig
hamburgi Dramaturgidjaban csaknem rég hozott érvényre, s to-
rekvék megvalositani Galotti Emiliajaval. Hasonlithatlanil job-
ban megragadta Lessinget Goethe Wertherje, mely fél évvel ké-
s6bb keriilt kezébe. Eschenbarg kiildé meg neki e konyvet, mely
egész Németorszagot felvillanyozta, s ¢ koltemény iranyaban osz-
ta Lessing a kozvéleményt. ,Ezer koszonet nnek —- ird barat-
janak -— a gydnyorért , mit Goethe regényének kozlésével nekem
okozott. Még egy nappal korabban visszakiildém, hogy masok
is annal inkabb élvezhessék e gyonyort. Ime maganyvéleménye
Goetherdl, melyet azonban nyilvanossagra soha nem juttatott.
Altalaban kiilsé koriilményei és egy mas , boleselmi vallasos ér-
dek élete utolso tiz éve alatt teljesen elvontak Lessinget az aest-
heticatol s az érdekeltségtsl azon mozgalom irant, mely épen azon
években oly fontos emelkedést idézett elé a német nemzeti iroda-
lomban.

Goethe, mennél inkabb tisztaba jott magaval Weimarban,
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annal jobban érzé a ndvekvs vagyat, Lessinggel személyes érint-
kezéshe lépni. Azonban épen azon pillanatban, hogy elhatarozta
Wolfenbiittelbe menni, halla e nagy férfit halalat. ,Nem egészen
egy 6ranegyeddel, mintsem a gyaszhir érkezett, — ira Stein asz-
szonynak — tervem volt 6t meglatogatni. Sokat, nagyon sokat
vesztiink vele, tobbet mint gondolnok.“

Nem sokat térédnénk Lessing, a bolesész, jellemzésével, ha
nagyszamu theologiai iratai s Gotzeveli vitaiban nem kellene os-
merniink a bilesészt a theologus megértésére.

Lessing rendszerint — mondja Stahr — a XVIIL szazad
népszerit bolesészei kozé szamittatik. Ha ez Hegel példajara az
akkor uralkodo Wolf iskola kgvetdit jelenti, — ragaszkodtak bar
vagy nem a mester pedans moédszeréhez — akkor e kifejezés nem
illik Lessingre. Mar mint ifju hatarozott etlene volt az akkori di-
vatos bilesészetnek. Ha ellenben a ,népszerti philosoph® oly irot
jelent , ki boleselmi eszméit a dolgok korilli észleleteinek gyii-
moleseit, mindenki el6tt érthetd nyelven, a nemzet kizkinesévé
torekszik tenni, — akkor Lessing csakugyan, a sz6 legnemesebb
értelmében, népszerii bolesész, népbolesész, mint kiviile senki
Németorszagon. A bilesészet torténetében hidban keresnék ugyan
nevét. Azonban, vigasztalasul legyen mondva, e sorsban oszto-
zik Schiller-, Goethe-, mindkét Humboldt s mas gondotkodékkal,
kik szintén nem voltak boleselmi rendszerek alkotoi.

Mint Kant, Lessing is mar az iskolaban kiilonds eldszere-
tetet mutatott a szamtan irant; forditja Euklidet; a szamtan tor-
ténetén dolgozik; s tavoztaval az intézethiél egy latin beszédet
tart ,De mathematica barbarorum.“ A lipesei egyetemen, hova
tizenhétéves koraban ment (1740), nem vonzottak az ottani ta-
narok el6adasai; csak Kestner boleselmi vitagyakorlatait latjuk
6t fogytiglan rendesen latogatni. Otthon szorgalmasan olvassa
Wolf iratait; azonban elijesztve ez iskola formalismusatol, s ve-
zetve torténelmi buvarkodoé 6szténétsl, koran az eredeti forrasok-
hoz fordul. Leibnitz tanai, a régiek bolesészete leszen ezutan f0
tanulmanya. Mi mindenekfolstt Leibnitzhez, kedvencz ir¢jahoz
lanczolja, nem annyira a rendszer , mint inkabb a jellem, a fér-
fiti vele annyira rokon gondolkozasmoédja; a rendszernél meg nem
annyira az értelmiség (intellectualismus), a szellemes mozzana-
tok jelessége az, mi neki tetszik , mint inkabb az egyéniségi, a
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szabadsagi elv, az onallésag, mi minden egyes paranynak tulaj-
donittatik. ,Leibnitz fogalmai az igazsagrél olyanok voltak —
mondja Jacobinak Lessing ,—hogy nem tiirheté , ha azoknakigen
szilk hatarokat szabtak. Ezen gondolkozasmodbol folyt sok alli-
tasa, s gyakran a legélesb elmének is nehéz felfédni tulajdon-
képi gondolatit. Ep ezért becsiilom én 6t annyira, — értem gon-
dolkozasa nagyszerii modjaért, s nem e vagy ama gondolataért.”

S e fiatalkori bolesészeti tanilmanyoknak volt eredménydk.
Tévesnek nevezé az ¢ és 1j philosophia minden dogmatizalé ira-
nyat. S milyen mas iranyt kell kévetni a bolesészetnek ? Mily
gyogyszereket ajanl Lessing ? Visszatérést a hét boles és Sokra-
tes tanaira! E kettében all: az Snmegismerésben s a cselekvéle-
ges tevés és hatasban! Vagy, — hogy Lessing szavain széljunk :
,Az ember tevésre s nem okoskodasra alkottaték. Balga ha-'
landok , mi fslottetek van, nem értetek van! Pillantsatok maga-
tokba! Bennetek van a ki nem tantlt mélység, melybe haszon-
nal elmeriilhettek. Ttt iissétek fel orszagtokat, hol alattvalok s
kiralyok vagytok. Itt értsétek meg és kormanyozzatok azon egyet,
mit értenetek s kormanyoznotok kell : tnmagatokat !

1760-ban Lessing Berlinbél Boroszloba ment, s ottani tar-
tozkodasanak ideje (1760—1765) mind jellemképzésére, mind
boleselmi kifejlésére a legnagyobb befolyassal volt. Azt hiszszik,
nem igen sokat mondunk, ha Lessing e megvaltozasat, ,szelle-
mének e meghatarozodasat s megszilardulasat” mint  hogy Fichte
talaloan mondja, legnagyobb részt Spinoza befolyidsanak tulaj-
donitjuk. Egy késébbi alkalommal mondja magarél, Gotzéveli
harezanal: ,mar régen kotelességének tarta (Lessing) sajat sze-
meivel megvizsgalni: quid liquidum sit in causa Christianorum.“ ')
E véghol a szentatyakat olvasa Boroszloban s terjedelmes egy-
haztorténeti tanilmanyokra adta magat. Kétségkiviil a keresz-
tyén vallas feletti nyomozodasai altal vezetteték a torténeti, ra-
tionalisticus bibliaértelmezés kutfejére, Spinoza ,vallas-bolesel-
mi értekezésére ,“ — s ezaltal Spinoza philosophidjira.

,Mi istenben , Isten pedig benniink lakozik!“ Jinos apos-
tol e szava, melyet Spinoza theologico-politicus tractatusa élére
jelszoul tiiz, a kules Spinoza egységtanahoz (Einheitslehre)! Spi-

) Mi biztos a keresztyén valla sban.
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noza minden tétele szigori kivetkeztetés e tételbsl. O a Janos
nyilatkozataban foglalt két tant nem valasztja el egymastol, ha-
nem mindeniitt Gsszefiiggésokben s egyenlé mértékben juttatja
érvényre. ,Mi istenben, Isten pedig benniink lakozik!“ — A mi
all az emberre, az all a tobbi dolgokra is: Isten mindenben s
minden istenben lakozik ! Mas szoval Isten és vilag elvalaszthat-
lanil egyek. Minden egyes dolog egy része a mindenségnek , s a
mindenség minden egyes dologban egyes és vilagegész, elvalasat-
hatlantl egy. Ugyanez all, Spinoza szerint, az emberre nézve.

Test és lélek , mond Spinoza, melyet képzeletiinkben elva-
lasztunk egymastol, a valésagban elvalaszthatlantl egy,—épen oly
elvalaszthatlanil egy, mint természet és szellem, Isten és vilag, az
egyes és az egész.

Janos szavai az ember fiiggiségét, de szabadsagat is kimond-
jak. ,Mi istenben ,“ ez alapja fiiggdségiink és kotelezettségeink-
nek. Az ember egy része a mindenségnek s mint ilyen ala van
vetve a viligtorvényeknek, ,a dolgok 6rokds kényszeriiségének.“
— plsten benniink !“ ez alapja szabadsigunk s jogainknak. Az
€3z, azaz a tehetség On- és vilagismerete kiilonbozteti meg az
embert a tobbi lényektol. Nem oldozza ugyan fel a vilagtorvények
alol, de képes Gt megszabaditani minden Kkiilsé kényszeriiségtil.
Minél okosabb az ember, annal vilagosabban folismeri, hogy ,a
dolgok 6rokos kényszeriisége” egyszersmind sajat szelleme
természete s alkatanak megfelel, azaz, hogy ,észszerii. Tehat
mennél okosabb az ember, annal szivesebben is eleget tesz — sa-
jat osztonb6l — a kényszeriiség torvényeinek, annal nagyobb sza-
badsaga s tnallosaga.

Az efféle szabadsag legmagasabb fokat, az ugynevezett
egészszeli Onegyiitt-tudast (Sicheinswissen), nevezi Spinoza ,,0kos
istenszeretetnek (amor Dei intelectualis), vagy okos onszeretet-
nek: a dolgok 6rokos rendjének a vilag legjobbjaul folismerése.
Ez okos istenszeretetre, e ,legfébb emberi tokélyre” (summa hu-
mana perfectio exemplar humanae naturae) mivelni ki magat s
embertarsait ,—ez czélja Spinoza ,erkolestananak.”” Lessingnek
Jacobival folytatott beszélgetését idézi Stabr, megmutatando
mennyire athatottak Lessinget Spinoza tanai: hogy a benso és
kiilsd, szellem és természet elvilaszthatlanil egy és ugyanaz.

Wolfenbiitteli maganyaban a ,,Nouveaux essais sur I’ enten-
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dement humiain“ olvasasa 1jbol Leibnitz tobbi irataira vontik
figyelmét S hogy megmondhassuk, Leibnitz ujbol tanilmanyo-
zasa mily befolyassal volt Lessing vilagnézletére, sziikség eldszor
szemiigyre venniink a viszonyt, melyben volt Leibnitz boleselete
_a Spinozaéhoz.

Rendesen mindketten ellenlabasokul tekintetnek. Spinoza
az egységi elv, az okilagossag, a természettorvény és termeszet-
kényszeriiség képviselsjéiil, Leibnitz ellenben, az egyéni —, a
czélszeriiségi elv, az észtbrvény és erkolesi szabadsag tigyvédeiil
tartatik. Lessing maga is e nézeten van. A fonebb emlitett iratban
mondja magarol: ,Egyébként tudjak onok, hogy csaknem messze
mentem , s kevés hija volt, hogy a spinosistakhoz nem csatlakoz-
tam, Lik a végtelen hatalmon kiviil semmit sem hagynak isten-
nek. A nélkiil, hogy tekintettel lennének tokéletességére s bolese-
ségére, megvetik a végokok nyomozasat s mindent az ,okos
kényszeriiséghl” szarmaztatnak le. Az 1j vilag (igy nevezi Leib-
nitz rendszerét) segitett bajomon.“

Lassuk mi ezen ,uj vilag!™

Halljuk magat Leibnitzet!

oAzt talaltam, — ira egyik baratjanak két évvel halila
el6tt, 1714-ben, — hogy a boleselmi felekezeteknek nagy résat
abban, mit allitnak, igazuk van, de nines abban, mit tagadnak.
Igazuk van az idealistaknak (formalistak) , mint Plato s Aristote-
lesnek , ha a dolgok forrasara a végokokban talalnak ; de ninecs
igazuk , elhanyagolvan a haté s anyagi okokat s kovetkeztetvén
mint Mirus Henrik s nehany platonicus tevé — , hogy vannak je-
lenségek , melyek erGtanilag (mechanisch) meg nem fejthetok.
Masfelsl a materialistaknak sines igazuk, kik egyediil erétani
boleselemmel foglalkoznak , elvetvén a metaphysicai észlelddése-
ket s mindent abbél akarvan megfejteni, mi az érzékektsl fiigg.
Hizelgek magamnak azzal, hogy behatoltam a kiilonboz6 részek b
osszhangjaba s belattam, hogy mindkét résznek igaza van, ha
nem akarja egymast kirekeszteni; hogy a jelenségeknél minden
erétanilag s methapisicailag torténik e gyszerre.“ Ennek som-
mazasaként folytatja tovabb, a Nouveaux Essais-ben: ,,Rendsze-
rem Platot Demokrittal, Aristotelest Descartes-tal, a scholasti-

Y Erzékiség — képzeleterd.
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cusokat az wjakkal, a hit-§ eréngytant az észszel egyesitni.‘ - -
., Erthets megfejtését (Une explication intelligible) adja ez a test
egyesiilésének a lélekkel, — oly valami, min elibb kétkedtem.
A dolgok valodi okara a paranyegységekben {dans les unités des
substances) talalok , a mit rendszerem hoz be, és a kezdetleges
parany dltal elére megalapitott Gsszhangukban.®

Tehat megfejtésen munkal Leibnitz; felfoghatéva
akarja tenni ,.a test egyesiilését a lélekkel, vagy — mint Les-
sing mondja—,,oly két kiilonhiz6 lény egyestilésének titkat akarja
felfodni , mint a test és 1élek ; meg akarja mutatni, ,a természet
Jelensegemel miért torténik mmden ergdtanilag s metaphysicailag
egyszerre ' azaz egyszerre testileg s lelkileg.

Diohéjba szoritott boleseletének iranyahol lathatjuk : hogy
. Lebnitz inkabb baratja, mint sem ellensége az egységeszmének.
Elvalasztja ugyan a testet a lélektsl: de csak azért, hogy annal
bens¢bben egyesitse mindkettét. Az egyéni szabadsag alap-
elvébél indul ki, azonban a szabadsaggal akar egységre jutni.

Spinoza tanait jobbadan sajat szavaival adtuk olvasoinknak
— mondja Stahr —: de hol azon ,,esztelen kényszeriiség ,“ mely-
b6l Leibnitz allitasa szerint Spinoza ,,mindent le akar szarmaz-
tatni ?“ — Orok kényszeriiségrol, a dolgok észszerii valtozhatlan
rendérdl hallok 6t beszélni. E kényszeriiség folismerése és 6nkén-
tes teljesitése az, mi Spinozatol az emberi szabadsag, s legfobh
Jo megismerése és szereteteként magasztaltatik! Spinoza ,,0kos
istenszeretete“ mi mas — hanemha Leibnitz ,boldog kényszerii-
sége ?“ Ligy és ugyanazon targy két kiilonbozo kifejezése.

Lessingnek , ki Spinoza teljes atértésével fogott Leibnitz ta-
nulményozasahoz, nem keriilte ki figyelmét, hogy Leibnitz éles
elméjli ,foltevése” csak Spinoza egységgondolatinak megfejtési
kisérlete. S hogy mennyire 4t volt hatva Lessing Spinoza ,okos
istenszeretetéttl,“ vagy Leibnitz ,boldog kényszeriiségétsl,“ ,Je-
ruzsalem béleseleti irataihoz“ irott toldalékbol lajuk, hol a tob-
bek kzt mondja: ,Mit vesztink , ha elvitatjak télink a szabad-
sagot? Valamit — ha valami — a mire nincs sziikségiink ; mi
se tevékenységiinkre itten, se boldogsigunkra tilnan nem hasz-
nal. (1?) Kényszer és sziikségesség mennyivel kedvesb nekem,
mint a sovany tehetéség, ugyanazon koriilmények kozt majd igy
majd amugy cselekedhetni. (?) Koszondm a teremtének , hogy
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kénytelen vagyok, hogy a legjobbra vagyok kény-
telen.“ ")

Lessing , — mint Sokrates, Spinoza ¢és Kant — tilnyomo-
lag erkdlesphilosoph. Nehany természetboleselmi eszmét elsajati-
tott Leibnitzt6l, e mellett azonban mindeniitt szigorian s kovet-
kezetesen ragaszkodik Spinoza egység-eszméjéhez.

De tekintsiik most mar a hittudos Lessinget.

Lattuk, hogy Lessing az atyai hazbol nemesak mély valla-
sos érzelmet, de nagyon lényeges érdekeltséget is vitt magaval
at az életbe a hittudomany irant. Ha ennek daczara sem tudta
magat elhatarozni, a hittudoméanyt valasztani élete {6 feladataul:
idegenkedése csak is a rend, a tiszt nem pedig a vallas irant all,
mely egész életén at komoly gondolkozas és firkészés targya volt
el6tte. Mar mint hisz éves fitt ird atyjanak: ,A keresztyén val-
las nem oly valami, mit az elsdok hitére, lelkére el kell fogad-
nunk.“ De magara vonatkozélag mar akkor kénytelen volt hoz-
zatenni: ,,az idd meg fogja mutatni, vajjon az jobb keresztyén-e,
kinek emlékében s gyakran a nélkiil, hogy értené, szijaban van-
nak a keresztyén vallas alapelvei, a templomba jir, s mivel k-
zonségesek , koveti a szokasokat: vagy pedig az, ki egykoron
okosan kételkedett s nyomozas utjin térekvék meggy6zddésre
jutni.“ Fiatalon, merészen, szellem- és élezdisan, mint kevés
més, érkezett Lessing a voltaireizalt Berlinbe. De a helyett, hogy
részt vett volna az itt labra kapott 1éha vallasgunyolasban, hata-
rozottan tavol tarta magat ettél, s nyomatékosan ellene nyilatko-
zott a franczia szabad-szellemiiségnek (Freigeist). Mint antik gon-
dolkozasmodja a tevékeny életben lita az ember legfébb fel-
adatat,, ugy nala a vallas az élet magasabb f5lszentelése, s a ké-
pesség szeretni, magat az ellenséget is szeretni, ez a vallasos-
sag valodi ismérve. Iranydramai a .,Szabadszellem® s a ,,Zsidok“
ép gy tomve vannak ez alaptételekkel, mint a berlini ujsagban
megjelent tarczaczikkei.

Fz érdekeltségnél fogva a vallasos kutatisok irdnt, nem
lep meg benntinket, ha boroszléi tartozkodasa utolso évei alatt,
Barnhelmi Minna s a Laokoon eldmunkalatai mellett a szentatydk

1) Ugyanezt mondja Lessing Nathanjaban, csakhogy mas sza-
vakkal: , Der Mensch muss nicht miissen.
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tanilmanyozasaba latjuk 6t meriilve, iparkodva a keresztyénség
elsé szdzadainak torténete irant tisztiba joni magaval. E tanul-
manyok bizonysagaul maradt fel a tervezet: ,,A keresztyén val-
las elterjedésének s kiterjesztésének rendérsl és sorarol.* Semmi
sem jellemz6bb a mély erkolesi komolysagra, melylyel e firké-
szésekhez fogott, mint az a folhivas, melyet a munka bevezeté-
sében maga magahoz intéz: ,E vizsgalatokra, mondom magam-
nak, becsiiletes emberként szantad magadat. Lass mindeniitt a
magad szemeivel. Ne csufits el semmit; ne szépits semmit. A
mint folynak a kovetkeztetések , hadd folyniok. Ne akadalyozd
folyasukat; s ne is vezessed.“ Altalaban e nyilvanossagra, sot al-
talaban emberi szem elé sem szant tervezetben, mintegy gondol-
kozasa legbensejében lessiik meg. Igy, midén a keresztyénség
ez Gsidejebeli boleselmi s szamtani eldgyakorlatok elhanyagola-
sarol mondja: ez eldgyakorlatokon atugorni s annal kezdeni, mi
merész és csodilatos a szemlélédésben, annyi mint egyenes ttat
kovetni a rajongasra. Példaul az tugynevezett Justinus vértanat,
Hadrian ismert kortarsat hozza fol, ki hitvédtani irataiban ki
akara békitni a keresztyénséget a bolesészettel, s védeni torek-
vék az elbbit ez utobbi kifogasai ellenében s mondja réla: , Va-
gy6dasa, istent osmerni, dicséretes volt. De miutian Isten esak
miiveiben nyilatkozik az embereknek, sziikséges e miiveket is ta-
nilmanyoznunk , hogy az igazsag lépcesézetén, melyet e miivek-
b6l vonunk le, folemelkedhessiink a 1ét és.isteni tulajdonsagok
nagy igazsagaira.“ Torténeti tantilminyai azon meggy6z6dést
sziilték benne, ,hogy a keresztyén vallas csupa tiszta természe-
tes eszkozokkel terjedt el s terjeszteték ki.‘ Ez eredménybdl azon-
ban valami artalmast épen nem lehet kivetkeztetni a keresztyén
vallasra. ,Mert ha a hittuddsok magok is megvalljak, hogy Krisz-
tus megjelenésével a legalkalmasabb idére vart, és hogy megje-
lenésének nagy csodajat nem csupan mas esodakkal akara tamo-
gatni, hanem ali is akarta vetni a dolgok természetszerinti fo-
lyamanak : miért akarnok mi a dolgok e természetszerinti folya-
mat a késébbi kiterjesztésnél szemiink el6] téveszteni ?*

Nehany héttel elébb, hogy Lessing Hamburgban letelepe-
dett, egy férfi halt meg ott, kit hosszu évek soran Hamburg els$
diszei kozé szamitanak. E férfii Reimarus Herman Samuel (sziil.
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1694, + 1768.) volt, a keleti nyelvek tanara a hamburgi akadé-
mian. A classicai tudomanyokban mélto utoda ipanak, a hires
nyelvész Fabricius Janos Albertnek; a nyelvészeti ismeretekkel
boleselkeds lélek élességét s mélységét s a természet érzéki ész-
lel6dését egyesité nem csupan azon korban ritka mértékben, s
buzgo részvéttel volt a hazai irodalom fejlédése irant. Nines két-
ség tobbé, hogy Lessing elsé hamburgi tartozkodasa alatt sze-
mélyes ismeretségre lépett a szeretetre mélto oreggel. Utobbi
hamburgi tartozkodasa idején pedig a Reimarus baz bizalmas ven-
dégei kozt talaljuk Lessinget, mely, hogy az atyja haldla utan se
szlinjék meg Hamburg minden jelentékenyebb irodalmi egyénisé-
gének kozéppontja lenni, az elhinyt mélto fia, a hires orvos Rei-
marus Janos Albert Henrik s ennek névére Erzsébet gondoskod-
tak réla. Mindenekfolstt Reimarus Erzsébet, a legnemesb lelki,
férfias belatast és ritka alapos miiveltségii no volt az, kivel itten
Lessing baratsagot kotott, mely mind halalig tartott, s melynek
becses emlékeiil egy ecsomo levél maradt rank , melyek kozol faj-
dalom, az Erzsébetéi mind, s a Lessingéinak egy része elveszett.
E n6 kezébil kapta Lessing a mii masolatat, melyet, mint most
mar kétségen kiviill all, meghalt atyja hagyott maga utan kéz-
iratban. Kovetkezd czime volt: ,Apologia vagy védirat Isten
okos tisztelsi mellett ,“ s 6t konyvbél allott, melyek mind a ki-
nyilatkoztatott vallas buvarlatara s a bibliai torténet vizsgalatara
szoritkozanak. Lessing teljesen atolvasta a munkat a Reimarus
csalad hazaban , s minden aron azon volt, hogy az egészet nyil-
vanossagra juttassa. Azonban az ifji Reimarus félénksége nerm
tudta magat erre eltokélni, jollehet Lessing ,fogytig erésité, hogy
minden veszélyt magara vallal.“ Csak annyira ment, hogy ba-
ratnéja Reimarus Erzsébet, a mint latszik fivére tudta nélkiil, a
munka egy kis részét, s ezt is esak alig néhany nappal a szerzd
haldla elott bevégzett vazlat alakjaban adta at rendelkezésére
Wolfenbiittelbe elutazasakor. Lessing baratjat, Mendelssohnt,
midén ez 1770-ben Wolfenbiittelben meglatogata, a kezei kozt
1év( kézirattal megdsmerteté, s alaposabb tanilmanyozas végett
elkiidte neki Berlinbe. Midon a kovetkez$ évben maga ment Ber-
linbe, azt ottan ki akarta nyomatni. Azonban a terv a konyvvizs-
galati nehézségek miatt meghiusult, s Lessing ismét magaval vitte
a kéziratot Wolfenbiittelbe, elhatarozva toredékekben kiadni
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,Konyvtari adalékaiban ,“ melyre sajto szabadsagot kotott ki ma-
ganak. Mieldtt azonban szandoka kivitelében kivetnénk 6t, tisz-
taba kell jonniink az allaspont irant, melybél az oly hiressé lett
nToredékek“ szerzije a bibliai — dogmaticai keresztyénség ko-
riili vitaiban kiindult.

Ez allaspont az angol szabadon gondolkozok deismusa volt.
A szabad nyomozas, a minden vallasos tekintettél s minden bib-
liai tekintély alol felszabadilt, gondolkozis szelleme a vallasos
igazsagok legfobb kérdései irant, Locke altal folélesztve , Collins,
Lyons, Toland s masoktél elémozditva, a XVIIL.dik szazad
kezdetén nem esak magaban Angliaban kapott labra, hanem on-
nan Franeziaorszagra s végtére Németorszigra is elterjedt. A né-
met deistik kozt a XVIILik szazad kézepén , azaz a férfiak kozt
kik minden vallasi igazsig megosmerésénél tisztin az ésare szo-
ritkoztak , a szentirasi hagyomanyokat mint emberi miivet alaja
vetették a kritikdnak s minden vallas egyediili tartalmat az Isten,
erény és halhatatlansag harom eszméjében talaltak fel, — Rei-
marus, a ,Toredékek“ szerzije korszakot alkotd jelenségként all
el6l. Reimarus, a mint mondja a hittudomany térténetének iroja
a XVIIl-ik szazad masodik felében, ') egész erkélesi s tudoma-
nyos magatartasaban, alapjaban kiilonbozott a Mauvillen-Unzer-
féle kor konnyelmiiségétsl ép gy, mint Bahrdt s tarsai szentiras-
magyardzatainak poriasan aljas nyegleségétil s izléstelenségétol.
Nem volt naturalista (természet-istenits) Voltaire folfogasa szerint,
hanem Gszinte deista, az észszerit vallas hé tiszteldje. Az iras tu-
doményos s alapos ismeréje, iigyes orientalista s archaeolog, vi-
lagos s észtanilag iskolazott f6, miivében, egy fél élet munkaja-
ban, nem hasznalta izléstelen elferditésekre a bibliat mint Barhdt,
8 mint ez, tjkori (modern) érzelgisséggel s szabadkémiivesi fon-
dorlatokkal nem szentségtelenité el, hanem maga magabol torek-
vék azt megfejteni, s az ellenmondo adatok pontos Gsszehason-
litasa dltal iparkodott a tulajdonképi, de elrejtett szandéknak vé-
gére jarni. Természetszerint kritikaja a legkiméletlenebb volt,
olyan, a minére csak az képes, ki a kijelentési s positiv hitfogal-
makkal teljesen szakitott.

Nyomozasai azon eredményre vitték, hogy nines mas kije-

!) Lessing, als Theolog. Schwartz S. 103.
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lentés, mint az észé, hogy az észen tulhalado kijelentés ép oly
lehetlen, mint sziikségtelen. I tételeket bebizonyitani s aztan
egyenként a kijelentési iratok szigorti biralata altal maganak a
vallasnak is kimutatni fiiggetlenségét ez iratoktol, ez volt a fol-
adat, melyet , a kivetkezetes rationalismus e bajnoka® maga elé
tiizott munkajaban, s melynek megoldasaval foglalkozik az ebb6l
Lessing kezei kozé jutott hét toredék is, melyek kozlésénél —
mondja Stahr — Lessing ép oly ovatosan, mint modszeresen jart
el, a kevésbbé botranyt okozon kezdve, lassanként igy emelke-
dék feljebb , mig négy év lefolyta utan a legmerészebbhez jutott.

A tekintélyt nem ismerd kritika, teljes szakitis a dogmati-
cus folfogassal a kijelentésrél, mersben az ész vallasra valo ta-
maszkodds, s az ész-vallas teljes fiiggetlensége a bibliai hagyoma-
nyoktol: ezek valanak a nézpontok, melyekt:6l a toredék iroja
vizsgalodasaiban kiindult. S Lessing egyaltalan oszta ezeket.
Egész mas allast foglalt azonban el a ,Toredékek“ tulajdonképi
tartalma s a kovetkeztetésekkel szemben, melyeket a , Toredékek“
irbja le hitt vonhatni bizonyitasaibol. Ha Reimarus az 6-testamen-
tom nem-isteni eredetét tartalma tokélytelenségébdl hitte bebizo-
nyithatni: Lessing ellenben kijelenté, hogy a zarolas hibas, hogy
valamely iratnak isteni eredetét ép oly kevéssé bizonyitja a benne
foglalt tanok tokéletessége , mint azok tokéletlensége az ellenke-
z6t: mivel ép ezen tokéletlenséget akarhatta Isten, az emberek
miveltségi allapotanak megfelelleg. E védelmezéssel természe-
tesen olykép tamogata a kijelentést, mely az arrol valé orthodox
fogalmak kozé egész mas, az er:beri nem novelésének fogalmat
csusztatta. S ha a ,Toredékek” iroja ellenvetéseire s kifogasaira
épenséggel semmit sem tudott felelni, lehet, ez zavarba hozta a
tudds theologust, de bizonyara nem a keresztyént. Hiszen 5, it
tartozik e vagy amaz ember filtevése, megfejtése, bizonyitéka a
keresztyénre ? Végtére is itt a keresstyénség, melyet oly igazan
érez, melyben oly boldognak érzi magat! Roviden: — folytatja
Lessing — a betii nem a szellemsabiblianemaval-
las. Kovetkezileg a betiik s a biblia elleni kifogasok , még nem
kifogasok a szellem és vallas ellen is.”

E mondat az egész toredékvitanak s az Osszes Lessing-féle
theologianak a veleje. Fokép a biblia s a keresztyénség
koz0tti viszony az, a mivel foglalkozik. S e viszony mega-
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lapitasat ,Axiomatajaval® tevé, melyben tiz tételben formulazta
alapgondolatait. 1) A szentiras nyilvinsigosan tibbet tartalmaz,
mint 2 mi a vallashoz tartozik. — 2) Csak foltevés, hogy az iras
e tobbiekben is hasonloan esalhatlan. — 3) A betii nem a szellem,
8 a sz. irds nem a vallas. — 4) Kovetkezileg a betii s a sz. iras
elleni kifogasok , nem kifogasok a szellem s vallas ellen is. —
5) A vallas mar megvolt, miel6ttt még a sz. irds létezett volna.
— 6) A keresztyénség megvolt, mielstt még az evangelistak s
apostolok irtak volna. Jo id6be keriilt, mig az elsé irt kozolik s
tetemesbe mig létre jott az egész canon. — T7) Tehat ha még
annyi fiigg is ez iratoktol, még sem alapszik rajtok a keresztyén
vallas egész igazsaga.—8)Ha volt id6, 1:iddn ez mar sok lelket meg-
hoditott, habar még egyetlen betii sem iratott le abbél, mirank
maradt: lehetének kell tartani, hogy ha mind az, mit az evange-
listak s apostolok irtak tjra elveszne, az altalok hirdetett vallas
mégis fen fogna allani. — 9) Nem azért igaz a vallias, mivel az
evangelistak s apostolok tanitottak , hanem tanitottak mivel hogy
igaz. —10) Ennek bens igazsagabol kell az irott hagyomanyok-
nak megfejtetniok, s az Osszes irott hagyomanyok nem képesek
neki bensé igazsagot kilesontzni, ha maga nem bir azzal A sze-
retet, atiirelem, azemberiesség, szoval gyermekkoranak keresz-
tyénsége az, mire az érett férfia, Lessing visszatér.

A szandék, mely Lessinget a ,Toredékek® kiadasara indita,
teljesiilt. A hatas rettentd volt. A reformatio ideje 6ta, semmi
vallasos vita nem koltott oly altalanos érdeket, mint a ,, Toredékek”
kiadasa, s a kiadoval szemben egy vilag allott fegyverben.

A férfin azonban, ki e kiizdelmeknek mintegy kizéppontjat
képezé, s kinek nevét Lessing a hallei Klotzé modjara halhatat-
lanna tevé, a hamburgi folelkész Goetze Janos volt. ,Lessingnek
sziiksége volt ily ellenre, kinek az eretnekitési szenv,  durva fe-
liletességével , lelkiismeretlen félremagyarazasaval, észtani eset-
lenségével, alszenteskedd buzgalmaval mintegy vérévé valt. Szik-
sége volt ra, hogy egy ily lény erkolesi torzképét teljes dramai
elevenséggel vésse be nemzete elfelejthetlen emlékébe; s valoban
éles latasa mindjart kezdetben a legjobbat valasztotta ki ellenei
tomegébol.”

Goetze Janos, sziiletett Halberstadtban 1717-ben, 1755 6ta
Hamburgban a Katalinegyhaz fslclkésze, valoban diszpéldanya
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volt fajinak. Lessing vele mar Hamburgban megismerkedett, mi-
ddn a vallasos vitatkozas tavolabb volt koltonktGl, mint barmi
mas. Lessing tavozasakor Hamburghol jo baratokul valtak el
egymastol. S¢t Goetze meg is latogatta wolfenbiitteli maganya-
ban, de kikeriilték egymast, mivel Lessing az nap Braunschweig-
ban volt. Nemsokara azonban megvaltozott a viszony. Goetze
valami konyvtarnoki szivességre kérte fel Lessinget. Levelét neje
halalos agyanal kapta, s e miatt valaszolatlanul maradt. Goetze
iszonyu diihbe jott e melljztetésen; s ha bizonyos is, hogy e nél-
kil is megtimadta volna a ,,Toredékek kiadasat, a hév, melylyel
azt tevé csak fokozodott e személyes ingeriiltség altal. A két elss
téredéket ugyan nyugodtan elnézte , de annal nagyobb vakbuzgo-
saggal ment neki az 1777 ben kiadottnak. Miel6tt azonban Goetze
ellen fordiulna Lessing, még két mas tamadojaval végez: elGszor
a hannoveri igazgatoval, Schumannal , A lélek és er$ bizonysa-
gardl,“ s ,,Janos testamentoma‘ czimil iratok tiatt, s kozvetlen
erre a wolfenbiitteli egyhazi {6 feliigyelovel, Ressel, ,szomszéd-
javal, mint nevezé, egy elleniratban, melyet ,DuplicA“-nak neve-
zett, mivel ¢ s az apostolok voltak a megtamadott rész. Ez utobbi
iratban a mereven vallaskényszerrel s a hagyomanyos igazsagok-
hoz ragaszkodassal szemben, a gondolkozo ember beeséiil s 1é-
nyéiil az igazsag keresését s kutatasat hirdeté e lelkes szavakkal :
»Nem az igazsag, melynek birtokaban van, vagy hiszi magat
lenni valamely ember, hanem az ¢szinte igyekezet, melyet az
igazsag kitudasara forditott, teszi az ember becsét. Mert nem az
igazsag birdsa, hanem nyomozasa altal tigul ereje, a miben all
egyediil folyvast novekvi tokélyesbedése. A biras nyugodtta, lus-
tava, hitva teszen. Ia Isten jobb kezében tartana minden igaz-
sagot, baljaban pedig csak az igazsag utan folyvast munkalo 5sz-
tont, jollehet azon hozzaadassal, hogy sziintelen és mindég té-
vedek , s mondana nekem : valaszsz! En alazattal baljaba esném
s mondanam: ,,Ezt add atyam, hisz a tiszta igazsag ugyis csak
egyediil a tiéd !

Goetze els§ tamadasat a_hires hamburgi ,,Fekete Ujsagban®
intézé kozvetlen Lessing ellen. S azt ezaltal nemcsak minden fa-
lusi koresmaban elterjesztette, hanem koriratba gyiijtve pasztori
levélként megkiildte minden hivi keresztyénnek.

Erre Lessing sem hallgathatott. Folvevé a szeme kozé do-
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bott kesztyiit, s elgszor is a ,Parabolaval“ s a ,Kérelemmel® fe-
lelt, mely utobbiban megmutata ellenének , hogy igazsagtalansa-
got kovetett el rajta, s folhivja, hogy nyilvinos vallomassal vonja
vissza azt. Azonban még e két irat kinyomatasaval foglalkozott,
melyeket engesztels hangukért békés lapoknak lehetett nevezni,
kezei kozé jutottak Goetze tjsaganak utolsé szamai, melyekben
a szenvedélyes vakbuzgd minden gondolatot elharitott magatol a
békés kiegyenlitésre. Most kiadta Lessing ,,Lemondasat,” mely-
lyel jogos haragja rombolo viharra nétt. El volt hatirozva nem
hagyni fel elébb a csataval, melyre Goetze szolitd, mig orokre
meg mem semmisité ellenét. ,,Csak irjon lelkész ur, —igy rekeszté
be lemondasi levelét — csak irjon s irasson annyit a mennyit tud:
én szintén irok. S ha a legesekélyebb dologban is, mi névtelene-
met vagy engemet illet , igazat adok onnek, hol nines igaza: ak-
kor méar nem nyulhatok tobbé a tollhoz.“ Ezt kdvette a fonebb
emlitett ,,Axiomata.“ A mint személyes theologiai allaspontjat le-
irja ez irathan Lessing, sokban emlékeztet hires nyilatkozatara
koltéi hivatottsagat illetdleg. ,,Kedvel§je vagyok a hittudoma-
nyoknak , — tgymond — de nem hittudos. Nem kell semmi meg-
hatarozott hittani rendszerre eskiidnim; semmi sem késztet mas
nyelven szolanom, mint a magamén és sajnalom mindazon becsi-
letes embereket, kik nem oly szerencsések, hogy magokrol ezt
elmondhatnak. Csak hogy — teszi hozzd — nem kell aztin ezen
becsiiletes embereknek mas becstiletes ember szarvaira is kotelet
hurkolni akarni, a mivel magok a jaszolhoz kétvék. Kiilonben
megsziinik sajnilatom s csak megvetni tudom Sket.“ E legjelen-
tékenyebb tartalmu vallasos vitairatot egy esomo ropirat kovette
,,Antigoetzeknek* nevezve, melyek mind megannyi halalos 1ovés
voltak ellenére.

A legfontosabb azonban e kiizdelemben azon koriilmeény,
hogy Lessing Goetzével szemben, iigyét, az ellenfelétdl megsér-
tett katholika egyhaz tigyévé tevé, s végiil meg épen az unio
sziikségességére ttal a protestantismus s a katholicismus kozott.
,,A mint esak az sz6l a keresztyénség ellen — mondja, — a mire
sem a katholikus sem a protestans nem tud felelni, tgy esak is
annak kell a keresztyénséghez tartozni, mi a katholikus meg a
protestanssal kizos.“
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Itt azonban meg kell allapodnunk, s miel6tt a nagy szabad-
saghdst tovabb kovetnok élete utolsé évei diadalkoszortuzott pa-
lyajan, egy pillantast kell vetniink magan viszonyaira s a szenve-
désekre , melyek nyomasa alatt végzé utolsé s legnagyobb szelle-
mi munkait. :

Régen taplalt 6haja teljesedésénél, a kivant hazi boldog-
sag élvezeténél hagytuk el Lessinget. Valoban 1776 october 8-aval
ranézve 1) élet kezd§dott. Elgszor latjuk ot elégliltnek , boldog-
nak éltében a derék nd oldala mellett s az altala atyai gyongéd-
séggel szeretett gyermekek korében. Biztositva lata allasat, s
megszabaditottnak magat adossagai nyomasa alol, melyek, meg-
lehet, alig mentek ezer tallérra, de melyek helyzeténél s a ko-
veteléseknél fogva, melyekkel sziikolkddé rokonai kinoztik,
hosszu éveken at hegyként neheziiltek rea. Kozel kilatasa volt
Allasa rovid idén megjavulasira s a szaz Lajos-aranyra mend
évenkinti nyugdij, melylyel a pfalzi valasztofejedelem megtisz-
telé — de a mely sohasem fizettetett =~ egyszerre csak minden
anyagi gondtdl, melyek ¢lete hosszan kovették, fol latszék ot
menteni annyival inkabb, mert neje is vagyona megmentett ré-
526b0]l nehany szaz tallérra mend éveokinti jaradékot biztositott
maganak. Az egyediili, mit most Ohajtott, az volt: hogy a sze-
retett né bo'dogitasara még nehany évig élhessen! E kedves alak
kiilsejének leirasat nem birjuk , jollehet Spittier Meuselhez irt le-
velében meglehetls sokat és szépet ir a né szivérdl és lelkiiletérsl.
Szerencsére azonban arczképe fenmaradt egy olajfestményben,
melyet egy ismeretlen miivész festett Bécsben, s mely kilencz
évig diszité Lessing dolgozo szobajat s most unokaja birtokaban
van. Ez arczkép mutatja, hogy a kitiin§ né kiilseje a legszebb
vsszhangban volt bensd lényével. A hossziidad, altalaban finom
vonasi arcz gyongéd szinezettel s igen fehér birrel, nagyon jol
vszhangzik az akkori divat szerint magasra fésiilt gesztenyebarna
bajjal, a hosszas vagasi sitétkék nagy szemekkel, a szellemdu-
san formalt sz4jjal s az erds ajakkal, mely okossagra, ¢les latasra
mutat, parosilva nagy josaggal s csendes joakarattal. Az elso
pillanatra felttinik szellemi Osszetartozandoésaga Lessinggel, kinek
szemére az 6vé csodalatosképen emlékeztet. Termete karcsunak
latszik , karjai s kezei nagy szépségiiek, s tartisa kellemesen
méltosagos. '

B. P. SZEMLE XVIIL KOT. 18
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1777 karacsony estvéjén Lessing kimondhatlan 6rémére fe-
lesége egy fiat sziilt. De rovid ideig tartott az orom. A sziilés ne-
héz s szerenesétlen vala, s ennek kivetkeztében huszonnégy ora
mulva a gyermek mar halott volt, s az anya halalos veszély kozt
lebegett. Kilenez, tiz napig eszméletleniil fekiivék , s Lessinget,
ki éjjel, nappal nem mozdult melléle, criszakkal kellett onnan
eltavolitani, hogy a hadoklonak, ki esupan csak 6t ismeré még
eszméletlenségében, ne nehezitessék halalkiizdelme. Lessing ro-
vid levélkéi e napokrél Eschenburghoz s Geseséhez, Karolyhoz
talan a legmegrazobbak, a mit valaha emberi kéz irt. Januar 13-an
ira Eschenburgnak: ,Most, midén ném eszméletlentil fekszik,
ragadom meg az alkalmat, hogy megkdszinjem onnek joakard
részvétst. Oromom rovid volt. S oly rosail esett elveszteni e fiiit!
mert annyi, de annyi sok esze volt! — Ne higyje on, hogy atya-
sagom nehany 6raja mar is valami majom atyava tett! En tudom,
mit mondok ! Avagy nem okossag volt-e, hogy vas csipeszekkel
kellett a vilagra kibzni ? hogy ily koran érezte az alnoksagot?
Nem okossag volt-e, hogy megragada az els¢ alkalmat, hogy
odébb alljon? — A kis poronty az anyat is magaval viszi! kevés
remény van, hogy életben marad sth.“ Ez naptol kezdve azonban
hirtelen megjavult a szeuved¢ allapota. Uj reménysugar tiint fel a
szerencsétlen feérfin elgtt. Két nappal kés6bb ira fivérének: A
legszomortibb két hetet éltem 4t, mit valaha értem. Féltem, hogy
elvesztem német, mely veszteség igen elkeseritette volna életem
hatra lev részét; — harom nap oOta biztos reményem van, hogy
még ez alkalommal élethen marad, kinek tarsasiga rdm nezve
mioden oraval, még jelen helyzetében is, mindig mindig nélkiiloz-
hetlenebhé leszen.“ Még &t napig pislogott imigy az életszikra,
mig januar 10-én egészen kialudt. A levél, melylyel Braun-
schweigban Fschenburg baratjanak sorsat jelenti, csak e szavak-
b6l all: ,Feleségem meghalt ; tehat e tapasztalason is til vagyok.
Orvendek , hogy sok efféle tapasztalas nines mar tobbé hatra s
egészen konnyen érzem magam. Hasonléoan jol esik on 8 mas
braunschweigi baratim részvétére szamolhatnom.“

Neje halalos agyanal talald Lessinget Goetze elsd tAmadisa
8 kopors6jatél a harcztérre latta magat szolitva, melyen megje-
lenni kotelesség s becsiilet egyarant parancsola! Hogy magat
megmentse, lelke minden erejével robant a kiizdelembe. Fajdalma
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s szerencsétlensége feledését a theologiai tanulmanyok ,alomsze-
rében” kereste.

Még harom évet élt, a szenvedés s reménytelen lemondas
éveit, s mégis tele a legfonségesebb tettekkel az emberiség folvi-
lagositasara s folszabaditisara. Mert azok kozt ,Béles Nathan ,“
8 yAz emberi nem nivelése® foglalja el az els§ helyet.

A bhittudosok jajveszéklésének a ,, Toredékek® kozzétételén, s
Goetze és tarsai titkos fondorkodasainak, hogy a rendérség lép-
jen fel a kiado ellen, végre is megvolt hatasa. Szaszorszag, Les-
sing hazija elélment. A drezdai consistorium 6tven tallér birsig
mellett nem csak eladasat, de még olvasasat is megtilta a Goetze
ellen irt Lessingféle iratoknak. Braunschweig kovette. Egy her-
czegi leirat, melyet az ottani orthodoxok esikartak ki, Lessinget
a kezei kozt levo toredék kéziratainak kiadasara szolitja fel: le-
foglalni parancsolja Lessing ,Adalékait,“ melyekben vannak Rei-
marus miivének kozzé tett toredékei, s megfosztja Lessinget az
eddig élvezett konyv-vizsgalati mentességtél, mivel a mint a vég-
zésben mondatik , azzal a vallas s a jo erkolesvk megsértésére
folotte pajzanil visszaélt.

Az eltiltassal s lefoglalassal nem sokat tor6dstt Lessing. Sot
még ligyét mozdita elé; mert az egész vilag kapva kapott az
pAdalékokon ,“ ‘melyek a toredékeket tartalmazak. Ellenben szi-
lardual el volt hatarozva tekintetbe se venni a foltevést, mely egész
irodalmi munkassagat a hatosagok ellendrzése ala helyezé, s to-
vabb folytatni Goetzeveli harezat, kertiljon bar allasaba is. Ezért
atilalom daczara is kinyomatta Hamburgban ,Szlikséges feleletét
Goetze ellen, s csak ez utobbi elnémulasa akadalyoza, hogy to-
vabb ne folytassa ,Antigoetzeit.“ E kozben még is sziikségesnek
tarta Lessing a dolog rosz kimenetelét is szemtigyre venni s ma-
gat ez esetre el6késziteni. ,Még nem tudom, — ira e tajban fivéré-
nek — mily vége lesz ligyemnek. De mindenre kész vagyok. Eze-
16tt tobb évvel egy szinmiivet tervezék , melynek targya s mostani
vitatkozasaim kozt bizonyos hasonlatossag van, mirél akkor még
esak nem is almodék. Ha te s Mozses jonak talaljatok, eltfizetés
utjan ki akarom azt nyomatni.“ Megkiildte tehat fivérének a f5lhi-
vas vazlatat Nathanra eldfizetni azon kérelemmel, hogy azt egy-
par szaz nyolczadrét lapra nyomassak le s erejokhoz képest ter-
jesszék. Azonban uj nehézség allott elé, mivel Nathan kidolgoza-

18e
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sara legalabb haromszaz tallérra volt sziiksége, hogy kényelem.
mel, haboritlantl végezhesse: de mindemellett is hatarozottan
vonakodott a begyiilt elSfizetési pénz el6leges hasznalatatol , mert
mint mondja: ,ha hirtelen meghalnék, talan ezer embernek,
mindegyiknek egy forinttal maradnék ados, kik koz6l mindegyik
tiz tallérért szitkozodnék ram.“ Szerenesére akadt valaki, a ki
harom honapra elblegezte a koltonek a sziikségelt dsszeget. A de-
rék férfi, kinek koszoni kgzvetve Németorszag ,,Nathanjat,“ s ki-
nek neve e miatt megérdemli a helyt Lessing életirataban, egy
Wessely Mozses nevii zsido keresked§ volt, jo ismerése s tiszte-
16je Lessingnek hamburgi tartozkodasa idejébdl, szellemdis s
finom novelésit férfiu, ki még névtelen leveleket is adott ki Lessing
Galotti Emiliajarol, s kinek gyongéd szivérsl eléggé tantuskodik a
mod, hogy jollehet maga sem gazdag, a koltét onként megki-
nalta a kolesonnel testvére altal. Csak egy levelet kivant Lessing-
t6l. ,De ba nem talal Snuek irni, akkor nem kap pénzt?“ kérde
Lessing Karoly , ki egészen dramailag irja le batyjanak egy le-
vélben ez alkudozast. ,Akkor megkiildsm neki, s a vételt még is
csak meg fogja irni,“ valaszola a derék zsido. Annal halasabban
fogadta Lessing ez ajanlatot, ,,mennél roszabbul® jart volna mun-
kajaval , mint teszi hozza, e segély nélkiil. )

S igy mar november kozepe felé 1778-ban kész lett Nathanja
vazlataval. November 15-én kezdett, a mint mondja egy jegyzet
az elsé vazlat még fennlévs kéziratan, a verses kidolgozashoz s a
kovetkez6 év april elején mar az egész kész volt.

Lattuk, hogy Nathan eszméje, terve tulajdonkép elsé ifiisaga -
ra, els§iroi fellépésének idejére esik. Annyira kovetkezetes volt—
mondja Stahr—e fonséges lélek fejlédése, hogy legnagyobb kolt6i
miive élete végén nem mas, mintfiatalsaga viraghimbojanak teljesen
kifejlett gyimdolese. Mit az ifju onvédelmében mondott sziilei el-
lenében: hogy a keresztyén valodi ismérve a keresztyén vallas
azon legfébb paranesahoz, a tevékeny szeretet azon parancsihoz
valo allasaban van, mely még az ellenségszeretet magasztossa-
gara is folemelkedik ; mit fatalkori dramaiban, a ,,Zsidékban® s
a ,Szabad szellemben* kisértett meg kivinni: hLogy a tevékeny
szeretet e legfGbb erénye fiiggetlen a positiv hitvallasoktol; az
igazsag végtére, hogy a vallas esupan esak a tevékeny élet ma-
gasabb megszentelésében 4ll, miutan az emberek fokép tevésre,
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nem pedig okoskodasra alkotvak, s hogy esak azon vallas lehet
az igazi, mely segiti az embert elérni e férendeltetését : ezek te-
szik targyat legtokéletesebb s legkifejlettebb kélteményének is.
Nathan egészen Lessing, s maga a kolt§ vilagos szavakkal ki-
mondta : ,,hogy Nathan gondolkozasmédja minden tényleges val-
lasrol, eleitsl fogva az 6vé volt.*

A koltemény ez alapeszméje, mely a kijelentett vallas min-
den elgjogat kizarja, s minden egyes vallast és hitet csak egy
altalanos és természeti vallas formajaul tiintet fel, szoros dssze-
fiiggéshen van Lessingnél a valodi tiirelem eszméjével, mely min-
denfelé teljes tiirelmet gyakorol, nem csak a holeselkedési észlele-
tek kételyeivel, hanem a nép sziikségleteivel s hagyomanyaival
szemben is; a tlrelemmel, mely semmit sem tud a maskép gon-
dolkozok s mashitiiek téritéséril s kiatkozasarol, mivel azon meg-
gyozédésen alapul: hogy az igazsag kizardlagos birtoka, az ah.
solut igazsagot valamely ember birtokatl gondelvan — e balhit,
mely forrasa minden vallasos fanatismusnak — lehetlenség. E
tirelmet — folytatja Stahr, — mely a szeretet evangyeliuman
alapszik, s melyre vezet a valodi tevékeny vallasossag, folttintetni
az igazsag kizarélagos birtokaval dicsekedd vallasos fanatismus
tirelmetlenségével szemben, ez a foladat, melynek megoldasat
tiizte ki Lessing maganak Nathanjaban, a targy, mely vilagtorte-
nelmi jellemet kolesonoz a kolteménynek. E tiirelem, ez az egész
kélteménybsl lehels tiirelmességi s kimélyes érzet az, mit Goe-
the, Herder és Schiller, mit a német nép minden nagyja, ,szent
s becses hagyomanyként megérzeni® szivére koti a nemzetnek.

Alig sziikség — ugymond Stahr — Lessinget védeniink az
ismert szemrehanyas ellen, hogy a keresztyénséget a masik két
vallasnak ala helyezé , miutan esak e két utobbibol kolesonzi az
erkolesiség altalanos vallasanak eszményi képviseldit. Maga meg-
tevé ezt elébeszédében, hol a keresztyén jellemek visszalépését a
zsid6 s mahommedan eldl a darab berendezésénél torténeti okok-
bél fejti meg. Mar a zsido Mendelssohn sokkal inkabb a keresz-
tyénség dicsditését latta e kolteményben, azon okbdlis, mivel
csakis keresztyén népbdl sziilethetett oly férfii, mint Lessing s
oly mii, mint Nathan, mivel esakis oly népnél ,,emelkedhetett em-
ber az érzelmek azon magassagara s képezhette ki magat az is-
teni s emberi dolgok azon mély folfogasara. S valoban igaza van
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korunk egyik hittudésanak , ha mondja: hogy épen a keresatyén-
nek a nem-keresztyénnel valo e képtelen szembeallitasanal nyil-
vanvalo a hallgatag foltevés: hogy a keresztyénségnek, mint
ilyennek tisztabb erkolesiséget kell kifejtenie, s csak akkor ma-
rad hatra, ha nem ¢l6, nem gyakorlati egyszersmind, hanem
csak dogmaticai. A gondolat: hogy a keresztyénség folaldozasa
Nathanban inkabb annak magasabbra becsiilésén alapszik, s
hogy a tamadas ép azért intéztetett a keresztyén vallas fanatis-
musa ellen, mivel a tiirelmetlenség ily fanatismusa legkevésbhé
van helyén a keresztyénséghen, mig az orthodox izlamnal maga-
tol értetik , — valoban Lessing legbensébb szandékabél van me-
ritve. Miutan ez épen arra megy ki, miszerint megmutassa, hogy
bizonyos adott kortilmények kozt a nem-keresztyéd is j6 ember
lehet, s hogy nem csupan a hitt6l fiigg a hivé erkélesi beese.

Az aesthetica s a dramai torvények szempontjabol lehet
ugyan némi kifogdst tenni a mii ellen. A tiirelem, felvilagosodas
s humanitas eszméjének diadalmaskodasat a keresztes hadjaratok
idejére helyezni, ez utoébbi természetének meghazudtolasa oly
hiba, melyet maga Lessing is el6relatott, s mely ellen nem egé-
szen kielégité okokkal mentegetni térekvék magat emlitett elGbe-

" szédében. Hasonldan nem lehet tagadnunk a dramai elevenség s

a folyvast fejléds cselekmény hidnyat, a mik helyett a helyzetek
(situatiok) s az elmélkedd, jobbra balra valé vitatisok-a ttilnyo-
mok. Végre mindenek f516tt kitiinik a mii dramai gysngéje a ka-_
tastrophaban, a megoldasban. S teljesen igaza van a kritikanak,
ha allitja, hogy Nathan szabad, tiszta s 6szhangzo jellemének
ugyan ép gy, mint Goethe kslteményében Iphiganiajénak positiv
befejezésre volt szilksége, de hogy mindemellett is nem vette Les-
sing eléggé szdmba , mily erds Gsszelitkozést tamasztott a keresz-
tyénség fanatismusa s a tiszta humanitas kozétt, s hogy épen
ezért, a polgari, csaladi szinmiith6z szabott befejezés, melyet a
cselekménynek adott, nem kielégits.

Ezeket mind elismerhetjiik — mondja Stahr — s ezen foliil

, még raadhatjuk az 6csarléknak ,,a rosz verselést. Azonban mind-

emellett is igaz marad, hogy e mti, melyet a szerény kolts ,oreg-
sége fianak“ nevezett, ép oly paratlan a maga nemében a német
irodalomban, mint Goethe ,Faust“-ja. Mint dramai bevégzett mii-
vet még folibe tehetjiilk Goethe kilteményének , a nélkil, hogy

[ ——
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ezaltal tagadnok ez utobbi mélységét, hatalmat. Szoval — mint
Stahr mondja — orok koltemény , mely élni fog, mig él a nyely,
a melyen irva van.

Mindig elhagyatottabb 16n Lessing utolso éveiben, s a mily
maganosnak s elhagyatottnak érzé magat személyileg wolfenbiit-
teli maganyaban, végre ¢p oly egyediil s elhagyatottan allt egész
koraval szemben, melynek féiranyzataival lassanként ellenke-
zésbe jutott. _

A korabeli bolesészekt6l Spinozahoz valé viszonya valaszta
el, — a viszony, mely legmeghittebb baratai elott is érthetlen
titok maradt, s abrandal, szeszélytil tint fel nekik. Csakugyan
6 is volt az elsé, ki azon idében, midén minden jaimbor lélek ir-
ma szerinti bolesészek sem ismerék , elokészité azon nagy fordu-
latot, mely nehiny évtizeddel késtbb az ij német boleselemben
tortént. Spinozaval Leibnitz holeseletének tanulmanyozasat egye-
sité, sot ki is akara ezt adni egy sajat munkaban, mi azonban,
mint mas megannyi terv, a vallisos vitatkozasok altal hattérbe
gzorittatek, .

Még csodasabb volt azonban az allis, melybe azokkal szem-
ben jutott a XVIII-ik szazad nagy vilagossag-terjesztdje, kik, ma-
gokat hivatasuknal fogva vilagossag terjesztokiil tekintvén, Les-
singet a magokénak hitték. De esakhamar észrevevek , hogy Les-
sing a nagy kiizdelemben, melyet a téredékek eloidéztek , a he-
lyett, hogy szdvetségesokiil lépett volna fol, inkabb ellentk for-
dult s az altalok megtamadott orthodoxiat ismételve védelmébe
vette. New kevéssé bamultak, midon hallaniok kellett, hogy a
helyett, hogy kontarok s félboleselok férczmijveiil tekintene a
régi vallasrendszert, mint 6k , — megfordita a fegyvert, s inkabb
azon vallasrendszerre alkalmaza ez clnevezést, melylyel elbiza-
kodottan helyettesitni akartak az ujkori vilagossagterjesztok s
ijdivati hittudosok a régi hitet.

Az orthodos ok természetesen nem voltak tévedésben ez el-
ismerés valodi becse irant. Osztoniik jobban vezet¢ oket, mint a
vilagossagterjesztoket magasztalt okossaguk. Egészen tisztan
latak , hogy Lessing csak azért engedé oly részrehajlatlanal ér-
vényre jutni rendszersket, mivel benséleg mar rég kész volt vele.
Am bizonyitgathatta, hogy tévedésben volt a Wolf-féle philoso-
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phia, ba bebizonyithatonak s bebizonyitandonak tarts a keresz-
tyén vallast; am gy latszhaték , hogy partjokat fogja, midén
megmutata a vallas fiiggetlenségét a holesészettsl , S bebizonyita,
hogy ,emberi okokbél hinni tulajdonkép annyi, mint nem hinni ;“
vegtére megmutathata részokre , mint Leibnitz , hogy a hitdgaza-
tok, mint a ,Szentharomsagrol“ s a ,pokoli érok biintetés® rél
82010k minden sophisticus megtamadasokkal szemben fenallhast-
nak, ha a titok hatarai kozt maradnak : az orthodoxok ily foga-
sokkal nem engedék magokat tévitra vezettetni, mint a vilagos-
sagterjeszték. Még akkor sem hivének baratjuknak , midén ez
latszolag az 6 folfogasuk szerint az iras isteni eredetét , annak to-
kélytelenségi kifogasa ellenéhen azon megjegyzéssel védte : hogy
e kifogds semmit sem bizonyit, mivel épen e tokélytelenség szan-
dékos lehet istentsl s az 6 embernvelési rendszeréhez tartozha-
tik. Elég okosak voltak észrevenni, hogy ily védelmezés elfoga-
disa altal, miutan magok csusztatnak be Lessingnek az emberi
nem novelésérdli fogalmat, s a kijelentésnek ily névelési terv s
eszkoziili folfogasat, térbe esnének. Gyanakodébbak voltak, mint-
sem ne érezték volna, hogy Lessing 1étok egyediili alapjat, talp-
kovét, az orthodox kijelentési elméletet, épen azaltal tamads
meg, a mialtal tamogatni latszék, az altal, hogy helyéhe az isteni
szellem folyvast halado nyilvanuldsat azaz az igazsag sziintelenil
haladé megismerését tevé.

A kijelentés s ész kozvetitését azonhan egy mar arégi szent-
atyak eldtt sem idegen eszmében talalta fel Lessing, a kijelentett
igazsagoknak lassankénti atvaltozasaban az ész igazsagaiva. En-
nek kivitelét ,,Az emberi nem novelése” czimii munkéjiaban ki-
sérté meg.

Az irat, mely e czimet viseli, Lessing utolsé szavaul tekin-
tendd ,mit a Reimarus-féle toredékek kiadasival tamasztott nagy
kiizdelemben mondott. Ebben , mint maga mondja, nyiltan szem-
beszall a rationalisticus deismus rendszerével s alkalmazisaval a
keresztyén kijelentés biralasara.

Az tujabb id6ben, azon korilményre tamaszkodva, hogy
Lessing maga is ¢sak annak kiadéjatl nevezi magat, tovabba a
félreértett nyilatkozatra Scscséhe z irt levelében , mely épen az el-
lenkez§ irant oszlat el minden kétséget, nem akarak Lessingnek
tulajdonitni ez iratot. Azonban nem sziikség , hogy tovabbipsz-
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ziink e kérdésnél, miuntan azt Guhrauer és Schwartz teljesen el-
donté, s Lessing szerzdésége a donthetlen nyilvansagig bebizo-
nyittaték.

Reimarus miive dsztonzé Lessinget ez iratra, melyet a ne-
gyedik toredékhez kapecsolt. Ebben azon tételt allita fel Reima-
rus: hogy az o-testamentom mar esak azért sem lehet isteni kije-
lentés, mivel hibazik benne a halhatatlansagroli tan. Lessing az
okl felhozott tényt elismeré, de tagadja annak bizonyito erejét,
megmutatvan, hogy a kijelentés folfogasa , mit még a toredékiro
is osztott, hibas. E folfogas szerint a kijelentés, szilard, min-
denkorra s helyre befejezett, bevégzett valami, mibsl semmit sem
lehet elvonni vagy hozzatenni. Lessing megmutatja, hogy inkabb
valami folyo, 6rokosen levé, véghetlen fejlodés az, mi egy szo-
val nem mas, mint az emberiség novelési modszere. ,,Mi a nive-
lés az egyes embernél, az a kijelentés az egész emberi nemnél.
Novelés az egyes embernek adott kijelentés : kijelentés az emberi
nemnek adott s még adandoé novelés.”

Fz alig huisz lapot tevs s a vallas és vilagtorténet mégis oly
nagyszerii boleseletének eszmemenete a kvetkez6. A mint a no-
velés semmit sem ad az egyes embernek, a mivel magatol is nem
birhatna, hanem esak hamarabb s kénnyebben adja azt neki:
gy a kijelentés sem ad az emberi nemnek semmnit, a mire az em-
heri ész magara hagyatva, ra ne johetett volna, hanem ecsak
hamarabb adta s adja a legféhb dolgokat. Ezutan ezt hebizonyitja
a z8id6 nép torténetébsl (9—52 §.). Megmnutatja, mily durva s to-
kéletlen volt maga ez Isten valasztott népénél is kezdetben az
egy istenrdli fogalom, s mennyire sziikséges volt novelése gyer-
mekkoraban a esakis e kornak megfelels, a kozvetlen érzéki hiin-
tetésekrdl s jutalmazasokrol sz6lo novelési eszkozoket alkalmazni,
s oktatasa elemi konyvét ugy rendezni be, hogy egy gyermekes
nép elemi konyvének minden jo tulajdonat magahan egyesitse.
Kiilonosen ehhez tartozott, hogy semmi tant ne foglaljon maga-
ba mi feliilhaladna a gyermek fslfogasi tehetségét. De akkor a
z8id6 nép gyermekkorahoz képest ilyen fogott volna lenni a hal-
hatatlansagroli tan. Azomban a gyermek sihederré, ifjuva le-
szen, s az elemi konyv ki van meritve, s ,karos az abbél kinétt
gyermekkel tovabb iddzni annal, mint a hogy volt az szanva. Mert,
hogy ezt csak némileg is hasznosan tehessiik, tobbet kell bele
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tenniink , mint a mi benne van, tobbet hozzdadnunk, mint bele
fér. Sziikség sok czélzast s figyelmeztetést tenni és keresni, az
allegoridkat pontosan kirazni, nagyon kortilményesen magyarazni
a példakat, s a szavakat folotte erdsen megnyomni. S ez a gyer-
meknél kiesinyes, ferde elmét szlil s 8t titokteljessé, babonassa
teszi, tele megvetéssel a folfoghaté és konnyti irdnt; — a mod,
miként kezelék a rabbik szent konyveiket, a jellem, melyet ez-
altal népitk szellemének adtak! Jobb neveldnek kellett jonni, s a
gyermek kezébfl a kimeritett tankényvet kiragadni. — Krisztus
eljove.“

Krisztus volt a 1élek halhatatlansaganak elsé hiztos, gyakor-
lati tanitoja. 0 tanita az embernek elszor , nemesak kiils§ csele-
kedeteiket alkalmazni a vallashoz, hanem szivok bensé tisztasagara
is hivatkozni egy mas élet kilatasara. Ha Krisatus tanitvanyai, ter-
jesztdi e nagy tannak, kés6bb ezt még mas tanokkal is potolak az
altalok az emberiségnek adott masodik, jobb elemikonyvben, me-
lyeknek igazsagai talan kevésbbé belathatok, hasznuk.kevésbhé ma-
gasztos: nem csak hogy nem artottak ez altal az emberiség nove-
1ési tigyének, s6t inkabb ¢jiranyt adva az emberi észnek, lényegesen
hasznara voltak. Most kivetkezik az 1j elemi konyv hatasanak
lelkes kiemelése az emberiség képzésének fejlesztésére (64 —67 §.);
a sziikségesség elismerése, hogy ez uj elemi kényvnek ,minden
néptél legalabb egy darabig ismerete non plus ultrajaként kell
tekintetni,“ az 6vo6 intés (68 §.) a jelenhez s a ,képesebb egyé-
nekhez ,“ ,igen koran ne zavarjak abba bele a gyongébb tanulo-
tarsakat, hanem megvarva Gket, inkabb még egyszer magok is
forduljanak vissza , s vizsgaljak meg, vajjon a latszélagos észel-
lenességek alatt nincs-e valami mélyebb tartalom elrejtve ?“

Mell6zztik a Szenthiromsagrél, az eredendd biinrél, a fiu
megvaltasarol szo16 hitezikkelyek targyalasat, hogy ismét megal-
lapodjunk a tételnél, melyet Lessing e targyalasokbol nyer, Jhogyv
a kijelentett igazsagoknak kimiivelése az ész
igazsagaiva, mer6ben sziikséges, ha azzal se-
gitni akarunk az emberi nemen.* ,Nem igaz, — foly-
tatja — hogy az e targy feletti szemlélédések valaha bajt okoztak,
s karara lettek volna a polgari tarsadalomnak. Nem a szemlél6dé-
seknek , az esztelenségnek, a zsarnoksagnak — mely akadalyoza
e szemlélgdéseket ,oly emberek “ részérdl, kiknek sajat eszméi vol-



A

LESSING. 271

tak, — teendé e szemrehanyas. S6t inkabb az ilyes észleletek . —
barmiként is tissenek kiegyenként, k étségtelen il mindaddig
az emberi ész legalkalmasabb gyakorlatai, mig az emberi
sziv az erényt fokép csak 6rok iidvozitd kovetkezményeiért
képes szeretni. Mivel az emberi sziv e haszonlesése mellett az észt
is csak azon akarni gyakorolni, mi testi sziikségleteinkre vonat-
kozik , annyi volna, mint eltompitani azt, a helyett hogy eleve-
nitse. Epenséggel szellemi targyakon kell gyakoroltatnia, ha tel-
jes felvilagosodasra akar jutni, s a sziv azon tisztasagat akarja
sziilni, mely képesséteszbenniinketazerénytmaga
magaért szeretniink.”

Nem miden ok nélkiil valaszta Lessing irata kiindulasi pont-
jail a hathatatlansagroli tant. S valoban tévedés volt, ha Guhrauner
a lélekvandorlds eszméjében hitte foltalalhatni az egész vizsgalo-
das kulesat. Annyiban igazuk volt Lessing elleneinek, hogy
Lessingnek a halhatatlansagi tan, jutalmazasaval s biintetése-
vel e foldi 1éttel szoros §sszefiiggésben allo tulvilaghan oly tanul
tiint fel, melynek ngveléstani jogosultsagat az emberiség bizonyos
fejlodési fokara szoritd, s esak a még alacsonyabb fokozattal szem-
ben nézte valami magasabbnak, még jobban elSrehaladt miveltség
mellett a tokélyesbedés akadalyaként teljesen mellgztetni ohajta
azt. A durvasaggal szemben, mikor még csak a jelenlegi ju-
talmazasok s biintetések altal szabattathatik meg a cselekmény,
— cz Lessing véleményének a veleje — azon miveltségi fokozat
is nagy és fontos el6haladas fogott lenni, a melyen a eselek-
mény indoka egy jovendd tulvilagba latszik helyezve, s az em-
beri sziv fokép esak ordk idvozité kovetkezményeiért képes az
erényt szeretni. Ez a viszony a balhatatlansagi tanra vonatkozo-
lag a judaismus s a keresztyénség, az 0 és uj testamentom ko-
zbtt. Azonban ez eléhaladas nem az utols6. Sdét inkabb, mond
Lessing, el kell hagynunk az ujonnan nyert allaspontot is, mert
az még mindig az 6ndsség allaspontja, ,az emberi sziv haszonle-
sése-“ Az e haszonlesésnek hizelg$ s a foltamadasban jutalommal

_§ biintetéssel 6sszekotott személyes o6rok 1étezésroli képzelet nem
végsé fejlemény, ha az ember, a ndvelés czéljat: a viszon-
zatlan, Onzetlen erényszeretetet s erénygyakorlast el akarja ér-
ni, melynek egyedili tidvossége, az ember egységének ontudata-
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ban van, lénye voltaképi eredeti okaval. Hogy ez bekovetkezik,
hogy fejlodésének e magasatos czéljat az emberiség elérendi, ez
Lessing lelkesité gondolata. .

Azonban talan tovabb is untattuk kegyes olvaséinkat Les-
sing elvont hittani elméletének targyalasaban , mint e Szemlében
helyén lett volna. Talan igen is kiterjesatok figyelmiinket-a hittu-
dosra, hogy megértsik a koltét, Nathan koltsjét. ) Ideje hat
visszatérniink a kolté személyére s elmondanunk réviden ez orias
lélek utolso perezeit.

Nagy nehezen f6lépitett hazi boldogsaga fiistolgs romjainal
hagyok el Lessinget, a mint azt egy véletlentil lecsapo villam-
szikra rom és hamuva tevé. Szelleme ugyan nem torott meg szenve-
dése s kétségbeesése terhe alatt, de teste megrongalva, életereje s
életkedve orokre meg lett semmisitve. Ujbol meg 1jbol megrohanta
szerencsétlensége ntudata ama potolhatlan veszteség miatt. Mily
meghatéan hangzik , mid6n nyolez honappal erre Sescse elsészii-
l6ttének kivana: ,legyen jobb és szerencséseh b, mint min-
den nevén levi!“ s igy valahanyszor fivére hasonlé csaladi do-
logrol értesité, valaszaban mindig atrezeg sajat veszteségének
fajdalma. Hasonléan tudjuk legidésb mostoha lanyatoél, Konig
Amaliatél, hogy szeretett neje halala 6ta, mindig esak azon szo-
baban dolgozott, a hol az meghalt. ~

A neje halala 6ta mutatkozo alomkorsag egy idére ugyan el
latszék mulni. Azonban mar 1780-ban februar 25-én ira fivérének:
»Egyik betegségbl a masikba esem, melyek kozol tulajdonkép
ugyan egyik sem halalos, de melyek mindegyike egyarant aka-
dalyozza lelki er6m hasznalatat. Az utolsé, mitsl épen most me-
nekedtem meg, szintén meglehetés veszélyes vala; mert teljes to-
rokgyikka kifejlet gégeloh volt, s mondjak, szerencsém, hogy

*igy szabadiltam meg téle. Jol van! legyen hat szerenese, csak
tengtdni is!“ Az erre kovetkezs nyaron estzlaz gyotré Lessinget,
melyrdl ird baratnéjanak (Reimarus Erzsébetnek): ,én nem tu-
dom, micsoda részvétet kezdek most érezni minden beteg irant,
ha kozelebbrsl nines is semmi kozom velsk. Mivel magam még
sem vagyok beteg, hanem csak egészségtelen. Gonosz csizla-
zam volt — és van még mindig.“ :

') Véleményiink szerint Nathan csaknem minden szavahoz com- |
mentar kell, Lessing hittani elméletének eléleges ismerate nélkiil., ;



LESSING. 273

Mindig szomorubbak lesznek levelei; mindig jobban eltiinik
minden reménye az elveszeit egészség visszanyerésére. Mindenre
képtelennek érzé magat, mialegesekélyebb megeréltetést igénylé,
magok a rovidke tudositasok is egészségi allapotarél, melyeket
baratnéjanak kellett kiildenie , egész napokba kertiltek neki. ,Ah
kedves baratom,“ ira Mendelssohnnak utolso levelében (1780. de-
cember 19-161) ,vége e jeleneteknek!“ Az egyediili, mitsl
félt, hosszas sinlgdés és teljes megvakulas volt. Azonban legalabb
élete végén, megdrzé sorsa szenvedéseinek e fokozasatol , mely-
nek kegyét pedig éltében oly ritkan tapasztala.

Februar elejével egy kis kirandulast tett Lessing Braun-
schweigba, melyet felesége halala 6ta mindig gyakrabban latoga-
tott, s hol egy Angott nevezetit kereskedd hazaban allando szal-
last bérlett maganak. Ottani baratai feltinéen megvaltozottnak
talaltak allapotat. Sziikmelliisége niovekedeit, jarasa vanszorgd
s nehézkes lon, a legkisebb ut is terhére volt, szemének tiize
csaknem kialudt. Februar 3-an estve egy tarsasagbol hazatérve
gyonge szélhiidés forma érte. Mindazaltal megtilta inasanak or-
vost hivatni, s a rosz éjre virradé reggelen csak nagy nehezen
lehetett megtartani, hogy vissza ne utazzék Wolfenbiittelbe.
Bruckmann, a hazi orvos érvagassal konyitett rajta, mig mas
barati legiddsb mostoha leanyat Konig Amaliat szolitak el Wol-
fenbiittelb6l, hogy 6rkddjék a beteg apolasa felett. Betegsége
alatt, mi csak tizenkét napig tartott, a mint Leisewitz tudosit,
nyugodt s csendes , némelykor eléggé élénk és dertilt volt, hogy
gyakran s hosszasan agyon kiviil id6zhessék , olvastathasson ma-
ganak , s hogy szamos barati latogatasat elfogadhassa. Csak egy
lelkészt, Jeruzsalem apatot nem akara eleinte maga elé bocsata-
ni, mivel papi diszruhaban gyanitd, s vallasos tolakodasokkal
félt terheltetni. Midén azonban elbeszélék neki, hogy a szt. sulpiei
lelkész a haldoklo Voltairet még halalos orajan is intésekkel iatta
el, félig tréfasan, félig komolyan monda egyik baratjanak: ,,Ha
halalomon latnak lenni, hivjak el a jegyz6t, hogy kinyilatkoztat-
hassam, miszerint egyik uralkod¢ vallasban sem halok meg.
Allapota, baratai, reményei s félelmei kit ingadozék , kik kozél
egyébirant egyik sem gondolt kizel veszélyre. Csak maganak nem
volt t6bbé reménye teljes folgyogyulashoz, s késznek nyilatkozék
a halalra ; mégis szerette volna még egyszer latni hamburgi bara-

!
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tait, s elhatarozd mindjart a beallod javulas elss napjait arra for-
ditani. ,,Mily 6rémest — ir4 Reimarus Erzsébet, kinek e jegyzé-
ket koszonjlik—mily oromest néztem vala, ha még nalunk halt vol-
na is meg!“ Nem igy tortént. Lessing—folytatja tovabb Leisewitz
— egész életén at valami kiilonds szofogado dlommal birt, mely
mihelyt eszébe jutott szemét bezarni mindjart meglepé, s gyakran
allita, hogy sohasem almodik. S e szerencsét egész élte végeig
megorzé s esak kevéssel ezel§tt monda: ,-hogyha egész nap aludt
is ortil az éjszakanak! Azonban nyugtalanito mértékben nove-
kedtek a sziikmelliiségi rohamok. Csak februar 15-én halala nap-
jan, érzé magat ismét annyira konnyebbfiltnek , hogy elfogad-
hassa a latogatokat, s velok és orvosaval még vidoran trétalhas-
son. Folkelt és feloltozott; ugy latszék , mintha a rémai impera-
torként allva akarna meghallni. Hit Davesonaval Schlotzer levele-

zéseébdl egy darabot olvastatott fel a tiirelmetlen papsag beavat-.

kozasarél, s mint Daveson mondja, némely helyet nem kevesbbé
eleven mint éles elméjii megjegyzésekkel kisért. Estefelé — igy
szo0l leanya — middn jelenték neki, hogy az eldszobaban latogato
baratok ohajtanak latni, foltarultak az ajtok s Lessing belépett;
a legszivrazobb latvany képe ! A nemes arcz mar jeldlve a kinos
vonasokkal s nedvesen a halalverejtéktdl égi megdicséilésben ra-
gyogott. Néman s ki nem mondhatéan atszellemiilt tekintettel szo-
ritd meg a siré leany kezét s a tobbi jelenlévéknek bharatsagosan
meghajta magat. Azonban labai megtagadtak a szolgalatot; fek-
helyére visszavitték s kozvetlen erre egy széliités varatlanul véget
vetett a draga életnek (februar 15-én este kilencz orakor).

Halalanak hire villamszikraként raz4 meg minden németor
szagl baratjat. Maga Goethe is legbensejében megindilva érzé
magat. ,

Oly szegényen halt meg a szerény kolts, hogy a braun-
schweigi herczegnek kellett 6t az allam koltségén eltemettetni.
De ez is volt az egyediili, mit a dicséitett herczeg az elhunytért
tén. Még sirja is a férfiinak , kit meg nem érdemlett szerencséje
volt birhatni, minden fejfa nélkiil maradt. S igy a gyonyorii epi-
gramm, melyet egy emlékkdnyvbe irt Lessing, hol az elhaltak
egy kereszttel voltak megjelolve, egész csodalatosan beteljesedék :

" Hier will ich liegen ! — Hier bekomm ich doch,
Wenn keinen Leichenstein, ein Kreuzchen nochl

A
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S esak a legijabb id6ben sikertilt Schiller Karolynak a gyom
s dudva kozt meglelni a sirt, melyet most mar Rietschel mesteri
emlékszobra diszit.

»Ha népilink nagy emberei kozt van egyetlenegy — igy re-
keszti be miivét Stahr, — kirdl joggal el lehet mondani a kblté
biiszke szavat: ,Magara all itt, egyesegyediil !“ akkor az a férfig,
kir6l Anglia egyik ihlett iroja monda, hogy ,csaknem csodaként
all nemzetében,“ akkor az Lessing Gotthold Efraim.

Valéban! csodaként all nemzetében, esodaként,. mingben
csak ritkan részesiil valamely nemzet! Goethe egyszer Voltairet
a francziak kozt gondolhato legnagyobb, s legjobban a nemzet-
hez szabott iréul allitvan, azon megjegyzést tevé: hogy e rész-
ben ugy van a nemzetekkel, mint a csaldidokkal, melyeknél ha
sokaig fenallnak, végre is a természet oly egyént hoz él6, ki
sei Gsszes tulajdonat magaba foglalja, s kiben minden eddig el-
kiilonzott s feltiint tehetség egyesitve, s teljesen nyilvanul; igy
egyszer az is megtorténhetik , hogy valamely nemzet dsszes érde-
me, egy egyéniségben tiinik fel. .

Ily egyéniség Lessing a német népre nézve. S ha Goethe a
szamos tulajdon kozél, melyek ily egyéniséggé testestilt nemzeti
nagysaghoz tartoznak, a hires francziatol, az altala folallitott
rendben az elsét és utolsot: a tervezetben a mélységet s a Kivitel-
ben a bevégzettséget elvonandolag vélte: épen e két tulajdon a,
mit a németeknek , az utokor egyhangu itélete altal Lessing biz-
tositott.

MAJTHENY! DEZSO.
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Erdélyi Jdnos kisebb prézdi. Sirospatak, 1863. 8-rdt. Elsé kotet 175 L
Mésodik kotet: 176 1.

Az emberi nemet fejlidése folyamaban két ellentétes tényezs
iranyozza: az egyik 6rokds gyamja kivan lenni, a masik fel akarja
szabaditani kiskorusigahol; az egyik szerint a megleviben meg
kell nyligodni, mert épen megvan, a masik szerint megléte csak
annyiban tekintend$ érvényesnek , a mennyiben igazolhato; az
_egyik régiségére tamaszkodik s a méasikat veszélyes ujitasai miatt
ldozi, mig ez az okszeriiségre hivatkozik s amabban a haladas
feltételeit nem talalja meg; az egyik az allandésag, a masik a
Jjavitas elényével dicsekszik, de viszont amazt a hatramaradas,
ezt a rombolas vadjaval illetik ; amaz a rendet, ez a szabadsagot
irja zaszlajara; amaz tartoztat, néha iidvosen, ez elére hajt, néha
karral ; amaz a valosag erejével, ez az 6haj gyongeségével, amaz
a gyakorlat, ez az elmélet fegyverével szall sikra, s mig amaz
tobbnyire gydz, mégis folyvast alabb szall, ez leverve is folyto-
nosan emelkedik ; amazt tekintélynek nevezik , — hogyan nevez-
zitk e masikat ?

Lassunk egykét példat — épen az emberiség torténeteibil.

Allam és egyhaz a tekintély alapjan allanak fen, s midén
e tekintély ellenstlyait folemlitem, se az allam, se az egyhaz
alapjat nem akarom megingatni, esak bizonyos tényeket, rész-
rehajlatlan targylagossaggal, megallapitani. A tekintély elvét
nembogy tagadnam, sit elismerem s—a mint alabb ki lesz fejtve
—legszebb emlékeinket, a langész alkatasait is az 6 uradalmaba
sorolom. A torténelembdl — mint a mely épen az emberiség fej-
lidését abrazolja—ohajtvan példat meriteni, akarva sem mellgz-

.




MEDDS KOLTESZET , TERMEKENY BIRALAT. 211

hetem a torténetek két f6 tengelyét, az allamot és egyhazat; de
a példat — minden félreértés elkeriilése végett ijra ismétlem —
figy allitom {61, mintha egyik parthoz, egyik felekezethez sem
tartoznam. A foladat ezittal esak az, hogy a tekintély ellensu-
lyaval kozelebbrsl megismerkedjiink.

Mi kiilsnbozteti meg az alkotmanyos allamot a kényuralmi-
to1? A torvényhozo hatalom ellenérkddése.

Mi kilonbozteti meg , a keresztyén felekezetek kozt, a pro-
testans egyhazat a katholikustol ? A szabad vizsgalat.

Es mi kiilonbozteti meg — hogy a torténetekril mar a tor-
ténetirasra is atmenjiink — mi kiilonbzteti meg az okfejts, prag- )
matikus torténelmet a mers kronikas vagy szonokias elbeszélés-
t61? Az események kozotti kapesolat kifiirkészése, jelentdségik
meghatarozasa, egész folyamuk jellemzése. A

Mar pedig a torvényhozo hatalom ellenérkodése, a szabad
vizsgalat , az események jellemzése mi egyéb , mint — kritika ?
torvényhozo hatalom a kormanyt biralja, mint a mely az
allamban a tekintély képviseldje; a szabad vizsgalat—nagyobb-
kisebb korlatozassal — azt nyomozza, mi‘az egyhaz tekintélyeiil
szolgal; az okfejté torténelem a tények tekintélyét rostalja.

Kimondhatjuk tehat, hogy a tekintély ellensulya, fejlodé-
stink nélkiilozhetlen masik tényezije, a kritika vagy biralat.

Megesik , hogy a torvényhozo hatalom igaztalanil banik a
kormanynyal, hogy a szabad vizsgalat ferde szempontbol fogja
fol a szent hagyomanyokat, hogy a torténetiro helyteleniil itél az
eseményekrél , szoval, a biralat gyakran meré tévedés lehet; de
nem volna e oktalansag ezért a biralatot altalaban foloslegesnek
haszontalannak vagy épen artalmasnak hirdetni? Azon kozegek
melyek a tekintély szolgalataiban miikdnek, mennyivel tobb
anyagi és szellemi kart okoztak és okoznak az emberiségnek, mint
a biralat legnagyobb vakmerdségei: azért mégsem jut esziinkbe
magat a tekintély elvét rovid uton semmisnek nyilvanitani. Te-
kintély és biralat, épen mivel egymast ellensulyozzak , pem le-
hetnek el egymas nélkiil, s fejlsdésiinknek egyarant sziiksége
van mind a kettore.

Hat az irodalomban, mely szintén az emberi fejlodés egyik
aga , maskép volna? Elegen vannak hazankfiai — mit mondok!
— irdink kozott, kik esakngyan azt szeretnék , ha maskép volna,

B. P. 82EMLE XVIIL KOT. | 19 -
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kik a biralatot, mint veszedelmes gyomot, tovestiil kiirtanak s
foitétlen hodolast egyes balvanyok irant iltetnének helyébe. Vaj-
jon ezek az irodalmi absolutismust tisztességesebbnek latjak-e
annal, mely alatt orszagok nydgnek ? Vajjon ezek a szabad vizs-
galattol, mely a hittan annyira kényes kérdései kozé is utat ha-
sitott maganak, ép azon foglalkozast akarjak-e megfosztani, mely
magat — és méltin — a legszabadabbnak vallja ? '

Magok mondjik, hogy a kritika soha lingészt még tonkre
nem tett: miért félnek hat téle ?

Balvany imadéink — kik tobbnyire balvanyok &s imadok
egy személyben — hijaba térnek a balvanyrombolok ellen: mind
a két tényezs, a tekintély és biralat megvan , meglesz, meg kell
lennie minden jol fejlodé irodalomban; s kivinatos ennélfogva,
hogy a mienkben is mind a ketté minél teljesebben érvényesiiljon.

Irodalomban a nemszeti szellem szilleményei — példaul a
népkoltészet maradvanyai — s egyes kivalo elmék aikotasai, kii-
16nGsen a langész miivei képviselik a tekintélyt : nemesak mintaul
szolgalnak az utinzok seregének , hanem a tudomany is, neve-
zetesen a szépészet, bellok vonja le szabalyait, szerintok alla-
pitja meg elveit. A biralat maga is merit a tekintélybol s kritikai
miivek szintén valnak tekintélyekké. A mi birdlat a multra, te-
kintély a jovére. Viszont magok a koltdi miivek is el6djeik hall-
gatag és tettleges biraloi, s a koltészet mindenik korszaka ugy
tekintheté , mint az elbttevald korszak kritikaja. Tekintély és
biralat, egymassal Gsszefonédva s gyakran el sem valaszthatolag
egymastol, egyiitt fejlesztik az eszmét, az iranyt, mely az iro-
dalomban, szorosabban a koltészetben valosul.

Hijabavalosagz tehat csak a koltéi miiveket igazian terméke-
nyekiil tekinteni s ellengkben a biralati miiveket meddok gyanant
tiintetni el6. Vannak biralati miivek , melyeket kittinoleg termé-
kenyeknek kell ismerniink , valamint mas részril feles szammal
koltsi miivek, melyek a medd§ség példanyai. S irodalmunk utobbi
masfél évtizede mintha esak a medds koltészetrsl s a termékeny

_biralatrol akarna tanusagot tenni. Soha még a kolték oly nagy
igényekkel nem allottak a kozonség elé, soha még a birilokat
erdsebben nem iildgzték , mint ez emlitett idé alatt, melynek még
folytatasat éljiik ; mégis épen ez idészak az, a melyben koltésze-
tink — a roppant versdzon ellenére — aranylag legkevesebbet,
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kritikank pedig legtsbbet mutathat fel. Voltak ugyan koltészettink-
nek mar sivarabb s hosszabb korszakai, mint az iménti; de akkor
az irodalom egyéb részeiben is némi aléltsaggal talalkozunk, ho-
lott jelenleg az irodalom altalaban, s kiilondsen a tudomanyos
irodalom tetemesen follendiilt. S voltak irodalmunk elébbi kor-
szakaiban kitiing miibiraink is, tin nagyobbak a mostaniaknal,
mindenesetre olyanok , kik batran mérkozhetnének velsk ; de —
hogy tgy mondjam — esak szérvanyosan tiintek fol, mint Kol-
csey, utana Bajza — egymagok szinte négy évtizedet tsltve be
mitkddésskkel — vagy csak mellékesen foglalkoztak a kritikaval,
mint Vorosmarty, Toldy, mig a mostaniak , a rovid idoszakhoz
képest, egész hadat alkotnak s kevés kivétellel tiizetesen a kritika
tanulmanyanak szentelik magokat.

Koltészetiink, a forradalom utani korban, lényegre nézve
szinte kizarolag azok altal gyarapodik, a’kik mar a forradalom
elg:t is kitiintek , a biralat mezejét ellenben esaknem mind olya-
nok mivelik , a kiknek még nem volt megallapitott hirnevik. A
koltészetben régi, a biralatban 0j tehetségek szerepelnek, s mig
amott az a nagy kivétel, ha egy ‘még ismeretlen jelesség meriil
f61, mint Madach, emitt viszont az tartozik a ritkasagok kozé,
ba valaki fényes multat hoz it a jelenbe , mint Erdélyi.

Erdélyi mintegy személyesen jellemzi a koltdiség atmenetét
boleselkedésbe : 1848 elstt a lantot pengeti, azota kivaléan mii-
bird s boleseleti irodalmunk disze. Az 4tmenet maga, ugy hiszem,
népkoltészeti tanulmanyaiban keresendd, a wikor t. 1. a Kisfaludy-
tarsasag megbizasabol a magyar népdalokat, regéket és kozmon-
dasokat gyiijtotte s rendezte. Leginkabb ezen tanulmanyoknak
kosz0ni prozaja azt a magyaros eredetiséget, mely az ird minden
merész Wijitasai s az idegen szolasok siirii atiiltetése mellett is neki
sajatsagos bélyege. Hegel ugy irt németiil, hogy német olvasoi
koziil esak nyelvénél fogva is vajmi kevesen élvezhetik ; Erdélyi
ugy szolaltatta meg a hegeli béleseletet magyaril, hogy az iga-
zan magyarul szol, s ba meg nem értetik , bizonyara nem a nyel-
ven mulik. Az § nyelvét egyébirant korantsem mondhatni sima-
nak , fesztelennek , s gyakran esak igy gorog, mint razos uton a
koesi; de az is valo, hogy tobbnyire oly tuton jar, mely még ninecs
feltorve. S érdessége, feszessége, olykori keresettsége mellet
mindig van eré, van igazi tartalom soraiban, eladasinak min

19*
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dig megvan sajat ize és zamata. Szoval megvan az a buffoni styl-
je, mely az ember. Fédolog azonban, hogy e styl annyi gondo-
lat, annyi eszme hordozoja, mint az esak igen ritka ironal ta-
pasztalhato. Nézziik akar szépészeti dolgozatait, p. o. népda-
lainkrél '), egy szazadnegyedét a magyar szépirodalombol ®), leg-
ijabb magyar lyrajat®), akar a holeseletieket, Apaczai Cseri
Janosat*), Verulami Bacojat®), a bileselet torténetét Magyaror-
szagban®): mindeniitt meglep emelkedett szempontja, sokoldali
targyalasa, eredeti félfogasa, eszméi nagy gazdagsaga; s akar
altalanos tanulmanyait alkalmazza magyar targyakra, akar ma-
gyarbol von le altalanos tanulsagokat, mindig tud valami tjat
wmondani, és mindig gy, hogy olvasdjat tovabbi gondolko-
dasra ingerli. S épen ez az, a miben eszméi gazdagsaga nyilva-
nul. Mert az ir6 eszmegazdagsiga nem abban all, hogy minél
tobb gondolatot mond ki, hanem hogy minél tsbbet gerjeszt.

Ha valakit, bizonyosan Erdélyit mutathatjuk {6l a termé-
keny kritika példanyaul, kivalt mostani medds koltészetiink el-
lenében; s a ki ragaszkodni talal azon véleményhez, melyet a
biralat ellenei kaptak fol a biralat meddéségérsl, csak olvassa
meg Erdélyi birdlatus munkait: s ha épeszit, épszivii, nem lehet,
hogy ironk eszmegazdagsaga ez alaptalan véleménybél alaposan
kine gyoégyitsa. Ironk eszmegazdagsaga, mondom, mert mi termé-
kenyiti a szellemi vilagot, ha nem az eszme ?

Igen orvendetes tiinemény ennélfogva, hogy Erdélyi kisebb
prozai dolgozatai most Gsszegyiijtve megjelennek. Két kitet mar
meg is jelent s hangosan taniskodik mindarrol, a mit feljebb
Erdélyir6l elmondottunk. De mélto, hogy e két kotet tartalmat
kiozelebbril bemutassuk.

'y Az elsé kotet ezikkei a népkoltészettel foglalkoznak. Itt ta-
laljuk azon dolgozatot is, mely elészér a ,Magyar Népdalok és
Mondak“ gyiijteményében latott vilagot's nemesak a kotet legne-
vezetesb miive , hanem — Kolesey penditései utan — az elsé tii-

) A ,Népdalok és Mondak"“ II-ik kotetében.

) A ,P. Naplé“-ban.

%) Eleje a ,Budapesti Szemlé“.ben, folytatisa az ,Orszag -ban.
*) A ,Sarospataki Fiizetek-ben.

%) A ,Budapesti Szemlé“-ben.

%) Mutatvinyok az ,Orszag“-ban.
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zetes és eddig még felil sem mult értekezés a magyar népkolte-
szetrol.

Erdélyi mindenek eldtt azt emeli ki, mily szitkségiink van
a népkoltészet folkarolasara. E szitkséget most mar nem kell mu-
togatni, de igen is kellett akkor, midén még némelyek megbot-
rankoztak Kisfaludy Saundor ily kitételén : , Diesértessék az uris-
ten“ —mint parasztosan. Erdélyi kiilsnosen két szempontot érint :
az irodalmit, a mennyiben t. i. az igazi magyar nemzeti koltészet-
nek a népkoltészetbdl kell fejlédni, mint a viragnak a torzsskbél ;
s a lélektanit, a mennyiben a népkioltészet tanulmanyabol merit-
hetiink legteljesb ismeretet a néprol, illetéleg minmagunkrol,
mint nemzetrdl, a népkoltészet tehat az onismeret legigazibb for-
rasatl tekintendd.

,Atbuvaroltuk — ugymond —- a vilag irodalmat, s megfa-
radtunk belé, ekkor aztin belattuk, hogy némely igazsagok,
mindk az izléséi, nem pusztan a gondolkozod ész kivanalma, ba-
nem a vérrel 18 vannak 0Osszekottetésben. Ezen vér szerint valo
igazsagokat kell mar nekiink, szép nemzetiségre torekedvén, ke-
lendékke tenni; de mindenek el6tt kikeresni azon alaphangokat,
melyekhez tavolrol sem férkezheték idegen. Ilyeket talalunk bg-
ven a népi koltészetben, habar toredékesen s nem oly virito épen
is, mint a nemzet ifjusaga idején lehettek. . ..«

»De igen kar, hogy népkoltészetiink aranykoranak viragai
oda vannak. Szerencsére azonban a népkoltészetnek egyik fGér-
deme a val0osag, miszerint a mit benne talalunk, az mind igaz
tény, azaz ha valami benne torténetre vonatkozik , a torténet, ha
erkolesre, az erkdles, ha izlésre, az izlés; minélfogva itt min-
den betii adat, hol a tdrténet-, hol az erkoles-, hol az izléshez,
vagyls a nép egész belsejének felviligositisahoz. Ez okb¢l min-
den hiiséggel, iskolainal szigoribb és pontos lelkiismerettel jar-
tak el a tudosok mindeniitt népsk kiltészetének magyarazataban,
és adtak annyit a népismerethez, mennyit mas forrasbol sohasem
adhattak volna. Csak vegyiik fel a magyar népdalokat. A kiilon-
b626 czimii konyvek ') legalabb ugyanannyi oldalat fedik fel a
magyar természetnek. Mennyiféle érzés, gondolat, eszme nem
fordul itt elg kiilon-kiilon alakban és szinek alatt! Lathato itt a

") Melyekre a népdalok gyiijteménye osztva van.
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nép a maga egész valdsigaban. Pusztan vagy faluban lakvan
megismerhetsz egyeseket, de itt az cgészet; s valoban fogalmat
szerezni a néprél, melynek tudomany és torvényhozas egyarant
hasznat vehesse, csak oly kényvek, mint a népkoltési gyiijte-
mény, atismerése utan lehetséges.“

Mi a népdal eredeti magyar neve? Nem tudjuk; tan nem is
volt. Az ének egészen vallisi értelmii, a dal pedig magaban nem
hasznilatos. A nép azt mondja, hogy danol, s ezt épen esak vi-
lagi értelemben veszi; igazi egyszerii szavunk tehat a népdal kife-
jezésére dan vagy dana volna, csakhogy e sz6 ily értelemben nem
él s helyét a nota potolja. De a nota idegen s azonkiviil a nép-
dalnak csupan zenei, nem egyszersmind koltéi részét mondja ki.

»Kiilongs — kérdi szerzénk — tan volt olyan id6, mikor
népiinkben megsziint a kiltészet, s magyar embernek ez a kife-
jezése: az én notam, nem tesz tobbet, mint a zenét ? Vagy a ma-
gyar zene tan oly tartalmas, hogy gondolatot , koltéi eszméket is
ad s nem puszta iires hangokat? Elsére nézve képzelni sem le-
het, hogy valamely nép dalol értelem nélkiil, barmiféle targya-
kat és eszméket fisson is 6ssze versnek formajaban; a masodik,
népzenének minden szépsége , bija mellett sem igaz, mert a dal-
hang néhany altalinos érzelmeknél marad 6rokké; de az ember
belsgjét, a természetet, minden arnyéklatokban, festeni sohasem
fogja ugy, mint a koltészet, és a kettének ebben all egymashoz
rangja, viszonya, érdeme. Egy franczia tutazo (Gerando) valo-
ban é1§ tapasztalashol meritett, midén igy ir: nevezetes, hogy Ma-
gyarorszaghan a nagy gondolatok, a nép mély érzelmei nem kol-
tészet, hanem nemzeti zenében vannak kinyomva, megszentelve.
Igy hiszlink magunk is, mert elégszer latunk példat, hogy a
magyar ember megelégszik begondolni érzelmeit, szavait a zené-
be, delatjuk aztis, hogy zenére figyeltében bizonyos hatrama-
radt gondolataival tarsalkodik. Ezért oly kifejezé a magyar em-
ber arcza azon iinnepélyes pillanatban, mikor szomorl nédtajara
figyelmez. Mik lehetnek pedig eme gondolatok ? Nem sz()lalltak e
meg soha kiltészetben, vagy a magyar ember gondolatai nem vol-
tak-e mindig szabadok, eléggé artatlanok kimondatni? Annyi
vald, hogy a zene és koltészet koziil ha kiilsé hatalom és mostoha
koridlmény el akars nyomni az egyiket, az nem a zene volt; s
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talan innen lehetne kimagyarazni, hogy a nemzeti érzelmeck a
zenében maradtak fel inkabb , mint a koltészetben.”

A XVI-dik szazadig esak egyes daltoredékeket birunk fol-
mutatni, és adatokat arrdl taniskodokat, hogy népkiltészetiink
oly messzire vihet§ vissza, mint maga torténelmiink. Es torté-
nelmiink egész folytaban mindeniitt szolnak a bizonysagok, hogy
a koltészet &l és fejlédik s miivei szakadatlan sorban kovetkez-
nek egymas utin. Mégis mind hogy elveszett! Hijaba, csak a
nép szaja orizte — modositgatva — s a véletlen tartotta fen; a
tudomany pedig késdn latott hozzd megmentésokhoz. Egyetmast
még tan ezentil is kibanydszhatunk ; de az eddigi maradvanyok
olynemtiek , hogy inkabh ecsak a nyelvész s torténetiro veheti
hasznukat, nem a miibuvar.

»A XVI-dik szazadban két nagy dolog tortént hazankra
nézve, igymint a reformatio és a mohacsi vész. Az elsé mélyeb
ben vitt benniinket Eurépa mozgalmaiba , mint talan maga a ke-
resztyénség folvétele , mert iigyszolvan kikapott magunkbol, azaz
megoszta nemzetiinket s lelki sebekkel veré az orszagot &rok
idékre, ha egy, nem magasabb, de létinkre nézve elhatarozobb
eszine, a nemzetiség eszméje nem fog gyogyitisahoz; a masik
onfoldén tette semmivé a magyart, s j meghasonlasba vitte ha-
zankat, melyben kiraly és kiraly alltak szemkozt egymassal, és
vallas és nemzetiség — e két legszentebb targya nemzetiinknek
— vitte elol a dulongas fegyverét, s utanok az emberi szenve-
délynek , apronemii roszaknak taborilag rendezett serege. Ha e
korbol semmink sines, koszonjink meg, hogy magunk megva-
gyunk , s azt elmondhatjuk , mert kidllottuk a tiizprobat. A zsido
nép veres tengeren szalla be az igéret foldébe, nekiink minvé-
riinkbél késziilt a tenger , és mindezt meg kelle még labolni azon-
feliil. Le volt verve, mert maskép nem lehetett, a nemzeti ke-
dely, s fazott a lélek a szigori élet hidegében. A kornak nem
volt mas jelleme a kétségen kiviil, csak a hit tarthata meg ben-
niinket; azért ezen id¢szaknak minden jeleneteire ra van iitve a
vallasossag bélyege.”

Az e korba tartézhatdo énekeken tehat kettd fog sziikség-
képen felotleni: vallis és nemzetiség szinezete , mely utolsohoz
leginkabb a német és torokre vonatkozo helyek fognak adni leg-
biztosabb kulesot.
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Danaink kiilon-kiilon korbeli jellemét fejtegetve , akad Er-
délyi oly sorokra és részletekre is, melyek a legrégibb idsk orok-
ségének latszanak. E tiineményt, gondolom, csak ugy lehet ma-
gyarazni, hogy a sziveg, melyhez eredetileg tartoztak , lassan-
kint atalakult, vagy végkép elkopott s elveszett, s az unokak
mas, 1j szovegbe toldottdk ; majd az ujabb szoveg is rongyollott,
szétfoszlott, s a fennmaradasra szant képek ¢s gondolatok megint
mas szivegben éledtek fol. Valosagos kép- és gondolatvandorlas.
Ily 6srégi képek és gondolatok élnek még a nép mai danaiban is.
Mintegy antik gombok uj kontsson.

E nagyértékii antik gombok kozil a jelesbeket Erdélyi
egyenkint bemutatja s megmagyarazza , igy példanl a mely a for-
ras szentségérdl, a falevélre irasrol tanuskodik.

Attér ezutan a danak jellemzésére szépészeti s lélektani
szempontbol. Mily finom arnyalatokat emel itt ki, mily sajatsa-
gos vonasokat, min6, még szamba nem vett tulajdonsagokat! s
koransem hizelgéleg, sot olykor igenis szigortian, mint midén a
képzelddo s alkoté erd nagyszeriiségét népiinktsl megtagadja.

»Csak a képzel6dés bir alkotni — ugymond — s hegy na-
lunk kevés koltéi alkotmany vagyon, kitetszik a romanczok s
torténeti koltemények kevés szamabol, innen annyival tébb az-
tan a szorosan lyrai vers; mert afféléket, mint Kadér Istvan tor-
ténete s Magyarorszag megvétele, szaraz kronikai el6adasnal
tobbnek sehogy sem nézhetiink. Sok kell ahoz, mig egy népben
kikésziil a képzelddés. Gyakorlottnak kell lenni a szemnek min-
denek elstt, mely sok alakot folfogott legyen s birja kiilonosen a
természet valtozatainak képét; de a wi koltészetiink , mint a ma-
gyarsag maga, sikon 6mlik el kimagaslo nagysag szemlélete nél-
kiil, vagy mikor alkotna, bizonytalanban kalandoz, mely, mint
a puszta, korrajzok nélkiili végtelenség, riamiba nem foghaté
képeket ad, szoval, hidnyzik beléle az architektonikus Gsszealli-
tas, nem birvan kivalni a lyrai altalanossaghol.

»Ez a hiany megtetszik az egész irodalmon. Koltsink oly
tehetlenek , mint a nép, s miivészi alkotmanyt nem igen tudunk
felmutatni. Bletiink szegény, pusztainkon nincsenek vagy baby-
loni fiiggd kertek vagy egyiptomi guldk; egy kutgém pedig egy
vandor daruval, délibabbal, inkabb kodfatyolképekre buzdithat,
wmint nagyszerti szent Péter templom vagy kolni dom épitésére.
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Ttt nem lehet meg nem jegyezniink, a mit néhany sorral
alabb maga szerzénk is folhoz, hogy mas népek szerencsésb elo-
meneteloket politikai koriilményeknek koszdnhetik , mig a mien-
ket orokos hadi razkodasok, partviszalyok haborgattak; a mig
pedig milemléki szegénységiinket orszagos koriilményekbdl elég-
ségesen magyarazhatjuk , nem kell azt a nép lelki szegénységé-
nek folroni. Szent Péter templomunk és kolni domunk ugyan nines,
de van mégis kassal székesegyhazunk , és Ipolyi eredeti magyar
épitészet 1ételét mutatta meg. Népkoltészetink nagyobbara lyrai,
de hiszen még alig hisz éve, hogy maradvanyait rendszeresen

eyiijtjiik , és buvaraink mind tobb meg tbb elbeszéld kolteményt
hoznak napfényre, mit Kriza legujabb gyijteménye is bizonyit.
Hogy koltészetiink — még pedig nép- és miikltészetiink egyarant
— mint a magyarsag maga, sikon omlik el kimagaslé nagysig
szemlélete nélkiil, s innen a lyrai altalanossag, innen a miivészi
alkotmanyok csekély szama: erre, igaz, j6 példa lehet a kiskun-
sagi Petofi; csakhogy masfel6l Arany is a sik alfold sziilstte, s
warchitektonikus osszeallitas® dolgaban épen 6 ritkitja parjat —
nem a magyar, de az Osszes koltéviragban. S aztin nincs-e a
pusztinak is nagyszeriisége , mint a tengernek ? okoztatja-e tehat
6 a nagyszeriiség hianyat népiink képzerejében ?

De ha Erdélyi nagyon kiesinyli népiink képzerejét, annal in-
kabb méltinyolja dalaiban a mélységet s érzelmességet.

,E mélység leginkabh abban all, hogy a foldult kebel mint-
egy magan til el-kidrad a kiiltermészetre s ennek jelenségeit ma-
gaba jatszsza, mint mikor elkap valamit az drvény s tulajdon
anyagként dolgozza fel. . . .“

,Dalaink nem himet varrnak a természetrsl, hanem magokba
olvasztjak fol ezt. Ok e szerint nem utanzoi pusztan a természetnek,
mint a régi miipoézis, melynek elveiil a természet utanzasa mon-
datott , minélfogva bizonyos természethiiség , mezei szinvegyiilet
és nyugalom uralkodott rajta, hanem a kedélyt mutatjak fel ko-
zéppontil, melybe, mint goczba , tsszejének a természet minden
sugarai, s belsle megsiiritve 16vellnek szét, s igy koltészetiink-
nek a természet nem utanzandé példany, hanem csak feldolgo-
zand6 anyag , mely, mas szoval , a szellem uralkodasa a kiilvi-
dgon; s mi batran elmondhatjuk, hogy ezen tulajdon mélyen vi-
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szi be népkoltészetiinket a keresztyén vagy romantikus kéltészet-
be, mert ennek szelleme az §vé is.“

Szépen kimutatja tovabba Erdélyi, mily jellemzé a magyar
sziv szerelmében az erkélesi elv, még pedig tisutelet vagy megve-
tés alakjaban, mibgl foly , hogy a becsiiletérzés rendesen gydz
a szerelem f516tt. Szintoly talalo a pusztai élet rajza lélektanilag.

A czikk végszaka danaink nyelvét targyalja, s a mi itt el
van mondva, szamos adalékkal béviilt s jabb nyomozasok alta]
tokéletesiilt azota, hogy el volt mondva, lényegileg azonban ma
is Uigy megallja helyét, mint akkor — bizonysagul, hogy az iro
helyesen mondta el.

E roviden vazoltuk nagy értekezésnek mintegy bevezetéseiil
szolgal egy kisebbik, melynek czime: ,,Népkoltészetrsl,“ s mely
a népkoltészet jellemét s jelentéségeét korvonalozza altalinosan.
Ennck mintegy toldalékatl nézhets a,Népkoltészet és kelmeiség
czimii , mely drvend a népi elem folvételének , mint Jegtijabb iro-
dalmi foglalasunknak , egyuttal azonban figyelmeztet, hogy nem
népkoltészet mindaz, mi a népnél mint izlési dolog megjarja s
orszagos kelettel bir.

»Igen sok forog a nép szajan, mi nem tartozik a koltészet-
be, habar ,ezer év 6ta melegiti is millick lehelletét. Azon clvek,
melyek utin szerkesztik gyiijteményeiket a népi kutatok , nem
pusztan koltészeti elvek. Tortémet, nyely, népisme, szokas,
¢let, stb. mind oly adalékok, melyeket nem szabad figyelembgl
szalasztani; a kronikas, élet- és jellemfest (példanl lakodalmi,
v6fél-) versek csak is mint olyanok lelik helyiket a gyiijtemények-
ben; rajtok és benntk nem a koltészetet fogja tantlni és becsiilni
az értelmes olvaso, hanem az anyagot, a feldolgozni valot. Az ily-
nemii népi versezet pusztin kelmeszerit adalék. . . .

»Pusztan falusi mintak, szokasos szavak, hejehujak nem
elég, nem is teljesen sziikséges alapok népi koltészethez; hiszen
akkor a miikéltészet hasonlokép megeléglené varosi szokasokkal,
nem hejehujakkal, azaz olyannal, mi ennek ellentéte. . . .“

»A szokas, élet igen is magaféle szint adnak a népkolte-
szetnek , de oly népkéltészet, mely a sziv mélyiben sohasem bii-
varkodvan, pusztan oly elemekkel rakodnék meg vagy bennsk
vélné a talsilyt, esak mint nép- s tajismei adalék birhatna figyel-
miinket.*

e T T e T
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Az intés annal sziikségesebb volt, mivel a népi elem folka-
pasa mar tiulkapasokra vezetett s az uigynevezett tajkoltészet —
jobban tajszok oOsszerimelése — az igazi, sit egyediili koltészet
igényeivel iitotte fol fejét. A kritika megtimadta e félszegséget s
Erdélyi a kritika eljarasat igazolja.

,,Nem esett ok nélkill — ugymond — hogy a népkdltészet-
nek némileg divatba jitt tizése megrovasokat vont magara; mert
feliiletes , kézmiii gyakorlatta kezde fajulni, s az tujabb koltsi
nemzedék , a helyett hogy mint magyar ember mondani szokta, a
kozepe koril forgolodnék, a héjat, a boritékat érinti, a konnyebb
végit fogja, a gybnge oldalt miveli.*

S a kelmeszerii koltészet ismérveit a kovetkezikben foglalja
Ossze:

S0k figyelem van benne a koriilményes adatok dsszehoza-
sara; tovabba jelleme, hogy a targynak, melyet zeng, egymasra
nézve kozonyos tulajdonait szereti 9sszefiizni, példadl mikor min-
dent, a mit lehet, elmond a tavaszrol, azt pedig, a mi {6, a mi
osszesége a tavasz minden jegyeinek, azaz egy nagy gondolat,
cgy koltoi eszme, elhallgatja; vagy az egészet kozéppont nél-
kiil bagyja. Az ilyen koltészet mar igen tigyekszik teljesen kima-
gyarazni a titkost, a vonzot, folemelvén a leplet, mely alatt aztan
semmi szent alak ; a kolt6i er6t mintegy apro pénzre valtva teszi
forgalomba; az igaz pengésti érczet felolvasztja, benséségébol ki-
veszi, hogy folyjon mint a viz, de suly- vagy nehézkedési pontja
ne legyen.“

,Miota irodalmunk a népi elemet folvette — olvassuk alabb
—ecsak Gsztonszeriiségét kapta vissza, mely altal biztos alap van
vetve tovabbi fejlodésének. Mit hoz a jovs , mind iranyt veszen a
koltészet , attol fiigg, mind szellemekkel ald meg benniinket ha-
zank nemtdje; de fiigg magunk ligyekezetétsl is, mi szerintem
oda iranyulhatna legezélszeriibben, ha minél t5bb idegen népiség-
gel megismerkedvén, kikeresnik, melyik nép koltészetébil ve-
hetne a mienk elméleti és egyuttal gyakorlati gazdagodast, ido-
mot ; mert valamirél gondolkodni annyi, mint azt teremteni.”

S kiilonssen a skandinav népkoltészet tanulméanyat ajanlja
s utal a finn ,Kalevala“ra is.

Még két czikket kell az elsé kotetbdl megemliteniink : az

t
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egyik ,Népkoltészetiink a kiiltoldon, a masik ,Egy székely
ballada. : .

Az elsd, melynek targyat czime eléggé jelzi, égyﬁttal arra
int, hogy midén a kiilf6ld oly késznek mutatkozik ismertetésiink-
re, népkoltészetiink alapjan, elézziikk meg 6t, ne varjuk tole da-
laink fejtegetését s magyarazatat — mi csakugyan tébb volna
szégyennél — hanem mi nytjtsunk neki hiteles adatokat és kriti-
kat, hogy népiségiinkkel megismerkedhessék. ‘

A mésik egyszersmind utolsé ezikk ,,Baresai” o székely re-
gedalt ') taglalja elmésen s megfogyatkozott termetét, hogy tugy
mondjam, Kkitolti.

Menjiink most 4t a masodik kotethez. Ennek elsi s egyszers-
mind f§ ezikke: ,,Egy szazadnegyed a magyar szépirodalombol,“
koltészetiink fejlodését s felting mozzanatait targyalva 1830-tol
1855-ig.

Mi e korszak jelleme ?

Szerzénk nem szereti, ha az egyes korokat kiilon-kiilon
nbecsomozzak ,“ a mi korlatolt gondolkozasra mutat; ,ids elstti
igazsagszolgaltatasnak nevezi azt, ha valamely irodalmi korszak
nem csak magéira; hanem a tobbi korszakokra nézve is bevégzett-
nek mondatvan, esombokot kitiink a végére. Hogy vannak a fej-
Odésnek izei, csikloi, melyeket a természet is megjelslt a maga
munkain, ez valo; de hogy a tagok, izek magokban szakasztassanak
ki az €16 egészbil, ez ellen lehet valamit mondani. Szépirodalmunk
Ibala istennek, még nem halt meg ; és semmi sem all tjaban, hogy
ne legyen elétte annyi, mint a mennyi van utina; sét, legyen
szabad elére kifejezni magamat, én azt tartom, hogy koltésze-
tiinkon mai nap minden szép multja utin is megijhodasi szin ve:
het§ észre, mely a régibb idskben sohasem volt ily eleven.*

Koltészetben tehat a korszertiség fogalmat nem lehet oly
szabatossaggal formulazni, mint némely tarsadalmi tudomany-
ban; a koltészet lelke, azaz igazi tartalma nem kitheté egyes
id6khéz , az minden idben megvan kész jeleniil s mindennapi
lelki sziikségiil ; szoval, a koltészet tirgyai minden korba beil-
lenek. Azért ,el kell magunkat szoktatni azon fslfogasi modtol,
melyet eddigelé rendszerintinek mondhatnak, hogy a szellem

I

') Kriza , Vadrézsai“-ban elsé a marosszéki danak kozt.
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életét folyamossag helyett afféle bezarolt, bevégzett idoszakok
utan mérjitk ; egyik szakot a masikon kivill, st a masikkal
szembe allitsuk ; mert az irodalmi élet iddksre egyik a masikba
esik;; és az a kiilonbség, melyet e részben példaul Ilosvay és
Arany kozott észrevettiink , sohasem altalanos, hanem csak vi-
SZONyos.

,,B fiokolo és korszeriiségi folfogasmodhoz még tbb csatla-
kozik aztan. Nevezetesen szeretik némelyek egymas f61¢ helyezn
a koltészet fajait, és pedig egyiken kezdeni, masikon végezni a
fejlédeési folyamot; mikor a nemzetek ifjusiga, életmiiveltsége s
mas lehets képzetek szerint killon-kiilon id6kbe osztjak be azokat,
példaul a nemzet ifjusagat illeti az éposz, jelenét a lyra, jovojét
a drama (ha ugyan e folfogasi mod gyokeresen érthets); s végre
meghatarozzak , hogy tehat melyik nemzetnek van igazi szerves
poétai fejlodése , mikor rendesen a szép girog vilig lebeg minta-
ként a szem elott. Mindamellett abban nem latok észleg kielégi-
tét, hogy egyik nemzet fejlédésérél a masikéra is varrjunk hi-
met ; valamint abban sem, hogy épos‘zon kelljen kezdddni a kol-
tészetnek. Azért az annyira diesSitett gordg népet és fejlodesét is
feledni kell egy idére ; mert az a beszokas, az a sok izben elmon-
dott igazsag, hogy a gordg volt csak valodi kolt6i nép, neki
volt csak igazi rendes miveldése, mert nala korabban volt éposz,
mint drama, stb., annyira megvesztegete mar nem egy joravalo
elmét, hogy a biralonak ') kétségbe kellene esni minden mas
nemzet feldl, mely elé tan mas fejigdési utat irt a gondviselés, ha
nem volna ellenkezirsl is adatunk , példaul az olasz koitészethen
Dantéval, ki se lyrat, se époszt nem irt tulajdonképen, hanem kél-
tészetet mégis. Mert nem a kiilonbség elsé, hanem a fogalom. A
torténet e részben osszefiizi az eseményeket egymasutan, s eld-
adja; de az emberi miiszellemet egyaltalaban nem kotelezheti va-
lami rendtartasra: ez egyformasag volna. Igazpak marad tehat
ennyi: nem szitkkség, hogy a koltészet barmely népnél is éposz-

‘ 1 Erdélyi itésat hasznal kritikusra , itészetet kritikira. En e
széval sehogy sem tudok megbaratkozni. Egy az, hogy filosleges,
mert a biralo , biralat teljesen mégfelel a fogalomnak, még altalinosh
értelmében is. Mias az, hogy nyelvtanilag hibisan van képezve; leg-
feljebb itélész , itélészet jarna meg, de itész, itészet semmikép.
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szal vagy dramaval, s még kevésbbé, hogy valodi mitvel indul-
jon meg; hanem indul, a hogy lehet; kezdédik jol-roszul; és
nines oly igen gyarlo kezdet, mely elegends ne volna tovabbi
folytatasra.“

Erdélyi ennélfogva ,elutasit magatol minden afféle ‘gondol-
kodasi modot, mely az egymasutin kivetkezések rendit szabo-
gatja, a koltészet fajait kilon valasztva méltanyolja, egyiket
egyik , masikat masik id6 szamara kikoti, lefoglalja, a koroket
egymasbol kizarja vagy egymassal szembe allitja; holott minden
irodalmi, bevégzettnek latszo korszak , melyet meg tudunk ki-
lonbo7tetm, csak az elébbiek gyhmo]cse s az utébbiak magva.
Es noha szivesen elismerem — folytatja — sit a miiszellem egyik
kifejezési modjaul nézem a klassikai miivészetet, mindamellett
nem tartom bevégzettnek vagy megromlottnak a koltsi életet , ha
jonek eld id6k, melyekben az ugynevezett classicismus mar-mar
eltiint.“

Koltészetiinkben 1830 tajan az eszményiség elve kivivta dia-
dalat, mas széval, az irodalom elérte klassikai tetézését; s Er-
délyi vizsgalodasai azon iddszakot tirgyazzak, mely az eszmei-
ség elvének diadalatol az egyéniség elvének , vagy — némelyek
szerint — a népinek tilnyomo felkapasaig terjed.

Kazinezy kora a szépet az eszménybe , a miivészetet a klas-
sikaiba helyezte ; s a klassikai mitelv nélkiil életre valo, nemes
miivészet nem is képzelhetd, s6t a mennyiben az a tartalom és
alak legmélyebb egyesiilése, minden irodalomban a legmagasb
miivészetet adja, s nem csoda, ha némely miivész és miibiro csak
benne 1at megnyugtatot, kielégitot. A klassikai miialkat két leg-
hatalmasb miveldje, Kazinczy és Kisfaludy Karoly halalakor ez
elv ‘'mar teljesen elfoglalta irodalmunkat — s azonnal kezdtek
mutatkozni drnyékoldalai is. A klassikai iskola legnagyobb tanit-
vanyai, Czuezor, Vorosmarty, sit Kisfaludy Karoly is , kezdtek
kinoni a klassikai szabatossdg 6ltényébél, kezdték nagyobbra
beesiilni a koltéi gondolatot, lelkesits eszmét , melyért van min-
den idom s maga az egész miivészet is.

»A klassikai elv nem tarthatvan ki tovabb a szellem rugal-
mat, meg kellett buknia, és soknak kellett torténni az idow és
izlés rovasara — a gondolatért.”

»Meghbukott-e hat végkép a klassikai elv? Nem. A classi-
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cismus bement az irodalom erébe, s a koltészetnek ez altal leg-
mélyebb szervezetében fészkelte meg magat mint munkas, eleve-
nit6 fogalom. Igy a klassicismus szintén belsé torténetté valt, s
fol van véve mar az irodalmi tudalomba , életbe, magaval hozvan
és magaba foglalvan mindazt, mit a mult idék koltészeti miivelt-
ségébil ontaplalatara folemészthetett.“

» 1830 tajan — kezdi ismét — koltészetiinkben sok tortént
a forma és izlés rovasara a gondolatért. Ez, ha sok minden jelen-
ségek koaziil szerencsés volnék eléadni a fobb vonasokat, kovet-
keztkben hatarozodik. Csaknem észrevétlentil, az szton bizonyos
és csalhatlan sugallata szerint tobb-t5bb elem kezde belopakodni
a kolt6i eszmevilagha, s ez, mondjuk ki egyenesen, népi s nem-
zeti elem volt. Tehat nem csak valogatott targyak vétettek fol,
hanem vegyesen olyanok is, melyek azeltt mindennapiak vala-
nak. Ehez képest a keresett kifejezés gondjat lassankint merték
elvetni a kolték, és megelégedni az egyszerii, gyakran népies
kedély allapotbol és vilagnézletbil vett kifejezéssel, csak igazi,
valodi, a gondolatot kimerits lett legyen az. Igy mas részrél, ki-
tetszvén a klassikai miivészet gyonge oldala, mely szerint leg-
végsd fejlodési pontjan, a sok valogatissal mintegy cstiesra szo-
ritja fel a szellemet, hol igen kevés a mez&, vékony a levegd,
megohajtak koltdink az istenengedte szabad tért, a nyilt palyat,
a nagyobb kort, az életet, s azon vették észre magokat, hogy a
simasag mellett a dombossag is megjarja, hogy taniesosabb a
nemzet minden érzelmeinek s élményeinek adni magokszerii kife-
Jezést, mint 6rokké ,szii, kebel, szent, isteni, édeni, menny,
#dv" s még néhany szocskaval veszédni, mikor az is megtortén-
h:tik, hogy némely koltének csaknem minden szavat, gondo-
latjarasat elére tudjuk mar, mely esetben elkallodik a jellem, 2
belséség ; mindezek utan, mondom, torést szenvedett, azaz mas
iranyt vett a koltészet sugara, s a kivaltsagos klassikai alkotas
alig talalt egykét partolora. Aztan a vilag igen nagy, és megin-
ditasait alig lehet mindenkor sz6val kimondani. Az emberi szen-
vedély és szenvedés, az 6rom és csodalat, a banat és kéj, to-
vabba a természet és torténet szépségei, nagysagai olykor szora
keriilhetlenek. A gondolat, érzés fesziti melliinket ; az ajk ki nem
rebegheti, Isten a megmondhatoja.s Es a koltészet nem olyan
kiilséség, mely csak érzék elé dllitsa wiiveit, hanem mar anya-
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ganal fogva, melybil dolgozik — s ez a nyelv, a beszéd -— oly
ellebbend és eleven szellemiség , hogy a marvanyhoz kotott szob-
raszat vagy szinekbe vegyiilt képiras folott méltan nevezhetjiik
anyagtalan szellemiségnek , azaz oly miivészetnek , melyben leg-
méltobban veszi ki magat a gondolat. Ilyforman a gondolatért el-
ejti a szellem a kiillsé mesterséget, szabatossigot, csint és ra-
gaszkodik az eszméhez , a lélek tartalmahoz , mikor a szép hang-
zat, rend és esin mell¢zésével is kedélyiinkbe dob egy szot, egy
igét, egy gondolatot, és ezentil nem a formahoz van tapadva
tobbé a mitvészet, hanem inkabb azon hatasba helyezve, mely-
lyel kedélyiinkre van, s kedélyiinkben jatszik mint tiszta bensd-
ség, mint maganal tobbet jelents szo, hogy duljon és forrjon ben-
niink , sziilje ott maganak a format; szoval: a kiilsé miivészet
helyett el6all egy bensé, kevésbbé formas, de annal mélyebb mii-
vészet. . . .

,A koltészeti alkatnak az a neme, mely rendesen be szo-
kott kovetkezni minden irodalomban a klassikai utan, és pedig en-
nek tisztazott formassaga s kiilsgje lerontasaval, nem egyéb, mint
az, melyet kozonségesen romantikainak , regényesnek neveziink
vilagszerte.“

S itt visszafordil szerzénk a korszertiség fogalmahoz és ki-
mondja, hogy mailag nalunk korszerii a regényes, korszerii mint
miivészeti elv, atvéve minden fajra kivétel nélkiil.

,, Bz allitas széttori azon megszokott és johiszemmel apolga-
tott vélekedést, hogy a miivészet torténetében az éposz legkorab-
bi, aztan j6 a lyra, vagy drama, vagy mit tudom én, melyik
faj, miutan ez nines a szellem fejlodési rendében. Tehat nem azt
kell mondanunk, hogy korszerii az éposz, vagy drama, sat., ha-
nem azt, hogy korszerii vagy a klassikai vagy a regényes az idok
szerint ; de kiilsnosen nekiink mailag korszerti — a regényes.*

Ki személyesiti koltészetiinknek klassikaibol regényessé
fordultat ? Halljuk magat Erdélyit.

,,Ha koltészetiink torténete megallapodasi pontot, helyeseb-
ben korszakot lat 1830 koriil, ez nem lehet mas okbol, mint a
regényesnek a klassikai folé keriiltébél. A kolt6i vilagba egy
nagy elme dobalta be teremtményeit , s kezdé szaggatni a klassi-
cismus osszetarto kotelékeit. Nekiallott legeldszor is a nyelvnek
s ezt rimbe , mértékbe egyarant gyurta, torte, s korilbeliil oly
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folyossa tette foleg a gordg hexameterek alkotasaban, mintha
most teremtené azt. Fényes ragyogo képzelédés, nagynemii lel-
kesedés, a hazai térténet iranti kegyelet, a hostk emlékezete
adjak koltészete alapvonasait; ezekbdl dolgozott & palyaja elso
korszakaban, és készité magat s magaval az egész magyar kol-
teszetet egy nagy atalakulasra, a lehets legnagyobb eredetiség-
gel, onallassal, melynek parja mindaddig nem volt irodalmunk-
ban; s oly siker dijaza szelleme torekvéseit, hogy magara és
egyszersmind koltészetiinkre 1.ézve is el§allott az 4j kor, a regé-
nyes koltészet ujhol kifejlett kora; és ez a nagy elme — Voros-
marty.

A regényes korszakot tehat Erdélyi szerint ugyanaz nyitja
meg, ki Toldy szerint a klassikait bezarja: Vérosmarty. S mind
a kettdnek igaza van.

Ne feledjiik e mellett, hogy a Kazinezy-koltészet remeksége
vagy klassicismusa Erdélyi szemében esak viszonyos remekség ,
8 6 a magyar koltészet igazi remekségét nem a multhan, hanem
a joviben keresi.

»Ha remek (klassikai) magyar koltészetrsl akarunk beszélni
— tugymond — s ha ilyeniil akarjuk nézni a jelen szizad harom
elsé tizedének koltészetét, ez klassikai lesz igen is, de tulajdon-
kép csak a multra nézve annyiban, hogy idegen vilagbol valo
taplalkozas mellett is jobban magaba olvaszta ezt, mint példaul
Gybngyosi, kinél a hazai torténethen kirivolag veszi ki magat a
mythologia , — természetesen az eurépai izlés, csin mindkettén
a kor szerint mutatkozvan. De oly klassikai magyar koltészet
mely Oszhangzatos egészszé fololvasztva birja minden elemét a
k5161 mitvészetnek, mely nyelviinkhol kifejlett s zenei hajlamunk-
nak megfelelé alakban, az ember- és természetvizsgalat kello
késziiltségével, a boleseleti gondolatokat befoglalo poétai mély-
séggel szolaljon meg, azaz egy konkrét klassikai miivészet, az
én szememben, a jovenddség gyermeke.

Erdélyi kiilonben a remeknek a regényes folstt csak any-
nyiban tulajdonit elséséget, a mennyiben az lényegesen az idom
tisztashga s szabatossiga altal tiinik ki, hiszen a miivészet maga
kiilonben is gy tekinthets, mint a legtisztabb, legszabatosb ido-
mitas mestersége.

»,Mint fogalom — dgymond — a regényes egy rangban all

B. P, SZEMLE XVIIL KOT. 20
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a remekkel ; mikép ez, ugy az is atvitetik a koltészet minden ne-
meére , és pedig uralkodé elv gyanant. Az idével csak ennyiben
van Osszekottetése ; mas szoval: a miivészet korszakai kiilonhoz-
nek egymastol azon szin és mod szerint, a mint az egykori mi-
vészeten ez vagy amaz elv befolyasa tilnyomo. Kiilsnben nem le-
hetne kimagyarazni, hogyan allhatott els példaul Katona Jozsef
a magyar klassikai korban; ellenkezéleg igen megfejthets, ha,
mint regényes kolté, azon egész id6 folytan észre sem vétetett,
Hasonloul itt leli magyarazatat az a kiilonds tinemény, hogy
mailag nalunk nem teszi azt a hatast egykét kolts, melyet miivei-
vel 1830 el6tt tett volna. Csak gondoljunk Csaszarra, Kunossra,
80t, néhany utobbi verseibél itélve , Bajzara is. Ki tudna képzelni
azt a csalddast , mely Kisfaludy Sandort elfoghati, midén az aka-
démia valamelyik nagygyiilésén a,,Somlai vérsziiret” nem tetszék
mar gy , mint 30—35 esztendvel korabb tetszett volna.“

A regényes iranyban, mely a legujabb klassikai magyar
koltészetre kovetkezett, Erdélyi nem csak hogy nem hanyatlasat
latja koltészetiinknek , s6t haladasnak tekinti azt, és czikke fola-
data épen az, hogy e haladast 1épésrsl lépésre kisérje.

Ime a f6bb mozzanatok , melyek a klassikai korlatok szét-
torését jelolik : a mythologia elvetése s helyébe a hazaisag eme-
lése; a magyar mérték s magyar rim feliilkerekedése ; valaszté:
kossag helyett valtozatossag; kevésbbé koltsi idom mellett kize-
lebb jutas a miivészethen atlatszando eszméhez; a képzelodés fol-
szabadulasa s lazabb idomokban dusabb tartalom; benséség s
jellemzetesség (egyénités); népiesség. De mindez elényei a regé-
nyes milalkotasnak, félszegen s végletesen fejlédve, koros kind-
véseket is sziiltek. A folszabadult képzelodés, disabb tartalom
utin vagyva, folszedte a miivészetbe nem valot is, mint ugyne-
vezett iranymilvészet; a jellemzés gyakran torzitassa fajult; a né-
piesség egyfeldl poriassagba, masfeldl tajszolasba csapott at.

- ,,Nines mit tagadni — mond szerzénk — hogy a visszaélé-
sek szama néttén n6é s néni is fog mindaddig, mig a miivészeti
szabadsag Gnmagat nem korlatozza. Hol a mesterség szabalyai
tisztazvak , mint a klassikai miivészetben, akarmely kis gondo-
lat is hamar 6mlik kerek alakba; s itt konnyebb a miivészet; de
a kiilsé szabalyszeriiség helyett belss torvényesseget kovetni, szem
¢és fil helyett lélekre bizni a latast, hallast, ez tiibb; itt nehezebb
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a miivészet, habar nem latszik is annak. Azonban elvégre sem
lehet a kettdt egymastol elvalasztani; s az lesz a legnagyobb, ki
mind a kettit érti. Vajjon nem megkoszoénends szerencse-e, hogy
a régibb magyar kiltdk megtirték anyelvet verselésre ? s az tjab-
bak még addig se vinnék, hogy formatlan miiveikbsl szét ne
folyjon a tartalom? A mult idék nyereményeit nem szabad fel-
hasznilatlanil hagyni; kiilsnben lefelé jarunk a kolt6i miivészet-
tel; arra pedig tanulmany és erds ligyekezet kivantatik. A jelen
koltoi nemzedéknek jutott az a kedvezd koriilmény, hogy e tekin-
tetben irddalmi titon is segittetik. A régi kolt6k wjabb kiadasa oly
nagy gondolat, hogy maga elegends a hazai koltészet ujjasziilé-
sére; a népi gyiijtemények hasonloil tetemesen elmozditjak a
buzgo iigyekezetet.

Azt kell immar megmutatni, ming koltészeti fajokban nyil-
vanitotta elevenité erejét a regényes elv, melyikben jobban vagy
kevésbbé, hol és kikben latjuk inkabb elényeit vagy hatranyait.
Felelet : az uralkodé elv f§ befolyasat eddig az époszi koltészet
fogadta, ezutan a dal, s végre — és legkevésbbé — a drama,
noha ennek ez id6szak alatt egy egészen uj fajtdja, a népszinmi,
allott eld.

Kiovetkezik egyes irok és miivek jellemzése a huszonstéves
regényes korszakbol, még pedig eldszor a regény korében : a ter-
mészetimado Vajda Péter; Eotvisnek az emberi lélek vilagaba
mélyedd ,,Karthauzi‘-ja; a Josika Miklos alkotta regény irodalom.
Ezentil harom 6 miivészeti iranyt vesz észre szerzé a magyar re-
gényirodalomban: egyik az ugynevezett iranykoltészet , melynek
elkeld képviselsje ,A falu jegyzdje;“ masik a félszeg eszményi-
ség, legkirivobban nyilatkozé a ,Hazai rejtelmek“-ben ; harma-
dik, mely Ebtvis és Kemény torekvései (,Magyarorszag 1514-ben®
és ,Gyulai Pal*) altal a torténeti regényt szillte meg — ez levén
az egyetlen lépés, mely a harom koziil a miivészet nevében s hiré-
ben tortént és maradandoul ajanlkozik.

Bemutatvan e regényes tombiot, azt kérdi szerzé, volt-e itt
valami szerves folyam, fejlodés, haladas? és batran igennel va-
laszol.

»Nem pusztan regény jott regény utian, hanem valamennyi
koltonel sajat erénynyel, hibaval, a létesiilés, a keletkezés kiiz-
delmeinek , az alakulasnak vilagos jeleivel , nyomaival fejldott a
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miifaj. Egyiknek egyben, masiknak masban van elsgsége. A
Vajda-féle big tartalomtol Kemény szilard alakjaig mennyi teste-
sedés, dishodas eszmébol alakka, alakbol eszméveé 1

A tlizetesebben targyalt ot regényiro utan tobbi irénkat e
nemben csak roviden emliti, igy Jokait is, ki »inkabb élvezen-
d6 , mint itélends.“

Most atmegy a dramai koltészetre, s folrajzanak elitte a
huszonit év ebbeli munkassaganak jelenetei.

»1830 kortil — igy kezdi vizsgalodasait — az irodalmi és
szinpadi drama kozott nem ismerék azt a nagy kiilonbséget, me-
lyet azutan folvete kozéjok az ids. E tijon koriilbelill oly néze-
tek uralkodtak a dramarol, mint a régi hellencknél, hogy a szin-
mil kozonség elé vitessék , de viszont a kozinség is volt olyan
kegyelettel a drima irant, hogy jo iranyu erkolesi, nemzeti s
mas hasznos intelmek s tanitasok miatt szivesen meghallgata,
Oromét lelé benne, a miért ezen id6 dramai életét legjobban hi-
szem jellemezni, ha azt a dramai koltészet elvszerti tiszteletében
kozpontositom , melyet még kevésbbé zaklatott a gyakorlat min-
dennap megiijulé kivetelése, kivancsisaga; miért ez a dramai
miivészet zsenge kora, mondhatnam, artatlansagi allapota volt
még.“

»Azonban ez allapot nem tarthata sokaig. Midén a szinpad
allandéva lett Budapesten s a miivészet vandorai biztos fodél ala
Jjutottak a févarosban: az irodalmi fejlettséggel egyiitt jarva, a
biralat is kozelebbrél és tiizetesen kezdett foglalkozni a drama-
val ; elméletet, tanokat hozott az addig egységes, Gszinte miivé-
szetbe, s mint rendesen, hol nem adta fel igényeit az életrevalé-
sag, allitasnak tagadast, viszonyosan, szegzett ellene, mikor a
szélsdségek érintését s elfoglalasat lehetlen volt kikeriilnie. A
szillemlendd kiizdott a meglevs, az elmélet a gyakorlat ellen, s
csak azon vettik észre magunkat, hogy a fejlodés nehézségein
megtdrt a tudalom egysége s elvesztok a szinkgltészet artatlan-
sagi allapotat, mint els6 sziiléink , midén felmeriilt lelkokben a
jonak és gonosznak tudasa. A végletek egyik szirtjén az elmélet,
mésikan a gyakorlat vin szilard allast, mint Garay két holléja
feleselvén egymasnak.

Az allandé szinpad napi sziikséggé tette a szinkiltészetet,
napszamossa a miivészt gyakorlati uton; a dramai miivészetben
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két kiilon czélt, a legveszélyesb kettoség elvét allitottak fol, ta-
volitva egymastél az irodalmat és szinpadot, vesztegetve az ird
s a kozonség miiérzékét; s leggyakoriabba lettek az ily itéletek :
,,j0 drama®, de nines benne szini hatas ; vagy: ,rosz drima, de
van benne szini hatas.“ A szini batis nem rosz magaban mint
alkatrész, hanem karossa lett mint elv, mint szabaly.

A dramai koltészet két végsarka a koltdi eszme és a cselek-
vény : lassuk, kozeledett-e egymashoz a ketté, be van-e vala-
mennyire toltve a koztok tatongdé mélység a magyar szinkoltészet
termé kei altal ?

Erdélyi kovetkezd eredményekre jut.

A dramai koltészetnek a kozonség felé fordulo oldalat, mely
a cselekvény részére hajlik, a népszinmii megallapitoja, Szigli-
geti mivelte ki legjobban a szini hatasi elv nyoman; az § szinkdl-
tészetéhen ha egyéb nem volna is, de cselekvény van; ehez tud,
s ily modon betolti az igényeket, melyek a kiilséséggel jarnak,
a tomegre vagy inkabb a szemre hatnak. Egy oldalon fog helyt
vele Nagy Ignicz, kinek minden jo volt, mi a szinpadon tetszett.
Gaal tisztabb elembdl dolgozott. Vahot Imre kezdetben sokkal
tobb reményre jogositott, mint késbb bevalosult; s legnagyobb
hibat abban kovetett el, hogy a miivészeti hatas siirgetésétol,
melynek elgharezosa volt, a szinpad egyoldali érdekeibe hagyta
magat vonatni, magash czélok feledésével. Degré miivészeti haj- -
lammal , Szigeti eleinte a merev szinpadiassaggal latott a kolté-
szethez , hanem utobbi darabjai mind jobban birjak kielégiteni a
miivészeti kveteléseket.

Vorosmarty tobb dramaja szintén e korba esik. Koltdi be-
¢sok megvan, de mar nem tartoznak a korba, melyben késziltek.
Azon masik egyoldalusag részére hajolnak, mely a koltoi eszmét
a szinpad lényeges hozzajarulasa nélkiil akarja valositani.

A szini hatas egyhangu csattanossagai kozé egyfeldl és a
magok benséségével tiindds dramak csendjébe masfelél, a siker
neszével s a koltéi eszme mozgalmaival , szallott be gr. Teleki -
Laszlotol ,,A kegyencz.” Egészen a kor miive; Hugo Viktor sem
tudta volna iigyesebben feszitni az érdekeket, a varakozast. A
biralat méltanyla, a szinpad megbira, de az egyoldalu szinhazi
gyakorlat feledteté. Benne lendiilt meg a drimai becs mozzanata,
szinpadi jartassaggal parositva, legnyomoésabban, Jelentkezett
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azonban az eszme silya masoknal is. Obernyik Karoly szinkol-
tészete szintén ez oldalrol volna méltatando, de nem kivétel nél-
kill. Czakd Zsigmond nem kérte a szini hatast , de tusakodott a
gondolatért, igyekezett egyensilyban tartani a lényeget % latszat-
tal, tartalmat az alakkal, gondolatot a mutatvanynyal ; és sok

van azok allitisiban, kik dramaink folytonos eléhaladasat Czako
sirjaba hiszik eltemetve. Neki sokat , mindent megadott a termé-
szet, de megtagadott az élet, a térsasag és tarsalgas. Hugo Ka-
roly valosagos koltsi természet, mely leginkabb latszott hivatva,
hogy a szinkoltészet foladatait konkrét egységben allitsa elénk ,
azaz koltészetet és szmpadot eszmét és cselekvényt egymabsal
betsltson.

Kovérrl, Dobsarol Erdélyi nem emlékszik , de ha emlékez-
nék , bizonyosan a ,eselekvényesek* kizé sorolna.

Van-e tehat szinirodalmunkban 1830 ota haladas ? Lasst
bar , igymond Erdélyi, de észrevehett ; noha tilnyomo még most
is a rosz elem.

»A regényes elv legkevésbbé hatotta meg a dramai kolté:
szetet — igy végzi szavait e szakaszban — azért, mert arra,
hogy regényesrél lehessen sz6, tobb fejlédési fokozatnak kijels-
lése szlikséges, a mi dramai életiink pedig erre még igen rovid.
Hanem az mégis a kor regényes hajlamat tiinteti ki, hogy egy
" magyar drama, mely a klassikusnak nevezett korban iratott, e
id§ folytan nyerte meg elismertetését, s ma is legjobb magyar
dramanak mondatik : Bank ban.®

Az utolso szakasz a lantos koltészetrsl szol. Est Erdélyi leg-
rovidebben igy jellemzi: ,Két sz6 mondja meg az osszes lyrai
eredményt: kedély és népies. E kett6ben érzi magat otthon a
mai izlés, e ketts fejezi ki az wjabb lantos koltészet tartalmat.

E hang megesendiil mar 1830 elétt is. ,,Levél baratnémhoz®
Berzsenyitdl, ,,Bu kél velem, bu jar velem Koleseytol oly ele-
ven és mai korra‘ 52010 koltemények , hogy kevés hijan akar ma
irattak volna. Ez a hang mind jobban kezd aztin az irodalomban
terjedni, becsiiltetni; s a mint fogy az érzelgs pathosz, ugy ha-
lad el6 az egyszeriiség, melytsl esak egy 1épés van az igénytelen
népdalig.

»A magyar kolt6i szellem — folytatja szerzénk — megki-
sértvén, mit tud idegen formak kozott esindlni a koltészethél, azon-
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til nem tehete jobbat, mint hogy visszatért a maga modjahoz,
vagy ahoz, melyet inkabb hitt a magaénak. Szerencsére e nagy
fordulat ugyanazon koltdk munkassagat wjitotta, kiilsubdztette
meg. Mind Czuczor , mind Vordsmarty abban hagytak a régit, és
jo, hogy 6k : mert osztd igazsagot szolgaltattak példajok altal a
biralatnak ; ellenben ha mas kezd ujat, kinnyen megrohantatik
az o iskola altal ; igy pedig az egész ugyanazon egyénekben tor-
tént, kik legfolebb magok tamadhattak volna magok ellen.*

De a népi, mely szintigy nem elv, esak elem, mint az irany,
a szini hatas, érvényesiilvén kiltészetiinkben, egyszerre oda jutott,
hogy maga akart lenni az Gsszes koltészet.

,,A régibb mittudalom — irja Erdélyi — nem ismerte el mi-
vészeti alapnak a népit, s most visszaadatik a kolestn. Es mivel
egyoldalusag nem sziilhet egyebet egyoldalusagnal, mai nap ott
allunk , hogy a népi ellentétese 16n a miivészetinek, s némely irok
agyaban oly kiilon sarkisagga tavolodott egymastol a két elem,
mintha sohasem volna szabad érintkeznidk , egymast siirgetniok.

,A tilnyomosag, a gybzelem a népi részére hajlik. A ma-
gas, idegen vilagnézlet utan kihalmosodott koltészetts] lejtiink
alafelé, s végre hozzaériink a kezdethez. Bz a jelen koltéi kor-
szak psychologidja. De ez a kezdet nem valamely elvont, rideg
kezdet, melyet semmisem el§zott volna meg, hanem oly kezdet
leszen, mely mar egy, szazadok ota lételes, tobb belss forradal-
mon atment koltészeti fejlédés multjaval s tudalmaval bir és ren-
delkezhetik , s tobbé nem a Csati Demeter nyelvén kényszeriil
szolani jol-roszil, hanem valaszthat és alkothat az ¢let és iroda-
lom nyelvébsl, elsadasabol, segédiil veheti azt a forrast, mely a
népben orokké buzog, és azt, melyet a langész ereje csodalatos-
képen fitott az idok sziklaibol. Csak igy eértve lehet a népiesnek,
mint a kezdethez valo visszatérésnek , irodalmi beese, jovenddje.
Ily értelemben mondam mar azeldtt; hogy midén a magyar koltsi
irodalom oly nagyban vette fol magaba a népi elemet, Osztonét
kapta vissza. . . .° .

,A mi regényben az iriny , drdméaban a szini hatas, ha elvi
hecsre fokoztatik , épen az a lantos koltészetben a népi; mivel a
végbees mast foltételez, mint egyik vagy masik elem tulnyomo-
sigat. Mert nem az a f6, hogy népi legyen a koltészet, hanem
az, hogy legyen, a mi rendeltetése : miiveészet. Azért igen sajnal-
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nam, ha netan az a szerenesés koriilmény , hogy a térsl fakadt
eredeti népkoltészethen is talalhatok mibecsesel biro darabok,
visszasan hatna s oda tévesztené az elméletet, mintha vak sze-
rencse is szolgalhatna miivészettel. Hiszen maga a nép, mint pa-
tak vize a kovecset, addig forgatja dalait, mig utéljara kisimit-
Jja, kerekiti, mert ontudatlanul bar, de dsztonileg ragadtatik a
miivészet felé s eléri ama szerencsés pontot , mikor jobb éraban
megteremti azt. Ott van a népdalok koat Szép Ilona romancza,
Fehér Anna balladdja, ,Megoltek egy legényt,“ sth., szamos da-
lok, gunyversek. Mennyire hodol itt a kelme a klts; beolvasztas-
nak , a miiérzék hatalmanak 1“

Lassuk mar kozelebbrol, hogy jellemzi Erdélyi regényes
lyrankat. _

nA lyrdnak j, mozgalmash, fordulatosabb format Voros-
marty , Czuezor utobbi korszakbeli munkaikkal , Garay, Eotvos,
Vachott Sandor, Papp Endre, Szemere Miklos , Risko Ignacz ad-
tak 1). Exrdélybol Kriza , Szentivani Miko hangjai vegytiltek a dal-
koltészetbe hivatast tanusito, bar kevés jutalékkal. Eszrevehet
volt azonnal, hogy a csaknem egy kozéppontra szoritott tarta-
lom elevenebbé erjedt meg az alak folyéssagaban; mintha for-
rasnak indult volna az elsbb még mozdulatlan nyugalmassag. A
rovidség, mint allandonak mutatkozé kiils6, megtartatott s
a lyra természetéhez osileg tartozonak ismertetott. A gondolat
Jjobban kezde kihangzani; mintha érezesedett volna ; s ruganyossa
tette a format, midén a dal hatasa a végsi sorokra bizatott s
utanhangzott a kedélyben azontul is, mint az elhizott harang,
mint a hitrpendiilet, s folytata magat, mint illat a rozsa életét. Bz
a regényes lyra jelleme az elsé korszakban. . . A

»Ez a kor is magab an horda foloszlasi elemét, mint vala-
mennyi megel6zitt és bekovetkezhets korszak. A klassikai szaba.
tossag, mely inkabb kiilsére vitcthetik , itt mar kezde bomlani ;
helyébe, igaz, bizonyos foku szabadsag lépett, de nyomban jott
vele a rimekkel valo kénnyebb elbanas, dithyrambi kotlenség,
tisztatalan jambus, népdali pongyolasag. . . .4

»Bar menny ire folyt is a népre gondolas versben, prozaban,
mégis a felsbséget, tilnyomosagot mindig megtarta ama komoly

") E névsorbél Erdélyi kifeledte —. magat.
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nem, mely Vordsmartynal ,A merengéhoz. Egy konyvtarban. A
szegény asszony konyve,“ Eotvosnél ,Buesu. Szornyen szép,”
Garaynal A veész szelleme, Csaladi képek , Uti dalok ,* Vachott
Sandornal ,A kiilfold rabja, A szenveds holgy“ stb. kolteménye-
ket sziilé. . . .“

»A dalnak most kovetkezo alakulasaban mihamar feltolta s
érezhetivé tette magat a koltsi eszmének szabad labra kelése. A
regényes lyra, mint az altalanos jellemzéshél is kivehets, annyi-
ban all ellentétesen a klassikaival, hogy elfogulatlanil van tar-
gyaihoz; azért kevésbhé valogat, s e részben a legnagyobb kol-
t6i szabadsag foka all els. Mert a targyak vilaganak a kolté on-
legessége tétetik ellenébe oly czéllal, hogy ennek szereztessék
teljes diadal amazok felett; mikor nem a targy hatarozza tobbé a
koltét, hanem ez banik szabadon azzal, kényekedve szerint for-
walvan beléle alakitasait. Természetes, hogy igy végetlen tarta-
lom jut a kolté birodalmaba egyfelsl, de az is bizonyos masfeldl,
hogy igen sok elem tolakodik a kéltészetbe , mely nem volt min-
dig odavalo, s a kolti tisztasag igen konoyen meghomélyosod-
hatik , mert megvesztegeti a kelmeiség.

,Nem csalodom, allitvan, hogy a koltészeti fejlédésnek ezen
pontjan a magyar irodalomban Petsfi Sandor all legeldl, tarsa-
kozvan vele Tompa , Szasz Karoly, Lévai, Gyulai Pal, némileg
Lisznyai; kitiing szinezetével a népiesnek , mi alatt, miivészetileg
szolva, nem tudok egyebet érteni a konnyii, fékeitsl vagy a for-
ma nehézségeitsl menekiilt, folyékony verselésnél. Az a szoron-
gas, formai méregetés, mely a klassikaiban torvény volt és sza-
hatossagtl nézetett, itt meg van haladva, s6t az elso korszak
félig hasznalt szabadsaga teljesen kipotolva. A lyra targyai folott
uralkodik az egyéniség. Természetesen nem ugy értem e korsza-
kot, mintha egyikbél a masikba nem nyulhatoa at példaul régibb
kolté palyaja s miivészete az utana kovetkez koltészetbe, vagy
a legutobbi novendék nem térhetne vissza az elébbeni miialakitas-
hoz. Nem tugy értem. Az emlitettek koziil is Tompa , Lévay, sét
Petfi is kolesonoztek valamit a megelszott alakitasi modbol, vagy
legalabb azon indultak meg; de a koltsi palyat nem a kezdeti fol-
1épés batarozza el, hanem a derekas kiformalodas, kivalod szin
és tulajdon eszmekor. Es ezen miivészeti kellékek betoltése ada
szememben a regényes lyra masodik korszakat, hogy a harmadi-
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kat azon ponton jeldljem ki, melyet elokelsleg Arany képvisel,
mint a ki a szétoszlassal, fslbomlassal fenyegetett s rendetlen-
ségre hajlo korszakbol mint tudalmasan alkoté miivész all els, s
a tartalom gazdagsigat a forma szépségével parositvan , uj koltoi
vilagnézletet alapit meg. . . .“

pArany Janos az ontudatos népiesség kivalo képviselsje.
Naéla a tartalmon és koltsi elemeken keresztiil tiszta formakig vivta
ki magat a mileszme. Azért ¢ teszi a zarkgvet a regényes lyrai al-
kotasokhoz, vagy 6 benne tér vissza koltészetiink az elsé kezdet-
hez, az eredeti népkoltészethez; de ezen népkoltészet nem oly
kozvetlen, elvont, ontudatlan munkassag tébbé, hogy belé kell
gondolni a poézist, hanem tartalom és forma at vannak egymas
altal szellemitve; az cbben, ez abban leli 6romét, kényelmét,
kielégittetését.

»Sohasem volt még modjaban a magyar koltészetnek ilyszerii
s ilynemii megiijhodas. Sohasem parosult ennyire 6szton és tuda-
lom, élet-és tan, elmélet és gyakorlat. Irodalmunk torténete meg
fogna mutatni, hogy koltészeti reformjaink jobbara idegen érdek-
ben torténtek , ismert, nem ismert vilagnézlet altal vezéreltettek,
s el6bb , mintsem vélheték , kimeriiltek a legnemesebb torekvé-
sck, mikor vigy kelle aztan a vilag valamelyik szélérol elokeriteni
egy-egy oltégalyat, hogy nemesithessiik az anyafat tovabb is lat-
hatni gyitimolesét. A miivészet eredeti alakjai mainap mar meg-
vannak idehaza, snem kell tobbé kerestetniok se Rajna se Szajna
partjain. Megtanulunk szélani a nép nyelvén, mint a profétak, s
egyszeriien ,' mint az evangyéliom. A nép- és miikoitészet tanul-
manyai kolessnhatasba 1éptek, kiozos mederbe szakadtak s athatak
egymast teljesen.” i

S miért ragaszkodik nalunk a koltéi szellem erdsebben a né-
pieshez, mint barmely mas eurdpai népnél? Mert a magyar né-
piség hollandi fold, melyet a kiornyez6 kiilonnyelvii és modu fajok
tengere elboritassal fenyeget, s melynek megmentésére nincs mas
lehetoség, mint onségének a miivészet altal minel hibb kiewelé-
se, folmutatasa. Ime a szellem ttja itt is; new vaktaban fejlgd-
tiink ; — s ha most kérdeni talalja valaki, van e szerves kolléi
¢let hazankban a legutobbi huszonét ¢v alatt: Erdélyi kész a fe-
lelettel.
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Boleseleti szempoutjanal fogva Erdélyi minden korszakot
sztikséges atmenetiil néz elodjétsl utodjahoz, azért mindenikben
talal méltatni valot, mindeniknek meg akarja adni-a magaét, s
kétség esetében inkabb tobbet, mint kevesebbet. A korszak mi-
veli embereit, de viszont ezek viszik elére, modositjak, alakit-
jak at lassankint a korszakot: azért Erdélyi nem csak minden
korszakban, havem minden korszak egyes képviseliben is sokat
fol tud fedezni, mit masok nem latnak , még olyanokban is, kik
korukat csak gyongén képviselik, s6t a kikre nézve olykor folto-
lakszik a gyanu, nem-e csupan annyiban képviselsikoruknak,
a mennyiben gyermekei ? Miibiraink kozt ennélfogva nem igen ta-
lalni egyénileg méltatobbat, egyszersmind azonban inkabb altala-
nositot, mint Erdélyi. Hogy azért folfogasa nem mindig, nem
mindenben targylagos, hogy Gnlegesség is vegyiil itéleteibe, oly
itény , melyet — épen mivel targylagossagra torekszik — 6 maga
s elismer ; hanem ez is er§ vonasa benne, nem akaratossag, nem
otlet. S elmélkedései a magyar szépirodalom szazadnegyede
folott bizonyara elérik a czélt, melyet ohajtott: dreghitik a koltsi
nemzedék bizalmat a szellem fejlédése irant, nchogy megretten-
jen az irodalomtdrténet lehet§ magyardzatain, melyek a multha
helyzik a koltsi tokélyt, de a jelent se becsiilje tul, ha talan en-
nek is rajzoltatnak némi elsdségei.

A szazaznegyedes nagy czikkhez harom kisebb sorakozik
a kotetben: ,,A szini hatasrél; Egyéui és eszményi;“ A khi-
naiak szinhaza.“ Ez utdbbi rovidke ismertetés , melyet, itt mel-
16zhettink ; a két elgbbi azonban részletesb fejtegetése oly fogal-
maknak, melyekre mar a ,,Szazadnegyed‘“-ben is torténik hivat-
kozas, igy tehat kétszeresen figyelemre mélto.

A szinpadi hatasrol sz6lo ezikk azt mutogatja, hogy a szin-
padi hatas nem elv, hogy az oly tinemény, mely a dramai kol-
tészet eszméjén kiviil esik, s melynek tampontja nines az eszmé-
ben, hanem ennek kiils¢ kortilményeiben. Két f6 eszkoze : ha az
ird megszokott szinészi-egyéniségek szamara késziti szerepeit, s
ha az uralkodo véleményeket, napirenden lev$ eszméket s diva-
tos elditéleteket hasznalja f6l. Természetes, hogy valamely szin-
mii becsét nem lehet szinpadi hatasa szerint mérni; vagy ha igen,
gy inkabb megforditott aranyban. A szinpad gép, a jatszo szi-
nészek kiilonbozék , elbadas kozben tomérdek gitlo kordlmény
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fordul el : gy, hogy jo miivekre a szinpad rendesen negative
foly be, roszakra pedig positive, azaz, jobb, talpraesett mii-
vek beesét ha nem rontja, nem is emeli kivétel nélkiil, a ro-
szakét ellenben, épen tokéletlenségénél fogva, altalinosan
emelheti.

Az ,Egyéni és eszményi az egyéniség elvét s rendszerét
védi az eszményiség ellenében, s eldszor is az anyagisag vadjat
igyekszik elharitani.

»Mi nem kivanunk egyebet — digymond  mint eszméhez
az épen aneki s nem egyszersmind masnak is val¢ ltszetet, meny-
nyi alatt élethen megjelenhetik; . . . gondolataink folyvast a szel-
lem és anyag Gszhangzasa koriil forognak , s egyiket a masik fo-
1ot épen tigy nem akarjuk tilnyomova tenni, mint a test nem
terjedhet tul teriméje hatarain, de viszont kisebh sem lehet an-
nal. Az anyagisag vadja egyediil esak akkor volt érvényes, mi-
kor a régi iskola szerint a természet utanzasa mondatott £§ elviil,
mivel az utanzas csak kiilsére terjedhet, az pedig az anyag; mi
ellenben az eszményiségre a szellemiség tulnyomésanak vadjat
hiszsziik jogosan illének , melynélfogva gondolkozas utjan készi-
tett fogalom szerint allittatik el6 az ember; s épen e két szélsé-
ség tilsagait keriilsleg fogadok el az egyéniség elvét, hol, mint
lattuk, nem a ketts (szellemi és anyagi) koziil egyiknek vagy ma-
siknak feliilkerekedése, hanem épen a kettének lelkes test alak-
Jaban egyiivé engesztelése minden tirekvésiink , mi a forma és
tartalom correspondentisja. . . .«

»Ez nem anyagisag, mint a természet utanzasabol eredni
szokott, nem is tilnyomolag szellemi, mikép az eszményiség ut-
jan megtorténhets. Itt a testen lélek, a lelken test vagyon, egyik
a masikat magyarazza, s minden dolog, minden targy ugy szol
hozzank miivészetbdl, mintha természetben, az életben volna;
tehat nem a puszta természet meglesése, hanem az életnek test
es lélek “Osszeforrtaban folfedezett allapotja, mely gy ment a
szélsiségek kicsapongasaitol, mint az eljttink megjelens ember,
ki sem test, sem lélek kiilon, hanem a kett§ egyiitt.”

Nekem ugy latszik, hogy Erdélyi, az egyéniség védelmé-
ben, talls a czélon s tébbet akar bizonyitani, mint a mit kell.
Elég volna megmutatnia, hogy azon alkotas ellenében, hogy
l'}gy mondjam, elvontan adja el§, s igy kétségen kiviil merev és
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élettelen lesz, azon alkotisnak van igaza, melyen igazan élet-
hiven, élve, jellemzileg, szoval egyénileg tiinteti fel; & azonban
tovabb megy, s mivel az eszményiségben a szépséget az igazsag
rovasara latja valdsitva, megtamadja s tagadja magat a szépet,
mint a miivészet vezéreszméjét.

»Mig az idealista — tigymond — czélhoz ér a természetnek
s életnek kevés kivalasztott (szép) targyon eszkozlott szépitésével,
mert az embert és természetet nem minden egyeseiben, hanem esak
elvont generikus eszme utan alakitva adja elg; mig a naturalista
megnyugszik szeme tetszésén, és a mi szép a szemnek , azt elvileg
utanozza miivészet vagy koltészetben: addig az egyéniség valloja
nem teveén kiilgnbséget a természet és élet targyai kozt, nem is-
mervén kiilon utat és szépet, mivel mindketts
csak érzéki folfogas, azaz csak kezdete a folfogasnak ,
oda megy minden targyhoz , mikép nivényihez a fiivész, igyek-
szik megismerni azokat kozelebbrsl, velok megbaratkozni , 8
ezen belst, legmélyebb, részletekig vitt ismeret, tehat az igaz-
sag utan fog ol mindent; ¢és valamint a fiivész nem tesz kiillgnb-
séget a novények kozott a maga tudomanyara nézve , mert az
utféli porezfii akkép éri el czéljat s tolti be rendeltetését szemé.
ben, mint a legnagyobb czédrus: akkép az egyéniséget vallo
aesthetikus is belss érdeme, lelki képessége utan méri targyait,
tavol attol, hogy ezt szépnek mondana, amazt
rutnak; mivel kiilon életii, czélu és természetii targyakat nem
egymassal osszevetve , hanem 6nmagokbol kell megitélni, becsiil-
ni, aztdn a szép nem is olyan, hogy minden id6k és
népek izlését birna, azaz nem elvnek vals foga-
lom, hanem onlegességtél fiiggd kedvelési targy , miért , ba van
aesthetikus, ki a szép szot kihagyni véli azon tudomanybol, mely-
nek neve inkabb szokas, mint atgondolt elmélkedés utan széptlu-
domany, ez még nem kovetkezetlenség , hanem épen a legholese-
letibb nyilatkozat, égyenesen oda mutato, hogy az aesthetika tor-
vényeit nem a puszta kiils6 érzék (szem, fiil) tanacsa szerint kell
folfogni, de sét inkabb oly 6rok alapokra fektetni, melyek meg-
birjak a tudomany pompas éptiletét. Igy meg kell vallanunk ,
bogy nekiink a szép és rit elnevezések tudomany-
ba nem valod esetiség gyanant tiinnek f61; ellenben
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ha jellemzetet, egyénit, belsé természetet kerestink, gy véljiik,
ez ellen bajos leszen kifogast talalni.“

Nehogy a szép az igazsag rovasara allhasson {61, az igaz-
nak rendeli azt ala és Chateaubrianddal azt mondja, hogy esak
az szép, a mi igaz (illetéleg valo); a miiveszetre nézve a szép
meg rut kozti kiillonbséget elenyészteti, mert — gy mond — ,ha
van is koz szolas szerint rit targy, de az el6adas minden, ez te-
szl a milvészetet, s igy az anyagilag rutbol szintdgy allhat eld
miivészeti, mint a szemnek tetsz6b6l.“ De hiszen arrdl szo sincs,
hogy a miivészet a rutat is el ne adbassa; csakhogy azért mégis
kiilonbozik az a széptdl, mint a s6tétség a vilagossagtdl, — s a
mint a sotétséget is csak a vilagossag teszi lathatova, ugy a rit
is esak a szép mellett fér el. Maskép: a vilagossig magaban is
megall, a sotétség a vilagossagra szortl; a szép magaban is kie-
légit, a rut esak a szép altal. Szemiink csak a vilagossagban lat,
sziviink csak a szépségben élvez.

S mily elvet allit Erdélyi a szép helyébe ? Az utanzokét, a
naturalistakét , melyet fentebb maga is félszegnek nyilatkoztatott.
»Az élet valosaga, vagy az élet a mint van — ugymond — épen
ugy megall aesthetikai igazsagul , mint erkolestanban az idvozité
ezen tanitasa: valamit akartok, hogy az emberek tiveletek csele-
kedjenek , ti is azt cselekedjétek azokkal, vagy a cartesiusi ,co-
gito, ergo sum‘ philosophidban, mint a kétszer kettd mathemati-
kaban.“ Alabb megint: ,,A széptudosok mint igen gyakorlatit fo-
gadak el czen elvet a koltészetben: az élet a mint van; s ennél-
fogva se angyalt, se 6rdogot nem kivanunk a szinpadtél, hanem
életbél vett, joravalo embereket. Mar most kérdés, melyik elv
utan érhetni ezt el legkdnnyebben, az egyéni vagy eszményi ut-
jan-e? Erre, ugy hiszsziik, felelni sem kell, mert itt onkényt
kinalkozik az igazsag minden gondolkozonak.*

E nézetet, hogy t. i. a miivészet foladata az élet a mint van,
Erdélyi a nyolez évvel késéb irta ,Szazadnegyed‘-ben maga is
elejti, midon Josikaban roszalja, hogy csak azt adja, a mi van,
és ugy , a mint van. ,,Josika — irja itt — aesthetikai eretnekség
biinébe esett, midén Zolyomiban a koltsi igazsagszolgaltatast el-
mulaszta, Ugy akarvan a vilagot és embert rajzolni, a mint van.
Ha lehet, gondold 6, a vilagban igaztalansig, miért ne regény-
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ben? ha van ember, ki biintetleniil visz el nagy biinoket, miért
kellene maskép lenni a kéltészetben ? — Ez fonak tan. . . .

A mi az egyéni meg eszményi ellentétét illeti, ez — ugy
hiszem — csak épen ellentét, s nem kell csigazni ellenkezéssé. A
mi ellenkezik , az Gssze nem fér egymassal; de az ellentétek egy-
masba olvadhatnak, ésigen szép, ha igazan s teljesen egymasba ol-
vadnak. A tanulsagok alapjan, melyeket a szépészet mind a ré-
gibb, mind az Gjabb kor mitalkotasaibol elvont, s azok utan is,
miket e targyban nalunk Erdélyin kiviil nevezetesen Henszlman
és Gyulai elmondottak , hatirozottan allithatjuk , hogy a miivé-
szetben az egyéninek és eszményinek egyarant megvan a maga
helye. Hogy az egyéninek megvan, Erdélyi iranyaban leg-
kevésbbé kell vitatni; hogy megva az eszményinek is, bizo-
nyitjak azon tirgyak , melyek nem is targyalhaiok maskép, mint
altalanositva. Igy a szent hagyomanyok, a vallisos és nemzeti
kegyelet alakjai. A bibliat nem lehet oly képekkel tolmacsolni,
melyekben a helyi szinrél s jellemz§ vonasokrol valami bizonyos
tajékra, valami bizonyos népségre raismerhetnénk , mert épen ily
bizonyos korokon kell tileme]niok benniinket, ha igazan a szent-
irast akarjak tolmacsolni; s Vernet Horacznak méltan szemére
hanytak, hogy a patriarchakat arabs burnuszokba &ltoztette s
azon Keleti vilag részleteivel vette koriil, melyek Afrika éjszaki
partjain, Arabidban, Palaestinaban mailag is lathatok. Pedig na-
gyon is valoszinti, hogy a patriarchak csakugyaun afféle burnuszo-
kat viseltek s a kornyék akkor is olyan volt, minének most 1at-
juk: esakhogy e kiils6 igazsag megtlné a belss igazsagot, mely
itt kifejezendd. A mi tobb, ily tirgyak nemhogy az egyéni vona-
sokat nem szenvedik meg, de még a jellegieket sem igen, s pél-
daul Maria vagy Krisztus arczat nem szabad zsidésnak festeni. Az
egyénités tilossaga okozza egy részben aszt is, hogy a nemzeti
h§sok , egy Attila, egy Alpd,d nem targyalhatok dramailag, a
drama kénytelen leven kozvetleniil egyénekként tiintetni ol sze-
mélyeit, ha kiilonben nem egyéniti is tokéletesen.

De még tovabb kell menntink, s ha elismerjiik, hogy az
egyéni meg eszményl egymassal kiegyenlitends két ellentét, ugy
kell azt tekinteniink , mint egy-egy mii két végsarkat, mely egy-
mast foltételezi, gy hogy oly targyakban, melyek az egyénités-
sel nem ellenkeznek , egyik sem lehet el a masik nélkiil. Igazan
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sikerfilt miithen valositva kell lenni mind az egyéninek , mind az
eszményinek : az egyéni nélkiil nem talalna, nem volna hii, az
eszményi nélkiil hianyzanék eszméje, tehat nem lehetne mii; ha
csak egyéni volna, a nyers természet feliilmulna, ha csak esz-
ményi, merd elvonassa, boleseleti gondolatta lenne. Szoval, az
egyénitésnek eszményinek kell lenni, az eszményitéshen pedig
nem szabad folaldozni az egyénit.

E néhany megjegyzéssel befejeztem ismertetésemet Erdélyi,
tudom, szivesen fogadja azokat, akar helyesli, akar nem, s6t
akar helyesek , akar nem. A biralatnak az a jo oldala van, hogy
akar helyesel, akar nem, s akar helyesen, s akar nem: minden-
kép el6bbre viszi az tigyet. A mit nem helyesel, iigyekszik meg-
czafolni, s ha érvei megallanak, tévedest igazitott meg; a mit
pedig helyesel, még kozelebbrdl megmagyaraz ; széval, a hol esak
feltiinik , vilagosit, rendez, tisztiz. Ha maga kovet el hibat,
hagy valamit oldatlanil vagy homalyban: tovabbi eszmecserére
nytjt alkalmat s igy is az tigy folderitésére szolgal.

Mi tartoztatja mégis, mi hatraltatja oly igen a biralatot ?
Sajat allati tunyasagunk , az a vis inertiae , melynél fogva inkabb
tespediink vesztegelve, semmint iidiilnénk megmozdulva. Innen
az, hogy a tobbség a tekintélynek hodol és fél a kritikatol. Kony-
nyebb a megadas, mint az ellenszegiilés ; elfogadni kényelmesebb,
mint vizsgalni. Jol esik tétlen élvezettel vonatnunk , csusztatnunk
magunkat a szender édességébe , az ellenallhatlan syréne olébe,
mely egyszersmind az eszméletlenség sotét éjjele , a lelki halal
mélysége ; s neheziinkre van, szinte lehetetlennek latszik az egyet-
len megeréltetés, melybe feloestidasunk keriil, hogy talpra alljunk,
s latva és tudva, szellemi életre kelve, nappali fénydzonben, az
éber vilagossag magaslataira emelkedjiink.

Nekem is jobban esett volna visszahatas nélkiil atengednem
magamat Erdélyi konyve olvasasanak , Goethe halaszaként leme-
riilném élvezetébe s magam utan huznom az olvasot is, csak Er-
délyivel gyonyorkodtetve 6t s nem haborgatva kozbeszolasaim-
mal; de a kritika becsiiletének és Erdélyinek tartoztam azzal,
hogy ne pihenjek a merd ismertetés lagy vankosain s a kritikat
magam is némi kritikaval kisérjem. Kritika nélkiil épen a kritika
legkevésbbé lehet el.

GREGUSS AGOST.
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Cuvier kérdeztetvén, vajjon talaltatott-e mar nyoma az em-
bernek a geologiai jelen id6 el6tti képletekben , azt felelte »pas
encore.“ — E hatalmas oszlopa az emberiség szellemi haladasa-
nak tisztin formulazta véleményét, azt nyilatkoztatvan , hogy a
tudomany akkori allasiban még nem voltak ismerve vagy kell§-
leg bemutatva oly adatok, melyek nyoman igen-t mondhatott
volna; de mint a valddi buvarhoz illett, a jovére nézve nem kot-
hette le magat sem az irant, hogy fognak, sem az irant, hogy
nem fognak talalni.

Az 6 ideje 0ta a geologia hatalmasan fejlédstt; az exact
tudomanyok véllain vitetve, maga is mindinkabb kivivja ezen
epithetont, mig masrészt idérél idére 1ép ujabb tudomanyagak-
kal bensd viszonyba. Egy ideig csak az asvanytan volt tamasza,
wajd hamar a physika, a chemia s paliontologiaval szivetkezett,
s killondsen ez utobbinak kozbenjarasaval képessé lett a fold 4s-
vanyos részének fejlodésén kiviil , az életmozzanatokat is kovetni
s vizsgalodasa targyava tenni a jelentsl kezdve vissza a geologiai
0s 1ddk elejéig, hol az észlelt tények szolisa szerint az élet végsé
nyomai is elmosédnak, s oly 4svinyos testek vilaga nyilik meg,
melyek képzddési koriilményei élet-fennallassal tszhangzasba
nem hozhatok.

’ lly egyiittes mitkédés mellett a geologok kivalolag a régi
korszakok felderitésére adtak magokat, azon szempontb6l indul-
van ki, hogy eldbb az alapot kell ismerni, melyre foldiink archi-
tecturajaban az wjabb képletek rakodtak, s a melyek a foldnek

vazat 8 a vazhoz kizelebb allo részeit alkotjak. Ezen képletek
B, P, 8ZEMLE XVIII, KOT. 21
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leird része meglehetosen befejeztetvén, a minden korszakbeli
képletek eredmények gyanant vétettek , melyeket hizonyos okok
idéztek el6. Ezen jozan folfogas az clméket nemsokara azon té-

nyezok tanulmanyozasara terelte, melyek szemiink lattara is idéz- -

nek el6 geologiai eredményeket, s ezen fontolgatasok azon elv
kifejezésére szolgaltattak alkalmat, mely szerint a geologiai mult-
ban sem milkddtek mingségre nézve egyéb erék , mint most, mert
minden eredményére az elmult iddknek meg van a tényezd neme
jelenleg is, csakhogy a hatashoz egyszer masszor nagyobb, valo-
sagos katastrophakat sziilt belterjesség, s csaknem minden eset-
ben roppant id§ kivantatik meg.

Innét a geologia jabb iranya a mostani, s az ezt kdzvet-
leniill megelézitt, ugynevezett negyedkori képleteket vizsgalni,
mit az elébbeni tizedben még mint a régiebb korszaki képletekhez
mérve csekélységet , alig méltattak figyelemre.

A negyedkoriakat kozvetleniil megelézd harmadkori kor-
szakban, mit kellé résaletességgel Paris és London kornyékén
tanulméanyoztak legelsbb, az embernek vagy készitményeinek
semmi nyoma; de az ezek f5lott lerakodva levd negyedkori réte-
gekben sem talaltak sokaig egyebet, mint sok allaton kiviil, mely
ugyanazon tajon ma is él, némely oly fajokat, melyek nemesak
hogy altalaban kitorolvék az él6k lajstromabol, de, a mi neveze-
tes, ezen a vidéken laktak , ennek viranyain legeltek s ragadoz-
tak , melyen most mi éliink, s innét fel éjszaknak egész a jeges
tengerig kovethetok.

Embert s készitményeit ezekkel egyiitt nem talalvan, mit volt
tenni mast, mint kimondani, hogy az ember, a biologiai sorozat
koronaja, még akkor nem létezett, az csak azon utolso nagyobb
katastropha elmultaval, mely a negyedkori allatokat is az enyé-
szet Grvényeébe sodorta , 1épett a neki lakhelyiil alkalmassa valt
foldre.

Az ember tehat addig a geologiinak szorosan véve épen oly
kevéssé képezte targyat, mint a most él6 egyéb allatok vagy nd-
vények. Ot viszonyaban az id6hoz csak a torténelem targyalta,
s hogy mily csekély azon idd , melynek szamitasa némileg ala-
posnak mondhaté, eléggé ismeretes ; az a legb6vebb oly szami-
tassal , melyhez némileg kritika fér, tobb mint 7000 évre nem
tétetik , s itt is hogy mennyire gyenge labon all mind az, a mi a

1
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keresztyén idészamitason tul esik , tudva van; de ezen adatok az
emberiség europailag mivelt részénél mint tanitas targya mar
zsenge korban levén bedntve , az egész életen at az emlékhez ta
padva maradnak s tagadhatlan, hogy annak visszhatasa a fermé-
szet koriili buvarkodasban is nem egyszer vehetd észre, mert va-
loban nem egyéb, mint az ebb6l keletkezett elfogultsagnak kell
tujajdonitnunk azon, -— hogy ugy mondjam — vaksagot, mely-
vil a természetbuvarok egyszer masszor oly tények figyelembe
nem vétele, sit félrevetése miatt vadolandok, melyek most az
ember létezése mellett legvilagosabban szolo geologiai emlékek-
nek bizonyultak be.

A hol az irott emlékek megsziinnek, s csak az emberi ké-
szitmények szollanak, az archaeologia tere nyilik meg, s
ez szazadunk utolso tizedeiben az emberi nem &s idejébe némi
alappal biro szamitast hozott be, melytsl a valosziniiséget meg-
tagadni nem lehet, s a kort joval folebb vitte, mint azt csupan
historiai szamitashan lehetett.

A {6 adatok, melyeknél fogva az embert a szorosan vett tor-
ténelemtsl, a természettudomanyokkal szovetkezett archaeologia
veszi at, roviden elsorolva a kovetkezok: a dan tudosok név-
szerint Steenstrup zoolog , Forchbammer geolog és Worsaae mint
archaeolog az utolsd tiz év alatt részletes vizsglat targyava tet-
ték némely szigeteik tézegképletét és a keleti partokon hizodo s
olykor két millio koblab térfogaty halmokat tengeri csigakbol,
esontokbol és 6 fegyverekbil, melyeket ,Kjokken-moddings,“ sz6-
rol szora konyhahulladéknak neveznek. Eleinte természetesek-
nek tartottak , de kizelebbrol vizsgalva kitint, hogy oly fajok
vannak egyiitt, melyek a természetben szét vannak s kiilonbdzé
koriilmények kozt élnek , tovabba csupa kingtt példanyok. A to-
zegképlet fa zarvanyaibol azt latni, hogy elébb a fenyé, (mi
jelenleg egész Scandinaviabol eltiint) azutan a tolgy s végre a
hiik k uralkodott. Kokészitmények a fenys réteg folstt fordul-
nak elé; a bronzkor a tolgy ideje alatt kezddott. Mindezekbol
egy oly nép nyomaira utaltatunk, mely ott legalabb 10.000 év
elott létezett és halaszat meg vadaszatbol tartotta fen magat.

Svajezban még érdekesebb adatot szolgaltatnak az 1858

ota megismertetett cz6lop-épitmények , melyek csakne:m minden
21*



-

312 : AZ EMBER A GEOLOGIABAN.

toban talaltatnak s a szaraz télen felmeriilnek. Ezekre lakasok
voltak épitve oly médon, mint Herodot egy thrak torzsnél, mely
a mai Rumeliaban telepedett le, 520 évvel Kr. e. leirja. Ugyan-
egyiitt a tavak iszapjabél sok esont, k, bronz, vas és cserép-
tirgyak , sot csolnakok is kerfilnek ki. Alapos kutatias eredmé-
nye itt is oda vezet, hogy azon népek szintén vagy 10.000 év
elott éltek ott. Mi volt nevok, honnét jottek, mivé lettek, ma-
radvanyaik e részben némak; esak annyit allitanak valoszinti-
séggel, hogy a kelteket joval megel§zték , kikrsl, mint a valodi
bronzkorszak népérsl Meyer azt allitja, hogy még 1500 évvel
Kr. e. Kis-Azsiatol Nyugodt-Eurépaig nagyon el voltak terjedve.

A Nil volgyben tett furatisok szintén érdekes adat birtoka-
ba juttattak ; 60—72" mélységbé] egyptomi cserép darab jott fel;
8 miutdn m4as uton ki van mutatva, hogy a Nil évenkénti iszapja
egy szazadon 4t a tertiletet 5'/,” emeli, az kévetkezik, hogy az
egyptomi miveltség korat legalabb 24.000 évre tehetni.

Ejszak-Amerikaban a Missisipi deltajanak képzddé-
sére dr. Bennet-Dowler szerint 258.000 év kivantatott meg, s az
annak tetemes mélységébol folhozott emberi csontok legalabb
57.000 évet tesznek fel.

Ezen id6szamitasok kulesat leginkabb az évi aradasok al-
kalmaval lerakott iszap rétegecskék képezik, melyek példaul a
Nilnél meglehetds biztossagot nyujtanak s olykép, mint fanal az
évgytirtik , hasznaltatnak megkdzelits id8-szamitasra.

Azonban ezen most érintett nyomozasoknal az allatok és
névények kozdtt csupa oly fajok talaltattak, melyek jelenleg is
élnek , a geologiai korszakok beosztasanal pedig azon megdont-
hetlen elv nyoman: hogy hasonlo eredmények hasonlé okoknak,
azaz hasonlé létezési koriilményeknek tulajdonitandok, azon
képleteket, melyekben jelenlegis é16 fauna és flora van eltemetve,
foleg , ha a teleptilési viszonyokban sines eltérés, kénytelenek va-
gyunk a mostani geologiai kornak tartani, a melyben
az ez el6tti kort a jelent8l elvalaszté tetemes valtozasok a koril-
ményekben tobbé nem ismétlgdtek , hanem a nyugvas szaka all-
van be, a szerves és szervetlen fejlidés sajat korszaki jelleget
ltve magara, halad az id meg nem szakithato arjaban.

Ha az archaeologia altal vezettetjik magunkat, az ember
korat a vas, a bronz és a kékorra lehet beosztani, melyek kozott
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Europat tekintve , a melyre ezen nyomozasok kizarélag szoritkoz-
nak, ugy szélvan esak is az egy vaskor az, melyril jegyzett
tudositis van, mig a masik ketts csak nyomokban maradt fel, me-
lyek azonban a régiségbuvar és természettudos egyesiilt tanulma-
nyozasa mellett a relativ kort tisztan mutatjak; azabsolut korrél
nem szolhatunk , s6t ha a most még zsenge korban levd ebbeli
nyomozasok idével bizonyosan izmosulnak is, a szamok egyéb,
mint megkozelitd értéket soha sem fognak nyujthatni.

Ambar tehat a pusztan historiai chronologia bastyajan ha-
talmas rés iittetett, az embert a geologia még nem tarthatta
oly joggal a maga targyanak, mint az Oslényeket, melyeket
a rétegek sirjabol tAmaszt fel s kényteti az akkori élet viszonyai-
rol tanuskodni. Sit ezen eldszamlalt nagy idék csak egy részét
képezik a geologiai jelennek, s e tan nem szitkslkodik sajat chro-
nologiai adataiban, melyek a jelen korszak tartasarél fogalmun-
kat még inkabb képesek tagitani.

Szabadjon nehany ilyet f6lhozni.

Dana szerint vannak Klaris-szigetek , hol az allat tomegé-
nck vastagsaga 2000 labat tesz ; kulesul veszi, hogy az él6 al-
lat évenkint vagy '/, hiivelykkel vastagszik , s igy azon példany
mar 192.000 éve, hogy életét fentartja.

A Niagara zubanasanal egy mas példaval birunk. Az esés-
t6l a lapalyig Queenstown tajan mar 6 angol mértfoldnyire vajta
magat be a folyam meredek partok kozé s az esés fokonkint ko-
zeledik az Erie tohoz, melynek vizét a Niagara az Ontario toba
vezeti ? Ezen 6 angol mértfsldnyi bevajas, ha Hall és Lyell kul-
esat veszsziik, 380.000 évet tesz fel ; de itt megjegyzendd eldszor,
hogy e kulesot masok , példaul Desor, leebb szallitjak ; masod-
szor, hegy ezen valtozas a geologiai jelenkorbél kezdetre nézve
részben valoszinileg mar a’megelézébe is atnyulik.

Az ilyen szamitasok természctesen csak nagyabol tett ido
becslések , egyebek nem is lehetnek , mert a koriilmények , me-
lyekbol a kulesot lelessiik, nem mindenkor hajszalig azonosak.

Birtokunkba keriiltek végre oly adatok, melyek az ember-
r6l azt bizonyitjak , bogy az az elttti geologiai korban is létezett.
A kezdeményt archeologiai nyomozasoknak koszonjiik , me-
lyek végre oly kétargyakat is hoztak napfényre, melyekisl mig



314 AZ EMBER A GEOLOGIABAN,

egyrészt senki sem kételkedik , hogy bizonyos terv szerint értel-
mes lények altal készitvék , masrészt azon geologiai iddszak kép-
letében fordulnak eld tisztan és szokasosan, melyben egyszer-
smind a mammut, rhinoceros, oOrias medvék sth. tetemei is nyu-
gosznak , s egyiitti femetkezésok Eurdpa tibb pontjain vilagos bi-
zonysaga annak, hogy ezen allatok s a koveket idomité lény
egyiitt éltek ugyanazon teriileten , melyet most mi foglalunk el.
Hogy azon értelmes lény nem mas, mint a mi sajat fajtank , még
pedig minden szervezeti valtozas nélkiil; a gyérebben egytitt lelt
embercsontok kétségkiviil helyezik, s6t a mi tobb, biztos nyo-
mai fedeztettek fel annak is, hogy az ember azon allatokra va-
daszatot tartott, azokkal taplalkozott, s folottok hatalmat gya-
korolt.

A torténelem ezekhez természetesen nem szolhatott, de a
régiségtan sem igazodhatott el snmagaban s esak annyit allapitott
meg , hogy ezen kdkészitmények, noba kozel allanak az . n. ké-
kori emlékekhez, azoktol mégis eltérnek tgy az anyagra, mint
az alakra nézve. Itt az archaeologia kénytelen volt szdvetkezni
a geologiaval, s a nyomozasokat osszetett erével intézni. A tu-
domany itt az allasnak azon magas pontjara vergddstt, melyrsl
fényes kilatas nyilt egy oldalrél a mult kodére, masrészt a jové
vilagara.

A tények s a nyomozasok oly ujak , hogy a szereplokrsl
emlékezvén, kevés kivétellel, csupa most €16 s most miikods bu-
varok neveit kell eldsorolunom; de miel§tt ezt tenném szabadjon kissé
beleereszkedni azon korszak vazlataba, mely a geologiai jelent
kizvetleniil megeldzte, s a melyek kozott viszont koransem va-
lami katastrophalis hirtelen hatart, hanem fokonkénti évezredek
szerint mérend$ atmenetet mutatnak ki a részletes tanulmanyok.

A mostanit kozvetleniil megel5ztt geologiai koranegyed-
kori (Lyell szerint postpliocen, a régiebbek szerink 0zonvizi) s
ez a harmadkorira kovetkezett, melynek végén a viz és szaraz
kozti viszony Europara nézve igy vazoltatik: a Szahara, mi-
ként Laurent furasai bizonyitjak, tengermedencze volt; masrészt
Heer s masok nyomozasai szerint e. ny. Afrika, az Azorok
és Portugal egy nagy continenst képeztek Ejszak-Ame-
rika délkeleti részével, erre utal a nevezett orszagok flora és
faunajanak megegyezése a harmadkor végszakaban. (A mi, koz-
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bevetileg legyen mondva, mily egyszertl megoldasa a torténe-
lemben oly sokszor szellfztetett kérdésnek Amerika benépesedé
sét illetoleg!). Az elsd viszony t. i. a tenger az izz6 homoksivatag
helyett azt idézte els, hogy nem volt azon, az alp-lakok
elétt F 6 hn néven nevezett szél, mely jelenleg a jegeseket oly
hatalmasan olvasztja; mig a masodik a Golf-omleést, mely most
Europa egész nyugoti partjat melegiti, az Atlanti Ocean éjszaki
részétl elzarta. Ezen koriilményeknél fogva Europa a negyedkori
korszak elején sokkal zordabb volt, mint most s jegesek maga-
sabb hegylanczait oly fokban lepték el, hogy ezen korszakot a
geologok a jégszaknak is szoktak nevezni..—Tovabbi vazlat reész-
letei Europa éjszaki részére nézve: hogy a negyedkori idgszak
elején tenger boritotta esaknem az egész éjsuaki részét Finnland-
nak, valamint a Keletitenger mellékét , éjszaki Németorszagot,
épen ugy Angliat, kivéve egy kis vonalt d¢li részében , valamint
a nagyobb hegyeket is, melyek szigetekként kiallottak. Ugyan-
egylitt Scandinaviabol csak a kozép legmagasabb rész volt sza-
" bad a tengertél, de gy wint jelenleg Gronland, jégbe burkolva.
Az elelszakadott jéghegyek elusztak melegebb vidékekbe, s ha
kirészek voltak hozzajok fagyva, azok az olvadas kovetkeztében
a tengerfenékre hullottak , s ez azon sok vandor ké eredésmod-
ja, mely a Karpatoktol éjszakra teriils lapalyon oly gyakran s
feltiingen talaltatik. Berlin a sivar homokteriileten scandinav gra-
nitot talal s azzal kovez, azt azon kor jéghegyei hullattak ama
helyre, melyhez kozel a mostkorban a varos épfilt.

Erre ismét emelkedési szak kovetkezett, melyben Auglia és
Francziaorszag Osszefiiggd szarazza valtak s az ¢éjszaki tenger
pagy része is kimeriilt', mi alatt éjszak francziaorszagi és német-
honi allatok és novények terjedtek el Angliaban. Ugyanezen ido-
szakban Angliaban, Francziaorszaghan, Sveiczban és Tirolban a
legmagasabb s igy a leghidegebb hegyekrsl roppant mérvben
nyiltak le csiszo jegesek , melyek utja a sziklakon megmaradt
sajatsagos karczolasokban, valamint az ilyen jégtomegek hatan
és elején tolt kéhalmazok altal 6rokitve van. Nyomai az ilyen kar-
ezolasoknak honunkban sem hianyoznak s a nép ,0rdogszantas-
nak nevezi. A jégtomegekbe alol kovek levén befagyva, a csu-
szamlas ogy sajat eredménye a sziklak kiilon természete szerint
finom yopor vagy agyag lett, mit a jegesck vize magaval vitt
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sszekeverve a mélyedménybe lerakott , hol rétegesen, hol réteg
nélkiil, s ezen mész és homoktartalmu laza agyagot altalanosan
16sznek nevezik.

Magyarhon e részben csak paranyi tagot képezett egy sok
ezerszer nagyobb teriilethen , mely azon idében édesvizi roppant
t6 volt, s mely téba a magaslatokrol jegesek huzédtak le, olva.
das altal a vizet, s koptatas altal iszapot szolgaltatvan, mely a
mélyedéseket kitsltotte. A magyarhoni medencze kiilonisen gble
volt az aralo-kaspi s pontusi nagy mélyedménynek, a melylyel a
mar akkor is megvolt aldunai szoros altal allott volt Osszekttotés-
ben. Mindazon rétegeket, melyek az akkori mélyedményeket ki-
toltotték, negyedkori vagy postpliocen képletnek mondjuk, s ilye-
nek ugyanazon korszakban egyéh medenczékben is rakodtak le.

Ez a mostani kozvetleniil megeldzott foldtani korszak geo-
graphidja, s ebbol fokonkint fejlédstt ki a jelen az altal, hogy a
Sahara kimeriilvén, a Golf-mlés létre Jjovén s még tsbb korilmé-
nyek a mostaniakka valtozvan at, a jegesek eltavolodtak, a vizek
leesapolodtak s a mostani éghajlat kedvezése mellett azon fauna
és flora éledett fel, melynek mi is részesei s 615 bizonysagai va-
gyunk.

Az akkori vizfenék rétegeit most kényelemmel tanulmanyoz-
zuk és ugy talaljuk, hogy alil kavies és homok , feliil 16sz van.
Az als6 szintbél roppant mennyiségben asunk ki elefant, rhinoce-
ros, bélény, orias szarvas, hyena, barlangi medve, oroszlan sat.
maradvanyokat , sokszor egész példanyokban, sét Sziberiaban,
hol a sarkok felé a fi1d szerkezetében ajég csak ugy foglal helyet,
mint nalunk a kérétegek, ilyen allatok husostil s bérsstiil talal-
tattak , és ezen eltartasi mod évek szazezredje utan is jonak bizo-
nyult be, minthogy a feltalalo pasztor ebeivel étethette fel. Mind-
ezen zarvanyok, noha gyérebben, a felsébe: a Idszbe is at-
mennek.

Ez azon képlet, melybsl még csak par éve is a geologok al-
tal az ember ki volt tagadva. .

Ujabb idében azonban megfordult a dolog. Legel§bb is a bar-
langokban talaltak egyiitt e kihalt 6s allatokkal emberi eson-
tokat s készitményeket, de miutan ezen, faradsagos vizsga-
lodasokra csak kevesen szantik el magokat, a tobbség kony-
nyedén beérte azon megjegyzéssel: hogy a barlangokba ki-

\
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I6n korszaki targyakat sodorhatott a viz, és igy még nines elég
ok azt allitani, hogy ha az 6s eml6sok és az embher készitmé-
nyei egylitt talaltatnak, azoknak sziikségképen egyiitt is kellett
élnitk ; az tigyet akkor vélték eldonthetének, ha az 6s allatokkal
emberi készitmények szabad helyeken is jéunének els, olyanokon,
a hol a koriilmények rendezettebbels , s oly rétegekben, melyeket
minden geolog kétségkiviil negyedkorinak tart.

Ez is megtortént s a kezdemény diesdsége Boucher de Per-
thes-t illeti, ki lakhelyén Abbevilleban a Somme volgyének ka-
vies rétegeiben tetemes mélységben a folilet alatt egyiitt talalt a
Cuvier altal, mint jelleges negyedkori lelhelyiil mar ismert kép-
letben olyan kovakészitményeket, melyeket 6, mint kitting ar-
cheolog a kelt s minden eddig ismert régiségi targytol megkii-
lonboztetett.

Hitelt, kiilonosen honfitarsai elétt, sokaig nem birt kivivni,
de idével a hasonlé leletek szaporodtak, s az § teljes meggyszi-
dése pillanatra sem lankasztd buzgosigat a gyiijtésben és irds-
ban; elvégre is angol buvirok karoltik fsl a dolgot oly ered-
ménnyel, hogy e foly6 évben majus 11—14 valosagos ,congrés
scientifique®-ra gyiiltek nala Gssze, angolok és francziak , s ftin-
nepélyesen kijelentették a tobb mint 30 évi rendithetlen kitartas-
ért fidvozletoket, s ezen idé Ota az ember a geologia targya is
lett, s chronologiajaban még sokszorta folebb kell hagnunk, mint
a mit az eddig mondott barmely nagy szam kifejez.

Most mar eliveszik a réget:ben lelt idevago adatokat s alta-
laban e fontos kérdés az utolsojaban van azon harom stadiumnak,
mely ily sarkalatos kérdések megoldasanal a természettudoma-
ny ok torténetében ismételve fordult els , s a melyeket Agassiz igy
formulaz: eloszor mindenki azt mondja: nem iga z; masod-
szor: lehet, de a biblia ellen van; harmadszor: hi-
szen azt mindenki tudta.

Ezutan tehit az ember a torténelmen és a torténelem eldtti
archaeologian kiviil a geologiaban is fog szerepelni. Ennyi tény
s ennyi észlelet parancsira kénytelen minden, kiilsnben kellsleg
conservativ geolog is az ember follépését egy foldtani s a mosta-
nival kozvetlentil osszeftiggs korral elsbbre tolni s az életfejlédési
lanezolatba egy szemmel tobbet illesatent,
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Az 1j tan igy hangzik: vannak helyek, melyeken
az ember egyiitt 1étezett a negyedkori 6semlo-
sokkel s valamint ezek, ugy az ember maradva-
nyaiis korhatarzo zarvanyok gyanant hasznal
hatok.

A honunk elfoglalta teriiletet illetéleg azt kell megemlitenem,
hogy a barlangok s egyéb negyedkori lelhelyek részben elég ala-
posan vannak atkutatva, de azon 6seml§sok koztt emlékének
nyomara még eddig egyikiink sem: akadott. Ugyanezt mondhatni
a siksagokrol Galiczia keleti részén, valamint deéli Olaszorszag-
ban. A geologiai jelenkorra nézve pedig honunkban eddig esak
bronz és vaskori lelhelyek ismeretesek, kikoriak nem; ha el§-
fordulnak is kobaltak , vésok, 6rls kovek onallolag az Alfold
sziiz rétegeiben magokban vagy tiizkovekkel, ezek mind alakra,
mind anyagra, mind a készités minfségére megegyeznek azok-
kal, melyekkel egyiitt arany vagy bronz targyak is keriiltek mar
ki akar sirhalmokbol, akar ezyéb ember-lakta helyekbdl. Ugy
hogy a dolog mostani allasa szerint azt kell mondanunk , hogy a
negyedkori idében azon a teriileten, melyet most honunk s Orosz-
orszag alfoldje foglal el, itt ember még nem volt; nem volt még
a kikorban sem, de igen is ide hatolt mar a bronzkorban, s ek-
kor részben tanuja volt az arabs kaspi s pontusi mélyedményt bo-
vito édes viz lecsapolodasanak , mely honunkra nézve hagyoma-
nyilag, de foldtanilag is az aldunai szoros Vaskapujanal ment
véghez .

Az ember be lévén vezetve a valosagos geologiai k orszakba,
ott szintén szoba jon viszonya az idshoz, azonban a helyett, hogy
itt a negyedkor tartasarél becsléseket sorolnék fel, szabadjon
azon kérdést szelléztetnem , vajjon az ember a negyedkorban l¢-
pett-e fel elészor, vagy tan mar elobb is létezhetett ?

Még igen tavol vagyunk attol, hogy erre hatarozottan felel-
hessiink , de anynyit mondhatni, hogy semmivel sines tobb ok azt
mondani, hogy a negyedkeri id6északban kezdett létezni, mint
azt, hogy mar a harmadkoriban vagy elébb is meg volt. Cuvier
bevégezvén korszakos m unkajat ,Recherches sur les Ossemens
fossiles“ mintegy postulalta , hogy a parmadkori rétegekben maj-
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mok is talaltassanak , s ime baldla utin 6t évvel csaknem egy-
szerre leltek Europaban és Brazilidban, s jelenleg mar hat faj is-
meretes. -— Hasonlé torténhetik az emberrel is.

Részletesen atkutatva leginkabb Eurdpa van s egy része
Ejszak-Amerikanak , hol van még Azsia s Afrika, hova az irott
torténet is helyezi a mivelsdés f6 fészkeit s bolesgjét, hol Ausztra-
lia, Dél-Amerika ! Az eddigi nyomozasok inkabb mondhbatok Europa
geologiai torténetének , mint foldink egyetemes fejlodési vazla-
tinak. S6t az emberre vonatkozolag élesen az & miveltségi alla-
potarol sem allithatunk valamit feltétlentil, mert ha a jelent vesz-
sziik kulesul a multra nézve , azon koriilményt, hogy a negyed-
kori embert durva kiiszerszz'tmokkal latjuk fegyverkezve, melyek-
re nézve Nyugot-Eurépa ugyanazon pontjan fitstt ful gyari tanyat,
hol még e szazad elsé negyedében a phosphor meg a durrvegyek
korszaka elott a sok évezred elvalasztotta utodok ugyanazon
anyaghbol tiizkivet készitettek a vilag nagyobb része szimara,
ez, mondom , nem mond egyebet, mint hogy az ottani ember pri-
mitiv allapoti volt, de ahhoz épen nem szolhatunk , vajjon azok-
tol tavol nem lehettek e fejlettebb tarsadalmak. Vegyiik a jelent.
Eurépa antipodjairol Ausztralidban hasonlot mondhatunk : a ben-
szillottek jelenleg is kohol készitik metszs s vago szerszamaikat,
készitnek kobaltakat, melyeket opossum szijjal erdsitenek fa-
nyélhez. Tehat egy és ugyanazon korszakban a miiveltség nélkiili
s az azzal biro ember egyiitt él.

A tudomanynak id6rol idore az 1ij tényeket kell registralni,
s ha ezeket szolasra inditja, nem kell kifeledni, hogy azok a do-
log akkori allasat fejezik ki. Lehet, hogy ezen allas a valodi s
t5bbé nem valtozik , de az sem lehetetlen, hogy holnap mar oly
kétségtelen ténynek joviink tudomasara, mely tegnapi nézetiinket
merihen megezafolja.

Az id6 végtelen, és ezen végtelenség egy részének megtes-
testilését latjuk a geologidban, melynek egyik sajatsiga, hogy
szemeink el6tt az id6 s tér mérveiben roppantsagot leplez fel an-
nal inkabb, mentdl mélyebben hatolunk szentélyébe.

A mindennapi élet embere sziik 1atkorhoz van szokva, ilyen
volt a geologoké is még e szdzad elején; a ki vulkani ta)on tett
tanulmanyokat , mindent tiizeredésiinek allitott; a ki a viz hatal-
mas tényezését szemlélhette, ennek tulajdonitott mindent; most
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a dolog maskép all, a geologiai utazasok egész egy seregét fog-
lalatoskodtatjak a természetbiivaroknak , mi altal a felfogas kore
tagul, s messze latunk tisztan, hol az elott kod ilt. ’

A természetrél s az abbani valtozasok mindségérsl és soro-
zatarl alkalmazva a tér és ido végtelenségére folfogasunk csak
is azéta korlatlanabb , miota mig egy része a buvaroknak vissza-
vonulva szobajaba a paranyit tanulmanyozza , masok a foldgom-
bot legionként hajozzak koril, ismét masok nemesak lélekben
hanem testben is mértfildekre emelkednek fel, az emberi szerve-
zet lenni és nem lenni hataraig s a bennok lako isteni szikra se-
gedelmével alkalmat vivnak ki ezen s egyéb vilagok kozott lebeg-
vén, olyan szemlélodésckre, mingknek kapui a fold gorongyéhez
tapadt embernek soha meg nem nyilnak vala.

Ejszak-Amerika egy biiszkesége, a viligirodalomnak mint
alapos s szellemdus buvar s iro egyarant tiszteltje Dana harom
évi nagyszerii természettudomanyi utazasabél térvén vissza adja
az czen évben megjelent munkajiban a geologiarol azon magasz-
tos definitiot, melyet mindenki tapssal fogad, mert e tant a
maga emelkedett allispontjara helyezi. A folduek, — ugy-
mond §, — szintén meg van az & fejlodése, mint a természet
barmely targyanak, tehat az is egység vagy egyéniség, csakhogy
nem az allat-, névény-vagy asvanyorszagé, hanem cgy magasabbé :
avilagok orszagaé.')

A geologia tehat természet leirasa a foldnek, mint a vilagok
orszaga egyeéniségének !

SZABO JOZSEF,

') Manuel of Geology, by J..Dana. Philadelphia, 1863.




IRODAIMI SZEMILE.

1) ’Individu et 'Etat. — Par M. Dupont-White, — 2-me
edit. Paris 1858 —2) LaCentralisation; suite 4 I’ Individu
etl’'Etat. Par M. Dupont-White. Paris 1860. —8) Dela Centra-
lisationet de ses Effets. Par M. Odilon-Barrot. Paris 1860.

A fenn czimzett munkak két jeles irénak egymassal ellenkezd
szempontbol kiinduld véleményeit fejezik ki, a jelen kornak ama po-
litikai kérdésérél, mely — ugy latszik — még sokaig eldontetlen
kérdés marad; — t. i. a kozpontositasrél, — vagy mas szavakkal
ama hatirokrél, melyek a korminy hataskorét az egyén onkéntes
miikodésétol , s a kozponti kormanyét a helyi kormanyétol kiilon va-
lasztjak. Ezen kérdés fontossiaga folyvast novekszik, az emberek
kozti egylittes miikodés folytonos nivekedése, s oly mas kérde-
sek elintézésében tett elshaladas miatt, melyek a megvitatas termé-
szetes rendében annak elbtte allanak. A kormanyforméak zajosabb s
ingerldbb tirgya, minden nehézségeivel egyiitt, hihetdleg sokkal
elobb fog megallapittatni, legalabb elméletileg ; mind azért, mivel
magaban véve egyszeriibb, — mind azért, mivel minden egyes or-
szaghan hatarozottabb valasat lehet rea adni; mig a kozponti s helyi
miikgdés kozti kérdésre adando valasz srokké valtozik , — s nem va-
lami egyszerii elvtdl, hanem oly elvek kozti egyezkedéstsl fiigg, mik-
nek elemei az alkalmazisban sohasem tbkéletesen ugyanazonosak.

Valéban a legkényiribb kormanynak is az iigyek legnagyobb
részének végzését sziikkségkép azon egyénekre kell hagynia, kiket az
kozvetlentil illet, mig a legszabadabb orszagban is sok dolgot
szitkségkép a korminyoknak kell eszkozslnisk ; mivel azokat mualhat-
lanil létesitni kell, s az egyéneknek lehetetlen azokat létesitniok.
De ezen hatarok kozt igen nagy terjedelmii vita alatti tér létezik ;
melyen a kérdés pusztan fokozat kérdése, s az elonyik Gsszehasonli-
tasa koriil forog, mint sarkpont koriil.
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] Nem lehet kétség az irant, hogy Angolorszag s az Egyesiilt-
Allamok kivételével, a vilag minden nagy polgarisult orszidgiban, a
kormanyi s kizponti elem rendkiviili mérvben tilsilyban van. Az an-
golok mar megszoktak azon véleményben lenni, hogy a szarazfoldi
nemzetek s kivalt Francziaorszag, — a tulkormanyzas altal politi-
kai gyermekség helyzetében tartattak; hogy a nemzeti ligyek egész
igazgatasinak egy bureaucratidban oszpontositisa nyomasztobb ha-
tast gyakorolt a nemzet jellemére s képességére , mint maga a zsar-
noksig megallapitasara s fontartisira. — Ez Angolorszagban mar
régota uralkodé vélemény most mar ama franczia gondolkoddk nagy
tobbségének véleményévé is lett, kik hihetileg idGvel a nemzeti
érziiletet fogjak képezni és vezérelni.

Francziaorszaghban az szpontositas elleni, s az egyéni és he-
lyi miikodés melletti visszahatds jelenleg igen erds. Még akkor is 1é-
teztek ezen iranynak némi nyomai, midén a kozvélemény altalinos
arja az ellenkez$ iranyban haladt, a restauratio elsd hevében, a
legkitiindebb szabadelviiek s az ultra-royalistak vezérei egy iddre
egyestiltek , helyi szabadalmak s a korméany hatalma korlatozasanak
kivanasaban. Szerencsétlenségre azonban azon mozgalom ellankadt;
midén ama két nagy part, — mely akkor egyenlen ellenzéket ké-
pezett XVIIL. Lajos juste milieu-politikija ellen, — sajat kezére
kerithetni remélte azon fGhatalmat, melyet korlatozni 6hajtott. Az
ezen jotékony iranyba megijult s komolyabb mozgalinat rendesen
Tocqueville nagy miivének kozzétételétsl szamitjak. Valéban ama
kitiiné gondolkodo barki masnal inkabb vezér-szerepet jatszott a
kozvélemény Uj iranyzataban. Ez utobbi elémozdittatott ama becses
testiilet, Francziaorszag allamgazdainak, iratai s erdfeszitései altal.
Mint tudva van, — az egyének s az onkéntes egyletek szabad miiko-
dése képezi az (jkori allam-gazdasag életfoltételét. Az allam-gazda
barki masnal inkabb karhoztatja a kormanynak minden kikeriilhetd
beavatkozasat a tarsadalom iigyeibe. Ennélfogva a be nem avatko-
z24si elméletet némely franczia allam-gazda oly messze viszi, hogy
még Angolorszaghan is tilzasnak tartatnék. Ok egyediil az 5nkén-
tesség elvében biznak , oly kozkellékek fodozését illetdleg, melyekre
nézve még azon orszagokban is, hol az egyéni vallalkozas, koz-
szellem s az onkéntes kozremiikodési képesség a legmagasb fokra
hagtak , a kormany gondoskodasa talaltatott sziikségesnek.

De minden iratnal tobbet tett a politikai események miikddése,
a franczia kozvéleményben jelenleg nyilvanuld viltozas eloidézésére.
Nehany év egész nemzedékek miivét hajta végre, — a franczia értel-
miség f6bb képviseldinek arroli meggybzését illetdleg, hogy honuk
tarsadalmi rendszere s nemzeti szokasai tevék azt rijok nézve lehet-
ségessé , hogy a szabadsagért kiizdésok 62-dik évében, hatarozatlan
idében nem kevésbbé teljes politikai szolgasagba vettessenek vissza,
mint 2 mind annak kezdete elstt létezett. Azon idd 6ta Francziaor-
szagban a kozvélemény fobb vezetsinek sllando tanava lett, hogy a
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szabadsag becsesebb dolog, mint az egyenldség; — hogy az egyen-
16ség a szolgasaghan a szolgasagot még szolgaibba teszi; s hogy egy
nép nem lehet szabad, ha csak meg nem tanilt magatél miikddni,
még pedig nemesak néha-néha, s hosszi idékozokben , sajit urainak
meghuktatasa , s masokkal foleserélése altal, hanem a mindennapi
¢let gyakorlatiban. — Ezen tan most komolyan hirdettetik szinte
mindazon franczia irék altal, kik mint politikai gondolkoddk , hirne-
vet szerestek magoknak , az allamesiny 6ta eltelt tiz év alatt. A kik
még mindig az szpontositas zaszléjahoz ,forradalmuk legfényesebb
vivmanya“-hoz, (mint a Thiers iskolajabeli irok szeretik nevezni) ra-
gaszkodnak , szintigy érzik, mint masok, hogy az ar ellen usznak.

Odilon-Barrot fennczimzett munkaja egyike az uj irany nyilva-
nulatainak. Ezen munka rovid, s inkabb arra térekszik , hogy nép-
szerii , minthogy bolesészeti legyen : azonban vilagosan, komoly meg-
gybzidéssel és erds érzettel fejti ki a tilkormanyzas hatranyait, mind
elméletileg s elvileg, mind a Francziaorszag szomort gyakorlati ta-
pasztalata utan.

Dupont-White két értekezése, vagyis inkabb egy értekezése-
nek két része magasb igényekkel 1ép fol, miket szerzdjok teljesen
képes érvényesitni. Dupont-White széles ismeretkorrel oly kifejezési
ert s élénkséget parosit, mely a legjobb franczia irék modorara
emlékeztet; s a mi még nagyobb fontossagu, az altalanos igazsigok
folkeverésének ama megszokasaval, s azok észrevevésének ama te-
hetségével bir, mely képessé teszi 6t arra, hogy az altala timoga-
tott mar akar helyes, akar helytelen véleményeket a legvalodibb ala-
pokra helyeztetve, kifejti, a miket esak azok természete megenged.
A jelen esetben § ellenzésbe helyzé magat oly mozgalommal, melyet
mi — jelen hatirai kozt — kivalolag boles s iidvosnek tartunk. —
Mindamellett is miivét mind bilesészeti, mind gyakorlati szempontbél,
valodi becsiinek tartjuk. Nagyon jé, ha van oly kényv, mely a most
uralkodé eszméket némi tekintetben korlatozza s helyreigazitja, s
megelozni igyekszik az allam és kizponti miikodés elleni visszaha-
tasnak oly tulzasba esését, mely nemesak hogy magaban véve karos
lenne , hanem természetesen ellen-visszahatast is idézne eld.

Dupont-White konyvének ezen érdemeihez még a teljes szin-
teség érdemét is hozza kell csatolnunk. O az ellenkezd oldalon levd
érveket nemesak hogy soha el nem ferditi; hanem azokat soha meég
csak hallgatassal sem mellézi; s habar gyakran kiesinyli is azokat,
de mindig lelkiismeretesen szintoly hatalylyal s plausibilitassal adja
el6 , mintha sajat érvei lennének. Gondosan igazsagot szolgaltatvan
ellenfelei érveinek , szinte sziikségkép kényszeritve van, tetemes
mérvben igazsagot szolgaltatni azok kovetkeztetéseinek is. Ennél-
fogva az altala adott engedmények nagyok s szamosak; s noha né-
zetei nagyon kedvezék az allami beavatkozasra nézve, mig Odilon-
Barrot nézetei nem kedvezbk: gyakorlati kivetkeztetéseikben sok-
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kal csekélyebb eltérés létezik , mint a minét természetesen varni le-
hetett volna.

Odilon-Barrot értekezése oly tokéletesen oszhangzik az An-
golorszaghan uralkodé érziilettel, hogy sziikségtelennek tarja az an-
gol folydirat, melybél e sorokat kozoljiik , tartalmanak barmely
elemzését adni; ellenben Dupont-White konyvét illetéleg, tiizeteseb-
ben kozli. Valamely a miénktsl kiilsnbozé gondolkodis médot meg-
érteni, — mond az angol ir6 — mindig becses szerzemény; s oly
targy irant, hol minden az ellenkezé tekintetek szabatos mérlegezé-
sétol fiigg, kiilonosen czélszerii a kérdésnek azon oldalat tanulma-
nyozni, mely el6ttiink legkevesbbé ismeretes.

Dupout-White szerint azon tény, hogy a legutébbi néhany nem-
zedék foleg a nemzetek sajat uralkodoik folotti ellendrsége megalla-
pitasanak munkajara fordita figyelmét, azon tilzott igényekkel egyiitt,
melyeket a socialistak elméletileg, s a kényuralmiak gyakorlatilag
formaltak a kormanyok javara, oly ellenkezé irany1 elditéletet idéz-
tek eld, mely az allamnak a tarsadalom iigyeibe beavatkozasat saiik-
ségkép rosznak s veszélynek tekinti. 0 az allamot, a polgarisodas
minden stadiumaban, a haladas f6 eszkozének és kozlegének tartja.
Az embernek, ugymond, mint oly lénynek, kinek onzé érzelmei
rendesen erdsebbek erkélesi érzelmeinél természetileg sziiksége van
arra , hogy kormanyoztassék ; még pedig annal inkabb, minél el§bbre
halad a tarsadalom. Mivel noha egyfeldl a tokélyesbiilés , mint a ta-
pasztalis eredménye, 6nzését tobb tekintetben folvilagosultabba te-
szi, de masfeldl a polgarisodas haladasa mindig ujabb alkalmakat s
miikdési téreket nytjt az snzésnek. Ily koriilmények kézt az egyé-
nek , s mindenekfslstt az osztalyok ssszelitkszé dnérdeke egy oly va-
lasztott-birt kivan meg, ki nem a kiilonos alkalom Osztonei, hanem
altalanos szabalyok s messzebb haté nézetek alapjan itél; s ezen va
lasztott-bir épen a kormany, ha ugyan az kellsleg van megalakitva
8 illgleg felelds a nemzetnek ; allasinal fogva részrehajtatlanabb le-
vén, mint a ming a tiarsadalomnak barmelyik kiilon osztalya lehetne ;
8 ennélfogva képesitve levén az egyes osztilyok isszeiitkozé igényei
folott itéletet hozni, s azok koazt méltanyosabb egyezkedést létesitni,
mint a mindt azok az ellenséges kiizdéséts] varni lehetne.

Ezen tan ellen, — jegyzi meg az angol biralé — mig az lta-
lanossagra szoritkozik , semmitsem mondhatni. Minden elmélet meg-
engedi az 4llamnak mindazon tirvények felallitisat, melyek sziiksé-
gesek, a személyek s osztilyok tirvényes jogainak valamely mas
személy vagy osztaly Onzése elleni oltalmazisira nézve. Azonban
hogy a torvényes beavatkozis annal sziikségesebbé lesz, wminél in-
kibb elShalad a tarsadalom, ezen lényeges pontot szerzi kiovetekzé
érvvel igyekszik bebizonyitani:

Az allamnak els§ s legfobb kitelessége, a tarsadalom mind-
egyik stadiumaban, a gyongéket oltalmazni az erisek ellen. Mar a
haladis hatisa abban 4ll, hogy az allamra mindig ujabb ilynemii
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kotelességek teljesitését szabja. Volt oly idé, mid6n az 4llam igen
kevés hatalmat gyakorlott a kozség nagy tobbsége f6lstt. De vajjon
mivel az 4llam nem tevé ezt, azt kell-e foltennilk, hogy azt masok
sem tevék ? — Epen ellenkezokép all a dolog. Az éllam nem gondolt
a nagy tobbséggel, mivel ez utébbi oly urak foltétlen hatalma alatt
allott, kiket a helyett feleldstkké lehetett tenni. A térvény s kor-
miny csupin a hatalommal biré keveseket ismerék el térvényesen
létezokiil : a rabszolgak urait, a csalad-féket, a patriarchai tores,
— vagy clan-fonokioket. A haladé polgarisod4s megviltoztatja a dol-
gok ezen helyzetét, fololdja az embert az ember hatalma alél, s azt
a torvényé ala helyzi. Nemde sciikségkép szélesebb mitkodési térrel
kell birnia az dllamnak, midén ez utdbbitél megvarjak , hogy a rab-
szolgat, a nét, a gyermeket, az addst oltalmazza, a helyett hogy
azokat az urak, férjek, apik s hitelezok akaratira s kényére bizza ?

Mindez el van ismerve, s nem képezi részét a vita alatti tér-
nek. Az allam szimara itt igénybe vett hatalom annak elismert mii-
kodés-koréhes tartozik. Mindaddig mig az emberi lények egymas fo- °
16tt barmely jogtalan bhatalmat gy akoxlanal\ az allamnak mindig
kitelessége azt eltordlni. Mindaddig mig bérmely habar sziikséges
batalommal zsarnokilag vissza lehet élni, az allamnak kotelessége, a
zsarnoksagot féekezni s megbiintetni. Minden emberi 1én¥t oltalmazni,
az azoknal erSsebbek részérili sértések ellen, mar az erd felsgbbsége
akar physicai, akar a torvény adomanya legyen, oly teends, melyet
még azok is képe.ek megadnia kormanynak, kik azok miikodését leg-
inkabb ohajtjak megszoritani. De vajjon abbél, hogy a térvémy ol-
talma kiterjesztetik az abbol eddig jogtalanul kizart osztalyokra, ki-
vetkezik-e, hogy az oltalom miive nehezebbé vagy terhesebbé lett ?

Dupont-White erre igy valaszol: Az allam az ujon f6lszabadi-
tott osztalyokat nem hagyhatja magukra. Azok, noha félszabadul-
tak , még mindig leggyongébbek, s nem képesek el6bbi uraikkal
eg)enlo feg yvexekkel harezolni, Ez utobbiak sajat régi hatalmukat
1j eszkozokkel tigyekeznek gyakorolni, s még wmindig nagyobb ere-
joket mindazon elonyik kivivasara hasznaljak fGl, miket az j tar-
sadalmi viszonyok megengednek. Az allamnak el kell késziilve len-
nie arra, hogy minden ily jogsértést ujabb elsvigyazatok s oltalom-
tények altal elézzin meg.

Midon szerzénk azt llitja, hogy az emberek kozti szimos oly
viszonyok , melyek hajdan az erészak b'résagara vagy valamely ur
hatalmara voltak bizva, egy eloxehaladottabb illamban térvényes
szabalyzat targyaiva lesznek, olyat mond, mit senki sem tagad. De
most mar vita alatti térre jutunk el. Dupont-White ugyanis azt mond-
jat ,Midon az allam véget vetett a torvény elnyomdisanak, egyszer-
smind a természeti elnyk méltanytalan folhasznalasat is meg kell
eliznie . . . Magat a természetet szintagy ki kell izazitni, mint az intéz-
ményeket Ugyde ki hozhatna helyre a visszaélést a termuszptl fel-
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sibbségekkel, az allamon kiviill; s miként tehetné ezt az ailam
hacsak ereje s miikijdés-kire nem novekszik ?“

) Itt kezdGdik a nagy eltérés, szerzink s szinte az Gsszes angol
gondolkodok tana kozt. Ez utobbiak elismerik az allamnak azon jo-
gat 8 kitelességét, hogy ama mesterséges egyenlotlenségeket, mik-
nek szerzdje maga, szabalyozza, s ha lehet, megsaiintesse. De azt
nem ismerik el, logy annak a természeti egyenlotlenségekre is ki
kellene gondjit terjesztenie. Hogy az ez utobbiakkal viszaélést meg
kell orvosolni, ezt készséggel elismerik ; azonban semmitsem tekin-
tenek a természeti felséhbséggel visszaélésnek, az erdszak s csalas
kivételével. I'oitéve, hogy ezek nem kivettetnek el, 6k azt allitjik ;
hogy az erdseknek meg kell engedni sajit erejok teljes folhasznalasat.

Dupont White szerint, a mint a termelj ipar eléhb halad, az
osszelitkozo érdekek, fildtéke s munkanak természetes s nivekeds
hareza all el6. Mar nemde sziikség van — kérdi — azon osszeiitki-
zésekben valamely mérséklére, valamely valasztott biréra, ki az
. Osszeiitkiz0, s az egymasnak jogos igényeit tekintethe nem vevd ou-
érdekek kozt itéljen, s ki valamely jogos szabalyt, vagy legalabb
valamely elfegadhaté egyezkedési médot szabjon ki, sot azt sziik-
ség esetében ergszakkal is létesitse ? Ezen kérdésre az angol gon-
dolkodok szinte egyértelmiileg ezt is felelik: Nincs sziikség. Mindaz,
mit az allamnak tennie kell, a béke fontartisaban all. Egyediil a
szabad verseny mutathatja ki, hogy az egyezkedésnek miféle filté-
telei jogosak, s szabhatja ra a kiizd§ felekre ama foltételeket. Ha
ez altalanosan igaz lenne, az egész kérdés el lenne dontve. Ilogy az
nagy részben igaz, kétséghevonhatatlan. Azonban Dupont-White
maga Angolorszag példajabol konnyen bebizonyithatja, hogy ez aléli
kivételek id6rél-idére novekeds szammal nyilvianulnak. Azon kor-
szak Gta, midon Angolorszag érezni kezdé sajat kézmii-ipara bamu-
latos fejiddésének hatisait, majdnem minden évben kénytelen volt,
#jabb beavatkozisokra adni folhatalmazast a szerzgdési szabadsagba.
A parliament szabalyza a munka-irakat; megtilta a bizonyos élet-
koron aldli gyermekek alkalmazasat; tilalmaza mind a nék-, mind a
gyermekeknek a banyakban alkalmazasat; tovabba a kikoltozoket
szallité hajok tulajdonosainak megparancsold, hogy orvosokat vigye-
nek magukkal, s hogy bizonyos hatirokon tiul ne témjék hajoikat;
torvénytelennek nyilvaniti oly hizak épitését, melyeket nem tart
alkalmasaknak arra, hogy emberi lények lakisaul szolgaljanak ; stb.

Dapont-White azt llitja , Logy a kormanynak kotelessége ol-
talmazni azokat, kik munkajokkal keresik élelmiiket ; nehogy azon
ipari tokélyesbiilésok miatt, melyek eleinte csupan a munka-adokra
s a nemtermeld fogyasztékra nézve jotékonyak, igen nagy mérvben
szenvedjenek. — Tovibba megjegyzi, hogy minden nagy ipari toké-
lyeshiilés karos, vagy karosnak tartatik, némely egyéni érdekekre
nézve ; melyek pusztan a torvény miikodésére hagyatva, elég hata-
lommal birnanak a javitas meghiusitasara, vagy arra, hogy beleegye-
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zésiik aradl, a tarsadalomra nézve rendkiviil terhes foltételeket szab-
janak. Az allam beavatkozdsa szitkséges, ama magin-érdekek el-
lentallasdnak megsziintetésére, s az azokat illetd kartérités megsza-
basara nézve.

Ia azt mondjik, hogy a polgarisodas, az ismeret szétterjesztése
s az erkolesi érzelmek eriisbitése altal kevesbiti a kormanyzat sziik-
ségét, a mennyiben azt eszkozli, hogy az emberek sajat érdekiiket
s érzelmeiket mindinkabb a kozjoval ugyanazonositjak, Dupont White
hizonyos fokig elismeri ezen tényt; azonban azt allitja, hogy mivel
ugyanazon haladas a tarsadalmat s annak érdekeit bhonyolultabbakksi
teszi, nagyobb szellemi folemelkedettség lesz sziikségessé azok folfo-
gasara nézve; holott pedig ellenkezfleg a munka-folosztas s az egyé-
nek kiilon foglalkodasainak noveked6 sajatossiga az eszmék sziikebb
kirére szoritjak mindegyik egyén figyelmét § pontos ismeretét, E sze-
rint egy eldhaladt allamban még sziikségesebb, mint egy primitiv al-
lamban, hogy az iltalanosabb érdekekril oly személyek gondoskod-
janak, kik egyenesen azokra szentelvén magukat, azok tanulmanyo-
zasat s megértését sajat szakmijokka tehessék. Ekkép az egyén ni-
vekedd tevékenysége, egy tokélyesbiils tarsadalomban, nem a kor-
wany tevékenységének roviasira tirténik. Elleukezoleg minél tobbet
tesz maga a nép, annal nagyobh 6rkddés, s feliigyelésre s sziikség
esetében szabalyzasra is van sziikség a kormany részéril.

Ha az anyagi haladas ekkép az allam mitkodés-korének sziiki-
tése hLelyett, inkabb annak széleshitésére van iranyozva, szerzink
véleménye szerint, ez szintoly igaz az erkolesi haladasrol is. A to-
kélyesbiilésnek egyik leghiztosabb eredménye a tirsadalom lelkiisme-
retének kifejtésében all. A torvénykesési statistica tanusitja, hogy
mig a biintények régibb nemei kevesbiilnek, a vétségek altalanos
vsszege fulyvast novekszik; foleg mivel a torvényes biintetés idérol-
idire a csalds vagy sértés oly alakjaira terjesztetik ki, melyeket az
elébbi térvények nem sejtettek. De az altalanos lelkiismeret nemesak
a jogseértések , hanem a jogok irinydban is érzékenyebbé lesz ; mint
p. 0. az irodalmi tulajdon, s a terv- vagy talilmanyi tulajdon tekin-
tetében. Tovabba a tokélyesbiilt kozlelkiismeret nem elégedvén meg
a szigorubb igazsig szolgiltatissal, még a jétékonysag novelésére is
kiterjed. Itt szerzonk az egész vilag véleményével oszhangzolag azt
tartja, hogy a kényszeritdé hatalom miikodésének nines helye. Az
dllam nem erdszakolhat philantropidt torvény altal. Azonban a to-
kélyeshiils erkolesiség azt kivinja, hogy az allam maga gyakorolja
azt, a mit nem szabhat ki; igy p. 0. a lelkészi, iskolamesteri, biroi
s mérnoki szolgilatoknak kozhivatalokka félemelése, takarék-pénz-
tarak folallitisa, a korhdzak s ingyen-iskolik scgélyezése altal stb.

Szerzink, miutin a tirgyrél nézeteit elgadi, a sajat elmélete
altal megkivant korlitozdsokra, az elmélete ellen folhozhato ellen-
vetésckre s az egyéni mitkvdésnek , az allam beavatkozisa nélkiil, a
tarsadalmi haladas elémozditisirai képességére tér at,

22%
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Ama korlatozasok , melyekkel Dupon-White sajat tanat elgadja,
tetemesek s fontosak. Igy ismételve kijelenti, hogy semmi oly alla-
mi miitkgdésnek nem szabad léteznie, mely valésaggal az egyén te-
hetségei teljes kifejlidésének csorbitasira lenne irdnyozva. Szerinte
az egyén minden kormanyzat végezélja; s annak képességei s te-
hetségei képezik minden tarsadalmi jonak kiitfejét. Szerzénk nem egy,
az egyének gyodngesége altal erds kormanyt, hanem tevékeny s erds
egyéneket kivin, erés allamban. Az allamnak nem kell a gondolat sza-
bad kifejezésébe beavatkoznia. Némely puszia kifejezési m 6 d o k, mint
a szinhz, clubbok, nyilvinos meetingek, szabalyzast kivanhatnak
ugyan meg; de ezek esak oly kifejez si médok lehetnek, melyeket a
gondolat nélkiilszhet. A sajténak mindent szabadon kell telietnie, a
jellem ragalmazasan s az érzelmek sziikségteleniil megsértésén kiviil.
Kozoktatis dolgaban az allam sajat tanait eloadathatja ; azonban ma-
sokéi szamara teljesen szabad versenyt kell engednie. Gazdasagi ligyek-
ben, az allamnak nem szabad beavatkoznia a munkas azon jogaba, hogy
sajat munkajat szabadon fordithassa valamely czélra. Szabalyz6 wilks-
désének csupan ama, tetemes tokék segélyével eszkozlott munka osz-
szehalmozasra kell szoritkoznia, melyek nem pusztan élelmi eszkd-
zik, hanem valdédi hatalmat képeznek a tarsadalomban. Az 4llam,
szintligy mint az egyének , mindenben kotelezve van az erkolesi tor-
vények altal. A magan tulajdon jogait szenteknek kell tartania. Az
elkobzds, a tonk, a pénzlab magvaltoztatdsa, annak részér6l biin-
tények. Ellenben a tulajdon-jogok meghatiarozasa egészen az allam
miikodés koréhez tartozik; s annak egyik legfontosabb részét képezi.

Dupont-White a sajat elmélete elleni ellenvetéseket husszasan
targyalja. — Az elére foltett ellenvetések egyike abban all, hogy
itt az 4llam csupin egyének halmazata, s jogai azok egyesiilt jogai;
ennélfogva az, szintigy mint az egyének, csupan az onvédelmi jog-
nal fogva hasznalhat ergszakot. E szerint az allamnak egyediili jogos
miikodés-kore az erfszak s csalas meggatlasaban 4ll. Csupan rend-
fontartas, nem pedig haladas végett létesittetett.

Erre szerzénk azt valaszolja, hogy az allam valami tobb, mint
csupin egyének esoportulata. Az allam nem az azt képezi egyének-
nek , pusztan mint egyéneknek 0sszege; azok mindegyike, a tar-
sadalom részévé levén, az egyénnél valami tébbé lesz. Az emberi
lényeknek tarsadalomma egyesfiléséb6l mas viszonyok és sziikségek
allanak elé, mint a puszta egyénekéi; s azért épen nem Kkillonds,
ha oly jogok is keletkeznek , miket csupan a tarsadalmi Allapot tesz
torvényekké.

De erre azt lehetne mondani, hogy a kormanyok egyénekbél
allvan, ha az egyének nem alkalmasak az emberi nem nagy érdekei-
nek eldmozditdsara, miért varhatndk azt inkabb a korminyt képzs
egyénektsl ? — Erre eloszor az a felelet, hogy amaz egyének tarsa-
dalom elite-jét képezik, vagy legalabb azt kellene képeznivk; s
tovabba, hogy azok természetesen alkalmasabbak masoknal arra, mi
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kiilénosen szakméajok. Ezen kiviil mar pusztan emelkedettebb allasuk
ténye magaban véve is a részrehajlatlansag nagyobb fokat adja meg
nekik. A kormany &llasiban arra, mire egyéneknél hosi erény kivan-
tatnék meg, nem kivantatik tobb kozonséges jozan értelemnél s jo
szandoknal. ,.Valamely ur részérdld rabszolgainak fdlszabaditasa
némi nagylelkiiséget tesz fol; ellenben valamely aliamndl az erkolesi-
ségnek legkozinségesebb érzete is elegendé, hogy azt a rabszolga-
sag erltorlésére birja? — Oly nagy hatasa van az uralkodéi allds-
nak, — hozza teszi szerzénk, — mely az uralkodét a félrevezetd
sziikkeblii érdekeken foliil emeli, hogy még a legroszabb fejedelmek
koz6l is sokan igen kitiinG torvényeket hoztak, s azokat alattva-
l6ikra rakényszeriték ; mig Onmaguk szamara fontartik azon sza-
badsagot, hogy azoknak ne kelljen engedelmeskednitk: — ,Még
maga Borgia Caesar sem tiirt el” — tugymond — sajit allaméaban
mas mérgezot, onmagan kiviil.* — Ezen megjegyzéssel bezarjuk ro-
vid kivonatunkat, Dupont-White két munkaja kozdl az elobbibél, a
fontosabbikbél.

A ,Centralisation® czimii mésik munka az allami befolyas el-
méletét , az egyéni miikodéssel ellentétben, a kézponti kormanyi mi-
kodésnek , mint a helyi kormanyi miikodésnél elényosebbnek megfe-
lel§ elmélete altal egésziti ki. Ezen két kérdés valoban lényegileg
egyetlen kérdést képez.

A kozponti hatalomrél, a helyi hatalommal ellentétben, vala-
mint a kormanyrél, az egyénnel ellentétben, Dupont-White azt tart-
ja, hogy az részrehajlatlanabb. Szerinte a helyi hivatalnokok na-
gyon kozel allanak azokhoz, kiket igazgatnak, s nagyon bebonyo-
lulvak azok érdekei s részrehajlasiba. — De ezen eszméhez Dupont-
White egy masik kiilonb6z6, noha azzal rokon-eszmét csatol. A koz-
ponti korméany természetesen a nemzet elghaladottabb részének koz-
lege. Ama kozonség, melynek véleménye hatissal van a korményok-
ra, foleg a fovarosi kozonség. A helyi testiiletek a kozonségnek egy
alsébb, s talin nagyon hatramaradt része kiozvetlen hatisa alatt al-
lanak. A kozponti igazgatasnak a helyi igazgatas folotti folénye, —
szerzénk fogalma szerint — a kizség tevékeny s folvilagosult eléha-
ladasanak félénye, a tudatlanabb, sziikkeblibb s kevesebb kozszel-
lemmel biré utéhad folstt. Ennélfogva 6 a fovaros szaméra, népes-
sége aranyan nem alal, mint Angolorszagban van, hanem folilallé
képviselSi szamot akarna kijel6lini.

A kozponti ellenérség melletti masik érve a kisebbségek oltal-
manak sziikségében 4ll. Ugyanis szintiigy a helyi, mint az altalanos
iigyekben , a tobbség mindig hajlandé a tobbiek folotti zsarnoksagra.
A kisebbség jogai tekintetébdl, mely konnyen oly czélokra adoztat-
hatnék meg, miket az méltan karhoztat, mulhatlanil sziikség van
valamely valasztott biréra. Barmely valasztott biré jobb a tobbség
puszta kényuralmanal; azonban a kozponti kormany tavol s emelke-
dett allasanal fogva, atalaban részrehajlatlan valasztott-biré. Még
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Angolorszagban, a szabadsig s egyéni inkéntesség e valasztott fold-
jén is, folyvast nivekedében van azon irdny, miszerint a helyi
igazgatosaggal a kbzponti ellenérségnek valamely kozlege esatoltas-
sék Ossze.

Dupount-White nem iigvekszik megsemmisitni a tartomanyi s
helyhatésagi intézményeket. () elismeri azok értékét, a polgarok ér-
telmének kimivelésére, s azoknak a nem magan s személyes érdekek
kezeléséhez hozziszoktatasara nézve; azonban szerinte e ezélra nem
sziikséges, hogy a helységek sajat iigyeikben teljes ellenérséget gya-
koroljanak. Azok szimara nem felségjog, hanem veté s kezdemény-
Jjog, az elvetés s inditvinyozas joga kivantatik meg. Hogy azoknak
szabadsagukra hagyassék, barmit is maguktol tenni, el6ljardik en-
gedélye nélkiil, azt szerz6 nem tartja czélszeriinek. Azonban elismeri,
hogy az azok iigyeibe beavatkozas Jjelenleg minden czélszerii hataron
tilmegy, s nem gyamsiag, hanem gyermek-nevelés. O
ezen kényuralomnak tetemes tagitisa mellett nyilatkozik , s alkalmi-
lag szintoly szigorian 1ép fol, mint barki mis, a franczia nemzeti
szellem manie réglementaire je ellen.

Gyakran azon ellenvetést teszik, hogy az allam, mindenbe be-
avatkozvan, ezaltal minden irint magara veszi a felelosséget , és sa-
Jjat fejére 6szpontosit minden gyiilsletet (toutes les haines). — Szer-
z6nk igen konnyedén banik ez ellenvetéssel. Azt feleli, hogy gy ii-
lolet mindig lesz, s hogy az allam a legillébb hely, melyre az ki-
toltethetik. Sokkal jobb, ha azok, kiknek érdekei megsértetnek ,
azért a kormanyt okoljik, mint ha a feleldsséget ellenséges oszta-
lyokra vagy egymasra haritnak. Ezenkiviil a tavol allo targy ellen
irdnyzott gyiilolet mindig kevéshbé heves.

Szerzénk , — noha buzgé parthive a szabadsagnak , — kiilonb-
séget tesz a politikai, s az dltala ugynevezett polgari szabadsag kiazt.
Szawos ird tevé mar e megkiilonboztetést, s magasztalassal halmo-
zak el a polgari szabadsigot; mig a politikai szabadsig iranyaban
gyanakvast s bizalmatlansagot tanusitottak. — Dupont-White épen az
ellenkezdt teszi. O erélyes parthive a politikai szabadsagnak, a nem-
zet ellendrségének a kormany filitt. Ellenben semmi értéket sem tu-
lajdonit a polgari szabadsignak , melyet a kormanyzat biinyaval egy
jelentésiinek tekint.

Szerzénk leggyengébb ott, hel azt igyekszik megmutatni, hogy
egy Oszpontositott korminy alatti nép szabad lehet, s hogy Fran-
cziaorszag, mint a mely mindig nagy szabadsag-szeretetet nyilvani-
tott, épen nem szolgalhat példaal az ellenkezére. Szerinte az irant,
hogy az Gszpontositott kormany a politikai szabadsagot nem fogja el-
nyomni, azon tény nyujt biztositékot, hogy az ellentillis szintén a
fovarosban van szpontositva; mely tan filott méltan bamulhatunk
egy oly kbnyvben, mely 1851. december utan iratott. Akkor lattuk,
hogy mit hasznalt az ellentallasnak ezen dszpontositdsa, egy szamos
8 jol fegyelmezett sereg ellenében. Az ellentallas akkép van tszpon-
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tosilva, a mint Caligula ohajta sajat ellenségeit dszpontositva latni,
hogy igy egy csapassal mindnyajok fejét levaghassa.

Midén Dupont-White ekkép az allami beavatkozs, mint a
haladas kikeriilhetlen kovetkezménye s nélkiilozhetlen eszkéze mel-
lett emel szot, leletetlen észre nem venni okoskodasanak egy tete-
wes hidnyit. O ugyanis nem tesz kiilonbséget , vagy legfslebb esupan
torténetesen s mellékesen tesz kiilonbséget, az allami beavatkozis
kiilsnboz6 modjai kozti legfobb érve legfolebb is csak annyit bizonyit-
hat be, hogy a mint a tarsadalom el§bb halad, gyakran lijabb torvények
lesznek sziikségesekké. Ez allitist az dszpontositas angol ellenzéinek
nagy része kész elismerni, a nélkiil, hogy azt vélné, hogy ezzel valami
nagy engedményt adott. Igy p. 0. mig vastitak nem voltak, fermé-
szetesen nmem volt sziikség vasiti torvényekre. De az @) torvények
végrehajtasinak biztositasa végett altalaban esupina rendes torvény-
székek kivantatnak meg. A torvényliozas terjesztése magiban véve a
kormanynak semmi jabb hatalommal filruhazasit sem vonja maga
utan; semmi Onkéntes hatalmat, még kevésbbé ellendrséget, még
kevéshbé azon kitelezettséget, hogy minden 1j vallatra a végre-
hajto hatalomtél kelljen engedélyt kérni. Az legfolebb néha a kozhi-
vatalnokok s a partfogasjog némi szaporodasat vonja maga utén. De
nem sziikséges, hogy ezen hivatalnokok kozigazgatasi ellendrséget gya-
koroljanak. Azoknak tiszte csak abban all, hogy az intézetek fond-
keit figyelmeztessék , midén ez utébbiak bizonyos toérvényes kotele-
zettségektil eltértek , s hogy a torvénynek az azt megsértok ellené-
ben érvényt szerezzenek, ha a tirvénysértések makaesil folytattat-
nak. Az allami beavatkozasnak ezen neme az, melynek némi nove-
kedése a tikélyesbiilés haladasaval sziikségessé s hasznossa lesz. De
annak ezen alakja, legalabb sziikségkép nem gybngiti az egyéni ers-
feszités Osztonét.

Tovabba azt is meg kell engedni, hogy a tarsadalom haladasa
gyakran uj torvényeket tesz szilkségesekké oly czélbol, hogy vagy
némely egyének, vagy a kozonseg karoktol megovattassanak; nem-
esak oly 1ij gazdasagi s tarsadalmi tinemények keletkezése altal, me-
lyek mindegyike sajat kéz, s magin kellemetlenségeivel jar egyiitt;
hanem azért is, mivel most mar a miikodések nagyohbszerii mérvben
torténvén , oly bajok s veszélyek allanak el , miknek tekintetbe nem
vétele, a kisebb mervii miikodéseknél megengedheti volt. A mi az
ily 1j torvényeket illeti, az allam miikodéskore természetesen széles-
hiil a polgarisodas haladasaval. Ezen tényt azonban az angol gondol-
kodék, noha néha kicsinylik, csak ritkan tagadjak; s esupan an-
nyiban lehet az angol gyakorlatot annak bizonyitékaul idézni, hogy
az allami beavatkozas novekedé tény, vagy legalabb olyannak kell
lennie.

Szerzénk még egy mas, elvileg egészen megtamadhatlan tant
is'hoz fol érviil; hogy t. i. az allamtél minden oly szolgalat-tételét:
is megkivanhatni, melyek a tarsadalomra nézve sziikségesek vagy
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fontosak levén, nem oly természetiiek , hogy létesitésiikért barkit is
megjutalmaznanak. Azonban noha ily nemi sziikségek valéban létez-
nek, nem lehet elismerni, hogy azok egészben véve, a tarsadalom
haladasaval aranyban szaporodnanak. Noha a polgarisodas haladasa
folyvast ujabb dolgok létesitését kivinja meg, ugyanaz azon esete-
ket is szaporitja, melyekben az exyének vagy egyletek alkalmasak s
készek azokat ingyen tenni meg. Igy az 6szpontositatlan Angolorszag-
ban még az oly koz szitkség is, mint a ments csoénakoké, magin bi-
keziiség altal, egy snkéntes ezylet miikodése folytan fodoztetik. Tar-
sulatok alakittatnak, még az oly torvények végrehajtisa folstti ellen-
Grség végett is, miknek érvényesitésében egy egyén sincs eléggé érde-
kelve ; ilyenek p. o. az allat-kinzas elleni torvények. Tudoméinyos
vagy philanthropiai czél s hajoi expeditiok alairas utjan szereltettek
fol; s magan-egyletek nagy meérvben eszkozlik a szegények nevelését.
A kormanynak minden oly miikgdései, melyek nem torvényes oltalom
szolgaltatasaban 4llanak, valésaggal akkor legnagyobbak , midén a
polgarisodas a legalsébb fokon all, midon az egyének szegénysége,
tudatlansiga s tervezésre nem képessége a tarsadalom szdmara semmi
mas segélyforrast sem hagy az allami miikodésen kiviil, minden oly
dolgot illet6leg, mi tetemes pénzeszkoziket, vagy emelkedett nézeteket
kivan meg. -

Dupont-White okoskodasanak egy masik hianya abban 4ll, mi-
szerint § azt teszi fl, hogy a korminy , melynek eléjogai mellett
harezol, oly eszményi kormany, mely igen kevéssé hasonlit bar-
mely 1étez6 kormanyhoz. O ugyanis azt teszi fol , hogy a kormany a
nemzet €lite jének megtestesiilése. Mar vajjon létezik-e valamely
ily kormany ? vagy fog-e valaha létezhetni? Az ily allapot megkoze-
litését rendesen leginkabb ama nagy nemzeti vaksagok alkalmaval le-
het foltaldlni, melyek elnémitjak a kisszerii féltékenységeket, a
kozépszeriiség tomegét elriasztjak a kiizdtérrol , 8 a nagy lelke
ket egész erejokben elgtiintetik. Azonban a torténelemben nem
talalunk mas, Kkitiing tehetségekbél allo allando kormanyokra , —
némely rosz, -— p. o. a wémai vagy velenczei aristokratiakon
kiviil, — miket szerzénk, — gy hissziik szigorun karhoztatna. —
Hogy a demokratia tavolrél sem létesiti ez eszményt, ezt Amerika
példija eléggé bizonyitja. Ha annak foltételeit korunkban valahol 1é-
tezokiil lehetne foltenni, ez hihetleg Angolorszaghan lenne : tgyde
vajjon melyik angol hinné azt, hogy a kabinet tagjairendesen az 4llam-
nak 10—13 legképesebb s legfolvilagosultabb tagjai, vagy azt, hogy
a felsé- s als6haz az orszagbeli legkitiinébb egyének véleményeit s
eszméit testesitik meg, vagy esak visszatiikrozik is ? A kormany s a
parliament mozgaté hatalma a tobbség érziilete. — Néha a kormany
kissé jobb, s néha kissé roszabb, mint a tarsadalom kozvéleménye ;
de a legtobb esetben azzal majdnem ugyanazonos. Ennéifogva azt
tenni f6l, hogy a kormany az egyéneknél jobban teend meg barmily
olyat, mit az egyének képesek s készek megtenni, épen annyi, mint
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azt tenni f6l, hogy a tarsadalom altaliban jobb, mint abban birme-
lyik egyén; a mi mind mennyiségtani, mind erkélesi képtelenség.
Noha a tarsadalom elite-je gyakran nem talilhaté f6l a kormany-
ban, de mégis az akkor, midén valami ertfeszitésre mélté dolog
nyitva a1l a szabad verseny el6tt, altalaban versenyezni fog. E sze-
rint telemes kilatas lehet arra, hogy mindaz, mi egyedarusig nél-
kiil, egyének altal yitetik végbe, azok 4ltal fog végbevitetni, kik
erre legalkalmasabbak; s az ilyenek azt altalan jobban létesitendik,
mint a KormAny, mely csupin a tarsadalom kozép képességét képviseli.

Dupont-White okoskodasaban a harmadik hiany abban all, hogy
6 igen helytelen véleményben van ama modrél, mely szerint az egyéni
képesség s hataly azérttompittattak el, hogy szinte minden eréfeszi-
tésiikben a felsdségtdl kikérends engedélytsl figgenek. Kérdi, vajjon
a franczia nép egész torténelmén keresstiil erély, tevékenység s ér-
telmi élet nélkiili nép volt-e, vagy jelenleg olyane? Azonban nem
szilkség mas véleményt idézniink , az § sajat véleményén kivill, ama
tuIaJdonokdt illetleg , melyek honfitarsait altalanosan_]ellemmk 0
t. i. azt mondja, hogy azokban nines kezdeményezési szellem , hogy
csupan annak teljesitésében tanusitnak erélyt s tevékenységet, a mi a
hatésag 4ltal szabatik s jeloltetik ki eléjok. Az oszpontositis legna-
gyobb ellenségei sem mondtak semmi hatalyosabbat a kormanyi mii-
kodés altal eszk8zlendd nemzeti haladas elmélete ellen. Dupont-White
ezen hianyt annak bizonyitékatl tekinté, hogy a franczidkra nézve
sziikséges a tetemes kormanyi beavatkozés ; holott masok abban épen
a tulzott kormanyi miikodés bizonyitékat s hatasat latjak.

Ha mdir most a kormanyi beavatkozas altalanos kérdésérdl a
kozponti s helyi kormanyzat viszonylagos érdemeire tériink at, el kell
ismerniink, hogy Dupont-White urnak ezen targy iranti tanai, az
alapelv iranti véleményeirek nemesak jogos kivetkeztetései, hanem
egyszersmind nélkiilszhetlen kiigazitasai. Barmin$ kényuralom jobb
a helyi kényuralomnal. A fels6bb hatésagoknal legalabb talalhatéd
némi ismeret, némi altalanos miveltség, némi figyelem s szokott tisz-
telet, a tanultabb egyének véleményei iranyaban. Ellenben a helyi
hatésagok onkénye alatt allani, legtobb esetben annyit tesz , mint
egy kis varos vagy falucsoport kdzonsége kisszerii el§itéletei s sziik-
keblii s ferde nézetei rabszolgéjanak lenni. Az angolok, kik a helyi
szabadsagoknak buzgé véddi, azon nézetben vannak, hogy egyszeril
jellemti s kisebb fontossagii iigyeket lehet biintetleniil egy sziik hely-
ség képviseloinek korlatlan kezelésére hagyni; s a helyhatésiagok
teendGje leginkabb a birodalmi térvényhozas 4ltal kiszabott torve-
nyeket s fitasitisokat végrehajtani, s azok végrehajtisa végetti esz-
kozokrdl gondoskodni.

Azonban abbol, hogy a helyhatésagnak nem kell souverain- s
korlatlannak lennie, nem kiovetkezik, hogy a kozponti hatésignak
kelljen olyannak lennie; vagy hogy ez utébbinak képesnek kelljen
lennie, hatalmi tény altal az el6bbinek ellentallasat legy6zni , vagy
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annak beleegyezését nélkiilozni oly targyakban, melyek irant a tor-
vényhozds nem nyilatkozott. Azon fokot illetdleg, melyben a koz-
ponti végrehdjté hatalomnak a helyi tigyck ellenérségében, a hely-
hatésagokkal kozre kelljen mitkodnie, az angolok kozt nagy véle-
mény kiilsnbség létezik. A legijabb ango! torvényhozas a kozporti
hatosagot a helyhatésiggal sokkal nagyobb mérvhen csatolta Gssze,
mint el6bh. Ennek az az oka, logy a jelenkor jellemvonasa a visz-
szaélések orvosldsa; s azok orvoslasit nem lehet azon személyekre
8 intézményekre bizni, melyek azokat behoztik. Azonban szerzénk a
valéban létez6 angol kozpontositasi irinyzatot sokkal erésehbnek
képzeli, mint a ming.

A folviligostlt angol kozvélemény soha sem volt inkabb ellene,
mint jelenleg, a helyi ligyek kozponti hatésag altali kezeltetésének.
Ama kdzpontositis, melyet az helyesel, inkabb ismeret s tapasatalas,
mint hatalom kozpontositisa. Az nem elégednék meg azzal, mit
Dupont-White a helyi hatésagoknak kész megadni, t.i. a veto-sa
kezdeményijoggal Legajabb torvényeink értelmében, a helyi
hatésignak csak kevés esetekben kell a kozponti hatésagtél kérnie
engedélyt. Az sajat jogkorének hatirain beldl atalaban teljes szabad
belatasa szerint miikodik, s csupan akkor van alaja vetve a kizponti
beavatkozisnak, midén a parliament viligosan kifejezett parancsait
megsérti.

Egy masik pont, melynek Dupont-White nem tulajdonit kell§
fontossigot, abban all, hogy a szabadsagot veszélylyel fenyegeti a
korminy hatalma s kegytri joginak novekedése, mi sziikségkép
egyiitt jar annak az egyének s helyi testiiletek folotti minden f6 folii-
gyeletével. A legnagyobb franezia tekintélyek egyike az alkotméanyos
korminyzat tirgyiban, Royer Collard mar régen kijelenté, hogy
egy tetemesen kozpontositott kormany bizonyosan kénye szerint ural-
kodik azon gyiilés folott, mely az a folotti ellensrkodés végett ala-
kittatott.

Oly kormany , mely kénye szerint adhatja vagy vonhatja meg a
kegyek egész Gzonét, oly megvesztegetési hatalommal bir, minét a
bevallott autocratiaé is alig szarnyal til s annak segélyével szinte
minden kériilmények kozt urava lesz a valasztasoknak, a rendkiviili
kozingeriiltség esetei kivételével. Igaz ugyan, hogy még ekkép fol-
fegyverkezve is ledglhet; a Villéle s Polignac-féle kormanyok egy
mas utin két kamrai valasztds alkalmaval verettek meg. De ez nem
gyongiti Royer Collard allitasanak gyakorlati igazsagat. A kormany
a kamriknak folyvist ura maradt mindaddig, mig a kozkarhoztatas
vihara forradalommal egyjelentésii nem lett, s mig az az elleni ellen-
szegiilés forradalmat nem idézett els. Valéban a legujabb torténelem
teljesen igazolja azon allitast, hogy a szerfslott Gszpontositott kor-
manyzat a forradalmon kiviil semmi mas féknek sem enged, s hogy
a korlatlan hatalom latszata dltal sajat végromlasa felé esalogattatik
egészen azon perczig, midén mindenki altal odahagyatott.
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Még nem emliték ama nagy erkilesi s politikai bajt, miszerint
valamely nép merd hivatalvadaszok fajava idomittatik. Mar pedig
az Gsszes franczi. gondolkoddk, még Dupont-White-t sem' véve ki, egyet-
értenek az irant, hogy az elsS csaszarsag napjai 6ta ez ama Délyeg,
melyet az osszpontositas Francziaorsziagra ranyomott. Szerz6nk ugyan
abban bizik, hogy a jovedelmezd ipar jutalmai szintoly hatalmas
késztetd erdvel fognak birni, mint a hivatalok. De ha minden ma-
gash s méltésigosabb foglalkodds, még az irodalmi s tudominyos is
a kozszolgilat agaul van szervezve, minek kell ebbél kivetkeznie?
Annak, hogy a nemzet becsvagyé s tevékeny része két osztdlyra:
hivatal keresdk s pénzkerestk osztalyira oszlik fol.

Mar részint ezen bajok érzetébdl, részint a kormany irdnyabani
nemzeti szokasos bizalmatlansaghdl, az angol gondolkozok szinte
mindnyijan mindig ellene vannak a kormanyi mitkodés barmind ter-
jesztésének ; s mélyen meg vannak gyézodve nem csak arrél, hogy
mihelyt a nemzet a cseesemd kor pélyaibél kikeriilt, az allamnak
sok legnagyobb kozcrdekii iigytsl tavol Fell magat tartania; hanem
arrol is, hogy még a hol semmi altalinos elv sem tiltja is meg annak
beavatkozasit, az semmi egyebet se tegyen, mint 2 mirél vilagosan
be van bizonyitva, hogy azt mas eszkizikkel nem lehet megtenni.
Ezen targy irant az angol tarsalom oly altalinos hangulata egészben
véve igen helyes. Semmi vak elditéletet sem létezik az allamhozi folya-
modok ellen, mindt mint a kormany thlzott beavatkozasa elleni visz-
szahatis némely hatirozottabb franczia reformerekrdl gerjesztett.
Azonban oit erésen meg vannak arrél gyszodve, hogyv ha valamit bar-
mely mas uton tiirhetileg végbe lehet vinci, jobb ha az azon aton
vitetik végbe, mint a kormany altal. Az allami mitk§dés oly végsd
gyogyszernek tekintetik , mit altaliban esak nagy czélokra kell fen-
tartani — nehéz s valsdgos perczekre az ligyek folyamaban, vagy
oly élethevagé iigyekre, miket nem lehet kevésbhé felelds kezekre
bizni. Ugy hissziik esak kevés angol tagadna meg ideiglenesen vagy
allandéan a koronitol az arra nézve sziikséges hatalmat, hogy vala-
mely nagy nemzeti érdek komoly kirosodastél meuvtessék meg; — 8
szintén csak kevés angol fognia annak szdmira igénybe venni azon
hatalmat, miszerint barmely oly dologba beavatkozhassék, mit a
kozjolét Iényeges kara nélkiil magira hagyhatna. S noha itt a vona-
lat nem lehet cgész szabatossiggal kijeldlni, ugy hissziik, az allam
s az egyén, a kozponti s helyi hatésig kozti ilynemi gyakorlati
egyezkedés azon eredmény, mclyre minden ezen targy folott folvila-
gosult huzamos elmélkedésnek vezetnie kell.

Az ,Edinburgh Rewiew" ismertetését Dupont-White-nek kivet-
kezd szavainak idézésével végzi: Az egység mis szoval ugyanaz,
mi a tiirelmetlenség.” — Valéban az egység oly kifejezés, mely —
midon a esaszari iskola valamely politikusanak ajkaibol ered, Euro-
panak egyik atka. Az a haladas i elvének, sét a polgarisodas 4l-
landdsaginak tagadasat foglalja magaban, mely a kiilonfél>ségen s
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nem az egységen nyugszik. — ,Egy Isten, egy Franeziaorszag, egy
kiraly, egy kamra!* igy kiltott fel az els§ constituante egyik tagja.
Scott Walther ehliez ill6 commentarul ezt esatols: wEgy szij, egy
orr, egy fiil, egy szem.“ Ezen élez teljes vilagha helyezi ama nyo-
mord hajlam nevetségességét s artalmassagat, mely minden emberi
ligyet egy rdméara akarvan hazni, ezaltal ellenllhatlanil oda van
iranyozva, hogy minden ember egyetlen akarat al4 vettessek.

TOTH DENES,

LAMARTINE SOCRATESE. 1)

Volt egyszer egy német tanar, ki annyira meg volt gyozodve a
franczidk foliiletességérsl, hogy, noha évek ota csak Platorsl tartott
el6adast, még azon franczia munkét sem tartotta, sajat vallomasa-
ként, mélténak az elolvasisra, melyet Martin irt e bolesész Timaeu-
sarél. Pedig azt, hogy Martin e munkaja valéban mintaképe lehet
mind jozan itészet, mind szabatos nyelv dolgaban minden philologiai
munkalatnak , n'aga a német philologok Nestora, Béckh is elismeri.
Mit mondott volna hat ama bizonyos tanir, ha valahogy Lamartine
Socratese jutott volna kezébe ? — Mit mondott volna ahhoz, hogy
egy oly ember merészel Socratesrsl irni, ki nem esakhogy franezia s
hanem még azon foliil kolts is, Socratesrdl, kinek tanival, szerinte,
még azok sem lehetnek egészen tisztaban, a kik német elmemélység
mellett, Plato és Xenophon attanulmanyozisira, s az wjdon bolesé-
szet-térténelmi itészet atbirdlgatiasira alapos, okleveles philologiai
késziiltséget és negyven évi faradozast szanhattak ?

Bizony ama német tanar mindezek hallatara, igy hiszsziik, meg-
botrankozott volna.

Résziinkrél, jéllehet szintén athatoltuk a német okleveles phi-
lologiai tanfolyamot, nem voltunk annyira elfogultak, hogy az ilyes-
min megbotrankozzunk. De igen is féltiink, bevalljuk Gszintén, fol-
metszeni Miche Lévy gyiijteménye legutdlsé fiizetének azon felét, mely
Socratesrdl értekezik: Az eleje, Homer istenitése, nem nyugtalanitott.
Homer kolté, Lamartine is az, gondoltuk, hadd beszéljen utobbi
0don el6dérsl a maga kénye kedve szerint. A szdztizennyolezadik la-
pon azonban vége a kisérletnek Homerr6l; Lamartine jelen kis nyol-
cadrét kotetének hatralevd részét, tizenhat fejezetben, Socrates em-
1ékezetének szentelte. Féltiink , ismételjiik , midén e szakaszhoz ér-
tiink , mert attél tartottunk , hogy a koltéi szent vakbuzgdsig ezen
legujabb merényletén azon lelkesedéstelt kegyelet, melylyel Lamar-

')Collection Michel Lévy. A de Lamar:inc. Homére et Socrate. Paris.
Lévy Fréree. 1868,
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tine, a kolto, neve irant a kora gyermekkor 0ta viseltettiink, vala-
hogy még hajotorést szenvedhet: mert Ambar, mint mondék, nem
akartuk osztani a német tandr elfogiltsagat, azt mégis jol tudtuk,
hogy a szaktudomanyossag foltarthatlan térfoglalasaival naponként
csokkenik azon targyak szdma is, melyekhez a puszta kéltének fon-
hangon még hozza széllani szabad, a nélkiil, hogy nimbusat veszé-
lyesen koczkaztassa. Elolvastuk hat a konyvet, és miutin elolvastuk
atlattuk , hogy a koltét hidba, ok nélkiil féltettiik. Lamartine hisz
éves koraban egy kolteményt irt Socrates halalara. O beszévi ugyan
alkalmilag e kolteményt jelen kisérletébe, de most sziikségesnek latja
egyuttal megjegyezni, hogy Socrates halalinak e megdicsGitése az
életkor azon éveibdl vals, melyekben neki is elobb szallt ajkaira dal,
mint elméjébe a gondolat; oly életkorhél, melyben a szivbdl nem fa-
kad még més, mint hymnusok.

Azéta Lamartine megoregedett; azéta ¢ is masként itél Socra-
tesrdl. O elbtte a jelen pillanatban mar tobbet érnek India és China
isteni bolesei, hasonlitlanil pedig tobbet a keresztyén vallas kijelen-
tése. ,Socrates bilesesége* — ugymond, — ,értelem csupan; sze-
retetet az kell6 mérvben nem ismer. J6l okoskodik ezen bileseség, de
nem hoz annyi aldozatot mint kellene. Igen , 4ldozatot nala hiaba ke-
resnél, pedig aldozat nélkiil egy erény sem egész; aldozat az ar,
mely nélkiil megszerezni egyetlen egy igazsagot sem lehet. Socrates
béoles, de nem vértanu. Konnyen alkalmazkodik 6 kordnak, és ha-
zhjinak szokisaihoz, balhiedelemeibez, s6t biineihez is, ha ezek
illedelmesek. O nagyon szellemdiis, nagyon gyakorlati atasitast szo-
kott adni mind azoknak, kik az erény dolgidban hozzi taniesért fo-
lyamodtak, de egyuttal biinre is szolgaltatott elég alkalmat, mind
az ifjak , mind a kéjholgyek kozt. O hisz egy egységes egy Isten-
ben, hiszi, hogy az értelem, mely a vilaigokat kormanyozza, és a
gondviselés, mely azok filott 6rkodik, ugyanazonosak ezen egyaé-
ges egy Istennel: és ime, a kizéletben, mindezek daczara, leboril
azon kézzelfoghaté istenségek elott, melyeket az ember dbrazatjira
faragtzk. O jol tudott ugyan meghalni, de az § halila ép annyira
fekiidt sajit maganak mint az igazsignak érdekében. Az 6 halala
nem volt egyéb mint egy jo szerencse, mely a sorstol neki szanva
volt. O megértette ez intést, fol tudta hasznalni az ily szerencsét,
mint f5l tudjak hasznalni azt oly emberek, kikben a lélek kissé ki
rélyiabb.“

,Oreg vagyok mar“ — igy sz6llt Xenophonhoz , — pllem varna
rim gy sem egyéb, mint érzékeim, elmém teljes megfogyatkozasa.
Ideje tehat, hogy meghaljak !“

»Socrates nagyon kevés gydngédséget tanlsit az emberi nem,
nagyon kevés gydngédséget sajat neje, sajat gyermekei irant. Mindig
oromestebb jatsza 6 a szellemdisat, mint az Unmeglagadot, ha em-
bertarsainak érdeke tgy kivanja. Voltak ugyan egyes fonkelt pilla-
natai, de, kiilsnben, mar elarilja, mennyire nem volt meg amaz

ey
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isteni kegyesség az & lényében, az & bileseségeben. O néha ezivako-
dik is; gunyolédni, gyakran gtinyolédik, enyelegni pedlo, sziinet
nélkiil enyelew Parbeszédeinek a gunyor ad életet, a ginyor, mely
még akkor is sért, sebez, ha nem kivan elérni mast, mint terjeszteni
az igazsagot. Somat(,s furfano"os kérdéseket szokott temn hogy a vele
tarsalgot észrevétleniil hiloba kerithesse. Mesterséges fogasok 4ltal
ide s tova szokta csavarni az eszmecserét, esak hogy eltitkolhassa

a czélt, hova az embert vezetni akarja. Végre is ellenfelét sajat sza-

vaival szokta megfogni, mintha az igazsigot, hogy megérthessiik,
torbe kellene elsbb még ejteni. O mindig becsmelel soha sem enged
szabad aradozast sajat érzelmeinek. Plato, isteni tamtvfm)a, 8zAr-
nyakat kilestnzott neki; e szarnyak nélkiil sokszor a roghoz, a sar-
hoz tapadna.“

aMindezekbdl tehat mi batran véljiik kovetkeztethetni, hogy
Socrates nem volt sem a legbilesebb, sem a legerényesebb, sem a
legvallisosabb bélese az 6don id6knek , hanem hogy 6 volt a legszel-
lemdisabb és egytttal a legszeretetre méltobb becsiiletes ember Athe-
nében. Tudta, hogyan lehet helyesen gondolkodni, tudta, hogyan
lehet helyesen beszélni, hogy lehet j61 meghalni, de egyiittal aztia
tudta, hogyan lehet jol élni. Széval, szerintiink az & bileseségében
nagyon is sok az eszélyesség, s erényében nagyon is sok az
iigyesség.“

Igy szoll 6 most Socratesrsl.

A kik ismerik a német philologok socratesi-irodalmat, ha La-
martine konyvét elolvassik, azt fogjak talalni, hogy valami tjat bi-
zony Socratesrél szerz6 tulajdonkép nem mondott. Hogy azutin ol-
vasta-e a franczia kolts, az az, ezen ember, ki a mellett, hogy franczia,
még kolts is, a német bileselmi tmtenelem itészeit, Astot, Zellert,
Frohshammert, Schweglert, sth., vagy hogy egyediil valédl koltoi
ihlettsége kalanzolta-e azon sejtelmekhez , melyek a tudomany em-
bel ének egyébként évtizedek munkassagiba kertilnek, e kérdéseket
mi ez alkalommal nem merjiik eldénteni. Barmiként, annyi tagadhat-
lan, hogy nem csak az eszmék, az adatok 1ujsiga tehet a tudoma-
nyossagnak szolgalatot. Egy vagy mas gondolatot sokszor tettek mar
papirra, a nélkiil, hogy az képes lett volna termékenyiteni. Maskor
ismét egy uj sz()llam biztositotta nem vart oldalrél folfedezinek mind-
azt az utdvilag elitt, mit a tudés adat-halmaz megemészthetlenné tett.

Azt a mit Lamartine mond, Németorszig tanarai, s6t tanar-
jeliltjei is mar sor-kanesoik mellett, vajmi sokszor elgondoltik ; de
kifejezni nem birta magat még eddig senki koz6lok oly tiszta, viligos
szavakkal, mint épen a franczia kolt6 Lamartine, ki szerint, mint
hallok , ,Socrates bileseségében nagyon sok volt az eszélyesség, s
erényében nagyon sok az umyessew ! E szavak, barmily népszeri
kionnyedséggel hangoztanak is azok, maganak a német philolog-
kritikai iskolanak értelmében is orthodoxak, s a mi tébb e mellett még
annyira talalok, hogy a németek, ha Gszinték akarnanak lenni, ma-
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guk is bevallhatnak, hogy tudds itészkedéseikben mar régéta agos-
kodtak e jelz6k utan, de mindeddig hasztalanul.
S.

A CRICKET.

Ez angol nemzeti tekejaté kra, melyet tiizetesen nagyobb
munkaban fog alulirt megismertetni a magyar kozonséggel, ¢ munka
megjelenése eltt, idején latjuk félhivni a kézonség figyelmét. Leg-
czélszeriibben véljiik pedig ezt tehetni, ha e targyat illetéleg kivo-
natot kozliink egy jeles franczia folyéirat hosszasabb czikkébsl.

Az ember testi erejénck fejlesztése az, mondja a ,Rev. d. d.
Mondes“; — a mire Anglidban legtobb gondot forditnak. S e czélra
szabad téren vald jatékok és testgyakorlatok vannak behozva. Az or-
szdgisme, mely sehol oly pontossaggal nem kezeltetik , mint Anglia-
ban, kimutatja, hogy az orszag azon részeiben, akar virosokban,
akér faluhelyeken, hol a testgyakorlatok elhanyagoltatnak, a népe-
sedés csokken s elkorcsosil, mig a hol e férfias mulatsagok divatoz-
nak, a népesedés gyarapszik, s a legelonytsebben fejlodik.

A nevelési rendszer ennélfogva e nézetekre van alapitva.

Minden iskolaban arra van forditva a figyelem, hogy a szelle-
mi erdk kiképezésével a test erejének fejlesztése arinyba hozassék.

Az angolok esak igen esekély tisztelettel viseltetnek a tudo-
miny és észtan azon embryéi irdnt, kiknél a szellemi erék megersl-
tetett kora kiképezése a testi szervezet tigyszolva idoeltti elsziilését
idézte eld.

Uj nevelési rendszer tort maganak Gtat tjabb idSben némely is-
kolikban, hol a napnak csak egyik felét forditjak tanulmanyok, a
masik felét pedig jatékra és testgyakorlatokra.

Az ezen rendszer partoldi altal tett jelentések szerint azon ni-
vendékek , kik a napnak esak nehiny orajat szentelik a tanulma-
nyoknak, nagyobb haladast s élénkebb szellemi tehetséget tanusita-
nak, mint a kik egész nap kionyveik mellett sappadoznak. Az ango-
lok nagyon szamba veszik a testi ert, melyre nemesak mindig nagy
figyelmet forditani, hanem a melylyel gazdilkodni, s melynek elényeit
pontosan meghatarozni is igyekeztek. Kiszamitottak, hogy az ezen
rendszer altal elSidézett nagyobb eré a népesség egy otod résznyi
gyarapodasaval ér fel.

Ugyanaszt tapasztaltik a boltokban és raktarakban, hol az al-
kalmazott egyének koziil azok, kiknek naponként nehany érai sziin-
id6 engedtetik pihenésre s‘testgyakorlatokra, ugyanazon idé alatt
tobb erkélesi erélyt és két annyi eselekvési tehietséget tanusitottak,

De ez még nem elég, az angol allamférfiak, tabornokok, dta-

v
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z0k eredményeit azon korilménynek tulajdonitjak, hogy mar kora if-
jusagukban az egyetemeken hozza szoktak akaratukat ugymint ide-
geiket bajnoki gyakorlatok kiozhen edzeni.

Az angol nevelés fi eszménye, hogy erds testben, erds lélek
fejlesztessék.

A szirazfoldon divatozd testgyakorlatok és torna-iskolak ott
fel nem talalhaték, 6 nekik emlékezetet meghalado idék 6ta megvan
a maguk sajat testgyakorld rendszeriik, a ndluk meghonositott baj-
noki jatékokban, melyek kizott a crick et a legnemzetibb s legue-
mesebb.

E kizardlag angol nemzeti jaték eredete visszamegy a legré-
gibb idékbe, s kitiinik, hogy e jaték sok ideig esak a legalsobb nép
osztaly korében divatozott.

Az utobbi szazadokban nehany elékels férfin igyekezett e jaté-
kot az als6bb tarsasaghbol felsébbe vinni 4t, s annak tudomanyos for-
mat adni.

Kent és Sarrey grofsagokban ismételve nagy csatik vivattak,
melyeknek részletei az akkor idobeli irék és ujsaglapok altal kozzé -
tétettek. Fridrik walesi herezeg, III. Gyorgy atyja, s IV. Gyirgy
nagy kedvel6i voltak e jatéknak , s az utébbi allitotta fel Brightonban
a yherczegi cricket-tért.* (,Princes Cricket ground.“) Lord Byron
szintén kiilonos eldszeretetet tanusitott e jaték irant,

E jiték, melyet minden angol altal jatszik, s mely egy nemét
a vakbuzgésignak gyakorolja kedélyére, nagyszimi cricket clubb
altal képviseltetik, kik egym4s ellenébe jatszanak.

E jaték pontos kiszamitason, fiirgeségen, s batorsagon kiviil
nagy onmérsékletet (self-governement) igényel. Edzi a jellemet s a
iélek erejét, e kizarolag angol tulajdonokat, mert f0 kelléke egy ja-
tékosnak, hogy magat se a jaték nehézségei altal zavarba hozatni, se
kivivott elnyei altal elragadtatni ne engedje. Ha az angolok a cri-
cketrdl s annak erényeir§l beszélnek , kifogyhatatlanok.

A fentebbieken kiviil a cricketnek még az az elonye is van, hogy
kotelékiil szolgal a tarsadalom kiilonféle osztalyai kozott.

A helységekben nem ritkan lathatni ugyanazon cricket téren az
angol pairt a foldmivelével, a lelkészt a korcsmarossal, a torvény
emberét a borbélylyal egyiitt a jatékban részt venni, mikszben min-
denik azon helyet foglalja el, melyre 6t ezen jaték koriili érdeme s
az abban szerzett tudominya fsljogositjak, S miutan e jitékhoz kii-
Ionféle testi tehetségek sziikségeltetnek , mindenik megtaldlja abban
a neki megfelelé helyet.

Akerjuk e tudni, kik e jatéknak legnagyobb partoléi faluhe-
lyeken ? A lelkészek azok, kik e jatékot az erkilesiség egyik leg-
hathatosh emeltyiijének tartjik, azt allitvan, hogy e férfias komoly
jaték clvonja a kedélyt sok hibaktol és rosz szokasoktol, ezen jaték
egyébirant az egyetlen, melyet az angol lelkészeknek tekintélyiik ve
szélyeztetése nélkiil jatszani lehet,
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A cricket-jatszok két osztalyba soroztatnak.

Az els§ osztilyhoz tartoznak, a kik e jitékot esak mint kedve-
16k tizik, a masodik osztilyhoz, a kik azt iizletnek, kenyérkereset-
nek tekintik. Hogy az utobhiak iigyesebbek, magatol értetédik, miun-
tan ezen jaték, lehet mondani tudomanyt, tanulmanyozast és sok
gyakorlatot igényel.

Minden nagyobbszeril cricket jatszmaknal a mitkedveld jatszok
nehany {izletszerinti cricket-jitékost fogadnak segédiil magok mellé,
kik e jatékot mint kenyérkereseti modot iizik. Ezen utobbiak, ha bi-
zonyos fokit nevezetességre vergddtek , mindig talilnak elegendé el-
foglaltatast s igen keresettek a clubbok és iskolak részérdl.

Egyike a legiigyesebb cricketjatszoknak volt néhany év elitt a
hives Lillywhite, ki ,a paratlan“ melléknévvel tiszteltetets meg.

A kirdlysag egyik legnagyobb iskolaja, a Rugby varosi iskola
egy ideig legyGzetett, valahdnyszor mas iskolikkal cricket-versenyre
kelt, Az emlitett tanitéo Lillywhite megérkezett, hogy ezeknek lecz-
kéket adjon. Megérkezte utin mindjart osztilyozta tanitvanyait a
cricket-téren, kiszemelte a legiigyesebbeket s a legnagyobb megeréi-
tetéssel hozza fogott a tanitis munkijiloz. A tanitvinyok e féladatot
eleintén kissé szigortinak talaltak , de Lillywhite hajthatatian maradt
s feltette magaban, hogy 6ket minden dron kiképezendi. E kitartas-
nak az volt az eredménye, hogy midin elgbbi gybztes elleneikkel elsd
alkalommal sikra szalltak, kitiing visszatorlast gyakoroltak rajtuk.

Ezen példa annyira folvillanyozta a tobdbi iskolak lelkesedését,
hogy most mar egy elsé rangu iskola sincs Anglidban, melynek sa-
jat ericket tanitéja ne volua.

A cricket-tanité valasztisa mindig tavaszszal torténik s az 1j-
saglapokban kozhirré tétetik, azért torténik pedig a valasztas tavasz-
szal, mert a cricket jitszasihoz szaraz tér igényeltetik, s ezért télen
it nem gyakoroljik.

A lizleti cricket jatékosok nemesak jol fizetvék, hanem kivivott
eredményeik a Times és minden egyéb angol @jsaigok hasabjaiban is
dicsérettel megemlittetnek,

Azon tissteletért, hogy mely helyen sziiletett valamely hires
cricketjitsz, oly tiizzel vetekednek az angol grofsagok, mint a ré-
giek ezt annak idejében Homer vagy mis hues ember sziiletése helye
tekintetében tevék.

A ericket-jatszok bajnokoknak , miivészeknek, celebritisoknak
neveztetnek s ,a rettenes, ,az oroszlan, ,a legydzhetetlen® s tobb
hasonlé melléknevekkel tiszteltetnek meg.

Az angolok lelkesedése ezen jaték irdnt annak természetébil
magyariazhaté ; mert e jaték a test minden tagjainak erején és iigyes-
ségén kiviil a szellemi ersk kiképzetségét is foltételezi.

Azt allitjak, hogy a teke e jatéknal inkibh észszel mint kézzel
vettetik, s hogy egy kitiind tekevetinek esze ujjai végeig terjed,

B. P, SZEMLE XVHI KOT. 23
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A ericket nemesak az iizleti ericketjatszokat latja el, hanem
ezeken Kkiviil még sok mas nem jatszo egyéneknek is nyujt kereset
moédot. Nevezetesen van egy bizonyos osztaly Angolhonban, mely
mis orszigban sehol f61 nem lelheté, ezek a ericket-jaték-birak, kik-
nek foladata minden ecricketjatszasnil jelen lenni, s kétes esetekben
itéletet mondani. Ezen ecricket- birdk valdsigos alkotmanyos tiszt-
viselGk, kiket egy killin szabalyzat, még inkabb azonban a kizvéle-
mény hatalma kotelez. Itéletiik mindenkor ellenvetés nélkiil elfogad-
tatik.

E jiték még egy mas iizletet is hozott életre, ezek azok a bol-
tok és raktarak, hol a crickethez megkivantaté folszerelések s ru-
hazatok arultatnak.

A legelterjedettebb ruha rgvid flanell kabat és b8 nadrag a
clubbnak szineivel, egy szalma- vagy egyéb konnyii kalap, termé-
szetes szinii borbol késziilt s szegekkel béven ellatott vastag talpu
erds czip6k.

Leginkabb részt vesznek a cricketben a tudominyok emberei,
iigyvédek, hivatalnokok, maganyzok, kik e jatékban a mulatsig
mellett testi és szellemi erejiik megujulasat keresik.

Az angol széls6ség e jatéknal is mutatkozik. A nik nem elé-
gedve meg azzal, hogy a cricket-jatszokat megtapsoljak s buzditjak,
maguk is néha kiszallnak a sikra. Bear varosiban a nék és hajado-
nok cricket-versenyre keltek egymas kozott férjeik, testvéreik és
mas ismerdseik jelenlétében. A nék voltak a gyoztesek s ennek ki-
vetkeztében mas kihivasok torténtek s noéi cricket clubbok is ala-
kultak.

Az angolok nemecsak az anyaorszag keblében mozditjak el a.
cricket-jatékot a béketiirés minden hésiségével, hanem mindenkor
igyekeztek e jatékot a legtavolabb vidékekre is kiterjeszteni.

Jelenleg Anglia minden kaszarnyajanak megvan sajat ericket-
tére és cricket-clubbja. Minden hadihajo el van latva a cricketjaték
teljes folszerelésével, s mindeniitt, hol parthoz érnek, katonik és
matrézok azonnal versenyre szallnak egymas kozott.

E jatéknak dicsér6i azt, mint a polgarisodas hatalmas eszkozét
ajanljak és semmi alkalmat nem mulasztanak el azt, a hol csak lehet,
minden t6lok kitelhetd médon terjeszteni.

Magok az angol allamférfiak, midén egy gyarmatot hoznak 1ét-
re, azt mindaddig, mig sajat erickettére ninesen, nem tekintik allan-
déan megallapitottnak.

Két éve, hogy 11 angol crieket jatsz6 meghaladta az Atlanti
tengert, hogy Canadaba ment az egyesiilt allamokba; ezek ott az
4j vilag valamennyi ecricket-clubbjait kihivtak , s gydzedelmes kiran-
dulasuk bevégeztével, mint az ¢ kor lovagjai fennlengd lobogéval
tértek vissza hazajukba.

Minden ilyetén kirAndulisok koziil a legérdekesebb s legdicsi-
ségesebb azonban az volt, mely 1861 évben Australiaba tortént.

"
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Régota vagyott ezen terjedelmes gyarmat anyaorszigival : Angliaval
a ecricket-tér sikjan mérkizni. Anglia elsé clubbjaibél tizenegyen,
leghiresebb jatszoja a kiralysagnak , végre beirattak magukat e val-
lalatra, Alig hogy ez elhatirozis az orszighan koztudomisra jutott,
a legnagyobb egyhangt lelkesedést idézte el , s az ujsiglapok poli-
tikai fontossigot tulajdonitottak ez eseménynek. A tizenegy jatszo-
tars, egy pompas buiestebéd utin Liverpoolban hajora szallott azon
ontudattol kisérve, hogy egész Anglia szemei rajtok fiiggenek. 1861
év december 24-én érkeztek meg Melbournba. Vietoria korminya
szinte jo eleve megtette a megfelel intézkedéseket. Egy tért vett,
melyen 40 kiilonféle clubb szakadatlanil gyakorolta magat.

Melbourn iinnepies arezot 6itott a tizenegy megérkeztekor s
minden lelets kitiintetéssel fogada Gket, soha allamférfiaknak na-
gyobb tisatelet nem esett osztilyrésziil, képességeik a labellenesek-
nél (Antipoden) szintiigy hireszteltettek , mint Brittanniiban. Csudal-
tak rajtok a keresztyén faj ideg fennsiségét. Krisztus tana a test ere-
jével semmi viszonyban nem 4llt ugyan, de a fogalom tisztil, ha a
keresztyénséget a polgirosodas eszméjével kotjiik ossze.

Egy igen tag cricket-tér szabalyszerii intozés altal a legforrébb
napok daczara fris zoldben tartatott, ezen nagyszerii gyep kornyezete
szinkor formaban korill vétetett mintegy hatezer ember elfogadisira
szamitott nézé helylyel. 17.000 ember jelent meg, kik egyenkint 2 frt
50 kr. néz6 dijt fizettek s fele ezeknek tovabbi 2 frt BU kr. fizetett,
esakhogy iil6 helyet kapjon. Stephenson ur, egyike az Angliabol jott
tizenegyeknek, egy felkoszonté beszédre , tarsai nevében azt mondaa
tobbek kozitt valaszil, hogy ezen kitiing vendégszerets fogadast de-
rekas vereséggel (good licking) reméli majd elismerhetni, Mint eldre
lithaté volt, ugy is tortént ; az angol jatékosok minden verseny jatsz-
miban, melyeket maguk ¢és az australiai jatszokkal jatszattak , gyGz-
tesek voltak , roppant nézo sereg kiilonosen szamos né jelenletében.

E kirandulas j6 Gizlet volt mindenkire, ugy a villalkozok és
gyarmatbeliek, mint a jatszékra nézve, kik szintén nem hasztalanil
vesztegették idejoket, miutan oly miivészetnek elemeit terjesztették,
mely a britt nemzetiséggel a legszorosabb kapesolatban all; mas
részrél a viliz masik részén egy varost lattak, mely ugyszolvan tegnap
a legnagyobb maganybol kifejlédve 160.000 fényi népességgel s mir
is a test és lélek fejlesztésetil szolgalé oly intézményekkel bir, melyek
Europa legnagyobb varosaiban még ismeretlenck.

GROF ZELENSKI ROBERT.
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THE CHARACTER AND LOGICAL METHOD OF POLITICAL LECONOMY.

By John Cairnes (Az dllamgazdasdg jelleme ¢és logicai modszere.)

Cairnes, — szintigy mint szimos mas régibl allamgazda,
-— oly révid értelmezést kisértett meg, melyben a tudominy Gsszes
targyai bentoglaltassanak ez azonban neki szintagy nem sikeriilt,
wint masoknak. O az :illamwazdaswot ugy értelmezi, mint ,oly tu-
domanyt, mely a gazdasig termelésének s szétoszlasanak az emberi
természet elvelben , 8 a kiilvildg torvényeiben és eseményeiben rejlo
okait nyomozza.“ — Mar ez eltelmezes nyilvin nagyon sziik, s egy-
szersmind nagyon tag. Az illamgazdasig alaptorvényei tisztin szel-
lemi torvények; s azokat épen nem lehet igy tekinteni, mint a me-
lyek mas értelmi s physikai torvényekbol erednének. Mas részrél a
gazdagsag termelése s szétoszlasa okainak a ,kiilvilag" torvényeiben
nyomozisa nyilvin tilmenne a tudomdiny kiszabott kirén; mivel ez
a természettannak mindazon torvényeit magaban foglalnd, melyektsl
a termelés fiigg. Szerzi kétségkiviil ugy érti a dolgot, hogy az allam-
gazdasig a szelleuu torvényeken kiviil, Lénytelen bizonyos
anyagi torvényeket is jelolni ki. Ugyde ezt Mill is elismeri, kinek
¢értelmezése ellen szerzd ellenvetéseket tesz. Ezért oly értelmezés
lenne ohajtandé, — ha ugyan lehetséges , — mely benfoglalnd az ér-
telmi és physikai torvényeket, melyeknek nyomozasa vagy kijelilése
az dllamgazdasagban helyén van, s kizirna azokat, melyek vagy egész-
ben véve elore foltétetnek, vagy hallgatassal melléztetnek. Igy p.o. az
allamgazda, midén a foldet targyalja, kijeloli a termékenység estkkené-
sének torvényét; ellenben a vegytannak a foldmivelési termelésben oly
fontos torvényeirdl emlitést sem tesz. E téren ujironil, miné Cairnes,
kedvez§ jel, ha tiszteletet tanusit Ricardo tehetségei iranyaban, mint
a kinek allamgazdasagi nagy munkajat valédi probakonek tekinthetni,
melynek kedvelésébdl bizton 1ehet kovetkeztetést vonni valakinek e
szakban hivatasira. Azonban szintiigy, mint mas ilynemii probakivek,
az emlitett munka sem egészen biztos kalauz. Ugyanis Ricardot gyo-
keres tévedése az érték elméletében, miszerint t. i. a munka meny-
nyisége lenne az érték oka, igen sokszor helytelen kovetkezteté-
sekre vezeti. Valoban elesiiggesztd latvany, mikép még oly jézan s
éles elméjii irok is, mint Cairnes és Mill, meg hagyjik magukat csa-
latni ama finomsag s elmésség altal, melyly el elismert mestexuk sajat
elméleteit védelmezi. Igy p. o. rmdon Cairnes védelmére kel Ricardo
hires tandnak a haszonbérril, nyilvin egészen félreérti az az ellen fel-
hozott ellenvetéseket. Ezen tan eflenei nem tagadjik, hogy a legro-
szabb, s mas mivelés-alatti foldek termékenysége kozti kiilonbség 6sz-
szetalalkozik a fizetett haszonbér Gsszegével; hanem csak azt tagad-
jak, hogy ezek ok és hatds viszonyaban Allaninak egymishoz, vagy
hogy az egyik nem létezhetnék a masik nélkiil; mivel Rieardo tana
kétségkiviil ebben all. A haszonbérre vonatkozé ezen nehézgéget az
Allamgazdik ezen pons asinorum-jat, mint Mill nevezé —ngy tat-
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szik, igen egyszeriien meg lehet oldani. A fild értéke épen azon el-
vek szerint hataroztatik meg, mint barmely mas egyedarusagi targyé.
A termékeny vagy alkalmas fekvésii fold mennyisége, megszabott
mennyiség. Mar az embereknek kiilsnbozd czélok végett van sziik-
ségiik foldre; részint gabna s burgenya, részint komld, részint zab
termesztése s széna- kaszalas, részint haz-épités, park, kert,
csatorna s ut-készités végett sth. Kovetkezbleg a foldet keresik; s
mivel a mindegyik osztalybeli legkivanatosabb nemii f5ld mennyisége
hatarok kozé van szoritva, a keres6k kozti verseny emeli annak ér-
tékét. Ez az érték egyszerii elve. A mivelhetd foldet illetéleg, a
keresGk szaporodtaval némely oly selejtesehb foldek , mikért eleinte
senkisem adna semmit is, kerestetni kezdenek, s egy kevés értéket
nyernek. Tovabba — s ezt rendkiviili kovetkezményekkel biré elvnek
tekinthetni — wgy talaljak, hogy a jobb fajta foldek termékenységét
altalaban nevelni lehet, lia valaki nagyobb tokéi kolt azokra. Ezt
eleinte senki sem teszi; mivel tudva van, hogy a téke masodszori
alkalmazasa kevésbbé productiv, mint az elsé. Ezen esetben a fold
masodszori termg-erejének semmi értéke sines. A kijelolt két eset —
valamint a foldmiveléshen tett javitasok is — egyszeriien késlelteti a
haszonbér n@vekedését; de az elvet épen nem médositja. A {ildet
keresok szaporodasianak — ott, a hol a gazdagsag s népesség foly-
vast njvekszik — sziikségkép emelnie kell annak értékét. Mar a ha-
szonhér egyszeriien azon 4r, melyet ezen becses czikk bérléseért
fizetnek ; s egy 1000 frt sth. értékil fold barmely ezélrai kibérlésének
koltsége ugyanaz, mi barmely mas, 1000 ft. st. értékii dolog kibér-
lésének koltsége. — A foldbirtok volt folyvast ama k6, melyben az
Allamgazdak meghotlottak , — a physiokrataktol fogva , ~— kiknek a
foldbirtok s termékének rendkiviili jellemérsli eredeti alfolfogasa még
most sincs egészen kiirtva a tudomanybél, egészen Malthus s Cairne-
sig, ki hevesen harczol Malthusnak a népességet targyazé elve mel-
lett. E tekintetben, ugy latszik, mind Cairnes ellenfele, Ricardo,
mind 6 maga eltévesztették a valédi vitapontot. Ugyanis Malthus nem
csupan azt allita,, hogy a népesség ,hajlandé“ a létezd élelem-ter-
melési tehetség hataraihoz nyomulni; hanem hogy a legtobb esetben
valosaggal ama hatirokhoz nyomul; s mas esetekben tiistént azt ten-
né , mihelyt az ,cszélyes gat“ megsziinnék miikodni. Frre azt vala-
szolhatjuk,, hogy az emberek sohasem kozeliték meg mérhetd tavol-
sagra ama hatarokat; s mivel igen valdésziniileg ez sohasem is fog
torténni, — puszta idépazarlas volna, ily hajlamot tekintetbe venni.
Nem a létezd élelemszer termelési tehetség hatarihoz nyomulnak az
emberek sziintelen, — hanem sajat zsebeik hatarahoz. Ezért nem na-
gyobh élelem-termelési tehetségre, hanem az emberek munkajanak
nagyobb kelendiségére van sziikség, — mely utobbi téke, — még
pedig mind a megkotott, mind a forgalomban lev téke 1étezs
mennyiségétil fiiges. Ellenben Malthus munkaja gyakorlati részének

. Jjozansagat s fontossagat még ellenei’sem vonhatjak kétséghe,
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MILTON ELETE LIEBER(TOU.Y)

Szerzo éveken 4t Angliaban lakvan, az angol szabadsag kényel-
meit személyesen is élvezte, de ugy talalta, hogy a korszerii esz-
mék e gydzelmét esak tgy méltanyolhatjuk igazan, ha megismerjiik
a kiizdelmeket, melyek azt megszerezték, minélfogva egy mas
nemzetre alig lehet tanulsagosabb idépont, mint épen az elsé forrada-
lom kora, mely idé alatt a kiztarsasag gondolkedé organuma sok te-
kintetben egyediil Milton vala.

A munka tizendt szakaszra van osztva. Az elsé szakaszban,
miutan szerz6 elmondja, hogy Milton 1608 ban december 9-én Lon-
donban sziiletett, hol atyja jegyzé (Scrivener) volt, esaladi koriilmé-
nyekrél szol s alapjaiban vizsgalja azon kort, melybe Milton ifjusaga
esik, s hiven adja el6 azon iranyt, mely az ifju kifejlodését jeloli.
Tobbek kozt igy szol: ,Azon idében az angolckon bizonyos héber
hajlam mutatkozott, s a forradalom telve van bibliai és mézesi emlé-
kezésekkel s bizonyos rokonsag nyilatkozott Brittania és Palestina
kozott, de miként Cromwell egyetlen rémai jellem volt, ép annyira
volt Milton gorig jellem.“ Atyja katholikusbol lett protestans s igy
az 4ttértek buzgdsigival birva Milton is esak nem oly buzgo 16n, de
azért nem vonakodott a gorog irodalmat a legszorgalmasabb tanulminy-
nyi tenni, és sajat nyilatkozata szerint minden girdg irdt a classi-
kus korbol atolvasott. 1624 a cambridgei egyetembe ment, de mar
ekkor, 18 éves koraban. nagyon is atlatta, hogy az ¢ eszméi (a ben-
s6leg mivelt egyéniséget a kiilvilaggal harmoniaba hozni) nagyon
tavol allanak a valosagtél; s egy oly varosban, mint Cambridge — a
szellemi élet székhelyén a szérszalhasogato, a kiils§ formakba meg-
fagy6 puritanismus és a piispoki talarokkal boritott prokatoroskodas
sokkal nagyobb tért foglalnak el, hogy sem az Altalanos miveltség-
nek , az emberi eszméknek, s az igaz, bibliai keresztyénségnek ele-
gend6 hely maradjon. ‘

A misodik szakasz czime: az ifju kolt§ és megel6zéi.

1632-ben mint a szépmiivészetek mestere hagyta el Milton az
egyetemet s vizszatért sziiléihez, kik akkor Buckinghamshireben egy
szép falusi jészagon laktak, Milton gyenge testalkatu volt és oly szép
mint egy leany, ezért s kiilondson jeles miveltségéért kedves vendége
volt a koriil laké nemességnek s azok tdrsasigaban t5lté idejét s ezek
mulattatisara irta els6 kslteményeit, — pasztori kolteménye-
ket, miket az ifjusag eléadott.

E kiltemények azonban telve valinak czélzasokkal azon esz-
mékre , melyek azon idében a kedélyeket foglalkoztatik ; s nagyon is
kimutatjak Milton nemes szabad gondolkozisat; és azt, hogy 6 —Dbar
szerette a tarsasagot—mnem elégedett meg a folytonos iddtoltésekkel,

-

') Milton. Studien zur Geschichte des englischen Geistes. Hamburg,
1860.
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enyelgésekkel ; hanem komolyan foglalkozott killindsen az olasz iro-:
dalommal.

Iré ezutan az angol nyelvrdl s azon angol koltokrsl emlékezik,
kik Miltont megel6zték Chaucer és Shakspear-rol egész ,etude® oket
ir; végre Miltonnak kétifjukoria ,1’ Allegro“ és ,11 Penseroso* czimii
kolteményeit ismerteti.

E szakasz végén kiemeli iré, hogy M. izlésére és kedélyének
nemesbitésére nagy befolyast gyakorolt az, hogy ifjusaganak nehany
évét foranguak kozt tolté, s e tirgyban 6 maga is Ugy nyilatkozott,
hogy : .mint szabadon és nemesen gondolkozé ember sziiletett lovag 1

A harmadik szakasz targya az olaszorszagi utazds. A gorog
irodalom keresztyén novendékének forré vagya volt latni Olaszorsza-
got, a miivészetek hazajat, el is ments életének legszebb napjai
azok valanak, melyeket Italia kék ege alatt a legszivesebb barati-
korben toltott. Itt mar ekkor szilletett meg benne a gondolat nagy
kolteményéhez , de midén Napolybol Szieziliaba akart menni, akkor
vette hirét az angol ,mozgalmak® kitorésének s & perczig sem ha-
bozva, nagy terveit nagy kotelességének aldozta fel s
hazajaba visszatért. Olaszorszagi itazasa leginkibb nyelv érzékét fej-
leszté s egyaltaljaban inkabb is meglepte s inkabb is hatott ra az
olasz zen e, mint a festészet és szobraszat.

A negyedik szakaszban ironk az emberiség kiizdelmeit festi az
izazsag és szabadsagért; az eszmeforradalmak torténeti jogosultsa-
git, az eszmék folytonos tisztulasit s az emberiség szakadatlan
emelkedését fejtegetvén tobbek kozt igy szol: ,Minden valédi
allamférfi ujito, a ki esak megtartani s nem foglalni is igyek-
szik, mindig veszit. Maga a torténelem folyasa folytonos igyekvés
az ujitasra.”

Milton azonban nem csak hona torténelmét, de a vilagirodal-
mat is attanulmanyozva az emberiség hoseit ugy tekinté, mint Ho-
mér isteneit, a kik a balandok kozé szallnak ala s azokkal kiizde-
nek, azokat batoritjak. A szent iigy minden kozelebbi és tivo-
labbi harczosaival ismerds és rokon volt Milton; s érezte, hogy hi-
vatva van lhozzajok hasonlé lenni. Tudta, hogy az angol forradalom-
nak njat kell tenni, s jollehet elismeréssel tekintett a mult nagy
férfiaira s azok orikségére, teljes onérzettel esatlakozott a mozgalom
vezéreihiez, hogy szive és feje legyen azoknak, kik az igazsig és
szabadsagért kiizdenek.

Az 5todik szakasz az angol reformatiot és forradalmat targyal-
ja. Az angol reformatio kezdetben nem volt egyéb ,allamesin®-nal,
mondja irénk. Minden més-orszagban hit agazatok feletti vi-
tak kezdték azt meg, Anglidban vilagi s allamtani nézpontok vezé-
relték az elsd alapitokat. Késébb azonban a szent konyv értelmezésében
egymastol eltérd partok sziilettek s ha a Milton idejebeli hiromefs fe-
lekezetet a piispoki, presbyteri és independens egyha-
zakat emlitjiik, azonnal eléttiink all az angol protestantismus sajat-

~
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sagos jelleme. Iro mind harmat s ezekkel szemben a katholikus ud-
vart (I. Jakabot, I. Karolyt) szellemdisan ismerteti. Az angol nem-
zet szivds jelleme s az ,isteni jogot“ a legmakacsabbil véds dinastia
kozti kiizdelem okvetlen forradalomra vezetett, melyet iré a legmé-
lyebb alapossiggal s bamulatra mélté iigyességgel ismertet meg s igy
megy at a hatodik szakaszra, melynek czime, Milton kizélete,

Milton a forradalom husz éve alatt egygyé valt hazajaval, leg-
hivebb tudésitoja azon kornak s 6 maga is igy ir: sAzon hiiség és vi-
tézségnek , mely szabadsagunkért oly nemesen harczolt, mely az em-
beriség két legnagyobb ellenségén a babonan és zsarnoksagon gyézel-
met nyert, légyen jutalma a dieséret ésazirott emlék dicsdsége,
melyet a rombolé idé orokkon orokké kimélni fog.“ Irataihoz néha ma-
gan kiriilményei adnak magyarizatot, de melyek mindig az altalanos,
a divatos elditéletek megezafolasara s honfitirsai fogalmainak tiszti-
tisara czélozvak. Nagy kiolteménye el6tt irt miivei harom nemiiek 1. m.
a vallasi, erkdlesi s polgari szabadsagot illeték. Az elso-
hez tartoznak ,Vitatkozasai“afépapok (praelatok) isteni
jogai ellen. Tovabba bLeszéde a tiirelem- és sajto sza-
badsagmellett s végrenézetei az cszményi keresztyén
egyhazrol A 2-dikhoza hdzassag,elvalasésnevelésril
irt ropiratai. A harmadikhoez pedig azon jeles s az ékesszoéllas minden
¢kszereivel ragyogé munkik tartoznak, melyeket a kiilfoldrél meg-
tamadott angol nemzet védelmezésére irt. Iré mindezeket hoszszasan
¢és még is oly kellemesen és tantlsagosan ismerteti, hogy az ember
egészen bele képzeli magit azon két sziz ¢v clott lefolyt, de reank
nézve annyi érdekkel bLiré kiizdelmes napokba.

A hetedik szakasz czime ,DIrilaten und Puritaner s ebben iré
Miltonnak azon miiveit ismerteti, melyeket 1640-t61 1642-ig irt. Ezek
ot ropiratbél allanak , melyeklen az angol egyhaz 6 papjait tamadja
meg s czimeik az akkori szokas szerint egycnes targymutatok levén
elégségesnek latjuk azok kizlését :

LyAreformatiorélAngliabansazonakadalyok-
rol,melyek azt eddig gatoltak.”

2. LA piisp ki fépaposkodasrél, s hogy vajjon
az szarmaztathato-e az apostolok idejébgl.

3. pAz igaz egyhazi kormanyzat védelme a
fépapsag ellenében’

4. ,Rendre utasitas.”

b, ,Véd beszéd“

Iré mindezen miivek keletkezése torténetét adja s ezek 4ltal
telyes vilagitasban all el6ttiink azon kor vallasos kiizdelme, latjuk a
makacs fépapsagot, a szivos jellemil puritanokat s mind czek felett
Miltont, mint a ki mindegyikok felett oriasként emelkedik ki.

A nyolezadik szakasz a hazi szabadsagrol szol. 1643 piinkdsd-
Jjén vidékre randult Milton, hogy magit a falusi tiszta 1ég s kellemes
tarsasig altal feliiditse ; de nem egyediil tért viszsza, magaval szép-
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ifji n6t hozott Powell Marit, ki egy fildbirtokos cavalier-nek
volt a leAnya. Baratjai meg voltak lepve ; tehat valasztasa hirtelen tor-
tént , hanem azért vigan voltak s Londonban is nagy lakadalmat tar-
tottak. De Milton, a ezerelmet keresd Milton csalodott; neje kinnyel-
mii, vigéletet hajhaszo, fejeskedd aszszony volt, igy tehat valniok kel-
lett; elébb mind ketten akartak, késébb kibckiiltek, de midén az
asszony ugyan csak az maradt, a kivolt, Miltonszabadulni akart,
a papsag ellenezte s ekkor irta gyonyorii miiveit a csaladi szabadsag-
r6l. Szerinte a hizassig istentsl rendelt eszkoz a két fel boldogsagara
hogy az egyiitt-1ét altal telyesebb és boldogabh emberek legyenek s
lha ez nem érhets el valni kell; kiilonben®a csalad-élet — ez a fildi
menyorszag — pokolla lesz.

A kilenczedik szakasz Miltonnak a csaladi élet fejléséril s a ne-
velésrdl irt nézeteit ismerteti s egyszersmind az akkori angol nevelési
viszonyokat.

A tizedik szakasz czime: ,Sajté szabadsag.“ Gondolni lelete,
hogy Milton nem fogja kikeriilni a megtamadast; 6, a ki a kiralyokat,
fépapokat s a kétszinii és affektald puritanokat egyardnt megtamadta,
el lehete késziilve arra, hogy miivel megjelenhetése elé akadalyokat
fognak gorditeni.

Es a preshyteri felekezet, mely elébb a szabadsag legbuzgobb
harczosa volt, most 1€43 utan igen jol talalta magat a kézrekeritett
prelatuskodasban s leginkabb volt azon, hogy a sajté szahadalmait kor-
latozzak , és nagyon is alkalmatlannak talaltaik azok nyilatkozatait,
kik az egyhazi reformoktdl tobbet vartak név- ¢s czimeserénél. Is mi-
dén Milton acsaladi ligyek természetét a papt befolyastol fiiggetlen-
nek nyilatkoztatta, eldbbi parttogoltjai s elvtarsai legdiihdsben keltek
ki ellene; s e tamadas sziilte Milton egyik legjelesebh ropiratat
1644-ben ily ezim alatt: ,Areopagita. Extekezés a sajto-
szabadsagrol. Az angol parlamentnek ajanlval

Az ékes sz6las minden ékszereivel diszitett langelméjii szerzd
sehol egy proézai miivében sem ir és szol ily meghatélag és rabeszéld-
leg; maga a targy a mily fontos, érvei épen oly ellenalhatlanok,
¢pen mintha nekiink irta volna, mintha most élne kétszaz év utan.
Jsoddlatos, hogy ez az ember mennyivel elézte meg korat, utinna
szaz ¢évvel irt Voltaire s ezutan a sok modern liberalista, de a sza-
hadsajté mellett egyse emlit wjabb érvet Miltonéinal s alig ha bar
egy is oly szépen mondja el mint 6. )

Sz61 az értelem fiiggetlenségérsl, s arrdl, hogy Isten azt
nem azért adta, hogy azt elnyomjak, hanem azért, hogy szabad légyen,
mert annak segitségével tudjuk megvalasztani ajot a rosztol,
az erényt a biint6l sth. . . . De tegyiik fel, ambar paradoxon, hogy az
allam java kivanja a censurat, hol talalhatni censort, ki oly tantlt,
oly mivelt és nemeslelkii legyen, hogy az értelem és lingész minden
terményeit bonez-kése ala vehesse ? Hivatkozik a reformatiora s érte-
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kezését azzal végzi, hogy asajtészabadsag foltétele min-
den mas szabadsagnak.

A tizenegyedik szakasz flirata: A kiraly és a nép. A forra-
dalom eldre halad, Cromwell mindeniitt gyéz, a kiralyt eifogjak,
1649 januar 30-ikan vérpadon végzi életét. Az angolnép gondolko-
zis-médjaban nagy valtozisok torténnek, sokan ztignak, a zavar
egyre nd. Ekkor irta Milton ily czimii munkéjit ,a kiralyok és
eléljarok joga.“ 1la végig olvassuk ez és a fennebbi miivek is-
mertetését, azt véljiikk, hogy az Encyclopedistik , Payne Tamas, vagy
Mirabeau miiveit olvassuk, oly élénken vannak azokban fejtegetve
az emberek és nemzetek jogai. Az alkotmanyos monarchia eszméje,
a mint kifejlett Angliaban, késtbbi kor miive.

A tizenkettedik szakasz Anglia viszonyait Eurépahoz tiinteti fol.
A szerencsétlen kiraly fia leydai tanar Salmasius urat nyerte meg,
hogy ismeretes jeles tollaval bizonyitsa be Eurdpinak, hogy az
angol alattvalok .atyagyilkosok. A munka elkészilt s ,A
kiraly védelme® czim alatt a vilig elébe keriilt. Mint mindig
most is Miltonnak kelle védelmezni nemzetét, s ezt tette az ,,Angol-
nép védelme* czimii ropirataban. A fejezetbol, melyben szerzé e
miivet ismerteti, biztos nézpontot valaszthatunk Anglia akkori nem-
zetkozi és diplomatikal viszonyaira; maga a mil pedig nevezetes adat
az akkori polemizalis természetét illetéleg.

. A tizenharmadik szakaszban Milton politikai életének attekinté.
sét adja.

A tizennegyedik szakasz czime. ,,Elveszett paradicsom.” E fejezet
a vilag hirii munka ismertetését foglalja magaban. Talan visszatériink
tiizetes ismertetésére.

A végs6 szakasz Milton utolsé kilteményeirsl szoll.

Es most ismertetésiinket azon ajanlassal végezziik, hogy barki
bizton megszerezheti a miivet ; mert annal élvezetesebbet akar aesthe-
tikai, akar tarsadalmi, akar politikai tekintetben keveset olvashatni.

DEAK FARKAS,

UJ MAGYAR IRODALOMTORTENET.

A magyarirodalom térténete. Irta Jambor P4al. Két kotet. Pest.
Kiadja R4th Mor 1863.

Irodalmunk térténelme terén mintegy tiz tizenot év 6ta megle-
hetds élénk mozgalmat tapasztalhatni. Mar nemesak életrajzok, ta-
nulmanyok jelennek meg, hanem egész rendszeres munkik is, me-
lyek a legrégibb id6tol egész a legujabbig targyaljak irodalmunkat.
Azonban meg kell vallani, hogy e mozgalomnak inkabb esak zaja
van. Toldy munkait kivéve még csak valami figyelemre mélt) sem je-
lent meg ¢ téren. Leginkabb kézi kionyveket vesziink , rosz kézi kony-
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veket, melyek alig egyebek, mint Toldy munkainak szerencsétlen kivo-
natai, még szerencsétlenebb toldalékok kiséretében. Ferenezy, Lon-
kay és Kornyei munkai gyarlé compilatick. A Loéskayét még nem ol-
vastuk ; a mi a Jambor Palét illeti, ez valodi botrany, melyet bajos
sz6 mnélkiil hagyni. Jambor nem esak a koltéi, hanem a politikai pa-
lyan is némi sikert vivott ki; irodalomtorténetébol szamos mutatvanyt
kozoltek a lapok, legtobbet épen legtekintélyesb politikai lapunk.
Mindez fontossagra emeli e munkat; ily kériilmények kozt hallgatni
réla csaknem annyi volna, mint helyeselni, mi valoban kétségbeejt-
hetné mindazokat, kik hisznek irodalomtérténelmiink jovéjében.
Szerzé tulajdonkép nem tudta mit akar irni. Elgszaviban egy
helyt ezt mondja: ,Faradsagunkat leginkidbb megjutalmazna, ha
munkank a felsébb osztilyokban tankonyviil szolgalna.” Tehat iskolai
kézi kinyvet akart irni. De ming iskolai kézi-kinyv ez, melyben nem
hogy médszer, hanem még rendszer sines, mely a torténelmi adato-
kat kipkedve-kapkodva, felemason, szerves kapesolat nélkiil adja
elé, zavaros fogalmakat, sét absurdumokat tanit s mindezt bizonyos
ontetsz6 széonoki dagalylyal ? A kionyvet némi elileges ismeretek
nyitjak meg. Egyetlen szakaszocska is évekre megzavarhatja a tanuld
fejét. Szerzé nem az irodalom, hanem az irodalomtorténet fogalman
kezdi magyarazatat s csak késibb szall az irodaloméra. Egy esoport
floseulust szor jobbra balra, Kunosst és Munkacsit, mint az irodalom
martyrait emlegeti, s a tobbek kozt ekkép emeli ki az irodalom tor-
ténelmének beesét: ,1laszna az irodalom torténetének tovabbi az,
hogy megmutatja mikép lett 2 mondabél legenda, legendabol egyhazi
ének , mikép lett a versbsl dal, a dalbol éposz stb.* A ki igy ir,
nem lehet fogalma sem irodalomrél, sem torténelmérsl. Iat még mi
furesa kovetkeztetéseket hiz ki mindebbdl! ,Azért — mond végiil —
minden konyv becses, melyazirodalom tiorténetét rendszere-
gen targyalja.” Tehat a rosz kinyvek is becsesek, ha az irodalom
torténelmét targyaljak. Valoban e konyvnek nagy szilksége van ez
allitasra. E szakaszt kozvetlen a koltoi nyelv fejtegetése koveti. ,Es
ég! mily kiilonbség van a prozai és koltéi nyelv kozott — kialt fol
pathoszszal — amaz a sz tarbdl szedi a szavakat, mig emennek
szotara a lélek , amaz sziikséget fejez ki, emez gondolatokat és ké-
peket.* Tehat a koltén kiviil minden ember kezében szotirral be-
szél, tehdt a kolton kiviil senki sem fejez ki gondolatot. E furesa kii-
16nboztetést furesabbnal furesabb példak vilagositjak. Példaul: A
fold fiives, ez prozai nyelv, a fold viraggal van tele, proézai nyelv,
a fold virdgos, szintén nem iiti meg a mértéket akkor, midén a tavasz
pompsjat akarjuk kifejezni; ellenben a fo1d viranyos ez koltsi
kifejesés, mert a tavasz szépségeit egy ¢16 képben allitja el6.“ Még
csak nem is sejthetni miért nevezi szerzd a ,viranyos foldet” képnek,
midén az oly kevéssé kép, mint akiar ,a fiives,” akar ,a virdgos
f61d.% Masonlokép magyarazza a koltészetet is, melyet a magasb
gondolatok versbe foglalisanak nevez s tirgyaul csak a fenségest is-
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meri el. I szerint egy kitiinG philosoph kinyve versbe foglalva mar
koltii mii, e szerint a kellemesnek nines helye a kiltészet birodal-
méaban. Még furesdbb a nyelvrokonsig fejtegetése. Szerzé szerint a
nyelvrokonsigot nem a nyelvrendszer hasonlésiga bizonyifja, hanem
»a% egyforma nevek értelmének hasonlatossaga.” Igy aztan nyelviink
a vilig minden nyelvével rokon, mert elgszor vannak kolesonzott
szavaink , mert masodszor a kozos eredeti nyelvhél, mint forrasbél, a
magyar is épen uigy meritett, mint akirmely méas nyelv. Az is eredetia
hogy a mes¢k és mondik kozotti kiillonbséget magyarszza. »Mesék-e
a mondik kizirélagosan? Ha mesék volninak, akker elmosodtak
volna régen a nép ajkain, nem mentek volna at kegyeletesen torzsok-
1ol torzsdkre , mint 6si hagyomany, akkor majd igy , majd amugy,
majd b&vebben, majd szitkebben, most e, majd ama szerepldkkel je-
lentek volna meg sth.“ A népmesék e sajatsagat a szerzén kiviil még
senkise fodozte fol. Ime mindjart a konyv elején egy ivrdl nem is
igen vilogatva mennyi furesa ‘eredetiséget lehet Gsszeszedni. Képzel-
hetni mennyi van még két egész kitethen.

Jambor nem fogadja el a mir megalapitott korszakokat irodal-
muuk tirténelmében, de vijakat sem tesz helyikbe. . A torténet folya-
mit — ugymond — nem korokra, mint szokis, hanem szizadokra
osztok fel, mert kinnyebbnek hiszsziik igy mind parhuzamot vonni a
killonb8zé szazadok iréi kozt, mind a fokozates emelkedést vagy
hanyatlist kijelilni.“ E nyilatkozat mutatja, hogy a szerzé a torté-
nelmet mint kronikat fogja fel és épen oly kevés érzéke van a torté-
nelem philosophidjahoz , mint eléadasi modjahoz. Az emelkedést és
hanyatlast neki az évek szama fejli meg s nem az uralkodé eszmék
torténete. Az irékat rendbe 4llitja mint egy compania katondt s ngy
tart f6lottok szemlét. Nem isigen tud rolok valami jellemzébbet mon-
dani, mint azt, hogy melyik szazadbol valok. A korviszonyokba, a
nevezetesb irék lényegében annyira sem tud belatni, mint a legfeliile-
tesh conversations-lexikon ir6i. Ama nevezetes mozgalomrol , melyet
Kazinezy folkeltett, nem tud egyebet mondani, mint azt: »Mit tett a
nyelvijité ? Azt bizonyitja a ,Mondolat,“ ,Valasz a wmondolatra ,“
-Elet ¢és literatura ,“ sth. sok szt filelevenitett, ujakat alkotott az
idegeneket kikiiszobolte, egy széval megtanits az irodalmat merni,
miért Somogyi Gedeon haragra lobbant, mint Geoffroi Talma cllen,
ki szintén 1ijité volt a szinvilaghan. De Kazinezy ezért haladott rendit-
lentil, daczéra a mennykiéveknek, melyek homlokéra esak tobh fény-
sugarat szortak Joga volt haladui, mert ma nyoman halad a nemzet.“
Révayrél, mint nyelvészrol csak annyit mond, hogy az ik-es ige
iigyét fontos okokkal eldontétte. A tibbi mind Altalinos s gyermekes
plirasis. Példaul: | Mesteri keze ulatt fennmaradt a nyelv, sot meg-
ujult. Mert a nyelvnelk, mint a novénynek , orokké tjulni, néni és
izmosodni kell. Olyan az, mint a Phonix. Ki hinné, hogy a lepke
kinnyii szarnyaival valaha {61don maszo illatoeska volt? Ezt lehet
mondani a magyar nyelvrél is. . . Ha jellemezni akarjuk Révayt, nem
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tehetjiik ezt jobban, mint ez egy szoval: nyelvujito.“ De ez még mind
semmi ahoz képest, a mit itt-ott az eurdopai mozgalmaknak irodal-
munkra tett hatisarol taldlunk e konyvbhen. ,Ha a XVI. szdzad szel-
lemei mozgalmait vizsgaljuk — mond egy helyt — hirom uralkodé
eszmét talalunk oft t.i. a hitujitast, azeposzt és trageé-
diat” Szerzonk igy a hitujitast az éposz és tragédiaval egy sorba
téve elmondja, hogy e hithjitas eléallitotta nalunk Dévai Biro Ma-
tyast, Tasso és Camoens Ilosvait, Shakspeare ,Palassa Menyhart®
ismeretlen szerzdjét. Aztin felkidlt egész diadallal: ,Ime a harom
tényezi , mi az irodalembau 1j kort nyitott. Igaz, hogy a két utolsé
az eposz és tragédia nem gyakorolt nalunk oly hatalmas befolydst,
mint a tibbi Earépaban, de elég, hogy az eszme megsziiletett, elég
hogy az eszme élt mishol, hogy melegségét mi is érezziik.” Igy cso-
portositja a mi jimbor szerafnk az eszméket és irokat! Igy mernek
nalunk irodalomtirténetet irni! Vajha szerzénk legalibb kronikis
tudna lenni. De kronikasnak is csak olyan, mint torténelemirénak.
Nem sokat ad a chronologiai rendre. Elég neki, ha az ugyanegy
szazadban sziiletett irokat egymas mellé rakhatja. Egyébre nem gon-
dol. Balassa Balintot, ki a XVI. szdzad végén sziiletett elébb tir-
gyalja, mint Istvanfi Palt, ki mar 1539-ben munkat adott ki, Tind-
dit késobb mint Ilosvayt s igy tovabb. A XIX. szizad regényirodal-
ma elfadasat is Jokain kezdi s Gigy megy visszafelé Jozsikira. Nem
sokat gondol vele, ha jelesh iréink valamelyike kimarad is kényvé-
L6l, de azért a kevésbbé jeleseket is beigtatja. Erdélyi Janost még
meg sem emliti, se mint k6ltot, se mint kritikust, hanem ezért Mind-
szentyrdl a viligért sem feledkeznék meg; méltanyolja mint oly ki!-
tot, ki ,legmélyebben kap bele a szent harokba, melyek sirnak néha
Gijjai alatt.“ Széchenyi Istvant se mint irot, se mint szénokot nem
taldljuk e konyvben, de talalunk helyette mint nagy tuddst és kitiing
szénokot oly kiilonben tiszteletremélité férfitt, ki maga sem igényli
ama kitiintetést. Politikai szonokainkat, ha nem voltak egyszer-
smind koltok, egészen mellfzi, de tele marokkal szirja a koszorat
Szabo Imrének, kinek egyhazi beszédeit korszeriieknek és klassiku-
soknak nevezi. Az életrajzi adatokban és néha épen a legfontosbakat
mell6zi s a kevésbbé fontosakat jegyzi fol. Konyvészeti ismeretei
hidnyosak vagy olykor épen hibdsak. Az ,Elet és Literaturat® ugy
emliti, mint oly folyosiratot, melynek Kazinezy volt éltets lelke, s mely
leginkabb bizonyitja reformatori munkassagat. Szalardi kronikajarsl
azt mondja, hogy az ,Uj magyar muzeum® harmadik folyamaban
jelent meg. Aranyt a Kisfaludy-tarsasag titoknokinak nevezi, stb.
Ily konyvet szant szerzbnk az iskolai fens6bb osztalyok sziamara
kézi konyviil. Inkabb ne tanuljak a magyar irodalom torténelmét ifja-
ink, mintsem ily konyvbél taniljanak, Azonban ha jol megolvassuk
az el0szit, szerzénk nem iskolai kézi kinyvet akart irni; 6t magash
beesvagy vezette. Az az Ohajtisa, hogy vajha kinyve tankonyviil
szolgilna, csak mellékes e fennhéjdzo nyilatkozatahoz képest : nlgaz,
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hogy mar tobb deré¢k munkat birunk e téren, de kritikai torténetet
még nem és szerzd kiilonosen ezt tiizte ki maganak ezélil.“ Hogy mit
ért szerzé az irodalom kritikai tiorténete alatt, nem tudjnk, de hogy a
kritikarol még fogalma sines, batran erdsithetjilk. A ki Kornyeit, Fe-
renczyt és Jozsika Ostorténelmét torténelmi forrasoknak nevezi, a
ki azt hiszi, hogy Hadur, mint a magyarok istenének neve, akir a
hagyomanyban, akar a torténclemben eléfordul; a ki Erdélyben a
romai utak, vizvezetések és mozaikok maradvinyait a hinok miivé-
szetének €s Iparanak tulajdonitja, az még csak ne is merjen szélni a
torténelmi kritikarél. De taldn a szerz ereje a nyelvészeti vagy
aesthetikai kritikaban nyilatkozik ? Fajdalom itt is hasonlé, sot még
botranyosabb tévedésekkel talalkozunk. Szerzénk ginyolodik azokkal,
kik a ,Halotti beszédet” nyelvészeti szempontboél vizsgaljak. ,Sokat
irnak és irtak nyelvészeink — tdgymond — ez irodalmi maradviny
helyesirasarol, 6si betiiirsl (?), eredeti irmodorarél; minket new
annyira a kiilsé vagyis a betiik , hanem a szellem érdekel. Nem az a
kérdés, mikép irtak iroink , hanem mit irtak iroink ? Ha érezszobrok
talap’an ezer sirirat mind arany betiikkel is maradt reank, semmi
haszna benne az irodalomnak , ha iires gondolatok halvinyodnak az
arany betiik mellett.” Azért mit sem ad a halotti beszéd nyelvészeti
érdekére, hanem agyba f8be dieséri mint szonoki miivet. A par excel-
lence kritikai irodalom torténetird melldzi legnevezetesb iréink nyel-
vészeti viszgalodisait; se nem ismerteti, se nem birdlja; elég ha
oda veti: ,Kiilsnben Ferenczy kovetkezd kulesot hasznilt a halotti
beszéd helyes olvasasara.” Igy vagy még igy sem targyalja szerzink
irodalmunk trténetét nyelvészeti szempontbol. Ilamar kész az egészszel.
Azt tudja legjobban, hogy mi az ik-es ige, mit sokszor {6l is emlit.
A melyik régibb ir¢ ezt szabalyosan hasznalja, nagyon megdicséri, a
melyik vét ellene, annak elitéli nyelvét. Pazman stylusa legnagyobb
érdemét is az ik-es ige helyes hasznalataban helyezi s még abban,
hogy feltimasztotta a hatirzott és hatarozatlan ige kiilon hajtogatasat.
Hogy ez utobbi allitasat mib6l és mi médon okoskodta ki, a jo isten
tudja, de ugy hiszsziik eléggé mutatja, hogy mit ért szerzénk az iro-
dalom kritikai tirténete alatt.

Aesthetikai kritikai sem sokat kiilonbznek a nyelvészetiektdl.
Tulajdonkép egyetlen irdt se jellemez, csak beszél czifrabbnal czif-
rabb dolgokat s a mit az egyikrsl mond, a masikrol is majd mind
el lehet monda-ni. A konyv jo részét idézctek foglaljak el a jelesb
koltsk miiveibl, melyeket sajatsagos felkialtasokkal kisér. De mind-
ez tiirhetsbb fejtegetéseinél, melyek valésagos carricaturdk. Halljuk
csak mint mond Garayrol: ,Vannak, kik Garayt nem tartjak fol-
kent kiltonek , ¢én ezeknek e négy sorral felelek :

Harminez nemes Buddra tart,
Szabad haldlra kész,

Harminez nemes bajtdrs eldtt
Kont a kemény vitéz.




e

IRODALMI SZEMLE. 355

Leliet-e az, hogy ily sorok, hol minden $z0 tiiz és erd , ihlet-

len kebelben telemJenek" Vagy ezzel:
Sem Hédervari Kont

vagy ezzel :
Véluéd egy erds rengeti
Hatalnas iistokét.

vagy ezzel :
S a néma légbe nem vegyiil
Csak legkisebbke jaj.

vagy végre ezzel:
Igy 4ll az §s erdGk disze,
Az Oridsi cser.

Hl ezek nem koltii suépségek , akkor semmi sem szép a vila-
gon.“ Igy fejteget szerzénk , oly sorokkal bizonyitgatja Garay nagy-
sagat , melyek magokban semmlt sem érnek, s melyeket akarki meg-
irhat. Néha mélyebben is bele ereszkedik a koltemények bonezola-
taba, keresi az alapeszmét s tirténetesen csaknem majd mindig a kilte-
mények végén talalja meg. ,Mi teheti széppé — figymond — Petifi
Rézsavilgyi halalara irt koltemen) ét? Az alupeszme, mely nem més,
mint a koldusbot.“ (E sz6 épen a vers végén van.) Bajza Apotheosi-

sat ,szabatos és virigos nyelve“ mellett is azért nem méltanyolhat-

- ja, mert nem latja elég viligosan az alapeszmét, melynek a kolte-

mény végén kellene lenni. ,Mi itt az alapeszme ? — Kérdi. — Hat
a jovében ? Ila az, Ugy e szavaknal kell végzédnie: a1l a villa-
mos ég.“ Ily hamar készen van irodalmunk elsd kritikai torténet-
iréja mmdennel Altaldban nem untatja olvaséit. Jelszava: nbreviter
et confuse.“ ,,Mia drama? kérdi egy szakasz elején — megmondja
Iebbel 2 Niebelungenben :

Mdr nem birom oly silyos a teher,

Vedd Detre ur magadra korondm,

S vidd a vildgot hatadon tovibb,
Ama keresztfin fiigginek nevében.

Az ily Jellemzo sorok fijlérnek egy felvonassal, foleg ha cselek-
vény nines bennok.“ Ezzel aztan meg van mag gyarazva, mi a drama.

Azzal sem igen lehet vadolni sze1z0nket hogy szigorii vagy
épen epés kritikus. , Galamb szive van és epéje nincs.“ Diesér minden-
kit, Kisfaludy Karolyt épen Shakespearehoz hasonlitja. Nehany sort
idéz Emerson Shakespearerdl irt essayjéhol, melyet magyar forditoja-
nak, Jancsénak, tulajdonit s igy kialt f5l: ,E rajzot Kisfaludyra is
batran alkalmazhatjuk, mert 6 — nem hiaba festé vala ifja koraban
— ¢éles szemeivel meglatta az embert en gros és en detail, meglatta
a lelket minden rétegében és ugy festette le az urat, a cselédet, a
nagyasszonyt, a tarsalgénét, a huszart, a hést, a mint vannak.“
Csak két pontban fejt ki nagyobb szigort, egyik a ,mérték" a ma-
sik Pet6fi. Fogalma se levén a magyar rythmusrdl legrégibb koltoink-
nél is trochaeus és jambus libakat keres s az ujabb kélték magyar
mértékii verseit a nyugat-eurdpai schemik szerint itéli meg. A rim
dolgiaban méar engedékenyebb. ,A magyar nyelv — ugymond — g
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mily alkalmas a mértékre, ellenben épen oly partiité a rim ellen;
mi megelégedhetiink ha az utolsé két szdtag esak rokon hangzisu, ts-
kéletesen csengd rimek csak bucsuztatdéban fordulnak els,
példanl: jo fiam Absolon, ki laksz Apostogon. Tehdt ,Absolon és
»Apostogon® tokéletes jo rimek. Petéfi irant mar sokkal szigorubb. 111§
is, hogy aki Kisfaludy Karolyt Shakespearenak nevezte, Petéfi irant
szigori legyen. Népdalait kevésre becsiili ; nagyobbnak tartja az el-
beszélésben, ,Megy a juhisz szamiron“ kezdetii romanczit pedig
épen tonkre akarja tenni. ,Ki a magyar nép jellemét ismeri — ugy-
mond —— ki azt gondosan tanulmanyozza, lehetlen, hogy ne érezze
velem egyiitt, mikép a kedvesét gyaszolé juhdsz nem tditheti boszu-
jat a szegény dllaton, mely ura fijdalmat szemébil megérté. Ha a
nép fia gyaszol: néman ballag, senkit sem bant, legfeljebb siive-
gét emeli meg az elGtt, kivel talalkozik vagy néman elfordul, vagy
inge ujjaval torli ki kinnyeit. Ilyen a magyar nép fijdalma.“ Ime
mily bolesen fogja fel szerzénk e kolteményt. Szerencsére Petifi
tiszteloi azzal vigasztalhatjak magokat, hogy szerzénk némely meg-
rovisa valodi magasztalis. ,Semmi iskola hivje nem volt“ — mond
réla megrovélaz. Nem bizony, hanem a helyctt tudott koltészetiink-
nek 0j iranyt adni, 0j iskolat teremteni.

De nem folytatjuk tovabb. E folyodirat hasabjait becsesb dolgok-
kal is betslthetni, mint ily munka hosszas ismertetésével. Szerzink
sem iskolai kézi konyvet, sem kritikai torténelmet nem irt. Ha ugyan
akart valamit irni, koltészetiink torténelmét akarta jellemrajzokban,
némi tetszetds formaban. Talan franczia példinyok lebegtek eldtte,
melyeket tokéletessen félre értett. Azt hitte , hogy a phrasis a tudo-
many miivészi formaja s tudominy minden faradsag nélkiil is lehet sze-
rezni. Nem hozzuk kétséghe Jambor koltoi tehetségét, egy par csinos
verset is olvastunk téle, de kétségbe hozzuk, hogy valaha bivarlotta
volna irodalmunkat, hogy fogalma volna az irodalomtdrténelemrsl s
kritikarol. K munka nem tévedés, hiba, hanem valdsigos biin, me-
lyet szerz6nek valaha enyhiteni is nagyon nehéz lesz.

GY. P,
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BYRON JELLEMRAUJZA,

_ (Mutatvanydl ,,Macaulay essayi* forditdsdbél.)

E konyvet ') nagy rommel olvastuk. Compositi6jit tekintve is,
megérdemli, hogy korunk legjobb angol prézai kisérletei kozé soroz-
zuk. Egyetlen hely sincs ugyan benne, a melyet §ssze lehetne ha-
sonlitanunk azon egy kettével, melyet Sherid an életébdl szemel-
hetni ki. De mint egész, sokkal felette 4ll azon munkénak. Az iraly
kellemes , viligos és férfias, s middn ékesszilass4d emelkedik, emel-
kedése ment minden erdtkodéstol vagy fitogtatastél. A targy sem ail
alabb a kezelésnél. Nehéz volna oly konyvet nevezni, mely tobb jo-
akaratot, méltinyossigot s szerénységet bizonyitana. Latszik, nem
azon okbdl irtdk, hogy megmutassa, —- mit azonban gyakran tesz —
nily jol tud szerzéje irni, hanem azon czélbél, hogy kitisztazza, a
mennyire az igazsdg engedi, egy hires ember emlékét, ki magat
tobbé nem igazolhatja. Mr. Moore sohasem tolakodik lord Byron s a
publikum kézé. Az 6nzés legnagyobb kisértése daczara sem mond
tobbet magardl, mint a mennyit a targy mulhatlanul megkivan.

E kotet nagy részét, valoban legnagyobb részét, lord Byron
leveleinek s napléjanak kivonata teszi, s nehéz eléggé méltanyolni
az ligyességet, mit a kivilasztis s rendezés tantsitanak. Nem mond-
juk, hogy nem taliltunk néha e két nagy negyedrétben oly adomat,
melyet ki kellett volna hagyni, oly levelet, melyet el kellett Volna
hallgatni, oly nevet, melyet csillag ala kellett volna rejteni, vagy
csillagot, mely nem felel meg a név-elrejtés czéljanak. De lehetlen
egy altalanos attekintés™ utan tagadnunk, hogy a foladat nagy itéls
tehetséggel és humanitissal van megoldva. Ha elgondoljuk azon éle-
tet, melyet lord Byron folytatott, heves konnyelmiiségét, ingerlé-
Lenyse“et s kozlékenységét, ecsak bamulnunk lehet azon iigyesség fo-
15tt, melylyel Mr. Moorenak sikeriilt annyit tarni fol baratja jelle-
me s nézeteib6l, s oly kevés fijdalmat okozni az él6knek.

Lord Byron napléjanak s levelezésének kivonata a legnagyobb
mértékben becscs, nem csupan azon értesités miatt, mi a kitiind
férfitra, ki azokatirta, vonatkozik, hanem miialkati ritka érdemiik
miatt is. A levelek, legalabb azok, melyek Olaszorszaghél irvak, nyel-
viink legjobbjai kozé tartoznak. Kevésbbé mesterkéltek, mint Pope s
Walpoléi; tartalmasabbak, mint Cowper-é¢i. Tudvan, hogy sokat
koziilok nem csupin annak szimaira irt, a kihez intézve volt, ha-
nem altalinos levelek, arra szanva, hogy széles kortol olvastassa-
nak, azt hittiik, okosak és szellemdﬁsak ugyan, de konnyiiség nél-
kiil. Figyelmesen kerestiink feszességet a nyelvben s iigyetlen atme-
netet. Kellemesen esalédtunk , s megvalljuk, hogy ha lord Byron le-

1) Macaulay Moore munkéjit ismerteti : ,,Byron élete,
B. P, SZEMLE XVII, KOT. 24
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vél-iralya mesterkélt: ritka s bamulatos példaja azon legnagyobb
mesterségnek, melyet nem lehet megkiilonboztetni a természettsl.

A mély s kinos érdekrél, mit ¢ konyv ébreszt, egy kivonat
sem adhat helyes fogalmat. Ily bus és sotét torténetet alig lehet a
képzelem miivében is talalni; s nem igen irigyeljik az erkolesbirét,
ki megilletddés nélkiil olvashatja.

A csinos rege, melylyel az orleansi herczegné fia a regens jel-
lemét illustralta, csekély valtoztatiassal alkalmazhaté Byronra. Min-
den tiindért, kivéve egyet, bolesdjéhez szolitottak. A komak mind
pazarok voltak ajandékaikban. Egyik rangot, a masik langészt, a
harmadik szépséget adott. A rosz tiindér, ki hivatlan maradt, utol-
jara jott, s nem levén képes visszavonni, mil novérei tettek kedven-
cziikért, minden aldisba egy atkot veg yitett Lord Byron rangjaban,
eszeben jellemében s6t még személyében is kiillsndsen egyesiiltek az
ellenkezo végletek. O mind annak birtokaban sziiletett, mit ez embe-
rek ollaJtanak 8 bamulnak. De mind azon kitiing elunyokbe mik ma-
sok filé emelték , vegyiilt valami nyomorilt és aljas. O régi s nemes
esaladbol szarmazott ugyan, de azt vétkei s a doreségek sorozata,
melyek botranyos nyilvanossagra jutinak, lealacsonyitik s elszegé-
nyiték. Azon rokon, kit rangban kovetett, szegénységhen halt meg,
s ha birai nem konyoriilnek rajta, galyan halt volna meg. Az ifji
peernek nagy elmetehetségei valanak ; de volt eszének beteges része
is. Természettsl nagylelkii s érzékeny szivet nyert: de kedélye da-
czos s ingerlékeny volt. Fejét a szobriaszok oromest masoltak; s
nyomorék 1abat csufolva utanoztik a koldusok. Eszének ereje s gyen-
gesége altal egyirdnt kitiinvén, joszivii s romlott, szegény lord s
szép nyomorék levén: ha valakinek, ugy neki volt sziiksége okos és
szilard nevelésre. De ha a természet szeszélyesen bant vele, a sziild,
ki jellemének fejlesztésével volt megbizva, még szeszélyesebben.
Anyja a diih rohamaibél a szeretet rohamaiba esett. Néha majd meg-
fojta nyijaskodasival, masszor nyomoréksagaval sértegette. Aztan a
vilagba lépett; s a vilag, mint anyja, néha szeretettel, néha ke-
gyetleniil, de igazsigosan sohasem bant vele. Hizelgett meﬂvélasztas
nélkiil. (j igazan elkényeztetett gyermek volt; nem csupan a sziildi
hanem a természet, szerencse, hir és tarbalom elkényeztetett gyer-
meke. Els6 verseit oly megvetéssel fogadtik, melyet gyongeséglik
daczara sem érdemeltek egészen. Ellenkezbleg azon kolteményét, me-
lyet utazasabél visszatértekor bocsatott kozre: nagyon érdeme f5lott
magasztaltik. Huszonnégy éves koraban az irodalmi hir legmagash
fokan lelte magat Scott, Wordsworth , Southey s egy csoport mas ki-
tiind iréval labai alatt. Alig van példaja a torténelemben ily gyors
emelkedésnek oly széditdo magassagra.

Minden, a mi természetiink legerésb hajlamait izgathata s ki-
elégitheté, szaz tirsas terem tekintete, egy egész nemzet zajos tet-
szése , megtapsolt férfiak tapsai, bajos nuGk szerelme , ez egész vilig
minden dicsbségével 15nek az 1fJunak nyujtva, kit a természet heves
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szenvedélyekkel ruliazott fel, s a nevelés sohasem tanitott azok fé-
kezésére. Ugy élt 6, mint sokan élnek, kiknek nines hasonlé ment-
ségitk hibaik védelmére. De azért honfitirsai csak szerették s ba-
multak. El voltak tokélve kihagisaiban csak azon langelme villamait
s kitoréseit latni, melyek kolteményeiben égtek. Megtamadta a val-
last, s nevét mégis szeretettel emliték vallisos kirokben, s miiveit
sok vallasos kozlony ritka gyongédséggel rotta meg. Gunyverset irt
a kormanyzo herczegre; de a torykat nem idegenitheté el magitol.
Ugy tetszett, mindent megbocsathatni az ifjusignak, rangnak és
langésznek.

Aztan a visszahatas jott. A tarsalom, szeszélyes boszankodésa-
ban, mint szeretetében szeszélyes volt — diihbe jott daczos, elké-
nyeztetett kedvenczére. Oktalan balvanyozassal imadtak. Oktalan
diihvel tildozték. Sokat irtak azon szerencsétlen csaladi események-
r6l, mik sorsat eldonték. De a kizonség most sem tud, akkor sem
tudott semmi bizonyost, esak hogy Osszeveszett nejével, s az nem
akar tovabb élni vele. Volt czélozgatias, vallvonitas és fejcsdvalas,
»Jol van jol, tudjuk mi, — ha szélani akarnank!“ stb. De nem
tudjuk, hogy volna egyetlen kézzel-foghaté vagy esak hiheté bizony-
sag altal tamogatott tény is, mely azt mutatna, hogy Lord Byron-t
jobban lehet karhoztatni, mint barmely mas férfit, ki nejével rosz la-
bon él. Igaz, hogy a szakférfiak, kikkel Lady Byron tanacskozott,
ugy vélekedtek , hogy ne éljen férjével. De nem kell feledniink, hogy
véleményiiket csak egyik fél kihalgatasa utin képezték. Ezzel nem
mondjuk , még csak tavolrél sem akarjuk mondani, hogy Lady Byront
barmi tekintetben is gancsolni lehessen. Mi azt hissziik: a kik a nét
karhoztatjak a kozionség elétt fekvs bizonysagok alapjan, épen oly
hirtelenkedGk , mint a kik férjét elitélik. Mi nem akarunk, még sa-
jat lelkiinkben sem tudunk itéletet mondani oly dolog felett, melyet
ily kevéssé ismeriink. Nagyon kivanatos, hogy az elvalis idejében is
mindazok, kik oly keveset tudtak a dologrél, mint a mily keveset
jelenben tudunk, szintoly kimélettel lettek volna, mely ily kortilmé-
nyek kizt esak egyszerii igazsag.

Nem ismeriink nevetségesebb latvinyt, mint a britt kézonséget
idénkénti moralis rohamaiban. S.okés, elvalas, hizi viszalyok ko-
zonségesen csekély fiszyelmet ébresztenek. Olvassuk a botranyt, be-
széliink réla egykét nap, s aztin elfeledjiik. De hat—hét esztendd-
ben egyszer erényiink tilérzékeny lesz. Nem tiirhetjik, hogy a val-
las s illem szabalyat megsértsék. Ellent kell allanunk a véteknek.
Meg kell tanitanunk a kqenczeket hogy az angol nép tudja becsiilni
a hazi kotelékek fonthsa,gat Kovetkezéskép engeszteld aldozatul
szemeliink ki egy szerencsétlent, ki semmivel sem romlottabb, mint
sz4z mas, kiknek vétségikkel elnézéen bantuak. Ha gyermekei van-
~ nak, azokat el kell tile venni. Ha hivatalban van, el kell kergetni.
A mava.sb osztaly szakit vele, s az alsobbak kipiszszegik. 0 tulajdon-
kép biinbak, a ki az egész osztaly helyettese, s kinek kinjaiban, ugy
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hiszik, az egész osztaly kihigasai eléggé biintetvék. Nagy Gntetszés-
sel elmélkediink sajat szigorunk felett s biiszkén hasonlitjuk Gssze a
honunkban megallapitott magas erkdlcsiséget a parisi lazasaggal.
Végre haragunk betelt. Aldozatunk tonkre s boldogtalanni van téve.
S erényiink nyugodtan megy aludni tovabbi két évre.

Természetes, hogy azon vétkeket, melyek a haziholdogsagot
felduljak , lehetoleg gatolni kell. Szintoly természetes, hogy ezt
biintet torvényhoz4s nem teheti. Ennélfogva helyes és kivanatos, hogy
a kozvélemény fordaljon ellene. De fordiljon egyarant, hatarozottan
¢s mérsékelten, nem pedig rogtoni rohamokban. Egyenlé mértékkel
mérjiink mindenkinek. A tizedelés mindig roszalhaté médja a biinte-
tésnek : oly birak segédeszkoze, kik indolensek s hirtelenkedék a té-
nyek megvizsgilasiban s a vétek arnyalatai kozti finom kiilonboztetés-
ben. Oktalan e szokas még hadi torvényszékeknél is. De a kozvéle-
mény itéls-széke altal gyakorolva, sokkal oktalanabb. Helyes, hogy
bizonyos gyalazat kovessen bizonyos rosz tettet. De nem helyes, hogy
a vétkesek a gyaldzatban csak a sorshuzas véletlenének legyenek ki-
téve, hogy minden szaz koziil kilenczvenkilencz megmenekiiljon, s
hogy a szdzadik, talan a legartatlanabb koztok, lakoljon mindért.
Emléksziink egy Lincoln Inn-ben 0sszecsoportosult tomegre, mely
orditozva kisért bizonyos gentlemant, ki ellen akkor az angol torvé-
nyekben legsiilyosabb eljaras volt folyamatban — mert hiitlen férj
volt, mintha a kor legnépszeriibb emberei, példaul lord Nelson,
nem lettek volna hiitlen férjek! Emléksziink egy masik esetre, mi
még ennél is tobb. Elhiszik-e unokaink, hogy akkor, mikor oly fér-
fiak, kiknek szerelmi kalandjaik kéztudomasuak s térvényesen bebi-
zonyitva valinak: az dllam nehany legfébb polgari s katonai hiva-
talat tolték be, vallasos és jotékony egyletekben elnokiltek, min-
den tarsasag gyonyore s a tomeg kedvenczei voltak ; s egy csoport er-
kilesbird esak azért ment szinhazba, hogy meghajgaljon egy szegény
szinészt, mert egy alderman hazi boldogsagat megzavarta! Mi volt
akér a sértf, akar a sértett koriilményeiben, a mi a hallgaték hevét
igazolhatd : soha sem foghatok meg. Még eddig nem tették fol, hogy
a szinész allasa kiilondsen kedvezd a szigori erényekre nézve, vagy
hogy az aldermanok osztilya bizonyos kiilonds elGjogot élvez oly
sérelem ellenében, ming a kozonség haragjat jelen esetben ébreszté
fsl. De ilyen az emberi igazsag!

Ez esetekben a biintetés talsigos ugyan, de a vétek tudva s be-
bizonyitva volt. Lord Byron esete silyosabb. Iranyaban valédi Jed-
wood igazsazot gyakoroltak. Elébb jott a végrehaj'as, aztin a vizs-
galat, s utoljara vagyis épen nem, a vid. A kozonség, a nélkiil,
hogy legkisebbet tudna csaladi iigyeir6l, nagy dithbe jott ra, s tor-
téneteket kezdett koholni, melyek haragjat igazoljak. Tiz vagy husz
kiilonbféle , egymaskozt, magaban és a jézan észszel Usszeférhetlen
monda keringett egy idében az elvalasrol. Mi van igaz bennik ? az
agokat ismétlo erényes nép nem tudta, nem is gondolt vele. Mert
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ezen torténetck tulajdonkép nem okai, hanem kivetkezményei voltak
a kozneheztelésnek Hasonlitottak azon utdlatos ragalmakhoz, me-
lyeket Lewis Goldsmith s hasonlé aljas libellistik szoktak Bonapar-
terél hirdetni: hogy egy leanyt mérgezett meg mirenynyel, midén a
hadi iskolaban tanult, egy granatost fogadott Dessaix megodlésére
Marengonal , hogy St. Cloudot Caprara minden szennyével araszti el.
Volt id§, midén hasonlé adomak némi hitelt nyertek azokndl, kik
gyiilolvén a franczia esaszart, mohén kaptak mindenen, a mi gyiils-
letiiket igazolhata. Lord Byxon épen ig y_]alt Honfitarsai haragud-
tak ra. Iratais jelleme elveszték az ujsig ingerét. 0 oly \etket ka-
vetett el, melyet minden vétek kozt legjobban biintetnek : tilmagasz-
taltak, tﬂl meleg érdeket koltott; s a kozonség szokott igazsagaval
6t biintette sajit déreségeért. A tomeg ragaszkodasa sokban hasonlit

z arab regék ledér tiindéréhez, ki, ha szerelmének 40 napja el-
mult, nem elégelte meg szeretsi elbocsatasat, hanem arra kirhoz-
tata 6ket, hogy utilatos alakban s kegyetlen kinok kozt biinhtdjenek
vétkiikért, hogy egyszer nagyon is tetszettek neki. -

A gyalazat, melyet Byronnak tiirnie kellett, olyan volt, mely
allhatatosb elmét is megrazott volna. Az ujsagok pasquill-okkal vol-
tak tele. Kizartak oly korskbsl, melyeket még ecsak imént iinnepel-
tek iinnepeltjeként latogatott. Mind azon esuszé férgek , melyek ne-
mesebb természetek vesztén lakmaroznak : siettek eledeliikre; s iga-
zuk volt: 6k természetiiket kovették. Nem minden nap esik meg, hogy
a leledzd ostobak durva irigységét ily ész kinjai, ily név siilyedése
elégitse Kki.

A szerencsétlen drokre ellag gyta hazijat. A gyalizis orditasa
kisérte a tengeren at, a Rajna mentében, az Alpokon tul; fokonként

gyengébh lett ; — elhalt. Azok, kik inditéi valanak, kérdezni kezdték
“egymastél, mi hat tulajdonkép a dolog, mely felett oly nagy larmat
iitottek , s szerették volna nssyahlvm a vétkest, a kit csak imént {iz-
tek el magoktél. Koltészete népszeriibb lett, mint valaha volt, s pa-
naszait konyek kozt olvastak ezeren meg ezercn, a kik soha szmet
sem lattak.

O lakat az Adria partjain iitotte fel, a legfestsibb s érdekesebb
viaroshan, a legragyog6blb ég alatt, a levragyogébb tenger mellett.
Gancsolédas nem volt vétke szomsze’dségénak , melyet valasztott.
Romlott faj lakta azt, rég hires jartassagarél a kéj mesterségében s
elnézésérsl az érzékiség szeszélyel irant. Fogadott hazaja kozvéle-
ményétsl nem félhetett. Sziilofoldjének kozvéleményével nyilt harcz-
ban allott. Szilaj s kétségbeesett kicsapongasokba rohant, melyeket
nem nemesitett egy nagylelkii vagy gyongéd érzés sem. Velenczei ha-
remjébil kiotetet kitetre irt, tele ékesszolassal, élezczel, pathoszszal,
faJtalansaggal és keseril megvetéssel. Egészsége hanyatlott kicsapon-
gasai kovetkeztében. Haja megisziilt. Eledele megsziint taplalni. Lap-
pangé laz hervasztotta el. Lgy latszék , teste lelke egyszerre tor-
nek meg.

~
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E nyomorult siilyedéshol egy 1ij viszony mentette meg némikép,
mely vétkes volt ugyan, de ha az altala lakott orszdg erkdlesi mér-
legével mérjiik, erényesnek nevezhets. De a vétek altal beszennyezett
képzelem , a szerencsétlenség 4ltal elkeseredett kedély s a mémor
drtalmas izgatasahoz szokott szerv gatlak teljes élvezésében a boldog-
sagnak , melyet sok szerelmei kozt ezen legtisztabb s nyugodtabbél
merithetett volna. Hevitd szeszek s rajnai borok éjfélenkénti ivasa ala
kezdték Asni finom értelmét. Versei sokat veszitének az eré s tomott-
8éghdl, mi oly kitiindvé tette volt azokat. De nem akart kiizdés nél-
kil mondani le az uralomrél, mit nemzedéke folitt gyakorolt. A
diesvagy egy 1j alma lebegett elétte; egy iroi part fejévé, egy nagy
szellemi forradalom inditojava akart lenni; vezetni kivanta Anglia
kozszellemét olasz maganyabél, mint Voltaire vezette Franeziaor-
szag kizszellemét ferney-i villajabol. Ugy latszik, e reményben in-
ditotta meg a ,,Liberalt.” De a mily erdvel hatott kortarsai képzelmére,
csalddott sajat erejében, ha azt remélé, hogy iranyozhatja vélemé-
nyiiket, s még durvibban esaloédott hajlamai folott, ha azt hitte,
hogy tartésan miikodhetik kiozre mas irodalmi férfiakkal. A terv ku-
darczot, gyalazatos kudarezot vallott. Bossziisan magara, bossziisan
tarsaira felhagyott vele, s mas czélhoz fordult, éltének utolsé és
legnemesebb ezéljahoz. .

Egy nemzet, egykor elsé a nemzetek kozt, kitiiné tudomanyok-
ban, kitiing hadi diesSségben, a philosophia, ékesszolas és szépmii-
vészetek bolesdje, szazadokon keresztiil kegyetlen jarom alatt gor-
nyedett Minden vétek, mit nyomatas sziil, azon aljas vétkek , mi-
ket azokban sziil, kik tiirik, azon kegyetlen vétkek , miket azokban
sziil, kik kiizdenek ellenc: megrontottak e nyomortlt faj jellemét.
Az a vitézség, mely az emberi miveljdés nagy csatajaban gyozott,
mely Eurépat megmenté , Azsiat meghéditotta: mar esak kalézok
€8 rablok kozt tanyazott. Az egykor minden physikai s erkolesi tudo-
ményok mezején oly feltiingen tanusitott ligyesség félénk , szolgai ar-
manyny4 sillyedt. Egyszerre felkelt ez elfajult nép zsarnokai ellen.
Gancsolva vagy elarulva a kérnyezd hatalmassagok altal: magukban
talaltak fel valamit abbol, mi kipétolhatott minden idegen segélyt:
valamit atyaik erélyébél.

Lehetlen volt, hogy lord Byront, mint irét ne érdekelje ezen
kiizdés. Politikai véleménye , habar hatarozatlan, mint minden véle-
ménye, nagyon a szabadsig felé hajlott. Segité az olasz felkeloket
pénzével, s ha szabadsagharczuk tovabb tart, hihetéen kardjaval is
segitette volna. De Hellashoz sajat kiotelékek fiizték. Ifji koraban
lakta ez orszigot. Sok fényes és népszerii kilteményére ennek tajai
8 torténete adak az ihletet. Megtnva a tétlenséget, sajat szemei eldtt
lealacsonyulva magéan vétkei s irodalmi kudarczai 4ltal, még nem iz-
lelt heviilet s tisztes kitiintetés utan vagyva : kimeriilt testét s sebzett
szellemét a gorog taborba vitte. Viselete ez 1ij allasdban annyi erst
8 jozansdgot tanusitott, hogy joggal hihetjiik, hogy ha tovabb él, ki-
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tiinteti magat mint katona s politicus, De az élvek s gond hetven év
munkajit végezték finom szervezetén. A halal keze ranehezedett,
érezé; s az egyetlen ohajtis, mit nyilvanitott: karddal kezében
halni meg.

Ez meg 16n tagadva téle. Gond, firadalmak s azon szerencsét-
len izgaté szerek , melyeket nem nélkiilozhetett, csak hamar kor-
agyra vetették , idegen orszagban, idegen emberek kozt, egyetlen
oly lény nélkiill kozelében, kit szeretett volna. Ott végezte be 36
éves koraban a tizenkilenczedik szdzad leghiresebb angola fényes s
nyomorult palyajat.

Még most sem festhetjiik ez eseményeket, hogy ne érezziink
valamit abbél, mit a nemzet érzett, midén elgszor tudta meg, hogy
becsukodott a sir annyi fajdalom s annyi dicsoség folott; mit azok
éreztek , kik lattak a gyaszmenetet koesik hosszi soraval, lassan
fordilni éjszaknak, hatrahagyva azon temetit, melyet oly sok nagy
kolté hamva szentesitett, de a melyek ajtai esukva maradtak mind
az elétt, a mi Byronbél megmaradt. Jol emléksziink , hogy e napon
szigorl erkolesbirdk nem tarthatik vissza konnyeiket az oly hirneves
s szerencsétlen ifju folott, ki oly ritka tehetségekkel volt megajan-
dékozva s oly erés kisértéseknek volt kitéve. Szitkségtelen minden
elmélkedés. A torténetben magaban fekszik a moral. Szazadunk va-
16ban gazdag volt intésben a kitiintk-, vigaszban a névtelenek szama-
ra. Két ember halalara emlé¢keziink , kik oly korban, midén sokan
még nevelésiiket is alig végezték be, kiki sajat szakaban a dicsdség
tetspontjara emelkedtek. FEgyik Longwoodban halt meg; a masik
Missolonghiban.

Mindig nehéz egy korunkban é16 férfi iréi jellemét kiilon valasz-
tani személyes jellemétsl: Lord Byron esetében e killonvalasztas két-
szeresen nehéz. Mert alig mondunk sokat, azt allitvin, hogy lord
Byron semmit sem irt kdzvetett vagy kozvetlen vonatkozas nélkiil
magara. Az élményei altal koltott érdek vegyiil elménkben s alkal-
masint majd minden olvasénk elméjében azon érdek kozé, mely tulaj-
donkép miiveit illeti. Egy nemzedéknek kell kihalni, miel6tt lehetsé-
ges lesz igazsagos itéletet mondani konyveirdl, csak mint konyvekrol.
Azok jelenleg nem csupan konyvek, hanem ereklyék. Azonban meg-
kisértjiik , habar tartézkodassal, némi felilletes megjegyzést tenni
kolteményeire.

Sorsa nagy irodalmi forradalom szakaba vetette. Azon koltdi
dynastia, mely Shakspeare s Spenser utédjait koveté a trénon, vi-
szont egy uj fajnak engedte azt at, mely magit a bitorlok altal soka
megfosztott régi 4g 6rok dsének vallotta. E forradalom valédi terme-
szetét a nagy tobbség, mely létre hozta, ugy hiszsziik, nem érté.

Korunk koltészete miben Kkiilonbozik foleg az utolsd szizadé-
t61? Szaz ember kozél kilenczvenkilencz azt felelné, hogy a mult
szhzad koltészete, habar szilaj és szabilytalan, sokkal élénkebb
képeket nyujt és sokkal erdsebben izgatja fol a szenvedélyeket, mint
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a Parnell, Addison vagy Pope-¢. Hasonlékép folytonosan halljuk,
hogy az Erzsébet korabeli kilték sokkal lingesziibbek, de joval ke-
vesbbé szabatosak, mint az Anna korabeliek. Elismert dolognak lat-
szik , hogy szabatossag s teremtd er kozt némi Usszeférhetlenség és
ellentét van. Mi inkabb gy gyanitjuk, hogy e nézet pusztan a szok-
kali visszaélésbol szarmazik, és sok oly tévedés sziilgje volt, mely a
kritika tudoméinyat zavarba hozza.

Mit jelentsen szabatossag a koltészetben ® Haszabatossig olyan
szabalyokhoz alkalmazkodast jelent, melyeknek alapjuk az igaz s
az emberi természet lényege: gy szabatossag csak mas neve a ki-
tinének. Ha a szabatossag csak tisztan onkényes szabalyokhozi ra-
gaszkodas: gy pusztin mas neve leend az iires s képtelennek.

Az az ird, ki a lathaté dolgokat hibdsan festi s megsérti a jel-
lem sajatsigait, az aziré, ki a hegyekkel éjszaka almos fejeiket
bélintatja vagy egy haldokléval Maximin-féle szo-dagalyban mondat
buesut a vilignak: az ily irét nevezhetni a sz6 magas és valodi ér-
telmében nem-szabatosnak. Miivészete elsé nagy torvényét sérti az
meg. Utanzisa épen nem hasonlit az u‘4nzott tirgyhoz. ilynemii hi-
baktol leginkabb mentek Homer, Dante, Shakspeare és Milton. En-
nélfogva 6k egy értelemben, még pedig a legvalodibb értelemben , a
legszabatosabb koltok.

Ha azt mondjak , hogy Virgil, barha nem volt oly langész mint
Homer, szabatosabb iré: mi értelmet tulajdonitnak a szabatos szé-
nak ? Azt értik alatta, hogy az Aeneis iigyesebben van kifejtve, mint
az Odyssea? hogy a rémai a kiilvilag szinét vagy a lélek indulatait
hivebben festi, mint a girdg ? hogy Achates és Mnestheus jellemeik
finomabbul rajzolvak, s ennélfogva kivetlezetesebben vannak ke-
resztlil vive, mint az Achilles, Nestor és Ulysseséi. Annyi all, hozy
a koltészet alaptérvényeinek minden egyes megsértéseért, mely Ho-
merban talilhaté, konnyii lenne hiszat talalni Virgilben.

Shakspeare minden szinmiivei kozt talan Troilus és Cressida
az, melyet kizonségesen a legkevésbbé szabatosnak tartanak. De
eldttiink sokkal szabatosabb, a sz jézan értelmében, mint a legsza-
batosabbaknak tartott dramairék legszabatosabb drimai! Vesd ossze
példaul Racine Iphigeniajaval. Bizonyosak vagyunk benne, hogy
Bhakspeare gordgjei sokkal jobban hasonlitnak a Trojat ostromlé go-
rogokhdz, mint a Racine-éi; s azon okbol, mert Shakspeare gorogjei
emberi lények , s a Racine-éi puszta nevek, puszta szavak nagy be-
tlikkel nyomva a szavalati paragraphok elé. Racine, az igaz elbor-
zadt volna a gondolattél, hogy egy harczos altal Tréja ostroménal
Aristotelest idéztesse. De mit ér egyetlen anachronismus elkeriilése,
ha az egész darab egy anachronismus, Versailles érzelmei s szojarasa
az aulisi tiborban ?

Azon értelemben, melyben e sz6t: szabatossig, mi hasznaljuk,
gy hiszsziik Sir Walter Scott, Mr. Wordsworth, Mr. Coleridge sok-
kal szabatosabb kolték, mint azok, kiket remdesen a szabatossig
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mintiiként magasztalnak , példaul Pope és Addison. Csak a holdvi-
lagos éj leirasanal Pope lliadjaban tobb pontatlansig fordil eld, mint
mennyit az egész ,Kirandulas“-ban lelhetni. Nincs egyetlen jelenet Ca-
toban, melyben mindaz, mi koltsi csalédast szill, a jellem, nyelv, hely-
zet sajitsagai, ne lennénck durviabban megsértve, mint birmely részé-
ben a ,Lay of the Last Minstrel*-nek. Senki el nem hiheti, hogy
Addison ,Romaija“ gy hasonlit az igazi rémaihoz, mintScott , R abloja“
azigazi rabléhoz. Igaz, hogy Wat Tinlinn és William of Deloraine,
nem oly méltésagos személyek , mint Cato. De a maisolt személyek
méltésaginak ép oly kevés koze van a koltészet szabatossagahoz
mint a festészetéhez. Elébe teszsziik Reynold egy cziganyat kiralynd
6 felsége boltezimeire festett fejének, Scott rablojat Addison sena-
toranak.

Mily értelemben hasznaljak tehit o szt “,szabatossig® azok,
kik a ,Pursuits of Literature“ szerzgjével tigy tartjik, hogy Pope a
legszabatosabb angol kolté s mindjart utina néhai Mr. Gifford jon.
Mi azon szabatossag lényege s becse , melyet megtagadnak Macbeth,
Lear s Othellotél, s megadnak Hoole forditisainak s a Seatoni palya-
kolteményeknek ? Mi nem tudunk oly &rék, értelem s a dolgok ter-
mészetén alapuld szabalyt fedezni fel, melyet Shakspaere sokkal
pontossabban ne kivetne Popenal. De ha szabatossig alatt azon kor-
latolt torvényhozashoz vald alkalmazast értjilk , mely, mig elnézé a
mala in se irint — minden igaz ok nélkiil szaporitja a mala
prohibitat; haa szabatossag némely formasigi tekintetek szigora
megtartasat jelenti, mely nem lényegesebb a koltészetben, mint az
etiquett egy jo kormanyban vagy a fariseus mosakodasa az ahitat-
nal: tigy Pope bizonyara szabatosabb lehet mint Shakspaere, s ha a
torvényt kissé megvaltoztatjuk,, Colley Cibber még szabatosabb Po-
penal. De nagyon kétségbevonhbaté, ha a szabatossig ily neme ér-
dem.c, s6t inkabb nem hatarozott hiba-e ?

Mulattaté lenne egy pandektat esinalni az oktalan szabalyokbél,
melyeket rosz mitbirak a kolt6knek irdnyt adokal allitottak fel. Le-
gelsé helyen all hiressége s képtelensége miatt a hely és iddegység.
Nines oly emberi lény , ki még ndvariassaghdl is mas argumentumot
tndott volna mellettiik, csak hogy a gorogik altalinosan gyakoroltik.
Nem sziikséges mély vizsgalodas annak folfedezésére, hogy a girdg
dramak gyakran bamulatosak ugyan mint compositiok: de mint az
emberi jellem s élet rajzai sokkal alantabb allanak az Erzsébet kora-
beli angol szindaraboknal. Minden tanulé tudja, hogy az athenaei
tragoediak drimai része kezdetben ala volt rendelve a lantos résznek.
Ennélfogva csaknem csoda lett volna, ha az athenaei szinpad torvé-
nyei alkalmazhaték lennének oly szinmiiveknél , melyekben ninesenek
karok. A dramai miivészet legnagyobb remekeit az egység -egyenes
megsértésével alkottak , és soha nem alkothattak volna, ha az egysé:
get meg nem sértik. Példanl vilagos, hogy oly jellemet, milyen Ham-
let, soha sem lehetett volna kifejteni azon hatarok kozt, mikre Al-
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fieri szoritkozott. De a miilt szazad iréinak tisztelete az egység irant
oly nagy vala, hogy Johnson, ki nagy becsiiletére miskép vélekedett,
mint maga mondja : ,elrémiilt sajat merészségén s félt szembe szallani
a tekintélyekkel, kiket ellene felhozhattak.“

Vannak hasonnemii szabalyok a végtelenségig. ~Shakspearenek,
mondja Rymer, nem kell vala Othellét feketének festeni , mert a tra-
goedia hosének mindig fehérnek kell lennie.“ — , Miltonnak —
mondja egy mas biralo—nem kellett volna Adamot_hdselil venni, mert
az eposz hésének mindig gy6zedelmesnek kell lennie.“ »Miltonnak
— mondja egy harmadik — nem kellett volna annyi hasonlatot hasz-
nalni elsé konyvében, mert a hoskoltemény elsd részének mindig a
legegyszeriibbnek kell lenni. Az Ilias elsé konyvében ninesenek hason-
latok.“ — | Miltonnak, mondja egy negyedik, nem kellett volna eposz-
ban oly sorokat hasznalni mint ez :

» While thus I called, and strayed I knew not whither.*

Ils miért nem ? A miibiré kész az okkal, egy né okaval. ,Ily
sorok — mondja — meg kell engedni, nem kellem nélkiiliek a fiil-
nek, de a folosleg szétagot esak a dramara kellene szoritani , S nem
kellene hdskislteményben alkalmazni. A mi a folosleg szétagot hosi
rimben komoly tirgyrol illeti, aztPope idejétsl le az egész szabatos
iskola 4ltalinos megegyezéssel szamiizte. Egy irodalmi magazin sem
fogadott volna el oly incorrect coupletet, mint a Draytoné :

»As when we lived untouch’ d with these disgraces,
When as our kingdom was our dear embraces.*

A his rimek egy masik torvénye, mit stven évvel ezelstt alap-
torvénynek tekintettek , azt parancsolta, hogy gondolatjelnek vagy
legalabb vesszonek kell lenni minden couplet végén. Arrél is gon-
doskodtak, hogy tokéletes megallapodas esak a sor végén lehet. Jol
emleksziink, hogy a koltészet egy nagyon szabatos birajatol hallot-
tuk Oecsarolni Mr. Rogert ezen kedves és bajos hely szabalytalan-
sagaért: :

pSuch grief was ours, — it seems but yesterday , —
Whenin thy prime, wis hing so much to stay,
I was thine Maria, thine without a sigh

As midnight in a sister’s arms to die.

Oh thou wert lovely; lovely was thy frame,
And pure thy spirit as from heaven it came :
And when recalled to join the blest above
Though diest a victim to exceding love,
Nursing the young to healtb. In happier hours
When idle Faney wove luxuriant flawers,

Once in thy mirth thou badst me write on thee ;
And how I write what thou shalt never see.“

Sir Roger Newdigate-'t', azt hiszsziik, joggal sorozhatni ezen
iskola nagy miibirai kozé. O szabalyul allitotta fel, hogy az Oxford-
ban alapitotta dijért palyazé koltemények egyikének sem szabad ot
ven soron tulterjedni. E szabily szerintiink lcgalabb is annyira alap-
szik okon, mint barmelyik az emlitettiik szahalyok kozol; sit még
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sokkal inkabb, mert Ggy hiszsziikk, a vilag meglehetdsen megegyezik
abban, hogy minél rovidebb a palyakoltemény, annal jobb.

Nem latjuk at, miért ne csindlnank még tobb ily szabalyt ,
miért ne hatarozhatnék meg, hogy a jelenetek szama minden felvo-
nasban harom vagy nebanyszor harom, hogy a sorok széma, minden
jelenetben tokéletes négyszig, hogy a dramatis personae sohase le-
gyen tobb vagy kevesebb tizenhatnal, s hogy a hdsi rimben minden
36-ik sornak csak tizenkét ezotagja legyen. Ha mi ezen szabalyokat
akarnék folallitani és Pope-t, Goldsmithet és Addison t nem-szabatos
iroknak nevesnok , mert szeszélyes tletiinkhoz nem alkalmaztik ma-
gukat: épen tgy tennénk, mint azon miibirak, kik szabatossag el-
lenit latnak Coleridge, Shelley gyonydrii képeiben s valtozatos zeng-
zetességében.

Az utolsé szazad altal annyira magasztalt szabatossig hasonlit
az éden kertje rajzainak azon szabatossagaloz, melyetrégibiblidban
talalunk. Van egy pontos négyszogiink a Pisru, Gihon, Hiddekel és
Euphrat folyék kozott, mindenik egy alkalmas hiddal kdzepén, egyen-
szogli viragagyak, egy hosszt csatorna, csinosan kicserepezve s be-
keritve, a Tudas faja koril metszve, — mint a Tuileriak mogotti
harsak egyike— a nagy fasor kozéppontjan, a kigyé koriil tekergozve
rajta, a férfi jobbrol, az asszony balrél s az allatok pontos kérben ko-
riilék. Egy értelemben a rajz eléggé szabatos. Az az a négyszogek, a
korok szabatosak , a férfi s né nagyon szabatos vonalban allanak a
faval s a kigyo a legszabatosabb spiralt formalja.

De ha lenne egy oly tehetséges fest6, ki vaszonra tehetné azon
dics6 paradicsomot, melyet belsé szemeivel latott 6, kinek szeme vi-
lagat kiolta a sok virasztas a szabadsags igazért; ha lenne oly festd,
ki szemeink elé allithatna a safir patak tekergézését, a mirtussal
szegélyzett tavat, a viragos réteket, a sz6lGboritotta barlangot, a
Lesperi gyiimoles és pompas tollu madaraktol ragyogd fakat, azon
nasz-lugos siirii arnyat, mely rézsait az alvé szeretokre hullati: mit
gondolnanak azon miiismerdrdl, ki azt allitnd, hogy e festés, bar
szebb az 6 biblia absurd rajzanal, nem oly szabatos? Bizonyara azt
felelngk , szebb és szabatosabb egyszersmind, s szebb azért, mert
szabatosabb. Nem all szabatosan vont diagrammokbél: de szabatos
festés , mélto Abrazolgja annak, mit abrazolnia kell.

Es ezen il-szabatossigot nem csupan a szépmiivészetekben ma-
gasztaljak korlatolt elméjii emberek, kik nem tudJak megkulonboz-
tetni az eszkozt a czéltol vagy azt, a mi esetleges, attol, 'a mi lényeges.
Mr. Jourdain bamulta a szabatossagot a vivasban. nnek nem kel-
lett volna engemet ekkor talalni. Sohasem kell szl’lrni quartban, mig
nem sziirt terzben. M. Tomés szerette a szabatossagot az orvosi gya-
korlatban. ,En Artemiust partolom. Hogy megblte betegét, az vi-
lagos. De legalabb egészen szabilyszerint mikodott. A ki meghalt,
meghalt, s ezzel vége. De ha megszegik a szabalyt, ki tudja, mi-
lyen kov etkezései lehetnek. Hallottunk egy oreg német tabornokrol,
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ki nagy bamuléja volt a hadi operatiék szabatossdginak. Bocsmé-
relni szokta Bonapartet, hogy elrontja a hadtudom anyt, melyet mar-
sall Daun oly kitiind tokélyre vitt. ,Iiatal koromban egész nyéron
it elbre s hatra szoktunk masirozni, a nélkiil hogy egy négyszeg
mértfsldnyi tért nyernénk vagy veszitenénk. S aztan téli szallasainkra
mentiink. S ime j& egy tudatlan heves fiatal ember, ki Boulognebdl
Ulmba, Ulmbol Morva belsejébe repiil és decemberben csatizik. Tak-
ticijanak egész rendszere szornyiiképen szabalytalan.“ A vilag ha-
sonlé birdk daczara s iigy véli, hogy a vivds czélja talilni, az or-
voslaté gyogyitni, a hadé gybzni, s hogy azon eszkézok a legszaba-
tosabbak , melyek leginkabb érik el a czélt.

8 nines-e a koltészetnek czélja, nincsenek e 1ok és valtozhat-
lan elvei? A koltészet, mint a czimerisme, csak onkéntes megha-
tirozis e ? A czimer tudés azt mondja, hogy bizonyos czimer-disz
bizonyos rangot jelent, s hogy szint szinre, érczet érczre tenni hiba.
Ha ezt megforditanak, ha minden czimert Eurépaban wjja alakitana-
nak, ha azt hatiroznak el, hogy aranyat sohasem szabad csak eziist-
re vagy eziistdt aranyra tenni, hogy torvénytelen sziiletést csak
négyszog, dzvegységet csak girbe vonal altal kell kifejezni: az uj
tudomany épen annyit érne, mint a régi, mert mind a ketten 6 és ij
semmit sem érnének. A hullo rostély s virgs sarkany alakoskodasa,
mert nines egyéb becse, mint a mit szeszély jelolt ki szaméra, méltan
alavethetd minden szabalynak, melyet szeszély mérhet rea. De nem
igy van ez azon nagy utinzo miivészettel , melynek hatalma mellett
mindenkor, a legdirrabb és legfelviligosodottabb , taniskodik. Mi-
Ota elsd nagy mestermiiveit teremtették, minden, a mi e vilagon valto-
zandd, megvaltozott. Miivelodést nyertek az emberek, elveszték s
ujra megnyerték. Vallas, nyelv, kormany, forma, a maganélet szoka-
sai a gondolkodasmdd, minden Sorozatos atalakilason ment keresz-
til. Minden elmalt, kivéve a természet nagy vonasai, az emberi sziv
8 azon miivészet esodai, melynek feladata visszatiikrozni az emberi
szivet s a természet vonasait. Azon két remek 6 koltemény, melyet ki-
lenczven nemzedék bamult, még mindig meg 6rzé egész frisseségét.
Még mindig tisztelik azok, a kiknek elméjiiket sok nemzet és kor-
szak irodalma gazdagitja. Most is, még nyomorult forditisban is
gyonybre az iskolas fiunak. Miutin tuléltek tizezer szeszélyes diva-
tot, miutdn megérték a kritika egymast koveto tirvényeinek elévii-
lését: azok maradtak elfttiink halhatatlantl az iga z halhatatlansa-
gaval az angol tudés tantermében is, a mik voltak, midén elgszor
énekelték el az ion fejedelmek lakomain.

A koltészet, mint mar két ezer évvel ezeltt mondtak , utan-
zis. E miivészet sok tekintethen lhasonlit a képiris, szobraszat s
szinmiivészethez. A fest§, szobrasz, szinész utinzasa bizonyos ha-
tirok kozt ugyan tokéletesebb, mint a koltéé. A gépezet, melyet a
kolté hasznal, csak szavakban all. S e sz6, még oly miivész altal
hasznalva is, mint Homer és Dante, nem allithatja lelkiink elé a
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kiiltairgyak képét oly elevenen s pontosan, mint az ecset vagy veésd
miivei. De ellenkezileg a koltészet tere hasonlithatlanul tigasahb,
mint barmely mas képzé miivészeté vagy mint minden mis képz8 mii-
vészeté egyiittvéve. A szobrasz csak alakot utanozhat, a festd csak
szint és alakot, a szinsz, mig a kolt6 nem ad neki szavakat, csak
alakot, szint és mozgast. A kiilvilag a tobbi miivészetekkel kizosen
a kiltészeté. Az emberi sziv a koltészet tartomanya, s csakis a kol-
tészeté. A fests, szobrisz s szinész nem fejezhet ki tobbet az em-
beri szenvedély s jellembd!, mint azt a kis részt, mely a mozdulaton
s arezon omlik el, mindig tokéletlen, gyakran esalékony jelét an-
nak, mit a bels rejt. Az emberi természet mélyebb s osszetett ré-
szét csak szavak altal lehet feltarni. E szerint a koltészet utanzasa-
nak targyai az egész kiils6 s belsd egyetem, a természet arcza, a
sors valtozanddésiga, az ember min§ magiban s minden, a mir6l ké-
pet alkothatunk magunknak valéban létezd dolgok részeinek Ossze-
tétele altal. Ezen fenséges miivészet hatalma aranyban van a képzel§
tehetséggel.

A lényegesen utanzé miivészetet nem kellene oly szabalyoknak
vetni ala, melyek miatt utinzasai tokéletlenebbek lesznek, mint kii-
lonben lettek volna, s azokat, a kik ilyen szabilyoknak ali vetik
magukat, nem szabatos, hanem hibas miivészeknek kellene nevezni.
Hogy helyesen mégitélhessiik a szabalyokat, melyek az utolséd sza-
zadban az angol koltészeten uralkodtak, vizsgaljuk a hatist, melyet
sztiltek.

'1780-ban végezte be Johnson a ,Koltok élete” czimti munkd-
jat. O ezen miivében azt mondja, hogy Dryden kora 6ta az angol
kéltészetben nem mutatkozott hajlam visszaesésre eredeti vadsigaba,
hogy nyelve finomodott, numerusai hangzotasabbak s az eszmék
nemesebbek. Talan kétséghe vonhaté, ha nagy oka volt-e a nemzet-
nek Srvendeni azon finomilason és nemesedésen, mely Douglas-t adta
,Othello®, s a ,Mérséklés diadalat* a ,Tiindér kiralyns“ helyett.

A Johnson ,Kolték konyve® ezimii munkajat megeléz6 harminez
év alatt volt az angol kéltészet dictioja s verselése, azon értelemben,
melyben kozonségesen szoktak hasznalni, a legszabatosabb. E har-
mincz év, mely a koltészetet illeti, legsajnosabb része irodalomtorté-
netiinknek. Igazan alig hagyott reank emlitésre mélté kolteményt. Két-
harom szaz sor Graytél, kétszer annyi Goldsmith-tél, egypar stanza
Beattie és Collinst6l, nehiny stropha Mason-tél, egypar ligyes prolog
8 satyra mestermiivei a bevégzett jelesség e koranak. Osszesen kiad-
hatok egyetlen kotetben, s e kotet épen nem lenne kiilonts becsii.
Nem lenne benne els§ rendii koltemény s kevés kitiind a masodrendiiek
kizé sorozhatokbol. A ,visszanyert paradicsom“ s Comus tibbet érne
mindnél.

Végre, midén a koltészet oly mélyre siliyedt, hogy Mr. Hay-
leyt nagy koltének tartik, latni kezdték, hogy a baj nagysiga fogja
megkezdeni a gyoégyitist. Az emberek unni kezdék az oly mintakhoz
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vald alkalmazast, melyeknek se a természet, se az ész nem koleson-
z6tt tekintélyt. Sekély kritika tanita ket vakon tulajdonitni becset
a poetasterek ilszabatossiginak. A kéltészet orik torvényei vissza-
nyerték hatalmukat, s ez ideiglenes divat, mely ezen torvényeket
hattérbe szorita, Lovelace parékajit s Clarissa abrones-szoknyajat
kovette.

Hideg s terméketlen évszakban veték el elészor a magot, mely-
nek mi oly b6 termését arattuk. Mig a koltészet naponkint gyengébb
s gépszeriibb lett, mig az egyhangu verselés, melyet Pope hozott e,
s melyet nem karpétolt tobbé ragyogé éleze s kifejezésének tomottsé-
ge, kifarasztd a kozonség fiileit: a régi mesterek nagy miivei min-
den nap nagyobb mértékben vontak magukra az érdemlett bamulast.
Shakspeare darabjait jobban jatszottak, jobb kiadasban adtak ki s
Jjobban ismerték mint valaha. Szép régi balladiinkat ismét gyonyor-
rel olvasak s utinzasuk divatta 16n. Ez utanzasok nagy része ha-
szontalan volt ugyan, de arrol tanaskodott, hogy végre csodalni
kezdik a jelességet, melylyel nem tudnak versenyezni. Az irodalmi
forradalom kétségteleniil kozel volt. Bizonyos forrongis volt az em-
berek lelkében, homilyos vagy valami 1j utan, hangilat srémmel
iidvozolni mindent, a mi els§ tekintetre az eredetiség szinét viseli
magin. Reformalé kor mindig termékeny csalokban. Ugyanazon iz-
gatott allapota a kizérziiletnek , mely a rémai hatalomtéli nagy kii-
lonszakadast sziilte, sziilte az anabaptistik kihagasait is. Eurépa
kizszellemének azon mozgalma, mely a franczia kormany visszaélé-
seit ledonté, — saziilte a jakobinusokat és theophilantropokat. Mac-
pherson és Della Crusca az angol koltészet valodi atalakitéihoz ké-
pest azok voltak, a mi Knipperdolling Lutherhez, vagy Clootz Turgot-
hoz képest. Chasserton s Irland még sokkal megvetésre méltobb ha-
misitdsainak hatisa mutatd, hogy a nép nagyon, barha nem okosan,
meg kezdé szeretni a régi koltészetet. A kozonség soha sem volt
hajlandébb tantilsag nélkiili torténeteket hinni s érdem nélkiili kony-
veket bamulni. Mindent elfogadtak, mi a szabatos iskola unalmas
egyhangisigat megtorheté.

Irodalmunk nagy atalakulisinak eléfutarja Cowper volt. Iroi
pilydjanak kezdete s vége majdnem egy idében esik az Alfieriével.
Alfieri s Cowper 0sszehasonlitisa elsé tekintetre ép oly kiilonosnek
latszhatik , mint a melyet allitélag egy loyalis presbyterianus pap tett
1745-ben II. Gydrgy s Enoch kozott. Ugy latszik, hogy a szelid,
félénk bis-komoly calvinista, kinek szellemét megtorte a firaszté is-
kolai munka, kinek nem volt batorsaga, hogy a billek felolvasasa 4l-
tal a lordok hazaban élelmet szerezzen maginak, kinek kedvencz tar-
sasaga egy vak dreg né és egy evangelicus lelkészb6l allott: épen
nem hasonlit a biiszke, heves, élvet hajhiszé nemeshez, a szenve-
délyes lovashoz , a kéjenczhez, ki Ligonier lorddal megvitt a Ilyde-
parkban, s a tronkovetelst megfoszta kiralynéjatol. De barha e két
pevezetes ember magan életében alig van egy érintkezési pont : irodalmi




IRODALMI SZEMLE. 371

életiik szorosan hasonlit egymashoz. A koltészetet mindketten asiilye-
dés legalso fokan talaltak, bAgyadtan, mesterkélten s egészen erét-
leniil. Mindkettejoknek meg volt épen azon tehetségiik , mely alkal-
matossé tevé Gket kiemelni azt mély siilyedésébdl. Szorosan nem le-
het 6ket nagy koltsknek mondani. Nem volt kiilongsen teremté erejiik :
»The vision and the faculty divine,“?)

de gondolatuk ereje, érzésiik heve nagy volt, s mi azon koriilmények
kozdtt mindenek felett fontos, izlésiik oly férfias, hogy a durvasighoz
kozeledett. Nem bajlodtak gépi verselés s szokasos mondatokkal. Oly
targyakrol irtak , melyekre ha ragondolinak, lingra gyult szivik ; s
igy annak, mit irtak, ha minden mis baja hidnyzott is, meg volt
azon utinozhatlan baja, melyet a legdurvabb s csinatlanabb composi-
tionak is kolesondz az Oszinteség s erds szenvedély. Ihletet mindket-
ten nemes s meghaté targyban kerestek, gazdag képekben, melyek
még nincsenek elcsépelve. Szabadsig volt Alfieri, vallis Cowper
mizsaja. Ugyanez igazsag talathaté fel kisebb darabjaikban. Nem
azok kozé tartoztak, kik egy képzelt kedves szigorat kérlelték vagy
tavollétét keseregték zengzetes kozhelyeken. A helyett, hogy esz-
ményi elvek és Silviakrol 6rjongjon Cowper, Mrs. Unwin kotétdirsl
irt, Alfieri egyetlen szerelmes versét arra irta, kit igazin s szenvedé-
lyesen szeretett. ,Tutte le rime amoroso che seguono,” mondja,
ytutte sono per essa, e ben sue, e di lei solamente; poiché mai
d’ altra donna per certo non cantero.“*)

E két nagy ember nem volt ment az affectatiotél. De affectatio-
juk épen ellenkezett az altalanosan uralkodé affectatiéval. Mindketten
éles s keserii szokban fejezték ki megvetésiiket, mit azon elpuhult
koltonezok irant érestek, kik akkor ugy Anglidban mint Italidban
divatban valinak. Cowper panaszkodik, hogy

,Manner is all in al’, whate’er is writ,
The substitute for genius, taste , and wit.* *)
Dicsérte Popét: de sajnalta, hogy
,Made poetry a mere mechanie art,
And every wavbler had his tune by heart.“ *)

Alfieri hasonlé megvetéssel szél elddei tragaediairél: ,Mi cade-
vano dalle mani per la languidezza, trivialitd e prolissita dei modi
e del verso, senza parlare poi della snervatezza dei pensieri. Or
perché mai questa nostra divina lingua, si maschia anco, ed energica,
e feroce, in bocea di Dante, dovra ella farsi cosi sbi adata ed cunuca
nel dialogo tragico ?“ )

Y A l4tomds ds isteni adomdny.

) A kivetkez§ szerelmes sorok mind hozz4 s mind egyediil érte van-
nak irva s esak is 6véi, mert bizonydra soha mds nérsl nem fogok dallani.

%) Modor mindenben a f6, barmit irjanak , potolja a geniust, izlést s
élezet.

) A koltdszetet puszta gépi mitvészettd csindlta, s minden dalnok
konyv nélkiil tudja hangjat.

%) Kiesnek kezeimbél a modor és verselés bigyadtsiga, elesépeltsége



372 . IRODALMI SZEMLE.

Azok eldtt, kik annyira meguntak kortarsaik bagyadt modo-
rat, a durvasag megengedhetd hiba, s6t valédi érdem volt. Gyiilole-
tikben a hamis diszités vagy az irant, mit Cowper ,tejfel simasag-
nak® nevez, Gk ellenkez§ tulsagha tévedtek. Iralyuk tul rideg , ver-
selésiik tul érdes volt. Nem egykonnyen lehet azonban tilbeesiilni
szolgalatukat, melyet az irodalomnak tevének. Kilteményeik bel-
becse igen nagy. De a partiités példaja, melyet egy képtelen rend-
szer ellen adtak, épen meglbecsiilhetlen. Szerepiik inkabb Moézes mint
Jozsua szerepe volt. Megnyitak a szolgasag hazat; de nem jutottak
el ez igéret foldére.

A Cowper halilat koveté husz év alatt a forradalom az angol
koltészetben egészen be lett fejezve, E korszak egy irdja, még maga
Sir Walter Scott sem jarult annyival befejezéséhez, mint Byron. De
ezt Byron kedve ellen, s folytonos onvad s szégyennel tevs. Izlése s
hajlamai a hanyatlé iskola partolasara vezeték a keletkezd ellenében.
Popet magat tilsdgosan bamulta. Nem merte egyenesen kimondani,
hogy a twickenhami kis ember nagyobb kolté mint Shakspeare vagy
Milton; de elég viligosan czélzott rea, hogy ezt hiszi. Kortarsai
ko201 alig bamult egyet is annyira, mint mr. Gifford-ot, ki mint kél-
t6, esak Pope volt, de Popenak élcze s phantasiaja nélkiil, s kinck
satyrai hatdrozottan alatta allanak erére s élre nézve még maga By-
ron nagyon tokéletlen ifjikori miiveinek is. Hébe-korba dicsérte
Wordsworthot és Coleridge-t, de kelletleniil s nem &szintén. Middn
megtamadta ¢ket, egész lelkébdl tette azt. Mr.” Wordswort legna-
gyobb gonddal irt kolteményeire nem talalt egyéb mondani valét,
mint hogy nagyon ,esetlen, homalyos s neki ellenszenve.“ Peter
Bell annyira felkolté utalatat, hogy Pope s Dryden szellemét idézte
fol, s kérdé tolik, ha lehetséges-e, hogy ily képtelenség kikeriil-
heti a kozmegvetést? O maga kévesebbre becsiilte sajat Harolt van-
dorlasait ,Horatius ars poeticijanak utanzasa“-nal; Pope s Johnson
e gyenge viszhangjanal. Ez izetlen miivet tobbszor ki szandékozta
adni, s csak baratai kérései tartoztatak vissza. Nyiltan bevalla,
hogy helyesli az egységet, a legoktalanabb térvényt, mely valaha
szolgasagban tartd a langeszet. Munkai egyikében, ugy hiszsziik
Bowbeshez irt leveleiben, a XVIII. szazad koltészetét a Parthenon-
hoz, a XIX-dikét egy torok mecsethez hasonlitja, s dicsekszik,
hogy segitette ugyan kortarsait e grotesk s barbar épiilet emelésé-
ben; de sohasem szivetkezett veliik egy tisztabb s bajosabb épitészet
romjainak elferditésére. Egy mas levelében a valtozast, melyen az
angol koltészet az ujabb idGben ment at, a latin koltészet siilyedé-,
séhez hasonlitja Augustus kora utan. Pope idejében, mondja, egészen
Horatius voltunk most egészen Claudian vagyunk.

és hosszadalmassdga miatt, hogy ne széljak a gondolatok erStlenségérsl,
Vagy miért kelljen Dante szdjdban oly isteni, férfias, erdteljes és szilaj nyel-
viinknek a tragicai dialogban oly sdpadttd s férfiatlanund lennie ?
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A koltészet régi nagy mesterei irdnt nem igen érzett lelkesiilt
tiszteletet. Mr. Bowlethez irt leveleiben oly kifejezésekkel é1, melyek
vilagosan mutatjak , hogy elébe tette Pope Iliddjat az eredetinek. Mr.
Moore megvallja, hogy baratja nem nagyon hé bamuléja volt Shaks-
pearnak. Az els¢ ranga kolték kozt Byron, Ggy latszik, Dantet és Mil-
tont bamulta leginkabb, De Childe Haroldja negyedik énekében Tas-
sot, ki nemesak alattok all, de egészen mas tehetségii iré, legaldbb
is egy polezra helyezi velok. Mr. Hunt, ugy hiszszilk, igazat wond,
azt Allitvan, hogy Byron Spenser munkaiban csekély vagy semmi érde-
met sem latott.

De Byron a kritikus s Byron a koltd igen kiilonbozé két ember
volt. Elméletének hatasat gyakran feltalalhatni ugyan gyakorlataban.
De hajlama arra osztonzé, hogy magit azon kor irodalmi izléséhez
alkalmazza, melyben élt, s tehetsége képesitette volna barmely kor
izléséhez alkalmazni magit. Barha sokat beszélt az emberiség irdnti
megvetésérél, s dicsekvék, hogy a szerencse s hir viltozandisiga-
ban & elégséges maganak : iréi palyaja nem mutat semmit azon maga-
nos s rileg biiszkeséghdl, melyet affectalt. Nem tudjuk tgy képzelni
6t magunknak , mint Miltont vagy Wordsworthot, daczolva kortarsai
itéletével , viszomozva megvetésiiket, egy kolteményen dolgozva
teljes hittel, hogy az népszeriitlen s teljes hittel, hogy halhatlan: le-
end. O azt mondatja hisei egyikével, a politikai nagysagrol beszél-
ve: ,szolgalni kell annak, ki uralkodni akar,“ s ezt adja okil, hogy
nem lép politikai palyira. Nem gondolta meg, hogy uralkedasit az
irodalomban szolgasigon vette meg, az altal, hogy felildozta sajat
izlését a kozdnség izlésének.

O kora teremtménye volt, s barmikor él, kora teremtménye
leendett. Els6 Karoly alatt Byron mesterkéltebb lett volna, mint Don-
ne. Masodik Karoly alatt Byron rimes szindarabjainak dagilya vete-
kedett volna a foldszint, paholy, karzat kizonsége el6tt barmely
Bayes vagy Bilboaval. Els6é Gyorgy alatt Byron egyhangi verselésé-
nek simasaga s kifejezésének csiszoltsiga magit Pope-t irigygyé tette
volna. .

Igy a mint volt, a tizennyolezadik szazad utolsé tizenhirom s
a tizenkilenczedik szazad els§ huszonharom évének volt gyermeke.
Télig a koltészet 6 s félig 0 iskolajahoz tartozott. Egyéni izlése az
elst, dicsszomja az utolséhoz vonza; tehetségei mindkettére egyfor-
min alkalmasak valinak. Hirneve kozds tér volt, melyen mindkét
fél buzgolkodoi, peéldaal Gifford és Shelley, talalkozhattak. O nem
valamelyik , hanem egyszerre mindkét irodalmi partot képviselte, tu-
sdjukat s a gyGzelmet, melylyel e tusa végzddott. Koltészete betolti
s megméri az egész kizt, melyben irodalmuik Johnson 6ta mozgott.
Egyik végen a ,Tanulmany az emberrl“ masikon az »Excusio
czimii munkakat érinti.

Tobb ilyen példa van az irodalom torténetében. Nevezetesen
Voltaire volt az sszekotsé kapoes a XIV. és XVI-ik Lajos alatti Fran-
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cziaorszag kozt, Racine s Boileau kizt egy részrél, Condorcet s
Beaumarchais kizt masrészrél. O, mint Byron, egy értelmi forradalom -
élére allt, egész 1§ alatt félve tile, zigva ellene, gunyolodva fe-
lette , de mégis inkabh 6hajtva barmely iranyban vezetni korat , mint
elmaradni s feledtetni. Dryden volt az Gsszekotd kapoes I'sé Jakab
korinak irodalma s Anna korinak irodalma kizt. Ormuzd s Ariman
barczoltak érte. Ariman nyerte el. De szive mindvégig Ormuzdé ma-
radt. Byron lord hasonléan két nemzedék, két ellenséges koltsi fe-
lekezet kizvetitoje vala. Habar mindig gunyolta Mr. Words worthot,
megis 6 volt, habar talan ¢ntudatlanil, a tolmaes Mr. Wordsworth s
a sokasdg kizt A ,Lantos balladdk* s a ,Kirandulas“-ban Mr.
Wordsworth oly vallis papjaul tiint fel, melynek balvanya a termé-
szet. Soha kiltemény nem tanusitotta finomabb észlelését a kiilvilag
szépségeinek , vagy ezen szépség szenvedélyesb szeretetét s tisztelé-
set. 8 mégsem volt népszerti; s nemis valészinii, hogy valahal oly
népszerii legyen, mint Walter Scott koltészete. Az érziilet, mely
Gket dthatotta — nagyon mély altalinos rokonszenve. Iradlyuk tul-
rejtelmes az ltalanos megérthetésre. Nehany gyér tanitvinya akadt,
és sok ginyoloja. Byron lord alapitott egy kozdsnek nevezhets ,T6
iskolat,“ — s minden versolvasé Anglidban, mondhatni Eurépaban,
labaihoz sietett. Mit Wordsworth mint egy remete mondott el , Byron
mint vildg embere mondta el, nem oly érzéssel, de vilagosabban,
tobb erélylyel s rovidséggel. Olvaséinkat Childe Harold két utolsé
énekére s Manfredre utasitanék ezen észrevétel bizonyitasa végett.
Byron lord, mint Mr. Wordsworth geniusiban nem volt semmi
dramai. O valéban visszdja a nagy dramatistanak, tokéletes anti-
thesise. Minden jelleme, Harold, a litkorre tekintve, melyrdl hazaja
8 a nap egyiitt tiinnek el, a Giaour, féirevonulva a templom mellék-
szarnyanak homalyaba s egy vad-mogorva pillantast vetve esuklyaja
alol a kereszt s fiistolére, Conrad kardjara timaszkodva az irtorony
mellett, Lara -mosolygva a tinczosokra, Alp a baljoslatu felleget
nézve, mely a hold elétt elvonul, Manfréd Bern 6rvényei kizt jardalva,
Azzo az itélészéken, Ugo a birak elstt, Lambro redozott homlok-
kal nézve lednya s Juan szendergésiiket, Cain felmutatva nem kedves
dldozatit: lényegben ugyanegyek. A kiilsnbség pusztan a kor,
helyzet s kiillatszat kiilsnbsége. Ha Byron valaha méasnemii emberek
rajzat kisérté meg, azokat mindig vagy izetlenekké vagy természetle-
nekké tette. Selim semmi. Boniuvart semmi. Don Juan az elsé s leg-
jobb énekekben gyenge masolata az aprédnak Figaro menyegzijéhol.
Jobnson, kivel Juan a rabszolga vasaron talalkozik, feltiing kudarez.
Mily masként fogott volna Walter Scott egy durva, bitor angolt ha-
sonlé koriilményben festeni. A kép mintegy kilépett volna a viszonrél!
Sardanapal durvabban van rajzolva, mint barmely dramai
személy, melyre emlékezni tudunk. Hésiessége s elpuhultsiaga, ha-
141t megvetése s félelme egy silyos sisaktol, kiralyi hatarozottsaga
a legelsd sorokban lattatni s a gond, melylyel tiikkrit hozat, hogy ked-
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)
vez6n nézzen ki, igaz, Juvenal egész élével allitvak szembe. Valo-
ban ugy latszik , hogy az utmutatis a jellemhez abbol van véve, mit
Juvenal Othorél mond :

»Speculum civilis sarcina belli.

Nimirum summi duecis est occidere Galbam,
Et curare cutem summi constantia civis,
Bedriaci in campo spolium affectare Palati

Et pressum in faciem digitis esterdere panem.“

Ezek felséges sorok satiraban. De nem a drama-iré feladata, jel-
lemeit ily élesen ellentétes modorban festeni., Nem igy emeli Shaks-
peare Prince Iallt kastcheap kéjenczéb8l Shravsburynak hisévé s
siilyeszti ismét kastecheap kéjenczévé. Nem igzy rajzolta Shakspeare
, az elpuliiltsig s vitézség egyesiiltét Antoniusban. A dramairé nem
kovethet el nagyobb tév edest mintha azon élezett jellemrajzolast kve-
ti, melyet a satirikusok és tortenetn 0k oly bromest gyakorolnak. Ok an-

nak, mi természetes, elvetése altal allitjak elo e meglept jellemeket.
Nagy czéljuk : rendesen minden embert annyi ellenkezd tulajdonnal
rubazni fel, menyivel csak lehet; s ez konynyen elérhetd czél. De
okos megvalasztas s okos tilzds altal minden emberi lény értelmét s
hajlamat \igy irhatni le, mintha nem allna egyébbdél meglepé ellenté-
teknél. Ha a drama-iré oly lényt akar teremteni, mely e szerint van
alkotva, kudarezot vall, mivel megforditja a tokéletlen analyticus fej-
lesztést. Nem embert, hanem személyesitett epigrammot teremt. Na-
gyon kitiing irok estek e térbe. Ben Jonson Hermogenesét Hordez ele-
ven soraibdl vette. De az Osszeférhetlenség, mi'oly milattatdo a saty-
raban, szinmiiben természetelleninek s izetlennek tetszik elGttiink.
Sir Walter Scott egy sokkal szembe-szikobb ilynemii hibat kivetett el
Peveril regényében. O bamulvan, mint minden okos olvasénak ba-
milnia kell azon éles és eriteljes sorokat, melyekben Dryden
Buckingham herczeget satyrizalta, megkisérté ezek szerint alkotni
Buckingham-jét , egy valésagos éi§ Zimrit, s alkotott — nem em-
bert, hanem leggroteszkebb szérnyet. A ki szinmiiben vagy novella-
ban kisértené meg oly Whartont rajzolni, miné Pope-¢, vagy oly lord
Herveyt, mind Sporus, épen igy kudarczot vallana.

De hogy Byronhoz visszatérjiink, ndi szintigy, mint férfiai mind
egy formak. Haidee félvad s leanyos Julia; Julia miivelt és asszonyias
Haidee. Leila férjhez ment Zuleika; Lulelka sziiz Leila. Gulnare és
Medora, ugy latszik, szandekosan vannak szembe allitva. De a kii-
16nbség koztok esak a helyzet kiilonbsége. A koriilmények csekély
valtozasa, azt hissziik, Gulnaret Medora lantjihoz kiildte s Medorat
Gulnare torével fegyverezte volna fel. -

Aligha sokat mondunk, azt allitvan, hogy lord Byron csak egy
férfit s egy asszonyt tudott alkotni, egy buszke mogorva, cynicus
férfit, daczezal homlokan s nyomorral szivében, megvetiijét nemének,
bosziiban kérlelhetlent, de mély s erds szeretetre képest: s egy not,
ki csupa szelidség ¢s gyongédség , szeretni s szerettetni vagyik, de

20%
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kit e szenvedely tigrissé valtoztathat. Még ezen két jellemet, egyet-
len jellemeit, sem tudta dramailag festeni. Nem Shakspeare, hanem
Clarendon modoraban festé 6ket. Analysalta, maguk altal analysal-
tatd 8ket. De nem vezeté elonkbe cselekvileg. Sok erdteljes és szel-
lemdis sorban mondja példaul, hogy Lara beszédje keseriien sarcas-
ticus volt, hogy keveset sz0lt utazasairél, s ha sokat kérdezdskod-
tek rola, valaszai rovidek, s homloka boras levének. De nem hall-
Jjuk egy sarcasticus beszédét, egy rovid vilaszat sem. Nem igy raj-
zoltak az embereket az emberi természet nagy mesterei. Homer go-
hasem mondja, hogy Nestor szeretett hosszn tortéueteket beszélni el
ifjusigabol. Shakspeare sohasem mondja, hogy Jago lelkében min-
den a mi szép és kedves, valami szennyes és aljas ideaval szivet-
kezett.

Kiilonos kivetni a hajlamot, mint veszti el lord Byron minden
dialogja parbeszédi jellemét, s mint vilik monologgs. Manfréd és a
zergevadasz, Manfréd és az alpok boszorkanya, Manfréd és az apat
kozti jelenetek példai lehetnek ezen hajlamnak. Manfréd nehany je-
lentéktelen sz6 utin egészen maga veszi At a szot, s tarsai pusztan
Jo hallgaték. Ejtenek alkalmilag egy kérdést vagy felkialtist, mik
Manfredet ismét személyes érzéseinek kifogyhatlan targyara vezetik.
Ha lord Byron dramaiban a szép helyeket vizsgiljuk, példail Réma
leirasit Manfredben, a velenczei vigalmat Marino Falieroban, a vég-
szemrehanyast, melyet az oreg doge Velenczének tesz, tigy fogjuk
talalni, hogy e beszédekben semmi dramai ninesen, hogy hatisuk
legkisebb részét sem a beszélé helyzete s jelleméts! nyerik, s hogy
ép oly szépek vagy szebbek leendettek , ha Byron mint rimetlen ver-
sek toredékeit teszi ket kozzé. Shakspearben alig van egy beszéd,
melyrél hasonlét lehetne mondani. Shakspeare szinmiiveinek egy ér-
telmes olvaséja sem tiirheti, hogy kiszedjék bel6lok az nigynevezett
szép helyeket ,Szépségek” vagy ,Elegans kivonatok“ név alatt,
vagy hogy egyes helyeit pl. a ,Lenni vagy nem leoni“-t a nagy kolts
mutatvanyail szavalljak. A, Lennivagy nem lenni“-nek kétségkiviil
van érdeme mint compositionak, lenne érdeme, ha egy chorus szi-
jaba adnidk: de érdeme mint compositio elenyészik , ha érdemével
mint Hamlet alkatrésze hasonlitjuk ssze. Nem mondunk sokat, ha
azt allitjuk , hogy Shakspeare remek szinmiivei kevesebbet vesztené-
nek, ha mindazon helyektsl megfosztanok , miket rendesen szép he-
lyeknek neveznek , mint ezen helyek vesztenek, ha a darabtol elkii-
lonitve olvastatnak., Ez talin a legnagyobb dicséret, mit dramairo-
ro6l mondhatni,

Ellenkezbleg kétséges, ha lord Byron minden darabjiban van-e
egyetlen feltiind hely, mely hatasdnak vagy érdekének legkisebb ré-
szét is a jellemekkel vagy cselekvénynyel valo dsszekottetésének ko-

"szoni. O, ha jol emléksziink, egyetlenegy jelenetet irt, mely mo-
dorira nézve is dramai, a Lucifer és Kain kozti jelenetet. A parbe-
széd élénk s mind a két fél nagyrészt vesz benne, De ha jobban meg-

”
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vizsgaljuk e jelenetet, észrevételink ecsak megerdsodik. Csupin
alakjara nézve parbeszéd. Lényegében maganbeszéd. Tulajdonkép
egy, nyugtalan s kétkeds szellem tépelodése. A kérdés és felelet, az
ellenvetés s megoldis : mind egy jellembdl folynak.

Nem valoszinii, hogy oly iré, ki oly kevés drimai tehetséget
tanusitott dramainak vallott mfiveiben, dramai hatisi beszélyt irjon.
Valéban semmi sem lehet durvabb és gondtalanabb, mint elbeszéls
kolteményeinek alkata. Ugy latszik ezt gondolta a ,Rehirsal® (szin-
proba) hosével, hogy a mese nem valo egyébre, esak szép dolgok el-
mondasara. Két leghoszabb miivének Childe Haroldnak s Don Juan-
nak épen semmi terve sines. Mindkettot ki lehetett volna nytijtani
barmennyire vagy megszakitani akdrhol. A Giaour megvilagitja a
modort, melyben Byron minden kiolteménye alkotva van. Azok, mint
a Giaour, mindny4jan Ssszegyijtott toredékek , s barha nines is ber-
nik esillagokkal jelolt iires hely, mégis kounyen észre lehet venni
az inaszakadt Osszefiizésrél, hol kezdodnek s végzidnek azon he-
lyek, melyekért az egészet koltotte N

Elmélkedés és leiras az, a miben Byrom kitiint. Leras, mint
maga mondja Don Juan-jaban, az § er6s oldala. Modora igazin sajat-
sagos és esaknem paratlan, gyors, vazolo, erdteljes, vilasztiga
szerencsés , kevés ¢s merész vonasokban festd. Daezira a tisztelet-
nek , melyet Wordsworth geniusza irdnt érziink , azt tartjuk, hogy a
pontossig leirdsiban gyakran csikkenti a hatast. Megszokta a termé-
szetet a szerelmes szemeivel nézni, minden vonason megpilien, min-
den szinvaltozist megjelol. Azon szépségeket, mik a leghanyagabb
vizsgaloknak is szemikbe itlenck s azokat, miket esak szoros figye-
lem fedezhet fel: 6 egyforman ismeri s egyformin kivilnak koltemé-
nyeiben. Az oreg Hesiod példabeszéde, hogy a fél gyakran tobb mint
az egész, féleg a leirasra alkalmazbaté. Azon hollandi eljirasa, a ki
kivagta a Fiiszerszigetek leghecscsebb fainak nagy részét, hogy a
megmaradtak becsét novelje, oly eljaras, melyet ha a koltok kovet-
nének, nagyon jol tennék. Ez eljardst egy kolté sem értette jobban
lord Byronnil. Barmik legyenek hibai, sohasem vadoltik, mig esze
megtartd erélyét, hosszadalmassaggal. *

Leirasai, barha belbecsiik is nagy volt, fo-érdekiiket mindig a
beléjiik vegyiilt értelmektsl nyerék. () maga kezdete, kozepe és vége
minden kolteményének, hose minden beszélyének, fotargy minden
tajképében. Haroldot, Larat, Manfrédet s egy egész tomeg mas jel-
lemet csak Byron laza incognitéjinak tekintettek, s okunk van hinni,
hogy ez szandokaban is fekiidt. A Kiilvilig csodai, a Tajo Anglia
hatalmas hajo-hadat ringatva habjain, Cintra tornyai, a fiiz és para-
fak lomhos erdéi kozt, Pentelicus vakité marvanya, a Rhenus part-
jai, a Clarensi jéghegyek, a bajos genfi té, Aegeria barlangja nyéri
madarai s osonlé gyikjaivel , Roma alaktalan, repkény és folyondar-
ral benétt romjai, a csillagok, a tenger, a hegyek — mind csupin
jarulékok voltak, egy sotét, buskomor alak hattere.
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Soha sem volt egy irénak sem oly tokéletesen hatalmaban a meg- -
vetés, embergyiilolet és kétségbeesés ékesszolasa. Ezen Marach soh
sem szdradt ki. Miivészet nem édesitheté, semmi nem meritheté ki a
keseriiség ez orokkon bugygo vizét. Soha sem volt oly valtozatossag
az egyhanglisigban, mint a Byronében. Nem volt egyetlen hangja az
emberi kinnak , az 6riilt nevetéstil a sikolto kétségbeesésig , melynek
ne lett volna mestere. Evrél évre , naprél napra nem sziint meg ismé-
telni, hogy nyomor mindnyajunk sorsa, hogy kitiinen nyomornltnak
lenni a kitiiné sorsa, hogy minden vigyunk , mivel megvagyunk at-
kozva, egyenlé nyomorhoz vezet: ha nines kielégitve, a csalédas,
ha kivan elégitve, az eltelés nyomorahoz. Hisei oly férfiak, kik kii-
16nbz6 utakon jutottak a kétségbeesés ugyanegy révébe, kik megun-
tak az életet, kik a tarsalommal harczban allanak, kiket szenveds-
siikben esak azon legyézhetlen biiszkeség tart fen, mi Prometheust a
sziklan vagy Satant az égé margiban, kik akaratuk ereje altal ural-
kodnak kinjaikon, s kik mindvégig daczolnak a f51d és menny egész
batalmaval. O magat mindig olyannak festé, mingk kedvencz-teremt-
ményei valanak, olyannak, kinek szive megtort , kinek képessége a
boldogsdgra megsziint s tobhé viszsza nem adhaté, de kinek legydz-
hetlen szelleme daczol a legroszabbsl,a mi itt vagy ott érhetné.
Mennyi része szarmazott e beteges érziiletnek a lélek eredeti beteg-
segébdl, mennyi valédi szerencsétlenséghil, mennyi a ‘kicsapongas
idegességébdl, mennyi volt képzelt, mennyi pusztan negéd, lehet-
len eldonteniink s alkalmasint lord Byron legméghittebh baratjainak
is lehetlen lett volna. Ha létezett-6, vagy létezhet-é olyan személy,
milyennek magat festé , az kétséges; de hogy 6 nem volt olyan: az
bizonyos. Nevetséges lenne azt hinni, hogy azon férf , ki esakugyan
megveti ember-tarsait, minden évben bharom-négy konyvet tegyen
kozzé, hogy ezt elmondja nekik; vagy hogy oly ember, kiigazan
elmondhatna, hogy ¢ rokouszenvet nem keres s nines is r4 sziiksége :
egész Eurépa hallatira mondana el buestjit nejének s aldasat gyer-
mekére. Childe Harold méasodik énekében azt mondja, hogy érzé-
ketlen hir és ganes irant :

»I1] may such contest now the spirit move,

Which heeds nor keen reproof nor yartial praise.“
de mi a legbiztosabb kutfsbil tudjuk, hogy e sorok kozzététele clott
egy-két nappal gyermekesen biiszkélkedett a békokkal, miket sziiz
beszédje a parlamenthen aratott.

Tévol vagyunk azonban azt hinni, hogy biija egészen tettetett
volt. Természett6l nagyon érzékeny ember volt; roszil nevelték ;
érzései korin ki voltak téve erés probaknak. Szerencsétlen vala
gyermek-szerelmében ; bantotta elsé iréi kisérletének kudareza ; pénz-
viszonyai zavarban valanak ; esaladi viszonyaiban szerencsétlen volt 5
a kozonség kegyetlen igaztalansaggal bant vele ; egészsége s kedélye
szenvedtek kicsapongo életmédja miatt. \O egészhben véve boldog-
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talan ember volt. oran tapasztali, hogy boldogtalansaginak fitogatasa
roppant hatist gyakorol a kozinségre. i

A vilag mindenkép felbatorita, hogy lelki szenvedéseirsl beszél-
jen. Az érdek, melyet elsé vallomasai sziiltek , késaté, hogy tobbet
negédeljen, mint a mennyit érzett, s a negédlés valdsziniien visszahatott
érzéseire. Alkalmasint maga is zavarba jott volna megmondani, meny-
nyire volt a jellem , mindnek magat mutats , igazi s mennyire szin-
padi. Nem lehet kétség, hogy a befolyast, melyet e nevezetes férfi
kortarsaira gyakorolt, legalabb is annyira koszonheté komor egois-
musinak , mint koltészete valédi hatalmanak. Soha sem tudtuk vila-
gosan megérteni, honnan van az, hogy az egoismus, mig oly nép-
szeriitlen a conversatioban, annyira népszerii az irodalomban, s hon-
nan van, hogy oly emberek , kik compositiéikban oly tulajdonokat
¢és érzéseket affectilnak , a mi nines meg benniik ; sokkal kinnyeb-
ben hitetik el kortarsaikat mint az utdkort. Azon érdek, mit Petrarca
szerelme életében koltott, s a szanakozo gyongédség, melylyel fél
Eurépa tekintette Rousseaut — ismeretesek. Korunkban az olvaso
Petrarca szerelmét oly nemiinek hiszi , mely nem tir meg sziveket, s
hogy Rousseau szenvedései inkabb nevetést mint szanalmat érdemelnek,
s részint szinlettek valinak, részint sajat hobortjai s hitsaganak ké-
szonheté azokat.

Mit fognak unokaink Byron jellemérsl, a mint verseiben festi,
gondolni, nem koveteljiikk, hogy kitalaljuk. Annyi all, hogy az
érdek , mit életében koltott, paratlan az irodalom torténetében. Azon
érzést, melylyel a koltészet ifji olvasoi tekintették, esak az foghatja
meg , a ki tapasztala. Azoknak, kik a valédi szerencsétlenséget nem
ismcrik,, ,semmi sem oly édes, mint a bajos melancholia.* A fijda-
lom ezen” bigyadt képét mindig kellemes izgatottsignak tekintet-
ték az ifji urak. Oreg és'kiozépkorii uraknak annyi okuk van a valédi
banatra, hogy ritkan hajlandék esak szeszélybél ,oly komornak len-
ni, mint az éj.“ Erre valéban csaknem oly kevés teh etségitk van
mint hajlamuk. Nagyon kevés, a cselekvd élethen elfoglalt embert is-
meriink, a ki képes lenne élvezni azt, a mit valaki ,a fijdalom elragad-
tatasdnak® nevez, ha mindjart szerezne is maginak székét, melyen
melancholicus lehessen s erre Mastez Stephen egész elhatarozottsaga-
val filne ra.

Az ifjusdg azon nagy osztilyiban, melynek olvasmanya csak-
nem egészen a képzelet miiveire szoritkozik , Byron népszertisége ha-
tartalan volt. Megvették arczképét; legesekélyebb holmijat ereklye-
ként gyiijték ; kolteményeit konyv nélkiil megtanultik, s mindent
elkdvettek, hogy gy irjanak, mint § 8 Nigy nézzenek ki mint §. Sokan
kozilok gyakorlak magukat a tlikor elstt, hogy eltanuljak felss ajka
megvetd vondsat, s homlokanak reddit, mint némely arezképén lat-
haté. Nehanyan eldobtdk nyakkenddjiiket nagy vezetéjiik utinzasaban.
Egypar éven keresztiil a Minerva sajté nem adott ki novellat, mely-
ben ne lett volna egy rejtelmes, szerencsétlen Lara-féle peer. Azon
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reményteljes tanulok, kik sitét képzeletiiekké valtak, kikre a sziv
frissesége megsziint harmatként hullani, kiknek szenvedélyeik hamuvé
égtek, s kiktdl a konyek enyhito hatasa meg volt tagadva : szam nél-
kiil valanak. S nem ez volt a legnagyobb baj. Sok‘m ezen enthusias-
tak kozol az értelmi tehetség és erkilesi romlottsag kizott karos és
képtelen kapesot hittek. Lord Byron koltészetébdl oly erkdlesi rend-
szert alkottak , mely embergyiilolet és kéjvadaszathol van osszeté-
ve, s melynek két nagy paranesa: yoyiilold felebaratodat® és—,sze-
1esd felebaratod feleségét.”

Ezen affectatio lejarts nehany év megsemmisitendi mindazt, a mi
még megmaradt Byron lord nevének biivis hatalmabol. Elottink még
mindig fiatal , nemes s szerencsétlen férfi. Gyermekeink el6tt esak iro
lesz, s részrehajlatlan itéletok kijelolendi helyét az irok kozt, tekintet
nélkiil rangjara, élményeire. Hogy koltészete szigor rostilison megy
keresztiil, hogy sokat, mit kortarsai bamulinak , el fognak vetni, mint
értéktelent , ezen nem igen kétkediink. De ép oly kevéssé kétkediink
azon, hogy alegszigoribb vizsgalat utinis sok fog maradni olyan, a mi
csak az angol nyelvvel veszhet el.

(Angolbél.)

KAZINCZY-BEOTHY PAULINA.
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