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Ne mondjdtok, hogy a haza nagyobbodik.
A haza, a haza egyenld volt mindig

ezer év dta mdr, és mindig az marad,
mert nem darabokbil dsszetikolt darab:
egytest a mi hazdnk, eleven valami!

Nem lehet azt csak tigy vagdalni, toldani.
(Babits Mihdly)

Szerkeszt6i el6szd

Egytest

A trianoni békediktdtum aldirdsinak 100. évforduléjdn szimos konyv, tanulmdny,
film jelent mar meg, kidllitdsokat rendeztek, konferencidkat szerveztek Karpdt-me-
dence-szerte. Lehet-e Gjat mondani a centendriumi év végéhez kdzeledve? Elmond-
tak, bemutattak, felidéztek-e mindent, amit érdemes, tanulsigos és méltd is elmon-
dani, bemutatni, felidézni?

Hissziik, hogy Trianonrdl mindig lehet tijat mondani. Lehet Gjat taldlni a torténeti
forrdsokban, lehet Gjat felmutatni a térténészi vitdkban, Gjat mondani a kozéletben, a
politikdban, 4j célokat kittizni az dllamkozi kapcsolatokban, lehet Gj tizeneteket talal-
ni egyéni életutakban, Gjabb és Gjabb tanulsigokhoz jutni egy-egy emberi sors meg-
ismerésekor; jra megborzongani, megdébbenni, megerésédni, meghatédni minden
egyes személyes hitvallds 4ltal.

Mikézben azt is valljuk, hogy Trianonrél soha nem lehet relativizdlva beszélni,
vagyis nem lehet iijat mondani, és nem lehet tijat irni a tragédia tényeirdl, mdig haté
kovetkezményeirdl sem nemzeti, sem kozosségi, sem egyéni vonatkozdsokban.

A Sdrospataki Fiizetek jelen szima attdl mds, azzal torekszik Gjat hozzdtenni a
2020. évi Trianon-témdji munkdkhoz, hogy kifejezetten reformdtus reldciéban vizs-
gdlédik. Szerzdink a Kdrpdt-medencei reformdtus gytilekezetek, kozosségek, iskoldk,
egyhdziak, laikusok tdrténeteit kutattdk, reformdtus talajon elindult mozgalmak
jelent8ségét és hatdsait irtdk le. Férumot kindltunk ezek mellett az elszakitott or-
szdgrészek gyiilekezeteiben szolgdld, pataki 6regdidk reformatus lelkészeknek, hitok-
tatéknak és reformdtus egyhdzi szolgdlatra most késziild, hatdrokon talrdl érkezett
hallgatéinknak, hogy tegyék kozkinccsé gondolataikat, tapasztalataikat, osszdk meg
érzéseiket, lizeneteiket azzal kapcsolatban, amit 6nazonossigukhoz hozzdad, amit ki-
hivasként, nehézségként, akaddlyként jelent, amit lehetéségként kindl, amivel gazda-
gitja, erdsiti Sket hatdron tdli élet- és szolgalati teriik, hatdrtalanul magyar gyokeriik.

K6z6s munkdnk kora tavasszal kezd8dott. A karanténiddszak nem kedvezett a
kutat6knak, a levéltdrak, konyvtdrak bezirtak, és hosszit hénapokig elérhetetlenek
voltak. Sajnos, volt olyan kutatd, akinek tervei a kiilsé koriilmények miatt egészen
meghitsultak, véllalt tanulmdnydt visszamondani kényszeriilt. Mds szerzéinknek
— menet kézben — médositaniuk kellett kutatdsi témdjukat, mert az eredetileg ter-
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Szatmdri Emilia

vezett anyagok elérhetetlenné véltak az intézmények bezdrdsa és az utazdsi korld-
tozdsok bevezetése kovetkeztében. Hdldsak vagyunk mindenkinek, aki a megne-
hezedett kériilmények, a kedvezdtlen feltételek mellett elkészitette dolgozatit a
Sdrospataki Fiizetek szimdra.

Horesik Richdrd professzor, a DRHE egyetemi tandra tanulmdnydban a bé-
keszerzédésnek a Kérpdt-medencei egyetemes reformdtussdgra gyakorolt hatdsit irja
le, kiilonds tekintettel az egység helyredllitdsdt célz6 sikertelen zsinati torekvésre, va-
lamint a hatdron tilra szakadt, egyszerre nemzeti és valldsi kisebbségbe kertilt refor-
miétus kozosségekre.

Hds Csaba, az SRTA f8iskolai adjunktusa a 20. szdzadi magyar reformdtus egyhdz
kiemelkedd személyiségének, egyhdzi vezetdjének, igehirdetdjének, Ravasz Liszlonak
a prédikdcidiban vizsgilja Trianon eseményeinek és kovetkezményeinek dbrazoldsit és
értékelését az oda vezetd tttal és a nemzeti tragédia sziilte Gj feladatokkal egyetemben.

Erdélyi szerzénk, Berekméri Arpdd-Robert torténész-levéltaros a magyar feleke-
zeti iskoldk és kifejezetten a Marosi Reformdtus Egyhdzmegye magyar reformdtus
elemi iskoldi elleni tdimaddsokrdl, a magyar reformdtus taniték szakmai és egziszten-
cidlis ellehetetlenitésének médszereirdl fir.

Lévai Attila, a komdromi Selye Jinos Egyetem adjunktusa tanulmdnydban azt
a kérdést vizsgilja, mely a két vildghdbora kozotti évtizedek csehszlovdk kormany-
zatdnak egyhdzpolitikdjdt is tematizdlta: a magyar és szlovdk ajka felvidéki reformd-
tussdg tobb évszdzados egyhdzi kapcsolataiban az impériumviltdssal bekovetkezett
azon radikalis véltozdst, mely egy szlovak egyhdzmegye megszervezésének kérdései-
ben csticsosodott ki.

Szintén felvidéki szerzénk, Czinke Zsolt, a komdromi Calvin Jdnos Teol6giai Aka-
démia f6kdnyvtdrosa dolgozatdban a két vildghdbort kozotti felvidéki reformatus sajté-
torténettel foglalkozik, kiilonos figyelmet forditva az egyhdz korabeli hivatalos lapjdra.

Kérpdtalja 1919 utdni politikai stituszdnak kérdéseit boncolgatja Héder Jnos,
ungviéri reformdtus lelkész tanulmanydnak elsd részében, majd a magyar reformdtus
iskoldkkal szembeni diszkriminativ szabdlyok és médszerek széles skdldjabdl mutat
be példakat.

Harsdnyi Béla iregszemcsei lelkipdsztor, a DRHE doktorandusza a két vildg-
hdbora kozotti kdrpdtaljai belmisszié témakorében, annak kezdeteit, valaszatjait
és kiteljesedését bemutatva készitette el értekezését, kiilonds tekintettel e teriilet
legmeghatdrozébb személyiségeire, egyesiileteire, egyhdztdrsadalmi csoportjaira és
intézményeire.

Pusztai Gdbor, a Debreceni Egyetem habilitdle docense egy kiilonleges témd-
val gazdagitja tematikus blokkunkat: a két vilighdbora kozotti korszakban drvasigra
jutott vagy nagy szegénységben €16 magyar gyermekeket segitd és mentd, holland
reformdtus talajon kibontakozé gyakorlatot ismerteti.

Korkérdés rovatunkban teolégidnk hatdron tdlrdl érkezett jelenlegi és egykori
hallgatéi vallanak nemzeti identitdsukrol, feladataikrél, felel6sségiikrdl, érzelmeikrél,
reményeikrdl lelkészi-egyhdzi szolgdlatukkal osszefiiggésben.
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Szerkesztéi el6szo

A Szdszék elott, az Idévonal és Szemle rovatunk tobb irdsa is kozvetleniil kapcso-
16dik a Trianon100 tematikdjihoz.

A Tanulmdnyok rovatban Kovics Krisztidnnak, a DRHE adjunktusdnak érte-
kezése kapott helyet. A dolgozatot egy kordbban tervezett tematikus szimunkhoz
kaptuk a szerz8t8l, de mivel a megvéltozott kortilmények dtszerkesztették az idei
témadinkat, debreceni kollégank irdsdt itt kozoljiik.

Erdélyi, partiumi, felvidéki, kdrpdtaljai, délvidéki, anyaorszdgi szerz8ink témdi,
irésai, izenetei egytest multunkat és jelentinket deklardljdk. Es hittel hirdetik egytest
jovénket.

Szatmdri Emilia
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TASS, HOBY FL!

—

»Akkor igy széltak a poganyok: Hatalmasan
cselekedett ezekkel az Ur! Hatalmasan
cselekedett veliink az Ur, azért 6rvendeziink.
Hozd vissza, Uram, a mi foglyainkat, mint
patakokat a déli foldon!”

(Zsolt 126.)






Szentimrei Mdrk

SIONNAK
FOGLYAI

OKTASS, HOGY ELJEK!

,Gradicsok éneke. Mikor visszahozta az Ur Sion-
nak foglyait, olyanok voltunk, mint az 4dlmoddk.
Akkor megtelt a szdnk nevetéssel, nyelviink pedig
vigadozdssal. Akkor igy széltak a pogdnyok: Hatal-
masan cselekedett ezekkel az Ur! Hatalmasan csele-
kedett veliink az Ur, azért 6rvendeziink. Hozd visz-
sza, Uram, a mi foglyainkat, mint patakokat a déli
foldén! Akik kénnyhullatdssal vetnek, vigadozdssal
aratnak majd. Aki vetémagjdt sirva emelve megy

tova, vigadozdssal jé el8, kévéit emelve.”

(Zsolt 126.)

Egy évszdzaddal ezel6tt, talzds nélkil allithaté
moédon, olyan tragédia tdrtént veliink, magya-
rokkal, amilyenre a megel6z8 — egyébként ka-
tasztrofikedl egydltalin nem mentes — id8szak-
ban nem volt példa. Vitathatatlan, hogy 1920
traumatikusabb évszdmként égett belénk,
mint 1241 vagy 1526 — és ez nem csak azért
van igy, mert idében kozelebbi ez az id8pont.
Tertileti, nemzeti és egyhdzszervezeti integritd-
sunk darabjaira hullott, tulajdonképpen meg-
szint. A trianoni békediktdtum egy teljesen
j — szimunkra kifejezetten hdtrdnyos, és vall-
juk be: megoldhatatlan — helyzetet teremtett.
A t6bb szinten is bekovetkezd veszteség ott és
akkor a magyar néplélekben olyan méreékd
és mélységii lelki sokkot idézett el8, hogy ez a
sokkhatds transzgenerdcios csatornakon utazva
mind a mai napig jelen van, létezik és hatdssal
van a hatdrok mindkét oldaldn — kinél nyiltab-
ban, kinél rejtettebb formédban.

Persze, ami nekiink nemzeti gydsz, az mds,
korilottiink laké népek szdmdra nemzeti iin-
nep, mert amit mi veszteségként éltiink/éliink
meg, azt 8k nyereségként, ami valahol teljesen
érthetd. Ugyanakkor a mi traumdnk, a mi
gydszunk ezért is annyira fijdalmas, mert nem
volt és ma sincs rajtunk kiviil senki, aki meg-
érthetné, dtérezhetné ezt a fdjdalmunkat. A sz6
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eredeti vagy ,csak” devitt értelmében sirtunk és sirunk, de nincsenek kozel s tdvol
olyanok, akik veliink sirndnak.

A trianoni sokkhatds — éppen torténeti jszert(isége és elképzelhetetlensége okdn
—a kortdrs nemzetbdl el8szor nagyjdbél azt valtotta ki, amit az egyes emberbdl valt ki
egy nem vart tragédia: tagaddst. ,Az nem lehet, hogy annyi sziv...” Aztdn j6 hdrom
évtizeddel késdbb jott Mdrai, aki minden mds egyéb nemzeti és egyéni értetlenkedé-
seinkkel Gsszefliggésben megadta a vilaszt: ,Maradj nyugodt. Lehet.” Hogyne lehe-
tett volna! Es nem csak azért, mert a kozel s tavol él6 mds nemzetek. .., hanem azért
is, mert mi, magyarok... Ezért (is) lehetett.

Aztdn megfogant és szdrba szokkent sok-sok becsiiletes, tettre kész, a ,,nem, nem
soha” 16zungndl tartalmasabb igyekezet, hogy az (ij hatdrok mindként oldaldn elfo-
gadhatatlan és megélhetetlen modus vivendin viltoztassunk. Ezen torekvések szdrba
szokkenése megtoreént ugyan, de a termés elmaradt. Igy tehdt napjainkban is ugyan-
azok bdnkdédnak, illetve tinnepelnek, mint akik szdz évvel ezel6tt.

A trianoni traumdra adott gyors reakcidk egyik lokalis és érdekes példdjdra buk-
kantam évekkel ezelStt. Egy jegyzetfiizetbe néhdny ceruzdval bevésett sorra, ame-
lyek arrdl tandskodnak, hogy egyik lelkészel6dom a békediktdtum aldirdséc kovetd
vasdrnapon a 126. zsoltdrt vélasztotta textusként. Sajnos maga az igehirdetés nem
maradt rdnk, de sejtéseink azért lehetnek azzal kapcsolatban, hogy nagyvonalakban
mik hangozhattak el a szészékr8l. Most konnyhullatdssal vetiink, de egyszer majd vi-
gadozdssal arathatunk. .. Egyszer majd a mi szdnk is megtelik nevetéssel, nyelviink pedig
vigadozdssal. .. visszahozza majd az Ura magyar Sion foglyait, és mi is olyanok lesziink,
mint az dlmoddk... Lehet, hogy ilyesfajta gondolatok hangzottak el ott és akkor, de
lehet, hogy egészen masfajtdk.

Azonban tény, hogy az elmult szdz esztendében sok magyar ajkd ember vigya ez
volt. Megélni ugyanazt, vagy valami hasonl6t ahhoz, amit egykor Isten észovetségi
népe élt meg, amikor a babiloni fogsdgbél visszatérhettek Kdnadnba, visszatérhettek
oda, amit koratdjkori nyelven csak igy neveziink: a haza. Es a kapcsolédds ehhez a
bibliai eseményhez teljes mértékben érthetd, hiszen a zsidé—magyar sorsparhuzam
feltételezése a lelkiink (leg)mélyén még mindig egy felidézhetd kegyességi narrativa,
amely egyfeldl kemény, de megnyugtaté magyardzatot ad a mélységeinkre, masfeldl
megnyugtatéan tényszerlivé teszi a mélységeinkbdl valé szabaditdst/szabaduldst.

Végre olyannak lenni, mint az dlmoddk, sok-sok veszteséggel, bdnattal teli év,
évtized és évszdzad utdn nevetni és vigadozni egy kicsit! St, hadd ldssdk a kozel s
tivol él6 ,pogdnyok”, de ne csak ldssak, hanem mondjdk is ki, valljék is be, hogy
hatalmasan cselekedett ezekkel — a magyarokkal — az Ur! Hozd vissza, Uram, a
mi foglyainkat, vagy ha éppen foglyok vagyunk, akkor valamilyen formdban hadd
térhessiink vissza hegyeinkkel, foldjeinkkel, templomainkkal és multunkkal egyiitt
oda, ahova tartozunk!

Vajon baj volt-e szdz éve, és baj-e most az, hogy ezek a vigyak megfogalmazédtak
és megfogalmazddnak egyesekben, esetleg benniink? Nem hiszem. Tulzds lenne—¢ a
126. zsoltdr értelmezése, applikdldsa kapcsdn ilyen irdnyba is megtenni néhdny bé-
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tortalan [épést? Taldn nem. Persze ahhoz, hogy ezek a gondolataink — vagy inkdbb
érzéseink — a helyiikre keriiljenek, a helyiikre, tehdt ne a kozéppontba, érdemes ko-
molyan venni ennek a zsoltdrnak az elsé dllitdsat: gradicsok éneke, vagy mds néven:
zarindokének. Komolyan venni, egzisztencidlis mélységig megfontolni, hogy minden
nemzeti és egyéni vigyunk hadd keriiljon abba a kontextusba, hogy tton vagyunk,
hogy zarindokuton vagyunk, ,mert nincsen itt maradandé vdrosunk, hanem az el-
jovenddt keressiik”. Maradandé hazdnk, orszdgunk sincsen itt, sem gydzteseknek,
sem veszteseknek. Azonban van egy mennyei otthonunk, ahovd az Ur egybegytjti
majd ennek a vilignak megviltott foglyait, és ahol majd let6r6l minden konnyet sze-
miinkrél, hogy a szdink megtelhessen nevetéssel, a nyelviink pedig vigadozdssal. Ha
ott lesziink, akkor mi fogjuk egytitt mondani, hogy hatalmasan cselekedett veliink az
Ur, ezért 6rvendeziink.

Egy évszézaddal ezel6tt tdlzds nélkil éllithaté médon olyan tragédia tortént ve-
liink, magyarokkal, amire a megel6z6 — egyébként katasztréfikedl egyiltalin nem
mentes — id8szakban nem volt példa, de kétezer esztenddvel ezelSte talzds nélkiil
dllithaté médon olyan nagyszerti dolog tortént veliink, magyarokkal is, ami sem el8t-
te, sem utdna nem. A Golgota keresztje és az {ires sir ugyan nem teszik semmissé
Trianont és az abbdl fakadé rengeteg szenvedést, valamint traumadt, de sok-sok sebet
képesek begydgyitani aziltal, hogy testvérekké tesz benniinket, magyarokat, hatdron
innen és tdl, s6t testvérekké tehetnek benniinket, egykori veszteseket és gydzteseket
is, hogy egytitt haladhassunk a zarindok iitjin.
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TRIANON 100

1920. junius 4-én a versailles-i Nagy-Trianon
palotdban irtak ald a Magyarorszdggal kotott
békeszerz8dést.! Magyarorszdg teriilete — Hor-
vatorszdgot nem szamitva — 283 ezer négy-
zetkilométerrl 93 ezer négyzetkilométerre,
lakossdga 18,2 milliérél 7,6 millidra, vagyis
34%-dra csokkent. Az ezeréves Magyarorszdg
teriileti integritdsinak elvesztése mellett lakos-
sdgdnak harmadoldsa olyan /lelki sokkor oko-
zott, amit mdig sem tudott kiheverni a Kar-
pat-medence magyarsdga.

A trianoni békediktitum azonban nem-
csak a magyar nemzetet, hanem benne a ma-
gyar reformdtus egyhdzat is szétdarabolta. Pél-
ddul az 6t reformdtus egyhdzkeriiletbdl négy
részben, az erdélyi pedig teljes egészében ide-
gen uralom ald keriilt. A Kdrpdt-medencében
él6 reformdtusok 2086 gyiilekezetének kozel a
fele, 1010 lett a trianoni déntés kdrvallottja.?
Ezzel a tragikus ténnyel szembesiilve nemesak
részesei lettek, hanem t6bbszorosen is elszen-
veddivé valtak az egész Kdrpdt-medencei ma-
gyarsdgot ért szomoru tragédidnak.

A vildghdboru elvesztése 1918 8szére on-
magdban mdr nem jelentett meglepetést a
Kérpdt-medencében €l reformdtussdg szé-
méra, de — mint minden magyart — az ezt
kovetd események, az orszdg Osszeomldsa, a
forradalmak, a vorosterror tovabb nehezitette
mindennapjaikat. Mégis az orszdg feldarabo-
ldsa, vagyis a teriileti integritdsinak elvesztése
jelentett igazi sokkot szdmukra.

' Rowsics Igndc: A Trianoni békeszerzédés, Budapest,

Osiris, 2007°.; Dr. Do Attila: A Trianoni Békediktd-
tum, Oknyomozds, Szeged, Magyar Kultira Emlékivek
Kiadé, 2019.

Naay Istvan: A reformdtus egyhdz helyzete és teenddi
Csonka-Magyarorszdgon az 1920-iki trianoni békekités
utdn, Mez8tar, Borbély Gy. Kényvnyomddja, 1922,
Melléklet.
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Nincs mit csoddlkozni azon, hogy mindez @ reformdtus egyhdz szervezetének dsszeom-
ldsdhoz vezetett.?

De sokkszertien hatott rdjuk az a tény is, hogy az 6nkényesen meghuzott hatiro-
kon kiviilre rekedt reformdtusok egy merében 4j élethelyzetbe kertiltek. A szimukra
addig ismeretlen kisebbségi lét nehézségeivel kellett tobbszorosen megkiizdeniiik. Egy-
részt mint magyar anyanyelvii egyhdz stigmaként hordoztdk az idegen hatalom 4ltal
gyQlolt ,etnikai (magyar) identitdst”. Mivel a magyarok jelentds része a reformdtus
egyhdzhoz tartozott, mindeniitt beletitkdztek ,egy dltaldnos, részben mesterségesen
flitote, részben tomegindulatokbdl fakadé nacionalista-soviniszta magyarellenesség-
be...”* Kiilondsen Csehszlovdkidban és Romdnidban az dllamigazgatds minden esz-
kozzel probilta ellehetetleniteni a reformdtus gyiilekezetek mindennapjait, ezzel is
elésegitve a magyarok tudatos asszimilcidjit.

Mdsrészt a reformdtus identitdsuk miatt is hdtrdnyt szenvedtek. Példdul a Romdn
Kirdlysdg teriiletén, ahol a hatalom kiilf6ld felé¢ a valldsszabadsig maradéktalan biz-
tositasdt igérte, addig a gyakorlat éppen az ellenkezdjét mutatta, amit az 1928-as kul-
tusztorvény’ irdsba is foglalt, hogy csak az ortodox és gordgkatolikus egyhdzat nevezi
egyhdznak, a tobbi felekezetet csupdn , kultusznak” tekinti. A magyar egyhdzak, féleg
a reformdtusok életét ez a torvény rendkiviil megnehezitette, mert a térvény el8irdsai
renddri ellendrzést irtak eld a nem romdn egyhdzak minden megnyilvdnuldsival és
rendezvényével kapcsolatban.®

Az j utédéllamokban a hatalom szinte mindeniitt szembeszéllt a reformdtus
egyhdzakkal. Ez a fesziiltség nemcsak egyhdzszervezeti kérdésekben mutatkozott
meg, hanem magdval a reformdtus egyhdz dltal képviselt szellemiséggel is ellenséges
magatartdst tanusitottak. ,Féltékenyen nézték [ugyanis] a régi teriileti egységre em-
lékeztetd magyar reformdtus egyhdzakat, azoknak mikodését izoldlni és leszoritani
igyekeztek s népességét a csendes, helyenként az elhurcoldsokkal vagy dttelepitésekkel
is kapcsolatos erészakos asszimildcidnak vetették ald.”” Ennek hatterében az a prekon-
cepcié huzédott meg, mely szerint a reformdtus egyhdzak a magyar nacionalizmus
és revizionizmus melegdgyai lennének.® Ugyanebben az id8ben a katolikus egyhdzat
- feltehetden a nagyszdmd nem magyar nemzetiségli rémai és gorogkatolikus hivd
miatt - kevésbé érte a nacionalizmus és a revizionizmus védja.

> Az 1917-ben hat évre megnyilt Zsinat példaul 1919. oktéber 2-4n alig egyérs tilést tudott tartani,

hogy az egyhdzi torvények I. tc. 98. S-a alapjén legaldbb ,ne veszitsiik el a zsinat folytatdsinak a lehe-
tdségét.” — in A Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz Budapest Székesfvdrosdban 1917. évi oktdber hé 22.
napjdan megnyilt Orszdgos Zsinatdnak Napldja, Budapest, 1926, 6. (Tovdbbiakban: Zsinat: Naplé.)
Csma Kdlmdn: A kisebbségi sorsban él8 magyar reformitusok jelen és jovéje, in BoTOst Jdnos —
Barcza Jézsef (szetk.): , Keziinknek munkdjdt tedd dllandévd!”, A Magyar Reformdtusok I1. Vildgtaldl-
kozdjdnak emlékkinyve, Debrecen, Magyar Reformétusok Vildgszovetsége, 1992, 168.

Visky Istvan: A magyar reformdtus egyhdz wjjdszervez8dése az elcsatolt teriileteken, Medidrium, Tir-
sadalom—Egyhdz—Kommunikdcid, 2. évfolyam, 2008/3—4, 58.

Bir6 Sandor: Kisebbségben és t5bbségben, magyarok és romdnok 1867-1940, Csikszereda, Pro-Print
Konyvkiadé, 2002, 329.
7 CsiHa: i. m., 168.
Visky: i. m., 72.
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E t6rténelmi mélyponton a magyar reformdtus egyhdz vezetdi a nemzetet és az
egyhdzat szinte megbénitd , trianoni sokk” ellenére sem veszitették el a kildbalds irdnti
hitiiket. Jol jellemzik ezt a helyzetet Baltazdr Dezs6 plispoknek az ORLE 1920. jani-
us 23-4n tartott valasztmdnyi {ilésen elhangzott szavai: ,,Szenvedtiink sokat, de sem el
nem csiiggedtiink, sem kétségbe nem esiink. [...] Istenbe vetjitk reménytinket... Ha-
zénk feltdmaddsdnak a sorsdt is red vetjiik erds bizdssal. Az & [sic!] nevéhez fogédzva
nagy biztonsdggal kiizdiink, hogy magyar reformdtus egyhdzunk egységes teste meg
ne szaggattassék; de megmaradvdn, legyen zsengéje a feltimaddsra eljegyzett nagy
Magyarorszignak.”™

A reformdtus egyhdz ,,veszteségei”

A Kiérpédt-medencében él§ reformdtus egyhdzat hasonlé veszteség és megrazkédtatds
érte, mint a torténelmi Magyar Kirdlysdgot. Az 1910-i népszamlalds adatai szerint
a reformdtus egyhdz 5 egyhdzkeriiletében osszesen 2 621 329 reformdtust tartot-
tak nyilvan. A trianoni dontés kovetkeztében a magyarorszdgi reformdtus egyhdz t6bb
mint 900 ezer fit vesztett el. A Dunamelléktdl 32 anyaegyhdzkozséget szakitottak el
mintegy 35 ezer lélekkel, a Dundntiltdl 75 anyaegyhdzkozséget, 3 misszidi és 21
lednyegyhdzkozséget 73 ezer lélekkel, a Tiszdninneni keriilettdl 140 gyiilekezetet 68
ezer lélekkel, a Tiszdntaltdl pedig 256 anya-, 9 tdrs-, 14 ledny-, és 32 fidkegyhdzkoz-
séget 290 ezer lélekkel.

Egyediil az erdélyi egyhdzkeriiletet nem daraboltdk fel, hiszen az egész a romdn
fennhatésdg ald keriilt tobb mint hatszdz anyaegyhazkozségével, szdmtalan ledny- és fi-
Okegyhdzkozségével, csaknem ezer szérvanydval, s mintegy 400 ezer f8s népességével.'

A hébort el6tt Magyarorszdgon 2,6 milli6 reformdtus a teljes népesség 14,3%-
at tette ki, mig az 1920. évi népszdmlilds Csonka-Magyarorszdgon 1,6 millié refor-
madtust regisztrdlt, ami a népesség 21%-dra ragott. Furcsa méd ez a lélekszdmbeli
csokkenés a reformdtussdg szdzalékos ardnydnak jelentds emelkedését eredményez-
te, de a kortdrs magyar reformdtusokat mégis az nyugtalanitotta, hogy a rémai és
gordgkatolikus népesség ardnya is emelkedett, mégpedig 66,1%-ra az 1910. évi
60,3%-hoz képest. Joggal tartottak attdl, hogy a katolikusok az dllami életben a re-
formdtusok és dltaldban a protestdnsok rovdsdra sokkal nagyobb befolydsra tesznek
szert, mint kordbban.!!

Nézziik a tovabbi szdmokat! A lelkészek szdma kozel 6tven szdzalékkal, 2063-rél
1035-re csokkent. A reformdtusok 5 évoddja koziil kettd, az 1753 elemi iskoldjabdl
1117 maradt meg, ez utébbi esetben az intézmények szdma az eredeti adat 63,72%-

® 1dézi CsonANY Janos: Trianon és a magyar reformdtus egyhdz, Egyhdztirténeti Szemle, 13. évfolyam,

2012/2,75.

% Visky: i. m., 56.

" Az igazsighoz hozzdtartozik, hogy a Csonka-Magyarorszdg teriiletére szamitote 1910. évi népes-
ség reformdtus része 21,4% volt, mig a rémai- és gorogkatolikussdgé egyiittesen 65%, ldsd KarNER

ralyi Vdros — Tiszdntuli Reformdtus Egyhdzkeriilet, 1931, 5-6.
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ra zsugorodott. Megmaradt az egyetlen polgiri fitiskola, de a 9 ldny polgaribél 8,
hdrom tanit6képzdbdl kettd, a 7 taniténdképzEbdl hdrom, a 27 gimndziumbdl 18, a
6 lednygimndziumbél harom maradt!

Tovibb miikodott a reformdtusok hirom jogakadémidja (mivel a mdramaros-
szigeti Hédmezdvésarhelyre koltozott), a 4 teoldgiai akadémidbél hdrom, valamint
a Debreceni Tudomdnyegyetem hittudomdnyi kara (amely intézmény allami volt
ugyan, de reformdtus lelkészeket képzett).'?

A trianoni dontés évszdzados egyhdzi, felekezeti és valldsi strukedrakat alakitott
t. Ennek kovetkeztében az ortodox és az unitdrius felekezet szinte teljesen eltiint
Csonka-Magyarorszdgrdl, a gorogkatolikusok [étszdma toredékére, az evangélikussig
lélekszdma pedig a harmaddra csokkent. Az igazsdghoz tartozik, hogy a torténelmi fe-
lekezetek kozott a reformdtusok veszitettek a legkevesebb egyhdztagot,” de ez akkor
senkit nem vigasztalt a reformdtus egyhdzban. A fijdalom érzése mindent elhomi-
lyositott: az Orszdgos Reformdtus Lelkészegyesiilet lapjdnak vezércikke jinius 12-én,
vélaszul a trianoni tragédidra azt irta, hogy a nemzetkdzi becstelenség jelzdje lesz a
Trianon kifejezés, a francidk fiai, unokdi szégyellni fogjék, hogy szabad orszdgukban
ilyen tortént. A bibliai Herddids esetéhez hasonlitotta a szerzd a trianoni békét — irja
Csohdny Jdnos —, amikor az Keresztel$ Jdnos fejét kérte és kapta meg Herddes ki-
ralytdl: ,a korilottiink lappangé apré-csepré nemzetek, kiket a torténelem csak az
druldsok és kirdlygyilkoldsok krénikdjébdl ismer: ezek az dllammd terjeszkedett ledér
asszonyok csapoddrsdguk jutalmdul megigértették az entente-hatalmakkal Magyar-
orszdg fejét. Az entente-herédeseket megfogta az igéret és idejében megjott banatuk
dacdra is odaadtak benniinket a héhérbard ald.”'

A Zsinat elsd intézkedései: kisérlet az egység visszadllitdsdra

A vildghdbort elvesztése és az utdna kovetkezd politikai és gazdasdgi vélsdg a refor-
madtus egyhdzat is j helyzet elé dllitotta. Szdmukra is a legfontosabb kérdés a talpra
dlls, a kibontakozds lehetdségeinek keresése volt. Az egyhdz legfelsdbb vezetése, a
Zsinat és az Egyetemes Konvent elsében is a felmeriilt jogi és gazdasdgi kérdések-

" Lapinvyt Sdndor: A Reformdtus Egyhdz (1919-1944), in Somoayt Séndor, et. al. (szerk.): Magyar-
orszdg a XX. szdzadban, 11. Kotet, Természeti kirnyezet, népesség és tdrsadalom, egyhdzak és felekezetek,
gazdasdg, Szekszard, Babits Kiadd, Hungaroldgiai Alapkinyvtdr, 1997, 363., URL: https://mek.oszk.
hu/02100/02185/html/252.html Utolsé letsleés: 2020. 06. 02.

Az ortodox felekezet hiveinek 97,9%-a, az unitérius felekezetet hiveinek 93%-a hatdrokon kiviil
maradt (2 millié 338 ezer f6r6l 80 ezer fére, illetve 73 ezer f6r8l 8 ezer fére csokkent a létszamuk).
A gordgkatolikus felekezet hiveinek 91%-a keriilt az utéddllamokhoz, itt azonban az eredeti létszdmra
tekintettel a csdkkenés eredményeként az felekezet ldthaté maradt, 2 millié 9 ezer f6r8] 168 ezer f8re
csokkent a létszdm, 1dsd KorANYT Andrds: Az evangélikus egyhdz és a nemzeti, nemzetiségi kérdések
a bécsi dontések utdn, in SzaBO Lajos (szerk.): Teoldgiai és nemzetek, Budapest, Luther Kiadd, 2016.;
Megjegyzendd, hogy az unitdrius felekezet tagjai magyar nemzetiséglick voltak, és a gorogkatolikus
egyhdznak is nagy szdmban voltak magyar hivei, az ortodox felekezetekben azonban magyar nemze-
tiség(i hivé ritkdn fordule elé.

" 1dézi CsoHANY: i. m., 75.
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kel volt kénytelen foglalkozni, de minden eléggé docogdsen ment."” J4l ldttdk ezt a
Zsinat alkotd tagjai is, akik tobbszor adtak hangot elégedetlenségiiknek, mint tette
ezt az 1920. szeptember 28-ai napirend megéllapitdsindl a felvidéki Czinke Istvdn:
»Lehetetlennek tartom... hogy mi, akik megszéllott teriiletekrél jottiink ide, ismét
gy menjiink haza, hogy azoknak azt ottani gyiilekezeteknek sorsdrél semmiféle ta-
nécskozds és intézkedés ne toreénjék...”"¢

Az 1920-t6] 6sszetilt zsinati iléséken megprébéltdk sorra venni az egyhdz leg-
éget8bb dolgait, mint az elcsatolt egyhdzak jogi helyzetének tisztdzdsa, az egyhdz-
fenntartéi alap megreforméldsa, a reformdtus taniigy megujitdsa, az egyhdzi dijlevél
aktualizédldsa vagy a nyugdijelldtds reformja. Mindez azonban kevésnek bizonyult
ahhoz, hogy a reformdtus egyhdz megutjuldsa végre minden téren elindulhasson.
Nem csoda, ha Dardnyi Igndc fégondnok igy sszegezte eddigi munkdjukat: ,nagy
idék nagy elhatdrozdsokat is igényelnek... meg kell ldtnunk az id6knek a jelét, és
hogy szdmolni kell a valtozott viszonyokkal, széval struccmadir politikdt az egy-
hizzal szemben sem lehet Gizni.”"”

Nagy nehézséget jelentett az elcsatolt részek egyhkunhazigazgatdsi szerveivel valé
kapcsolattartds a Budapesten székeld, a reformdtus egyhdz legmagasabb térvényal-
koté testiiletének, a Zsinatnak és a legmagasabb egyhdzkormdnyzé testiiletének, az
Egyetemes Konventnek.'® Mdr csak azért is, mert az elcsatolt részekrdl a kordbban
megvalasztott alkotétagok a hdborus dllapotok miatt nem tudtak megjelenni a févé-
rosban. ,Ez az dllapot a mi egyhdzunkra nézve is, kiilonosen adminisztriciondlis te-
kintetben, nagyon sok nehézséggel jar’'? — kezdte a megnyitd beszédét az 1920. szep-
tember 28-dra dsszehivott Zsinaton az elndkld Gréf Degenfeld Jozsef f8gondnok.

A jlnius 4-ei , trianoni déntés” utdn, tehdt kozel négy hénappal késébb it 6ssze
a Zsinat. Az anyagi nehézségek lekiizdése mellett a legfontosabb feladatuknak z refor-
mdtus egyhdz egységének a megdrzését tartottak. A helyzet stlyossdgdt jelzi, miszerint
egyenesen a Népszovetséghez fordultak egy révid memorandumban, hogy biztositsdk
a magyar reformdtus egyhdz ,organikus egységét”.?* Baltazdr Dezsé mdr kordbban is
levélben fordult Clark antantmegbizotthoz,*' a Zsinat elnoksége rajta keresztiil sze-
rette volna megnyerni az USA és Nagy-Britannia mint protestdns gydztes hatalmak

" Degenfeld f8gondnok ezzel kapcsolatban megjegyzi: ,Amint a zsinat az eddigi négy iilésszak alate
kevés érdemleges munkdt végzett, annak is egy része olyan, amely a teljesen megvaltozott viszonyok
miatt nem léphetett életbe. De éppen ezen teljesen megvaltozott viszonyok miatt nagyon kivdnatos
volna igen sok nagy fontossdgu iigynek a megolddsa” — Zsinat: Napl, 52.

' Uo., 15.

" Uo., 132.

' Barkta Béla Levente: , Foldbegyikerezés és égbe fogozds...”, A Tiszdntili Reformdtus Egybdzkeriilet
torténete Baltazdr Dezsd piispiki tevékenységénck tiikrében (1911-1920), Sérospatak, Herndd Kiado,
2014, 193-194.

Y A Magyarorszdgi Reformtus Egyhdz Budapest Székesfvirosdban 1917. évi oktéber hé 22. napjdn meg-
nyilt Orszdgos Zsinatdnak Jegyzékinyve, Budapest, 1926, 11. (Tovédbbiakban: Zsinat: Jegyzdkinyv)

** Uo., 55. (133.)

21 1919. november 11-én, ldsd BarATH: i. m., 195.; A levelet teljes terjedelmében kozli a 6. melléklet-
ben: Uo., 234-236.
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tdmogatdsit a reformdtus egyhdz egységének megmentése érdekében. Ugyanis a kor-
nyezd dllamok katonai csapatainak bevonuldsa 6ta a megszallt teriiletek egyhdzkoz-
ségeivel lehetetlenné valt a kapcsolattartds. Erre nagy sziikség lett volna, mivel egyre
tobb helyrdl értesiiltek a lelkészek zaklatdsdrdl, iskoldk bezdrdsdrdl vagy elvételérdl.
»,Mindaz, ami egyhdzainkkal és iskoldinkkal a megszallott teriileteken ma térténik,
valsdgos megtagaddsa azoknak a magasztos elveknek, melyeket a nemzeti és fele-
kezeti kisebbségek védelme cimén a gydztes hatalmak zdszlaikra irtak” — tdrta fel a
szomoru valésdgot Baltazdr piispok.>

Mindezek alapjdn kérdésesnek tartottdk, hogy a békeszerzédésekbe felvett dltaldnos
jellegti kikotések elégségesek lesznek-e az idegen fennhatésdg ald jutd reformdtussig
kisebbségi jogainak védelmére. Joggal tartottak attdl, hogy az elcsatolt teriiletek amigy
is kisebb 1étszdmu és szegényebb egyhdzrészei ,az eddigi dllami és felsébb egyhdzi td-
mogatds nélkiil sszeomlandnak a rdjuk nehezedd anyagi terhek miatt, s leroskadndnak
a tervszer(ien folytatott, mdr javdban folyé zaklatdsok kovetkeztében”.?® S6t, azt is sze-
rették volna, hogy a békeszerzédésben kiilon nemzetkozi garancidkkal biztositsak a ma-
gyar reformdtus egyhdz kordbbi szervezeti egységének fennmaraddsdt, tovabbi szabad
miikodését és fejlddését. Mindenesetre az ,elszakitott testvéreinkkel val6 osszekottetés”
fenntartdsa érdekében egy 30 tagu kiiliigyi bizottsdgot hoztak létre,* hogy ezzel is el6-
segitsék az ott él6 reformdtusok problémdinak minél gyorsabb orvosldsét.

Az G Zsinat tehdt azzal a szdndékkal iile 6ssze, hogy a megvdltozott politikai és
katonai helyzet ellenére megkisérli ,,7égi” alkotmdnyos egységét meg@rizni, amit az 1881-
es Alkotmanyozé Debreceni Zsinat biztositott szamukra. Baltazdr Dezsé alapvetének
tartotta ennek az egységnek a fenntartdsdt, mert — ahogy nyilatkozta: , nagy biztonsig-
gal kiizdiink, hogy magyar reformdtus egyhdzunk egységes teste meg ne szaggattassék;
de megmaradvin, legyen zsengéje a feltdmaddsra eljegyzett nagy Magyarorszdgnak”.?

De ennek az 6j hatdrokon dtnydl6 reformdtus jogegység megdrzésének nyilvanvalé-
an fontos politikai tizenete is volt, hogy tudniillik a reformdtus egyhdz ,alkotmdnyd-
nak a sértetlensége, a magyar dllam és magyar alkotmdny sértetlenségének” egyfajta
eléremutatd példdja lehet a politika szdmdra!®® Baltazdr piispok egy mdsik megnyilat-
kozdsabdl egyértelmien kiolvashatd: ,,a magyar kalvinista egyhdz alkotmdnyos életét
és szervezetét meg@rizni sértetlentil a legevidensebb nemzeti érdek, mert a régi Ma-
gyarorszdghbol ma mdr nincs épségben semmi mds, csak egyesegyediil az egységes és

még a régi Magyarorszdgra is teljesen kiterjedd kélvinista egyhdzalkotmdny”.”

2 Uo., 195.

% Uo.

** Zsinat: Jegyzékinyy, 55. (133.), valamint lisd Kormos Ldsz16: A reformdtus egyhdz a magyar politikai
életben, in BartHA Tibor — Maxxar Laszlé (szerk.): Tanubmdnyok a Magyarorszdgi Reformdtus Egybdz
torténetébsl 1867-1978, Budapest, Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz Zsinati Iroddjdnak Sajtdosztdlya,
Studia et acta esslesiastica V, 1983, 277.

» 1dézi CsoHANY: i. m.

¢ Leei-Ossy Lorént: Baltazdr Dezs piispik élete és munkdssdga, Esztergom, Magénkiadds, 2000, 331.

7 1dézi CsoHANY: i. m.
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A hébort utdni reformdtus egyhdz egységének a fenntartdsa a Karpdt-medencei
kalvinistik szimadra létkérdés volt, kiilonosen az elcsatolt teriileteken é16 reformatu-
sok jovéjét illetden. Hiszen 6k idegen fennhatésig ald keriilve mér nem kormanyoz-
hatdk az anyaorszdgban szentesitett egyhdzi torvények szerint, mivel az utéddllamok
joindulatdedl fiigg az is, hogy fennmaradhat-e a szoros egyhdzjogi kapcsolat az anya-
orszdgi egyhdzrésszel.

Az egység megdrzésének volt egy nagyon gyakorlatias kényszere is, tudniillik
az elszakadt teriileteken a lelkészek és tanitdi fizetések, és minden mas, korabban
a kozponti koltségvetésbdl érkezd pénzek bizonytalannd valtak. Részben a hdborus
inflici6, de f8leg az idegen dllamigazgatdsi és pénziigyi rendszer tette bizonytalannd
a pénzek mozgisit. Az ilyen anyagi jellegli gondokrdl egyre tobb jelzés érkezett a
Zsinat lelkészi elnokéhez. ,Nem tudom, az dllam ereje most mit enged, — kezdi jelen-
tését Nagy Kidroly erdélyi piispok, — de Erdélyben most kiilonos pénzsegélyre volna
szitkség. Az egész magyar kultira az egyhdzak véddszdrnyai ald menekiil. Népiink
elismerésre mélt6 nagy dldozatokat hoz papokért, iskoldkért, s bdr némi segélyre is
van médunk az iskoldkra, papjaink egy része igen stlyos anyagi helyzetben van, min-
dennemfi dllami segitség hijdn.”**

Az elszakitott reformdtus gyiilekezetek és egyhdzmegye-tredékek a trianoni bé-
keszerzédés aldirdsdig még abban reménykedtek, hogy valamilyen formédban fenntart-
haté a hivatalos kapcsolat és az egyhdzi kozigazgatds az anyakeriiletekkel. A hatdrok
véglegesitése utdn azonban nyilvianval6vé vilt, hogy hivatalos jogi-egyhdzi kapcsolat
nem tarthaté fenn, ezért a kozponti egyhdzigazgatds: a Zsinat és az Egyetemes Kon-
vent jurisdictidja 1920 kozepétdl kezdve gyakorlatilag megsziint az elcsatolt részeken.
Ezért az emlitett Zsinat — Kun Béla eléadé el8terjesztésében — azonnal utasitotta az
alkotmdnytigyi bizottsigot, ,hogy a trianoni békeszerz3dés folytdn eldallott véltozott
egyhdzi viszonyok miként rendezésének kérdésével foglalkozvan, a sziikséghez képest
teendd javaslatait terjessze annak idején a zsinat elé.””

Az tigy siirg8sségére tekintettel mdr a kévetkezd napon megsziiletett a dontés.
A Zsinat egyrészt dtruhdzta a sajdt jogalkotdsi hatdrkorét az elcsatolt teriileteken €16 —
kordbban is 6ndll6 egységben miikddd — erdélyi egyhdzkeriiletnek. Mdsrészt a tbbi
csonkdn maradt négy egyhdzkeriilet szimdra pedig az elcsatolt részeken maradt tor-
vényes helyetteseknek adta meg a kormdnyzds jogdt (egyhdzkeriileti és egyhdzmegyei
szinten egyardnt). Az egyes egyhdzkeriiletek és egyhdzmegyék idegen megszallds ald
keriilt részeinek adminisztrcidjdt tehdt a rangidésebb egyhdzkeriileti tandcsbirdk és
egyhdzmegyei gondnokok, illetve tandcsbirak végezhették el.

A Zsinat igy — a jogfolytonossdg biztositdsa érdekében — igyekezett megteremteni
az elcsatolt részek 1étének egyhdzjogi kereteit. Szabad rendelkezést adott az elszaki-
tott — kiilonbozd szinten miikodd — egyhdztesteknek, ugyanakkor nem zirta ki a
joghatdsdgi viszony fenntartdsdt sem, hiszen ekkor még élt a remény mindenkiben,
hogy mégiscsak létrejohet a fizikai szétszakittatds ellenére a magyar reformatusok

2 1dézi BarATH: i. m., 194.
* Zsinat: Naplé, 61.
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jogegysége. Ez a hit azonban hamar szertefoszlott, mivel az 4j dllamok teriiletén élé
reformdtusok politikai helyzete és életkoriilményei alaposan megvaltoztak, és eltértek
a hazai viszonyoktél. Rdaddsul mind Romdnia, Csehszlovakia, a Szerb—Horvdt—Szlo-
vén Kirdlysig, de még az Osztrak Koztdrsasdg is ellenezte mindennemi jogi kapcsolat
kialakitdsit Magyarorszdggal, igy a reformdtusokét is, hiszen az sajdt integritdsukat
sértette. Az utdddllamokba keriilt reformdtusok csakhamar szembesiiltek a kisebbségi
lét minden nehézségével. A hatalommal folytatott folyamatos kiizdelmiik béstydja
lett autonémidjuk, aminek jogi alapjait mindazonaltal mégis az egyetemes (magyar)
reformdtus egység teremtette meg.

A hatdrokon kiviilre keriilt reformdtusok 6ndllésulni kényszeriiltek a sz6 jogi
és fizikai értelmében is. Ebben politikailag két veszélyes magatartds kozote kellett
egyensulyozniuk: egyrészt az (j dllamhoz valé tdlzott alkalmazkodds, hagyomanyaik
és a Magyarorszdgi Reformatus Egyhdzzal val6 kapcsolataik feladdsa, mésfeldl az irre-
dentaként és revizionistaként valé ,,megbélyegzés” és az illegalitdsba szorulds kozote.*

Az elcsatolt teriileteken él6 reformdtus egyhdzak

A békeszerzddésben meghuzott hatdrok fizikai lezdrdsdval de facto az 1881-es Deb-
receni Zsinat dltal megteremtett reformdtus egyhdz egysége megtort. De jure viszont
csak késdbb kovetkezik be a teljes elvalds, attdl is figgden, hogy az utédallamokban
— egymastdl eltérd idében — mikor torténik meg a ,jogi bekebelezésiik”. Egyhdzigaz-
gatds szempontjabdl tovdbb bonyolitotta a helyzetet, hogy az 6t egyhdzkeriilet (Du-
namelléki, Dundntdli, Tiszdninneni, Tiszdntdli, Erdélyi), kisebb nagyobb eltérések-
kel, mds-mds orszdg fennhatdsdga ald kertilt.

A keriileteknek az 1881 eldtti, egymdstdl kiilonbdzd jogszokdsaik és teoldgiai
gondolkoddsuk egymdstdl eltéréen hatdroztdk meg nemcsak a magyar dllamhoz val6
viszonyukat, hanem a trianoni dontés utdn az 0j dllamhatalmakkal valé kapcsolatu-
kat is.’' Az Gjonnan létrejott orszdgok fennhatdsdga ald keriilt egyhdzaknak elséként
is meg kellett taldlniuk az 4j helyzetben val6 tartés berendezkedés médjat, akik a tor-
ténelem kényszere dltal teremtett sajitos autonémidt kaptak. Uj egyhdzkeriileteknek
és Uj egyhdzmegyéknek kellett létrejonniiik, a régi alapokon.

Erdély és a Partium™

A Romin Kirdlysdg teriiletén két reformdtus egyhdzkeriilet, az erdélyi és a kirdlyha-
gémelléki jote létre. Az erdélyi magyarsgnak és egyhdzainak 1918. december 1-jén
még reménységet kindlt a gyulafehérvari romdn nemzetgytilés igérete, miszerint ,az
dllam dsszes felekezetei szdmdra egyenld jog és teljes felekezeti onkormdnyzati szabadsdg

30 Visky: i. m., 57.

* Uo., 54.

32 ptrer Miklds: A kisebbségi magyar reformdtus egyhdzak 1., Erdély és Partium, in LapANyI Sdndor
— Paprp Kornél — T6xéczrr Lészl6 (szerk.): Egyhdztirténet 2., Tankinyv és tandri kézikinyv 1711-t5]
napjainkig, Budapest, Reformdtus Pedagdgiai Intézet, 1998, 133-135.
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biztosittatik”® Az 1919-es kisebbségi szerz8dés viszont mar nem ismerte el az egyhdz
onkormdnyzatdt. Az 4llam és az egyhdzak viszonyat szabélyozé 1928. évi kultusztor-
vény csak az ortodox és gorogkatolikus egyhdzat nevezte egyhdznak, a tobbi feleke-
zetet csupdn kultusznak tekintette. A magyar egyhdzak életét ez a torvény rendkiviil
megnehezitette, mert a torvény eldirdsai renddri ellendrzést irtak elé a kultuszstd-
tuszban 1évé egyhdzak minden megnyilvinuldsdval és rendezvényével kapcsolatban.?
Rdaddsul 1921-ben olyan f5ldbirtoktorvény Iépett életbe, amelynek kovetkeztében
a romdniai magyar egyhdzak — tdlnyomérészt a rémai katolikus egyhdz — foldjeinek
85%-4t vették el, ezen beliil a reformdtusok kordbbi foldjeik 45%-ét, tobb mint 25
ezer holdat veszitették el,” ezzel az eklézsidk gazddlkoddsa is nehezebbé vélt.

Az erdélyi reformdtussdg kordbbi egyhdzigazgatdsi, oktatdsi kereteit meg@rizve
keriilt romdn uralom ald, igy az elszakitott egyhdztestek koziil kevésbé érintette az 4j
helyzet. A teoldgiai tandrbdl lett piispok, Kenessey Béla végezte el ezzel az dtmenettel
kapcsolatos feladatokat. Kenesseyt Nagy Kdroly — szintén volt teoldgiai tandr, egy-
haztorténész — kovette a piispoki székben: 1921. dprilis 9-én tett hiségeskiit, aminek
nyomdn az Erdélyi Reformdtus Egyhdzkeriilet a romdn 4llam 4ltal elismert egyhdzi
alakulatként mikodhetett, mindenkori piispoke pedig hivatalbdl lett tagja a roman
szendtusnak.

A Tiszantdli Reformdtus Egyhazkeriilet hat egyhdzmegyéjébdl alakult meg a Ki-
rilyhdgomelléki Reformdtus Egyhdzkeriilet, amely piispokévé Sulyok Istvan kordbbi
nagyvaradi esperest vdlasztotta meg.’® A partiumiak szdmdra komoly dilemmat jelen-
tett az 6ndllésdg vagy az erdélyiekhez valé csatlakozds lehetdsége. Hosszas huzavona
utdn az 1922. februdr 23-ai keriileti kozgytlésen sikeriilt szentesiteni a vélasztds ered-
ményét, de az 4j plispok eskiijét csak 1926. mdjus 10-én tudta letenni Nagyviradon
a kormdnymegbizott eldtt, és a kirdly csak 1939-ben ismerte el jogi személynek az 4j
egyhdzkeriiletet.

Az 4j kertilet megalakuldsa sem ment egyszer(ien. A Tiszdntdlrdl leszakadt részek
nem csak a romdn dllam felé akartédk meg@rizni a fiiggetlenségiiket, hanem az erdélyi
egyhdzkeriilettel szemben is. Visky Istvdn szerint az 0 partiumi keriilet nem is any-
nyira a romdn édllamtdl, mint inkdbb a testvérkeriilettdl tartott. Sajnos ezzel tovabb
gyengiilt a két keriiletnek a kdzpontosité romdn dllammal szembeni kozos és ered-
ményes fellépésének lehetdsége.

* 1dézi Visky: i. m.

** Vo. BirO: i. m., 329.; Idézi Visky: i. m.

35 BAnuIDY Andris: Az 1921-es roméniai foldreform, A Virtudlis Intézet Kozép-Eurdpa Kutatdsdra koz-
leményei, 11. évfolyam, 2010/1, 66-73.

% Lésd ezzel kapcsolatban MoINAR Janos: A Kirdlyhdgomelléki Reformdtus Egybdzkeriilet tirténete
1920-1942, Nagyvérad, Kirdlyhdgémelléki Reformdtus Egyhdzkeriilet, 1999.; valamint CsErNAK
Béla: A Reformdtus Egyhdz Nagyvdradon 1886—1945, Nagyvérad, 2014, 125kk.
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A Felvidék és Kdrpdtalja®

A torténelmi Magyarorszdg tobbségében szlovakok lakta teriiletei, a ruszinok altal is
lakott Karpdtalja, valamint a magyar—csehszlovak hatdr mentén végightiz6dé, nagy
tobbségében magyarok dltal lakott teriilet az 4j dllamként megsziiletett Csehszlovékia
részévé véltak — itt 3,5 millié lakosbél t6bb mint 1 millié volt a magyarok szdma.
A reformdtusok helyzetét Csehszlovikidban is sokdig a jogbizonytalansdg sujtotta.

Az elcsatolt teriileteken a reformdtusok kordbban hdrom egyhdzkeriilethez tar-
toztak. Az 1920 eldtti tiszdntdli, tiszaninneni és dundntali keriiletbd!l kb. 70 ezren
keriiltek cseh fennhatdsdg ald. Az emlitett keriiletek nemcsak foldrajzilag kiiloniiltek
el, hanem szellemiségiikben és hagyomdanyaikban is sajdtos fejlédést tudhattak ma-
guk mogott, ez indokolta a késébbi kiilon szervezddésiiket. Igy sziiletett meg 1921-
ben a dundninneni, és a tiszdninneni, majd 1923-ban a kdrpdtaljai egyhdzkertilet, bér
ez utdbbi plispokét csak 1932-ben ismerte el az dllam.

A magukra maradt ,egyhdztestek” helyzetét az 1918. oktdber 28-i 11. szdmu
csehszlovék dllamtdrvény 2. szakasza szabdlyozta elészor, melyben az dllam ideigle-
nesen elfogadta a magyar 4llam és a reformdtus egyhdzkozségek kozotti, az 1904-es
zsinati rendezés alapjdn kialakitott jogviszonyt.”® Ezzel azonban az egyhdzkozségek
puszta létezését ismerték csak el.

A helyzetet stlyosbitotta, hogy az anyaorszdgi egyhdzkeriiletek kozponti intéz-
ményeitSl nagyméreékben fiiggd felvidéki és kdrpdtaljai peremvidék reformdtussiga
az elsé hénapokban dermedten nézte az eseményeket, és a csehszlovak megszalldst
amugy is ideiglenesnek gondoltdk. A piispoki teendSkkel megbizott Révész Kdlman
és Németh Istvin azonban nem tudtak dilére jutni a csehszlovék hatésdgokkal, és
visszakoltoztek Magyarorszdgra, ezzel lehetetlen helyzetbe hozva az elszakitott egy-
hdzrészeket, melyek igy kétszeresen is magukra maradtak.

A jogi huzavona az dllammal kialakitandé jogviszony rendezése érdekében sokdig
hazédott, mig 1923-ban a lévai zsinat 1étrehozta a Szlovenszkdi és Kdrpdtaljai Egye-
temes Reformdtus Egyhdzat, és elfogadta azokat a torvényeket, amelyek gyakorlatilag
dllami elismerés vagy szentesités hidnydban is szabdlyoztdk az egyhdz belsé miko-
dését. A Zsinat els lelkészi elndke, az ekkori egyhdzszervezés kulesfigurdja, Pélczi
Czinke Istvan lett. Megalakult a Konvent, a felvidéki reformdtusok kvdzi egyhazi
»kormdnya”, ami az egyhdzkeriiletek elnokségeibdl, valamint 4-4 egyhdzi és vildgi
képvisel6bél 4llt.

A Konvent 4ltal sok munkdval megalkotott és az @j dllam jogszabdlyaival 6ssz-
hangba hozott térvényeket hivatalosan felterjesztették a valldstigyi minisztériumba,
de arra vilaszt nem kaptak, s6t azok tobbszori dtdolgozdsa utin sem ismerték el az
egyhdzat a csehszlovak hatésdgok. Ezzel valdjdban a csehszlovikiai reformdtus egyhiz
élete a hivatalos dllami elismerés hidnydban tulajdonképpen két évtizedig féllegilis dlla-

37 7 aLaTNaY Istvén: A kisebbségi magyar reformdtus egyhdzak I1., A Felvidék, Kérpdtalja, a Délvidék és
Burgenland, in LapANyI — Papp — T6kEczK: i. m., 133-136.

3 CsoMAR Zoltin: A Csehszlovdk dllamkeretbe kényszeritett Magyar Reformtus Keresztyén Egyhdz hiisz-
éves torténete (1918—1938), Ungvér, M. Kir. Allami Nyomda kirendeltsége, 1940, 36.
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potban telt el! Mindezek ellenére az ott él6 reformdtusok megszervezték sajit autondm
miikidésiiket: lapot inditottak Reformdtus Egyhdz és Iskola néven, létrehoztik az anyagi
biztonsdgukat szavatold Kozalapot, 1924-ben pedig ondllé nyugdijintézet is megala-
kult. Vitalitdsukat mi sem jellemzi jobban, mint a losonci teolégiai féiskola megala-
pitdsa, amelyet az dllam sosem ismert el, de betiltani sem mert, koszonhetSen fSleg a
skétok kidlldsdnak és timogatdsanak.

Kiérpdtalja politikai helyzete j6 ideig bizonytalannak t(int. A labilis dllami koz-
igazgatds tovébb nehezitette az ideszakadt reformdtusok 6nszervezddését. Ez a ma-
gyardzata annak, hogy a kdrpdtaljai gyiilekezetek csak 1923-ban tudtak 6nallé egy-
hazkertiletté szervezddni. Sajnos a reformdtus egyhdzkozségek Karpdtaljan sokkal
rosszabb helyzetbe keriiltek az erdélyi, de még a felvidéki testvérszervezeteiknél is.
A Trianon okozta elszakadds itt az egyhdzi strukedrdk és hivatalok nagy részét telje-
sen tonkretette. A hivek szdmardnyuknal fogva is kevesen voltak: 77 gyiilekezetben
mindossze 65 ezer reformdtus élt.

Az 6ndll6 keriilet megszervezését viszont sokdig lassitotta, hogy az elhtizédé po-
litikai és egyhdzszervezeti bizonytalansdg miatt a kdrpdtaljai lelkészek nagy része egy-
szerlien nem tette le a hiiségeskiit a csehszlovdk dllam el8tt, majd a hatésdg kezdte
a halogatdst. Nagy nehezen, 1923. junius 7-én az elsd egyhdzkeriileti kozgytilésen
végiil Bertok Béla munkdcsi esperes-lelkészt vilasztottak plispokké, igy mar & kép-
viselte a Kdrpdtaljai Reformdtus Egyhdzkeriilet teljes jogu tagjaként a kozdsségét az
1923. janius 17-i zsinaton. Ezzel Kdrpdtaljdn is 6ndllé egyhdzkeriilet alakult, akdr-
csak a Partiumban.

A Délvidék

Az 1918. december 1-jén kikidltott Szerb—Horvdt—Szlovén Kirdlysdg teriiletén tobb
mint 65 ezer reformdtus élt, akiknek kozel kétharmada, mintegy 40 ezer lélek vallot-
ta magdt magyarnak. Az elcsatolt gyiilekezetek Trianon el8tt hdrom magyarorszdgi
egyhdzkeriilethez tartoztak. A Szerb—Horvat—Szlovén Kirdlysdg igazgatdsa ald kertilt
a dunamelléki egyhdzkeriilettdl az egész als6-baranya—bdcs—szlavéniai egyhdzmegye,
valamint a dundntdli egyhdzkertilettd] a bels-somogyi, s a tiszntdli egyhazkeriilet-
t6l a Békés—bandti egyhdzmegye-toredék.”

Ezek a teriiletek jészerivel a Magyarorszdgon maradt egyhdzkeriiletek peremvi-
dékei voltak, ahol kordbban sem miikédtek jelentSs reformdtus intézmények. Nem
voltak reformdtus alapitvdnyok, és az itt taldlhat6 egyhdzkozségek nagymértékben
fuggtek az egyhdzi kozpontoktdl, melyektdl egyik naprél a mdsikra elszakadtak.
A jogi és anyagi bizonytalansdg érzése bomlasztéan hatott, ezzel is magyarézhaté az,
hogy hosszu évekig alig-alig tortént kisérlet az egyhdz megszervezésére.

Az 4j dllamban a szerbek domindltak, az 8 jogrendszeriik és hagyomdnyaik ha-
téroztdk meg az dllam életét, amelyek alapvetSen eltértek a nyugati szokdsoktdl. Az

* Barcza J6zsef: Reformdrtus egyhdz Jugoszlavidban, in US. — Bttost Janos (szerk.): ,, Tebenned biztunk
eleitél fogva...”, A magyar reformdtussdg kirképe, Debrecen, M. Reformdtus Vildgtaldlkozé Alapitvény,
1991, 91.
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dllam és az ortodox egyhdz 9sszefondddsit természetesnek tarté szerb gondolkodds
szdmdra értelmezhetetlen volt a protestdns egyhdzi autonémia gyakorlata. Rdadi-
sul a délszlav dllam bizalmatlanul tekintett a reformdtus egyhdzra, mivel abban a
magyar nacionalizmus és irredentizmus tdptalajit ldtta, ezért a trianoni doéntés utin
még évekig nem engedélyezett szimdra semmilyen gy(ilést. A reformdtus lelkészeket
eltiltottdk az iskoldkban valé tanitdstdl, ezt a jogot a jugoszldv dllam csak 1930-ban
adta vissza.

Tiz évbe tellett, mig megsziilethetett az Un. ,protestdns torvény”:* az egyhdzak
autonémidjdra vonatkozé kerettorvény lehetévé tette, hogy 1930. jalius 13-4n Belg-
ridban megalakuljon a Zsinat. Itt a jugoszldviai reformdtus egyhdzat négy egyhdz-
megyébe szervezték, és elrendelték a tiszttjitd vélasztdsokat. Az egyhdz élére Agoston
Sdndort vilasztottdk meg piispoknek. Az 6 személyében olyan kit(ing szervezdt va-
lasztottak, aki a reformdtus egyhdz igazi lelki vezetdjévé tudott vélni. Nagy elSrelépést
jelentett, hogy az emlitett zsinat kidolgozta a Jugoszldv Kirilysdgi Keresztyén Refor-
mdtus Egyhdz torvénykonyvét!! is, amely végre valamiféle jogbiztonsdgot teremtett a
reformdtusok szdmdra.

Az Orvidék?

Az 6sszes elszakadt reformdtus egyhdztest kozill a legsajdtosabb helyzetbe az Auszt-
ridhoz csatolt burgenlandi reformdtusok keriiltek, ahol csak néhdny faluban éltek
tombben magyarok. Ezek kozé tartozott Fels66r, a maga 2600 reformdtusdval, a tri-
anoni dontést kovetden kiszakitva a dundntdli egyhdzkeriilet 8rségi egyhdzmegyéjé-
bél. A gyiilekezet teljesen magdra maradt az osztrdk dllami keretek kozott, ugyanis
az Gjonnan megvont hatdrtdl nyugatra nem volt tobb magyar reformdtus gyiilekezet.
Amint azt a tobbi elcsatolt teriileten is megfigyelhettiik, egy ideig a fels86ri reforma-
tusok is azt remélték, hogy megmaradhatnak az anya-egyhazkeriilet kebelén beliil,
igy annak 1921. évi tisztdjitdsdra el is kiildeék a szavazatukat.”

A burgenlandi tartomdnyi kormdny 1922. augusztus 9-én keltezett levelében
azonban kozolte a gyiilekezettel, hogy a Fels66ri Reformdtus Egyhdz szervezetileg
nem tartozik tobbé a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdzhoz. Miutdn a kormdny ren-
delkezése véglegesnek tlint, az egyhdz képvisel6testiilete 1923. augusztus 3-dn csatla-
kozott a német nyelvii Bécsi Reformdtus Szuperintendencidhoz, ugyanakkor a gyiile-
kezet a tovabbiakban is a Magyarorszdgon érvényes egyhdzi torvények és gyiilekezeti
szokdsok szerint élte az életét.*

% Az 1930. 4prilis 16-4n elfogadott jogszabdly lett a jugoszléviai reformétus egyhdz kézjogi helyzetének
alapja — lasd Uo., 92.

411933, méjus 11-én lépett életbe, ldsd Uo., 93.

42 Gyence Imre: Magyar reformdtusok Ausztridban, in BARCczA — BUTOSL: ,, Tebenned biztunk”, 114—
118.

3 GyenGe Imre: A kdlvinizmus Burgenlandban, Debrecen, Debreceni Reformdtus Kollégiumi és Egy-
hézkeriileti Sokszorosité Iroda, 1975, 68.

* Uo., 78.

30 SAROSPATAKI FUZETEK 24. EvFoLyam 2020 - 2



A trianoni békediktdtum kévetkezményei a Kdrpdt-medencei reformdtusok életében

Utdszo

A torténelmi Magyarorszdg szdmdra a Trianon-palotiban kényszertien aldirt, az els6
vildghdborut lezdré békekdtés rokre beirta magdt a nemzet emlékezetébe. A refor-
miétus kozgondolkoddsban taldin még hatvinyozottabban jelentkezett, kiilonésen az
elszakitott teriiletek gyiilekezeteiben. Beigazolédott a Lelkészegyesiiler 1920. janius
12-i vezércikkének j6slata, hogy a nemzetkizi becstelenség jelzdje lesz a Trianon kiféje-
z65,% igy valt pejorativ fogalommd a reformdtusokndl is az elmult szdz esztendében
Trianon neve.

A békediktdtum szdmtalan tragédidt okozott, — torténelmi tdvlatbdl tekintve
mégis — a legnagyobb kdrt a magyar reformdtus egyhdz egységének a megbontdsa
és tagjainak a szétszértatdsa jelentette. A torténelmi Magyarorszigon 1567-t8l be-
széliink reformdtus egyhdzrdl, amikor a Debrecenben tartott zsinaton elfogadtdk a
mdig érvényben lévé Mésodik Helvét Hitvalldst. Sem a hdrom részre szakadt orszdg-
ban, sem a Habsburg ellenreforméciés idékben, hanem csak a kiegyezés utdn, 14 évi
elékészitéssel, 1881-ben vilt valdra a régen dhitott Kdrpdt-medencei reformidtus egység!
S nyilt lehet6ség arra, hogy kordbban az 6t kiilonb6z6 egyhazkeriiletben é16 reforma-
tussdg végre egy orszdgos szervezetet hozzon létre.

A trianoni dontéssel nemcsak Magyarorszdg, hanem a reformdtus egyhdz is elve-
szitette tagjai és teriilete jelentds hanyaddt. Az évszizadokon dt kimunkélt egysége és
fejlddése hirtelen megtort. A békediktdtum 6ridsi csapdst és felforduldst hozott a
Kdrpat-medencei reformdtusok kordbban megszokott életében. A monarchia ut6d-
dllamaiba keriilt, de a Nyugat-Eurépdba és a tengeren tdlra is kivindorolt magyar
reformdtusok ezentdl egymdstdl tobbé-kevésbé elszigeteltségben tudtak csak tovabb
m{ikddni. Kénytelenek voltak sajit egyhdzakat létrehozni, mindent jrakezdeni.

ABSTRACT

The consequences of the Trianon ‘peace-dictation” in the lives of the Reformed
people in the Carpathian Basin

Due to the unjust Trianon peace treaty, the Hungarian Reformed Church
also suffered heavy losses. The church administration collapsed, lost half of its
congregations, a third of its members, and a significant portion of its institutions.
Its fruitful development and its unity - established in 1881- were totally broken.
The study shows that the Synod, with its detached church-districts and dioceses in
foreign States, tried unsuccessfully to restore the unity of the Reformed Church.
The author presents the sad fate of the Reformed Churches, which were torn across
the border, and fell into ethnical and religious minority status. They were treated
hostilely by the new powers almost everywhere. Despite the circumstances of the
disenfranchisement, they still managed to reorganize their lives.

4 Consummatum est”, Lelkészegyesiilet, 13. évfolyam, 23-24. szdm, 1920. janius 12., 65.
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Hés Csaba

TRIANON
RAVASZ LASZLO
IGEHIRDETESEIBEN

TRIANON 100

Ravasz Liszl6 a magyar reformdtus egyhdztor-
ténet egyik legkiemelkeddbb alakja. Megélve
a vérzivataros XX. szdzad nagy osszeomldsa-
it, a visszaemlékezéseit osszefoglalé miivének
epilégusdban konyvét egyfeldl a csaléddsok
konyveként aposztrofilja, arrdl vallva, hogy
az a vildg, amibe az & vildga beleépiilt, sem-
mivé lett. Mdsfell emlékezéseit a tanulsigok
konyveként jellemzi.! Személyes egzisztencid-
jat és szeretett egyhdzdnak életét is sziinteleniil
és dontden befolydsold csaléddsait, valamint
azok tanulsdgait nemcsak emlékezései rogzi-
tik. Kora egyik legnagyobb hatdst reformdtus
prédikdtoraként igehirdetéseiben is visszako-
szonnek a csaléddsok és a tanulsdgok, hiszen
egy valamirevalé prédikdtor sohasem hagy-
hatja figyelmen kiviil kordnak eseményeit.
Sét, az adott torténelmi kontextus vagy éppen
esemény lenyomata kimondva, de kimondat-
lanul is megjelenik, s akdr témdvd vilhat az
elhangzé beszédekben. Ravasz Lészl6 életének
csak egyik, az egész nemzet életének viszont
legmegrdzobb csaléddsa volt az az 1920. jani-
us 4-én a versailles-i Nagy-Trianon palotdban
aldirt békeszerz8dés, melynek hatdsai mdig je-
lentds befolydssal vannak tigy a nemzet, mint a
reformdtussdg életére. Igehirdetéseiben Ravasz
ennek hangot is ad, de Ggy, hogy egy nemzet
csaléddsdt tanulsdggd konvertdlja nemesak 6n-
maga és kortdrsai, hanem a 21. szdzad hajna-
lén €16 magyarok és reformdtusok szdmdra is.
Az elkovetkez8kben Ravasz Liszl6 igehirdeté-
seinek? Trianonnal kapcsolatos megjegyzéseit
prébdlom a teljesség igénye nélkiil nagyobb
egységekbe csoportositva ujjhegyre szedni. Te-

' Ravasz Liszlé: Emlékezéseim, Budapest, A Reformid-

tus Egyhdz Zsinati Iroddjénak Sajtdosztdlya, 1992,
395.

Mivel az igehirdetés fogalma nem sz(ikitheté a sz6szé-
ki prédikdciora, ezért nemcsak az istentiszteleti keretek
kozdte elhangzé prédikdcidkar tekintjiik forrdsnak, ha-
nem egyéb, a Ravasz-kotetekben nyomtatdsban meg-
jelend beszédeket is.
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szem ezt abbdl a célbdl, hogy a torténelmi mult és a kiizdelmes jelen csaléddsai olyan
jovébe mutatd tanulsigokkd érhessenek dssze egyéni, kozosségi és nemzeti életiink-
ben, melyek magyarsagunk és egyhdzunk megajuldsat készitik eld.

Y gyarsag gy’ guj

Trianon tragédidja

Ravasz ldtdsdnak torténelmi és politikai realizmusa is megkérddjelezhetetlen. Tria-
nont csak a béke formdlis megkotésének tekinti politikai értelemben.’ Ugy értékeli
a helyzetet, hogy ,a Trianoni békediktdtum nyomdn a békekotés dddzabb és gyil-
kosabb lett, mint a hidborta. A béke nyomdn hidrommillié ember gérnyed idegen
rabigdban. Magyarorszdg teriiletének kétharmad részét és egy kilencszdz éves kul-
tarde és civilizdcidt vittek a puszeuldsba.” J6l ldthatd, hogy Ravasz minduntalan a
realitdsok talajin maradva, de sohasem tényszer(i kozomboséggel beszél Trianonrdl,
hanem minden esetben valamilyen médon, ha csak pdr széban torténd jelzéssel is,
de éreékeli az eseményeket. Van ugy, hogy Magyarorszdg megcsonkitdsdrdl profétai
ldtéssal, tdvlatokat szemléld bolcsességgel dllitja, hogy az nem mds, mint az ,ezeréves
magyar torténelemnek legnagyobb gydsza és kovetkezményeiben legmesszebb haté
eseménye”.’ Vildgosan ldtja azokat a személyes feladatait is majd kijelols kovetkezmé-
nyeket, melyeket Trianon a reformdtus egyhdzra nézve jelentett. ,,Igy abbél a magyar
reformdtus egyhdzbdl, amely egységkeresd céljdt majdnem elérte, lett négy kisebbségi
egyhdz. Ezek koziil hdrom nemzeti és valldsi kisebbség, egy az anyaorszdgi, a valldsi
kisebbség sorsat élte” — jegyzi meg. Erdély elszakaddsét olyan, a térténelmiink sordn
Ujra és Gjra visszatérd jelnek tartja, mely arra figyelmeztet, hogy az egész magyarsigot
haldlos veszély fenyegeti.” Mds alkalommal a trianoni déntéshozok lelkiismeretére
terheli rd az eseményeket, amikor gy fogalmaz, hogy ,,immadr 17 esztendeje nyugton
tudjik hordozni a népek sorsinak intézdi azt a szornyd és hallgatélagosan elismert
lelkiismeretlenséget, amely a pdrizskornyéki békekotéseket hozta”.® Egyik beszédében
szinte cinikusan 4llitja, hogy ,egy kis jéakarattal a pdrizsi dént8birdi tobb idSt szen-
telhettek volna Magyarorszdg kozeli megismerésére, s akkor bizonydra mds hatdrokat
haztak volna szdmunkra a térképen”.” Ravasz Ldszl6 Trianon tragikumdrél megin-
dultsdg nélkiil sem tud szdlni, s ennek szolgdlatdban mesteri médon hasznalja a reto-
rika eszkozeit. ,A magyar tragédia még magasabb csticsot ért el, a »bész tivoltés és vad
zivatar« véres crescenddja az abszolut pontig emelkedett”® — mondja meginditéan.

*  Ravasz Liszlé: Korunk vélsiga (1930), in US.: Alfir és Omega, 11. kdtet, Prédikdciok, beszédek, cikkek,
Budapest, Franklin-Térsulat, 1932, 239.

Ravasz Ldszl6: A mi hitiink meggydzi a vildgot (1930), in US.: Legyen vildgossdg, 111. kdtet, Buda-
pest, Franklin-Térsulat,1938, 291.

Ravasz Ldszlé: A magyar misztérium (1930), in U6.: Alfa és Omega II., 235.

Ravasz Ldszl6: A magyar reformdtus egyhdz egysége (1941), in U6.: Korbdn, 11. kitet, Budapest,
Franklin-Tarsulat, 1942, 175.
7 Ravasz Liszlé: Az erdélyi szellem (1941), in U&.: Korbdn 1., 365.
8 Ravasz Lészlé: Az emberiség lelkiismerete (é.0.), in US: Legyen vildgossdg 111, 315.
°  Ravasz LiszI6: Egy kis jéakarat (1931), in U&: Alfa és Omega I1., 252.
1% Ravasz Lészlé: A Kossuth-szobor (é.n.), in U6: Alfiz és Omega I1., 129.
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Trianon Ravasz LdszId igehirdetéseiben

Nemzet és magyarsdgfogalom Trianon drnyékdban
Ravasz izig-vérig reformdtus teoldgus, s mint ilyen, igehirdetéseiben hazdja torténel-
mének eseményeit, Trianont is beleértve, teolégusként prébdlja értelmezni. De tgy
teszi ezt, hogy tdvol tartja magat attdl a sajdt kordban is eléforduld szdszéki vulgdris
értelmezéstdl, amely a magyar nép szenvedését egy szintre emeli Krisztus szenvedésé-
vel. Ravasz két dolgot keres igehirdetéseiben. Egyfeldl retorikai tekintetben keresget
és alkalmaz bibliai analdgidkat, széfordulatokat, képeket Trianon vonatkozdsdban.
Miasfeldl prébélja megérteni és feltdrni a torténtek teoldgiai dsszefiggéseit. De soha
nem [épi 4t azt a hatdrt, mely tdptalajdul szolgdlhatna egy ,eisegézisen”, belemagya-
razdson alapulé hamis nemzeti teoldgia kiformaléddsinak. Kategorikusan hangot ad
annak, hogy tdvol 4ll t8le az a szemlélet, mely szerint a nemzeti élet nagysdga és ko-
molysdga egy szinvonalon 4ll az isteni megvéltds nagysigdval és komolysdgédval. Teo-
l6giai alapokon utasitja el némely kortdsainak narrativdjat, mely, Trianont is a sorba
dllitva, oktéber 6-dt magyar Golgotdnak, Kossuthot a magyarok megvéltdjdnak, a
nemzeti tinnepeket pedig a magyar feltimaddsok tinnepének nevezi. Tudja és komo-
lyan veszi ugyanis, hogy a magyar nép is megvdltdsra szorulé nép, kozosségeiben és
tagjaiban egyardnt."!

A trianoni tragédia drnyékdban bontakozik ki Ravasz Ldszl6 igehirdetéseiben az
a szemlélet, mellyel a nemzetre, illetve a magyarsdgra tekint. Szerinte a nemzeti lét
alapjai Isten rendelésében taldlhatéak meg. ,A kalvinizmus f6lséges tetSin és abban
a hitvalldsban fejlédik ki népiink eleve elrendeltetése, hogy mi az Isten vildgtervé-
nek egyik mozzanata és eszkoze vagyunk”? — mondja. A teremtettségiink folytdn
vagyunk azok, akik: magyarok. Az ilyen teoldgiai alapokon nyugvé nemzeti ontudat
vallja, ,hogy a nemzet nem foldi er6k terméke, nem magitél ad6dé gondolatoknak
az Osszegezddése, hanem Istennek teremtd gondolata. Olyan tényezd, mely hozzdtar-
tozik a vildigmindenség rendjéhez, szépségéhez és teljességéhez. A magyar nemzet nem
véletleniil tdmadt, léte nem torténelmi szeszély.”'? Eszerint a népi és nemzeti mindség
a teremtés rendjéhez tartozik. ,A nemzet foglalja egybe erkolcsi javainkat, hatdrozza
meg torténelmi rendeltetésiinket és teszi az emberit legmagasabb rend(ivé.”'* Azon-
ban ez a nemzettudat kiildetéstudattal jér és kotelez. Kotelez a krisztusisdgra. Ravasz
szavaival: ,Az igazi nacionalizmus megvaltott nemzetrdl tanit, nemzeti feladatnak
tekinti a megtérést, s a nemzeti er8k uralmdc tgy képzeli el, hogy az egyszersmind a
krisztusi er8k uralma legyen. Két egyforma j6 magyar koziil mindig a krisztusibb ma-
gyar a kiilonb, tehdt magyarabb is. A nacionalizmus sohasem lehet krisztustalan sem
hitben, sem erkélesben.”” Ugyanakkor a nemzettudatnak szellemerkolcsi konzek-

" Ravasz Ldszl6: Magyar nagypéntek (1941), in U8.: Korbdn II., 252.

2 Ravasz Lészlé: A mindség becsvagya (1941), in US.: Korbdn II., 248.

¥ Ravasz Ldszl6: Nemzeti lét és nemzeti 6ntudat (1935), in US.: Legyen vildgossdg I11., 230.

Ravasz Lészl6: Hirom csaldd (1939), in US.: Isten Rostdjdban, 1. kdtet, Budapest, Franklin-Térsu-

lat, 1941, 41.

' Ravasz Lészl6: Hogyan sz6l bele a keresztyénség az Gj magyar nacionalizmus kialakuldsdba? (1939),
in U6.: Isten Rostdjdban I1., 347 .
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vencidi is vannak. Nemzetté csak az a nép vélik, amelyik a legmagasabb etikai igaz-
sdgok és életeszmények szervezett kozdssége tud lenni. ,A népet nemzetté tehdt nem
konkrét hivatis teszi, az hogy a tengereken uralkodjék, hogy a Dunamedencét drizze,
hogy Amerikdt meghdditsa hanem az, hogy a legmagasabb szellemerkélcsi életeszmé-
nyeket igyekezzék kozosségi életében megvaldsitani, akdr a tengereken valé uralkodds
kozben, akdr a Dunamedence védelmezése vagy az amerikai szdrazfold dlcal.”’® Tehdc
az isteni rendeltetésbdl és a Krisztushoz tartozdsbdl fakadéan a nemzetnek etikai mi-
ndségre kell torekednie, mert a ,,nemzeti nagysdg nem vagyonban, nem hadseregben,
nem politikai befolydsban 4ll, hanem a nemzeti szellem és jellem nemességében. Mi-
néségre kell torekedniink: életparancs a mindség becsvagya.”'” Ennek az etikai miné-
ségnek egyik megnyilvdnuldsi lehet8sége az egymadsra utaltsdgbdl fakadé felelSsség,
melyre Trianon kiildnosen is felhivja a figyelmet. ,Minket az 6l meg, ha szétszaka-
dunk és eltdvolodunk egymdstdl... s mivé lenne a nemzet, ha tudndm, hogy életem
nem az enyém, hanem az mindannyiunk koziigye?'® — kérdezi Ravasz, mikdzben sok
beszédében hivatkozik az igének arra az e tekintetben is megallé aktualitdsdra, hogy
immdron senki sem ¢l onmagdnak, senki sem hal 6nmagdnak. Ez a fajta kolcso-
nos felel8sségvallalds teremtheti meg a nemzetnek hatdrokon dtiveld lelki egységét is.
»A nemzetet nem a teriilet, nem az 4llami szervezet, nem a gazdasdgi kozosség tartja
ossze, hanem a lélek... A széttort teriileteken €18 nemzet lelkileg lehet éppen olyan
egységes, mint amilyen testileg volt.”"” Mindebbdl pedig egy mély, Trianon ellenére
és miatt is erSteljessé vdlé hazaszeretet fakad. Ravasz megfogalmazdsiban: ,Ha én az
Istent szeretem, mennyire szeretem érette és Obenne nemzetemet, akar dics8ségben
ldtom égni, akdr megaldzva az ttszélen iilni.”*

Ravasz Trianonnal kapcsolatos megjegyzései osszeftiggenek mindazzal is, aho-
gyan § a nemzet fogalmdn tdl a magyarsdgot ltja, természetesen a hit szemével, és
sohasem az evangéliumtdl elszakitva, hanem mindig annak 8sszefiiggésében. Aho-
gyan meg is fogalmazza azt, hogy magyar reformdtussdgunk szivére szorithatja a két
legnagyobb dolgot: az evangéliumot és a magyarsdgot gy, mint Istentdl vett két leg-
nagyobb ajiandékat. ,,S magyarsdgiban evangéliumi, az evangélium hirdetésében ma-
gyar akar lenni és maradni.”*' A magyarsdg tehdt Isten (eleve) elrendelésébdl fakadé
adottsig. ,O rendelkezett és lettiink magyarokkd. Magyarsdgunk eredete és magyars-
zata a teremtés értelemfeletti 8stényében gyokeredzik.”?? Ebben a tényben Isten ajdn-
dékozé szeretete fogalmazédik meg, melyért hdldval tartozhatunk. ,Magyarsdgunk
kivélasztéson alapszik, kegyelembdl ered, 6rok szeretet ajandékozé ténye foglaltatik

6 Ravasz Lészlé: Faj, nép, nemzet a magyarsdg szempontjabél (1942), in U&.: Korbdn 1., 299.

7' Ravasz Lészlé: A mindség becsvigya (1941), in Ub.: Korbdn I1., 247.

'® Ravasz Ldszl6: Nem vagyunk mi magunkéi (1942), in U8.: Korbdn, 1. kétet, Budapest, Franklin-Tér-
sulat, 1942, 365.

Y Ravasz Lészl6: Szellemi egység (é.n.), in US.: Legyen vildgossdg I11., 301.

20 Ravasz Liszlé: O el8bb szeretett (1938), in U&.: Isten rostdjdban, 1. kotet, Budapest, Franklin-Tér-

sulat, 1941, 34.

Ravasz Ldszlé: A reformdtus egyhdz és a nemzetnevelés (1942), in US.: Korbdn I1., 107.

2 Ravasz Lasz16: Isten 4ltal magyarok (1939), in U6.: Isten rostdjdban 1., 429.
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benne”” — hirdeti Ravasz. Ennek tudatosuldsa vezethet annak felismeréséig, hogy
»csak mint a Gondviselés népe taldljuk meg igazi életformankat s azt a valamit, amit
magyarsdgnak neveznek, ... s ez szabadit meg minket attdl a gégds vildgszemlélet-
t6l, amely azt hiszi, hogy & teremti a torténelmet.” A magyarrd val6 kivélasztottsdg
ugyanakkor kiildetést jelent. A magyarsig nemcsak allapot, hanem feladat és misszié
is. ,[M]agyar az, aki ennek a nemzetnek a fennmaraddsdért és a jovenddjéért tud tiir-
ni, szenvedni, dldozatot hozni, aki ezért dolgozik, kiizd, él és meghal, egyszéval, aki
hisz a magyarsdg missziéjaban és villalja ennek kockdzatdt.”” Magyarsigunk nem a
véletlen és a sors szeszélye. Aki magyar, az azért van itt, hogy magyarként is bizonysé-
got tegyen Istenrdl és az § 6rok vildgrendjérél. , Tegyen bizonysdgot ajkdval, kezével,
életével és haldldval az orokkévald, igaz, hi, j6 és nagy Isten mellett. Ez a nemzeti
hitnek az 6sszefoglaldsa. S ennek a kovetkezménye az, hogyha egy nemzet és a ma-
gyar nemzet azt tartja hivatdsdnak, hogy Isten és az 6 6rok rendje mellett bizonysigot
tegyen: az él§ Isten és az O 6rok rendje bizonységot tesz az ilyen nemzet mellett”®
— teszi hozzd Ravasz. Ugyanakkor bekapcsolja a szenvedés gondolatdt is a magyarsdg
értelmezésébe, nyilvdn a torténelmi és hétkoznapi tapasztalataira alapozva Trianon
utdn, mondvdn: ,Mi nem zdgoldédunk, sebeink, bukdsaink, fenyegetettségeink fo-
16tt, mert tudjuk, hogy a magyarsdgért érdemes szenvedni, és igazdn magyarrd lenni
nem tud mds, csak az, aki haldlosan megszenved érte.”” A magyarsig mindhdrom
rétegére a torzs, a kisebbségi és a diaszpéra magyarra is dll az a kiildetés és kotelesség,
hogy minél jobb magyar legyen.”® Tovabbmenve, a magyarsdgra értékfogalomként
tekint. A magyar sz6 normativ fogalom: kiilonb embert jelent, olyat, aki emberibb
ember azért, mert magyar.”’ Am ez nem onmagabdl vagy magyarsdgabdl fakadéan
lehet valdsdgga a hazafiak életében, mert: ,,a magyar 1étkérdés egyéni kérdéssé valik:
kiilonb lesz a nemzeted, ha kiilonb leszel te, Krisztusé lesz a nemzeted, ha Krisztuséva
lettél te.” Krisztushoz kapcsoléddan lehet csak a magyarsdg mindségi jelz6vé, sét
nemzeti tekintetben is csak olyan kiilén politikdt képviselhet Magyarorszdg, mely a
krisztusi gondolaton alapul.’' Végs4 soron Ravasz etikai kérdésként tekint a magyar-
sdgra, mely kiterjed az egyéni és kozdsségi egzisztencia minden hétkoznapi és rend-
kiviili tertiletére. ,Nem lehet magyarnak lenni mveletleniil, becsteleniil, savanytian,
dtkozédva; csak 6ntudatosan, a legmagasabb rendi erkélesi mindségben, a boldog
véllalkozds ldzdban, az elhivatottsdg misszi6i és martirontudatéban.”?? Epp Trianon

» Uo., 431.

** Ravasz Lészl6: Ma egy éve (1941), in U8.: Korbdn II., 285.

Ravasz Ldszl6: Hit és nemzet (é.n.), in US.: Legyen vildgossdg I11., 245.

2 Uo., 247.

Ravasz Ldszlé: Isten 4ltal magyarok, 431.

Ravasz Ldszl6: A magyarsdg (é.n.), in US.: Isten rostdjdban, 111. kdtet, Budapest, Franklin-Térsulat,
1941, 262.

Ravasz Ldszl6: Nemzeti lét és nemzeti ontudat (1935), in US.: Legyen vildgossdg I11., 231.
Ravasz Ldszl6: Mi a magyar igazsdg? (1934), in US.: Legyen vildgossdg I11., 241.

Ravasz Ldszl6: Krisztus a magyar programm (1935), in U&.: Legyen vildgossdg I1., 443.
Ravasz Ldszl6: A nemzeti 1élek (é.n.), in US.: Legyen vildgossdg I11., 255.
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osszefliggésében hirdeti biztatéan, hogy ott csak az veszett el, ami a magyar birtokél-
lomdnyban anyagi tekintetben jé volt. Am a legnagyobb kincs, ,,a magyarsig erkdl-
csi er8i megmaradé kincsek, s ezeket kell szaporitgatni és felduzzasztani”.*> Mindez
azonban kozos eréfeszitést és lelki, szellemi egységet feltételez. ,A magyarsdg egy él6
egység, szellemi egység. .. Egyes dgainak viruldsa és hervaddsa az egész magyarsdgnak
tigye és kérdése.”*

C)sszességében megdllapithatjuk, hogy végteleniil idegen Ravasztdl a hitetlen és
vulgdris nacionalizmus épptigy, mint az internacionalista és gyokértelen keresztyén-
ség. Néla a nemzeti eszme teoldgiai alapokon nyugszik, a magyarsig gondolata pedig
Krisztushoz kotdtten jelenik meg. ,A mindségbecsvdgy nem egyéb, mint Krisztus
a magyar f6ldon, Krisztus a magyar sorsban, Krisztus a magyar szivben™ — hirdeti
meg. Hit és haza nem egymdst kizdrd, hanem egymdst feltételezd fogalmak, hiszen
»foldi hazdnk feladatait csak akkor tudjuk teljesiteni, ha mindenestdl fogva e meny-
nyei hazdnak is polgdrai vagyunk”.** Magyarsdg és reformdtussdg Ravasz gondolko-
ddsdban olyan egységet alkot, mely nemcsak elméleti sikon jelenik meg, hanem kihat
egész életére, munkdssdgdra, igehirdetésére. Hozzdtehetjiik: késdi utddai szdmdra pél-
daadé médon! ,Magyarnak kell lennem ahhoz, hogy igazin reformdtus keresztyén
lehessek, nekem reformdtus keresztyénnek kell lennem ahhoz, hogy igazin magyar
lehessek™” — teszi vildgossd szdimunkra is.

A Trianonra haszndlt képek

Mindezek utdn tanulsdgos és homiletikai szempontbdl is érdekes végigpdsztizni Ra-
vasz igehirdetéseit abbél a szempontbdl is, hogy milyen képeket hasznal a Trianonban
torténtek szemléltetésére. Legdltaldinosabb képe a vihar szimbéluma. Magyarorszdg a
torténelem vad viharaiban tépett kicsiny népe Istennek, beleértve a nagy vihart, Tria-
nont is.*® De Ravasz az dltaldnos képet tovdbb is bontja, amikor mdr Erdély egy részé-
nek visszacsatoldsa nyomdn a kdvetkez6t mondja: ,Huszonkét évig hanykolddott a
gélya a torténelem haragos vizein... Legyen dldott az Ur, aki intézi a népek sorsdt, aki
Ur a torténelem dcednjai felett, aki konyoriilt szegény magyarokon s nekiink is meg-
engedte, hogy megérkezziink.. kettétort a gdlya! Egy része partra vet8dott, mdsik
része tépett drboccal, megesonkolt testtel jajgatd tutajként hanykolddik tovabb a vi-
zeken, rettentd szelek jatékszereképpen.”® A vihar szimbélumahoz kapcsolhaté az az
igehirdetése is, melyben az ezeréves magyar fa térzsének megremegésérdl és gyokere-
inek megrdnduldsdrol beszél.** Eléfordul, hogy a Trianon utdni vildgot siillyedésként

3 Ravasz Laszl6: A Lélek korszaka (1934), in US.: Legyen vildgossdg I1., 456.

34 Ravasz Lasz16: Szellemi egység, 302.

Ravasz Ldszl6: A min8ség becsvdgya, 251.

Ravasz Lészl6: A nekiink adott orszdg (1938), in U8.: Isten rostdjdban I., 397.
Ravasz Liszlé: A magyar vallds (1923), in US: Alfa é Omega I1., 43.

Ravasz Ldszl6: Hirom vendég (1940), in US.: Isten rostdjdban 1., 455.

3 Ravasz L4szl6: Enek a partrdl (1940), in US: Isten rostdjdban 111, 423.

% Ravasz Ldszl6: Hogyan gyégyit Jézus (1932), in US: Alfa és Omega L., 365.
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irja le.*" Mdshol a széttépetés képével probdlja jellemezni a térténteket, mondvdn:
»~Magyarorszdgrél nemcsak a nemzetiségick szakadtak le, s egyesiilve a szomszédos
anyaorszagokkal, egészen Gj fiatal dllamok formdjiban prébalnak élni és visszaélni
paratlan vildgtorténelmi szerencséjitkkel, hanem magukkal tépték az ezeréves ma-
gyar néptest él8, véres darabjait is.”** Egyik temetési igehirdetésében a bortonélet-
hez hasonlitja a Trianon utdni életformdt, melyben valaki ,évtizedeken keresztiil
foldalatti bortdnben vérja a napsugdrt és a szabad levegét”.* Itt egyben hangot ad
annak is, hogy Trianon milyen rettenetes hatdssal van az egyéni élettorténetekre is.
Szintén temetési beszédben hangzik el egy mésik, romdn vildgba szorult egyéni sors
jellemzéseként: ,Egy fehérszdrnyt angyal, a magyar dicséségnek kozépkori aprédja
félig részeg és sdros gladidtorok kozott 4téli a magyar nemzet ezeréves torténetének
egyik legnagyobb szégyenét. Kellett, hogy ldssa a szorny( 6z6nvizet, mely minden
torténelmi éreéket elsodort. A nemzeti fiiggetlenség, a magyar szabadsdg romolha-
tatlan lelk(i dlmodéja idegen impérium ald keriil, s a magyar folddel 6sszendte [élek
hontalanul bujdosik, mint egy katdngkér6.”** Itt a hontalan bujdosds képe domi-
nal. Mdshol arrél sz6l, hogy ,hdrommillié magyarra rdszakadt a vildgtorténelem, s
most nagyszer(i emlékeiknek buisobli barlangjaikban élnek fdjdalmas és drnyékszert
életet. Ez a magyar Hades.”® A régi, Trianon el8tti Erdélyt magyar Adantiszként
ldteatja.* Az elcsatolt részek magyarsdgdrdl gy beszél, mint amely ,idegen, ellen-
séges és roppant felszivé ereji népkozosségek kozote él, mint feldolgozds alate 4116
kisebbség”.”” Az anyaorszdgban maradt magyarsdg helyzetének tragédidjirdl is ér-
zékletes képben fogalmaz mondvin: ,Amikor ezt az orszdgot megcsonkitottdk, a
megmaradt tiszta rész tiszta magyar volt, de hasonlévd lett egy kagyl6hoz, amelynek
letoreék a héjde, védteleniil, kocsonydsan kivdgédott a kemény kovekre.”*® Az dssz-
magyarsigra nézve ugy érzékelteti Trianont, mint amikor kigy6 tekeredik valaki
ldbéra, veszedelmes hiill keriil az 4gydba.® Jogosan fogalmazza meg a Kdrpdt-me-
dence magyarsdgdnak integritdsdt is arr6l beszélve, hogy ,Erdély szerkezeténél fogva
olyan lényeges alkoté része egy nagyobb egységnek, Magyarorszdgnak, mint egyik
szoba ugyanannak a hdznak”.>® Végteleniil szemléletesen és sokatmonddan irja le az
erdélyi nemzetiségek Trianon eldtti és utdni helyzetét. Ugy fogalmaz Ravasz, hogy
Erdélyen hdrom nemzet osztozik: a magyar, a német, a romdn. A gazda, a vendég
és a jovevény.’! Trianon pedig trrd tette a jovevényt, szolgdvd a gazddt és a vendég

4 Ravasz Laszlé: A hit Utja (1938), in US.: Isten rostdjdban 1., 250.

42 Ravasz Lészl6: Tisza Istvan (1938), in US.: Isten rostdjaban I1I., 230.

3 Ravasz Lészlé: Igy sz6lt a mez8nek virdga (1941), in US.: Korbdn 1., 434.

** Ravasz LészIl6: Boldogok a szelidek (1941), in U8.: Korbdn 1., 440.

45 Ravasz Lészlé: Az id6feletti Széchenyi (1937), in US.: Legyen vildgossdg I11., 343.
46 Ravasz Lészlé: Magyar Atlantisz (1938), in U8.: Isten Rostdjdban II., 422.
Ravasz Ldszlé: Kardcsonyi ének a magyar vérr8l (1938), in UG.: Isten Rostdjdban II1., 338.
Ravasz Ldszl6: A min8ség becsvdgya, 245.

Ravasz Ldszl6: Ma egy éve, 282.

0 Ravasz Lészlé: Az erdélyi szellem, 364.

> Uo., 368.

47
48
49

2020 — 2 SAROSPATAKI FUZETEK 24. EvFOLYAM 39



Hés Csaba

fanyar mosollyal tidvozolte lenézett Gj urde.”> A visszacsatolds vdrva vart alkalma
kapcsin pedig a gytimélcsoltds képével él: A visszacsatolds éppugy sebekkel jdr,
mint a kertben az oltds. Ki kell hevernie a nemzet él6 fijanak e sebeket, hogy boldo-
gan késziiljon az 4j beoltdsok 1j nyereségére.”>

Igei hivatkozdsok Trianonnal kapcsolatban

Ravasz Liszlé beszédeiben, ha szdmos esetben nem is textus- és alapigeképpen, de
mégis tobb bibliai képet, analdgidt, hivatkozdst haszndl a Trianon okozta helyzet lei-
rasdra. Gyakori bibliai képe a pusztdé, mely kapcsin nemcsak a pusztai vandorldshoz,
hanem szélesebb értelemben is a pusztai lét kietlenségéhez, bojtjéhez, maginyihoz,
Istenre szorultsdgahoz hasonlitja a magyarsdg Trianon okozta helyzetét. ,Ki ne érez-
né, hogy mi most a népek pusztdjiban egyediil, drvdn vagyunk?”>* — kérdezi joggal,
arra utalva, hogy a torténelem Ura a népek pusztdjiba vezette magyar népét is. Mds-
hol a helyzet leirdsdra az idegenség, a zsellérség, a jovevénység képéhez nyul. Az Efé-
zus 2:19-cel kapcsolatban beszél arrél, hogy nemcsak egy ember lehet idegen, hanem
egy nemzet is. Hiszen a ,magyar nemzetré]l mindenki tudja, hogy idegen és bujdosé
Eurdépdnak ebben a részében”.”> Gyakran haszndlja a fogsdg hasonlatdt a helyzet le-
irdsdra, nyilvdnvaléan a zsid6sdg babiloni fogsdgdra hivatkozva, s ezzel felelevenitve
a zsid6—magyar sorspdrhuzam reformdtori 6rokségét. A Périzs kornyéki békekotések
eléidézte helyzet okdn kidlt igy egyik beszédében: ,, Az id6k nagy zlirzavardbdl felzag
a CXXXVI. zsoltdr: Hozd vissza, Uram, a mi foglyainkat, mint patakokat a déli f5l-
don.”* A Budapest-kelenf$ldi reformdtus templom alapkivének letétele alkalmabdl
Nikodémus torténetére utalva ad helyzetjelentést és hirdet evangéliumot teoldgiai
és nemzeti értelemben is, igy: ,ez a kicsiny templom a tétovdzds és reménytelenség
nikodémusi éjszakdjiba, mint egy fényirdst, vetiti bele az 6rok Igét: szitkséges néktek
Gjonnan sziiletnetek! Nemzeti tjjésziiletés nagy gondolatdnak és még nagyobb tényé-
nek lesz egyik pardnyi szimbéluma ez a templom.”™” T6bb alkalommal is hivatkozik a
Lukdcs 12:32-re azzal kapcsolatban, hogy nem élhet a nemzet félelemmel, mert olyan
Isteniink van, akinek az tetszik, hogy 6véinek adja az orszdgot. Ezzel, az Isten dltal
adott orszdg képével ¢l egyik, a visszacsatoldsok alkalmdval elmondott beszédében.*®
Nyilvdn biblia teoldgiai és exegetikai értelemben az igehely egészen mds Orszdgrol
beszél, de Ravasz taldn kissé szabadabban, csupdn a képet és analdgidt hasznélja an-
nak érzékeltetésére, hogy Isten itteni, evildgi, térténelmi tekintetben is ajindékozhat
orszégot egy nemzetnek. Ugyanebben a beszédében nydl hozzd Isten Abrahdmmal
kotote szovetségének a képéhez, hogy azzal vildgitsa meg Istennek a magyarsdg torté-

** Uo., 370.

3 Ravasz Lészlé: Magyar ritmus (1941), in US.: Korbdn II., 231.

3 Ravasz Lészl6: Vesszé alate (1938), in US.: Isten rostdjdban I., 190.

Ravasz Ldszlé: Idegenben és otthon (1935), in U&.: Isten rostdjdban 1., 359.

Ravasz Ldszlé: Az 4j magyar vildghelyzet (1938), in UG.: Isten rostdjdban II1., 377.
Ravasz Lész6: A Magyar Advent temploma (é. n.), in US.: Legyen vildgossdg IT., 168.
Ravasz: A magyar reformdtus egyhdz egysége, 173.
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netébe valé belenyuldsét: ,Lehet tiz évig, hisz évig, szdz évig vdrni, tlirni, szenvedni,
de a szétvdgott tagok kozott, mint az Abrahdm 4ldozatin maga Isten jdr és egy életté
kovdcsolja egyszerre dssze.”” Nyilvdn nem textusbontogatds és igemagyardzat torté-
nik itt sem, hanem csupdn egy bibliai kép hasonlatként, szimbélumként val6 haszna-
lata. Ezért nem lesz Ravasz tévtanitévd. Szintén a visszacsatoldsok kapcesdn haszndlja
az atyai hdzba valé visszatérés képét: ,A hazatéréket ujjongé szivvel koszontjik. ..
Kérjiik Istent: Aldja meg a ti bejoveteleket ez atyai hdzba, amely annyira virt s oly
orommel fogad.”® Ahogyan méshol sem, itt sem teoldgiai és homiletikai dilettantiz-
musrél van sz6, hanem retorikai profizmusrél, mellyel egy hallgatésdg szdmdra ismert
képet hasznal szemléltetd érzékeltetésképpen. Egyik imddsdgaban Ravasz az orszdgért
konyorogve az élet kapujdnak képét haszndlva fohdszkodik igy: , Konyorgiink Hoz-
z4d Magyarorszégért: itt dll az Elet kapujdban s hallja, hogy csikordul a zdvir. Oh,
nyisd ki, tdrd ki el8tte ezt a kaput, ezt az utat, mely az életre vezet.”®' El8szeretettel
alkalmazza az advent képét is. Van, ahol arrdl beszél, hogy a Trianon utdni nemzedék
adventi néppé vélt, és érezte, hogy azért él, hogy hordozzon és kifejezzen egy remény-
séget, amelyik beteljesedése az egész magyar nemzetkodzdsség részére a jot hozza el.?
A visszacsatoldsok esetében pedig az adventben él6 magyarsdg vdradalmainak betelje-
sedésérdl beszél.”® Ugyanebben a vonatkozdsban az Urtdl lett tdreénésként hivatkozik
a 118. zsoltdr 23. versére, hozzdtéve, hogy ,az emberi akaratot, a ki nem alvé végyat,
a dacos reménységet, az egész magyar credo quia absurdumot maga Isten Lelke ké-
szitette, s tartotta ébren”.* A Felvidék visszacsatoldsa utdni KIE nagygytilésen pedig
arrdl beszél, hogy Isten megtekinti az 8 népét. ,Losonc tudja november 10-r8l, hogy
mit jelent az, ha egy pillantisra megtekinti Isten az O népét. Tudjik meg mindenhol,
tudja meg az egész nemzet, az egész vildg: Isten megtekintette az O népét: a magyar
ifjisdgot.”® — hirdeti. Ravasz minden bibliai kép haszndlatdndl abban zsenidlis, hogy
nem belemagyardz az igébe politikai tartalmakat, hanem torténelmi eseményeket
szemléltet igei képekkel és tartalmakkal. Igy hirdet evangéliumot, bér vékony jégen
dllva, de mégis aktudlisan és vildgosan.

Trianon okai

Ravasz Trianont megprébdlja teolégusként értelmezni, a torténteket az ige mérlegére
téve, és a magyardzatot, az okokat keresve. Vilaszra abban taldl, hogy igehirdetéseiben
a szétszakitottsigot a magyar nép és benne egyhdzunk ezeréves torténetének egyik
legnagyobb prébdjinak tartja.% Isten rostdjdban cimi igehirdetésében fogalmazza
meg legszebben: ,Jdr a rosta, de Isten kezében jdr! ... Isten rostdjéban is egyformdk a
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Ravasz: A nekiink adott orszdg, 395.

0 Ravasz Lészl6: Délvidék hazatér (1942), in U6.: Korbdn I1., 219.

® Ravasz LdszI6: Az ifjt sas (1942), in U8.: Korbdn 1., 478.

% Ravasz: Ma egy éve, 283.

% Uo., 285.

%% Ravasz LdszI6: Erdély hazajote (1940), in U8.: Isten rostdjdban 111, 81.
 Ravasz LészI6: Nain kapujiban (1939), in U8.: Lten rostdjdban I., 428.

% Ravasz LdszI6: Fussuk meg a pélyét (1939), in U8.: Isten rostdjdban 1., 408.
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nemzetek”™ Eszerint Isten az, aki probdl. Teoldgiai tekintetben legitim a gondolat,
hisz Isten teszi ezt azért, hogy az ovéirdl és dszinteségiikrdl, hiségiikrdl bizonysigot
nyerjen, eréiket megszildrditsa. Ugyanakkor a reformdtori teolégia értelmében Tri-
anon a Sitdn probdjdnak is tekinthetd. O azére kisére, hogy szerencsétlenné tegyen,
kérhozatra vigyen, megzavarjon, és tonkre tegyen. ,A Sdtdnnak még vilogatott esz-
kozei vannak, amelyeket kiprobdl rajeunk: nemzeti és egyéni sorsunkon egyardnt”®®
— mondja Ravasz, megyvildgitva a mdsik oldalt is. Egy zdrdjeles megdllapitist megér
annak a megjegyzése is, hogy mig a magyarsdg fel6l nézve Isten cselekvése van az
események hdtterében, addig Ravasz mds népekrdl beszélve a sorsnak és a véletlen-
nek tulajdonitja az igazsdgtalan trianoni dontésben nyert szerencséjiiket: ,, Alig kapott
még dllam nagyobb ajandékot a viligtorténelem szeszélyes fordulataitél, mint Roma-
nia, amikor megnyerte egész Erdélyt és a Kirdlyhdgé vidékét.”® A proba gondolata
mellett Ravasz a biint ldtja Trianon hdtterében, mely a magyarsigot is megrontotta.
Sét, Trianonon tilra is kiterjeszti ezt a gondolatot: ,,Az elveszitett vilighdbortiban
nem az ellenségeink erényei vertek meg, hanem sajdt btineink bukrtattak el. O, azért
pusztul a magyar fa, mert nincs él6 viz mellé plintélva: innen a sziiletéscsokkenés,
gyermekhaldlozds, pusztité népbetegségek, szegénység, sotétség, rabsig.”’® Azaz Isten-
nélkiilisége juttatta a magyarsdgot a szakadék szélére. Am tovabb is fejti beszédeiben
a gondolatot, és van, ahol nem altaldnossigban beszél a blinrél, hanem konkretizdlja
is azt, leszlikitve a magyarsdg gégjére. ,Mi Isten akaratdn kiviil akartunk azok (ma-
gyarok) lenni, s megtapasztaltuk, hogy nem lehet, nem lehet! Magunkban bizé gdgos
nemzet akartunk lenni, és jott Mohdcs és jott Trianon.””! — hirdeti. Mindezzel egyiitt
vildgosan beszél arrdl is, hogy épp Mohdcs és Trianon pdrhuzamdnak a felismerése, a
két torténelmi esemény egyiitt szemlélése, és ennek nyomdn a kiutak keresése az, ami
elképzelhetetlen a reformdtus médon valé gondolkodds nélkiil.”* Ugyanakkor a két
esemény kozotti padrhuzamok és osszefliggések keresésében nemcsak a héttérben 1évé
hasonlé okokat, hanem annak a torténelemformalé Istennek a szeretetét is tetten
lehet érni, aki az elsd tragédidt annak érdekében engedi és hasznilja, hogy a médsodik
tragédia ellenére is megtartson. Eszerint Mohdcs csendes el6késziilet volt Trianonra,
mert a periféridkon fogyott, de az orszdg kozéppontjdban évszdzadok alatt erésddott
a magyarsdg, mely Trianon utdn az orszdg gerince lett. , Mohdcs rettentd csapdsa véres
dtcsoportositds volt arra, hogy Trianon végképp ne pusztithasson el.””?

7 Ravasz Lészl6: Isten rostdjaban (1940), in US.: Isten rostdjdban 1., 301.

8 Ravasz Lészl6: Ha Isten veliink, kicsoda elleniink? (1938), in U.: Isten rostdjdban I., 185.
9 Ravasz Lészlé: Erdély (é.n.), in US.: Isten rostdjdban I11., 441.

Ravasz Lészlé: A magyarsdg: Isten tigye (1938), in UG6.: Isten rostdjdban 1., 388.

" Uo., 387.

2 Ravasz: A magyar vallds, 35.

3 Ravasz Lészl6: A mult iizen: Mohécs (1926), in US.: Korbdn 1L, 364.
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Trianon mint tanitd kibivds

Ha a torténelem Isten népeket neveld és formdld eszkoze, akkor sziikségszert, hogy
annak viharaiban nyilvinvaléva viljon Istennek megannyi célja. Sét, ki kell deriil-
nie egy nemzet szimdra, hogy milyen irdnyba kell fordulnia, milyen cselekvési terv
alapjdn kell kialakitania életét. Hiszen minden valsdg lehetSség is valami djra, egé-
szen mdsra. Joggal mondja Ravasz, hogy a nemzetek torténetében egyetemes torvény,
hogy minden igazdn nagy korszak egy haldlosan komoly prébatételbdl szdrmazott.”*
Hiszen a nemzetek életében a prébatétel a nagy erkolesi megtijuldsok torténelmi ese-
ménysorozata.”” Elsésorban a Trianon okozta krizis lehetéség az Istenhez valé odafor-
duldsra, a vele valé taldlkozdsra. A vélsdg megolddsa: a vdltsdg.” Isten az drvasdgdban
akar taldlkozni ezzel a nemzettel!”” Egy sereg helyen mondja el Ravasz, hogy Krisz-
tusra nemcsak egyéni életeknek, hanem a nemzetiinknek is sziiksége van.”® Egyik
oktéber 6-tal kapcsolatos beszédében aktualizalva hirdeti: ,A kony6riild Isten az &
magyar népének dicsségében és gydszdban is legnagyobbat adja: Onmagét!”79 De
nemcsak az individudlis keresztyénség hatdrain ldt tdl, hanem az egyhdz hivatalosait
gy szélitja meg, mint akik nem a vildgkeresztyénség internaciondlis nagycsalddjaért
tartoznak felel6séggel, hanem nemzetitk tagjaiére kotelesek elsésorban. ,Menjetek
el, tegyetek tanitvanyokkd minden népet... Minden népet, de kozottiik is legel8szor
és éppen mi azt az egyet, egyetlenegyet, amelyet rajtunk kiviil senki nem ismer a
vildgon, ezt a mi holtig szidott és dldott, korbdcsolt és ezerszer csdkolt népiinket, a
magyart!”® Trianon tehdt kiilonos kihivds az egyhdz szdmdra. Ennek része az, hogy
a magyar reformdtus egyhdz, akdr a visszatérd, akdr a még vissza nem tért egyhdz-
testeiben kozos és egzisztencidlis feladatnak ldssa a magyar reformdtus 6kumenicitds
kiépitését, az egész vildgon szétszort minden reformdtus magyar emberre sz6l6 ér-
vénnyel.¥! Gyakorlati részletekbe bocsdtkozva pedig azt is kifejti, hogy a kiilonféle
orszdgokban szétszért magyar reformdtussdg lelki egységét az egységes bibliaforditds,
liturgia, hitvalldsok és kozos énekeskdnyv mozdithatnd el8.5? Ravasz véleménye sze-
rint sohasem volt alkalomszer(ibb, tdpldlobb és a magyar reformdtus egyhdz minden
tagjanak sz6lobb az ige, mely szerint senki sem él magdnak, és senki sem hal magd-
nak. ,,Csak egyiitt Gjulhatunk meg, egyiitt haladhatunk elére, mert ha nem, egészen
bizonyos, hogy egyiitt vesziink.”® Egy gondolat erejéig még az egyhdznadl, s annak
kiilkapcsolati diplomdcidjéndl maradva kell megemliteni, hogy erds kritikdval illeti

Ravasz Ldszl6: Vessz6 alatt (1938), in US: Kezdetben vala az ige, Budapest, Franklin-Tdrsulat, 1941,
164.

5> Uo., 193.

76 Ravasz: Korunk vélsdga, 246.

77 Ravasz: A magyar vallds, 42.

78 Ravasz Ldsz6: A nép (1942), in U8.: Korbdn L., 281.

7 Ravasz LdszI6: Sorsunkat alakité hatalmak (1935), in U8.: Kezdetben vala az ige, 78.

8 Ravasz Ldszlé: A kereszt: hatalom és bolcsesség (1933), in U8.: Kezdetben vala az ige, 109.
Ravasz: A magyar reformdtus egyhdz egysége, 177.

8 Ravasz Lészlé: Az Enekeskbnyv (1940), in U8.: Isten rostdjdban I11., 21.

# Ravasz: A magyar reformdcus egyhdz egysége, 179.
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a Life and Work mozgalmat. Errdl igy beszél: ,Hogyan szolgilhatja a Nemzetkozi
Jébardtsdg céljait egy olyan nemzet egyhdza, amely a périzsi békében mindent el-
vesztett, s amelyben nem lehet kénnyen napirendre térni egy olyan gondolat felett,
hogy helyzetiink javuldsa csak egy 6j vilighdbort ttjin volna lehetséges?”®* A magyar
reformdtus egységre vonatkozd gondolatot Ravasz kiterjeszti a nemzet egész kozossé-
gére is. Mivel a magyar nemzet nem ldtott nehezebb idéket, mint Trianon 6ta, ezért
jra hont kell foglalnia, 4t kell szervezddnie, ki kell vivnia a helyét az 4j vildgban.®
Ez azonban csak a magyarok kozotti lelki egység megépiilésének utjan képzelhetd
el.®¢ Trianon kapcsdn fény deriilt arra, hogy ,egy egzisztencidlis kérdésiink van: a
magyar nemzeti egység megalkotdsa, a nemzeti eréknek a hatdron innen és til valé
egyesitése”.®” Csak egymds terhét hordozva lehet a pardnyi darabokbdl az 6sszedélt
romok helyén 4j vildgot épiteni.®® Sokkal nagyobb feleldsséggel tartozunk egymadsért.
Hiszen megtagadhatatlan kotelék az a tény, hogy mindnydjan magyarok vagyunk,
és elképzelhetetlen, hogy életiinket minden mds magyar testvériinktdl fiiggetlentil
rendezhetnénk be. Igaz az, hogy ha az egyik tag szenved, akkor szenved a tobbi is,
nemcsak teoldgiai értelemben az egyhdzrdl beszélve, hanem a nemzet testének tag-
jairdl is.¥ Ravasz az egész magyarsigot hivja a gondolkodds onkritikus revizidjara,
reformdcidjdra, amikor a Trianon bekovetkeztét el6segitd hibdk tovébbi elkeriilésérdl
beszél, elmondva, hogy a jové Gtja: ,a magyar nép és sorskozosség felismerése és meg-
becsiilése; sokkal tobb munka és sokkal nagyobb takarékossdg; fegyelem, jozansdg,
kozosség; mindenek felett tiszta erkoles és gydzhetetlen hit”.” Igy kanyarodhatunk
vissza a Trianon utdni feladatok, cselekvési tervek emlitésénél oda, mely a nemzet-
tudattal kapcsolatosan mdr emlitésre keriilt, nevezetesen arra a Ravasz 4ltal sokszor
meghirdetett gondolatra, hogy ,a nagyobb Magyarorszdg csak a kiilonb Magyaror-
szdg lehet!””! Hiszen Magyarorszdgra ,,az a gondviselésszer(i el8irds érvényes, hogy a
megUjuldsdt, a lelki egységét nem a forradalom és ellenforradalom khaotikus mémo-
raban kell megteremtenie, hanem egy nyugodt, belsé etikai evoliciéval”.”* Szerinte
ennek az etikai evoltciénak az élet minden teriiletén testet kell dltenie, mert a ,,sze-
retet nagy hdbortja kezdddik” a magyarsig életében.” Kiemelkedd fogalom Ravasz
ezzel kapcsolatos buzditdsaiban a kotelesség fogalma. ,Minél nagyobb a baj, annal
hivebben, anndl pontosabban kell teljesiteni a kotelességet... Van olyan helyzet, ahol
semmit sem ldtunk elére, [...] de mindig ldtjuk az eléttiink halvinyan felderengd

8 Ravasz Lész16: Eletkérdéseink (1928), in Ub.: Alfz és Omega IT., 35.

¥ Ravasz: Az ifj sas, 474.

86 Ravasz Laszlé: A magyarsdg: exisztencia (1942), in U6.: Korbdn I1., 189.

¥ Ravasz: Erdély hazajor, 335.

8 Ravasz Lészl6: Harmas teher (1933), in US.: Kezdetben vala az ige, 110.

89 Ravasz: Vesszd alatt, 194.

% Ravasz LiszI6: A régi Banffyhunyad (1937), in U8.: Isten Rostdjdban I1., 470.

9" Ravasz Liszlé: Hatalmasan cselekedett veliink az Ur (1938), in Ud.: Isten rostdjdban 1., 392.
2 Ravasz Ldszl6: A nemzet lelki egysége (1928), in U8.: Alfir és Omega I1., 226.

9 Ravasz: Hatalmasan cselekedett veliink az Ur, 393.
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kotelességet.”* — mondja egyik beszédében. Hasonléképpen hasznilatos fogalma a
példaadis. ,Annyiban lehetiink a példaadis népe, amennyi Krisztus él benniink™” —
hirdeti meg. S6t, Ujra és Gjra el6veszi az dldozat fogalmdt is. ,Isten megajdndékozott
minket azzal, hogy magyarokk4 tett, és ebbe a korszakba helyezett! Azért teremtette
koriildetiink ezt az Sridsi sotétséget, mert ldtni akarja az dldozat gyertyaldngjdt, azért
dobott bele az irtézatos nyomortsigba, mert hdsok veteményes kertjét akarja meg-
ldtni most, azért tépett darabokra egy zokogé és vonaglé nemzetet, mert csoddt akar
ldtni: vajon a lélek Gjra teremti-e a széjjeltépett testet?” Végiil markdnsan jelenik
meg Ravasz beszédeiben, gyakran a sorok kozdtt olvasva is annak a nemzeti dacnak
a gondolata, mely egy egész korszakra jellemzd, és amit a kommunizmus évtizedei
irtanak majd csak ki a generdci6kbdl. Egyik beszédében a ,de” szé jelentdségérdl
beszél a vildgtorténelemben, annak kozmikus és misztikus vonatkozdsaiban is. Majd
kitér arra, hogy ez a ,de” egy 6rok magyar ,de” is. , Trianon 6ta egész lelkiinket, tes-
tiinket, kiils§ életiinket nem ez a »de« sz6 magyardzza-e? Megitéltek, feldaraboltak,
le akarnak térolni a térképrél, de vagyunk, de éliink és élni fogunk.”” Osszességében
tehdt Trianon tragédidjat kihivdsként, feladatként, feleldségként, belsd lelki és etikai
forradalom nyitdnyaként értékeli. De!

Trianon revizidjdnak a gondolata

Nemcsak kordnak dltaldnos kozgondolkoddsdbél és jogos politikai trendjébél kifo-
lyélag, hanem fentebb is érzékelt belsé meggy6z3dése folytdn is sziikségesnek gon-
dolja, és igehirdetéseiben is életben tartja Trianon reviziéjinak a gondolatit. ,Le
kell tehdrt iilni a tdrgyaldasztalhoz és revidedlni az egész multat. A revizié nemcsak
Magyarorszigra vonatkozik, egész Eurépdnak életkérdése”® — ad hangot markdnsan
meggy6z6désének. A harmincas évek elején a reviziérdl mint diplomdciai lehetéség-
18l beszél: ,Revizidra vér a vildg, sét tobbre: reorganizdciéra a jéakarat szellemében,
a béke érdekében.”” Ugyanakkor az elkeriilhetetleniil hdboriba sodrédé nemzet
sorsat érzékelve teoldgus médjdra érvel a hdbort sziikségszerliségérdl, nyilvan legerd-
sebb érvként a revizié gondolatdval. Eszerint: ,Isten a nemzet kezébe adta a kardot,
hogy igazit megvédje... A hdbort Isteni jog és kotelesség mindannyiszor a nemzet
becsiilete megkivanja... Nincs magasabb rend(i szolgdlat, mint a szent hdbort és
nincs magasabb rend(i emberi vég, mint a hési haldl.”'® Ravasznak ez utébbi ltd-
sat nyilvdn a teoldgiai etikdval foglalkozd, egyre liberdlisabb trendeket is magukéva
tevé pacifista akadémikusok vitathatjdk. Am mégis meg kell litnunk mégotte annak
az Igazsignak a keresését, akinek a kovetésébdl az itteni életre vonatkozé igazsigok

9 Ravasz Liszlé: Mibe fogodzzunk? (1942), in U8.: Korbdn I, 36.

% Ravasz Lészlé: En (1930), in Ud.: Alfa és Omega 1., 205.

Ravasz: A magyar vallds, 41.

%7 Ravasz Lészlé: Az srokkévalé ,de” (1930), in Ub.: Alfa és Omega I1., 46.
Ravasz: Korunk valsiga, 253.

% Ravasz Ldszlé: Békesség (1931), in U8.: Legyen vildgossdg I1I., 315.

100 Ravasz Laszlé: UJ vildg kezdetén (1942), in U6.: Korbdn I., 239.
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melletti kidllds is felfakad. Ravasz egyébként a revizié részleges megvaldsuldsit és a
visszacsatoldst erkolesi gySzelemnek és az igazsdgszolgéltatds eredményének tartja.'”
Ugyanakkor redlpolitika és emberi igazsdgkeresések f6lé emelkedve teolégusként ér-
telmezi. Egyik beszédében a kovetkezt vallja: ,Minden hivé magyar tisztdn ldtja és
boldogan megvallja, hogy az 6rokkéval6 Ur, a népek Istene volt az, aki jétetszésébdl,
ingyen kegyelmébdl ajandékot adott az 6 nemzetének. Ez az érzés 6romiinket dhita-
tossd teszi és megtisztitja. Megtisztitja g6gtdl és karoromtdl, kiirtja magunk kozote az
érdem feletti versengést, mérhetetleniil fokozza bizalmunkat és reménységiinket, és
a hdla minden elismerése mellett végeredményben minden emberi erétél és minden
emberileg esetleg beszedhetd uzsordtdl fiiggetlenné teszi.”'** Itt is, ahogyan mdshol
is, a visszacsatoldsrél mint ajindékrdl gondolkodik. A kor sok igehirdetdjéhez ha-
sonldan tdbb izben is a 126. zsoltdrbdl kiindulva a foglyok visszatérésérdl beszél, de
mindig Ggy, mint ami ajdndék, s amiért héldt kell adni.'® Erdemes kiilon is kiemelni
a Délvidék visszatértekor a Zakarids 3:1-10 alapjin elmondott igehirdetését, mely
a fogsdgbdl val6 hazatérés analdgidjat megtaldlva diszpoziciéjdban hdrmas feladatot
jelol ki az 4j idékre nézve. Ezek: a blinbdnat, a kezek kinydjtdsa a kegyelem utdn,
Krisztus feloltozése. % Altalénossa’gban is jellemz8 Ravaszra, hogy a reviziéval, illetve
visszatéréssel kapcsolatos megjegyzéseiben nem csupdn helyzetet értékel és értelmez,
hanem mindig elére mutaté médon préfétai ldtdssal hiv a jovébe, és emlékeztet arra,
hogy a visszatérés-visszacsatolds nemcsak ajdndék, hanem felel8sség, feladat, kiildetés
és misszi6.'” Ennek nemcsak az a lényege, hogy 6ssze kell forrasztani a visszacsatolt
teriiletet az anyatesttel politikai, gazdasdgi, tdrsadalmi értelemben,'*
csatoldsoknak a reformdtus egyhdz vonatkozdséban a Krisztusban valé restaurdldsét
és megépitését is kell szolglniuk.'”” Végteleniil szépen fogalmazva szdn Ravasz a visz-
szacsatoldsok kapcsdn misszidi feladatot a kdlvinizmusnak mondvdn: ,A felvidéki

mert a vissza-

kélvinizmusnak a magyar reformdtus egyhdz tovébbi fejlédésében és megtijuldsiban
éppen olyan nagy és szép feladata van, mint amilyen torténeti hivatds vér a felvidéki
magyarsdgra Csonka-Magyarorszdg Gjjiteremtésében. A nagyobb Magyarorszdg csak
kiilonb Magyarorszdg lehet, s a lélekben meggyarapodott magyar kélvinizmus legyen
Lélekben meggyarapodott kalvinizmus.”'%

Ravasz Liszlé Trianonnal kapcsolatos, igehirdetésekben elhangzé megjegyzése-
inek a teljesség igénye nélkiil t6reénd dttekintése utdn érdemes felhivni a figyelmet
arra, hogy a jovében egy nagyobb lélegzetvétel(i tanulmanyt is megérhet a fentiek
mélyebb teoldgiai és homiletikai értékelése. Ugyanakkor Trianon 100. évforduléjin

taldn ennyi is elég ahhoz, hogy az olvasé magyar és reformdtus identitdsdt és an-

19" Ravasz Lészl6: Isten hozott! (1938), in US.: Isten rostdjaban I1I., 78.

102 Ravasz Lészlé: A visszacsatolt Felvidék (1938), in UG.: Isten rostdjdban I11., 335.
195 Ravasz: Hatalmasan cselekedett veliink az Ur, 391.

19 Ravasz Lész16: Uj idék kiiszobén (1941), in U6.: Korbdn I., 186.

105 Ravasz: A nekiink adott orszédg, 396.

1% Ravasz: Erdély, 416.

197 Ravasz Liszlé: A Felvidék iidvozlése (1938), in US.: Isten Rostdjdban I1., 423.
19 Ravasz Ldszl6: Megérkezés (1938), in US.: 444.
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nak Osszefliggéseit dtgondolja, levonva a konzekvencidkat. Kiilongsen is fontos ez
egy olyan dtmeneti korszakban, mely kisértetiesen hasonlit Ravasz Liszlé életének
arra az id8szakdra, melyben az idézett beszédek elhangoztak. Kulcsfontossdgt ma is
az eurdpai népek identitdskeresésének 4j és sok tekintetben vészjéslé iddszakdban
megtaldlni és megragadni mindazt, amit szimunkra a Krisztushoz tartozds, az anya-
szentegyhdzhoz tartozds és a nemzethez tartozds jelent. Legaldbb annyira lényeges
ennek tudatosuldsa az egyhdzi hivatalban és tisztségben all6k szdmdra. Hiszen Ravasz
sorai ma is lényegi aktualitdssal birnak: ,Mekkora munka vér azokra, akik e nemzet
lelkét forméljak és vilagositjak, s mekkora munka vir a magyar nép nagy neveldjére,
egyengetdjére, hidépitdjére és pasztordra: a magyar reformdtus anyaszentegyhdzra!”'%
Ravasz Lészlé t6bb ezernyi oldalra rigé beszédeinek elolvasisa kozben sziinte-
leniil kerestem azt az egy mondatot, melyben a legsokatmondébban fogalmazédik
meg mindaz, amit Trianonnal kapcsolatban érez és gondol. A magam szdmdra meg-
taldltam. Abban a rovid és személyes megjegyzésében, amely Erdély északi részének
visszacsatoldsdval kapcsolatos: ,,Amikor a rddié meghozta a hirt, hogy Banffyhunyad
Gjra magyar f6ld, Lednyfalurdl tdviratot ropitett a posta egy bardti cimre: tegyetek
virdgot az édesapdm sirjira”''” — mondja. Ezt a mondatot izlelgetve hevesebben ver
a sziv, és osszeszorul a torok. Mindannyiunké. Legaldbbis mindazoké, akiknek re-
formdtussiga tobb mint kiils6 valldsossdg, tobb mint egzisztencidlis biztonsdg, tobb
mint spiritudlis megoldékulcs egyéni problémdkra, és tobb mint manapsdg itt-ott
elényt jelentd cimke. De mindazoké is, akiknek magyarsiga tobb mint sziiletés sze-
rinti meghatdrozottsdg, tobb mint politikai sz6lam, tobb mint felvehetd és ledobhaté
koponyeg. Nekiink itt Sdrospatakon, Trianonrdl irva és olvasva hevesebben ver a
sziviink, és osszeszorul a torkunk. Taldn ezért is van gy, hogy Trianon 100. évfor-
duléjdn és a Sdrospataki Reformdtus Teol6giai Akadémia 489. tanévében is biiszkén
véllaljuk fel a hatdron tili lelkészképzés, presbiterképzés és egyhdzimunkds-képzés
ligyét azzal a Ravasztdl tanulhaté magyar reformdtus hozzdilldssal, mely ,nem azt
firtatja: mit hoz a holnap, hanem azt nézi, hogy Isten keze tartja a jovendée”.!!

ABSTRACT
Trianon in the sermons of Liszlé Ravasz

Ldszl6 Ravasz was an outstanding figure, bishop and preacher of the Hungarian
Reformed Church in the 20" century. This paper presents the way in which Trianon
appears in his speeches. These speeches depict Trianon not only with political realism
but evaluate the event in a moving way. The rhetorical pictures, metaphors and
symbols are presented which portray the tragedy of Trianon in its full sense. The
paper presents the biblical analogies, pictures and texts used by Ravasz in connection

19 Ravasz: Erdély hazajorr, 82.
"% Ravasz LdszI6: Banffyhunyad (é.n.), in US.: Isten Rostdjdban II., 478.
" Ravasz Ldszlé: Az Ur kédben lakozik (1941), in US.: Korbdn II., 232.
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Hés Csaba

with Trianon. Light is thrown on Ravasz’s theological understanding of nation in
which among many others, the notions of the divine will, the responsibility and the
quality stand out. The paper demonstrates the reasons which according to Ravasz as
a theologian lead to the tragic event. It will be apparent that the great preacher saw
a challenge in Trianon which placed special responsibility on the Hungarians the
Reformed Church. Words will be spoken of Ravasz’s claims of revision, reorganization
and reformation. All these can help the reader to re-evaluate and rethink his or her
relation to nation, church and personal identity and his or her own responsibility to

these spheres of life.
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A MAROSI
REFORMATUS
EGYHAZMEGYE
OKTATASUGYI
PROBLEMAI AZ
IMPERIUMVALTAS
IDEJEN, 1919-1925

TRIANON 100

Bevezetd

Az elsé vildghdborat kévetd hatalomviltds'
utdn az erdélyi magyar felekezeti iskoldk az
anyanyelvi oktatds fontos tényezdivé valtak.
A magyar nyelv( dllami iskolahdlézat fokoza-
tos leépitése kovetkeztében a kisebbségi okta-
tas els@sorban a felekezeti iskoldk keretében
valésult meg. Nem volt ez mdsként a Marosi
Reformdtus Egyhdzmegyében sem, ahol a re-
formdtus egyhdz tobb évszdzadra visszatekintd
felekezeti iskolahdlézattal rendelkezett. Ennek
folyamatos mikodését a gyulafehérviri hatd-
rozatok II1.1., illetve az 1919. december 1-jén
Romdnia 4ltal is aldirt kisebbségi egyezmény
9. és 11. pontja volt hivatott biztositani.* Az
egyezményben foglaltak alapjdn a kisebbségi
iskolaalapitdsi és fenntartdsi joga mellett a
romdn dllamnak hozzd kellett jarulnia ahhoz,
hogy a székely és szdsz kozosségeknek valldsi
és taniigyi kérdésekben helyi onkormdnyza-
tot engedélyezzen.’ A szerz8dés azonban nem
biztositott védelmet a romdn jogszabdlyokkal
szemben. A romdn 4llam ezt a lehetdséget ha-
mar kiakndzta. Diszkriminativ politikai don-
téseivel kildtdstalan helyzetbe hozta azokat a
kozosségeket, amelyek reformdtus felekezeti
iskoldkat tartottak fenn és muikodtettek. Ro-
vid tanulmdnyunkban a Marosi Reformdtus
Egyhdzmegye felekezeti iskoldinak a fenn-
maraddsért folytatott kiizdelmére prébdlunk
ravildgitani.

' A mi olvasatunkban a hatalomviltis a Marosi Refor-

miétus Egyhdzmegye teriiletének katonai megszalldsd-
t6l az 1925. évi magdnoktatdsi torvény bevezetéséig
tarté idészakot jelenti, ugyanis ekkor teljesedett ki
végérvényesen a romdn hatalom kisebbségsorvasztd
politikdja.

Az erdélyi magyarsdg iskolaiigyének tiz éve, in SuLvok
Istvin — Fritz Laszl6 (szerk.): Erdélyi Magyar Evkinyy
1918-1929, 1. évfolyam, Kolozsvdr, Juventus Kiadd,
1930, 73-74.

BaraBast Endre: A magyar iskolatigy helyzete Romad-
nidban 1918—1940—1941, Kecskemét, Magdnkiadds,
1944, 8.
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Elézmények

A romdn haderd dltal birtokba vett erdélyi teriileteken a hatalmat az 1918 decembe-
rében Nagyszebenben létrehozott Kormdnyzétandcs (Consiliu Dirigent) biztositotta.
Ez kezdetben a régi iskolarendszert fenntartotta, de 1919 janudrjaban kiadott I. szimu
rendelete mér az Gj hatalom iskolaiigyi el8irdsait tartalmazta. A rendelet els6sorban
a magyar nyelv(i dllami oktatdst érintette, de részleteiben mdr a felekezeti oktatdsra is
kihatdssal volt. A romdn tdrvények a felekezeti iskoldkat az tizleti célokat szolgdlé ma-
ganintézményekkel egy kategéridba soroltdk. A rendelet kimondta, hogy a felekezeti
iskoldk esetében a tanitds nyelvét az intézmények fenntartéi hatdrozzék meg. Mivel
a romdn nyelvnek, a romdn dllam t6rténelmének, foldrajzanak és alkotmdnydnak az
oktatdsat az allami iskoldkban mar attdl a tanévtdl kotelezdvé tették, az emlitett tan-
targyak bevezetése a felekezeti iskoldkban is varhaté volt.” A tantigyi intézmények 6n-
kormdnyzatinak jogosultsiga is kérdésessé vélt, féleg a Kormdnyzétandcs 1920. mdjus
8- megsziintetését kovetden. Az Averescu-kormdny, a kolozsvéri székhelyt Kozokta-
tastigyi Fétitkdrsdgon keresztiil az egységes, (romdn) nemzeti oktatds fokozott titemben
torténd kiépitése mellett a nemzeti érdekeket sértd oktatds elsorvasztdsdt tlizte ki célul.®
Ez a térekvés a békeszerz8dések’ ratifikdldsit kovetden valt hangstlyossd.

Az 1918-1920 kozott zajlé események alakuldsdt a Marosi Reformdtus Egyhdz-
megye vezetSsége sokszor tehetetleniil vagy szigora korldtozdsok kozé szoritva szem-
lélte. Ez Kovdcs Liszlé esperes 1921 juniusiban dsszedllitott jelentésébdl is kideriil,
miszerint ,1919-ben és 1920-ban a vizsgdlat megtartdsit meg sem probaltuk. Ost-
romallapot volt. Sem a fegyelmi birésigi, sem a kozgyiilési engedélyt nem sikeriilt
kieszkozolni egyszer sem. Az idén a Prefectus ar méltdsdga kozbenjardsdra kaptunk
engedélyt.”® Ezt timasztja ald Tothfalusi Jozsef {8jegyz8 1922 mdjusdban késziilt je-
lentése, amelyben a tandcsiilésekre vonatkozdan a kovetkez8ket irja: ,Kozbevetett
kormdny-intézkedések majdnem az elmult 1921. év végéig nehezitették szabad mi-
kodéstinket, s bar az adminisztricié esperesiink buzgd, munkds kezében hi szol-
gélatkészséggel teljesitette feladatait a malt év november havéban érkezett felold6
miniszteri rendeletek vételéig, nem egyszer csak a szikebb elndki-tandcs korében
a legsiirgdsebb megolddsra varé feladatokat és kérdéseket tehettiik tandcskozdsunk
targydvd. Ez a még mindig szigoritott politikai rendszabily egyhdzmegyénk egyhdz-

* Bavocn Julia: Az erdélyi hatalomvdltds és a magyar kizoktatds 19181928, Budapest, Piiski Kiadé,

1996, 44.

BerexMERT Arpad Rébert: A marosvésarhelyi reformétus elemi és polgdri lednyiskola helyzete a gyu-
lafehérvari nemzetgyilést kovetd dtmeneti id8szakban (1918. december—1920. méjus), in PAL-ANTAL
Séndor — SigMIreAN, Cornel — SIMON Zsolt (szerk.): A tirténetird elhivatottsdga, Emlékkinyv Szabs
Miklds sziiletésének 80. évforduldjara, Marosvasirhely, Mentor Kiadd, 2012, 29.

Di6szear Ldszlé — R. SULe Andrea (szerk.): Hetven év, A romdniai magyarsdg torténete 1919—1989,
Budapest, Magyarsigkutaté Intézet, 23.

Az Erdély hovatartozdsit eldontd trianoni békeszerz6dést Magyarorszdg 1921. julius 26-4n ratifikdlta
és iktatta torvényei kozé. Bévebben ldsd Romsics Igndc: A trianoni békeszerzédés, Budapest, Osiris
kiadé, 2007, 145-159.

A Marosi Reformdtus Egyhdzmegye levéldra az Erdélyi Reformdtus Egyhdzkeriilet marosvésarhelyi
fisklevéltdraban (A tovdbbiakban Emeilvt). Kézigazgatdsi iratok 575/7.
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kozségeiben is nehézzé tette az elhatdrozdsok kivéltdsar [...]. Igy az egyhdzkozségek
élete és munkdja is, hogy hétkéznapiasan fejezzem ki magamat, a naprél-napra valé
bizonytalankodds volt, magasabb lendiiletek nélkiil [...].” Ezek a korldtozdsok a fele-
kezeti iskoldkkal valé kapcsolattartdst is érintették. Az egyhdzldtogatdsok korldtozdsa
miatt az egyhdzmegyei tantigyi el6adénak sem volt lehetdsége helyszini szemlét tarta-
ni, a hozzd beérkezett, sokszor hidnyos jelentések alapjan pedig nem volt lehetésége
az iskoldk helyzetérdl dtfogd, vildgos képet alkotni. A romdn dllami gépezet azonban
tovabbra is hatékonyan mikodott, ami helyi szinten a kdzségek és falvak romdn
el6ljaréi, valamint a varmegyei tanfeliigyelé (revizor) tilkapdsaiban nyilvanult meg.

Az egyhdzmegye oktatdsiigyét érintd dllami és egyhdzi dintések

1920-t6l a Constatin Anghelescu vezette kozoktatdsi minisztérium egy sor olyan in-
tézkedést hozott, amely érzékenyen érintette az egyhdzi keretek kozott zajlé oktatdst.
Els§ 1épésként igyekezett a kozalkalmazottakat (a tandrokat és a tanitdkat is) a sajdt
sellendrzése” ald vonni. A Kozokratdstigyi Fétitkdrsig oktdber 20-4n kelt 31358/920.
sz. rendeletére hivatkozva Maros-Torda virmegye tanfeliigyel8sége november 20-dn
értesitette az esperesi hivatalt arrdl, hogy ,a békeszerzddés értelmében a Romdnidhoz
csatolt teriiletek »de jure« az orszdg teriiletét alkoté részeknek ismertettek el”, ezért
a feltigyelete ald tartozé tandrok és tanitok kotelesek az alkotmdny értelmében az 4j
dllamhatalomra feleskiidni. A marosi tanszemélyzet szdmdra az eskiitétel idépont-
jat december 28-4ra tizték ki. A tdvolmaradds, elutasitds felfiiggesztést, az orszdgos
tanitéi nyugdijintézetbdl valé kizdrist, illetve jogi eljdrdst vont maga utdn. Az eskii-
tételnél az egyhdz képviseldjének is jelen kellett lennie, aki az aldirt eskiiszovegeket
ellenjegyezte.'” A szigort rendelkezés ellenére a tanfeliigyel6ség mégsem volt tdl ko-
vetkezetes, hiszen az 1922 janudrjdban kiadott felszélitdsa szerint az egyhdzmegyében
még mindig volt 11 tanité és taniténd, akik a hiiségeskiit nem tették le. Szdmukra
végsd hatdridének februdr 16-4t hatdroztdak meg."

Figyelmet érdemel az iskolai konyvtdrak dllomdnydra vonatkoz6 rendelet, amely
szerint a Kozoktatdsiigyi Fétitkdrsdg tudomdsdra jutott, hogy egyes iskoldk konyv-
téraiban olyan kényveket, kiadvdnyokat ériznek, melyeket a megvdltozott helyzetre
val6 tekintettel meg kell semmisiteni. Az 1921-ben kozzétett rendelet értelmében
minden olyan konyvet, amely sértette a romdn alkotmdnyt, dllamot és nemzetet,
valamint a keresztyéni és erkolesi értékeket, a konyvtarakbdl ki kellett selejtezni.
Ugyanakkor a romdn falvakban létesitett magyar konyvtdrak dllomanydt a selejtezés
utdn eladtdk. A selejtezést a tanfeliigyeld és az iskolaszékek megbizottjai feltigyelete
alatt, a rendelet megjelenését kovetd 15 napon belil el kellett végezni.'?

9

Emeilvt. Kozigazgatdsi iratok 576/17.
' Emeilvt. Kozigazgatisi iratok 574/6.
" Emeilvt. Kozigazgatisi iratok 576/16.
2 EmeiLvt. Kézigazgatdsi iratok 575/3.
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Sokkal stlyosabb kovetkezményekkel jrt a magyar felekezeti iskoldk dllamsegé-
lyének megvondsa, illetve a taniték nyugdijigényének az elutasitdsa.”” Ez a lépés az
addig is megélhetési gondokkal kiiszkddd tanitdk életét lehetetlenitette el. Az Igaz-
gatétandcs mdr az 1919. janius 20-dn kiadott korlevelében felszélitotta az egyhdz-
kozségeket, hogy minden torvényes eszkozt és helyi forrast felhaszndlva igyekezzenek
a tisztviseldik megélhetését biztositani.'* A korlevélre reagdlva Kovdcs Ldszlé marosi
esperes a kovetkezd javaslatot juttatta el az Igazgatétandcshoz:

~Méltdztassék elrendelni, hogy az addsegélyes (dllami segélyre szoruld — sz. m.) egyhdz-
kozségek addig, amig az adésegély dllamsegélybdl folydsithaté lesz, haladéktalanul tér-
jenek vissza a természetbeni kepe és szolgdlmanyok fizetésére. Egy fels6bb helyrdl jovd
jogos és imperativ rendelkezés egyszerre vildgossdgot teremtene ebben a nehéz kérdésben.
Az egyhdzi képvisel6ket megmentené a szégyenteljes alkudozds és kuncoralds (sic!) kelle-
metlenségeitdl és az elmaradt kongrua és korpétékot is nagy részben pdrolnd, és igy nem
kellene az el8legezés bizonytalan és kétséges kimenetelti médjdhoz folyamodni. A nem
addsegélyes egyhdzak, ha birjék, maradjanak meg a rendelet alapjdn, de szerintem a hébo-
ras potlék, ruhasegély, széval a nem rendes jellegii fizetések ott sem volndnak elegenddk.
Ha a Méltésdgos Igazgatdrandcs bolcsességével szerény javaslatom megegyeznék, gyors

intézkedéssel, most aratds elétt még sok bajnak elejét vehetndk.”

Az Igazgatétandcs nem reagilt az esperes javaslatdra, és a tanitok fizetésének kérdését
mds médon prébélta megoldani. Az egyhdzmegye vezetSségének azzal is szembe kellett
néznie, hogy sok esetben citdltdk az iskolaszéki elnékoket és tanitékat a fészolgabird
elé azzal a céllal, hogy az iskoldrdl, illetve a taniték fizetésérdl informdcidkat szerezze-
nek. Mint utdlag kideriilt, ez a virmegyei tanfeliigyeld, illetve a kozigazgatisi bizottsdg
kezdeményezésére, és csak Maros-Torda virmegyében tortént. Az Igazgattandcs az
1921. éprilis 21-i leiratdban minden ilyen jellegli informaciédtaddst megtiltott.'®

Az agrérreform bevezetése el6tt hozott keriileti dontéseket a reform utdn mér
nem lehetett kivitelezni. A reform kovetkeztében elvesztett anyagi forrdsok, illetve az
dllami segély hidnya miatt az Igazgatétandcs arra kényszeriilt, hogy a taniték fizetésé-
nek megndvelésére vonatkozd 1922. évi tervezetét felfiiggessze. A fizetéseket tovabb-
raisaz 1920/21. tanévre eléirt médon hatdroztdk meg. Arra azonban lehetdséget ad-
tak, hogy azok az egyhdzkozségek, amelyekben erre megfeleld pénziigyi keret volt, 4j
fizetési alap szerint fizessék a tanitéjukat.”” Az egyhdzkeriilet, hogy dlldspontjit nyo-
matékositsa, korlevélben utasitotta az egyhdzkozségek iskolaszékeit, hogy a nehézsé-
gek ellenére tegyék meg a sziikséges 1épéseket ahhoz, hogy az iskoldk az 1921/1922.
tanévben mikodésitket megkezdjék. Minden erdfeszités ellenére ezt nem lehetett

Di16szeGr — R. SULE: i. m., 24.

1 Reformatus Szemle, X11. évfolyam, 23. szdm, 1919. junius 27., 188-189.
Emeilvt. Kozigazgatdsi iratok 575/7.

Emeilvt. Kozigazgatdsi iratok 575/6.

Reformatus Szemle, XIV. évfolyam, 16. szdm, 1921. szeptember 1., 173.
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mindeniitt megoldani. Az iskoldkban uralkodé éllapotokat jol érzékelteti a 4790.
szdmu korlevél, miszerint az Igazgatétandcs a bekért iskolai koltségvetések dtvizsg-
ldsakor olyan mennyiségli segélykéréssel nézett szembe, amelynek orvosldsdra megfe-
lel8 anyagi fedezettel nem rendelkezett.'® Az dllami segély igénylésére az 1921/1922.
tanévben is volt még lehetdség, de a magyar felekezetek kérelmét a romdn kormdny
tovabbra sem vette figyelembe.

A Marosi Reformdtus Egyhdzmegyében a taniték fizetésének tigyét sajdtsdgos
moédon oldottdk meg. Mivel az egyhdzkeriilet nem vette figyelembe Kovacs Liszl6
kordbban idézett javaslatdt, az Egyhdzmegyei Tandcs erre alapozva kiadta a 10/1921.
szdmu korlevelét, amelynek alapjdn ,rendezték a belsd emberek fizetését ott is, ahol
megel8z6leg nem tudtdk rendezni”." Hosszi tdvon azonban ez sem tiint elfogadhaté
megolddsnak. A sulyosbodé anyagi gondok miatt 1922-ben az egyhdzkeriilet — a Fe-
lekezetkozi Tandcs™ hatdrozata alapjdn — egyetemes egyhdzi adét vezetett be, amellyel
az egyhdzi iskolarendszerben keletkezett pénziigyi deficitet prébdlta mérsékelni.*!

A magyar felekezeti oktatds csorbitdsinak egy mdsik sarkalatos pontja a tandrok,
taniték romdn nyelv- és egyenjogusitd vizsgira valé utasitdsa volt. Ez a marosi egyhdz-
megye tanitésdgat nagy kihivds elé llitotta, hiszen koziilitk igen kevesen voltak azok,
akik a romdn nyelvet valamilyen szinten ismerték. A vizsgdk nehézségeivel azonban
tisztdban voltak, és igyekeztek kihaszndlni az dllam altal felkinalt segitséget, tudni-
illik a felkészité tanfolyamokon valé részvétel lehetéségét. Osz Séandor galambodi
tanité 1922-ben arrdl értesitette az esperesi hivatalt, hogy a Maros-Torda virmegyei
reformdtus tantestiilet alelnékével karoltve felkeresték a vdrmegyei tanfeliigyel8sé-
get a Marosvasdrhelyen szervezhetd felkészitd tanfolyammal kapcsolatban. Ott azt
a valaszt kaptdk, hogy a Kozokratdstigyi Fétitkdrsig még a tavasz folyamdn felhivta
az Igazgatétandcsot, hogy ha a taniték szdmdra tanfolyamot szeretne szervezni, azt
miéjus 1-jéig jelentse be. Az el6addkat az dllamtitkdrsdg fogja fizetni. Mivel a keriilet
vélaszt nem adott, a tanfolyam elmaradt. Most, ha a keriilet sajdt koltségén szeretné
a tanfolyamot megszervezni, akkor kérje az dllamtitkdrsdgot, hogy a marosvésarhelyi

8 Reformatus Szemle, XIV. évfolyam, 18. szdm, 1921. szeptember 15., 191.

" Emeilvt. Kézigazgatdsi iratok 575/7. A kdrlevél tartalmdt nem ismerjiik, de Kovdcs Ldszl6 felterjesz-
tését figyelembe véve elképzelhetének tartjuk, hogy egy bizonyos ideig az egyhdzmegyében részben
kepefizetéssel oldottak meg a lelkészek, taniték fizetésée.

" A Felekezetkozi Tandcs a magyar torténelmi egyhdzak kozos érdekeit az Gj hatalmi-politikai beren-

dezkedéssel szemben képviseld szerve volt. A tandcsot grof Majlath Gusztdv rémai katolikus piispok

kezdeményezésére 1918-ban hoztdk létre. Alapité jegyzdkdnyvét a négy torténelmi egyhdz képviseldi

1920. junius 24-én, Kolozsvérott irtdk ald. A Felekezetkdzi Tandcs tevékenységére vonatkozdan ldsd

még LAszL6 Lordnd: A Felekezetkozi Tandcs megalapitdsa és szerepkérei a két vildghdbort kozétt, in

Reformitus Szemle, CIV. évfolyam, 6. szdm, 2011. november — december, 742-748.

Az Egyetemes ad6ra vonatkozéan lasd bévebben BerexmERT Arpad Rébert: Az 1922. évi egyetemes

egyhdzi add és hatdsa a Sévidéken, in Studia Universitatis Babes-Bolyai, Theologia Reformata Transylva-

nica, LXI. évfolyam, 2016/1, 42-57.; US: Az 1922. évi egyetemes egyhdzi ad6 bevezetése és kozvetlen
kovetkezménye a Marosi Reformdtus Egyhdzmegyében, in KoLumBAN Vilmos J6zsef (szerk.): Non
videri, sed esse, Tanulmdnyok a 60. éves Buzogdny Dezsé tiszteletére, Kolozsvar. Kolozsvéri Protestdns

Teoldgiai Intézet, Erdélyi Reformdtus Egyhdztirténeti Fiizetek 22, 2017, 216-226.
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tanfolyamra dr. Szécs Géza gyergydszentmiklési liceumi igazgatdt, Puja Jeromos tan-
feligyelét és Amos Rosianu liceumi tandrt nevezze ki eladéknak. Osz Sandor arra
kérte az esperest, hogy ez tigyben jrjon kozbe az Igazgatétandcsnal, masként az egy-
hdzmegye tanitésdga a vizsgikon meg fog bukni. Az 1922. junius 29-i vilaszdban az
Igazgatdtandcs a tanfolyam megtartdsdt jovdhagyta, a tanfolyamon részt vett tanitok
szdmdra pedig 32000 lej segélyt is kiutalt.”? A tanfolyam idépontjit nem ismerjiik, de
tudjuk, hogy nem volt eredményes. Az 1925-ben kozzétett f8jegyzdi jelentés szerint
1924 nyardn az egyhdzmegye 91 tanitédja koziil 73 nyelvvizsgdzott, s koziilikk csupdn
kilenc sikeresen. A vizsgiztatd bizottsdg 23-at egy évre elmarasztalt, 41-en pedig tobb
tantdrgybdl elégtelent szereztek.”

A felekezeti iskoldk tigyét az emlitett f6jegyzdi jegyz8konyv V. pontja dsszegzi.
Ebbdl kideriil, hogy 1924-ben az dllami hat6sdgok arra vonatkozdan is intézkedtek,
hogy a felekezeti iskoldk kétnyelvii felirataibdl a magyar nyelviieket tavolitsdk el.
Az esperes kérésére az Igazgatdtandcs elrendelte, hogy a lelkészek a hatdrozat ellen a
fészolgabirdhoz fellebbezést nyujtsanak be, illetve az dllami rendelkezés egy példi-
nyét kiildjék fel a keriilethez, hogy jogorvoslds végett a f6hatdsdg a megfeleld dllami
szervhez fordulhasson. Fellebbezést kellett benytjtani ugyanakkor a virmegyei tanfe-
ligyeldség és a f8szolgabird azon dontése ellen is, amely a gorogkeleti vagy gorogka-
tolikus romdn felmendkkel rendelkezd gyerekek oktatdsdval volt kapcsolatos. Ezeket
a gyerekeket romdn dllami iskoldba kényszeritették még akkor is, ha a sziilék ekkor
mér magyar reformdtusok voltak.*

A fent sorolt szdmos gitl dllami intézkedés ellenére az egyhazkozségek igye-
keztek a meglévd iskoldikat tovdbbra is fenntartani és mukodtetni, a tanitok és a
taniténdk megélhetését biztositani, ami tobbé-kevésbé sikertilt is. Szomora tényként
kell megallapitanunk, hogy az édllami intézkedéseket sok esetben az iskolafenntarté
kozosségek és a taner8k kozombossége is fokozta, akik a nehéz kortilmények kozott
zajlé felekezeti oktatds helyzetét egy-egy telepiilésen beliil tovdbb sulyosbitottak.

Az egyhdzmegyei felekezeti oktatds helyzete az egyhdzi és dllami jelentések
tiikrében

Az aldbbiak sordn az egyhdzmegye felekezeti iskoldinak helyzetére prébédlunk a tan-
tigyi el6add, illetve a tanfeliigyelSk jelentései alapjdn rdvildgitani. A vizsgélt id8szak-
bél két taniigyi eléaddi jelentés maradt fent. Az egyik 1922-bél, az 1920/1921-es
tanévrdl, a masik pedig 1925-bdl, amely az 1923/1924-es tanév adatait foglalja dssze.
Az egyhazkozségi levéltdrak koziil eddig csak néhdnyat sikeriilt dtnézni, igy az ott
fellelt revizori jelentések adatait fogjuk példaként bemutatni. Ezeket a jelentéseket
azért érdemes Osszevetni, mert ezekbdl kideriil, hogy melyek azok a nézépontok,
amely szerint a jelentést készitSk az iskoldk dllapotdt, illetve miikodését megitéleék.

* Emeilvt. Kézigazgatdsi iratok 576/1.
2 Emeilvt. Kozigazgatdsi iratok 577/8.
24
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Az 1922-es jelentést Farkas Jend tantigyi el6adé éllitotta 6ssze. Az 1920/1921-es
tanévben a marosi egyhdzmegyében 76 felekezeti iskola mikodott, 110 tanterem-
mel. Az iskoldkban 105 tanité és taniténd tevékenykedett. Koziilik 84 volt f84lldsa,
21 pedig segéd tanerd. A tankotelesek szdma a 6-12 évesek csoportjdban 8171, a
13-15 évesek csoportjdban 2310 £6 volt. Reformdtus felekezeti iskoldba az elsé cso-
portbél 3300-an, a mdsodik csoportbél pedig 1233-an jartak. Allami, romén nyelvi
és mas felekezeti iskoldban 6sszesen 1446/238 didk tanult. A tanuldsi lehetdségek
ellenére ebben a tanévben is magas volt az iskolakeriil6k szdma. Osszesen 2268 didk
maradt tévol az oktatdsi intézményekt6l.”> Ennek t6bb oka is volt, de itt elsésorban
a csalddi gazddlkoddst emelnénk ki, hiszen ennek keretében alkalmaztak legnagyobb
mértékben gyerekmunkaerét.

Az iskoldk allapota is valtozé képet mutatott. Az egyhdzmegyében 40 egészen
megfeleld, 25 szitkségképpen megfeleld és nyolc nem megfelel llapotban 1évé is-
kolaépiilet volt. Hirom egyhdzkozség nem rendelkezett iskolaépiilettel. Az iskoldk-
nak a torvényes keretekhez mért felszereltsége (buttorzat, tanszerek) csak tiz egyhdz-
kozségben volt megfeleld. A tanfelszerelés hidnya az oktatds mindségére is rinyomta
a bélyegét. Az iskola felszerelésére, illetve a szegényebb sorsti gyerekek tdimogatdsira
beérkezett adomdnyok vagy alapitvanyi segélyek mértéke is elenyészd volt. Az egész
egyhdzmegyében csupdn 1771 lej és 20 bani.”

A taniigyi el6adé megddbbentd részleteket kozolt az iskolai mulasztdsokrol is:

»Szomortan beszél8 szdmok ezek, haldlraitélt, s ugy ldtszik, dnként is veszni indult ma-
gyar népiink kozonydsségérdl. Mésteldl pedig mutatjak az uralkodé fajnak a magyar kul-
tdra irdnti indulatdt. 57576 mulasztdsi félnapbdl 490-re réctak ki 415 lej biintetést, a
tobbit elhallgatedk. Nydgték, dacdra a scolar revizorndl tett tobbszori intervencidémnak
a mulasztdsokkal szembeni biintetd eljérds bevezetéséért. Mind er8sebb lesz a meggyd-
z8désem afeldl, hogy a kdzségi- és kozjegyzdk, birdk titkos utasitdst nyertek arra nézve,
hogy a magyar iskolakeriil8ket iskoldba ne kényszeritsék. Aldzattal kérem a Méltésdgos
Igazgatétandcsot, méltéztasson minden tekintélyée latba vetni, hogy ez az édldatlan 4lla-
pot megsz(injon, hogy a hatésdgok a mulaszték megbiintetésénél, s igy az iskoldba jrds-
ra valé rdkényszerités tekintetében segitségiinkre legyenek, mert kiilonben hidbavalé az
egyhdzak és hivek minden 4dldozata, a taniték minden igyekezete. Ilyen viszonyok mellett

szdmottevd eredményrdl szimot adni nem lehet.”

Az el6ad6 a novendékek erkolesi dllapotdt jonak {télte meg, viszont a tananyag leada-
sandl hidnyossigok mutatkoztak. Néhdny telepiilésen a spanyolndthajérvdny miatt
tobb hdénapos kényszersziinetet vezettek be, de a legtobb iskoldban a nyolc hénapig
tartd tanidd utdn a zdrévizsgikat sikeresen megtartottdk. Az tanitdsi eredmények is
elég véltozatos képet mutattak. A tanévet 12 iskola végezte kitind eredménnyel. 31

% Emeilvt. Kézigazgatdsi iratok 575/1., 1-3.
% Uo., 7-9.
% Uo., 10.
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iskoldban j6 eredményt mutattak fel. 11 iskola eredménye volt elégséges, mig Gocs
és Nydrddgalfalva az iskolai évet elégtelennel zdrta.”®

A népmlivelés fontos tényezdje volt a konyvtdrak, kiilonbozd egyletek és a dal-
korsk miikodeetése. Kiilonbdz tipusu (ifjisdgi, tanitdi, kozmiivelddési, gazdakori)
konyvtdrral szinte minden iskola rendelkezett. A fiti vagy lednyegyletek, illetve a dal-
kordk tekintetében azonban nagy volt a hidnyossdg. Az egyhdzmegyében létezd 25
egyletbdl csak 10 mikodott, mig az addig megalakitott 26 dalkorbdl csak 12 volt
tevékeny. Az iskolai tinnepeket, néhdny kivétellel, mindenhol megtartottak, a didkok
vasdrnapi templomldtogatdsa pedig szinte mindeniitt gyakorlatban volt. Ebben az
iskolai évben a taniigyi el6adé és a tanfeliigyeld 18 iskoldt litogatott meg.”

Az 1925. évi taniigyi eléaddi jelentést Vdradi Albert allitotta ssze. A kordbbi je-
lentéshez viszonyitva ez utébbi inkabb statisztikai jellegti osszedllitds, amibél kevesebb
»személyesebb” jellegli informdciét tudhatunk meg. A szerzd sokkal nagyobb hang-
sulyt fektetett az egyetemes egyhdzi addra és a koriilotee kialakult problémakra, ami é-
nyegében érthetd, hiszen esetenként ettdl fiiggote egy-egy iskola, tanerd sorsa, jovdje.

Az egyhdzmegye az 1923/1924. tanévben 77 iskoldval (112 tanterem) rendel-
kezett. Koziiliik a malomfalvi baré Kemény Katalin tulajdondban volt. A tanerék
szama sem csokkent lényegesen. Az iskoldkban 103 tanité és taniténd tevékeny-
kedett. A tankételesek szdma 10306 volt. Ebbél a reformdtus felekezeti iskoldban
6390, mds felekezeti iskoldban 204, magyar dllami iskoldban 2595, romdn nyelvii
dllami iskoldban pedig 73 didk tanult. Jelentds csdkkenés volt észlelhetd az iskola-
kertil6k esetében. A kordbban jegyzett tobb mint kétezer iskolakeriil6hoz mérten
ebben az évben ,,csak” 954-¢t jegyeztek.”® Ez a csokkenés a sokkal aktivabb belmisz-
szi6i munkdnak volt koszonhetd.

Az iskolaépiiletek és a tanfelszerelés tekintetében nagy viltozds nem volt észlelhetd.
Az iskoldk koziil négy még mindig rossz llapotban volt.’" A vadadi, a mdrkodi és a
backamadarasi iskoldk vezetdségét szigortian meg kellett inteni, mert a vdrmegyei re-
vizor ezeket az intézményeket bezdrdssal fenyegette.” Teljes tanfelszereléssel csupdn 6t
iskola rendelkezett. Az eléadé véleménye szerint j6 lett volna minden iskoldndl a beirat-
kozési dijakat a tanfelszerelés pétldsra forditani, és elkeriilhetd lett volna, hogy a haté-
sdgok a felszerelés hidnydra hivatkozva marasztaljik el az intézményeket. A konyvtdrak
esetében katalogusok készitését szorgalmazta.® A kovetkezd pontokban a szerz az is-
kolai ad6 kérdésére tért ki, mit e tanulmdny keretei kozott most nem részleteziink.

Az iskolai és a kotelezd dllami tinnepeket mindenhol megtartottdk. A valldsos
nevelés, az egyhdzi énektanitds, az id6kozben hatékonyabbd tett vasdrnapi iskolai
oktatds, a gyermek-istentiszteletek, a valldsos estek, illetve a bibliak6rok bevezetése az

% Uo., 12.

2 Uo., 14-16.

* Emeilvt. Kézigazgatdsi iratok 579/2., I-11L.
* Uo., V.

Emeilvt. Kozigazgatdsi iratok 577/8.

» Emeilvt. Kozigazgatisi iratok 579/2., V-VI.

56  SARoSPATAKI FUZETEK 24. EvFoLyAM 2020 - 2



A Marosi Reformdtus Egyhdzmegye oktatdsligyi problémdi az impériumvdltds idején, 1919-1925

oktatds és a nevelés javdra véltak. A belmisszi6i tevékenység minden egyhdzkozségben
éreztette a pozitiv hatdsit. Az iskolai fegyelmezés kelléképpen miiksdétt, igy stlyos
biintetést igényld kihdgdsok nem fordultak el8.3

A jelentés kitér tovabbd faiskoldk bedllitdsira, amelyek nagy elényt jelentené-
nek a faoltds médszerét megtanulé gyerekek szdmdra. Ezért az el6adé arra kérte az
egyhdzi eldljdrokat, hogy rendeljék el a faiskoldk bedllitdsit, és megyénként jelolje-
nek ki iskolaldtogat6 kozegeket, akik ezek miikodését, hatékonysdgat iddszakonként
ellendrzik.® A kezdeményezést csak kevés esetben iiltették 4t a gyakorlatba, igy az
eredményekrél is csak felszines informdcidink vannak.

Amint ldttuk, a taniigyi el6adéi jelentések, a statisztikai jellegli adatsorok mellett
elsésorban az egyhdzi és a lelki életre vonatkozé leirdsokat kozoltek. Az iskolafenn-
tartok elkotelezettségérdl, a tanitdk tevékenységérdl, felkésziiltségérdl vagy az iskoldk
kornyezetének allapotdrdl nem tettek emlitést. Ezen a téren felmeriilt hidnyossigok
viszont az impériumvdltds alatt és utdn is sok esetben az elmarasztaldsok alapvetd okai
voltak. A helyszini ldtogatdskor az 4llami szervek minden lehetdséget megragadtak
arra, hogy adott esetben egy-egy felekezeti iskola bezdrdsit javasoljak. Az aldbbiak
sordn — néhdny esetet kiemelve — vizsgdljuk meg tehdt, hogy a revizori jelentések mi-
lyen jellegli adatokat tartalmaznak, mert ez dltal teljesebb kép rajzolédik ki egy-egy
felekezeti iskola dllapotdrdl, a fenntartdkrdl, illetve az oktatdsi tevékenységrol.

Berekeresztiron 1923. december 8-dn, Székelyberében pedig 1924. mdrcius 14-
én volt iskolavizsgalat. Mindkét esetben Ioan Hancu helyettes tanfeliigyeld mérte
fel az iskoldk helyzetét. Berekereszttiron az iskola rossz dllapotban volt, egyetlen tan-
teremmel, ahol I-V. osztdlyos tanulékat oktattak. Az iskola butorzata és flitése jo,
de a felszerelése elhasznalt dllapotban volt. A romdn kirdlyi csaldd portréja, az orszdg
cimere és zdszlaja ki volt fiiggesztve. A homlokzatfelirat és a romdn feliratd pecsét
hidnyzott ugyan, de a napldkat romdnul is vezették. A tanit6 az dllam altal jéviha-
gyott tankonyveket haszndlta. Az iskoldba két korosztélyban 46 didk volt beiratva.
A tanitds az iskolafenntarté dltal meghatdrozott érarend szerint zajlott. A romdn
nyelv, torténelem és foldrajz, valamint a matematika oktatdsa nehézkes volt, gyenge
eredménnyel. A t6bbi tantdrgy eredményei elfogadhatéak voltak, j6 fegyelmezés
mellett. Az iskola kerttel is rendelkezett, amely azonban még gondozva nem volt.
A tanfeliigyeld a tanfelszerelés pétldsdt és javitdsdt, a romdn felirat és iskolapecsét
beszerzését, illetve a romdn nyelvoktatds heti nyolc 6rdrdél 12-re torténd emelését
hagyta meg elvégzendd feladatnak.’

A székelyberei felekezeti iskoldnak 6t (II-VI.) osztdlya volt. Az oktatds egyetlen
tanteremben zajlott, amelyet téli idszakban kifiitottek. Az iskolaépiilet rossz alla-
potban volt. A romdn felirat hidnyzott, az orszdg felségjelei megvoltak, de a romdn
iskolapecsét hidnyzott. A tankdnyvek egy része nem tartozott az dllam 4ltal jovdha-
gyottak kozé. A romdn nyelvkonyvek hidnyoztak. A 26 didk romdn oktatdsa gyenge

3 Uo., XIL
% Uo., XVL.
* Emeilvt. Egyhdzkozségi iratok. Berekeresztir — Székelybere. 5. doboz. 57/A.
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volt. A tobbi tantdrgy eredményei viszont elfogadhatéak. A romdn torténelmet, a
nyelvi nehézségek miatt, magyarul tanultdk. A tanfeliigyeld ez esetben is elsésorban
a hidnyos és rossz dllapotban 1évé tanszerek pétldsit, illetve a rossz és koszos iskola-
épiilet rendbetételét irta el8.”’

A csejdi iskoldt 1924. februdr 4-én Suciu S. Nicolae helyettes tanfeliigyeld vizs-
gélta meg. Az iskola és a kdrnyezete j6 dllapotban volt. A tanfeliigyeld a homlokzati
feliratot is rendben taldlta. Az iskola buitorzata és tanfelszerelése elfogadhaté volt, az
dllami felségjelek megvoltak. Az oktatdsban az dllam altal j6vdhagyott tankonyveket
haszndltak. A létszimadatok pontosak voltak. Az iskola ismétlGosztéllyal is rendel-
kezett, amely 12 tanulét foglalkoztatott. A vizsgélat idején a telepiilésen skarldtjdr-
vény volt, emiatt az I-IV. osztdlyos tankételesek koziil csak nyolcan voltak jelen, igy
az ellendr nem tudott az oktatds menetérél, dllapotdrdl véleményt formélni. A tan-
terv beosztdsit nem tartotta elfogadhaténak. Az iskola gytimélcsossel rendelkezett,
az iskoldn kiviili foglalkozdst pedig a tanit6 egy felolvasé és dalos egylet keretében
végezte. A tanfeliigyeld az iskola vezetdségének munkdjdt jonak értékelte. Feladat-
ként els6sorban a jdrviny okozta elmaraddsok pétldsit, a romdn feliratd pecsétnyo-
mo beszerzését, illetve a tantervbeosztds dtdolgozdsat és a tanfeliigyelSséggel torténd
elfogadtatdsdt hagyta hitra.*®

A csittszentivani felekezeti iskoldt 1923. oktéber 24-én és december 21-én Emil
Dragan helyettes tanfeliigyelé ldtogatta meg. Az elsé alkalommal megillapitotta,
hogy mindkét tanerd rossz romdntuddssal rendelkezik. Az iskola dllapotdt jonak itélte
meg, a tantermeket tisztadknak. A mellékhelyiség viszont nem volt elfogadhaté dlla-
potban. A naplékat mdr romdnul is vezették, a tanfelszerelés hidnyos volt, Romdnia
térképe pedig szakadozott. A létszdmtdbldzatokat idében elkészitették. A tananyaggal
viszont mindkét osztdlyban (I-II. és III-IV.) lassan haladtak, féleg a romdn nyelv
oktatdsdval. A tanitdshoz sziikséges médszertani segédanyagok hidnya az oktatds mi-
ndségére is kihatott. A tanfeliigyeld helyettes az drarend Gjraosztdsdt javasolta. Az
L. és II. osztdlyban heti 6, a I1I. és IV. osztdlyban pedig heti 12 6ra romédn nyelvéra
bevezetését irta el8. A fegyelem fenntartdsira nagyobb hangsulyt kellett forditani, a
hidnyzasi naplékat az el8irt szabdlyok szerint kellett tovdbb vezetni, mig az elhasz-
nalédott tanfelszerelés helyett Gjat kellett beszerezni. Az utasitdsok végrehajtdsit az
iskolafenntarté kellett, hogy végrehajtsa.

A mdsodik ldtogatasi jegyz6konyv arra is kitért, hogy a tantermekben a romdn
kiralyi csaldd képmadsa, az orszdg zdszlaja és cimere mdr ki van fliggesztve. Az iskola
dllapotdt, flitését és felszerelését elfogadhatdnak itélte meg. A romdn nyelv oktatdsdt
helytelennek tartotta, mert a tanité csak néhdny koszonési formdt tanitott meg a gye-
rekeknek, akik azonban romadul {rni és olvasni nem tudtak. A romdn torténelem és
foldrajz, illetve a matematika oktatdsdban is nagy hidnyossdgokat tapasztalt. Megldtd-
sa szerint a tanité tulsdgosan sokat segit a gyerekeknek, akik igy nem tudnak ondlléan
gondolkodni, illetve feladatokat megoldani. Tovébba az iskolakert gondozatlansdgdt

¥ Uo., 57/B.
* Emeilvt. Egyhdzkozségi iratok. Csejd. 6. doboz. 102/8.
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kifogdsolta, ami a téli idészakra valé tekintettel igencsak furcsa megallapitds volt.
A meghagydsok a fent sorolt hidnyossdgok pé6tldsit céloztdk.”

A havadt6i reformdtus felekezeti iskoldt 1925-ben hdrom alkalommal is meg-
vizsgdltdk: mdrcius 16-dn, mdjus 12-én és oktdber 16-dn. Az ellenérzést loan Han-
cu helyettes tanfeliigyel§ végezte. Az elsé vizsgilati jegyz8konyv nem maradt fenn.
A mdjusban felvett jegyz6konyv szerint az iskola mdr a kordbbi ellendrzéskor is je-
lentds hidnyossigokkal kiiszkodott. Ezeket mdjusra sem sikeriilt pétolni. Az iskola
tantermei ekkor sem voltak még lepadolva, a butorzat és a felszerelés nagyon rossz
dllapotban volt. Az iskola kornyezetét a gyerekekkel takarittattdk. Annak ellenére,
hogy Lézér Katalin taniténé feladatkorét csak februdr 15-én vette 4t, az oktatds terén
megfeleld elérehaladdst ért el. Ez a fejlddés a junius 15-én megtartott zarévizsgdn is
megmutatkozott, bdr a romdn nyelvoktatds még sok kivannivalét hagyott maga utdn.
Az egyhdzkozség felekezeti iskoldjanak helyzete az 4 tanév kezdetére sem véltozott.
Ez deriil ki Nagy Sdndor Gjonnan megvdlasztott taniténak az espereshez intézett
levelébdl is, amelyben a kovetkezdket irta:

~Nagytiszteletdl esperes tr! Amit a 29-1925. sz. alatt Nagytiszteletednek jelentettem, az
a tegnapi napon, az idecsatolt revizori jegyz8konyv tanidsdga szerint is bekdvetkezett. Az
iskola helyzete, a hivek csokonyos nemtdrddomsége iskoldjukkal szemben tarthatatlan
4llapotba jutott. A gondnok vett az erddn egy kis fét és senki utdna nem megy, jollehet
hivatalosan lettek felszdlitva. Tanulni lehetetlen hideg iskoldban. Erélyes és siirgds intéz-

kedést kérek! [...].74°

A revizori jelentésbdl is kitlinik, hogy az iskola épiilete nagyon rozoga édllapotban
volt. A két tanterem padlézatlan és flitetlen. A padokon kiviil egyéb butorzat nem
volt, és hidnyzott a tanfelszerelés is. Az Gjonnan megrendelt naplék nem voltak ki-
toltve. A didkok beiratkozdsa rendben tértént, viszont a tananyagot késén kezdeék el,
igy a vizsgalat ideéig csupdn ismétlési anyagot vettek fel. A revizor jelentése szerint a
tanité hdzaspdr jol felkésziilt volt, igy ennek tiikrében az oktatds fejlesztésére vonat-
kozé el8irdsai mérsékeltek voltak.*!

A felvézolt jegyz8konyvek alapjin megallapithatd, hogy az dllami szervek 4ltal
végzett iskolavizsgdlatok jegyzékonyvei ugyan sok hasonldsigot mutatnak az egy-
haziakkal, azonban a vizsgdlati pontokban észlelhetd hangsulyeltolédds miatt mégis
kiilonboznek azoktdl. A revizort elsdsorban a kisebbségi oktatdsra vonatkozé dllami
rendeletek betartdsa, illetve a tanitdshoz sziikséges alapfeltételek megléte érdekelte.
Ezek hidnya miatt az iskolafenntartét megrovasban részesithette vagy az iskola bezé-
risdval fenyegethette. Mivel a revizori jelentések rdvildgitottak egyes kozosségek ko-
zombosségének kovetkezményeire, az egyhdzmegye kénytelen volt ezekkel szemben
szigoru intézkedéseket foganatositani. Ezzel a magyar felekezeti oktatdst, és ez dltal a

¥ Emeilvt. Egyhdzkozségi iratok. Csittszentivin—Malomfalva. 9. doboz. 217/1.
4 EmeilLvt. Egyhdzkozségi iratok. Havadtd. 19. doboz. 136/5.
4 Uo., 136/6.
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magyar nyely, illetve kultdra jovéjét igyekezett az egyhdzmegye reformdtus kozossé-
geiben is, az erételjes romdn hatalmi hatdssal szemben megé6vni.

ABSTRACT

Educational Issues of the Mures Reformed Diocese During the 1919-1925
Change of Regime

After the change of regime in the period right after WW1 the ethnic Hungarian
denominational schools in Transylvania became important factors of education
on their mother tongue. Due to the gradual downsizing of the ethnic Hungarian
state school network, the minority education was carried out mostly within the
denominational schools. The same was true in the case of the Mures Reformed
Diocese, where the Reformed Church had a centuries old educational system.
However, the Romanian state tried to obstruct the functioning of these institutions
with all available means. The discriminative steps such as the lack of state funding,
forcing teachers at all levels to go through a Romanian language exam, school taxes,
the 1921 land reform, culminated with the 1925 law regarding private education.
This study aims to present the effects of these measures on the education within the
Mures Reformed Diocese.
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A SZLOVAK-
MAGYAR
GYULEKEZETI
KERDES — PALOCZI
CZINKE ISTVAN
ALLASPONTJA

* Jelen tanulmdny a VEGA 1/0083/20
szdmid, A Reformdtus Keresztyén Egy-
hdz Szlovakidban a szocializmus éveiben
(1948-1989) cim kutatdsi projekt kere-
tében valésulhatott meg, melyért eztton
is koszonetet mondok. Jelen tanulmdny
egy kutatdsi folyamat apré szelete, mely
kutatds Paléczi Czinke Istvan életének és
munkdssdgdnak teljeskort feldolgozdsdt
tlizte ki céljaul.

TRIANON 100

1. Rovid torténelmi elézmények

A torténelmi Magyarorszdg keleti részében,
elsésorban a reformdtussdg teriileti eloszldss-
nak meghatdrozdsa szempontjabdl, fontosnak
vélem mdr e tanulmdny elején jelezni, hogy
az egykori ko6zos Tiszdninneni Reformdtus
Egyhdzkeriiletben a reformécié kora éta éltek
szldv ajkd, a kortdrsak dltal tétnak nevezett,
mai kifejezéssel élve, szlovdk reformdtusok.'
Az egyhdzkeriilet akkori vezetdi és patrénusai
egyre nagyobb figyelmet forditottak arra, hogy
ha csak lehet, ezen gyiilekezetek szdmdra egy-
részt lelkészt, mdsrészt pedig anyanyelvitkon
megjelend hit- és kegyességi irodalmat bizto-
sitsanak. A cseh szdrmazdsa Jessenius Gyorgy,
a magyar Spdczay Andrés lelkészi munkdi mel-
lett Rékdczi Andrds foldesir munkdjaként jot-
tek létre a legelsd szlovdk nyelvii kiadvanyok.
»A kelet-szlovdkiai nyelvjdrdsban irt 6t litur-
gikus konyv kiaddsa felbecsiilhetetlen jelen-
t6séggel birt a szlovdk kdlvinistdk szdimdra a
Tiszaninneni Egyhdzkeriiletben. Az elkdvetke-
76 idészakban, a 18. szdzad mdsodik felében
nem csak az istentiszteletek megtartdsit, a ta-
nitdst és hitoktatdst segitették, hanem a hitiik
megdrzését is az addig elterjedt kdlvinizmus
periféridjan, a folytonos rekatolizdciéval val6
mindennapi konfrontdciéban.”* A 18-19.
szdzadban azonban e térségben is jelentSsen
megvaltozott a reformdtusok helyzete. A re-
formatus valldstak 4ltal lakott teriilet északi és
nyugati irdnybdl zsugorodni kezdett, majd da-
rabokra szakadt. Els6ként Sdros vdrmegyéb6l
tlintek el a reformdtusok, akiknek utolsé gyti-
lekezeteik még a 18. szdzad elején megsziintek.

' Konva Péter: Szlovék reformdtusok a 17-18. sza-

zadban, Sdrospataki Fiizetek, XV. évfolyam, 2011/4,
39-52.

Konyova, Annamadria — KOnNva, Péter: Kalvinska re-
formdcia a reformovand cirkev na vjchodnom Slovensku
v 16-18. storott, Presov, Vydavatelstvo Presovskej Uni-
verzity, 2010.
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Feltételezhetd, hogy a 18. szdzad végén hozzdvetSlegesen 8-10 ezer szlovik anyanyel-
vii reformdtus élhetett Abatj, Zemplén és Ung varmegyékben. A reformdtusok szdm-
ardnya a 17. szdzad végi drasztikus hanyatldst kdvetSen stabilizalédott. A 20. szdzad
elejére e térségben azonban kimutathatéan csak 45 olyan telepiilés maradt — Abauj-
ban, Kassdtdl keletre, Rozgony kérnyékén 8, Zemplénben, T6keterebestdl keletre 12,
Ung varmegyében Ungvértdl nyugatra 25 —, ahol szlovdk reformdtusok éltek.?

Létszatra tehdt létezik egy viszonylag harmonikus egység a magyar és a szlovik
nyelvili reformdtusok kozott — ami azonban csak addig tartott, amig meg nem vél-
toztak a nemzetek f6lotti a hatdrok 1920 utdn. Mihelyst ez megtértént, mdris meg-
ldtszott, hogy ez a ldtszatra szép egymds mellett élése a magyaroknak és szlovdkok-
nak valéjaban csak ldtszat volt mar hosszii ideje. Nagyon sokan feszegetik az utéb-
bi id8ben a trianoni orszdgvesztéssel kapcsolatosan az okokat, s nem egy vélemény
fogalmaz tgy, hogy a szétszakittatdsnak egyik oka épp abban keresendd, hogy az
Osztrdk—Magyar Monarchia nem foglakozott megfeleléen a teriiletén élt kisebbségek
jogaival, eszméivel, kezdeményezéseivel. Nos, aligha adhatunk teljes egészében igazat
e vélekedéseknek, hiszen épp a reformdtusoknal latjuk egyik eklatins példdjit annak,
hogyan s miként gondoskodott (s megjegyzésként ide kivdnkozik, hogy gondoskodik
ma is) a tobbségi egyhdz a maga nyelvi értelemben vett kisebbségérdl — mdrmint a
magyar reformdtusok a szlovdk reformtusokrol.*

A 20. szézad elején még tartotta magdt az a felfogds, mely szerint a mai Szlovdkia
teriiletén a reformdtus valldst nem csupdn 1910-ig, de eldtte és azdta is’ szokds volt
egyfajta ,magyar hitként” vagy ,magyar vallisként” aposztrofélni. Taldn éppen ezért
is volt az, hogy a szlovdk anyanyelvii reformdtusok éppen az etnikai determindcié
miatt elszlovikosodott magyaroknak szdmitottak. Ez a téves nézet kihatdssal volt az
Gjonnan alakult Csehszlovdk Koztdrsasigba szakadt magyar reformdtusok megitélé-
sére is, s nem elhanyagolhaté tény, hogy valamilyen médon az 6nszervezddési folya-
mataikat is nagyban gdrolta. ¢

3

TranqQuiLLius: Szlovak reformdtusok, pangea.blog.hu, 2017. 12. 13. URL: https://pangea.blog.
hu/2017/12/13/szlovak_reformatusok Utolsé letoleés: 2020. 06. 20.
*  Ennek aldtdmasztisira mar hoztam fel torténelmi érveket, de itt jegyzem meg, hogy ez a fajta gon-
doskodds a szlovdk reformdtusokrél azéta sem szlint meg, holott nagyon sok minden valtozott poli-
tikai, tdrsadalmi s kiilondsen nyelvi kozegek tekintetében a Felvidéken az eltelt szdz évben. Trianon
utdn is az Gjonnan megalakult Szlovenszkdi Tiszdninneni Reformdtus Egyhdzmegye igyekszik segiteni
a szlovakok kegyességi és kateketikai irodalommal valé elldtdsdt, majd szdz éven keresztiil a reformdtus
egyhdz hitvalldsi iratai, amennyiben megjelennek magyarul, Ggy megjelennek szlovakul is. Az elmult
hatvan esztend§ leginkdbb hasznalt kdtéja, a Varga Imre-féle Kis Kété Ggy magyarul, mint szlovdkul
is megjelent t6bb alkalommal, a sziikséges kiaddsi tervek szerint. A szlovdk reformdtusok legtjabban
haszndlt énekeskdnyvét ugyancsak hathatés magyar segitséggel jelentetik meg és adjék ki, s csak az
elmult esztendékben van valamiféle érzékelhetd tematikai kiilonboz8ség a hivatalos lap, a Kdlvinista
Szemle (szlovakul: Kalvinske Hlasy) tartalmi szempontjaiban.

Megjegyzendd, hogy ez a megjeldlés, ha nem is hivatalosan, de a ,kulisszdk mdgott” ma is tartja
magdt a szlovék kézgondolkoddsban.

S ezen sérelmekbdl fakad$ frusztriciok bizony akkor is eljdttek, amikor a 2009. mdjus 22-én alakult
Magyar Reformdtus Egyhdzhoz valé csatlakozds kérdése napvildgra keriilt. A szlovdk reformdtusok
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A szlovdk-magyar gylilekezeti kérdés — Pdldczi Czinke Istvdn dlldspontja

2. Trianon utdn — az 1j egyhdzkeriiletek szervezési nehézségeinek sajdtsdgos
hittere

Hazai reformdtus egyhdzunk az an. ,dtmenet éveiben™ sok mindennel szembe kellett,
hogy nézzen. Elsddlegesen emliteném meg azt a tényt, hogy felerésodtek altalanos-
sdgban a magyarellenes hangok és megnyilvanuldsok. Ezen tények valéjaban azt a célt
szolgdltdk, hogy ily médon is megerdsitsék azt a formdl6dé nemzeti identitdst, amelyet
a szlovikokban ekkor kellett valamilyen médon kialakitani. Az 1920 koriil megjelend
szlovdk politikai sajtéorgdnumok egyik kozos jellemvondsa a magyarsignak — ponto-
sabban a magyar nemességnek — a szlovdkok 6si ellenségeként valé feltiintetése.

»A korabeli szlovik lapok a magyarokat, s kivaltképp a nemességet egyfajta munkakeriil§
népnek irtdk le, akik a torténelem folyamdn »sohasem érezték annak sziikségét, hogy dol-
gozniuk kellene, s6t a magyarokat tartottdk minden rossz megtestesitdjének. A szlovaksdg
osszes sikertelenségéért, nyomordére, toreénelmi-kulturdlis és tdrsadalmi elmaradottsdgdére
a magyarokat teteék feleldssé. A dolgozd, galamblelkdi szlovdkok és a g8gds, trhatndm,
munkakeriil§ magyarok ellentéte markdnsan jelenik meg szinte minden korabeli szlovdk
lapban, fiiggetleniil annak politikai hovatartozdsdt6l. A Slobodny Slovak hetilapban (1919)
példdul azt olvashatjuk, hogy a szlovik verejtékes munkdval dolgozott a foldeken, 4m amit
megtermelt, azt Pestre és Bécsbe széllitottdk, a szlovdknak csak a maradék jutott. 2Ok etrék
a vajat, a mieinknek maradt a savany tej és az {r6. Nekik elkiildtiik a hizott teheneinket és
a baromfit, hogy legyen mibdl gulydst és pecsenyét késziteniiik, a szlovék meg ette a krump-
lit és a kdposztdt.« A szlovdk propaganda leirdsa szerint tehdt a felvidéki termdfoldek, az ott
megtermelt javak, az dllatdllomdny és minden mds a szlovdkokat illeti, csupdn azért, mert
béresként az uraknak dolgoznak. [...] »1920. junius 4., a magyar békeszerz8dés aldirdsinak
napja éromteli és torténelmi nap, amikor gégos ellenségiink[nek] és ezeréves elnyomonk([-
nak] aldirdsdval el kellett ismernie, hogy uralkoddsdnak a szlovdk nép felett orokre vége,
hogy a szlovik rabszolga felszabadult, és a vildg fliggetlen nemzeteinek sordba lépett« — frta
a trianoni diktdtum aldirdsdrdl sz0l6 beszdmoldjdban Ivan Krno, a csehszlovdk delegicié
tagja. A szlovdk propaganda szerint Trianon igazsdgos biintetés volt a sok igazsdgtalansi-
gért és sérelemért, ami a szlovéksdgot érte »ezer év alattc. [...] A napilapokban sorozatosan
felt@inik a fejlett, modern, demokratikus Csehszlovékia és a maradi, fejletlen, kdzépkorban
ragadt »Uhorszké« ellentéte. A magyar, mint 6si ellenség a trianoni diktdtum utdn is jelen

van a szlovdk narrativdban, csak a céledbla valtozik valamelyest.”®

mivi ,hitbeli érzékenysége” végett a Szlovakiai Reformdtus Keresztyén Egyhdz csak pdr év késéssel lett
teljes jogu tagja a reformdtus magyar egyhdzak nagy csalddjdnak, amely csatlakozds révén még éveken
4t folyt a szlovdk gyiilekezetekben az ellenpropaganda és a hecckampdny azzal a tematikdval, hogy
a hazai reformétus egyhdz (s benne a szlovdk gyiilekezetek is — holott errél szé sem volt) a Magyar
Reformdtus Egyhdzhoz fog majd tartozni.

Amely az én olvasatomban Csehszlovékia megalakuldsdtdl (1918.okedber 28.) a lévai zsinat (1923.
junius 17.) megnyitdsdig tartott.

Bévebben lisd Rapr Anita: Ellenségkép a korabeli szlovék sajtéban, Magyar7, 1I1. évfolyam,
2020/22-23, 28-29.
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Az egyhazkeriiletek szervezésének kérdésében ott volt az a t6bb évnyi bizonytalan-
sdgi tényezd is, amely jérészt nem igazdn tette hihetévé a felvidéki emberek szdmara,
hogy mi is torténik valéjaban. Az emberek — korabeli leirdsok és elbeszélések alapjan —
lelkitkben nem jutottak még el ahhoz a tényhez, hogy megviltozott kériilsttiik a poli-
tikai hatdr. Vartdk, hogy mindaz, ami kialakult hirtelen, majd ugyanolyan hirtelen el is
mulik. Valahogy igy lehetett ez az egyhdzkeriiletek szervezésének kérdésében is, hiszen
az elsé tapogatddzo targyaldsok a felvidéki részre szakadt reformdtus egyhdzi vezetdk és
az Uj dllamalakulat vezet8i kozote 1919-ben még abban a hangnemben folytak, hogy
amig nem lesz minden tény ratifikdlva, s amig nem alakulnak ki a végleges hatdrok,
addig nincs értelme jobban belemenni az dllam 4ltal hangoztatott kdvetelések teljesité-
sébe.” A Csehszlovik Koztdrsasdg megalakuldsa és a Felvidék elszakitdsa kovetkeztében
a Dundntdli, a Tiszéninneni, valamint a Tiszdntdli Egyhdzkeriiletek északi részei elsza-
kadtak a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdztdl. Az orszdghatdrok véglegesitése utdn
kideriilt, hogy 6sszesen 287 anyaegyhdzkozség keriilt csehszlovék fennhatésdg ald, 79
a Dundnudli, 140 a Tiszdninneni, 68 pedig a Tiszantdli Egyhdzkeriiletbdl. E vératlan
események nagy mértékben érintették az egyhdz vezetdit és a leszakitott reformdtus
egyhdz jovéjét. Dr. Révész Kdlmdn, a tiszdninneni egyhdzkeriilet akkori piispoke volt
az, aki abban a reményben élt, hogy mint egyhdzi szervezet tovdbbra is egyek lehetnek a
megcsonkitott magyar egyetemes egyhdzzal. Az egyhdz mardl holnapra valt kisebbségi
egyhdzz4, nem sajit dontésiik vagy valasztdsuk alapjin, hanem kényszerbél, akaratuk
ellenére. A magukra maradt egyhdztestek helyzetét az 1918. okedber 28-i 11. szdmu
csehszlovék dllamtdrvény 2. szakasza szabalyozta elészor, melyben az dllam ideiglenesen
elfogadta a magyar dllam és a reformdtus egyhdzkozségek kozotti, az 1904-es zsinati
rendezés alapjan kialakitott jogviszonyt. Ezzel azonban az egyhdzkozségek puszta 1é-
tezését ismerték csak el. Ilyen elézmények utdn Révész Kdlmdn szdmdra vildgossd vlt,
hogy a helyzet megvaltoztatdsira nincs egyhamar kildtas, igy a megszallt Kassdrdl dttette
székhelyét Miskolcra. Buacstlevelet irt, melyet elkiildott az egyhdzmegyék espereseihez.
E bucsulevélben a kovetkezdket irta:

~Nagytisztelet(i Esperes Ur! Pir nap miulva elhagyom Kassit, és Miskolcra koltozom.
Tiszdninneni Egyhdzkeriiletiink integritdsdt és egységét a lehetdség hatdrai kozote igyek-
szem ezentdl is fenntartani, de mig a viszonyok meg nem véltoznak, feltétleniil sziikséges
az egyhdzkeriilet szlovenszkoi részének egy ott laké piispokhelyettest rendelni. Ezt a julius
1-én tartott egyhdzkeriileti kozgyilés mdr meg is tette, amidén Kassdrol valé elkoltdzésem
esetére Czinke Istvdn egyhdzkeriileti {8jegyzd urat nevezte meg torvényes piispokhelyette-
siil. Sziveskedjenck tehdt ez értesités vételétdl fogva a piispoki hivatalt érdekld tigyekben

6hozz4 (Rimaszombat) fordulni.”!

LEn erre azt valaszoltam Stundznak, hogy mind err8l a béke ratifikdldsdig sz6 sem lehet, mert mi a
magyar reformdtus egyhdz testéhez tartozunk, s attél mindaddig el nem szakadhatunk, mig a mostani
tényleges megszdllé hatalom torvényes felsdségiinkké nem vilik” — Révész Kalmdn plispok jelentése
1919-bél, in CsoMAR Zoltin: A Csehszlovdk dllamkeretbe kényszeritett magyar reformdtus keresztyén
egyhdz hiiszéves torténete (1918—1938), Ungvir, 1940, 8-10.

' Uo., 10.
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Ez a kildtdstalan helyzet a magyar reformdtusok kérében nagy torést okozott.
A piispokok!! tévozdsa ex lex helyzetbe hozta az elszakitott egyhdzrészeket, melyek ily
moédon kétszeresen is magukra maradtak, az dllammal kialakitandé jogviszony ren-
dezése pedig beldthatatlan idre kitolédott. A piispok tdvozdsa utdn Paléczi Czinke
Istvdin mint helyettes piispok folytatta a felvidéki reformdtus egyhdz Tiszdninneni
Egyhdzkeriiletének megszervezési munkdit.'

3. A szlovdk—magyar gyiilekezeti kérdés

Mint ahogyan arra kordbban mdr utaltam is, a reformdtus vagy kalvinista vallds ma-
gyar valldsként élt a koztudatban. Ugyanakkor azt a tényt sem 4rt kiemelni, hogy az
abadji, zempléni és ungi reformdtus egyhdzmegyékben a csehszlovdkiai Reformdtus
Keresztyén Egyhdz megalakuldsa el8tti idészakban is a magyar és szlovak nyelvet egy-
formén beszél8kbél szervezddtek reformdtus gytilekezetek. Egymadssal valé kapcsola-
tukat a maltban semmiféle kiilon egyhdzjogi, kozigazgatisi torvény nem szabélyozta.
Erre nem is volt szitkség, hiszen kozos gyiilekezetben éltek, mindenféle teriileti be-
osztds nélkiil. Multjuk évszdzadokon keresztiil kozos volt, testvéri egységben szen-
vedték 4t az iildoztetéseket, kozosen épitették meg templomaikat, egytitt tartottak
fenn egyhdzi iskoldikat. Lelkipdsztoraik mindig a gyiilekezet sziikséglete és elvdrdsa
szerint magyarul vagy szlovakul, esetleg mindkét nemzet nyelvén végezték az egyhdzi
szertartdsokat. Ugyanezen elv érvényesiilt az egyhdzi iskoldkban is.

E torténelmi tények tudatiban meglehetdsen furcsa volt a csehszlovak kormany
kovetelése a szlovdk egyhdzmegyével kapcsolatban. Mindez ahhoz vezethetd vissza,
hogy a tiszdninneni egyhdzkeriiletbe kebelezett ungi és felsézempléni egyhdzmegyék
északi csiicskében, ahol a szlovék nyelvhatdr kezd8dott, a torténelem folyaman tobb
magyar reformdtus egyhdzkozség lassan elszlovakosodott.

A ,Szlovik Kalvinista Egyhdzmegye® megszervezésének gondolatdt az 1923-ban
Lévan tartott zsinaton Juraj Sldvik kormdnybiztos is felvetette idvozld beszédében,
amikor is ezt mondta: ,a csehszlovak koztdrsasdg kormdnydnak meggydz8dése, hogy
a reformdtus egyhdz szlovédk hiveinek biztositja az Sket megilletd szlovik képviseletet,
az egyhdz torvényhozdsi és kozigazgatdsi kozéletének minden egyes fokdn. Az egyenld
jogok biztositdsdnak kezességét a csehszlovdk kormdny abban litnd, hogy a zsinat
létrehoznd a szlovdk egyhdzmegyét és a zsinati torvény ezen hatdrozatdt a reformdtus
egyhdz meg is val6sitand.”"® A kormdnybiztos beszédében hatdrozottan kijelentette,
hogy a zsinatra elékészitett tervezetet, az Uj Egyhdzi Torvénykonyv jévahagydsit a

Emlitésre méltd, hogy a Komdromban székel§ Németh Istvan dundntili piispk szintén dekoledzote
az anyaorszdgba, ldsd CsoMAR: i. m., 11.; és bévebb kiegészitésként CsoHANY Jdnos: Trianon és a
magyar reformdtus egyhdz, Egyhdztirténeti Szemle, 13. évfolyam, 2012/2, 75-83.

2 Bévebben lisd CsoMAR: i. m., 8-10.; és Somoayr Alfréd: ,A memorandus évek”, Az 1920-21. év
eseményei a helyettes piispoki hivatal (Nt. Patay Kéroly, alsészecsi esperes-lelkész, helyettes piispok)
levelezése alapjdn, in Lévar Attila (szerk.): Egyhdz és torténelem, Tanulmdnyok az egyhdz életérdl és
torténelmérél, Szentendre, Tillinger Péter Mihelye, 2013, 77-124.

A SzkERre Lévan 1923. junius 17.-én tartott Térvényhozé Zsinatdnak Jk, 1. sz. melléklet a 17. pont-
hoz, 60.
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kormdny a szlovak egyhdzmegye létrehozdsatdl teszi fliggdvé. A zsinat tagjainak tobb-
ségét meglepte a kormdnybiztos bejelentése, a szlovak kalvinista gytilekezet tigyének
felemlitése. Ugyanis a zsinatot alkot6 tagok tobbsége nem is tudott arrél, hogy az
egyetemes reformdtus egyhdz keretén beliil olyan szlovék nyelv(i reformdtusok is él-
nek, akik szdmdra kiilon szervezett, 6ndllé egyhdzmegye felallitdsa sziikséges. Csak a
Csehszlovékia keleti részein és Kdrpdtaljan €16 zsinati tagok tudtak arrél, hogy Abadj,
Zemplén és Ung megyében néhdny reformdtus gyiilekezetben szlovak nyelven is pré-
dikédlnak, ahol értik és beszélik a szlovak nyelvet. De a szlovdk reformdtussdg kiilon
nyelv szerinti szervezkedésének gondolata nem a Csehszlovakidban élékben fogant
meg elészor, hanem Amerikdban. (Megjegyzés: Amerikdba a 19. szdzad végén és a
20. szdzad elején gazdasdgi és szocidlis okok miatt sok szlovak kalvinista is kivindo-
rolt. Annak érdekében, hogy nemzeti, valldsi ontudatukat megtartsik, idében elég
hamar, még 1901-ben ,Szlovik Kalvinista Egyesiilet” néven egységbe tomériiltek.
Az egyesiileti név is jelzi, hogy nem kiilén szlovdk nyelvli egyhdzat kivdntak szer-
vezni, ugyanis kiilon egyhdzkozség megszervezésére, templom épitésére, lelkipdsztor
tartdsdra anyagi nehézségeik miatt nem is gondolhattak.'¥) Egy 6j dllamnak azonban
létérdeke volt jov8jét azzal is biztositani, hogy az dllam teriiletén él6 kiilonféle nem-
zetiségli dllampolgdrait egységbe tdméritse, majd a kiilonboz8 kisebbségi népeso-
portok egységes erejét megtorje. A keleti régidkba hazatelepiilt szlovak reformatusok
tulflicdte nemzeti érzésiiket hangoztatva, kiilon szlovék kalvinista egyhdzmegye fel-
dllitdsdt szorgalmaztdk, amelyet nagymértékben tdmogatott az dllami titkos segitség
is. Néhdny, magdt akkor mdr szlovdk anyanyelviinek vallé reformdtus lelkész kiilon
dllami ,fizetésben® részesiilt!

Az dllam és az egyhdz kozotti viszony az 1923. évi lévai zsinaton sem rendezddott.
Az llamkormdny kovetelte a szlovak egyhdzmegye felallitdsdt, melyet a szlovdk vagy a
cseh evangélikus egyhdz irdnyitdsa ald kivdnt helyezni. Maga az érintett nép, a szlovik
reformdtus gylilekezetek egyhdztagjai e kérdésrdl azonban vajmi keveset tudtak.

Mindezekkel parhuzamosan azért felporognek az események ez tigyben. Elindult
egy sok héten és hénapon dt tartd levélvaltds Péter Mihaly gélszécsi lelkipdsztor, piis-
pokhelyettes és Stunda Istvan miniszeériumi titkdr, késébbi kormdnytandcsos kozott
1923-ban, még a lévai zsinat megkezdése elétt. Ezt Péter Mihdly ropirata, a Szlovdk
kdlvinistik kérdése — Otdzka slovenskych kalvinov cimi irds valtotta ki, s amelynek
oda-vissza vald, sokszor meglehetésen kemény tizengetései honapokon 4t szinte heti
rendszerességgel a szlovik—magyar gyiilekezeti kérdéssel foglalkoztak a Reformitus
Egyhdz és Iskola hasibjain.

" NaGy Zoltén.: A csehszlovdkiai magyar és szlovik reformdtusok torténeti kapesolatinak vizsgdlata (Ké-
zirat), Budapest — Somorja, Férum Kutatéintézet, 1990.

B Az tigyet a kdvetkezd ,salamoni” nyilatkozattal zdrtdk le: ,,A Péter Mihdly és a Stunda Istvan urak
kozott folytatott hirlapi vitdban alulirottak arra kérettettiink fel, hogy a vita anyagdnak mindkettdjiik
részérdl elbterjesztendd ismertetése utdn hozzunk dintést a tekintetben, hogy e vitdban mind volt eljdrdsuk
egymissal szemben. E célbdl Lévan 1923. junius 18-én és 19-én alulirottak Péter Mihdly és Stunda Istvin
urakat egyiittesen meghallgatvin s elSterjesztéseiket megismervén megdllapitiuk, hogy: 1. Péter Mihdly tir
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4. A pdlyini gyiilekezet iigye — s a rd adott piispoki vilasz

A szlovék egyhdzmegye feldllitisinak a kérdése végigvonult a felvidéki reformdtus
egyhdz mésodik vildghdbort elétti torténetén gy, hogy rendezve e kérdés nem lett,
hiszen az 1938. november 2. utdni teriiletrendezésekkel, visszacsatoldsokkal jorészt
okafogyottd is vélt a probléma szlovdkok 4ltal elképzelt megolddsa.'® Amig azonban
eddig eljutunk, szévevényes és sok esetben indulatokkal tarkitott események sordn
kell tdljutni, f8leg az egyhdzkormdnyzas tekintetében. A szlovik—magyar gyiilekezeti
viszony mindig adott valami megoldani valé dolgot az egyhdzkeriilet vezetésének,
kivaltképp a piispoknek, Pléczi Czinke Istvannak. O az, aki az elsé memorandumok
megszovegezésnek aktiv résztvevdje, s aki a kezdeti id6kben taldn a legtobb tdrgya-
ldsban volt személyesen érdekelt, amely az egyhdz és az dllam megbizottjai kozott
végbement. Tudta nagyon jol, hogy az dllam legfontosabb kévetelései kozote ott volt
a szlovak egyhdzmegye feldllitdsinak kérdése is, amelyet 6 kezdettdl fogva ellenzett,
éppen annak irrelevins jogosultsdga végett." Az 1923. esztendd mésodik felében

az dltala ismertek alapjdn teljesen jéhiszemiien keriilt hirlapi cikkeiben éles ellentétbe Stunda Istvdn dirral.
2. Stunda istvdn tir az dltala ismertek alapjdn szintén teljes johiszemiiséggel helyezkedett élesen szembe
hirlapi cikkeiben Péter Mihdly urral. 3. Vegiil, hogy az éles hirlapi vitdra egydltalan sor sem keriilt volna,
ha Péter Mibdily és Stunda Istvan uraknak az e vildgban Sket irdnyité ismereteiket alkalmuk lett volna
egymassal kozolni. Léva, 1923. jimnius 19-én. Szilassy Béla, egyh.ker.fogondnok és Bertok Béla, piispok.”
— Nyilatkozat, Reformdtus Egyhdz és Iskola, 111. évfolyam, 1923/25, 101.

16 Ugyanakkor azt meg kell jegyezziik, hogy az 1938 utdni teriiletrendezések utdn a szlovak gyiilekeze-
tek majdnem teljes egészében a mai Szlovdkia teriiletén maradtak, életiiket egy tn. Szervezd Bizottsdg
koordindlta. A mésodik vildghdbort utdn aztdn jote a felvidéki reformdtusokat oly negativan érintd
kitelepités és lakossigcsere, s eltelt a hdbort végétdl szdmitva majdnem hét év, mire megalakul a Szlo-
vakiai Reformdtus Keresztyén Egyhdz az 4 dllamkeretben, a Csehszlovék Szocialista Koztdrsasdgban.

7 Az Egyetem Konvent 1924. janudr 8-i iilésén a jegyzdkonyv a kovetkezéket rogziti: ., Péter Mihdly je-
lentést tesz arrol, hogy szlovenszké Teljhatalmu Minisztere mér egyszer idézett iratdban kiterjeszkedik
arra is, hogy a kormdnybiztosnak Lévan 1923. évi junius 17-én a zsinat megnyitdsakor tett nyilatko-
zata figyelembe vétessék, amivel a Teljhatalmti Miniszter bizonydra a kiilon szlovédk egyhdzmegyére
céloz. Bemutatja a tiszdninneni egyhdzkeriiletnek 1923 évi oktéber hé 16-4n Kassdn tartott kdzgyti-
lése 12. szdm jegyz8konyvi pontja alate hozott hatdrozatdt és Paléczi-Czinke Istvén piispok, Egyete-
mes Konventi elnok hatdrozati javaslatdt: Egyetemes Konventiink a tiszdninneni egyhdzkeriiletnek e
tdrgyban hozott hatdrozatdt Péléczi-Czinke Istvan hatdrozati javaslatdnak kipétldsdval teljes egészében
magdévd teszi s egyhangtlag kimondja a kovetkezdket:

»Egyetemes Konventiink t5bb szdzados s kizvetlen tapasztalatokon nyugvd meggyéziédése az, hogy a ke-
belében levd szlovik ajkii hiveknek kiilon szlovik egyhdzmegyébe vals tomiriilésére semmi sziikség nincs,
mert az egybdzkizségeknek egyhdzmegyévé vald szervezésével is csak az a célja az egyetemes egyhdznak,
hogy az aprébb pontoknak egy testbe vald kitozésével még erdsebb alapot adjon a hit- és erkilcsi élet felvi-
rdgoztatdsinak a mesebeli dsszekitizott vesszdszdlak példdjdra, amelyek kiilon-kiilon dsszetornének, egyiitt
azonban szildrdan meg- dllanak. A felsézempléni és az ungi egyhdzmegyékben lévs szlovik ajkii egyhdzak
eleitél fogva ez egyhdzmegyékhez voltak kapcsolva, ide csatolta Sket a sajit onfenntartdsi sztoniik, mert
kiilondlllag a kiriilottiik levd rémai- és gorighkatolikus valldsfelekezet magdba szivta volna bket, mig igy
a ndlukndl erésebb és szamban nagyobb magyar testvéreik kizisségében élve, nem csak hitiiket, de ezzel
kapcsolatban sajdt anyanyelvitket is hibdtlanul megorizték. Négyszdz esztendd hosszii folyamdn a szlovdk
ajkii hivek részérdl semminemii elszakaddsi torekvés magyarajku testvéreiktdl sohasem nyilvinult meg,
mert 6k a felséhatdsdgok dpols kezeit, hitiket és nyelviket illetéleg, mindenkor érezték. Tiszai reformdtus
egyhdzkeriiletiink ugyanis tudva azt, hogy az evan gyéliom minden dgazatnak, népnek és nyelvnek hirde-
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Czinke piispokhoz az ungi egyhdzmegyébdl egy kérelem érkezett a palyini gytilekezet
tagjaitdl, amelyben a gyiilekezet magyar ajka hivei kértek segitséget a gyermekek
magyar nyelven foly6 hitoktatdsdt tdimogatandé. A pélyini'® gyiilekezet magyar ajku
hiveinek kérése nagyon felddlta nemzeti és hitérzéseiben a piispokot. Az 8szi, egyhdz-
keriileti kozgyilés elé vitte okuldsul az tigyet, s plispoki jelentésében a kovetkezdkép-
pen terjesztette a Kozgytilés elé:

»A Fétiszt. Egyhdzkeriilet elé hozok ezek utdn egy megddbbentd dokumentumot a mult
sdfarkodésa ellen, amelyet mikor elolvastam, azt hittem, hogy a fdjdalomtdl megszakad
a szivem. Az ungi egyhdzmegyébdl jott ez a dokumentum, amely »6rommel veszi tu-
domdsul«, de mi csak elborult lélekkel fogadhatjuk azt a szomort tényt, hogy a pélyini
anyaegyhdzbdl 47 egyhdzfentarté csaldd jajkidltdsa hangzik felénk, segitségiinket kérve
gyermekeik anyanyelvének megmenthetéséhez, csak azért a morzsalékért esedezve, hogy
ezek a magyar gyermekek a szlovdk nyelv mellett hetenkint néhdny 6rén a magyar nyelvre
is okrtattassanak. Es milyen nevii emberek kérik ezt? Egytél egyig régi magyar kézneme-
sek, Szildgyik, Boszorményiek, Egriek, Olcsvdriak, Vésdrhelyick, Stépanok, Kitkemeiek
és tobb ilyen neviiek, akik mellett Debrecen magyar nevei is elszégyelhetnék magokat.
Valamennyien kidlté czdfolatai a magyarositds lelketlen vadjanak és orczapirité bizonyss-
gai a sajdt blinds mulasztdsainknak, hogy ennyi vériinkbdl vald vére, itt is meg egyebiitt
is, nemzeti birtokdllomdnyunkbdl kihullni engedtiink. Ide hoztam ezt a dokumentumot
okuldsul, de itt is hangoztatom, amit az ungi esperesi hivatal Gtjdn a pdlyini magyarok-
nak médr megirtam, hogy taldn tdrvény alatt éliink s a torvény minden gyiilekezetiink-
nek biztositja azt a jogot, hogy temploma és iskoldja nyelvét 6nmaga hatdrozhassa meg.
Ehhez nem kell senki mdsnak a kegyelme, csak az egyhdzi felsébb hatésdgnak egyszer(i
jovdhagyé tudomdsul vétele. Csak ezt mondhatja ki hatdrozatképen mai kozgytlésiink is.
De ugyanakkor ez a vdratlan tigy bepillantdst enged iskoldztatdsunk kodos, aggodalmas

tends és hogy inkibb egy szot értelemmel, mintsem ezeret értelem nélkiil és hogy a krisztusi életben minden
hivé csak a sajdt anyanyelvén gyarapodhatik: ezért a kebelében levé szlovik ajkii kisebbségnek anyanyelvén
vald oktatdsdra mindig kiilonds gondot forditott. Torténeti tény ugyanis, hogy szlovdk ajkii gyiilekezeteink-
ben az istenitisztelet minden része mindenkor szlovik nyelven tartatott, a belmissiondl, a lelkészek és tani-
16k részérdl a néppel vals érintkezésnél, kizdrdlag ez a nyelv haszndltatott, amint ez mdskiilonben el sem
képzelhetd; ez a nyelv érvényesiilt a presbhitériumok tandcskozdsaiban, az egyhdzldtogatdsok alkalmdval;
az egyhdzmegyei kizgyiiléseken a szlovik ajkii hivek a sajdt nyelviikon hallgattattak meg, nyertek feleletet,
szdval még a kozigazgatdsndl is tekintettel volt rdjuk az egyhdzi hatdsdg, ezenkiviil pedig nagy dldozattal
Zsoltdrokat é egyéb valldsos iratokat nyomatott ki szdmukra minden idében. Ezek a szempontok ezutdn is,
56t fokozottabb mértékben fogjdk egyhdzkeriiletiink gondoskoddsdnak targydit képezni. Ennélfogva egyhdz-
keriiletiink még egyszer ismétli legiobb meggybdzidése szerint: a kiilon szlovdk egyhdzmegye szervezésének
semmi sziikségét nem ldtja, s6t azt veszedelmesnek tekinti, mert ilyen kisebb egyhdzmegye elégséges anyagi,
szellemi, erkilcsi erdvel nem rendelkezik a tekintetben, hogy feladatit megoldhassa, végiil kiszakittatvin a
népesebb és szamosabb gyiilekezetek kizisségébdl, most még inkdbb ki volndnak téve a mis felekezetek, sét
a valldstalan irdnyzatok kisértéseinek, mint a miltban voltak«” — PETER Mihdly (szerk.): A Szlovenszkdi
és Kdrpdtaljai Reformdtus Egyhdz Egyetemes Konventje Kassan 1924. évi janudr hé 8. napjin tartott
iilésének Jegyzdkonyve, 13-15.

'® Ma Palin teljes egészében szlovik kézség, reformétusai is teljes egészében szlovikok, a Nagymihdlyi

Egyhdzmegye kebelében.
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jovenddjébe is, s bolcs megfontoldsra int a kiilon szlovdk egyhdzmegye megitélésében is,
megyvildgitva — mint a villim — egy pillanatra azt a mélységet, melybe a szlovdk tobbségli

gylilekezeteinkben él6 magyar gyermekeket egy elhamarkodott hatdrozattal taszitanék.”

Alig telt el fél esztend8, amikor ugyanezen gyiilekezet szlovdk ajka részétdl érkezett
egy levél, melyben t6bb olyan rdgalom is papirra volt vetve, melyeknek valésdga-
lapja jészerivel semmi nem volt, 4dm amely telve volt olyan nem( vidaskoddssal,
hogy ti. elmagyarositds torténik az dltaluk lakott ,tiszta szlovdk™ (sic!) kozségben
a reformdtus gyiilekezetben, amely ellen a leghatdrozottabb fellépést varjik el
a plispokedl. Nos, Czinke sem késett sokdig a valasszal, amely az akkori Egyetemes
Reformdtus Egyhdz hivatalos lapjédban, a Reformdtus Egyhdz és Iskola 1924. évi 15.
szamdban jelent meg Nyilt levél a pdlyini reformdtus gyiilekezethez s dltala a t6bbi
szlovdk reformdtushoz! cimmel, mely levélbdl egyértelmtien megmutatkozik az a bé-
tor és kovetkezetes hang, amely Pdléczi Czinke Istvdnt egész életében jellemezte,
amikor hitéért és nemzetéért kellett kidllnia. Az aldbbiakban e levél legfontosabb
részeinek kivonatdt idézem:

~Kedves Atydmfiai! A nagy nyilvanossdg el8tt valaszolok leveletekre, mert amit i irtatok
nekem, azt nem ti gondoltdtok ki s én a sugalmazditoknak is felelni akarok. Meg azért
is, mert rajtatok kiviil mar mds gyiilekezetet is félrevezettek, s én szeretném, ha szavamat
azok is meghallandk. Nagyon megszomoritottdtok az én szivemet, amit még el tudnék
viselni, mert éppen a nagyhét, a méltatlan bdntalmak hete kovetkezik rank. De haldtlan-
sdggal illettétek a magyar reformdtus egyhdz szivét is, amely négyszdz év 6ta dpol, dajkdl,
melenget titeket anyai szeretete egész melegével... Mert azok nem tudjdk, de nektek tud-
notok kéne, hogy régéta irmag se maradt volna bel8letek, maroknyi szlovak kélvinistdk-
bél, ott a nagy gor.kath. és rém.kath. tengerben, ha a nagyobb és 6nzetlenebb testvér,
a magyar kdlvinista egyhdz a sajét testével nem védelmezett volna benneteket. Nektek azt
is tudnotok kellene, hogy a magyar reformdtus egyhdz nem a ti véreteket vette, de a sajdt
meleg vére folyt el lassan kozdttetek, az § édes fiai lettek kozottetek — a mi ldgymelegsé-
giink folytdn — szlovdkokkd és nem ti lettetek magyarokkd. Ti magatok szolgdltattok erre
kidleé bizonysdgot hozzdm benyujtott folyamoddstokban, amelynek aldiréi kozt ilyen
szlovdk neveket taldlunk: Egry, Kéllay, Kitkemezey (persze 6 mdr igy irja a nevée: Ki-
kemezey), Balogh, Varjassy, Géczi, Pogdny, Kovdcs, Gajdos, Magyar Mihdly. ...Magok
mondjik, hogy 8k magyar nemes emberek voltak valamikor, s ma se nem tudnak, se
nem érzenek magyarul, s6t sajdt nemzetiik ellen fordulnak. Es mégis ti panaszkodtok, ti
védaskodtok? Holott ti a 400 esztendds magyar kozdsségben is megmaradtatok szlové-
koknak és kdlvinistdknak. ...Oh, Testvéreim, meg ne csaljétok magatokat! Nem nekiink
van tirdtok sziikségiink, hanem tinektek mi rednk. Nekiink a vildgon semmi hasznunk

Y Réz Laszlé (szerk.): A Szlovenszkéi Tiszininneni Reformitus Egybdzkeriilet 1923. oktéber hé 16-17.
napjdan Kassdn tartott rendes kizgyiilésének Jegyzdkonyve, 13-15.

2020 — 2 SAROSPATAKI FUZETEK 24. EvFOLYAM 69



Lévai Attila

abbdl, hogy ti mihozzdnk tartoztok: csak kesertiségiink és hdborgattatdsunk. ...Bdrmire is

hatdrozzétok el magatokat, mi ezutdn is szeretni fogunk benneteket.”?

A torténet (a szlovik—magyar tigy, a szlovdk egyhdzmegye iigye) — immdron nem
csak a pdlyiniak révén — az esztendében még tovibb folytatédott a piispok korleve-
lével s az arra adott valasz majd viszontvélasz révén, melyek Péléczi Czinke Istvdn és
Stunda Istvin eléadé-titkdr kozotti levélvaledsban maradeak meg hii emlékezetiil és
mementdul.?!

Zdrszd

A szlovik—magyar gyiilekezeti kérdés szdz esztendeje nyitott. Megnyugtat6 és jé
kompromisszum akkor sem volt, s azéta sincs. Trianon kévetkezménye felszinre
emelt egy kérdést, amelyre mindmdig hidnyzik az elfogadhaté vélasz. Csak remélni
tudjuk, hogy egyszer taldn e két nép kozott ez a jé vélasz is megfogalmazddhat egy-
mds irdnydba.

ABSTRACT

The Slovak—Hungarian Congregation Issue — The Position of
Czinke Istvan Paléczi

This study is focusing on a specific fragment of the church life of Hungarians in
Slovakia, i.e. it grabs a twentieth century historic tendency in the interwar period,
namely it deals with the complex question of changing linguistic and national identity
of congregations. This post-WW 1 and pre-WW2 phenomenon is briefly described,

and it analyses this multidimensional question via one congregational example.

* Piréczi-Czinke Istvén: Nyilt levél a pdlyini gyiilekezethez s 4ltala a tobbi szlovdk reformdtushoz,
Reformitus Egyhdz és Iskola, IV. évfolyam, 1924/15, 57-58.

21 PALOCzI-CziNkE Istvan: A szlovak ajku ref. gyiilekezetekhez!, Reformdtus Egyhdiz és Iskola, IV. évfo-
lyam, 1924/34, 133-134.
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Bevezetés

A csehszlovék dllamkeretbe kényszeritett ma-
gyar reformdtus keresztyén egyhdz tisztségvise-
16, lelkipdsztorai és tanit6i tudatiban voltak
annak, hogy mit jelentett egy adott torténel-
mi korban nemcsak talélni, de élni, nemcsak
munkdlkodni, de szolgdlni, sét Isten dicsé-
ségére maradandé6t alkotni, elsésorban lelki
értelemben. Az adott kor lehetéségeit megra-
gadva, sOt taldn még azt is tdlszdrnyalva olyan
értékeket létrehozni, melyek igy, kozel szdz év
tavlatdbdl is példaértékiiek, és megalljak a he-
lytiket. A mindennapi szolgélatok, a vasirnapi
és tinnepi istentiszteleti alkalmak, a bibliaérdk
és valldsos Osszejovetelek mellett hatalmas
hangstlyt fektettek a missziéra, elsésorban a
belmisszidi szolgdlatokra, az ifjisdg nevelésére,
a diakénidra, az drvék felkaroldsdra, az egyhd-
zi szolgalattevSk utdnpétldsira, lelkipdsztorok
és tanitok képzésére. Megfeszitett kiizdelmet
folytattak a reformdtus iskoldk megtartdsaért
és fenntartdsaért. Fontosnak tartottdk a lelké-
szek és tanitok felkaroldsdt, lelkészegyesiilet,
tanitdegylet mikodtetését. Az irodalmi élet
fellenditése tekintetében traktdtusokat, kony-
veket, naptdrakat és az egyhdztorténet szem-
pontjabdl elengedhetetlen egyhdzmegyei, egy-
hazkertileti és konventi jegyz6konyveket adtak
ki. A mindenkori egyhdztorténet-kutatds és
egyhdztorténet-irds szempontjdbdl felbecsiil-
hetetlen értéket képviselnek azok a periodi-
kumok, ajsdgok, folyéiratok és lapok, melyek
nemcsak egy-egy szeletét mutatjék be az egy-
hdznak, akdr hivatalos kozlonyként, misszi6i
lapként, lelkipdsztori szakfolyéiratként, gyiile-
kezeti Gjsdgként vagy éppen viligmagazinként,
hanem egyben az adott kort is, annak tdrsa-
dalmi, szociolégiai, egyhdzpolitikai, tanbeli te-
kintetében. Nem beszélve arrél, hogy az adott
kor egyhazi vezetSinek — szdmos esetben e la-
pok kiadéinak, felelés szerkesztdinek, f8szer-
kesztbinek, szerkesztdinek és munkatdrsainak

2020 — 2 SAROSPATAKI FUZETEK 24. EvFoLYAM 71



Czinke Zsolt

— szolgélatai, kiizdelmei, az egyhdzért valé torekvései vagy némely esetben egyéni
ambicidi is szépen kirajzolédnak ezeket kutatva.

A szlovenszkdi és kdrpdtaljai reformdtus egyhdz megalakuldsal
Az 1914-1918 kozott lezajlott ,Nagy Hibord” nemecsak az Osztrék—Magyar Mo-
narchia végét és feloszlatdsit jelentette, hanem j nemzetdllamok, (Csehszlovakia,
Romdnia, Jugoszldvia) létrejottét, illetve a mdr [étezd teriileteiknek névelését is. Ma-
gyarorszdg elvesztette foldrajzi teriiletének 71,44%-4t, lakossdga pedig 63,54%-kal
csokkent.? Tobbek kozott ennek kovetkezményeként, az antanthatalmak segitségé-
vel 1918-ban megalakult a Csehszlovik Koztdrsasdg, melynek fliggetlenségét 1918.
oktéber 28-dn kidltottdk ki Prégdban. Ezt kovetden 1919. junius 11-én Périzsban
dontottek a Csehszlovdkia és Magyarorszdg kozott hizédé végleges hatdrokrdl. Egy
évre rd, az 1920. janius 4-én a magyar békedelegicié dltal aldirt trianoni békeszer-
z8dés megpecsételte nemcsak annak a kozel 700 000 felvidéki magyarnak a sorsdt,
akik ezen a teriileten éltek, hanem az itt él6 hozzévetdleges 220 000 reformdtusnak az
életét is,? akiket ebbe az Gj dllamkeretbe kényszeritettek. Szlovenszké és Ruszinszkd
teriiletén a reformdtus egyhdz tekintetében 275 anya-, 66 tirs-, 87 ledny-, 52 fiok-és
12 misszidi gylilekezet, osszesen 492 egyhazkozség 292 lelkipdsztorral (275 lelkész,
17 segédlelkész) maradt az elcsatolt teriileteken és keriile Préga fennhatésdga ald.*
Az elsé vildghdborubdl gydztesként kikeriilt csehszlovik dllam vezetése mér az Gj
dllam magalakuldsa utdn, még a békeszerz8dés megkotése eldtt, egyértelmien nyil-
vénval6vd tette hatalmi politikdjdt, a nemzetdllam egységességét és megerdsitését te-
kintették egyik legfontosabb feladatuknak. A reformdtus egyhdzhoz valé viszonyuldst
is ez hatdrozta meg. Stunda Istvdn kormdanybiztos, a szlovenszkoi teljhatalmii minisz-
térium képviseletében 1919. szeptember 8-dn Kassdn taldlkozott Révész Kalmdnnal,

' Czinke Zsolt: A (Cseh)szlovikiai magyar reformdtus sajté torténete a kée vilighdbord kozotr, kii-

16nds tekintettel a Reformdtus Vildgszemle szerepére, in KorumBAn Vilmos (szerk.): A reformdcié
oroksége, Egyhbdztirténeti tanulmdnyok, Kolozsvar, Kolozsvdri Protestdns Teoldgiai Intézet, 2018,
254-256.

Kovics Alajos: Magyarorszdg népessége a trianoni béke utdn, Magyar Statisztikai Szemle, 1. évfo-
lyam, 1923/1-2, 3.

Ezek a szdmok csak viszonylagosak, mert 1919. augusztusiban 689 565 magyart tartottak szdmon
ezen a terilleten, Portry Gyula: Népfogyatkozds, A csehszlovdkiai magyarsdg a népszamldldsok tiik-
rében 1918-1945, Budapest, [rok Szakszervezete Széphalom Kényvmihely — Regio, 1991, 198.
1921 februdrjaban a Csehszlovdk Kdztdrsasdg dsszlakossdgdnak 5,57%-a, azaz 744 621 volt magyar
nemzetiségll, UO.: Felvidék 1918—1928, Az elsé évtized csehszlovik uralom alatt, Budapest, Kérpdtia
Stadié, 2014, 174. Az 1930-as adatok pedig 603 764 magyart tartanak nyilvin, GyurGyik Ldszlé:
Magyar mérleg, A szlovdkiai magyarsdg a népszamldldsi és népmozgalmi adatok tiikrében, Pozsony, Kal-
ligram Kényvkiad6, 1994, 84. A reformdtus valldstak szdma pedig 207 906 (1921), illetve 216 662
(1930) volt, TArNOk Gyula: Magyar reformdtusok a csebszlovdkiai kisebbségi sorsban, Pépa, Féiskolai
Kényvnyomda, 1939, 8-9.; Mds forrdsok 223 168 reformétusrél adnak szdmot, akik 449 magyar, 13
vegyes, illetve 31 szlovdk nyelvi gyiilekezetben élték életiiket, LEvar Attila — Somocyr Alfréd: A Szlo-
vikiai Reformdtus Keresztyén Egyhdz torténete 1918—1938, 1. kotet, Komdrom, Selye Janos Egyetem
Reformdtus Teoldgiai Kar, 2015, 17.

4 TARNOK: i. m., 24.
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a Tiszdninneni Egyhdzkeriilet piispokével, ahol egyértelmtien kozolte az dllam felté-
teleit. Ezek alapjdn t6bbek kozott megfogalmazta, hogy a csehszlovék dllam azzal a
feltétellel ismeri el a reformdtus egyhdz autondmidjdt, a hivatalban 1évé vezetdit és
az egyhdz magyar nyelvli mivoltdt, ha azok létrehozzdk a szlovenszkéi reformdtus
egyhdzat, tehdt az eddigi egyhdztestektdl teljesen fiiggetlen és 6ndllé egyhdzzd szer-
vezkednek, a lelkipdsztorok pedig hiségeskiit tesznek a csehszlovék dllamnak.”

Révész Kdlman a 208/1931-es szdm alatti 1920-as jelentésében dokumentdlta
a térgyaldson elhangzottakat, majd a kormdnybiztos felvetésére valaszolva kinyil-
vénitotta: ,mi, reformdtus lelkészek, a csehszlovak dllamnak a béke ratifikdldsdig
hiségfogadalmat nem tesziink, készebbek vagyunk inkdbb a megszillott teriiletek-
r8l kivandorolni”.® Az dllam részérdl elsd reakciéként olyan vdlasz érkezett, hogy
mindezek ellenére a reformdtus egyhdz minden segélyt ugyantigy megkap, mint a
hatdrok médositdsa elétt, mind a reformdtus iskoldk, mind a lelkipdsztorok 4llam-
segélyére nézve. Viszont mindezen igéretek ellenére ez nem tdrtént meg, a segélyek
folyésitasit a , pragai kormdny egyszer(ien torolte azzal az indokldssal, hogy a szlo-
venszkéi reformdtus egyhdz nem szervezkedett s lelkészei hiiségfogadalmat nem
tettek”.” Miutdn Révész Kdlmdn szembesiilt e helyzet kildtdstalansigaval, dtkoleo-
zott Magyarorszdgra. Ezt kdvetden hasonléan cselekedett az eddig Komaromban
székel6 Németh Istvan dundntali piispék is.

Az egyhdz vezetésének és Gjjdszervezésének feladata Pdléczi Czinke Istvdnra, ak-
kor még mint a Tiszdninneni Egyhdzkeriilet piispokhelyettesére hdrult, aki a Szlo-
venszké teriiletén 1évd reformdtusok nevében memorandumot irt Szlovenszké telj-
hatalmd miniszteréhez, majd a Csehszlovik Koztdrsasdg elnokéhez, melyben tobbek
kozott leszogezik: az 4j dllamban is ugyanazt a kiildetést szeretné betolteni az egyhdz,
amelyet addig is betoltott. Tovdbbra is Isten orszdgdnak épitésén kivén firadozni,
be kivén illeszkedni a csehszlovék dllam torvényes rendjébe, az egyhdz tagjai annak
szabad polgdrai kivdnnak lenni, mindemellett ragaszkodnak az egyhdz tobbszdz éves
szabadsdgdhoz és jogaihoz, beleértve a nemzetkozi szerzédésekben is biztositott nyel-
vi és valldsi jogokat, az egyhdzi és iskolai autonémidt, a zsinat-presbiteri egyhdzkor-
mdnyzdst és az egyhdzi tdrvények tiszteletben tartdsdt.

Azonban minden eréfeszités és tiltakozds ellenére rovid idén beliil egyértelmii-
vé valt, hogy a tobb szdz éves, torténelmi reformdtus egyhdztestbdl kiszakitott egy-
hdzkdzségek szdmdra nem marad mds megoldds, mint az (i dllamban Gjjdszervezni
az egyhdzat, és megalakitani az 4j egyhdzkeriileteket. A Tiszdninneni Egyhdzkeriilet
képvisel6i elészor 1920. julius 1-jén Miskolcon, a Dundninneni (Dundntuli) Egy-
hazkeriilet képviseldi pedig julius 16-dn Komdromban taldlkoztak, majd ezt kdvetd-
en 1920. december 21-én Kassdn, illetve 1921. janudr 27-én Komdromban tartottak
kozgyilést, melyen piispok- és fégondnokhelyetteseket biztak meg a piispoki, illetve

Livar — Somogyr: i. m., 21.

CsoMAR Zoltdn: A Csebszlovdk dllamkeretbe kényszeritett magyar reformdtus keresztyén egyhdz hiiszéves
torténete (1918—1938), Ungvér, 1940, 9.

7 Uo., 9.
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fégondnoki teenddk elldtdsdval.® Az igy [étrejott egyhdzkeriiletek a térténelmi konti-
nuitdst figyelembe véve, a mdr meglévé megnevezésiik elé tették a szlovenszkéi jel-
z8t, igy alakultak meg a Csehszlovakidhoz csatolt teriileteken 4j egyhdzkeriiletként.
A Szlovenszkéi Tiszdninneni Egyhdzkeriilet elsé piispoke Paléczi Czinke Istvan ri-
maszombati lelkész, fgondnoka pedig Lukdcs Géza gomori egyhdzmegyei gondnok
lett, akiket 1921. oktdber 30-4n iktattak be hivatalukba. A Szlovenszkéi Dundnin-
neni Egyhdzkeriilet elsd plispoke Balogh Elemér pozsonyi lelkész, f6gondnoka Szi-
lassy Béla losonci f6ldbirtokos lett, 8ket 1921. junius 22-én iktattdk be hivatalukba.’
1923-ban jott létre a Kdrpdtaljai Egyhdzkeriilet a Ruszinszké teriiletére keriilt refor-
métus egyhdzmegyékbdl, mely plispokévé Bertok Béla munkdcsi lelkészt, f6gondno-
kévd Gyorgy Endre nyugalmazott minisztert valasztotta, az 4 hivatalba valé beikta-
tasukra 1923. junius 7-én keriilt sor Munkdcson. Az igy megalakult hdrom 6ndllé
egyhdzkeriilet alkotta a Szlovenszkéi és Karpdtaljai Egyetemes Reformdtus Egyhdzat.

Az egyhdzkeriiletek legfelsébb kormdnyzati szerveként 1921-ben kezdte meg
miikodését az Egyetemes Konvent, mely tobbek kozote a térvényhozé Zsinat 6sz-
szehivésat készitette el§, melyre 1923. junius 17-25. kozott Lévédn keriilt sor, akkor
alkottdk meg az egyhdz 4j torvényeit.

A szlovenszkdi és kdrpdtaljai reformdtus egyhdz sajtotermékei az impérium-
vdltdst kivetben

Tagadhatatlan tény, hogy az impériumvéltds utdn Felvidéken nemcsak a magyarsig,
hanem benne a reformdtussdg is egy beldthatatlan kisebbségi sors viszontagsdgos tt-
jan indul el. Bizonydra a torténelmi traumak kovetkeztében sokszor védtelennek,
magdra hagyottnak és kiszolgdltatottnak érezhette magit, ennek ellenére mér az
egyhdz Gjjészervezésének elsd szakaszdban, az egyhdzkeriiletek megalakuldséval egy
idében sarkalatos kérdéssé valt a reformdtus sajt6 jelenléte az egyhdz életében. Taldn
az sem tulzds, ha azt mondjuk, hogy elengedhetetlenné vdlt az (j dllamban, az adott
torténelmi helyzetben j sajtdtermékek megjelentetése. Mind az egyhdz vezetdi, elol-
jaréi, mind az egyhdz irdnt elkotelezett lelkipdsztorok — féleg a belmisszids lelkiilettel
megéldottak — felismerték azt a tagadhatatlan tényt, hogy egy lapnak vagy Gjsdgnak
akdr a kozvélemény alakitdsiban, akdr a politika, a tudomdny és a kultdra alakitd-
siban is hatalmas feladata van. fgy nem meglepd, sét szinte magdtdl értetédd, hogy
egyik lap a mésik utdn ldtott napvildgot, mivel egyre nagyobb igény mutatkozott
Gjabb és Gjabb sajtétermékek irdnt.

1921. janudr 2-dn Réz Liszl6 rozsnydi lelkipasztor inditott lapot Reformdtus Egy-
hdz és Iskola cimmel, mely a két vildghdbora kozotti idészakban a korszak sajtétorté-
netének mdig meghatdrozé alapterméke volt. Tizennyolc éven 4t heti rendszeresség-
gel jelent meg a Szlovenszkéi és Ruszinszkdi Egyetemes Reformatus Egyhdz hivatalos
lapjaként. A lapot olvasva egy korrajz tdrul az olvasé elé, amely naprakész egyhdzi
aktualitdsok mellett az egyhdzat érintd szinte valamennyi targykorben tdjékoztatta

CsOMAR: i. m., 11.
LEval — SoMOGYI: i. m., 46—48.

74  SAROSPATAKI FUZETEK 24. EvFoLYAM 2020 -2



Az impériumvdltds és a reformdtus egyhdzi sajté a Felvidéken

olvaséit. A sajté szerepe, jelenléte és kiildetése folyamatos aktualitdsként volt jelen az
egyhdz életében. Levéltdri dokumentumok, egyhdzmegyei és egyhazkeriileti jegyzd-
konyvek, majd a megjelent sajtétermékek is dllandé napirenden tartottdk a témat.
Réz Liszl6 a mar harmadik évfolyamdban megjelend hivatalos lap egyik vezércikké-
ben elébb bibliai, majd hitvalldsi alapokon irt a Reformdtus Egyhdzunk és a Sajtd cimi
irdsaban a sajt6 elengedhetetlen voltardl. , A kozosség ellendrzd és irdnyité munkdjdra
dllanddan sziikség van. A korok teremtette viszonyok eszkozeinek megfelel6en. Vagy
kozvetleniil tevékenykedjék a kozosség, vagy kozvetve, orgdnumai dltal. Egy ilyen
orgdnuma a kozdsségnek a sajt6.”!

A két vildghdborua kozotti idészakot vizsgdlva hatféle reformdtus sajtétermékrdl
kell emlitést tenniink Szlovenszké és Kdrpdtalja tertiletén. A mdr emlitett hivatalos
lapon kiviil két népmozgalmi laprél (Szeretet, Osszefogds), négy missziéi laprol (Bariti
Szd, Hajnal, Reformdtus Ifjsi, Reformdtus Ledny), hdrom lelkipdsztori szakfolydiratrdl
(Reformdtus Sion, Utmutats, Felvidéki Prédikdtor), egy gyiilekezeti laprél (Kis Tiikor)
és egy osszmagyar reformdtussdgot bemutaté vildglaprol (Reformdtus Vildgszemle).

A szlovenszkdi és kdrpdtalajai reformdtus egyhdz hivatalos lapjdinak szerepe
A Reformdtus Egyhdz és Iskola cimmel megjelent hivatalos lap az adott torténelmi
helyzetben és az egyhdz missziéi kiildetését figyelembe véve jelent meg heti rendsze-
rességgel. 1921-1924 kozott az I-IV. évfolyam tekintetében a lap felépitése egy elére
meghatdrozott struktdrdt kovetett. Az elsé oldalon vezércikkben az egyhdz aktudlis
kérdéseivel foglalkoztak a szerz8k. Maga Réz Liszlé alapité felel8s szerkesztd altald-
ban R. L. monogrammal ldtta el irdsait. Tobbek kozott az egyhdzkeriiletek szervezke-
désérdl, a jogtiszteletrdl, az egyhdzban is jelen 1év4 hatalmi érdekekrdl, az egyhdz és az
dllam szétvélasztdsdnak kérdésérél, az élet megtjuldsnak eszkozeirdl, a tanitoképzés-
18], az dllamsegélyekrdl, a lelkészi nyugdijintézetrdl, az egyhdzi valasztdsokrdl, a zsi-
nat feladatairél, a hitoktatdk sérelmeirdl, a nyugdijas lelkészek sorsardl, a népiskolai
valldstanitdsrél, a szlovak kélvinistakrél, a konszoliddciérdl, a konvent munkdjirdl,
az egyhdz és az iskola viszonydrdl, a katondk lelkigondozdsrdl, a tanit6hidnyrdl, az
egyhdz egységérdl, a canonica visitatio reformjardl, az egyhdz szocidlis feladatairdl,
az 4llampolgarsig kérdésérdl, az iskola hivatdsirdl, az anyakonyvi kivonatokrdl, a
néplap sziikségességérdl, az iratterjesztés fontossdgdrdl, az istentiszteletek elvszertisé-
gérdl, a kdrpdraljai egyhdzkeriiletrdl, a lelkészképzésrél, a reformdtus egyhdz és a sajté
viszonydrél formélt véleményrt.

A felel8s szerkeszté mellett Péléczi-Czinke Istvan Eszméltetés, Nyilt levél a pdlyini
reformdtus gyiilekezethez és dltala a tobbi szlovik reformdtusokhoz!, A szlovdk ajku ref:
gyiilekezetekhez!, Péter Mibdly Blokdd, Van-e egyhdzunknak szabadsdga?, Az 1919-20-
ik dllamsegély, A reformidtus theoldgia kérdése, A szlovik kdlvinistik dlldsfoglalisa a szlo-
vik egyhdzmegye iigyében, Soris Béla Kiilfoldi kapcsolatunk megszervezése, Az emberi
szellem kapcsolatai, Siité Aron A lelkészek fizetésének rendezése, Siposs Imre A vasdrnapi

' Reformdtus Egyhiz és Iskola (a tovébbiakban REI), 111 évfolyam, 1923/18, 69-70.
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iskola, Néplapot!, Vakondokok, Hozsdnna!, Toldy Gyorgy Torvény vagy a hit?, Dancshdzy
Sdndor Tobbtermelés, A torténelmi alap, Fundamentom-munkdsok, A technika bdilvd-
nya, A bardtsdg alapvondsa, Boross Kdlmdn: Aldozé csiitortik, Piinkésd, Szegény kozpa-
pok, Siposs Imre Nyiltlevél. Ruszinszkdi Reformdtusok!, Csekey Sdndor Konferencidnk
sikere, Istentiszteletiink reformja, Sedivy Liszlé Adalékok a jelenkor torténetéhez, Csekes
Béla Az ifjiisdgi egyesiiletek jovdje, Mdthé Miklss Magyar féiskoldt cimmel fogalmazta
meg gondolatait.

A kovetkezd oldalakon is kivehetd egy rovat jellege, ahol féleg egyhdzpolitikai
irdsokat taldlunk hol rovidebb, hol hosszabb terjedelemben. Itt olyan szerz8kkel taldl-
kozunk tobbek kozott, a mar emlitetteken tdl, mint Benkd Viktor, Boross Kalman,
Holl6 Géza, Idrdnyi Barna, Lenkey Lajos, Nagy Lajos, Peleskey Sdandor, Siposs Imre,
Szabé Béla, Veres Kdroly, Zajdé Laszld, akik egyébként is formaléi voltak a felvidéki
reformatus kozéletnek. Tobb alkalommal Oralls, némely esetben Kélvinista, Ignotus
dlnév alatt is jelentek meg irdsok.

Hasonlé rovatként foghatdk fel azok az irdsok, melyeket fSleg a ,gondolatéb-
reszt$” jelzGvel illethetiink. Ebbe a korbe sorolhaté példdul Veres Karoly Egyhdzunk
[ejlodésének biztositdsa, Sallay Istvin Hatdrozott célt litva munkdilkodjunk, dr. Magda
Séndor Pium desiderium, Boross Kdlman Egyhdzi fegyelem gyakorldsa, Siposs Imre
A nék hivatdsa egyhdzunkban, Boross Kilmdn Van-e most felekezeti iskoldnk? cimfi irdsa.

Minden egyes lapszdm utolsé oldaldn taldlhatéak a révid Hirek hazai események-
18l (egyhdzmegyei kozgytilésekrdl, gyiilekezeti alkalmakrél, templomszentelésekrdl,
harangszentelésekrdl, lelkészbeiktatdsokrol) és vildgviszonylatban (pl. az amerikai
magyarsdgrél, tudésitdsok az anyaorszdgbdl, a reformdtus vildgszovetségrdl). Hason-
16ak az Események, Feljegyzések rovat, mely egyhdzmegyei lelkészértekezletekrdl, kon-
venti iilésekrdl, vilasztasok eredményeirdl ad tuddsitdsokat. Id6kozonként Lapszemle
cimmel is taldlunk tudésitdsokat, hirt adva mds sajtétermékekrdl. 7orvények, Rende-
letek cimsz6 alatt pedig a konvent dltal hozott torvények és rendeletek ismertetése,
illetve hivatalos kozzététele is megtortént.

Viszonylag kevés igehirdetés, illetve prédikacié taldlhat6 a lapban. Szinte csak
egyes nagy tinnepek: hisvét, dldozdcsiitortok, piinkosd, kardcsony alkalmadval, eset-
leg egy konventi tilésen vagy lelkészbeiktatdson elhangzott tinnepi beszéd jelent meg
irdsos formdban.

Az 1925-1929 kozote Gj kiilsé formdban megjelend folydirat a Reformdtus Egy-
hdz és Iskola els§ szerkeszt8bizottsdga konferencidjdn megfogalmazottak alapjan val-
tozott. Az elsd két oldalon a vezércikkek jelentek meg, dltaliban Magda Sdndor fele-
18s szerkesztd tollabdl, de mds, akdr kiilfoldi szerzdk irdsa sem volt ritka. A kovetkezd
oldalakon Csendes érdk cimmel Isadk Imre 4llandé rovata kévetkezett. Altaldban egy
oldalon egy-egy bibliai igére alapozva osztotta meg igei tizeneteit. Ezt kovették a cik-
kek és tanulmdnyok, beszdmol6k egyhdzmegyei kozgytilésekrdl, majd a Hirek, mely
tudésitasokat kozolt rovid hir formdjéban mind hazai, mind hatdron tdli egyhdzi
eseményekrdl. A lap utolsé két oldaldn a hirdetések kaptak helyet. Tobb alkalommal
eléfordult, hogy valahol konkrétan elhangzott tinnepi beszédek vagy el6addsok teljes
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terjedelmiikben, akdr tobb szimban is, vagy részleteiben kertiltek kozlésre a lapban.
Igy kapott helyet Horkay Lajos Gélszécsen elmondott tinnepi beszéde,'" Péter Mihély
szintén Gdlszécsen tartott Galszéesi Istvdnrdl megfogalmazott eldaddsa,' Peleskey
Séndornak a dolhai lelkészkonferencidn elhangzott A lelkipdsztor és a gyiilekezet cimii
eléaddsa,'® Pataky Pdlnak a nagykaposi konferencidn elhangzott Az egyhdzkizségek
hiztartdsdardl," dr. Kenessey Kdlmdn Komdromban elmondott A kdlvinizmus igazsd-
ga cim el8addsa," Péter Mihdlynak a dolhai konferencidn A magyar reformdtus lel-
kipdsztor a torténelemben,'® Boross Kdlmdnnak az 1926. mdjus 26-4n Kassdn tartott,
orszdgos lelkészegyesiileti gytilésen felolvasott Az egyhiz és iskoldi cim(i eléaddsa.”"’
A lap szinte szdmonként meg-meggjult, Gjabb rovatok megjelenésével probalta szi-
nesebbé tenni a mondanivalét. Problémdink, Kiilfold, Konyvszemle, Konyvismertetés,
Hivatalos rész, Szerkesztdi iizenetek cim alatt jelentek meg kozlések. A szerz8k kozott
olyan nevekkel taldlkozunk, mint Bicsy Gyula, Czibor J6zsef, Csabay Pal, Idranyi
Barna, Galambos Zoltin, Holl6 Géza, Lengyel J6zsef, Szakall Jénos, Schmidth Imre,
Péter Mihdly, Soros Béla, Kovér Arpéd, Zajdé Lészlé, Zsemlye Lajos, akik rendszere-
sen publikdltak a lapban.

A fentiek fényében jol ldtszik, hogy a dr. Magda Sdndor felelds szerkesztdsége
alatt jegyzett lap valéban egy olyan egyhdzi férum és megnyilatkozds lehetdségét je-
lentette, ahol barki elmondhatta, megfogalmazhatta véleményét, gondolatait és allds-
pontjit. Mint ahogy azt maga Magda is megtette.

Cikkek és hosszabb-rovidebb irdsok tomkelege foglalkozik az éppen aktudlis egy-
hdzi élet kiilonb6z8 gondjaival, a lelkészeket, tanitdkat és csalddjaikat érintd szoci-
dlis problémdkkal. Igy esik sz6 a kongrudrdl, a csalddi pétlékokrol, a reverzalisrdl,
a lelkészozvegyekrdl és a lelkészek drvdirdl, a nyugdijintézetrdl. Ezen feliil dllandé
aktualis kérdés a teoldgia, a lelkész- és a tanitoképzés tigye, az Orszdgos Lelkészegye-
siilet, a Reformdtus Biztositdsi Iroda, az egyhdzi torvények, az iskolai sérelmek, az
dllampolgdrsdg tigye. Tobb esetben taldlkozunk az egyes tuddsitdsok és cikkek alatt
aldirdsokkal (Nétdrius, Kronikds, Tudésitd, Ignotus, Kélvinista), vagy éppen a lelké-
szek monogramjaival. Magda rendszeresen az Ms., Isadk pedig Is. szigndval jegyezte
irdsait. A Szerkesztd iizenete alatt rendszeresen megvélaszoltdk a szerkeszt6khoz inté-
zett leveleket és kéréseket. Tobb esetben a ,nem kozdlhetd” cikkek jegyzékét is kozol-
ték, még akdr azzal a megjegyzéssel is, hogy ,fenntartja a szerkeszté magénak a jogot,
hogy a [...] cikk lényegét a Problémdk kozott feldolgozza”.'®

Kiilsnb6z6 kimutatdsok is helyet kaptak a lapban. Igy kaphatott pontos téjékozta-
tast minden érdeklédd példaul az Uj Enekeskinyv eléfizetsirdl egyhizmegyei, és azon

" REL V. évfolyam, 1925/23, 1-2.

2 REIL V. évfolyam, 1925/22, 5-7.; REL V. évfolyam, 1925/23, 4-6.
S REL V. évfolyam, 1925/40, 6.; REL, V. évfolyam 1925/41, 3-8.

“ REL V. évfolyam, 1925/46, 6-8.

S REL V. évfolyam, 1925/47, 3-5.; REL V. évfolyam, 1925/48, 2-3.
S REL V. évfolyam, 1925/50, 24.; REL V. évfolyam, 1925/51, 5-8.
V' REL V. évfolyam, 1926/26, 2—4.; REL V. évfolyam, 1926/27, 5-7.
' REL V. évfolyam, 1926/52, 11.

2020 — 2 SAROSPATAKI FUZETEK 24. EvFOLYAM 77



Czinke Zsolt

beliil is egyhdzkozségi lebontdsban, az énekeskonyv (nagyobb alakuy, kisebb vagy bér-
kotést) megrendelt darabszdmairdl, a befizetett dsszegekrdl és a tartozdsokrol.”

Az 1930-1936 kozotti idSszak tartalmi felosztdsa hat nagyobb egységet olel fel.
Az elsé nagy rovatba a vezércikkek tartoztak, amelyek minden esetben a lap elsd és
miésodik oldaldn jelentek meg, és az el6z8 évekhez hasonléan dltaldban az egyetemes
egyhdz aktudlis kérdéseivel, sok esetben létkérdéseivel foglalkoztak. A vezércikkek
irdséban Magda Sdndor eldbb mint felelds szerkesztd, késébb mint f8szerkesztd,
elsl jart. Csak ebben a rovatban évente tobb, mint tiz irds hagyta el a tolldt. Sok
esetben Ms. monogrammal kozolte irdsait, illetve fogalmazta meg gondolatait és
véleményét. Tobbek kozott irt a szlovék reformdtus egyhdzak helyzetérdl, az Egye-
temes Konvent munkdjdrdl, a reformdtus didksdg kihivdsairdl, a teoldgia és tanitd-
képzé létjogosultsdgdrdl, a papok és a politika viszonydrdl, az egyhdz feleldsségérdl,
az egyhdzfegyelemrdl, a lelkészozvegyek sorsarél, az ifjisdg gondozdsirdl. Szinte az
egyhdz valamennyi szegmensével foglalkoztak cikkei. Ezek mellett példdul 1933-
ban a hirtelen bekévetkezett két plispok haldla utdn & irt nekrolégot Péter Mihélyrdl
és Idranyi Barndrdl. Olykor az egyes konferencidkon (lelkészértekezleten, didkkon-
ferencidn) elhangzott el@addsai is kozlésre keriiltek ebben a rovatban, és volt, hogy
dltala németbdl forditott cikkek is itt jelentek meg. Hasonl6 nagy iréi készségrdl tett
tantbizonysdgot f6 munkatdrsa, Péter Mihdly is, aki tobb esetben Gjévi és mds {in-
nepi gondolatait, konventi el8terjesztéseket, az ezekre kapott kritikiknak és a szer-
kesztknek kiildott nyile leveleknek a vélaszait kozolte. Azonban nem volt ritka
az egy-egy konventi iilésen elmondott imddsdg kozlése sem. Kovér Arpéd az egyhdz
szocidlis tevékenységével, az Orszdgos Reformdtus Lelkészegyesiilettel, az egyhdzi
iskoldk szerepével, az imakdnyv megjelentetésének fontossigdval kapcsolatban irt
egyebek mellett vezércikket. Zsemlye Lajos tobbek kozott misszidi lelkiilettel a lel-
készi konferencidk aktudlis kérdéseit, a reformdtus didksdg evangelizdcidjdnak sziik-
ségességét, a reformdtus lednykonferencidk fontossigit, a Szentlélek djjaformals
hatalmit, az egyhazi iskoldk feletti aggodalmdt vetette papirra. Kémives Sindor az
egyhdzi kozalap létjogosultsdgit, az aktudlis egyhdzi teenddk halaszthatatlan voltdt
boncolgatta vezércikkek formdjdban. Idranyi Barna tolldbél t6bb esetben részletek
jelentek meg esperesi jelentésekbdl, lelkészértekezleti eléterjesztésekbdl. Narancsik
Imre az egyhdz és az dllam viszonydrdl, az egyhdz Gjjdsziiletésérdl, az ifjusdgi in-
terndtus fontossdgdrdl alkotott véleményt. Csabay Pl a magyar tanitoképzéssel,
a gylilekezetek dtszervezésével kapcsolatban, az egyhdzi torvényekkel, az egyhdzkoz-
ségek szerepével foglalkozva ragadott tollat. A mdsodik rovat azoknak a cikkeknek
a sorozata, amelyek bdr sok esetben kisebb terjedelmtiek, mint egy-egy vezércikk,
de Iényegi mondanivaléjukban semmivel sem voltak kevesebbek. Hasonléan foglal-
koztak az egyhdzi élet kiilonbozé mozzanataival. A misszi6, f6leg a belmisszi6 kér-
déseivel, a hitokratds aktualitdsaival, a lelkészek és tanitdk helyzetével, akdr a kettd

Y REI VIIL évfolyam, 1928/5, 9-11.; RET, VIIL. évfolyam, 1928/6, 15.; REL, VIIIL. évfolyam 1928/7,
11-12.; RET, VIIL. évfolyam, 1928/8, 11.; REL, VIIL. évfolyam, 1928/9, 11.; REI, VIII. évfolyam,
1928/10, 12—13.
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problematikdjdval, az ifjasig helyzetével, az drvahdzak tigyével. Ebben a rovatban
kaptak helyet az egyhdzmegyék és egyhdzkozségek életére vonatkozé hosszabb meg-
nyilvdnuldsok. Sok esetben pro és kontra vélemények fogalmazédtak meg az egyes
témadkkal kapcsolatban. A szerkesztdség itt biztositott helyet a visszhangok, esetleg
a kiilonbozd vélemények és dlldspontok kozlésének. Az egyes gyiilekezetek multja-
val, jeles eseményeivel, lelkészi életutak ismertetéseivel is taldlkozunk. Lelkészérte-
kezletek, egyhdzldtogatdsok, konventi, egyhdzkeriileti, egyhdzmegyei kozgytlések,
konferencidk tudésitdsai, javaslatai jelentek meg. Némely esetben székfoglalé be-
szédek, kozgytléseken elhangzott prédikicidk és imddsdgok kozlésére is sor kertilt.
Szdmos esetben a mdr vezércikkekben felsorolt szerzék irtak a lap belsé oldalain
is. Azonban értelemszertien az itt taldlhat6 tollforgatdk és véleményt nyilvdnitok
szama sokkal nagyobb.

A harmadik rovat az frodalom és a kinyvismertetés. Ebben keriiltek bemutatdsra
a hazai és kiilfoldi, elsésorban az anyaorszdgi konyvek, temetési beszédek, egyhazi
beszédek, imadsigok gylijteményei, traktdtusok és sajtétermékek. Ennek a rovatnak
is kivehetd egy dllandé szerkeszt8i garddja, akiket Magda Sindor, Galambos Zoltdn,
Narancsik Imre, Téth Kdlmdan, Varga Imre neve fémjelez. Ezen a rovaton keresztiil is-
merhette meg az olvasék kozonsége a magyarorszdgi és erdélyi teoldgiai professzorok
és egyhazi ir6k, mint Makkai Sindor, Ravasz Ldszl6, Hegedis Lérdnt, Karner Kéroly,
Nagy Jézsef, Kiddr Géza, Imre Lajos, Murakézy Gyula, Lengyel Jézsef, Incze Gabor,
Varga Zsigmond, Kardcsony Sdndor, Matyds Erné miiveit.

A negyedik rovat a Problémdk nevet kapta, amely valéban az egyhdzi élet aktu-
dlis tigyes-bajos dolgaival foglalkozott. Itt kaptak helyet az egyes cikkekben meg-
jelent témdk megvalaszoldsdra az olvasok. Hozzdsz6lasok jelentek meg konventi
hatdrozatokhoz, esperesi jelentésekhez, egyhdzi vélasztdsokhoz. Nyilt levelek egy-
hdzi vezet6khoz, plispokokhoz, esperesekhez, szerkeszt6khoz, sok esetben konk-
rét személyekhez egy adott problémadval kapcsolatban. Helyreigazitdsok, reflexidk,
inditvdnyok és felhivdsok is ebben a rovatban kaptak helyet. Ez biztositott a lel-
készeknek és tanitoknak egy olyan platformot, amelyen bdtran kinyilvdnithattdk
véleményiiket, kozolhették aggdlyaikat, pro és kontra titkdztethették véleményii-
ket. Ezt szimtalan esetben meg is tették. Volt, hogy egy témdhoz heteken 4t jottek
a kiilonb6z6 vélemények. Vilaszokra vilaszok sziilettek. Sok esetben kényes té-
miék, akdr fegyelmi tigyek is nyilvdnossdgra keriiltek a lap e rovatdban. Mondhatni:
ennek a témakornek is megvoltak a vezetdi vagy hangadéi, akik irdsaikkal vagy
gondolatfelvetéseikkel tobb alkalommal és rendszeresen ezen a helyen publikéltak.
Ilyennek szdmitott Boross Kdlmdn, Czibor Jézsef, Garamvolgyi Kdroly és Sedivy
Lészl6. Nem egy esetben az dltaldnos tisztdjitds, az drvahdz, a teoldgia vagy éppen
a tanitoképzd feldllitdsinak sziikségessége volt a kdzponti téma, de teritékre keriilt
sok esetben a lelkészek élethelyzete, kongrudja, a lelkészek és taniték egymdshoz
valé viszonya, a hittanoktatds és a valldstani tankonyvek hidnyossiga.

Ezt kévette minden szdmban a Hivatalos kozlemények rovata. Rendszeresesen
kozlésre keriiltek mind a Konvent, mind a Konvent Elnokségének, a hdrom egyhdz-
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keriilet ptispokeinek korlevelei, a Lelkészképesité Bizottsdg értesitései, jegyz8kony-
vek kivonatai konventi és egyhdzmegyei tilésekrdl, meghivék egyhdzkeriileti kozgyt-
lésekre, pélydzatok lelkipdsztori dllisok betoltésére. Ezeket értelemszeriien az adott
egyhdzi vezetdk, Balogh Elemér, Bert6k Béla, Idrdnyi Barna, Magda Sindor, Patay
Kitoly, Péter Mihdly, Tornallyay Zoltdn, Sods Kdroly, S6ros Béla nevei fémjelezték.

Az utolsé és egyértelmiien elmaradhatatlan rovat a hirek és hirdetések sorozata, me-
lyek minden esetben a lap utols6 oldaldn jelentek meg, kiilon grafikai elrendezésben.

A Zsemlye Lajos dltal felelds szerkeszt6ként jegyzett hivatalos lap megjelenésének
utols6 két évében, 1937-38-ban, tovabbi rovatokkal béviilt. Az eddigi hat helyett
tovabbi ot 4j jelent meg Egyhdzi Elet, Iskoldink, Figyeld, Gyiilekezeti munka és Kiilfold
tematikdk alatt. Zsemlye nemcsak j rovatokat hozott létre, melyek dltal még szine-
sebbé tette a lapot, hanem maga is nagyon termékeny tollforgaténak bizonyult. Két
év leforgdsa alatt szinte majdnem minden rovatba irt. Megfogalmazta gondolatait a
diakonisszaképzéssel, az drvahdzak helyzetével, a valldsos estélyek rendezésének fon-
tossdgdval, a kisebbségi taniték tirsadalomban betoltott szerepével, az egyhdzi koz-
élet stlydval, a kor technikai vivmdnyainak és a keresztyénségnek egymdshoz valé
viszonyuldsdval, a szektdk iratterjesztésével, a reformdtus iskoldkkal kapcsolatban.
Nagyon széles ldtokorben irt. All4st foglalt a vasirnap megszentelése, a reformdtus
egyhdz mibenléte, a reformdtus lelkipdsztor eszményképe gondolatkorében. Tollat
ragadott az aktualitdsokkal kapcsolatban is. Egyik vezércikkében a megolddsra vird
kérdésekre kereste a vilaszt, a marxizmus csdje alatt kritikdt fogalmazott meg, az
orok reformécié tekintetében is jelent meg eszmefuttatdsa, és a visszacsatolds utdni
felvidéki egyhdzi vonatkozdsok sem keriilték el a figyelmét. A vezércikkek tekinteté-
ben Zsemlye mellett Csomdr Zoltdn irdsai mérvadéak mind mennyiségben, mind
mondanivaléban, aki féleg a lelkipdsztorok szerepérdl, személyes hitéletérdl, hitbeli
és felekezeti ontudatrdl, a modern ember lelkiségérdl, a konzervativizmusrdl, a refor-
mitus ontudatrél, valamint az egyhdzi kozélet problémadirdl fejtette ki véleményét.
Frdekes, hogy ebben az id8szakban szdmos hatdron tuli szerzd irdsa is megjelent
vezércikk formdjaban. Dr. Enyedy Andor, dr. Makkai Sindor, dr. Ravasz LiszI6, dr.
Sebestyén Jend, dr. Révész Imre professzorok irdsai gazdagitottdk a lapot.

Az Egyhdzi Elet rovatban az egyhdzkozségekben és egyhdzmegyékben zajl6 rend-
szeres és rendhagy6 alkalmakrél jelentek meg fSleg tuddsitdsok. fgy olvashatunk az
esperesi jelentések, egyhdzmegyei kozgytlések mellett a lelkészek és tanitdk dsszejove-
teleirdl, didkkonferencidkrél, templom- és harangszentelésekrél, a Reformdtus Ifja-
sagi Egyesiilet munkdjdrdl, presbiteri konferencidkrél, lelkészegyesiileti gytilésekrdl,
lelkipdsztori beiktatdsokrol, ez altal is képet kapva az egyhdzban folyé szolgalatokrol.

Az Iskoldink rovat is hasonld szerepet toltott be. A reformdtus oktatdst érintd kér-
désekkel kapcsolatban irtak a szerzék, s ami kiilonosen fontos: nemcsak a lelkészek,
hanem elsésorban a tanitok. Ezek mellett taniigyi jelentések, a konventnek a tanité-
képzbvel kapcsolatos informdcidi kaptak helyet ebben a rovatban.

A Figyeld rovatban elsésorban a magyarorszdgi reformdtus egyhdzi események-
kel kapcsolatosan (Tébithdk konferencidjarél, ORLE konferencidkrdl, a Debreceni
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Az impériumvdltds és a reformdtus egyhdzi sajté a Felvidéken

Reformdtus Kollégiumrél, a Magyar Reformdtus Vildggy(ilésrdl) taldlunk irdsokat.
De az egyhdzi élet aktudlis kérdéseivel kapcsolatban — mint a csalidvédelem, a re-
verzalis kérdése, az egyke elleni kiizdelem problematikdja, a reformdtus életstilus, a
lelkipdsztori paldst méltdsdga, a konfirmdcié, a hit csoddja, a Biblia szocidlis tanitésa,
a lathat6va véle szeretet — is kitekintést kapott az olvasé.

A gyiilekezeti munka témakorében az egyhdzkozségekben konkrétan megvaldsult
alkalmakrol taldlunk hiraddsokat. Ebben a rovatban kaptak helyet a belmissziéi je-
lentések is.

A Kiilfold rovat nagyobb tdvlatokat nyitott az olvasékozonség szimdra. Galam-
bos Zoltdn megfogalmazisiban olvashatunk a protestantizmus és a vasdrnapi isko-
lak helyzetérdl Ausztridban, a bécsi magyarok kozott végzett szolgdlatokrél. Lengyel
Andrés irdsib6l Spanyolorszdg és a protestantizmus viszonyairél kaphatunk képet.
Torok Istvan dltal a németorszdgi keresztyénség helyzete, Magda Sdndor 4ltal a go-
rogorszdgi evangéliumi egyhdz keriilt kozelebb az olvaséhoz.

A Problémdink rovat nagyon vegyes képet mutat. Az egyhdzi élet kiilonbozd
aspektusai jelentek meg az itt kozolt irdsokban.

A tizennyolc évfolyamot feloleld lap szdmos cikke és tanulmdnya ma mér kike-
riilhetetlen, némely esetben egyetlen forrdsa egyhdztorténet-irdsunknak.

ABSTRACT

Imperial Change and Reformed Church Press in Upper Hungary, in particular
the Role of the Journal Reformed Church and School

The ofhicials, pastors and teachers of the Hungarian Reformed Christian Church,
which were forced to operate within the framework of the Czechoslovakian state,
were well aware what it meant in a certain historical period to not only survive but to
actually live, to not only work but to serve, and to even create something permanent
— primarily not in a physical, but in a spiritual sense — to the glory of God. They
managed to seize the opportunities of the era, or even surpass them, in order to
create values that are still exemplary and valid today, over a hundred years later.
They struggled tirelessly to preserve and maintain Reformed educational institutions.
They deemed it important to support pastors and teachers by operating pastors’ and
teachers” associations. In terms of encouraging a more active literary atmosphere,
they published tracts, books, calendars and also minutes — which are crucial from the
point of view of church history — from presbytery- and church district-level meetings
and conventions. For church history research and writing purposes at any age, the
availability of periodicals, daily papers, journals and other journalistic publications
is invaluable, since not only do they represent a particular facet of the church —
whether they are official bulletins, mission newspapers, professional journals for
pastors, congregation papers or global magazines — but they also reveal a lot about
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Czinke Zsolt

the given age in terms of society, sociology, church politics and dogmatics. Perhaps
even more importantly, researching these publications also sheds a lot of light on
the work, struggles, church improvement initiatives, or — in certain cases — the
personal ambitions of the era’s church leaders, who were often in publishing, chief or
managing editing positions, or contributing to the publications in some other way.
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FELVILLANTASOK
KARPATALJA
1918 UTANI
TORTENETEBOL,
KULONOS
TEKINTETTEL AZ
OKTATASUGYRE
ES A REFORMATUS
ISKOLAK
HELYZETERE

TRIANON 100

A mai Kdrpdtalja, melynek nagysdga kozel
13.000 km?, az 1918-19-es évekig a magyar
dllam részét képezte. 1919. szeptember 10-én
Saint-Germain-en-Laye-ben aldirt szerzédés
értelmében Podkarpatszka Rusz néven a Cseh-
szlovik Koztdrsasdg fennhatdsiga ald keriilt az
1938. november 2-dn aldirt bécsi dontésig, il-
letve az anyaorszdghoz torténd 1939-es teljes
visszacsatoldsdig. Ez alatt a kozel hisz év alatt a
teriilet tobb tdrsadalmi és kozigazgatasi vilto-
zdson ment keresztiil, melyek a késébbi id8kre
is nagy hatdst gyakoroltak.'

Az elsé népszamldldst 1921. februdr 15-én
tartottdk, melynek sordn 604.745 lakost vettek
szimba. A legnagyobb nemzetiség a ruszinoké
volt 372.884 fével (62,17%). Az &ket kovetd
magyarok létszdma 102.144 {8 (17,03%), a
zsid6 kisebbségé 80.059 6 (13,35%), az un.
,csehszlovikoké” 19.737 £6 (3,229%), a ro-
mdnoké 13.610 {8 (2,27%), a németeké pe-
dig 10.460 {6 (1,74%) volt. Etnikailag tehdt
nagyon vegyes lakossdgt teriiletrdl beszélhe-
tiink. A soknemzetiségli Kdrpdtaljdn a kdvet-
kezd népszdmldldst 1930-ban ejtették meg.
Ekkor az osszlakossdg szdma 725.357 {8 volt
(ebbdl csehszlovék dllampolgdr 709.129). Ru-
szin/ukrdn/orosz 446.916 (63,02%), magyar
109.472 (15,44%), zsidé 91.255 (12,87%),
cseh és szlovik 33.961 (4.76%), német
13.249 (1,9%), romdn 12.641 (1,8%),? és kii-
16n nemzetiségként jegyezték a cignysdgot is.
A lakossdg nemzetiségi 6sszetételének felméré-
se politikailag a legfontosabb kérdésnek szdmi-
tott, mert ezzel igyekeztek igazolni a fiiggetlen

1

TotH Zsuzsa: A Kérpétaljai Reformdtus Egyhdzkeriilet
megalakuldsa, egyhdzmegyéinek kiizdelmeia Csehszlovdk
Koztrsasigkotelékében (1920-1928), Acta Beregsasiensis,
10. évfolyam, 2011/1, 135-141, 135.

Portry Gyula: Magyar népiskolai oktatds Csehszlo-
vakidban (1918-1938), in Junisz Gyula (szerk.): Ma-
gyarsdgkutatds, 19901991, A Magyarsdgkutatd Intézer
Evkinyve, Budapest, Magyarsigkutaté Intézet, 1991,
41-54.
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Csehszlovik Koztdrsasdg létjogosultsdgat. Fontos ldtnunk, hogy a zsiddsdg és cigdny-
sdg kiilon nemzetiségi kategdridkba soroldsa, ezeknek mint nemzetiségi kategéridk-
nak a bevezetése a magyar és a német kisebbség megosztdsdra tett dllami lépésnek
szamitott.? Arrdl volt sz6, hogy az itt él6 zsid6 valldstiakat a népszdmldldsok alkalm4-
val igyekeztek zsidé nemzetiségliként, a magyar ajku cigdny lakossdgot pedig cigny
nemzetiségiként feltiintetni, s ennek vallaldsdra biztattdk 8ket, nyomdst gyakoroltak
rdjuk, vagy onkényesen igy regisztrdltdk az érintetteket. Ugyanigy és ugyanezen célbél
arra is torekedtek, hogy a gdrogkatolikus lakossdgot ruszin nemzetiségliként tartsdk
nyilvdn.* A nemzetiségi ardnyok véltozdsdra hatott az is, hogy Kdrp4talja Csehszlova-
kidhoz csatoldsa utdn a régiébdl jelentds szamti magyar koltozott 4t a trianoni orszdg-
teriiletre, az dllamalkoté nemzetek koziil pedig hivatalnokok érkeztek Podkarpatszka
Ruszba, csehek és szlovikok.” Ruszinszkd nemzetiségi osszetételére hatdssal volt to-
vébba a foldreform és az ezzel kapcsolatos kolonizici6, melyet az dllam szervezett, és
a tobbségi lakosok letelepitését jelentette — dontden nemzetpolitikai szempontokat
kovetve — kisebbségek 4ltal lakott teriiletekre.®

Politikai helyzet. Kirpdtaljinak az Elsé Csebszlovik Koztdrsasdghoz vald
csatoldsa

1918. janudr 8-dn az amerikai elnok, Woodrow Wilson ismertette hires 14 pontos
békejavaslatit az amerikai kongresszusban, amelyben kérvonalazta a nemzetkozi jog
Uj alapelveit egy igazsdgos és stabil béke érdekében. Eszerint Ausztria-Magyarorszdg
népeinek is szabad lehetdséget kell adni az autoném fejlédésr.” Arra egyeldre csak
nagyon kevesen gondoltak, hogy a monarchidt feldaraboljak. Azonban a Osztrdk—
Magyar Monarchia népeinek és nemzeteinek lojalitdsa jelentdsen csokkent a hdboru
idején a birodalom irdnt, s egyre tobben a vezetd nagyhatalmak elgondoldsaival szem-
beni fiiggetlenségre torekedtek.

1918. julius kozepén megalakult a Csehszlovak Nemzeti Bizottsdg, amely meg-
fogalmazta az 6ndllé dllammal kapcsolatos elképzeléseket. Masaryk Amerikéban, Be-
ne$ Franciaorszdgban és Anglidban folytatott eredményes targyaldsokat. Franciaor-
szdg egyre inkdbb a jovendd kormdny alapjdt ldtta az 1916-ban létrejott Csehszlovak

3 Svorc, Peter: Zakletd zem, Podkarpatska Rus 1918-1946, Praha, Nakladatelstvi Lidové Noviny,
2007, 101.

VipNvANszky Istvan: Csehszlovak diplomdciai siker, in FEpinec Csilla — VEnes Mikola (szerk.):
Kirpdtalja 1919 — 2009: torténelem, politika kultira, Budapest — Ungvir, Argumentum Kiadé, 2010,
4448, 47.

CsoMAR Zoltdn: A Csebszlovik dllamkeretbe kényszeritett magyar reformdtus keresztyén egyhdz hiiszéves
torténete (1918—1938), Ungvir, Magyar Kiralyi Allami Nyomda, 1940, 11.

PeYER-MULLER, Fritz: A Kdrpdtaljai Reformdtus Egyhdz torténete a két vildghdborii kozott — kitekintés-
sel a jelenre, Budapest, Reformdtus Zsinati Iroda Tanulmdnyi Osztdlya, 1994, 79.

10. pont: Ausztria-Magyarorszdg népei részére, amelyeknek helyét a nemzetek kozott oltalmazni és
biztositani kivinjuk, meg kell adni az 6ndllé fejlédés legszabadabb lehetéségét, ldsd SzakAL Imre:
Wilson a Verhovindn, karpataljalap.net, 2019. 12. 08. URL: https://karpataljalap.net/2019/12/08/
wilson-verhovinan Utolsé letsltés: 2020. 07. 20.
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Nemzeti Tandcsban,® és els6ként, 1918. junius 29-én deklardlta a csehszlovdk nemzet
jogét az onallésigra, ugyanakkor a Tandcsot de facto csehszlovik kormdnyként is-
merte el. 1918. augusztus 9-én hasonléan jirt el Nagy Britannia, majd Masaryk
stirgetésére 1918. szeptember 3-dn az amerikai kormdny is elfogadta a csehszlovik
kovetelések jogosultsdgdt. Benes kiiliigyminiszteri mindségben 1918. oktéber 14-én
Périzsban bejelentette az antantkormanyoknak, hogy az ideiglenes csehszlovék kor-
mény Masaryk vezetésével 1918. szeptember 26-4n megalakult.” A szovetségesek ha-
marosan egymds utdn elismerték a csehszlovak kormdnyt. Kéroly csdszdr oktdber 17-i
manifeszcuma mdr nem tudta feltartéztatni az 4j dllam létrejoteée, oktdber 28-dn
Prigaban kikidltottdk a Csehszlovik Koztdrsasdgot, november 14-én detronizéltédk a
Habsburg-Lotharingiai hdzat. Amerikabdl Priagdba Masaryk mint koztarsasagi elnok
diadalmasan tért vissza december 21-én. Az Els¢ Csehszlovik Koztdrsasdg alkotmd-
nyét a forradalmi parlament 1920. februdr 29-én bocsatotta ki.'

Csehszlovdkia megalapitdsindl a kisebbségek képvisel8inek nem volt szava. Nem
volt helye a parlamentben a csehorszdgi németeknek és morvaknak, a szlovékiai és
kérpdtaljai magyaroknak, a Teschenben él6 lengyeleknek, sem pedig a kdrpdtaljai
ruténeknek. Karpdtalja sorsa, amelyet Amerikdban a ruténekkel heves vita sordn tar-
gyaltak meg, nem is meriilt fel Pragiban."

A Ruszinok Néptandcsa Amerikdban

Kiérpétalja jovéjét Amerikdban a ruszin-ukrdn emigrécié dontdtte el.' Ok a szdzad-
fordulé tdjékan gazdasdgi okokbdl vandoroltak ki kdrpdtaljai hazdjukbdl Amerikéba.
A hébor utolsé éveiben egyre szélesedd mozgalom keletkezett az amerikai ruszinok
kozott, mely a kdrpdtaljai nemzetiségeknek is 6nrendelkezési jogot kovetelt. 1918.
julius 23-dn az egyesiilt dllamokbeli Homesteadben megalakult a Ruszinok Amerikai
Néptandcsa. A tandcs Gregory Zhatkovych ligyvédet bizta meg a szervezet legfébb
célkittizéseinek osszefoglaldsival. Zhatkovych hdrom javaslattal dllt el8: egy fugget-
len 4llam létrehozdsdt vagy a galiciai és bukovinai ruténekkel egyesiilést, valamint
Kérpétalja autondmidjdt tartotta lehetséges és elérendd célnak. A javaslatbdl az nem
deriilt ki, hogy milyen 4llami keretben képzelte el az autonémidt. Kdrpdtalja még
Magyarorszig része volt, biztonsdggal feltételezhetjiik, hogy az amerikai politikdnak
nem lett volna kifogdsa az ellen, hogy ez az autondmia az ij Magyarorszdg hatdrain
beliil valésuljon meg.'? Javaslataikat Wilson elndknek is benytjtottdk oktéber 21-én,

Nem azonos a Csehszlovdk Nemzeti Bizottsdggal! A Csehszlovak Nemzeti Tandcs 1916-ban alakult,

az emigrdciéban kezdte miikodésée, elnske Tomas G. Masaryk volt.

PeYER-MULLER: i. m., 65-67.

' Botwix Jézsef: Kizigazgatds és nemszetiségi politika Kdrpdtaljan, 1. kotet, Magyarok, ruszinok, csehek és
ukrdnok, Nyiregyhdza, Nyiregyhdzi F8iskola — Veszprémi Tandrképzd Féiskola, 2005, 151.

" PeyER-MULLER: i. m., 35-40.

2 FepiNec Csilla: A Csehszlovakidhoz keriilt Kérpdtalja (1918-1921), in BArpr Ndndor — FEDINEC
Gsilla — Szarka L4sz16 (szerk.): Kisebbségi magyar kozisségek a 20. szdzadban, Budapest, Gondolat
Kiadé — MTA Kisebbségkutaté Intézet, 2008, 40—43.

® PEYER-MULLER: i. m., 34—38.
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aki kiilonbozd politikai okokbdl az elsd kettdt elvetette. Két nappal késébb a Ruszi-
nok Amerikai Néptandcsdt felvették a Kozép-Eurdpai Demokratikus Szdvetségbe,
melynek Masaryk volt az elnoke. A felvétel felkeltette a csehek irdnti szimpdtidt a
ruszinok kozott, és erdsitette Masaryk pozicidjat a Zhatkovyccsal Kdrpdtalja auto-
némidjdrdl folyd targyaldsokon. Az oktéber végén megrendezett philadelphiai tér-
gyaldson Zhatkovyc a Ruszinok Amerikai Néptandcsa nevében aldirta a fiiggetlen
kozép-eurdpai népek kozos céljait megfogalmazé nyilatkozatot,' majd november
12-¢én a Ruszinok Amerikai Néptandcsa Scrantonban (Pennsylvania) megszavazta az
,0si ruszin teriiletek”™ — Szepes, Sdros, Zemplén, Abatj-Torna, Gomoér és Kishont,
Borsod, Ung, Ugocsa, Bereg és Mdramaros — Csehszlovdkidhoz valé csatoldsdt'® azzal
a feltétellel, hogy az dllam autonédmidt biztosit a tobbségi lakossdgnak, azaz a ruszi-
noknak.'”” Mdsnap Zhatkovych Washingtonban hivatalosan is dtadta Masaryknak a
scrantoni kongresszus jegyz6konyvét.'®

Mindekozben Magyarorszdg is szavatolta Kdrpdtalja autonémidjét ugy, hogy a
teriiletet megtartotta volna sajit dllamhatdrain beliil. A Karolyi-kormdny képvise-
161 1918. december 10-én Budapesten tandcskoztak a ruszinok képvisel8ivel Ruszka
Krajna autonémiatervezetérdl, aminek eredményeképpen december 21-én megszii-
letett a X. Néptorvény, amely Munkdcs kozponttal teriileti autonémidt biztositott
a magyarorszgi ruszinoknak.'” 1919 janudrjéban azonban romdn és cseh csapatok
nyomultak be Kérpétalja teriiletére. Es bdr 1919 mdrciusiban a périzsi békekonfe-
rencia jovdhagydlag tudomdsul vette a csehszlovik igényeket Kdrpdtaljira vonatko-
zéan, a mdrcius 21-én megalakult magyarorszdgi Tandcskoztdrsasdg tovabbra is ra-
gaszkodott a teriilethez, népbiztost nevezett ki Ruszka Krajna élére.” Tovabbi romén
és csehszlovak intervencidkat kovetden végiil a szeptember 10-én Saint-Germain-
en-Laye-ban aldirt szerz8dés értelmében a régié (Ung, Bereg, Ugocsa és Mdrama-
ros virmegyék nagyobb része) Podkarpatszka Rusz néven a Csehszlovak Koztdrsasig
fennhatdsdga ald keriilt. E szerz8dés 10-13. cikkelyeiben a Csehszlovdk Koztdrsasdg

" Fepinec Csilla — TokAr Marian: Kronolégia 1914-1939, in FEDINEC — VEHES: i. m., 136-146, 137.
A nemzeti alapon” megszerezni kivant vdrmegyéknek ruszin/rutén lakdi sehol nem voltak abszo-
hit t6bbségben; Abatj-Torna, Gomér és Kishont, Borsod vdrmegyékben nem érték el a lakossdg
0,2%-4t; Bereg, Ugocsa, Ung és Mdramaros virmegyékben osszesen nem haladtdk meg a 40,8%-
ot. Szepes (1910: lakéibdl 12.327 £8, 7,13% ruszin), Sdros (1910: lakéibdl 38.500 £6, 22,04% ru-
szin), Zemplén (1910: lakdibdl 39.033 8, 11,37% ruszin), Abasij-Torna (+ Kassa, 1910: lakéibél
168+210 = 378 16, 0,18% ruszin), Gomdr é Kishont (1910: lakéibél 21 8, 0,011% ruszin), Borsod
(+ Miskolc 1910: lakdibél 18+156 = 174 £8, 0,06% ruszin), Ung (1910: lakéibol 61.711 £8, 38,07%
ruszin), Bereg (1910: lakdibol 100.918 £8, 42,65% ruszin), Ugocsa (1910: lakéibédl 34.418 £6, 37,51%
ruszin), Mdramaros varmegyék (1910: lakéibdl 159.489 £6, 44,58% ruszin) Ldsd ehhez ,scrantoni
hatdrozat, 1918. nov. 12.” in http://lexikon.katolikus.hu/S/scrantoni%20hat%C3%Alrozat.html
Utolsé letsleés: 2020. 07. 20.

FEDINEC — TOKAR: i. m., 137.

V' FepiNec: A Csehszlovékidhoz keriilt Kdrpétalja, 40-43.

FEDINEC — TOKAR: i. m., 137.

1918. december 25.-én tette kozzé a Kérolyi-kormany.

FEDINEC — TOKAR: i. m., 138.
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kotelezte magdt, hogy a teriiletet onkormdnyzattal rendelkezd autoném egységként
szervezi meg.”! A Magyarorszdggal 1920. julius 4-én aldirt békediktdtum 48. cikke
megerdsitette Podkarpatszka Rusznak a Csehszlovdk Koztdrsasighoz valé csatoldsat.
»~Magyarorszdg, amint azt a Szovetséges és Tarsult Hatalmak mdr megtették, elismeri
a Cseh-Szlovik Allam teljes figgetlenségét, amely Allam magdban foglalja a ruthé-
neknek a Kdrpatoktdl délre fekvé autoném teriiletée.”*

Az elsésorban ruszin kérdésként jelentkezd karpdtaljai torténésekkel parhuzamo-
san a magyar kozosség is sajdtos utat jart be. Nagyon nehéz volt annak a ténynek
a tudatositdsa, hogy az 0j hatdrok nem ideiglenesek, hanem véglegesek, és hogy 4j
dllam fennhatésiga ald keriiltek.*

Kirpdtalja autonémidja

A prégai kormdny tobb kiilonb6z6 dokumentumban kételezte magdt az 6nrendelke-
zés bevezetésére és megdrzésére Kdrpdtaljdn: a békeszerzédés mellett az Gn. dltaldnos
statitumban® (1919. november 8.) és az alkotmanyban (1920. februdr 29.) is. Am
a véllaldsokat nem teljesitették. A kormdny arra hivatkozott, hogy Karpdtalja gaz-
dasdgilag elmaradott, és csak 20-30 év miulva kaphatja meg a politikai autonémiat.
A siralmas gazdasdgi helyzetet természetesen a magyar gazdilkodds szdmldjdra irtdk,
noha az igazi nyomor a csehszlovdk uralommal kezd3détt.

Az 1927. évi kozigazgatasi reformmal Kdrpdtalja sajét kdzigazgatdst kapott, de el-
veszitette a békeszerzédésekben kapott kiilonleges statuszt, az autoném teriilet jogdt.

Ahogyan a bevezet6ben mdr ldttuk, az 1930-as népszdmlélds a kisebbségek tjabb
veszteségeit rogzitette. 1921-t8l 1930-ig 118.000 magyarral szdmléltak kevesebbet
Szlovékidban és Kérpdtaljan. A magyar kisebbség 20% ald csokkenése lehetdséget
adott jogaik tovabbi megnyirbaldsara, példdul iskoldinak, kulturélis és valldsi életének
Gjabb akadilyozdsdra. A felekezeti magyar nemzetiségi iskoldkat az dllam alig vagy
nem tdmogatta. Kdrpdtaljin a népességi ardny szerint 3 magyar gimndziumot lehetett
volna miikddtetni, de ebben az idében mégis minddssze egy miikddhetett, szemben
a7 rutén és 5 cseh intézménnyel.”

A Kirpétaljin tapasztalhaté elégedetlenség novekedett. A ruténeknek a szovetsé-
gesekhez benytjtott panaszaira az volt a csehszlovék valasz, hogy az 6néllésdgot Kir-
pataljan igen gondosan kell el6késziteni, mivel a rutének nem rendelkeznek politikai
tapasztalatokkal, és konnyen veszélyeztethetnék a teriilet békéjét. A szovetségesek pedig
megelégedtek a prégai kormdny magyardzataival, és nem tartottdk sziikségesnek, hogy
a kdrpdtaljai panaszokat a helyszinen tisztdzzak. Kiilfoldi tdimogatds hidnydban a kér-
pétaljaiak nem voltak képesek a kisebbségi jogokat sért$ politikdt megakaddlyozni.*®

* Uo., 139.

* Uo.

» Fepinec: A Csehszlovikighoz keriilt Kérpdtalja, 40—43.

Generalny Statutum Podkarpatszka Rusz megszervezésérdl és kozigazgatdsarol.
PEYER-MULLER: i. m., 65-66.

2% Uo., 68.
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Iskolaiigyek

A csehszlovik dllam teriiletén a magyar népiskoldk rendszerének gerincét az ele-
mi iskoldk tobbszdzas nagysigrendli hilézata alkotta. Az impériumvaltds utdn az
iskoldkkal kapcsolatban az 1921/1922-es tanévtdl 4ll rendelkezésre megbizhatd
statisztika. Ekkorra mdr hatottak az orszdgrészben az iskolai magyartalanitds elsd
hulldmai. Ugyan ekkor még a magyar dllam oktatdsi rendszere és torvényei voltak
érvényben, ez egyéltalin nem zavarta a magyar tanitdsi nyelvii iskoldk sorozatos
megsziintetésének gyakorlatdt. A régi magyar iskolai torvények szerint a tankote-
lezettség 612 éves korig tartott, az elemi iskoldk hatosztilyosak voltak. A hatodik
osztdly utdn a gyerekek két évig még un. ismétldosztalyba jirtak hetente egy alka-
lommal. Az impériumviltds utdn Szlovakidban és Kdrpdtaljin ez a gyakorlat meg-
maradt, szemben a cseh teriiletek rendszerével, ahol az osztrak id6kbdl megorokolt
nyolcosztélyos elemi iskoldk miikodtek.”

Szlovékidban és Kdrpdtaljan az 1922. julius 13-dn kelt 226/1922. szdm un. kis
iskolatorvény a tankételezettséget hatrdl nyolc évre emelte, ezzel egyiitt a kordbbi
hatosztalyos elemiket nyolc osztdlyossd kellett dtalakitani; de a sziikos iskolai kapaci-
tsra és a pedagdgushidnyra tekintettel a torvény ot év tiirelmi idét jelolt meg.

Az 1921/22-es tanévben a csehszlovdkiai magyarsignak még 845 elemi iskoldja
volt — 727 Szlovakidban, 118 Kdrpdtaljén. 94.175 gyermek tanult magyar iskoldban;
80.106 Szlovékidban, 14.069 Karpdtaljin. Az ismétlosztdlyokba tovabbi 25.575 £6
jart — 21.162 Szlovékidban, 4.413 Kdrpdtaljin.*®

A csehszlovdk dllam /ldtszdlag kezdettdl gondot forditott a kisebbségek anya-
nyelvi iskoldztatdsdra tovényi szinten (189/1919 tc.): minden telepiilésen, ahol 40
nemzetiségi didk szimdra anyanyelv(i iskola mtikodését kérték, azt biztositani kellett,
tovabbd minden olyan kisebbségi elemi iskola mellett, amelybe legaldbb 400 tanu-
16 jért, polgdri iskola mikodését is engedélyezték. E torvény azonban Szlovakia és
Kiérpétalja teriiletén soha nem lépett hatdlyba (szemben Csehorszdg, Morvaorszig
és Szilézia orszdgrészekkel)! Kdrpataljrdl a torvény szovege egyébirdnt emlitést sem
tett, hiszen 1919-ben az még de iure Magyarorszighoz tartozott. Egyébirdnt az 1920.
februdr 29-i csehszlovék alkotmdny is garantalta a kisebbségek jogdt az anyanyelvii
oktatdshoz. De a liberdlis iskolai torvények mellett is az er8szakos asszimildcids to-
rekvések kovetkeztében a hiiszas években folyamatosan csdkkent a magyar iskoldk és
az ott tanuldk szdma.

Az 4j csehszlovék dllamban az iskolai magyartalanitis elsd stddiumdban a szlo-
vék és rutén tobbségl vidékek magyar iskoldinak megsziintetése, illetve szlovikkd,
esetenként ruténné valtoztatdsa volt a cél, amit olyan buzgalommal hajtottak végre,
hogy a szlovak és rutén tobbségli vidékek magyarsiga — tehdt a szérvdnymagyarsig
— egy-két év alatt gyakorlatilag iskoldk nélkiil maradt. A magyar iskoldk az impé-
riumvéltdst kovetden szinte azonnal visszaszorultak a szorosan vett magyar etnikai
teriiletekre. Majd kovetkezett a magyartalanitds médsodik hullima: az dllamnyelvii

2 PopkLy Gyula: i. m., 41-54.
28
Uo.

88  SAROSPATAKI FUZETEK 24. EvFoLyam 2020 - 2



Felvillantdsok Kdrpdtalja 1918 utdni térténetébdl

iskoldk megszervezése a magyar etnikai tomb telepiilésein. Kdrpdraljan ez rutén vagy
cseh tanitdsi nyelvi iskoldk alapitdsdt és mikodtetését jelentette. Ez a folyamat a md-
sodik bécsi dontésig jellemzd maradt. A szlivok gyors szimbeli névekedése f8képpen
a vdrosokban hivta életre az dllamnyelvi iskoldkat.”

A torvénytelenségek sora folytatddott ezutdn is. Az 1923. junius 8-dn kiadott
137/1923-as szdmu torvény kotelezvé tette az dllamnyelv tanitdsdt az sszes oktatdsi
intézményben; s a hiszas évek sordn ezt fokozatosan minden népiskoldban alkalmaz-
ték is. Erthetd, hogy kezdetben az oktatis hatdsfoka, eredményessége helyenként a nul-
lahoz kozelitett, hiszen sem a pedagdgusok, sem a didkok nem értették, nem beszéleék
a cseh, a szlovdk vagy a rutén nyelvet. A kordbban magyarorszdgi tanitéképzékben
oklevelet szerzett tanitéknak vizsgdzniuk kellett az dllamnyelvbdl és a Csehszlovdk
Koztdrsasdg honismeretébdl 1923 végéig. Ez volt a feltétele annak, hogy kordbban
megszerzett képesitiiket az dllam elismerje. Mindezzel egyiitt, ha a magyar tanitok
eleget is tettek a vizsgakdvetelményeiknek, sok esetben nem voltak képesek megfele-
18en elsajdtitani az dllamnyelvet, kivéltképpen a szinmagyar telepiiléseken él6k, igy e
nyelv(ek) oktatdsa a magyar iskoldkban tovabbra is alacsony hatdsfokd maradt.

Egy szébeli rendelkezés értelmében csak reformdtus és katolikus gyermekek
jarhattak magyar iskoldba. Ennek megfelelden a magyar gorogkatolikus és zsidé
felekezet tagjai kénytelenek voltak gyermekeiket rutén vagy cseh iskoldba jdratni.
A felekezeti magyar iskoldk nem részesiiltek dllami tdimogatdsban sem, aminek a k-
vetkezménye az volt, hogy t6bb iskola idével megsziint.*

Az iskolai ,,csehszlovdkositds” Karpdtaljin folyt a legintenzivebben. Ebben a tar-
tomdnyban az dllami és iskolatigyi hatdsdgok szinte minden visszaélést megengedhet-
tek maguknak a magyarsdg, de még a rutén lakossig iskoldinak felszimoldsa érdeké-
ben is. Az 1937. évi hivatalos dllami kimutatds szerint Kérpdtaljdn 6sszesen 769 elemi
iskola m(ikodote 146.681 tanuléval. EbbéI rutén, ukrdn és orosz tanitdsi nyelvii volt
465 iintézmény 102.520 tanuléval. A ,csehszlovdk” — voltaképpen cseh — elemi isko-
lak szdma 158 volt, az ott tanul6ké 22.178, a magyar iskoldk szdma 118 volt 18.171
didkkal. A teljesség kedvéért az eléz8kon kiviil megemlitjitk még a Kérpdtaljén ma-
kodd 17 német, 7 zsid6 és 4 romdn elemi iskoldt.®’ A polgdri iskoldk vonatkozdsdban
még kiugrébb volt a ,,csehszlovdk” elem elénye, és még szembetlindbb a magyarsig
hdtrinya. A tartomdnyban az 1937. évi statisztikdk szerint 18 rutén, ukrdn és orosz
tanitdsi nyelvii polgdri iskola m(ikodétt 5.311 tanuléval, valamint 14, csehszlovak”,
azaz cseh polgdri iskola 3.626 didkkal. Ondllé magyar polgiri iskola egyetlen egy
sem volt, csupdn néhdny rutén iskoldnak volt magyar pdrhuzamos osztilya; dsszesen
24 tanulécsoportban tanulhatott 988 magyar didk. Ezeken kiviil volt még Kdrpdt-
aljdn 3 német polgdri iskolai osztdly 139 tanuléval.’” Ezek az adatok anndl is inkdbb

» Uo.

30 PeyEr-MULLER: i. m., 45.

3 BonkALO Séndor: Magyarorosz sorskérdések, in Keminy Gébor (szerk.): Felvidéki mdrtirok és hésik
aranykényve, Budapest, Methosz Kényvkiadd, 1940, 159-171, 164.
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megdobbentdek, mivel Karpataljdn a ,,csehszlovak” elem teljesen gydkértelen, telepes
és/vagy hivatalnokréteg volt. A kordbban emlitett 1930. évi csehszlovék népszdmlé-
lds adatai szerint Kdrpdtalja 709.129 rendezett dllampolgdrsigt lakosdbdl mindosz-
sze 33.961 volt ,,csehszlovdk” (ebbdl 13.242 szlovik és 20.719 cseh), ezzel szemben
446.916 volt az orosz, rutén vagy ukrdn, 109.472 magyar nemzetiségi. Tehdt amig a
33.961 karpdtaljai ,,csehszlovdk” 158 elemi és 14 polgdri iskoldval rendelkezett, addig
a 109.472 magyarnak minddssze 118 elemi iskoldja volt, polgdrija pedig egyetlen egy
sem, csupdn két tucat parhuzamos magyar osztilya — a demokratikusnak mondott
Csehszlovik Koztdrsasigban.”

A kérpétaljai magyarok kitartéan kiizdottek a magyar polgdri iskoldk engedé-
lyezéséért és a régi magyar iskoldk visszadllitdsiért, eredményteleniil. Néhdny példa
dlljon itt — csupdn illusztraldsképpen.

Nagysz6l6son 1920. julius 24-én a magyar sziil6k kiildottsége a kormdnyzohoz
fordult, hogy a vdrosban mikodd 6voda, az dllami elemi és polgari iskoldk tannyelve
magyar maradhasson. A nagyszlési levél iréi a kovetkez8képpen érveltek e diszkri-
minativ helyzet ellen:

»A szabad 4llamok sehol a vildgon nem osztdlyozzdk népeik anyanyelvi vagy nemzetiségi
hovatartozasit vallds szerint. S ime a demokricia nevében alakult Csehszlovik koztar-
sasdg polgdrainak sajit vallomdsa ellenére azt mondja: a magyar anyanyelv{i zsidé nem
lehet magyar, még ha nem tudna mds nyelvet, csak magyart, a gordgkatolikus az mind
ruthén, ha egy szét se tud oroszul. Azt hissziik, hogy a sziil8k elvitathatatlan joga, hogy a
maguk és gyermekeik nemzetiségét 8k maguk dllapithatjdk meg.”*

Ugyancsak az Ugocsa megyei Nagyszd18s és kornyékének magyarsdga évenként ajbél
kérvényezte az iskolatigyi hatésdgokndl az impériumvéltds utdn felszimolt polgdri-
juk Gjbdli megnyitdsdt. 1931 nyardn egyenesen a prégai Iskolaligyi és Népmivelési
Minisztériumba nydjtottdk be kérvényiiket, amelyet a nagysz6l8si magyar sziil6kon
kiviil néhdny kozeli kozség — Tiszadjlak, Fancsika, Feketeardd, Kirdlyhdza — magyar-
jai is aldirtak. A kérvényezdk kifejtették, hogy Nagysz6l8son és kornyékén kozel ezer
magyar didk vdrja a magyar polgdri iskola megnyitdsit. A sziil6k 1933-ban wjbdl
kérvénnyel fordultak a minisztériumhoz, de ismét hidba. A kérnyék magyar gyerme-
kei tovdbbra is a helyi rutén polgdriban tanulhattak, vagy naponta utazhattak a 40
kilométerre 1év8 Beregszdszra, ahol esetleg a rutén polgdri iskola magyar parhuzamos
osztalyaiban tanulhattak.”

1922 nyardn Munkdcson a hat6sdg kifejezetten megtiltotta, hogy gordgkatolikus
és zsid6 valldsti magyar kisiskoldsokat vegyenek fel a munkdcsi magyar tannyelvii
rémai katolikus fenntartdst elemibe (tehdt nemcsak az 4llami, hanem felekezeti isko-
lakat is kézivezérléssel miikodtették!).

3 Porkry Gyula: i. m., 41-54.
34 Az Allami Foldhivatal Ungviri Keriileti Iroddjinak iratai, Fond 28. opisz 5. od. Zb. 35.sz4m, 35.
35 Porkry Gyula: i. m., 41-54.
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A magyar elemi iskoldkkal kapcsolatban fontos tény, hogy azok zome feleke-
zeti iskola volt. Es bér az 4llami iskoldk 4ltaldban jobban megfeleltek a modernebb
oktatds kdvetelményeinek, mint a sokszor nagyon is mostoha kériilmények kozott
miikods felekezeti iskoldk, ez nem a fenntarté mulasztdsdnak volt a kovetkezménye,
hanem politikai dontéseknek volt szomort hozadéka. Volt példa arra is, hogy egyes
valldsfelekezetek iskolaépiiletei — f6leg a falvakban — egyszerlien nem feleltek meg
rendeltetésiiknek, annyira sziikosek és egészségtelenek voltak. Hétrdnyosan hatott az
is, hogy a magyar felekezeti iskoldk tobbsége egytanerds osztatlan iskola volt, ami azt
jelentette, hogy az iskola valamennyi osztlydval egyetlen tanité volt kénytelen egy-
szerre foglalkozni. Mdsrészt azonban a felekezeti, f6ként a reformdtus iskoldk nagy
gondot forditottak a gyermekek nemzeti ontudatdnak fejlesztésére, ami kisebbségi
sorban a nemzeti kisebbség fennmaraddsa szempontjdbol nélkiilozhetetlen eleme volt
a misszios feladatot betoltd anyanyelvi iskolahdlézatnak.’® Nyilvdn ezért is keriilt a
tamaddsok tiizébe.

A reformdtus egyhdz és a kormdny kozotti fesziilt viszony egyik {8 forrdsdt ugyan-
is végig az iskolak képezték. Tobb iskoldt dllamositottak az egyhdz megkérdezése nél-
kiil. Ez az iskoldk autonomidjénak durva megsértése volt. A kisebb gyiilekezetek az
dllamsegély elmaraddsa miatt nem tudtdk mindig biztositani a rendszeres oktatést.
A magyar reformdtus tanitékat is kotelezték arra, hogy a magyar gyermekeket szlovak
vagy ruszin nyelven tanitsédk. Ahhoz, hogy az egyhazi iskola tandra tovébbra is tanit-
hasson, nyelvvizsgit kellett tennie. Alig lehetett olyan tanitét taldlni, alkalmazni, aki
a hat6sdg igényeinek megfelelt.’”

Az ungi egyhdzmegyében is kardinalis problémdrél panaszkodtak: ,az ungvdri
kozépiskoldba jaré ungvdri gyermekek részére az igazgatdsig a valldséra addsit azzal
az indokldssal tagadta meg, hogy a magyar, a ruszin és a cseh tagozatokba jéré reflor-
miétus] gyermekek szima nem éri el kiilon-kiilon a huaszat...”® A lelkész tgy oldotta
meg ezt a helyzetet, hogy a hittanérakat az egyhdz sajdt hivatali helyiségében tartotta
meg. Az 4llam ezért — ,persze” — semmit nem fizetett. Hidba kérték az egyhdzkertilet
képviseldi, hogy a reformdtus gyerekeket 6sszevontan oktathassik az iskoldban, és
a valldstanitdsi érdkat az 4llam finanszirozza.*® De nem csak itt, hanem 4ltaliban is
kezdett visszaszorulni a hitoktatds az iskoldkban. Ezt a helyzetet vasdrnapi iskoldk
beinditdsival probélték ellenstlyozni a gyiilekezetek.

36
Uo.

¥ Beregi Reformitus Egyhdzmegye 1920. november 25-én Beregszdszban tartott kézgytilésének

jegyz6konyve, 4. o., Kdrpdtaljai Reformdtus Egyhdzkeriilet Levéltdra (KRL).

3 A Szlovenszkéi és Kdrpdtaljai Reformatus Egyhdz Egyetemes Konventjének Kassén 1927. november
22-én tartott rendes iilésének jegyz8kdnyve, 97. (KRL)

¥ Uo., 100. (KRL)
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A Beregi Egyhdzmegye minden iskoldjdban sziinetelt az oktatds az 1919/20-as
tanévben,® mivel a tandrok jelentds része nem tett dllampolgdrsdgi eskiit, sét 1920
szeptemberében sem keriilhetett sor a gyermekek beiskoldzdsdra.”!

Az llam nem fogadta el a reformdtus oktatdsi anyagot sem. A tiltakozds e rende-
letek ellen legtobbszor eredménytelen maradt.

A kdrpdtaljai egyhdzmegyék azonban igen nagy figyelmet forditottak a felekezeti
iskoldkban zajlé minél hatékonyabb oktatdsra, a reformdtus kegyesség és értékrend
erdsitésére a didkokban. A mdramaros-ugocsai térség tobb gyiilekezete felhivéssal for-
dult 1927-ben a konventhez, és kérték, hogy reformdtus felekezeti iskoldkban csak
reformdtus szerz8k kdnyveit tanitsék. A konvent a javaslatot timogatta, s mivel leg-
fontosabbnak egy reformdtus olvasékonyv bevezetését tartottak, Nagy Sdndor felss-
szecsei tanitot meg is biztdk ennek munkalataival.-

Az 1927. november 22-én tartott Szlovenszkéi és Kdrpdtaljai Reformdtus Egyhdz
egyetemes konventjén altaldban is foglalkoztak iskola- és tantigyekkel. Ekkor késziilt
statisztika szerint az egyhdzkeriilet gyiilekezeteinek 63%-a tartott fenn felekezeti is-
koldkat, de igy is a Podkarpatszka Rusz-i tankételes didkoknak minddssze 44%-a jar-
hatott felekezeti iskoldba. A tébbiek allami iskoldban tanultak, illetve 7%-uk ott sem,
ami elsésorban a tanitéhidnynak volt a kovetkezménye. A kirpdraljai egyhdzkeriilet
teriiletén 1év6 64 iskoldbdl 9-ben az dllam 4ltal kinevezett — nem reformdtus valldsu —
taniték tanitottak, 11 reformdtus tanit6i dllds betoltetlen volt. A meglévd iskoldknak
82%-a csupdn otosztalyos volt, de miikodtek négy- és kétosztdlyosak is. A tantermek
felszerelése is komoly hidnyossdgot mutatott.*?

Csak 1928-ban hét iskola sziint meg, és még tiz megsziinés kozeli dllapotban
volt. Tovdbb novekedett a tandrhidny is. A pedagégusok pétldsdra szerettek volna Ié-
tesiteni Kdrpdtaljdn egy magyar tanitéképzdt, de erre nem kaptak engedélyt az dllam-
tol. Nehezitette az oktatdst az is, hogy a tandrok fizetésének biztositdsa nagy anyagi
terhet jelentett a kdrpdtaljai egyhdz szdmdra.

A helyzet némileg akkor véltozott, amikor az dllam 1932-ben elismerte az egy-
hazkerilet piispokét, Bertdk Bélat, és az egyhdz egész vezetSségét is.

Tudjuk jol a 16. szdzad 6ta, hogy az iskoldk a gyiilekezetek veteményeskertjei.
A reformdtus iskoldk elleni ideoldgiai, politikai, adminisztrativ, fizikai vagy bdrmi-
nemi tdmaddsok végsésoron a reformdtus egyhdz és annak tagjai, a j6v6 gytilekeze-
tei elleni timaddsok. Azt is tudjuk, hogy a reformdtus egyhdz nemzetmegtarté ereje
és szerepe hatalmas; a reformdtus iskoldk nemzeti 6ntudatra nevelése, anyanyelvii
oktatdsa, a magyar irodalom, torténelem, mivelddéstorténet tanitdsa terén végzett
munkdja pedig misszié.

** Fopor Krisztina: A Beregi Reformdtus Egyhdzmegye rivid torténete 1914—1923, Kézirat, URL: heep://
www.szabarchiv.hu/drupal/sites/default/files/Fodor%20Krisztina.pdf Utolsé letsltés: 2020. 07. 20.

Igy az el6z8 habortis évekkel egyiitt csak ebben az egyhdzmegyében hét év nehézségei gyengitették
vagy akaddlyoztdk a tanitdst-tanuldst. Ehhez l4sd bévebben Fodor Krisztina tanulménydt: Uo.

M

* A Szlovenszkéi és Kdrpétaljai Reformétus Egyhdz Egyetemes Konventjének Kassén 1927. november
22-én tartott rendes tilésének jegyz8konyve, 18-19. (KRL)
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Isten irdnti kimondhatatlan haildval allapithatjuk meg 100 évvel Trianon utdn,
hogy az emberi hatalmassdgok terveivel szemben ¢l az egyhdz, megmaradt reformdtus
magyar népiink, gyiilekezeteink jovéje fel6l reménységgel lehetiink miikodé iskold-
inkra, oktatdsi-nevelési intézményeinkre tekintve — Kdrpdtaljan is. Mert azt is tudjuk,
hissziik és valljuk, hogy Isten Fia kivalasztott gyiilekezetének vagyunk részei, tagjai,
melyet 6 oltalmaz és &riz.

ABSTRACT

Impressions from the History of Sub-Carpathia after 1918, in particular
Education and the Situtation of Reformed Church Schools

The Northeastern part of the historical Hungary, today called Subcarpathia could
have remained under Hungarian rule after World War I. The winner Romania
and the already forming Czechoslovakia however immediately claimed the region
and occupied it in 1919. After the carefully drafted Czech preparations, the peace
negotiations gave Subcarpathia to the newly established Slav country. The first half of
the paper highlights the way leading to this decision and some aspects of the process.

The change of regime caused serious changes to all aspects of life in the Hungarian
community living in the region. The second part of the paper gives an overview of
the situation of the Hungarian schools which guaranteed the survival and future of
the Hungarian community, and also presents the systematic attacks which tried to
undermine these goals.
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TRIANON 100

Bevezetés: a belmisszid mozgatdrugdi

A Kirpdtaljai Reformdtus Egyhdzkeriilet hosz-
sz szervez6dési iddszakot kovetéen 1923.
junius 7-én alakult meg véglegesen, amikor is
Munkécson beiktattdk hivataldba elsé piispo-
két, Bertok Béla helybeli lelkészt.! A belmisz-
szi6i mozgolddds azonban ettdl jéval kordbban
elkezdédott, melynek hdrom f6 mozgatérugé-
ja volt. Az elsé — mér a kezdetektdl — a magyar
nemzeti identitds és kultira erésitésének, drzé-
sének szdndéka volt.? Mdsodszor: a belmissziéi
torekvéseket — nem csak Kdrpdtaljan, de szer-
te a torténelmi Magyarorszdgon — egy olyan
kisérletnek tarthatjuk, mely arra irdnyul,
hogy az egyhdztagok és a hivatalos egyhdz
képviseldi kozott a dualizmus kora éta fenn-
4ll6 tévolsdgtartast, elhidegiilést megsziintesse.
A dualizmus kordbél 6rokolte az egyhdz azt
az dllapotot, hogy annyira beolvadt az 4llami
struktdrdba, hogy megsziint a kézemberek-
8l valé fiiggése, és egyben megsziint a velitk
valé kozvetlen kapcsolata is. Az egyhdz 1écée,
egzisztencidjit teljességgel az dllam garantdlta,
ez pedig rendkiviil elkényelmesitette, ellapo-
sitotta szolgalatdt. Tomegek idegenedtek el az
egyhdztdl. Az 1919-es proletdrdiktatira rovid
idészaka aztidn ugy hatott a reformdtus egy-
hdzra, mint egy vészkiirt, amelynek hatdsdra
sokan felébredtek, és a belmissziéi mozgalom
egy addig szlik réteg sziviigyébdl az egész hi-
vatalos egyhdz fontos programja lett.’ Végiil

' Harsinyt Béla: Az egyhdzkeriileti szervezkedés

késedelmének okai Kérpdtaljan, in Kereszres Gébor
(szerk.): Tavaszi szél, 2016, Tanulmdnykitet, 11. kotet,
Budapest, Doktoranduszok Orszdgos Szovetsége, 24-34.
Tiszdntdli Reformdtus Egyhdzkeriilet Levéltdra (a to-
vébbiakban TtREL), 1.27.b.8., Pap Jdnos levele Biki
Ferenchez, 1921. julius 1; 7¥REL, 1.27.b.8, Biki Fe-
renc korlevele a mdramaros-ugocsai reformdtus lelké-
szekhez, 1921. szeptember 20.

Boryki Jénos — LapANYI Sdndor: A reformdtus egyhdz
1918-1948 kozott, in Barcza Jézsef — Diengs Dénes
(szerk.): A Magyarorszigi Reformdtus Egyhdz tirténe-
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a belmisszi6i eréfeszitések harmadik mozgatérugdja, legaldbbis a Csehszlovékidhoz
csatolt teriileteken, éppen ennek az dllammal valé j6 viszonynak a megsziinése volt.
A csehszlovik dllam igen mostohdn bdnt a reformdtus egyhdzzal. Lelkészeit6] minden
lehetséges médon megvonta az dllamsegélyt, jogilag igyekezett a lehetd legnagyobb
bizonytalansdgban tartani, iskoldit ellehetetleniteni. Ebben a helyzetben az 6ntuda-
tos, egyhdzukért dldozatkész, szolgalatkész egyhdztagok nevelése létsziikségleteé vale.*

A belmisszid kezdetei: egyesiileti vagy kizegyhdzi iit?

A kezdeti id6kben a belmisszidi eszmél8dés jelentds alakjai Benkd Viktor sdrosoroszi
és Siposs Imre csepei lelkészek voltak, akik U] Reformicid néven egyesiiletet hoztak
létre Szlovenszkiban és Ruszinszkdban, amelybe hivtdk a reformdtus egyhdz lelké-
szeit és vildgi tagjait is. Az egyesiilet Kassdn jott létre 1922 decemberében, amikor
elfogadtdk alapszabdlyait, és felterjesztették azokat jévdhagydsra a minisztériumhoz.”
Mint Benkd Viktor, az egyesiilet elnoke irta, céljuk az volt, hogy a keresztyénséget
a templomon kivil is ldssak megvalsulni. Programjuk szerint az aktiv, szocidlis ke-
gyességet képviselték minden felekezetieskedésen és sziikldtékoriiségen feliilemelked-
ve.® Ellenfeleik, kiknek f8 képviseldje Peleskey Sdndor’ viski lelkész volt, szemiikre
vetették, hogy 6k a magyarorszdgi Bethdnia mozgalom képviseldi, amely alakulat-
tal szemben a nagy tekintélynek 6rvendd Sebestyén Jend dogmatika professzor, a
torténelmi kdlvinizmus {6 alakja a Kdlvinista Szemle hasibjain komoly elvi harcot
vivott. Sebestyén Jend olyan szervezédésnek irta le 8ket, amely a keresztyénségnek
valamilyen elitista elképzelése szerint a komoly hivéket ki akarja ragadni, vagy leg-
aldbbis el akarja kiiloniteni a szerinte hitetlen népegyhdzi keretek koziil. Peleskey
jellemzése szerint a Bethdnia kegyességi irdnyzata ezenkiviil nem eléggé elkdtelezett
sem a reformdtus értékek, hitvalldsok, sem pedig a magyar nemzeti identitds védelme
és erdsitése irdnt, hanem valamilyen altaldnos, szintelen keresztyénség propagiléi.®
A vita végiil nem élesedett ki oly mértékben, mint ahogy az anyaorszdgban ez tortént.
Az identitds megOrzésének felel@sségérzete a kisebbségi sorsban determindlta annak
eredményét, mely az egyhdzi fels6bbség hozzdalldsiban is titkr6z8d6tt. Czinke Istvdn,
a Szlovenszkéi Tiszdninneni Reformdtus Egyhdzkeriilet plispoke, az egyetemes kon-
vent elnoke, és Bertok Béla kirpdtaljai piispok is a belmissziénak egyhdzon beliili,

te, 1918—1990, Tanulmdnyok, Sérospatak, Sdrospataki Reformdtus Kollégium Theolégiai Akadémia,

1999, 10-12.

TtREL, 1.22.a.6, Bertok Béla piispdki jelentése a Kdrpdtaljai Reformdtus Egyhdzkeriilet Kozgytilé-
sén, 1929. december 10.

Stross Imre: ,,Uj Reformdcié Szovetség”, Reformitus Egyhdz és Iskola (a tovabbiakban REJ), 2. évfo-
lyam, 1922. december 3., 199-200.

BENKS Viktor: Az ij Reformdcié-Szovetség, REL 3. évfolyam, 1923. janudr 21., 11.

Peleskei nem 4ltaldban a belmissziénak volt ellenfele, s6t nagyon is elkotelezett és aktiv timogatdja
és munkdsa volt annak, hanem az Gn. Bethdnia-féle dltaldnos keresztyénséggel szemben hangoztatta
ellenvéleményét, valamint a belmissziénak nem egyesiileti, hanem egyhdzon beliili gyakorldsit szor-
galmazta és munkdlta.

8  PeLeskey Séndor: UJ Reformdcié Szovetség — Pietizmus, REL 3. évfolyam, 1923. janudr 14., 5-7.
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tehdt nem egyesiileti folytatdsa mellett tort palcit.” Szintén az egyhdzon beliili bel-
missziéi munka mellett kotelezte el magdt a Szlovenszkdi és Kdrpdtaljai Reformdtus
Egyetemes Egyhdz Zsinata is Lévdn, amely 1923. junius 17-25. kozott iilésezett. Ez
a zsinat a VIIL. torvénycikkel egészitette ki kordbbi torvénykonyvét, melyet Soros
Béla losonci lelkész dolgozott ki, és amely Az egyhdz belsé épitésérdl cimet kapta.'
A tdrvénycikk kimondta a csaldidkdnyvek'! bevezetését, a gyermekek lelkigondozdsa-
nak gyakorldsdt; a konfirmdcié idejével kapesolatban elrendelte, hogy a gyermek be
kell, hogy toltse elébb a 14. életévét. Elbirta tovabbd a gyiilekezetekben a kiilonb6z8
hitéleti egyesiiletek szervezését, a lelkész 4ltal vdlasztott tagokbdl all6 ,evangéliumi
kozosségek” megszervezését, mint gyiilekezeti testiileteket, amelyek a lelkész misszidi
munkatdrsi kozosségeként tevékenykednek; fontos intézkedés volt még a gyiilekezeti
egyhdzfegyelem gyakorldsinak hangsilyozésa is. A térvény minden egyhdzmegyében
és egyhdzkeriiletben feldllitani rendelte ezen kiviil a lelkésztestiileteket.'

Peleskey Sdandor miikidése

Az elkovetkezd pdr évben a belmisszié irdnyitdsa és szervezése Kdrpdtaljin féleg Pe-
leskey Sdndor kezében 8sszpontosult. De Berték piispok belmisszi6 irdnti elkotele-
zettségét is megldthatjuk abban, hogy 1923 madrciusiban Szereter cimen elinditotta
valldsos néplapjdt, amelyet kétheti rendszerességgel jelentetett meg, és dnkéntes ado-
mdnyok segitségével tartott fenn.'® Ez hamarosan olyan népszer( lett, hogy nem csak
Kiérpétaljan, de a két szlovenszkdi egyhazkeriiletben, a dundninneniben és a tiszdnin-
neniben is igen elterjedt, és hamarosan az egyetemes egyhdz valldsos néplapjavd lett.
Kériilbeliil 6000 példdnyban jutott el az olvasékhoz.'* Ami Peleskey Sdndor munkds-
sagat illeti, a Kdrpdtaljai Reformdtus Egyhdzkeriilet Missziéi Bizottsdgdnak tagjaként
a belmisszié beinditdsdnak elsd 1épését a lelkészek és a presbiterek aktivizaldséban,
képzésében, a belmissziéi munka médszereinek és dgazatainak megismertetésében
litta. Ennek érdekében lelkészértekezleteket, konferencidkat szervezett. Az elsé
ilyenre 1923. mdrcius 21-én keriilt sor Nagysz6l8son." Peleskey itt is hangsalyozta
a belmissziéi munka reformdtus hitvalldsokhoz és a kdrpdtaljai magyar reformdtus
néplélekhez valé igazoddsdnak fontossigdt, majd Bicsy Gyula feketepataki lelkész
tartott el6addst a belmisszié alapvetd munkdirdl, Ggymint: a megtérés, az evange-
lizdlds, a testvéri kozosség megteremtése és dpoldsa és a buzgd imddsdg.'® Minde-

°  Czinke Istvin: Részlet a konventi elndki jelentésbdl, REL 3. évfolyam, 1923. 4prilis 29., 66.

10 Esemenyek — Feljegyzesek, REL 3. évfolyam, 1923. dprilis 29., 66-67.
TA csalddkonyvek egyhdzkozségenként nyilvéntartottdk az egyhdztagok, és reformdtus valldsti csaldd-
tagjaik adatait, életeseményeit.

HarsAnyr Béla: A felvidéki és kdrpdtaljai egyetemes reformdtus egyhdz térvényalkoté munkdja a kée
vildghdbort kézote, Egyhdztirténeti Szemle, 17. éviolyam, 2016/4, 56-83.

BErTOK Béla: Tdjékoztatds és kérés, Szeretet, 1. évfolyam, 1923. mércius 25., 2-3.

CsoMAR Zoltdn: A Csebszlovdk dllamkeretbe kényszeritett magyar reformdtus keresztyén egyhdz hiiszéves
torténete (1918—1938), Ungvir, Magyar Kiralyi Allami Nyomda, 1940, 175.

" Hirek, REL 3. évfolyam, 1923. mércius 18., 44.

'® Stposs Imre: Események—Feljegyzések, REI, 3. évfolyam, 1923. 4prilis 1., 51-52.
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zek utdn nem vdratott magdra sokdig az egyhdzkeriileti lelkészkonferencia sem. Ezt
Bertdk szervezte meg 1924. 4prilis 8-dn Beregszdszban.” Ezen az alkalmon Peleskey
A destruktiv szocioldgia és mi cimmel tartott eléaddst, melyben elméleti sikon ismer-
tette a hallgatésdggal azokat a korabeli tdrsadalmi jelenségeket, amelyek kdrosak az
egyhdz életére és szolgdlatira nézve, valamint roviden kitért az elleniik valé harc és
védekezés lehetdségeire is, melynek egyetlen médja a lelkipasztorok Krisztusban val6
megUjuldsa, megerésodése, és az ezzel egyiitt jdr6 egyhdzmegijité munka.'® Eldadott
még a konferencidn Szabé Béla is, aki mdr jéval gyakorlatiasabb oldalrdl kozelitette
meg a belmisszidt, amikor annak kiilonbozé mdédszereirdl és eszkdzeirdl, a vasdrnapi
iskolakrol, a valldsos estékrél, a bibliadrakrdl, az ifjasigi- és leinyszovetségekrdl be-
szélt."” Még ugyanebben az évben, oktdber 21-én szintén Beregszdszban szervezett
Peleskey egy egyhazkeriileti lelkészértekezletet, melyen Szendrey Istvin mez8kaszo-
nyi lelkész Korunk mozgaté eszméi az ige vildgitdsidban cimmel tartott eléaddst, vala-
mint Peleskey is szolgdlt, melynek sordn a reformdtus lelkészség legnagyobb bajinak
a XIX. szdzad racionalizmusdban leragadt gondolkoddsmddot nevezte meg. Eszerint
az egyhdz egy torvényekkel koriilbastydzott, tekintélyes, dllamilag megbecsiilt orga-
nizmus, melynek elsédleges tdrsadalmi feladata, hogy jé erkolest, becsiiletes embere-
ket neveljen. Ilyen ideoldgia mellett az egyhdzi életnek kulturdlis és adminisztricids
tevékenységei keriiltek f6lénybe. Trianon utdn azonban, a Csehszlovikidba szakadt
magyar reformdtus egyhdz életében ezek az eddig oly nagy biztonsdgot nyujté kiilsé
keretek 6sszetdrtek. Az dllam nem 4llt médr a maga hatalmaval és anyagi tdimogatdsi-
val az egyhdz mellett, igy az egyhdztagokat semmi sem kényszeritette arra, hogy egy
ilyen biirokratikus jellegti egyhdznak engedelmes tagjai legyenek. Be kellett tehdt ldt-
nia a lelkészi karnak, hogy a biirokratikus egyhdz fogalmdt fel kell valtani az €16, lelki
egyhdz fogalmdval, és el kell kezdeniiik a lelkekért valé munkdalkoddst. Lehet, sét kell
is ragaszkodni a reformdtus egyhdz tradici6ihoz, 8si torvényeihez, iskoldihoz, de nem
szabad elfelejteni, hogy az egyhdz fundamentuma mégsem ezekben van, hanem a
Krisztusba vetett €16 hitben.”” Azonban az 1924. esztend§ még mindig nem zdrult le
ezzel az értekezlettel a belmisszié szempontjabdl. A kirpdtaljai egyhdzkeriilet decem-
ber 15-én reformdtus napot szervezett Ungvéron, melyrdl a tudésité gy emlékezik
meg, hogy az az els6 tomegmegmozdulds volt a magyar kilvinizmus reprezentaldsira
Csehszlovékidban. 90 lelkész, 50 tanitd, 50 egyhdzi tisztségviseld, 100 egyhdzkozség
450 presbitere, 60 reformdtus nd és egy sereg érdeklddd, kozel 1000 £6 vett részt
az alkalmon, ahovd a foldrajzi kozelség miatt bizonydra a szlovenszkdi tiszdninneni
egyhdzkeriiletbdl is sokan érkeztek. A konferencia elndkségét Berték Béla piispok és
Polchy Istvan a Kdrpdtaljai Reformdtus Egyhdzkeriilet helyettes f8gondnoka alkotta,
az igehirdetést Bicsy Gyula végezte, el6addst pedig Magda Sdndor csicseri (tiszdnin-
neni) lelkész tartott a reformdtus lelkészképzés fontossdgdrdl és igei szempontjairdl.?!

7 1elkészkonferenciak, REI, 4. évfolyam, 1924. 4prilis 20., 64.

PeLESKEY Sdndor: A destruktiv szocioldgia és mi, RET, 4. évfolyam, 1924. méjus 4., 69-70.
¥ 1 elkészkonferenciik, 64.

20 Pgreskey Sindor: A mi legnagyobb bajunk, REI, 4. évfolyam, 1924. november 9., 177-178.
Isadk Imre: Reformdtus nap Ungvdron, REL 4. évfolyam, 1924. december 28., 201-202.
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Bicsy Gyula misszidi lelkészsége

A kérpdtaljai egyhdzkeriilet 1925. december 15-16-i kdzgytilésén Bert6k javaslatdra
egyhdzkeriileti misszi6i lelkészi dlldst 1étesitett, és e tisztség betoltésére Bicsy Gyula
tjddvidhdzai lelkészt valasztotta meg.” Az elfogadott szabédlyrendelet szerint a keriile-
ti misszidi lelkész hivatdsa minden irdny( misszi6i munka, de kiilondsen a belmisszi6
figyelemmel kisérése és ébrentartdsa, népszertsitése, szervezése, irdnyitdsa, feltigyelete
volt. A misszidi lelkész hatdskore kiterjedt az egyhdzkeriilet minden egyhdzmegyé-
jére és gyiilekezetére, azok evangelizdldsdra, valamint azokban a diakéniai munka
tdmogatdsra. A misszidi lelkész kotelessége volt, hogy kétévente legaldbb egyszer az
egyhdzkeriilet minden gyiilekezetét megldtogassa, és azokban az evangelizdcié és a
diakénia tigyét elémozditsa; a belmissziéi munkdsok feladatait irdnyitsa, szimukra
megbeszéléseket, konferencidkat tartson; a gyiilekezetekben valldsos 6sszejoveteleket
szervezzen hitébresztés céljdbol, szérvanyokat litogasson, valldsos irodalmat terjesz-
szen, belmissziéi munkatdrsakat képezzen. A misszioi lelkész koteles volt munkdjardl
minden évben tervezetet késziteni, és azt a piispoknek jévdhagydsra felterjeszteni.
A felel8sségrél szélva a szabdlyrendelet leszogezi, hogy a misszi6i lelkész az egyhdz-
keriileti kozgytlésnek tartozik felel@sséggel, fegyelmi tigyeit illetden pedig az egy-
hazkertileti birdsdg hatdskore alate all. Az egyhdzkeriileti gytilések alkalméval koteles
jelentést tenni a belmisszié tigyének alldsardl. Az egyhdzkeriileti lelkész az egyhdz-
keriileti kozgy(ilésnek rendes tagja, valamint a keriilet misszi6i eléaddja is egyben.
Dijazasérél az egyhdzkeriilet gondoskodik. A misszi6i lelkész szolgdlatai alkalmdval
minden perselypénz az egyhdzkeriiletet illeti.” Bécsy révid, mindossze két és fél éves
missziéi lelkészi munkdjanak eredményérdl lemonddsakor, az 1928. december 27-i
keriileti kozgytilésen szdmolt be. Eszerint a két és fél év alatt nem csak Ujdévidhéza,
hanem Szolyva szérvanygyiilekezetébe is kijart minden vasirnap istentiszteletet tar-
tani. Jarta Kdrpdtalja gytilekezeteit, és missziéi napokat szervezett azokban. Lelkészi
konferencidkon vett részt el6addként. Utjai sordn terjesztette a Szeretet cimii Gjsdgot,
és igyekezett annak megrendelSket szerezni. Homadlyos és elnagyolt statisztikdt kozol
arrdl, hogy 1926 folyamdn 25, 1927-ben pedig 34 gyiilekezetben kezd6détt meg a
belmissziéi munka Kérpdtaljén. 1928 csonka évében azonban visszaesést tapasztalt,
midr csak 8 gyiilekezetet emlitett e vonatkozdsban. Hogy azonban pontosan mit je-
lentenek ezek a szdmok, arrdl részletesen nem kapunk informdciét.

Belmisszid és diakdnia
Hogy a belmisszié tigyét az egyhdz legmagasabb koreiben is mennyire fontosnak
tartottdk, j6l mutatja, hogy 1925 szeptemberében az egyetemes konvent Czinke Ist-

> PEYER-MULLER, Fritz: A Kdrpdtaljai Reformdtus Egyhdz torténete a két vildghdbori kizitt — kitekintés-
sel a jelenre, Budapest, Reformdtus Zsinati Iroda Tanulmédnyi Osztdlya, 1994, 184.

2 TREL, 1.22.2.2, Bécsy Gyula: Szabdlyrendelet a Kdrpdtaljai Reformdtus Egyhdzkeriilet missziéi
lelkészi 4lldsdrol, 1925. junius.

* TtREL, 1.22.a.5, Bécsy Gyula egyhdzkeriileti misszi6i lelkészi jelentése a Kdrpdtaljai Reformdtus
Egyhdzkeriilet kozgy(ilésén, 1928. december 27.
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vén elndk inditvanydra hatdrozatot hozott arrdl, hogy az 1923 janiusi lévai zsinat
torvénykonyvének — melynek jévédhagydsa az dllam részérdl késlekedett, igy nem jut-
hatott érvényre — el6bb mdr ismertetett VIII. torvénycikkét 1926. janudr 1-i hatdllyal
életbe 1épteti, mint az egyhazi élet és belmisszidi munka j szabdlyzatdt. A konvent a
maga misszidi bizottsdgat is megalapitotta.”

A misszidi heviilet egy mdsik megnyilvdnuldsa volt ebben az id8szakban az egye-
temes egyhdz életében a diakdniai erdfeszitések és teljesitmények megszaporoddsa.
1927-1928-ra dltaldnossd valt az a nézet a belmisszié vezetd alakjai kozott, hogy
kevés csak beszélni az Isten orszdgdrdl, a misszidi eréfeszitéseknek csak akkor lesz
hitele és eredménye, ha a belmisszié altal felélesztett keresztyéni buzgdsignak valami
médon csatorndt nyitnak, hogy az kidradhasson, megnyilvinulhasson. Ez pedig csak
a szeretetszolgalat dltal térténhet. Mindhdrom egyhdzkeriiletben elkezdédtek tehdt a
prébélkozdsok és kezdeményezések a diakénia végzésére, kiilonosen a legelesettebbek
és legrdszorultabbak, az drvék felé.

A dundninneni egyhdzkeriiletben Kiskoszmélyon, Tiszdninnenen Rozsnydn,
majd Beretkén, a kdrpdtaljai egyhdzkeriiletben pedig Huszton voltak kezdeményezé-
sek. Czinke Istvdn tiszdninneni piispok és Lukdcs Géza tiszdninneni egyhdzkeriileti
fégondnok, akik egyben az egyetemes konvent elnokségé is alkottdk, nagyszabdsu
tervvel dlltak a konvent elé 1928 tavaszdn, tudniillik, hogy az egyhaz vdsdrolja meg a
rozsnydi fiirdd épiiletkomplexumdt. Terveik szerint ezt az objektumot aztdn a jové-
ben az egyhdz misszioi, diakéniai és tidiil6kozpontként haszndlhatnd.?® A konventi
tagok részérdl e javaslat ellen azonban tobb kifogis és ellenvetés is érkezett, minek
kovetkeztében azt végiil ilyen formdban nem fogadtdk el.”

A tiszdninneni egyhdzkeriiletben és egyhdzmegyéiben azonban nem szlint meg a
szdndék és a lelkesedés. A gomori egyhdzmegye julius 30-dn Szalécon tartott rendes
kozgyilésén foglalkozott a témdval. A kdzgy(ilés hatdrozatilag kimondta, hogy az
egyhdzmegye lelkészei és tanitéi az 1928. évtdl kezdddden tiz éven keresztiil jovedel-
miik 2%-val kotelesek hozzdjrulni e nemes cél megvalésitdsahoz. Az egyhdzmegye
a felallitandé 4drvahdzat a sajdtjaként szdndékozta megalapitani, de azt készségesen
felajénlotta a tiszdninneni egyhdzkeriiletnek, ezen keresztiil pedig a konventnek,
hogy egyetemes egyhdzi célokat szolgdljon. A tiszdninneni egyhdzkeriilet novem-
ber 11-12-én Kassdn tartotta soros kozgy(lését, melynek egyik kdzponti témdja
a tervezett szeretetintézmény feldllitdsa koriil kialakult helyzet volt. Hatdrozatilag
kimondtik, hogy az drvahiz létesitésének gondolatdt felkaroljdk, és 1929. szeptem-
ber 1-jéig megvaldsitjék. Feldllitdsinak a helyéiil azonban — bdr sok tekintetben
Rozsnyét idedlisnak tartottdk — az egyetemességre val6 torekvés és a fekvés adta
sok el8nydkre valé tekintettel Rimaszombatot jelolték ki. Felallitottak tovdbbd egy

» Perer Mihdly (szerk): A Szlovenszkdi és Kdrpdtaljai Reformdtus Egyetemes Konvent iilésének jegyzi-
kinyve, 1925. szeptember 8., 7. szdm.

26 Czinke Istvan: Reformdtus 4rvahdz, REI, 8. évfolyam, 1928. mdjus 13., 10.

¥ Péter Mihdly (szerk.): A Szlovenszkdi és Karpdtaljai Reformdtus Egyhiz Egyetemes Konventjének jegy-
2bkonyve, 1928. mdjus 31., 8. szdm.
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bizottsdgot, melyet felhatalmaztak az intézmény szimdra megfeleld hely vésdrldsdra.
A hely kérdése azonban végiil hamarosan nem vart médon oldédott meg. Tornaly-
lyay Margit birtokos trné 1928. december 4-én az akkor mdr Beretkén szolgdl6
Bécsy Gyula eldtt kijelentette, hogy az drvahdz céljdra felajanlja a Beretky kastélyt és
100.000 cseh korondt. 1928. december 13-4n a konvent Kassdn tartott soros iilésén
elfogadta a nagyszerd alapitvanyt. A tovdbbiakban felhatalmaztak egy bizottsdgot
az adomdny dtvételére, illetve a kastély dtalakitdsi terveinek az elkészitésére azzal a
kikotéssel, hogy az intézet 1929. szeptember 1-jén megnyithat6 legyen. Hamarosan
megkezdddtek az épitkezési munkalatok, és a megszabott hatdridét némileg atlépve,
1929 oktbberének végére a szitkséges dtalakitdsokat el is végezték. Végiil 1929. ok-
tober 31-én a Szlovenszkoéi és Kdrpdtaljai Egyetemes Reformdtus Egyhdz drvahdza
Beretkén 12 4rvdval (10 fitival és 2 linnyal) megnyitotta kapuit. Az drvahdz vezetdje
1929. oktéber 31-t8l 1935. augusztus 15-ig, tdvozdsdig, Bicsy Gyula beretkei lel-
kész volt. 1936 janudrjatdl 1937. augusztus 31-ig az Gj beretkei lelkész, Borza Zol-
tdn vette 4t munkdjdt, 1937. szeptember 1. és 1947. szeptember 30. kozott pedig
— kezdetben helyettes-igazgat6i mindsitésben, majd rendes igazgatéként — Gérecz
Lajos beretkei iskolaigazgaté lett a vezetd.”®

Kérpdtaljan a huszti gyiilekezet bézisin indult el 1928 tavaszdn egy erdteljes
kezdeményezés egy drvahdz-szeretethdz megalapitdsdra. Szab6 Béla helyi lelkész volt
ennek a {8 kezdeményezdje, aki el8szor természetesen itt is az egyhdzmegye és egy-
hazkeriilet egyiittmiikddésével és fenntartdséban tervezte a mikodést. Egy teljesen
Uj épiiletet szerettek volna felhtzni az drvahdz szdmdra kolcsonpénzbdl, amit aztdn
az intézmény részére toreénd gyljeésekbdl, adomdnyokbdl torlesztettek volna.”
1928 juliusinak végén felvették az elsd drvit, akit ideiglenesen egy gyiilekezeti tag
ozvegyasszonyndl helyeztek el.*® Bertdék a rozsnydi fiird§ tigyében hozott konventi
hatdrozat, és annak negativ hatdsai miatt igen 6vatosan kozelitett a huszti drvahdz
kérdéséhez. Nem szerette volna, hogy az egyhdzi kozvélemény elSte tigy tlinjon, hogy
a sajit keriiletének huszti drvahdzzal kapcsolatos tervei miatt nem tdmogatta Czinke
és Lukdcs inditvdnydt. Ezek a koriilmények arra késztették, hogy tévol maradjon
a szeretethdz koriili egész szervezkedéstdl. A huszti drva- és szeretethdz gondolata
koriil ezzel elfogyott a levegd. 1928 &szén felcsillant ugyan még egyszer a remény,
szintén Szabé Béla kozremiikddésével. Ugyanis a Huszthoz kozeli Tarackdz gyiile-
kezete, mely bizonyos foldeladdsok révén nagyobb t8kéhez jutott, felépitette volna
Huszton a tervezett drvahdzat, ha azt bérbe adhatta volna valakinek.”’ A Kdrpdtaljai
Reformdtus Egyhazkeriilet 1928. december 27-i kdzgytilése azonban a huszti drvahdz
felallitdsdt tovabbra is id8szertitlennek mondta ki, és igy nem engedélyezte a taracko-

2 Garo Vilmos: A Beretkei Reformatus Arvahdz torténete, Egyhdztirténeti Szemle, 13. évfolyam,
2012/2, 29-51.

2 TtREL, 1.22.a2.5, Szabé Béla levele Berték Bélihoz, 1928. miéjus 27.

30 T(REL, 1.22.2.5, Szabé Béla levele Berték Béldhoz, 1928. julius 27.; TtREL, 1.22.a.5, Tervezet a
Huszton feldllitandé ,,Szeretethdz”-rél.

31 TtREL, 1.22.a2.5, Szabé Béla levele Berték Bélihoz, 1928. oktéber 16.
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zi gylilekezetnek sem, hogy pénzét ennek felépitésébe fektesse.”* Ezzel a kdrpdtaljai
drvahdz tigye hosszu évekre lekeriilt a napirendrél.

Szabd Béla misszidi lelkésszé vilasztdsa
Bécsy Gyula keriileti missziéi lelkészségrdl valé lemonddsde® kovetden Bertok ide-
iglenes jelleggel Szabd Béldt nevezte ki a tisztségre.* Feladatdul tdizte ki azonnal egy
missziéi munkaterv kidolgozdsdt, a missziéi munka anyagi feltételeinek megterem-
tésére vonatkozd javaslat elkészitését, az egyhdzkeriilet kiilonbozd misszi6i csoportja-
inak, egyesiileteinek felmérését és egy nagyszabdst egyhazkeriileti , reformdtus nap”
megszervezésének elékészitését.®

Szabé kérddivet szerkesztett a kertilet lelkészei szdmdra, ami alapjdn a belmisszi6i
helyzetfelmérést el lehetett késziteni. Belmisszi6i tanfolyamok szervezését jelentette
be azok szdmdra, akik e munkdban szeretnének részt venni.’** Kezdeményezte, hogy
az egyhdzmegyékben is legyenek misszidi lelkészek, ne csak az egyhdzkeriiletben.?”
Ennek elsé gytimolcse mdr 1928 8szén mutatkozott, amikor a mdramaros-ugocsai
egyhdzmegye Sirkdny Lajos kirdlyhdzai lelkészt vélasztotta meg a megye misszidi
lelkészévé.?® Beregben 1930 februdrjiban vélasztottdk meg hasonld tisztségre Tor-
nyay Janos bilkei lelkészt.”” A kdrpdtaljai ungi egyhdzmegyében 1929-ben az ungviri
gytilekezet jovoltdbdl szintén torténtek eldrelépések. A gyiilekezet II. segédlelkészi
allast szervezett, melynek kizdrélagos munkdjdul a belmisszié végzését és propagaldsét
tlizték ki, és melyre Nyitrai Béla segédlelkészt vélasztottdk meg.*® Szabé még 1928
decemberére elkészitette a Bertok dltal kért misszidi tervezetet is. Ez kimondta, hogy
a missziéi munka vezetése a keriileti és egyhdzmegyei misszi6i bizottsigok joga és
kotelessége. Ezek elnoksége a kertileti, illetve megyei elnokség. Rogzitette, hogy a re-
formdtus egyhdzban mindenkor a templomi igehirdetés 4ll a gytilekezeti élet kozép-
pontjdban, és a templomon kiviili igei szolgalat csak e koré épiilhet. Szabd szerint ha-
ladéktalanul meg kell szervezni a kdrpdtaljai reformdtus gyiilekezetekben a vasirnapi
iskoldkat, ndszovetségeket, lednykoroket, ifjusdgi egyleteket, valldsos estéket, misszi6i
napokat. Ezek el8készitésére és népszertisitésére kurzusokat és konferencidkat kell
szervezni. Ezekben helyet kell adni nem csak az igehirdetésnek, hanem az ismeret-
terjesztésnek és a keresztyéni szérakozds formdinak is. A cél, hogy ilyen médon a
gytilekezetekben csalddias, testvéri kozosség alakuljon ki. A misszi6 anyagi hdtterének

3 TtREL, 1.22.a.5, A Kdrpétaljai Reformétus Egyhdzkeriilet 1928. december 27-i kézgytilésének jegy-
z8kdnyvi kivonata, 42. szdm.

3 TtREL, 1.22.a.5, Biacsy Gyula lemondé levele Berték Béléhoz, 1928. augusztus.

3 TtREL, 1.22.a.5, Bertok Béla levele Szabé Bélihoz, 1928. szeptember 20.

3 TtREL, 1.22.a.5, Berték Béla levele Szabé Bélihoz, 1928. szeptember 24.

36 TtREL, 1.22.a.5, Szabé Béla kérlevél-tervezete Berték Béla szdmdra, 1928. oktdber 16.

3 TtREL, 1.22.a2.5, Szabé Béla levele Berték Bélihoz, 1928. oktdber 27.

3 TtREL, 1.22.a.5, Szabé Béla levele Berték Béldhoz, 1928. november 1.

¥ A beregi egyhdzmegye kozgytlése, REI, 10. évfolyam, 1930. mércius 2., 4-5.

TtREL, 1.22.a.6, Bertok Béla piispdki jelentése a Kdrpdtaljai Reformdtus Egyhdzkeriilet Kozgytilé-

sén, 1929. december 10.
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biztositdsdra megalakitani javasolta a keriileti és egyhdzmegyei misszidi pénztarakat,
melyek bevételi forrdsait a kiilonb6z6 misszi6i alkalmakon beérkezd és az e célra fel-
ajanlott adomdnyok képezték. A pénztdrakat a misszidi bizottsdgok kezelése ald ren-
delte. A misszi6 és a szeretetszolgdlat céljaira valé gydjtést Szabé a gydjtdkonyvecs-
kék rendszerének bevezetésével ldtta elindithaténak. Ennek lényege az volt, hogy aki
rendelkezett egy ilyen gy(ijt6konyvecskével, annak tiz olyan hiiséges tdimogat6 nevét
kellett beleirnia abba, akik vallaltédk, hogy hdrom éven keresztiil havonta egy korona
osszeggel tdimogatjdk a misszi6 és a szeretetszolgdlat tigyét. Ezeket az dsszegeket aztdn
a konyvecske tulajdonosa dsszegytjtotte, és dtadta a keriileti missziéi bizottsdgnak.*!
Ilyen el6késziiletek utdn az 1928. december 27-i egyhdzkeriileti kozgytlés, Bertok
ideiglenes kinevezését jévahagyva, hivatalosan is Szabd Bélat vélasztotta meg a kerii-

let missziéi lelkészévé.*

Szabd Béla miikodése

Az 1929. mdjus 22-i sikeres beregszdszi reformdtus nap lebonyolitdsa utdn®® Szabé
és Bertok — mint legigéretesebb, legnagyobb sikerrel kecsegtetd szolgalati teriiletet —
a nészdvetségi munkdt igyekeztek preferdlni. Ennek érdekében 1929 oktéberében
Técsén kertilt sor egy keriileti lednykonferencidra. A némozgalom vezetdivel, Nagyi-
day Ferencnével, Szabé Sindornéval, Buday Sdndornéval tobb gyiilekezetet felkeres-
ve, f6leg Mdramaros-Ugocsdban, megszervezték a linyok és asszonyok bibliakéreit.
Ilyen gytilekezetek voltak: Técsd, Nagyszdl8s, Visk, Huszt, Kirdlyhdza, Tiszadjlak, Ti-
szakeresztur, Tiszabokény, Tiszapéterfalva, Akli, Nevetlenfalu, Feketeardd, Tekehdza,
Go6dényhdza, Saldnk, Feketepatak, Verbdc, Nagypaldd, Bene, Beregszdsz és Ungvdr.
Ezenkiviil a mdr régebben tervezett misszidi munkatdrsképzést is a ledny- és asszony-
kori vezet8k tanitdsdval igyekeztek elinditani.* Ez utébbi tanfolyam els§ alkalmdra
1930. februdr 11-14. kozdte keriilt sor Nagysz818son,® ezt kovetben pedig rendsze-
ressé véltak ezek az alkalmak az egyhdzkeriiletben. A munka még tovabb fejlédott,
amikor 1930 novemberében a Mdramaros-Ugocsai Reformdtus Egyhdzmegyében
létrehoztdk a ndszovetség utazé titkdri alldsat is, amelyre azonnal egy Szeles Katé ne-
vezet(i tiszatjlaki buzgé és hitben jaré nétestvért valasztottak meg. Dijazdsit egyeldre
a munkdja sordn begytjtdtt adomdnyokbdl rendelték fedezni.®® Ez a kezdeményezés

1 TtREL, 1.22.2.5, SzaB6 Béla: Misszidi tervezet a Kdrpdtaljai Reformdtus Egyhdzkeriilet szamdra, 1928.
december.

* TREL, 1.22.a.5, A Kdrpétaljai Reformdtus Egyhdzkeriilet Kozgy(ilésének jegyzSkonyve, 1928. de-
cember 27, 19. szdm.

 TtREL, [.22.2.6, 1929. miéjus 22-én Beregszdszban a reformdtus templomban tartandé reformdtus
nap programja, 1929. dprilis 8.

* TREL, 1.22.a.6, A kirpataljai egyhdzkeriilet misszi6i lelkészének 1929. évrél sz616 jelentése, 1929.
december.

* TtREL, 1.22.a.7, A Nagyszél8son 1930. februdr 11-14. napjaiban tartandé vezetSk tanfolyamdnak
programja.

46 T(REL, 1.22.a.7, Szabé Béla misszisi jelentése a Kdrpdtaljai Reformdtus Egyhdzkeriilet kozgy(lésén,
1930. december 9.
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bizonydra sikeresnek bizonyult, hiszen egy évvel kés6bb mdr az egyhdzkeriileti koz-
gyllés is elrendelte hdrom utazé titkdr alkalmazdsdt a lednykori munkak elémenete-
lének tdmogatdsdra. Ezeknek koltségeire 500 cseh korona dsszeget kiilonitettek el.”

1929 juniusiaban Berték kezdeményezésére és személyes feliigyelete alatt egy 4j
missziéi munkadg is megindult, mégpedig intézményesiilt formdban, a Kérpdtaljai Re-
formdtus Egyhdzkeriilet Iratterjesztése néven. Ezzel bizonydra igen komoly hidnypétlé
tevékenységbe kezdett az egyhdzkeriilet. 1930 4prilisiban az egyetemes konvent erre az
iratterjesztésre bizta az Gj reformdtus énekeskonyv mdsodik kiaddsit. Tobb konyvki-
adéval is érintkezésbe léptek, és megbizdsokat vallaltak, igy az iratmisszid, bar sok inf-
rastrukeurdlis és személyi probléméval kiizdve, mégis j6 titon haladt a fejlédés Gtjdn.*

Az 1930-as esztendd végére, ugyan csak részleges adatokbdl — mert nem min-
den lelkész tartotta fontosnak visszakiildeni a kérddiveket —, de elkésziilt végre a
rég tervezett dllapotfelmérés is a keriiletben m(ik6dé kiilonb6z8 belmissziéi dgak-
r6l. Osszesen negyven gyiilekezetbdl érkezett vdlasz, ami a gyiilekezetek kériilbeliil
felét jelentette. Vasdrnapi iskola tizenhét gyiilekezetben miikodott dsszesen 1175
rendszeresen résztvevd gyermekkel. Ifjisdgi kort 12 helyen szerveztek 530 taggal,
lednykort 18 helyen 586 taggal. Nyolc asszonykorrdl érkezett jelentés 6sszesen 300
taggal. Enekkarok hisz gytilekezetben mikodtek, bibliadrikat és valldsos estéket
pedig szinte mindeniitt tartottak. A beérkezett kérddiveken nyolc gyiilekezet sem-
milyen munkadgrél nem szdmolt be.”

Bér a kiilonb6z6 konferencidkat, missziéi napokat megtartottdk, és négy nészo-
vetségi munkatdrsképzd tanfolyam is volt 1931 folyamdn a keriiletben, a statiszti-
kai mutaték mégis romlottak. Szabé mindezek ellenére nem csiiggedt munkdjaban,
inkdbb még nagyobb buzgdsigra és erdfeszitésre szdlitotta fel az egyhdzkeriileti
kozgytilést.”® Hatdrozati javaslatait a kozgytilés mind elfogadta. Ezek szerint kdteles
volt minden lelkész a maga gyiilekezetében elkezdeni az ifjisdgi, ledny- és vasdrnapi
iskolai munkdt. Ez aldl csak kifejezetten indokolt esetben adhatott felmentést a
piispok valamely lelkésznek.”!

Az 1932. év Gjra igen mozgalmas volt a missziéi munkdban. Augusztus 8-10.
kozott Munkdcson kertilt sor nagy sikerrel a mdr sokadik egyhdzkeriileti belmisz-
szi6i napra, melyben a tanité jellegli eléaddsok mellett a kiilonb6z8 misszi6i dgak
— ifjisdg, lednykdr, ndszovetség — képviseldi mutatkoztak be t6bb gyiilekezetbdl. >

¥ TtREL, 1.22.2.10, Kivonat a Kérpataljai Reformdtus Egyhazkeriilet Kozgytilésének jegyzékonyvé-
bél, 1931. december 8, 20. szdm.

* T(REL, 1.22.a.7, Bert6k Béla piispoki jelentése a Kdrpdtaljai Reformdtus Egyhdzkeriilet kozgytilésén,
1930. december 9.

* T(REL, 1.22.2.7, Szab6 Béla missziéi jelentése a Kdrpdtaljai Reformdtus Egyhdzkeriilet kozgy(ilésén,
1930. december 9.

* T(REL, 1.22.2.9, Szab6 Béla missziéi jelentése a Kdrpataljai Reformdtus Egyhdzkeriilet kozgytilésén,
1931. december 8.

' TtREL, 1.22.a.10, Kivonat a Kérpataljai Reformdtus Egyhazkeriilet Kozgytilésének jegyzékonyvé-
bél, 1931. december 8, 19. szdm.

2 TORNYAY J4nos: A Kdrpdtaljai Ref. Egyhdzkeriilet, REZ, 12. évfolyam, 1932. augusztus 28., 6-7.
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Ebben az évben 18 vasdrnapi iskoldban 1200 gyermek részesiilt tanitdsban. 33
gytiilekezetben m(ikddott ledny- vagy asszonykor dsszesen 1500 taggal. 15 ifjusdgi
korben folyt a munka 580 rendszeres résztvevével. Ezeken kiviil szinte minden
gytiilekezetben volt énekkar, és valldsos estéket is rendeztek. 7 gyiilekezetben md-
kodote bibliakér, 9 gyiilekezetben tartottak hdzi istentiszteleteket.” Orvendetes és
igen igéretes eseménye volt ez év 8szének, hogy november 4-én Beregszdszon meg-
alakult a KARLE, azaz a Kérpdtaljai Reformdtus Lelkészegyesiilet. Elnoke Isadk
Imre técs6i lelkész lett.’* Az egyesiilet céljaként Isadk a lelkészek anyagi természett
tigyeinek felkaroldsa, érdekvédelme mellett a lelki épiilést és er8sodést is megne-
vezte. Az alakul6 gytlést rangos vendégek, Csikesz Sindor és Vasady Béla teolégiai
professzorok is megtisztelték Magyarorszdgrdl.”

1933-ban mdr minddssze 13 olyan lelkész volt, akik visszakiildésre sem méltattdk
a belmisszidi kérddivet. A 80 egyhdzkozség koziil 27-ben miikodéte ekkor vasdrnapi
iskola 1298 gyermekkel. Ez év szeptemberében szervezték meg Asztélyban id. Victor
Janos, a Vasdrnapi Iskola Vildgszivetség magyarorszdgi titkdrdnak kozremiikodésével
az elsd vasdrnapi iskolai tanitéknak sz6l6 munkatarsképzd alkalmat. Lednykorokbdl
1933-ban 28 miikodott Kdrpataljan 800 résztvevével. Asszonykori kozosség 1933-
ban 11 volt az egyhdzkeriiletben. Az ifjasigi korok szdma 24 volt 715 fiatallal. Bib-
liaérékat 8 gyiilekezetben tartottak, ezenkiviil énekkar szinte minden gyiilekezetben
miikddott, ahogyan valldsos estéket is szerveztek mindeniitt. Ugyanekkor a kertileti
kozgy(ilés fontos hatdrozatokat fogadott el a belmisszidval kapcsolatban. 1934-t8l a
lelkipdsztoroknak kotelezdvé tette a belmisszidi térzskonyvek vezetését, melyek el-
lendrzése az egyhdzmegyei vizitdciok alkalmaval kotelezd volt. A losonci teoldgidn
tanulé didkok szdmdra el8irtdk a kiilonbozé konferencidkon, munkatdrsképzékon
val6 rendszeres részvételt, hogy a teolégusok mar jé elére megismerkedjenek a bel-
missziéi munkdval, és ne a gyiilekezeti lelkészségiik idején taldlkozzanak csak azzal.>®
Kimondtdk tovibbd, hogy a gyiilekezetekben tartott vasdrnap délutdni istentisztele-
tek alkalmadval 6sszegyfilt perselypénz kiilmissziéi célokra forditandé az egyhdzme-
gyei misszidi lelkész kozremiikodésével.”

1934 nyardn tjra bator kezdeményezésbe fogott Berték Béla piispdk az egyhdz-
kertileti tandcs timogatdsdval. Elhatdroztak, hogy kiilondsen a nydri tdboroztatsok,
tanfolyamok és egyéb rendezvények helyszinéiil hosszabb idére bérleti szerz8dést
kotnek egy kis tidiilételep tulajdonosaival Munkdcstdl 44 kilométerre északkeletre,

3 T¢REL, 1.22.2.9, Szabé Béla missziéi jelentése a Kdrpdtaljai Reformdtus Egyhdzkeriilet Kozgy(ilésén,
1932. december 6.

> TtREL, 1.22.a.10, Isadk Imre jelentése a Kdrpataljai Reformatus Egyhdzkeriilec Kozgyiilésének a
KARLE megalakuldsdrél, 1932. november 11.

A Kdérpdtaljai Reformdtus Egyhdzkeriileti Lelkészegyesiilet alakulé kozgytlése, REL, 12. évfolyam,
1932. november 20., 6-7.

> TtREL, 1.22.a.11, Szab6 Béla misszi6i jelentése a Kérpataljai Reformdtus Egyhdzkeriilet Kozgyfilé-
sén, 1933. december 12.

" TtREL, 1.22.a.11, Kivonat a Kérp4taljai Reformdtus Egyhazkeriilet Kozgytilésének jegyzékonyvé-
bél, 1933. december 12, 21. szam.
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Voléctdl 9 kilométerre délre, a hegyek kozott, Zdanykdn. Egy olyan teriiletrdl volt itt
sz6, ami valamikor gy6gyfiirdSként mikodott, lévén tobb dsvinyvizforris is taldlhaté
volt itt.”® Két évvel késébb, 1936 jaliusinak végén a zdnykai tidiilételep mdr olyan
dllapotban volt, hogy egy kériilbeliil harminc személybél 4ll6 lelkészkonferencidnak
is otthont tudott adni.”® A konferencidk és munkatdrsképzék mellett ebben az évben
keriilt sor elsd izben a mdramaros-ugocsai egyhdzmegyében presbiterkonferencidra,
november 18-d4n Nagysz8l6son. Ezenkiviil egyre nagyobb hangstlyt kapott a keriilet
koztudatdban a szeretetszolgilat, szegénygondozds és a kiilmisszié timogatdsiba val6
bekapcsolédds. Ennek kévetkeztében fogadta el a kozgy(ilés azt a hatdrozatot, hogy a
gytilekezetekben szolgdlatba dllitanddk az n. szegények gondnokai, akiknek feladata
az adomdnygyijtés a gyiilekezeti tagoktdl a szegények, rdszorulék megsegitésére, és
akik munkdjukrdl a presbitériumoknak tartoztak elszimoldssal. Tovdbbd ekkor ha-
téroztak arrdl is, hogy minden gyiilekezet évenként és személyenként minimum 10
fillérrel tdmogassa a beretkei konventi drvahdzat.®

Bertok Zanyka bérbevétele utdn 1935-ben Gjabb nagyszabdst tervet valésitott
meg a Kdrpdtaljai Reformdtusok Segitd Egyesiiletének (KRSE) létrehozdsdval. A piis-
pok mdr 1925-ben megbeszélésre hivta az egyhdz vildgi vezetd embereit, hogy egy
egyhdzi pénzintézet valami médon valé megszervezésérdl tandcskozzanak,” majd az
1929 decemberi keriileti kozgytilésen egy egyhdzkeriileti fenntarté alap 1étrehozdsé-
nak &tletét is felvetette, mely az egyhdz adminisztrativ, szocidlis és karitativ munkd-
jdnak tdmogatdsdt volt hivatott szolgdlni.®* A kezd8d8 gazdasdgi valsdg, valamint a
szervezés megfeleld formdjanak megtaldldsaban felmeriilt bizonytalansigok azonban
megakaddlyoztdk ennek megvaldsuldsit.®® 1935-re ezek az akaddlyozd tényez8k mdr
megsziintek, igy 1935. janius 17-én megalakitottdk a KRSE-t az 1929-ben meg-
fogalmazott célok szolgdlatira. Az egyesiilet alapszabdlydt sajnos nem ismerjiik, igy
miikodésének pontos mikéntjét sem. Annyi biztos, hogy a valasztmdny tagjai lettek
a plispok, az esperesek, keriileti és egyhdzmegyei gondnokok, valamint az egyhdz-
megy¢ék dltal valasztott kiildottek. A KRSE megalakitdsdval szinte egy id6ben, 1935
juniusiban adomdnyozta 6zv. Atzél Lészloné sziil. baré Perényi Lujza nagysz6lési 29
katasztralis hold birtokdt a rajta 1évé épiiletekkel egyiitt a Kdrpdtaljai Reformdtus
Egyhdzkeriiletnek a célbdl, hogy ott az egyhdz drvahdzat tartson fenn. 1935 8szén a
nagysz6l6si Atzél-Perényi Arvah4z kilenc drvaval kezdte meg miikddését, ezenkiviil
Munkécson is megvett az egyhdzkeriilet egy ingatlant, ahol hat drvat helyeztek el.
A KRSE-nek tehdt azonnal, megalakuldsa pillanatdban megvolt az elsddleges célja és

*® TtREL, [.22.a.14, Bert6k Béla levele Siménfalvy Arpidhoz, 1934. janius 12.

% T¢REL, 1.22.a.16, Szabé Béla levele Berték Béldhoz, 1936. junius 10.

8 TtREL, [.22.a.13, Szabé Béla missziéi jelentése a Kdrpdtaljai Reformdtus Egyhdzkeriilet Kozgy(ilé-
sén, 1934. december 6, 22. szam.

& T¢REL, 1.22.a.2, Berték Béla levele Komdromy Lajoshoz, 1925. februdr 27.

 TtREL, 1.22.a.6, A Kdrpétaljai Reformdrtus Egyhdzkeriilet Kozgy(ilésének jegyzSkonyve, 1929. de-
cember 10, 9. szdm.

® T(REL, 1.22.a.14, A Kirpéraljai Reformdtus Egyhazkeriilet Kozgytilésének jegyz6konyve, 1935. de-
cember 12.
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feladata: az drvahdzak fenntartdsinak tdimogatdsa. A KRSE és az drvahdzak igazgaté-
janak egy személyben Bicsy Gyuldt, a keriilet kordbbi missziéi lelkészét vélasztottak
meg, akit a beretkei konventi drvahdz élér6l hivtak meg Kdrpdtaljdra.®* 1935. decem-
ber 31-én az egyesiiletnek 74 alapitd, 465 rendes és 106 pdrtolé tagja volt.”®

Az év egy misik jelentds eseménye Molndr Mdria hires magyarorszdgi reformdtus
missziondriusnd csehszlovakiai koratja volt, melynek sordn Kérpdtalja tobb gytileke-
zetében is el6addst tartott a Manus-szigetén, a pdpudk kozote végzett szolgdlatdrol.®
Ezek az alkalmak nyilvdn szintén arra szolgdltak, hogy az egyhdzkeriilet gyiilekezete-
iben egyre jobban ébresztgessék és megerdsitsék a kiilmisszi6 irdnti elkotelezédést is.

1936-ban wjabb szeretetintézmény nyitotta meg kapuit Kdrpdtaljdn, igaz, ez
nem a keriilet, hanem a nagydobronyi gyiilekezet fenntartdsiban.®” Ez volt a Nagy-
dobronyi Reformdtus Szeretethdz. Létrehozdsiban a helyi lelkésznek Gonczy Pdlnak
volt oroszldnrésze, aki 1933-ban keriilt az akkor 3500 lelket szimldlé Nagydobronyi
Reformdtus Egyhdzkozség élére. Miikodésében kezdetben az motivdlta, hogy abban
az idében komoly befolydsra tettek szert a kozségben a baptista és millenista igehir-
detdk, akiknek az alkalmaira sok reformdtus is eljirt. Gonczy a gyiilekezet hitének
felrizdséra Debrecenbdl kért maga mellé munkatdrsként egy diakonisszdt Lérincz
Etelka személyében. Vele kezdte el a gyiilekezetben a belmissziéi munkak végzését:
csaldd- és betegldtogatdst, hdzi istentiszteletek tartdsdt, szegénygondozdst, vasdrnapi
iskoldt, énekkart, ifjasdgi és lednykort, asszonyi és férfi bibliakort. Ezeknek a nagy
létszdm és szertedgazé szolgdlati teriileteknek ugyanakkor megfelels helyiséget, épii-
letet kellett biztositani ahhoz, hogy a kozottiik folyé munkdt eredményesen végezzék.
Ennek az igénynek a kielégitésére kezdték el megépiteni a szeretethdzat. Felhaszndldsa
azonban sokkal szélesebb teriiletet dlelt fel pusztdn a gyiilekezeti alkalmak kiszolgdld-
sandl. Volt benne egy orvosi rendeld, amit a gyiilekezet ingyenes haszndlatra a kozségi
vezetés szolgdlatdba adott, hogy ott orvosi tigyeletet tartson fenn a kozség lakosai
szdmdra. Volt egy nagyobb helyiség a gyiilekezeti és egyesiileti alkalmaknak, de bérbe
adtdk heti egy délutdnra a helyi hitelszovetkezetnek is. Ezenkiviil rendelkezett két
idésgondozéi szobdval idés férfiak és nék szdmdra. A szeretethdzban volt elszalldsol-
va tovabbd négy diakonissza, akik az idések gondozdsit végezték. Ok egyeldre csu-
pan onkéntes szolgdlattevdk voltak, akik, ha bizonyitottdk alkalmassdgukat, akkor a
debreceni diakonisszaképz8be keriilhettek. Az 6 munkdjukat a mar emlitett Lérincz
Etelka koordindlta. A szeretethdz épitkezésének és fenntartdsinak anyagi hétterét
— bar az az egyhdzkozség telkén épiilt — jogilag nem a gyiilekezet, hanem személy
szerint Gonezy Pal vdllalta magdra, aki a gyiilekezet dldozatkész tagjaibdl létrehozta
a Nagydobronyi Reformdtus Szeretetszovetség Egyesiiletet, melynek mdr 1936-ban kb.

64
Uo.

® TREL, 1.22.a.17, Jegyzékonyv felvétetett a Kdrpdtaljai Reformdtusok Segité Egyesiiletének 1936.
mircius 31-én Munkdcson megtartott évi rendes kdzgytlésén.

% T(RFL, 1.22.a.15, Szab6 Béla levele Berték Bélihoz, 1935. oktéber 11.

%7 Patay Kéroly (szerk.): A Szlovenszkdi és Kdrpdtaljai Reformdtus Egyhdz Egyetemes Konventjének jegyzi-
kinyve, 1936. oktéber 15., 9. szdm.
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ezer tagja volt, akik véllaltdk, hogy évente egy munkanapjukat vagy annak ellenér-
tékét felajénljdk a szegénygondozds céljdra. Igy épiilt meg a szeretethdz. Fenntartdsat
pedig a szeretetszdvetség tagjai dltal dsszeadott negyven hold f6ld feles haszna, a kii-
16nb6z8 adomdnyok, a gondozott iddsek segélyei, valamint esetleges ingatlanjaiknak
a hozama, majd haldluk utdn a teljes értéke volt hivatva fedezni.®® 1936 nyarén a
nagydobronyi szeretethdz intézménye mdr olyan ismert és népszeri volt, hogy kii-
16nbozd gyiilekezetekbdl jelentkeztek diakonisszajeldltek képzésre Gonczynél.”
O azonban a mashonnan szirmazé diakonisszak felvételét csak abban az esetben l4tta
lehetségesnek, ha az egyetemes konvent magidévd teszi a szeretethdz tigyét, és egyben
hozzdjérul annak mikodéséhez.”® Ez azonban a jelek szerint nem tortént meg. J6 vol-
na mélyebben beleldtni ennek az Gtto6rd intézménynek az életébe, egyelSre azonban
csak ennyit tudunk réla.

A Keleti Bariti kor

Az 1936. esztendé — Horkay Barna volt nagysz616si lelkész késdbbi visszaemlékezé-
sei szerint — dontd fordulatot hozott a kdrpdtaljai reformdtus belmisszié alakuldsd-
ban. Ekkor tortént ugyanis, hogy a dundninneni egyhdzkeriiletb8l szdrmazé Téth
Kélmén feketeardéi segédlelkész — Nehézy Kdrolynak, a kiskoszmdlyi drvahdz és a
Béthel mozgalom és egyesiilet vezetdjének egyik lelki tanitvanya — elhivta magdval
Komdromba Szabé Béldt és Simon Zsigmondot egy Nehézy altal szervezett ifjusd-
gi konferencidra, akik e pdr napos Gtrél megtérve, Ujjdsziiletve tértek haza. Ezutdn
meghivtdk a belmisszié hiveit, hogy akik szeretnének velitk egy 4j tton elindulni,
azok Nehézy dundninneni (nyugati) bardti korének mintdjira minden hénap elsé
szerddjén taldlkozzanak. Megegyeztek abban, hogy 1936 oktéberének elsd szerddjén
Kirdlyhdzdn, Sirkdny Lajosndl gytilnek 6ssze. fgy sziiletett meg a Keleti Bariti Kor,
amely a kovetkezd 10-15 évben a kdrpdtaljai missziéi munka és az ébredési mozga-
lom meghatdrozé alakulata és kiindulépontja lett.”! Mdr 1937 tavaszdn vildgos jelei
voltak annak, hogy a bardti kor fokozatosan dtveszi a missziéi munka szervezését. It
sziilettek meg az otletek, az alkalmak témdi, programjai, valamint komoly adomi-
nyokkal is tdmogattak egy-ez tigyet. A beszdmoldk szerint az alkalmakon koriilbeliil
harmincan-negyvenen vettek részt rendszeresen, koztitk Isadk Imre técsi lelkész,
ekkor mdr mdramaros-ugocsai esperes.”> Minden résztvevé egy aranymonddssal,
egy szdmdra abban az idészakban fontos igeverssel vagy igeszakasszal érkezett az al-
kalomra. Az egytittlét mindig azzal kezdddott, hogy ezeket az igéket megosztottdk
egymissal. Ezenkiviil minden alkalmon 2-3 igerészt kijeloltek a Biblidb6l onmaguk
szdmdra, melyeket a kovetkezd hétre mindenki a lehetd legmélyebben tanulményo-

% Dunéntili Reformdtus Egyhdzkeriilet Levéltra (a tovdbbiakban DtREL), 1.2.37, Gonczy Pél levele
Balogh Elemérhez, 1936. mdjus 11.

% D¢REL, 1.2.38, Batta P4l levele Gonezy Pilhoz, 1936. augusztus 4.

7% D¢REL, 1.2.38, Gonczy Pl levele Batta Pdlhoz 1936. augusztus 7.

"' Howrxkay Barna: A Keleti Bariti Kir, képek a kdrpdtaljai ébredésbél, H. n., Magénkiadds, 1998, 15-18.

2 T¢RFEL, 1.22.a2.17, Szabé Béla levele Berték Béldhoz, 1937. mércius 19.
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zott, majd megosztottdk egymdssal gondolataikat, felismeréseiket, tizeneteiket is.
Ugyanigy jel6ltek ki alkalomrdl alkalomra Kélvin életrajzdbdl, valamint a Heidelbergi
Kitébol vagy az Institutiobdl is egy-egy szakaszt. A Hallelujah énekeskényvbél tanul-
tak és énekeltek énekeket, késziilédtek az éppen aktudlis kertileti vagy megyei misz-
szi6i alkalomra.” Bertdk piispok oromét fejezte ki a lelkipdsztorok kozott megindult
,onképzd kor” miikodése felete, és tdmogatdsrdl biztositotta 8ket.”* Voltak azonban
szép szammal olyanok is, akik rossz szemmel néztek a csoportosuldsra, és valamiféle
szektds elhajlds és rajongds veszélyét feltételezték benne” annak ellenére, hogy amint
fentebb rdmutattunk, a bardti kor teljességgel a torténelmi kalvinizmus lelki talajén
allt. Szabé a fel-felhangzé kritikdkkal szemben igy foglalta 6ssze a bardti kor munkd-
janak [ényegét és céljat:

»[...] bardti kéri mozgalmunk alapvetd élettevékenységére mutathatok rd ezzel kapeso-
latban. Ez, ismétlem, nem mds, mint a Biblidnak nagyon komoly, mindennapi rendsze-
res olvasdsa és a hozzd kapcsolédé imddkozds. Ki meri mondani, hogy ez »pietizmus« a
szénak gunyoros értelmében, vagy ki merné dllitani, hogy ez szektdskodds? [...] Bardti
koriinkben szabadon fejtheti ki mindenki a maga felfogdsdt anélkiil, hogy azt rd akarnd
erdszakolni mdsokra. Mindenki csak egyes szdm elsé személyben beszélhet. Nem 4llitunk
fel sablonokat, szabdlyokat, mert tudjuk, hogy csak a Lélek szabdlyozhatja életiinket, és
csak a Fitl szabadithat meg minden blintdl és a szenvedély minden rabsdgdtél. Ha mdsok
hatdsdra, ha a kozosség lelki kényszerének nyomdsdra véltoztatom meg gondolkoddsomat
vagy életemet, akkor ez csak lelki elnyomorodds lesz, még jé irdnyban is, mert nem lesz
egyéb, mint képmutatds. Keresd lelkek vagyunk, keressiik 8szintén, becsiiletesen egymis
egyéniségét, szabadsdgdt tiszteletben tartva, az igazsdgot, helyesebben azt, hogy hogyan
nyerhetjiik el azt, aki minden vitén feliil Ut, Igazsdg és Elet szimunkra. [...] Ot 4ll foly-
tonosan a kérdés eldttiink: miként lehetek hiiségesebb tanitvdnya a Krisztusnak, és mi-
ként télthetem be jobban reformdtus lelkipdsztori, tanitdi vagy egyhdztagsdgi tisztemet?
Mit tehetek a szeretetszolgalat terén, a kiilmisszié érdekében, egyszéval miként johetne el

rajtam keresztiil Isten orszdga?”’

Az 1938. év a politikai izgalmak és viltozdsok kovetkeztében igen zaklatott volt,
ugyanigy az azt kévetd hdborus évek is. A bardti kor azonban tovibb mikédott, és
az 1930-as évek végétdl kezd6édben ébredési mozgalmat inditott el Kdrpdtaljdn. Ez a
szovjet uralom berendezkedéséig és megszildrduldsdig, koriilbeliil 1950-ig tarthatott.
Mindezek azonban mdr tilmutatnak jelen dolgozat idéi és terjedelmi keretein.

SzaB6 Béla: Bardti kori dsszejovetel Nagysz818son, REL, 17. évfolyam, 1937. mércius 13., 11.
7 TtREL, 1.22.a.17, Bert6k Béla levele Szabé Bélihoz, 1937. 4prilis 5.

> HoRKAY: i. m., 25-26.

SzaBO: Bardti kori dsszejovetel, 4-5.
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Befejezés

Osszegzésképpen kijelenthetjiik, hogy a XX. szdzad huszas-harmincas éveiben igen
intenziv és céltudatos belmissziéi munka folyt Kdrpdtaljan, melyet a hivatalos egy-
hazi felsébbség pértfogolt és tdimogatott. A rengeteg munka és erdfeszités azonban
»csak” megdgyazott a 40-es években elért eredményeknek, az igazi, min8ségi dttorést
a bardti kor munkdssdga jelentette a belmissziéban.

ABSTRACT
Sub-Carpathian Reformed Home Mission Movement in the 1920s and 1930s

Following the dissolution of the Austro-Hungarian Empire, in the 1920-1930’s the
Hungarian Reformed churches in the successor states could brilliantly prove the
ability and strength of the Christian faith in retaining the communal and national
identity. As the intensity of the national trauma caused by the detachment of the
region decreased, in Czechoslovakia the ecclesiastical public opinion immediately
embraced the necessity of the inner/domestic mission. In the given circumstances
the community of the church had to strive to mobilize and develop their inner
spiritual energies and resources. In order to accomplish this aim certain so-called
socio-ecclesiastical circles were established in the congregations such as Sunday
schools, girls” brigades, youth groups, women’s circles, bible study groups, choirs.
Serious efforts had been made not only to establish but also to enlarge these groups
by providing trainings and organizing conferences and other church-related events to
them. In Subcarpathia the bishop Béla Bertdk and other committed co-workers were
the main supporters of this work. This paper in the first place presents the beginning
of the missional work and the dilemmas which it had to face in its early years, also
demonstrates the procedure of the institutionalization of the missional work by
establishing missional committees and pastorates. The true missional zeal could not
live long for itself, therefore quickly coupled with diaconical efforts and the support
of institutional diaconia. A new chapter began in the history of the mission in the
mid-30’s when the Eastern Circle of Friends appeared in the region which consisted
of committed ministers and lay-men who were in favour of the case. This movement
became the starting point and the nurturer of the revival in Subcarpathia in the

second half of the 1940’s.
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A Sdrospataki Reformdtus Lapok 1921. juli-
us 17-i szdma adott hirt Catharina Kuyper
(1876-1955) sérospataki ldtogatdsarél.! Kuy-
per Katalin — ahogy a cikkir6 és vele egyiitt
a magyar sajté dltaldban nevezi az akkor mdr
45. évében jir6 holland hélgyet — Debrecen-
bdl érkezett Sdrospatakra 1921. junius 24-
én este, a debreceni tandr, Nagy Zsigmond
(1860-1922) kiséretében. Nagy Zsigmond
akkor nyugalmazott kézépiskolai tandr volt,
és személyesen is ismerte a Kuyper csalddot.”
Teolégusként tanulmdnyai egy részét a Stipen-
dium Bernardinum osztondijasaként 1883—
1884-ben az Utrechti Egyetemen végezte,
tehdt kivaléan beszélt hollandul, és itthon a
holland irodalom, kultira avatott ismerdje és
népszerisitdje volt. A holland irodalomrdl irt
tanulmdnyai és értekezései mellett jeles mi-
forditéként is mikodote, valamint rd akartak
bizni a debreceni Magyar Kirdlyi Tisza Ist-
van Tudomdnyegyetemen alapitandé holland
tanszék vezetését is.> Nagy Zsigmond kisérte
tehdt a holland hélgyet Sdrospatakra, ahol az
dllomdson a kollégium igazgatdja, tandrai és a
helyi n8egylet tagjai fogadtdk az illusztris ven-
déget. Mdsnap déleldtt a fdiskoldt tekintette
meg Catharina Kuyper, kiilonosen a konyv-
tir és a kollégium gylijteményei érdekelték.
Délutdn kirdndulni ment kiséréivel Liczay
Ldszloné megyeri sz618jébe. Laczayné annak a
Léczay Szab6 Liszlonak (1845-1906) volt az

' Kuyper Katalin litogatdsa Sirospatakon, Sdrospataki

Reformdtus Lapok (tovabbiakban SRL), XVI. évfo-
lyam, 10-12. szdm, 1921. jalius 17., 82.

Nagy Zsigmondot az akkori miniszterelndk, Abra-
ham Kuyper, Catharina apja ajinlotta Vilma kirdlynd
figyelmébe és az 8 kozbenjdrdsira kapott hollandiai
6sztondijat, hogy irodalmi tanulmdnyokat folytasson.
Lésd NaGy Zsigmond: Dr. Kuyper Abrahdm, Egyetér-
té5s, 1920. november 25., 2.

Bozzay Réka: Holland tanszék alapitdsinak kisérlete
a két vildghdbort kozétt, Gerundium, VL. évfolyam,
2016/3—4, 61-71.
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ozvegye, aki kozismert jogdsz, foldbirtokos és sz8létermesztd volt. Haldla utdn kiter-
jedt birtokot hagyott 8zvegyére.* Mdsnap, jinius 26-dn, vasdrnap a holland vendég
istentiszteleten vett részt, és a gylilekezettel egytitt énekelte az ismerds magyar zsoltd-
rokat, hollandul. Ezutdn megtekintette a vérat, és onnan a kildtdsban gydnydrkodott.
Délutdn négy érakor az imateremben zajlott Chatarina Kuyper hivatalos fogaddsa.
Rdcz Lajos (1864—1934), a f8iskola igazgatdja a kollégium, az egyhdz és a ndegylet
nevében is koszontotte a vendéget. Erre Kuyper hosszii beszéddel vélaszolt, mely-
nek bevezetdjét és befejezését magyarul mondta, a holland részt pedig Tanté Jdnos
segédlelkész tolmdcsolta a kozonségnek, aki 1914-1918 kozott tanult az Utrechti
Egyetemen teoldgidt,” és aki a magyar peregrinusok korai kutatéi kozé tartozott.®
Beszédében Catharina Kuyper ,felhivott az evangéliumi alapon nyugvé erkélcsi re-
generdciora, s azt jelolte meg a magyar ref. egyhdz és a magyar nép feltimaddsdnak,
helyredllasdnak Gtjdul”.” A beszéd nagy hatdssal volt a hallgatésdgra. Lelkesedésiikben
spontdn gydjtést rendeztek, és ennek eredményként 460 korondt ajdnlottak fel egy
alapitvany létrehozdsdra. Az alapitvanyt Kuyper Katalinrdl kivintédk elnevezni, mely-
hez a holland vendég szivesen hozzdjdruldsdt is adta. Az alapitvany célja a sdrospataki
teolégusok kiilfldi tanulmdnyainak tdimogatdsa volt. A befizetett dsszeg julius 14-ig
1645 korondra emelkedett, egy év multdn pedig mar 7344 korona volt.® A holland
vendég junius 27-én reggel hagyta el Sdrospatakot. Innen Miskolcra utazott, ahol Ré-
vész Kdlman piispokkel taldlkozott, majd Budapestre és a Balatonhoz ment, ahonnan
r6vid pihenés utdn visszatért Hollandidba. A Sdrospataki Reformdtus Lapok Gjsigiréja
nem mulasztotta el megemliteni, hogy Catharina Kuyper a ,,magyar inséges gyerme-
kek folsegitésére” hatmillié korondt gy(ijedte Ossze, és azért jott most Magyarorszdgra,
hogy itt ,hitiink élesztdje, tetterdnk folébresztdje, bitorsigunk erdsitdje legyen”.?

Catharina Kuyper szdmdra Magyarorszdg és a magyar protestinsok tdmogatdsa
mdr szinte csalddi tradiciénak szdmitott. Catharina Kuyper, a volt holland
miniszterelnok, teolégus, a ,holland szigorti reformdtus egyhdz” [Gereformeerde
Kerken in Nederland] vezetdjének, az Amszterdami Protestins Egyetem (Vrije
Universiteit Amsterdam) és az Ellenforradalmi Part (Anti-Revolutionaire Partij, ARP)
alapitéjanak, Abraham Kuypernek (1837-1920) és Johanna Hendrika Schaaynak
(1842-1899) a leghiatalabb ldnya volt. Teljes nevén Catharina Maria Eunice
Kuyper volt a nyolc gyermek koziil a hatodik. Végzettségét tekintve dpolénd volt.
Két névére, Henriétte Sophia Suzanna Kuyper (1870-1933) és Johanna Hendrika
Kuyper (1875-1948) mdr 1916-ban jirtak Magyarorszdgon.

4

A t5bb mint 1100 magyar holdnyi foldbirtokot az 6zvegy 1909-ben 12 év haszonbérletbe adta ki.
Lédsd Haszonbérlet, Nyfrvidék, 1909. november 21., 7.

PéTOR Imre: Tanulmdnyok egyhdzunk miiltjabél, Visirosnamény, Kalvin Kényvnyomda, 2002, 47.
Forro Imre: Magyar didkok Hollandidban a 17. és 18. szdzadban, adatok a Franekeri Egyetemen
tanult magyar didkokrdl, 1623-1794, Theologiai Szemle, 32. évfolyam, 1989/2, 93-109.

Kuyper Katalin litogatdsa Sdrospatakon, 82.

Kézigazgatéi jelentés, SRL, XVIL. évfolyam, 28. szdm, 1922. jilius 9., 120.

Kuyper Katalin litogatdsa Sdrospatakon, 82.

6
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A holland hadikérhdz Budapesten

A magyarorszdgi holland hadikérhdz [Nederlandse Ambulance] 1916 janudrjdtdl
junius végéig mikodott Budapesten, a Mexikoéi tton taldlhaté kordbbi Zsidé Va-
kok Intézetében. Hollandia az els§ vildghdbortiban semleges tudott maradni, de
a hollandok személyes szimpdtidjuktdl vezérelve humanitdrius segitséget nyujtot-
tak kiilonboz8 orszdgoknak. Holland onkéntesek dolgoztak missziés kérhdzakban,
melyek kiilonb6z8 hdboruds orszdgokba telepiiltek. Holland missziés kérhdz, vagy
hadikérhdz mikodote Németorszdgban, Franciaorszdgban, Bulgaridban, Szerbid-
ban, Romdnidban és Magyarorszdgon is.

Budapesten hat holland orvos, hisz dpolé és két diakénus dpolta a Monarchia
hadseregének sebesiiltjeit. Koztiik volt két prominens személy is, Henriette Kuyper
és Johanna Kuyper. Ekkor a Kuyper névérek mdr nem voltak nagyon fiatalok: Hen-
riette 46, Johanna 44 éves volt."” Nem inkognitdban jottek, jelenlétitk kozismert
volt. Elsésorban reformdtus korokben keltett nagy feltinést a Kuyper névérek jelen-
léte, és elsésorban egyhdzi korokben taldltak magyar bardtokra. Ilyen volt Biberauer
Richdrd, a Bethesda igazgatdja'' és Sebestyén Jend (1884-1950) reformdtus lelkész
is, a magyar torténelmi kédlvinizmus lelkes hirdetdje. Sebestyén 1907 és 1910 ko-
zott az Utrechti Egyetemen folytatta tanulmdnyait, kivdléan beszélt hollandul, és a
hdboru alatt kérhdzi lelkészként szolgdlt, igy kozvetlen kapcsolatban volt a Kuyper
névérekkel.'”” Abraham Kuyper 1916 tavaszdn elldtogatott Magyarorszégra, talélko-
zott nemcsak a ldnyaival és Sebestyénnel, de Tisza Istvin miniszterelnok is fogadta,
akivel egyiitt tedztak.'”” Kuyper Debrecen varos meghivésira eredetileg a ,kalvinista
Rémdba” is el akart ldtogatni, de erre végiil mégsem keriilt sor.'* Lanya, Henriette
Kuyper, Hollandidba valé visszatérését kovetden konyvet irt magyarorszdgi élménye-
ir8l, Hongarije in oorlogstijd [Magyarorszdg hibort idején] cimmel, melyet 1918-ban
adtak ki. A konyv elsd kézbdl tudésitott a haborus helyzetrdl és a budapesti misszids
kérhdz hétkdznapjairdl, de sz6lt a magyar nyelvrél, kultdrardl, valldsrdl is. Ennek
a kdnyvnek koszonhetden a holland olvas6kdzonség valamivel kozelebb kertiilt egy
szdmdra addig meglehetésen ismeretlen orszdghoz és lakéihoz.

Holland segélyakcidlk
A Magyarorszdg irdnti érdekl8dés, figyelem és segit@készség tehdt a Kuyper csalddban
a Nagy Haboru végére szinte mdr tradicidnak szémitott. A budapesti Bethesda kor-

% AALDERs, Maarten J.: Magyarorszdg bardtai, Henriette Kuyper (1870-1933) és Jan Clinge Fledderus
(1870-1946), in AALDERS, Maarten J. — Pusztar Gdbor — RéTHELYI Orsolya (szerk.): A gyermekvona-
tok, El§ hid Magyarorszdg, Hollandia és Belgium kizitt az elsé vildghdbori utdn, Budapest, UHarmat-
tan, 2020, 15-37.

" Bopoky Richérd: Egz’ sziget, Budapest, Bodoky Richdrdné, 1999, 96.

" Sebestyén Jend 1910-t8l mdr tanftott a Budapesti Reformdtus Teoldgiai Akadémidn, majd annak
igazgatéja lett (1928-1938), fontos szerepet jitszott a Soli Deo Gloria mozgalom megszervezésében,
és § volt a Kdlvin Janos Térsasdg meglapitéja 1936-ban.

" Kuyper volt miniszterelnék Budapesten, Az Ujm’g, 1916. dprilis 27., 9.

" A volt hollandi miniszterelnok nem megy Debrecenbe, Pesti Hirlap, 1916. dprilis 29., 9.
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héz javéra alapitott holland Bethesda Comitéban J. van der Linden reformatus lelkész
(titkdr) és C. de Neef (pénztaros) mellett csak a Kuyper csaldd tagjait taldljuk: az elnok
Henriette Kuyper volt, az alelndk Johanna Kuyper, és az utols6 vezetdségi tag Cornelia
Maria Johanna Kuyper-Heylblom (1861-1939) pedig az el6bbiek ségorndje, a Kuyper
névérek bdtyjanak, Herman Huber Kuypernek (1864-1945), az amszterdami Vrije
Universiteit rektordnak és egyhdzjog professzordnak a felesége volt.” Johanna Kuyper
1919 novemberében tagja lett a Higdban megalakult Kozponti Bizottsig a Raszorul6
Magyar Gyermekekért [Centraal Comité voor noodlijdende Hongaarsche Kinderen]
nevi szervezetnek. Itt taldljuk Theodor van Schelven nevii amszterdami orvost, aki a
Bizottsdgban a titkdri feladatokat ltta el, és aki 1916-ban a Kuyper ndvérekkel egytitt
Budapesten tevékenykedett a holland missziés kérhdzban. Van Schelven magyar fele-
sége, Balogh Irén (aki a budapesti holland missziés kérhdzban volt d4polénd), valamint
van Vredenburch béré és felesége szintén tagja volt a Bizottsignak.

Mindezek fényében nem csoddlkozhatunk azon, hogy Catharina Kuyper is ak-
tivan részt akart venni a magyar segélyakciékban. Az Amerikai-Holland Protestdns
Gyermeksegély Bizottsdg [Amerikaansch-Hollandsch Comité voor noodlijdenden
Protestantse kinderen] tagjaként Amerikdban gydjtott pénzt a magyar gyermekek
részére és rendszeresen jart Magyarorszdgon. A pénzbdl nem a magyar gyermekek
Hollandidba utaztatdsdt, illetve nyaraltatdsdt finansziroztdk, hanem helyben akartak
enyhiteni a nyomoron. Budapesten és kornyékén 16 ingyenkonyhdn naponta 1300
gyermeknek osztottak ételt.’® Catharina Kuyper nevéhez fliz6dik még a budapesti
Julianna Iskola alapitisa mellett a fent mdr emlitett, a debreceni egyetemen az 1920-
as években a holland tanszék létesitésére tett kisérlet is.!”

A Kuyper csaldd mellett volt még egy kulcsfigurdja a holland segélyakciéknak: a
budapesti holland fékonzul, Jan Clinge Fledderus (1870-1946). Fledderus budapes-
ti f8konzulként kozvetlen kozelrdl ldtta a magyar f8vdrosban uralkodé allapotokat, a
nyomort, az éhezést, a terror kovetkezményeit. O volt az, aki Hollandiban felhfvta a
figyelmet arra, hogy a hdbort stjtotta orszdgok koziil Magyarorszdg is nagy segitség-
re szorul. Fledderus kezdeményezésének volt koszonhetd, hogy Hollandidbsl 1919
6szén mdr élelmiszer, ruha és gydgyszer segélyszéllitmanyok érkeztek Magyarorszdg-
ra."® De az igazdn ldtvdnyos segitség a magyar gyermekek hollandiai nyaraltatdsa volt.

Elindulnak az elsé vonatok

Az elsé magyar gyermekek mdr 1919 decemberében elindultak Budapestrél Hol-
landia felé. Ez Hollandidban él6 magyarok kezdeményezésének volt koszonhetd,
akik létrehoztdk a Segély Magyarorszdgnak [Comité tot verlichting van den nood
in Hongarije] nevii szervezetet. Gréf Batthydny Béla, Otordai Weress Jend és Be-

s Ontbinding ,,Bethesda” Comité, De Standaard, 1921. janius 23., 5.

' pe NEeer, C. — Kuyper, C. M. A.: Amerikaansch-Hollandsch Comité voor noodlijdende Protestant-
sche Kinderen, Der Spiegel, 17. évfolyam, 52. szdm, 1923. szeptember 29., 418-419.

7' Bozzay: i. m., 61-71.

' AALDERS: i. m., 15-37.
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nedek-Lammers Oszkdr eredetileg azért kezdtek gytjtésbe, hogy az Anglidban 1évé
magyar hadifoglyokat haza tudjdk hozni. Az akcié sikeres volt, és kés6bb mdr a ma-
gyar gyermekeknek is gy(ijtést rendeztek. De Graaf van der Mooren asszony ennek
a szervezetnek a megbizdsibdl indult Magyarorszdgra, hogy onnan 24 gyermeket
vigyen Hollandidba."” A kis magyarokat Hdgdban, illetve Baarnban helyezték el, és
terv szerint 4-5 hénapig maradtak Hollandidban.*

A gyermekmentd akcié akkor kapott nagy lendiiletet, mikor az Orszdgos Gyer-
mekvédd Liga a szitkséges el6készités (toborzds, vélogatds, orvosi vizsgilat, utazds-
szervezés, vasuti utvonalengedélyek beszerzése, kollektiv ttlevelek beszerzése, kiilfsl-
di partnerekkel valé egyeztetés) utdn 1920. februdr 10-én elindithatta az elsé 600
b6l allé gyermekvonatdt Hollandia felé. A cél az volt, hogy lesovanyodott, beteges,
(fél)drva, rossz szocidlis koriilmények kozott él6, magyar (f6leg budapesti) gyermekek
holland nevel&sziil6knél téltsenek néhdny hénapot, hogy ott nyugodt kériilmények
kozote feltdpliljak Sket, megerdsodjenek, majd hazatérjenek sziileikhez. A magyar
sziilék elészor bizalmatlanok voltak. Bdrmekkora is volt a nyomor, nem akartdk
elengedni gyermekiiket a messzi idegenbe. Az akkor tizenkét éves Bodoky (Bibe-
rauer) Richdrd, a Bethesda igazgat6jdnak fia is az els6 vonat utasai kozote volt. A fit
kiutazdsdr6l hamar dontdtt a csaldd, de ebben nem az inség jdtszotta a f8szerepet.
1920. janudr kdzepén az apa igy vezette be a vdrhaté6 hollandiai utazést: ,Ezek a buta
pestick nem merik odaadni a gyerekeiket. Félnek kikiildeni 6ket. Inkdbb eltiirik,
hogy ¢hen haljanak. Hdt én megmutatom nekik, hogy nem félek. Ki fogsz menni
Hollandidba. Igazdn radfér. A kicsik itthon maradnak — mondta nevetve —, Te vagy
a leggyengébb.”" A kis Richdrd ekkor igen beteges volt és csak 25 kil6t nyomott.
A Higa melletti Rijswijkba keriilt a De Pater csalddhoz. Neveléapja, Pieter de Pater
zoldségkertész és -drus volt. Par héttel késdbb Rotterdamba koltozott a Hegenbeek
csalddhoz, itt élvezhette a hollandok vendégszeretetét a nyar végéig, vagyis tobb mint
egy fél évig nyaralt Hollandidban, majd tele élményekkel, megerésddve, sulyban gya-
rapodva hazautazott Magyarorszdgra.

Az els, pozitiv tapasztalatokkal hazaérkezd gyermekeknek készonhetéen a
kezdeti bizalmatlansdg kezdett feloldédni. A csalddok is beldttdk, nincs mitdl tar-
taniuk, és most mdr bdtran kiildték gyermekeiket Hollandidba, sét a kézhangulat
bizonyos értelemben kezdett dtesni a 16 taloldaldra. A magyar kozvéleményben, az
frott és tdrgyi kulturdlis emlékekben Hollandia eldorddéként, ,,Csokolddéorszdg-
ként” jelent meg.”* Ezutdn mdr nem kellett biztatni a sziil8ket. Aki tehette, elkiild-
te gyermekét Hollandidba. Azonban az elsé szimd indok a nyomor és a sziikség
maradt. Sok sziil§ kétségbeesésében kiildte a gyermekét Hollandidba, mert egysze-
rlen nem tudta eltartani, etetni, ruhdzni.

¥ Een reis naar Boedapest in 1919, Haagsche Courant, 1920. janudr 3., 9-10.

Magyar gyermekek utazdsa Hollandidba, Pesti Hirlap, 1919. december 16., 7.

Bopoky: i. m., 96-97.

RétHELYI Orsolya: Az 4j rokonsdg, A gyermekvonatok a kora *20-as évek kultirdjiban, in AALDERS
— Puszral — RETHELYI: i. m., 79—109.
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Volt, aki sohasem tért vissza Magyarorszdgra. Ez tortént a godolléi Gaspar M4-
ridval is, aki édesapjdt 1921-ben egy balesetben veszitette el. Apja postai alkalmazott
volt és egy szerencsétlen baleset kovetkeztében vérmérgezésben halt meg. A fiatal
ozvegy édesanya négy gyermekkel maradt egyediil, Mdria volt a legiddsebb. A csa-
14df6 haldldval a bevételek elmaradtak. Rovidesen a legkisebb gyermek, a masféléves
Gizella betegség kovetkeztében meghalt. A kétségbeesett anya ekkor gy dontott,
hogy az akkor 12 éves Mdridt, aki ekkor csak 25 kilds volt, Hollandidba kiildi ne-
vel8sziilékhoz. Az alultdplilt, beteges, soviny Mdria Amszterdamba keriilt, az otthon
maradt édesanyjdval levélben tartotta a kapcsolatot. Hirom hénap elteltével anyja
tudatta vele, hogy nagyon beteg, és kérte a ldnydt, ha tud, maradjon még kint Hol-
landidban, és keritsen a hugdnak, Ilondnak is nevel8sziil6ket. A holland nevel§sziil6k
gy itélték meg, hogy az anya haldlos beteg, és hazakiildték Mdridt, bicstzzon el az
édesanyjatdl. Mdria végiil hugit és 6cesét, Jendt is Hollandidba vitte nevel8sziilék-
hoz. Jend Andijkba keriilt egy virdgtermeszt6hoz, ahol keményen kellett dolgoznia,
ha valahol pénzt keresett, azt le kellett adnia. Emiatt a konfliktusok sokasodtak, vé-
giil Jend visszament Magyarorszdgra. Mdria és Ilona maradtak Hollandidban. Mdria
1938-ban hozzdment Jaap Hofman tanitéhoz, Amszterdamban laktak, négy gyerme-
kiik sziiletett. Mdria rajztandrként dolgozott egy kozépiskoldban, és emellett festett.
Szémos kidllitdsa volt, még 99 éves kordban is 6ndll¢ kiallitdsa nyilt Amstelveenben.
Magyarorszigra csak ldtogatdba jdrt, az eltelt évek miatt idegennek érezte magdt szii-
18hazdjaban.?* 2016-ban, 106 éves kordban halt meg Amszterdamban.

Hasonlé sorsosa volt a budapesti Téth Juliannanak is. O kétéves kordban vesz-
tette el édesapjdt, aki az orosz fronton esett el 1917-ben. 1922-ben édesanyja feltet-
te egy Hollandidba indulé gyermekvonatra, és a kis Julianna Groningenbe kertilt
neveldsziil6khoz. Végleg Hollandidban maradyt, itt férjhez ment Gerrit Postmédhoz,
ebbél a hdzassdgbdl sziiletett fitk, Ferenc. Julianna Magyarorszdgon csak egyszer jart
ldtogatéban. 2002-ben, 87 éves kordban halt meg Leeuwardenben.?

A hollandiai akeié hivatalosan 1926-ban véget ért, de a vonatok még 1930-ig jdr-
tak a két orszdg kozott, és vitték a gyermekeket. Az Orszdgos Gyermekvédd Liga ada-
tai szerint 1930-ig dsszesen 61.477 magyar gyermek ment kiilfldre a gyermekmentd
akcié keretében. Ebbél 28.563 Hollandidba, 21.542 Belgiumba, 10.608 Svdjcba,
603 Anglidba, 131 pedig Svédorszdgba. Az akcié humanitdrius eredményei mellett
sok mds elénye is volt magyar gyermekek hollandiai nyaraltatdsinak. Egyre nagyobb
lett az érdeklédés Magyarorszdg irdnt, és ez megldtszott a gazdasdgon, a turizmuson,

3 Hamer, Hinke: Hongaars bleekneusje bloeit op in Holland, tronw.n/, 2010. 02. 18. URL: hteps://
www.trouw.nl/nieuws/hongaars-bleekneusje-bloeit-op-in-holland~b7180cf0/ Utolsé letsleés: 2020.
09. 02.

2 Douwes, Maria: Hongaren in Nederland, Nederlanders in Hongarije, Amsterdam, Aprilis, 2006,
23-28.

% Puszral Gabor: Een peregrinus is altijd onderweg, Interview met Ferenc Postma, Acta Neerlandica,

2019/15, 235-249.
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a kultdrdn, az irodalmon és az egyhdzi, valamint politikai kapcsolatokon is.?® Az
akcié sordn a humanitdrius szempontok taldlkoztak a magyar politika érdekeivel.
A Trianon utdni Magyarorszdg elszigeteltsége arra késztette a budapesti kormdnyrt,
hogy minden eszkozt megragadjon ennek az izoldciénak a felolddsira. Maginjellegd,
egyhdzi, tudomdnyos és minden elképzelhetd kapesolatrendszert felhaszndltak annak
érdekében, hogy a kiilfoldi kozvéleményt tdjékoztassék a magyarorszdgi helyzetrdl,
egy nemzet tragédidjdrdl, és a magyar tigy mellé dllitsak.

Ennek nyomait a sdrospataki sajtéban is megtaldlhatjuk. Johanna és Henriette
Kuyper kozelgd magyarorszdgi ldtogatdsdt a cikkiré igy jelentette be a Sdrospataki
Reformdtus Lapok hasibjain: ,Mindketten tigyes tollt ir6nék, s hazdnk irdnti rokon-
szenviitknél fogva, ha viszonyainkkal megismerkednek, a kiilfold felvildgositdsa terén
hasznos szolgélatokat tehetnek.” Vagyis a magyar tigy mellé lehet dllitani a holland
holgyeket, és ezzel az orszdg kiilfoldi imdzsit feljavitani. Hagukat, Catharina Kuypert
mér nem kellett a magyar tigy mellé 4llitani, 6 mdr szivvel-lélekkel amellett 4llt. Mi-
kor 1921 8szén elhagyta Magyarorszdgot, bucstizéjéban 8sszekototte a magyar gyer-
mekek megsegitését és Magyarorszdg feltdmaddsdt: ,,Magyarorszdg feltimaddsihoz,
miben rendiiletleniil hisziink, és amiért buzgén imddkozunk, szorosan hozzitartozik
az, hogy annak az orszdgnak gyermekeit lelkileg is, testileg is erdsekké tegyiik!”*®

Szintén a Sdrospataki Reformdtus Lapok hasdbjain jelent meg egy Vilma kiraly-
nének tulajdonitott idézet, mely a trianoni béke miatt sziil6foldjikrdl eliildozott
gyermekek biztatdsit volt hivatott szolgalni: ,,Vilma holland kirdlynd szavai a magyar
gyermekekhez: »Es ti, szerencsétlen gyermekek Ujvidékr(’ﬁl, Nagykikindardl, Temes-
vérrdl, Szabadkardl, legyetek tiirelemmel és késziiljelek arra a napra, amikor vissza
fogtok térni a ti hazdtokba, melyen most a Balkdn vadjai zsarnokoskodnak, mert
egy napon a vildg minden kultirnépének 6ssze kell fognia, és mindenképen fel kell
szabaditania Eurépdt a balkdni invazié al6l.«“?

A holland kirdlynének tulajdonitott idézet, mely nagy valdszinlséggel sosem
hangzott igy el Vilma szdjabdl, t8bb mint gyengéd vigasztalds vagy jéakaratd biztatds.
Az idézet a kor magyar politikai szellemének megfelelden inkdbb a revdns, a bosszu, a
visszavdgds hurjait pengeti, kiemelve, hogy Eurdpa ,kultirnépei” nem hagyhatjék sz6
nélkill ezt az igazsdgtalansigot, sét 8k lesznek azok, akik igazsigot tesznek a neviink-
ben és érdekiinkben. Es hogy ezt a politikai vonalat hitelessé tegye, egy semleges,
tévoli, nyugat-eurdpai orszdg kirdlynéjének tulajdonitja az akdr hdborus uszitdsként
is értelmezhetd szavakat.

Az Orszigos Gyermekvédd Liga dltal szervezett humanitdrius akcié amellett,
hogy ténylegesen sziikséges volt a lesovianyodott, hdborts traumdn tdlesett, gyakran

26 RETHELYL: i. m., 79—109.; Bozzay Réka: A gyermekmentd akcié debreceni diszdoktorai 1925-ben,
in AALDERS — PuszTal — RETHELYL: i. m., 123-135.; Pusztar Gabor: Menckiilés az idegenbe, Székely
Liszlg élete és irodalmi munkdssdga, Debrecen, PrintartPress, 2017.

z Kuyper Henriette és Johanna, SRL, XVI. évfolyam, 23. szdm, 1921. oktéber 2., 130.

% Kuyper Katalin, SRL, XVI. évfolyam, 23. szdm, 1921. oktdber 2., 130.

? Vilma holland kirdlynd, SRL, XVI. évfolyam, 17. szdm, 1921. jalius 24., 89.
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drva vagy féldrva gyermekek kiilfoldi tidiiltetése, beleillett a magyar kormdny poli-
tikdjaba. A szegény, lerongyolédott magyar gyermekek tizezrei, mint megannyi kis
diplomata hirdették puszta jelenlétiikkel Hollandidban, Belgiumban, Svdjcban vagy
Anglidban a sanyarti magyar sorsot, és keltettek szimpdtidt t6bb millié nyugat-eurs-
pai polgdrban a magyarok irdnt. A gyermekakcié hosszii éveken keresztiil sikeresen
folyt mindaddig, mig a politikai érdek mindezt lehetévé tette.

Uj vonatok a mdsodik vildghdbori utdn
A misodik vildghdbort utdn révidebb ideig és kevesebb gyermekkel, de az akcié
megismétl6dote. A politikai akarat ekkor csupdn révid ideig dllt fenn, és a gyermek-
mentd akcidk nem lebecsiilendd humanitdrius jelentSségiik mellett politikai jdtsz-
mék propagandaeszkozei voltak. Az 1945-48 kozotti Gn. koalicids iddszakban a bal-
oldali (elsdsorban kommunista és szocidldemokrata) pdrtok, valamint a konzervativ
partok (a kisgazddk és utdédpdrtjaik) egymadssal versengve akartdk megnyerni maguk-
nak a vilasztékat. Ennek a versengésnek az eszkozévé viltak a gyermekmentd akciok
is. A hatalomba befurakodé kommunistdk igyekeztek a régi szervezeteket lejaratni,
megsziintetni és sajat Uj szervezeteket létrehozni. Ennek egyik példdja, az Orszdgos
Gyermekvédd Liga sorsa, mely 1906 és 1944 kozote orszdgos intézményként rend-
kiviil fontos szerepet jdtszott a gyermekvédelemben és a kiilfoldi gyermekiidiiltetés-
ben. 1945-ben mint ,reakcids, feudilis” szervezetet azonnal fel akartik szamolni,
de a kommunista vezetdk végiil megelégedtek azzal, hogy megsziintették a Liga au-
tonémidjit, és miniszteri biztost neveztek ki az élére Geré Ernéné Fazekas Erzsébet
(1900-1967) személyében, aki akkor a Népjoléti Minisztérium tandcsosa, és nem
mellesleg a moszkovita kommunista kézlekedésiigyi miniszter, Gerd Erné felesége
volt. A Ligdt 1950-ben végleg felszimoltdk, és csak 1989-ben indulhatott Gjra.*
Ennek ellenére a koaliciés idészakban djra magyar gyermekek ezrei jutottak el
Hollandidba, Belgiumba, Svdjcba, Ddnidba, Olaszorszdgba, Franciaorszdgba, sét
még Romdnidba is. A mdsodik vildghdbort utdn azonban a politikai akarat gyorsan
elapadt. 1946 és 1949 kozott jértak a gyermekvonatok, melyeket elsésorban az Actio
Catholica, a Reformdtus Egyhdz és a Voroskereszt szervezett. Hollandia ekkor is szi-
vesen fogadta a magyar gyermekeket. A kommunista hatalomdtvétel a fordulat évé-
ben (1948) ebben is radikélis valtozdst hozott. Ekkorra a hatalom (j birtokosai mdr
leszdmoltak ellenfeleikkel. Az egyhdzi iskoldkat dllamositottdk, az egyhdzi vezetSket
hattérbe szoritottdk, elhallgattattdk, bortonbe vetették. Az MKP és a szocidldemokra-
tdk kényszerhdzassdga, az ellenzéki politikusok emigriciéba kényszeritése és a partok
felmorzsoldsa kiiktatta az utols6 kritikus hangot is. A téeszesités programja (1948.
augusztus 20.), az ipari tizemek dllamositdsa minden gazdasdgi hatalmat a kommu-
nista kormdnyzat kezében osszpontositott. A Vorés Hadsereg megszall6 csapataival a
hdta mogott a Rdkosi Métyds dltal irdnyitott kommunista vezetés igazdn nyeregben
érezhette magdt. Ezért 1948 utdn t6bbé mdr nem volt tétje a gyermekiidiiltetésnek

% GercEry Ferenc: Az Orszdgos Gyermekvédd Ligdrél (1906-1950, 1989-), Orvostirténeti Kizlemé-
nyek, XLIV. évfolyam, 1999/1-4, 59-76.
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mint vélasztdsi propaganddnak. 1949 janudrjiban visszaérkezett az utolsé reformdtus
gyermekvonat Hollandidbdl, leereszkedett a vasfiiggdny, és egy korszak lezdrult.”!

Osszegzés

Az elsé és a misodik vilighdbort utdn is példdtlan méreékd humanitirius segitsé-
get nyujtott Hollandia a meggy6tort Magyarorszdgnak. A hollandiai egyhdzak, civil
szervezetek, a kirdlyi csaldd, a kormdny és az egész holland tdrsadalom 6rommel és
onzetleniil segitett a rdszorulé gyermekeknek. A gyermekvonat a segitségnyujtds leg-
ldtvanyosabb formdja volt, de nem ez volt az egyetlen médja a holland segélyeknek.
Sérospatakon is osztottak holland segélyt reformdtus nagycsalddos lelkészeknek,** és
holland pénzbél finansziroztik az egyhdzi ifjisdgi lapot.”> Catharina Kuyper mind-
amellett, hogy mindent megtett a magyar gyermekek istdpoldsa érdekében, ha kellett,
kritikus hangot is meg tudott titni. Mdr 1921-ben rdmutatott a magyar tdrsadalom
furcsasdgaira, a tehetésebb rétegek segiteni akardsdnak hidnydra:

»Kijelenti (t. i. Catharina Kuyper), hogy tovébbra is folytatni fogja munkdjdt: az inséges
gyermekek folsegitését, de egyuttal fijdalommal dllapitja meg, hogy Magyarorszdgon sok
gazdag ember a sdfdrsdgot nem Isten akarata szerint gyakorolja, vagyis nem t6rédnek a
szegény gyermekek gydmolitdsdval, hanem a kiilfldi orszdgok jészivil keresztyéneire biz-
zdk azok istdpoldsit. Be kell vallania, hogy most Hollandidra is nehéz id6k kévetkeztek,
s ezentil nem fogjdk a jétékonysdgot oly mértékben gyakorolhatni, mint eddig tették,
hanem a vagyonosabb magyar embereknek kell sziviiket, hdzukat és erszényeiket a szii-
kolkddd nyomorultak eldtt megnyitniuk. »Ne fosszdtok meg mér tovdbb magatokat attdl
az 4lddst6l, amely az adomdny nyomdn fakad. Mikor hazdtok és népetek gyermekeinek
szellemileg és anyagilag j6 elldtdst adtok, hazdtok jovenddjérdl gondoskodtok.«”*

Kuyper tehdt a magyar gyermekek sorsdn keresztiil tudatosan az egész magyar nem-
zet jovGjét a szivén viselte, és jogosan hdborodott fel, mikor azt tapasztalta, hogy ez
a fajta segitségnytjtds messze nem mindenkinek magdtdl értet6dd a Trianon utdni
tdrsadalomban. Ebbdl a szempontbdl az el8keld holland hélgy nem csupdn ,hitiink
élesztdje, tetterdnk f6lébresztdje, batorsdgunk erdsitdje” volt, hanem a magyar térsa-
dalom lelkiismerete.

A gyermekvonatok amellett, hogy humanitdrius szempontb6l minden kétséget
kizdréan szitkségesek voltak, a magyar kormdny torekvéseinek koszonhetéen po-
litikai szinezetet is kaptak. A mdsodik vildghdbort utdni években is volt politikai
mellékzongéje a gyermekvonatoknak, de ekkor nem a kormdny, hanem a magyar

3 A miésodik vilighdbord utdni gyermekvonatokrdl lisd bévebben Puszrar Gébor: Gyermekmen-

t8 akcidk a mésodik vildghdborti utdn Magyarorszdgon, in AALDERS — PuszTar — RETHELYL: i. m.,
163-193.

% Ujabb holland segély, SRL, XVI. évfolyam, 13. szdm, 1921. jalius 24., 89.

B A poroszldi konferencia, SRL, XVIII. évfolyam, 31-32. szdm, 1923. augusztus 12., 1.

3* Kuyper Katalin, 130.
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politikai pdrtok, jobban mondva a két kiilonb6z6 ideoldgidt képviselé politikai blokk
hasznlta ki az akciét propaganda célokra, egymis lejdratdsdra vagy éppen a vilasztok
megnyerésére. Az akciéban résztvevd gyermekek szdmadra ez természetesen mindvégig
rejeve maradt. Ok felhétleniil élvezherték a kiilfoldi hossza nyaralds minden kellemes
pillanatit.

ABSTRACT

“...the leavener of our faith, the awakener of our energy, the supporter of our courage”.
Catharina Kuyper in Sdrospatak and the Hungarian Children’s Trains Launched
100 Years ago

The paper presents and interprets the events of Catharina Kuypers (1876-1955)
visit and stay in Sdrospatak, examines the Dutch relief actions after World War I, the
history of the Dutch “children’s trains” and the life of the children involved. Through
the life of the Hungarian children, Kuyper was concerned about the future of the
entire Hungarian nation. The children’s transports, in addition to being absolutely
necessary from a humanitarian point of view, had a political tone due to the efforts of
the Hungarian government. It remained, of course, hidden for the children involved
in the action.
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KORKERDES - HATARTALANUL MAGYAR

Azt mondjik, az ember tudattalan cselekede-
tei nagyban jelzik személyiségének rejtett mo-
tivumait. Amikor elkezdtem gépelni a cimet,
akkor érdekes médon hamarabb irtam le azt,
hogy reformdtus, mint magyar. Tehdt el6bb
vagyok reformdtus, mint magyar, még akkor
is, ha bennem egy tizedmdsodpercre sem sziint
meg a kettd egyiitt élni. Viszont egyéltaldn
nem fékuszdltam arra a jelzdre, hogy ,haté-
ron tali”. Taldn azért, mert utdbbi szimomra
nem is egy jelzd, nem is egy bélyeg, hanem egy
billog. Az a fajta billog, amit az éllat bérébe
égetnek, hallani, ahogy serceg, és egy pillanat-
ra érezni az égett hds szagit, az dllat kikotozve
tiltakozik, de dsztondsen érzi, hogy folosleges
minden ellendllds. Ezt a billogot immar 100
éve a bériinkbe égették.

Lehet szépiteni, optimista, motivél6 frazi-
sokkal disziteni, de leirni, hogy milyen érzés ki-
sebbségben élni egy idegen orszdgban: lehetet-
len. Madéch Imre szavai jutnak eszembe: ,,...az
élet kiizdelem, S az ember célja e kiizdés maga.”
Itt sz6 szerint errdl van sz6, szinte mindennap,
hidba koszontott raink a demokracia, a 21. szi-
zad. Egyre zavarosabbak az erdviszonyok, tor-
vényhozéink és kisebbségi képviseldink soha
nincsenek a helyzet magaslatdn, nem lehet tud-
ni, hogy aki ad, az mit vr el cserébe kimondat-
lanul is. Mikor vagyunk egy onzetlen cél eszko-
zei, és mikor alattomos politikai machindciék
»parasztjai” azon a bizonyos sakktibldn?

Emellett létezik egy olyan attit(id, amit
nagyon sok magyar nemzetiségli, reformdtus
vagy egy¢b felekezet(i testvéreimnél felfedezek,
és ezzel soha, senki nem foglalkozik. Ez a jelen-
ség hasonlit a Stockholm-szindrémdhoz, ami-
kor a bdntalmazéjdval azonosul a bintalma-
zott. Ez jelen esetben abban mutatkozik meg,
hogy a romdnoknak magyarként maximélisan
megfeleljen az egyén. Példa: ha valaki rosszul
fejezi ki magdt az dllam nyelvén, leghamarabb
nem a romdnok fogjdk lehtizni a sdrga foldig,
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hanem a romdnul kivdléan beszéld magyar anyanyelvii testvérek. Mindezt tapaszta-
latbél is mondhatom: kétnyelvli dokumentum elkészitésére kértek, ami tobbségében
magyar anyanyelviieknek szdlt, magyar anyanyelvii, reformdtus testvér kért meg ra,
és késébb rosszalldsdt fejezte ki, amiért elsd helyre a magyar verziét tettem. A végleges
véltozatban természetesen mdr megforditotta.

Lehet, hogy ezek aprésigok, de belélem oridsi értetlenséget véltanak ki, és ko-
rdntsem azért, mert ellenérzéseim lennének a romdnokkal szemben.

Am ha levessziik a fékuszt a ,nagy fresk6rél”, ami dltaldnossdgban mutatja ma-
gyarsdgunk helyzetét, és kozelebb megyiink egy-egy régidhoz, tdjegységhez, és meg-
nézziik, ott helyileg milyen gondokkal kiizdenek, vagy épp milyen lehetdségeket élnek
meg a reformdtus, magyar testvérek, akkor kiilonb6z6 lenyomatokat kaphatunk.

A magam tdjegységére — Ermellékre — térve, mi haldsak lehetiink, mert bar szegé-
nyesen, de egy olyan tombmagyarsigban élhetiink, ami pdratlan. A torténelmi érmel-
1éki tdjegység egy 60 km hosszii sivot jelent 64 telepiiléssel,! amely kdzvetleniil a ma-
gyar hatdr mellett huzédik Nagyvdrad irdnydbdl Szatmdrnémeti felé, s elmondhatjuk,
hogy ez a kistérség a Partium legmagyarabb része. Kozel 70 000 magyar él ict!?

Felekezeti eloszlds szerint a mai Ermelléki Reformétus Egyhdzmegye pedig egy
tomb reformdtus térség — egy-két kivételtdl eltekintve szinte csak mi, reformdtusok
viseljiik a tdjegység nevét, mint intézménynévvel sehol mashol nem lehet vele ma mér
taldlkozni. Emellett jelen vannak a rémai katolikus, gorégkatolikus, ortodox és egyéb
protestdns (baptista, adventista, Jehova tanti) felekezetek.

Nagyon szeretem a régi torténeteket. Tobb olyat ismerek, ami valldsi konflik-
tusokrol szol. Furcsdn hangzik, de ez szimomra betekintést ad abba a mentalitdsba,
ahogyan éltek, ahogy kidlltak magukért, meggydz38désiikért elédeink, bdr ma mdr
tobbnyire mosolygunk rajtuk. Az érmelléki ember hagyomdnyosan kalvinista. Ezen
a tdjegységen 6rokos ellentét hizédott a kalvinistdk és a romai katolikusok kozott,
aminek a gydkere valahova a reformdcié utdni ellenreformdcié korszakdra tehetd. De
biztos vagyok benne, hogy az alapokat akkor sem ismerték pontosan az emberek.

A vegyes felekezet( falvak is tgy épiiltek be, hogy mindenki az 6véi koré épitke-
zett, a falu egyik részén a katolikusok, a mdsik részén a reformdtusok. Példdul Szé-
kelyhidon (valamikor az Ermellé¢k kozponti telepiilése, ma mdr kisvdros), a dombon,
a ,Felsévdroson” a katolikusok, mig a ldpos, sik részen, a ,Szikon” a reformdtusok
éltek. Ha tdz volt a Fels6vdroson, akkor a Szikrél bizony nem kaptak segitséget a
tlizoltdshoz a reformdtusoktdl. Szalacson (,,az 1000 pince faluja” szlogen utdn lehet
ismerds az olvasénak) taldin még ma is verés annak a fiatalembernek a jutalma, aki
reformdtus [étére egy katolikus ldnyt kér fel tdncolni a bélban.

Hila Istennek ma mdr ezek a konfliktusok elsimultak, és egyhdzi néprajzi gytij-
tésben lenne a helyiik, amelyet anekdotdzva mesélnének az iddsek, amig van kinek,

' Benepek Zoltdn: Ermellék, Oroshiza, Hélios Kiadé, 1996.
> VerEs Valér: Népszamldlds 2011, A népességszim, foglalkozdsszerkezet és iskoldzottsig nemzetiség
szerinti megoszldsa Romdanidban, Transylvanian Society (Erdélyi Tarsadalom), 11. évfolyam, 2013/2,

23-54.

124 SAROSPATAKI FUZETEK 24. EvFoLyAm 2020 — 2



Igy éliink mi érmelléki reformdtus magyarként

és van mit. Ugyanis személy szerint féltem mindazokat a ,kincseinket”, amelyeket
ha nem 6rziink meg, egyszertien elt(innek, beolvadnak. from ezt gy, hogy tovabbra
is hangsulyozom, mi itt szerencsés helyzetben vagyunk, mert kozel 100 km-t lehet
utazni, Ugy, hogy csak szinmagyar falvakat taldlunk, és szinte egydltalin nem kell
megszolalni romdnul — viszonylag szabadon hasznalhatjuk anyanyelviinket!

Egy olyan ,mentsvar” szimunkra ez a kornyezet, amelyet kotelességiink értékel-
ni, megtartani és megélni. Utébbi azért kiemelten fontos, mert a ma embere hajla-
mos dnmaga megvalésitdsdnak kergetése kozepette elfelejtkezni, hogy elveszti, mi
tobb elkétyavetyéli azokat az értékeket, amelyektdl épp 6nmaga tudna lenni: anya-
nyelvét, nemzetiségét, torténelmét, irodalmat, hagyomdnyait, sziiléfsldjéc, hitée.

Elavult értékek lennének? Nem hinném!

Ugyanis ez a tdjegység olyan embereket adott a nemzetnek egy-két évszdzaddal ez-
el6tt, akiknek — ha bevalljuk, ha nem — mai napig tépldlkozunk szellemi hagyatékaibél.

Csak néhdny nevet emlitenék meg, els6ként azokat, akikhez egydltalin nem kell
magyardzat: Ady Endre (Erdmindszent), Kélcsey Ferenc (Sz6demeter), Kazinczy Fe-
renc (Ersemjén).

De mondhatndm Irinyi Jinost (Albis), a zajtalan foszforos gyufa feltaldl6jit, Frd-
ter Lérdndot (Ersemjén), a nétaszerzét, akinek neve a ,nétéskapitiny” jelzével foné-
dott dssze, Fényes Eleket (Csokaly), akinek hagyatéka mai napig ,bibliaként” szolgal
a néprajzkutaték korében, Csiha Kdlmant (Ersemjén), 1990-2000 kozott az Erdélyi
Reformdtus Egyhdzkeriilet piispokét, kolt6t, memodrirét. Taldn csak ,,véletlen”, hogy
a felsoroltak kéziil mindenki hith(i reformdtus volt...

Mindezzel csak karcoltuk a felszint. Felsorolhatnék még rajruk kiviil legaldbb
hisz-harminc nevet, akik jelentds és jegyzet tudomdnyos, technikai, irodalmi értéket
hagytak hdtra. Amibédl — ahogy fentebb emlitettem — a ma embere is , taplalkozik”,
csak épp lehet, nem tud réla. Ezek szimomra 6ridsi értéket képviselnek, szinte kdte-
lességemnek érzem, hogy nap mint nap gazdilkodjak veliik, lehetdségeim fiiggvényé-
ben, s ha mindenki csak egy kicsit tekintené kornyezete értékeit onmagdénak, akkor
a kollektiv tudat egysége is képes lenne megszilardulni, stabil maradni.

Nem feledkezhetiink meg arrdl sem, hogy a kollektiv tudat megszildrditdsdra,
az egymdsra utaltsdg felismerésére nekiink, ,kisembereknek”, az egyénnek, egyhdz-
tagoknak, nemzettagoknak 6ridsi szitkségiink van. Csak még nem jutottunk el arra
a szintre, ami — Szildgyi Domokos szavaival — ,az egymdsra-utaltsig legmagasabb
fokon szervezett formdja”.> Mert mindig mindenhonnan jon felénk a befolydsolds
kiilonféle anamorfézisa, ha méshonnan nem, emberi mivoltunkbdl, egénkbdl, ami
az ,egymdsra-utaltsdg” fogalmdt folyamatosan valami megaldzd, lekicsinyl8, pejora-
tiv jelzével kapcsolja 8ssze. Pedig ha végiggondoljuk, egyéltalin nem az.

Tudatosan kell azon dolgozni, hogy a fékuszt a multban gyokerezd értékeken, ne
pedig a multban gyokerezd sérelmeken tartsuk. Utébbiak rendkiviil kdrosan hatnak
identitdsunkra. Természetesen ez nem azt jelenti, hogy ne tegyiink semmit, hagyjuk

3 SzitAcyr Domokos: Barték Amerikaban, istenesversek.hu, 2020. 04. 18. URL: heeps://www.istenes-

versek.hu/szilagyi-domokos-bartok-amerikaban/ Utolsé letdltés: 2020. 05. 18
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magunkat beolvadni és eltlinni, de sok esetben azok, akik tehetnének, inkdbb a fent
emlitett manipulativ és hangulatkelté médszerhez nytlnak, amelyekre, jol tudjdk,
fogékonyak vagyunk.

Mi, Ermelléken, elmondhatjuk, hogy kénnyebben éljitk meg mind reformatus
hitiinket, mind magyarsdgunkat, mint egy olyan régiéban, ahol a romdn hatalom,
mentalitds valésdgosan testkozelben van, gondolok itt a szérvanyteriiletekre vagy
azokra a tdjegységekre, amelyeken egykor sikeresebb volt a betelepités.

Ami szdmomra szomord, hogy dltaldban rank nem kivdncsi senki. Az anyaor-
szégiak vagy barhonnan a kiilfsldrdl érkezék, ahogy belépnek Artindnal a hatdron,
»Erdélyben vagyunk!” felkidltdssal robognak is rajtunk keresztiil. Pedig téliink Erdély
minimum 150 km-re kezdédik. Emiatt is tettem 6rommel eleget a Sdrospataki Fii-
zetek felkérésének.
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ELSZAKITVA,
MEGIS EGYUTT

KORKERDES - HATARTALANUL MAGYAR

Szdimomra Trianon — paradox médon — egy-
szerre jelent elszakitottsdgot és Gsszetarto-
zést. Elszakitottsdgot, mert tobb orszdgban
rekedtek ugyanannak a nemzetnek a tagjai,
és Osszetartozdst, mert néha olyan, mintha a
szétszakitott orszdg valahol mélyen mégis osz-
szekapcsolédna bennem.

Ezen gondolkodva eszembe jutott sok-sok
emlék azzal kapcsolatban, hogy mikor éreztem
magamban azt a biiszkeséget, azt a felemeld
érzést, amit ehhez a nemzethez tartozas adhat.

A dédsziileim szobdjdban volt egy térkép,
amelyen a Trianon elétti Magyarorszdg volt
ldthaté. Ahdny alkalommal ndluk voltam, a
dédapimmal mindig letltiink a térkép elé, &
pedig mesélt... Tanitott és magyardzott a na-
gyobb foly6krdl, vdrosokrdl, orszdgrészekrdl,
megyékrdl, és arrél, hogy ezek valamikor mind
Magyarorszdghoz tartoztak. Persze, ez nem
mondott nekem sokat kisiskoldsként, de meg-
jegyeztem a képet. Aztdn ahogy néttem, egyre
nagyobb lett bennem a dac Trianon miatt. F6-
leg azért, mert nem szerettem az ukran nyelvet,
mégis kotelezé volt 6rdra jarnom, tanulnom
azt. Aztdn jottek a tovabbi igazsdgtalansigok,
mint példdul az ukrdn érettségi, amikor ugyan-
azt a tesztet kellett megirnom, amit az anya-
nyelvli didkoknak. Amikor a személyi igazol-
vanyomat készittettiik, akkor meg nem akartak
elfogadni a kérvényemet, mert a nevem utdn
nem {rtam oda — szldv médra — az apai neve-
met. Mondhatndnk, hogy ez mégiscsak ldzadds
volt részemrél, pedig nem, mivel én Debrecen-
ben sziilettem, a sziiletési anyakonyvem ma-
gyar, tehdt hivatalosan sincs apai nevem.

Persze, fel lehet tenni a kérdést, hogy miért
is éliink olyan helyen, ahol ilyen igazsdgtalan-
sagok torténnek az emberrel, ahol kéztudottan
nehéz megélni, s néhanapjin nemcsak az eg-
zisztencidlis, de a nemzeti fennmaraddsunk is
kérdésessé valik. Nem tudok erre tudomdnyo-
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san elfogadhaté vélaszt adni, azt viszont tudom, hogy ez a helyzetem milyen erdsen
kapcsol 6ssze mds hatdron tdli magyarokkal.

Tizenhat évesen jdrtam elészor Kolozsvdron. Nem tudok rd jobb kifejezést, mint-
hogy szerelem volt elsé ldtdsra. Ott és akkor elhatdroztam, hogy visszajovok még ide.
Ez meg is valésult, amikor Erasmus-6sztdndijasként fél évet Kolozsvaron éltem és
tanultam. Részt vettem olyan eseményeken, melyekre egész életemben emlékezni fo-
gok. Ilyen volt példdul az az oktéberi fiklyds felvonulds, amikor Mdtyds sziil6hdzdtdl
Dsida Jend sirjdig vonult a tdmeg, keresztiil az egész varoson. Kissé ijesztd, de felejt-
hetetlen élmény volt Ggy végigmenni a Hdzsongdrdi temetén, hogy csak a fiklydink
égtek. Ilyen felejthetetlen érzéseket valtott ki bennem az is, amikor mdrcius tizenoto-
dikén népdalokat énekelve vonultunk végig Kolozsvar utcdin. Az egész kornyezet, az
emberek koriilottem mind azt tizenték nekem, hogy itthon vagyok, itthon lehetek
itt is. Persze, nem lehet kihagyni ebbdl a felsoroldsbdl Sdrospatakot. Miel6tt teolégus
lettem, tobbszor is jirtam Patakon. Megfogott a vdros hangulata, és eltoltott az a
megfogalmazhatatlan érzés, ami ugyanazt lizente: itthon vagyok. Ez is kozrejdtszott
abban, hogy erre a teoldgidra jelentkeztem.

Ezek a helyek valahol mélyen osszekapcsolédnak bennem. Ennek készonhetéen
vélik jelentdségteljessé egy tt, amelyet két, szimomra fontos hely kozott teszek meg.
Ezek a helyek mind egy-egy életszakaszt, életérzést, csalidot, embereket, otthont is
jelentenek nekem. Vegyesek az érzéseim, mert mindenhova kétnek nagy 6romok és
fijdalmak is, de azt hiszem, hogy ez az élet velejaréja.

Hila t6lti el a szivemet, ha arra gondolok, hogy mennyi emlékem van, mennyi
élménnyel gazdagodtam. Ezek ugyan mds-mds orszdghoz kapcsolédnak, de 6sszeér-
nek bennem, s taldn éppen ezek dltal érzem leginkabb, hogy magyar vagyok, és hogy
milyen nagy is az a térténelmi Magyarorszdg.

Keserédes az érzés, hogy akdrmerre indulunk, magyarokkal is taldlkozunk, akik
egy-egy idegen orszdgba szakadtak. Elszomoritd, de megnyugtaté is. Elszomorité,
mert hatdrok vilasztanak el minket, de megnyugtaté is, mert akdrmerre indulunk,
esély van arra, hogy magyarul beszéld nemzettdrsainkkal taldlkozzunk. Erésit az a tu-
dat, hogy mind magyarok vagyunk ugyanazokkal a kiizdelmekkel, 6romokkel, torek-
vésekkel, feladatokkal. Hatdron tdliak és anyaorszdgiak. Hiszen kozos a kultirdnk, a
torténelmiink, a szokdsaink, a nyelviink. Végsé soron egy néphez tartozunk, hiszem,
nem véletleniil. Szerintem biiszkének kell lenniink erre a maltra, és dolgoznunk kell
azon, hogy j6vé is legyen szimunkra és az utdnunk kovetkezd nemzedékek szdmara.

Mondhatnink, hogy a fogalmazisom elején felsorolt torténetek elég szubjekti-
vek. Abbdl a szempontbdl igen, hogy ezek mind az én életeseményeim, élményeim.
Viszont abbdl a szempontbél nem, hogy valészintileg minden magyarnak vannak
hasonlé emlékei Osszetartozdsrdl és szétszakitottsgrol. Ebben rejlik igazdn az erd: a
kozos élményeinkben és tapasztalatainkban, amelyek megmutatjak, hogy nemcsak a
multunk az, ami kézos, hanem a jeleniink is az, a j6vnk pedig azz4 lehet.
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BELSOMBE
VESODOTT
OROK EMLEK

KORKERDES - HATARTALANUL MAGYAR

Nekem Trianon az egész életemet meghatdro-
z6 torténés. Belsémbe vésédott 6rok emlék.
21. szézadban él6 fiatalként az egy évszdzada
tortént trianoni déntés a mindennapi valésa-
gom! Miéta az eszemet tudom, mindennap-
jaim részét képezi a tudat, hogy volt Trianon.
Identitdsom része, hogy kirpidtaljai reformdtus
magyar vagyok, és ezt soha, semmi nem lesz
képes kitorolni belélem. Nem is szeretném ezt
soha elfelejteni, ez is hozzdm tartozik!

Teljesen magyarlakta kis faluban néttem
fel Karpdtaljdn. Szdmomra természetes volt,
hogy sziiléfalumban magyarul beszélnek, ahogy
azokon a telepiiléseken is, ahol nagysziileim
élnek. Ugyanakkor a kozeli vdrosban mdr
nem mindenki értette meg, amit mondani
akartam. Azzal is tisztdéban voltam mindig,
hogy lehet, csinydn fognak rdim nézni bizonyos
helyeken, ha magyarul szélalok meg. Tehdt a
békediktdtum kévetkezményei szimomra nem
egy torténelemoéra anyagit képezték, melyrdl
az iskoldban kell felviligositania a tandrnak,
mert Trianon valdsiga koriilvett, koriilvesz.
Ugy litom, hogy Kérpétalja minden zegzugit
dtitatta. Habdr e téma nem képezi konkrétan
a mindennapi beszélgetéseink részét, mégis
dllandéan  megjelenik  pdrbeszédeinkben,
gondolatainkban, életiinkben — tudattalanul
is.  Szembesiiliink  vele, amikor olyan
korldtokba iitkoziink, melyeket kozvetleniil
vagy kozvetetten okozott. Kidbrazolédik olyan
emberi sorosokban, melyek akdr mdsként is
alakulhattak volna. Nem egyszer hallottam,
amikor emberek fdjdalmas mondandéjuk végére
odaszirtdk a félmondatot: ,,...ez is masként
lenne, ha nem lenne Trianon!” Mert ez az igazsdg.
Trianon nemcsak volt, hanem még most is van.
Az 1920-ban tortént dontések és események ota
folyamatosan ,van Trianon”. Az eddig felndtt
osszes nemzedék életét szervesen meghatdrozta,
beleértve  dédsziileim, nagysziileim, sziileim,
testvéreim életét — és az enyémet is.
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Az életnek csak nagyon kevés olyan teriilete van, amelyen ne érzékelnénk azokat
a valtozdsokat, amelyeket ez a diktdtum hozott. Hiszen, ha bemegyiink a boltba,
késziteni kell magunkat, hogy ott egy szimunkra idegen nyelven tudunk kenyeret
kérni az eladétél. Hivatalos tigyeinket kizdrélag ukrdn nyelven intézhetjiik, kérhazi
vizsgalatok alkalmadval ezen a nyelven beszél veliink az orvos. Az iskoldban nemcsak a
magyar dbécét kell elsajdtitanunk, hanem az ukrdnt is, és nemcsak a magyar nyelvet
kell anyanyelvi szinten tanulnunk, hanem az dllamnyelvet is — kellene. Ehhez a hely-
zethez az évtizedek sordn minden kdrpdtaljai magyar kénytelen volt alkalmazkodni,
im nem mondhatnim, hogy ez mindig zkkenémentesen sikeriil. Ugy gondolom,
hogy sok sebet okoz ez az emberekben. Szimomra az egyik legnagyobb nehézséget
az iskolai keretekben foly6 kotelezd ukrin nyelv tanuldsa jelentette. Az dllamnyelv
oktatdsa azon a feltételezésen alapul, hogy azt orszdgszerte — még egy magyar nyelvii
iskoldban is — mindenki anyanyelvi szinten beszéli. Ebbdl kifolydlag persze nem tud-
tuk ezen a fokon elsajdtitani, hiszen az iskoldban rogton mondatelemzéssel kezdtiink,
mintha tudndnk ukrdnul beszélni, amikor még a legalapvet6bb megszélaldsokra sem
voltunk képesek e nyelven. Az érikon szerzett kudarcok csak azt az érzést erdsitették
bennem mdr gyermekként, hogy nem tudok helyt allni ebben a helyzetben. Ez a
tapasztalat elsésorban az 6nértékelésemet gyengitette, hiszen azt az érzést iltette el
és erdsitette bennem, hogy nem vagyok képes egy olyan feladat elvégzésére, amelyet
elvdrnak t6lem. Ezek az érzések nem csak bennem, hanem sok mds gyerekben is ka-
varoghattak itt, Kdrpdtaljan.

Ugy gondolom, hogy a trianoni déntéseknek szimos negativ kévetkezménye volt
az emberek életében. Ezek a hdtranyok sokszor dithot ébresztenek az emberek szivé-
ben. Hiszen ez olyan dolog, mintha valamit elloptak volna t8liink még sziiletésiink
el6tt, vagy mintha valamit kiszakitottak volna kezeinkbél, ami pedig a miénk volt.
Foldiinkre, mely évszdzadok 6ta magyar f6ld, rd akarjik bizonyitani, hogy sohasem
volt az, és hogy sajit hazdnkban mi vagyunk az idegenek. Viszont ugy gondolom,
hogy e f4jé érzések mellett ott vannak a pozitivumok is, melyek kedvessé és széppé
teszik szimomra azt, hogy Kdrpdtaljirdl szirmazom.

Sok mindent tanitott szimomra az, hogy kiilhoni magyar vagyok:

Magyarsdgom tudatos megélésér. Karpdtaljan nem természetes az, hogy valaki ma-
gyar, hiszen itt vegyesen élnek kiilonb6z8 nemzetiségli emberek. Viszont én magyar
vagyok, mely nemcsak azt jelenti, hogy magyarul beszélek és gondolkodom, hanem
azt, hogy én magyar nemzetiség(i vagyok! A magyar nyelv, irodalom, torténelem,
miivészet az enyém is! Ezt kell képviselnem a legmegfelelsbb, legmélt6bb médon,
amennyire csak tudom.

Bitorsdgot és talpraesettséget. Ugyeink intézésénél vagy egy hétkoznapi taldlko-
zésndl is eléfordulhat, hogy nem értjitkk azt, amit a mdsik fél el szeretne mondani
nekiink. Ilyenkor bédtran és talpraesetten kell a helyzetet megoldani. Ez bizony fokoz-
za az ember rdtermettségét varatlan szitudciékban. Gyermekkoromban tértént meg,
hogy a zeneiskolai vizsgdm el6tt taldlkoztam egy kislannyal, aki ukrdn nemzetiségii
volt. Nem értettiink egymds nyelvén, mégis szerettiink volna néhdny szét véltani, igy
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azzal a kevés széval, amit angolul ismertiink, meg kézzel-lébbal, végiil is sikeriilt ,el-
beszélgetniink”. Ilyen helyzetek megtapasztaldsa — véleményem szerint — segit abban,
hogy boldogulni tudjak az élet mindennapos kihivésaiban.

A taldlkozas 6romét. Leirhatatlan érzés az, amikor taldlkozom egy masik orszdg-
bél érkezd kiilhoni magyarral, hiszen ez egyedi és kiilonleges, kozos tapasztalati hét-
teret jelent. Kiilonos médon annyira megértjitk egymdst azokkal az emberekkel, akik
hasonlé kériilmények kozote néttek fel, hogy szimos helyzetben nem is kellenek sza-
vak arra, hogy kifejezziik érzéseinket, gondolatainkat. Ezen kiviil nagyon sok anyaor-
szdgi embert is megismertem, és jo érzés az, hogy tudjuk, habdr hatdrok vélasztanak
el minket, mégis egyek vagyunk.

Hiszek abban, hogy Isten tervében nincsenek véletlenek, igy azt gondolom, az
sem véletlen, hogy kiilhoni magyarnak sziilettem. Azok a tapasztalatok, amelyeket
emiatt éltem 4t, mind formaltak és formdlnak engem.
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HOSSZU AZ UT
SZABADKAROL
SAROSPATAKRA

KORKERDES - HATARTALANUL MAGYAR

Mire befejeztem a kozépiskoldt Szabadkdn,
megerésodtem dontésemben, hogy teolégidn
szeretnék tanulni, igy keresgélni kezdtem a
Kérpdt-medencei reformdtus egyetemek, lel-
készképzék kozote. Egy internetes videdban
hallottam részletesebben a pataki akadémis-
r6l. Szdmomra megnyugtat volt arrdl érte-
stilni, hogy sok hatdron tdli hallgaté jér ide, s
nem kell attdl félnem, hogy foldrajzi hovatar-
tozdsom, allampolgdrsigom, kultirdm miatt
esetleg kirekesztenének, vagy barmi hitratételt
szenvednék. Sajnos félelmemre okot kordbban

”_n

mésok mdr adtak: taldlkoztam el6zéleg olyan
emberekkel, akik bédntottak, lenéztek, kiko-
zositettek azért, mert hatdron tdli magyar va-
gyok. Igy ht 6riiltem, hogy taldltam egy olyan
helyet, ahol ett8l nem kell, hogy féljek. Az
intézményre rétaldlva konnyd szivvel gondol-
tam, hogy mdr csak a sziikséges papirok beszer-
zése, elrendezése maradt hdtra. Aztdn joteek it
is a megolddsra vdr6 nehézségek, akadalyok.
A sziikséges dokumentumok beszerzése és le-
forditdsa volt az egyik nem kis probléma. De
ettdl sokkal komolyabb és fdjdalmasabb volt,
hogy sajit lelkipdsztoromtél nem kaptam
ajanldlevelet Patakra. Ez az iddszak tobbszor is
gondolkoddsra, Isten elStti megdlldsra készte-
tett, hiszen az akaddlyokba titkozve kérdések és
kétségek meriiltek fel bennem. Isten akar meg-
dllitani, vagy emberek prébdlnak akaddlyozni?
Prébatételek ezek, megolddsra varé feladatok,
helyzetek vagy int§ jelek, figyelmeztetések?
Elhivatdsomban megerdsodve, végiil a meg-
szerzett dokumentumokkal és egy hivatalos
piispoki ajanlélevéllel a dossziémban elindul-
tam a felvételi vizsgdra. Mdr a felvételi el6tti
nap estéjén utra keltiink, hogy idében Patak-
ra érhessiik, hiszen majd’ 6tszdz kilométer és
egy orszdghatdr (s6t, schengeni hatdr) dtlépése
vért rdnk. Amikor a nemzetkdzi hatdrhoz ér-
tiink — még mindig az emlékezetemben van,
azt hiszem, egész életemben nem fogom elfe-
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ledni —, legaldbb két kilométeres sorokban alltak az autdk, és 6sszesen tizenkét 6rank
volt, hogy id6ben megérkezziink a felvételire. Négy és fél 6ra vérakozds utdn, lassan
minden reményt feladva, vdratlanul csoddlatos médon megindultak a sorok... Az a
boldogsdg, ami akkor bennem volt, szavakkal le nem irhaté. Egyszeriben minden ko-
rabbi kétségem eltlint, Uigy éreztem, és ma is azt gondolom, hogy ott és akkor valami
felilrél valé megolddsnak voltam részese, és onnantél kezdve biztosan érzem, hogy
nekem a teolégidn van a helyem. Még hosszii 6t és fél dra utazds utdn megérkeztiink
az uticélunkhoz, s mar ,csak” a felvételi maradt hdtra. Nem kevés megprobaltatds,
hosszti és kanyargés lelki és fizikai utak utdn most itt tanulok Sdrosdpatakon. Ugy
érzem, ez az a hely, ahol nincsenek hatdrok. Hatdrok nélkiil vagyunk egyiitt Isten
eltt, és hatdrtalanul vagyunk magyarok.

Gyakran megkérdezik t8lem, mi a tervem a jovére nézve. Itthon maradok, vagy
hazamegyek? (Gyonyor(i a magyar nyelv! Egyszerre hazdm Magyarorszdg és a Vajda-
sdg!) Persze, magam is foglalkozom idénként a gondolattal, a jovével. Ezt a stlyos
kérdést mégis konny(i megvalaszolni, sét egyeldre el lehet engedni, hiszen ,,ember
tervez, Isten végez”. Ahogy két évvel ezelStt ide vezetett és dthozott a hatdron, bizo-
nyosan tovébb is vezet majd.

Emberi gondolataim és érzéseim persze kavarognak ezzel kapcsolatban. A szivem
hazahtiz Délvidékre. A sziileim, a bardtaim, a sziilévirosom, a kozosségeim, ugy ér-
zem, hazahivnak, hazavirnak. De nem beszélem jol a szerb nyelvet, ami nehézsége-
ket és akaddlyokat jelenthet majd a késébbiekben. Magyarlakta telepiilésrdl, magyar
falubél szérmazom. Magyarul beszéliink otthon, magyar iskoldkba jértam, magyar
nyelven tanultam, magyarok a bardtaim, magyarok a szomszédaink, magyar ember a
boltosunk. Ha a nyelvi akaddlyokra gondolok, tudom, kénnyebb lenne itt maradni
Magyarorszigon. De rogton eszembe jutnak azok az élmények is, amikor anyaorszd-
giak meglepédtek és megdicsértek, hogy milyen jol beszélem a magyar nyelvet, noha
Szerbidban élek. Elészor nem is értettem. Legkozelebb mdr béntott. Taldn az béntott
legjobban, hogy ilyenkor sajit b6rdmén tapasztalom: nem fdj mindenkinek Trianon.
Vagy hogy sokan nem is tudjik, nem is értik, nem is érdekli az emberek egy részét,
hogy magyarok élnek, éliink a hatirok tdloldaldn, kérben. Remélem, sziikség lesz
rdm, remélem, lesz feladatom, szolgdlatom otthon. Emberi médon szdlok: szeretnék
visszatérni a Délvidékre.

Szerbidban sok nemzet tagjai élnek egyiitt, az emberek sok felekezethez tartoz-
nak. Délvidéken a reformdtus egyhdz hirdeti az evangéliumot, és dsszetartja a magyar
reformdtus kozosséget. Itt az a tény, hogy reformdtus vagyok, egyben azt is jelen-
ti, hogy magyar vagyok. A népszimldlds alkalmaval 6ntudattal, biiszkén és hildsan
jelolom meg nemzeti és valldsi hovatartozdsom. Mindkett$ ajandék, amit Istentdl
kaptam.

134 SARoSPATAKI FUZETEK 24. EvFoLyAm 2020 — 2



Haldsz Dadniel

A SZORVANYOK
SZORVANYABAN

KORKERDES - HATARTALANUL MAGYAR

1983-ban sziilettem Szabadkdn tandr és koz-
gazddsz sziil6k els§ gyermekeként, utdnam
még két higom és két 6csém jote a vildgra.
Edesapém, sziiletésemkor, munka és csaldd
mellett beiratkozott a budapesti reformdtus
teolégia levelezd tagozatdra, mert szeretett vol-
na az Istenrdl sz616 tudomdnnyal mélyrehatéb-
ban is foglalkozni. Bdr nem késziilt lelkésznek,
lelkészhidny miatt 1988-ban az akkori piispok
megkérte, hogy villaljon szolgilatot. Igy ot-
éves koromban lekoltoztiink Dél-Bansdgba,
Hertelendyfalvdra, a Karpdt-medence legdé-
lebbi magyar reformdtus gyiilekezetébe, mind-
ossze 15 km-re Belgrddtdl, az egykori Magyar
Kirdlysig, majd Osztrdk—Magyar Monarchia
hatdrdra. Ott néttem fel, éltem 4t a délszlav
polgdrhdborit és az 1999-es NATO-bombi-
zést. Mivel mezégazddsz szerettem volna lenni,
Magyarkanizsin a mezégazdasigi kozépiskold-
ban érettségiztem, majd néhdny évet a csalddi
gazdasdgban dolgoztam. A teoldgia gondola-
ta mdr tinédzser korom 6ta foglalkoztatott,
de csak 22 évesen adtam be jelentkezésemet
a kolozsviri teolégidra. Ott csak sszel van
a felvételi, s azon a nydron taldlkoztam egy
Sérospatakon végzett lelkésszel, aki feltette a
kérdést: miért nem Sdrospatakra megyek? Kér-
dése hatdsdra jelentkeztem Patakra az augusz-
tusi potfelvételire. Felvettek, megtetszett, és
ottmaradtam. Kiilondsen tetszett, hogy abban
az id6ben a teolégusok fele hatdron tdli volt,
és sokszor négy-6t orszdg utlevelével utaztunk
(a hatdron tdliaknak még nem volt magyar
dllampolgdrsiga) Karpdt-medence-szerte egy-
egy gylilekezeti szolgdlatra vagy kirdnduldsra.
A hatdrérok sokszor csoddlkoztak vegyes 4l-
lampolgdrsdgt csapatunkon, és emlékszem,
amikor egyszer Kdrpdtaljdra utaztunk, az uk-
ran hatdrér megkérdezte: ,Ezt a szerbet meg
hun szedték ossze?” A teoldgia utdn két évig
voltam segédlelkész Sétoraljatjhelyen, majd
2012-ben keriiltem feleségemmel és akkor
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még egyetlen gyermekiinkkel (most mdr hdrom van) ide, a délvidéki Maradékra,
hiszen azzal a céllal mentem el a teoldgidra, hogy mindenképpen visszajovok Délvi-
dékre szolgdlni.

Szérvényban néttem fel, de egy még szérvanyosabb helyre, ahogy én nevezem,
a ,szérvényok szérvinydba” keriiltem, a szerémségi Maradékra. Egy olyan vidékre,
amely egészen addig kiviil esett a ldtészogemen. Nem ismertem a kdzség és a gyiile-
kezet jelenét, sem torténelmét, sem az itteni emberek életét.

Ahhoz, hogy megértsiik az itteni helyzetet, kicsit menjiink vissza a multba, ahogy
annak idején én is tettem.

A valamikori Szerém virmegye (amely egy kicsit dtnytlik a mai Horvétorszdgba)
a toreénelmi Magyarorszdg déli hatdrdn taldlhaté. Szerémséget a torok el6tti idékben
kizdrélag magyarok laktdk. A tor6kok mar a 15. szdzad elsé felében nagy népirtdst
végeztek itt, igy sokan északra és keletre menekiiltek, egyesek pedig bujdostak a Tar-
cal-hegységben.

Kevesen tudjdk, de erds volt errefelé a huszitizmus, s minden bizonnyal itt ké-
sziilt az elsé magyar nyelvi biblia, az Gn. Huszita Biblia, melynek szerzéi 1439-ben
innen menekiiltek el Moldvédba az inkvizicié elél.

Amikor sikeriilt a torokoket kiszoritani az orszdg déli teriileteirdl is, ez a vidék
szinte teljesen lakatlan volt. Az anekdotak szerint a Tarcal-hegységben bujdosé ma-
gyarok azutdn osszegy(iltek, és alapitottak egy falut, aminek taldl6 nevet adtak: ,Ma-
radék”. Késébb kiilonbozé népesoportokat telepitettek erre a vidékre: németeket,
szlovikokat, magyarokat és fSleg szerbeket.

Ha ugrunk egyet az idében, az 1868-as horvdt—magyar kiegyezés ddtuma nagyon
lényeges szdimunkra. Hiszen a Magyar Kormdny ekkor adta oda az egész Szerém
varmegyét a Horvdt Kirdlysdgnak Fiume (ma Rijeka) vérosdért cserébe, hogy a ma-
gyaroknak is legyen tengerpartjuk. Ezért az itteni magyarsig szdmdra ,, Trianon” kicsit
el6bb megtortént. Az itt él§ emberek horvdtositdsa médr ekkor elkezd8dott, és bar
Magyarorszdg unidban volt a Horvit Kiralysdggal, az itteni magyarok hatdron tilivd
véltak. Ebben az id8ben kezdtek el szolgdlni horvdt ajkd plébanosok ezen a vidéken,
még olyan falvakban is, ahol 100%-ban magyar volt a katolikussdg, mint példdul
Maradékon. Ez ellen tiltakozva 1897-ben az itteni atyafiak elmentek a hirhedt, né-
met szdrmazdsa Strossmayer horvdt rémai katolikus plispokhoz (aki egyben a horvit
nacionalista pért elndke is volt), hogy magyar papot kérjenek maguknak. ,Inkdbb
a kutydk ugassanak a templomban, minthogy magyar pap misézzen” — vidlaszolta a
piispok. Ezen természetesen a magyar kiildottek felhdborodtak, majd a kovetkezd va-
sarnap dtmentek a szomszédos Beskdra (egyesek szerint Budapestre akartak utazni a
vasutdllomdsrol), és felkeresték az ottani reformdtus lelkészt, aki magyarul és németiil
is prédikalt, mivel gyiilekezete kétajkui volt. A lelkész meginvitdlta a maradékiakat az
éppen akkor kezd8d8 magyar nyelvii istentiszteletre. Ok meghallgatték a prédikaci-
6t, és azt mondtdk: ,Na, nekiink, ilyen pap kell!” Azutdn elutaztak Budapestre, hogy
hangot adjanak kérésiiknek, és az akkori reformdtus piispoknek, Szdsz Kérolynak
koszonhetden egy évvel késébb Maradékon is megalakult a missziéi magyar refor-

136 SAROSPATAKI FUZETEK 24. EvFoLyAm 2020 — 2



A szérvdnyok szdrvdnydban

miétus egyhdzkozség, nagyobb részt az dttére katolikusokbdl, kisebb részt pedig az ide
vandorolt reformdtus csalddokbdl.

Ezutdn Maradék lassan 6ndllé egyhdzkozséggé nétte ki magi, és ez a folyamat
mis falvakban is megismétddote. Az elsd vildghdbort idejébdl valé egyhdzmegyei
jegyz8konyvek arrdl tantskodnak, hogy szaporodtak a gyiilekezetek: a mostani sze-
rémségi teriileten is 6t-hat reformdtus lelkész szolgilt, és mindegyik gytilekezetnek
voltak szérvanyai. Ehhez képest jelenleg egyediil vagyok itt reformdtus lelkész, van
egy szérvanyom, ahol 2016-ban eltemettem az utolsé reformdtust. Ennek ellené-
re istentiszteleteket tovdbbra is tartunk, mert az ottani magyar katolikusoknak ez a
»magyar mise”, és igy havonta litogatom az 50 km-re 1év6é nyékincai gyiilekezetet,
ahol valamikor lelkész lakott, és a szomszédos falvakban is tartott istentiszteletet.

Trianon utdn felgyorsult az asszimildcid, és a mai napig folyik a magyarok hor-
vétositdsa, ami azért kiilon érdekes, mert Szerbidban éliink. Egy érdekes adat, hogy
1952-ben Szerémség teriiletén 22 magyar iskola létezett, az 1980-as évek mdsodik
felére pedig egy sem maradt. Néhdny évtized alatt teljesen elt(int a magyar nyelvii
oktatds itt, Maradékon is.

Ez a helyzet vért rim, amikor idejéttem 2012-ben, nem ismerve az itteni 4llapo-
tokat. Szembesiiltem azzal, hogy a gyerekek nagyobb része és a fiatalok egy része nem
beszéli a magyar nyelvet. Egyrészt azért, mert mdr évtizedek éta nincs magyar nyelvii
oktatds (bar néhdny alkalommal megprébéltdk djra inditani), mdsrészt azért, mert a
rengeteg vegyes hdzassdg révén a sziilék sokszor mir nem tanitottédk meg gyermekei-
ket magyarul. Gyorsan rdjéttem arra, hogy ha itt magyarul akarjuk hirdetni néhdny
évtized utdn is Isten Igéjét, akkor siirgésen tenni kell valamit. Nem értettem a palyd-
zatokhoz, nem voltak ismeretségeim, és dszintén szélva eleinte azt sem tudtam, hol
kezdjem a munkat.

Az elmult 122 évben sok lelkész megfordult és szolgdlt Maradékon, hosszabb-r6-
videbb ideig, én lettem a sorban a tizenhetedik. A gyiilekezetnek eléttem két évig
nem volt lelkésze, nagyon vértak, és voltak bizonyos elvardsaik is.

A Generiélis Konvent timogatdsdval 2013-ban sikeriilt beinditanunk hétvégi 6vo-
ddnkat, melyet pénteken és szombatonként (15:30-17:00 kozott) tartottunk ketten
a feleségemmel. Ezutdn a Vajdasdgi Magyar Pedagégusok Egyesiilete jévoltabdl el6-
szor az egyik, majd mindkét napra kaptunk 6vénénit, aki foglalkozott a gyerekekkel.
Ugyanebben az évben inditottuk el az iskolabusz-programunkat is a Magyar Nemzeti
Tandcs segitségével, és igy ot gyermek napi szinten utazhatott Ujvidékre (30 km) a
Petéfi Séndor Altalinos Iskoldba. Fzutén tortént, hogy a magyar dllam tdmogatdsdval
2014-ben a gyiilekezeti termiinkben mindennapos 6vodat inditottunk, ahol a gyere-
kek a délelSttoket toltik. Fontosnak tartom hangsilyozni, hogy nemcsak reformdtus
gyermekek jarnak ide, s6t a tobbség nem reformdtus, hanem féleg katolikus, de van
ortodox és nazarénus valldst is kozottiik. Azutdn, szintén dllami segitséggel, 2015-
ben beindult a helyi szerb iskoldban egy 6sszevont magyar alsétagozat, s azéta mdr
két 6nall6 elsd osztdlyt is inditottunk, tehdt médr csak 6t6dik osztalytdl kell iskola-
busszal jérniuk a gyerekeknek. A maradéki magyar osztdly napkézis foglalkozdsa az
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egyhdzkozség gyiilekezeti termének emeleti helyiségében zajlik. Ezt a munkdt szintén
a Magyar Nemzeti Tandcs timogatja.

A 2016-0s évben sikeriilt befejezni a 2014-ben elkezdett tetétéri vendégszoba-
kat és az emlitett termet, ahol nem csak napkézis, hanem egyéb mds gyermekfog-
lalkozdsokat is tartunk. A szobdkat kiilonb6zd rendezvények (tdborok, tinnepségek,
programok) alkalmdval hasznaljuk, egyébként pedig turistacsoportoknak is kiadjuk,
a bevételt pedig az itteni kozosségi életbe forgatjuk vissza.

Evekkel ezelétt kezdtiik 6vodaprojektiinket. Az eredeti elképzelés alapjin az
intézmény a szérvinykézpontban miikddott volna, de sajnos politikai okok miatt
akkor nem valésulhatott meg. Végiil t6bb mint két év huzavona utdn megkaptuk
az épitési engedélyt egy dvodakdzpont felépitésére, melyet 2019 mdjusdban kezd-
tiink el létrehozni. A munkdlatok jelenleg is folynak az épiileten, de pénzhidny
miatt nagyon lassan haladunk. A projekt koltségeinek 90%-dt szintén a Magyar
Kormény Nemzetpolitikiért Felel6s Allamtitkdrsiga finanszirozza a Bethlen Gdbor
Alapkezeldn keresztiil.

Jelenleg itt tartunk. Oszintén szélva, amikor idejottem, nem gondoltam volna,
hogy ilyen mozgalmas életem lesz itt. Amidta itt vagyok, a munkatdrsi kor dllandé-
an bdviil, jelenleg heten vagyunk, de ha Isten megsegit benniinket, 8sztl még két
munkatdrssal tobben lesziink.

A trianoni évfordulé titkrében Gsszesitve azt mondom, hogy sokat vesztettiink.
A 2011-es népszdmlilds alapjin majdnem négyezren vallottdk magukat magyarnak it,
Szerémségben. Ez az 6sszlakossdgnak mindossze 1%-a, de £él6, hogy a létszdm azéta
még inkdbb csokkent, hiszen 2001 és 2011 kozott 40 ezer magyarral lett kevesebb
Vajdasdgban, pedig csak ezutdn kezd3dott az elvdndorldsi hullim a magyar dllampol-
garsignak koszonhetéen, aminek ez az egy hdtrdnya van, de ezen kiviil rengeteg elénye.

Szémomra ez a helyzet egy kihivds. Amikor idejottiink, sokan éva intettek ben-
niinket: nem lesz mibdl megélniink, nem fogjuk jél érezni magunkat, stb. De isteni
gondviselés, hogy itt lehetiink, és munkdlkodhatunk az O dics8ségére. Hiszen ldt-
szik a fény az alaglt végén, mert vannak sikerélmények. Most mdr nemcsak magyar
dltaldnos iskoldsaink vannak, hanem vannak olyanok is, akik magyar kézépiskoldba
jarnak. Maradékon 1978-ban szlint meg a magyar nyelvii oktatds, és addig is csak
alsé négy osztdly volt. Kevesen vagyunk magyar értelmiségiek itt, de reméljiik, hogy
szdmunk egyre névekedni fog. Ha kevesen is vagyunk, vannak lelkes és tenni akar6
emberek. Ez az, ami éltet, és a hit 4ltal reményt ad a jovét illet8en, hogy nem fogunk
elveszni és elttinni, mint ahogy ezt sokan ldtjak és j6soljik, mondvdn: , Tiszteletes tr,
mi itt meghalunk, és utdnunk be lehet zdrni a templomajtét.” Ez a veszély sok helyen
jelen van a Kdrpat-medencében. De tgy gondolom, hogy nekiink, keresztyéneknek
imddkoznunk és dolgoznunk kell azért, hogy ez ne torténjen meg. Sajnos sok ko-
zosségiink elttint a torténelem folyamdn, de mi a Mindenhaté Istenben hisziink, aki
szdmdra nincs lehetetlen. A kérdés csupdn az, hogy mi ezt el is hissziik-e. A példamu-
tatds és egymads biztatdsa nagyon fontos. Fontosnak tartom a kapcsolatok kiépitését,
ezért nemcsak mi fogadunk itt vendégeket a Kérpdt-medence kiilonbozd teriileteirdl,
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hanem igyeksziink kirdnduldsokat szervezni az itteniek szdmadra is. Igy jutottunk el
Kiérpdtaljara, Erdélybe és nemegyszer Magyarorszdg kiilonbozd teriileteire, tdbbek
kozote Sdrospatakra is. A gyermekeket, fiatalokat magyarorszdgi taborokba kiildjiik,
de ugyanigy hatdron tdlrél hivunk gyermekeket és fiatalokat a mi tdborainkba is.

Trianon évforduléjit lehet tragédidnak tekinteni, de keresztyénként sokkal in-
kébb azt gondolom, hogy ez egy prébatétel szimunkra. A kérdés, hogy népiink és
nemzetiink vissza tud-e taldlni Istenhez. En azért imadkozom, hogy ez megtorténjen.
Jelenleg lehet, hogy zsugorodunk, de hiszem, hogy ez a tendencia egyszer megill, és
novekedésnek indulunk szdmban és 1élekben.
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HEGYKOZPALYI
— VIHAROK ES
KEGYELEM

KORKERDES - HATARTALANUL MAGYAR

Hegykizpdlyi, a telepiilés

Hegykozpdlyinak Nagyvaradedl 8 kilométer-
re, a Hegykdz kapujdban fekvd telepiilésnek a
torténete a 13. szdzadtél dokumentalt. Ekkor
emlitik el8sz6r nevét irdsos emlékek: a piispoki
tizedjegyzékek. Foldesura 1373 és 1556 kozott
a vdradi kdptalan volt.

Nemzetiségi osszetétele ebben az idészak-
ban — a fennmaradt névsortéredékek tantsiga
szerint — teljesen magyar volt. Ez arra enged ko-
vetkeztetni, hogy a telepiilés lakéi a kezdetek-
t6l fogva ennek a népnek voltak a tagjai, mivel
mds anyanyelviiek bekoltozésének csak késdbbi
nyomait taldljuk. Az emlitett névsortdredékek-
ben a Chatari, Kozma, Fekethe, két Paly, Cha-
kany nevek szerepelnek tobbek kozott.

A telepiilés nevét valészintleg egy Pél nevi
orszdgbir6rdl kaphatta, de van olyan vélemény
is, mely szerint Hegykozpalyit egykor (Szent)
Pal apostol védelmébe ajdnlottdk, elnevezése
ennek emlékét brzi. A falu névének az emlitett
orszdgbir6tdl valé szdrmaztatdst tdmasztja ald
az a tény, hogy Pil a kérnyéken tobb telepii-
lésnek is birtokosa volt. Egy 1291-es feljegyzés
szerint Hegykozpalyi: Villa Pauli, Fulpauli, az
1552-es Gsszeirdsban pedig mér Pély néven for-
dul el8, ekkor mar 24 telekkel. A 19. szazadban
a telepiilés neve Hegykoz Palyi, Hegykoz-Pali,
Hegykoz-Palyi formakban lelhetd fel.

A telepiilés a torténete folyamdn szdmta-
lanszor élt 4t nehéz idészakokat. Ez részben
Nagyvdrad kozelségének koszonhetd. A Hegy-
kozpalyiban él6 emberek nagy szerepet véllal-
tak ugyanis egykor a vdradi vir elldtdséban,
ami kivivta példdul a vdrat ostromlé torokok
nemtetszését. A torok mellett a pestisjdrvany is
tobbszor pusztitotta a telepiilést. Ennek emlé-
két 6rzi a mai temetd melletti foldteriilet, ahol
egészen a mult szdzad végéig lathatok voltak
a pestisben elhunyt pélyiak sirmaradvinyai.
A pusztitisok kovetkeztében Hegykozpilyi
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nemcsak 1686-ban, hanem t6bbszor is szerepelt a teljesen elnéptelenedett telepiilé-
sek listdjdn.

Borovszky Samu szerint az 1686. évi pusztuldsdt kdvetSen I. Lipét Szikszai Kiss
Péternek adomdnyozza a telepiilést, akinek utddai hosszt ideig voltak urai Hegykoz-
palyinak. Errél tantskodik kézvetett médon az elsé megmaradt egyhdzi anyakonyv
felirata is: ,Emlékezetkdnyv mellyet kegyes indulattydbdl készittetett tekintetes nem-
zetes vitézl§ Ilosvai Gyorgy Uram elmaradott drva ozvegye tekintetes nemes Levay
Séra asszony a Hegykoz Pélyi Helységnek egygyik érdemes foldes aszszonya ki is
istenes kegyességébdl s hozzank valé anyai szeretetébdl ugyanezen HK.Pélyi SzEkk-
lésidnak ajdndékozott.” A ddtum: ,MDCCLIII Esztends.”

Az emlitett Ilosvai vagy Ilosvay csaldd tagjait a Domosdy, Lévay, Vincze, Szildgyi,
Jarmy és a Komdromy csalddok tagjaival egyiitt Szikszai Kiss Péter lednydgi 6rokosei
kozote tartjdk szdmon.” Hegykozpélyi adomdnyozdsa — Papp Kldra szerint — csak
1692 utdn torténhetett, mivel Kiss Péter birtokaként csak az 1728-as orszdgos dssze-
irds emliti.* Addig a fejedelem birtoka volt.

A telepiilés utolsé ura a malt szézadban Hornydnszky Pal volt, aki az Ilosvay
csaldd 4ltal 1720 koriil épitett nemesi karidban lakott. Sajndlatos médon mdra mdr
az épiilet teljesen elpusztult, helyén a kozségi kultarhdz all. Arrél, hogy hogyan néz-
hetett ki az emlitett nemesi kiria, semmilyen emlék nem maradt fenn, koszonhetéen
tobbek kozott az egykori kommunista rendszer tevékenységének, mely erdteljesen
éreztette hatdsit a kornyéken is.

Az 1880-as feljegyzések szerint Hegykozpalyinak 569 lakosa volt. Koziilik 530
magyar. A felekezeti hovatartozdst tekintve 505 reformdtus, 36 rémai katolikus. A
2011-es népszamldlds adatai szerint mdr 1243 lakosa volt a telepiilésnek, de a szdm
azota is valtozott, koszonhetden Nagyvdrad kozelségének. Hegykozpalyiban az utéb-
bi idékben tobb 4j lakénegyed is kiépiilt, igy a lakossdg 2018-ban kériilbeliil 1720
6t szamlalt. Ennek megfeleléen nagyban valtozott a népesség osszetétele is. Ma a
telepiilést — az egyik 4j negyedben — mér egy gordgkeleti templom is ,,disziti”.

Hegykizpdlyi reformdtusok

A megmaradt, dllami levéltirban megdrzote elsd (még létezd) anyakonyv nyité be-
jegyzése egy oromteli eseményrdl szdmol be: 1753. december 25-én két gyermeket is
a keresztség sakramentumdban részesitettek. Egyikdjiik Sdndor Istvan fia, Mihdly, a
misik gyermek pedig Mészdros Nagy Janos lednya, Erzsébet volt. Neviik nem azért
érdekes, mert valamilyen esemény vagy valamilyen nagy tett kdtédne hozzdjuk. Nem

Hegykizpdlyi Egyhdzkizség Anyakinyve, 1753.

Rexszic Ede: Bihar varmegye nemes csalddai, in Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszdg vdrmegyéi és
virosai, XII. kitet, Bibar vdarmegye és Nagyvdrad, Budapest, Apoll6 Irodalmi Térsasdg, 1901, 599-651.
Parp Kldra: Bihar virmegye maganfoldestri birtokai a XVIII. szdzad elsé felében, in Gazpag Istvdn
(szerk.): A Hajdii-Bihar Megyei Levéltir Evkinyve 6, Debrecen, Hajdd-Bihar megyei Levéledr, 1979,
111-126, 118.
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tudjuk, hogy kik voltak 8k, azt sem, hogy vannak-e ma még leszdrmazottaik a tele-
piilésen. Azért fontos megemliteni a két nevet és az esemény ddtumadt, mert ez a be-
jegyzés arrdl tantskodik, hogy Hegykozpélyiban 1753-ban mdr egy sorait rendezett,
megerdsodott reformdtus kozosség 1étezett. A gyiilekezetnek ekkor mér feltehetéen
onallé lelkipdsztora volt, akinek neve az emlitett anyakonyvben sajnos nem szerepel.

A telepiilés reformdtus temploma feltehetden egy régebbi kisebb templombél vagy
kdpolnabdl nétte ki magdt olyannyira, hogy az épiilethez tornyot is épitettek 1809-ben.
A templom épiiletérd]l Borovszky a Magyarorszdg vdrmegyéi és virosai cim(i kiadva-
nydban lejegyezte, hogy tobbszor is leégett,* ami sajnos nem volt ritka jelenség a régi
korokban.

Fentebb emlitettiik, hogy a gyiilekezet els anyakonyvében nem taldljuk annak
a lelkipdsztornak a nevét, aki az 1753-54. esztendében ldtta el Hegykozpélyiban a
szolgalatdt. De mindenképpen ki kell emelniink az itt szolgilt lelkészek listdjarol egy
késdbbi nevet, Visky Ferencét, akit a CE Szovetség elleni koncepcids perben hitéért
és Urdhoz val6 ragaszkoddsért az egykori dllamhatalom 22 év bortonbiintetésre itélt.
Altalinos kegyelemmel val6 szabaduldsa utdn 1983-ig, (kényszer)nyugdijazésdig larta
el a lelkipdsztori teendéket Hegykozpalyiban.

A jelen

Amint arra utaltunk, Hegykozpalyiban az elmult iddszakban sokat véltozott az et-
nikai dsszetétel. Ebbdl egyértelmiien adédik az, hogy a magyar anyanyelviiek és a
tobbségi, romdn nemzethez tartozék szdma lassan kozelit egymdshoz. A hivatalos
adatok szerint 2011-ben a telepiilésen 1242 magyar nemzetiséghez tartozé élt, ami az
akkori lakossdg 57%-dt jelentette.” Becslések szerint ez az ardny médra mdr 50-50%.
A magyar lakossdg ardnydnak csokkenése a mdr szintén emlitett Gj lakénegyedek
létrejoteének kovetkezménye, hiszen ide zdmében romdn anyanyelviiek kéltoztek.

A valdsiggal valé szembesiilés sok esetben nem kellemes, de taldn elmondhat-
juk, hogy Hegykozpdlyiban ennek a valsdgnak két oldala van. A szdmok, a felsorolt
adatok ellenére a kisebbségi létben, korldtok kozott, akkor, mikor hivatalos (6rom)
tinneppé nyilvanitjidk egy mdsik nemzet fijdalmdnak napjdt, azt kell tapasztalnunk,
hogy Isten mégis képes bdségesen megdldani az O népét. Tobb mint harminc év-
vel a hitéért meghurcolt Visky Ferenc kényszernyugdijazdsa utdn mondhatjuk, hogy
a gylilekezetért mondott imddsdgai meghallgatdsra taldltak. Az utébbi 6t évben a
Hegykozpalyi Reformdtus Egyhdzkozség tagjainak a szima (gyerekekkel egyiitt) 153-
16l 300 f6lé emelkedett. Az istentiszteleti alkalmak ldtogatottsiga meghaladja a sta-
tisztikdkban lejegyzetteket, a valldsérdra jaré gyerekek szdma pedig eléri a 40 f6t.

A gyiilekezet nem csak a tagok szdmdnak novekedésében tapasztalhatta meg Isten
dlddsait. 2015-ben elkezd8dott — és mdra mdr majdnem teljesen befejez8dott — a
gytilekezet impozdns pardkidjinak a feltjitdsa, holland segitséggel.

* Borovszky: i. m. URL: https://mek.oszk.hu/09500/09536/html/0005/6.html Utolsé letsleés:
2020. 05. 20.
Hegykozpalyi (Paleu), statisstikak.erdelystat.ro., 2020. 01. 03. URL: http://statisztikak.erdelystat.ro/
adatlapok/hegykozpalyi/415 Utolsé letoltés: 2020. 05. 20.
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Mikor térténetiinkrdl, a kisebbségi [étben valé éléstinkrd] beszéliink, az 5SMéz
7,7-8a szavai jutnak esziinkbe: ,Nem azért szeretett meg, és nem azért vélasztott ki
benneteket az Ur, mintha valamennyi népnél nagyobbak volnitok — hiszen a legki-
sebbek vagytok valamennyi nép kozott —, hanem azért, mert szeret benneteket az
Ur...” Ez az, ami megtarthat, ez az, ami megrart mindenkit, aki felett emberi ha-
talmassdgok gy dontottek, ahogyan 8k akartak, a vildg urainak gondolva magukat,
megpecsételve ezzel generdcidk életét.

Mi a fontos? Nem a felsorolt szimok, adatok, nem a korldtok, nem az igazsdg-
talansdg, hanem az Isten szeretete, mellyel O még a kisebbségi létben él8ket is képes
szeretni, és bdségesen megaldani!
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A SZAZ EVE
TARTO CSODA

KORKERDES - HATARTALANUL MAGYAR

Bemutatkozdsomat nem szeretném hosszdra
nyujtani, mivel az elkovetkezd néhdny sorban
nem sajit magamrol akarok irni, hanem arrdl
a kegyelemrdl, amely Isten szeretete dltal eléri
népiinket nemzedékrdl nemzedékre, barmi is
torténjen a torténelem szinpaddn. Egyébként
is, Isten tokéletlen szolgdja révén, Srommel és
megnyugvassal vallom, hogy nem a szolgin
van a hangsuly, hanem a szolgdlaton, és azon
az Istenen, akinek azt a dics6ségére tessziik. Is-
ten gondvisel6 munkdja révén egy olyan nem-
zet gyermekeként sziilethettem meg, amelynek
tagjai az utdbbi szdz évben tokéletesen dtérzik
Kolesey Himnuszénak utolsé sorait, amikor
konnyes szemmel éneklik: ,,Bal sors, akit régen
tép, / Hozz rd vig esztenddt, /Megbiinhddte
mér e nép / A multat s jévendét!”

Sok nehézségen ment keresztiil magyar
népiink nemcsak itt, Kdrpdtaljan, hanem az
egész Kdrpit-medencében, de visszatekint-
ve az elkeseritd eseményekre, azt gondolom,
elmondhatjuk, vdrakozdson feliil jottiink ki
a legsotétebb iddészakokbdl is. Arrél, hogy
ez kinek vagy kiknek az érdeme, bizonydra
hosszasan lehetne értekezni, de azzal egészen
biztosan nem tévedek, ha azt mondom, min-
denekeldtt annak az Istennek, akirdl tudjuk,
hogy: ,megsebez, de meg is gydgyit, megver,
de be is kotéz benniinket” (Hés 6,1). Hiszen
onmagdban az, hogy Trianon utdn szdz évvel
én fiatal reformdtus lelkipdsztorként irhatok
és irok Kdrpdtaljdrél, azon belil is reformdtus
magyar gylilekezetbdl, magyarul, 5nmagdban
is Istennek csoddja, a sz6 legteljesebb értelmé-
ben. Eppen ezért, amikor volt pataki tanirom
felkért, hogy irjak néhdny sort arrél, milyen
lelkésznek lenni Kdrpdtaljin, rogton ez az egy
gondolat jutott eszembe, hogy csoda. Csoda
minden nap, amikor magyarul hirdethetem
magyar embereknek Isten igéjét, csoda, hogy
ilyen megprébdlé idészakban, amiben ez az
orszdg vergddik mdr lassan egy évtizede, van-
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nak, akik Isten igéjét hallgatjak, talin még tobben is, mint azeltt, holott naprél
napra kevesebben vagyunk, ha a szimokat tekintjiik. Ebben a csoddban élni reggeltdl
estig leirhatatlan valdsdg. Természetesen a lelki gazdagsdg mellett ott tornyosul az a
hatalmas anyagi szegénység, amely jellemzi a tdrsadalom nagy részét, kiilonosen az
ut6bbi iddben. Ennek a terhét hordozza minden csaldd. Azok is, amelyek bizonyos
értelemben szétszakadnak amiatt, hogy a csalddfd vagy esetleg mindkét sziil§ héna-
pokra tdvol van egy idegen orszdgban a megélhetés érdekében, és azok is, amelyek
igyekeznek itt boldogulni, de a folyamatos csalédds és kidbrandultsdg rinyomja bé-
lyegét a mindennapokra. Taldn ez az egzisztencidlis sokk és a bizonyos fokd kildtds-
talansdg is szerepet jdtszik abban, hogy egyes templomaink nem kitiriilnek, hanem
egyre inkdbb megtelnek képmutatds nélkiili hivé emberekkel. Minden nap tapaszta-
lom itt azt a Szentirdson és a torténelmen végightiz6dé tényt, hogy a nehéz idékben
aldzatosabban és vdgyakozva kozelediink Istenhez, viszont a jéban és a kényelem-
ben kénnyen megfeledkeziink réla, és elkezdjiik természetesnek venni azt, ami Isten
gondviselésébdl fakad. Az emberek tobbsége itt nem ¢él gazdagsigban, nyugatabbra
azt mondandk, mélyszegénységben élnek. Itt egy diplomds orvos 6tvenezer forint
éreékd havi fizetést vihet haza, az dtlag nyugdijas pedig hidszezer forintot kap tgy,
hogy a mindennapi élet ndlunk szépen lassan drdgdbb lett, mint az anyaorszdgban.
Az utdbbi idében viccesen meg is szoktdk jegyezni, hogy mdr nem éri meg az anyaor-
szdgiaknak ide jonni tankolni, mert ndlunk drigdbb az izemanyag (aki a hatdr kize-
lében ¢él, az tudja, miért olyan meghdkkentd ez). Mindezek ellenére mégsem tiresek
a perselyek, egyre tobben érzik gy, hogy adakozni szeretnének Isten dicsdségére, és
egyre tobb dolgot tudunk megvalésitani, amirdl a régebbi ,nyugodt” idészakban
dlmodni sem mertiink volna. Természetesen nem ennyire egyoldald a kép. Van itt is
hitetlenség béven, és blinért sem jarunk 4t a szomszédos orszdgba. De 6sszehasonlitva
az anyaorszdgban eltoltott hat évemet, amig tanultam és megismertem tobb gytileke-
zetet, azt elmondhatom, hogy konnyebnek érzem megszélitani itt az embereket, és
rdmutatni arra a bizonyos keskeny ttra.

Mindemellett a két gyiilekezetet, amelyekben szolgalok, az élni akaris jellemzi,
magyarként magyarul. Nem is lehet ezeken a helyeken elvalasztani a magyar nemzeti
identitdstudatot a templomtdl és a gyiilekezeti élettdl. Nincs mds felekezet, és tulaj-
donképpen mds nemzetiségli is csak elvétve. Ha ezt nézziik, kiilonleges helyzetben
vagyunk itt Tiszatjfaluban és Tiszadsvinyban, ez azonban egydltalin nem mondhaté6
el dltaldnossigban egész Kdrpdtaljdn (ami a nemzetiségi dsszetételt illeti).

Szoktak kérdezni, hogy milyen magyarként mds nép kozote élni. Nem furcsa?
A vilaszom az, hogy szimomra nem, hiszen én mdr ebbe sziilettem bele, de hozza-
teszem, hogy bele sem merek gondolni, hogy milyen volt dédnagymamdmnak ezt
megélnie, akinek f5ldi élete alatt volt magyar, csehszlovdk, szovjet és ukran dllampol-
gérsiga is. Igy ebbél a szempontbél az én nemzedékem mir egészen masként éli meg
az elcsatolds tényét. Bizonyos szempontbdl kdnnyebben. A kovetkezd kérdés pedig
az szokott lenni, hogy nem bintam-e meg, hogy hazajéttem, és nem maradtam az
anyaorszdgban. A vilaszom azéta is egyértelmtien: nem. Es ez nem azért van, mert

146 SAROSPATAKI FUZETEK 24. EvFoLyAm 2020 — 2



A szdz éve tartd csoda

itt Isten nagyobb csoddkat tesz, vagy ,,nagyobb” hivék vannak itt, mint ott. Aki igy
gondolkodik, valahol félresiklott értékitéletében, véleményem szerint. Itt és ott is
ugyanaz az Isten munkalkodik, ha engedjiik. Egyszer(ien az az oka annak, hogy itt
maradtam és maradok, mert gy hiszem, Isten okkal helyezett ide. Természetesen
ezer mds magyardzatot kereshetnék (és talalhatnék), addig olvasva az irdst, amig azt
mondom, igen, mennem kell egy ,jjobb” helyre, és taldn egyszer eljon az id6, ami-
kor tényleg mennem kell. De ha mindenki igy gondolkodna és élne, akkor nagyon
hamar elfogyott volna mdr innen a magyar sz, és eltlint volna a magyar reformdtus
kozosség. Isten kezébdl el kell fogadni, hogy vannak nemzedékek, amelyek viszonylag
j6 és konnyebb kortilmények kozote élhetnek, és vannak, amelyek nem. Mi egyéb-
ként is olyanok vagyunk, mint a torpék az 6ridsok villan. Az 6ridsok az én nemzedé-
kem eldtt éltek, és vallaltdk a Gulagot, az tildoztetést, a nélkiilozést, a megbélyegzést.
Most rajtunk a sor, akiknek egyel6re nem kell ezekkel szembenézni, vagy legaldbbis
nem olyan mértékben. Vagy ha majd kell, akkor hissziik, van, aki batoritson minket.
Egyébként sem gondolom, hogy nagyobb lenne az, aki itt maradt, és kisebb, aki
nem. Furcsa lehet ezt olvasni, nagyon furcsa leirni is, de sok szempontbél kénnyebb
itt a gyiilekezeti élet, és legaldbb annyi szempontbdl nehezebb is, de a nehézségek
dltaldban a szegénységben és a testi szorongattatisban gydkereznek, azzal meg Ggy
vagyunk, hogy ma van, holnap meg elmulik, ahogyan az anyagi gazdagsdg is. Ezzel
szemben sokkal nehezebb kiizdeni — véleményem szerint — a lelki fasultsdg és a mér-
hetetlen keménysziviiség ellen, és emésztSbb is.

Ezeket 6sszefoglalva, azt gondolom, hogy ndlam jobban senki sem szeretne anya-
orszdgi lelkipdsztor lenni. De hiségesen varom és imadkozok érte, hogy ez tgy tor-
ténhessen, hogy kdzben nem kell majd elmennem arrdl a f61drél, ahovd Isten meg-
teremtett. Oriilok annak, hogy Isten gy vezette az életemet, hogy a pataki teoldgidn
tanuljak. Nemzeti 6ntudatom és hitem madr elétte is volt, de ott kaptam olyan szildrd
gerincet, amelyre ezeket fel is hiizhatom, és megélhetem. Uzenem innen Tiszaujfa-
lubdl és Tiszadsvanybdl, hogy a legtdbb dolog rendben van Trianon utdn szdz évvel
is, ami pedig nincs, az majd rendben lesz, és kivinom, hogy Isten adjon elég hitet és
kitartdst megéllni anyaorszdgi testvéreimnek ott, ahova az Isten rendelte Sket. Aldss,

békesség!
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KIHIVASOK
FELVIDEKEN -
TEHER ES/VAGY
LEHETOSEG?

KORKERDES - HATARTALANUL MAGYAR

Ha belegondol az ember egy évszdzad forga-
tagdba, rddobben sajit kicsiny voltdra. Kiilo-
nosen akkor fogja el ez az érzés, amikor dtgon-
dolja, hdnyszor huztdk 4t az orszdghatdrokat
lakhelye felett. Szolgdlatom helyszine Serke,
az egykori Gomér megye leghosszabb falva.
Az egykor Lorantfly-birtokhoz tartozé kozség
a 20. szdzadban t6bb alkalommal keriilt mds
orszighoz. Ma Szlovakidhoz tartozik, kozel
fekszik a magyar hatdrhoz.

A lakossdg életében szimos meghatdrozé
esemény tortént. Serke egyik legiinnepélye-
sebb eseményére 1938-ban keriilt sor, amikor
a magyar csapatok dtvonultak az akkor Ma-
gyarorszdghoz visszatért falun. A kozség déli
végében virdgokkal koszontotték a magyar
katondkat. Az tinnepi alkalomra késziilt pi-
ros-fehér-zold zdszI6t a reformdtus gyiilekezet
mindmdig 8rzi.

Azok a jelentds események, amelyeket dt-
éltek a mai lakosok, inkdbb traumatizalé ha-
tassal voltak a kdrnyékre és az egész felvidéki
magyarsigra. A mdsodik vildghabort végén a
teriilet Gjra Csehszlovakidhoz keriilt, amely a
szldv orszdg eszméjét kovetve az Edvard Benes
csehszlovdk elnok utin Bene§-dekrétumok-
nak elnevezett hatdrozatok révén kollektiv
hdborus bilinosoknek nyilvdnitotta a német
és a magyar nemzetet. Szdzezrek vesztették
el dllampolgirsigukat, és tdmeges kitelepi-
tések kezdddtek. A magyar csalddokat Cseh-
szlovakia déli részérél az orszdg északnyugati
végébe, a Szudéta-vidék megiiresedett hdza-
iba telepitették. Késébb sokan visszatértek
sziil6foldjiikre, azonban még tobben ott te-
lepedtek le, és asszimildlédtak. Ekdzben az
orszdg magyar tobbségli teriileteire szlovdk
csalddokat telepitettek, gyakran 4j falvakat
alapitottak. A szldvositds jegyében telepiilése-
ket neveztek 4t olyan hires szlovak vagy cseh
személyiségekrdl, akik nem feltétleniil kap-
csolédtak az érintett telepiilésekhez. fgy lett

2020 — 2 SAROSPATAKI FUZETEK 24. EvFoLYAm 149



Szepessy Mdtyds

példdul a Serke szomszédjéban fekvd Feled kozség Jesenské a kordbbi Feledince
megnevezés helyett. A leghiresebb példa a Duna-parti Pérkany, amely a Stirovo
nevet kapta, s ami a mai napig viszdly forrdsa.

Az 1948-as kommunista hatalomdtvételt kdvetSen szovjet nyomdsra csokken-
tek a magyarsdg elleni intézkedések — a ,,népek bardtsiga® jegyében. A nemzetiségek
kozt szitott ellenségeskedés azonban mdr olyan mélyen meggydkerezett, hogy a ve-
gyes lakossdgu telepiiléseken gyakori atrocitdsok érték a magyarokat. Ennek ellenére
a csehszlovakiai magyarok folyamatosan dolgoztak megmaraddsukért. Megalakult
a Csehszlovékiai Magyar Dolgozok Kultdregyesiilete, a CSEMADOK, amely mind-
mdig meghatdrozé a felvidéki magyarsdg életében. Ezzel egyiitt is elengedhetetlen
volt a szldv nyelvekkel valé megbékélés. A hivatalos iratok cseh nyelven irédtak, a hi-
vatalokban az adott hely tobbségi nyelve volt irdnyadé, az iskoldkban kotelezéen
oktattdk az oroszt. A rendszervaltdsig eltelt id6ben kénytelenek voltak megtanulni az
egytittélést a nemzetiségek.

Az 6néll6 Szlovdkia megalakuldsdt (1993) kovetden ismét megerdsodott a na-
cionalizmus. Egyre gyakoriabb4d véltak a magyarellenes megnyilvdnuldsok politi-
kusok és civilek részérdl egyardnt. Ennek csticspontja a Benes-dekrétumok sérthe-
tetlenné tétele volt, ami sértd és megaldzé a szlovakiai magyarok szdmdra, hiszen
a hdbort utdni viszonyokra emlékeztet. Az utébbi idészak mésik fijé eseménye az
volt, amikor a szlovdk parlament térvényben tiltotta meg a kettds dllampolgdrsdg
lehetéségét. Noha a szlovdk alkotmdny hatdrozottan elutasitja barki dllampolgar-
saganak elvételét,' a torvényhozds Ggy értelmezte, hogy aki felveszi més orszdg 4l-
lampolgarsdgdt, ezzel a tettével onként lemond a szlovdkrdl. A torvény kotelezdvé
teszi, hogy aki felvette mds orszdg dllampolgdrsdgdt, jelezze azt az illetékes jdrdsi
hivatalban. Aki ezt elmulasztja, tobbezer eurds biintetést kaphat.? 2020 4prilisd-
ig koriilbeliil haromezer-hdromszaz szlovék utlevelet vontak be ebbdl kifolydlag.
Noha a szlovdk parlament a magyar orszdggy(ilés kettds dllampolgdrsdgot elésegitd
torvényére reagalt, a szlovdk jogszabdly a jogfosztottak ardnydban nem virt valto-
zdsokat eredményezett. A legtobben a német dllampolgirsdg felvétele miatt veszi-
tették el a szlovakot (771). Oket kovetik a cseh (762), osztrak (499), brit (373),
amerikai (168) dllampolgdrok. A magyar dllampolgdrsig felvétele miatt jogfosztott
személyek szdma alig haladja meg a szdzhdsz f8t.?

Manapsdg enyhiilni ldtszik a magyar—szlovak ellentét, koszonhetden a két or-
szdg szorosabb egylittmiikddésének. Annak ellenére, hogy az emlitett rendelkezések

,Senki nem foszthaté meg akarata ellenére a Szlovdk Kéztdrsasdg dllampolgdrsigdtdl” — A Szlovdk
Koztdrsasig Alkotmdnya, Els fejezet, Elsé szakasz, 5. cikkely, (2) URL: https://www.torvenytar.sk/
pdfRules/1496651864_71_2017.pdf Utolsé letsleés: 2020. 05. 19.

Informdcie o strate $tdtneho ob¢ianstva Slovenskej republiky, minv.sk, URL: http://www.minv.sk/?-
informacie-o-strate-statneho-obcianstva-slovenskej-republiky Utolsé letéleés: 2020. 05. 21.

Zakon o $tdtnom ob¢ianstve pripravil o slovensky pas 3300 ludi. Kolki on poziadali spit?, bratislav-
skenoviny.sk, 2020. 04. 05. URL: https://www.bratislavskenoviny.sk/aktuality/59203-zakon-o-stat-
nom-obcianstve-pripravil-o-slovensky-pas-3300-ludi-kolki-on-poziadali-spat Utolsé letsltés: 2020.
05. 21.
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Kihivdsok Felvidéken — teher és/vagy lehetéség?

érvényben vannak, a felvidéki magyar kozosségek igyekeznek élni torvény adta
jogaikkal. Egyre tobb telepiilésen, ahol az egy nemzetiséghez tartozdk ardnya eléri
a lakossdg 20%-dt, a feliratokat az adott kisebbség nyelvén is kozzéteszik. Noha
errél torvény rendelkezik, dllami szinten gyakran nem tartatjak be ezt a kisebbsé-
gek jogait biztosité rendelkezést. Ezért az érintett kisebbségi kozosségek oriilnek,
ha egy-egy 6nkormdnyzat, intézmény, véllalkozds villalja a tdbbnyelvii feliratok
elhelyezését. Avégre, hogy egyre tobb helyen megjelenjenek a magyar feliratok,
magyar politikai partok, polgdri kezdeményezések tartanak érzékenyité kampdnyt
a tobbségi nemzet tagjainak, valamint motivicids eldaddsokat a kiilonb6z8 nem-
zetiségekhez tartozoknak. Végsd esetben 6nmaguk vallaljék helységnévedblik, koz-
teriileteken taldlhaté feliratok kétnyelvisitését, amit a hivatalos szervek gyakran
rongdldsnak mindsitenek, és eltdvolitanak.

Szlovikidban a magyar nemzetiségli kisebbséget leginkdbb fenyegetd jelenség
az asszimildcié. Egyre t6bben kotnek hdzassigot mds nemzetiségl féllel, aminek
kovetkezménye, hogy az utédok kénnyebben azonosulnak a szlovik identitdssal.
Ez nem 4j kelet( jelenség, hiszen mér az el8z6 évszdzadban gyakori volt a vegyeshd-
zassdg. Két-hdrom nemzedék elteltével pedig feledésbe meriilhet, hogy valamelyik
eléd magyar volt. A beolvadds mésik tényezdje bizonyos kdzdsségekhez tartozds.
Kiilondsen vdrosokban jellemzd, hogy mdr az iskoldtdl kezdédden a kornyezet,
a bardti tdrsasdg, a kozeg gyakorlati szempontbél az dllamnyelvet részesiti elény-
ben. Szomoru jelenség, de sajnos egyre gyakrabban ldtni, hogy két magyar ember
egymissal szlovakul beszél. Még ha tudjék is egymdsrdl, hogy magyarok, prakti-
kusnak ldtjdk, ha szlovdk nyelven kommunikdlnak tovdbb. Tobbszor tapasztaltam
mir, hogy ha a beszélgetés sordn rdjovok, hogy magyar anyanyelviivel beszélek, és
magyarul szélalok meg, furcsdn reagilnak rd, és csak ritkdn valaszolnak magyarul.
Ebbél dltaldban furcsa, kétnyelvii parbeszédek alakulnak.

A kisebb telepiiléseket dltaliban homogén kozosségek lakjak. Kiilonos helyzet-
ben van a felvidéki magyarsdg, hiszen az orszdg teriiletén kevés helyen él tombben.
A térképen inkdbb egy sévban mutathaté meg a magyarlakta teriilet. A betelepitett
szlovék falvak kivételével viszonylag egységes a magyarsdg teriileti elhelyezkedése,
dm a nyelvhatdr egyre kozeledik a magyar orszdghatdrhoz. A falvak lakossdga alta-
lédban egynyelvii. Még ha laknak is mds nemzetiséglick a faluban, alkalmazkodnak
a tobbségi kornyezethez.

A magyar kozosségek jelentds tobbségében miikodik valamilyen szervezet.
A kordbban emlitett CSEMADOK alapszervezetein kiviil egyre tobb polgdri tdrsulds,
regiondlis csoportosulds firadozik azon, hogy erdsitse a sziil6f61don maraddst. Ebben
az erlsitésben véllal jelentds szerepet a reformdtus egyhdz. A bevett felekezetektdl
eltéréen a reformdtus egyhdz tobbségében magyar nyelvi, és jelen van sok olyan apré
faluban, ahol nem miikddik mds szervezet. Torténelmi oroksége a nemzeti nyelven
sz6l6 igehirdetés. Jelenlétében, szolgédlatdban az egyhdz 6rzi a nemzeti 6rokséget, fi-
gyelembe véve a telepiilés véltozdsait. Kozosséget megtartd erejét legldtvanyosabban
a nemzeti {innepeken mutatja meg. Altaldnos jelenség, hogy ilyenkor a gyiilekezeti
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istentiszteleteket dthatja az tinnep alapjdul szolgdl6 torténelmi esemény anélkiil, hogy
csorbulna az evangélium tizenete. Irodalmi osszedllitdsok, énekekkel tarkitott eléa-
ddsok gazdagitjdk az alkalmat. Az tinnepségek elmaradhatatlan része a koszoruzis.
A magyarlakta telepiilések szinte kivétel nélkiil rendelkeznek nemzeti emlékhellyel.
Szémos esetben a reformdtus templom és kornyéke ad ezeknek helyet.

A beolvadds egyik megjelenési formdja a nyelvi asszimildci6, ami 4ltaldnos jelen-
ség a peremvidéken élék kozott. A szlovdk nyelv ismerete szinte nélkiilozhetetlen a
vegyes lakossdgu vidékeken. A hatékonyabb tigyintézés végett a hivatali kifejezéseket
az dllamnyelven haszndljak egymds kozott is az emberek. Ezen kiviil gyakran megje-
lend alapkifejezések, szakszavak szlovdk nyelven épiilnek be a magyar kéztudatba is.
Tapasztalatlan fiilleknek szokatlan lehet, hogy a felvidéki magyar beszédben gyakran
jelennek meg szlovak jovevényszavak, vagy akdr egész mondatrészek, az egyébként
is furcsa dialektusok mellett. Mégis, a Szlovakidban él§ magyar kisebbség székin-
csének szerves részévé viltak. Az ez ellen valé kiizdelemben fontos feladata van a
lelkipdsztoroknak is. A nyilvdnos beszéd kivalé eszkoz arra, hogy miveljitk gazdag
anyanyelviinket, valamint mdsokat buzditsunk a vdlasztékos szohasznalatra. Az evan-
gélium Sromiizenete az elsédleges kotelességiink, viszont fontos, hogy azt igényesen
tegyiik. Amikor mdsokkal beszélget a lelkész, akkor melléznie kell a szészéki fordu-
latait, de ez nem jelenti azt, hogy fel kell adnia a szép nyelv értékeit. Kiilonosen oda
kell figyelni az igényes sz6haszndlatra, amikor nyelvileg sokszint parbeszédben vesz
részt. Idénként eréfeszitést igényel fejben ugy leforditani a jovevényszavakat, hogy ne
akadalyozza a beszélgetés gordiilékenységét. Ugy gondolom, hogy odafigyeléssel és a
magyar nyelvhez sziikséges igényességgel hatdssal lehet egy ember is egy kozdsség, egy
gytilekezet nyelvi fejlédésére.

Manapség elérhetd kozelbe keriilt az anyaorszdg. A médidn keresztiil folyama-
tosan érkeznek a hirek. A kommunikdcids eszkozok segitségével azonnal elérhetéek
miésok. Az orszdg szinte mindegyik magyarlakta telepiilésérdl egy oran beliil el lehet
jutni Magyarorszdgra, ahol még a hatdron sem dllitanak meg. A két orszdg kozotti
viszony folyamatosan javul. Ugyanakkor jelentds kiilonbséget érezni a két orszdgban
laké magyarok kozott: vildglatdsban, mentalitdsban, tilélni akardsban. Ezek a kii-
l6nbségek a kifejezdi annak a szdz évnek, amit az egy nép tobb orszdgban élt meg.
Viszont a nehézségek és a kihivdsok ellenére lehetdségek rejlencek a felvidéki magyar-
sdg helyzetében. Hiszem és remélem, az egyes kozosségek és az egész hatdron tuli
magyarsdg megldtja a lehetSségeket, és él vele, hogy megmaradhasson sziiléf6ldjén.
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EGYMAS
MELLETT,
BEKESSEGBEN!

KORKERDES - HATARTALANUL MAGYAR

Mit jelent szdmomra onazonossdgomban ha-
tdron tili magyar reformdtus voltom?

A témdval kapcsolatban elsé gondolatom ked-
ves ifjusdgi énekem egyik sora volt: ,,Ahovd Is-
ten dllitott, kell vildgitanod!” Szdmomra Isten
Kérpétaljdn jelolte ki az Srhelyet egy kis, tobb-
ségi reformdtus és egyben magyar kozosség-
ben. Ezen beliil pedig a csalidomban, a férjem
és a hdrom gyermekem mellett. Eletem sordn
tobb reformdtus gyiilekezetben, kozosségben
is igyekeztem szolgdlatot végezni, féleg gyer-
mek- és ifjisdgi munkdban, hitoktatdsban. Je-
lenleg f64llast anyaként taldn a legnehezebb és
egyben legcsoddlatosabb munkat végzem.

Soha nem éreztem hdtrdnynak azt, hogy
nem a jelenlegi Magyarorszdg teriiletén sziilet-
tem vagy éppen élek, valészintileg ebben az is
kozrejatszott, hogy dltaliban magyar emberek
vettek koriil. Persze minden alkalommal jé
érzéssel toltott el, amikor magyar feliratokat
olvasva és magyar pdrbeszédeket hallva sétal-
hattam végig az Anyaorszdg valamely vdrosi-
nak, telepiilésének utcdjin.

Bér torténelmiink fdjdalmas fejezete a
magyar teriiletek felosztdsa, azt vallom, nem
tolthetjiik napjainkat a nehézségeink felett ke-
seregve. Igyekezniink kell a jelen helyzetre kon-
centralni, és magunkbdl a legjobbat kihozni.
Eletiinkkel olyan példdr 4llitani, hogy utédaink
biiszkén vallhassik magukat magyar reformi-
tusnak, kornyezetiink pedig istenféld, becsiile-
tes, egytittérzd személyre taldljon benniink.

Szlikebb kornyezetemben az ukrin—ma-
gyar békés egymds mellett élést tapasztalom.
Persze, ez nem jelenti azt, hogy az egyet nem
értés nincs hatdssal az egész tdrsadalomra, de
gy érzem, a konfliktusok éle anndl tompabb-
ra csiszolt, minél egyszer(ibb emberek egyiitt-
élésérdl van sz6. Ugyanakkor sajit béromon
is tapasztaltam mdr magyarellenes megnyil-
vénuldst. Az ilyen helyzetek azonban sohasem
bétoritottak el attdl, hogy biiszkén vallaljam
nemzetiségemet és anyanyelvemet.
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A magyar tdimogatdspolitika szimos lehetdséggel szolgdl a helyi magyarsdg sza-
miéra. Ugyanakkor az a megldtidsom, hogy nagyon sok esetben, amikor a gytilekezeti
tagok felismerik az adott helyzet fontossdgat (példdul gytilekezeti alkalmak lebonyo-
litdsa, feldjitdsi munkdlatok), élnek az adakozis szolgalatdval. A pélyazati lehetSségek
biztos anyagi alapot, ugyanakkor egyfajta kényelmes helyzetet is teremtenek. Véle-
ményem szerint meg kell tanulnunk a lehet8ségekkel élve és egyben felelSsségteljesen
viszonyulni a gytilekezetek anyagi helyzetéhez, kozosségeink fenntartdséhoz.

Legnagyobb kihivésként az emberhidnyt élem meg. Mivel a migrdci6 a kdrpataljai
magyar értelmiség korében igencsak magas, Ggy gondolom, hogy minden itt maradt
magyar emberre nagy sziiksége van kozosségiinknek. Mindenki taldl feladatot, amivel
épitheti, segitheti gytilekezetét. Eletiinkkel, Isten adta lehetéségeinkkel igyekezniink
kell elésegiteni a helyben maraddst. Csak igy tudjuk élhetdbbé tenni kornyezetiinket.

Mindennapjaimban és szolgdlatomban erét adnak azok az emberek, fSleg gyere-
kek, akik kozé Isten helyezett. Ugy érzem, dldott és nagy ajindék az, hogy nem kell
kiilon hangsulyt fektetni a gyermekek kozotti szolgdlatban arra, hogy 8k magyarok,
ez itt mindenki szdmdra egyértelm. A vegyes hdzassigbdl sziiletett gyerekek szdmdra
sem furcsa, hogy magyar nyelven folyik a hitoktatds. Kdrpdtaljan a magyarsig és a re-
formdtussdg kozott egy olyan erds kotelék van, ami az id6k sordn természetessé tette
ezt a kapcsolatot az emberek szemében.

Sajdt gyermekeim magyarsigra valé nevelése sordn a miértek tomkelegével kell
megbirkéznom: Miért valtoztak meg a hatdrok? Isten miért akarta, hogy Karpdtalja
Ukrajndhoz tartozzon? Visszakeriiliink-e valaha az Anyaorszdghoz? Miért kell meg-
tanulnunk az dllamnyelver? Es a t6bbi... Bir a kérdésekre nem mindig tudom a jé
vélaszt, igyekszem beléjiik oltani az elfogadds és egyben a remény magyvait is.

Sokunknak nehézséget jelent az dllamnyelv elsajdtitdsa, illetve a hidnyos nyelv-
tudds miatti el8itéletekkel valé szembenézés. De ez egy olyan probléma, amely
dthidalhatd, és nem jelent igazi akadadlyt a f6 feladat, Isten igéjének hirdetésében.
Bérmilyen is az aktudlis politikai dllispont vagy a kézhangulat, Isten embereként
igyekeztem arra torekedni, hogy a mdsikban ne a nemzetiséget, hanem az embert,
a teremtményt ldssam meg.

Legfébb személyes hitvallisomként a békés egyiittélést tudom megfogalmazni.
Szeretni és elfogadni a mésikat, barmilyen nyelven is beszél, barmilyen a nemzetisége.
Engedelmeskedni Isten parancsdnak: ,Szeresd felebardtodat, mint magadat!”
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LEHET-E
FELEDNI?

KORKERDES - HATARTALANUL MAGYAR

Sokszor taldlkoztam azzal a kifejezéssel, hogy
szivet cserél az, ki hazit cserél”. Az én életem-
re nézve ez nem volt igaz. Fiatal, minddssze
tizenkilenc éves voltam, amikor dttelepiiltiink
Magyarorszigra, Eger mellé egy kis telepiilés-
re, Mezdtdrkdnyra, ahol csak a mi csalddunk
volt reformdtus. Meglepédtem, amikor tbb
ember is azt mondta: ,ahhoz képest, hogy
Roménidbél jottem, nagyon jél beszélem a
magyar nyelvet”. Megdobbentett engem ez a
kijelentés, hogy ennyire nincsenek tudatiban
a hatdron tdl él6 magyarsdg életével. Mégis,
itthon éreztem magam jobban, mint a Parti-
umban, Kémeren. Ez egy szildgysigi falu, ahol
mindenki magyarul beszél, a tandraink pré-
baltdk rank erdltetni a romdn nyelv tanuldsdt,
tobb-kevesebb sikerrel. Romdn torténelmet
tanultunk: 6k mindig a gy6ztes, mi mindig a
vesztes oldalon szdlltunk ki hdbortkbdél. Er-
dély és Havasalfold egyesitése nekik tinnep, én
pedig nem értettem a tandromat gyermekként,
hogy miért kellene ennek 6riilném.

Magyarsdgot el8szor édesapdmtél és a ba-
rataitdl tanultam. Hetente Osszejértak, és én
hallgattam gyermekként a szebbnél szebb né-
tdkat és népdalokat. Hol sirva, hol nevetve éne-
keltek. Minden hétvégén kitizték a romdnokat
Erdélybdl, és visszafoglaltdk a teriileteinket.
Maisodszor édesanydmtdl, amikor templomba
és bibliadrdra vitt magdval, és ebben a kozos-
ségben hallhattam és tanulhattam igaz hitrdl,
szeretetrdl, magyarsagrol és becsiiletrdl.

A Zilahi Reformdtus Wesselényi Gimna-
ziumban szintén romdn és vildgtoreénelmet
tanitottak, a tandrunk romdn anyanyelvii
volt, és a magyar torténelem emlitésre sem
kerilt. Az osztdlyfénokiink, nagytisztelet(i
Tolnai Miklés lelkipdsztor egyhdztorténelmet
tanitott nekiink, és tudta, hogy hidnyosak a
magyar torténelem ismereteink, ezért az 6ra
miésodik felében mindig magyar torténelmet
tanultunk. A gimndziumban tudatosult ben-
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nem igazdn, hogy mi tortént és téreénik koriiloteiink. A helyes sorrendet ott kaptam.
Isten, csaldd, haza és gyiilekezet.

Hamar elrepiiltek az évek, és a Sdrospataki Reformdtus Teoldgidn taldltam magam,
mivel tizennégy éves koromtdl éreztem az elhivist, hogy reformdtus lelkipdsztor leszek.
Eletem legszebb 6t évét tolthettem a teoldgidn, és most is hdlds vagyok minden Pata-
kon toltdtt percért. A gimndziumban kapott Gtmutatds helyére keriilt, és megértettem,
miért helyes a sorrend, és hogyan kell ezt szivbdl élni. Isten, csaldd, haza és gyiilekezet.

Szeretek a sziiléfalumba, Kémerre és Zilahra hazamenni, csak oda. Semmi nem
kot médshova. Az érzés médr nem f4j, de bennem él, ,bozgor vagyok ott”, hazitlan,
ezt hallottam tizenkilenc éven keresztiil a romanoktél. Ha dtlépem a magyar—romdn
hatdrt hazafelé, mintha fulladnék, szorongis lesz trrd rajtam. Mdsodrendi dllampol-
gdr voltam, vagyok, pedig ott sziilettem. Amikor jovok haza Bédvaszilasra, és djra
dtlépem a hatdrt, az az érzésem, a nap is szebben siit, az ég kékebb és a levegd tisztabb.
Szeretek itt élni! A feleségem kdrpdtaljai, négy gyermekiink itt sziiletett, szimunkra
itt élni egy imameghallgatds. Isten ajindéka. Az Istentdl kapott ajindékot pedig az
ember meg kell, hogy becsiilje.

Az elsé szolgdlati helyemen vagyunk tizendt éve, a bédvaszilasi korzetben. Az
elején csak romdn pap voltam, mdra megviltozott, azt mondjik, nekiink erdélyi pa-
punk van. Nekem 2004. december 5. nagyon fijt. Amikor megtudtam, hogy akkor
nagyon sokan a félrevezetés és megtévesztés miatt nemet mondtak nemzettdrsaiknak,
eldontottem, hogy elviszem ket az elcsatolt teriileten él6 magyar testvéreinkhez.
Mindig sirva jottiink haza, és azt mondtdk, ott élnek igazi magyarok, dtélték egy-egy
torténet hallgatdsa kozben, hogy nagyon sokdig csak a templom falain beliil élhették
meg hitiiket, magyarsdgukat és identitdsukat.

Lehet-e feledni? Nem, nem, soha. Sem a sziilé6foldet, sem az ott maradt rokono-
kat, sem azt, hogy ott szélitott és vonzott magihoz el8szor az Isten. Sem azt, hogy a
hit és a magyarsdg egy hatdron tdli ember életében dsszetartozik. Nem lehet feled-
ni, hogy a torténelem és Eurdpa adésa a magyar népnek. A bédvaszilasi reforma-
tus templomunk el8tt van egy trianoni emlékm. Evente megemlékeziink, és hittel
valljuk azt, amit a gyiilekezetiink presbitériuma idézetként iratott fel: ,,Jojjon el a te
orszdgod, legyen meg a te akaratod, amint a mennyben tgy a f6ldén is.” (Mt 6,10)
Isten kezében lesz Gjra egy a nemzetiink. Tobb és nagyobb kiildetés(i nemzet vagyunk
anndl, hogy ne ismerjiik fel, Isten a hatdrainkrdl, a f6ldi orszdgrél a mennyei orszdgra
akarja a népiink figyelmét forditani. Nincs mds utunk, csak ez az egy. Dolgozunk a
foldin, és épitjitk a mennyeit.

Amikor a gyermekeim néni kezdtek, hazavittem 8ket a sziiléi hdzba, és én meg-
mutattam nekik azt a helyet, ahol elészor sz6lt hozzdm az Isten. (Ezs 41,10) Sosem
feledem, honnét indultam, és ki vezet az utamon. Erre nevelem 8ket is naponta.

Mogottem az elhivdsom, eléttem a kiildetésem, igy élem én meg a hitem és ma-
gyarsigom, otthonrdl hazaérkezve, és tudom, hogy van egy 6r6k hazdm is, ahol hatd-
rok nélkiil imadjuk az Istent minden népbél és nemzetb6l, akik megmostik ruhdju-
kat a bardny Jézus vérében. Békesség Istentdl. Aldds békességet.
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TEREMHET-E
ROSSZ FA JO
GYUMOLCSOT?

KORKERDES - HATARTALANUL MAGYAR

Az 6nmagdt a rézsaszin kod mellézésével idn-
ként titkérben szemlélé ember dnkénteleniil is
felteszi magdnak a kérdést: ki vagyok én? Az,
akinek a sziileim neveltek? Az, akinek ldtom
magamat? Az, akivé tett a koriilottem morajlé
vildg annak minden j6 és rossz tapasztalatdval
egylitt? Vagy taldn az vagyok, akinek a Teremtd
jokedve latni akar? A hit és becstiletesség irdny-
tijére odafigyelve taldn ez utébbiként tudom
magamat meghatdrozni. Amivé, akivé lettem,
ami vagyok, az nem a véletlen vagy a sajit aka-
ratom, kiizdelmem és dlmaim utdn valé futd-
som eredménye, hanem Isten gondvisel6 josa-
ganak dldott megtapasztaldsa. Természetesen
nem vagyunk egyformdk, ahogyan matemati-
kai, mértani, bioldgia és genetikai értelemben
két tojds sem lehet tokéletesen egyforma, bér
nagyon kozel dllnak hozzid. Az identitdsunkat
nagymértékben befolydsolja az a szocidlis ko-
zeg, amiben felcseperediink. Viszont nincsenek
véletlenek. Isten gondvisel§ munkdja sokszor
csak az életiinkre, a mogottiink lévSkre visz-
szatekintve vilik nyilvinvaléva eléttiink. Ep-
pen ezért szitkséges a mélységes hit Krisztus
szabaditdséban ahhoz, hogy a vak jelenben ne
essiink kétségbe, s mindazt, ami az Ur gondyvi-
selé akaratdbdl nekiink van szdnva, ugy ldssuk,
hogy azzal minket akar terelgetni, vezetni. Ezen
keresztiil pedig a rankbizottakat. Csalddot, szii-
kebb és tdgabb értelemben, gyiilekezetet, hivé,
imddkozé embereket és a hitvalldsos élettdl
tivolabb ténfergbket egyardnt. Hiszem azt,
hogy ennek a gyiilekezeti korzetnek, vidéknek,
ahol mdr 14 éve hirdetem Isten szavit, éppen
arra az Isten kohdjaban olvasztott és formdlt,
hibdkkal, gyengeségekkel mégis a teremtdjébe
kapaszkod¢ tartdssal megaldott ,,méltatlan bar,
de elhivott szolgdja” kellet, akit ide rendelt. Az
O kiilonos moédjdn, megtanitva ezzel aldzatra a
lelkészt és a hiveket egyarant.
Eszakkelet-Magyarorszdg, Olyan  kozel
a szlovdk hatdrhoz, hogy a telefonom tSbbet
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barangol a szlovdk hélézaton, mint a hazain. Atsétdlva a szomszédba, kilométereken
keresztiil nem kell aggédnom: mindenki magyarul szél. Ahogyan én is. Igaz, ne-
kik magyaroktdl lopott szlovak cimer terpeszkedik az tleveliikkon, az enyémen meg
Magyar Korona. Meg Trizub, vagyis hdrom fog a mdsikon, amit cirill bet(ikkel irtak
tele, torzitva az apdmtdl kapott, a csalddban évszdzadok 6ta 6r6klédd vezetékneve-
met. Valamiért cinkosan kacsintunk 6ssze a felvidéki lelkésszel, palécosan beszéld
gytilekezeti taggal. Van valami tobblet, valami nagy kozos a sorsunkban, életiinkben,
hitiinkben, amit az anyaorszdgi nem érthet meg. Taldn sejti, taldn vdgyja, de sohasem
lehet az 6vé. A kisebbségi 1étezés. Megénekelte ezt Erdélyt siratva Wass Albert és
Nyird Jézsef is. Konnybe ldbadt szemmel simogatja végig sok, magdt j6 magyarnak
tudé honfitdrsunk a konyvespolcit sullyal nyomé koteteket. Mdsok inkabb tehernek
taldlnak benniinket. Erteni, megérteni, dtérezni és ugyanazzal a cinkos kacsintdssal
kezet szoritani viszont sohasem fogunk. Mert mds fészekalj tojdsai vagyunk. Ugyan-
olyanok, de mégsem egyek. Testvérek, taldn ikrek is, egypetéjiek. Mégis kiilondllo
létez8k. Tessék rdm kovet dobni (elStte széljatok, hogy hol és mikor dlljak meg, hogy
biztosan eltaldljatok), de a Felvidéki, Erdélyi, Délvidéki, Kdrpdtaljai magyarok tob-
bek, mint az dtlag magyar. Tobbet ldttak, tdbbet éreztek. Hamarabb néttek fel. Az
egyik lelkésztirsam fogalmazta ezt meg olyan jol, talin mindannyiunk tobbletét (ép-
pen ,szomszédok” vagyunk a szolgdlatban): neki minden nap a sz6 szoros értelmében
meg kellett verekednie a tobbséggel azért, mert magyar. Idénként j6l megverték,
miskor & iitott nagyobbat. A magyar viszont mdr nem csak amolyan 6r6kélt, alanyi
jogon jdrd, idénként a nyugat felé szégyellni valé billog, hanem egyfajta nemesi cim.
Amit kiérdemeltiink. Amiért megkiizdottiink. Amire biiszkék vagyunk. Amit nem
vehetnek el tdliink. Nem, nem kell minket 6bégatva sajndlni a kisebbségi 1étezés
nyomorusdgai miatt, vagy éppen az elnyomé roman, ukran, szlovik vagy szerb naci-
onalizmus félelembél fakadé tdlkapdsai okdn. Kell viszont minden lehetséges eszkoz-
zel, iméval, széval, politikdval, hittel dsszefogni a nemzet fészekaljat. Mert ez bizony
kotelesség. Nem csak az Anyaorszdgé, hanem minden magyaré.

Ki vagyok én? Az, akivé a Teremtd jékedvében formdlt, olvasztott és ropogtatva
tort, ha nem hajlottam szavdra. Annak az titnak summdja, ami mégéttem van, amin
jarok, s amin végig kell még menjek. Amit tudhatok: honnan indultam Isten kegyel-
mébdl. Amit tudok: hovd érkezem Krisztus érdemébdl. S ami szent titok el6ttem: a
kovetkezé domb mogott felbukkané tdj az 6svényemen.

Kérpdtaljdn sziilettem. A hivatalokban (Kyrie eleison: a magyar hivatalokban
is!) 4gy mondjdk és irjék, hogy a Szovjetuniéban. Most éppen Ukrajna. Igaz, ami
igaz, harminc esztend8s koromig hdrom kiilonb6z6 dllam dltal kidllitott sziiletési
anyakonyvi kivonatom is volt, igaz, csak egyszer sziilettem Ujjd a kegyelemben. Ar-
r6l meg nem adtak dllami papirt. A hdrom allampolgdrsdg koziil a magyar volt az,
amit mindig vigytam, de sosem kértem. Miért? Mert ami jir, azt nem kell kérni.
Konoksdgomat szintén kdrpdtaljai feleségem torte meg: 6 kérte a papirokat, s igy
lettem én is Magyar Allampolgér. Kacsintottam egyet rég meghalt apam felé, aki
nem érhette ezt meg. Odagondoltam nagyapiamat, dédapamat is. Nagyapdm két
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vildgégést és ot dllampolgdrsdgot tudhatott magdénak, mielStt oroszul (szovjetiil?)
anyakonyvezték elmuldsit.

Magyar sziget. Ugy hivjak, Tiszadsviny. Na, nem az az Arpéd—sévos lobogéval
telet(izdelt turdni dallamokat simdndobon piifolé honfoglalé magyarokkal telezsa-
folt egyhetes fajta. Valami mds. Mi nem magyarkodunk. Mi Magyarok vagyunk.
A fészbukon olvastam valahol egy j6 posztban: mi nem hatdron tdli Magyarok va-
gyunk, hanem hatdrtalanul Magyarok. Ezzel teljes mértékben egyetértek. Magyar
sziget Ukrajndban, ahol mindenki magyarul beszél. A nappali ablakdbdl ldtni a Ti-
sza-toltést. Az az dllamhatdr, mogotte mar Magyarorszdg van. Szimomra mindig
természetes volt, hogy magyarul beszéliink, magyarul gondolkodunk. Nagyjdbdl tiz
esztendds lehettem, amikor megkérddjelez6dott bennem a hovatartozds érzése. Fel-
tettem a kérdést apdmnak, hogy akkor mi most magyarok vagy oroszok vagyunk?
Hiszen minden iratunk cirill bets, a szomszéd virosban is sokan oroszul beszélnek,
az iskoldban is tanitjak az dllamnyelvet. Unnepeljiik a Véros Hadsereg gydzelmée
(persze fogalmam sem volt réla, hogy kételezd ott lenni a felvonuldson, s a sziileim
nem j6kedviikbdl visznek minket is), a Magyarorszdgrél idetévedtek egyszeriien le-
oroszoznak minket, mi mégis magyar sajt6t olvasunk, magyar hireket hallgatunk,
s még az 6rdnk is a ,magyar” idét mutatja, nem a hivatalos orszdgbélit. Hozzd jott
még az, hogy nem tudtam (s azéta sem tudok) oroszul. Se ukrdnul. Megkértem
apdmat, tanitson meg, hiszen & anyanyelvi szinten beszélt. Azt mondta, hogy ha
valdban szitkkségem lesz rd, megtanulom majd, de 8 nem fogja megtanitani. fgy is lett.
Nem vagyok magyarul beszélé ukrdn. Se ukrdnul kotelezéen tudé magyar. Kérpdtal-
jai vagyok, s ez szimomra egy kiilon kitiintetés. Mondogattdk kordbban a bardtaim,
hogy a hatdr rossz oldaldra sziilettem. En mindig azt feleltem, hogy én a hatdr j6
oldaldra sziilettem, csak a sziil6f6ldem loptik el. A jelenlegi Ukrajna teriiletén van
a sziiléfoldem, de Ukrajna nem a hazdm. A hazdim Magyarorszdg. Nem a csonka,
hanem az, ahol Magyarok élnek. A hazdm Kdrpdtalja. Ami — bocsdnat a pdtoszért,
de valami ilyesmi forrong bennem évtizedek 6ta — miattam Magyarorszdg. 1992-
ben konfirméltam sziiléfalum templomdban. Erné bdcsi — mdr akkor is dreg volt,
biciklivel jirta korbe a rd bizott hét-nyolc gyiilekezetet, a harangozé a toronybdl
figyelte, s amikor felttint Eszeny feldl a téhdton, elkezdett harangozni; mire odaért
a templomhoz, a gyiilekezet is megérkezett a harangszéra — szavai belém égtek: Re-
formdtus Magyar vagyok, amig élek, az maradok!

Lehet-e felejteni? Hitet, hazdt sohasem. Reformdtus magyar vagyok, amig élek,
az maradok. Mindegy, hogy hol élek. Eszakkelet—Magyarorszég. Négy apré gytileke-
zet. 14 esztendei szolgdlat. Az otthonom. Igen, itt vagyok otthon. A feleségem, Anita
is Kérpdtaljai (tudom, helytelen az irdsmdéd, tessék elnézni nekem, Karpdtaljét csak
nagybetivel irhatom). Egészen pontosan a sziiléfalumba mentem haza nésiilni. Az-
tdn ide rendelt benniinket a Teremtd sorsot formalé jésdga. Eszem dgiban sem volt
Magyarorszdgon maradni, mindig is Kdrpdtaljai voltam, gy is halok meg, hogy ott
fogok szolgalni. Gondoltam. Csak épp az Ur gondolta masként. ,Bizony, a ti gondo-
lataitok nem az én gondolataim, és a ti utaitok nem az én utaim — igy sz6l az UR.
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(Ezs 55,8) Ukrin dllampolgarként 6t éven dt szolgdltam a rdm bizott gyiilekezetek-
ben, mig megkaptam a Magyar 4llampolgirsigot. Nem viéltozott semmi. Legaldbbis
a szolgdlatokat tekintve. A hdrom ldnyom — bér izig-vérig Kdrpdtaljaiak a felmendik
sok-sok generdcién 4t — médr csak Magyar dllampolgdrok. Kicsit sajndlom, hogy 6k
nem fogjik megtapasztalni azt a fajta kisebbségi létet, sorsot, barmit, ami azzi tett
engem &s a feleségemet is, amik, akik vagyunk Isten kegyelmébél. Sajndlom, hogy
nem kell majd megverekedniiik — széban vagy éppen hajat cibdlva — a mds nyelvet
beszél§ és a sziiléfoldiinket az orszdguknak tekintd tobbségiekkel. Sajndlom, hogy az
a tobbletldtdsmdd, ami a miénk, szdmukra csak apa és anya konnybe ldbadt szemei-
bél sejlik fel, amikor Kdrpdtalja vagy Tiszadsvany széba kertil.

Ebben az évben, a jové héten lesz a 100. évforduléja annak, hogy a sziiléfoldem,
a hazdm papiron nem Magyar fold. Fij. S remélem, minden Magyarnak fdj. Nem
szabad viszont a Trianon-gydszba belefdsulva, zokogva melliinket dongetni. Tudomi-
sul lehet venni a jelenlegi helyzetet hittel. Papp-Véry Elemérné Sziklay Szeréna olyan
sokat idézett sorait bele kellene vésni a sziviinkbe: Hiszek egy Istenben, hiszek egy hazd-
ban, Hiszek egy isteni orok igazsdgban, Hiszek Magyarorszdg feltdmaddsdban. Hiszem,
hogy semmi sem t6rténik és toreént véletleniil, de minden Isten Atyai kezébdl jon.!

Sokszor csoddltam a madarakat a hatdrsivban sétdlva. Nekik nem szamit, hogy
magyar, szlovak vagy éppen ukrdn teriileten raknak fészket. Senki sem mondta nekik,
hogy a sz8gesdrét egyik vagy mdsik oldala lenne-e a jobb. Vagy éppen az itteni vagy
ottani gabona finomabb-e vagy sem. Nekik senki sem szélt, hogy itten kérem, mdr
mds orszdg van. S Ugy hiszem, amikor nekem szdltak, sokszor durvin szlavul, vagy
glnyosan magyarul, én sem értettem meg. Ez a tudatlansdg, értetlenség tesz azzd
Isten kegyelmébdl, amivel huncut médon 6sszekacsintok a Felvidéki szolgatdrssal.
Helyreigazitom a gydszoldkat, hogy nem a szlovék rokonok bucstznak az elhunyttdl,
hanem a Felvidéki szerettei. S 6romteli mosoly drnya suhan ajkamon, amikor arra
az ot lelkészi korzetre gondolok itt, egymds mellett, ahol a lelkipdsztor Erdélyi, Kar-
pataljai, megint Erdélyi, megint Erdélyi Kdrpataljai feleséggel és Délvidéki. Az itteni
népeket Isten valéban nagyon szeretheti.

Lehet-e feledni? Nem lehet. Nem szabad. A leghatalmasabb fa is kiddl, ha nin-
csenek gyokerei. A csonkig vdgott fa is kihajt, ha épek a gydkerei. Megvannak a
gyokereim, épen, sértetlentil. Nem a szovjet, ukrdn vagy ruszin foldbe eresztve, ha-
nem Kdrpdtalja szivében, mélyen. A Tisza partjdn. A gyiimélcs pedig itt terem, Isten
dics8ségére, a Gomor-Tornai karszton.

1

Heidelbergi Kdté 1. kérdés-felelet: Mi a te egyetlenegy vigasztaldsod életedben és haldlodban? Fele-
let: Az, hogy mind testemmel, mind lelkemmel, életemben is, meg haldlomban is nem a magamé
vagyok, hanem az én hlséges Idvezitdmnek, a Jézus Krisztusnak a tulajdona. Aki az O drdga vérével
minden blindmért tokéletesen megfizetett. Es engem az 6rdégnek minden hatalmdbél megszabadi-
tott. Fs Ugy meg6riz, hogy egyetlen hajszdl sem eshetik le fejemr8l mennyei Atydm akarata nélkiil.
Sét minden dolognak is idvességemet kell szolgdlni. Ezért biztosit engem Szent Lelkével az drokélet
felsl. Es sziv szerint hajlandévd és késszé tesz arra, hogy ezutdn Oneki éljek.
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HARMINC EV

UTAN — EGYHAZ
ESTEOLOGIA A
RENDSZERVALTAST
KOVETOEN

TANULMANY

Bevezetés — Teoldgia a vasfiiggony felszd-
moldsa utin?

1989 a kelet-kozép-eurdpai dllamok életé-
ben jelentds ddtum. A kommunista rezsimek
egymds utdn omlanak 8ssze, és fokozatosan
megnyilik az 4t a demokratikus 4talakuldsok,
a nyugati tipustt piacgazdilkodds és a tdrsa-
dalmi liberalizdlédds szdmdra. Orszdgoktdl és
nemezetektdl fiiggden tdbb-kevesebb szerepet
jatszanak a torténelmi egyhdzak a reformmoz-
galmakban. Azonban a kezdeti lelkesedés, a
helyenként és alkalmanként lingra kapé eu-
foria, a forradalmi tettvdgy hamar aldbbhagy,
és szdmos kérdéssel, megterhelt torténelmi
orokséggel és a jovobeli ttkeresés dilemmadival
kellett szembenézniiik az egyhdzaknak.' Har-
minc évvel a rendszervéltds utdn nem minden
esetben keriiltek nyugvépontra a felmeriilt
dilemmdk, igy a visszatekintés egyardnt magi-
ban foglalja a rendszervaltds pozitiv kdvetkez-
ményeit az egyhdz szimdra, valamint a kritikai
kérdésekre vald vdlaszkeresés izgalmdt vagy
éppen dilemmdit. Az, hogy a visszatekintést,
s eleve az 1989-et kovetd teoldgiai orientdcidt,
egyhdzi ttkeresést mennyiben lehet egy vas-
fuggdny felszdmoldsa vagy a berlini fal leom-
ldsa utdni sajdtos politikai teolégidnak nevez-
ni, egyel6re még kérdéses, és egyben kétséges
is.> Annyi azonban bizonyos, hogy az egyhiz
kozéleti szerepvéllaldsdnak, a sajdt identitdsa
megtaldldsinak, s a jovébeni vizidjdnak olyan
teoldgiai kritikai médszerével dllunk szemben,
amely még igen sokdig meghatdrozé lesz az
egyhdz szdmdra, s amely moédszer sajitossiga

A tanulmdnyban, amennyiben nem jelzem kiilon, az

egyhdz sz6 alatt a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhd-
zat értem. Amennyiben tobbes szimban haszndlom az
egyhdz kifejezést, akkor elsésorban a tdrténelmi fele-
kezetekre gondolok.

Ldsd Sauter, Gerhard: Theologische Kriterien fiir
kirchliches Handeln nach dem Ende des Ost-West-
Konfliktes, Evangelische Theologie, 55. évfolyam,
1995/3, 262-264.
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éppen a torténelmi-politikai kontextualitdsdbdl adédik. Tény, hogy a rendszervéltdst
kovetden nem lehet egy koherens és dsszefiiggd teoldgiai olvasatrdl beszélni, hiszen
a kiilonbo6z6 teolégiai, kozéleti narrativik mds-mds szempontbdl értelmezik mind az
1945 és 1989 kozotti iddszak multbeli eseményeit, mind a rendszervéltdst magdt,
mind pedig az azt kovetd tdjékozdddsi idbszakot. De azt sem lehet figyelmen kiviil
hagyni, hogy szdmos teoldgiai és szocidletikai téma interpretdldsa, még ha indirekt
médon is, magén viseli a rendszervéltds megélésének vagy éppen negligildsinak nyo-
mit. Erre nézve a leginkdbb kézenfekvd példa az, hogy a Magyarorszagi Reformdtus
Egyhizon (MRE) belil nem tortént dtfogé és mindenre kiterjedd dcvildgitds, és az
1945 és 1989 kozotti idészak szakszert feldolgozdsa is lekeriilt a kozegyhdz napi-
rendjérél, igy ennek kovetkeztében a megbékélés sem jelent meg sem liturgiailag,
sem mentalisan, sem pedig az egyhdzpolitika szintjén. Mindez a politikai aktivitdssal
osszefiiggd blin—binvallds—blinbocsinat teoldgiai etikai kérdését® még hosszii éve-
ken, ha nem évtizedeken 4t egy sajdtos olvasatban fogja megjeleniteni, vagy éppen —
személyes érdekeltségek alapjin — agyonhallgatni. J6llehet magyar és eurdpai szinten
a téma teoldgiailag szimos alkalommal megszélalt, a gyakorlati alkalmazdsa Magyar-
orszdgon sajndlatos médon elmaradt.*

A rendszervaltdst kovetd ekklézioldgiai orientdcié egyik legnagyobb kérdése a
népegyhdz Gjragondoldsa volt, s a népegyhdzi keret eroddléddsdnak a problémdja. Az
egyhdz belsd életének szocioldgiai dllapotfelmérése szinte dllandéan abba a premisz-
szaként interpretdlt megéllapitdsba titkozott, mely az elnéptelenedés és az egyhdzzal
szembeni érdekl8dés csokkenése mogdtt a kommunista iddszak ateizmusdt és an-
tiklerikalizmusdt ldtta. Mikdzben valéban tobb ponton magyardzatként szolgdlnak
ezek a feltevések az egyhdz krizisére nézve, azért a kérdés jéval dsszetettebb anndl,
minthogy egyetlen egyoldald magyardzat sziilessen. Az 1945 és 1989 kozotti id6-
szak meghatdrozé geografiai és ideoldgiai tdjékozdddsi pontja volt az a megallapits,
hogy ,az egyhdz keleten van”.> A rendszervéltdst kovetden azonban ez a pozicio-
nalds jéval drnyaltabbd valik. Am mind a mai napig dgy tlnik, hogy az MRE egy
sajtos kelet-kozép-eurdpai poziciét alakit ki magdnak, amely egy specidlis teoldgiai
orientdcidt is jelent, amelyben éppen gy megtaldlhaték a totalitdrius rendszerrel
szembeni kritikdk, mint azok a konzervativ narrativdk, amelyek a jelenlegi nyugati
szocidletikai tendencidkkal dllnak szemben (példdul: hdzassdg, szexualitds, eutandzia,
abortusz stb.). Ennek a sajdtos teolégiai gondolkoddsnak nyilvinvaldan elvélasztha-
tatlan részét képezi a mdr érintett maltfeltdrds kérdése, s egyben az a tdrsadalmilag is
tapasztalhatd jelenség, amely a mult rendszer ideolégidjit nem dolgozta fel, hanem

®  Fazaxas Séndor: Vétkeztiink. .., Egybdz a torténelmi és tarsadalmi biindsszefiiggések rendszerében, Bu-

dapest, CHarmattan, 2017, 32-55.

Lasd Fazakas Sandor: Emlékezés és meghékélés, A miilttal valé szembesiilés egyhdzi és teoldgiai krite-
riumai, Budapest, Kélvin Kiadé, 2004.; KN, Christoph: Bosszii helyett megbocsitds, A meghékélés
kultiirdjdnak teolégiai alapvetése, Ford. J. Koves Gyopdrka, Budapest, Kélvin Kiadé — Luther Kiadd,
2003.

Ldsd t5bbek kozott BErecziy Albert: Az id8k jelei, Reformdtus Egyhdz, 1. évfolyam, 1949/20, 3.
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csak hdtrahagyta. A teolégiatorténeti kritika értékes és hasznos eleme lenne a mult
feldolgozasdnak, hiszen maga a médszer — egy adott tirsadalmi jelenséget és politikai
aktivitdst teoldgiailag is legitimdlni — mindig nagy kisértése a hivatalos egyhdzi teo-
l6gidknak — nemzetkozi és 6kumenikus kontextusban is. Hiszen nem ismeretlen az a
modell, amelyben a teoldgiai mérlegelés nem az egyhdz és dllam kapcsolata szerint fo-
ganatositott cselekvések alapjat szolgdlja, hanem kiséréjelenségként legitimal egy-egy
kormdnyzati dontést, és annak egyhdzkormdnyzati alkalmazdsit. Ebben az esetben
a teoldgiai kritikai gondolkodds aldrendeltje az egyhdzkormdnyzati stratégidknak, s
a teoldgiai kritikai gondolkodds teljesen hdttérbe szorul az el8irt cselekvési normdk
kotelezd érvényével szemben. A lehetSségek kozos mérlegelése, a problémak dtbeszé-
lése, a cselekvési normdk keresése, a lentrdl jové kezdeményezés és a visszacsatolds
elmarad, igy egy olyan mechanizmus 4ll el8, amely a dontést csupdn pragmatikus
sikon és gyakran teoldgiai megfontolds nélkiil a vezetd testiiletek kezébe delegélja. Ez
a modell jellemezte az 1945 és 1989 kozotti id8szakot, igy a rendszervéltdst kovetden
éppen ebben lett volna a nagy lehetdség, hogy tdjra felfedezzék a teoldgia kritikai
funkciéjit, amely természetesen nem feltétleniil jelent minden esetben oppoziciét
az adott kormdnyzdssal vagy politikai intézkedéssel szemben, hanem alkalomadtin
a teoldgia szolidaritdsdt fejezheti ki a kozéleti és az dllami kezdeményezések irdnt,
illetve egy szélesebb teoldgus és lelkipdsztori (kozegyhdzi) korben elézetesen megvi-
tatdsra keriilhetnének olyan témdk, amelyek az egyhdz és dllam kapcsolata alapjin
értelmezhetdk (pl. hitoktatds, munkasziineti napok, hdzassdg-csalad, nemzeti kérdés,
palydzati rendszer stb.).

Az 1989-et kévetd teolbgiai orientdcié nyitdst jelent az interdiszciplinaritds ird-
nyéba — ami nyilvdn elképzelhetetlen lett volna 1948 utdn és 1989 elétt. A rendszer-
véltds esetében egy olyan komplex folyamatrdl van sz6, amely magédban foglalja a tor-
ténelemtudomadny, szocioldgia, teoldgia, politoldgia, a jog vagy éppen a pszicholdgia
értelmezését, s amely tudomdnyok komplexitdsa nélkiil nehezen értheté meg maga
a folyamat. Ismét jOl példdzza ezt az Ssszetettséget a maltfeltdrds kérdése. Hiszen
itt nem csupdn arrdl van sz4, hogy az érintetteket leegyszertsitve a tettes és dldozat
kategéridjiba soroljak, hanem figyelembe kell venni az adott térténelmi, politikai,
egyhdzkormdnyzati, egzisztencidlis és mentélis kontextust, amelyben az érintettetek
helyesen vagy helyteleniil cselekedtek. Az tigy eloddzdsdnak negativ kovetkezményeit
éppen maguk az érintettek (tettesek) is megszenvedik, hiszen igy 8k sem tudnak kor-
rekt valaszt adni tetteikre, amelyek mogott akdr egzisztencidlis kiszolgaltatottsdg, lel-
ki nyomds, elhdrithatatlan kiilsé kényszer dllt. Az itélet nem lehet minden esetben a
teljes elutasitds (a multfeltirds drnyalt szakmai értelmezése éppen ezért nem meriilhet
ki az tigynokmultat feltdr6, megbélyegzé médszerben), hanem a kritikai szolidaritds
elve szerint a kozos megbékélés felé kellene elindulni.

A rendszervéltds nem egy punktudlisan és torténelmileg értelmezhetd esemény,
hanem hossztra kalibralt politikai, gazdasdgi, jogi, tdrsadalmi, mentdlis, spiritudlis
folyamat, melynek a vége még nem is lithat6. Ralf Dahrendorf szociolégus megli-
tésa szerint ,az alkotmdnyos-politikai valtozdsokhoz elegendd hat hénap, a gazdasig
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dtalakuldsdhoz pedig hat év, addig a mentalitds és a civil tdrsadalom modern transz-
formdcidjdhoz hatvan esztenddre lesz szitkség”.® Harminc évvel a rendszervéltds utdn
a felénél vagyunk ennek a hatvan esztenddének. A szdimvetés, mérlegelés, vissza- és
eléretekintés éppugy részét képezi ennek a vizsgdléddsnak, mint az a jézan onkritika,
amely megldtja a rendszervéltds sikeres és kevésbé sikeres torténeteit, kezdeményezé-
seit vagy éppen probélkozdsait a teoldgidn és az egyhdzon beliil egyardnt.

A vallds és politika kapcsolatdanak elvi tisztdzdsa

A rendszervaltdst kovetSen elengedhetetlenné vélt a vallds és politika kapcsolatdnak
Gjragondoldsa, mind a kormdnyzat, mind pedig az egyhdzkormdnyzat részérdl. Az
1945 és 1989 kozotti iddszak béven szolgiltatott okot arra, hogy ez az elvi tisztdzds Gj
alapokra keriiljon. Erre nézve két egyszerti és magatdl érteté6dd szempont kindlkozott
megfelelének: egyrészt az egyhdz és dllam kapcsolatdnak jogi rendezése, mdsrészt az
egyhdz teoldgiai dlldspontjdnak konzekvens kialakitdsa. Azonban egyik sem mutatko-
zott egyszerli és kdnnyen abszolvalhaté feladatnak egyik fél részérdl sem. A kapcsolat
jogi rendezése hosszt folyamattd valt, amely még harminc évvel a rendszervéltds utin
sem tért nyugvépontra, hiszen Gjra és Gjra el8keriil az egyhdz és dllam kapcsolatdnak
egy-egy olyan szegmense, amely ismételten csak Gjabb jogi értelmezést kivdn. Akdr
az egyhdzi iskolarendszerre, akdr a hitoktatds kérdésére, akdr a szocidlis szférdban valé
részvételre, mindezek finanszirozdsdra vagy csak egy mindenki szimdra megnyugtaté
kérpétldsra gondolunk, egyértelmivé vélik, hogy a kivdnatos megolddsokat id6rdl
idére politikai pdrtalldstdl fiiggden a kormdny részérdl épplgy méshogy értelmezik,
mint ahogyan az egyhdzon beliil sincs minden kérdésben teljes konszenzus — hiszen
az elvi egytittm(ikodés, a kedvezmények elfogaddsa, az dllam dltal javasolt koncepcidk
foganatositdsa a gyakorlatban nem minden esetben tlinnek kénnyen kivitelezhetd-
nek. A vallds és politika szétvilasztdsinak elve tovdbbra is neuralgikus pontja az egy-
hdzon beliili diszkussziénak és az egyhdzon kiviili — nem ritkdn erételjesen kritikus
— véleményeknek egyardnt. Nyilvdnvaléan az egyhdz és dllam 1945 és 1989 kozotti
kapcsolata negativ 6rokségének szdmit az, hogy 1989-et kovetden nehezen jott létre
egy olyan jogi konstrukei6, amely egyardnt rogzitette volna az egyhdz és 4llam alkot-
ményos egyiittm{ikodésének kereteit, a finanszirozdsi és infrastrukturélis feltételeket,
valamint gyakorlati szinten is motivdlta volna az egyhdzat a maga préfétai-kritikai
manddtumdnak alkalmazdsdra a valldsi semlegesség elve szerint. Azaz Ggy tlinik,
hogy még sok idd sziikséges ahhoz, hogy a nyugati-tipust (példdul Németorszdgban,
Ausztridban, Svdjcban stb. tapasztalhatd) dllam—egyhdz-viszony modellje megvals-
suljon Magyarorszdgon. Ez a modell éppugy biztositja a finanszirozasi stabilitdst és
az dllam alapvetd szimpdtidjdt az egyhdzakkal szemben, mint ahogyan lehetdséget
biztosit az egyhdz kritikai megszdlaldsainak vagy éppen kezdeményezéseinek. J6llehet
kérdés, hogy Magyarorszigon mennyire kivinatos ez a modell? Hiszen nem ritka
az a kozegyhdzban hallhaté narrativa, amely az 1945 elétti dllapot revitalizdcidjdt

Idézi P1x6 Bettina: A demokricia, a diktattra és a posztszocializmus tdrsadalom lélektana, Valdsdg,
XLIV. évfolyam, 2001/1, 12.
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tartja lehetséges ttnak, miszerint a térténelmi egyhdzak bizonyos pontokon (minde-
nekel6tt finanszirozds, kozéletben vald szerepvallalds, kozoktatds, a kultdra és a tdrsa-
dalmi erkolesi normdk meghatérozdsa) meg kivanjak drizni kordbbi monopolhelyze-
tikket, s bizonyos eléjogokat vdrnak el az dllamtdl, s akdr magdtdl a tdrsadalomtdl is
a kisebb — nem ,torténelmi”-ként meghatdrozott — felekezetekkel, illetve mordlisan
a liberélis politikai ideoldgidval szemben. Kérdés, hogy mindez a torekvés nem kér-
ddjelezné-e meg az dllam valldsi semlegességének az elvét, valamint nem mutatna-e
egy keresztyén dllam realitdsinak romantikus irdnydba? Kiilonosen érzékennyé vélik
a kérdés akkor, amikor egyértelmiien deklaraljdk azt a tényt, hogy a tirsadalom nagy
része alapvetSen eleve valldsilag semleges vagy a ,maga médjdn valldsos” szociolégiai
kategéridba tartozik. Innen nézve tehdt az dllam és egyhdz kapcsolatdnak rendezését
az egyhdz részérdl sokan nem egy valldsilag semleges és a valldsszabadsdgot univerzd-
lisan értelmezd jog feldl vérjik, hanem olyan torténelmi orokségek feltdrdsa szerint
értelmezik, amely — mint mar emlitettiik — bizonyos eléjogokat biztosit a ,torté-
nelmi” egyhdzak szdmdra. Ennek az értelmezésnek jollehet megvan a maga realitdsa
egy olyan torténelmi multra visszatekintd eurdpai dllam és egyhdz kapcsolati modell
esetében, mint ahogyan az Magyarorszdgon is tapasztalhaté volt egészen 1945-ig.
Azonban éppen az 1945 és 1989 kozotti iddszak ellentmonddsos politikai és egyhdz-
kormdnyzati intézkedései mutatjdk azt, hogy a két struktira egyiictmiikodése és az
ideoldgidk sszefondddsa mindig veszélyes és kockdzatos.

Ugyanakkor éppen az egyhdz és dllam kapcsolata teljes kor(i és minden jogos
igényt kielégitd jogi, finanszirozdsi, infrastrukturélis és stratégiai rendezésének elodd-
zésa vezetett oda, hogy az 1990 és 2010 kozotti kormanyvéltdsok jelentds mértékben
megterhelték az egyhdz dllammal és hatalommal szembeni semleges véleményfor-
méldsdnak elvét, amely nem ritkdn egy olyan tdrsadalmi meggy6z6dés kévetkezmé-
nyeként is formdlédott, mely szerint a kiilonb6z6 politikai oldalakat keresztyénként
vagy éppen a keresztyén értékrenddel szemben kritikusan gondolkodéként identifi-
kéltak, természetesen leegyszerisitve a politikai narrativikat. Arrdl lett volna szd,
hogy az egyhdzak szdmadra gyakorlatilag a maguk miikodése szempontjabdl semleges-
nek tinjon, hogy éppen melyik politikai part keriil kormanyzdsra, mert egyforman
viszonyulnak az egyhdzak finanszirozdsihoz, kozéleti szerepvallaldsihoz, és egyardnt
elismerik a keresztyén értékeket. Ebben a kérdésben azonban tgy ttinik, mégis annak
az olvasatnak volt igaza, amely a konzervativ oldalt hagyomdnyosan keresztyénkoze-
linek, a liberdlis és bal oldalt pedig — éppen a t6rténelmi tapasztalatoknak készonhe-
téen — a keresztyén értékekkel szemben neutrélisnak interpretdlta. A nyugat-eurépai
partsemleges egyhdzi kozvéleménnyel szemben ez egy sajitos magyarorszdgi értelme-
zésnek tlnik, amely magdban hordozza egy olyan premissza megfogalmazdsdt, amely
hosszti tdvra bebetonozza a politikai oldalak egyhdz- és keresztyénségértelmezésének
gyakorlati kdvetkezményeit. Azaz: mindig egyfajta elSitélet, de legaldbbis egyfajta
szkepticizmus kiséri a nem konzervativ politikai oldalak kormanyzdsinak egyhdzzal
val6 kapcsolatdt. Jollehet ennek is megvan a maga torténelmi hdttere, ez azonban sem
az egyhdz, sem pedig a politika szimdra nem vélhat olyan 6rokérvényi nézetté, amely
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ne ldtnd meg a pozitiv és konstruktiv egytittmiikodés lehetSségét a nem konzervativ
politikai oldal szimdra az egyhdzban, és az egyhdz szdimdra a nem konzervativ politi-
kai kormdnyzdsban. Ez ugyanakkor a politikai kultira része is, hogy a nem konzerva-
tiv politikai ideolégidn tdjékoz6dé kormdnyzati erék nagyobb tolerancidt, s ami még
fontosabb, nagyobb erkélcsi elismerést tantsitsanak az egyhdz felé. S ezzel egyiitt
a politikai bal és liberélis oldallal nehezebben taldljék meg a keresztyén egyhdzak a
kozos diszkusszié megfelel hangnemét.

Az egyhdz és dllam, vallds és politika kapesolata a rendszervéltdst kovetden Ma-
gyarorszdgon egy sajitos torténelmi klimaban formalédik mind a mai napig. Azon-
ban kérdés, hogy hosszt tdvon feloldédik—e az imént leirt megkdtottség barmelyik
fél részérdl. Ennek a megolddsa valéban egy olyan tdrsadalmi kultdraformaldsban
gyokerezhet, amelyben az egyhdznak éppolyan jelentds szerepe lehet, mint az dllam-
nak s magdnak a civil tdrsadalomnak is. Az egyhdznak ebben az esetben nem az lenne
a sajdtos feladata, hogy a konzervativ politikai kurzust teolégiailag legitimalja, hanem
hogy el8segitse azt a tdrsadalmi és politikai diskurzust, amely elémozditja a kiilon-
b6z8 politikai oldalak és az egyhdzak kozotti jotékony pdrbeszédet, amely képes az
értékek, erkolesi normak tolerdns megértésére és elfogaddsdra.

A vallds és politika, egyhdz és dllam kapcsolatinak teolégiai értékelése, Gjragon-
doldsa éppolyan komplex és nem egyértelm folyamat, mint a jogi kapcsolat rende-
zése. A torténelmi és teoldgiatorténeti eldfeltételekbdl és gazdag szellemi 6rokségbdl
ennél a kérdésnél sem volt hidny az 1989-es rendszervéltds pillanatdban. Ha csak
a legjelentdsebb teoldgiai értelmezési modelleket vessziik figyelembe, mar nagyon
gazdag az az Ordkség, amely alapjdn az Gjragondoldst el lehetett kezdeni. Tobbek
kozote Ravasz Liszl6, Révész Imre, Torok Istvdn vagy éppen Karl Barth’ teoldgiai
Gtmutatdsai olyan relevancidval birnak, amelyek nem csupdn az 1945 el6tti, 1948 és
1989 kozotti idészakban segitették a tdjékozéddst, hanem a rendszervéltdst kovetd
idészakdban is Gtmutatok lehettek volna. A kérdés egyértelmii és adott: az euféria
pillanatidban nem viélt-e til hamar az 4j, valéban demokratikus rendszer s az egyiitt-
miikddés lehetdségének lelkes éltetdjévé a teoldgia, és magabiztos haszonélvezdjévé
az egyhdz ahelyett, hogy éppen a teoldgia- és egyhdztorténelemben hangjukat halla-
tott 8sok bélcs Gtmutatdsai alapjdn, megfontoltan dolgozza ki a maga sajdtos 4llds-
pontjdt az Gj kapcsolatra nézve? Hiszen a rendszerviltds pillanatdban két szempont
alapjdn formélédott a teoldgia. Egyrészt egy kritikus, jollehet évatos szembefordulds
a kordbbi rendszerrel, mdsrészt az 4j helyzet lehetdségeinek mérlegelése, teoldgiai
legitimaldsa.* Ugy tlinik azonban, hogy a nagy teolégiai tekintélyek ebben az titkere-

Lasd tobbek kozote TOROK Istvan: Egyhdz és politika - Theoldgiai etikai tanulmdny, in NémeTH P4l
(szerk.): Magyar reformdtus onismereti olvasékinyy, Vilogatds a XX. szizad elsé felének reformatus teold-
giai irodalmdbdl, Budapest, Kalvin Kiadé, 1997, 319-333.; Ravasz L4sz16: A helyes egyhdzpolitika,
in Uo., 357-359.; RévEsz Imre: Igehirdetés és politika, Igaz és hamis profétizmus, in Uo., 334-342.;
Barty, Karl: Christliche Gemeinde im Wechsel der Staatsordnungen, Dokumente einer Ungarnreise
1948, Zollikon — Ziirich, Evangelischer Verlag, 1948.

Kovics Krisztidn: Hatdrmezsgyén, A reformdtus egyhdz a torténelmi rokség és a megiijulds esélyei kizott
az 1989-90-es rendszervdltdst kovetden, Budapest, LHarmattan, 2018, 47-126.
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sésben mar nem voltak igazdn mérvaddk. S hogy ez a gyors és pragmatikus dontések
sziikségessége vagy az idSbeli tévolsdgok miatt alakult ki, nem egyértelm(i. Azonban
a teoldgiai gondolkoddsra nézve ez a nem hosszd tava stratégiai kialakitds tobbszor is
megfigyelhetd volt az 1989-et kovetd idészakban.

Ugyanakkor a vallds és politika kapcsolata nem redukalhaté kizdrélag az egyhdz
és dllam tobbek kozott jogilag szabilyozott egyiittmiikddésére. A téma sokszini, és
nagy feliileten, interdiszciplindrisan és valldskozileg is értelmezhetd és értelmezends.’
S éppen ez a széles spektrum motivalja a keresztyén teoldgidt is arra, hogy félretegye
a maga torténelmi 6rokségét, szellemi monopéliumdt és az ezekbdl szdrmazé el6jo-
gait, s igy nyitott legyen a parbeszédre mds tudomdnyokkal (pl. politoldgia, filozéfia,
szocioldgia, vallistudomdny, jog stb.), akdr mds valldsokkal is. Ez a nyitott és tolerdns
diszkusszié sokat segitene abban is, hogy a tdrsadalom egészében kedvezd fogadta-
tésra taldljon az, hogy a vallds és politika kérdése nem sziikithetd le az egyhdzaknak
nyujtott mordlis és anyagi kedvezmények szintjére, valamint az egyhdz tdrsadalom
feletti gydmkoddsinak dllami tdmogatdsira — amint azt sokan vetik a konzervativ
kormdnyokkal egyiittm(ikddé egyhdzak szemére. Ebben az 6sszefiiggésben, még ha
a keresztyén egyhdzak szdmdra nehézkes is, de el kell fogadni, hogy a vallds és valld-
sossag fogalmét ki kell terjeszteni a keresztyénségen tdlra is. Am mikozben a toreé-
nelmi eléjogokat felvéltja a politika valldsilag semleges tolerancidja, nem a keresztyén
értékek visszaszoritdsa torténik, hanem az egyhdz sajdt spiritudlis eréforrdsnak az
Ujrafelismerése. A jovd kérdései kozé tartozik az is, hogy miként lehet felismerni a
valldsilag neutrdlis politika jétékony hatdsait a keresztyénség szdmdra?

Szabad egyhiz a szabad dllamban

A fenti tézis nem Uj keletd. Lényegében a kommunista dllamvezetés idején is e meg-
dllapitds alapjdn értelmezték az édllam és az egyhdz kapcsolatdt. De hogyan aktivi-
zélédott, vagy éppen hogyan drnyalédott mindez 1989 utdn? Az egyhdzak szdmdra
valéban sok ponton jott el az effektiv szabadsdg a megvaltozott dllamrendben. Az
oktatdsban, aktiv politizdldsiban, a szocidlis és kulturdlis szférdban val6 részvétel, a
tdrsadalmi misszi6, a nyilvdnos megszélaldsok lehetdségei egy olyan modellt vizi-
ondltak, amely valéban megfelelt a fenti elvnek. Azonban a kérdés az, hogy mit is
jelentett valéban az egyhdz szdmdra a szabadsdg megélése? A vilasz kordntsem egysze-
rd. Mert mikozben az egyhdz élt a szabadsdg nyujtotta lehetdségekkel, mindez nem
mentette fel az aldl a felelssége aldl, hogy sajdt maga belsd életére nézve fogalmazzon
meg konzekvencidkat a jovére nézve. Az egyhdz szolgilata irdnt kezdetben egyfajta
megndvekedett érdeklédést lehetett tapasztalni, azonban egyre inkdbb vildgossd vélt,
hogy a hagyomdnyos népegyhdzi automatizmusok nem kapnak djra lingra.'"” En-
nek a felismerésnek koszonhetden egyfajta misszi6i paradigmavaltds tapasztalhatd,

® Lisd ehhez a nemrég megjelent kotetet: Fazaxas Sdndor — KovAcs Krisztidn (szerk.): Vallds és po-

litika, Teoldgiai reflexidk egy komplex kapcsolat miiltjdrdl és jelenérsl, Debrecen, DRHE, Szocidletikai
Intézer Kiadvinyai 7, 2019.
' KovAcs: Hatdrmezsgyén, 185-195.
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amely a hagyomdnyos vidék-tulstlyd egyhdz helyett az urbanizéle gyiilekezetek fej-
lesztését célozza meg.'' Mindez azonban nem oldja meg az elnéptelenedd népegyhiz
strukturélis problémdjdt. Mert Ugy tlinik, hogy mikdzben a ,szabad egyhdz a szabad
dllamban” modell keretén beliil az egyhdz ¢l a szabadsdg nydjtotta kozéletiség lehe-
t6ségeivel, akozben beliil nem tud elszakadni és felszabadulni a maga torténelmi és
egyhdztorténeti 6rokségének a terhe alél. Tény, hogy az MRE-t mindig is jellemezte
a torténelmileg is értelmezhetd népegyhdzi mentalitds: erdteljes népiség és népiesség,
a nemzeti és nemzetiségi kérdés megszdlaltatdsa, a hagyomdnyok tisztelete, az egyéni
meggy6z38dések és ritusok preferdlsa a gyiilekezeten beliil, a népegyhdzi valldsossig
ellentmonddsainak tolerdldsa. Egy ilyen egyhdztorténeti és valldsszociol6giai meghatd-
rozottsdg fel8l érkezve a politikai valtozdsok mit sem segitettek abban, hogy az egyhiz
gylilekezeteiben €16 kozossége rikérdezzen a maga népegyhdzi identitdsdnak realitdss-
ra.’? Nyilvidnvaléan nem arrdl van sz, hogy az egyhdz a sajdt maga strukeuralis 6rok-
ségének a foglyavd vélt, azonban fel lehet tenni azt a kérdést, hogy hol és miben tudott
volna a szabadsdg — politikailag is deklardlt — eszméje és elgondoldsa, rdaddsul a refor-
mdtori semper reformanda felismerésének elve alapjan utdnagondolni a belsé struktira
valtoztathat6siginak? Ennek a kérdésnek bizonyos szempontbdl nem is érezhetd a
realitdsa, hiszen 1989-et kévetden jél lithaté médon megnétt az egyhdz tdrsadalmi
szerepvdllaldsa, amely az egyre kiterjedd intézményrendszeren tdl a keresztyén értékek
tarsadalmi rezonancidjaban is nyilvanvalévd vélt. Azonban az utébbi évek misszi6i
stratégidjinak kialakitdsdndl és Gjragondoldsindl mdr észlelehetd az a probléma, amely
az egyhdz létszdmbeli csokkenése miatt jelentkezik. Ezeknek a szocioldgiailag is iga-
zolhaté objektiv tapasztalatoknak a barmely szint( kybernetikai konzekvencidkkd és
stratégidvd avanzséldsa éppen a szabad egyhdz bitor kezdeményezése lenne.

Az 1948 és 1989 kozotti iddszak iskolapélddja annak, hogy egy elnyomé rend-
szerben, egy totalitdrius diktatdra alatt is élhet az egyhdz, betdltve a maga sajdtos
— reformdtorok dltal is megerdsitett — krisztusi manddtumadt: igét (s ezen beliil is bin-
banatot és blinbocsdnatot) hirdetve, a sdkramentumokat kiszolgaltatva. Még akkor
is igaz ez, amikor az akkori hivatalos teolégia dokumentdltan vitathaté médon teo-
l6giailag legitimdlta az akkori dllamot, egyhdz és dllam kapcsolatdt.'® Egy szabadnak
mondott és szabadnak érzett politikai klimdban ugyanakkor még inkdbb meg kell
erdsiteni az egyhdz alapvetd identitdsdnak mibenlétét, s még inkdbb keresni kell az
egyhdz egyhdz voltdnak lehetséges tdrsadalmi dimenzi6it. Kiilondsen a jelenvalésdg
feldl vilik ez aktudlissd, amikor az egyhdzi szolgdlatok feloldédnak a civil valldsos,

" L4sd Czovek Tamés (szerk.): Ird meg, amiket ldcedl, Hée lakételepi gyiilekezet, Budapest, Kélvin

Kiadé, 2010.

A rendszerviltdst kovetden vildgossd véle, hogy a miiltb6l megorokloee népegyhdz nem tébb, ,4lmos
formdnal”, amelyet mindenképpen tovdbb kell gondolni. Lisd TorOK Istvdn: A pusztai vindorlds
utdn, az igéret foldje el8tt, Reformdtusok Lapja, XXXIV. évfolyam, 22. szdm, 1990. janius 3., 1.

B 14sd SzaB6 Ldszlé Ambrus: Az egyhdz a nemzeti és nemzetkozi életben, in BarTHA Tibor — Mak-
KAT Ldszl6 (szerk.): Tanulmdnyok a Magyarorszigi Reformdtus Egyhdz torténetébsl 1867-1978, Buda-
pest, Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz Zsinati Iroddjdnak Sajtbosztilya, Studia et acta esslesiastica V,
1983, 516-559.
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illetve valldsi igények keresztyén legitimaldsaban. A tdrsadalom irdnti elkotelezédés,
az oktatdsi és nevelési szférdban valé mindségi jelenlét, a szocidlisan rdszoruldk irdnti
tevékeny szolidaritds azonban sosem jelentheti azt, hogy az egyhdz (a helyi gytilekezet
szintjén) minden esetben kényszert érezzen arra, hogy mindezeket strukturdlisan és
intézményesen is felvillalja. A gyiilekezeteiben él§ egyhdz paradigmdja éppen azt je-
lenti teoldgiailag, hogy az adott tevékenység a gyiilekezet szolgdi, koztiik a lelkipdsz-
tor, helyi aktivitdsa révén realizalédik, rdaddsul az igehirdetés szolgdlatdnak prioritdsa
mogott. Ennek egy mdsik megolddsi javaslata lehetne, hogy orszdgos szinten egy er-
ny&szervezet létrehozdsdval tehermentesitenék a gytilekezeteket és a lelkipdsztorokat
az intézményfenntartds feleldsségétdl ugy, hogy kozben missziéi bazis maradhatna az
adott intézmény. Nem lehet figyelmen kiviil hagyni azt sem, hogy nem ritka esetben
nem is a gylilekezet vagy a lelkipdsztor egyontetli szabad elhatdrozdsa generélja az
intézményalapitdst vagy dtvételt, hanem a lehetdség teremti meg az intézményfelval-
lalds szandékdt. Az intézményfenntartd egyhdz a szabad tdrsadalom velejréja. Olyan
népegyhazi jelenség, amelynek realitdsit valoban nem lehet elvitatni. Féleg nem egy
olyan t6rténelmi 6rokséget maga mogott tudéd egyhdzban, mint az MRE. Azonban
ennek dtgondolt strukturdldsa nagyban hozzdsegitene ahhoz, hogy a gyiilekezet és
a lelkipdsztor els6dlegesen vagy akdr kizdrdlagosan a spiritudlis, teoldgiai, lelki tar-
talmak kozvetitésében legyen érdekelt. A tdrsadalmi részvétel nem minden esetben
garantilja ugyanis a lelki és spiritudlis rezonancidt, nem is szélva a teoldgia kritikai
funkciéjardl. Figyelembe véve, hogy jelen tirsadalmunkat egyre inkdbb meghatdroz-
za a valldsi szocializdcié hidnya, a keresztyén értékekkel szemben tanusitott szenzibi-
litds hidnya, az egyhdz szolgdlata — vagy éppen tdrsadalmi jelenléte — irdnti cinikus
kritika, sok esetben kétségessé valhat egy eredményes misszié realitdsa. Mikozben az
egyhdz iizenetének foganatositdsit a Szentlélekisten miivének valljuk,' akézben az
alkalmak gyakorlati megformdldsdndl sokkal intenzivebben kellene a bels§ igények
felé fordulni. A kifelé aktiv egyhdz nagyon kdnnyen elvesziti a realitdsérzéket a befelé
irdnyulé megbizatdsa szintjén, és egykonnyen ldtvinyegyhdzz4 lehet, ahelyett, hogy
a belsé hitélmények megélését segitené eld. Jol mutatja ezt a kozdsség fogalmanak
egyhdzon beliili devalvdléddsa is, amikor a kozosségi egytittlée kimertil olyan prog-
ramok és alkalmak abszolvaldséban, amelyek teolégiailag nem értelmezhetdek, s igy
nem kapcsolédnak az Ige és a sdkramentumok dltal meghatdrozott kozosség (koind-
nia) fogalomértelmezéshez. A szabadsdg egyhdza kifejezés ebben az esetben a szabad
véltoztatdst vagy a viltoztatds szabadsdgit is jelentené. Illetve szabad visszavonuldst a
lelki élet profilaldsdhoz és forméldsihoz, a kozélet, tirsadalom és helyi kozosség életé-
nek kulturdlis alakitdsa mellett, illetve idénként azokkal akir szemben is.

Etikai témdk és véleményformdlds 1989 utdn
A rendszerviltds éveiben tgy tlnt, hogy az egyhdz energidit strukeuralis és pragmati-
kus tennivaldi kotik le. A megviltozott politikai helyzetben mindenekel8tt a pozici-

" 1L Helvét Hitvallds 1. fejezet.
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ondlds volt a cél, s nem elssorban a torténelmi szitudci6 kritikus teoldgiai értelme-
zése. Ennek jollehet szintén megvan a maga realitdsa, hiszen a politikai valtozdsok az
egyhdz szdmdra strukturdlis valtozdsokat generdltak. Fontos volt, hogy az egyhdz az
Uj rendszerben megtaldlja a maga helyét, s Gjragondolja a maga szerepét. Am éppen a
helykeresésében sziikséges egy olyan teoldgiai dlldspont kialakitisa, amely hossza té-
von biztositani tudja az egyhdz megszolaldsdnak hitelességét, partpolitikai fiiggetlen-
ségét. A régi-uj politikai struktiraként bekdszond demokricia a reformdcié 6ta szer-
ves részét képezi a kdlvini teoldgiai hagyomdnyokon is tdjékoz6dé reformdtussagnak:
a szabadsdg elve, a demokratikus vilasztdjog, a felelds és elszimoltathaté kormanyzds
nem csenghet idegeniil szimdra.” Mindezeknek ugyanakkor megvannak a maguk sa-
jétos interpretédldsi teriiletei az egyhdz részérdl egy politikailag mindsitett pillanatban.
Ezen a ponton tehdt szinte magdtdl értetddik, hogy az egyhdz a maga teoldgiai meg-
gy6z8désével konstruktiv médon jéruljon hozzd a demokricia kultdrdjinak kialaki-
tdsdhoz mind a tirsadalomban, mind pedig az egyhdzon beliil. Egy olyan tdrsadalom
és egyhdz, politika és teoldgia kozotti parbeszédet jelentene ez, amely gy formdlja a
demokratikus gondolkoddsmédot, hogy a szabadsdg és népakarat eszméje felszabadul
az dllami és egyhdzi gydmkodds aldl (mindkettére bdven volt példa a torténelem so-
rdn), és segit megérteni a kiilonbozd értékek és egymadst ki nem olt6 erkélesi normdk
sokféleségét. A demokricia torténelmi megjelenési formdi mindig is tobbek kozott a
politikai, valldsi és kulturélis tolerancia jegyét hordozték magukon. Az uniformizalt
gondolkodds, az erkolesi értékek kisarkitott kizdrélagossdga vagy a mds kuleardk és
valldsi meggydzddések kirekesztése nehézzé teszi a demokricidrdl szolé politikai és
teoldgiai parbeszédet. A kommunizmus ideje alatt a teolégidnak médja volt megta-
pasztalni ennek az egyoldalt politikai gondolkoddsnak a negativ kévetkezményét,
még akkor is, ha kdzben pozitiv olvasatban interpretiltik hivatalos férumokon, koz-
leményekben. De éppen e torténelmi 6rokség alapjan lett volna sziikség egy olyan
tabula rasara, amelyben a teoldgia és a politika, jelen esetben a teoldgia, egyhdz és
demokricia kapcsolata nem a tdrsadalom vildgnézeti befolydsoldsdt jelenti — sem az
egyhdz, sem pedig a politika részérél —, hanem megnyitja azokat a szellemi, erkol-
csi csatorndkat, amelyek képesek a demokricidt szélesebb spektrumon értelmezni.'®
A mdr emlitett keresztyén tirsadalom realitdsa ebben az esetben nem egy édllamilag
generdlt politikai kurzus eredménye lenne, hanem az egyhdz teolégiai meggydz6dé-
sének és a spiritualitdst elmélyitd szolgdlatinak a kovetkezménye. A demokricia az
egyhdz szdmdra sosem lehet eszkdz, hanem tér. A jérhaté Gt nem az, hogy az egyhdz
a demokrdcia farvizén a sajit maga erkolcsi, spiritudlis, teoldgiai nézeteit réerélteti a
tdrsadalomra, hanem szabadon él a demokricia nytjtotta lehetdségekkel, és szabadon

" Lésd példdul Busc, Eberhard: Itenismeret és emberség, Betekintés Kilvin teologidjdba, Ford. HuszAr
Pal, Budapest, Kalvin Kiadé, 2009, 139-170.

% V. KORTNER, Ulrich H. J.: Evangelische Sozialethik, Géttingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 20122,
189-191. Kértner alapvet8en a demokricia és a valldsok pluralista szemléletének fontossdgat hang-
stlyozza, amely elfogadja a valldsi semlegességet, a vildgnézetileg neutrdlis jogdllamot és ezzel egyiitt
az dllam és a vallds szétvilasztdsdnak elvét és gyakorlatdt: Uo., 191.
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onmaga munkalja, formdlja, alakitja a tdrsadalom szdmdra elérhetd és a helyi gyiile-
kezetekben realizdl6dé szeletét.

Azt sem lehet azonban figyelmen kiviil hagyni, hogy az egyhdz és a teoldgia so-
sem mondhat le a maga meggy6z8désének tdrsadalmi megszélaltatdsdrdl, hiszen ez
szintén a demokricia sajdtossdga. Tény, hogy a rendszervaltdst kovetéen nagyon ha-
mar érezhetdvé vélt egyfajta mordlis, etikai elbizonytalanodds, ami sok esetben egy-
fajta posztszocialista identitdsvalsigként is értelmezhetd volt. Egy omnipotens, min-
den erkolesi értéket meghatdrozé dllamappardtus és ennek a kormdnyzati kurzusnak
a teoldgiai legitimicidjdt beteljesitd egyhdzvezetés demokratizdléddsa utdn érthetd,
hogy az erkolesi véleményformélds és az etikai ttkeresés nagyon nehezen alakult ki.
J6llehet témdk, dilemmadk, erkélcsi kérdések, mordlis anomdlidk béven akadtak a
rendszervaltdst kdvetden. Maga a tdrsadalom 6sszetétele is egy olyan képet mutatott,
amelyet mordlisan sem lehetetett homogénnek nevezni. Egyardnt képviselve voltak a
régi kommunista rend meggy6zédéses hivei, a hagyomdnyos konzervativ és polgdri
értékrendet vallék s a szabadsdg és politikai liberalizmus lelkes rajongéi, az egzisz-
tencidsan ellehetetleniiltek csalédott tomegeivel egyetemben. Ebben a tdrsadalmi,
mordlis és mentdlis heterogenitdsban valéban nehéznek tiint egy olyan etikai véle-
ményformdldst elésegiteni, amely ne éreztette volna az egyhdz konzervativ politikai
bedgyazottsigdt. Olyan témdk, mint abortusz, hdzassdg, csaldd, szexualitds, nemzeti
és nemzetiségi kérdés, keresztyén nevelés az 1989-et kdvetd években nem is szélalha-
tott volna meg mdsként Magyarorszdgon, mint erdteljes konzervativ narrativaként.
Mikézben maga a kommunizmus is a konzervativ értékrend felé tenddlt, s elvetett,
megitélt minden nyugat fel8l érkezd liberdlis erkolesi normdt, akézben ennek az eti-
kai véleménynyilvdnitdsnak sokkal inkibb a nyugattdl elhatdrolédé politikai okai
voltak, mintsem a keresztyén meggy6z38dés figyelembe vétele.” A rendszervéltdst ko-
vetSen azonban nem csupdn az el8jelet kellett kicserélni a narrativak eltt, hanem
meg kellett teremteni a keresztyén értékrend olyan interpretdciés feliileteit, amelyek
megdvjdk az egyhdzat és a teoldgidt mind a moralizdlds, mind pedig a szellemi gydm-
kodds vddjai al6l. Ezen a ponton rajzolédik ki ennek a kézelmultbeli 6rokségnek a
legsajdtosabb kontdrja a mai nemzetkozi és ckumenikus etikai tdjékozédést figyelem-
be véve. Mert mig a nyugat-eurdpai testvéregyhdzak etikai 4lldsfoglaldsai a nevezett
témadkat illetéen az elmult harminc esztendében jelentds véltozdson és nem egyszer
liberalizaléddson mentek keresztiil, addig az MRE meg@rizte konzervativ és bibliai
felismeréseken nyugvé erkolesi véleményét, s ezt akdr fel is vallalja a nyugati testvér-

egyhdzakkal szemben.'®

V' Lisd Kovics Krisztidn: Eh(r)e fiir alle? Die Akzeptanz der Homoseualitit aus siidosteuropiischer
Perspektive, Zeitschrift fiir Evangelische Ethik, 63. évfolyam, 2019/2, 148-153.

8 Lisd MaGgyarORszAGI REFORMATUS EGYHAZ ZSINATA: Haizassdg, csaldd, szexualitds, A Magyarorszdgi
Reformdtus Egyhdz Zsinatdnak 4lldsfoglaldsa a hdzassdg, a csaldd és a szexualitds kérdéseirl, reforma-
tus.hu, 2004. 05. 06. URL: https://www.reformatus.hu/mutat/6221/ Utolsé letsltés: 2019. 12. 13.
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A nemzeti kérdés

Viszont az emlitett etikai témak kozegyhdzi interpreticiéi tobb esetben nem kizdré-
lag teoldgiai felismeréseken tdjékozddtak, hanem szoros kotddést mutatattak a nem-
zeti kérdéshez. A tendencia azéta is megfigyelhetd. Alapvetden az MRE felvéllaltan és
deklardltan igyekszik a maga nemzeti sajitossigit és jellegét hangsulyozni, s ezt nem
tilzds a rendszervéltdst kovetd megviltozott nemzetpolitika kdvetkezményeként is
ldttatni. A magyar reformdtussag, jollehet, mindig is biiszkén vallalta fel a nemzet tor-
ténelmében jétszott szerepét, s nem tartotta sosem problémdnak, hogy megszélaltassa
a nemzet és egyhdz kozotti kolesonosséget. Ez a narrativa viszont a kommunizmus
évtizedei alatt, a kommunista internaciondlé nemzetfelettiségének eszméje szerint,
értelemszertien az dllamvezetés részérdl tudatosan elnyomds ald keriilt mind a tdrsa-
dalomban, mind pedig kézvetett médon az egyhdzban is. A rendszervaltdst kovetSen
a nemzeti kérdés megszélaltatdsa, a hatdron tdliakkal val6 intenzivebb taldlkozds és az
anyaorszdgon kiviil é16 magyarsiggal valé szolidaritds megujult és friss er6ként mobi-
lizdlta a nemzettudatot. Az egyhdzak nagyméreékii és elkotelezett hozzdjéruldsa pél-
daadé volt az 1989-et kovetd években. Ezzel egy id6ben a nemzet kérdése egyardnt
vélt politikai, mordlis és kozegyhdzi kérdéssé is. Mikozben a nemzetileg elkotelezett
egyhdz modellje jol illeszkedik a népegyhaz klasszikus sémdjéba,'” akozben magiban
hordozza annak a veszélyét, hogy teoldgiai értékelést is kap. A nemzeti értékek és a
torténelmi események feldl érkezd érzelmek krisztoldgiai interpretdldsa sosem volt
teljesen idegen a magyarsdg szdmdra. Kiildnosen a nagy nemzeti veszteségek generdl-
tak olyan érzelmeket, és inspirdltdk azoknak koltdi, képzémiivészeti megjelenitését,
amelyek a magyarsdgot a szenvedés és dldozat teoldgiailag is értelmezhetd kategori-
djdba dllitottak.” A képi és koltdi megjelenitésen tdl viszont valéban kialakult egy
olyan narrativa s egyfajta kozegyhdzi konszenzus, amely a magyarsigot, a nemzeti
mivoltot ekklézioldgiailag is értelmezte. Azaz a magyarsdg az egyhazhoz val6 tartozds
egyik jelz8jévé vilt. Nem arrdl van sz6, hogy eleve teoldgiai fogalommd avanzsdlédott
volna a magyarsdg eszméje, hanem arrdl, hogy az egyhdzhoz valé tartozdsban jelen-
t6s szerepet jatszik a nemzeti tudat és a nemzeti hovatartozds. Ezt mi sem példdzza
jobban, mint hogy a kiilfoldre emigrdlt vagy hosszabb tévon kiilfoldon él6 magya-
rok nem integrédlédnak a helyi — mds nemzetiségli és mds nyelvli — gyiilekezetekbe,
hanem, felvallalva a diaszpéra létet, magyar gyiilekezetként identifikdljak magukat.
Teoldgiailag nézve ez azt a tovdbbi veszélyt hordozza magdban, hogy elsésorban a
nemzetiség lesz a keresztyén és felekezeti identitds hordozéjavd, és nem pedig for-
ditva. Kozma Zsolt mérvadé megéllapitdsa, miszerint ,nem azért kell keresztyén-
nek lenniink, hogy magyarsdgunkat megtartsuk, hanem azért kell magyarsigunkat

¥ Lisd KovAcs: Hatdrmezsgyén, 222-223.; V6. PReuL, Reiner: Die soziale Gestalt des Glanbens. Aufsiitze
zur Kirchentheorie, Leipzig, Evangelische Verlagsantalt, 2008, 41.
BarogH Liszlé6 Levente: A magyar nemzeti dldozatnarrativa valtozdsai, Korall, 16. évfolyam,

2015/59, 36-53.
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megtartani, hogy (jobb) keresztyének legyiink”,?' abban segit, hogy a maga helyén
tudjuk kezelni a nemzeti kérdést a teoldgidn és a kozegyhdzi megszélaldsokon be-
lil. Egy nemzetileg elkdtelezett egyhdz, a konzervativ nemzetpolitika irdnt fogékony
gytilekezetek tobbségét figyelembe véve, konnyen lehet a nemzeti kérdés egyoldalu
megszolaltatdjavd, amely a nemzetiség éltetd forrdsvizét a nacionalizmus malmdra
hajtja. Az 6kumenikus és nemzetek feletti nyitottsdg sokat segitene abban, hogy a
keresztyén normdk a maguk krisztusi eredetiikon tdjékozdédjanak. A teoldgiatorté-
net — s ebben a XX. szdzadi magyar teoldgia sem képez kivételt — mindig szenzibilis
volt ebben a kérdésben, kiiléndsen is az 1930-as évek nacionalizmusit kritikusan
szemléld dialektika teolégidnak kdszonheten. Nem arrél lenne sz6, hogy az MRE-t
a nacionalizmus vddjdval lehetne illetni az 1989-et kovetd idészakban, hanem arrdl,
hogy tudatos teoldgiai disztinkciéval mindig el kellene kiiloniteni a keresztyénséget
és a nemzetiségi kérdést oly médon, hogy azok mds-mds erkolesi szintet jelentsenek
az dnmagdt magyarként identifikdlé keresztyén ember szdmadra.

Nyilvdnvaléan létezik ennek a kérdésnek egy vitathatd vetiilete, amely legkorab-
ban a rendszervéltdst kovetden Heged(is Lordnt szélsGséges nemzeti narrativdjaban
realizdlédott,”” de amelynek ma is megvan a maga rezonancidja a gyermekvallalds,
csalddalapitds, szexualitds nemzetpolitikai interpreticiéjéban. Ezen a ponton kristd-
lyosodik ki annak a veszélynek a kdvetkezménye, hogy a teolégia a maga eredeti
meggy6z6dését (pl. a gyermekvillalds Istentdl jové dlddsként valé értelmezése) felold-
ja egy nemzetpolitikai kurzus legitimdciéjaban. Mivel a nemzeti kérdésnek is megvan
a maga legitim teoldgiatorténeti hagyomdnya a protestantizmuson beliil is,” ezt a
fesziiltséget csak kell§ dvatossdggal és koriiltekintéssel érdemes kezelni. Viszont ezt a
koriiltekintést és dvatossdgot el lehet és el is kell vdrni att6l a narrativdtdl, amely nem
veszi figyelembe a nevezett témdk nemzetpolitikai kurzustdl figgetlen interpretdldsat

— éppen a demokratikus szabadsdgjogok elve alapjdn.

Osszegzés — Egy tudatos posztszocialista teoldgia felé?

Harminc évvel a rendszerviltdst kovetSen szdmos ponton kell szembesiilni az egy-
hdznak a maga megterhelt torténelmi és teoldgiai 6rokségével, valamint a politika
és térsadalom régmultbél magdval hozott rossz beidegzédéseivel. A teljes politikai,
tdrsadalmi megtjulds ennek fliggvényében még sokat vdrat magira. De nem éppen
ez lenne az a sajdtos posztszocialista identitds, amely egy tudatos teoldgiai latds- és
gondolkoddsmédot igényel? Mert éppannyira nem korrekt elvarni, hogy 1989-et ko-
vetSen szinte azonnal lljon 4t a kdzegyhdzi és teoldgiai gondolkodds egy nyugati

' Kozma Zsolt: Erdélyi 6nazonossig-tudatunk az Eurépai Unié kiiszobe elét, in US.: Mdsképpen van
megirva, Kolozsvar, Erdélyi Reformdtus Egyhdzkeriilet, 2007, 140-148, 143.

*? Lasd t6bbek kozott HeEGEDGs Lérant: A magyar reformdrtusok I1. viligtaldlkozojdnak jelent8sége, in
U&.: Testvérek menjiink bdtran!, Budapest, Primo Kiadé, 1992, 50-53, 52.; illetve US.: Bekoszonts,
in Uo., 54-56, 55.

» TFiscHER, Mario — FRiEDRICH, Martin: Kirche—Volk—Staat—Nation, Ein Beitrag zu einem schwierigen
Verhiiltnis Beratungsergebnis der Regionalgruppe der Leuenberger Kirchengemeinschaft Siid- und Siidoste-
uropa, Leipzig, Evangelische Verlagsantalt, 2019.
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sémdba, még akkor sem, ha erre volt példa Magyarorszdgon 1948 utdn is; ahogyan
annak sincs realitdsa, hogy ne szakadjon el a berdgziilt cselekvési normakedl, hanem
prébélja meg értelmezni és értékelni ezeket a mddszereket. A posztszocialista teo-
l6giai gondolkodds azonban nem stratégiai helybenjdrdst és nem szellemi, erkolesi,
teoldgiai stagnaldsdt jelent, hanem annak a sajdtos helyzetnek a komolyan vételét,
amely mind topografiailag, mind pedig tempordlisan meghatdrozza az MRE helyze-
tét — még harminc évvel a rendszerviltds utdn is.

Teolégiailag Gjra szembe kell néznie a teoldgidnak és a teolégidt miveld egyhdz-
nak azzal a bétor alapfeltevéssel, amely nem a tdrsadalmi, és f6ként nem a politikai
igényekhez, de még csak nem is az egyhdzkormanyzati érdekeknek megfeleléen for-
mélja a gondolkoddst, hanem az Isten igéjének és a krisztusi szolidaritdsnak a kotele-
z8 sulya alatt, s amelyre jogszertien immar lehetdsége van az egyhdznak. Politikailag
tekintve az egyhdznak egyardnt kell nyitottnak és egyarnt sziikséges kritikusnak len-
nie, hiszen az dtpolitizdlodds kisértése a demokracidkat sem keriili el. A torténelmi
lecke kivél6 tananyag lehet arra nézve, hogy a préfétai manddtum redlis kvetelmény
az egyhdzzal szemben, még akkor is, ha ennek a kozéleti drat meg kell fizetni. Ekklé-
zioldgiailag nézve az MRE nem negligilhatja egy olyan népegyhdz realitdsdt, amely
még mindig és hangsilyosan vidéken ¢él, s amely tirsadalmilag csak lassan zdrkézik
fel a polgarsighoz. Ez nagymértékben meg kell, hogy hatirozza a misszidi straté-
gidkat, és a gyiilekezetvezetési koncepcidkat érintd reformgondolkoddst. Viszont a
polgdriasodé tirsadalmi igényekhez mérten sziikséges egy mindenki szimdra elérhetd
és lehivhaté spiritualitds és etikai véleménynyilvdnitas kialakitdsa, amely tovdbblé-
pést jelent a kordbbi zdrt és merev formdkkal és koncepcidkkal, valamint népegyhdzi
automatizmussal szemben. Kulturdlisan ismét kivinatos egy tolerdns szemléletmdd,
amely a keresztyén értékrendet szem eldtt tartva egyszerre kotédik a keresztyén iden-
titdshoz, de érdeklédést mutat az Gj formak és kulturélis produktumok irdnt.

A rendszervaltds mindig szemléletvéltds is egyben. Egy régi rendszer kiviilrdl ér-
kezd kényszercselekvéseivel szemben a szabad, onkéntes cselekvés és felel3sség kiala-
kitdsa, amely magiban foglalja az érzékeny kapcsolatok tjragondoldsinak az esélyeit
is. Harminc évvel az 1989/90-es politikai események utdin még mindig kindlkoznak
lehetdségek az egyhdz szdmadra, hogy finomitsa és tokéletesitse ezeket a mechanizmu-
sokat. Mindezt a visszatekintés szinteségével, a jovére nézés bolcsességével és a jelen
kritikus-szoliddris alakitdsinak bdtorsigdval.
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A MEGALAZOTTAK VIGASZTALOJA!

Avrport Az IsTEN £s A M1 URUNK Jézus KRiszTUsNaK ATY]a, az irgalmassignak
atyja és minden vigasztaldsnak Istene, aki megvigasztal minket minden nyomord-
sagunkban, hogy mi is megvigasztalhassunk barmely nyomorasigba esteket azzal a
vigasztaldssal, amellyel Isten vigasztal minket. Mert amint bdéséggel kijutott nekiink
a Krisztus szenvedéseibdl, ugy bdséges a mi vigasztaldsunk is Krisztus dltal.”

(2Kor 1,3-5)

Az Srokkévalé Isten tokéletes jésdgdnak, szentségének és mindeneket betoltd kegyel-
mének ereje abban is nyilatkozik, hogy nincs életiinknek olyan pillanata vagy moz-
zanata, amikor 4 valamely formdban felénk ne tudna, és felénk ne akarna hajolni.
O az 6romoknek az Istene és a megprébaltatdsok addja; Oa reménységeknek Istene
és a vigasztaldsok Istene. O az élet addja és a haldl ura; az Elet fejedelme és a koporsé
hatalmdnak osszetoréje a Krisztus dltal. O a szenvedsk bétoritdja, az dsszetordttek
talpra allit6ja; Oa megaldzottak vigasztaldja. ..

A megaldzottak vigasztaléja. Alljunk meg néhdny percre ennél a csodalatos
mélységli gondolatndl. P4l apostol, a keresztyén heroizmus e fenséges alakja, akinél
mélyebben az emberi lelket és annak [ényegét, igazi valdsdgdt és 6rok rendeltetését
nem érezte meg soha senki, a megaldzottsdg keser(i vizeibél is fel tud emelkedni
naponként egyetlenegy gondolatnak az erejével, hogy az 6rokkévalé Isten, aki ben-
niinket a maga szolgalatdra vélasztott és hivott el, soha t6bbé el nem hagyhat, mert
az 6 vigasztaldsdnak erdi kifogyhatatlan dramban 6mélnek ald, hogy talpra dllitsa-
nak minden szenvedét, megépitsenck minden biinben élét, és megvigasztaljanak
minden megaldzottat.

S az Isten kegyelmének e felséges draddsa nemcsak benniinket vezérel 4j életre,
hanem erdt ad a lelkiinknek arra, hogy mi is megvigasztalhassunk bdrmely nyomo-
rasigba esteket azzal a vigasztaldssal, amellyel Isten vigasztal minket. S van-e szo-
mortbb vildg, mint ez a mi vildgunk, és még inkdbb ez a szegény magyar vildg?
A megaldzottsignak, a mindeniitt valé nyomorgattatdsnak kesert kenyerét essziik,
s szlikolkodiink nagy mértékben a vigasztaldsok hijdn ...

Pedig a vigasztaldsban nagy eré van. Embereket és egész tomegeket lehet velitk
ébren és munkdban tartani, nevelni, szervezni és 4j életre vezérelni. S a keresztyén
életnek sohasem szabad oly 6nzdnek vagy tehetetlennek lenni, hogy csak a maga éle-
tével, a maga talpra allitdsdval, vigasztaldsdval tor8djék, a tobbi nyomordsigba estek
pedig szdmdra nem léteznek.

A mi megzavart lelkd, sszetort, megaldzott magyar életiinknek is ilyen vigasz-
taldsokra van sziiksége; de nem emberi bolcselkedések hitetd beszédei 4ltal, nem 4l-
taldnos humanista biztatgatdsok altal, nem is a gytldlet és bosszivigy ébresztése és
élesztése dltal, hanem az él§ keresztyén hit épitd erdinek életre hivdsa és munkdba

Kdlvinista Szemle, 1. évfolyam, 1920. junius 13., 7.; A homilia {réja ,Gedeon” dlnév alatt jelentette
meg {résdt.
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dllitdsa dltal. A vigasztaldsnak Istene romolhatatlan erékkel dolgozik, s azoknak hor-
dozéiul benniinket jelolt ki, hogy mi legyiink az 6 felséges erdinek kozl8i médsokkal
szemben is. Az 6rokkévalé Isten megvigasztal benniinket minden nyomorusdgunk-
ban, de nem azért, hogy tétleniil 6rvendezziink a Krisztus megszabadité erejének,
hanem azért, hogy az 6rok vigasztaldsok igéit hirdessiik szerte a viligon, hogy mi is
megvigasztalhassunk bdrmely nyomortsdgba esteket azzal a vigasztaldssal, amellyel
Isten vigasztal minket. Es Krisztus szamaritinus serege sohasem pihenhet. Nemcsak
testeket, rokkantakat, csonkabonkdkat, nemcsak tdrsadalmi és gazdasigi életet, ha-
nem lelkeket kell bekdtozniink, talpra dllitanunk, a vigasztalds balzsameseppjeivel
feliidditeniink els@sorban, mert hiszen a koriilottiink levd életet is csak a lelkek altal
teremthetjiik Gjjd.

Es amikor azt latjuk, hogy a vildg mai iszony forrongdsdban éppen a lelkek azok,
amelyek sehogy sem tudnak nyugalomhoz jutni, a Krisztus szolgdinak s az Isten titkai
safdrainak elsd sorban ezekhez a csiiggeteg, imbolygd, megaldzott és 6sszetdrt lelkek-
hez kell odafordulni. Es a mi szegény magyar életiink hemzseg az ilyen megaldzott,
osszetort, elcstiggedt, reménytelen s a vildg szerint val6 szomoridsigba és blinbe elme-
ritlt lelkektSl. El kell hozzdjuk vinniink azt a béséges vigasztaldst, amely a Krisztus
dltal nekik is 6rokségiik lehetne.
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A
SAROSPATAKI
CSERKESZET ES
A REVIZIO

IDOVONAL

A Sérospataki Reformdtus Kollégium didkjai
legnagyobb szdimban Hegyaljérél, ezen ttilme-
ndéen pedig a torténelmi Magyarorszdg észak-
keleti részérél rekrutalédtak évszazadokon dt.
Ekképp a trianoni békeszerz8dés szabta uj
hatdrok kovetkeztében a Kollégium vonzds-
korzetébdl egész virmegyék szakadtak le, sét
az Gj hatdr a zempléni z6ndt is keresztiilszelte.
A viéroshidnyos ,csonka régiéban” mar kifeje-
zetten a torpe- és kisfalvak jelentették az iskola
bézisit. Innen szdrmazott a megcsappant szé-
mu didksdg java, a végzettek pedig dontéen
ide tértek vissza, immadron a falusi intelligen-
cia tagjaként. Ujszdszy Kdlman szavaival: ,a
pataki iskola a peremmagyarsdg iskoldja volt”,
ami onnan is érzékelhetd, hogy az 1938-as elsé
bécsi dontés utdn ,azonnal helyredllt a Trianon
eléeti képlet. A didksignak egyszerre kéthar-
mada lett a tdlsé oldalrdl vald, és csak egy-
harmada a Csonka-Magyarorszdgrél.” Aligha
meglepd tehdt, hogy ez a fajta hatdrhelyzet
hatdst gyakorolt a skéla két vildghdbora kozti
szellemiségére is, hiszen a revizi6 itt valéban
hiasbavdgé kérdés volt.!

A két vilighdbora kozti iddszakban szdr-
ba szokkend falumunka szorosan kapcsold-
dott a cserkészethez az emlitett vdroshidnyos
régiéban (is). Az Egyesiilt Kirdlysighdl a szd-
zadeldn elterjedt cserkészmozgalom egyfajta
természetorientdlt, gyakorlatias és egészséges
(testi—szellemi) nevelési formdt igyekezett nép-
szerlisiteni. A cserkészetnek Magyarorszdgon
korszakonként véltozé intenzitdsi, dm hatd-
rozott nemzeti, keresztény—keresztyén szelle-
misége volt, amit erds irredentizmus hatott 4.
Nem volt ez mésképp a Bodrog partjin sem.
A zempléni cserkészfolklérnak hamar részé-

' BarrHA Akos: Falukutatds és tarsadalmi onismeret:

A Sdrospataki Reformdtus Kollégium faluszemindriu-
mdnak (1931-1951) torténeti kontextusai, Sirospatak,
Hernad Kiadé, 2013, 134-135. (A tovabbiakban
minden kiilon nem hivatkozott adat ebbél a kotetbsl
szarmazik.)
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vé vélt a kiscserkész dltal a Ronyvdn dtcsempészett magyar zdszld, vagy késébb az
anyaorszdgbeli cserkészcsapat dltal darabokban vdgva Erdélybe kijuttatott trikoldr.?
A sérospataki cserkészet gydkerei a Magyar Evangéliumi Keresztyén Didkszovetség
1921-es tahi tdbordig vezetnek, mivel a pataki kiildoteség itt hatdrozta el, hogy ha-
zatérésiik utdn a didksdg bevondsdval cserkészcsapatot alapitanak. A vdrosban végiil
ot cserkészcsapat bontott szdrnyat: a reformdtus f8iskola gimndziumdnak Hegyaljai
Eré, a teolégiai akadémia Timétheus, a tanitéképzd II. Rakéczi Ferenc cserkészesa-
pata, valamint a reformdtus egyhdz Sztdray Mihdly kiscserkészcsapata, illetve a Lo-
rdntfly Zsuzsanna lednycsapat.

A 134. szdmu Hegyaljai Er6 oregeserkészei 1925 mdjusiban egyhetes tdtrai moz-
gétdborral tették le névjegyiiket a Felvidéken, bejérva tobbek kozott Kassdt, Késmar-
kot és Krasznahorkdt. Az egyik résztvevd napldjegyzetei nemcsak a ,szent foldként”
aposztrofilt tdj magyar vonatkozdst nevezetességeit, de a csehszlovdk hatdsdgok és a
fiatal cserkészek fesziilt viszonydt is rogzitette, jollehet a fegyelmezett litogatdk , tiin-
tetése” magyar nétak éneklésében meriilt ki.> Egy mdsik, jéval késdbbi visszaemléke-
zés szerint ,legelsd alkalom volt ez, hogy magyar csapat jér az elszakitott teriileten, és
éppen patakiak voltak az elsdk [...]. Vajha kozel volna az id§, mikor »hazacxmennénk
a csodds Felvidékre” — tette hozzd a beszdmol6 szerzdje. Valéban, a harmincas évek
végén a visszatért felvidéki orszdgrészek kedvelt kiszélldsi helyszinei lettek a pataki
cserkészeknek (és faluszeminaristdknak). Elbbiek 1938 mozgalmas 8szén a ,,magyar
a magyarért” akcidban segédkeztek a helyi légoltalom figyeld- és riasztédrsében, de
,kiilonboz6 osztagok hiradéalakulataiban” is megtaldlhatjuk a pataki cserkészeket.®
Szerepviéllaldsukra a katolikus napilap is felfigyelt: ,,a kollégium cserkészcsapata két-
heti kenyéradagjdrdél mondott le a felvidéki inséges csalddok szimdra” — fogalmaztak.’
Nem egészen két évvel késébb a médsodik bécsi dontést mar bedrnyékoltdk a nehéz-
ségek: ,kozbejott legydzhetetlen szdllitdsi és élelmezési akaddlyok miatt” le kellett
mondaniuk az erdélyi tdborrdl (s hasonlé okokbdl ugyanerre a sorsra jutott balatoni
nydri nagytdboruk is).°

A teoldgiai akadémia Timétheus Sregeserkészesapata szintén igen aktiv volt: élen
jartak a falumunkdban és a regoscserkészetben, emellett neviikhoz ftizédik a tanonc-
cserkészet, a lelencgyerekeket felkaroléd csibészeserkészet, valamint a vizicserkészdrs

SzaBO Zoltdn: A cserkészzdszlé alate, in Kovars Déniel (szerk.): Az igazsdg dsvényén, Szabé Zoltdn
emlékkinyy, Sérospatak, Kazinczy Ferenc Tarsasg, Széphalom 26, 2016, 77-78.

Kozzéteszi BENKE Kdlmdn — BENKE Gydrgy: Tdtrai Gtinapld, 1925, Zempléni Miizsa, 4. évfolyam,
2004/2, 67-85.

764. sz. Timétheus dregeserkészcsapata, in Zsiros Jozsef — TArRczy Arpéd (szerk.): A Sdrospataki Ref.
Féiskola Teol. Akadémiai és Gimnaziumi Ertesitéje az 1938—1939-ik iskolai évrél, Sarospatak, Kisfalu-
dy, 1939, 209.; A Sztdray Mihdly iparos cserkészcsapatot ezért ki is tiintették — Sdrospataki Reformdtus
Lapok, XXXIII. évfolyam, 40. szdm, 1938. oktéber 9., 198.

NaGyrévi Gyorgy: Magyar helyesirdst tanul az ungvéri fiatalsdg katondinktdl, Megindult a hétkoz-
napi élet a felszabadult vdrosokban, Nemzeti Ujm’g, XX. évfolyam, 266. szdm, 1938. november 23.,
8.

Zs1ros Jozsef — Tarczy Arpad (szerk.): A Sdrospataki Ref Féiskola Teol. Akadémiai és Gimndzinmi
Ertesitdje az 1940—1941-ik iskolai évrél, Sdrospatak, Kisfaludy, 1941, 246-248.
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helyi megalapitdsa is. A Timdtheus 6regeserkészcsapatot az a Szabd Zoltdn alapitotta,
aki a cserkészetet kiilf6ldon tanulmdnyozta, s aki — Ravasz LdszI6 szavait idézve — az
elsé teoldgiai professzor volt, ,aki a cserkészetbdl jott”.” Szabé a politikdban is ki-
prébélta magdt, s mint Teleki Pal miniszterelnok hive lett az 1939-es Parlament kor-
mdnypdrti frakciéjdnak tagja. Kapcsolatuk éppen a cserkészetbdl eredeztethetd, mi-
vel a mozgalom elsdszdmu ,,apostola” koztudomadsulag Teleki volt Magyarorszdgon.
A honi f8cserkész 1939 elején meg is litogatta Sdrospatakon a Timétheusokat,® akik
néhdny hénappal kordbban alaposan kivették a résziiket az elsé bécsi dontés euférid-
jabél a ,felszabadult Zemplénben”.” A pataki dregeserkészeknek még az angolszdszok
felé épitett diplomdciai kapcsolatok szinten tartdséban is jutott némi szerep. Teleki
kivdnsdgdra ugyanis ,részt vettek a skéciai Rover Mooton, azaz regeserkész-vildgtd-
borozdson. Mikrofonokba énekeltek, kiilfoldi Gjsdgok irtak réluk, fényképeziék Sket,
értékes szolgdlatukért az Orszdgos Szdvetség is meleg elismerését fejezte ki.”'® Mivel a
cserkészek kiilfoldi szereplései a két vildghdbora kozti kultdrdiplomacia részét képez-
ték, a magyar csapatok vezetdi igyekeztek is szimpdtidt kelteni a ,,magyar {igy” irdnt
a nagy nemzetkozi figyelmet kapd dzsemborikon és egyéb eseményeken. Mindezt
lehetSleg tgy, hogy ,irdsban, képben, szdval sem szabad Trianon, az integritds, vagy
a revizié gondolatkoreit feltdrnunk” — fogalmazott Teleki a Vezetdk Lapjdban 1929
nyardn, hozzdtéve, hogy ,eszméket nemcsak hangoztatdsuk dltal lehet szolgdlni”.!!

A pataki cserkészek az ,eszme” képviseletében Csehszlovakidba, Romdnidba,
Lengyelorszdgba, Bulgdridba, Németorszdgba, Hollandidba és Anglidba is eljutottak
a két vildghdbora kozott. Rdaddsul a forgalom sem volt egyirdnyt. VélhetSen éppen
Szabé Zoltdn szémolt be 1933-ban a Sdrospataki Reformdtus Lapok hasibjain arrél a
— sdrospataki Angol Interndtus egyik tandra dltal kezdeményezett — akciérél, melynek
folyomdnyaként harminc pataki cserkészt hivtak meg Anglidba koz6s taborozésra.
A dzsembori befejezése utdn ,,30—40 kenti, brightoni, cornwalli és sussai cserkészfia
jon Sdrospatakra egy heti tartézkoddsra” — olvashatjuk a cikkben, mely a magyar
cserkészet patrénusai kozote Bossom angol képviseldt, a ,trianoni revizi6jéére sikra
sz4ll6 alséhdzi képviseldk kikiildottjét” is nevesitette.'?

A reviziés részsikerek kovetkeztében a harmincas évek végén a pataki didkok ro-
vid id8re ugy érezhették: kitdrul elttiik a vildg. A negyvenes évek elejétdl, az egyre
stlyosbodé vildghdborts nehézségekkel azonban éppen ennek ellenkezdje kovetke-

Ravasz Laszlé: Dr. Szabé Zoltdn, in KovArs: i. m., 392.

Sdrospataki Reformdtus Lapok, XXXIV. évfolyam, 9. szdm, 1939. februdr 26., 59.

764. sz. Timétheus dregeserkészcsapata, 208.

1% 764. sz. Timétheus dregeserkészcsapata, in Zs1ros Jézsef — TARCZY Arpzid (szerk.): A Sdrospataki Ref-

Féiskola Teol. Akadémiai és Gimnaziumi Ertesitéje az 1939-1940-ik iskolai évrél, Sarospatak, Kisfalu-

dy, 1940, 189.

Idézi TeLexr P4l: Hogyan viselkedjiink a nagy dzsemborin?, in ABLoNczy Baldzs (szerk.): Teleki Pal:

Vilogatott politikai irdsok é beszédek, Budapest, Osiris, 2000, 221-223, 223.

2 Sz. Z.: Angol didkcserkészek Sirospatakon, Sdrospataki Reformtus Lapok, XXVIIL. évfolyam, 33.
szdm, 1933. augusztus 13., 196. (Alfred Bossom-rél, az angol cserkészszovetség alelnokérdl van sz6 —
Fiiggetlenség, 1. évfolyam, 255. szdm, 1933. december 24., 6.)
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zett be. A kiilfoldi utazdsok ellehetetleniiltek, s6t a honi terepmunka is visszaszorult.
Ebbdl a lejtmenetbd]l mar késébb sem volt méd visszakapaszkodni. A sdrospataki
cserkészet 1946 8szén sziint meg, miutdn Rajk Ldszl6 beliigyminiszter 1946 jaliusd-
ban feloszlatta a Magyar Cserkészszovetséget.'?

" Bartua Akos: Cserkészélet és falukutatds Sarospatakon, Kézirat.

186 SARosPATAKI FUZETEK 24. EvFoLyam 2020 — 2



Gyori Istvan

A SAROSPATAKI
REFORMATUS
FOISKOLA ES

A FELVIDEKI
REFORMATUS
BELMISSZIO
KAPCSOLATA
TRIANON UTAN

IDOVONAL

A trianoni hatdr a tiszdninneni gyiilekezetek
nagy részét Csehszlovakidhoz csatolta, s ezzel
Sérospatakot elvdgta az évszdzadok alatt ki-
alakult kapcsolatrendszerétél. De a — ,nagy
hdbord” idején még csak didkmozgalomként
megindult — lelki ébredés a Felvidékre kertilt
pataki teoldgusokon keresztiil tovédbb hatott,
s6t hatdsa mdig érezhetd.

Sérospatakon az els§ vildghdbort idején
a teolégusok tobbsége a Pro Christo Magyar
Evangéliumi Keresztyén Didkszovetség, a
MEKDSZ tagja volt. Ennek a generdciénak
jellegzetes tagja volt Szabd Zoltdn, késébbi
gyakorlati teoldgiai professzor. Az § jellemzése
sok tdrsdra is rdillett; Nagy Barna igy jellemez-
te Szabé Zoltint, mint egykori tandrdt, késébb
tanartarsat:

»Ritka fényl magyar elme volt 6, messze vild-
gitott életutunkon: megtanitott népiink léc-
kérdéseinek a legjobb magyar elmék tdrsasd-
gaban val6 vizsgilatdra. Mennyien tSle fogtak
el8szor tiizet az akkori leghaladébb irégdrda, a
népi irdk szeretetére, akiknek legjelesebbjei mai
szellemi életiinknek is legkiemelked8bb alakjai
kozé tartoznak. S hogy szerettek ezek Patakra
jonni! Sz6lni hozzdnk, de ldtni és hallani is; ih-
letést adni, de venni is, éppen Szabé Zoltdntdl
¢s munkatdrsaitél. Es & soha nem sziint meg a
jora gyujtogatni: élete utolsé szakaszdban is a
szivéhez nétt néprajzi kutatdsra adott orszdgos
elismerést kivaltd példdt. Mindez pedig nem
oncéld vagy erdfolosleget levezetd mellékfog-
lalatossdg volt ndla, hanem — hivatdsa és célki-
tlizése szerint — egy még nagyobb ligynek, az
egyetlen, a végsd tigynek: a Krisztus evangéliu-
mdnak, az Igének és a Léleknek dllt a szolgdlard-
ban. Ez volt az a sajétos tobblet, az az elbfeltétel
és végcél, ami minden egyébnek értelmét adta.
Szabd Zoltdnt egy 6romhir ejtette rabul egészen
fiatalon: a magyar evangéliumi ébredés friss for-

gdszele sodorta magdval, s ez a piinkdsdi stgds
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hatalmasodott el rajta. A Lélek embere volt. Mindenekel8tt, mindenekfelett, mindenekben
ezt kereste: mit mond a Lélek a gyiilekezeteknek? Erre tanitott, erre nevelt, nem kisebb mér-
ték szerint, mint amilyen a P4l apostolé volt: »Gyermekeim, kiket ismét fijdalommal szii-
16k, miglen kidbrdzolédik bennetek a Krisztusl« (Gal 4,19) Egyik tandrunkon sem éreztitk

»1

tgy a sziilésnek ezt a fdjdalmdt, ezt az elszdnt sziil8i akaratot, mint ndla.

Ilyen, hozz4 hasonlé lelkiiletd teolégusok keriiltek a felvidéki gyiilekezetekbe, ahol
nem kezdhettek régton neki az egyhdzépité munkdnak, elébb egy sor akadalyt
kellett lekiizdeniiik. A csehszlovdk kormdny évekig akadalyozta az egyhdzi élet nor-
malizéldsdt. Az dllamhatalom legelsé torekvéseinek egyike, az dllamsegély folydsi-
tdsdnak és a zsinati torvények jévdhagydsinak megkeriilhetetlen feltétele volt, hogy
az elcsatolt egyhdzrészen beliil egy ondll6 szlovdk egyhdzmegye szervezédjon az
észak-zempléni és ungi egyhdzmegyék szlovdk nyelvli* reformdtus gyiilekezeteibdl.
Ez a kérdés és az ehhez kapcsolédd politikai-egyhdzpolitikai harcok, bonyodal-
mak elhtzédtak 1938-ig. Szdmos mds kérdés is megolddsra vdrt: térvénymdodosi-
tisok, elmaradt dllamsegélyek, iskolaiigy, egyhdzi sajtd, énekeskonyv, tankonyvek,
kozalap, nyugdijintézet tigyei,® de alapveten és mindenekel8tt az egyhdzszervezet
kérdései: az egyhdzmegyék, egyhdzkeriiletek és az 6ndllé reformdtus egyhdz meg-
szervezésével jaré nehézségek és erdfeszitések.

Nagy gond volt Felvidéken a lelkészutdnpétlds megolddsa. A hatdsdgok a mar
ott szolgdlé lelkipdsztoroknak sem akartak konnyen dllampolgdrsigot adni, Gjabb
lelkészek kihelyezését Sirospatakrdl végképp nem engedélyezték, az dllam 4ltal
megigért protestdns teoldgiai fakultds feldllitdsa pedig elmaradt. Ugyanakkor a
felvidéki lelkipdsztorok Prdgdba sem akartdk kiildeni a fiatalokat, ahol a huszitdk-
kal és a lutherdnusokkal kézdsen tanulhattak volna, mert ez végképp gyengitette
volna a lelkészi kor magyar reformdtus jellegét. Egyetlen megolddsként egy 6nal-
16 lelkészképzd intézet felallitdsa jott széba. A losonci gyiilekezet tudott alkalmas
épiiletet adni, és az ottani lelkészt, Soros Béldt biztdk meg a szervezéssel, majd az
igazgatoi tisztséggel és feladatokkal.

Bizonydra nem véletlen, hogy a korabbi pataki tandrt, akkor mér kolozsviri teo-
l6giai igazgatdt, Makkai Sdndort kérték meg a tanterv elkészitésére, aki pataki tandr
kordban, fiatal életkora miatt lelkileg is nagyon kozel llt a didkokhoz. A belmisszids
egyhdzépitést majd erdélyi ptispokként tette egyhdzi programmd, de a losonci tanter-
vet, az intézményt tdmogaté Skét Reformdtus Egyhdz javaslatait is figyelembe véve,
mér ebben a szellemben 4llitotta dssze.* Csomdr Zoltdn, az intézmény egykori didkja
igy emlékezett a kezdetekre: ,mér az elsd esztendd megszégyenitette a giinyoléddkat

' Nagy Barna: Biicsii a volt tanitvdnyok nevében, in Kovirs Déniel (szerk.): Az igazsdg dsvényén, Szabé

Zoltdn emlékkionyv, Sdrospatak, Kazinczy Ferenc Tarsasdg, Széphalom 26, 2016, 405-406.
Sok esetben ezek elszlovdkosodott gyiilekezetek voltak.
CsoMAR Zoltdn: A Csebszlovdk dllamkeretbe kényszeritett magyar reformdtus keresztyén egyhdz hiiszéves
torténete (1918—1938), Ungvir, Magyar Kiralyi Allami Nyomda, 1940, 57-58.
*  PUNTIGAN Jézsef: A Losonci Teoldgiai szemindrium (1925-1939), Losonc, Plectrum 2005, 30.
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és gdncsvetSket, mert nem virt eredmény mutatkozott egy év munkdja utdn is”.

A Sdrospataki Reformdtus Féiskola és a felvidéki reformdtus belmisszié kapcsolata Trianon utdn

5

Dr. Magda Sdndor theoldgiai el6ad6 igy szamolt be a kassai egyetemes lelkésztestiileti
iilésen 1926-ban a losonci szemindriumrol:

»ha theolégidnkon a hitbeli, jellembeli és erkolesi nevelés felé forditjuk tekintetiinket, s
ha az intézetben uralkodé kozszellemet figyeljiik, e tekintetben mdr bdtran mérjitk ossze
szemindriumunkat azokkal a kiilf6ldi intézetekkel, amelyekben nevelkedtiink. Losoncon
az ¢jszakdzo, lumpold, kdrtyds, templomkeriild, eléaddsokat elfugdlé theoldgus teljesen
ismeretlen fogalom. A lelket és a testet ronté foglalkozdsok alkalmait kizdrja mdr maga
az YMCA-ben valé szemindriumi egytittlakds s a széniori feliigyelet, de nem t(iri meg a
hitvinysdgokat az ifjisdg kozszelleme sem. Losonci theoldgidnkon ma igazi, a sz6 valddi
értelmében vett lelkésznevelés folyik, ahol a névendékek tényleg és dllanddan tanulnak,
s komolyan el8késziilnek a lelkipdsztori hivatdsra. Ahol nem hivatalnok-papok neveléd-
nek, hanem missziondriusok, akik bizonydra meg fogjék dllani helyiiket a nagyon meg-
véltozott idék nehéz kériilményeivel szemben is. Az esti dhitatok, bibliamagyardzatok, a
hetenként tartani szokott Kélvin-szovetségi dsszejovetelek, a vasdrnapi iskolai munkdban
val6 részvétel, a novendékek kdzremiikodését igényld egyhdzi tinnepélyek mind megany-
nyi 4lddsos alkalmak arra, hogy megismerkedjenck a gyiilekezeti evangelizdciés munkdk-
kal, s mdr gazdag tapasztalattal s megfelelé gyakorlati tud4ssal menjenek ki az életbe.”

Ugyancsak a kassai konventen tett jelentést egy évvel késébb, 1927-ben S6ros Béla:

»ami a theoldgusok rdtermettségér illeti a lelkipdsztori hivatdsra: a tekintetben az egész
ifjusdgrdl 4ltaldban elismeréssel szélhatunk. Komoly torekvés, erdteljes hitélet s ezzel kap-
csolatos egészséges kozszellem hatja 4t 8ket, aminek mdr eddig is jelentékeny megnyilat-
koztatdsdt adtdk sokoldalt szolgdlatkészségiikkel. A theoldgiai tudomanyokban valé eld-
rehaladdsuk nemcsak, hogy 1épést tart mds theoldgidk papnévendékeinek tanulmédnydval,
hanem gyakorlati képzésiik terén, éppen a szemindriumi oktatds révén, sok tekintetben
elénydsebbé vélik... Eddig a magyarorszdgi theoldgidk tananyaga az 1. és I1. évfolyamon
teljesen el8adatott. Az alapvizsgdk is ugyanazon tantdrgyakbdl tartattak, melyek a ma-
gyarorszdgi theol. akadémidkon ilyenekiil kijelsltettek...””

A pataki és a losonci teolégusok szolgdlata meg is hozta a gylimolesot a felvidéki
egyhdzban: az anyaorszdgit megel6zéen indult meg a belmissziés jellegli ébredés.®

E teolégusok egyike volt Nehézy Karoly (1892-1964), akinek életutja tipikus-

nak mondhatd,” munkdssdga azonban kiemelkedé volt. Miskolcon sziiletett, pata-

o ® N o u

CsoMAR: i. m., 146.

Uo., 146-147.

Uo., 147.

Ldsd ehhez: Uo., 187-225.

Sztcs Ferenc: Nehézy Kdroly élete és szolgdlata, Budapest, Dunamelléki Reformédtus Egyhdzkeriilet,

2012.
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ki teolégusként a Bethdnia kozosség tagja lett, majd felvidéki lelkészként komoly
egyhdzépitd belmissziéi munkdt végzett. Elinditotta a kiskoszmalyi mozgalmat, a
Felvidék belmissziés mozgalmat. El8szor létrehozta a marcelhdzi drvahdzat, amely
1931-ben Kiskoszmalyra koltozott. Vezetése alatt az addig inkdbb szdk kord éb-
redés tomegmozgalomma ndtt. Hatdsdra hamarosan tGjabb drvagondozé intézetek
létesiiltek Lévan, Komdromban és Pozsonyban is.'” Munkatdrsaival iratmisszi6t vé-
geztek, diakonisszaképzét miikodtettek, vasdrnapi iskoldt szerveztek gyerekeknek,
s6t nydri evangelizdcids tdborokat is, ami még az anyaorszdgban sem volt akkoriban.
Kés8bb még tobb drvahdzat alapitottak Nehézy vezetésével (Beretkén, Munkdcson,
Nagysz618son). Az drvahdzaknak nemzetmentd szerepe is volt, ezzel tudtdk elkertil-
ni, hogy az dllami intézetekbe keriilé gyerekek még az anyanyelviiket is elfelejtsék.
A csehszlovdk hatésigok nem is nézték j6 szemmel Nehézy Kdroly buzgésdgit, so-
kat zaklattdk, aztdn a mdsodik vildghdbort utdn azonnal kitelepitették. Egyhdzépitd
munkdjdt Orszentmikléson folytatta, ott is drvahdzat alapitott, ez a mai érbottydni
Juhdsz Zséfia Reformdtus Szeretetotthon.

C)sszefoglalva mondhatjuk, hogy a trianoni hatdr elvilasztotta Sirospatakot a
felvidéki gytilekezetektdl, de a pataki szellemiség és a népért feleldsséget hordozé
evangéliumi lelkiilet tovdbb élt, s6t a felvidéki ébredésben az anyaorszdginal hama-
rabb szdrba is szokkent, és gytimolesoket hozott.

' Garo Vilmos: Egy kiilonleges kegyelmi ajandékot kapott falusi pap élete és szolgdlata — Nehézy
Kdéroly (1892-1964), reformata.sk, 2019. 12. 04, URL: http://reformata.sk/mutat/6026/ Utolsé le-
toleés: 2020. 06. 30.
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TRIANON 100 -
TALAN EGY KICSIT
MASKENT

* 2020. junius 4-¢én virtudlis kidllitds for-
mdjéban nyitotta meg a Sdrospataki Re-
formdtus Kollégium Tudomdnyos Gytij-
teményei Trianon 100 cimd 4j id8szaki
kidllitdst. Az aldbbiakban dr. Dienes Dé-
nes gyljteményi igazgat$ kidllitdsmeg-
nyit6 gondolatait kozoljiik.

IDOVONAL

A magyar dllamnak és egyben a magyar nem-
zetnek megrdz6 és lényegében feldolgozhatat-
lan traumdja, ami 1920. janius 4-én toreént.
E trauma feldolgozdsiban el6relépni annyit je-
lent, mint megérteni a Trianonhoz vezetd utat,
és e megértés nyomdn a nemzet jovéjének épi-
tésében gydgyit6 akarattal élni.

A megrizkdédratdsokkal teli magyar tor-
ténetben vannak hasonlé traumatikus esemé-
nyek. Leginkabb a t6rok héditds évtizedeit
vehetjiik figyelembe ebbél a szempontbdl. Eb-
ben az 6sszehasonlitisban az a lényeges, hogy
a kortdrsak hogyan tekintettek azokra a folya-
matokra, amelyek a kozépkori Magyar Kiraly-
sdg osszeomldsdhoz vezettek, illetve milyen ki-
vezetd utat rajzoltak meg a korabeli magyarsdg
szdmdra. Trianon kapcsdn is folyamatrdl kell
beszélniink, és ennek helyes értelmezésée kell
kimunkdlnunk lelkiinkben elsésorban. Amit
a torténettudomdny feltdrt, az nagyon fontos,
de még nem elegendd. A Trianonhoz vezetd
Gton ott vannak a to6r6k megszillds fdjdalmas
kovetkezményei, tudniillik — elsésorban — a
magyarsdg fizikai pusztuldsa és a kiilonbozd
etnikumok szdmbeli tdlstlyra jutdsa az orszdg
hatdrain beliil. Rdaddsul ezen etnikumok nem
jelentékeelen része kifelé gravitdlédott, mert
a Magyar Kirdlysigot ovezd térségben hd-
torszdggal rendelkezett (romdnok, szerbek; a
szlovikok esetében pedig a pdnszldv ideoldgia
mutatott az elszakadds irdnydba).

Trianon osszefiiggésében nem  kielégi-
t6 magyardzat az elvesztett hdbord, mivel a
romdnok vesztesek voltak, hiszen kiilonbé-
két kotottek, a csehek szintén részesiiltek a
bukdsban a Habsburg Monarchia részeként.
A f8 kérdésiink tehdt az, hogy a magyar po-
litikai elit miért reflektdle az emlitett orszd-
gokhoz képest mésként az elvesztett hdbortra.
A lényeget keriiljiik el, és becsapjuk magunkat,
ha nem néziink szembe 8szintén enncek a belsd
szellemi hdtterével. A magyar szellemi életre
szdmos tekintetben a kitiresedés vdlt jellemzd-
vé, mire megérkeztiink a 20. szdzadba. E ki-
tiresedésnek egyik jellemzd vondsa volt a meg-
hatdrozé értelmiség korében a hagyomdnyos
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valldsossdgnak a feladdsa, st az ateizmus befogaddsa. Ebbdl is adéddan korszerttlen-
nek érezték azt a nemzeti gondolatot, amelynek igen erdteljes része volt az Istentdl
nyert haza eszméje és az Isten irdnti felel8sség normdja. Mikozben a térség dllamainak
vezetd értelmisége és politikai elitje igy érkezett meg a hdbort utdni helyzetbe, hogy
a nacionalizmus, s6t a nacionalista imperializmus volt a meghatdrozé ideolégidja, ad-
dig Magyarorszdgon olyan szellemi befolyds érvényesiilt ezekben a vészterhes héna-
pokban, amely meglehetésen ziirzavaros cionista-kozmopolita, s6t egyenesen bolsevik
tartalmakkal telit6détt. Nem arrdl van sz6, hogy Kdrolyi Mihdly és nyomédban Kun
Béla és kore szdndékosan tette tonkre ezt az orszdgot, hanem az a lényeges, hogy az az
ideoldgia, amelynek jegyében egy Uj orszdgot akartak épiteni, tokéletesen alkalmatlan
volt erre a nagy feladatra — rdaddsul maguk, akik alkalmaztdk volna ezt az ideolégidt,
sem rendelkeztek azokkal a tulajdonsdgokkal, amelyek az dllamférfiakat jellemzik. Az
orszdgnak nem kivezetd utat épitettek, hanem a mocsdrba vezették a magyarsdgot.
(A torténelem késdbbi évtizedeiben vildgossd vélt, hogy ez a kozmopolita-internacio-
nalista-bolsevik ideolégia tokéletesen csédot is mondott. Rdaddsul az is meggydz6-
désem, hogy ha Trianon nincs, nem lett volna magyar Holokauszt sem.) F4jé szivvel
szemlélhetjiik ennek a sotét szellemiségnek a rombol6 hatdsdt a megkérdgjelezhetet-
leniil hazaszeretd zseninek, Ady Endrének az életében is, aki szinte bomlott 1élek-
kel szegd8dott szolgalatdba ennek az drt6 folyamatnak. Az ,omoljon itt 8ssze min-
den, s majd valami gy6ny6ri Gj né ki bel6le” gondolat mindenkor képtelen utépia.
Ha megértettiik, hogy a Trianonhoz vezetd tt kitaposdsiban egy jovét épiteni alkal-
matlan szellemiség volt a meghatdrozd, akkor a magyar nemzet jovéjének épitésében
a legfontosabb, hogy ez az ideoldgia ne legyen képes soha tobbé termdtalajhoz jutni
ebben a hazdban. Kétségtelen, hogy ez értelmiségi feladat elsésorban, és nem poli-
tikai. Ezzel egytitt elengedhetetlen, hogy Trianon tragédidja a magyar nemzet kozos
felel6ssége, amit nem hdrithat 4t sem a nagyhatalmakra, sem az utéddllamokra. Ezt a
felelds szemléletet a Himnusz szavai értelmezik helyesen: ,Hajh, de blineink miatt...”
A Trianonhoz vezetd Gton a magyar keresztyénség is komoly felel8sséget hordozott,
s taldn meglepd a gondolat, de elsdsorban a protestantizmus. A rd jellemz6 teoldgiai
liberalizmus feladta a reformdaci6 sordn kiformalddott protestdns torténelemszemlé-
letet, amelyben meghatdrozé eszme volt a magyar haza mint Isten ajandéka gondolat.
Az ébredés pedig a maga sajdtos individualizmusdval hozzdjdrult ennek a szemlélet-
nek az erézidjahoz. Ugyanakkor nagyvirosi vezetd, befolydsos reformdtus lelkipdsz-
torok szdémos esetben a szabadkémiives mozgalom hatdsa alatt dlltak, amely pedig
erSteljesen kapesolddott a fentebb emlitett ztirzavaros szellemiséghez. Ez a protestdns
kozeg a tdrsadalmat nem zdrkéztatta fel maga mogé, viszont az ideoldgiai kilugozo-
ddshoz erételjesen hozzdjirult.

Mit tehetiink szdz esztend8vel kés6bb? Jdrhat6-e az az dt, amely szdmol valami-
féle hatdrrevizidval? Erre csak annyit valaszolhatunk, hogy a torténelem még hozhat
vératlan fordulatot. Nekiink azonban nem az a feladatunk, hogy a varatlan fordula-
tok reményében képzelegjiink. Arra kell réébredniink, hogy a sz(ik hatdrok kézott is
felelsségiink van a teljes Kdrpat-medencéért. Kiildetésiink éppen az, hogy épitsiink
egy ,,Kdrpdt-medence-eszmét”. Ez egyszerre jelenti azt, hogy az elszakitott magyarsig
terheit az anyaorszdgnak mindenkor hordoznia kell, és egy pillanatra sem szabad
feladni a hatdrok fol6tti nemzet gondolatdt. Ugyanakkor az itt él6 népekhez a krisz-
tusi szeretet indulatdval kell kozeledniink. A , Karpdt-medence-eszmét” veliik egytitt
kell formdlnunk. Az a reménységiink, hogy egyszer majd 6k is megértik, hogy csak
veliink egytitt maradhatnak meg.
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ScumipT Aniké (szerk.):

Trianon arcai. Naplok, visszaemlékezések, levelek,
Libri Kiadé — Magyar Nemzeti Levéltdr, 2018,
466 oldal

A trianoni békediktdtum aldirdsdnak 100. év-
forduléjdra megjelent kiadvdnyok, alkotdsok
koziil egy kiilonleges forrdsgyjteményre hi-
vom fel az érdeklédd olvasé figyelmét. Nem
mondhaté jellemzdnek, hogy az olvasék ma-
guk vehetik kézbe a torténelmi forrdsokat,
nem evidencia, hogy maguk olvashatjdk és
értelmezhetik a kordokumentumokat, hogy
maguk fedezhetik fel a szovegekben rejld tize-
netet, vagy maguk vonhatjdk le a tanulsigo-
kat. Az dltalinos gyakorlat szerint mindeze-
ket készen kapjuk a tdrténelemkonyvekben,
szakmunkdkban.

A Trianon arcai cim( kotet abban sem ti-
pikus, hogy a torténeti forrdsoknak egy speci-
lis csoportjdt, a személyes szovegeket gytijtotte
ossze: magdnlevelezéseket, visszaemlékezése-
ket, naplérészleteket. Aki kézbe veszi a kony-
vet, teljesen mds szempontbdl tdjékozédhat
az impériumviltds idészakdrdl vagy a trianoni
hatdrokon tali és inneni torténetekrdl, sor-
sokrdl, tragédidkrdl, nyomorasigokrdl, kiiz-
delmekrdl, félelmekrdl, hitvallasokrdl, mint a
koztorténeti munkdkat olvasva. Szembesiilve a
megélt torténelemmel, arcuk lesz a levélirdk-
nak, mozgoképpé dllnak 6ssze gondolataink-
ban utazdsaik/menekiiléseik, megelevenednek
mozdulataik, halljuk parbeszédeiket, megér-
ziink valamit félelmeikbdl, ricsodilkozunk
felismeréseikre, egyiitt érziink a sziikségben
lévBkkel. Litjuk, amit 8k ldttak vagy ldttatni
kivintak, és feltéteniil jobban értjitk Sket.
Torténeteik, életiik, sorsuk, arcuk egymdstdl is
kiilonboz8k, ugyanis Trianonnak (is) szdmos
arca van. Torténete van a kozosségeknek: a
falvaknak, vdrosoknak, gyiilekezeteknek, csa-

2020 — 2 SAROSPATAKI FUZETEK 24. EvFoLYAM 195



Szatmdri Emilia

ladoknak. Es arca van mindazoknak az embereknek, akik megéleék, megszenvedték
Trianon elézményeit és kovetkezményeit, akik megirtak leveleiket, napléikat, torté-
neteiket. Olvasunk iddsekrdl és fiatalokrdl, nékrdl és férfiakrdl, arisztokratakrdl és
falusi szegényekrél, hétkdznapi emberekrél és politikusokrél, vildgiakrdl és egyhd-
ziakr6l, magyarokrél és nemzetiségickrdl. Egyszer sem a dontéshozdékrél, mindig a
dontést megszenvedékrél.

Ugyanarrdl a kataklizmdrél van szé tehdt minden esetben, de mds és mds szem-
pontbdl, mds és mds élethelyzetbdl felvillantva azt. Ezért minden forrds érdekes, iz-
galmas, Gjat mondod. A szerkesztSk a szovegszerz8k rovid életrajzdval, a legszitksége-
sebb kortorténeti adatokkal kiegészitették, és még érthetdbbé tették a gylijteményt;
tudomdnyos igényességli munkdt adtak keziinkbe.

Az egyik megrendité torténet szamomra Tarczay Gizelldé, a zdgrabi egyetem
magyar—német szakdn éppen diplomdt szerzd tehetséges egyetemistdé volt. Tudo-
ményos-szakmai tervei az impériumvéltdssal kitba estek, egzisztencidlis helyzete és
csalddi-bardti kapcsolatai is bizonytalannd véltak. Kitlind zdrévizsgdja és elszallt re-
ményei utdn mégsem maga miatt szomorkodott: ,,oriiljek a magam sikerének, mikor
a magyar cimert gyilkos szerbek ldbbal tapodjik?” (64.) — jegyezte fel napléjdban.
Elengedte sajat dlmait: nem maradt a zdgrabi egyetem magyar tanszékén, mert az
hazadrulds lett volna, hanem inkabb vidéki tandri 4lldst keresett Magyarorszdgon,
hogy nagyobb haszndra legyen a hazdjanak. ,Az én terveim virdgos mezejét letarolta
a hdbord. De hiszen ez nem fontos. A szrny(i az, hogy Magyarorszdg elveszett” (53.)
— irta. De nem volt helye a magyar kézoktatdsban sem, mert az illetékes miniszter
szerint nem lehet magyar érzelm( az, aki Horvdtorszdgban sziiletett és nevelkedett.
Igy lett a tehetséges bolesész-tandr — kdnyveld, egész életében.

Megprébiltatdsok egész sordt kellett megélnie és megszenvednie Czucza Emma
banffyhunyadi fiatal reformdtus taniténének is. Mivel megtagadta az eskiit a ro-
mén dllamra, eltiltottdk a tanitdstdl, s hogy megéljen, elhagyni kényszeriilt Erdélyt
és idds édesanyjit. Vagonlaké lett Komdromban: éhezett, fazott, nélkiilozott, kol-
dusnak érzete és szégyellte magdt. Szenesvagonokbdl elhullott szenet gytjtogetett
vedrébe; rozoga vagonja bedzott, mert a betivegezett kocsik a versenylovaknak kel-
lettek, nem egy menekiilt taniténak. (224.) Eletkérﬁlményeit szeliden és tiirelem-
mel tudomdsul vette; ahogyan irta: ,nem kritizdlok, nekem most minden nagysze-
rd, ami magyar” (240.)

A rendithetetlenség €18 példdja volt Paldi Vilmos nyitrai tanité, vagsellyei kdntor.
A nyitrai romai katolikus fitiskola tanitéjaként — ahol 1919. szeptember 1-t8] meg-
tiltottdk a magyar szét tanérdn, imddsigban, énekben — kovetelte a magyar nyelvi
oktatdst és iskoldt akkor is, amikor az @j hatalom fegyveresei az utcdn a magyarul
beszél8 didkokat megverték, a magyar tankdnyveket széttépték. Amikor az dltala
szerkesztett magyar napilapot betiltottdk, magyar naptdrt szerkesztett és terjesztett
leleményesen 16.000 példdnyban. Az 4j tanév kezdetén utlevél hijan dtszokote a
trianoni hatdron, hogy fidt beirassa a tatai f8gimndziumba. A nydr végi zivatarban
sdrosan, piszkosan, bdrig dzva, az erdd fdit6l, bokraitdl szétszaggatott ruhdban, 39
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fokos ldzzal értek Budapestre, majd onnan tovabb Tatdra. A tanév végén hazatérd
fiat letartéztatedk és fogsdgba vetették, hogy mds sziilékkel egytitct Paldiékat is elriasz-
szdk gyermekeik anyaorszdgi iskoldztatdsdtdl, 8k azonban egyik fiukat és linyukat a
kovetkezd tanév elején is dtszoktették a hatdron. Példi Vilmos két évig fizetés nélkiil
tanitott a nyitrai iskoldban, majd felszélitottdk, hogy kérje 6nkéntes nyugdijazdsdt
— megromlott egészségi dllapotdra hivatkozva —, ellenkezd esetben elldtdsdt draszti-
kusan csokkentik. Orvosi vizsgdlat nélkiil, egy honap alatt nyugdijaztdk, 44 évesen
teljesen munkaképtelennek nyilvénitottik, noha egész életében néhdny meghiilés ki-
vételével soha nem volt beteg. De ekkor sem adta fel! 1925 végén a vagsellyei katoli-
kus gytilekezet kdntordnak vélasztotta, s é elhatdrozta, hogy a magyar nemzethiséget
Uj helyén és feladatkorében is szolgdlni fogja. Magyar énekkart szervezett, a Cecilia
kérust, melynek miikodése — valldsi kozosség révén — hosszabb idén 4t biztositott-
nak ldtszott. Munkdssdga révén Vigsellyén hdrom év alatt 0j orgondt és 0j karzatot
épitettek. A kérus miivészi igényességgel magyar énekeket énekelt. Ismertségiiket és
népszeriségiiket jol érzékelteti, hogy a kérus dltal eléadott magyar dalokat, dalla-
mokat énekelték egyre tobbszor az emberek csalddi rendezvényeken és az utcdkon
is. Paldi Vilmos tizennégy éves kdntori miikodése nyomdn tobb szdz magyar dalt és
éneket tanultak meg a vigsellyeiek. 1933-ban mdr a szlovak kormdnylap irt a Cecilia
kérusrdl és vezetdjérdl, akit dllamfelforgatdssal vadoltak meg. Példi akkor is megvédte
magdt és az tigyet. 1937-ben hdzkutatds sordn lefoglaltdk az 6sszes magyar kottdjat,
magyar konyveit elkoboztik és megsemmisitették, majd 1938-ban tjabb hdzkutatdst
kellett elszenvednie. Mindezek ellenére 1938-t6l megkérddjelezhetetleniil és lelkesen
késziilt a Felvidék anyaorszdghoz valé visszatérésére: a kérus a Magyar hiszekegyet, a
Himnuszt és a Szézatot tanulta, gyakorolta. Napléja 1938. november 2-i bejegyzése
felemeld, katartikus. Csoda és mindenért elégtétel volt szimdra, hogy november 10-
én a vdgsellyei templomban egyiitt énekelhették a Hiszek egy Istenbent.

Fekete Andor marosvésdrhelyi tigyvéd élete és egzisztencidja is kettétort a ro-
ménok 1918-as bevonuldsdval. Az Gj romdn hatalom szinte azonnal hiségeskiire
kotelezte az dllami alkalmazottaknak. Fekete Andor a legtobb marosvasdrhelyi tigy-
véddel egyiitt megtagadta az eskii letételét, és tiltakoztak az tigyvédi kamara romdn
hatésigoknak valé dtaddsa ellen. Fekete Andor, aki a marosvédsdrhelyi tdrsadalmi és
kulturélis élet meghatdrozé személyisége volt, vezetdje lett a tiltakozéknak. Mdsnap
éjszaka dlszakalle visel8, esGkabdtos férfiak csengettek a lakdsdn, majd lovaskocsiba
kényszeritették, gumilepedét dobtak a fejére és fojtogatni kezdték. Minden erejét
megfeszitve sikeriilt kiugrania a rohané kocsibdl; a gyilkossigi kisérlet igy meghia-
sult. Ezt kovetSen izgatds és a hliségeskii megtagaddsa vadjaval letartéztattak. Késébb
tobbszor is, noha § ,mindig a magyarsdgnak torvényileg és nemzetkézileg biztositott
jogaihoz ragaszkodé dlldsponton” volt, ami ,pedig nem iitkozik térvénybe” (348.).

Plasztikus az a kolozsvari kép is, amikor a sétatéren levegszd és jatszadozé kétéves
kisldnyt, Bizony Ilondt, pesztonkdjéval egyiitt a katonai parancsnoksdgra kiséri egy
oldh katona, mert a kisliny éppen fehér ruhdban, piros mellényben, egy z6ld dggal a
kezében ,renitenskedik”. O a tiintetd, ldzadd, rebellis magyar” (353.).
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[me néhdny felvillant4s a kétetben helyet kaportt kilenc naplérészletbél, tiz visz-
szaemlékezés-toredékbdl és szimos levélbdl. Csak néhdny a trianoni arcok koziil.

A forrdsgy(ijteményt barcasdgi csing6k torténetei zdrjdk, utolséként egy barca-
jfalui hat elemit végzett parasztember, Jimbor Jdnos versei, aki sajit élettrténete
mellett a falu és az evangélikus gyiilekezet rimekbe szedett krénikdjdt is megirta —
nagy bolcsességekkel és erkolesi alapvetésekkel teletizdelve. Versei belsd késztetésbdl
sziilettek, nem megrendelésre, nem 6nos célokbdl, hanem az utékor okuldsira; a tor-
ténetirds céljdt és lényegét paraszti bolcsességgel és egyszertiséggel ragadta meg: ,,Mert
még a siromban sem tudnék pihenni / Ha nem tudndm nektek tudtotokra adni. /
Azért leirom az utdkor részére, / Hogy aki olvassa, okuljon beldle.” (449.)

A Trianon arcai forrasgy(ijtemény szerkesztSinek is ez lehetett a célja: olvassuk,
ismerjitk meg a malt mikroszintd torténeteit, és gondolkodjunk a magunkén, esetleg
a kovetkezd generdcidkén is agy, hogy okulunk, tanulunk az el8ttiink jarékedl.
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DR. SzatHMARY Béla:

Reformdtus egyhdzjog, A Magyarorszdgi
Reformdtus Egyhdz szervezete és miikodése,
Sérospatak, Herndd Kiadé, 2020

A szerz8 személye mindannyiunk el8tt ismert,
hiszen termékeny iréként, aktiv oktatoként
az egyhdzjog tudomdnyos mivelése mellett
annak gyakorlati részében is évek 6ta helytill
egyhdzi biroként. Kozel 6tven év sziinetet tort
meg az egyhdzjog tudomdnydban, munkdssi-
ga hidnypétld, elméleti és gyakorlati megala-
pozottsagu.

Milyen nézépontbdl lehet megkozeliteni
egy olyan hatalmas témdt, mint a reformdtus
egyhdzjog? Szathmdry professzor az el8széban
maga ad valaszt: ,,az egyhdzjogot a lithatd, jogi
szervezettségi formdt 61t8 szervezetre koncent-
raltan vizsgilom”. Fontos megjegyezni, hogy
még egy szlirdt alkalmaz a szerz8, méghozzd a
hatékonysdg ismérvét. Hangsulyozza a komp-
lex ismeretek fontossdgdt, hiszen a megfeleld
miikddés teoldgiai, jogi és szervezéstudomdnyi
ismereteket is kovetel. Ennek tiitkrében konyve
mély és dtfogd ismereteket tartalmaz az egy-
hdzjog alapfogalmai, torténeti 4ttekintés, a
Magyarorszigi Reformdtus Egyhdz alkotmi-
nya, az egyhdz szervezeti felépitése, a lelkészek
jogdlldsa, az egyhdz tisztségviselSinek valasz-
tdsa, az egyhdzi torvénykezés fejezetcimek ald
rendezve. A teolégiai megalapozdstdl kezdve
a katolikus, lutheri, kdlvini megkozelitéseket
bemutatva, a tdrsadalmi, torténelmi, vildg-
politikai hattér felvazoldsin keresztiil jut el a
magyarorszdgi reformdtus egyhdzjog relevins
fogalmainak, jogintézményeinek meghatdro-
zésdhoz. Megvildgitja a fogalom tartalmi ele-
meinek formdléddsat, kialakuldsdt, esetlegesen
specifikusan hazai jelentésirnyalatdt. Megadja
tovabbd azt a sziikséges jogi keretet, amely nél-

kiil jogszabdlyrél, egyhdz dltal alkotott jogrdl
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sem lehetséges beszélni. A jogszabdly érvényessége, hatdlya, kihirdetése, forrdsai, a
jogértelmezés fajtdi megkeriilhetetlen fogalmak.

A szerzd érdeme, hogy nemcsak feltdrja a jelenleg hatdlyos szabélyozds anomélia-
it, hanem megolddsi javaslatokat is kindl. Vegyiik példdul az egyhdztagsig kapcsn azt
a hidnyossdgot, hogy a torvény nem egyértelmsiti, milyen aktust takar az a fordulat,
hogy ,magdt reformdtusnak vallja” (1994. évi II. térvény a Magyarorszdgi Reformd-
tus Egyhdz alkotmanydrdl és kormdnyzatdrdl 22. § [1] bekezdés). Az egyhdztagsdg és
az egyhdzkozségi tagsdg nem azonos fogalmak, célszer(i lenne az egyhdztagsdgot egy-
hazkozségi nyilvantartdsba vételhez kétni, tovdbba dtgondolni az egyhdztagsigi foko-
zatokat. A torvény szvege alapjdn megkiilonboztethetd ugyanis teljes jogu, vélaszté-
joggal rendelkezd teljes jogt és nem teljes jogti egyhdztag. Ez utébbi, tehdt a magit
alaki kototeségek nélkiil reformdtusnak vallé, de nem konfirmdlt egyhdztag Grvacso-
rai kozosségben vald részvételi kotelezettsége kérdéses. Amennyiben az egyhdztagsig
meghatdrozdsa a mar emlitett egyhdzkozségi nyilvdntartdsba vételt és konfirmdcids
fogadalmat tartalmaznd, Ggy a jogi és nem jogi aggdlyok megsziinnének.

Hasonléan tanulsdgos levezetés olvashat6 A lelkészek szolgdlatdril és jogdlldsdrsl
sz0l6 2013. évi. I. torvény dltal bevezetett ,egyhdzi jogviszony” és ,egyhdzi szolgdlati
jogviszony” fogalmak kapcsdn. Az egyhdzi jogviszony a tdgabb kategéria, amely a
torzskonyvi nyilvdntartdsba vétellel kezdddik. Egyhazi szolgilati viszony pedig akkor
keletkezik, ha az egyhdzi t6rvények szerinti formdban (vélasztds, kirendelés, kine-
vezés, megbizds) létrejon egy sajdtos egyhdzi jogviszony. Egyhdzi jogviszony nélkiil
tulajdonképpen nem is johet létre a szolgélati jogviszony, ugyanakkor az egyhazi jog-
viszony létezik a szolgdlati viszony nélkiil. Ezt a két elkiilonithetd kategéridt mossa
ossze, teszi kovethetetlenné a lelkészi jelleg fogalmanak bevezetése, amely szerint a
felszentelést kovetSen a lelkész lelkészi jelleglinek mindsiil addig, ameddig a 89.§ (1)
bekezdésében meghatdrozott feltételek valamelyike be nem kévetkezik, vagy a lelké-
szi jelleg hatdlyban tartdsdra el8irt intézkedéseket el nem mulasztja. Ezzel kapcsolato-
san jegyzi meg a szerzd tobbek kozott azt, hogy a lelkész lemonddssal csak a szolgdlati
viszonydt sziintetheti meg, illetve ha lelkészi jogviszony lemonddssal nem sziintethetd
meg, akkor a lelkészi jelleget megsziintetd ok tulajdonképpen be sem kovetkezhet.

A gondolkoddsra, djragondoldsra serkentd mivolta mellett a kényv remek
gyakorlati dtmutatd, illetve egyfajta tdrvénymagyardzat, kommentdr is. A gyakor-
16 lelkész konnyen felfrissitheti, illetve aktualizdlhatja tuddsat. Teolégus hallgatok
idénként tgy érzik, hogy amiben szerepel a jog kifejezés, az mdr tdlmutat egy olyan
hatdron, ahovd nem j6 merészkedni. Ez a kényv j6l mutatja, hogy bar a hatdrvonal
létezik teoldgia és jog kozott, azonban az nem mindig olyan éles, mint amilyennek
tlinik, vallva azt Kosutdny Igndczzal egyiitt, hogy az egyhdzjog ,jogintézményekben
kifejezett hit” (20.). Elengedhetetlen a biblikus, hitelveken nyugvé alap, e nélkiil
nincs egyhdzjog. Azonban az is igaz, hogy a jogi logikdt, a jog kévetkezetes érvrend-
szerét is alkalmaznia kell. A Reformdtus egyhdzjog teolégusok és jogdszok szdmdra
egyardnt alapos ismereteket nydjtd, élvezetes olvasmdny.
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Maarten J. AALDERS — Pusztat Gédbor —
RéTHELYT Orsolya (szerk.):

A gyermekvonatok. Els hid Magyarorszdyg,
Hollandia és Belgium kizitt az elsé
vildghdbori utdn,

Budapest, CHarmattan, 2020, 208 oldal,
ISBN 978 963 414 584 4

Szaz évvel ezelétt, 1920. februar 8-in indult
az elsé gyermekvonat Hollandidba, amely 600
lesovanyodott magyar gyermeket széllitott
holland csalddokhoz, megerésdni. A 600 ki-
vélasztott gyermeket még tobb mint 60.000
kovette Hollandidn kiviil tobbek kozott Belgi-
umba, Svdjcba és Anglidba.

Ennek a nagyszabdsu segélyakcidnak dllit
emléket A gyermekvonatok. El¢ hid Magyar-
orszdg, Hollandia és Belgium kozott az elsd vi-
ldghdbori utdn cimd kotet, mely az Eotvos
Lorind Tudomdnyegyetem és a Debreceni
Egyetem Néderlandisztika Tanszékének, a
Kampeni Teolégiai Egyetemnek (Teologi-
sche Universiteit Kampen — Neo-Calvinism
Research Institue) valamint a Leuveni Egye-
tem Valldsi, Kulturalis, Tarsadalomtudoma-
nyi Dokumentdcids és Kutat6kdzpontjinak
(KADOC) kutatéibél dll6 Migrdcid, kultiira
és identitds nemzetkozi kutatdcsoport tagjai-
nak k6zos munkdja.

A kotet megjelenését a 2018 novembe-
rében, az ELTE Néderlandisztika Tanszékén
megrendezésre keriilt Migricid, irodalom és
identitds: A gyermekvonatok Magyarorszdyg,
Hollandia é Flandria kizott a huszadik szdzad
elsé felében (Migratie, literatuur en identiteit:
De kindertreinen tussen Hongarije, Nederland
en Viaanderen in de eerste helft van de 20ste
eenw) cimi konferencia el6zte meg, mely a ku-
tatécsoport elsd kozos rendezvényeként nem
kisebb célt tlizétt ki a csoport elé, mint egy ko-
z0s férum megteremtését a témdval foglalkozé
magyar, holland és belga szakérték szdmdra.
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A résztvevék mindemellett megfogalmazték, hogy a legfrissebb kutatdsi eredménye-
ket egy szélesebb kozonség szdmdra is elérhetévé kivanjék tenni. Erre jelent kivdl6
alkalmat e kotet megjelenése, melynek tiz tanulmanydt az aldbbiakban ismertetjiik.

A kotet Szdz évvel ezeldtt. Nemzetkizi meguildgitdsban a Magyarorszdgot, Hollan-
didt és Belgiumot osszekotd gyermekvonatokrsl cimii bevezetd tanulmdnydban Maarten
J. Aalders, Pusztai Gabor és Réthelyi Orsolya 6sszegzi, milyen politikai és tdrsadalmi
helyzet szolgalt keretiil az 1920 és 1930 kozt lezajlé gyermeksegité utaknak, miben
rejlik a Migricid, kultiira és identitds kutatécsoport munkdjanak Gjdonsdga, s a cso-
port milyen alapokra épitkezve prébdlja feltirni a magyarokat, hollandokat és belgd-
kat 6sszekotd ,kozos drokséget”.

Maarten J. Aalders holland reformdtus lelkész, egyhdztorténész, a holland—ma-
gyar protestdns kapcsolatok két vildghdbort kozti idészakdnak kutatéja Magyaror-
szdg bardtai. Henriétte Kuyper (1870-1933) és Jan Clinge Fledderus (1870-1946)
cimti cikkében Henriétte Kuyper, Abraham Kuyper holland miniszterelnék ldnydnak
és Jan Clinge Fledderus budapesti holland fékonzulnak, a holland gyermekakcié
két kulesfigurdjénak élettitjdc mutatja be. Az életrajzi ismertetdn feliil megtudhatjuk,
hogy e két fontos személy hogyan keriilt kapcsolatba Magyarorszdggal, és milyen ér-
zések flizték 8ket a hdbort 4ltal meggyotort orszdghoz, valamint hogy milyen médon
inditottak el az éhezd magyar gyerekek megsegitésére szervezett akeiét.

Aalders A Hollandidba tarté gyermekvonatok (1919—-1930) cimi tanulmdnya a
holland Kézponti Bizottsdg a Rdszorulé Magyar Gyermekekért és részben a Rémai
Katolikus Bizottsdg szemszogébdl mutatja be a kiildé és fogadé csalddok toborzésa-
nak mikéntjét, a vallds szerepét, a nyelvi akaddlyok sikeres lekiizdésének, valamint a
kulturélis és nyelvi kapcsolatok fenntartdsdinak médjat. Mindemellett informdci6val
szolgdl a gyermekakciét kovetd ,gyermekvonat-turizmusrdl”, a fogadé sziil6k ma-
gyarorszdgi utjairdl, illetve az akcié megsziintetésének lehetséges okairdl is. A tanul-
ményt a segélyakcié értékelése zdrja.

Hajté Vera tirsadalomtorténész A belgik és a magyar gyermekek. Gyermekmentd
akcidk (1923—1927) cimli munkdjdban arra keresi a vélaszt, hogyan és miért kapcso-
l6dott be Belgium a magyar gyermekeket segité programba. Kik és hogyan szervezték
meg a gyermekek kiutazdsdt, milyen tdrsadalmi és politikai légkor jarult hozzd az
akcié sikeréhez, s mik voltak annak f6 jellemzdi? Az elemzést és bemutatdst a prog-
ramban részt vevd ,kis magyarok” visszaemlékezései teszik érzékletesebbé.

Réthelyi Orsolya néderlandista és trténész, az E6tvés Lordnd Tudomdnyegye-
tem Néderlandisztika Tanszékének vezetSje Az v rokonsdg. A gyermekvonatok a kora
20-as évek magyar kultirdjdban cim( tanulmdnyban 1920-1925 kozti ajsdgcikkek,
rendezvények, versek, irdsok, képi és tdrgyi forrdsok vizsgdlatdval, a benniik hasz-
nélt képek és metafordk elemzésével prébdlja feltdrni a holland és magyar nép kozt
kezd8dé Gj rokonsdgérzetet, amelyet a gyermekek kiutazdsa dltal generalt érzelmi és
kulturélis kozeledés sziilt, s mely napjainkban, tdbbek kozott a gyermekvonatokrdl
sz6l6 kutatdsoknak koszonhetden, Gjjésziiletdben van.
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A belga ir6, Rudi Hermans (1953) négy irodalmi 6néletrajzi kisregényében ma-
gyar szdrmazast édesanyjdnak Belgiumba keriilését s gyermekeire dtorokitett traumd-
it dolgozta fel. Gera Judit, az E6tvds Lordnd Tudomdnyegyetem professzor emeritusa
Postmemory és kulturdlis emlékezet mint a tények és a fikcid kotéelemei Rudi Hermans
mitveiben cim(i tanulmdnydban ezeken a kisregényeken keresztiil elemzi a nyaraltata-
si akei6 témdjdt. Kutatdsa tdgabb értelemben kiterjed a térténelmi tények irodalomra
tett hatdsdra, s az onéletrajz szépirodalmi reprezenticidjdnak jelenségére is.

Bozzay Réka, a Debreceni Egyetem Néderlandisztika tanszékének adjunktusa A
gyermekmentd akcid debreceni diszdoktorai 1925-ben cimi tanulmdnydban Carl Irlet
(1879-1953) berni lelkész és Willem Carel Adrien van Vredenburch (1866—1948)
holland bdrd, a svdjci és a holland gyermekiidiiltetés két kiemelkedd alakjinak disz-
doktorra avatdsdt térja fel. Az életrajzi ismertetdn feliil korbejdrja, hogyan és miként
keriilt sor a honoris causa doktori cimek dtaddsdra, s maradt-e a késébbiekben kap-
csolat a kitiintetettek és Debrecen egyeteme kozott.

Nagy Roland, az E6tvos Lordnd Tudomdnyegyetem Néderlandisztika Tanszéké-
nek adjunktusa Szavakat a tettek mellé! A holland-magyar kapcsolatok néhdny nyelvé-
szeti vonatkozdsa a gyermekmentd akciok idejébdl ciml munkdjéban azt vizsgélja, hogy
a magyarokat érintd és a holland sajtéban is megjelend torténelmi események milyen
hatdssal voltak a holland székinesre, azon beliil is a Magyarorszdgot és a magyarokat
a semlegestdl eltéréen jelold ,,Hongarijen”, valamint ,Magyaar” alakok és azok szir-
mazékainak hasznélatdra, konnotativ jelentésiikre. Nagy Roland kutatdsihoz mind
kvalitativ, mind kvantitativ eszkozoket is felhasznalt.

Pusztai Gébor, a Debreceni Egyetem Néderlandisztika Tanszékének tanszékveze-
t6 docense a Gyermekmentd akciok a mdsodik vildghdborii utdn Magyarorszdgon cimi
tanulmdnyban a II. vilighdborat kévetd gyermekiidiiltetési akcidokkal foglalkozik.
A tobbek kozott svéjci, francia, ddn és holland kezdeményezések ismertetése mel-
lett azt elemzi, hogy ezeket az akciékat hogyan haszndltdk fel a magyar baloldali és
konzervativ pdrtok a politikai kiizdelemben, valamint hogy a Magyar Kommunista
Part a hatalom megszerzésével parhuzamosan hogyan lehetetlenitette el a gyermek-
vonat-akcidkat, politikai ellenfeleit és az egyhdzakat.

Roeland Hermans, a Leuveni Egyetem Valldsi, Kulturélis, Tirsadalomtudomd-
nyi Dokumenticiés és Kutatdsi Kézpontjdnak (KADOC) munkatdrsa a kotet Kozds
mitltunk, kozos orokségiink. A belga-magyar gyermekakcidk cimi zaré cikkében azt
fejtegeti, hogyan meriilhettek feledésbe a belga gyermekvonatok a korabeli hatalmas
érdeklddés és siker ellenére. Tanulmanydban rdimutat, hogyan lehet djra felfedezni
a két orszdgot osszekotd jorékonysdgi akcidkat, ,kozos 6rokségiinket,” s elérevetiti,
hogy A ,kis magyarok”. Belga-magyar gyermekmentd akcidk cimi kidllitds példdjic
és tapasztalatait alapul véve hogyan indulhat el a két orszdg ,kozos torténelmének”
feltdrdsa, értelmezése és megértése.
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AZ ISKOLAPAD
OROKSEGEVEL AZ
ISKOLAN KiviLI
VILAGBAN

SZEMLE

HorrAL Mihdly és D. MOLNAR Istvan (szerk.):
Egy gimndziumi osztdly, Sdrospatak, 1956—
1960 — A taldlkozik etnogrdfidja,

Budapest, 2019

Evezredek 6ta kedvelt tevékenysége az emberi-
ség egy maroknyi részének a malt megorokitése
az utékor szamara. Levelek, visszaemlékezések,
tényfeltdré kutatdsok letisztultnak vélt kovet-
keztetései, osszefoglalé munkak és még renge-
teg mds mifaj — stilus — dllt és 4ll rendelkezésére
mindazoknak, akik gy dontenek, hogy a mult
egy kisebb vagy nagyobb szeletét prébaljak
megorokiteni maguk és médsok szdmdra.

Ebben a szovevényes és roppant gazdag
munkafolyamatban mindig is érdekes véllal-
kozésnak bizonyult, amikor egy kozosség pro-
bélta osszegezni a sajdt toérténetét. Amikor egy
jol korilhatdrolhaté csoport majdnem min-
den tagja torténeti és irodalmi nyomot hagyott
azzal kapcsolatban, amit 8k maguk egyiitt él-
tek meg adott id8szakban és adott helyen. Egy
ilyesfajta kisérletnek az frott anyagit tarthatja
az olvas6 a kezében akkor, amikor a Hoppdl
Mihély és D. Molndr Istvdn szerkesztésében
megjelent Egy gimndziumi osztdly, Sdrospatak,
1956-1960 cimet viseld konyvhéz hozzdjut.
A két szerkeszté neve mdr 6nmagdban véve
garancia, hogy szinvonalas és magdval ragadé6
gondolatok sora kdveti egymdst.

A konyv koriilbelil két tucat fitinak — majd
férfinak és csalddjanak — az élettorténetébe en-
ged némi bepillantdst, akik egy és ugyanazon
osztdlyba jirtak négy — vagy kevesebb — éven
keresztiil mint sdrospataki didkok. A kényv
konkrét mifaja etnografiai leirds; személyes
emlékeket idéz fel agy, hogy alapvetSen az
adatkozld személyisége helyezddik elétérbe.

A histéria 1960 méjusiban veszi kezdetét,
az utolsé fizikaéran, ahol Urbdn Barnabds ta-
ndr a végzds osztdly minden egyes tagjdt meg-

kérdezi, hogy ki hovd jelentkezett, és hogyan
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képzeli el a jovéjét, majd a negyedikes fidk kiilon-kiilon vélaszba 6éntik gondola-
taikat, terveiket. Err6l az 6rarél hangfelvétel késziil. Amikor a hatvan esztendével
ezel6tti beszélgetést olvassuk, akkor egy olyan vildg tdrul elénk, amely vildg mdr
megsziint létezni — nem csak Sdrospatakon. Urbdn Barna méltésdgteljesen, a tandri
szerepbdl egy pillanatra sem kizokkenve, mégis személyes kozvetlenséggel, felelds-
ségteljes Oszinteséggel kérdez, majd a didkok vdlaszdt ugyanigy nyugtdzza. Tandr és
didk, mester és tanitvdny cserélnek gondolatokat egymadssal, és micsoda stilusban!
Aztdn az is magdval ragadd, hogy a didkok mennyire redlisan dllnak arccal a j6vé
felé: képességeiknek megfelelden igyekeztek egyetemet, f8iskoldt valasztani, de teljes
természetességgel késziilnek fel arra is, hogy ha nem sikeriil a felvételi, akkor egy-két
évig kétkezi munkdt végeznek majd — t6bbiik esetében igy is lett. 1960-ban, az orszdg
egyik legjobb iskoldjanak érettségi elStt 4ll6 didkjai nem ijednek meg a fizikai munka
lehetdségétdl sem, mert hét az életnek mennie kell tovabb akkor is, ha...

A kovetkezd fejezetre lapozva hirtelen 25 esztenddt ugrunk el6re az idében, és
mdris 1985 augusztusinak érettségi talilkozéjén taldljuk magunkat. A didkokbdl fel-
ndteek lettek. Mdr mindegyikdjiik elkezdte jarni a maga atjdt, s6t egy bizonyos tdvot
meg is tettek ezeken az életutakon. Vannak, akik tékozléi fidi irdnyt vettek, mig md-
sok gordiilékenyebben haladtak abba az irdnyba, amelyet negyed szézaddal kordbban
megdlmodtak maguknak. Magdval ragadé olvasni a lejegyzett beszélgetésben, hogy
ki hogyan értékelte a Patakon eltoltott éveket. 25 év tavlatdbél a legtobben mdr azt is
ldtjak Patakbél, amit 17-18 évesen még nem vettek észre.

1990. Noha a kivetkezd érettségi taldlkozoig csak 6t év telt el, ez mar mégis egy
egészen masik vildg: a beszélgetésekben rengeteg sz6 esik a politikdrdl, a rendszer-
véltdsrdl, az orszdg helyzetérdl, lehetséges jovéjérdél. Amennyire kivehetd, a hangulat
inkdbb nyomaszt6, mintsem reménnyel teljes. Egy csepp a tengerbdl, minden benne
van az itt elhangzottakban, amit egykor az orszdg 4télt.

Ezt koveti a konyvben néhdny élettit-beszdmol, amelyekben egy-egy volt didk
a padtdl az érett felndtt létig bejart évtizedekrdl mesél — zommel figyelembe véve az
interju sordn haszndlt megadott kérdéseket. Az olvasé ilyenkor néhdny pillanatra
bezdrja a konyvet, hogy a fedSlapon 1év8, 1957 tavaszdn késziilt osztalyképen pihen-
tesse meg tekintetét és gondolatait. Ezen a képen egy sor fit 4ll a széphalmi Kazinczy
Mauzdleum elétt akkori osztélyfénokiikkel. Tizenéves fiatalok, akik akkor még mit
sem sejthettek azzal kapesolatban, hogy mi lesz veliik. Aztdn Gjra kinyitjuk a konyvet,
és a szemiink elé tarul a val6sdg.

Ennek a kétetnek az olvasdsa kdzben az a legszebb, hogy mikézben az olvasé a
szdmdra teljesen idegen emberek maltjdban elmélyed, akdzben elkezdi magéban a sa-
jat élettorténetét feleleveniteni. Visszaemlékszik az egykori iskoldstarsakra, tandrokra,
didkkori dlmokra és szerelmekre, és megprébdlja levonni a nagy kovetkeztetést: mi
lett bel8lem, mi lett belSliink. Jémagam is igy tettem, s6t még a régi gimnazista éve-
imet megorokité fényképeket is elékerestem. Végigpdsztztam osztilyképiinkon az
ismerds arcokat, és egyszeriben szinte minden az eszembe jutott. Minden, ami akkor
és azdta toreént.
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Az iskolapad drékségével az iskoldn kiviili vildgban

Taldn érdemes lenne minden kozépiskolds osztdlynak, illetve egyetemi évfolyam-
nak belevdgnia egy ilyen munkdba, hogy szubjektiv médon az utdkorra hagyomd-
nyozzdk sajit maltjukban megélt térténeteiket. Gyanitom, hogy visszaemlékezéseik
legaldbb olyan értékii torténeti forrdssal birnanak majd, mint a hivatalos krénikdsok
dltal rank hagyott vélt vagy valds igazsig.
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VALOSAG, FIKCIO
ESTORZITAS A KET
PAPA (2019) CIMU
FILMBEN

* Szemindriumi dolgozat a 2019/2020.
tanév tavaszi szemeszterében meghirde-
tett ugyanilyen cimd szabadon vélasztha-
té kurzushoz.

SZEMLE

A film tartalmdrél

A film Assisi Szent Ferencrél sz616 torténettel
kezdddik, amelyet egy narrdtor olvas fel. En-
nek a toreénetnek csicspontja, amikor Jézus
elhivja Assisi Ferencet: ,,Epitsd Ujra az egy-
hdzamat!” Ez nyilvdnval6 utalds Ferenc pédpa
elhivdsinak isteni voltdra, ugyanakkor meg-
bizatdsdnak egyértelm kijelolése is. Ekozben
argentin szegénynegyedeket ldtunk, ahol gye-
rekek jdtszanak.

A kovetkezd jelenet: II. Jénos Pal pdpa
meghalt, a piispokok a pdpavilasztdsra gyii-
lekeznek. Bergoglio biboros a mosdéban
ABBA-t fiityorészik. Ez rogton egy olyan
momentum, amely kozel hozza a néz6khoz a
rendkiviil tinnepélyes, piros-fehérbe 6ltozote
egyhdzi méltésigokat. Belehallgathatunk a
biborosok beszélgetéseibe, amelyekbdl meg-
tudjuk, hogy Ratzinger a konzervativ, mig
Bergoglio a reform irdnyzatot képviseli. Madr
ekkor tobben Ratzingert tekintették II. Janos
Pl utédjinak. A valasztdsi ceremodnidba is
betekintést nyerhetiink: hallhatjuk a piisps-
kok imdjdt, mieltt bedobjak szavazataikat a
gylijtédobozba, lithatjuk, ahogy piros cérndra
flzik a szavazdcéduldkat, és tanui lehetiink,
hogyan szdll fel a fekete, majd a fehér fust a
Sixtus-kdpolna kéményébél. A papavalasztdst
Ratzinger nyeri, aki XVI. Benedek néven lesz
pdpa, de mdr ezen a vilasztison Bergoglio
biboros is kap negyven szavazatot. Bergoglio
visszatér Argentindba, egy plébdnidn szdn-
dékozik dolgozni, le akar mondani biborosi
rangjardl és érseki hivataldrdl.

A kovetkezd jelenet Argentindban jdtsz6-
dik. Bergoglio kozvetlen stilusban egy utcai
drussal év8dik, majd visszaindul a Vatikdnba,
hogy lemondé levelét aldirassa a papéval. Ezzel
egyidében a papa épp meghivét kiild szdimdra.
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A film innentdl a két pdpa taldlkoz6jdrdl szol. A torténet fikcié: Bergoglio bibo-
ros és Benedek pdpa nem taldlkoztak 2012-ben.'

El8sz6r a papa Castel Gandolfo-i nydri rezidencidjan, majd a Vatikdnban ldt-
hatjuk XVI. Benedek pdpdt és Bergoglio biborost. A pdpa nem fogadja el a biboros
lemonddsit. A sodré lendiiletli akciéfilmekhez szokott elménknek fel sem tiinik,
hogy hosszt ideje két lassan mozgd, hajlott korti embert litunk a képernyén, mert
teljesen lekoti figyelmiinket a két magas egyhdzi tisztséget betoltd, kétséget kizdrd-
an hivé ember eltéré temperamentumdbdl, eltéré kegyességébdl adddé vita: gyors
pengevéltésaik, frappdns érveléseik, élcelddé megjegyzéseik, itt-ott megcsillané hu-
moruk. Szinte észrevétleniil vezetnek dt a parbeszédek meghitt beszélgetésbe. Ezek
az érzelmi hulldmzdsok tartjak fenn a fesziiltséget, ami csak fokozddik, amikor XVI.
Benedek megosztja Bergogliéval lemondisi szdndékdt. Itt egy pillanatra fellingol az
olasz szdrmazdst biboros heves temperamentuma, ahogy tiltakozik, hogy aztdn egy
misik helyszinen — a Vatikdnban — egy még bensdségesebb formdban, kélcsdnos gyd-
ndsban, biinvalldsban folytatédjon a parbeszéd. Mivel a valésdgban sohasem tortént
meg a taldlkozd, Bergoglio biboros nem ellenezhette Benedek pdpa lemondésat.

Bergoglio szerepének bemutatdsa az argentin katonai junta uralma idején hiteles-
nek tinik. Cérdobai ,szdmiizetése” is igaz.

A régmult idék, bukdsok, tévedések, a lelki megtjulds és megbékélés felelevenitése
utdn kicsit gyorsabban haladnak az események. Bergoglio visszautazik Argentindba, a
pipa bejelenti lemonddsdt, majd djra a papavilasztds eseményeit ldtjuk. Nem megle-
p6, hogy Bergoglio lesz az 1ij pdpa, és mdr nem esik le az allunk, csak elmosolyodunk,
amikor ,nincs tobb farsang” megjegyzéssel udvariasan, de hatdrozottan visszautasitja
az tinnepi viseletet, amikor hagyomdny szerint bemutatjdk a Szent Péter téren.

Ezutdn néhdny jelenet kovetkezik Ferenc pdpa utazdsaibdl, és néhdny hitvallds-
szerli gondolat beszédeibdl, eredeti dokumentumfilm-részletek bevagdsdval. Végiil
egy rovid iddre ldthatjuk a két pdpdt, majd kozos focimeces nézéssel zdrul a film:
Argentina—Németorszdg vébédontdt néznek. Szinte hihetetlen, de igaz, hogy a két
pdpa sziil6hazdjdnak csapatai jdtszottdk a dontdt a futball-vildgbajnoksigon, de az,
hogy egytitt nézték volna, ismét csak fikcid.

A Fernando Meirelles rendezte angol—olasz—argentin—amerikai film témavalasz-
tésandl fogva nyilvdnvaléan rétegfilm. Szdmos valds elemet tartalmaz, sét néhdny
dokumentumfilm-részletet is (az argentin junta miveletei, a pdpa utazdsai), dsszes-
ségében mégis egy nagyjatékfilm, amely sok helyen aldrendeli a torténeti hiiséget a
szérakoztatdsnak és a figyelemfelkeltésnek.

A két foszereplérél
A két fészerepld, Sir Anthony Hopkins és Jonathan Pryce kit(inden alakitja az eltérd

' Koronxar Zoltin SJ: Igazsigot Benedeknek! Magyar jezsuita A két papa cimii film torzitdsairdl és

a valésdgrdl, valaszonline.hu, 2020. 01. 06. URL: https://www.valaszonline.hu/2020/01/16/ket-pa-
pa-ferenc-benedek-film-valosag-koronkai/ Utolsé letsltés: 2020. 05. 13.
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kultirdjd, eltérd mentalitdsd, de mélyen hivé, sajdt szolgilatdban elkotelezett két idds
embert, katolikus papot, egyhdzi vezet6t.

A film kerettorténete, a két papa taldlkozdsa — amint kordbban mdr emlitettem
— fikcié, Benedek pdpa és Bergoglio biboros nem talélkoztak 2012-ben, igy a filmen
végigvonuld vitdk és parbeszédek is kitaldlt jelenetek, inkdbb a katolikus egyhdzon
beliili nézeteltéréseket, s6t néhol taldn az egyhdz felé megfogalmazott kiilsé kritikdt
tikrozik, mintsem a két papa személyes konfliktusdt.

A film dramaturgidja két hasonléan mély hitli, de teljesen eltérd személyiségli
ember taldlkozdsira, temperamentumuknak, eltérd kegyességiiknek kisarkitdsdra, az
ebbél adédé konfliktusoknak bemutatdsdra épiil — hol humorosan, hol mély érzel-
mek dbrazoldsdval. A latinos nyitottsdg, kozvetlenség és a német tartézkodé maga-
tartds sztereotipidjdra is épiil a két f8szerepld filmben megformdlt személyisége. Kii-
16ndsen Bergoglio esetén igyekszik hangstlyozni a humordt, és azt, hogy mennyire a
mai vildgban ¢él. Ilyen jelenetek példdul, amikor ABBA-t dddol a mosdéban, ahogy
évédik a bélyegdrussal, vagy ahogy megszélitja a kertészt a Vatikdnban, és pillana-
tok alatt taldl kozos témadt vele. Az, hogy szereti a focit, hogy dllitélag rendszeresen
tang6zik, hogy busszal megy a pdpai taldlkozora, olyan szokdsok, amelyek kozelebb
hozhatjék a hétkdznapi emberekhez a klérus tagjait. Egy kicsit rekldm is ez a katoli-
kus papsdgnak, az egyhdznak.

Ezzel szemben a konzervativ, mdra anakronisztikusnak t(ing egyhdzat Benedek
testesiti meg a filmben. (Ennek valésdgtartalmdra késébb kitérek) Erre utal példdul
a pédpa hosszas, hagyomdnyos, ceremonidlis 6lt6zkddése, aki biborosaitdl is elvérja,
hogy biborosi ruhdban jelenjenek meg elétte. Egyre csak az egyhdz dllandésdgit haj-
togatja érvként Bergoglio Ujitdsi, vltoztatdsi elképzeléseivel szemben.

Rdaddsul itt van egy teoldgiai cstsztatds is. A film készit6i 6sszemossik az egyhdz
véltoztathatatlansdgdt Isten vdltozatlansdgival. Nem tudom elképzelni, hogy egy pap
— jelen esetben Bergoglio — ilyet mondana, hogy Isten valtozik. A forma véltozik —
vagy annak kellene valtoznia — a tartalom 6rok és szent.

A konzervativ és liberdlis nézetek titkdztetésének egy mésik példdja a falak szere-
pérdl folytatott beszélgetésiik. Bergoglio szerint le kell bontani a falakat, mig Benedek
pdpa szerint a falak azdltal, hogy kijel6lik a hatdrokat, biztonsdgot adnak az emberek-
nek. Neveléspszicholégiabdl tudjuk, hogy valéban biztonsdgot jelent a gyereknek a
hatdrok kijel6lése, s bdr ugyanerrdl beszél Benedek pdpa is az egyhdz 6sszefiiggésében,
ebben a jelentben mégis a konzervativizmust hangsilyozza ez a teéria.

Bergoglio folyamatosan, szinte mindenben — a maximalis tisztelet megaddsa mel-
lett — ellentmond Benedeknek. A nézeteknek ez a folyamatos titkdztetése viszi elére
a filmet, ez tartja fenn a néz8k érdeklddését.

A katolikus egyhdz eldtt dllo kérdések a két foszerepld pdrbeszédében

A két katolikus vezetd taldlkozdsain az egyhdzat feszitd szinte valamennyi kérdés lega-
14bb emlités szintjén sz6ba keriil. Uresek a templomok, csdkken a hivek szima. Egetd
kérdés példdul a véldsok engedélyezése (a katolikus egyhdzban a hdzassdg szentség), a
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sziiletésszabdlyozds. Kell-e latinul misézni? Ministrdlhatnak-e linyok? Sziikséges-e a
papoknak a colibdtus? Nem keriilheti ki a film a pedofiliabotrdnyokkal kapcsolatos
kérdéseket sem, hiszen stlyos etikai és biintetdjogi vonatkozdsuk van, 6ridsi a sajté-
érdeklddés, nagyon sok hivét és nem hivét is foglalkoztat a téma. Itt Benedek pdpa
kimondatlanul is mintha az eltussolds mellett foglalna 4lldst, mikdzben Bergoglio
hevesen amellett érvel, hogy nem elég, amit az egyhaz tesz, hiszen a gydnds nem segit
az dldozatokon, a biint kezelni kell, a megbocsdtds nem elég.

Koronkai Zoltdn jezsuita szerzetes Igazsdgot Benedeknek! cimi irdsiban hatdro-
zottan tagadja ezt a feldlldst: ,Visszaélési tigyekben a zéré tolerancidt Benedek pdpa
hirdette meg, és személyesen is taldlkozott sok dldozattal. Soha annyi papot nem
mentettek fel még hivataldbdl visszaélési okok miatt, mint az § idején (t6bb, mint
400 f6t).”* Bdr azt § is elismeri, hogy nem tudunk semmit arrél, hogy Ratzingernek,
még biborosként, milyen ismerete vagy feleléssége volt ezekben az tigyekben a bot-
rany kirobbandsa eldtt. Koronkai torzitdsnak tartja agy dbrdzolni Benedeket, mint a
visszaélések eltussoldsdnak jelképét. Hivatkozik olyan egyhdzi méltésigokra is, akik
szerint torz karikatdra Benedekrdl azt dllitani, hogy zirt gondolkoddst, a hagyo-
ményokhoz gércsosen ragaszkodd, merev egyhdzvezetd lenne. Véleménye szerint az
egyhdzfd egydltaldn nem a valtozatlansdg profétdja.

Megfelel a valésdgnak XVI. Benedek pdpdnak a colibtussal kapcsolatos — film-
ben bemutatott — dlldspontja is. Bdr Bergogliét liberalis reformernek éllitja be a film,
ebben a kérdésben ez nem helytdlls. Sajat szavaival élve: a colibdtust ajéndéknak
tekintette; s bar éppen az utébbi hénapokban sokan virtdk téle, hogy a vildg tivoli
helyein, ahol nagy a paphidny, mint példdul a csendes-6cedni szigeteken, engedélyezi
hdzas emberek felszentelését,® végiil nem igy toreént.* A valaszthaté colibdtust pedig
teljesen elvetette.

Nagyon érdekes az a jelenet, amelyben Bergoglio kijelenti a pdpdnak, tgy érzi
magdt, mint egy tigynok, aki az egyhdz lelki javait drulja az embereknek. Nem akar
olyan 4rut eladni, amelyben nem hisz. Ez még akkor is megddbbentd, ha tudjuk,
hogy ezek a beszélgetések sohasem torténtek meg. Kérdés: miért kell ilyen mondatot
egy pap szdjaba adni, aki rdaddsul magas egyhdzi tisztséget visel? Ugy érzem, az egy-
haz felé kiviilr8l megfogalmazott kritikdt prébéledk ite a film készitdi felvillantani, a
nem hivé kdzonség tetszését is megcélozva ezzel. A megfogalmazds mindazonaltal na-

2
Uo.
P Virresarjar Lészl6 S] — GEpG Agnes: Ferenc papa fedélzeti sajtskonferencidja: colibatus, abortusz,
visszaélések, migrdnsok, vaticannews.va, 2019. 01. 29. URL: https://www.vaticannews.va/hu/papa/
news/2019-01/ferenc-papa-panama-ivt-2019-sajtokonferencia.html Utolsé letsleés: 2020. 05. 13.;
Ldsd még: Ferenc pdpa a gender-elmélet ellen — a németorszdgi ,katolikusok” ldzadnak, szentkoro-
naradio.com, 2020. 02. 12. URL: http://szentkoronaradio.com/blog/2020/02/12/ferenc-papa-a-gen-
der-elmelet-ellen-a-nemetorszagi-katolikusok-lazadnak/ Utolsé letsleés: 2020. 05. 13.

Lasd Ferenc pipa Querida Amazonia (Szeretett Amazénia) cimi levelét, GEpS Agnes: Querida
Amazonia: kozzétették Ferenc pdpa szinddus utdni apostoli buzditisit, vaticannews.va, 2020. 02.
12. URL: https://www.vaticannews.va/hu/papa/news/2020-02/querida-amazonia-ferenc-papa-szi-
nodus-utani-buzditasa.html Utolsé letsltés: 2020. 05.13.
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gyon emlékeztet az 1980-90-es évek sikerzenekardnak, a Genesisnek Jesus, he knows
me cim(i szimdra, amelyben TV-prédikdtorokat parodizaltak ki. Ebben hangzik el ez
a mondat: ,Do you believe in God, 'cos that’s what I'm selling”, ami nagyon rimel
Bergoglio filmbeli kijelentésére. Erds ttlzdsnak tartandm a parhuzamot a kis szektdk
profitorientalt prédikdtorai és egy Bergoglio kalibert katolikus pap kozétt, de a nem
valldsos, felszines ismeretekkel rendelkezd emberek fejében ezek konnyen 6sszemo-
sédhatnak. Sok nem hivé ember az egyhdzat a pénzszerzés egy formdjinak tartja.
Egy erdsen populdris kdrtydt jétszanak ki ezzel a jelenettel a film készitdi a nagyobb
nézettségért. Nem ez a mai katolikus egyhdz problémdja.

A filmzenérd

A film zenei anyagdnak megvalasztdsa szokatlan. Ez is a mdban él§ egyhdz képét, a
ma emberéhez kozel 4116 klerikusok image-ét erdsiti, és a nagyobb nézettség irdnydba
mozditja a filmet.

Néhdny példa: a film elején a biborosok rendkiviil innepélyes, tiszteletet paran-
csolé bevonuldsa alatt az Ora pro nobis sz6l, amely rovid id6n beliil dtmegy az ABBA
Dancing Queen slagerének instrumentdlis valtozatdba. Debussy Clair de lune-je sz6l,
amikor Bergoglio visszatér Ratzinger megvélasztdsa utdn Argentindba, XVI. Benede-
ket pedig munka kozben ldtjuk, ahogy iratokat ir ald. A szerelmi bénatot kifejezd lirai
dallam vajon a pdpavilasztds eredménye feletti csaléddsra utal?

Benedek — aki szeret zongordzni (ez igaz) — egy berlini kabarédallamot jdtszik
Bergoglionak, de felhangzik a filmben két nagy sldger is: a Bella ciao és a Besame
mucho. Az el6bbi akkor, amikor vdratlanul vissza kell térniiik a Vatikdnba, mert
Benedek titkdra bizalmas iratokat szivdrogtatott ki (ez is igaz), ezért elbocsdtottdk,
s6t bortonbe is kertilt — Bella ciao, azaz Viszldt, Kedvesem! Utébbi a film végén,
amikor néhdny kocka erejéig litjuk a két pdpa taldlkozdsit: amikor Ferenc pdpa
megldtogatja az emeritus pdpdt. Szimomra meglehetésen bizarr, hogy az aldfestd
zene a spanyol vildgslager, amelynek jelentése ,, Csdkolj nagyon”. Taldn az alkotok
ugy voltak ezzel, mint Benedek a latinnal és a biborosokkal: a kézonségnek csak
egy toredéke fogja érteni...

Koronkai Zoltdn jezsuita szerzetes kordbban idézett Igazsdgor Benedeknek! cimi
irdsdban a torzitdsai ellenére is pozitivnak {téli meg a filmet. ,A két f8szerepld komo-
lyan szereti az Egyhdzat, sajdtos szemléletmddjuknak megfeleléen igyekeznek hitele-
sen élni. Képviselik meggydzédésiiket, ugyanakkor meg tudjak hallgatni a mésikat.
Megértés és kolesonos tiszeelet sziiletik kozottiik. Vitatkoznak, de igazi testvériség
koti ssze ket. Mindketten hivé emberek, akik keresik Istent™ — #7ja.

A katolikus egyhdz két vezet8jérdl filmet késziteni mindenképp nagy érdeklédés-
re szimot tartd, de kényes téma. A két fészerepld brilidnsan alakitja a két kiemelke-
dé, de egymadstdl teljesen kiilonbozd személyiséget. A film nem keriili meg a kényes
témdkat, bar amikor XVI. Benedek a pedofilbotranyokkal kapcsolatban gyén, nem

> KORONKAL i. m.
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hallhatjuk, mit mond. A film &sszességében pozitiv benyomadst kelt Ferenc papdrol,
hangstlyozva kdzvetlenségét, a hétkoznapi emberekhez kozel dllé szokdsait, és utal
liberélis felfogdsdra. Az, hogy a filmbéli Benedek pdpa (Bergoglio hatdsira?) képes
véltozni, megnyilni, &t is szimpatikussd teszi. A film nyilvinval6an borotvaélen tin-
col azzal, hogy egyszerre igyekszik a katolikus egyhdznak és a nagykozonségnek is
megfelelni. A két pdpa kritikai fogadtatdsa rendkiviil j6 volt. Mindazonaltal t6bbszor
megnézve, a részletekre is odafigyelve nekem olyan érzésem volt, mintha kaptam
volna egy gyonyor(i virdgcsokrot, amely elsére lenyligozott, de aztdn megtaldltam a
csomagolépapirban a gombostiiket.
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Sérospataki Fiizetek
A periodika miifajai / rovatai

Szerkesztdi elészod

Igei rédhangolddds (Oktass, hogy éljek! rovat)

Tanulmdnyok: az adott szdm tematikusan Osszefiiggd nagyobb lélegzetli irdsai
(terjedelmiik egy szerzdi iv, azaz 40.000 n).

Hamdéd van rd, teret engediink egy Viza rovatnak (terjedelme 10-12.000 n), amelyben
vagy egyetlen probléma tdbb néz8pontt és hasonlé terjedelm( bemutatdsa torténik,
vagy egy vitaindit6 vezércikkre (terjedelme 10-12.000 n) érkezd korreferdtumokat
(terjedelmiik 8000 n) kozliink.

Kézreadunk — kisebb  Kozleményeket — (terjedelme  20-30.000 n):  cikket,
konferenciabeszdmolét, az SRTA aktudlis hirdetéseit.

Az Idévonal rovatban (terjedelme 1-2000 n) emlékezni és emlékeztetni szeretnénk
a pataki torténelem, a protestdns iskolatorténet jeles eseményeire, személyeire és
alkalmaira, tinnepeinkre.

A Kizosség rovatban olyan tanulmdnyokat, illetve cikkeket kozliink, melyek szoros
kapcsolatban dllnak a kozosségi léttel, illetve konkrétabban a kdzdsségszervezés,
kozosségfejlesziés témakorével és az SRTA Reformdtus kozosségszervezd szakon folyd
képzésével.

A Szemle rovat (terjedelme 4-6000 n) adja kozre a recenzidkat.

STILUSLAP

Minden hivatkozist ldbjegyzetben kell feltiintetni. Az idézett és hivatkozott miivekre
igy kell hivatkozni: els§ el6forduldskor minden azonosité adatot és az idézett
oldalszémot fel kell tiintetni ldbjegyzetben, az idézett vagy hivatkozott szoveggel
azonos oldalon. A tovdbbiakban rovid ldbjegyzet haszndlatos (ldsd a 2. pontot).
A bekezdéseket behuizdssal, nem pedig tires sor besztrdsival kell jelolni. A szoveg
kozbeni idegen szavakat és cimeket kurzivval kell szedni, de a sz6vegidézeteket nem

szedjiik délctel.
A szoveg stilusa/formdzis

A f8szovegben:
Bettitipus: Times New Roman
Bettiméret: 12-es
Bekezdés: szimpla sorkoz
Igazitds: Sorkizdrt
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A lébjegyzetben:
Bettitipus: Times New Roman
Bettiméret: 10-es
Bekezdés: szimpla sorkoz
Igazitds: Sorkizdrt

Amennyiben az idézni kivdnt sz6vegrész idegen nyelven van, az idézés eredeti nyelven
a ldbjegyzetben torténik, a f6szvegben a kotet nyelve (dltaldban magyar) hasznélatos.

Hivatkozds
1. Hivatkozis teljes libjegyzetben

A szerz8k vezetéknevér KiskapiTALis betlivel jeloljik. Kilfoldi szerzék esetében a
vezetéknevet a keresztnév eldtt, vesszdvel elvalasztva kell feltiintetni.

Az idézett lapszdmok utdn nincs semmiféle rovidités (L., p., o., old. stb.). Ha t5bb
egymdst kovetd lapra hivatkozunk, kozéjitk nagykotdjelet szediink, a lapszdmokat
pedig nem roviditjik, tehdt nem 973-83 szerepel, hanem 973-983. Ha tbb
egymdssal nem érintkezd lapszdimot adunk meg, akkor ezek kozt vesszd all: 33, 52,
97. Az utolsé lapszdm utdn a cimleirds lezdrdsaként pont 4ll.

A, Konyvek esetében

SzErzS: Cim, Kiadés helye, Kiadd, Evszam, Hivatkozott oldal.
Példa: Kertész Imre: Sorstalansdg, Budapest, Magvetd, 1975.

SzERrzS: Cim, FORDITOTTA, Kiadés helye, Kiad6, Evszam, Hivatkozott oldal.
Példa: MiLLER, Henry: Baktéritd, ford. Bartos Tibor, Budapest, Eurépa, 1990.

SzErzS: Cim, Kotetszim, FORDITOTTA, Kiad4s helye, Kiad6, Evszam, Hivatkozott
oldal.

Példa: Torkien, J. R. R.: A4 Gydirdik Ura, 1-3. kétet, ford. Goncz Arpad, Budapest,
Eurépa, 2002.

SzErzS: Cim, Alcim, Kotetszdm, Kiter Cime, Kiadds helye, Kiadé, Evszam,
Hivatkozott oldalak.

Példa: Méricz Zsigmond: Erdély, 1. kotet, Tiindérkert, Budapest, Eurépa, 1992,
349-440.

SzerzS: Cim, Alcim, Kiadds helye, Kiadé, Sorozat, Evszam, Hivatkozott oldal.
Példa: Hankiss Elemér: Egy orszdg arcai, Vilogatott szocioldgiai tanulmdnyok 1977
2012, Budapest, CHarmattan, Ars Sociologica, 2012.
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B, Gyiijteményes kotetek esetében

SzerkEeszTS: Cim, Alcim, Kiadds helye, Kiadd, Kiadds ideje, Hivatkozott oldal.
Példa: Sepst Enikd (szerk.): Studia Caroliensia, A Kdroli Gdspdr Reformdtus Egyetem
201 1-es évkinyve, Eurdpa, Budapest, CHarmattan, 2012.

C, Gydijteményes kitetekben megjelent irdsok esetében

Szerz: Cim, in SZERKESZTS: Cim, Alcim, Kiadés helye, Kiadd, Evszam, Hivatkozott oldalak.
Példa: ToTH ]. Zoltdn: A haldlbiintetés abolicidja Eurépdban, in SEpst Enikd (szerk.):
Studia Caroliensia, A Kiroli Gdspdr Reformdtus Egyetem Evkonyve 2011-es évkinyve,
Eurépa, Budapest, CHarmattan, 2012, 111-142.

D, Folydiratok esetében

SzerzS: Cim, Folydirat neve, Evfolyam, FEvszdim/Lap sorszdma, Hivatkozott
oldalszdm.
Példa: MinAryr Gdbor: Koltészet és valosdg, Nagyvildg, XXXIII. évfolyam, 1988/7,
971-973.

E, Heti- és napilapok esetében

SzerzS: Cim, Lap neve, Evfolyam, Lap szdma, Evszam. Hénap. Nap., Hivatkozott
oldalszdm.

Példa: VAraDI Ferenc: Hiteles példékra végyva, Reformdtusok Lapja, LVIL. évfolyam,
35. szém, 2013. szeptember 1., 9.

SzErzS: Cim, Alcim, Lap neve, Evfolyam, Lap szdma, Kiads helye, Evszdm. Hénap.
Nap., A hét napja, Hivatkozott oldalszdm.

Példa: P. SzaB6 Ernd: Maddr repiil 4t az dgak kdzote, Ha minden ecsetvonds érdekel,
Térlatvezetés gyerekeknek a Nemzeti Galéridban, Magyar Nemzet, LXXVI. évfolyam,
240. szdm, Budapesti kiadds, 2013. szeptember 3., kedd, 15.

E Elektronikus forrdsok esetében

Elektronikus forrdsok esetén a hivatkozds logikdja és formai megolddsa azonos a
fentiekkel. Attdl fiigg8en, hogy mi derithetd ki az egyes anyagokrél, mindenképp kell
a szerzd neve, a dokumentum cime, a megjelenés helye (amennyire azonosithaté). Ezt
kovetden utdna a teljes URL és az utolsé letdleés ddtuma (év. hénap. nap.). PL: egy
tobbé-kevésbé rendszeresen publikdlé blogbejegyzésére torténd hivatkozds esetén:
KonTSs Ldszlé: Ugynok voltdl? reposzt.hu, 2017. 05. 14. URL: heep://reposze.hu/
blog/kontos-laszlo/2017-05-13/ugynok-voltal Utolsé letsltés: 2017. 05. 15.
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2. Hivatkozis rovid ldbjegyzetben

Ha egy megel6z6 labjegyzet mar tartalmazta a teljes hivatkozdst, rovid ldbjegyzetet
haszndlunk:
Szerz6: i. m., hivatkozott oldalszdm.

”_n

Ha a megel6z6 lébjegyzet ugyanerre a mire hivatkozott, akkor a kovetkezd jelolést
kérjiik:
Uo., hivatkozott oldalszdm.

Ha ugyanattdl a szerz6tdl kordbban t6bb kotetre/cikkre is hivatkoztunk, akkor az
aldbbi mdédon pontositsuk a roviditett jegyzetet:

SzerzS: Cim egésze (hosszabb cim esetén annak elsé néhdny jellemzd szava),
hivatkozott oldalszdm.

PL. Moricz: Erdély, 26.

PL.2. MisAryr: Koleészet és valdsdg, 972.

3. Jel6lések haszndlata a hivatkozdsban

*  Konyvek, gytjteményes kotetek cimének, folyéiratok, heti- és napilapok
nevének megkiilonboztetésére délt betli haszndlatos.

*  Szerkesztéi megjegyzések/jeldlések jegyzetbe torténd beékelésére [szogletes zdro-
jel] hasznilatos.

* Idegen nyelv(i kiadvdnyok adatsordban az adott nyelven kozéljiik a szerkesztd/
szerkesztette, a kotet, és a forditotta szavakat. A cim utdn és a kotet szerkesz-
t6jének neve eltt szerk. szécska 4ll, ha az idézett kotet magyar nyelvi; ed., ha
angol, olasz vagy latin; éd., ha francia; Hrsg. vagy Hg. (= Herausgeber), ill.
hrsg. vagy hg. (= herausgegeben), ha német nyelvii. Tébb szerkesztdvel bird
angol konyvek idézésekor az ed. helyett a tobbes szdimot jelzd eds. szécska 4ll.
T6bb szerkesztd esetében azok neve kozott nagykotdjel van.

* Az 6t sorndl hosszabb idézetek a margétdl 1-1 cm-re behtzanddak, és idézdjel
ez esetben is szitkséges. Idézeten beliili idézet jelolése a » « jelekkel torténik.

4. Roviditések

c.n. cim nélkiil
é. n. év nélkiil
évf. évfolyam
ford. forditotta
i. h. idézett hely
ill. 1. illetve, illetSleg
2. illusztréle, illusztralta
i. m. idézett mi
in -ban/-ben
L. 14sd
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0. oldal

s. a. rend. sajt6 ald rendezte, sajté ald rendezés
sk. és a kovetkezd

s. k. sajat kezével, sajdt kezlileg
skk. és a kovetkezdk

szerk. szerkesztd, szerkesztette
ua. ugyanaz

ui. ugyanis

um. ugymint

un. ugynevezett

uo. ugyanott

ud. ugyano

5. Angol nyelvii rovidlet (abstract) készitése
Az angol rovidlet (abstract) minimum 10, maximum 15 soros. A cikk/tanulmdny

fészovege utdn illesztendd be. A révidlet tartalmazza a cikk cimének forditdsdt és a
f8bb tézisek dsszefoglaldsat.
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