15. Szint a szinhez! A viragszirmokban kiilonbozo szavakat latsz.

a) Allapitsd meg a széfajukat!

b) llleszd hozzdjuk a megfeleld toldalékot!

c) Megoldasodat magyarazd el osztalytarsaidnak!
d) Foglald ket mondatba!

Most jelent meg!
Cs. Nagy Lajos: HELYESIRASI MUNKAFUZET 3-4. osztaly
A nagy sikerii munkafiizet atdolgozott kiaddsa —
boévebben lasd a 25. oldalon!
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TREZOR KIADO

1149 Budapest, Egressy k0z 6. (azegressy it 46. mellettr)
Telefon/fax: (1) 363-0276 * E-mail: trezorkiado@t-online.hu (Uj cim!)
Internet: http://www.trezorkiado.fw.hu

Az arak 2010. december 31-ig érvényesek.

Raktéari szam: Szer z6: Cim: Iskolai | Bolti
ar (Fy) | & (Fy
TR 0001 Cs. Nagy Lgjos Alapfokl helyesirasi gyakorlokonyv 3-8. osztdly | 690 | 890
TR 0002 Cs. Nagy Lajos Nyelvtani elemzési gyakorlokonyv 3—4. osztaly 650 | 830
TR 0003 Cs. Nagy Lgjos Nyelvtani elemzési munkafiizet 3-4. osztaly 400 | 500
TR 0004 Cs. Nagy Lajos Helyesirasi munkafiizet 3-4. osztaly 400 | 500
TR 0005 Cs. Nagy Lgjos Nyelvtani elemzési gyakorlokoényv 5-6. osztaly 650 | 830
TR 0006 Cs. Nagy Lajos Nyelvtani elemzési gyakorlokényv 7-8. osztaly 690 | 890
TR 0007 Cs. Nagy Lgjos Nyelvtani elemzési munkafiizet 5-6. osztaly 440 | 600
TR 0008 Cs. Nagy Lajos Nyelvtani elemzési munkafiizet 7. osztaly 400 | 500
TR 0009 Cs. Nagy Lgjos Nyelvtani elemzési munkaflizet 8. osztaly 400 | 500
TRO0010/T |Magassy Laszlé Leir6 magyar nyelvtan az dtaldnos iskolék 5-8. és a
nyolcosztalyos gimnaziumok 1-1V. osztdlya szamara
(Tartés tankonyv valtozat, kemény kotésben.) 820 930
TR 0011 Magassy Laszl6— | Gyakorlatok, feladatok .
Magassyné Molné&r | magyar nyelvtanbdl az dltalanos iskolék 5. osztélya 200 250
Katalin és anyolcosztalyos gimnaziumok |. osztdlya szaméra
TR 0012 Cs. Nagy Lajos Helyesir as munkafiizet 5-6. osztaly 440 | 600
TR 0013 Magassy Laszlé Gyakorlatok, feladatok I1.
magyar nyelvtanbdl az ltaldnos iskolak 6. osztdlya 200 250
és a nyolcosztalyos gimnaziumok |l. osztdlya szaméra
TR 0014 Magassy Laszlé Gyakorlatok, feladatok I11.
magyar nyelvtanbdl az dtaldnosiskolak 7. osztdlya 200 250
és a nyolcosztalyos gimnaziumok |11. osztdlya szaméra
TR 0015 Magassy Laszl6— | Gyakorlatok, feladatok 1V.
M agassyné Molnéar | magyar nyelvtanbdl az dtalanos iskolék 8. osztdlya 200 250
Katalin és anyolcosztalyos gimnaziumok 1V. osztdlya szamara
TR 0016 Cs. Nagy Lgjos Helyesiréasi gyakorldkonyv 1000 | 1250
TR 0017 Hangay Zoltan Magyar nyelvi gyakorl6konyv 1000 | 1250
TR 0018 Cs. Nagy Lgjos Magyar nyelvi munkafiizet 1-2. osztaly 550 | 650
TR 0019 Cs. Nagy Lgos Helyesirasi munkafiizet 7-8. osztaly 550 | 650
TR 0021 TanczosK. K 6zépiskolaba késziilok! Gyakorlokonyv
magyar nyelvbél 840 | 950
TR 0022 N. Csaszi Ildiké Példaszovegek a magyar nyelvtan tanitasahoz
2-8. osztaly 630 | 750
TR 0023 Cs. Nagy Lajos Helyesiras munkafiizet 3-4. osztaly 960 | 1100

(Atdolgozott, bévitett, szines nyomasi kiadas;
szer epel a tankonyvjegyzéken.)
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Tanarunkra, Nagy Ferencre emlékeziunk
(Hossztipereszteg, 1941. oktdber 6. — Szigetszentmiklds, 1984. augusztus 12.)

Hosszlpereszteg honlapjan ezt olvashatjuk: , olyan magyar falu, amely a nemzeti historia-
ban (...) sohasem jatszott emlitésre mélto szerepet. Itt nem zajlottak le véres csatak, de még
egyetlen megyegyrilést sem tartottak itt eleink. Mas érdeme nevezetessége tan nincs is, hogy
lakéi sok szaz éven keresztill éltek és termeltek, , kapaltak, oltek, oleltek, tették, ami kell...”
Mi most e szerény, az atlagba feltiinésmentesen simulé, dunantuli falucska kiemelkedd fiara,
Nagy Ferenc nyelvészre emlékesziink, aki itt szllletett, Szigetszentmikléson halt meg, kézben
pedig Budapesten élt és tanitott. Benniinket is.

Az élet ugy hozta, hogy mindketténket levelez6 tagozatra vettek fel, de az elsé, illetve
masodik év végén mindketten atkértuk magunkat nappalira, és ez sikerlt is. Nem volt kony-
nyii a kdvetkez6 esztendé egyikiinknek sem, a rengeteg pétlandé vizsgaval, az elsé nagy szi-
gorlatokkal, mégis: igazan ett6l a perct6l élveztik az egyetemista Iétet. Azt, hogy csak ta-
nulnunk kellett, és igy lehetévé valt olyan drékra, eléadasokra, ,,speckolokra” jarnunk, ahova
csak akartunk. S bar legtébb magyar szakos az irodalom kedvéért jelentkezett az ELTE Bol-
csészettudomanyi Karara, velink megtortént az a furcsa fordulat, hogy tanaraink egyénisé-
gének kdszonhetéen megkedveltilk a nyelvészetet, mi tobb: szép lassan bele is szerettlink.
Ebben pedig oroszlanrésze volt annak a ténynek, hogy Nagy Ferencet kaptuk meg szemina-
riumvezetének.

Fiatal, energikus ember, aki kiilsejét tekintve kicsit tan kilégott az oktatok sorabol. izes,
dunéntudli beszédét hallva arra gondolhattunk: 1am, att6l, hogy valaki az ELTE-re jér, netan
ott tanit, még nem kell, mi tobb, nem is szabad elszakadnia a gyokereitl. Mi sem allt téle
tavolabb, mint a tudomanyos-szellemi-kulturalis arisztokratizmus barmilyen formaja. Szoba-
jaban mindig didkok Ultek: a kezdetektsl fogva igazi iskolateremté személyiseg volt. Elsé
perctsl bevonta érdeklsdé hallgatdit abba a munkéba, kutatésba, amit épp végzett. S bér ko-
molyan vette 6 is, mi is a rank bizott részfeladatokat, hataridéket, mégsem vett koril minket
valami tudoményosan komolykod6 I1égkdr. Sokkal inkabb felfedezdnek éreztik magunkat,
mert mind a terlilet, mind a médszer, mellyel megismertetett és melybe beavatott benniinket:
(j volt, izgalmas és felmérhetetleniil gazdag! Nem szégyen bevallani: hidba voltunk magyar
szakosak, a kdzépiskolai nyelvtanon tul igazabdl alig-alig tudtunk valamit a mai magyar
nyelvrél, nyelvészetrsl. O mégis tudott olyan feladatokat adni, amellyekkel mar megbirkdz-
hattunk, de amelyekhez azért mindig hozza kellett tanulnunk valamit. Egyebek kozt, mint-
egy ,,melléktermékként” az akkor még ,,cédulazasként” ismert anyaggyjtési modszert, ami
— ha més forma(k)ban is, de — maig nélkilozhetetlen eszkéze minden kutatonak. Mindez
messze tllmutatott a szigorlan vett ,,tananyag-elsajatitdson” — hala neki! Mint ahogyan - ta-
lan furcsa ezt igy, sok év tavolabol leirni — & is halas volt minden ndvendékének, aki meglat-
ta imadott szakteriiletében a szépet, az érdekeset, és nem hallgatészomoritd ballasztnak érez-
te az anyanyelviink mélységeibe vilagitd studiumokat.

Nagy Ferenc tanari munkaja mellett szévegnyelvészettel, szovegtannal foglalkozott, és-
pedig ennek egy olyan teriiletével, a kriminalisztikai szovegnyelvészettel, melyet az6ta senki
nem miivelt: Maig egyetlen e tertilet szakkdnyve, a Kriminalisztikai szovegnyelvészet cimi



munkéja, mely 1980-ban jelent meg. Az alkalmazott nyelvészeti 4g kutatédsi modszereként
pedig az épp csak kialakulé matematikai mddszerekre épitett, igy ezek lehetéségeit, felhasz-
nalhat6sagat, hatarait is kutatta a nyelvészet teriiletén, megalkotva a kvantitativ stilisztika
elméletét és gyakorlatat.

Az 6 iranyitasa alatt készilt el tobb kdzds munka, egyéni dolgozat, melyek meg is jelen-
tek az E6tvos Lordnd Tudomanyegyetem Nyelvtudomanyi Dolgozatok kiadvanysorozata-
ban. E kis flzetek j6l mutatjak, hogy tanarunk milyen sok teriilet irant érdeklédott, mennyi
feladatot tudott talalni nekiink, izlésiink és érdeklédésiink szerint. Stilisztika, szaknyelvi ku-
tatas és alkalmazott nyelvészeti feladatok...

»A magyar szaknyelvkutatas bibliogréfigja’ c. kotethez mindketten hozzajarultunk an-
notélt bibliogréafia készitésével, melyet az El6sz6ban meg is emlitenek a szerkesztok, Csoro-
gi Istvan és Nagy Ferenc. Ez volt a Nyelvtudomanyi dolgozatok 31. fiizete, s 1980-ban jelent
meg.

A ,Silisztikai elemzések” c. flizet érdekessége volt, hogy tébb olyan hallgatd munkajat
gyiijtotte dssze, akik ,,a tdrgyhoz legjobban ill6” hagyomanyos és Uj modszereket egyarant
alkalmaztak. A Nyelvtudomanyi Dolgozatok ezen 18. fiizete, 1976-ban, 6todéves korunkban
jelent meg. C. Szalai Agnestél megjelentette benne Tamasi Aron: Szép Domokos Anna c.,
Viant Katalintol pedig Tamasi Aron: Népszakértdk c. novellajanak elemzését.

A ,Két tanulmény az alkalmazott nyelvészet kdrébdl” c. 1976-os, 19. flizetben csak ket-
ténk egy-egy munkajat jelentette meg. Tudatosan tette ezt, hiszen szdmara, aki mindmaig az
els6 és egyetlen igazsagigyi nyelvészszakért volt, mind a férfias és a ndies stilus, mind a
szakszOk hasznélatanak vizsgalata fontos adalék volt ahhoz az épp csak elkezdett, de igen
sikeresen haladd kutatashoz, melyhez nagy reményeket fiizott.

Mindketten hozza irtuk szakdolgozatunkat, igy bepillanthattunk maganéletébe: megis-
mertik csaladjat, otthonat, kedves allatait, amikor egy-egy alkalommal meglatogattuk ,,str-
g6s” és ,azonnali kérdéseinkkel”, izgatottan. Barmikor mehettiink: mindig segitett. Es meg-
nyugtatott, ha kellett. Biztatott, surgetett benniinket arra, hogy megtaldljuk és ragadjuk is
meg azt a tertletet, amely révén, ha csak par mozaikkocka erejéig, de teljesebbé vélhat a
Nagy Egész: anyanyelvink, nyelvhasznélatunk jelenét regisztral tudomanyos képe.

Még egyetem uténi éveinket is prébalta a maga eszkozeivel segiteni: szerette volna, ha
munkajaba bekapcsolédunk. Mi is: oriltink, hogy esetleg az alkalmazott nyelvészet egy te-
riletét mivelhetjiik az & irnyitasa, vezetése és odaado figyelme mellett.

De az élet megint mast hozott szamunkra.

Tavolrdl figyeltiik csak révidre szabott palyajat. Es most, késziilve e par emlékezé sor
megirasara, latjuk: éetmive nem talélt folytato(k)ra. Eredményeire azonban maig hivatkoz-
nak, kényveibél évfolyamok tanulnak. Es bizonyara sok diékja 6rzik emlékét.

Vajon hol tartana a kriminalisztikai nyelvészet vagy mas, kdzben talalt, sziiz terulet, ha
ma koztunk jarna, még mindig fiatalon, korulvéve hallgatdival?

68 éves lenne, és negyedszazada nincs mar kdzottink.. .

C. Szalai Agnes és Viant Katalin
1976-ban végzett ndvendékel

Ui.: Kdszonjuk dr. Baldzs Géza tanszékvezetd egyetemi tandrnak, hogy e megemlékezs iras megszilletését elss perctdl tamo-
gatta, és megjelenését segitette.



Nagy Katalin
Kertész Imre Sorstalansag és
Semprun A nagy utazas cimii miivének Ossze-
hasonlit6é elemzése a 12. évfolyamosok szamara a
befogadaskozpontu és Kkompetenciafejleszto
irodalomtanitas technikainak felhasznalasaval

A tanorafeladatai

A tandra tanitasi-tanulasi feladatai: Szovegértés fejlesztése: A szdveg felszini és mogottes tartal-
manak megértése, Iényegkiemelés, vazlatiras. Fogalmak megismerése, dsszefiiggések felfedezése:
holokauszt-irodalom, szoképek felismerése, hasonldsagok és kiilonbségek a két mii kozott.

Fejlesztend készségek, képességek:

Alapvetd készségek, képességek: figyelem, emlékezet, gyorsasag, szOvegelemzés képessége, a
tandra folyaman elokeriilo modszerek, technikak alkalmazédsanak képessége. Szocidlis készségek,
képességek: beleérzo képesség, egylttmikodési képesség, egymas meggydzése, kompromisz-
szumkatés.

Tevékenységi formak a feldolgozés soran: a miivek otthoni elolvasasa, csoportmunka, frontalis
osztadlymunka, prezentécid, véleményalkotas, vita.

Ellentrzés, értékelés: A tanora sorén irt vazlatok, feladatok kdzds megbeszélése, a témaval kap-
csolatos beszélgetések, problémafelvetések, a kdvetkez6 6ran a hazi feladat ellenérzése, az elsaja-
titott ismeretek késobbi 6rakon val6 felidézése, szamonkérése.

A tandra menete (2 x 45 perc)
Rahangol6das

1. Otthoni el6zetes gyiijtés alapjan a tanulécsoportok az eddig megismert kdltok témahoz kapcso-
16d6 versei alapjan mottot valasztottak a tanéra anyagahoz. Ora elején a valasztott verssorokat
ismertetik egymassal a csoportok, és megindokoljak, hogy miért éppen ezekre a koltoi sorokra
esett a valasztasuk. Az osztélytarsak is flizhetnek véleményt az elmondottakhoz, és ezéltal egyfaj-
ta bevezeto beszélgetés alakulhat ki, amely témajat és hangulatat tekintve is elokésziti az ora
anyagat. Példa egy lehetséges mottora: ,,Szivemet a puska-tus zlzta, / Szememet ezer rémség
nylzta, / Néma dzsin (lt biiszke torkomon / S agyamat a Téboly tbtte. / S megint élek, kidltok
maésért: / Ember az embertelenségben (Ady Endre Ember az embertelenségben).

2. Asszociativ furtdbra keszitése, amely a szabad képzettarsitasra épitve elohivja a két regény
kapcsan megfogalmazddo legfontosabb gondolatokat és érzeseket. A firtabrat csoportmunkéban
készitik el a tanulok: harom csoport a Sorstalansag, két csoport pedig A nagy utazas fiirtabrajaval
foglalkozik (Melléklet: 1. dbra). A fiirtdbrak ismertetése soran lehetdség nyilik annak megbeszé-
lésére is, hogy melyek voltak azok a kdzds gondolatok, melyek egyarant felidézodtek a két regény
kapcsan.

Jelentésteremtés

A) A két regény dsszehasonlitdsa egy szemponttablazat segitségével torténik, amelynek részen-
kénti kitdltésére csoportmunkaban keriil sor, mégpedig oly modon, hogy az elsé négy szemponttal
minden csoport egyarant foglalkozik, majd ezt kdvet6en a csoportok mas-mas szempontokat kap-
nak, amelyeket tandri kalauz segitségével részletesebben vizsgalnak.

A két regény 6sszehasonlitdsahoz megadott szempontok:



K6z6s szempontok: a cim értelmezése; fo helyszin; szerkezet. A csoportok kiilén szempontjai: a
két elbeszél6 nézdpontja; a talélés lehetdségei; a 6 segitotarsak és jellemzoik; a kivilallok meg-
itélése.

Tanéri kalauz az egyes csoportok munkéjahoz

1. csoport: A két elbeszélo nézépontja

Hasonlitsatok 6ssze, hogy a két elbeszélé milyen szemsz6ghol szemléli a koriilétte 1évo esemé-
nyeket? Mibol fakadhat nézépontjaik kiillonbdzosége? Hogyan értékelik a koruldttik 1évo embe-
rek magatartasat, viselkedését? (A kérdésekre adott valaszokat tamasszatok ala a regénybol vett
példakkal)

2. csoport: A tulélés lehetoségei

Indokoljatok meg, hogy a talélés szempontjabdl miért van fontos jelentoseége a két regényben a
kdvetkezo idézetnek! ,,Embereknek van a legnagyobb sulya az életedben, embereknek, akiket is-
mertél” (Semprun 1964: 30). Milyen fontos szabalyokat kell betartani a ttlélés érdekében? Gyiijt-
setek példakat a két regénybol, és vessétek dssze dket! Hogyan van jelen mint éltetoforras a két
regényben a humor és a vicc?

3. csoport: A fo segitotarsak és jellemzoik

Hasonlitsatok 6ssze a semuri fiti és Citrom Bandi személyét a kdvetkezé szempontok alapjan:
szarmazas, életfelfogas és vilagnézet, a két fohgsre gyakorolt hatasuk, sorsuk beteljesiilése! Az
6sszehasonlitast szemléltessétek a lehetoségekhez mérten minél tébb példaval!

4. csoport: A kivulallok megitélése

Kikkel talalkozik Kdves Gyuri a taborbdl vald hazatérése utan? Mirdl beszélgetnek a talélkozas
soran, és milyen kovetkeztetéseket von le sajat maga szamara Gyuri a velik folytatott eszmecsere
utan? Milyen benyomast tesznek Gerard-ra, azok a ,,val6szeriitlen lanyok”, akik a felszabadulas
utdn latogatnak a tdborba? Miért hivja oket ,valoszeriitlen lanyok”-nak, és miért dont Ggy, hogy
akarata ellenére megmutatja nekik a tabort? Milyen hatast valt ki a lanyokbdl a latvany, amellyel
szembesulnek? Miért débben meg Gerard, amikor a kdtelezo orvosi vizsgélat sorén az orvos ,,sze-
rencsés flotas”-nak nevezi 6t?

5. csoport: A determinizmus kérdése

Meghatarozhatja-e az ember sajat sorsat, vagy nincs meg ez a valasztasi lehetosége, mert sorsa
mér eleve meghatarozott? Hogyan valaszol erre a kérdésre a két regény? Fejtsétek ki a valaszt a
kdvetkezo idézetek segitségével! ,,Mindenki lépett, amig csak Iéphetett: én is megtettem a magam
lépéseit, és nem csupan a birkenaui sorban, hanem maér itthon (...) csak adott helyzetek vannak és
benniik levé Gjabb adottsagok. En is végigéltem egy adott sorsot. Nem az én sorsom volt, de én
éltem végig” (Kertész Imre 1975: 328-329.). ,,Azért vagyok letartoztatva, mert szabad ember va-
gyok, mert sziikségét éreztem, hogy éljek a szabadsagommal, mert vallaltam ezt a szlikségessé-
get” (Semprun 1964: 47). Hans kijelentette: ,,Nem akarok zsidd halallal meghalni” (...) ,,Nem
akarok csak azért meghalni, mert zsidé vagyok” azaz nem hajlandé elfogadni, hogy sorsa a testé-
be legyen irva (Semprun 1964: 181). Az emberi szabadsag kérdésének szempontjabdl milyen
végkovetkeztetéssel zarul a két regény? (Hogyan itéli meg a két elbeszélo az atéltek utan az élet
folytatésat?)

A feladat szintézise: A csoportok kivalasztott tagjai egymas utan beszamolnak a feladatok megol-
dasarél, majd a legfontosabb gondolatokat rogzitik a tablai szemponttablazatban (Melléklet: 1.
tablazat). A tébbi csoport kiegészitheti az elmondottakat, véleményt fiizhet hozza, kérdéseket te-
het fel. A tanar kérdések segitségével rairanyithatja a tanulok figyelmét a még el nem hangzott 1é-
nyeges dolgokra, a tanul6i beszamol6khoz kiegészitéseket, magyarazatokat kapcsolhat.

B) A két regénybdl (a tanar altal) kiemelt idézetekre reagélva, kettéosztott naplé segitségével a
tanulécsoportok rogzitik észrevételeiket, véleményiiket vagy akar kérdéseiket. A bal oszlopba irt
idézetek toredékei a kovetkezok: ,,Még szerencse, hogy itt volt a moselle-i kdzjaték, (...) ott val-
tam ismét azza, aki vagyok” (Semprun 1964: 70); ,,...amikor mar minden tarthatatlan, mindig



akad egy hang (...), s megmondja, hogy mit kell csinalni” (Semprun 1964: 209); ,,...répaleves il-
latara 6smertem (...) szeretnék kicsit még élni ebben a szép koncentracios taborban” (Kertész
1975: 240); ,,Igen, errél kéne, a koncentracios tdborok boldogsagarol beszélnem nékik (...) ha-
csak magam is el nem felejtem” (Kertész 1975: 333). Az idézetek teljes szOvegét és a varhato ta-
nuloi reflexiokat a melléklet tartalmazza (Melléklet: 2. tAblazat).

C) A két regény nyelvezetének és stilusanak dsszehasonlitasahoz sziikséges szempontokat 6tlet-
borze segitségével gyijtik 6ssze a tanuldk. (Varhato6 6tletek: szovegformalas: megszerkesztés, be-
szerkesztés; kifejtettség; parbeszédek; a képszertiség elemi stiluseszkdzei: szoképek; nyelvi elren-
dezés: ismétlés, parhuzam, halmozas, ellentét; bizonyos sz6fajok gyakoriséga: igés és névszos sti-
lus sth.)

D) Halmazabra (Venn-diagram) alkalmazésaval a tanuldcsoportok szemléltetik a kdzos és eltér
vonasokat a két regény nyelvezetét és stilusat illetéen (Melléklet: 2. &bra). Ellenérzésnél a meg-
0sztas: az egyik csoport 6sszegez, a tébbi kiegészit, vagy ellenvéleményt mond.

Reflektéalas

1. A téma dsszefoglalasaként a tanuldk ,, 6tsorost” készitenek a két regényrdl (mindegyik csoport
kivalasztja, hogy melyik muirdl szeretne irni). Az 6tsoros elkészitéséhez a kdvetkezé szempontok
allnak a tanuldk rendelkezésére:

Cim (1 fonév, de jelen esetben a regények cime keril ide)
Leiréas (2 melléknév)

Cselekvések (3 ige vagy igenév)

Erzelem, gondolat (4 sz6)

A lényeg Ujrafogalmazésa (1 sz0)

Lehetséges példak az elkészitett Otsorosokra:

A nagy utazas: Sorstalansag:
végtelen, embertelen Ujszert, természetes
felejt, utazik, emlékezik varakozva, haldokolva, csodalkozva
szenvedés, baratsag, valasztas, halal Iépések, sors, boldogsag, felismerés
Szabadsag. Folytatas?

2. Hazi feladat: A tanuldk irdsban fogalmazzanak meg olyan kérdéseket, amelyeket a két regény
ir6janak tennének fel maveikkel (els6sorban a tandran targyalt két regényre vonatkozoan), illetve
irodalmi palyafutasukkal kapcsolatban!

Bibliografia
Berkesi Erzsébet (1994): A nagy utazés. In: Otven fontos magyar regény. Mzismertetés és mielemzés. Lord
Kényvkiado, Budapest, 1994.

Feny6 D. Gyorgy (2002): Wiesel — Semprun — Kertész. www. freeweb.hu / magyartanarok / Fe-
ny6_Wiesel_Semprun_Kertesz. rtf_

Kertész Imre (1975): Sorstalansag. Szépirodalmi Kiadd, Budapest.

Pethéné Nagy Csilla (2005): Mddszertani kézikonyv — Befogadaskdzpontl és kompetenciafejlesztd irodalom-
tanitas a gimnaziumok és szakkozépiskol &k 9-12. évfolyamaban. Korona Kiadd, Budapest.

Semprun, Jorge (1964): A nagy utazas. Eurdpa Konyvkiadd, Budapest.

Szirék Péter (2003): Kertész Imre. Kalligram Kényvkiad6, Pozsony.

Voros Jozsef (1997): Irodalomtanités az &ltal &nos és kdzépiskoldban. Nemzeti Tankdnyvkiadd, Budapest.



6. Melléklet

1. abra (Furtabra)

szabadsag

emberi tartas osszezsufolt
testek

Moselle vilgye baratsag
osszetartas emlékezés
embertelenség
honvagy
szenvedés nalvitas
magany boldogsag
répaleves segito
lata kezel

gvilkértelenség

.



1. tablazat (Szemponttablazat)

(iddsikok szerint)

A cselekményvezetés soran
allando elore- és hatraugra-
sok.

SZEMPONTOK | Semprun: A nagy utazds | Kertész Imre: Sorstalansdg
Acim Utazés: képi — metaforikus | Idegenszerti cim, nem idéz fel képet. Sorsta-
értelmezése cim. Jelentései: négy napig | lansag: emberi létallapot, amelynek legtisz-
tart6 utazas; a lager meto- tabb megjelenése Auschwitz.
nimiéja; gondolati utazas (a
multba).
Fé helyszin négy nap a vagonban a koncentracios taborban
Szerkezet Idosikok: jelen, malt, jovo. | Idosik: jelen (fel6leli az egész lageridot).

Linearis cselekményvezetés.

nyeket, mar meglévé kon-
textusba helyezi ket.

— Ertelmezé-reflektalo fs-
hés.

Nyelvezet és sti- Erzelemmel teli valaszté- Széttoredezett mondatok, élébeszédszert
lus kos nyelv. szoveg.

A két elbeszdl & Egy felnott nézopontja: Egy gyerek nézépontja:

nézjpontja — ,Felulrdl” nézi az esemé- | — ,,Alulrdl” szemléli az eseményeket.

— Nincs értelmezési keret a szamara, min-
dent a maga kozvetlenségében fog fel.

A talélés leheto-
ségei

Fo6 segitotars: a semuri fid,
aki lelki tamaszt nyduijt.
Szabalyok a tulélés érdeké-
ben: az ember minden
helyzetben 6érizze meg em-
beri tartasat, az embertar-
sak iranti erkolcsi koteles-
ség, gyakorlati tanacsok
(pl.: az ablak mellé kell t6-
rekedni).

A humor szerepe a vagon
kinjai kdzott: ,,Kaszarnyaba
vald, vaskos tréfak ropkod-
nek.”

Fo6 segitotars: Citrom Bandi.

Tanacsok a tulélés érdekében: a régi emlé-

kek megorzése, a férfias tartés, rendszeres

életvitel.

Menekdilési lehetoségek: a képzelet vilaga,
az alvés, a szokés.

A humor mint reményforras: A ,,balszeren-
cses ember” oromteli felfedezése: U= Un-

schuldig (artatlan).

nyok”: Kiilso és belsé meg-

F& segitotarsak A semuri fil: egy Semur- Citrom Bandi: Budapestrél szarmazik, elo-
ésjellemzaik en-Auxois-i parasztfid, aki | sz6r munkaszolgélatra kételezték, majd kon-
igazi hazafi, minden ideo- centracids taborba kerlt. A malt emlékke-
I6gia nélkiil szall szembe a | pei tartjak életben, hiszi, hogy egyszer még
német megszallokkal. Gé- hazatér. Tanacsai segitik Gyurit a talélésben.
rard-nak hiiséges, aldozat- | A regénybdl biztosan nem derdl ki, de vald-
kész Utitarsa. szinii, hogy nem élte til a tabort.
Az utazas végén Gérard
karjaiban hal meg.
A kivilallok — A Francia Misszié kil- — Talélkozas az UGjsagirdval: Az Gjsagir6 a
megitélése dottei: ,,valoszeriitlen la- »lagerek poklarol” beszél, de Gyuri csak a

koncentracids tabort tudja elképzelni, a pok-




jelenésiikben egyarant ide-
genil hatnak a tabori kor-
nyezetben. A halott testek
latvanya menekilésre kész-
teti oket. Képtelenek a ta-
borban tortént események
megértésére.

— Az orvos ,,szerencseés flo-
t&s”-nak nevezi Gérard-t: A
deportaltak az orvos szama-
ra csak mint emberi testek
Iéteznek, a vizsgélat a lélek
teriileteire nem terjed Ki.

lot nem ismeri. Folyamatosan elbeszélnek
egymas mellett.

Fleischmann és Steiner bacsi felszolitja
Gyurit, hogy felejtse el a multat, és kezdjen
Uj életet. Gyuri szamara azonban elfogadha-
tatlan a torténet lezarésa, a felejtés: ,,Nem az
én sorsom volt, de én éltem végig (...) most
méar valamit kezdenem kell vele.”

Determinizmus
kérdése

Semprun regényének
kdvetelése: Ne fogadd
el azt a sorsot, amelyet
az élet rdd akar ero-
szakolni, még a hala-
lodat is magad vélaszd
meg! A regény a har-

Kertész Imre regénye: Nincs valasztasi
lehetdség, csak ,,adott helyzetek vannak
és benniik 1évé Gjabb adottsagok.”

Koéves Gyuriban a regény végén egyet-
len érzés van csupan: gyaldlet minden-
ki iradnt. Gyuri elhatarozasa a regény
végén: ,,Folytatni fogom folytathatatlan

cot hirdeti meg az em- életemet.”
beri szabadsagért, fo-
hése szdmara az élet
Uj értelmet kapott az
iszonyat megtapaszta-
l4sa altal.
2. tablazat (Kettéosztott napld)
| dézetek Reflexiok

,.Még szerencse, hogy itt volt a moselle-i koz-
jaték, a Moselle szelid, arnyas, kedves, beha-
vazott és langol6 bizonyossaga. Ott talaltam
magamra, ott valtam ismét azza, aki va-
gyok...” (Semprun)

A Moselle volgye segit elviselni a szenvedést.
A t4j objektiv volta biztonsagot, megnyugvast,
reményt ad; altala megérizhetjik emberi mi-
voltunkat.

... amikor mar minden tarthatatlan, mindig
akad egy hang, mely feltdr a névtelen hangok
tdmegébol, s megmondja, hogy mit kell csi-
nalni...” (Semprun)

Mindig akad egy vezeto a tdmegben, aki ira-
nyit, csillapitja a panikot, megoldja a problé-
mékat. O jelenti a tAmaszt embertarsai szama-
ra.

»...5emmi kétség, répaleves illatara Osmer-
tem...S hidba minden megfontolas, (...) még-
se ismerhettem magamban félre valami halk
vagyakozasféle lopott, (...) s mégiscsak egyre
makacskodd szavat: szeretnék kicsit még élni
ebben a szép koncentracios taborban.” (Ker-
tész)

A fizikai vagy (répaleves illata) hivja elo Gyu-
riban az életdsztont, és kelti fel benne a kon-
centracids tabor utani honvagyat.

,»lgen, errdl kéne, a koncentrécios tborok bol-
dogsagardl beszélnem nékik legkdzelebb, ha
majd kérdik. Ha ugyan kérdik. S hacsak ma-
gam is el nem felejtem.” (Kertész)

Gyurit mindenki csak a borzalmakrdl kérdezi,
holott szdméara a legemlékezetesebb az a
,»,Ccsoda”, ami 6t korilvette, és segitett neki ab-
ban, hogy életben maradjon.




2. abra (Halmazabra — Venn-diagram)

A nagy utazas

+megfelelo szamu belezdés . .
Sorstalansag
+ valtozatos mondatszerkesztés
/raovid és hossza mondatol + ismeétlések
valtakozasa/ szerepe + egyhefolyd sziveg,
kevés belkezdés
+ szolcépek gvakon hasz-
nalata — képszeriség _ | + széttiredezett mondatol
= —hangsulyozas
. . . + Jrap: sac lnanv
+parbeszédes részek keépszeruség nanya
megjelenése a szd- Jiemelg
—kiemelés
ol ohed . . .
vegben + globeszédhez hasonla
megfogalimazas
+ figgo beszad
alkalmazasa
* % %

Jaskoné Gacs Maria

»-.. Strazsalt am a harom csillag,

Kitartéan 6rkodott...”
Gondolatok, elemzések Szalai Borbala Orkédé csillagok
cimii verseskotetének olvasasa kdzben

Ma is erdsen él bennem a kép, mikor gyermekként
az 6vodaban, késsbb az iskoldban egyitt mondo-
kéztam, verseltem, tarsaimmal. Emiékezetbdl har-
sogtuk az ismert verseket, kiszamolokat, nyelvto-
roket. Nagy élmény volt, mikor otthon eléhuza-
kodtam egy-egy versikével és megtapsolt a csaléd.
Felndttem, elszalltak az évek, most pedig, tizéves
lanyom szavalatat hallgatjuk. Olyan atéléssel tud
szavalni, hogy mindenkit magaval ragad dszinte-
sége, lendllete, kedvessége.

Hala és tisztelet a vele foglalkozo 6vodape-
dagogusoknak - akik tudva, hogy a jatékos vers-
tanulas hatalmas sikerélményt nydjt —, mar 6vo-

dasként sok verset memorizalt. igy erésidstt meg
benne a versek iranti szeretet, és ma mar tudja ér-
telmezni, atérezni egy-egy vers gondolatét, érzel-
mi vilagat.

Bizony, méar gyermekkorban fel kell ébreszte-
ni azt a vagyat, amelyben elraktarozodik az iroda-
lom szeretete. Ugyanis, ebben a korban a legfo-
gékonyabbak mindenre. Olvasova kell nevelni az
elgttiink jaré nemzedéket, hiszen azirodalmi alko-
tasokb6l és mas mivészi agak nyujtotta éimé-
nyekbdl, segitséget kapnak énmaguk jobb kifeje-
zésehez, és kozben fejl 5dik Onismeretik is.
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A gyermekversek a legjobb eszkizei az iroda-
lom megszerettetésének: kedves témajukkal, vi-
dam rimeikkel, talal6s kérdéseikkel és meseszers
szerepldikkel Ugy késztetik olvasasra és verstanu-
lasra a gyermekeket, hogy kdzben jatszani is en-
gednek.

Szalai Borbala versei méltéak arra, hogy egy
gyermek els olvasmanyélményei kozé tartozza-
nak.

A Kérpéataljai magyar gyermekirodalomrdl
nincs Osszefoglald attekintés, értékelés. A hazai
olvasdk kevéshé ismerik az e teriileten sziiletett
kevés, de értékes gyermekirodalmat, amelyet el-
sésorban Szalai Borbala, Balla LaszI6 és részben
Osvat Erzsébet képviselnek.

Szalai Borbala Karpat-Ukrajnaban é16 ma-
gyar iréng, Ungvaron sziletett, 1926-ban. Szils-
varosaban végezte iskolait. Az Ungvari Allami
Egyetemen kapta meg tanari diplomajat. Kezdet-
ben tankonyvforditasokat ellenériz az Ungvari
Tankdnyvkiadé magyar szerkesztéségében. Ké-
s6bb megbiztak eredeti magyar nyelvi tankdny-
vek, olvasokonyvek és szdveggyijtemények 0sz-
szedllitasaval. irasai 1954 6ta jelennek meg. Kiad-
ték toébb ©nallo, gyermekeknek sz6l6, magyar
nyelven irt verseskotetét és mesekonyvét, néha-
nyat kozlliik meg is jelentettek a budapesti Méra
Konyvkiad6 és az ungvéri Kérpati Kiadd kodzos
gondozéaséban.

Szalai Borbéla Orksds csillagok cimii koteté-
nek miafaji sokrétiisége, tartalmi és formai valto-

zatosséga sokféle elemzési szempontot kinal sza-
momra.

Az attekinthetéség érdekében igyekeztem a
tematikai csoportositast kovetni, majd egy-egy
témat kiemelve, azon belil néhany verset — legér-
dekesebb tartalmi és formai szempontbol —, be-
mutatni. Vizsgalom a verselést, a rimtechnikat, a
versek interpunkci6jat és irasképét. Az érdekes
nyelvi megoldasok, stilisztikai jegyek, alakzatok,
koltoi kifejez6eszkdzok megjelenését, kilon fi-
gyelemmel kisérem.

Szalai Borbala fentebb emlitett verseskotete,
1983-ban jelent meg. Miifaji sokrétiiség jellemzi.
A Kkolto hét ciklusra osztja a kotetet, melyek egy-
egy témat dlelnek fel. Két ciklus a tavaszi termé-
szetrol és az évszakokrdl szdl. Van olyan ciklus,
melyben allatversek vannak és van olyan, mely-
ben tanit6 jellegi kéltemények. Egy ciklus pedig
tréfas verseket, mondokékat, talalés kérdéseket,
kiszamolO6kat tartalmaz. Azonban az egyes ciklu-
sokon beliil nem feltétleniil azonos témaju verse-
ket talalunk, példaul a természetrsl sz8lé miivek
kdzott allatversek is vannak.

A Kkotetben szereplé versek nagyobb része a
természetrol szol, melyeket leginkabb, az évszak-
okon keresztlil mutat be. A természet képei kozil
a fak, bokrok, patakok, virdgok és az dket éltets
nap, fény, szells, esé jelennek meg. Leggyakoribb
kéltoi kifejezoeszkdze a megszemélyesités. Egyik
szép példaja ennek a Fut, fut a patak cimii vers.

Fut, fut a patak

Fut, fut a patak,
ni, hogy megnétt,
megdagadt!
Ugy megduzzadt
a holétol,
majdhogy kilép
a medrébdl.
Nem is fut most —
vadul végtat,

Szalai Borbala a holétsl duzzado, megéaradt pata-
kot jellemzi e versben. A patak szilajsdganak le-
csendesedését, a viz valtozasanak szemléltetésére;
a mozgalmas igék halmozasat éppugy megfigyel-
hetjlik, mint az igék tulsulyat a vers képiségében.
Az erételjes igék hanghatésokkal is kiegészitik a
verset, szinte halljuk a felbésziilt viz zubogéasat; a
hatast fokozza a kemény v hangok alliteracidja:
»Vvadul végtat”. Ezt a mozgalmassagot erdsiti a

kitépné a parti fakat...
De egykdnnyen nem bir velik:
kapaszkodik a gyokerik!

A tuséba beleféarad,
békén hagyja hat a fakat...
Sérga arja lassan apad
szelid lesz a kicsi patak...
A holevet mar nem issza —

s vize Ujra kristalytiszta!

mondatvégi irasjelek valtozatos alkalmazasa is: az
els6 mondat végén a felkialtojelet, a masodik vé-
gén a pontot, a harmadik végén, harom pontot ta-
lalunk.

A vers tehat csendesedik, szelidll; az erotel-
jes kezdés utan fokozatosan valik kiegyensulyo-
zottd. A mésodik részében kétszer tér vissza a fel-
kialtojel, és ez is zarja a verset, mintegy nyomaté-
kositva, hogy a természet rendje Ujra visszaallt. A
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vers végén lecsendeseds patak, a tavaszi termé-

tak...”, ,s vize Ujra kristélytiszta!” Az igék is

nyugalmat arasztanak, Ujra visszatér a patak ter-
mészetes, szelid tiszta hangja.

A tavasz kezdetét vilagitja meg a kovetkez6
vers, melynek foszereplgje a nap.

A napocska tiikre

A napocska
bontogatta,
fésiilgette sugarhajat,

csakhogy sehol
nem lelt tlkrot,
hogy megnézze benne magat.

Minden tavat,
minden tocsat
zbldessziirke pancél fedett...
,,No — gondolta
a napocska —,
eltiintetem én a jeget!”

A megszemélyesitett nap, itt egy lednyarc, aki
sugarhajat féslilgeti, és Gnmagat nézegeti a vizti-
korben. Ezt az egyszerii témat, a kdlténo azzal az
Otlettel teszi érdekessé és jatékossa, hogy a na-
pocska csak azért olvasztja fel az eget, hogy tisz-
tan lathassa magat a viztikdrben. Kénnyeddé,
kedvessé teszik a verset az igék: bontogatta, fé-
slilgette, cirdgatta, dédelgette, amelyeknél megfi-
gyelhetjik a -gat, -get gyakorité képzé alkalma-
zasat, melyek lagyabba teszik a verset.

A koltemény négy versszakbdl all, szimmet-
rikus felépitésii. Az litemei négy szétaghol allnak.
Egyutemi négyes és kétiitemii nyolcas véltakozik
a vershen. A hat sorbdl allé versszakok, egyen-
ként haromsoronként rimelnek: sugarhajat - ben-
ne magat; fedett — jeget; hagott — vilagot; egyket-
tére — viztikorbe.

Kapta magét
s a kék égen
egyre feljebb-feljebb hagott:
melegével
cirdgatta,
dédelgette a vilagot.

Zsugorodni
kezdett a jég,
el is olvadt egykettére —
S a napocska
mosolyogva
nézhetett a viztiikorbe.

Némileg megtori a vers menetét, egy kozve-
tett idézojeles mondat. Az egyes szam harmadik
személy el6adasmodbol itt egyes szam els6 sze-
mélyre valt, a kdltén kivil megszolal a versben a
napocska is. ,, No —gondolta / a napocska-,/ eltiin-
tetem én a jeget!" llyen kdzbevetések mas vers-
ben is gyakran eléfordulnak, mellyel talan az a
célja, hogy személyesebbé valjék a hangulat.

A koltono naprol sz6ld verseit olvasva észre-
vehetjiik, hogy bizony a napocska reggeltdl-estig
tart6 aldasos munkat végez. Az Indul a Nap jokor
reggel cimii versében éppen arrél ir, hogyan ér
célba a nap, reggeltol, estig. Ezt a gondolatsort
folytatja A virdgok is alszanak! cimi versben. Az
eddig megismert szorgoskodo6 szellé és sugarzo
napocska megnyugszik, megpihen, és atadja he-
lyét a csillagoknak:

A virdgok is alszanak!

Mikor a
napocska
faradtan
lepihen,
millié
sugara
kialszik
csendesen
Elil a
szelld is,
nem rezdil
lomb, se &g,

almosan
bdbiskol
a sok-sok
kis virag.
Ha kelyhiik
bezarul,
tudom, mar
alszanak...
Tundokld
csillagok
vigyazzak
almukat.
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Megfigyelhetjik, hogy itt mar nemcsak a
természetet élteté erék dominalnak, hanem meg-
jelenik a ndvényzet: lomb, ag, virdg. Koltoi lele-
ményességre utal az égitestek monumentalitasa-
nak és apro kis viragok torékenységének egyuttes
bemutatasa. Megjelenik a mikro- és makrokoz-
mosz, mint a pici és nagy, égi és foldi ellentéte. A
vers mélabls hangulatét erésitik a rovid, egyszeri
mondatok és a mondatvégi irasjelek. Csak kije-
lent6 mondatokkal talalkozunk, nincs benne nyo-
matékosités, indulat. Az egyszer megjelené ha-
rom pont a lecsendesedd érzelmek folyamatossa-
gat jelzi. Sorai rovidek, toébbnyire egyszavasak,
rimei négysoronként jelennek meg: lepihen —
csendesen; ag — virag; alszanak — dmukat. A
versben szerepl6 csillagok a kotet cimadé kolte-
ményében is szerepelnek mint az éjszaka vigya-
z6i: Orkdds csillagok. Erdekes 6tlet alkotja a vers
epikus vazat: harom csillag Ggy dont, hogy meg-
varjak, mig felkel a nap, mert eddig még sosem
talalkozhattak vele.

Szalai Borbala verseiben gyakran jelenik meg
az éallatok vilaga. Bogarakrél, madarakrol, emls-
sokrol ir, melyeket nagy jatékossaggal mutat be a
gyerekeknek. A Sztakots cimii vers arra keresi a
vélaszt, hogy a szitakdto vajon miért kapta ezt a
nevet: ,,szitakotd / mi a szakméd?/ A nevedet / mi-
ért adtak?” Tréfas, csipkelédé hangnemben ird-
dott, de célja a tanitas is, mert megismerhetjik be-
16le a szitakotot, életmddjat, kinézetét: ,vizek fo-
16tt / csapongva szallsz’/ , kakalevél /| szélére
llsz.” , , megbillented / kék szarnyadat...”. Jol
megszerkesztett vers, négysoros versszakok alkot-
jak, melyek négy szétaghol allnak, és félrimeket
tartalmaznak. A versben sok kérdé mondat talal-
hatd, melyek értelmi, érzelmi alapu hanglejtést je-
lenitenek meg. A kérdojel és a felkialtojel egyit-
tes hasznalata mintegy felhdborodast, értetlenke-
dést mutat. Példaul: , Hogy jutottdl / hat e név-
hez?!...” . A harom pont is ezt az érzelmi &llapo-
tot erésiti, biztositva a folyamatosséagot.

Ritmikailag az egyik legjobban siker(ilt vers a
Lagziban cimi, melyet témaja egy vidam, tancos
mulatség:

,» Férjhez ment a cincér lanya,
héscincérnek lett a parja...
Cimba-cimba-cimbalom,
tart a lagzi, vigalom!”

A nasznép rendkivil diszes: cincérek, kabd-
cék, sztnyogok és a szazlabu jelennek meg, és ez
a szines forgatag nagy teret enged a gyerekek
képzeletének. A vers sorai paros rimeket tartal-
maznak: lanya — pérja; kedve — onfeledve; parja

— jarja; 1&ba — jarja. Az er6s érzelmi toltést, fo-
kozza a refrén:

,» Cimba-cimba-cimbalom!
Perdilj-fordulj, angyalom!”
,»1haj, csuhaj, diridom!

Ez aztan a vigalom!”
,,Hej a lagzi, vigalom
meddig tart el — nem tudom!”

A tancnak és a mulatsidgnak elengedhetetlen
kellékei a csujjogatd szavak: hej, ihaj, csuhaj, me-
lyek a régi, falusi lagzikra emlékeztetnek. Minden
versszakot felkialto mondat zar, elétte néhany
eseményrol tudosit a kolts, de hamar megszakad a
narracio, melyet harom pont zar le.

Egy kedves kis versike tanitja a gyerekeket
arra, hogy miért fontos a tanulas. A csacsi cimi
versben szereplé buta szaméar a rossz tanul6t
szimbolizalja, ezzel buzditja a gyerekeket a lelki-
ismeretes munkéra.

Tartalmat tekintve talan nem tartozik a legsi-
keriltebb versek kozé, de formailag van néhany
figyelemreméltd tulajdonsaga. Gyonyori allitera-
ciokat talalunk a versben, mint példaul: , csacsi
cseperedett”, , csacsicsalad csemetéje”; |, tollat,
tintét, / taskat” . Egy stilisztikai alakzatot is tala-
lunk a versben, a halmozést: nétt — ndvekedett —
cseperedett. Kivételesen szép a vers rimtechnika-
ja: parosrima sorok valtjdk egymas: okosodjal —
maradjal; irkat — tintat; gondolta — hordja; kedve
— lecke; bukott — tudott.

Az allatokrol sz416 versek nagy része a me-
sékkel mutat rokonsagot, formailag rendkivil val-
tozatosak, s céljuk a szorakoztatas mellett a tani-
tas. A kezd6 pedagogusok ezekbdl a versekbél
sok szemléltet6 anyagot merithetnek egy-egy
anyag feldolgozasahoz.

A természetleird és allatokrol szdld versek
utén, a hétkdznapi targyak és jelenségek jelennek
meg, mint a vonat, ceruza, kémény, fust, sth.
Szalai Borbala, a gyalogos kozlekedés szabalyait
prébalja megtanitani a gyerekeknek, A jelzslampa
versikével.

,,Z0ld szemével hogyha ram néz,”
azt jelenti, mehetek.”
,» Vilagitd piros szeme
jelenti a tilosat...”

A kolt6 megszemélyesiti a jelzélampat, em-
beri tulajdonsagokkal ruhédzza fel: ,,ll a jardan”;
, Eber szemmel ligyel mirank”; ,néz felén’; ,a
lampa figyelmeztet” . A nyolc és hét szétagbol allo
sorok, félrimeket tartalmaznak. A felkialté mon-
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datok, felhivjak a figyelmet és nyomatékositjak a
mondatokat, melyek nagyon lényegesek a kozle-
kedés szempontjabdl. A vers legfontosabb tanita-
sai:

,Okos az a jelzélampa!

Csuda okos szerkezet!

Eber szemmel tigyel mirank,
Hogy ne érjen baleset.”

A kodvetkezo vers olyan targyrol szél, amely
az emberek mindennapi életéhez hozzatartozik. A
cime: Tiki-taki vekker. A narrator nem a kolto,
hanem egy kisiskolas mesél ébresztoorajarol:

LAgyam mellett
kicsi ora —
tiki-taki vekker.
Tavaly 6sztol
csengve-zengve
keltegetett reggel.”

A versbeli 6ra, szintén egy megszemélyesitett
targy: kelteget, ugyel, drkddik, csonget. Jatékossa
teszi a két mellérendeld dsszetétel a verset: tiki —
taki, csengve — zengve. Ezek az ikerszok, nyel-
vink jatékos, tréfas alkotasai, melyekben a ma-
gan- és massalhangzok eltérhetnek egymastol.
Hangutanz6 jellegti szavakrél van sz, mert
mindketté, valamilyen hangzast idéz fol, dalla-
mossa téve a kélteményt. A vers, haromsoronként
rimel: 6ra — csengdszora; vekker — reggel. A
verssorok 4-4-6 4-4-6 szotaglak, ez az ismétls-
dés biztositja a vers ritmusat.

A térgyakrdl sz0l6 verseket dsszevetve, meg-
allapithatjuk, hogy a kélté rendkivil egyszeri té-
makrol, kdzérthet6 modon ir, és e versek legfon-
tosabb célja a tanitas. Formailag altalaban hosszu,
parbeszéddel tizdelt versekrdl van szd, amelyek-
ben szinte minden targy megszemélyesitve jelenik
meg. A strofaszerkezet, a rimelés és a kdzponto-
zés tekintetében rendkivili valtozatossagot fi-
gyelhetlink meg.

Helyesiras versben Sziirke az ég,

mint a hamu
Tudjatok-e fészkén Ul mar
lcu, Samu, golya, daru.
mely sz06 végén Hazafelé
rovid az u? baktat Pityu,
E szavakat versbe hazza vallat
szedtem, két nagy batyu.
el is mondom Az egyikben
néktek menten. fura aru:
babszinhdzhoz
sok-sok babu.

Szalai Borbéla Orkodd csillagok cimii koteté-
nek legkisebb témakdre, az tinnepekrél szol, mely
minddssze 6t verset tartalmaz. Azokat a legfonto-
sabb Unnepeket olelik fol, melyek kozvetlenil a
kisgyermekekhez kétédnek. Nonaphoz kapcsol6-
dik a Ndnapi Uzenet; az anyakat koszonti az
Edesanya becéz engem cimii verse. A Méjusi ko-
szontd cimmel irt mave, majus elsejéhez kapcso-
l6dik. Természetesen, nem feledkezett meg a kol-
t6n6é a gyermekek tinnepérdl sem, Gyermeknapra
cimmel irt nekik egy kdszont6t. Az év utolsé Un-
nepére Ujévi kivansagok cimii versét szanta.
Azonban nem tartalmazza azokat a verseket,
amely Unnepek a legizgalmasabbak a gyerekek
szamara. llyen példaul a Karacsony, Hlsvét.

A kovetkezo témakor, a tanulds, amellyel fog-
lalkozni kivanok. Nem elszértan, hanem egy cik-
lusban jelentkeznek; Betiorszag megnyitotta ka-
pujat, cimmel. Az iskolakezdé diakok elsé napja-
rél sz6l a Legyen 6réma tanulas!

»lzgatottan vart e napra
minden kezdé kisdiak:
az iskola elottik is
kitarja ma kapujat.”

A vers félrimes sorai: népesek — fényesebb;
kisdidk — kapujat; kezek — flizetek; iskolas — tanu-
l&s, 8-7 sz6tagszdmmal valtakoznak. Az irasjelek
kdzil a kettospont, a hdrom pont és a felkialtojel
taldlhatd meg, melyek kozil fontos szerepe van a
kettéspontnak. Mindkét esetben, ahol eléfordul,
az iskolat, az irast és a tanulast emeli ki, amely a
gyerekek szamara a legfontosabb. A ciklus cimét
ado vers a Betiiorszag kincsei. Azért érdekes ez a
kéltemény, mert Korteskedik a tanulds mellett,
felhivja a gyerekek figyelmét a tanulas érémeire,
értékeire.

A Helyesiras versben nem a szabalyok ma-
gyarazataval és méas pedagégiai eszkdzokkel ta-
nitja a kisdidkokat, hanem a kéltészet eszkdzeit
hivja segitségdil.

A masikban: azt lesi, hogy
drét, szeg, gyalu — jon-e Pityu...
épp ezekre Szirke az ég,
var most apu. mint a hamu,
Nincsen messze elszenderl
mar a falu, golya, daru...
latszik a sok S ha bezérul
racsos kapu. minden zsalu —
A kapuban elalszik az

ott all anyu, egész falu...
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A sz6végi u hang helyesirasanak kilénbézo
eseteit taglalja a kéltemény. A kétsoronként rime-
16 szavak mind kiemelt helyzetben vannak, ezek
tanitjdk a szOvégi u irasat. Visszatéro kifejezo-
eszkdze a hasonlat: , Szirke az ég, / mint a ha-
mu” . Minden sora négy szétagos, az irasjelek ko-
zil a kettéspont és a gondolatjel kiemeléseként, a
harom pont pedig, a folyamatosség jeleként funk-
ciondl. A versben parosul a megnyugvas és a
folytonossag, a hazatalalas éromével.

A ciklus értékei kozul kiemelends a jatékos
tanitashoz megtalalt kreativ kolt6i eszkdzok al-
kalmazésa. Tehat batran mondhatd, hogy a nyelvi
szabalyok tanitasakor batran ajanlhatok ezek a
versek, hiszen szemléletesek, igy kbnnyen memo-
rizalhatok.

E kotet elengedhetetlen része az a témakor,

Felhasznalt irodalom:

amely mondokakat és talalés kérdéseket tartal-
maz. Bar a mondokékat inkabb az 6vodas korosz-
taly sajatjaként tartjak szamon, mig a talalos kér-
déseket a kisiskolasok koérében. Azonban tapasz-
talataim szerint a gyerekek — 6vodasok vagy kis-
iskolasok — nagyon szeretik a gondolkodtato fel-
advanyokat.

Sok olyan kivételes vers, mondoka, talalés
kérdés olvashato Szalai Borbala kotetében, mely-
nek témaja, kép- és hangzasvilaga az olvasmany-
élmény mellett, kivald nyelvi és irodalmi feladat,
illetve tandrai elemzésre alkalmas anyag is egy-
ben. Ezeket a kedves, humoros, szellemes kolte-
ményeket, amelyek felelevenitik a népkoltészet
hagyoményait is, okkal ajanlhatjuk minden peda-
gogus szdmara, aki hivatasanak érzi a gyermek-
versek s altaluk az irodalom megszerettetését.

Szalai Borbéla: Orkads csillagok. Méra, Bp., Karpati Kiadé, Ungvar, 1983.

Koméaromy Sandor: Koltsk és meivek a XX. szazad magyar gyermeklirajabdl. E6tvos Jozsef Kiado, Bp., 1998.
Gorombei Andréas: Napjaink kisebbségi magyar irodalma. Nemzeti Tankdnyvkiado, Bp., 1993.

Szerdahelyi Istvan: Verstan mindenkinek. Nemzeti Tankényvkiad6, Bp., 1994.

* * %

Nagy Katalin —Bereczki Z. Anna
Mese nélkiul felnéni olyan,
mint s6 nélkiil élni’

2008 a kulturak kozotti parbeszéd eurdpai éve volt. Az E6tvds Lorand Tudomanyegyetem Tanito-
és Ovoképzo Kara ennek jegyében szervezte meg az elsé Népek meséi orszagos mesemondd ver-
senyt a felsGoktatési intézmények hallgatosaga szamara, kettos indittatassal.

Egyrészt azzal a hittel, hogy a népek meséi is segithetnek a nyelvi és a kulturalis massag el- és
befogadasaban, hiszen: a kiilénbdzo nyelveket haszndléd emberek kiilonbdzo természeti, tarsadal-
mi kérnyezetben élnek. Mas-mas forrashdl taplalkozik szellemi és targyi kultarajuk, vallasuk,
mivészetik, irasbeliségen alapul6 vagy irasbeliség nélkili irodalmuk. Masok az évezredek, év-
szazadok mélyébol jovo meséik is. Egy kdzos bennik: a sajat néplik szdmara hallatlanul értékes
kincseket hordoznak, ezaltal gazdagitjak az emberiség egyetemes kulturajat is. Meggy6z6désiink,
hogy a Népek mesé mesemond6 verseny segithet e kincsek kiakndzaséban. A versenyzok sokat
tehetnek azért, hogy megismertessenek minket a mesék hordozta értékekkel, hogy megmutassak
az egyes népek meséiben a massagot. Benniinket pedig megtanithatnak a nyelvi, a kulturalis méas-
sag el- és befogadasara. Kérlelhetetlen vilagunkban e tény garantalja a Népek mesé orszagos ver-
seny aktualitasat.

Masrészt Karunk tanitasi programjaban nagy hangsulyt kap az egyetemes folkléranyag to-
véabbadasanak gondolata, a hallgatok mese iranti szeretetének elmélyitése.

A fentiek értelmében és szellemében 2009 novemberében masodszor szerveztiik meg a Népek
meséi rendezvénysorozatot, melyet Mikonya Gyoérgy, a Kar dékanja nyitott meg a kdnyvtarban a
Benedek Elek sziiletésének 150. és halalanak 80. évforduldja alkalmabol megrendezett kiallitassal

t A gondolat Akulina Danyilovna (XIX. sz.) kondai manysi mesemond6tél szarmazik, akit unokaja, Anna
Konykova (1916-1999) — a manysik Benedek Elekje — Okol nagyanyénak nevez a meséiben.
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egyltt. Perjdmosi Sandor — az Orszagos Széchényi Konyvtar munkatarsa — tartalmas eléadasaban
a kilonféle dokumentumok, korabeli fotdk segitségével tarta fel Benedek Elek ismeretlen arcat a
pedagbgusjeléltek elott. A meseird mellett megismerhettiik a politikust, az Ujsagirot, a forditét, a
tankdnyvirdt, az irodalomszervezét. Konyvtarosaink jovoltabol elokertltek a korabeli mesekote-
tek, melyek multillatos szépségiikkel csabitgattak az érdeklodoket, és kello hangulatot teremtettek
a mesékhez, a meséléshez, a mesehallgatashoz.

A kett6s évforduld jegyében a Magyar Nyelvi és Irodalmi Tanszék Benedek Elek munkassa-
gahoz kotodo tanulmanyird palyazatot hirdetett a Kar hallgatdinak. A palyamuiveket a zstri —
Merényi Hajnalka, Gajdoné Godény Andrea, Gonczdl Andrea, Dar6czi Gabriella, Bereczki Z.
Anna — az aldbbiak szerint értékelte:

1. helyezett: Gyenes Julianna:  Mesélj! Benedek Elek életrajza alapjan

2. helyezett: Aszal6s Orsolya:  Elek apd meséi

3. helyezett: Hadobés Viktoria: Elek apd, avagy mindenki nagyapojanak csodalatos
meséi

Perjamosi Sandort kévetéen Merényi Hajnalka gazdagitotta a hallgatok ismereteit Benedek
Elek ésa Cimbora cimii eloadasaval.

Ezutan Sinkd Juditnak Az aranypélca cimii Benedek Elek-mese kéré sz6tt dramapedag6giai
oOraja kovetkezett, melyen a szavakkal és szavak nélkili meséléshen egyméasba oldddtak, ezaltal
felllirédtak a hagyomanyos felnétt szerepek, és mindenki megtisztulhatott a homo ludensnek ki-
jaro katarzisban.

A tematikus héthez kapcsolddott a Néprajzi MUzeum rajzpéalyézatara beérkezett alkotasokbdl
Osszeallitott tarlat a Vizualis Nevelési Tanszék szervezésében.

A mesehét zar6 eseménye a Népek meséi orszagos egyetemi és foiskolai mesemondo verseny
volt, melyre az idén 21 hallgat6? jelentkezett. Nekik a multikulturalités szellemében — a meseva-
lasztast segitendd — ajanld bibliografiat is kildtink, mely nem tartalmazta a hires magyar mese-
gyijtok és/vagy meseirdk és/vagy mesemondok (Benedek Elek, Arany LészI8, Kriza Janos, Berze
Nagy Janos, Illyés Gyula, Kéka Rozalia sth.) koteteinek listajat, hiszen ezeket mindenki ismeri,
hasznalja, tovabba nagy résziik megtalalhaté az interneten a ,,Valogatott mesebibliogréafia. Ajan-
las a VIII. Benedek Elek orszagos mesemondd versenyhez” cimi anyagban. Inkdbb a mesemon-
dok altal keveset hasznalt és/vagy kevéshbé ismert koteteket ajanlottuk az alabbiak szerint: Népek
meséi az Eurdpa, a Mdra és a tobbi Kiadénal; nyelvrokonaink népkoltészetét bemutatd antologiak
és 6nallo kotetek; cigany népmesék; magyar népmesék a hataron talrol.

A versenyzoket és a felkészito tanarokat VVéghelyi Jozsefné dékanhelyettes és Csikvari Gabor
tanszékvezeto foiskolai tanar kdszontdtte. Nagy Katalin foiskolai tanar, a zsiri elndke bemutatta
a zsiri tagjait — Dardczi Gabriellat, Marosi Annamariat, Sinkd Juditot és Gydngydsi Noémit —,
majd Anna Konykova® alabbi szavaival nyitotta meg a versenyt: , Az dregek azt tartjék, hogy
mindennek, ami az embert koriilveszi, lelke van: a viznek, az erdének, a féldnek, az égnek, és Ugy
is viszonyul hozzajuk, mint eleven lényekhez. A mese is él, repl, akar a madar.”

Mialatt repiiltek a mesék és vellik egyltt a mesehallgatdk, a zstri szorgalmasan figyelte a
produkciokat: a mesevalasztast, a mesék logikai lancanak hiteles tolmacsolasat, a nyelvi kifeje-
zésmod gazdagsadganak megorzését, a mesemondok kapcsolatteremtd képességét és igy tovabb.
Majd gondos mérlegelés utan — kélcsonds kompromisszumok aran — a kdvetkezd sorrendet alli-
totta fel:

1. dij: Vet Nora Kaposvari Egyetem Pedagdgiai Kar

1. dij: Havran Mihdly ~ Szent Istvan Egyetem Pedagdgiai Kar, Szarvas

2 A versenyzéket, az altaluk valasztott meséket, illetve az eredményeket a melléklet tartalmazza.

® Konykova, Anna (1916-1999) manysi (vogul) mesemondo, -iré, -gyiijté. Osi halészcsaladban sziiletett Nyu-
gat-Szibéridban. Harminc évig tanitott. EImondasa szerint a szlleiktél hatévesen elszakitott, internatusba
kényszeritett, a szeretethidnyban megrokkant gyerekek lelkét mesékkel gyogyitotta, illetve a mesélést haté-
kony eszkdznek tartotta a konfliktuskezelésben is.
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1. dij:
I1. dij:
1. dij:

1. dij:
Kiléndij:

Oléh llona
Sipos Eszter
Toldi Hajnalka
Keszeli Kitti

Németh Renata

Lancz Orsolya
Cseri Aniké

Nyugat-magyarorszagi Egyetem Benedek Elek
Pedagdgiai Kar

Nyiregyhazi Foiskola Pedagbgusképzé Kar Tanitoképzo

Intézet

Mozgassériiltek Peté Andras Nevelképzo és Nevelgintézete

Szent Istvan Egyetem Pedagdgiai Kar, Szarvas
Nyugat-magyarorszagi Egyetem Benedek Elek
Pedagodgiai Kar

Nyugat-Magyarorszagi Egyetem Apaczai Csere Janos Kar
ELTE Tanit6- és Ovoképzo Kar

Karunk kényvtarosai nevében Vajda Albertné konyvtarigazgatd harom kilondijat osztott ki.

Konyvtari kiléndij:

Borbély David

Petrovics Timea

Czine Attila

Kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetem
Kézdivasarhelyre kihelyezett tagozata

PTE Illyés Gyula Foiskolai Kar

E6tvos Jozsef Foiskola Pedagégiai Fakultas

A dijazottak kényvutalvanyban és konyvjutalomban részesiltek. Az ELTE TOK vezetése, a
Hallgat6i Onkormanyzat, a kdnyvtar és tébb konyvkiad6 (Timp Kiadd, Krater Kiadd, az Alexand-
ra Kiadécsoport, az Alexandra Kiad6csoporton bellil a Noran 2004 Kiad6, Bookline Kényvaru-
haz, Flaccus Kiado, Krater Kiadd, Néprajzi Muzeum, Park Kiad6, Pozsonyi Pagony Kiadd) nagy-
lelkti adomanyanak kdszénhetéen minden résztvevo értékes jutalommal térhetett haza. Gratula-

lunk a mesemondadknak, és kdszonjik a felkészito tanarok aldozatos munkajat!

Szeretnénk, ha a mese-madar jovore is fészket rakna a meséket szeretdk szivében-lelkében, és
elrepitené 6ket a vilag minden tajara, hogy sok-sok nép meséivel térjenek majd vissza karunkra.

Melléklet

A Népek meséi orszagos mesemondé versenyen részt vett hallgatok, a valasztott mesék és a he-
lyezettek listaja:

Hallgato M ese cime Mese szarmazé- | Felspoktatas intézmeny Helyezés
neve sa
Czine Attila | Matyas kiraly Hétfalusi csango Kolozsvari Babes-Bolyai Konyvtari
és a székely népmese Tudomanyegyetem kulondij
ember leanya Kézdivasarhelyre
kihelyezett tagozata
Olah llona Kigyo Jancsi Magyar népmese | Nyugat-magyarorszagi 1. dij
Egyetem Benedek Elek
Pedagdgiai Kar
Németh Fosvén legén Moldvai csang6 Nyugat-magyarorszagi kilondij
Renata hazasodik magyar népmese Egyetem Benedek Elek
Pedagdgiai Kar
Hajmassy A téltos fid Kirgiz népmese Karoli Gaspar Reformatus
Katinka Egyetem Tanitéképzo
Foiskolai Kar
Vermes Mese a kezed Erdélyi szasz Kaéroli Gaspar Reformatus
1ldikd ot ujjarol népmese Egyetem Tanitéképzo
Foiskolai Kar
Borbély Réka koma Ukran népmese PTE Illyés Gyula Konyvtari
David Foiskolai Kar kilondij
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Kercso A hérom fur- Bukovinai szé- PTE lllyés Gyula Foiskolai
Erzsébet fangos testvér kely népmese Kar
F6di Anna A pdk meg a Lett mese SZTE Juhasz Gyula
légy Pedagégusképzé Kar
Korondi Pé- | A két székely Székely népmese | SZTE Juhasz Gyula
ter Pedagogusképzé Kar
Cseri Aniko | Akismalac ésa | Magyar népmese | ELTE TOK kilondij
farkasok
Krivan A varézsecset Kinai népmese ELTE
Andrea Természettudomanyi Kar
Gyoparka
Sipos Eszter | A megpatkolt Bukovinai Nyiregyhazi Féiskola 1. dij
boszorkany székely népmese | Pedagdgusképzo Kar
Tanitoképzo Intézet
Vetd Nora A szegén em- Bukovinai szé- Kaposvéri Egyetem 1. dij
ber és a fosvén | kely népmese Pedagogiai Kar
ember Hadikfalvarol
Pécsi Bolond Mihdk | Magyar népmese | Kaposvéri Egyetem
Roberta Pedagdgiai Kar
Lancz Orso- | Az eszes lany Norvég népmese | Nyugat-Magyarorszagi kiléndij
lya Egyetem Apaczai Csere
Janos Kar
Récz Réka A tokvaros Magyar népmese | Miskolci Egyetem Comenius
Tanitoképzo Foiskolai Kar
Nagy Agnes | A kisegér nagy | Eszkimé Mozgassériltek Petd Andras
utazasa népmese Nevel6képzo és
Nevelointézete
Tardi Judit Ravasz Péter Bolgar népmese Mozgéssérilltek Pet6 Andras
Neveloképzo és
Nevelbintézete
Toldi Haj- A részeges Székely népmese | Mozgassériiltek Pet6 Andras 11. dij
nalka ember felesége Neveloképzo és
Nevelointézete
Petrovics Betyar volt-e Cigany népmese Edtvos Jozsef Foiskola Konyvtari
Timea Cigany Joska? Pedagogiai Fakultas kilondij
Keszeli Kitti | Vilagszép Magyar népmese | Szent Istvan Egyetem 11. dij
Sérkény Rozsa Pedagégiai Kar, Szarvas
Havran Mi- | Az Magyar népmese | Szent Istvan Egyetem 1. dij
haly aranytulipan Pedagégiai Kar, Szarvas

Donéath Péter:
A MAGYAR MUVELODESESA TANITOKEPZES TORTENETEBOL
1868-1958

24 cm, XXX+830 oldal, ara; 4830 Ft

Donéath Péter:
OKTATASPOLITIKA ESTANITOKEPZESMAGYARORSZAGON
1945-1960

24 cm, XXVI111+558 oldal, ra: 3990 Ft

Megrendel heté:
Trezor Kiado, 1149 Budapest, Egressy kiz 6.
Telefon/fax: 363-0276, e-mail: trezorkiado@t-online.hu
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Holczer Jozsef
Hogyhogy ennyi ,hogy”?!

Almélkod6 avagy egyenesen méltatlankodé cimiink egyik kétgszonkat veszi célba. A jeles
nyelvészprofesszor, Kalman Béla mar jo néhany évtizede leirta rola egyik tanulmanyaban: a
"hogy’ ,.tllsdgosan megterhelt szavunk” . Megallapitdsa ma is érvényes, hiszen e kot6szo
nemegyszer képes megsokszorozni 6nmagat egy-egy tobbszordsen dsszetett mondatban. Az
ilyen szovegegyuttes legelején torveényszeriien ott all egy fémondat, utdna pedig — hiszen ez
nem tilos! — jon/johet a sorozatos ala-aldrendelés. Az ezt kifejez6 mellékmondatok mind-
egyike gyakorta tehat ,,hogy”’-gyal indul. Barmennyire ritmusos az ilyen kozlés, igazabol na-
gyon is egyhangt! Nem kellene annyi ,,hogy”. Ez a jelenség természetesen az €l sbheszédben
gyakori, és egy-egy ilyet hall/gat/va taldn szova se tesszlik, meg se kiséreljuk javita-
ni/javittatni. Csakhogy: olykor az irasossagban is foltinik. Csodalkozunk is ilyenkor: mért
kerlhette el a lektor, a korrektor figyelmét? Kovetkezzék hat két friss példa: mindketts
2010-re sz010, egyhézi kiadasu kalendariumaban bukkant elénk.

»A lany elkeseredett apja elmondta az Ujségirdknak, hogy nem akarja elhinni, hogy lanya
rajongoinak azt az Uzenetet kildi, hogy meg kell bocsatani az erészakoskoddnak és hinni
szavanak, hogy banja tettét.” Egy efféle - megszévegezése utdn még atfésilends! — toébbszo-
ros ,,hogy”-0zasl hossz mondatnal a legkézenfekvébb kérdésiink csakis az lehet: Sziikség
van-e ennyi azonos kot6szora? llletve: ki tudunk-e iktatni legaldbb egyet anélkil, hogy a
mondat épsége-szépsege sériilne? A vélasz: igen. Ha a legelsé ,,hogy”-ot meghagyjuk, akkor
a kovetkez6 tagmondat élérél nyugodtan térélhetjik: ,,... nem akarja elhinni: lanya /a/ ra-
jongoinak sth.” Tehat kettgsponttal tudtunk maris orvosolni. Ugyanez segithet abban, hogy
akar két ,,hogy”-ot is mellézzunk: ,,A lany elkeseredett apja elmondta...: nem akarja elhinni,
hogy lanya... azt az lizenetet kiildi: meg kell bocsatani stb.” A mondatzar6 pontig igy is ma-
rad harom ,,hogy”, de ezeknek a kettésponttal valé szerencsés valtoztatasa végul is mérsékel-
te a kezdeti megszdvegezés monotoniajat.

A maésik mondatunk: ,,Valami olyasmi lebegett szemink el6tt, hogy szeretnénk, hogy er-
délyi testvéreink érezzék, hogy az évtizedes keényszerti elzértsag ellenére nincsenek leirva,
hogy testvérként szdmon tartjuk 6ket, hogy amiben tudunk, segitsiink rajtuk, és természete-
sen hogy kdlcsdndsen gyarapitsuk egymast, tanuljunk egymastol.” Ez a mondategész mar el-
s6 olvasatra se mondhat6 makulatlannak! Epp a sorozatos ,,hogy”-ok miatt vesziti el a fona-
lat a megfogalmazd: az utolsé harom &llitmany korantsem felsz6litd, hanem kijelent6 értel-
mi kell hogy legyen! Ez(ttal radikalisak lesziink: folszamoljuk az 6sszes ,,hogy”-ot, belép-
tetve egyetlen ,,ha” k6tészot: ,,Valami olyasmi lebegett a szemiink elétt: szeretnénk, ha erdé-
lyi testvéreink éreznék: az ... elzartsag ellenére sincsenek leirva; testvérként szdmon tartjuk
Gket; amiben tudunk, segitlink rajtuk; és természetesen (kdlcsondsen) gyarapitjuk egymast,
tanulunk egymastol.”

E jelenséggel egyébként méar masfél évtizede is foglalkoztam; egy akkori radids glosz-
szamnak, amely a Tetten ért szavakban hangzott el, ezt a cimet adtam: Visszaélés a ,, hogy” -
gyal. Ma sem kérhetek mast: legaldbb mi ne éljink vissza vele! Végezetiil még annyit: a
,»hogy”-ok csokkentéséhez/megtakaritasdhoz korantsem kell az, hogy tébbszords dsszetétel-
lel legyen dolgunk (avagy: gondunk!). Onmagaért beszél e két, immar klasszikus verscim;
mind a ketté minddssze két tagmondatbdl all, és a ,,hogy”-ot a mér szorgalmazott irasjeltink
pétolja: ,,Akarom: tisztan lassatok” (Ady Endre) és ,,Imadkozom: legyek vidam” (Aprily La-
jos).
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Doéra Zoltan
Babaprojekt és ,magyiterran”
(Sajtonyelvi szavak és kifejezések)
Minya Kéroly t6bb irasaban és Gjabb kényvében is (Uj szavak 1. Tinta Kényvkiado 2007.)
ramutat arra, hogy a neologizmusok igazi tarhaza a sajt6. Nemrégiben az Edes Anyanyel-
vink 2009/3. szamaban Bevallalés bulvar cim( irdsaban a bulvarlapok szokincsébél adott
izelitot.

Magam is gyakran akadok r& egy-egy Uj kelett széra, s ezek némelyike nyelvi dtletes-
ségrol vall. A sajtd nyelvében azonban akadnak foloslegesen hasznalt idegen szavak, és tala-
lunk olyan kifejezéseket is, amelyek mar-mar a j6 izlés hatérat suroljak.

A legfrissebbek kozil &lljon itt néhany!

A Kiskegyed 2009. 04. 12-i szdma az egyik szinészné csaladtervezésérsl igy ad hirt:
»Berni egyeldre var a babaprojekttel .”

Az Osszetétel utotagjanak angol szava, a projekt agyonkoptatott, lejaratott sz6. Nem te-
kinthets szerencsésnek a szdalkotas. Igy jobb lenne: (Berni) még vér a babaval, illetve: nem
tervez babat.

Az FN Blog cikksorozata foglalkozik a Biatorbagyon divatba jott épitkezési stilussal,
amely a mediterran orszagokra jellemzé. Két irdssal talalkoztam ezek kozil az interneten.
Az elsé iras cime: Biatorbagy ,, a magyiterran” varos (2009. junius 18.). A magyiterran sz6-
alakban nem nehéz felfedezni a magyar és a mediterran elemeket, amelyeknek az 6sszeran-
tasaval keletkezett az dsszetétel. A cikksorozat masodik részében (2007. 09.) a tdjba nem ill6
— a cikkird szerint izléstelen — biatorbagyi hazakat gagyiterrannak mingsiti. Ebben a széve-
gyulésben pedig a gagyi (jelentése talan *primitiv’) az egyik alkotéelem.

Uj keletii dsszetett sz6 a sportsajto nyelvében hasznalatos ’bird, jatékvezets® jelentésii
sipmester. EI6sz6r a Vaconline hirportalon fedeztem fel, amikor 2009 méajusaban egy motor-
balesetrél ezzel a cimmel jelent meg a tudositas: ,,.Sipmester volt az elhunyt motoros.” A sze-
rencsétlendl jart fiatalember ugyanis labdarigo-mérkézéseket vezetett. Amikor szamitogé-
pem keres6jébe beirtam a szot, kiderllt, hogy nem egyszeri eléforduldsrél van sz6, hanem
elég gyakran hasznalatos. Hely hianyaban csak néhanyat mutatok be kéziiliik: ,,A tizenét fog-
lalkozason az elmélet mellett természetesen a gyakorlatban, a palyan is tanulni fognak a
sipmesterek...” (sopronsport.hu 2009. januar 9.), A 41 éves torindi sipmesternek a vasarnapi
finalé lesz a negyesk tzalalkozgj a kontinenstornén...” (DELMAGYAR.hu 2008. 06. 28.9),
Az angol sipmester civilben renddrként szolgal...” (SamsungSport.hu). (Persze ill6 megje-
gyezniink, hogy a rendér nem civil, de ezdttal ez 1ényegtelen kérdés.) ,, Nem azzal van gond,
hogy a csiki csapatok vereséget szenvedtek, errdl sz6 sincs. De ahogyan a sipmesterek fuj-
tak...” (Hargita Népe 2007. oktober 29-i szam). ,, A vérmes sipmester 750 eur6s fajdal omdi-
jat fizet a sértettnek.” (Magyar Sz6 online)

Végezetiil egy eléggé félreértheté mondatot mutatok be. A 168 dra az egységes mobiltol-
t6k bevezetésérdl igy ad hirt: ,,Az enyémet bedughatom a tiedbe.” (2009. janius 29.) Talan
nem kell magyaraznom, hogy ezittal csupan a cikkiré olcsé szellemeskedése érhetd tetten.
Mint lattuk, sajtonyelvi szavak és kifejezések kozott igen sok a nyelvi Otletesség. Nagy ré-
szlik, ha a kbznyelvben nem is, egy bizonyos kommunikécios helyzetben elfogadhato. A fel-
kapott divatszavak és az idegen hangzasuak tulzott hasznalatat azonban nem tanécsoljuk, f6-
leg ha mér van helyettilk megfelelé magyar szavunk. A durva vagy izléstelen szavaknak, ki-
fejezéseknek természetesen nincs helylk a nyilvanos megnyilatkozasokban, legfeljebb csak
a bizalmas tarsalgasi nyelvben fogadhatok el.
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Az Anyanyelvapol 0k Szovetsegének felhivasa
kozeleti-politikai stilusunk kulturéltabba tételére

Az egész vilagon — igy nalunk is — gazdasagi valsag van, hazankban pedig a
valsag okozta tengernyi nehézségen tal még Uj valasztas is kozeledik. Ennek
kampéanyidészaka azt a veszélyt hordozza magaban, hogy a magatartas- és
érintkezésformainkban mar eddig is meglevé durva hang, Gtszéli stilus még az
eddiginél is jobban terjed: rdnyomhatja bélyegét a kdzéleti-politikai megnyilat-
kozésokra, a parlamenti meg az azon kivili politikai vitakra, véleménynyilva-
nitasokra, s még tovabb gyengiti, rontja az emberi kapcsolatokat, még nehe-
zebbé teszi egymas kolcsonds megbecsiilését, személyiségi jogainak érvénye-
stilését.

Ennek a magatartas- és viselkedésformanak a szabadjara engedése vélemé-
nyunk szerint nem volna mélté tarsadalmunkhoz, és sokat artana eurdpai unio-
beli megitélésiinknek. Ezért nyomatékosan kérjik a hivatasos politikusokat és
a nem hivatasos politizalokat egyarant, hogy a kampanyidészak alatti propa-
gandatevékenységlikben és vitaikban elsésorban azzal bizonyitsak sajat emberi
méltdsagukat, hogy tiszteletben tartjadk a masokét! Legyenek mindvégig tuda-
taban annak, hogy az orszagépités folyamataban ugyis egyutt kell maikodnilk,
s korantsem mindegy, hogy ezt milyen el6zmények utan teszik majd! Fogjak
tehat vissza indulataikat! Ne feledjék, hogy a vita elsésorban nem az érzelmek,
indulatok harca, hanem két vagy tébb személynek vagy kdzosségnek szellemi
kiizdelme valamely kérdés eldontésére.

Az Anyanyelvapolék Szovetsége ezzel a felhivassal azt szeretné elérni,
hogy az eltéré politikai nézeteket vallok kozti vitak, véleménykildnbségek
hangja — se a Parlamentben, se a sajtéban — ne fajuljon el, ne valjék alantassa,
tszélivé, hanem legyen mindvégig egymas kolcsonos tiszteletén alapuld, kul-
turélt, eurdpai. Olyan, amely akar mas allamoknak is példaul szolgalhat.

Az Anyanyelvapol 6k Szovetségének Elndksége

Figye{mﬁkbe ajo’mljuk!
VERSELEMZESEK VALOGATOTT BIBLIOGRAFIAJA
5., bévitett kiadas
Osszedllitotta: Petényi Erzsébet

Kiadja a Komarom-Esztergom Megyei Onkormanyzat
Jozsef Attila Megyei Konyvtara, Tatabanya, 2009.

A kényv 3800 Ft-ért megrendelhet, megvasarolhato:
Jozsef Attila Megyei Kdnyvtar
2800 Tatabanya, F6 tér 2. 2801 Pf. 136.

jamk@jamk.hu
06 34/513-680
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Homa-M 6ra Eva
Oraterv fogalmazasi gyakorlashoz,
szOkincsbovitéshez a mondak témakorében
az altalanos iskola 6. osztalyaban
Fogalmazasi gyakorlas — dolgozat-elokészités
altalanos iskola, 6. osztaly

Téma: a mondak

A mondék feldolgozésa, dsszefoglaldsa, szamonkérése utan fogalmazés irasara késziliink, mely-
nek mufaja foldrajzi eredetmonda lesz. (Ezt tudjak a gyerekek, a valaszthaté harom cimet csak
kdzvetlenul a dolgozat irasa elétt mondom meg.)

El6zmény: az el6z6 6ran a monda miifaji sajatossagait tekintettiik at, elsésorban azt hangsulyoz-
va, hogyan, miért keletkeznek a mondak, s hogyan élnek tovabb. Az elz6 6ra feladata volt téb-
bek kozott: adott — fiktiv — mondatorténetet egy-két mondatban 6sszefoglalni, majd ugyanennek a
témanak részletesebb, ,,raérosebb” kidolgozasahoz jellemzo bevezetést, ill. befejezést irni.

(Ehhez, ill. a mondak keletkezéséhez jatékot is jatszottunk:

Nagyapa sétal kisunokajaval. Egy magas, kiilonds alaki hegyhez érnek, s a gyerek:

— Nagyapa, nézd, milyen furcsa az a hegy! — A vélasz valami ilyesmi:

— Bizony furcsa, ugy is hivjak: Sarkanyhegy, mert azt tartjak, hogy egy nagy sarkany lakik mo-
gbtte.

A nagyap0 rovid valaszara hivatkozom, amikor arra kérem 6ket, egy-két mondatban 6sszegezze-
nek egy témat. De a ,,mese” folytatddik: este Ujra szoba keriill az az érdekes hegy, s most mar
raérosebben, részletesebben meséli el a torténetet Nagyap6. Ez a hosszabb, részetesebb kidolgo-
z4s a tulajdonképpeni monda.)

Cél: ezen az 6ran a szokincsfejlesztés a legfobb cél. A feladatokat ugy allitottam 6ssze, hogy mi-
nél tébb sz6, szinonima, a mondak kissé 6don hangulatahoz ill6 kifejezés kerliljon széba, ,,fusson
at” a gyerekek tudatan. Szandékosan keriilém az 0sszefliggd szoveg alkotasat, nem jo, ha kész
fordulatok régzulnek a gyerekekben.

Médszerek: kooperativ (altalanosan hasznalt technikak).

Eszk6z6k: megirt cédulak (tobbféle feladathoz is), annyi csomagolopapir, ahany csoport van, vas-
tagon fogo filctoll, feladatlapok, ,,hazikok”.

A terem berendezése: négyfos asztaloknal tilnek a gyerekek.

1d6: kb. 90 perc.

I. Csoportalakitas: iranyitott, heterogén.
A csomagoldpapirt kiosztjuk, mindent erre irnak majd az éran.

1. Témavélasztas sorsolassal: minden csoport hiz egy-egy cédulat, melyen fiktiv mondatéma ol-
vashatd. A csoport egész 6ran ebben a témakorben gondolkodik. A témak: 1. varrom, 2. folyo, 3.
barlang, 4. vizesés, 5. sotét erdo.

I11. Szbayijtés ,,sz6forgd” modszerrel: soroljatok szavakat, mindent, ami eszetekbe jut a tématok-
rél! A csoporttagok sorban mondjék a szavakat, egyszerre csak egyet, amig ki nem fogynak az 6t-
letekbol. Az ,irnok” jegyzi. (Itt nincs kiléndsebb megkotés; a cél csupan a hangulati ravezetes.)

IV_Ki lakik ott? Fantaziajaték ugyancsak sz6forgoval.
Kozzététel: mindkét feladat megoldasait felolvassak a csoportok, egymas jo otleteit leirhatjak.
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V. Szdvalogatas adott halmazbdl: minden csoport kap egy dobozkat, tele cédulakkal. Feladat: bo-
ritsatok ki a doboz tartalmét az asztal kdzepére, s egyenként allapitsatok meg minden szérél, il-
lik-e a tématokhoz, ,,belefér-e” a képzelt mondatokba tartalmilag, hangulatilag! Amelyik igen, azt
irjatok ra a csomagolépapirra!

A dobozokban:

1. A varromtémahoz: sotét, éjszaka, magaslik, denevér, biskomor, kévek, elpusztult, va-
lamikor, régen, paripa, kard, gombfoci, kiralylany, pancél, lovag, torony, titkos, elvara-
zsolt, killénos, kréta, lavar, szivacs, zuhanyozik, kérdéiv, kiszamit, azéta.

2. A folyo-témahoz: meder, kanyargds, mélységes, arad, évrél évre, forras, vizpart, legelo,
régen, palota, aranykulcs, aranyhal, szegényember, haj6, valamikor, dezodor, gereblye,
szeneslapat, kavéscsesze, hdember, kalauz, tanér, SMS, zivatar, makaroni, azota.

3. A barlang-témahoz: s6tét, valamikor, régen, titkos, elvardzsolt, sarkany, odaveszett, el-
tiint, probalkozik, lezarult, dohos, bejarat, szikla, odd, dreg, fogkrém, kalyha, zongora,
evoeszkoz, Ujsag, iskola, mianyag, bankszamla, varoterem, rendszabaly, azbta.

4. A vizesés-témahoz: valamikor, régen, diibordg, zuhog, vizcseppek, fénylik, eziistds, ta-
nyazik, sokszor, elhallatszik, rejtézik, vizimand, gonosz, elvarazsolt, eltlintette, azota,
tengerjard, bicikli, csobog, kiszaradt, agyterito, épitdkocka, éléskamra, ejtéernyd, csi-
kos, hangverseny.

5. A sitét erdd-témahoz: titokzatos, kunyho, éregany6, madarak, odu, bogarak, sotét, éj-
szaka, vihar, régen, kémény, farkas, medvebocs, égigéro fa, tisztas, sir, tarhonya, fale-
velek, krokodil, fagyasztdlada, tapéta, meszesgddor, kukasautd, reklam, valamikor,
gyomirtd, azota.

Ez a feladat hasonlit a szogyijtéshez, de mindkettének kiilon szerepe van: a szogyijtéskor
sajat gondolataik kozott kutattak, nem véletlen, hogy azt végezték eldbb. Ez a szévalogatas
tulajdonképpen a gyijtést egésziti ki, segitséget kivan nyljtani az arnyalatok pontosabb kife-
jezéséhez, a mondak hangulatdnak megteremtéséhez. Természetesen bizonyos kulcsszavak
minden monda sajétjai, ezért minden témanal szerepelhetnek.

(A feladat elvégzése utan folosleges csoportonként ismertetni.)

V1. Mondd masképp! Szinonimajaték ,,hazikéval: a szines kartonbdl késziilt haziké kéthasabos
betétlapot tartalmaz. Az egyik fliggéleges szdoszlop tartalmazza a ,,feladvanyt”, a masik pedig a
megfejtést.
Parban jatszanak: egyikilk felad, kitakarva az eddig még rejtett ,,feladvany” részt, a masikuk meg-
fejt. Ezutdn kitakarjak a ,,megfejtést” is, ezzel egyiitt feloukkan az Uj feladvany is. (A haziké-
maodszer kézen-k6zon terjed a kollégak kdzott, eredetét nem ismerjiik. Nagyon jo, szeretik a gye-
rekek, cserélhetok a betétlapok, igy sokoldaltan hasznéalhatd!)
A betétlapokon (két betétlapnyi szinonima):

sarkany — fenevad, bestia

szomorkodott — busult, buslakodott

szomoru — banatos, baval bélelt

beesteledett — leszallt az este

nekiiramodott — elindult

tistént — azonnal, rdgton, iziben

nekiveselkedett — nekirugaszkodott, megprobalta

fenyeget — ijesztget, rémisztget

ijeszto — rémito, borzalmas

zegzugos — kanyargos

elébe ugrott — elébe toppant, elébe &llt, ott termett

homaly — szlirkulet

takaros — szép, csinos
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helyre teremtés — takaros, csinos lany
kaprazatos — fényes, szép, ragyogo

lidérc — kisértet

elakadt a szava — meglep6détt, megddbbent
megrémilt — megijedt

megkiizd — megviv, harcol

szendereg — alszik, szundit

elamul - elcsodalkozik

fejébe vette — elhatarozta

kikerekedett a szeme — elcsodalkozott

A gyerekek persze mas megoldasokat is mondhatnak, ezek csak lehetséges megoldasok. (Megint
csak hangulatteremtok kivannak lenni.)

VII. Mi a hiba? Hibajavitas feladatlapon. (Minden csoport egységes feladatlapot kap.)

A feladatlapot I. a mellékletben!

A megoldas utan kdzds megbeszélés: Az elsé szdvegben a volt szerepel féldslegesen minden
mondatban. A méasodikban az igeidok nem egységesek, a harmadikban tulsagosan réviden ,,ko-
pognak™ a mondatok, a negyedik sz6vegben az § személyes névmas igy mékasan a vadaszra vo-
natkozik, tehat meg kell valtoztatni a mondatrendet.

VIII. Sz6képek, megszemélyesitések alkotasa:
Milyen a varrom stb.? ,,Mit csinal™? ird a csomagolopapirral
Lehetséges megoldasok:
1. avarrom pl. elhagyatott, 6don, diiledezd, elvarazsolt, titokzatos; ill. mesél, regél,
magasodik, rejtézik, magaslik, feketéllik, fenyeget, diledezik.
2. afoly6 pl. sebes, sodro, széles, kanyargd, mélységes, iszapos, sotét, hompolygo;
ill. kanyarog, arad, zdg, kiont, elnyel, elsodor, siet, hémpdlydg.
3. abarlang pl. sotét, titokzatos, rejtélyes, homalyos, félhomalyos, nyirkos; ill. ol-
talmaz, menedéket nydijt, elrejt, elnyel, rejtozik.
4. avizesés pl. szép, csillogo, ezistos, hangos, zajos; ill. zuhog, diibérég, csobog,
csillog, csillamlik, csacsog, fénylik, szakad.
5. azerdd pl. sotét, sird, rejtélyes, titokzatos, varazslatos, csodas, hivds, kerek; ill.
mesél, titkol, rejt, elrejt, menedéket nyuijt, alszik.
Az 6ra végen a teleirt csomagoldpapirok folkeriilnek a falra, gazdag gyiijtemények ezek, melyek
segitséglil szolgalnak majd a fogalmazas irasakor.

(Végiil a kdvetkezo 6ra fogalmazascimei:
1. Szépasszony-volgy; 2. Szarvasko; 3. Gyongyds)

Melléklet
1. Mi a hiba? Javitsd!

KortInézett odabent. A zegzugos folyoson felhomaly volt. A falakon képek voltak. A sarokban
egy régi pancél volt. Ugy érezte, régebben is volt mér itt. Benyitott néhany ajton, De a termekben
nem volt senki.

Ment, mendegélt, hamarosan odaér egy hazikohoz. Bentrsl egy anyoka néz kifelé. Megkérdezte a

legényt, hogy hol jarsz erre, ahol a madar se jar. A legény vélaszol neki. Az anydka behivta 6t,
hogy keruljén beljebb.
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A t6 fenekén egy sarkany lakott. Megdlt mindenkit. Nagyon féltek t6le. Senki nem mert a kdzelé-
be menni. Még a legbétrabbak se. Ez igy ment évek 6ta.

Harman iildozték mar az ordas farkast: a szegénylegény, a katona és a vadész. O csak csattogtatta
a fogét, és folytatta tovabb a vérengzést.

2. Egészitsd ki a mondatokat a felsorolt szavak koziil a leginkabb odaillovel! (Megfelel6 tolda-
lékkal ellatva.)

Nagyanyd 0sszecsapta @ ................ csodalkozaséban. — A joszivii legény kivette a tuskét a
medve VErzd .................... - A Kkisasszony csokra nyujtotta ............... Most mar a
.............. vagy! — fenyegette a kiralyfi a gonosz fenevadat. — A kisfiu megmosta a forrasnal ma-
SZatoS ....eueeeeee. — Szétnyitotta ujjait, s ott lapulta ............ a pénzdarab.

A szavak: kacsd, pracli, kéz, mancs, tenyér, marok.

* * %

Uj kontosben, felfrissitett és kibévitett tartalommal jelent meg!
Cs. Nagy L ajos:
HELYESIRASI MUNKAFUZET

3-4. OSZTALY

24 cm, 96 oldal, minden oldalon szines képekkel! Iskolai ara 960 Ft, bolti ara 1100 Ft
Az osztalyonkénti bontashan, azon beliil tematikus tagolasban megjelené munkafiizet
gyakorlasra és szamonkeérésre egyarant jol hasznalhat6!

Szer epel a tankonyvjegyzéken!

A MELLEKNEV

// a) Sl B ket e amegeh D
. I Pcld @ Nimss s ngdnohangsdar

o, Remdezd uz alidbbi szervaket e

B9 Croypeortoniicvodat idokold meg o idrsadiak Megoldisodt ellensrizd a helvesivisi ssdtarodban
SAVANY.... sutlog.... hossz.... YT,
i K fart.... sildell.... ANYEr.. | stigar...
Jsiv... Kiinny.... szunnyad.... | csillog....
[ meosolyg.... | stillyed.... [ nugyszer.... | keser....
... cvifolbd... | joir... hizelg. ..
hi.... jokep.... min....? Kills....
Tapro... Dswikmark.... | febs.... T késiil....
b s, [enyl.... Tillend....
birgy.... Karcs.... iszony.... homor....
@i, Mbolya, kastély, 1), helyjegy, S, bejn, Iyukaszt, fojt, |gombily.... | szomor... | dombor.. | seérny....
pajkos, bélveggviijit, erkélyajed, gdmbilyid, folvik. af, | !
: K i bhikez.... négylib.... | romland...  mjeng....
pulykatojds, sedj, silyos, helyes, gobvajelmer, Fiklya,
himpdilybig, papagd]. uij. olyan | uls.... lekicsingl.... | elb@vBl... | iff....

Megrendelheté: Trezor Kiadd, 1149 Budapest, Egressy kéz 6. Tel./fax: 363-0276,
e-mail: trezorkiado@t-online.hu; internet:_http//:www.trezorkiado.fw.hu
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Fedor Mihalyné
Irodalom-birodalom olvasottsagi verseny

A nyiregyhéazi Méricz Zsigmond Altalanos Iskolaban tébb éve hagyomany, hogy névadonk tiszte-
letére Méricz-napokat szerveziink. E programsorozat egyik hagyomanyos rendezvénye az Iroda-
lom-birodalom cimu olvasottsagi verseny. A vetélkedore a tanév elején minden évfolyam szdmara
egy-egy ajanlott kdnyvet jeldlink meg elolvasasara, és egy délutanon a tanitvanyaink csapatver-
seny formajaban jatékos vetélkedn adnak szamot az irordl, a regényrol szerzett ismereteikrol. Az
olvasottsagi verseny célja az olvasas iranti igény felkeltése, megdrzése, amire bizony nagy szik-
ség mutatkozik a tévézo, szamitogépezo fiatalok korében. A jo hangulatd vetélkedok reményeink
és tapasztalataink szerint felkeltik a gyerekekben az olvasés szeretetét.

Az 5. évfolyam érdekl6doi az idén Mdra Ferenc Rab ember fiai cimii regényét olvastak. A ve-
télkedd feladatsora, valamint a feldolgozas maddja lehetoséget ad arra is, hogy az 5-6. évfolyam
nem szakrendszeri 6réin is alkalmazzuk.

M 6ra Ferenc: Rab ember fiai
Elézetes feladatok

1. Illusztracio készitése a regényhez
Minden csapat egy &ltala kivalasztott regényrészletet illusztral altaluk kivalasztott mé-
retben és technikaval.
Ertékelés: 10 pont
2. Felkészilés aregény 15-20 sornyi részletének kifejezé felolvasasara.
Ertékelési szempontok: széveghiiség, kifejezo felolvasas.
Ertékelés: a 9. feladat szerint 1-5 pont

2. feladat
KERESZTREJTVENY MORA FERENCROL

Mora Ferenc a Kincskeresé kiskddmdn cimi regényében egy mondattal fogalmazta meg hitvalla-
sét az életrol. Mi Mdra hitvallasa? Megtudod, ha megfejted a keresztrejtvényt!

Mennyire igaz ez a hitvallas a Rab ember fiai cimii regényére?

Ertékelés: 14+1 pont

1. Ebben a varosbhan szilletett Méra Ferenc. (Pet6fi sziilei is ide kdltoztek a kolté egyéves
koréban.)

2. Modra édesapjanak a foglalkozésa.

3. Milyen kiskddmdnt kapott apjatdl a hires gyermekregény szereploje, Gergoé?

4. Az ir6 édesapjanak keresztneve.

5. Az ir6 édesanyja ezzel a munkéaval egészitette ki a csalad jovedelmét.

6

7

8

Moéra Szeged kornyékén régészeti feltarast, is vezetett.
Ebben a vérosban élt, itt is halt meg Méra Ferenc.
. Az egyetemen torténelem-foldrajz szakos -nak készilt.
9. Edesanyja keresztneve.
10. A Szegedi igazgatoi allasaval is megbiztak.
11. O szerkesztette Az (Gjsagom cimii gyermeklapot.

12. Nemcsak regényeket, hanem verseket is irt, tehat Méra Ferenc ir6 és
13. Ebben a vérosban jart egyetemre.
14. Ennyi testvére sziiletett.

26



L[] [T T T[T T TT]
2.
LT |
4,
: [T 1]
6. |
7.
8.
0. |
10. ||
11.
12. |
13.
14,
Megoldas:
L [K[1I Is]kJu[N]FIEJL]E[G]Y[H]A]Z]A]
2. S |lz]u|cCc]|s
[K[I[N]Jc [s K JEIR|E[Ss [0O]
4. IM[A[R]T[O]N
5 [ K [EIN|[Y[E|R|S|JU|T]E]|S]
6. |A|s [A[T]A|s]|T
7. sz JeE]lc|E]|D
8. [TIAIN]A[R]
oA N[N A
0. MU [Z]EJU[M]
11.JE|IN
k|6 JL]T]O
w|plE]ls]|T
14.|T)i |2z
3. feladat

Mit abrazol a kép?

Milyen torténet kapcsolddhat hozz&? Taléljatok ki 5-6 mondatos mesét, amely szerint a tu-
lajdonos hostettével kiérdemelte a képen szereplé targyat!

Ertékelés: 1-5 pont
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Megoldas: Egyéni fogalmazasok a csaladalapit6 hostettérol, amelyben a pajzson szerepl
targyak fontos kellékek. Az &tletességet kilon értékeljik!

4. feladat
TOTO
Ertékelés. 13 pont

1. Melyik véroshan élt az erdélyi fejedelem?

A) Gyulafehérvar B) Kolozsvar C) Nagyvérad
2. Hol volt Hajdar basa székhelye?

A) Nagyecsed B) Nagybanya C) Nagyvarad
3. Hol lakott Piszliczar?

A) Hidalméason B) Brasso C) Sarvar

4. Miért ébredt rosszkedviien a fejedelem?

A) Azt dlmodta, hogy elszokott a sblyommadara.

B) Azt dlmodta, hogy a kisfiat megdlték.

C) Azt dlmodta, hogy egy solyom ellopta a fejedelmi koronat a herceg fejérol.
5. Ki volt a fejedelem fotanacsosa?

A) Teleki Mihaly B) Buzath Gaspar C) Ebeczki uram
6. Milyen volt az aranyszarnyd s6lyom?

A, Eziisthol ontétt sélyomszobor, melynek aranybdl volt a szarnya.

B, Hajdar basa vadaszsdlymanak aranyfisttel befljtak a szarnyat.

C, Egy sélyom szarnyai al4 100-100 aranykoronaval telerakott 2 erszényt tettek.
7. Ki lopta el a basa ajandékat?

A) Murmuc, a majom B) Piszliczar uram C) Szitary Kristof
8. Mikor indulnak édesapjuk kiszabaditasara a Szitéary testvérek?
A) 6sszel B) télen C) tavasszal

9. Mit ajanl Hajdar basa a fidknak?
A) Legyenek az aprodjai  B) Legyenek a kertészei  C) Legyenek az inasai
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10. Ki volt Pipitér?
A) magyar nemes B) torok janicsar ~ C) A Szitaryak cselédje
11. Mely folydk vize szabalyozza az Ecsedi-1ap vizéllasat?
A) Szamos, Kraszna  B) Tisza, Duna C) Tisza , Koros
12. Kik foglaljak el Sarvart?
A) a németek B) A lapi gyerekek C) a torokok
13. Hogy segitett Apafi Mihalyka, a herceg a Szitary gyerekeknek az édesapjuk kisza-
baditasaban?
A) Megkérte az apjat, hogy engedje szabadon Szitary Kristéfot
B) Megszokott Pipitérrel Kévarrol, és a két pajtasa mellé allt.
C) 500 arannyal kivaltotta a rabsaghol

Megoldas: 1.B, 2.C, 3.A, 4.C,5.A,6.C, 7.B, 8.A, 9.B, 10.C, 11.A, 12.B, 13.B

5. fela}dat ;
VILLAMKERDESEK

A kérdéseket a csapatok szamatol fliggéen korkérdésszeriien adom fel. Csapatonként 2-3 kérdést
valaszthatnak a szamok alapjan.
Ertékelés: kérdésenként 2 pont

Mi volt a szokéasa Buzéath uramnak?
Mi volt a hibaja a Zalatnan vert aranynak?
Milyen nemzetiségi volt Piszliczar?
Melyik utcdban laktak Szitaryék Kolozsvarott?
Kit6l bacstznak a fiak mielott édesapjuk kiszabaditasara indulnanak?
Ki segit megszokni a fitknak a nagyvaradi basa varabdl?
Ki volt luci?
Miért segitette 6ket Cselebi bég?
Hova viszik Véaradrdl Szitary Kristofot?
10. Hol talalnak otthonra a bujdosok?
11. Kinek a hajdudja volt fiatal kordban Pipitér?
12. Miért akarta Buzath uram megvenni a lapi gyerekeket?
13. Hol van az Isten Szigete?
14. Milyen allat a lapi csik?
15. Hova kiildte vitézi iskolaba a fejedelem a herceget?
16. Milyen jutalmat kapott Szitary Kristof a hiiségéért a fejedelemtol?
17. Milyen kitlintetésben részesult Szitary Tamaska?
18. Mi lett a buntetése Piszliczarnak?
19. Mivel biintette Buzath uramat Apafi Mihaly?
20. Hova koltozott Pipitér a regény végén?
Megoldas:
1. Mivolt a szokésa Buzath uramnak? (Mindent kétszer mondott.)
2. Mi volt a hibaja a Zalatnan vert aranynak? (A pénzverd lehagyta réla a fejedelem baju-
szat.)
Milyen nemzetiségii volt Piszliczar? (goérog)
Melyik utcaban laktak Szitaryék Kolozsvarott? (Cseperke utca)
Kitsl bacstznak a fidk mielott édesapjuk kiszabaditésara indulnanak? (Edesanyjuk sir-
janal bucsuztak az anya emlékétol.)

CoNSUOR~WNE
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Ki segit megszokni a filknak a nagyvaradi basa varabdl? (Cselebi bég)

Ki volt lluci? (Piszliczar lany)

8. Miért segitette 6ket Cselebi bég? (Mert Szitary Tamés nem engedte, hogy Apafi Mi-
halyka a bérlabdaval megdobja az 6regembert.)

9. Hova viszik Varadrdl Szitary Kristofot? (Vissza Kolozsvarra Apafi borténébe.)

10. Hol talalnak otthonra a bujdosok? (Az Ecsedi-lapon)

11. Kinek a hajddja volt fiatal koraban Pipitér? (Bocskai Istvané)

12. Miért akarta Buzath uram megvenni a lapi gyerekeket? (El akarta adni ket a torok rab-
szolgapiacon.)

13. Hol van az Isten Szigete? (Ecsedi-lapban)

14. Milyen éllat a lapi csik? (hal)

15. Hova kiildte vitézi iskoléba a fejedelem a herceget? (Kévarra Ebeczki uramhoz.)

16. Milyen jutalmat kapott Szitary Kristof a hiiségéért a fejedelemtsl? (A fejedelem maga-
sabb rangot adott neki, visszakapta a vagyonat, becstiletét.)

17. Milyen kitiintetésben részesiilt Szitary Taméska? (O lett sarvar kapitanya, megkapta a
hibas 200 aranyat.)

18. Mi lett a bilntetése Piszliczarnak? (A kastélyat Szitary Adamkanak adta a fejedelem, és
lHucit is neki szanta feleségul)

19. Mivel biintette Buzéath uramat Apafi Mihaly? (Levaltotta a véarkapitanysagral.)

20. Hova koltdzott Pipitér a regény végen? (Nem fogadta el a fejedelem ajanlatét, hogy él-

jen halélaig Kolozsvaron, hanem visszament a bujdos6khoz az Ecsedi-lapba.)

~

6. feladat

Jellemezzétek 8-10 mondattal a regény 1 szereplojét!

Térjetek ki kilso és belso tulajdonsagaikra! Ne felejtsétek el érvekkel aldtamasztani a jel-
lemzést! (1-8-ig valasszatok egy szamot.)

Ertékelés:. 1-5 pont

1. Milyennek ismertétek meg Apafi Mihaly fejedelmet?
2. Milyennek ismertétek meg Hajdar basat?
3. Milyennek ismertétek meg Szitary Kristéfot?
4. Milyennek ismertétek meg Szitary Tamast és Adamot?
5. Milyennek ismertétek meg Pipitért?
6. Milyennek ismertétek meg Cselebi béget?
7. Milyennek ismertétek meg Apafi Mihalykat, a herceget?
8. Milyennek ismertétek meg Piszliczart?
6. feladat
LEHETSEGESMEGOLDASOK

1. Milyennek ismertétek meg Apafi Mihély fejedelmet?

Uralkodasa alatt a térok volt az igazi Ur Erdélyben. A jobbagyok nyomorban éltek, az orszagot hol a
németek, hol a torokok fosztottak ki. A férfiak harcoltak, az 6regek és a gyerekek elbujdostak a nddasok-
ban. A fejedelem szerette a jolétet. Szeretett szépen 6ltdzni, gazdag ruhatara volt. A herceget nagyon
szerette, minden huncutsdgat elnézte, kedvezett neki. Hangulata vAltozo, gyakran kiszamithatatlan.
Szitéry Kristof sorsa felett nem korltekintden itélkezett, meg sem hallgatta hiiséges alattval 6jat. Befo-
lyasolték dontésében az udvari nemesek. Késshb beltta hibdjat, és jovatette mulasztasat.

2. Milyennek ismertétek meg Hajdéar basat?

Ravasz, fondorlatos torok vezér. A jélétben gy e hizott, hogy mar I6ra semtud Uilni. Csellel, hazugsag-
gal akar pénzt szeremi a fejedelemtdl, kihasznalva ergfolényét. Apafi nem mer ellentmondani a kérésé-
nek. A Satary gyerekek miveltsége arra csabitja, hogy az udvar dban fogsagba tartsa dket. Nem hatja



meg a filk édesapjuk iranti szeretete sem. Becsapja dket, amig azok a kincset szemlélik, Satary Kristéfot
kiadja Apafi katonainak.

3. Milyennek ismertétek meg Szitary Kristéfot?

A fiait nagyon szereti, hiszen rosszulesik neki blcsiizas nélkul Gtnak indulni Hajdéar basahoz a fejedelem
parancsa szerint. Oriil, mikor Apafi megengedi, hogy elkisérjék. Nem esik kisértésbe a 200 aranynak,
eszébe sem jut eltulajdonitani. A rabsagban védekezni nem tud, de tudomast szerez arrdl, hogy Pipitér
gondoskodik a gyerekeirdl. Amikor kiszabadul tisztelettel beszél a cselédjérdl. JO katona, Pisdiczér éle-
tét is § mentette meg a tataroktdl. Nem tartja becsiiletesnek a gordgot, de nemiitéli el.

4. Milyennek ismertétek meg Szitary Tamast és Adamot?
A testvérek Apafi fejedelem apradjai voltak. Adamka szoke haj(, kék szemii, félénk, érzékeny legényke.
Inkabb kertészkedni szeretett volna, mint harcolni. Tamés, az iddsebb fit sotét hajd, vallas, aki nemijed
meg semmitsl. Nagyon hatérozott egyéniség, érdekelte a katonaskodas. Nagyon szerették egymast. A fe-
jedelmet hiiségesen szolgélték. Tisztelték, szerették a szilleiket. Mindent megtettek édesapjuk kiszabadi-
tasdért. Vallaltak a szenvedést, kényel metlenséget. A cselédjuket, Pipitért is szerették, tisztelték. Szét fo-
gadtak neki.
5. Milyennek ismertétek meg Pipitért?
1dds cselédje Satary Kristéfnak. Fiatalabb kordban Bocskai Istvan seregében katondskodott, sokat buj-
dosott. Az 6 szemével latjuk a kifosztott Erdélyt, a nincstelen jobbagyok sorsat. Jél ismeri az Ecsedi-
1apot, a nép egyetlen menedékhel yét. Hiiséges cseléd, gondoskodik gazdaja gyermekeirdl akkor is, ha
nem kérik ra. Szinte csaladtagként, nagyapaként banik velik. Furfangos eszi, hiszen amikor Sztary
Kristéfot a fejedelem katonai rabként Kolozsvarra viszik, csellel beszélget € gazdéjaval. O eszelte ki
Sarvér elfoglalasat, a herceget is maguk mellé llitotta.
6. Milyennek ismertétek meg Cselebi béget?
lgaz ember. A fejedelem udvaraban Sztary Tamas megvédi 6t a herceg gonoszkodasatdl, figyel mezteti
Apafi Mihalykat, hogy idds embert nemillik megdobalni. A tisztelettudd magatartasért viszontsegitséget
igér a gyereknek. Szavat betartja, Hajdar basa udvarabdl kiszokteti a filkat. Ezzel sajét életét is kockara
teszi. Meghatja 6t a gyerekek édesapjuk iranti szeretete. Nem a szarmazasa szerint itélte meg az embere-
ket, hanem emberség szerint.
7. Milyennek ismertétek meg Apafi Mihalykat, a her ceget?
A regény elgén elkényeztetett, parancsol shoz szokott Urfi. Szereti a Satéry testvéreket, elismeri Tamas
okossagaét, tekintélyét, szot fogad neki. A édesapja feltétel nélkili szeretetét j6 érzéssel fogadja el, olykor
ezzel huncutkodva visszadl. A regény végén ,, megszokik’ Kovarrdl Pipitérrel, ezzel nagy aggodalmat
keltve szlileiben. Meggondolatlan tettével pajtasainak segit kiszabaditani édesapjukat. A fejedelmet is fi-
gyelmezteti kotel ességére.
8. Milyennek ismertétek meg Piszliczart?
Gorog kereskedd, akit Satary Kristof szabaditott ki a tatarok karmaibdl. Kémkedéshdl él, nagy vagyont
lopott 6ssze. Halatlanul meglopta jétevdjét is. Mézes-mazos szavaival leplezi hamissagét. Hazug és
tojvaj. Az apjuk kiszabaditasara indulé gyerekeket elkergeti a hazatdl, nem ad nekik szallast. A majomra
fogja a biinét.

7. feladat
Milyen madar ak éltek az Ecsedi-lapon?

Gydjtsetek 1 perc alatt a regény 1X. fejezeteb6l minél tébb madarnevet!
Ertékelés: minden madéarnév 1 pont

MEGOLDAS

Madarak: nadirigd, nadiposzata, zsezse, csencsege, szakallas cinege, cerko, széki cseér, li-
buc, gydngyvér, csorgoréce, vizityik, vocsok, kocsag, szarcsa, vakvarjd, siraly, fecske, dar-
vak, kanalasgém, gélya

8. feladat

SZOMAGYARAZATOK
Magyaréazzatok meg a regény régies szavainak jelentését!
Vélasszatok 1-10-ig szdmot, csapatonként 1-1 sz6 jelentésére adjatok magyarazatot.
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Ertékelés: 1-1- pont

1. tdmléc= 5. tornac= 9. atilla=

2. sarc= 6. dolmany= 10. karmazsin=

3. kalmar= 7. hiiledezett= 11. ajtokopogtato=
4. kopé= 8. hinté= 12. batar=
Megoldas:

Magyarazzatok meg a regény régies szavainak jelentését!

Vaélasszatok 1-10-ig szdmot, csapatonként 1-1 sz6 jelentésére adjatok magyarazatot.
Ertékelés: 1-1 pont

. toml6c= bortdn

. sarc= hadiadd

. kalmér= kereskedd

. kdpé= csintalan, furfangos személy

. tornéc= oszlopos terasz, eltér

. dolméany=révid, kabatszerti ruhadarab

. hiiledezett= meglepsddtt

. hintd= diszes lovaskocsi

. atilla= diszes, révid, zsinoros férfikabat

10. karmazsin= bor, rendszerint csizmat készitenek beldle

11. ajtokopogtato= a bejaratra ergsitett fém disztargy (pl. karika, oroszlanfej), amivel meg-
kopogtattak a bejarati ajtét bebocsatast kérve

12. batar= diszes, liveges hinto

O©COoONOOOTA,WNPEF

9. feladat

A regény egy tetszoleges részletének (kb. 15-20 sor) felolvasésa el6zetes felkésziilés alapjan
a csapat egy tagja altal.
Ertékelés szempontjai: szoveghiiség, kifejezokészség
Ertékelés: 1-5 pont
10. feladat

Nevezzétek meg a koltdi szemléletesség eszkozeit!
Ertékelés: 2-2 pont

1., Akkorét it az Ull6re a kalapaccsal, hogy az aggodalom menten megijed téle.”

2. ,,De csak olyan volt ez a jokedv, mint mikor az 6Imos felhok kozil kikukucskal a nap.”

3. ,..sUgy csuszott a fejedelem elé, mint valami nagy teknésbéka.”

4. ,Hatalmas csaszarom szeme fénye! Haragos tekintetii oroszlan!”

5. ,,Gyerlnk, cselédjeim, mert az ég hunyorgatni kezdi a szemét.”

Megoldas:

Huzzatok ala és nevezzétek meg a koltéi szemléletesség eszkozeit!
Ertékelés: 2-2 pont



1. ,,Akkorat Ut az Ullore a kalapaccsal, hogy az aggodalom menten megijed téle.”
Megszemélyesités

2. ,,De csak olyan volt ez a jokedv, mint mikor az 6Imos felhdk kozil kikukucskal a nap.
Hasonlat, megszemélyesités, kdltoi jelzo

3. ,, ..s Ugy csuszott a fejedelem elé, mint valami nagy tekngsbéka.”
Hasonlat

4. Hatalmas cséaszarom szeme fénye! Haragos tekintet(i oroszlan!”
Metafora, koltdi jelzd

5. ,,Gyerlink, cselédjeim, mert az ég hunyorgatni kezdi a szemét.”

Megszemélyesités, megszélitas

* % %

Homa-M 6ra Eva

KEPZELETJATEKOK KET VERS KAPCSAN
AZ ALTALANOS ISKOLA
7. ES 8. OSZTALYABAN

Sokszor vagyunk tanécstalanok, amikor irodalmunk ,fajstlyosabb”, magvasabb darabjait kell megis-
mertetniink didkjainkkal. Kuléndsen gyakori ez az altalanos iskolaban, ahol joggal vetodik fel a kérdés:
mit értenek mindebbdl a mi szeretnivald, am izgaga tanuldink? Szamos olyan vers akad szdveggydijte-
ményeinkben, amelyet — kell6 batorsag vagy 6tlet hijan — &tlapozunk, mondvan: még nem ,,nekik valé”,
még éretlenek.

Az alabbi feldolgozasi médok nem akarnak ,,sokat markolni”, barmiféle elemzést adni. Csupan
gondolkodasra késztetik a gyerekeket, s ha gondolkodasra, akkor megnyilatkozasra is.

A vers tehat csak kiindul6pont, gondolatébresztd; azutdn hogy milyen mély nyomot hagy a didkok-
ban — éppen ez a mi felel6sségiink, magyartanaroke.

Berzsenyi Déaniel: Levéltoredék baratnémhoz cimii ver sének feldolgozasa
az altaldnosiskola 7. osztalyaban

Cél: Erezzék meg az elégia hangulatét a kéltoi eszkézok alapjan
(hogy késoébb el6hivhato legyen). Gondoljak tovabb, a képzeléeré mozgositasaval egészitsék ki a rész-
leteket.

Médszerek: dramapedagégiai és kooperativ.
Eszkdzok: 7. osztalyos szoveggyjtemény, papir, iréeszkoz.
A terem berendezése: 4-5 fés csoportokban, asztalok kordl tilnek a gyerekek.

Az 6ra menete:

I. Csoportalkotas_(elére tervezett, heterogén)

Il. Feladat: Képzeljétek el, hogy el akartok vonulni, ,.elbljni” a vilaghdl, az emberek, a nagyvilag elol.
Van is r& pénzetek, hogy ezt megvaldsitsatok. Pihenni akartok, maganyra vagytok. Képzeljétek el rész-
letesen, milyen helyet valasztanatok erre: milyen foldrajzi terlileten fekszik, milyen az épiilet, milyen
kivil és bellil, egyedil mennétek vagy valakivel, valakikkel stb.! (Nincs semmiféle megkotés: a képzelt
hely lehet erdo, sziget, viz alatti vagy Iégben lebegé lakhely — hadd miikédjon a fantazidjuk!)
Beszéljétek meg, egyikotok irja le a csoport elképzelését!

Kdzzététel: meghallgatjuk a csoportokat.

I1I: Egy koltonk, Berzsenyi Déaniel ugyanigy elvonult a vilagtél, Nyugat-Magyarorszagon, egy Nikla
nevii teleplilésen volt a birtoka. Innen kiildozgette leveleit egy titokzatos hélgynek, akinek pontos kilé-
tét maig nem deritette ki az irodalomkutatas, csak talalgatasok sziilettek. Egy verses levelét olvassuk el,
figyeljétek meg: sok mindent elarul a vers hangulata arrol, szeretett-e itt lenni a kolto!
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A vers tanari bemutatésa.

IV. Milyennek éreztétek a vers hangulatat?
1. Szoforgd (Altalanosan hasznalt kooperativ technika): Mindenki mondjon sorban egy-egy jellemzé
sz6t, ameddig van dtletetek, az ,,irnok” irja!

2. Csak azokat a szavakat hagyjatok a listan, amelyekben mind egyetértetek!

3. Felolvassak a csoportok a véleményiiket, megvitatjuk.

4. Keressetek idézeteket a vershol, amelyek alatdmasztjak véleményeteket!

(Itt hangos olvasassal idéznek a gyerekek a vershél, kérjiik éket a szép, kifejez6 olvasasra!) Keressétek
azt is, mi miatt lehet ilyen szomorud a hangulata!

V. Milyen a niklai birtok? Vessétek 0ssze sajat (elsé feladatbeli) elképzelésetekkel! Miben hasonlit,
miben kiilénbozik a ti almotok és a versbeli valosag? A vers részleteivel bizonyitsatok! (Révid megbe-
szélés utan a csoportok elmondjak véleményiiket.)

Van-e arra utalas, hogy kik lehetnek ott vele? Olvassatok fel ezt is!

V1. Milyennek képzelitek a cimzettet? Kora, foglalkozasa, kiilseje, mentalitasa?

1. Beszéljétek meg: képzeletetek segitségével ,,teremtsétek meg” a titokzatos ,,baratnét”!

2. Valaki koziiletek ,,keltse életre”, a tobbi csoport pedig interjivolja 6t! Ugyeljetek a kérdések és vala-
szok szabatossagara, hasznaljatok stilusos, ideillé kifejezéseket!

(Ez a legizgalmasabb feladat, a gyerekek nagyon élvezik, ugyesen megoldjadk. Ez méar valédi
dramaimprovizacio: eddigre teljesen ,,belehelyezkedtek” a versbe, a csoportonkénti vallalkozé igazéan
bele tud bajni az elképzelt n bérébe. Hetedik osztalyban ezt fontosabbnak tartom, mint Berzsenyi s6-
gornojének kilétét firtatni, vagy egyéb irodalomtorténeti adattal terhelni 6ket.)

VII. Alkossatok éloképet (allokép) a vers alapjan, helyezzétek bele a kéltot!
vagy:
Készitsetek illusztraciot!

Kosztolanyi Dezsg: Boldog, szomor U dal cimii ver sének feldolgozdsa
az altalanosiskola 8. osztalyaban

Cél: A vers nyoman gondolkozzanak el a felnétt tarsadalom, sziileik korosztalyanak problémain, mind-
ezt vitassék meg tarsaikkal. (Most kivételesen nem sajét érzéseikre, problémaikra 0sszpontositanak,
hanem a felnéttekére. S hogyan méashogyan siker(lhet ez legjobban, mint gy, hogy a hozzajuk legké-
zelebb alldkat, szilleiket veszik szemiigyre! Dobbenetes raismerések sziilethetnek ezen az 6ran! Az em-
beri 1ét testi és szellemi-lelki oldala, a materialis és spiritualis kérdése itt természetesen még nem meg-
vitatas targya; a rdérzés szintjén elég sok mindenrél sz6 esik pontos definilas nélkdl is.)

Modszerek: kooperativ (altalanosan hasznalt technikék), dramapedagdgiai.
Eszkdzok: sz6veggyiijtemény, papir, iroeszkdz; kellékek az aldbbiak szerint:

A terem berendezése: 4-5 fés csoportokban asztalokat tilnek koriil. K6zépen, jol lathatd helyen szimbo-
likus ,,csendélet”, amely a kenyeret és a bort jelképezi. (En egy talpas poharat és egy méretben ehhez il-
16 cipéeskat tettem ki, eldtte kosar.)

Sziikség lesz még ladikara vagy ladat formazé kartonsablonra.

Elézetes feladat: Gydjtémunka: A kenyér és a bor eléforduldsa a miivelodéstorténetben. Idézetek, utala-
sok, képek, részletek keresése.

Elézmény: Tobb Kosztolanyi-verset ismeriink mar A szegény kisgyermek panaszai-bél valamint az
Akarsz-e jatszani cimiit is.

I. Beszamold az elézetes gyijtémunkarodl: A csoportok tagjai felolvassak a cédulakra kigydjtott vonat-
kozasokat, egyenként megvitatjuk mindet, majd a kenyér és bor elétti kosarkaba helyezik a cédulét.
(PL.: Krisztus teste és vére; a Himnuszban: ért kalasz és nektar; a megkeresi a kenyerét szdlas; az imad-
sagban a mindennapi kenyerink; még az operettben is: lesz még szdl 4, lesz még 1agy kenyér ...stb.)

A kenyér és a bor tehat az élet jelképei.

1. Gondolkodtat6: boldogsag és boldogtalansag
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1.Gondoljatok végig és a sz6forgd szabalyai szerint irjatok le: mi minden teszi, teheti boldogga sziilei-
teket! Mikor latjatok 6ket vidamnak, elégedettnek? Mindent irjatok le, a leghétkdznapibb dolgokat is!
(Megbeszélés, dsszeirds, még nincs kdzzététel.)

2. Ugyanezt gondoljatok at forditva is: mitél lehetnek boldogtalanok a felnéttek? Mikor latjatok ket
bortsnak, gondterheltnek, boldogtalannak?

(Ha sziikséges, rovid fogalommagyarazat is megel6zheti a feladatot: vitassuk meg, mi a killénbség a vi-
damsag, deri, boldogsag kozott és forditva is!)

3. Kozzététel: A csoportok felolvassak gyijteményiiket, vitdk keveredhetnek, gazdagodnak a listak. Ta-
nulsagos, mennyi minden kell a hétkdznapi 1ét kiegyensulyozottsdgahoz, hogy ,,menjen a szekér”. Itt
elsosorban az anyagi feltételek hosszu listdja kovetkezik. (Megvitathatjuk azt is, mikorra ,,szerzi meg”
mindezt a mai ember?) S az egyéni vagyakrol, almokrél még nem is beszéltiink! Ok, a gyerekek is
nagymértékben befolyasoljak sziileik boldogsagat, kedvét sth. (Sok gyerek elészor szembesil sziilei
hétkdznapi vagy nagyobb aranyl gondjaival, almaival, vagyaival!)

I11. A vers bemutatasa: tanari bemutatas
Szempont: az 6ra végére talan rajoviink, hogy a cim miért boldog is és szomor is egyszerre.

IV. Megyvitatas:
1. Az els6 rész a megelégedettségrol szol, hosszu listat tartalmaz, a megelégedettség ,,kellékeit”. Miben

kiilénbozik a kolto listaja a ti listatoktol? Csoportositsd a boldogsagkellékeket! A targyakon kivil mi
mindent sorol fel? Mi fontos még a kéltének a polgéri jolét kellékei koziil? (Ujraolvassuk ezt a részt,
majd elvégzik a csoportositdsnak a nem targyakra vonatkozo részét.)

A vers egészéhez képest aranyaiban mennyit tesz ki ez a felsorol4s? Meddig tart? Mi jelzi a fordulatot?

2. A de kétészo szerepe: Erdemes ezt is elézetes munkaként kiadni: az eddig megismert versek melyi-
kében szerepel hangstlyos helyen a de két6szo, és hoz valédi fordulatot a vers tartalmaban?

(PL.: ,,Aj, de friss rézsaim elhervadtanak...”; ,,Hajh, de bineink miatt gyult harag kebledben...”; ,,De l4-
tod amottan a téli vilagot?”; ,,De, jaj, nem tudok igy maradni...”)

3. A kincs szerepe: mi lehet a kincs? Emlékezzetek az Akarsz-e jatszani cimii versre! (Idézhetjik a
gyermeki onfeledtség képeit.)

Probaljatok néven nevezni, mi lehet az elvesztett kincs? Mire gondolhat a kolt6?

(Papirbol készitett Iadika-sablont osztok a csoportoknak, abba irhatjak vélaszaikat, vagy kisebb ,,igazi”
ladika jar korbe, abba teszik céduldra irt valaszaikat.) Kdzzététel, megvitatas.

(Altalanos iskolaban keriilsm az ennél bévebb ,.elemzést”, kiilénésen keriilom Berzsenyi Osztalyrészem
cima versével val6 0sszevetést. Ez majd a kdzépiskola feladata lesz, ismertetett foglalkozasom jo alapot
adhat ehhez.)

Levezet6 vagy idokitolté dramajaték az elmélyitéshez:

Legyél egy targy Kosztolanyi ,,boldogsagkellékei” kozil! Mesélj! Mi volt a legjobb és a legszomoribb
pillanat életedben? Mi mindennek voltal tantja?

KONYVSZEMLE

Adamik Tamas: Romai irodalom a kezdetektol

a Nyugatromai Birodalom bukasaig
(Kalligram, Pozsony, 2009, 912 oldal, 4990,- Ft)

A pozsonyi Kalligram, mely — sokiranyu tevékeny-
ségén belll — a klasszikus értékeket képvisel6 vagy
kozvetité miivek gondozasaban is az élen jar, a ko-
zelmultban adta ki Adamik Tamés rémai irodalom-
torténetét. A mult szazad kilencvenes éveiben megje-
lent alapkiadastol eltéréen ezuttal egyetlen, impozans
kiilseja, tobb mint 900 oldalas kétetben latott napvi-

lagot az a hatalmas ismeretanyag, amely a kezdetek-
t6l mintegy ezer esztend irasbeliségén és irodalman
vezeti végig a romai kultdra irdnt érdekl6dé olvasot.
A kotet kiadasat a Nemzeti Kulturalis Alap és a Ré-
tor 2000 Bt. tAmogatta.

Kinézet és formatum tekintetében a kényv — bi-
zonyara tudatosan — mintegy ,,folytatasa” a 2008-as
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Quintilianus-kétetnek. A boritéterv Hrapka Tibor, a
tipografia Bir0 Péter szakértelmét dicséri. A Kal-
ligram-féle elsé kiadas felelés szerkeszt6i munkajat
maga a szerz$ végezte nagy gonddal, aki az alapki-
adas oOta eltelt csaknem masfél évtized kutatésainak
eredményeivel és a legfrissebb szakirodalommal is
gazdagitotta mivét. A Rémai irodalom — hianypoétlo
és alapmii jellegén tal — szerzdje szandéka szerint is
els6sorban kézikdnyv. Azonnali és gyors hasznélatat
egy kivald név- és targymutato (Bird Péter munkaja)
biztositja, az egyes korszakok és alkotok tovabbi,
elmélyiilt tanulméanyozésat pedig a szerzé altal 6sz-
szedllitott boséges bibliogréafidk segitik, melyek — a
targyalt témakor lezarasaképpen — kdzvetlendl a fe-
jezetek végén talalhatok.

A kézikonyv szerzéje Adamik Tamas, az ELTE
BTK Latin Tanszékének professor emeritusa; Ca-
tullus, Martialis, az antik retorika és a keresztény
apokrif irodalom avatott ismerdje és forditoja, akinek
kovetkezetes oktatoi és brilians eléadoi képességeirdl
évtizedek Ota latin, magyar és mas szakos hallgatok
ezrei gyozédhettek meg személyesen is. Ma mar rit-
kasagszamba men¢ tanari pontossaga-alapossaga, tu-
doményszakja iranti lelkesit6 lelkesedése nemcsak
auctorolvasas orait és eldadasait jellemezte, hanem
ezt a miivét is elevenné és élvezetessé teszi. Rend-
szeretete itt mint rendezettség és rendszeresség mu-
tatkozik meg; fegyelmezettsége a konyv fejezeteinek
egyensulyaban, tagolasaban és szinte mérnoki ara-
nyossagaban jut kifejezésre; szobeli stilusanak vila-
gossaga, egyszersmind szenvedélyessége miive lap-
jain érzékletességgel és olvasmanyossaggal parosul.
Oriasi tudasa mellett nyilvan nagy tanéri-eléadoi
gyakorlatanak is kdszonhets, hogy a legdsszetettebb
kérdésekrol is természetesen, egyszertien tud irmni,
ami csak a legnagyobbak sajétja.

A tudomanyosan elfogadott korszakolasnak
megfeleléen négy nagy egységhél: az archaikus, az
aranykori, az ezustkori és a késg csaszarkori irodal-
mat tartalmazé 6 részekbol all a kdnyv. Az egyes
részek 14-14 fejezetre tagolodnak; a bennik targyalt
ismeretanyag id6rendben koveti egymast — hangsu-
lyozottan azonos (vagy kozel azonos) terjedelemben,
ami tudatosan eltér a romai irodalom 19-20. szézadi
felfogasatol és recepcitjatol. Szerzoi elészavaban
Adamik Tamés igy indokolja ezt az eltérést: , A ko-
rabbi magyar nyelvii munkak az aranykorra és az
ezlistkorra Osszpontositottak, az archaikus kor, de
kilénosen a kés§ csaszarkor irodalmat éppen csak
érintették. Romai irodalom cimi munkank azonos
terjedelemben és azonos slllyal kivanja targyalni
mind a négy korszakot azzal a nem titkolt reménnyel,
hogy az egyetemi oktatas és a myivelt nagykdzonség
elvarasait egyarant kielégiti.” (19.)

Az ember nyilvdn nemcsak 6nképzés céljahol,
tudasanak gyarapitasa végett olvas, hanem kivancsi-
saghdl, élvezethdl is. Ebben a kényvben annyi a ki-
vancsi olvasénak sz6l6 érdekesség, hogy felsorolni is

36

lehetetlen. Kidertl példaul, hogy milyen lehetett a
rémai népkoltészet; hogy milyen versformak létez-
tek, mielétt a gordg irodalom hatésa érezhetévé valt
a romai koltészetben. Megismerhetjiik a Plautus és
Terentius el6tti szinjatszas tipikusan romai vonasait
vagy a Vergilius el6tti epikus koltészet legnagyobb
mesterét, Enniust, akitdl csak azért maradt fenn vi-
szonylag sok toredék, mert kételez6 ,tananyag” volt
a romai iskolakban. Megtudhatjuk, hogy a szatira
miifaj a rdmaiak sajat ,talalmanya”; hogy a széno-
kok legnagyobbikanak, Cicerénak, volt egy nyolc
évvel idésebb, félelmetes vetélytarsa, Hortensius,
akivel felvaltva lattak el a vad és védelem képvisele-
tét hires romaiak pereiben, és Cicero csak oriasi fel-
késziiltségének kdszonhetben tudta legy6zni Horten-
siust, példaul a Verres-perben. Kévethetjiik, hogy béar
a gorogoktol szarmazik a szonoklas miivészete, Cice-
ron kivil milyen sokan foglalkoztak Romaban reto-
rikaval és annak elméletével Cornificiustdl Quintili-
anusig. Eldmulhatunk, hogy mily sok tudds élt a Bi-
rodalomban — Varr6tél kezdve Maniliuson, idésebb
Pliniuson, Senecén, Vitruviuson, Gelliuson, Macro-
biuson keresztiil egészen Augustinusig! Olvashatunk
a rémai jog els6 emblematikus miivérsl, a mitikus
idokbe vesz6 Tizenkéttablas Torvényrol. Rajohe-
tiink, hogy a rémai torténetirds nem csupan a ,,me-
sés” Nepos, a szélesen hdmpolygé stilusa Livius és a
»hallgatag” Tacitus szellemi hagyatékabol &ll, hanem
a legkorabbi annalistaktol kezdve szamtalan miivels-
je volt, koztiik olyan éridsok is, mint Ammianus
Marcellinus. Elvezetes eléadaséban olvashatjuk a
poganysag és kereszténység kiizdelmét, s érthetjik
meg a legnagyobbak: Ambrosius, Hieronymus és
Augustinus kereszténységét, egyszersmind romaisa-
gat. A Via Appia ,,névadoja”, Appius Claudius Cae-
cus az elsG, a pogany-keresztény Sidonius Apolli-
naris az utolsd auctor, akit a Romai irodalom emlit,
illetve targyal. E két név kozott — organikusan elren-
dezve, de hihetetlen véltozatossaggal — szerzok sza-
zainak élete, kiiszkddése, szerelmei, szenvedései és
mavei kavarognak — sokszor utalva, reflektalva is
egymasra. A konyv hatsé tablajat ,betéve”, azaz a
mt végére érve végil is egy dinamikusan valtozo, a
befogadott kultirdkat nem szolgaian reprodukald,
hanem sajét lelkiiletéhez és vérmérsékletéhez igazito
nép irodalmanak 0Osszképe marad meg bennink.
Rutilius Namantius egyik epikus kélteményének Ro-
mahoz fohaszkod6 részlete (819.) szinte verses ajan-
las lehetne a Rémai irodalom szelleméhez és tartal-
méhoz:

» Rolad zengiink, rélad, ameddig tzri a Végzet,
mig a sziviink dobban, nemfeled el sohasem.
Smég ha a Nap langjéara felgjtés vak kdde hull is,
allni fog oltarod, itt, a sziviink kozepén!”
PRO DOMO. Ami a szerzdi elész6 idézett mondatat
illeti: kiket szamithatnank leginkabb a mzvelt nagy-
kozonséghez, ha nem az 6nmivelésre mindig is sokat



ado irodalomtanérokat? A kozoktatés aktualis trend-
jei miatt azonban olyan tavoli és érdektelen kezd
lenni még Vergilius, Horatius, Ovidius kora és élet-
miive is, mint (a torténelmi tananyagot leszamitva)
maga az egész Okor. A ,kompetencia alapi oktatés”
elnevezésti minimalista program kritikatlan helyesldi
és hirdet6i altal publikalt — igy a szakméanak hivata-
losan is javasolt — tananyag-felosztasok a kilencedik
évfolyamon példaul heti harom, évi széaztiz éraban a
folyamkdzi kultGréktdl a francia klasszicizmusig vé-
lik eljuttatni a didkot, és ebben a vagtaban — értheto-
en — az egész antikvitasra hisz-huszonketto, ezen be-
I0l a rémai irodalomra &t-hat 6rat szannak. Lehet,
hogy az egyre kevesebb és bizonytalanabb eléisme-
rettel rendelkezé tanulék szaméara még 6t 6ra (azaz 6t
szemelvény) is sok. Ezért viszont nem 6k a felelsek.
Szokés itt beszéIni kanonokrol, értékszerkezet-
valtasrol, tananyag-korszeriisitésrél és egyebekrol.
Hidba minden: a pseudo-irodalomtorténeti, egyszer-

smind minimalista ismeretanyag tanulasa soran Ver-
gilius nélkil nem fogjék érteni Dantét és Zrinyit, Ho-
ratius nélkil ,,a levegsben fog l16gni” Berzsenyi,
Arany vagy Babits; a romaiak ismerete nélkil nem
lesz vilagos, hogy minek az Ujjasziletése az italiai
reneszansz, vagy kit — és miért — nevezett a ,,kdlt6k
csillaga-diszének” Janus Pannonius, és igy tovabb.
Az, hogy a felvételi targyakbdl kotelezé legyen
az emelt szintii érettségi vizsga az egyetemre vald
bejutashoz, egyelére még mint képviseli javaslat
fekszik valamelyik illetékes iréasztalan, és ki tudja,
mikor lesz (ha lesz) bel6le realitas. Ettél fuggetlenil
Adamik Tamas nagy munkaja nemcsak az egyetemi
hallgatok, hanem a magyar vagy latin szakra kész(ilé
kozépiskolasok és az Oket felkészits, nyitott és igé-
nyes irodalomtanarok szamara is értékallo keézi-
koényv, korszerii tudastar, mondhatnank: kotelezden
ajanlott olvasmany. Kdszonet érte.
Sz. Gébor Agnes

Recenzid a Nyelvelmélet és dialektologia cimii

konferenciakotetrél
Nyelvelmélet és dialektoldgia. (szerk. E. Kiss Katalin — Heged(is Attila) PPKE-BTK Elméleti
Nyelvészeti Tanszék — Magyar Nyelvészeti Tanszék. Piliscsaba 2009.

Igényesen és izlésesen megtervezett, tipografiailag
precizen szerkesztett tudomanyos szakkdnyvet vesz a
kezébe az olvasd, ha a Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Elméleti Nyelvészeti Tanszéke és Magyar
Nyelvészeti Tanszéke altal kodzdsen kiadott tanul-
manykotetét olvassa. A kotet a Pazmény Péter Kato-
likus Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan 2008.
november 11-én tartott Nyelvelmélet és dialektologia
cimii mithelykonferencia anyagét tartalmazza.

E. Kiss Katalin a kotet elészavaban pontosan
ismerteti a konferencia céljat: 0sszekots szerepet
szeretne jatszani a nyelvi véltozatok kutatdsaban az
adatgyiijtésre, feldolgozasra, valamint a strukturalis
vizsgélatra fokuszalo tevékenységek kozott. A kon-
ferenciafelhivas olyan eléadasokra szamitott, melyek
,,a magyar vagy valamely mas nyelv teriileti valtoza-
tainak egyes grammatikai: mondattani, morfolégiai
vagy fonoldgiai jelenségeit vizsgaljak a jelenségek
mogotti nyelvi rendszer feltarasara, annak valami-
lyen elméleti keretben vald elemzésére térekedve”
(11. o.). Fontos megemliteni, hogy a felhivas lehet-
séges szempontként emelte ki a targyalt jelenség Ki-
|6nféle nyelwaéltozatokban valé megjelenési formai-
nak dsszehasonlitasat, ,,a jelenség konstans (minden
nyelvvaltozatban azonos) és valtoz6 elemeinek elki-
I6nitését, az eltérések szerkezeti kiilénbségekre vagy
szabalyvaltozatokra val6 visszavezetését, valamint a
megfigyelt eltérések mas grammatikateriiletekre ki-
terjedd kovetkezményeinek vizsgalatat” (uo.) — ki-
emelt szerepet szan tehét a dialektolégianak is. Hogy
miért egyedilallo és sok lehet6séget magaban rejté a
kétet intenci6ja? E. Kiss Katalin felhivja az olvaso

figyelmét, hogy a nyelvelméleti és a dialektolégiai
megkozelitésmdd Osszekapcsolasa mindkét kutatasi
terlileten gyimélcsozé lehet. ,,A nyelvelmélet sza-
mara” — mint irja — ,,a dialektoldgia a nyelvi adatok
paratlanul gazdag tarhazat nyithatja meg” (uo.), hi-
szen a dialektalis valtozatok elemzése segitheti a ve-
link sziletett, univerzalis grammatika feltarasat, a
dialektusok nyelvtorténeti megismerését, ezen kivil
segitségill szolgal a kontaktushatasok feltérképezé-
séhez is. Az el¢szobol azt is megtudhatjuk, hogy a
kotet anyaga a szerkezeti-mondattani sajatossdgokra
is kells figyelmet sz&né dialektoldgiai kutatasok so-
raba kapcsolddik bele. E recenzié a tovabbiakban a
kotetben megjelent tanulmanyok céljat szeretné rovi-
den ismertetni.

A tizen6t eléadasanyagot felvonultatd kotetet
Kiss Jen Elméleti deficit a dialektolégidban? cimti
tanulmanya nyitja, mely a dialektoldgia jelentdségét
vizsgélja a strukturdlis és a generativ kutatdsokban —
elemezve a kiuldnbdzé nyelvészeti megkdzelitések
madszereit, fejlodésik menetét. A magyar ,,hullam-
zatos hanglejtésforma” , és amit a hangsilyrdl elarul
cimi, Varga L&szl6 tollabdl szarmazé tanulmany egy
sajatos magyar intonaciés formét, a felfokozott in-
tenzitasu érzelmi &llapot sordn megmutatkozd, un.
hullamz6 dallamprozodiai jelenséget targyalja. A
Law and order: likvidak az angol nyelv dialektusai-
ban cimet visels, és Balogné Bérces Katalin nevéhez
ftiz6d6 tanulméany az angol nyelv likvidai, a /r/ és a
I/ kiilénféle dialektusokban valé viselkedése alapjan
leirhatd nyelvvaltozat-tipoldgiat és annak fonoldgia-
elméleti implikaciéit targyalja. A tanulmany azt mu-
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tatja meg, hogyan fiigg 6ssze a dialektusokban a hia-
tustoltés rendszere a targyalt massalhangzok megje-
lenésével. Cser Andras Maganhangzo+zengshang
kapcsolatok a latin nyelvjarasokban és a fonoldgia-
elméetben cimi tanulménya a latin nyelv fonoldgiai
véltozasait vizsgélja jegygeometriai elképzelések
tiikrében. Ezen Kisérlet azért is igér tudomanyos ki-
hivast, mert a latin irasbeliség erételjesen a rémai la-
tin nyelvvaltozathoz igazodott, igy nehezen kovet-
keztetiink fonoldgiai valtozatokra. A metafonézis az
olasz nyelvjarasokban. Egy hangtani jelenség leira-
sanak modszertana cimii Domokos Gyorgy-tanul-
many lItalia dialektusaira jellemzé fonoldgiai jelen-
ségeket vizsgalja, majd az ezt kovets Dialektdlis
hangjelenségek és az Un. zOngésségi hasonulasok
cimii cikk (szerzéje Fehér Krisztina) a zongésségi
hasonulasok motivacids hatterének szokasos elkép-
zeléseit vizsgalja felil, mégpedig a magyar zorej-
hang-kombinaciok zdngésségi harménidinak az ed-
digieknél precizebb elemzése érdekében. A Rebrus
Péter — Torkenczy Miklds szerzéparos altal irt Para-
digmatikus szabalyossagok és nyelvjaras valtozatok
a magyar alaktanban cimii tanulmény azt téarja fel,
hogy a magyar nyelv alaktani-fonolégiai mintazatai
és a szoOalakokban megfigyelhet6 valtozatok kozott
milyen 6sszefliggések allapithatok meg. Bélint An-
namaria tanulméanya, mely a ,,Mer a mi magyarsa-
gunk csak olyan t4jszd, olyan nem magyar” Magyar-
bsd alaktani jellegzetességel a nyelvcsere utolso fa-
zisdban cimet viseli, egy, az elmilt évtizedekben
szinte teljes nyelvcserén keresztiilmend szlovakiai
magyar nyelvsziget nyelvjarasanak elsésorban alak-
tani vizsgalatat végzi, valamint a szlovak és a ma-
gyar koznyelv ezen nyelvsziget nyelvi jelenségeire
tett hatasat. A nyelwaltozas nyomai egy magyaror-
szagi német nyelvjaras példdjan cimti Komlésiné
Knipf Erzsébet dolgozata egy dél-magyarorszagi
német nyelvjaras néhany képzojét vizsgalja, szintén a
nyelvvaltozés folyamatanak szempontjabol. A ké-
vetkez$ tanulméany a Nyelvi és nyelwaltozati rend-
szerek, részrendszerek és mikrorendszerek a térbeli-
ség dimenzigjdban (Juhdsz Dezsé tollabdl) a geo-
lingvisztika és a dialektologia néhany alapkérdését
gondolja Gjra, hogy ,,bévebb kontextusban, minél
gazdagabb viszonyhalézatban” (151. 0.) lassa 6ket. E
célbol a nyelvjaraskozi hatdsmechanizmusok dssze-
hasonlitd vizsgélatat végzi, de a nyelvjéarasi folyama-
tok néhéany altalanos kérdését is eléadéasa kdzéppont-
jaba helyezi, elsésorban alaktani és lexikai-szeman-
tikai példakkal szemléltetve, a dimenzionélis nyelv-
szemlélet madszereinek tulajdonitva nagy jelentésé-
get a tovabbi kutatidsokban. Hegediis Attila az Egy
kisérlet a nyelvjarasok mondattani alapt elkulonité-
sére cimii tanulméanya, mint a cime is mutatja, a
nyelvjarasok vizsgalatakor a szintaktikai elemzést
,Kisérli meg” kozéppontba &llitani — ezzel az (j
szemléletmdddal beéll a konferenciakotet eredeti
célkitiizését méltdn megvalésitd eléadasanyagok so-
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raba. A szerz6 tanulsagokat von le a jelenlegi kuta-
tasi mddszerekbol és javaslatokat tesz Ujfajta, a dia-
lektusok kutatdsaban eredményesebb maédszerek be-
vezetésére. Cs. Nagy Lajos az Inkongruenciajelen-
ségek a 3. személysi birtokos tobbes voltanak jeldlé-
sében cimii tanulméanyéaban a 3. személyre utal6 bir-
tokos személyjelre vonatkozé adatok nyelvtorténeti
visszatekintése utan a sajat maga altal gyuajtétt med-
vesaljai kérddives adatokra tdmaszkodva térképezi
fel, hogy mely esetekben érvényesiil a tébbes szam
3. személyii birtokossal vald egyeztetés, s melyekben
nem. A tanulmany szerint a t4ji nyelvvaltozatokra is
érvényesek az altalanos nyelvészet megallapitasai, de
nem kizardlagosan. Medvesaljan is nagyrészt nem
megbizhat6 jeldlésiinek mutatkozik a névmasi birto-
kos, de akadnak kivételek is. A Ké&dar Edit — Németh
Boglarka szerzéparos a Predikativ hatérozoi igene-
ves szerkezetek csangd beszélt nyelvi szovegekben
cimi tanulmanyban azért vizsgalja az igeneves szer-
kezeteket a csangd nyelvvaltozatban, mert abban
ezen szerkezet képzése a koznyelvinél sokkal pro-
duktivabb és sokrétiibb — igy adatokkal szolgalhat a
magyar nyelv korabbi allapotatdl, illetve a nyelvileg
elszigetelt csangok nyelvvaltozatat éré hatasokrol. E.
Kiss Katalin Nekem el kell mennem/el kell, hogy
menjek/ el kell menjek/ el kellek menni cimii eléadas-
szOvege a cimben idézett, eltérd foldrajzi megoszlasu
szerkezetet vizsgalja generativ nyelvészeti, illetve
dialektoldgiai szempontbdl. A tanulmény kiléndsen
a kell és a szabad predikatumu szerkezetvaltozatok
Osszehasonlitasara helyezi a hangsulyt. Az utolso ta-
nulmany iréja Urogdi Barbara, és A végpontjel 6l
idShatérozdi mellékmondatok szerkezete és értelme-
zése cimet viseli. A cikk célja a cimben szerepl6
nyelvtani szerkezet generativ nyelvészeti elemzésé-
nek elvégzése — kildondsen az ilyen szerkezetekben
megjelend tagadas kérdésére fokuszalva.

Osszegzésként elmondhat, hogy a konferencia-
kotetben szerepld tanulméanyok egytél egyig sikere-
sen val6sitjak meg a konferencia eredeti célkittizését:
a kulénbozoé nyelvszemléletek és tudomanyos mod-
szerek hozzaérts Otvozését, ezzel Uj tudomanyos
eredmények felallitasat, valamint az el6széban emle-
getett ,,0sszek6to szerep” betdltését. A tanulmanyok
tudomanyos eredményei kellképpen igazoljak, hogy
valéban mennyire szerencsés lehet — és milyen id6-
szerii — a kuilonféle nézpontok és megkdzelitések
egyesitése a grammatikai kutatasokban.

Béar elsésorban a tudoméanyos szakméanak szant
konferenciakétetrsl van sz6, felhasznélasa rendkivil
igéretes lehet a magyar nyelvtan iskolai oktatdsaban
is. A tanulméanyokban ismertetett vizsgalati médsze-
rek és eredmények vazlatos ismertetésével (termé-
szetesen a diak nyelvére leforditva és Iényegesen le-
egyszeriisitve a szovegeket) a pedagégus bemutathat-
ja a nyelvész kutatdbmunkajat és a nyelvi valtozas fo-
lyamatait, valamint elsegitheti a dialektolégia és a
szociolingvisztika ,,szaraz” fogalomanyagéanak szi-



nes, szemléltet6 példakkal val6 megértését az iskola- | lok szdméra a nyelv miikddésének megértéséhez, és
sok szdmara. Ebbol a szempontbdl a kétet hozzajarul | kialakulhat benniik a nyelvjarasi valtozatok iranti to-
ahhoz, hogy a pedagdgus bevezethesse a didkokat a | lerancia.

dialektoldgia és a szociolingvisztika vilagaba — en- Zsuppan Klaudia
nek eredményeképpen pedig megnyilhat az 0t a fiata-

OTLETTAR

Rovatvezet6: Raatz Judit (G6dollé, Lovarda u. 28. 2100)

Az alabbi hasznos, tobb teriileten is alkalmazhatd, bovitheto jatékos dtleteket Korpos Aniko Déra
magyar szakos kdzépiskolai tanarnotol kaptuk.

Bekérdezé

(a jaték alapotletét a Beugrd cimii miisor adta)
Parokban, vagy kisebb csoportokban (ez maximum 4 f6) jatszunk. Minden péros vagy
csoport kap egy szituaciot, esetleg elore elkészitett szitudcidkartyakbol haznak, és az
improvizacios jaték soran a szereplok csak kérdd mondatokban beszélgethetnek egy-
massal. A jeleneteket bemutathatjék a csoportok egymas utan, vagy jatszhatjak szimul-
tan, a terem egymastdl tavoli pontjain is. A jaték célja, hogy megfigyeljék, hany kérdés-
tipus kilonboztethetd meg, illetve hogy kérdésekkel kifejezhet6 akar felkialtas (Te jo
€g, mit tettél?!) vagy felszélitas is (Kinyitnad mar végre a flizetedet?); valamint hol he-
lyezkedhetnek el a mondatban a kérdszék, milyen gesztus, mimika kisérte a mondato-
kat sth. Megbeszélés targyat képezheti, hogy a gyerekek mennyire érezték korlatozva a
beszélgetés lehetoségeit, mikor esett nehezilkre a kérdé mondatok hasznalata, melyik
szituacid kedvezett leginkabb/legkevésheé a kérdéseknek.
Csoport: 12-16 éves tanulék.
1d6: kb. 10 perc, majd ezt kdveti a kozds megbeszélés.
Eszk6zok: esetleg szituacidkartydk. Szituacio lehet példaul: a parkoér szemetelésen kap-
ja a gyerekeket. Vagy: két rab a szokését tervezi.
Tanari szerep: jatékvezeto.
Tanulas terilet: a mondatfajtak; az intonacio szerepe a kiilonbdzé mondatfajtak létre-
hozésaban.

Ugynokok

Parokban jatszunk. A paros egyik tagja egy ramenés ligynok, a masik pedig egy makacs
vevo. Az gyndkok nézzenek koril a teremben, és valasszanak maguknak egyet a te-
remben taldlhatd targyak kozil. Az lgynok feladata, hogy mindenképpen eladja a vevo-
nek a portékajat, meggyozve 6t arrél, hogy szilksége van arra a targyra. A makacs vevo
ennek ellendll, és az ellenkezdjérol érvel az Ugynoknek. A jeleneteket célszerii szimul-
tan, a terem kiildnbdz6 pontjain eljatszani. A jaték célja, hogy a szereplok erés érveket
sorakoztassanak fel helyzetiik védelme érdekében. Beszéljik meg: hogy éreztétek ma-
gatokat a jatékok soran? Tudtatok-e azonosulni a szerepeitekkel ? Milyen érveket sora-
koztattak fel az igynokok, milyeneket a vevsk? Hogyan hasznaltatok a testeteket a mon-
danival 6tok kifejezésére? Milyen mozdulataitok, gesztusaitok voltak? Miért ezeket hasz-
naltatok? Stb.
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Csoport: 15-16 éves tanulok.

Idé: kb. 5-6 perc, majd ezt kdveti a k6zos megbeszélés.

Eszk6zok: tArgyak az osztalyterembol.

Tanéri szerep: jatékvezeto.

Tanulasi ter Ulet: meggyoézeés, ervtipusok, céfolat; kommunikacios gyakorlat is egyben.

A vonatfilkében

5-6 fos csoportokban jatszunk. A csoport tagjai kiilonbdzo életkoru és tarsadalmi pozi-
cioju emberek szerepeibe lépnek (példaul idés néni, fiatal csavargd, kozépkoru lzlet-
ember, kisgyerek, id6s torténelemtudds, egyetemista sth.). Instrukcidkkal segithetjiik a
szerep felvételét (példaul: Képzeljétek el azt az embert, akik most ti lesztek. Milyen |ehet
4, milyen a kulsgje, ruhdzata? Hol, kivel 87 Kik a barétai? Mit csinal mindennap? stb.),
de akar képeket is vihetlink ezekrol a figurdkrél. Ezutdn minden csoport hiz egyet az
elore elkészitett szituaciokartydk kozil. Feladatuk, hogy jelenetet régtdnozzenek,
amelyben minél hitelesebben alakitsak a figurakat. (A szerepl6k tehat minden csoport
esetében azonosak, a szituaciok azonban nem.) A jaték célja megfigyelni és a lehetd
leghitelesebben visszaadni, hogy a kiilénb6zé életkort és tarsadalmi helyzetli emberek
hogyan beszélnek, milyen szavakat, kifejezéseket, nem nyelvi jeleket hasznalnak. Be-
széljik meg azt is, milyen volt a szerepben lenni, mi okozott nehézséget a szerep meg-
formalasakor stb.

Csoport: 16-17 éves tanulok.

1dé: kb. 10-12 perc, majd ezt kveti a k6zds megbeszélés.

Eszk6zok: szituaciokartydk, esetleg fotdk, képek.

Tanéri szerep: jatékvezeto.

Tanulas terllet: a csoport- és rétegnyelvek, verbalis és nonverbélis kommunikacio,
stilusarnyalatok.

Szituaciokartyak:

A vonatfllkében az Uzletember ra akar | A vonatfiilkében a tobbi utas rajtakap-
gyUjtani, noha a kocsiban tilos doha- | ja a csavarg6t, hogy épp az lzletem-
nyozni. Mit szél ehhez a tébbi utas, ho- ber pénztarcajat igyekszik kicsenni a
gyan prébaljak lebeszélni az uzletem- kabéatzsebébdl.

bert?
A vonatfiilkében az id6s néni a taskdja- | A vonatfiilkében a torténelemtudos
ban keres valamit, de senki sem veszi épp legljabb tanulmanyan gondolko-
észre, amikor kipottyannak a gydgysze- zik, ami a tobbieket zavarja. Hogyan
rei. A kocsiban utazok nem tudjak, kié sz6lnak neki?

a gyogyszer a foldon. Deritsék ki a tu-
lajdonosat, és adjak vissza neki!
Tovabbra is varjuk Gtleteiket. Leveluket az alabbi modokon folyamatosan kiildhetik a rovatvezetd
cimére: 1. postai Uton: Raatz Judit 2100 Géd6llo, Lovarda u. 28. 2. Imélen: raatz.judit@vnet.hu.

Benczik Vilmos:

NYELV, IRAS, IRODALOM —
KOMMUNIKACIOELMELETI MEGKOZELITESBEN
24 cm, 332 oldal, ara; 2240 Ft

Megrendelhet8: Trezor Kiado, 1149 Budapest, Egressy koz 6. Tel./fax: 363-0276, e-mail: trezorkiado@t-online.hu
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ERTEKES ES S2EP KONYVEK!

TREZOR KIADO

1149 Budapest, Egressy K6z 6. (azegressy it 46. mellettr)

Telefon/fax: 363-0276 * E-mail: trezorkiado@t-online.hu (Uj cim!)
Internet: http://www.trezorkiado.fw.hu
Az aldbbi konyvek megrendelheték levélben, telefonon, telefaxon vagy elektronikus postan, illetve hétfétél
péntekig 9-16 6ra kozott (el6zetes telefonegyeztetés alapjan) személyesen is megvasarolhatdk a fenti cimen.

UJUTAK AZ ANYANYELVI NEVELESBEN ES

A PEDAGOGUSKEPZESBEN (Tanulmanyok)
24 cm, 172 oldal, ara 2415 Ft

A SZOKEPEK ES A SZONOKI| BESZED

Retorikai tanulmanyok ésa 6. K ossuth-szénokver seny anyaga.
24 cm, 284 oldal, ara 2520 Ft

Demeter Katalin: ERTEKORZES (Tanulmanyok)
20 cm, 192 oldal, &ra 2520 Ft

HegedisGéza: VILAGIRODALMI ARCKEPCSARNOK [1.

200 kulfoldi iré portré§a Homérosztél Durrenmattig.
Két kotet, 24 cm, 764 oldal, &ra kotve, védoboritdval 1562 Ft

Hegedis Géza: AZ EUROPAI GONDOLKODAS
EVEZREDEI
24 cm, 288 oldal, ara kotve, védoboritoval 625 Ft

Hegedis Géza: A SZEPIRODALOM MUFAJAI
24 cm, 168 oldal, ara kotve, védaéboritéval 750 Ft

Marshall McLuhan: A GUTENBERG-GALAXIS
A tipografiai ember |étrejotte
24 cm, 332 oldal, ara kotve, védoboritéval 3920 Ft

L. Sz. Vigotszkij: GONDOLKODAS ES BESZED
24 cm, 420 oldal, ara kotve, védaboritéval 2900 Ft

Hegedis Géza: A HALHATATLAN HAMISIATEKOS

Szines, szér akoztatd, r évid miivel 6déstorténeti irasok. 21 cm, 152 oldal, ara 448 Ft

Benczik Vilmos: JEL, HANG, IRAS
Adalékok a nyelv medialitasanak kérdéséhez
24 cm, 287 oldal, &ra 2310 Ft

Benczik Vilmos: NYELV, IRAS, IRODALOM
kommunikacioelméleti megk6zelitésben
24 cm, 332 oldal, &ra 2240 Ft




CS. NAGY-TANKONYVCSALAD:

elsotol nyolcadikig... és tovabb!

TREZOR KIADO, 1149 Budapest, Egressy Koz 6. uresy it 4. metey
Telefon/fax: (1) 363-0276

E-mail: trezorkiado@t-online.hu * Internet: http://www.trezorkiado.fw.hu
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A konyvek megrendelhetﬁk_ﬁst—a_i szallitasra Ievéléli", tele on,
telefaxon vagy elektronikus postan, illetve elozetes telefonos
egyeztetés alapjan személyesen megvasarolhatok a fenti cimen.
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