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Szerkeszt6i eloszo 1

TERVEZETT ES SPONTAN FOLYAMATOK A MAGYAR RENDSZERVALTASBAN

A térténelemben harminc év szinte csak egy pillanat - vilagos, egyértelmd, cafolhatatlan képet igy még ma
sem kaphatunk a magyar és a kelet-kdzép-eurépai atalakulasokrol. A latvanyos, forradalmi tartalmu esemé-
nyekre kuléndsen igaz, hogy szamos politikai aktor bonyolult egymasra hatasanak eredményeként alakult
ki az, amit ma rendszervaltasnak és demokratizacibnak neveziink. Ebben az ésszetett folyamatban sokan
valdban kezikben tartottak az események iranyitasat, masok csak ezt hitték. Szintén masok csak szerettek
volna beavatkozni a viszonyok alakulasaba, mig voltak, akiket egyszerlen kiszoritottak a palyarodl. Léteztek
szerepl8k, akik terveztek, akik végrehajtottak (akar a ,nem tudjak, de teszik” hegeli mondas értelmében),
akik sodrédtak és olyanok is, akik tudtak, hogy mit akarnak, de mas er6k nem engedték érvényesuini 6ket. A
konferencian - amelynek anyagat az aldbbiakban olvashatjak - arra vallalkoztunk, hogy hazai és nemzetkozi
vonatkozasban is megvizsgaljuk azt, hogy kik ezek a szerepl6k. Fontos néven nevezni 8ket, érdemes az eddig
homalyban maradt alakokat is felszinre hoznunk, mentesen a tabutdl, politikai korrektségtél, a nyiltsagra és
mindenek felett az igazsag keresésére térekedve.

Harminc évvel az események utan Iényeges latnunk, hogy a magyar rendszervaltas folyamataban sok minden
a felszinen, formalis politikai szervezetekben (partok, parlament, kormany, alkotmanyos intézmények,
tintetések, beszédek, nyilatkozatok, nemzeti kerekasztal-targyalasok, ceremonialis események) zajlott, am
lényeges dolgok a hattérben, informalis mdédon, halézatokban, a nyilvanossagot kerulve, de annal nagyobb
hatast és befolyast gyakorolva torténtek. Azt hiszem, ma mar nem elégedhetiink meg azzal, hogy csupan
el8bbiek leirasat végezzik el, sokadszor ismételve 6nmagunkat. Arra torekedtink, hogy a lathato és formalis
események mdgé nézzlnk, tudva azt, hogy még mindig nem all a rendelkezésiinkre elegend6 adat és infor-
macié ahhoz, hogy a kulisszak mdgeé lassunk.

Akarhogy is, egyben biztos vagyok: a magyar rendszervaltassal kapcsolatban még korantsem jott el az ideje a
végleges és lezart értékeléseknek, egyes szereplék kanonizalasanak, kategorikus narrativak kébe vésésének. A
magyar rendszervaltas kapcsan tébbek kdzott harom terulet bemutatasaval vagyunk addsok: egyrészt a nemzet-
kozi er8viszonyok feltarasaval, a Nyugat valddi szandékaival és befolyasolasi torekvéseivel; masrészt a globalis
hattérerdk, elitcsoportok belpolitikai folyamatokban vald szerepével; harmadrészt a rendszervaltas kulturalis
életre, normakra, életformakra gyakorolt hatdsmechanizmusaival. A RETORKI Politolégiai Kutatocsoportja ezért a
fenti harom témakdrben szervezett online nemzetkdzi konferenciat 2020. november 26-an.

Az el6adasokbdl készult tanulmanyokat az alabbiakban, a konferencia tematikus szekcidinak bemutatasat
kovetve, a Rendszervalté Szemle hasabjain tarjuk az Olvasok elé.

Budapest, 2021. december 20.

Fricz TAMAS

archivum.retorki.hu/folyoirat
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Simon Janos

A nemzetkozi tényezok
szerepe a magyar
rendszervaltas folyamataban

ELMELETI BEVEZETO

Alabbi tanulmanyom modszer-
tani hatteret kivan adni arra,
hogyan kozelitsiink a posztkom-
munista rendszervaltasokhoz, és
hogyan értelmezzik a régidban
lezajlé atmenetet a diktaturabdl
a demokraciaba. A magyar rend-
szervaltassal foglalkoz6 szak-
irodalom tobbsége a belpoli-
tikai életre helyezte a hangsulyt
(szereplBire, érdekcsoportjaira,
intézményeire), amibdl sokan azt
a téves kovetkeztetést vontak le,
hogy maguk a rendszeren beldili
valtozasok inditottak el - ,,domi-
no-effektusként” a kommu-
nista rendszerek 6sszeomlasat
és demokratizalasat.' Csak kevés
figyelmet forditottak a nemzet-
kozi erbtérben, a nagyhatalmak
viszonyaban lezajlott foldcsu-
szamlasszer( valtozasokra, igy
lényegében rejtve maradtak azok
a hattérvaltozék és viszonyrend-
szerek, melyek a nemzetkdzi
er6tér valtozasaibol kovetkeztek.
Megitélésiink szerint a kétpdlusu
vilagrendben az egyik poélus, a
Szovjetunié 0©sszeomlasa tette
lehet8vé az erdvonalak atrende-
z8dését, Kdzép-Eurdpa felszaba-
dulasat és demokratizalédasat.

A masodik vilaghaborut kévetéen
régionk szabad Kozép-Eurépabdl
megszallt Kelet-Eurdpava valt, s
csak az oroszok tavozasa utan lett
a régid orszagaibol ismét szabad
K6zép-Eurdpa. Azok a kutatok,
akik az aktorok szerepét emelik ki
a folyamatokban, azt valljak, hogy
a magyar valtozasokat belllrél
inditottak el, legyenek akar
kormanyzati reformerek, akar
ellenzéki poziciéban lévék.> Ezek
a vélemények azonban a nemzet-
kozi er6viszonyok atalakulasat,
a geopolitikai atrendez&déseket
nem, vagy csak érintblegesen
veszik figyelembe.

A belpolitikai feszultségek végig
jelen voltak a masodik vilag-
haborut koveté szovjet-orosz
megszallas altal kialakult kommu-
nista, allamszocialista rendsze-
rekben, idénként, ciklikusan meg
is jelentek a politikai szféraban.
Elég, ha ezekre az ellenallasi
kisérletekre csak datum szerlen
utalunk: Berlin 1953; Vars6 és
Budapest 1956; Praga 1968;
Vars6 1980-82.3 A régiénkban
minden nemzeti szabadsagharc
és demokratizalni akaro kisérlet
megtort az orosz tankok fenyege-
tése vagy a lanctalpak sulya alatt,

a probléma lényege ugyanis a
szovjet megszallas és represszio
volt, tehat ezt kellett félszamolni.
Csakhogy a megszallast egyrészt
a jaltai konferencian a nagyha-
talmak kozti megallapodas hozta
létre, masrészt tartéssa valasa

mindkét nagyhatalom érdeke
volt, az er6egyensulyt szovjet és
amerikai részrél egyarant igye-
keztek fenntartani. Harsanyijanos
jatékelméletébdl tudjuk, hogy az
ilyen helyzet - vagyis a status quo
fenntartasa - egyébként mindig
a gyengébb félnek kedvez.” A
megszallas addig maradt fonn,
amig a kétpolusu vilagrendszer
egyik polusa, a Szovjetuni6 6ssze
nem roppant (1985-1989).

Le kell szégezniink, hogy régi-
o6nkban minden valtozas csak e
folyamat flggvényében érthetd.
Barmennyire is hdsies volt a
nemzetallamok fliggetlenedési
kiizdelme o©nfeldldoz6 vezet6-
ikkel, a szabadsagharc csak a
.Nagy Testvér" megroppana-
satél kezdve vallhatott sikeressé.
A '80-as évek kozepétdl a
Szovjetunié megroppant: elészor
csak katonailag, majd pénz-
Ugyileg, gazdasagilag és végull
politikailag, erkolcsileg is. Csak a

1 Lingz, Juan ). - Stepan, Alfred: Problems of Democratic Transition and Consolidation. Southern Europe, South America, and Post-Communist

Europe. Baltimore - London, John Hopkins University Press, 1996.

2 Bogar Laszl6: The Unknown Protagonist: Regime Change. Central European Political Science Review 81., 2020/3: 87-98.

3 1956 ujragondoldsa. Megszdllds, megtorlds, menekiilés, befogadds. Szerk. Simon Janos. Budapest, CEPoliti, 2017.

4 Simon Janos: Harsanyi jatékelmélete a politikaban és a nemzetkozi kapcsolatokban. In: Egy csoddlatos magyar elme. Harsdnyi Janos

élete és munkdssdga I. Szerk. Simon Janos. Budapest, CEPoliti, 2020, 225-252.



nagyhatalmi egyensuly megbom-
lasa és a szovjet birodalom
0sszeroppanasa tette lehetévé
a kozép-eurdpai orszagok
szamara a flggetlenséget és a
demokratizalédast.

Tanulmanyunk legfébb  célja
a nemzetkdzi  viszonyokban
bekovetkezett valtozasok
leirasa és ennek a rendszerval-
tozasra gyakorolt szerepének
bemutatasa.

AMITOL MEG KELLETT
SZABADULNI

Mindenekel6tt  arra  kellene

valaszt talalnunk, hogy mit kellett
atalakitani, mitél kellett megsza-
badulni a megszallt kommunista
Kelet-Eur6paban, hogy ismét
szabad Kozép-Eurdpava valjék.
Ahhoz, hogy régiénk orszagai
ismét a szerves fejl6ddés utjara
lépjenek, meg kellett szabadul-
niuk egyrészt az orosz gyarmato-
sitoktol, masrészt az altaluk rank
er8szakolt egész tarsadalmi Ujra-
termelési modelltél, harmadrészt
pedig attdl a belsé erdszaktol,
amely mindezt fénntartotta.
Miben allt a régi kommunista
rendszer lényege?

Az évszazadok soran kialakult
kdzép-eurdpai  Osszetett tarsa-
dalmakra és sokszin{ kultirakra
a szovjetek er8szakkal raerdl-
tettek egy téle idegen, monolit,
azsiai felépitményt, az un. szov-
jetrendszert. Ez er8sen korlatozta
a piacgazdasagot, a magantulaj-
dont, és egy kdzponti Ujraelosztd
rendszert hozott létre (1948-
1950). Széttorték a tarsadalom
korabbi strukturait, intézményeit,
és mindenekel6tt az annak iranyi-
tasat szolgal6é politikai rendszert.

Az Uj rendszer (az allampart, az
egypartrendszer, a hatalmi agak
Osszefonddasra, a tanacsrendszer
kiépitésre révén) megszlintette a
tarsadalmi alrendszerek korabbi
autonémidjat, az alternativ utakat,
amibdl aztan nagyfoku innovacio-
és modernizacidellenesség s
kovetkezett. A kommunista
rendszer alapvetéen idegen volt
a tarsadalom torténeti struktaraja
szamara, a szerves fejl6dés helyett
egy szervetlen képz8dmeényt
hozottlétre, melyet csak er6szakos
eszkozokkel lehetett fonntartani
(1948-t6l). Ez utébbit szolgaltak
az erBszakszervezetek, a hatalmi
agak egybefondédasa és az egész
diktatorikus jogrendszer. Ez az Un.
kommunista diktatura Iényege.

Mind a Rakosi, mind a Kadar
nevéhez  kapcsolt  rendszer
egyarant diktatura volt,
még akkor is, ha a hatalom

gyakorlasanak modszere-
iben  lényeges  kllonbségek
mutatkoztak, és d6nmagukban

is eltérd korszakok kovették
egymast. Magyarorszagon is
volt keményebb (1948-1953,
1956-1968) és puhabb diktatura
(1980-as évek), am maga a szovjet
tipusi  kommunista rendszer
intézményileg  Magyarorszagon
is  mindvégig  egyértelmlen
diktatura volt, legfeljebb a
hatalom gyakorldasdnak modsze-
reiben voltak eltérések.>

Kelet-Eur6pa orszagaiban majd
félévszazadig megallt az idd!
Ha 0&sszehasonlitjuk a kommu-
nista multtal terhelt orszagokat
a fejlédés szempontjabol, akkor
azt mondhatjuk, hogy a kada-
rizmus elényére irhatd, hogy
Magyarorszagon kevésbé tortek
0ssze a piacgazdasagintézmeényei

és értékei, mint Csehszlovakiaban
vagy Romanidban, ugyanakkor
sokkal jobban eladésitotta az
orszagot és a jovd generaci-
6jat. Osszességében az egész
posztkommunista régié -
gazdasagi és tarsadalmi fejl6-
désében - majd’ fél évszazaddal
elmaradt a  nyugat-eurdpai
szabad orszagok fejl6désétdl.

A régio orszagai a politikai plura-
lizmus és a gyakorlati alternativa
hianyatél szenvedtek, ami kifeje-
z8dott a politikai kultura defektu-
saiban, az elégedetlenségben, a
tiltakozasokban, a lazadasokban.
Egy ilyen rendszert csak represz-
szioval lehetett fonntartani, ami
er6sen sértette a tarsadalom
széles rétegeinek érdekeit. Az
egyes orszagokban jelentkezd
ciklikus valsagok rendszerellenes
szervezkedésekben, ellenalla-
sokban jelentek meg. A rendszer-
valté kisérletek azonban kudarcra
voltak itélve, hiszen minden
slazadas” az orosz tankokkal
talalta (volna) szembe magat.
A kommunista  rendszerrel
szembeni ellenalldsok tapasz-
talatainak tobb évtizede egyér-
telm@vé tette szamunkra annak
belatasat, hogy az alapvet6 valto-
zasok (szabadsag és demokracia)
foltétele a szovjet birodalom
meggyengllése vagy szétesése.®

A  torténészek altal foltart
anyagmennyiség, az ok-oko-
zati Osszeflggések folismerése
lehetévé teszi a politologusok
szamara, hogy hogy szinté-
zistanulmanyokat irjanak.”
Tanulmanyomban révid attekin-
tést adok a valtozasokat kivaltd
nemzetkozi erdtér mikodésérdl
és atalakulasarol.

5 Simon Janos: Kézép-eurdpai atmenetek vagy atalakuldsok? In: Rendszervdltds 1989. 15 tanulmdny. Szerk. M. Kiss Sandor. Lakitelek,
Antolégia, RETORKI Kényvek 2., 2014, 11-39.

6 Simon Janos: Globalizdcié és nemzet. Ahogyan az emberek latjak. Budapest, L'Harmattan - CEPoliti, 2015.

7 Simoni. m. 2014, 11-39.
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A POSZTKOMMUNISTA ATME-
NETEK NEGY FO DIMENZIOJA

Abbol indulunk ki, hogy a rend-
szervaltozds nem egyszer(en
atmenet a diktatlrabél a demok-
raciaba, mint a dél-amerikai vagy
délkelet-azsiai atmenetek, hanem
tartalmaban annal sokkal komp-
lexebb  folyamatok sorozata,
iranyaban sem feltétlenul
egyenes vonall, gyakran mutat
megtorpanast és visszarendez6-
dést, és folyamataban is sokszor
deltafolyasu, mely nem a liberalis
demokraciakat kopirozza, hanem
sajatossagaival erdsiti a demok-
raciatipusok sokszinGségét.® A
dél-amerikai vagy dél-kelet-azsiai
demokratikus rendszervalta-
sokhoz képest Kelet-Eur6paban
sokkal tébbrél volt szé. Talalobb
lenne a folyamatra a poszt-
kommunista atmenet helyett
a ,komplex atmenet” vagy az
satalakulas” szakkifejezés hasz-
nalata. Ha szeretnénk megérteni
a posztkommunista régiéban
lezajlott valtozasokat, ismernink
kell az atalakulas f6bb matrixait
is, mert ezek mutatjdk meg,
miben is all az 1988-1990 kozotti
tarsadalmi valtozasok lényege.

A, KOMPLEX ATMENET” FOBB
DIMENZIOI

Nézetlink szerint a posztkommu-
nista komplex transition politikai
dimenzi6it négy fébb matrix
képezte, melyek egylttesen
alkottdk az atalakulas rendszerét.
Egyid6ben, de mindig kulénbo6z8
aranyokban és er6kkel befolya-
soltak az egydimenziés allam-
szocialista rendszer lebontasat
és a szabadsag vildganak kiépi-
tését. A komplex atmenet négy f6
dimenzidja:

1. A politikai rendszer demok-
ratizaléddsa (az  atmenet
soran; a jogok, az intézmé-
nyek és garanciak rendsze-
rének kiépitése) Kozép-
Eurépa minden orszagaban
(1988-1994)

2. A gazdasdgi rendszer moder-
nizdciéja  (a piacgazdasag

kiépitése, magantulajdon
erdsitése, privatizacié és
bankrendszer) Kézép-

Eurépa minden orszagaban
(1993-1999 ko6z6tt)

3. A tdrsadalom szocidlis integrad-
ciéja (foglalkozasi csoportok,
tarsadalmi osztalyok
kiizdelme, szakszervezetek
harcai) Lengyelorszag (1992-
95); Magyarorszag (1993-98);
Szlovakia (1994-1999).

4. Az dllam rendszer-integrdcidja
és djra integrdciéja (nemzeti
fuggetlenség, az  orszag
terdleti integritasanak bizto-
sitasa, szimbolikus és represz-
sziv apparatusok hatékony
mUkodése) Csehszlovakia,
majd Csehorszag és
Szlovakia (1993-1994);
Jugoszlavia tagkoztarsasagai
(1992-1996).

Megitélésink szerint a poszt-
kommunista régidban minden
valtozas, kollektiv cselekedet és
tevékenység, politikai folyamat
csak e dimenzidkban zajl6 valto-
zasok ismerete révén értheté
meg. A négy komponens aranya
és szerepe orszagonként is eltérd
volt.

Kézép-Eurdpaban az elsd
idészak az ugynevezett politikai
atmeneté, mely 1988 és 1993
kozott ment végbe. A régi és
az Uj elit megklzdott a hatalmi

pozicidkért, és ugyanabban az
idében a demokracia Uj politikai,
igazsagszolgaltatasi és  intéz-
meényi rendszerei is létrejottek.
A masodik id8szakban a hata-
lomban 1évé Uj elit tarsadalmi
beagyazottsdga meger6sodott,
s ennek kovetkeztében megfo-
galmazodtak a nemzeti torek-
vések, a fuggetlenségre és szuve-
renitdsra vald igény (Szlovakia,
Litvania, Lettorszag, Esztorszag,
ex-Jugoszlavia).

A masodik id8szak az Ugynevezett
gazdasagi atmenet, amely orsza-
gonként eltéré Utemben (1993-
1999) valésult meg. Ez a kommu-
nistak altal allami tulajdonba vett
szocialista allami vagyon priva-
tizaciojanak id6szaka volt. Az
allami vagyon privatizaci6janak
és reprivatizaciéjanak, illetve az
allami szerepvallalds csokkené-
sének koszdnhetéen szocialis
feszlltségek kerultek felszinre,
megerQ@sitve a jobb- és baloldal
kozotti szakadast. Megjelentek
az ,Uj gazdagok” (tulajdonosok,
vallalkozok) és az ,U0j kisemmi-
zettek” (bérmunkasok, napsza-
mosok, munkanélklliek), akik
konfliktusok soraval szembe-
sultek. A szakszervezetek és a
munkat szolgaltatd vallalkozék
intézményei Uj helyzetbe és
szerepbe kerultek.

Véglul a harmadik periodusnak
tekintheté a demokracia megszi-
larduldsanak,  stabilizaciojanak
korszaka, ahol a szocidlis integra-
ciénak kisebb szerepe van, mint a
modernizacionak.

A RENDSZERVALTAST
KUTATOK MEGKOZELITESEI

A kutatok  tobbféleképpen
kozelitenek a ~komplex
atmenetet”, atalakulast elindito

8 Carotherst, Thomas: The End of the Transition Paradigm. Journal of Democracy 13., 2002/1, 5-21.



folyamatokhoz. A kiindulasuk -
mint afféle hipotetikus deduktiv
modszer - meghatarozza kovet-
keztetéseiket, egyben tekint-
het§  részukrdl  valasztasnak
is a magyaraz6 okok kozott. A
rendszervaltast generalé erék
értelmezésében a leggyako-
ribb megkozelitések a kovet-
kez6k: 1. aktor-centrikusak; 2.
gazdasag-centrikusak; 3. ideo-
|6gia-centrikusak; 4. nemzeti
identitas-centrikusak; 5. tarsa-
dalom-centrikusak. Hozzajuk
képest mi egy hatodik szem-
pontot, egy geopolitika-centri-
kusat fogalmazunk meg. Nézzuk
meg kozelebbrdl a lehetséges
értelmezéseket!

1. Aktor-centrikusak: A valtozast
generald er6knek a politikai
szerepldket tekintik, az 6 kije-
lentéseiket és cselekedete-
iket vizsgaljak. Ennek megfe-
leléen vagy az allam-szoci-

alista rendszerhez kot6dd
reformerek, kritikus értel-

miségiek, vagy a rendszeren
kivali ellenzéki vezetdk tevé-
kenységére  koncentraltak.
Az ellenzék tobb ideolégiai
tipust képviselt, dnmagukat
is kUlonb6z6 elvek mentén
azonositottak (pl. nemzet-
épité ellenzék, demokratikus
ellenzék, liberdlis ellenzék,
reformkommunista ellenzék,
radikalis ellenzék, anarchista
ellenzék stb.). A torténelmi
tények azonban azt mutattak,
hogy a demokratikus
valtozasokat akarék vala-
mennyien - akar kormanypar-
tiak, akar ellenzékiek voltak
-, mikézben hazabeszéltek,

egyik  szemiket  mindig
Moszkvara és Gorbacsovra
vetették.

Moszkva, balra a KGST-palota, 1975-ben. Fot6: FORTEPAN / Urban Tamas,
89340-es szamu fotd

2. Goazdasdg-centrikusak: A
Szovjetunidé gazdasagi valsa-
ganak kdvetkezményeit
részben raterhelte a KGST-
orszagokra is.  1985-tél
Magyarorszagon is draszti-
kusan emelkedtek az olaj-,
a foldgaz- és az villamos-
energia-arak, melyeket
a kormany a lakossagra
terhelt. Ez valsaghoz, hiany-
gazdasaghoz (Romania,
Lengyelorszag) vagy infla-
cibhoz és eladdsodashoz
vezetett (Magyarorszag,
Csehszlovakia), a tarsadalmi
feszlltségek todmegmozgal-
makat indukaltak, melyekre
a represszié fokozasa
(Romania, Bulgaria) vagy a
pluralizalédas engedélye-
zése (Magyarorszag) volt a
hatalom valasza.

3. Ideoldgia-centrikusak: Azt
hangsulyozzak, hogy a '80-as
évekre teljesen erodalddott
az évtizedek oOta hirdetett
kommunista fels8bbren-
dliség ideoldgiaja, a marxiz-
mus-leninizmus. Az etikailag
magasra emelt kommunista
embertipus eszményképe
a kemény valdsag hatasara

hiteltelenné valt és szétmal-
lott. A folyamatot sem a glasz-
noszty®, sem a peresztrojka
nem tudta visszaforditani, a
kommunista rendszerek legi-
timaciés valsagba keriltek,
egyre-masra jelentek meg Uj
ideologiak, melyek elvezettek
apartosodashozésarendszer
politikai pluralizalédasahoz.

Nemzeti identitds-centrikusak:
Olyan orszagokban, ahol a
feszlltségek er6sek voltak,
és a mértékadd értelmiségi
csoportok  megérezték a
birodalom szétesését, mind
batrabban szervezkedtek. A
nemzeti identitdsok megeré-
sddése elvezetett a megszallo
er8kkel szembeni ellenal-
lashoz és az autonémiahoz,

majd az  elszakadashoz
(Mesterséges allamok:
Szovjetunié, balti allamok,

Jugoszlavia, Csehszlovakia).

Tarsadalom-centrikus: A tarsa-

dalmi konfliktusok eréso-
désébdbl sokan eredeztetik

a valtozasok megindulasat.

Abbdél indulnak ki, hogy
amikor a novekvé tarsa-

dalmi feszlltségek hatdsara

9 Jelentése: vilagossag, szellemi aramlat, mely elvként az &szinte beszédet, az atlathatésagot és elszamoltathatésagot hirdette.

0 Jelentése: atalakitas, szellemi dramlat, mely elvként a politikai rendszer zartsagat és centralizaltsagat kivanta oldani.
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(szegénység, élelmiszerhiany)
az atomizalt tdmeg tudatos és
koherens tarsadalmi csopor-
tokka all 6ssze, akkor meger6-
sodik a proteszt potencialja,
és a tiltakozasok tomegessé
valasaval megindul a
rendszer dsszeomlasa (NDK,
Lengyelorszag, Romania,
Bulgaria).

6. Geopolitika-centrikus:
Ertelmezésiink szerint ennek
lényege a nemzetkdzi erévi-
szonyok megvaltozasa, mely
a szovjet be nem avatkozas
kinyilvanitasaval a  jaltai
rendszer  6sszeomldsdhoz
vezetett. Elindult Kdézép-
Eurépa fblszabaduldsa, a
régié orszagai visszanyerték
szabadsagukat. Fontos
allomasa ennek, amikor
maga Mihail  Gorbacsov
erBsitette meg George H.
W. Bushnak, hogy a Varséi
Szerzédés orszagainak
belligyeibe nem kivan beavat-
kozni (Gorbacsov: Berlin
1989. oktéber 5-e; Malta
1989. december 2-3-a; majd a
szovjet csapatok folyamatos
kivonasa Kozép-Eurdpabdl).

Az altalunk  megfogalmazott
hatodik faktor az Uj geopo-
litikai  rendszer  fontossagat
emeli ki, azt, hogy a nemzetkdzi
eréviszonyok megvaltoztak, s
dsszeomlott a jaltai rendszer. Az
elemzések és kutatasok ennek
eddig nagyon kevés figyelmet
szenteltek, ezért a tovabbi-
akban  részletesen  kivanunk
szélni réla. Az elemzés alapve-
téen a nemzetkdzi viszonyokra
koncentral, s ennek kifejtése
a két nagyhatalom viszonyat

érinti. Meggy6z8désunk, hogy a
régibban mindenféle tényleges

atalakulasi  kisérlet sikerének
els6dleges foltétele kulsé

tényez8, s lényege az orszagok
szuverenitasanak helyrealli-
tasa. Erre 1945-t6l 1988-ig tébb
probalkozas is volt (Budapest
1956, Praga 1968, Varsé 1981),
de nem tortént meg az attorés,
mert a szovjet tankok és csat-
l6saik beavatkoztak. De 1989
utan egy mas vilag kezd6dott.
Miért? Milyen faktoroknak kellett
megvaltozniuk ahhoz, hogy az
allamok  szuverenitasa 1989
utan - részben vagy egészében
- helyrealljon?

Mindjart az elején tegyuk fol
az alapkérdést, hogy milyen
tényez6k okoztak a magyar
kommunista partallami rendszer
bukasat, illetve annak a nemzet-
kdzi allamszocialista vilagrend-
szernek a bukasat, melynek
Magyarorszag is része volt. Hol
kell keresnlink az okokat?

A REAGAN-DOKTRINA: A
KIFULLASZTAS KONCEPCIOJA

A tovabbiakban nézzik meg a
fentebb  kifejtett  Gsszefliggé-
seket a maguk torténeti valdsa-
gaban. Az elmdult 15-20 évben
kevés kisérlet tortént a nemzet-
kozi eréviszonyok és események
értelmezésére és hatasuk foltara-
sara. Jelen tanulmanyunk célja
tobbek kodzott, hogy Ujabb adalé-
kokkal szolgaljunk K6zép-Eurépa
20. szazadi torténetéhez.

Mi vezetett a kommunizmus
gazdasagi Odsszeomlasahoz?
Megitélésem szerint az 6t pillérre
éplld reagani stratégia, amelyet

nevezhetink koherens Reagan-
doktrindnak.> Az 1987-1990
kozotti magyar demokratikus
atmenet tanulmanyozasa soran
sok esszét szenteltek mar
annak, hogy dokumentaljak a
demokratizalédas  eseményeit
és jelenségeit, de sokkal keve-
sebbet foglalkoztak a tartalom
és a jelentés értelmezésével.
Ronald Reagan két cikluson at
volt az Amerikai Egyesiilt Allamok
elnéke (1981-1989), politika-
janak legsikeresebb terllete a
nemzetkdzi politika volt.”> Tébbek
kozott a kozép-eurdpai régiot
jol ismerd Zbigniew Brzezinskire
tamaszkodva hirdette meg Ujra a
fegyverkezési versenyt. Stratégiai
célja a kommunista ellenfél kiful-
lasztasa és 6sszerogyasztasa volt,
ezt pedig egy hirtelen folporge-
tett fegyverkezési versennyel
akarta elérni, melynek kereteit
a Reagan-doktrina o6t pillérére
épitette.

Milyen er6k buktattdk meg a
kommunista rendszert? Ha vala-
szolni akarunk erre a kardinalis
kérdésre, akkor a '80-as éveket
(1980-1988) uralé Reagan-
korszakot a maga egészében kell
latnunk. Megitélésink szerint
a Ronald Reagan kormanyzata
altal megfogalmazott markans
kulpolitikai koncepcié, az un.
Reagan-doktrina ,cs6dbe vitte” a
Szovjetunidt és ezdltal az egész
kommunista rendszert. Mi volt a
lényege? Ot olyan stratégiai elvet
kell kiemelnink, melyek végig-
kisérték az Egyesult Allamok 40.
elndke kormanyzasanak idejét,
s lényegében meghataroztak
az amerikai-szovjet viszonyt.
Nézzik meg, melyek ezek az
alapelvek, szinte kébe vésett

1 Dimitrova, Antoaneta - Pridham, Geoffrey: International Actors and Democracy Promotion in Central and Eastern Europe: The

Integration Model and its Limits. Democratization, 2004/5, 91-112.

2 Simon Janos: A Reagan-doktrina pillérei és hatasa a kommunista vilagrendszer 6sszeomlasara. El6adas a Kolozsvari Egyetemen, a

Magyar Tudomany Napjan, 2018. november 12-én.

3 Hertzberg, Hendrik - Remnick, David: Politics: Observations and Arguments, 1966-2004. New York, The Penguin Press, 2004.



szabalyok, amelyekhez az USA
ragaszkodott a Szovjetuniéhoz
fiz6d8 kapcsolataiban!

A Reagan-doktrina sikerét a
kovetkezd Ot stratégiai alapelv
adta: 1. az afganisztani habory;
2. a csillaghaborus tervek; 3. a
COCOM-listds embargd beveze-
tése; 4. az olaj vilagpiaci aranak
letdrése; 5. attérés az arany- és
dollarelszamolasra.

1. Az afganisztdni hdboru: Az
amerikaiak  becsaltak az
oroszokat Afganisztan sziklas
belsejébe, majd a gerilla-
haborut folytatd hazafiakat
folfegyverezve folérolték
a megszallék erejét, és
kilizték O6ket onnan. Reagan
vallalta, hogy a legmoder-
nebb fegyverekkel latja el a
honvéddket (pl. automata
kézifegyverekkel,  félderitd
lokatorrendszerekkel, vallrél
indithaté fold-levegb raké-
takkal). Ennek kovetkeztében
az ellendllé afganok oriasi
karokat okoztak a megszallo
szovjet regularis er8knek
emberéletben is, és kénnyen
lel6tték azok legmodernebb
helikoptereit és repuléit. A
fegyverek pétlasa a szovjetek
szamara is hatalmas koltsé-
gekbe kerdlt, és moralisan
is folérolte a szovjet hadve-
zetést, alkalmat adva
Gorbacsovnak a tabornoki
karban a generaciévaltasra.
A Szovjetunid6 megtalalta a
maga Vietnamjat.

2. A csillaghdborus  tervek:
Meghirdette a ,csillagha-
borus tervet”, melynek célja,
hogy az Grbdl ellendrizzék a
Szovjetunié haderejét, s ha

kell, els§ csapast mérjenek
ré. A kiépuld rendszer oriasi
Osszegeket igényelt az orszag
koltségvetésebdl, jelentdsen
megemelte a hadi kiadasokat,

3.

ismét lenduletet adott a
két nagyhatalom  ko&zotti
fegyverkezési  versenynek.
Az oroszok arra kénysze-
raltek, hogy a katonai kiada-

sokra gazdasagi erejukon
feldl koltsenek, megtermelt
GDP-juk  sokkal nagyobb

szazalékat kellett ,értelmet-
lentl” kiadasokra forditaniuk,
ami szamottevd fejlesztési
tékét vont el a termeléstdl.
Ez meggyorsitotta az orszag
gazdasagi megroppanasat.

A COCOM-listds embargé beve-
zetése: A gazdasagi életben
a Szovjetunié és szovet-
ségesei ellen bevezetett
nemzetkdzi embargo, az un.
COCOM-lista meghirdetése
elzarta a csucstechnologi-
akat, a hitelforrasokat és a
fejlesztési lehet8ségeket a
szovjetek és csatlésallamaik
elétt. Ennek kovetkeztében
gigaberuhazasok alltak le -
példaul a szibériai gazveze-
tékek épitése - félbemaradt
az olaj- és foldgazmezdék
foltarasa, amihez korabban
mar 6riasi hitelt vettek fol, s
amelyek visszafizetése aktu-
alissa valt. A szibériai olaj,
a foldgaz és sok mas nyers-
anyag kitermelésében kelet-
kezett sulyos nehézségek
miatt jelent8sen csokkentek
az exportbevételek, a nyers-
anyag- és pénzhiany szintén
a gazdasagi csédhelyzet
felé sodorta az orszagot. Ez
szinte t6rdofés volt a szovjet
gazdasag szivébe...

Az olaj vildgpiaci drdnak
letorése: Az amerikaiak a
‘80-as évektdl drasztikusan
letorték az olaj vilagpiaci
arat. Eldontotték, hogy nem
vasarolnak hordénkénti
8-9 dollaros szovjet olajat,
helyette  elkezdték  kiter-
melni az arab (féleg az olcso

Ronald Reagan (1911-2004), az
Amerikai Egyesiilt Allamok 4o0.
elnoke 1991-ben. Foté: Wikimedia
Commons

szaud-arabiai) olajat, melyért
alig 3-4 dollart fizettek. Ezt
ugy érték el, hogy Szaud-
Arabiaban Uj olajmez6ket
tartak fol, és a szaudiakkal
koncesszidkban olcso, de jo
min8ségl olajat amerikai
cégek kezdték kitermelni,
letérve a korabbi magas
arakat. Ekkortajt kezdték
csucsra jaratni a kitermelé-
siket az Arab-6bdl sejkségei
is.

Attérés az arany- és dolldrelszd-
moldsra: Reagan bejelentette,
hogy az USA a tovabbiakban
nem hajland6 a szovjetektdl
a kereskedelmi kapcsola-
tokban (pl. buzaeladas) rubel-
elszamolasban gondolkodni,
csak dollarban és aranyban.
igy Amerika gyakorlatilag
folyamatosan  szivattyuzta
a szovjet gazdasag arany-
és valutatartalékat, aminek
hatasara az orszagban soha
nem latott inflacié indult be,
a rubel pedig l|ényegében
elértéktelenedett.

A Reagan-doktrina megalkoté-
janak sokan a lengyel szarma-
zasu Zbigniew Brzeziskit, Carter
elnék nemzetbiztonsagi  f6ta-
nacsadojat, az un. csillaghdboru
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teoretikusanak pedig a magyar
szarmazasu Teller Edét tartjak.'
A Reagan-doktrina  nemcsak
meggyengitette a szovjet allamot,
de folyamatosan morzsolta fel
annak erejét, és a '90-es évek
elejére 6sszeroppantotta az egész
kommunista rendszert: el8szor
a szovjet hadiipart, az olajkiter-
melést, a banyaszatot, majd a
teljes gazdasagot. Vissza nem
fordithaté tarsadalmi folyama-
tokat inditott el, igy az elszegé-
nyedést, a deklasszalédast, az
erjedést a tarsadalom mélyré-
tegeiben, hatassal volt a politi-
kara és az egész allam szdvetségi
rendszerére. 1989 és 1992 kdzott
szétesett a szovjet birodalom, s
Oroszorszag mar sokkal kevesebb
er6forrassal kezdhette magat
Ujraépiteni. A feszlltségek kezelé-
sére a szovjetrendszer az er8for-
rasokat a hatalom centrumaba,
Moszkvaba  és  Leningradba
koncentralta. Ezzel egyltt jart,
hogy a Szovjetuni6é beltertletén,
a félperiférian és a periférian még
inkabb novekedtek a feszlltségek,
féleg az amugy is aktiv balti alla-
mokban és a déli, dél-keleti azsiai
kultaraju orszagokban. A regio-
nalis tarsadalmakban a centrifu-
galis er6k els6dlegesen a nemzeti
identitas koré szervezddtek, s
az Ujjaéled6 egészséges nacio-
nalizmus er8sddése elvezetett a
koztarsasagok fuggetlenségének
kikialtdsahoz. Es ez csak a szovjet
birodalom meggyengllésének
egyik kovetkezménye és iranya
volt, mely 1993-ban zarult le.

Reagant leggyakrabban egy
1987 nyaran  Gorbacsovnak
cimzett Uzenete miatt idézik,
amelyet akkor mondott, amikor
a Brandenburgi kapu nyugati
oldalan sétalt: ,EInék Ur! Nyissa

ki a kaput!” A berlini fal 1989.
november 9-i ledOntése egyér-
telmGvé tette, hogy a kommu-
nizmus bukasa K6zép-Eurépaban
csak id6 kérdése, s ezt az 6rat a
szovjet vezetés tartja kezében.
Az 1989. december 2-3-i maltai
csucstalalkozot kovet8en
Moszkva hajlandé volt félmon-
dani az érdekszférakrol szélo
paktumot, vallalta, hogy tobbé
nem avatkozik be a kozép-eu-
répai orszagok bellgyeibe. Ez a
hir Magyarorszagon el8bb jutott
el a rendszerrel szemben 4all6
liberalis, mint a partallami vagy
reformer er6khoz. Ezt Gorbacsov
nyilvdnosan is megerdsitette,
amikor december 7-én az
ENSZ-ben az ,0j vilagrend” megal-
kotasardl szénokolt, a fegyveres
er8szak  alkalmazasatdl  valo
tartézkodasrél beszélt, egy olyan
Uj rendszerrél, amely ,a politikai
szabadsagon, az o6nrendelkezés
jogan és a be nem avatkozas
elvein alapul”.’> Véleménylnk
szerint |ényegében ekkor zarult le
az egymasnak feszulé kétpolusu
vilagrendszer torténete, S
kezd6dott egy Uj korszak Kozép-
Eurdpa szamara is. Nyitva allt az
Ut a szabad, tobbpartrendszeres
valasztasok elétt.

GEOPOLITIKAI VALTOZAS:
KELET-EUROPABOL ISMET
KOZEP-EUROPA LETT

Reagan meghirdetett stratégiai
elveit az amerikaiak kovetkeze-
tesen betartottak. A Szovjetunién
belll el6szor stagnalni kezdett a
gazdasag, jotta,,pangas iddszaka”
- ahogy az oroszok nevezték -,
majd a hianygazdasag és a cséd.
Tonkrement a kdzponti elosztasi
rendszer, mert alig volt mit
elosztani. Leallt az olajkitermelés,

nyersanyag- és aruhiany kelet-
kezett, a kincstar valutatartaléka
jelentésen megcsappant és folya-
matosan apadt. Ennek belathat6
kovetkezményei lettek a terme-
lésre, az élelmiszerellatasra, az
életszinvonalra, és dramaian
nétt a tomegek elégedettlen-
sége. |deologiai szinten gyorsan
erodalédott a kommunizmus
fels6bbrendlségébe vetett hit
és a legitimacié. A tarsadalom
atomizalédott, mindenki az
egyéni  tulélésre  torekedett,
mikdzben az dllami centralizaltsag
és a piachiany miatt az emberek
kiszolgaltatottak voltak. Majd egy
id6 utdn az értelmiségi csopor-
tokat és vallasi vezetSket kdvetve
elkezdtek csoportokba szerve-
z8dni sajat nemzeti és vallasi
identitasaik mentén. A birodalom
végvidékein a nemzetiségek érzé-
kelték, hogy a hatalmi centrum,
mely amugy sem gondoskodik
roluk, jelentds mértékben
meggyengllt, igy meger6sodtek
a nemzeti identitasok, az dnall6-
sagra, a Moszkvatol valé elsza-
kadasra torekvé erék, s egymas
utan szakadtak ki a koztarsa-
sagok a birodalombal.

Mi volt a helyzet a birodalom
nyugati peremvidékein? Kozép-
Eurdpa akkor még a geopolitikai
megjeldlésbeninkabbcsakakKelet-
Eurdpa nevet viselte, de 1989
végétdl a Szovjetunidnak sem
érdeke, sem ereje nem maradt,
hogy megtartsa a masodik vilag-
habord utan megszallt kozép-eu-
ropai orszagokat, s 1989 6szétdl
egyértelmd volt, hogy katona-
ilag is foladja a régid orszagait
az  NDK-tél Magyarorszagig.
Ehhez Gorbacsov legfontosabb
nyit6 1épése az volt, hogy a régio
kommunista partallami er6itdl

15 Simon Janos: A Reagan-doktrina pillérei és hatasa a kommunista vilagrendszer 6sszeomlasara. El6adas a Kolozsvari Egyetemen, a

Magyar Tudomany Napjan, 2018. november 12-én.



megvonta tadmogatasat, s az
egyes orszagok bels6é politikai
er8ire hagyta, hogy partver-
senyben déntsenek a hatalomrol.

A birodalom utolsé pillére, a
hadsereg is demoralizalédott
és Osszeroppant. El8szor csak
a kozép-eurodpai allamok jelen-
tették be, hogy felszamoljak az
egypartrendszert - mely lénye-
gében a szovjetek hatalmi csapja
volt a helyiek feje folott -, s
megrendezték a szabad, demok-
ratikus, tobbparti valasztasokat,
majd kovetelték a szovjet katonak
tavozasat. Késébb egymas utan
valtak ki a szovjet tagallamok,
s az orszag terUletének kb.
egynegyedét elveszitette.
Elmondhatjuk, hogy a '90-es
évekre a szovjet katonak ,elfa-
radtak és kifaradtak”. A folyamat
lezarasat teljes kivonasuk jelen-
tette a régié orszagaibol (1991-
1994 kozott): sem ellendllas, sem
nosztalgia nem volt.

KOZEP-EUROPA PARTALLA-
MAINAK KEMENY ES PUHA
DIKTATURAI

Miben &llt a kommunista
rendszerek felszdmolasanak
lényege? ElBszor is a partot

kellett ,levakarni” az allamrol,
majd lehet8ség szerint felosz-
latni vagy betiltani (multjara és/
vagy diktatérikus hajlamaira valé
hivatkozassal). Egyik allitdsunk
az, hogy a masodik vildaghabo-
raban a régidban lévé megszallt
orszagok viszonylag fejlett tarsa-
dalmi szerkezetére a megszallo
kommunistdk egy dazsiai tipusd,
despotikusan m(kddé egypart-
rendszerd  politikai  képz&d-
ményt telepitettek. A kivulrél és
feltlr8l oktrojalt part megszallta
az allamot, és monolitikussa
valtoztatta a tarsadalom szerve-
zeti és miikédési rendszerét. Igy

A Varséi Szerzddés Politikai Tandcskozo Testiiletének budapesti talalkozdja

SR o i

idején, 1986. jinius 11-én. Balrdl jobbra: Todor Zsivkov, Nicolae Ceausescu,
Gustav Husak, Mihail Gorbacsov, Kadar Janos, Wojciech Jaruzelski, Erich

Honecker partfétitkarok.

Foté: FORTEPAN / Szalay Zoltan, 213093-as szamu foté

jott létre a partallami szisztéma,
melyet csak a megszalld csapatok
és azok kiszolgaldéi tartottak
életben.

Amikor elkezd8dott a szovjetek
agonidja, a kdzép-eurdpai tarsa-
dalmak ellendllasa  politikai
szinten is megfogalmazo6dhatott.
El8szOr az értelmiségi szerve-
z8désekben, majd a szabadsag
iranyaba  mutaté  reformki-
vanatokban, kiadvanyokban,
elhangzottak vitaforumokon,
gylléseken, reformjavasla-
tokban, programokban, part-
platformokban, majd protopart
jellegl képz&8dményekben, végtil
partocskakban és partokban.
Amikor a partosodas lenduletet
vett, az indulé partversennyel
egy idében kovetelménnyé valt
a partok jogi elismertetése, az
egypartrendszer felmondasa és
a kommunista part levalasztasa
az allamrdl, a partversenytér jogi
garanciakkal valé biztositasa, a
médiaszabadsaggal és az anyagi
fluggetlenség lehet&ségével.1¢

Tanulsagos attekinteni, hogy
az allamszocialista (kommu-
nista) orszagokban a szovjet

megszallas évtizedei alatt milyen
tipusi  rendszereket fejlesz-
tettek ki a hatalom gyakorla-
sara. Az er6szak alkalmazasanak
gyakorlata, vagyis a represz-
szi6 er6ssége és a tarsadalmi
alrendszerek sz(ik autondémiaja
meghatarozta a rendszer rugal-
matlansagat, igy megdontése
is nagy eséllyel csak er@szakkal
volt lehetséges (Romania, NDK,
Csehszlovakia példaja), mig a
rugalmasabb rendszerek esélyt
adtak a targyaldsos megegye-
zésre. Mint azt mar korabban is
hangsulyoztuk, a kommunista
rendszerek mindenhol diktaturak
voltak, tehat nem valtak szét az
egyes hatalmi agak, a partmo-
nopélium dominalta mind az
intézményeket (a mikddéstket
és mukodtetdiket), mind pedig
az altaluk létrehozott jogrend-
szert. Legfeljebb csak kemény
és puha diktatararél beszélink,
aszerint, hogy mennyire hasz-
naltak a hatalom megtartasa
érdekében az er@szakszerveket.
A hatalom gyakorldsdnak médja
tekintetében voltak olyanok,
melyek tulsulyosan alkalmaztak
az erBszakos eszkdzoket, voltak
kormanyok és idészakok, amikor

16 Fricz Tamas: Atmenetek a kommunizmus-szocializmusbdl a demokrécidba. In: Rendszervdltds 1989... i. m. 2014, 40-56.
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,Képest-orszag” - A Kadar-rendszerre jellemzg sikerérzet: ,,hogy mas
kommunista orszagokhoz képest még mindig mi éliink a legjobban, nalunk
a legnagyobb foki a szabadsag, masokhoz képest arubdség van”.

Fot6: FORTEPAN / FOFOTO, 214890-es szamu fot6

inkabb a puhabb eszk6zoknek, a
szimbolikus szférdnak juttattak
nagyobb szerepet.'”

Az aladbbi 0Osszevetéssel és
attekinté  tablazatokkal arra
kerestink valaszt, hogy a

diktatira mennyiben tamaszko-
dott a maga elnyomd er@szak-
apparatusara vagy mennyiben
alkalmazta inkabb a szimbolikus
szféra vélt vagy valds erejét. A
hatalom gyakorldsanak maodjat
négyes skalan (1-4) érzékeltettik,
hogy nemzetkdzi &sszehason-
litasban is hasznalni tudjuk. A
skala egyik fele a diktatérikusabb
iranyba (1), a masik fele a demok-
ratikusabb iranyba (4) mutat.
Az intenzitasokat 0Osszegezve
egyfajta képet kaphatunk arrol,
hogy a kommunista hatalmi
rendszer milyen mértékben
muUkodtette represszids appara-
tusat az egyes id8szakokban és
orszagokban. Kulénésen tanul-
sagos a '80-as évek adatsora,
a Gorbacsov-féle peresztrojka
és glasznoszty id8&szaka, mely
jelentés mértékben meghata-
rozta az atmenet jellegét.

17 Simon /. m. 2015.

Az allamszocialista vagy ha
ugy tetszik, partallami politika
hatalomgyakorlasanak ~ harom
technikai tipusat tudtam elk(-
Ioniteni: 1. a hidnygazdasagot
okoz6 politikat; 2. a szocidlis
ellatasra orientalt politikat; 3. a
fogyasztasra orientalt politikat (7.
és 2. tdbla). Mit jelentenek ezek a
kifejezések?

1. A hidnyorientdlt politika a
kommunista rendszer egyik
tipusanak nem szandékolt
kovetkezménye volt, hanem
valéjaban mikddésébdl
fakadt. Mivel tobbet fogyasz-
tott, mint amit megtermelt,
igy hitelfolvétel hiadnyaban
(mint Romania), vagy o6riasi
eladésoddsa miatt (mint
Lengyelorszag) nem  volt
masra képes, mint folyama-
tosan noévekvd termékhi-
anyt és igy ellatasi zavarokat
produkalni. Ennek hata-
lomtechnikailag egyenes
kovetkezménye volt, hogy
a partallam  els@sorban
er8szakszervezeteit és
represszios apparatusat
mukodtette: renddrségét,

8 Bruszt Laszl6 - Simon Janos: Lecsendesitett tobbség. Budapest, TTI, 1990.

titkosrend&6rségét,
belbiztonsagi halézatat és
borténeit. Természetesen
a torvényhozéi és a birdi
hatalom is nekik volt alavetve,
Oket szolgalta (nem pedig az
igazsagot).

A szocidlis ellatdsra orientdlt
politika a kommunista
rendszer egy masik tipusat
jelenitette meg, mely Ugy
probalt a szabadsaghianyos
rendszernek tarsadalmi legi-
timaciot szerezni, hogy az
allamredisztribuciés rendsze-
rében osztogatott (szocialis
lakasok, ingyenes szakszerve-
zeti beutaldk, gyerek-, csalad-
és nyugdijtamogatasok).
Ezzel nemcsak a kollektiv
politikai jogok hianyat vagy
korlatozasat akarta kompen-
zalni, de az anyagi javak
sz(ikés voltat is. Ugy is mond-
hatnank, hogy ez egyfajta
furcsa rendszerfenntart6 hid
volt a két nem létezd part
(politikai jogok és fogyasztas)
kozott. Lojalitdsaért cserébe
egyfajta, ilyen-olyan juttata-
sokon alapulé jobblétet adott
a szervilitasra kényszeritett
tarsadalomnak. Ez a paterna-
lista allampolgar egyik tipusat
hozta létre.’®

A fogyasztdsra  orientdlt
politika szintén a szabadsag-
hianyt prébalta ellensulyozni,

illetve a rendszer tamo-
gatdsat a javak viszonylag
b8séges piacaval biztosi-

tani. Erre a legjobb példa
Magyarorszag. Ez a rendszer
a tobbi orszaghoz képest
kisebb mértékben tamaszko-
dott a kozponti Ujraeloszté
rendszerre, és  hozzajuk
képest nagyobb mértékben
a piacgazdasdg - meégoly



zabolazott - rendszerére,
amit nevezhetink ,korlato-
zott piacgazdasagnak”. Ezzel
alakitotta ki az un. képest-or-
szdg fogalmat, azt a Kadar-
rendszerre jellemzé sikerér-
zetet, hogy mas kommunista
orszagokhoz képest még
mindig mi élink a legjobban,
nalunk a legnagyobb foku a
szabadsag, masokhoz képest

képest jol élunk, tehat sokan
vallottak, hogy ,van mit
veszitenlink”.* A fogyasztas
altal legitimalt rendszert
nevezték nyugaton fridzsi-
derkommunizmusnak”, vagy
»gulyas-szocializmusnak”. A
masik végletet a fogyasztasi
javak hidnyaval, a nélkulo-
zéssel és a szegénységgel
kiiszkéd®é Romaniaban latjuk,

alkalmazasaval kezelték, a
hatalomnak nem volt igénye
a népképviseleti legiti-
macié semmilyen formajara:
egyedul a félelemre és az
elnyomasra épitett. (7. és 2.
tabla).

arubbség van. Masokhoz ahol a feszUltségeket erészak

Hianygazdasagra Szocialis ellatasra Fogyasztasra orientalt
orientalt politika orientalt politika politika

Szovjetunié X

Romania X

Bulgéria X

NDK X

Csehorszag X

Lengyelorszag X

Magyarorszag X

| 1. tdbla: A diktatérikus rendszer politikajanak orientaltsiga a lakossag ellatasa vonatkozasaban (1980-1989)

1956 utan 1968 utan 1978 utan 1982 utan Osszesen

Romania 1 3 1 1 6
Bulgéria 1 1 2 2 6
Csehorszag 2 3 2 2 9
Lengyelorszag 2 3 1 4 10
Magyarorszag 1 3 3 4 11

2. tabla: A hatalom gyakorlasanak moédja a kommunista rendszerekben

(orszagonként, 1956 és 1989 kozott 1 - diktatérikusabb, 4 - demokratikusabb)
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Ha mindezek alapjan 0&sszeal-
litjuk a magyar allamszocialista
hatalomgyakorlas jellemzdit a
'80-as években, akkor leirhatjuk
az 1985 és 1990 kozétti tranzit
id6szak politikai terét, melyben a
diktaturabdl a demokraciaba valo
politikai &tmenet lezajlott. A késbi
Kadar-korszak politikai rendszere
- ahogy ezt jeleztik - szervezeti
felépitésében és muikodésében
kétségtelentl diktatura volt, de
annak egy megengeddbb fajtaja,
mely mind a kezdeti id8szakahoz
(1956-1966) képest, mind a tobbi
szocialista orszaghoz viszonyitva
sokkal puhabb eljardsokban és
legitimacidos mechanizmusokban
mUkodott. Nem jelent meg benne
kozvetlenl a hétkéznapi rendér-
terror, vagy csak puhabban,
.finomabban”. Emellett élhet6-
ségét tekintve is jobb volt, mas
orszagokhoz képest nagyobb
volt a piac szerepe, nagyobb
volt a fogyasztasi javakkal vald
ellatottsag.

OSSZEFOGLALVA

1. A geopolitikai helyzet atala-
kuldsa: az amerikai-szovjet
viszony egyensulyanak
folbomlasa. Az is egyértel-
mdvé valt, hogy az amerikai-
szovjet viszony valtozasa,
Amerika er8stdése és a

Szovjetunio folyamatos
gyengllése hatadsara felba-
torodtak az ellenzéki erék,
majd  meggyenglltek a
hidszerepben 1év8 reform-
kommunista erék. Ez pedig
meggyorsitotta,  megkony-
nyitette a partosodast és
a szabad valasztasok felé
vezet6 utat Kozép-Eurdpa
minden orszagaban.

Magyarorszagon a rendszer-
valtdsban - a tébbi kommu-
nista  orszaghoz  képest
- a tomegek csendesek
maradtak. Apatikusak és
kovetni készek voltak, mert
1956 utan erdszakkal,
terrorral csendesitették
le 6ket, majd a fogyasztdi
szocializmus apolitikussa
tette a tdmegeket.

A diktatura lebontdsaban
Magyarorszagon kitlntetett
szerep jutott a politikai elit-
csoportok alkufolyamata-
inak. A Nemzeti Kerekasztal
(NKA) altal alakitott
munkacsoportokban
altalaban az MSZMP és az
Ellenzéki Kerekasztal (EKA)
kozotti  alkudozas  folyt,
melynek végén a legtobb
esetben megegyezés jott |étre
a targyalopartnerek kozott.

4. A Nemzeti  Kerekasztal-
targyalasok logikaja a ,legali-
tast legitimitasért” volt, vagyis
az ellenzéket legalizalta a
kormany, cserébe az ellenzék
utélagos legitimaciét adott a
partallami hatalomnak, mely
addig ezzel nem rendelkezett
1956 (sOt 1948) 6ta.

5. Végll pedig azt préobaltuk
érzékeltetni, hogy az
emberek élményvilagaban,
tudataban és politikai kultd-
réjaban milyen nagy kuldnb-
ségek voltak a szovjet érdek-
szférdhoz tartoz6 orszagok
kozott. A régi diktatura
karaktere befolyasolta az
orszagokban a rendszerval-
tast és a demokracia stabili-
zalédasanak utemét.

A régi, tekintélyuralmi rendszer
emléke a csaladi szocializaciok
révén ma is tovabb él az embe-
rekben, s befolyadsolja politikai
orientaciéikat.



Fricz Tamas

Ki iranyitotta a rendszervaltast?

Tervezett és spontan folyamatok az atmenet

soran Magyarorszagon

BEVEZETO

Amikor a magyar - és tagabb érte-
lemben a kdzép- és kelet-eurdpai
- rendszervaltast, a kommunista
diktaturdbol a demokraciaba
valé atmenetet tesszik mérlegre
harminc évvel az események utan,
akkor fel kell tenniink a kérdést: ki
és kik iranyitottak a rendszerval-
tast. Milyen politikai és ideolégiai
er6k szandéka érvényesult elsé-
sorban, kik szorultak hattérbe,
kik voltak csak latszélag megha-
tdrozé szerepben? Egyaltalan,
mennyiben volt tervezett a
folyamat, illetve mennyiben hata-
roztdk meg az atmenetet nem
vart, spontan események és
hatasok?

A toérténelemben harminc év
szinte csak egy pillanatnak
szamit, ezért vilagos, egyértelm(
és cafolhatatlan képet még ma
sem kaphatunk sem a magyar,
sem a kozép- és kelet-eurdpai
talakulasokrol. Am  az

ilyen
latvanyos, forradalmi tartalmu
eseményekre kuléndsen igaz,

hogy szamos politikai szerepld
bonyolult egymasra hatasanak
eredményeként alakult ki az, amit
ma rendszervaltasnak és demok-
ratizacionak neveziink. Ebben
az Osszetett folyamatban sokan
valéban kezukben tartottdk az
események iranyitasat, masok
csak azt hitték, hogy a kezikben

tartjak, szintén masok pedig
csak szerettek volna beavat-
kozni a viszonyok alakulasaba,
mig megint masokat egyszerlen
kiszoritottak a palyarol.

E tanulmanyban arra proébalok
valaszt keresni, hogy kik voltak
a legfébb szereplék a rendszer-
valtds soran a nemzetkdzi és

a hazai porondon, mennyire
tudtdk megvalositani a céljaikat,
és végll ezek ered8jeként
milyen Uj rendszer jott létre
Magyarorszagon.

SZEREPLOK A NEMZETKOZI
PORONDON

A magyar - de a lengyel, észt,
csehszlovak, keletnémet stb. -
rendszervaltds nem érthet6 meg
onmagaban, csak a nemzetkozi,
globalis, geopolitikai folyamatok
Osszeflggésében, ezért el6szor a
nemzetkdzi szerepl&kre vessunk
pillantast. Nemzetkozi 6sszeflg-
gésben az atmenetet megel6z6
években négy fontos szerepl6t
érdemes megemliteni: az Egyesult
Allamokat, a Szovjetuniét, az
eurdpai nagyhatalmak politikai
elitigt és a nemzetek felett
mUkodé, globalis pénzigyi-gaz-
dasagi elitet.

A hideghaboruban, vagyis a két
vilagrend kozotti versengésben
az 1980-ban elndkké valasztott

Ronald
jelentette a fordulatot. Az altala

Reagan  megjelenése
irdnyitott  politikai ~ adminiszt-
racio elhatdrozta, hogy legy6zi a
»,Gonosz Birodalmat”, azaz a két
nagyhatalom kozotti versenyt a
végsbkig fokozva térdre kény-
szeriti a Szovjetuniét, s vele
egyUtt a kommunizmust. Ennek
érdekében atfogo tervet dolgoztak
ki, amelynek soran, megkezdve
a ,csillagok haborujat”, olyan
fegyverkezési versenyre kény-
szeritették a kommunista biro-
dalmat, amelyet az - gyenglld
gazdasagi ereje folytdn - nem
birhatott ki.* A masik oldalon,
éppen a belsé erodaldédas kovet-
keztében, 1985-ben Mihail
Gorbacsovot valasztottak meg
partfétitkarnak, aki a rendszer
atfogd reformjat hirdette meg a
glasznoszty és peresztrojka révén,
s ki akart szallni a fegyverkezési
versenybdl is. Az altala elinditott
folyamatok azonban tulléptek
rajta, a palackbdl kiengedte a
szellemet, s mar nem pusztan
reformok, hanem a rendszer teljes
atalakitasa kerllt napirendre.
Mindez pedig természetes modon
kihatott az ugynevezett csatlds
allamokra, a kozép- és kelet-eu-
répai kommunista orszagokra is,
létrejott, kialakult az a korszellem,
a Zeitgeist, amelyik immaron a
kommunizmus megszintetését és
a demokratizaciét, valamint a piac-
gazdasag kiépitését tlizte ki célul.

' Lasd: Borhi Laszl6: Hadiizenettél a rendszervdltdsig. Az Egyesiilt Allamok és Magyarorszdg, 1941-1991. Akadémiai doktori értekezés,

2010, 305-359.
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Helmut Kohl, a Német Szovetségi Koztarsasag kancellarja a magyar Or-
szaggyiilésben, 1989. december 18-an. A pulpituson Fodor Istvan, az Or-
szaggylilés megbizott elnoke vezeti az iilést. Kohl torténelmi érdeme, hogy
tamogatva a német Gjraegyesitést, a békés demokratizacio utjat is egyen-
gette a kozép- és kelet-eurdpai régioban.

Fot6: FORTEPAN / Urban Tamas, 124985-0s szamu foto

Mindezek kdvetkeztében megerd-
sodtek az ellenzéki mozgalmak
a csatlés orszagokban, el6szor
Lengyelorszagban, majd
Magyarorszagon és utana az
Osszes orszagban, tobbek kdzott
Kelet-Németorszagban is, s a
nyolcvanas évek végére a folya-
matok radikalizalédtak és vissza-
fordithatatlanna valtak.> A kdzép-
és kelet-europai ellenzék fellépése
latvanyos és eredményes volt,
azt azonban a targyilagossag
kedvéért meg kell jegyezni,
hogy az ellenzéki korék minden
batorsaga és idénként hdsiessége
ellenére - mely nélkilozhetetlen
volt az egyes orszag forradalmi
atalakulasaihoz! - a Szovjetunio
meggyenguilése és végll
szétesése nélkul a birodalom ala
tartozd orszagok diktatura alol
valé felszabadulasa nem koévet-
kezett volna be. Ez azonban nem
von le semmit azok érdemeibél,
akik felléptek az elnyomé rend-
szerrel szemben.?

Es itt, a nyolcvanas —évek
masodik felében lépnek be a
képbe a kovetkezd szerepldk,
méghozza a nyugat-eurdpai
nagyhatalmak. A jelenlegi
tudasunk, a rendelkezésre alld
forrasok alapjan kijelenthetd,
hogy a nyugat-eurdpai vezet&ket
varatlanul érte a kozép- és
kelet-eurépai valtozasok
mélysége és radikalitasa, és nem
isvoltak erre felkésziilve, reakcidik
ennek megfeleléen kimértek és
Ovatosak voltak. Kuléndsen az
aggasztotta Margaret Thatcher
brit miniszterelndkot és Francois
Mitterrand francia eln6kot, hogy a
keletnémet tartomanyok demok-
ratizacidjaval létrejdbhet az Uj
német egység, az Ujraegyesulés
(Wiedervereinigung), marcsak
azért is, mert szamukra az
eurdpai szintéren a valdsagos
és igazi versenytarsat mindig is
Németorszag jelentette, kulénds
tekintettel a huszadik szazad
két részben lejatsz6dd vilagha-
borujara. Nem akartak igazan,
hogy Németorszag tulzottan
megerdsodjék, s ezen tul attél is

tartottak, hogy a két vilagrend jol
megszokott és bejaratott egymas
mellett élése - melyben 8k teste-
sitik meg a halad6, progressziv
oldalt - egyszer csak 6sszeomlik,
és 8k arra kényszerllnek, hogy
immaron ne csak gazdasagilag
kizsigereljék, hitelekkel fluggd
helyzetbe hozzak, hanem politika-
ilag és gazdasagilag tdmogassak
a demokratizalédo és kapitaliza-
|6d6 kelet-eurdpai orszagokat.

Eppen ezért a nyugat-eurdpai
vezetbk csak  immel-ammal
tdmogattdk a rendszervaltas
folyamatat, am nem &k fujtak a
passzatszelet, hanem az Egyesult
Allamok, mint gy6ztes hatalom és
a Gorbacsov vezette Szovjetunio,
mint vesztes fél, amely elfogadja
a valtozasokat, s nem gordit
akadalyt a német egység elé
sem. Helmut Kohl nyugatnémet
kancelldar  torténelmi érdeme,
hogy nem a kétkedé nyugat-eu-
répai  hatalmak mellé Aallg,
hanem a német Ujraegyesulést
tamogatta, és ezzel egyengette
a békés demokratizacié utjat a
kdzép- és kelet-eurdpai régidban.

Van azonban még egy szerepld
a porondon, amelyiknek az
akarata a leginkdbb érvénye-
sult a kozép- és kelet-eurdpai
rendszervaltdsok folyamataban.
Ez a szerepl6 pedig nem mas,
mint a nemzetek felett mikodo,
globalis pénzlgyi-gazdasagi elit,
amelyik oriasi lehet8séget latott
a régi6 atalakulasaban, a helyi
piacgazdasagok létrejottében.
Ez a szuperelit, amelyik a vilag
Osszvagyonanak brutdlisan nagy
részét birtokolja (lasd a Credit
Suisse, az Oxfam, illetve a Tax
Justice Network és mas szervezetek

2 Errdl bévebben: Fricz Tamas: Az drok két oldaldn. A magyar demokrdcia természetrajza. Budapest, XXI. Szazad Intézet, 2006, 45-73.

3 Lasd ebbdl a szempontbdl a fuggetlenedé balti allamok civil ellenalldsardl Bojtar Endre irdsat: Bojtar Endre: A balti allamok

fuggetlenségének visszanyerése és a rendszervaltas. In: Proletdrdiktatirdkbdl a polgdri demokrdcidkba, 1989-1992. Szerk. Glatz

Ferenc. Budapest, MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatékézpont, 2004, 29-36.



adatait),* a hetvenes évektdl
kezdve fokrol fokra globalissa
tette a pénzlgyi folyamatokat:
torolte vagy toroltette a pénzmoz-
gasok utjaban allé nemzetallami
korlatokat, vamokat, arfolyamkor-
latozasokat, az allamok piacvédd
intézkedéseit stb. A Szovjetunid
6sszeomlasaval, a Francis
Fukuyama altal megénekelt
torténelem végével,> a liberalis
demokraciak végsé gybzelmével
viszont elérkezettnek latta az id6t
ahhoz, hogy pénzigyi uralmat és
profitszerzd tevékenységét kiter-
jessze a kelet- és kdzép-europai
geopolitikai térségre is, s valéban
globalissa tegye az altala iranyi-
tott piacgazdasagot.

Ennek érdekében afféle deep
state-ként, mélyallamként
tdmogatta és finanszirozta az
Egyesilt Allamokat a Gonosz
Birodalmanak legy6zésében,
1989-ben pedig megsziletett a
Washingtoni Konszenzus.® Ennek
keretei kozott meghirdették a
liberalizacio-privatizacio-deregu-
laci6 harmas jelszavat, ezzel
mintegy iranyt szabtak annak,
hogy a felszabadul6 koézép- és
kelet-eurdpai orszagokban,
illetve a felbomld Szovjetuniéban
milyen tipusy demokraciara és
piacgazdasagra van szlkség.”
Ez két dolgot jelentett. Egyfeldl
a Friedrich Hayek-i és Milton
Friedman-i elvekre épul6 neolibe-
ralis gazdasagfilozofiat, melyben
a ,minden a piac, és semmi az
allam” elv alapjan az els6dleges
cél az allami vagyon privatizalasa

és a szabadpiaci folyamatok
érvényre juttatdsa. Magyarul
szélva: a szabadda valé orszagok
korlatlan  kirabladsa. Masfeldl,
az allam legyengitése altal is
a nemzeti hatarok feloldasa,
a nemzetdllami  szuverenitas
megszlintetése, amelyek Utjaban
allnak a globalis piac profitori-
entalt célkitGzéseinek. Ebben
a korben a globdlis elit kiemelt
szerepl6jévé valt Soros Gyorgy,
aki a Karl Poppertdl kolcsénzott
nyilt  tarsadalom elméletével
éppen a nemzetek, nemzetal-
lamok és hatarok megszintetését
(no nations, no border) tlzte ki
célul, nem kis mértékben a piaci
haszonszerzés altal vezérelve.®

Akozép- éskelet-eurdpaiorszagok
tehat ugy jutottak el a rendszer-
valtas pillanatahoz, hogy a globalis
elit altal elterjesztett, és fésod-
rativa valt liberalis hal6zatok
altal atvett eszméket kaptak
normaként, elvarasként. A varva
vart joléti, szocidlis allam helyett
privatizaciét és a piac uralmat,
az altaldban vett demokracia
helyett liberalis demokraciat, s a
hagyomanyos, részben megbrzott
keresztény kultura helyett multi-
kulturalizmust. Az Oket segit6,
tamogaté nyugati  hatalmak,
illetve mogottk a  globdlis
pénzigyi hatalom ezt varta el
az Uj, demokratikus vezet&ktdl,
kormanyzatoktdl, ehhez nyujtott
segitséget. Aki ett6l az iranytdl
el merészelt térni, azt brutalis
modon  gatoltdk,  korlatoztak,
szankcionaltdk - mar akkor is.

Ez ugyanugy érvényes volt a
bukott Szovjetunié romijain Ujra
létrejott Oroszorszagban (lasd
Borisz Jelcin pokoljarasat), mint
Lengyelorszagban, a balti alla-
mokban, illetve Magyarorszagon.
Nem a romantika vezette sem a
nyugati hatalmakat, sem a globalis
tékét, nem akartak 6k semmit

jovatenni, és senkitél utdlag
elnézést  kérni.  Ellenkezdleg:
azokkal a posztkommunista,

volt partallami politikusokkal és
partokkal értették meg magukat
a legjobban, akik a hagyoma-
nyos kommunista reflexek szerint
Moszkva utan most az Uj nagyha-
talmaknak és az Eurdpai Unidnak
hodoltak be, s akik eltokélt hivei
voltak akkor is és ma is a - mar
nem annyira proletar - internaci-
onalizmusnak. Ez j6l dsszeegyez-
tethet® volt mar akkor és mostis a
liberalis globalizmussal és kozmo-
politizmussal. Az eleve globalista
liberdlis ellenzéki er8kkel - mint
Magyarorszagon az SZDSZ-szel
- pedig csip6bdl, zsigeri modon
megtalaltdk a kdzds hangot, s az
volt szamukra a legcsodalatosabb
forgatékodnyv, ha a posztkommu-
nistak és a globalista liberalisok
szbvetkeztek egymassal az allami
vagyon kiarusitasara és a nemzeti
szuverenitds megszlntetésére.
Fontos ebbdl a szempontbdl
Kulin Ferenc megjegyzése, amely
szerint ,Bonn-nak nem volt
»antennaja« ahhoz, hogy felfogja
a szocialista nomenklataraval
szemben felizzé témegindulatok
kisugarzasat, s nem tudta értel-
mezni azt a zsigeri idegenkedést

4 Ezek kozott is kulondsen fontos irds: Vitali, Stefani - Glattfelder, James B. - Battiston, Stefano: The Network of Global Corporate

Controll. PLoS One, 2011/10. https://journals.plos.org/plosone/article?id=10.1371/journal.pone.0025995 (Utolsé letoltés: 2021. 08.

16.)

w

Magyar megjelenését lasd: Fukuyama, Francis: A térténelem vége és az utolsé ember. Budapest, Eurdpa, 1994.

6 A Washingtoni Konszenzusroél bévebben: Benczes Istvan: A Washingtoni Konszenzus és a nemzetkozi pénzligyi szervezetek. Koz-
Gazdasdg, 2016/3, 107-123. http://unipub.lib.uni-corvinus.hu/2484/1/KG2016n3_Benczes.pdf (Utolso letdltés: 2021. 08. 16.)
7 V.0.:Prugberger Tamas: A globalizdcid és hatdsa a gazdasdgra, valamint a foglalkoztatdsra. (Kézirat, 2-3). Idézi: Kulin Ferenc: Forradalom

helyett. Budapest, Magyar Szemle, 2018, 205-206.

8 Lasd tobbek kozott: Soros Gyorgy: A nyilt tarsadalom, avagy a globdlis kapitalizmus megreformaldasa. Budapest, Scolar, 2001, illetve: UG:

A nyilt tarsadalom védelmében. Budapest, Noran Libro, 2020.
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sem, amely a valasztasokon
gyBztes partoknak a liberalis riva-
lisaikkal szembeni érzelmeit jelle-
mezte. Az NSZK kulpolitikajaban
a magyar allapotok lényege nem
tudatosult.”

Ha most harminc évet ugrunk,
akkor, mint jol latjuk, nem
valtozott semmi. Nyugaton a
helyzet valtozatlan - mondhat-
nank Remarque-kal egy(tt, kissé
kesernyésen.

SZEREPLOK A HAZAI

PORONDON
De térjunk 4t ezek utan
Magyarorszagra, s a fentiek

fényében tekintsuk at a magyar
rendszervaltds sajatos vonasait.
A kérdés ugyanaz, mint fent, a
nemzetkdzi viszonyokat illetéen:
kik iranyitottak a folyamatokat,
kik szorultak hattérbe, kit mostak
le a palyardl, illetve mennyire volt
tervezett, s mennyire spontan a
magyar atmenet.

A nemzetkozi szerepl6k kozll a
legbefolyasosabbak kétségtelenul
a globalis pénzugyi elit és az
euroatlanti nagyhatalmak voltak.
Az utdbbiakat els8sorban az
a megfontolas vezette - mint
emlitettem, mindenféle erkdlcsi
vagy érzelmi megfontolas nélkul
-, hogy olyan politikai erék kertl-
jenek hatalomra Magyarorszagon
az els6 szabad  valaszta-
sokon, akik az 6, a régidban és
Magyarorszagon meglévé gepo-
litikai befolyasukat nem kérdé-
jelezik meg, sem a politikaban,
sem az ideolégidban, sem a
gazdasagban, sem a kultdraban.
Valasztott politikai vezet6k lévén,
glaszékesztylben dolgoztak,
latszélag nem er@szakoskodtak,

9 Kulini m. 2018, 209.

csak indirekt mdédon probaltak
befolyast gyakorolni az ellenzéki
partokra, majd késébb az Antall-
kormanyra. (Ennek egy Kkicsit
taldn naiv megnyilvanulasa volt
az, amikor Helmut Kohl arra kérte
Antallt, hogy hagyja meg a kulugy-
pufajkds  kommunista  Horn
Gyulat, nyilvdan nem érzékelvén,
hogy ez a kérése az '56-os forra-
dalmat mércének allité demok-
ratak szamara valdban elképesztd
javaslat volt.)

Ennél sokkal erGteljesebb, s6t
agresszivabb eszkdzoket alkal-
mazott céljai elérése érdekében
a globalis  pénzigyi  elit.
Koztudott, hogy Magyarorszag
(Lengyelorszaggal egyutt) oriasi
kulfoldi addssagallomannyal
rendelkezett, s az ettdl vald
megszabadulds az egyik alapfel-
tétele volt a gazdasagi konszolida-
ciénak Magyarorszagon (akarcsak
Trianon utan). Volt is akarat és
szandék erre: Alfred Herrhausen,
a Deutsche Bank elndke, egyben
Kohl gazdasagi fétanacsaddja
kidolgozott egy  konszolida-
Ciés pénzlgyi programot a két
orszag és a térség szamara,
kulénds tekintettel a kalfoldi
addssagallomany kezelésére. Az
6 megkozelitése nem érdekalapu,
hanem erkdlcsi volt, abbdl indult
ki, hogy a Nyugat felel8sséggel
tartozik a kommunizmus alatt
negyven évig verg&d6 orszagokkal
szemben. Herrhausen terveit
1989 6szén a Valutaalap és a
Vilagbank elé terjesztette, am
sajnalatos médon 1989 decembe-
rében Frankfurtban a kocsijaban
felrobbantottak.®

Haldla véget vetett az értéka-
lapu megkozelitésnek, a globalis

pénzigyi elit félresdoporte a
Herrhausen-féle elképzelé-
seket, s abbél indult ki, hogy
Magyarorszag  adossagalloma-
nyat nem szabad sem atlte-
mezni, s féleg nem elengedni.
igy lehet a legjobban fenntar-
tani  Magyarorszag  pénzugyi
és ezaltal politikai flggdségét,
kiszolgaltatottsagat, s abbéli
kényszerhelyzetét, hogy az ados-
sagvisszafizetés, a valsagkezelés
érdekében privatizalja az allami,
nemzeti vagyont, a stratégiailag
fontos agazatokat, megszori-
tasokat vezessen be, emelje az
adokat, korlatok nélkal engedje
be az orszagba a multinacionalis
cégeket és pénzintézeteket, és
igy tovabb.* Igaz, Soros Gyorgy
- szokasahoz hiven - afféle parti-
zanakciéval probalkozott: azzal
a javaslattal allt el6, hogy ha az
6 és Andrew Sarlos kezébe adja
a kormany a stratégiai szem-
pontbdél meghatarozé  allami
cégeket, akkor ,elintézi" a globdlis
elitnél az adéssagallomany attite-
mezését vagy elengedését. Ennek
a visszautasithatatlannak t(iné
ajanlatnak Antall J6zsef - teljesen
indokolt médon - ellenallt.

Ezen tul azonban tény, hogy
a globalis pénzigyi guruk
vilagosan meglizenték az
Antall-kormanynak, hogy az
adoéssag atltemezésérdl nem
lehet beszélni, azt még felvetni
sem szabad, mert ez komoly
pénzlgyi szankcidkkal, indirekt
beavatkozasokkal, a magyar
pénzlgyi és gazdasagi helyzet
0sszeomlasaval jarhatna egyutt.
Ezen tul pedig a globalis halézat
azt is elérte, hogy a szamukra
kedves, mert neoliberalis és
globalista nézeteket vallo, de
ellenzékbe kertld SZDSZ-szel

10 Ezzel kapcsolatban lasd: Kulin Ferenc: A paktum-fantom. Az MDF-SZDSZ partk6zi megdllapodds és vildgpolitikai hdttere. Budapest,

Magyar Naplé - Veritas, 2016.

1| 3sd Pokol Béla: Szuverenistdk kontra féderalistdk. Budapest, Szazadvég, 2020, 57-58.



a kormanynak egyfajta sajatos
paktumot kellett kétnie.

Innentdl kezdve azt mondhatjuk,
hogy az els6 szabadon valasz-
tott kormany nem volt teljesen
szabad, s6t inkabb guzsba kotve
tancolt. A globalis pénzugyi
elit, amelyet senki soha nem
valasztott meg, és semmilyen
valaszté el6tt nem kellett elsza-
molnia semmirdl, nem valoga-
tott az eszkdzdkben céljai elérése
érdekében. Azt mondhatjuk tehat,
hogy ha valamelyik erécsoport
valéban tervezte és iranyitotta a
magyar rendszervaltast, az éppen
a globalis elit volt, akiknek a szan-
dékaival a nyugati nagyhatalmak
- néhany, el8bb emlitett kivételtdl
eltekintve - nem mentek szembe,
mert mindez az 6 szandékaikat is
tukrozte.

Kulin Ferenc is hasonld kdvetkez-
tetésre jut, amikor kifejti, hogy
bar nem osztja Pethé Bertalan
allaspontjat, mely szerint az
1989/1990-es fordulatot a titkos-
szolgalatok vezényelték le,** azt
el kell ismerni, hogy a kudarcos
magyar rendszervaltas megité-
|ésében a vilagpolitikai folya-
matoknak lényegesen nagyobb
szerepet kell tulajdonitanunk
annal, mint amire a ,kllsd felté-
telrendszer”, illet6leg a ,nemzet-

kozi hattér” kifejezések utal-
hatnak. Emellett utal Horvath
Istvan volt bonni nagykodvet

kdnyvére,’> amelyben a szemtanu
és résztvevd Horvath kifejti, hogy
a ,Rendszer folétti Hatalom” végul
is felllirja a torténelmi kisérlet
szerepl6inek forgatokonyvét.

Belpolitikai szempontbdl harom
fontos csoportot kell kiemel-
nink: a partallami elitet, az
ellenzéki partokat, illetve a civil
tédrsadalmat, amelyik ekkor, az
atmenet folyaman ébredezett
és szervezett tUntetéseket. Tul
a nemzetkdzi befolyasokon: az
orszagon beldl kik iranyitottak,
tervezték a folyamatokat, s kik
szorultak hattérbe?

Abbol kell kiindulnunk, hogy a
partallami elit mar a hetvenes
évek végétél kezdve bonyolult
kapcsolatokat alakitott ki a
nyugat-eurépai nagyhatalmakkal,
illetve a nemzetkdzi pénzigyi
szervezetekkel. Megindult
a lopakodé  kapcsolattartas,
felvettlk az IMF-hiteleket
1982-ben, s a nyolcvanas
évekre a szocializmusbol egyre
jobban kidbrandult, jél informalt
fiatalabb partvezetdk, technok-
rata szakemberek, vallalatve-
zet8k fokozatosan felkészlltek a
rendszer atalakulasara. A nyolc-
vanas évek masodik felében
pedig mar tudatosan készlltek
a valtasra, s elBkészitették
hatalmuk atmentését a demokra-
ciaba és a piacgazdasagba. (Lasd
a tarsasagi térvény 1988-as, vagy
az atalakulasi toérvény 1989-es
elfogadasat.) Babus Endre irja
egy 1990-es tanulmanyaban,
hogy az MSZMP el6tt akkor két
cél lebegett: egyfelél, hogy a
politikai életben a rendszervaltas
utan is (!) megdrizze kulcspo-
ziciéit, illetve, hogy atmentse a
partszervezet hatalmas vagyonat,
amely hosszu id6re biztosithatja
a part helyzeti elényét a konku-
rensekkel szemben.’> A spontan

17
privatizaci6 révén a magano-
sitott vallalatok egy részének
az élére kerultek, immaron
tulajdonosként, az  ellenzéki

partok nagy részébe bekuldték
a titkosszolgalati embereiket, s
az atmenet megkerUlhetetlen

tényezdjeként Nemzeti
Kerekasztal-targyalasokra  kész-
tették/szoritottdk az ellenzéki

partokat, akik ebbe belementek.
Ezzel tulajdonképpen kényszer-
palyara kerultek, ugyanis elis-
merték a rendszervaltas legitim
tényezdjének a kommunista
partot és a nomenklaturat.

Es itt alljunk meg egy pillanatra.

A magyar partallami elit talan a
kozép- és kelet-eurépai poszt-
kommunista partok koézul is a
legels6ként és a leggyorsabban
ismerte fel, hogy elkerilhetetlen
folyamatok indultak el a régidban
és avildgban, amelynek nem lehet
ellendlini, ellenkez8leg, pragma-
tikus politikusként az élére kell
allni.*® Ennek az iranynak volt az
egyik leglgyesebb, vagy inkabb
legpragmatikusabb  képvisel8je
maga Horn Gyula, aki mar 1989
decemberében (!) arrél beszélt az
MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi
Intézetében egy el6adasan, hogy
id6vel az orszagnak be kell [épnie
a NATO-ba.'” Az MSZMP tehat
tudta, hogy mit akar, tudta, hogy
hogyan akarja magat megkerul-
hetetlenné tenni az atmenetben,
hogy azutdn a demokraciaban is
meghataroz6 tényezé maradjon.
Beleszoritotta azellenzék partokat
egy targyalassorozatba, amelynek
a végén megegyezés szliletett,
s ennek a kovetkezménye az,

2| 3sd Peth6 Bertalan: Poszt—modern mérlegen, 1990-2070. Magyarorszdg a vildgon. Budapest, Platon, 2010, 61.

3 Horvath Istvan: Az elszalasztott lehetéség. A magyar-német kapcsolatok, 1980-1991. Budapest, Corvin, 2009.

% Lasd: Kulini. m. 2018, 208.

15 L4sd: Babus Endre: Népszavazas - 1989. In: Magyarorszdg Politikai Evkényve, 1990. Szerk. Kurtan Sandor - Sandor Péter - Vass L&szI6.

Budapest, AULA- OMIKK, 1990, 209-216.

16 Ennek b&vebb kifejtése: Fricz i. m. 2006, 74-106.

17 Jelen voltam: ez ott és akkor még ellenzéki fullel is elképesztd javaslatnak tlnt.
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Pozsgay Imre és Horn Gyula a magyar Orszaggyiilésben, 1990-ben. A ma-
gyar partallami elit talan a régioban legels6ként ismerte fel a szamukra
elkeriilhetetlen folyamatok megindulasat.

Fot6: FORTEPAN / Szalay Zoltan, 138498-as szamu fotd

hogy még a partallami parlament
fogadta el az atalakulas sarka-
latos torvényeit, s ekkor kialtottak
ki a kdztarsasagot is. E tudatos és
tervezett folyamat fontos, szim-
bolikus allomasa volt 1989. junius
16-a, Nagy Imre és tarsai Ujra-
temetése, amikor is az ellenzéki
partok azokkal egyltt emlé-
keztek az aldozatokra, akiknek az
elédei kivégezték Nagy Imrééket.
Fajo, de ez a nap nem a meghbé-
kélés, hanem a partallami elittel
valé kiegyezés napja volt, ami
szamomra egyértelmden negativ
szimbdélum. Sokkal inkabb jelkép
lehetne egy két évvel és harom
nappal késébbi esemény, 1991.
junius 19-e, hiszen ezen a napon
hagyta el az utolsé szovjet katona
Magyarorszagot, tehat ekkor
valtunk Ujra szuverén, szabad
nemzetté. Erre kellene elsé-
sorban emlékeznlnk, ebbdl kell
meritenlink, s tény, hogy 2010 6ta
az Orban-kormany ebbdl a szim-
bélumbol merit, amikor kovet-
kezetesen és hatékonyan védi a
nemzeti érdekeket és a nemzeti
szuverenitast.

Itt térnék at az ellenzéki
partokra: amig a partallami elit
nagyjabol elérte azt, amit akart

18 | 4sd err6l: Fricz i. m. 2006, 48-51.

a rendszervaltds soran, addig az
ellenzékipartokrélezcsakrészben
mondhaté el. Az SZDSZ ugyan
eleve nem gondolta komolyan
a partallami elittel vald szakitast
és az elszamoltatast, viszont a
nemzeti, konzervativ partok abbdl
indultak ki, hogy az U rendszert,
a demokracidt meg kell tiszti-
tani a régi rend elitjétél. E nélkdl
nincs erkdlcsi megujulas, nincs
igazi cezlra diktatara és demok-
racia kozott, s nem szabadulunk
meg a partadllami mentalitastol,
ami a késébbiekben is gatolni
fogja a nemzeti érdekérvényesi-
tést és nemzeti szuverenitast, a
nemzeti minimum |étrejottét a
mindenkori kormany és ellenzék
kozott. (Meg is fogalmazodott a
cél a Magyar Demokrata Férum
plakatjain  1990-ben: ,Tavaszi
Nagytakaritas!") Meggy6z6désem,
hogy az ellenzék - tisztelet a kivé-
telnek - tulsagosan is belebo-
nyolédott a partallami elittel valo
alkudozasba, masképpen fogal-
mazva, tulsdgosan is ,felfelé”
és nem ,lefelé”, a tarsadalom
felé figyelt. Elit targyalt elittel, s
kozben elhanyagoltak azt az erét,
amely az utcan, a tuntetéseken
megmutatkozott.”®

Ugyanis, minden ellenkez8 hiresz-
teléssel ellentétben, a tarsa-
dalom a rendszervaltds mogé
allt, amit 1988-ban és 1989-ben
a latvanyos  demonstraciok
bizonyitottak, példaul marcius
15-én. Mint ezeknek az esemé-
nyeknek a személyes résztve-
v6je, batran mondhatom, hogy
a tarsadalom jelent6s és aktiv
része a demokratizaci6 mogott
allt, és valésagos elszamoltatast,
torténelmi igazsagtételt, luszt-
raciot akart. Ha ezek a témegek
pozitiv visszajelzéseket kapnak az
ellenzéki partoktol, akkor tovabbi
tarsadalmi, alulrél jové nyomast
tudtak volna helyezni a partal-
lami hatalomra, nem engedvén,
hogy Horn Gyulaék és tarsaik
rossz kompromisszumokba
kényszeritsék bele tdbbek kdzott
az MDF-et és a hatalomra kerul6
Antall-kormanyt. Miként az tortént
példaul Kelet-Németorszagban
Drezdaban, Berlinben, Lipcsében,
Csehorszaghan a Vencel téren
és a balti allamokban. Sajnos
azonban az ellenzéki partok
vezetdi elhitették magukkal, hogy
1989 tavaszatdl mar csak nekik
van dolguk a rendszervaltassal,
a tomegeknek pedig nem.
Véleményem szerint ez térténelmi
hiba volt, fenntartasa egy kevésbé
szerencsés hagyomanyunknak,
amelyben a politikai folyamatok
soran nem osztanak lapot a civil
tadrsadalomnak, a népakaratnak.
Hankiss Elemér igy irt err6l
1990-ben: »1989-ben még
megvolt a lehetéség arra, hogy
a felulrdl iranyitott radikalis
reformfolyamatot a tarsadalom
egészét megmozgatdé  békés
forradalomma  alakitsuk  at.
Elmulasztottuk ezt a lehet8séget,
s most némi irigységgel nézzik
északi szomszédaink  diadal-
masan elérehalad6, nem is olyan
»szelid« forradalmat.”?

19 Lasd: Hankiss Elemér: Az artatlansag elvesztése. In: Magyarorszdg politikai évkényve... i. m. 1990, [40-46.] 45.



Holott 1956 megmutatta, hogy
csodakra képes a nép, s erre
képes lett volna 1989-ben is, ha
példaul az ellenzéki partok az
élére allnak a tomegeknek. Nem
ez tortént, hanem az ellenke-
z8je, ennélfogva pedig a magyar
rendszervaltds nem valt tarsa-
dalmi forradalomma, hanem
elitforradalom, vagy inkabb elite-
gyezkedés maradt - felemas
eredményekkel. (Antall Jézsef
Jtetszettek volna forradalmat
csindlnil”  bon mot-ja er8sen
ellentmondasos kijelentés.) Ezen
a paradigman forditott nagyot a
2010 utdn elkezd&dott korszak,
amely joggal nevezhetd masodik
rendszervaltasnak.

Az a megallapitasom tehat,
hogy tobbek kozott azért nem
tortént  lusztracio, térténelmi
igazsagtétel és elitcsere 1990
utan Magyarorszagon, mert a
meghataroz6 ellenzéki elitcso-
portok - az MDF és SZDSZ is - igy
vagy ugy, de tul kozel kerultek a
partallami elithez, s ebbdl rossz
megegyezések és alkuk szllet-
hettek a hattérben. Mindebbdl
pedig egyenesen kovetkezik,
hogy az Antall-kormany mérlege
legalabbis felemas: kiépitette a
parlamentaris demokraciat és a
jogéllamot, |étrejott a demokracia
intézményrendszere, viszont nem
épitette le a posztkommunizmust,
s hagyta, hogy a diktatira emberei
velink maradjanak, és tovabb
romboljak a politikai légkort. Nem
csindltak torténelmi igazsagtételt
és lusztraciot, holott modjuk lett
volna ra. Ez az Antall-kormany
sulyos torténelmi felel6ssége,
aminek maig hatd negativ kdvet-
kezményei vannak.>°

Osszegezve: a magyar politikai
szerepl6k kozdl a partallami
elit sok tekintetben sikeresen

Antall Jozsef megérkezik az Orszaggyiilés iilésére. Az elsé sorban Goéncz
Arpad kéztarsasagi elnék és Sélyom Laszld, az Alkotmanybirdsag elndke. Az
ellenzéki elitcsoportok til kozel keriiltek a partallami elithez.

Fot6: FORTEPAN / Szalay Zoltan, 138511-es szamu fotd

megtervezte és iranyitotta az
atmenetet az elsd szabad valasz-
tasokig, utana pedig meg tudta
akadalyozni - persze nem csak
rajta mulott -, hogy az intéz-
meényi valtast személyi valtasok
is kovessék, és megtisztuljon az
Uj rendszer. Az ellenzéki partok
kézul a globalista-kozmopolita
SZDSZ, melynek az antikommu-
nizmusa eleve hazugsag volt,
elérte céljait azzal, hogy nemzet-
kozi-globalis er8k segitségével az
Antall-kormany hatalmat korla-
tozza, s 1994-ben a posztkom-
munistakkal kormanyra keruljon.
Schmidt Maria az SZDSZ fele-
I6sségérél a kovetkezbket irta:
LHogy az orszag erkélcsi meguju-
lasanak torténelmi esélyét elmu-
lasztottuk, abban nagy a baloldali
liberalis értelmiségi elit és politikai
képviseletik, az SZDSZ fele-
I6ssége. A demokratikus ellen-
zékben szerzett erkolcsi tékéjuket
felhasznalva, alig két év eltel-
tével kiengedték a karanténbol
az MSZMP utodpartjat, majd
azok elsoprd valasztasi gy6zelme
utan az egyuttkormanyzasra
vallalkoztak."!

A nemzeti-konzervativ.  partok
és az Antall-kormany kevéssé
tudta megkozeliteni  kitlzott
céljait, tul sok kompromisszumra
kényszertlt, és ez korlatozta az
eredményességét. A lusztracid
elmaradasa mellett a spontan
privatizaci6 nemzeti vagyont
elrablé folyamatat sem tudtak
megallitani. J6szandékuk vitatha-
tatlan, viszont tulzott jéhiszemU-
séglk és tehetetlenséguk is.

S végul az a szerepld, amelyik
a partvonalon kivilre kertilt,
egyértelm(en a civil tarsadalom
és a népakarat. Segitséget nem
igazan kapott, céljait nem érte
el, igazabdl pusztdn szemléls-
jévé valt a rendszervaltasnak - de
nem feltétlentl a sajat hibajabdl.
Meggy6z8désem, hogy a masodik
rendszervaltds sikerének egyik
zadloga, hogy az Uj korszakban
végre a népakaratnak is lapot
osztanak - és ennek marvilagosan
latszanak a jelei.

20 A témardl bévebben: Fricz Tamas: Régi elit az Uj demokraciaban Magyarorszagon. Politikatudomdnyi Szemle, 2003/4, 87-108.

21 | asd: Schmidt Maria: Egyazon mércével - a visszaperelt torténelem. Budapest, Magyar Egyetemi Kiad6, 2003, 116.
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Ifj. Lomnici Zoltan

Az alkotmanyozas kérdései a
rendszervaltozas utani
Magyarorszagon

I. ELOKERDES - AZ ATMENET
IDOSZAKA

1989 8szétél éstélétélkezdddben
a kommunista allamvezetés
elkezdte elvesziteni kormany-
zasi monopoliumat a kelet- és
kozép-eurdpai szocialista blokk
orszagaiban. A rendszerval-
tozas a tarsadalom, a politikai
kozvélemény egy jelentds része
szamara csalédast eredménye-
zett egyebek mellett abban a
tekintetben is, hogy (példaul
a cseh atmenettdl eltéréen) a
kialakul6 demokracia politikaja
nem huzott vildgos cezurat; a
kommunista rendszerben vezetd
szerepet vallalé politikusok egy
része akar a politikai, akar az
Uzleti életben minden kdvetkez-
mény nélkll, szabadon folytat-
hatta tevékenységét.

Alkotmanyos szemszdgbd8l nézve
szimbolikus erdvel birt azis, hogy
Magyarorszagon nem fogadtak
el 0 alkotmanyt 1989-ben,
hanem megvaltoztattak az 1949.

évi alkotmany szdvegét.! Tény,
hogy az alkotmanyvaltoztatas
meég az allamparti hatalmi
jelenlét, valamint a Szovjetunio
fennallasa (és nem mellékesen a
szovjet csapatok magyarorszagi
tartézkodasa) idején tortént, és
némi bizonytalansag is fennallt
a politikai atmenet békés jelle-
gének lehetségessége miatt.
Az Ellenzéki Kerekasztal (EKA)?
a Kadar-rendszerrel szemben
allé ellenzék egyezteté féruma
befolyasos szerepre tett szert
az Uj rendszer kereteinek kiala-
kitasa kapcsan. Ez a féorum az (j
Orszaggydlésre kivanta bizni az
Uj alkotmany elfogadasat, ezért
addig csak az alapvetd alkot-
manyos keretek elfogadasaban
egyeztek meg az MSZMP-vel.
Az alkotmany sorszamozasa is
ugyanaz maradt (1949. évi XX
térvény).?

A modositott alkotmany 1989.
oktéber 23-an, a nemzeti forra-
dalom és szabadsagharc 33.
évforduldjan lépett hatalyba.

Célja az volt, hogy el8segitse ,a
tobbpartrendszert, a parlamenti
demokraciat és a szocialis piac-
gazdasagot megvalositéd jogal-
lamba valé békés atmenetet”.
Az 1989-es alkotmanyméddo-
sitas ezzel megteremtette az uj,
demokratikus koézjogi rendszer
fundamentumait.“

A kozjogi rendszervaltoztatasban
és allami szuverenitasunk Uujja-
teremtésében fontos szerepet
vitt Antall J6zsef, az els6 szabad
valasztasokat kdvet8en megala-
kitott magyar kormany minisz-
terelnoke, aki az allam nemzeti
szuverenitasaval kapcsolatban
is formalni igyekezett a hazai
kozélet szellemi iranyultsagat,
a polgarok  gondolkodasat.
Antall a parlamentaris diskur-
zusban is kiemelten fontosnak
tartotta a magyar szuverenitas
helyredllitasdnak megértését és
megértetését. Ennek fontossa-
garol szolt 1991. marcius 19-én
az Orszaggy(llésben is, amikor
vilagossa tette: Magyarorszag

1 Vo.: Egy alkotmdny-elékészités dokumentumai. I-1l. Szerk. Kilényi Géza. Budapest, Allamtudomanyi Kutatékézpont, 1991. 193-194.

2 Tolgyessy Péter arra mutat ra, hogy a Kerekasztalban egyesult ellenzék eredetileg nem kivant alkotmanyozni, az Gj alkotmany

megalkotasat a szabadon valasztott Orszaggyllés feladatanak latta. Tolgyessy Péter: Az alkotmanyossag helyredllitdsanak husz

esztendeje, In: A koztdrsasdgi alkotmdny 20 éve. Szerk. Kocsis Miklos - Zeller Judit. Pécs, PAMA, 2009, 22-23.

3 Vo.: Alkotmdnytan. Szerk. Kukorelli Istvan. Budapest, Osiris, 1999, 36-37.

4 Ehelyutt érdemes felidézni a néhai miniszterelndk, Antall J6zsef 1991-ben, az Operaban elmondott szavait is: ,,... 1956 olyan szellemi,

erkolcsi tékéje ennek a nemzetnek, amelynek évszazadokra be kell vonulnia a magyar térténelmi mitologiaba, ahol h8sok, aldozatok,

martirok, ahol megprébaltatdsok vannak, és ahonnan nehéz idékben is, mint 8sforrasbdl erét lehet meriteni.” Antall Jozsef: A

forradalom és szabadsagharc 35. évforduléjan._ https://antalljozsef25.hu/politikai-beszedek/politikai-beszedek-interjuk/166-a-

forradalom-es-szabadsagharc-35-evfordulojan (Utolsé letdltés: 2021. 08. 17.). Kdtetben lasd: Antall J6zsef: Modell és valésdg Il. Politikai
beszédek, interjuk itthon és kiilféldén. [Szerk. So6s Kalman]. Budapest, AJTK, 2015, [499-504.] 500.



1944. marcius 19-én elvesztette
szuverenitasat, és annak teljes
visszaszerzése csak a szovjet
csapatok kivonulasa utan lehet-
séges (ez végll 1991. junius
19-én, az utols6 szovjet katona
tavozasaval térténhetett meg).
Antall akkori felszélaldsaban a
régi-uj magyar alkotmanyossag
moralisfundamentumat a kétféle
szélsbséges politikai rendszerki-
sérlet ellenében, vagyis a szélsé-
jobb- és szélsébaloldal totalita-
rizmusaval szemben hatarozta
meg’: ,..bennlnket felel§sség
terhel, felel6sség a kijelentése-
inkért, felel8sség a tetteinkért
és felel6sség azért, hogy milyen
politikai er6k aktivizalodhatnak,
milyen politikai szellemiség jon
ki a harcbdl, és emlékezni kell
arra is, hogy akar szélséjobb,
akar széls6bal politikai nézet,
egyutt veszélyezteti a szlletd
magyar  politikai ~ demokra-
ciat, és ez kell, hogy kotelezzen
bennliinket. Szeretném hangsu-
lyozni, hogy ez a Kormany, amig
az én vezetésem alatt all, ennek
a jegyében, a szuverenitas teljes
helyreallitasanak a jegyében, de
minden széls6jobb és minden
szélsébal ordas eszmével
szembe fog szallni. Erre engem
kotelez sajat meggy6z6désem,
és koteleznek a koalicios partok.
[...] Hiszen ezek a partok adtak a
hitleri Németorszaggal szemben,
a hitlerizmussal és a sztaliniz-
mussal szemben is az aldozatok
nagy részét. [...] Bizom benne,
hogy ez megint olyan alapkérdés,

Antall Jozsef az Orszaggyiilés iilésén, 1990-ben. A miniszterelnok a par-
lamentaris diskurzusban is kiemelten fontosnak tartotta a magyar szuve-
renitas helyreallitisanak megértését és megértetését. Foto: FORTEPAN /
Szigetvary Zsolt, 152466-0s szamu foté

amelyben egyet kell értentink."”
A torténeti alkotmanyossagot
felszamoldé  kétféle  totalita-
rizmus kapcsan, az Antall altal
is vilagosan deklaralt azonos
megitélés mindmaig nem valt
mindenki szdmara  magatol
értetéd6évé a hazai (és nyugati)
kdzbeszédben. A nemzetiszo-
cialista vagy nyilas vezetési
rezsimhez képest sokan maig
joval enyhébb megitélés ala
veszik a kommunista rendsze-
reket. Pedig a kettds mérce
felszamolasa ezekben a vitakban
alkotmanyos - a tarsadalom
megfeleld mikddésével kapcso-
latosan szlikséges - érdekunk,
amely egyenesen kovetkezne a
szuverén, alkotmanyos szabad-
sagunk  védelmét  szolgalo
demokratikus értékekbdl.®

Bibo Istvan megjegyezte, hogy az
1949. évi alkotmany éhatatlanul
dsszekapcsolodott az orszag
emlékezetében Rakosi szemé-
lyével, a Rajk-perrel, az egypart-
rendszer uralmaval és a nem
igazi valasztasokkal, mindazzal,
amit a forradalom megddn-
tott. A rendszervaltozas utani
jobbkdzép kormany valasztasi
vereségét kdvetben, a baloldali-
liberalis kormanykoalicioval
(benne az MSZMP utddpartjanak
részvételével) fémijelzett 1994~
98-as térvényhozasi ciklus vallal-
kozott volna egy Uj Alkotmany
szakmai-politikai el6készitésére.
Ehhez az Orszaggyllés keretein
beltl 1995-ben alakult meg az
a 25 f6s alkotmany-el6készité
bizottsdg, amelybe az akkori
hat parlamenti part négy-négy
embert kildott, és a testllet

5 VO.: Antall Jézsef: Napirend elétti felszélalas 1944. marcius 19-érél. In: Antall J6zsef: Modell és valdsdg Ill. Orszdggydilési felszélaldsok;
esszék Antall Jozsefrdl. [Szerk. Soés Kalman]. Budapest, AJTK, 2015, [940-941.] 940.

6 A torténelmi tapasztalatok azt bizonyitjdk, hogy az alkotmanyozas - hatalmi tevékenység. Lasd: Samu Mihaly: Alkotmdnyozds,

alkotmdny, alkotmdnyossdg. Budapest, Korona, 1997, 25.
7 Antall: Napirend elétti felszolalas... i. m. 2015, 941.

8 Az antinacizmus és antikommunizmus e tekintetben részét képezi a politikai kdzbeszédliinkben régebben sokat koptatott, de ma is

jol percipialhaté fogalomnak: az antalli szellemi 6rokségnek. VO.: Téth Eszter Zsofia: Antall J6zsef Gtja a minisztereln6kségig, 1932-1989.

Budapest, Magyar Naplé - Veritas, 2015.

9 Lasd: Bibd Istvan: A forradalom alatt. In: A hatalom humanizdldsa. Tanulmanyok Bibé Istvan életmdiivérdl. Szerk. Dénes Istvan Zoltan.

Pécs, Tanulmany, 1993, 362.
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S6lyom Laszlo, az Alkotmanybi-
rosag elso elnoke. A , lathatat-
lan alkotmény” fogalma az AB
naktivista” szerepfelfogasanak
szimbdlumava valt. Fot6: Wiki-
media Commons / Gilicze Balint,
Koztarsasagi Elnoki Hivatal

elnoki székébe Gal Zoltant, az
Orszaggyllés  akkori  MSZP-s
elndkét Ultették.*> A bizottsagban
neves, felkészllt jogasz-szakem-
berek is helyet kaptak, és harom
esztenddn at készitették el az
Uj Alkotmany szovegét, annak
elméleti kereteit, tdbb tucat
kilsé szakember bevonasaval.
Az eljaras alapja az volt, hogy
mindig legalabb 6t partnak egyet
kellett értenie ahhoz, hogy egy
Uj pont, szabalyozasi rész helyet
kapjon a tervezetben (kulénben
az adott ponton megmaradt a
régi valtozat).

Ugyancsak a kilencvenes évti-
zedhez kotédik a ,lathatatlan
alkotmany” elhirestlt fogal-
manak megjelenése, ami S6lyom
Laszlé, az Alkotmanybirésag elsé
elndkének nevével forrt egybe.
A kifejezés az Alkotmanybirésag

abbéli  szerepfelfogasanak a
szimbo6lumava valt, amely a
szakirodalomban ,aktivistanak”
nevezett alkotmanyértelme-
zési megkodzelitést kozvetitette.
Ezen sajatos felfogas alkalmazni
rendeli az alkotmany homalyos,
absztrakt  rendelkezéseit is.
A ,lathatatlan alkotmanyrél”
sz6l6 nézetet egyes kritikusok
intézményesitett imperializ-
musnak tekintették, példaul a
jogtudds  (jelenleg alkotmany-
biré) Pokol Béla ugy latja, hogy
ezaltal a sokmillio polgar jelen-
tette tobbségi, demokratikus
akarat - és az igy legitimalt
térvényhozoi tébbség dontése -
helyére egy néhany f6s, elitista
jellegl testllet, 6nkényes jogki-
terjesztés nyoman biztositott
mérlegelése kaphat szerepet.™

Az 1990-es, majd a 2000-es
években tobb kisebb moddosi-
tast is elvégzett a jogalkoté az
akkori  Alkotméany szbvegén,
féleg a nemzetkdzi kapcsolatok
kiépitésével Osszefliggésben (a
NATO-ba valé belépés vagy az
Eurdpai Unidhoz toértént csatla-
kozas kapcsan). Az ilyen valtoz-
tatasok soran bekezdéseket, de
akar teljes cikkeket is toroltek,
illetve mdédositottak. A minden
tekintetben, igy szimbolikusan
is Ldesztalinizalni” kivano,
a torténeti alkotmanyossag
szellemi 6rokét is batran felval-

lalo keresztény-nemzeti alapu
alkotmanyozas torténelmi
feladatat végil a 2010-ben

kétharmados parlamenti tdbb-
séghez jutd keresztény-konzer-
vativ erék, a kormanyzé Fidesz-
KDNP politikai k6z6ssége vallalta
magara.

Magyarorszag Alaptorvénye
Nemzeti  Hitvalldsaban rogziti,
hogy hazadnk 1944. marcius
tizenkilencedikén elveszitett
allami Onrendelkezésének
visszaalltat 1990. majus
masodikatél, az elsd szabadon
valasztott népképviselet
megalakulasatol szamitjuk.
Hatalyos alkotmanyunk U cikke

kimondja, hogy az 1990-ben
lezajlott elsé szabad valasztasok
révén a nemzet akaratabol

létrehozott,ajoguralmanalapuld
allami  berendezkedés és a
megel6z8 kommunista diktatura
0sszeegyeztethetetlenek. A
Magyar Szocialista Munkaspart
és jogel6dei, valamint a kommu-
nista ideolégia jegyében kiszol-
galasukra létrehozott egyéb
politikai szervezetek b(indz8
szervezetek voltak, amelyek
vezetdi el nem évuld felel6s-
séggel tartoznak az elnyomo
rendszer fenntartasaért, iranyi-
tasaért, az elkOvetett jogsér-
tésekért és a nemzet elarula-
sdért. Ezen cikk (4) bekezdése
alapjan a kommunista diktatdra
hatalombirtokosai a diktatura
mUkddésével Osszefuggd
szereplkre és cselekményeikre
vonatkozé tényallitasokat - a
szandékosan  tett, Iényegét
tekintve valétlan allitasok
kivételével - tlrni kotelesek, az e
szerepUkkel és cselekményeikkel
Osszefiggd személyes adataik
nyilvanossagra hozhaték.*

10 Lasd: Somogyvari Istvan: Kisérletek 0j alkotmany megalkotasara. In: A kéztdarsasdgi alkotmdny... i. m. 2010, 48.

1 Balogh Norbert - Szalai Fl6ra: ,Az alkotmanyszoveg nyelvtani sérthetetlenségét vallom”. Interju dr. Pokol Béla alkotmanybiréval. Ars

Boni, 2018. 04. 03. https://arsboni.hu/az-alaptorvenyi-szoveg-nyelvtani-ertelmenek-serthetetlenseget-vallom-interju-dr-pokol-bela-
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1. ELMARADT TORTENELMI
IGAZSAGTETEL AZ iTELKEZESI
GYAKORLAT TUKREBEN®

A forradalom martir minisz-
terelnokének és  tarsainak
koncepcids pere kapcsan fontos
|épésként értékelhetd az a
folyamat, amelynek keretében a
Kuria buUntet6tanacsa korabban
a legfébb Ugyész kezdeménye-
zésére igazolast adott ki arrol,
hogy Nagy Imrének és tarsainak

1958-as elitélése a torvény
szerint semmisnek mindsul.

Ezt a 2000-ben elfogadott un.
~negyedik semmisségitorvény”(a
2000. évi CXXX. torvény az 1956.
évi forradalom és szabadsagharc
utani leszamolassal 6sszefliggd
elitélések semmisségének
megallapitasarol) alapjan tehette
meg, amely olyan buntetések
eltorlését irta eld, amelyeket az
1956-0s forradalom és az akkori
harci cselekmények kapcsan
rottak ki, rogtonbiraskodas vagy
gyorsitott eljaras  keretében,
illetve a népbirdsagi tanacsok
dontéseivel.

A haladlblntetést és szabad-
sagvesztést tartalmazd hajdani
itéletet Ugynevezett ellenforra-

dalmi blncselekmények miatt
1958. junius 15-én hirdette
ki a népbirésagi tanacs. A

rendszervaltozaskor, 1989-ben
a Legfelsébb Birésag felmentd
dontést hozott ugyan, am egy
2000-ben elfogadott torvény
alapjan a legf6bb Ugyész most
semmisségi inditvanyt nyujtott
be. Az eljarasok semmisségét
maga a torvény allapitotta meg,
a Kuria igazolast adhatott Kki
arrol, hogy nemcsak a buntetés,
de a felelsségre vonas egész
folyamata jogsérté volt.

A torvénnyel  megallapitott
semmisségrél a Kuaria adhatott
ki igazolast a véddk és hozza-
tartozék, vagy a legfébb Ugyész
kérelmére, mégpedig egy
2016-0s  jogszabaly-modositas
nyoman.> A vadhatdsag veze-
téjének inditvanyara megindult

eljaras hozzajarulhatott a
megtorlasban meghurcolt és
artatlanul  kivégzett emberek

jo hirnevének  helyreallita-
sahoz, valamint a hozzatartozok
kegyeleti jogdnak hangsulyo-
sabb védelméhez. Korabban a
Legfels6bb Birdsag Elnokségi
Tanacsa a legfébb Uligyész torvé-
nyességi  ovasanak  alapjan
1989. julius 6-an hivatalosan is
hatalyon kiviil helyezte Nagy Imre
és tarsainak itéletét, s blncse-
lekmény hidnyaban felmen-
tette 6ket. E targyalas folyaman
érkezett meg a hir a korabbi

halalos itéletet jovahagyd Kadar
Janos halalarél. A birdi testllet
1989. julius 6-i Ulésén hozta meg
felmentd itéletét, a Kuria pedig
2016. oktéber 13. napjan mondta
ki végzésében, hogy az 1956-0s
forradalom és szabadsagharc
utan allamellenes blncselek-
mények vadjaval kivégzett Nagy
Imre és martirtarsai Ugyében
az akkori itéletek semmisnek
tekintenddek.*¢

A Torténelmi lgazsagtétel
Bizottsag (TIB) mar 1988 juni-
usaban kérte Nagy Imrének és
tarsainak rehabilitalasat, majd

1989  januarjaban  Pozsgay
Imre allamminiszter - a Kadar-
rendszer politikusai kozul

elséként - az 1956-0s torténelmi
eseményeket Ujraértelmezve
kedvez8en értékelte Nagy Imre
tevékenységét. A Németh Miklds
miniszterelnék altal vezetett
Minisztertanacs 1989. aprilis
20-i Ulésén felkérte a bellgymi-
nisztert, hogy az eljaras és az
itélet torvényességének vizsga-
lata céljabdl adja at a Nagy Imre
és tarsai elleni bUntet6eljaras
iratait a legfébb Ugyésznek.
Néhany nap mulva az iratokat
tartalmazé 88 dossziét a legfébb
Ugyész rendelkezésére bocsa-
tottak. Ezt kovetben ot Ugyész
kezdett hozzd a tdbb ezer

13 Etekintetben le kell szdgezni, hogy ennek feltétele egyes vélemények szerint az volt, hogy K6zép- és Kelet-Eurépaban a rendszervaltas

kozos vonasaként emlithetd, hogy Romania kivételével mindenutt békés Uton ment végbe. A kozép- és kelet-eurdpai allamok

alkotmanyozasarol bévebben lasd: ifj. Trocsanyi Laszlo: Alkotmanyozas és rendszervaltas Kozép- és Kelet-Eurépaban. Jogtudomanyi

K6zI6ny, 1995/7-8, 384-390.; Sari Janos: Kdzép-eurdpai alkotmanyok 1994: a tagadas tagadasa. Jogtudomdnyi Kézlény, 1994/7-8,

273-286. Alkotmanyos jelleggel nem tekinthetd eléviltnek azoknak a térvényben meghatarozott, a partallam nevében, érdekében

vagy egyetértésével a kommunista diktatiraban Magyarorszag vagy személyek ellen elkdvetett sulyos blncselekményeknek a

blntethet8sége, amelyeket az elkdvetéskor hatalyos blntetétorvény figyelmen kivil hagyasaval politikai okbdl nem Gldoztek.

14 Lasd még: Kukorelli Istvan: Magyarorszdgot sajat alkotmdnya nélkil kormdnyozni nem lehet. A kézjogdsz Almanachja. Budapest, Méry

Ratio, 2014, 188-190.

15 VO.: Attél, mert a vadirat és itélet torténeti tényallasaba tartozd események (beleértve azok elézményeit is) az id6 mulasa altal

az elbiralds idépontjaban mar térténelemnek tekintend6k, nem kuldnleges szakértelmet, hanem birdi megitélést, megallapitast

igényelnek. Forras: Tajékoztato a legfébb Ugyész altal a torvényesség érdekében benydjtott jogorvoslati inditvany elbiralasarol a

Bt.I1.1604/2015. szdmu Ugyben. A Kuria Sajtdtitkdrsdga, 2016. 02. 02. https://kuria-birosag.hu/hu/sajto/tajekoztato-legfobb-ugyesz-

altal-torvenyesseg-erdekeben-benyujtott-jogorvoslati-inditvany (Utolso letoltés: 2021. 08. 17.)
16 ] 3sd: A Kdria Bs.111.1344/2016/10. szamu végzése. Magyar KbzI6ny, 2016. 10. 23. http://www.kozlonyok.hu/nkonline/MKPDF/hiteles/
mk16161.pdf (Utolsé letdltés: 2021. 08. 17.)
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Nagy Imre hozzaszol az 1951-es koltségvetés vitajahoz a parlamentben. Az
1989-as év soran sor keriilt az egykori miniszterelnok politikai szerepének
Ujraértékelésére, jogi rehabilitalasara és Gjratemetésére.
Fot6: FORTEPAN / Bauer Sandor, 128486-0s szamu foto

oldalnyi dokumentum, koéztik a
Legfels6bb Birdsag Népbirosagi
Tanacsa 1958. junius 15-i, 52
oldalasitéleténekjogiszempontu
elemzéséhez.’?

Az elmult évek ellenzéki (féleg

liberalis alkotmanyjogaszi és
baloldali  politikusi  korokbdl

érkezd) kritikai kapcsan érdemes
megjegyezni, hogy a haté-
lyossagnak ez a visszaallitasa
kizarélag a torténeti alkotmany
hatalyat érinti. A Nemzeti Hitvallds
ugyanakkor elismeri: ,Hazank
1944. marcius tizenkilencedikén
elveszitett allami 6nrendelkezé-
sének visszaalltat 1990. majus
masodikatél, az elsd szabadon
valasztott népképviselet megala-
kuldsatol szamitjuk.”® Vagyis

1990 egy Uj, demokratikus, nem
kommunista alkotmanyos rend
megsziuletését hozta el, amit a
jobboldali toérvényalkoté soha
nem vont kétségbe az Alkotmany
pontos és preciz megszove-
gezésével. Itt érdemes még
egyszer megjegyezni: 1989-ben
elvileg azért ,csak” modosi-
tottdk az akkori Alkotmanyt,
mert az Uj elfogadasat a mar
demokratikusan megvalasztott
Orszaggyllés kompetenciajaba
soroltak. Erre végll tovabbi két
évtizedet, egészen 2011-ig kellett
varni.»®

Magyarorszag  Alaptérvényének
rendelkezéseit - amint ezt
az Alapvetés cimet visel§ rész
explicit régziti - a benne foglalt

Nemzeti Hitvalldssal és torténeti
alkotmanyunk vivmanyaival
0sszhangban kell értelmezni.

Két kulcsfogalom jelent még
meg az elmult évek diskurzusa-
iban: a nemzeti szuverenitas és
az alkotmanyos 0Onazonossag.
Az utdbbi iddben jogrendsze-
rink EU-hoz valé viszonyanak
tisztazasa miatt, a ,szuverenista”
megkozelités mentén a magyar
kormanynak is Ujra kellett értel-
meznie sajat magat, és a nemzeti
alkotmanyos rendszer kulsé
kapcsolddasait, ezért alkotmany-
maodositas révén Alaptorvényink
szovegében is rogzitette az alkot-
manyos 6nazonossag védelme-
zésének szikségességét. Mindez
fontos kiindulépontot jelenthet
majd az eljévendd évek alkotma-
nyos vitdihoz, és hazank alkot-
manyos onrendelkezésének
allhatatos meg@rzéséhez is.

11l. SZUVERENITAS ES ALKOT-
MANYOS IDENTITAS

Magyarorszdg  Alaptdrvényének
2018. junius 29-ét6l hatalyos
hetedik mdédositasa az R) cikket

a kovetkez6 (4) bekezdéssel
egészitette ki: ,Magyarorszag
alkotmanyos 6nazonossa-

ganak és keresztény kultdra-
janak védelme az allam minden
szervének  kotelessége.” Az
eredeti valtozat ,Magyarorszag
alkotmanyos identitasanak
védelmét” hatarozta volna meg
az é&llam minden szervének
kotelességeként, ez a tétel a

17 Arendelkezésre all6 iratanyag felUlvizsgalata 1989. junius 9-re befejez6dott, és ennek alapjan a legfébb lgyész Nagy Imre, dr. Donath

Ferenc, Gimes Miklés, Tildy Zoltan, Maléter Pal, Kopacsi Sandor, dr. Szilagyi J6zsef, dr. Janosi Ferenc és Vasarhelyi Miklés javara

torvényességi 6vast emelt a Legfels6bb Birdsag EInOkségi Tanacsa elétt. A 70 oldalnyi évasban - amely tartalmazza a megtamadott

itéletetis - a torvénysértd itéleti rendelkezések hatalyon kivil helyezését és az artatlanul elitéltek felmentését inditvanyozta a legfébb

ugyész. (Losonczy Géza ugyében a birésag nem hozott itéletet, mert 6 1957. december 21-én, még a nyomozas befejezése elbtt

meghalt. A Legfébb Ugyészség kiilén hatarozatban a biintet8eljarast vele szemben is alaptalannak és térvénysértének nyilvanitotta.)

Vo.: Mikd Zsuzsanna: A Legfels6bb Birésdg Népbirdsdgi Tandcsa miikodése és ligykezelési gyakorlata, 1957-1963. http://doktori.btk.elte.
hu/hist/mikozsuzsanna/diss.pdf (Utolso letoltés: 2021. 08. 17.).

8 Magyarorszag Alaptorvénye... i. m. 2011.

19 Vo.: Kukorellii. m. 2014, 166-167.



keresztény kultira védelmével
egészult ki.

Az alkotmanyos identitas pontos
fogalma maig szakmai disputa
targya, egyes vélemények szerint
nincsisvalddijogirelevanciaja. Az
alkotmanyos identitas fogalmat
az Eurdpa-jogi nemzeti identitas
fogalommal valé viszonyaban
is érdemes vizsgalni. Trocsanyi
Laszl6 egy tanulméanyaban
felhivja a figyelmet, hogy az
Eurépai Birésag részérdl a
tagallamok nemzeti identitasara
valé hivatkozas kivételes.?® Az
Eurdpai Birésag az llonka Sayn-
Wittgenstein Ggyben, a németor-
szagi orokbefogadassal szerzett
nemesi elénévnek Ausztriaban
torténé alkalmazhatésagi
tilalmat nem tartotta a k6zosségi
joggal ellentétesnek.>

Az alkotmanyos identitas tulaj-
donképpen a tagallami, illetve
nemzeti alkotmanyok egy olyan
magjaként, sajatossagaként defi-
nialhaté, amely magaban foglalja
mindazon normakat, értékeket,
principiumokat, amelyek az
adott allamot, nemzetet megku-
|onboztetik a tobbi allamtol
és nemzett6l. Az alkotmanyos
identitas elvalaszthatatlan része,
illetve szegmentuma a nemzeti
Onazonossagnak. A nemzeti
identitads kifejezést a kozdssegi

jogban legels6ként a maas-
trichti szerz6dés tartalmazta,

majd a Lisszaboni Szerzddés 4. cikk
(2) bekezdésében pontositotta:

LAz Uni6 tiszteletben tartja a
tagallamoknak a Szerz8dések
el6tti  egyenl8ségét, valamint
nemzeti identitasat, amely elva-
laszthatatlan része azok alapvetd
politikai és alkotmanyos beren-
dezkedésének, ideértve a regio-
nalis és helyi 6nkormanyzatokat
is. Tiszteletben tartja az alapvetd
allami  funkciékat, koéztuk az
allam terlleti integritasanak
biztositasat, a kozrend fenntar-
tasat és a nemzeti biztonsag
védelmét.”

Az Uniénak fentiek alapjan tisz-
teletben kell tartania az egyes
tagallamok nemzeti identitasat,
benne azok alapvetd politikai és
alkotmanyos berendezkedését
is. igy mar j6l megragadhaté az
alkotmanyos identitds lényege
is, amely tulajdonképpen
védBhaloét jelent a kdzdsségi jog
terében. Olyan védelmet testesit
meg, amelyet mindig figyelembe
kell venni az uniés jogalkalma-
zasban a kulénb6z6 érdekek,
illetve az uniods jogban is elismert
jogok egylttes mérlegelésekor.
Ez egy szikséges, mindig kdvet-
kezményes alapelvi kiindul6pont
a kozosségi jogot alkalmazd
szamara.

Az EUB egy masik fontos hivat-
kozdsa a nemzeti identitasra:
a Runevi¢-Vardyn lgyben az a

testilet - el6zetes dontésho-
zatali eljarasban - kimondta,

hogy a tagallamai nemzeti iden-
titasanak részét képezi az allam

hivatalos nemzeti nyelvének
védelme is.2? Trécsanyi Laszlé
a 143/2010. (VIl. 14) AB
hatarozathoz (magyar Lisszabon
dontés)  f(izétt  parhuzamos
indokolasdban  leirja,  hogy
az alkotmanyos identitas
az allamisaggal flugg Ossze,
annak is azokkal az elemeivel,
amelyek a népképviseleti és az
igazsagszolgaltatasi szervek,
illetve a kormany megbizatasaval
allnak kapcsolatban.?

Az Eurépa-jog és a nemzeti
jog esetleges utkdzése esetén
- fBszabaly szerint - az Unio
jogi aktusai els6bbséggel vagy
els6dlegességgel rendelkeznek
a nemzeti jog felett, ezt az elvet
az EUB tobb itélete is vilagosan
roégziti. Miutan azonban - mint
azt fentebb megallapitottuk - a
nemzeti alkotmanyoknak van
egy olyan sajatos magja, amely
kildnleges védelmet élvez, ezért
az adott helyzetben alkalma-
zand6 joganyag meghatarozasa
kapcsan, illetve az egyes hatas-
kor-konfliktusok vonatkoza-
saban van egy j6l megfigyelhetd
szerepmegosztds az Eurdpai
Uni6é Birdsaga (EUB) és a tagal-
lamok ,alkotmanyos igazsagszol-
galtatasa” kozott.>

Az  Eurdpai Uniorél szoélé
Szerz6dés 4. cikk (2) bekezdé-
sének, vagyis az identitas klauzu-
lanak az értelmezése az EUSZ 4.
cikk (2) bekezdése annak kifejez6-
dése, amelynek keretében az EU

20 Troesanyi LaszIlo: Nemzeti alkotmanyok, eurdpai integracié és alkotmanyos identitds. In: Unnepi kétet dr. Téth Karoly cimzetes

egyetemi tanar 70. szlletésnapjara. Szerk. Téth Judit. Szeged, Acta Universitatis Szegediensis Acta juridica et politica, 2015, 319-328.
http://acta.bibl.u-szeged.hu/45281/1/juridpol_078_319-328.pdf (Utolso letoltés: 2021. 08. 17.)

2 ABir6sag az itéletindokolasaban hivatkozott az EuSz. 4. cikk (2) bekezdésére, miszerint az Unio tiszteletben tartja a tagallami nemzeti

identitasat, amelynek az allam koztarsasagi allamformaja is részét alkotja (C-208/09 ugy).

22 Drindczi Timea: Az alkotmanyos identitasrol. Mi lehet az értelme az alkotmanyos identitas alkotmanyjogi fogalmanak? MTA Law
Working Papers, 2016/15, 4. https://jog.tk.mta.hu/uploads/files/2016_15_Drinoczi.pdf (Utolsé letoltés: 2021. 08. 17.)
23 143/2010. (VII. 14.) AB hatarozat. https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=A10H0143.AB&txtreferer=A0700168.TV (Utolsé letdltés:

2021.08.17.)

2 Kis Kelemen Bence: Alkotmanyos identitds Magyarorszagon. Ars Boni, 2016. 11. 20. https://arsboni.hu/alkotmanyos-identitas-

magyarorszagon/ (Utolsé letdltés: 2021. 08. 17.)
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jog és a nemzeti alkotmanybiro-
sagok szorosan egyuttmikdodve
alakitjadk ki a nemzeti identitas
klauzula értelmét. Ez azt jelenti,
hogy bar ez a Szerz8dés 19. cikk
(1) bekezdése alapjan az EUB
hataskorébe tartozik, mindig
figyelembe kell venni a tagallami
alkotmanybirdsagok vélemé-
nyét.?> Ez a mechanizmus takarja
a  kompozit  alkotmdnyossdg
fogalmat.?® Sulyok Tamas a
kompozit alkotmanyossag értel-
mezésekor arra kovetkeztet,
hogy az Unié nem rendelkezik
szuverenitassal, s a tagallamok
sem szuverenitasuk egy részét,
hanem csupan az azzal Gssze-
fuggé hataskoreiket transzfe-
raljagk az Uniéra, a szuvereni-
tasuknak az uniés célkitlizések
megvalositasaval Osszefuggd
részét kozosen gyakoroljak a
tobbi uniés tagallammal. Sulyok
szerint az Unié a tagallami szuve-
renitasok egy részének a tagal-
lamok altali k&zds gyakorlasa
révén olyan atruhazott hatas-
koroket kap a tagallamoktél,
amelyek a k6z6s célok megvalo-
sitasdhoz szUkségesek.?”

Amikor 1989. oktéber 23-an
Sz(rds Matyas azOrszaghazerkeé-
lyérdl kikialtotta a Kdztarsasagot,
az Alkotmany aznap hatalyba
[ép6 szbovege még a demok-
ratikus szocializmus értékeit
védte. Abszurd, mint ahogyan
az is, hogy a '89-es alkotmanyo-
zast az MSZMP KB vezényelte le
a pontos uUtemtervtdl az egyes
munkacsoportok  felallitasaig.
Azéta sokan ugy gondoljak, hogy
1989 és a rendszervaltas egy
hamis illuzié volt, 1848/49 és
1956 tagadhatatlan megcsufo-
lasa. Most mar az Alaptorvényen
% Uo.

26 Trécesanyii. m. 2015, 319-328.

a sor, hogy véghezvigye a jogi
értelemben vett rendszervaltast,
amit akkoriban nem tudtak, vagy
nem mertek a hatalom letéte-
ményesei, és amire nem volt
képes az ezt megel6z8, sztalini
alapokon nyugvo alkotmany.

Magyarorszag nemzeti
kormanya korabban tébb
[épést tett a demokratikus
allamberendezkedés felszamo-
lasaban szerepet jatsz6 blnok
feltdrasara, a blnodsok felkuta-
tasara, tevékenységik tisztaza-
sara, illetve korabban szerzett
el6jogaik megvonasa érdekében.
Fliggbé kérdés azonban, hogy
a Solyom Laszl6 vezette
Alkotmanybirdsag altal megsem-
misitett  lusztraciés  torvény
hidnya utan képes-e barmilyen
jogalkotdi vagy jogalkalmazdi
aktus  megfeleld  elégtételt
nyujtani a kommunista diktatura
még él8 és elhunyt aldozatai
szamara.

27 Sulyok Tamaés: A kompozit alkotmanyossag idészer( kérdései. In: Unnepi kétet dr. Czicz Otté egyetemi tandr 70. sziiletésnapjdra.

Szerk. Homoki-Nagy Maria - Hajdu J6zsef. Szeged, Acta Universitatis Szegediensis Acta juridica et politica, 2016, 607-614. http://acta.
bibl.u-szeged.hu/53944/1/juridpol_079_607-614.pdf (Utolsé letdltés: 2021. 08. 17.)



Kiszelly Zoltan

Spontan, alulrél épitkezo
mozgalmak a rendszervaltas

idején

A kelet-kbzép-eurdpai és azon
belil a magyar rendszervaltas
egy maig aktualis kérdése a tarsa-
dalmi mozgalmak dinamikajat
érinti. Hogyan jonnek ezek |étre?
Melyik mozgalom intézményesul
és lesz hatassal kornyezetére,
vagy akar a politikai rendszer
egészére? Hogyan irhaté le egy
mozgalom életciklusa?

Dolgozatunkban ezekre és mas
kérdésekre a magyar rend-
szervaltas kortlményei kozott
keressuk a valaszt. A téma aktua-
litasat mutatja, hogy Kelet-K6zép-
Eur6pa szamos  orszagaban
nyulnak  vissza  napjainkban
is mintaként vagy hivatkozasi
alapként a rendszervaltas idejét
meghatarozé tarsadalmi mozgal-
makhoz és folyamatokhoz. A
lengyel vagy magyar ellenzék
»Uj" Szolidaritdas Mozgalomrél,
Ellenzéki Kerekasztalrol,
szamizdatrol és rendszervaltasrol
beszél.

Az elmult harminc évben szamos
hianypétlé  és  rendszerez§
munka szuletett a rendszervaltas
elézményeirél, nemzetkozi
kornyezetérél, annak gazdasagi
és tarsadalmi okairol, az elit-
és  hatalomvaltas  madjardl,
valamint az azéta eltelt id&szak
folyamatairdl. Dolgozatunk
ezekre a munkakra épitve abbdl
a hipotézisbdl indul ki, hogy azok
a rendszervaltoé partok tudtak az

elsd szabad valasztason sikeresek
lenni, amelyek az atmenet
éveiben alakult, alulrol épitkezé,
és az akkor meghatarozénak
szamité antikommunista-poszt-
szocialista  torésvonal el6bbi
poélusan elhelyezkedd mozgal-
makat tudtdk - gydjtépartként
- integralni.

A dolgozat els§ részében a
mozgalmak  kialakuldsat  és
dinamikajat vizsgaljuk, majd a
magyar rendszervaltas némely
sajatossadgait hatdrozzuk meg.
E két elméleti el6zményt a civil
tarsdalom 1989/90 kordli allapo-
tanak leirasaban 6tvozzik, hogy
végul - hipotézisiink alatamasz-
tasara - az els6 szabad valasztas
eredményének tukrében
eljussunk a kdvetkeztetésekig.

TARSADALMI MOZGALMAK

El8sz6r a dolgozatunk targyat
képez6  tarsadalmi  mozgal-
makat kell definialnunk. Ehhez
Farkas Zoltan fogalommegha-
tarozasat hivjuk segitségul, aki
szerint egy tarsadalmi mozgalom
.2z egyének viszonylag széles
korének részben szervezett,
részben csupan tdmeges cselek-
vések formajaban megnyilva-
nuld, hosszabb tavon megfigyel-
het6 torekvése és magatartasa,
amely az egyének adott kore
szamara elényds tarsadalmi
intézményes szabalyok érvényre

juttatasara, érvényben tartasara
vagy hatranyos szabalyok érvény-

telenitésére  és/vagy  kozjo6-
szagot képez§ tarsadalmi (vagy
tarsadalmi vonatkozasu) joszag
elérésére iranyul”.!

A magyar demokratikus atme-
netben az 1989. évi ll. térvény az
egyesulési jogrol volt az a jogsza-
baly, amely megnyitotta az utat
az alulrol szervez6d6 tarsadalmi
mozgalmak legalis megalakulasa,
intézményesulése és Uzemszer(
mUkodése el6tt. A torvényt az
1985-ben megvalasztott allam-
parti parlament a sarkalatos
torvények soraban fogadta el.

A mar korabban is |étez8 legalis,
fél- és illegdlis csoportok, klubok,
kezdeményezések és barati tarsa-
sagok kdzul mar az elsé évben kb.
tizezer élt az egyesuleti torvény
altal biztositott lehet8séggel, mig
tovabbi korulbelll tizezer alapit-
vany is alakult. Szamuk egy év
alatt megduplazodott.

A tarsadalmi mozgalom fogal-
manak definidldsa utan az alulrol
épitkezés jelentését is tisztaz-
nunk kell, amit az angolszasz
irodalomban  hasznalt  grass-
roots level fogalom segitségével
teszink meg. A fogalom szile-
tését Theodore Roosevelt elndki
kampanyaihoz (1900 és 1904)
kotik, és olyan szervezeteket
jeldlnek vele, amelyek a helyben

1 Farkas Zoltan: A tarsadalmi mozgalom fogalma és meghatarozottsaga. Civil Szemle, 2019/2, 5-19.
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A Jurta Szinhdz 1988-ban. Az intézmény ettdl az évtdl a rendszervalté moz-
galmak rendezvényeinek egyik legfobb helyszinévé valt.
Fot6: FORTEPAN / Philipp Tibor, 60453-as szamu foto

él6 emberek aktivitasanak kivalta-
saval szeretnének gazdasagi vagy
tarsadalmi valtozasokat elérni. A
helyben szervez6d6 mozgalmak
és szervezetek kollektiv cselekvés
altal akarnak helyi, regionalis
vagy orszagos szinten valtozast
elérni, mikdzben felépitésiik
lentrol felfelé (bottom-up)
iranyuld. Szervezettségiukre nem
az intézményesult, hierarchikus
felépités, hanem az alkalmi és
spontan, esetleg bazisdemokra-
tikus modell jellemz8.

Az alulrél épitkez8 mozgalmak
onszervezddbek,  alakuldsukat
jellemzéen egy (helyi) konfliktus,
esemény vagy folyamat valtja
ki. Tagjaikat kUl6nb6z8 cselek-
vésekre késztetik, amelyek célja
a kozosség erdsitése, a politikai
diskurzus és részvétel kiszélesi-
tése, valamint a politikai cselek-
vésre val6 dsztonzés.

E célok elérésére tobb konkrét
cselekvési format hasznalnak,
amelyek a teljesség igénye nélkul,
illetve az 1989/90-es magyar
demokratikus atmenet viszo-
nyaira alkalmazva az aldbbiak
szerint adhaték meg: baréati
tarsasagokbdl, illegalis és félle-
galis csoportokbdl rendszeresen
mikodd szervezetek létrehozasa.

Ezek regionalis és orszagos halé-
zatdnak kiépitése. A politikai
diskurzus elinditdsa helyben
és az azonos értékrendet vallo
szervezetek kozott. Egyeztetd
forumok és kerekasztalok létre-
hozasa. Politikai cselekvés el6ké-
szitése és tervezése, majd megva-
I6sitasa:  plakatok kihelyezése;
utcai standolas; alairasgydijtés;
megemlékezések, koszoru-
zasok; vitaférumok rendezése;
alkalmi és rendszeres kiadvanyok
készitése; tintetések és nagygyU-
Iések tartasa.

A demokratikus atmenet soran
Magyarorszagon a lengyel
(Szolidaritas) és litvan (Sajadis)
mozgalmakhoz hasonld, egyetlen
nagy ellenzéki erny8szervezettel
nem talalkozhatunk. Azemlitettek
integraltdk a kulénb6zb iranyza-
tokat, jegelték a koztik meglévd
konfliktusokat, és meghataroz6
szerepet jatszottak a rendszer-
valtds soran. Ennek hianyat a
magyar atmenet sajatossagaiban
latjuk, melyekrél kilén részben
értekezunk.

HIPOTEZIS
Dolgozatunkban abbdél a hipo-

tézisb6l indulunk ki, hogy az
elsé szabad valasztason azok a

politikai partok voltak eredmé-
nyesek, amelyek - gy(jtépartként
-alegtdbb, alulrol épitkezd (grass-
roots level) mozgalmat tudtak
integralni. Ezt a felvetést a torés-
vonal-elmélet segitségével Ugy
finomitjuk, hogy a rendszervaltas
idején meghataroz6 antikommu-
nista-posztszocialista térésvonal
antikommunista po6lusan elhe-
lyezkedd tarsadalmi szervezetek

sz

siker f6 zaloganak.

A RENDSZERVALTAS IDEJEN
ALAKULO TARSADALMI
MOZGALMAK

A rendszervaltas koézel negyven
év egyparti diktataraja utan ,kiol-
vasztotta” az 1945-6s szovjet
katonai megszallas, illetve az
egypartrendszer 1948-at kovetd
bevezetésének kovetkezménye-
ként befagyott tarsadalmi folya-
matokat és térésvonalakat. A
J|étezd szocializmus” nagy tarsa-
dalomatalakitasi kisérletének
negyven éve nem ment el nyom-
talanul a magyar tarsadalom
mellett, ami felvetette a demok-
ratikus atmenet soran alakulé
Uj szervezetek viszonyitasi pont-
jainak kérdését. A ,Hol tévesz-
tettink utat?” kérdést a ,Hova
térjunk vissza?" valtotta fel.

Az 1918-as polgari radikalis
id6szakhoz csak kevés szervezet
akart visszanyulni. Az els6 vilag-
haboruat kévet6 6sszeomlas és
a trianoni békediktatum elfoga-
dasa kozotti id6szak kaotikus
viszonyai nem jelentettek vonzé
viszonyitasi pontot, az ezt kdvetd
Horthy-korszak megitélése
pedig akkor is vitatott volt. A
jobboldal a teruUletvesztés utani
bethleni konszolidaciéra és a
magyar allam mikdddképes-
ségének meglbrzésére helyezte
a hangsulyt. Az 1945 (és 1990)
utani baloldali narrativa inkdbb a
negyedszazados korszak végét, a



Don-kanyart, a holokausztot és az
Ujboli haboruvesztést koti Horthy
Miklés nevéhez. Ezt a kett8s-
séget tukrozte az ekkor alakult
szervezetek dnképe is. A korszak
elejéhez érezte kdzelebb magat
a Vitézi Rend, mig a korabban
barati tarsasagként, majd egye-
stletként mikodod (német
megszallas-ellenes és a nemzeti
fluggetlenségért kizdd) Bajcsy-
Zsilinszky Endre Tarsasag inkabb
a korszak végéhez két6dott.

Mind 1945-ben a német csapa-
tokkal, mind pedig 1956-ban
tobb szazezer magyar hagyta el
hazajat. Az 1945 el6tti elit itthon
maradt része a B-listazas, kite-
lepités és hatranyos megkulon-
boztetés utan nem rendelke-
zett kell6 politikai és gazdasagi
tékével, illetve a vilaghaboru
eldétt fiatal generacié is negyven
évet Oregedett. Hasonlé sorsot
szenvedtek el az 1956 utan az
orszagban  maradt forradal-
marok és szabadsagharcosok,
akik a Kadar-rendszer retorzidja
utan, harminc évet 6regedve mar
szintén nem voltak aktiv koruak.
E két nemzedék életélményét,
eszményeit, normait és atélt
sorsat a rendszervaltas koranak
magyar tarsadalma tisztelte
ugyan, am a tobbség szamara
sem 1945, sem 1956 nem
képezett  olyan  viszonyitasi
pontot, amelyhez vissza akart
volna térni.

Az 1956-0s események annyiban
voltak  mintaértékliek, hogy
az akkori 13 napban, mint a
sivatagban esd utan, szamos
szervezet  és  szerkeszt8ség
alakult, amelyek kil6nb6z8 vilag-
képeket, értékeket és jovké-
peket vallottak, am a szabadsag
és nemzeti flggetlenség kovete-
|ésében egyetértettek. Arra mar
utaltunk, hogy a rendszervaltas

idején nem alakult ki egyetlen
erny8szervezet, am a politizalo
tarsadalmi szervezetek kozott
abban egyetértés volt, hogy az
orszag jov6jét a nyugati tipusu
demokracia és piacgazdasag
keretei kozott képzelték el.

Mivel 1989-ben még nem volt
el6érelathatd, hogy - 1956 magyar,
vagy 1968 csehszlovak mintajara
- atmeneti enyhulésrél van-e sz,
vagy békés rendszervaltasrol,
sok kdzbsség varakozé
allaspontra helyezkedett. El8bb
egyesuletként mikadtek, és csak
kés6bb alakultak partta.

Az atmenet soran alakult szerve-
zeteket az altaluk valasztott viszo-
nyitdsi pontok mellett aszerint
is lehet csoportositani, hogy
muikodtek-e mar a rendszervaltas
eldtt. Itt féként az illegdlis és félle-
galis szervezetekre kell gondol-
nunk, mint példaul a szamiz-
datot kiadd Beszél6-korre vagy a
Szegényeket Tamogaté Alapra
(SZETA). Kuloén csoportot alkotnak
a korabban legdlisan m(kodd
szervezetek, amelyek részint az
allampart részét képezték, am
Uj feladatot és ezzel legitimaciot
kerestek maguknak. Erre latjuk
példanak az MSZP Reformkoreit,
amelyek az allampart nagyobb
utédpartjaban  (MSzP)  foly-
tattdk politikai tevékenységuket.
Tovabbi csoportot képeznek az
Ujraalapitott tarsadalmi szer-
vezetek, amelyeket 1945-48
kozott betiltottak, vagy amelyek
onfeloszlatds vagy beolvadas
utjan szlintek meg. Erre jo
példa a Cserkészszovetség. Egy
tovabbi csoportot alkotnak az
elézmény nélkdli szervezetek,
amelyek az Uj lehetéséget megra-
gadva alakultak, mint példaul
az '56-osok szervezetei vagy a
Flggetlen Jogasz Forum.

Ezek a szervezetek lehettek
regiondlis vagy orszagos szer-
vezettségliek. A rendszervaltas
idejét jellemz6 lelkesedésben
és pionir-hangulatban nem volt
ritka egyes emberek tobbes
tagsaga, amit a formalédé szer-
vezetek kezdetben még nem
tiltottak. Ebben a Griinderzeitban
az egy-egy téma mentén alakulo
szervezetek parhuzamossaga
és rivalizdlasa is megkezd6dott.
Egyes kurrens fogalom koré tébb,
egymassal verseng® szervezet
alakult, amelyek elnevezésikben
probaltdk magukat a tobbitdl
megkulonboztetni, igy példaul
magukat ,torténelmi”, ,eredeti”,
Jigazolt”, ,magyar” vagy ,magyar-
orszagi” (kisgazda, szocialde-
mokrata, 1956-0s) szervezetnek
nevezték.

A fogalom tovabbi tisztdzasa

érdekében  kulonbséget  kell
tennink a  kozéleti-politikai
kérdésekkel foglalkozé tarsa-

dalmi szervezetek és a non-profit
szervezetek kozott.  Utdbbiak
lehetnek 6nkéntes vagy jétékony-
sagi szervezetek, alapitvanyok,
kézhasznu vagy kozszolgaltatd
egyesUletek, illetve nem-kor-
manyzati (NGO) szervezetek.
Robert Dahl fogalmaval meg kell
kulénbodztetnink az ezekben
aktiv. homo civicus (kozéleti) és
homo politicus (politizald) embert
is. A fogalom tovabbi szlkitése
érdekében a kévetkez6kben csak
azokat a mozgalmakat fogjuk
vizsgalni, amelyek orszagos szer-
vezettségliek, relevansak, és vala-
milyen politikai tevékenységet
fejtenek ki (nyilatkozat, esemény
szervezésében valé részvétel,
alairasgy(ijtés kezdeményezése,
stb.).

Szabé Maté a hatalomvaltas
id6északaban két olyan csomé-
pontot azonosit, amelyek koré
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széles tarsadalmi mozgalmak
szervezddtek.? A b8s-nagymarosi
vizi erdm( magyar része felépi-
tésének elutasitdsa a kornyezet-
védé mozgalmakat tdmoritette
egybe. Az 1956-0s események
atértékelése egy tovabbi olyan
pont volt, amely koril szamos
tarsadalmi szervezetet talalunk.
Szabé az Ujonnan alakulé tarsa-
dalmi mozgalmak és partok
korében teljesnek latja e két
cél tamogatasat, illetve az ezek
kapcsan inditott akcidk soran
latja a magyar tiltakozasi kultura
kialakulasat. A rendszervaltasnak
ebben a szakaszaban - szadmos
allamszocialista orszaggal ellen-
tétben - alig taldlkozunk az
allampart részérdl er8szakkal,
ami az atmenet békés jellegét,
ezaltal az allampolgari aktivitast
er@sitette.

Az intézményesulés idészakaban
szamos tarsadalmi mozgalom
alakult, és valasztott mudkodé-
sének megfeleld jogi format.
Tevékenységik nem az allamha-
talom targyalasra kényszerité-
sére iranyult - amihez egy nagy

Tiintetés Visegradon a b4s-nagymarosi vizlépcsorendszer felépitése ellen,
1989-ben. Az erémii felépitésének elutasitasa a kornyezetvédé mozgalmakat
tomoritette egybe. Fot6: FORTEPAN / tm, 77368-as szamu foté

erny8szervezet alkalmasabb lett
volna -, hanem élve a taguld
jogi keretekkel, sajat partikularis
céljuk megvalodsitasaba kezdtek.
Kozottik azonban ilyen integrald
erd nélkdl is egyetértés volt a
demokratikus  atmenet  szlk-
ségességében és eredményes
végrehajtasaban, illetve az orszag

.z ez

Az els6 szabad valasztas el6tt a
tadrsadalmi mozgalmak egy része
felolvadt a létrejové politikai
partokban, igy a céljaiban és
torekvésében korabban egységes
er6tér kétrészre bomlott. A tarsa-
dalmi mozgalmakhoz hasonléan
az aktivistak egy része is felol-
dodott az alakulé partok vala-
melyikében, amelyek szamara
azonban mar nem a (spontan,
alulrél  épitkez8)  mozgalmi,
hanem a (hierarchikus) partstruk-
tdra volt hatékonyabb mkodési
forma. Ennek kiépulése a Robert
Michels altal is leirt ,oligarchia
vastorvénye” mentén valosult
meg, ami a funkcionariusok és
tagsag, illetve az aktiv elit és
passziv tobbség kulonvalasat

eredményezte. Masik részik a
kés6ébb non-profit szektornak
szamito civil tdrsadalomban talalt
maganak tevékenységi format és
feladatot.

A tovabbi finomitast szolgalja
annak megkllénboztetése, hogy
az egyes tarsadalmi szervezetek
alulrél, a mar emlitett grass-
roots level elv szerint épitkeztek,
vagy azokat felulrél (bottom-
up) alapitottak-e. Utdbbiakra
példa a gyorsan delegitimalédo
allamparthoz  kot8dd  szerve-
zetek sora, amelyek funkcio-
valtastol reméltek 0j legitima-
ciot és befolyasuk (vagyonuk)
atmentését. Erre a csoportra
j6 példa a Kommunista [fjusagi
Szovetség  (KISZ) utddszerve-
zeteként alakult Demokratikus
Ifjusagi Szovetség (Demisz). A
Munkasdrség is probalkozott
polgarér szovetséggé alakulni,
am az 1989. novemberi népsza-
vazas ezt a kisérleteket meghi-
Usitotta, a szervezetet felsza-
moltdk. A hatalombdl tavozé
allampart atalakulasa is jo példa
a felulrél alapitott tarsadalmi
mozgalmakra. Az 1990-es Politikai
bedekker a Magyar Szocialista
Part (MSZP) kapcsan 26 tagozatot
és platformot nevesit,?> a Févarosi
Tudomanypolitikai Tagozattél a
Szocialista Z6ldekig.

TARSADALMI SZERVEZETEK
ELETCIKLUSA

Ahogy egy terméknek vagy
cégnek van életciklusa, ugy a
tarsadalmi szervezetnek is. Az
eurépai Annus mirabilis néven
elhiresult 1989-es év a szabadsag
terének bévilését hozta a magyar
tarsadalom szamara. A mar
emlitett egyesulési torvény adta
lehet6ség szamos addigi fél- és

2 Szabd Maté: Tdarsadalmi mozgalmak és politikai tiltakozds. Budapest, Villanyi uti Konferenciakdzpont és Szabadegyetem, Budapest,

1998, 22.

3 Politikai bedekker, 1990. Szerk. Farkasfalvi J6zsef. Budapest, Credit, 1990, 93-106.



illegalis mdédon midkdds, vagy
ad hoc kezdeményezést allitott
valaszut elé, ugyanis el kellett
dénteniuk, hogy élnek-e az intéz-
ményesulés adta lehet&ségekkel.

Az  intézményesulés  bejegy-
zéssel kezd6d6 dtja szamos
Uj adminisztrativ feladat elé
allitotta a spontan alakulastol
az Uzemszer(G m(idéi iranyaba
|épd tarsadalmi szervezeteket.
Alapszabalyt vagy alapitd okiratot
kellett elfogadniuk, szervezeti és
mUkodési  szabalyzatot alkotni,
bankszamlat nyitni, valamint
ugyvédet és konyvel6t fogadni.
Le kellett kiizdenilk az allamha-
talommal szembeni gyanakva-
sukat is, hiszen az allamigazgatas
addig az elnyomas eszkoze volt.

Dolgozatunk korabbi részében
a 20. szazadi magyar torté-
nelem mar tébb olyan toérés-
pontjat azonositottuk, amelyek
az Ujonnan alakuld szervezetek
szamara viszonyitasi pontként
szolgaltak. Szabd Maté nyoman
nevesitettik a bdés-nagymarosi
vizerému elleni tiltakozas és 1956
atértékelésének kérdéskorét,
amelyekben az Ujonnan
formalédétarsadalmimozgalmak
egyetértettek. Ezt a konszenzust
latva az allampart is valtoztatott
korabbi allaspontjan. A Kadar-
rendszer legitimitasat biztositd
1956 kérdésében a Pozsgay
Imre allamminiszter altal felkért
torténész bizottsag 1989. januari
Ovatos allasfoglalasa  (,forra-
dalom, ami ellenforradalomba
fordult at") jelentett kopernikuszi
fordulatot. Az erdm(-épitke-
zésben a magyar kormany 1989.
majus 13-i dontése altali felfug-
gesztése hozott valtozast, amit az
Orszaggy(lés junius 2-an jévaha-
gyott. Az allampart az ,amit nem
tudsz megakadalyozni, annak allj
az élére!” elv alapjan letorte e
két f8 kovetelés élét. Az ellenzéki
vagy nem allamparti szervezetek

A HosOk terén osszegyiilt tomeg Nagy Imre és tarsai tijratemetésén. A tar-
sadalmi mozgalmak 1956-tal kapcsolatos konszenzusa okan a hatalom mar
korabban, 1989 elején médositott az allaspontjan.

Fotd: FORTEPAN / Kovacsik Tamas, 129855-0s szamu foto

viszonylag kevés kdzos pontjanak
kilresedése utan az egy téma
koré csoportosulé tarsadalmi
mozgalmak fragmentalodtak.

Eztlatva adja magat a feltételezés,
hogy a toredezettség nyoman
felszabadulé centrifugalis erék a
szervezeti és intézményi plura-
lizmust er6sitették. Az Ujonnan
létrejovd tarsadalmi mozgalmak
palyajat az életciklus modell segit-
ségével tartjuk leirhatdnak. Mar
utaltunk a kivalté okok fontossa-
gara, amelyek akar egy korabbi
torténelmi korszakhoz, vagy egy
rezsimvaltas térésvonalahoz is
kotédhetnek.  Hipotézisinkben
azt feltételeztik, hogy az
atmenetet leginkabb megha-
tdroz6  antikommunista-poszt-
szocialista torésvonal mentén
alakuldé szervezetek jatszottak
a legnagyobb, és az els6 szabad
valasztast leginkdbb meghata-
rozé szerepet.

A tarsadalmi szervezetek tagsa-
ganak tehat meg kellett hoznia
a dontést, ami az addigi spontan
vagy informalis struktira intéz-
ményesitését eredményezte. A
korabbi aktivistakbél tisztség-
visel6k lettek, a hierarchikus

viszonyok szétvalasztottak az
operativ dontéseket meghozd
vezetést és a  dontéseket

végrehajté tagsagot. Kezdetben
talalkozunk a nyugat-
eurépai  z6ld  mozgalmaktdl
ismert bazisdemokratikus
megoldasokkal is, am ezekrdl -
ahogy ott, Ugy Magyarorszagon
is — hamar kiderult, hogy lassitjak
a dontéshozatalt, és akada-
lyozzak a cselekvést. A tisztségek
betdltésnek rotacidos elve, a
teljes tagsag korében szavazasra
bocsatott kérdések, a szbvetséges
szervezetekkel valé széles kori
és id8igényes egyeztetés iddvel
kikopott a szervezeti életébdl.
Ennek nyomait maig latjuk a
z6ld és JUjbaloldali partoknal
és mozgalmaknal, amelyek az
ilyen bazisdemokratikus elvek
érvényesllését a tobbi partnal
sGr@ibben tartott kongresszusok
altal prébaljak biztositani.

Az  intézményesllés  tovabbi
szakaszdban a szervezet és
tagsaga, illetve a kozvélemény
kozotti kommunikacié valamilyen
formajat is megteremtették, amit
1989/90 forduléjan leginkabb az
MTI OS (Orszagos Sajtoszolgalat)
biztositott. A médiumok
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kivancsiak voltak az Uj szerve-
zetek véleményére, ezért szivesen
és gyakran kozolték azokat.
Tovabbi lépésként szukséglk
volt egy kdzponti irodara, ahol a
szervezet vezetése Ulésezhetett,
a tagok, szimpatizansok és érdek-
|6d6k tajékoztatast kaphattak a
szervezet céljairdl. Szamos tele-
pulésen a korabbi allampart és
annak szervezetei altal hasznalt
ingatlanokban biztositottak ilyen
irodakat.

Azigyintézményesult szervezetek
egy id6 utan elérték muakodeésuk
zenitjét. El8bb-utébb minden cél
és kovetelés teljesllt, a szervezet
létrehozasanak oka megszint,
vagy az egy aktiv (karizmatikus)
vezetd koré épulld szervezet
az 8 kilépése, kizarasa, halala
vagy tavozasa utdan mar nem
taldlt mélté utddot. Az 1990-es
elsd szabad valasztds utan a
386 f8s Orszaggy(ilés szamos
korabbi civil aktivistat szivott fel,
és nem minden szervezet tudta
a tavozasuk altal hagyott (rt
betdlteni.

A csucsot elérve kovetkezhe-
tett egy platofazis, amely akar
magas szinten is biztosithatta a
szervezet mUkodését. Fizetett
aktivistakkal vagy kulsd cégekkel
tudjak az onkéntesek és tagok
munkajat poétolni, am a passziv
tagsag lemorzsolédasat ez csak
ideig-6raig tartja fel. F6ként a
korabbi térténelmi korszakokhoz
kot6d6 szervezetek szamdra
jelentett és jelent maig kihivast a
tagsag fiatalitasa.

Az ilyen szervezeti kilresedés és
fantomlét mértékére a KSH egy
2006-0s felmérése alapjan kovet-
keztethetlnk. Az akkor kb. 60 000
bejegyzett non-profit szervezet
kozul a politikai tevékeny-
séget folytatd szervezetek 16, a

kdrnyezetvéddk 13 szazaléka volt
passziv.

A MAGYAR RENDSZERVALTAS
NEHANY SAJATOSSAGA

A tarsadalmi valtozas két f6
formaja koézil a demokratikus
atmenetre a reform fogalma illik
inkabb. Az ugyanis felulrdl indult,
targyalasos uton zajlott, kompro-
misszummal végz6dott, és a régi
elit egy része korabbi politikai
hatalmat gazdasagi tékére tudta
valtani.

Magyarorszagra a lengyel
események voltak leginkabb
hatassal, ahol mar korabban

elkezd8dtek a kerekasztal-targya-
lasok, melyek az ottani allampart
szamara kedvez8 eredménnyel
zarultak. Az 1981-es allamcsinyt
levezényld Jaruzelski tabornok,
akkori allamfé amnesztiat kapott.
A lengyel als6haz (Szejm) képvi-
sel8inek harmadat, a Szenatus
Osszes tagjat szabadon valasz-
tottak, igy az allampart és szovet-
ségesei a Szejmen keresztll
hatassal voltak az atmenet
szabalyaira. Az akkori kortlmé-
nyek kozott persze ez is Oriasi
valtozast és eredményt jelentett.
Ehhez képest a magyar ellenzék
mar a teljes Orszaggy(lés szabad
valasztasat el tudta érni, igaz, az
MSZMP/MSZP nalunk is garanci-
akat kovetelt. llyennek tekintjuk
a kétharmados térvények széles
korét, ami egyben csapdahely-
zetet is teremtett az Uj parlament
partjai szamara. Amennyiben
az Uj parlament legalabb két
legnagyobb partja szinte minden
térvényt kdzdsen szavazott volna
meg, a kozvélemény szemében

ez a kvazi nagykoalici6 nem
sok valtozast jelentett volna
az egyparti parlament mUko-

déséhez képest. A szlkséges,
de  népszerltlen  torvények

k6zd6s megszavazasa egyarant
koptatja a legnagyobb kormany-
part és potencialis valtépartja
népszerlségét. Egy masik értel-
mezés szerint az allampart azt
remélte, hogy a szabad valasz-
tason megszerzi a mandatumok
legalabb egyharmadat, igy a
szélesen értelmezett kéthar-
mados térvényeket nem lehet
nélkaluk, vagy ellenik médosi-
tani. Az MDF-SZDSZ paktum ezt
a csapdahelyzetet oldotta fel a
sarkalatos torvények korének
sz(ikitésével, és az dllampart utéd-
partja sem szerzett 1990-ben a
blokkolé kisebbséghez elegendd
szamu mandatumot.

A rendszervaltds megitélése
harminc évvel az események
utan tovabbra is vitatott, amit
az annak intervalluma kordli
vita is jol tikrdz. A Bihari Mihaly
altal  szerkesztett tanulmany-
kotet” cime a monori talalkozé
és elsé kettds jelolést valasztas
évétdl (1985) a szovjet csapatok
kivonadsadnak évéig (1991)
targyalia a tobbpartrendszer
kialakulasat hazankban.
Az ilyen tagabb értelmezés
mellett taldlunk normativabb
megkozelitéslieket is, amelyek
a kerekasztal-targyalasoktol
az els6é szabad orszaggydlési
valasztasokig latjak indokoltnak a
fogalom hasznalatat. Masok Ralf
Dahrendorf elhirestlt mondatat
tartjdk igaznak, miszerint a
politikai rendszert hat hoénap
alatt, egy gazdasagi rendszert
hat év alatt at lehet alakitani,
egy tarsadalom atalakitasahoz
azonban hatvan évre van sziikség.
Utébbinak e sorok irasakor még
csak a felénél tartunk.

A HIPOTEZIS VIZSGALATA

Hipotézisinkben azt valdszini-
sitettiik, hogy az elsé szabad

4 Atébbpdrtrendszer kialakuldsa Magyarorszdgon, 1985-1991. Szerk. Bihari Mihaly. Budapest, Kossuth, 1992.



valasztason azok a partok voltak
eredményesek, amelyek - gy(ijt6-
partként - a legtobb tarsadalmi
szervezetet integraltak, illetve,
amelyek az akkor meghatarozo
antikommunista-posztszocialista
térésvonal mentén tették ezt.

A tarsadalmi mozgalmak a
Nemzeti Kerekasztal targyala-
sainal érték el tarsadalmi befo-
lyasuk tet8pontjat. Ez kilondsen
az un. harmadik oldal szer-
vezeteire (példaul a Hazafias
Népfrontra) igaz, amelyeket az
allampart kezdeményezésére
vontak be a targyalasokba, és
utana jelentds befolyasvesztésen
mentek keresztul.

A valasztdsokon a Magyar
Demokrata Forum 24,78, a
Szabad Demokratak Szovetsége
21,29 szazalékos listas
eredményt ért el. A varos-vidék
torésvonal mentén elhelyezked
Flggetlen Kisgazdapart (FKgP)
11,78 szazalékot, mig a posztszo-
cialista polust képviseld Magyar
Szocialista Part 10,89 szaza-
lékot ért el. Az akkor generacios
partként leirhaté, antikommu-
nista Fidesz 8,95 szazalékot, a
vallasos-nem vallasos térésvonal
valldsos polusat képviseld KDNP
6,46 szazalékot ért el. Az MSZP
kivételével a tobbi parlamentbe
jutott part az antikommunista
polushoz volt sorolhaté.

A szamok tukrében a rendszer-
valté, magukat az antikommu-
nista poluson elhelyez8 harom
f6 part (MDF, SZDSZ és Fidesz)
eredményéhez a Stumpf Istvan
tanulmanyaban® azonositott
tarsadalmi mozgalmaktél érkezé
tamogatas is jelentésen hozza-
jarult. Az MDF a népi irok, az
SZDSZ a demokratikus ellenzék,

a Fidesz pedig a radikalis ifjusagi
mozgalmak intézményi és
személyi hatterére épitve poli-
tizalt. Leginkabb ezek a partok
tudtdk az atmenet éveiben
alakul6 és annak témaihoz
kot8dd tarsadalmi mozgalmakat
integralni.

Fricz Tamas a partosodas exogén
feltételeinek vizsgalatakor
megjegyzi,’ hogy a magyar parto-
sodas folyamataban kevéssé
az alulrol épitkez6 mozgalmak
tomortltek partba, hanem sokkal
inkabb felulrél, ellenzéki politikai
elitcsoportok kezdeményezésére
alakultak a partok. A koztuk 1évd
konfliktusok id6vel az ezeket a
partokat meghatarozé elitcso-
portok konfliktusait tikrozték.

Erre a folyamatra ad magya-
rézatot Mark Ganovetter -
Csizmadia Ervin altal idézett?
- elmélete a gyenge kotésekrd,
amelyek partok és civilek, illetve
ezek szervezetei kdzo6tt alakulnak
ki. Id6vel az aktivitds fluggvé-
nyében ezek a gyenge kotések
er8s kotéssé (parttagsagga vagy

egyUttmdkodési megallapo-
dassa) valhatnak.
Az altalunk meghatarozénak

tartott torésvonal posztszocia-
lista p6lusan elhelyezkedd MSZP
maga is gy(jtépartként alakult
(at), nagyobb  utdédpartként
élvezve az allamparti vagyon és
intézményrendszer  atmentett
részébdl fakadd helyzeti elényt.
Az els6 szabadon valasztott
parlamentben raadasul egyeduli
baloldali partként képviselte ezt
a polust, amely az erre épuld
tadrsadalmi szervezetek szamara
jelentett kapcsolddasi pontot.

5 Stumpf Istvan: Partosodas és valasztas Magyarorszagon. In: Uo. 44-46.

5 Fricz Tamas: Pdrtrendszerek. Budapest, Szazadvég, 2001, 294.

KOVETKEZTETESEK

Hipotézisinkben azt feltéte-
leztuk, hogy azok a politikai
partok voltak eredményesek az
elsd szabad valasztason, amelyek
az akkor meghatarozé antikom-
munista-posztszocialista torés-
vonal antikommunista pélusan
helyezkedtek el, és a legtdbb
tarsadalmi  mozgalmat (vagy
annak aktiv tagjat) tudtak - elébb
gyenge, majd er6s kotések altal
- integralni. Ebben a top-down
folyamatban az egyes politikai
elitcsoportok jatszottak megha-
tarozé szerepet. A demokratikus
atmenet kitejesedésével szét-
valtak a politikai és non-profit
tarsadalmi szervezetek, el6bbiek
korében a parlamentbe
jutott politikai partok valtak
meghatarozéva.

Hipotézisink érvényességét az
1990-es valasztasi eredmények
altal igazolva lattuk. Az MDF a
népi irék, nemzeti radikalisok
és mas mérsékelt jobboldali
mozgalmak, az SZDSZ a demok-
ratikus ellenzék, mig a Fidesz a
radikalis ifjusagi mozgalmak és
szakkollégiumuk bazisara épitve
ért el politikai sikert.

Hipotézisinket a  szikséges
modositasokkal az  1994-es
valasztasra is alkalmazhaténak
tartjuk. Ott ugyanis ugyanezen
térésvonal posztszocialista
polusa er6sodott fel, és akkor
az MSZP mint nagyobb utddpart
tudta a legtdbb tarsadalmi szer-
vezetet, koztuk leginkabb a szak-
szervezeteket, integralni.

7 Csizmadia Ervin: Partok és politikai halézatok. Férum Tdrsadalomtudomdnyi Szemle, 2001/3, 54.
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Zsebok Csaba

Marxizmus-leninizmus
oktatas a felsooktatasban

Az egyetemeken és f6iskolakon
- 1950-t8l 1989-ig mindvégig
jellemz8 moédon - a marxizmus-
leninizmus oktatdsa rendkivil
sok iddt elvett a szaktargyaktol.
Az is tény, hogy az ideoldgiai
targyakhoz Ujabb és Ujabb struk-
turat és tananyagot proébaltak
rendelni, mert az allampart
vezetdi nem igazan tartottak
atutének, hatasosnak a fels6okta-
tasban a marxizmus-leninizmus
szerepét.!

Az E6tvos Lorand
Tudomanyegyetemen a Dialek-
tikus Materializmus és Logika
Tanszék, valamint a Torténelmi
Materializmus Tanszék 1966-ban
Filozéfia Tanszék néven egyesllt,
majd 1973-ban  Filozéfia |,
Filozéfia Il.,  Filozofiatorténet,
Logika Tanszékekre valt szét.
.Az Otvenes években szam(izott
szociolégia 1966-ban alakult Ujja
csoportként a Filozofia Tanszék
keretében, majd 1970-ben 6nal-
|6sult tanszékként.”

1966-67-ben az MSZMP KB
Agitacids és Propaganda
Bizottsaga (APB) behatdan

megvizsgalta az egyetemi-f6is-

kolai marxizmus-leninizmus
oktatas fejlesztésnek a lehe-
téségét. A MUvel6désugyi
Minisztériumban m(kddé

Marxizmus-leninizmus Oktatasi
F8osztaly 1967 tavaszan elbter-
jesztéssel rukkolt el6, mégpedig
az egyetemi-f6iskolai ideolégia
oktatas U] tematikait illet8en.?
A dokumentum emlékeztet r4,
hogy az Agitaciés és Propaganda
Bizottsag 1966. januar 26-i
Ulésének allasfoglalasa szerint
az  egyetemi-fiskolai  ideo-
l6giai oktatas korszer(sitése
érdekében szikséges megujitani
a tematikakat, a programokat
és a tananyagokat. A marxista-
leninista tadrsadalomtudoma-
nyok er8sddése, Magyarorszag

termelési  viszonyainak bels§
fejlédése, ,és ezzel kapcso-

latban a gazdasagi mechanizmus
atfogd reformjanak kidolgozasa”,
tovabba az oktatasi tapaszta-
latok ndvekedése lehetdvé tette,
hogy az Agitaciés és Propaganda

Bizottsag
megfeleld javaslat készuljon a
tematikak és programok jelent8s
tovabbfejlesztésére - fejtegette a
féosztaly.” A javaslatok amugy -
tébbek kozott - arra iranyultak,

allasfoglalasanak

hogy az ideoldgiai oktatas
a marxizmus-leninizmussal
szemben allg, illetve attél eltérd,
aktudlisan ugyancsak hatd néze-
tekkel harcoljon, ne az 50-100
évvel korabbiakkal.

Nyomatékositottak, hogy a
mellékelt tematika-javaslatok
irdnyvonalat kivanjak érvényesi-
teni minden fels@oktatasi intéz-
ményben. Persze az Agitacios és
Propaganda Bizottsag allasfogla-
lasanak megfelel8en a kilonbozé
oktatasi intézménytipusok
jellegéhez igazodva készlilt el a
marxizmus-leninizmus  targyak
programja. A konkrét javaslat is
megszlletett, egészen pontosan
a tantargyak - politikai gazda-
sagtan, filoz6fia és a tudoma-
nyos szocializmus - tematikait
tekintve.> A politikai gazdasag-
tant egyrészt a kapitalizmus
politikai gazdasdgtana, masrészt

1 Ld.: Zseb&k Csaba: ,Helytartésagok” a fels6oktatasban. Jelentések és hatarozatok az egyetemi és f6iskolai marxizmus-leninizmus

oktatasrél, 1951-1988.In:,, Tudjdk mdr a kisgyerek is”. Tanulmdnyok a proletardiktatiraideoldgiai és kulturalis alapjainak megteremtésérol.
Szerk. Mathé Aron. Budapest, NEB, 2017, 309-387.

2 Ld.: Borsodi Csaba: Az ELTE Bélcsészettudomanyi Kardnak torténete. Budapest, ELTE, é. n.

3 Marxizmus-leninizmus Oktatdsi F6osztdly elGterjesztés az egyetemi-féiskolai marxizmus-leninizmus oktatds Uj tematikdira (1967. 04. 11.).

In: Az MSZMP Kdzponti Bizottsaga Agitacios és Propaganda Bizottsaganak (APB) iratai. MNL (Magyar Nemzeti Levéltar) OL (Orszagos

Levéltar) M-KS 288. f. 41. cs. 72. 6. e.
4 Uo.

Uo.

w



a szocializmus politikai gazda-
sagtana ,elemekre” bontottak.
A filozéfiahoz soroltdk egyrészt
a marxista-leninista  filozéfia
bevezeté kurzusat, masrészt
a dialektikus  materializmus,
harmadrészt a torténelmi
materializmus  tananyagat. A
tudomanyos szocializmus ,cimke
ala"kerultek a kdvetkez6k: a szoci-
alista forradalom elméletének
alapkérdései; a munkasosztaly
térténelmi hivatasa; a proletari-
atus 06nallé osztallya szervezd-
dése; a forradalmi part, a munka-
sosztaly hatalmaért folytatott
harc elméleti-politikai kérdései;
a kapitalizmusbél a szocializ-
musba valé atmenet; a szocia-
lista vilagforradalmi folyamat
meginduldsa; a ,Nagy Oktoberi
Szocialista Forradalom” gy6zel-
mének vilagtorténelmi jelenté-
sége; a szocialista forradalom
népi demokratikus Utja; a szoci-
alista vilagforradalmi folyamat
jelenlegi szakaszanak fé kérdéseij;
a szocializmus épitésének tarsa-
dalmi-politikai kérdései; a szoci-
alista-kommunista  tarsadalom
lényege; a munkasosztaly allam-
hatalmi rendszere; a szocializmus
épitése a szocialista vilagrend-
szer kialakulasanak és fejl6dé-
sének keretei kozott; szocialista
forradalom gy&zelméért vivott
harc és a szocializmus épitése
Magyarorszagon.®

1971-ben az ELTE Allam- és
Jogtudomanyi Kar nappali
tagozatos képzés szempontjabol
Osszehasonlitotta az 1963-ban
és 1970-ben kiadott tanterveket.”

5 o.

Az ELTE Bolcsészkara a Marcius 15-e téren, 1962-ben. Az ideoldgiai oktatas
tobb karon kiemelt szerepet kapott.
Fot6: FORTEPAN / Budapest F6varos Levéltara, Varosrendezési és Epitészeti
Osztaly fényképei, 102677-es szamu foto

1963-ban és 1970-ben politikai

gazdasagtanbol ugyanannyi
eléadast irtak el8, a gyakor-

lati 6rak szama viszont hét év
alatt  minimalisan  csokkent.
Filozofiabol az el6adasok és
a gyakorlati 6rdk szama nem
csokkent. A tudomanyos szoci-
alizmusbél az el6adasok szama
kevesebb lett, a gyakorlati éraké
viszont tobb.

A jogi kar Tudomanyos szocia-
lizmus tanszékét 1972-ben alli-
tottdk fel. Az ezt megelSlegezd,
1971. junius 29-i kari rendki-
vuli Ulésen® a f6 napirendi pont
az ,6nall6 Tudomanyos szoci-
alizmus tanszék létesitése az
Allam- és Jogtudomanyi Karon”
volt.® Az 06nall6 tanszék létre-
hozasa mellett azzal is érveltek,
hogy az ideologiai és a szakmai
targyaknak minél inkabb

harmoénidba  kell  kerulnitk.
Marpedig, ha a szakmai oktatas
kereteibe kivaldan beleilleszkedik
az ideologia targyak anyaga,
akkor az ,jelentds segitséget”
nyujt ,az allami, jogi jelenségek
jobb megértéséhez". Mindezeket
az elvarasokat hangsulyosan
megfogalmaztdk egy 1970-es
mdvel&désigyi miniszteri utasi-
tasban, amelyben a képzési célok
kozott leszogezték: ,az allam- és

jogtudomanyi  karokon olyan
szakembereket kell  képezni,
akik ismerik a tarsadalomban

érvényesil6 - a marxizmus-
leninizmus altal feltart alapvetd
objektiv toérvényszer(ségeket” 1
Az allam- és jogtudomanyi karok
tantervi iranyelveihez tartozé
mellékletben rogzitették is a zaré-
vizsga jellegét. E szerint politikai
gazdasagtanbol, filozéfiabol (s
»a hozzd kapcsolodo” etikabdl,

7 Meghivé a Kari Tandcs iilésére; Melléklet - Az ELTE Allam- és Jogtudomdnyi Kar nappali tagozata részére az 1963-ban és 1970. évben kiadott

tantervek ésszehasonlitdsa (1971. 06. 01.). In: Budapesti Eétvés Lorand Tudoméanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Karanak (ilései.

ELTE Egyetemi Levéltar

8 Jegyz6kényv az Allam- és Jogtudomdnyi Kar 1970-71. tanévi Il. rendkiviili iilésérél (1971. 06. 29.). In: Uo.

9 Uo.

0 A mdvel6désiigyi miniszter 108/1970. /MK. 4./ MM. szamu utasitdsa az dllam- és jogtudomdnyi karok nappali tagozatdnak tantervi

irdnyelveirdl. ELTE Egyetemi Levéltar
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logikabdl) és tudomanyos szoci-
alizmusbol egyarant szigorlatot
kell tenni.”

Az ideolégiai oktatds természe-

tesen mas karokon is kiemelt
szerepet kapott. Az ELTE
Bolcsészettudomanyi Karan az

1972/73-as tanévben magyar-
német szakon végzett hallgatok
tanulmanyi eredményének
Osszesitéséb8l mindez példaul
vilagosan latszik. Egy ilyen hall-
gatonak - az 1968/69-es tanévtdl

kezdve - elsé évfolyamon az
elsd félévben kellett tanulnia
politikai gazdasagtant, illetve
logikat, a masodik félévben

~dupla annyi” politikai gazdasag-
tant. A masodik évfolyamon az
els6é félévben filozéfiatorténetet,
a masodik félévben dialektikus
materializmust, a  harmadik
évfolyamon els6 félévben torté-
nelmi materializmust, valamint
marxista-leninista esztétikat, a
masodik félévben etikat irtak eld
a szamara. Negyedik évfolyamon
mindkét félévben tudomanyos
szocializmus dukalt.”

1974. majus 28-an az MSZMP
KB Agitaciés és Propaganda
Bizottsaga a partallam szem-
pontjabdl fontos Ulést tartott.”
A szigorlian bizalmas anyagban
kifejtik, hogy az allami fels6ok-
tatasi  intézményekben folyé
marxizmus-leninizmus  oktatas
helyzetérélkészlltjelentésszerint
a pozitiv valtozasok ellenére nem
mindenben sikerUlt eleget tenni
az egyre novekvdé kovetelmé-
nyeknek. Ezért folytatni kell az

ideoldgiai oktatas tartalmi korsze-
rdsitését ,a szocialista épités és
a nemzetkOzi osztalyharc mai
problémainak kozéppontba alli-
tasaval” - magyaraztak.

A marxizmus-leninizmus oktatéit
ugyanakkor fokozottabban
szikséges bevonni az MSZMP
elétt allé feladatok, s elméleti
kérdések kidolgozasaba. Mi tobb,
a fels6oktatasi intézményekben
noévelni kell az ideolégiai oktatas
Lvilagnézetineveld erejét, politikai
oriental6 szerepét”. ,F8 célunk az,
hogy szilard marxista-leninista
vilagnézettel rendelkez8 szakem-
bereket képezziink, akik képesek
eligazodni a hazai szocialista
épités és a nemzetkozi osztaly-
harc bonyolult kérdéseiben, és
megfeleléen tudjak képviselni
hazankat kulféldon is” - egyér-
telmdsitette az Agitacios és
Propaganda Bizottsag.* Egyuttal
felszélitott, hogy a tanarokat
jobban fel kell késziteni a vitakra,
mindemellett mulhatatlanul
szUkséges fejleszteni a tudoma-
nyos szocializmus oktatasat,
mivel ,ez a targy kapcsolodik a
legszorosabban a politikahoz".

A Mdvelb6désugyi Minisztérium
biztositsa a tantervi fegyelem
betartasat, sajat hataskorében
gondoskodva a hatékonyabb
oktatasi formak és moddszerek
(példaul tanuldcsoportos oktatas,
specialkollégiumok) kimunka-
lasardl, illetve elterjesztésérdl -
sz6l az utasitds. Mas feladatot is
kiszabott az MSZMP KB Agitacios
és  Propaganda Bizottsaga:

mégpedig azt, hogy minden
allami felsGoktatasi intézmény
partbizottsaga tlizze napirendre
és vitassa meg az ideologiai
oktatas helyzetét, és a mindebbdl
kovetkezd helyi feladatokat. A
megyei partbizottsagok illetékes
osztalyai pedig tamogassak, és
persze, ellendrizzék a feladat
végrehajtasat.’>

1976. julius 20-an az MSZMP KB
Agitacios és Propaganda Bizottsag
.megtargyalta és elfogadta az
Oktatasi Minisztérium és a KB
Tudomanyos, Kozoktatasi és
Kulturalis Osztalyanak jelentését
az allami felsoktatasban folyo
marxizmus-leninizmus  oktatas
tartalmi helyzetérél, kaderprob-
[émairdl és az ezekkel kapcso-
latos feladatokrol”.* A Bizottsag
leszbgezte, hogy tamogatja az
oktatas szinvonalanak emelését
célzd torekvéseket, ugyanakkor
szUkségesnek tartja az egyeteken
és fdiskolakon foly6 ideologiai
oktatds, valamint az MSZMP és
KISZ politikai oktatasa 6sszhang-
janak a javitasat. Az APB egyetért
azzal is, hogy kidolgozzak az
ideolégiai oktatas torzsanyagat,
igy megbizza a minisztériumot,

hogy szakemberek bevona-
saval tovabb foglalkozzék a
torzsanyaggal. ,A marxizmus-

leninizmus oktatasaban kilénds
gondot kell forditani az id&szer(
kérdésekkel valé foglalkozasra.
Alapismereteket kell adni, s
egyuttal ezek gyakorlati alkalma-
zasara is fel kell késziteni a hallga-
tokat. Indokolt, hogy bevezessék
a magyar munkasmozgalom

1A mivelédéstigyi miniszter 108/1970. /MK. 4./ MM. szamu utasitdsa az dllam- és jogtudomdanyi karok nappali tagozatdnak tantervi

irdnyelveirél - Melléklet az dllam- és jogtudomadnyi karok tantervi irdnyelveihez. Tanterv és vizsgarend. Uo.

2 FITE BTK 1972/73. tanév iratai; végzett hallgatdk tanulmdnyi eredményei. Uo.

B Az dllami fels6oktatdsi intézményekben folyo marxizmus-leninizmus oktatds helyzete (1974. 05. 28.). In: Az MSZMP Kézponti Bizottsaga

Agitaciés és Propaganda Bizottsaganak (APB) iratai. MNL OL M-KS 288. f. 41. cs. 225. 8. e.

1% Uo.

15 Uo.

16 A marxizmus-leninizmus oktatds tartalma és kdderhelyzete az dllami fels6oktatdsban. (1976. 07. 20.). In: Az MSZMP Koézponti Bizottsaga

Agitacios és Propaganda Bizottsaganak (APB) iratai. MNL OL M-KS 288. f. 41. c¢s. 267. 6. e.



torténetének oktatasat” -
figyelmeztet a KB Agitacios és
Propaganda Bizottsaga.'’

Az APB ismét reformvagytol
fltotten Glt 6ssze 1982. augusztus
24-én.® A cél megint az ideoldgiai
oktatas Uj koncepciéjanak megal-
kotasa volt. A marxizmus-leni-
nizmus oktatasanak helyzetérdl,
korszerUsitésének feladatairél az
el6terjesztést Kopeczi Béla mive-
|6dési miniszter és Kornidesz
Mihaly, MSZMP KB Tudomanyos,
Kozoktatasi és Kulturalis Osztaly
vezetdje prezentalta.

Az Agitacios és Propaganda
Bizottsag a minisztérium és a
KB illetékes osztalyanak a jelen-
tését ,alapul” elfogadta, leszo-
gezve, hogy az oktatas az elmult
id&szakban is fejlddott: korsze-
rdbb tananyagok lattak napvi-
lagot, fejl6dott az oktatdk tovabb-
képzése, ,a tudomanyos kutaté-
munka a korabbinal jobban a mai
kérdések felé fordult”, raadasul
el6reléptek az oktatasi formak
fejlesztését, fbleg a specialis
kollégiumok rendszerének kiépi-
tését illetden. Csakhogy érkezik
a szokasos kritika is: az ideo-
|6giai oktatas az elért eredmé-
nyek dacdra sem tud minden

szempontbdl megfelelni a
Jfokozott” politikai és ideolégiai
kovetelményeknek.

llyen kordlmények kozott az
oktatas egészét athatd lényeges
valtoztatasok szikségesek. LA
fejlesztés  alapvetd feladata,
hogy az oktatads képes legyen a
szocialista tarsadalom fejl6dési
folyamatainak elmélydlt elem-
zésére és meggy6z6 bemutata-
sara” - jeldlik ki a célt. igy kiemelt
fontossagu a koz- és a felséokta-
tasban foly6 ,vilagnézeti nevelés
egységének az U kovetelmé-
nyek szerinti megteremtése”.’?

irdsba foglaljdk az utasitast
is: a minisztérium szakértd

testlletek bevonasaval alakitsa ki
a marxizmus-leninizmus oktatas
egységes programjat, valamint
a szakképzés, illetve a tovabb-
képzés mindennek megfeleld
Uj rendszerét. ,A marxizmus-
leninizmus targyak oktatasat a
féiskolakon és az egyetemeken
egyarant a szocialista tarsadalom
fejlédésének alapveté kérdése-
ivel foglalkoz6 szakasz fejezi be”
- olvashat6 a dokumentumban.?®
Hozzateszik, hogy a magyar
munkasmozgalom torténete
targy atformalasa révén - révid
torténeti bevezeté rész utan

- lehet oktatni ,felszabadula-
sunk utani térténelminket”, s a
szocialista épités legfontosabb
kérdéseit, a fejlédés legfonto-
sabb nemzetkdzi Gsszefliggése-
inek bemutatasaval.

Az elBterjesztéshez mellé-
kelték az orszagos kimutatast a
marxizmus-leninizmus  oktatoi-
rél.> Ebbdl tébbek kdzott kiderdl,
hogy 1981-ben az orszagban
politikai gazdasagtant 345
féallasu oktatd, s 12 tudomanyos
munkatars és segédmunkatars
tanitott. Filozdéfiat, etikat, eszté-
tikat, logikat 365-en oktattak
féallasban, 24-en tudomanyos
és segédmunkatarsként. A tudo-
manyos szocializmusnak és a
magyar munkasmozgalom torté-
netének 321 f6allasu és 8 tudo-
manyos vagy segédmunkatars
oktatdja volt Magyarorszagon.
Meglehetésen jellemz6 képet
ad az 1980-as évek els6 felének
ideolégiai oktatasarol egy vaskos
kotet, amely 1987-ben latott
napvildgot. A  marxizmus-leni-
nizmus  oktaték publikdcidinak
jegyzéke 1981-1985 - Osszesités
tanszékenként cim(l kdényvben?
tobb ezer munkat sorolnak fel,
szamba véve azokat a szerzbket,
akik az orszadg kulonbozb

8 A marxizmus-leninizmus oktatdsdnak helyzete és korszerlsitése az dllami fels6oktatdasban (1982. 08. 24.). In: Az MSZMP Kdzponti
Bizottsaga Agitacios és Propaganda Bizottsaganak (APB) iratai. MNL OL M-KS 288. f. 41. ¢s. 394. 6. e.

19 (o.

20 (Jo.

2 MSZMP Kozponti Bizottsaga Agitacios és Propaganda Bizottsaganak (APB) iratai: A marxizmus-leninizmus oktatdsdnak helyzete és

korszerdsitése az dllami fels6oktatdsban - 1. sz. melléklet: Kimutatds a marxizmus-leninizmus oktatdkrél /1981. oktdber/ (1982. 08. 24.).

MNL OL M-KS 288. f. 41. cs. 394. 6. e.

22 A marxizmus-leninizmusoktaték publikdciéinak jegyzéke 1981-1985 - Osszesités tanszékenként. Szerk. Szigeti Gydrgyné. Budapest,

MUvel&dési Minisztérium Tarsadalomtudomanyi és Kutatasszervezési Féosztaly Marxizmus-Leninizmus Oktatasi Osztalya, 1987.
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felsoktatasi intézményeiben
ideologiai oktatast folytattak.?

A mUvel6dési miniszter az 1987.
februar 17-én 9sszelld Agitacios
és Propaganda Bizottsag részére
el6terjesztéssel élt.2* A dokumen-
tumban felidézik, hogy az MSZMP
Politikai Bizottsaganak hataro-
zata el6irja, hogy ,a hallgatok
vilagnézeti nevelésének eredmé-
nyessége érdekében” sziikséges
gondoskodni az ideoldgiai
oktatas szinvonalanak kovetke-
zetes emelésérél és a szakmai
képzéssel valod szervesebb 06ssz-
hangjarél. Mint irjak, a hatarozat
nyoman széles kord elemzd
munka indult meg a marxizmus-
leninizmus egyetemi-f6iskolai
oktatasarol. Emlékeztetnek arra
is, hogy a helyzetelemzést 1982
augusztusaban targyalta meg
a KB Agitaciéos és Propaganda
Bizottsaga, amely allast foglalt az
ideolégiai oktatas fejlesztésének
elveirdl, irdnyairél.

A minisztérium  megnyugta-
téan kozli, hogy az allasfogla-
last kovet6en tartalmi, szerve-
zeti valtozasok is kovetkeztek.

Uj tantargyi alapprogramok
készultek filozéfiabol, politikai
gazdasagtanbol és tudomanyos
szocializmusbél. S6t, 1986. szep-
tember 1-tél valamennyi fels6ok-
tatasi intézményben megkezdé-
dott a Magyarorszag torténete
1918-1975 cim( targy oktatasa,
amihez Gsszedllt a tankonyv és
a szoveggyljtemény. Tehat az
elmult években az ideologiai
oktatasban ,megkezd6dott a
tartalmi korszer(sités és ezzel
egyUtt az oktatds szinvonalanak
emelése, az oktatok felké-
szlltségének javitasa”.s

Am gondok is akadtak: ,a
hallgatok vilagnézetében,
politikai arculataban, magatarta-
saban, nézeteiben nem kovetke-
zett be kedvez8 valtozas; a tarsa-
dalomban fellelhetd ellentmon-
dasok nem egyszer hangsulyosan
érzékelhet6k korikben”.?¢ S nem
elég, hogy ezen ellentmondasok
megjelentek, mas probléma is
adodott. Ujfent megjelent az
immar tébb évtizedes hianyossag:
.tovabbra is szamottevé fogya-
tékossag a képzésben, hogy az
oktatas egész folyamataban, a

szakmai targyakban nem kap
megfeleld teret a vildgnéze-
ti-ideolégiai nevelés”.””

Mar azt kovetben, hogy 1988
majusaban Kadar Janost ,felfelé
buktattak” fétitkarbdl part-
elndkké -, az Agitaciés és
Propaganda Bizottsdga még
egyszer megkisérelte az ideol6-
giai oktatas rendszerének korsze-
rdsitését. Az APB 1988. junius
21-i ulésén?® - amelyen masok
mellett részt vett Berecz Janos,
MSZMP PB tagja és Lakatos
Ern6, az MSZMP KB Agitacios
és Propaganda Osztaly osztaly-
vezetdje is - megvizsgalta az Uj
miniszteri javaslatot, amely az
egyetemi-féiskolai  marxizmus-
leninizmus  oktatas rendsze-
rének korszer(isitése érdekében
szuletett. Az APB, megtargyalva
a javaslatot arra jutott, ,hogy
a marxizmus oktatasban az
elmult években végrehajtott
tartalmi korszerUsités ellenére
az oktatas presztizse csokkent,
hatasfoka romlott”. Ebben
szerintlk a tananyagok korsze-
rdtlen volta mellett ,a tarsada-
lomban jelentkez§ feszultségek

2 Csupan par nagyobb lélegzetli md cimét is érdemes felidézni a kotetbdl: Foldesi Tamas: Dialektikus materializmus jegyzet. Budapest,

Tankdnyvkiadd, 1984.; Magyar Gyorgy: Tudomdnyos szocializmus. Egységes jegyzet egyetemek és fBiskoldk szdmdra. Budapest,

Tankdnyvkiadd, 1985.; Kelemen Janos - Lendvai L. Ferenc: A marxista-leninista filozéfia alapjai. Egyetemi jegyzet. Budapest,

Tankényvkiadé, 1984. Szamos révidebb munka ugyancsak figyelemremélt. A megannyi példa kézil par: Ancsel Eva: A Lukacs-vitak

valtozasai a felszabadulas utan. In: Az dj Magyarorszdg 40 éve. Tdrsadalom - politika - gazdasdg - kultura. Szerk. Kulcsar Kalman - Pritz
Pal. Budapest, Akadémiai - Kossuth, 1985, 301-307.; Hermann Istvan: Demokratikus jelenségek. Kortdrs, 1981/9, 1092-1095.; Simon

Endre: Lenin a materializmus védelmében. Propagandista, 1981/2.; Almasi Miklos: Marx és a kultdra nyitottsaga. In: Marx és a jelenkor.

Emlékiilés a Magyar Tudomdnyos Akadémidn. Szerk. Pach Zsigmond Pal. Budapest, Kossuth - Akadémiai, 1983, 104-112.; Poszler

Gyorgy: A magyar marxista filozéfia a két haboru kozott. Kritika, 1981/11, 34-35.; Szakacs Kalman: A felszabadulas utani torténelem

oktatasanak feladatai a partpropagandaban és az allami marxizmus-leninizmus oktatasban. Tdjékoztato (Mivel6désigyi-Oktatastgyi

Minisztérium marxizmus-leninizmus oktatdsi féosztdly), 1984/3, 73-126. Erdekességként megemlitendé még Zoltai Dénes recenzidja:

Aczél Gyorgy: Szocializmus, nemzet, kultdra. Tdrsadalmi Szemle, 1985/6, 95-98. Az emlitett szerz6k az ELTE marxizmus-leninizmus

oktatéiként dolgoztak.

24 Jelentés az MSZMP Politikai Bizottsdganak 1981. februdr 3-i, a fels6oktatds helyzetérdl és fejlesztésének feladatairdl sz616 hatdrozata dllami

feladatainak végrehajtdsardl (1987. 02. 17.). In: Az MSZMP Kozponti Bizottsaga Agitacids és Propaganda Bizottsaganak (APB) iratai.

MNL OL M-KS 288. f. 41. cs. 482. 6. e.
25 {o.
26 (Jo.

27 Uo.

28 Az egyetemi-féiskolai marxizmus-leninizmus oktatds rendszerének korszerdisitése (1988. 06. 21.). In: Az MSZMP Kozponti Bizottsaga

Agitacios és Propaganda Bizottsaganak (APB) iratai. MNL OL M-KS 288. f. 41. ¢s. 508. 6. e.



és ellentmondasok, a tarsadalmi
folyamatok tudomdanyos elem-
zésében és az ideolégiaban
mutatkozd lemaradas, valamint
a fels6oktatds belsé gondjai
is kOzrejatszottak”.>®* Az APB
mindebbdl azt a kovetkeztetést
vonta le, hogy ilyen kérilmények
kozott a tartalmi és szerkezeti
korszer(sités elengedhetetlendl
szukséges. Mindez megkoveteli
az Uj tarsadalomtudomanyi ered-
mények gyors, szerves beépi-
tését a tananyagba, a marxiz-
mus-oktatas és a szakképzés
szorosabb kapcsolatat, tovabba
az egyes szakképzési iranyoknak
megfeleld differencialt tarsada-
lomtudomanyi oktatast - szélnak
az intelmek.

Az APB a ~mélyrehatd

korszer(sitési  folyamat elsd
|épéseként” tdmogatasrol
biztositotta a Mdvel8dési
Minisztériumot, hogy

rugalmasabb oktatasi rendszert
lehessen kialakitani. A bizottsag

kezdeményezte, hogy  1989.
marcius 30-ig készuljenek
el az U koévetelményeknek

megfeleld  tantargyprogramok.
A tudomanyos szocializmus
targy politikaelmélet tantarggya
alakuljon at. Ezzel parhuzamosan
az intézményekben ki  kell
alakitani az Uj oktatasi strukturat,
amelynek bevezetésére 1989
szeptemberétél keruljon sor” -
taglaltak a teenddket.>* Az APB
egyuttal felkérte az egyetemi,
f8iskolai partszervezeteket,
hogy ,a marxizmus-leninizmus
oktatads korszer(sitésében, a
kovetelményrendszer kialakita-
saban, a tananyag tartalmi véle-
ményezésében, az oktatasnak az

29 Uo.

ra \ '_-I r.\\i .

Y Leal LN

Kadar Janos, az MSZMP elsg titkara és Grosz Karoly, akkor a Budapesti

Partbizottsag elsd titkara a Vaci aut - Robert Karoly korit sarkan 1éve SZOT
irodahaz el6tt. Foto: FORTEPAN / Angyalf6ldi Helytorténeti Gyiijtemény,

41310-es szamu fotd

intézmény sajatossagaihoz valo
igazitdsdban aktivan vegyenek
részt".3'Shozzaflizték: elengedhe-
tetlen, ,hogy a tarsadalomtudo-
manyi targyak oktatoi a jovében
tébb segitséget kapjanak munka-
jukhoz a partszervezetektdl és a
felsébb partszervektdl”. Mi tdbb,
a partszervek az oktatdkat vonjak
be jobban az MSZMP ,ideologiai
tevékenységének  alakitasaba,
aktualis eszmei-politikai kérdések
megvitatasaba és  gondos-
kodjanak megfelel6 mélységi
politikai tajékoztatasukrol”.>>

Mindezek a célok, a lényeget
illetéen, mar nem valdsultak meg,
hiszen a partallamot elsodortak
a valtozasok. A marxizmus-leni-
nizmus mint tantargy 1990-re
megszlint, az ideoldgiai oktatas

azonban a koézgondolkodasban
meglehet8sen nagy nyomot
hagyott, s6t, a magyar elit joré-
szének képzettségét illetben is
évtizedekig érz8dott.

30 1990-ben valtoztattak a tanszék nevét politikaelméleti- és torténeti tanszékre, és a kovetkezd tanévtdl, 1991-t8l szervezetileg

is megszlnt, beleolvadt a jogi karon 1988-ban felallitott politolégia tanszékbe.” Lasd: ELTE Egyetemi Levéltar. A Tudomanyos

Szocializmus Tanszék torténete. ELTE Egyetemi Levéltar fond- és allagjegyzéke, repertoriuma.

31 Az egyetemi-féiskolai marxizmus-leninizmus oktatds rendszerének korszerdsitése i. m.

32 Uo.
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Halmy Kund

A miveltségi viszonyok
valtozasai a rendszervaltozast

kovetoen

Adalékok az alkotas és a befogadas
viszonyanak differencialodasahoz 1990 utan

A szandékosan tagas cim arra
utal, hogy jelen iras egy jelenleg is
zajl6 kutatas részleteirdl igyekszik
pillanatképeket bemutatni. Azt
vizsgalom, hogy a rendszer-
valtastél egészen a jelenkorig
mennyit valtozott a tarsadalom
maveltségi, kézmdvel8dési
allapota, mik a valtozasok nyilvan-
valé jelei, okai és kdvetkezményei.
Kissé rendszerezni, konkretizalni
szeretném azt a benyomast, illetve
hatarozott tapasztalatot, hogy
ebben az id6szakban a megfi-
gyeld szamara egyfajta mlveltségi
lejtmenet tapasztalhato, egyben
ez az eszmefuttatdsom el&felte-
vése is. Ennek mibenléte, plasztici-
tadsa azonban nem ragadhat6 meg
egykdnnyen.

A kulturalis javak |étrehozdi, illetve
befogaddi oldala kozul inkabb a
befogaddi kozegre koncentralok,
az alkotdi (kibocsatéi, ,termeldi”)
oldalt mar szamos esetben korul-
jartdk - els6sorban mUvészet-

torténeti, mdlvészetszociografiai
irdnyokbol.* A befogaddi oldal
azonban  rolunk, hétkdznapi

emberekrdl szél, akiket elérnek,

akik szamara tulajdonképpen
készulnek a kulturdlis produk-
tumok. A probléma, a kulturalis
folyamatok mutacidja ezen az
oldalon ragadhaté meg leginkabb.
Tapasztalataim és a célzott interju-
készitések soran szerzett informa-
ci6k meglehet8sen negativkozma-
vel6dési képet rajzolnak ki, bar az
eredmények latszatra felemasak.
Az 1990 elbtti és utani korszak

mennyiségi, illetve  mind&ségi
szempontbdl is eltér§ képet

mutat. A mennyiségi valtozasok
kdénnyebben kdvetheték. A rend-
szervaltas el6tti konyvkiadasrol
tudjuk, hogy adott szerz6t6l a
szazezres példanyszamok sem
voltak ritkak (példaul lllyés Gyula
vagy Nagy Laszl6),> de példaul a
ma mar a pop-kultdraba sorolt, de
mindségi angol nagyregénynek,
A Gylrik Urdnak is negyvenezres
példanyszamu elsé kiadasa volt
1981-ben Magyarorszagon. A szin-
haztdmogatasok is jelent8sebbek,
koncentrdltabbak voltak. (Ennek
az irasnak most nem targya a
korabeli cenzira és politikai
pressziok mikodése.)?

1990 utan kevesebb mdualkotas
kerll a nagykdzonség elé, ugyan-
akkor valtozatosabb, szabadabb, a
muvészet teljes spektrumat lefedd

milvek szlletnek.” Megjelentek
a magankiadok, a koncertszer-
vez6k, az Onkormanyzatok altal
tamogatott szinhazak, el6adom-
vészek, a képzémUvészet terén is
megjelent a maganmecenatura.

A mindségi valtozasok kevésbé
szembeszdkbek, az alkotdi oldal
kategorizdlasa  raadasul  egy
szubjektiv, érzékenyebb terulet.
Lényeges, hogy az 1990-es
évek mar egy mas kultdrtorté-
neti korszak, mas kovetelmé-
nyekkel és torvényszerlségekkel.
A befogad6i oldalon fokoza-
tosan végbemend folyamat az,
ami a moveltségi lejtmenetet
megvilagitja.

Ugy tlinik, a befogadé apranként
tavolodik a mUalkotasok,
tudomanyos eredmények
mélyrétegeitdl, mUélvezete
felszinessé, tartalmatlanna valik,
ezzel parhuzamosan a tech-
nologiai  valtozasok jelentette

1 Lényegi észrevételek az alkotoi oldal problematikajarol Iasd: Nyilas Marta: Festészeti alkotémunka vizsgdlata pszicholdgiai szempontok

alapjan. DLA disszertacio szinopszisa, 2004, 8. https://pea.lib.pte.hu/bitstream/handle/pea/15407/nyilas-marta-tezis-hun-2005.
pdf?sequence=2&isAllowed=y, (Utolso letdltés: 2021. 02. 23.)

2 Amagyar irodalom térténete, 1945-1975 |. Szerk. Béladi Miklos. Budapest, Akadémiai, 1981. A kdnyvkiadas térténete c. fejezet. http://
mek.oszk.hu/02200/02227/html/01/46.html (Utolsé letdltés: 2021. 02. 23.)

3 Lasd bévebben: Halmy Kund: Cenzdra? Lakitelek, Antoldgia, RETORKI kényvek 8., 2015.

4 A piac és a médiumok (technolégidk), a terjesztés fokozatos megvaltozasanak hatasat figyelembe kell venni.



ingermennyiség és tudati szétta-
goltsag egylttesen szakadékot
kezd képezni a magas mUlvészetek
és a kdozonség kozott. Ezzel parhu-
zamosan a bulvar tertletek virag-
zasnak indultak.

Tekintsiink at az 6sszes megvizs-
galt  kulturdlis terllet kozul
harmat. Az itt zajlé folyamatok
jol érzékeltetik a teljes kdzmdve-
|6dési szcéna valtozasait, ha ugy
tetszik, a rengeteg j6 szandék
ellenére jellemzé devalval6dasat.

SZINHAZLATOGATAS

A szinjatszas és a szinhaz terulete
taldn az egyeduli mivészeti ag
Magyarorszagon, ahol nemcsak
egyes darabok min8&sége, hanem
a latogatészam is tartdsan
emelkedni tudott.® Ha valaki ma
szinhazjegyet szeretne vasarolni,
adott esetben tébb hénappal az
el6adas el6tt kell beszereznie,
kaldnben nem jut el az el8a-
dasra.” Ez a kilencvenes években
masként volt, sokszor az utolsé
pillanatban is lehetett ddnteni,
és helyet foglalni egy élvonalbeli
szinhazban.! Mindez 6nmagaban
nem jelzi a min8ség vagy az elter-
jedtség allapotat, de az, hogy
ma pezsgd a szinhazi élet, kije-
lentheté. Mas kérdés, hogy a
hatalmas szinpadi szinészegyéni-
ségek kevesebben vannak, nehéz
barkit ma egyutt emliteni példaul
Bessenyei Ferenccel, Sinkovits
Imrével, Markus Laszléval és a
tobbiekkel. Természetesen ma
is koztink vannak és szinpadon
allnak a korabbi generaciok nagy

Faklyas felvonulasra gyiilekezok a Blaha Lujza téren a Szinészkarneval
elGestéjén, 1990-ben. Az el6térben Rackevei Anna, Kubik Anna és T6rdcsik
Mari szinmiivésznok. Még ma is lathatunk nagy egyéniségeket a szinpadon,
de nem G0k a meghatarozok.
Fot6: FORTEPAN / Gabor Viktor, 194666-0s szamu foto.

egyéniségei (pl. Cserhalmi Gyorgy,
Haumann Péter, Bansagi lldiko),
de nem 8k a meghatarozék. A
mozgbkép és fbleg a televizids
bulvarmdsorok a szinpadi reper-
toarra is hatassal vannak, népsze-
rlek a konnyed, sokszor zenés
darabok, és az abszurd mUfajnak
is van tere. A szinhazlatogatasok
szama azonban megtévesztd is
lehet, ha a valodi érdeklédést és
a darabok altal hagyott mélyebb
nyomokat vizsgaljuk. Ez leginkabb
a huasz-harminc évvel ezel6tt
még virdgkorat él8 szinikritikak,
szinhazi Ujsagiras vilagan mérhetd
le.? 2018-ban nagyon gyakori volt,
hogy egy-egy m(ivel a kritikus vagy
nem akart mit kezdeni, az elem-
zésben nem jutott el a lényegi
magig, vagy nem is tudott, mert
a darab kaotikussaga és hatasva-
dasz jellege nemis teszi lehetévé a
helyes és elvarhaté megkdozelitést,

illetve nem hagy maga utan mély
nyomokat.

Ez taldn a lényeg. Mig mondjuk
a kilencvenes  évek  szinja-
tékai, dramai mdvei Kkatartikus
élményt valtottak ki, a rendezés
és szinészi munka 6sszhangban
volt egymassal (nem beszélve a
dramaturgia létfontossagu mivol-
tarél), a kétezres évektdl a klasz-
szikus, illetve posztmodern szin-
jatszas szabdlyai, alapkovetelmé-
nyei oldddni, erodalédni kezdtek.
igy észrevétlenil elmozdult a
szinhazi vilag egy része - a stilusel-
mosédas itt is érvényesuld hatasai
miatt - a mesterkéltség, a kény-
szeres Ujszer(iség keresése felé,
ha pedig ez nem sikertilt, akkor
a modorossag és az Onismétlés
iranyaba. Ez nem 6nmagaban a
szinhaz hibjja.

5 Lasd: Halmy Kund: Stagnalas vagy devalvalodas? Rendszervdlté Archivum, 2020/4, [2-11.] 2.

6 A helyzetkép a Covid-19 jarvany elétti allapotokat mutatja.

7 A statisztikat 1asd: Szinpadi szérakoztatds, 2016. Statisztikai Tiikér, 2017. 12. 14. https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/pdf/
szinpad16.pdf (Utolsé letdltés: 2021. 02. 24.)

8 A néz6észamokrol: Pannon Enciklopédia - A magyarsdg kézikényve. Szerk. Halmos Ferenc - Kuszak Agnes - Mézes Marta. Budapest,

Pannon, 1993, 452-453,

https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/pannon-pannon-enciklopedia-1/a-magyarsag-

kezikonyve-2/film-es-szinhaz-14E8/musor-es-kozonseg-1688/milyen-a-mai-szinhazi-kozonseg-1699/ (Utolsé letdltés: 2021. 02. 24.)

9 A probléma alapvet6 és jél érzékelhetd, lasd: Szabd Istvan: Adalékok a magyar szinikritika helyzetéhez. Szinhdz, 2010/10, 21-30.

https://szinhaz.net/2010/10/28/szabo-istvan-adalekok-a-magyar-szinikritika-helyzetehez/ (Utolso letoltés: 2021.02.24)
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A Corvin koz a Jozsef korut felol, 1990-ben. Mas funkcidt t6lt be a film mii-
faja ma, mint harminc évvel ezeldtt, vagy azt megel6zéen barmikor.
Fot6: FORTEPAN / Erdei Katalin, 76422-es szamu foto

Az eddig taglaltak ravilagithatnak
arra a globalis atalakulasra, amely
a tarsadalmi kérdések mester-
kéltté valasahoz, és a lelki-tartalmi
egyltthatok ellaposodasahoz
vezet. Vagy éppenséggel ellenkez8
eléjeltd folyamatként széls&séges
pszihés, mentalis kérdések ,vajka-
lasahoz", és szlkségtelen, m(ivé-
szinek nevezett hisztériakeltéshez
vezet. Mintha a szinm(vészet is
letért volna arrél az utrol, mely a
mivészetet a hétkdznapi valésag
folé emelte, mely egyarant tavol-
sagot tartott a profantél, a gyakor-
latiastél, egyben a dagalyostdl
és a modorostdl. Evtizedekkel
ezel6tt megfigyelhetd volt, hogy
a szinhaz O6vakodott az irrea-
listdl, mesterkélttdl, a mondvacsi-
nalt problémak generalasatol és
bemutatasatdl egyarant.

Ett6l még nagy alkotasok,
komoly darabok természetesen
szuletnek, a befogadas is megtor-
ténik, azonban a rogzllés, a
beagyazottsag mértéke valtozott
az elmudlt harminc évben. A
»,Mély nyom hagyasa” hianyzik.
A napokig, plane hetekig tartd

szinhazi élmény véleményem
szerint eltlint, a kilencvenes évek
Balkdni gerléje és a kétezres évek
A funtineli boszorkdnya vagy a
feltjitott A vagy villamosa mar a
multé. Vagy sokaig jatszott zenés
darabokat (példaul: En, Jézsef
Attila, Az operahdz fantomja), vagy
kénnyl komédiakat, illetve kistar-
sulatok kisérletez6 Utkereséseit
lathatjuk, melyeknek egyébként
szintén helye van egy gazdag
szinhazi palettan.

A kritikdk ellenére és a tobbi kultu-
ralis tertlettel 6sszehasonlitva, az
internettérhoditasa mellett 6rven-
detes, hogy a 2010-es években a
szinhazlatogatas, a nézék fizikai
jelenléte  novekedni  tudott.’®
A befogadadshoz  szlkséges
altalanos mdveltség szintjének
taglalasatdl most kénytelenek
vagyunk eltekinteni.

MOZILATOGATAS,
FILMMUOVESZET

Ha statisztikai méréseket
olvasunk arrél, hogy melyik évben
mennyi filmet tekintenek meg az

emberek, folyamatosan emelkedd
tendenciat észlelink.* A pozitiv
gorbét azonban arnyalja, hogy
rekordokat déntoget az ugyneve-
zett letoltott és ,streamelt” filmek
mennyisége, és természetesen
a szintén otthon, pendrive-rol
vagy dvd-r6l megtekintett filmek
szama. Ismét a mennyiségi prob-
[émanal jarunk. Mas funkciot tolt
be a film mdfaja ma, mint harminc
évvel ezel6tt, vagy azt megeld-
z8en barmikor. Elsdsorban a
kikapcsolodas, a ,kikapcsolas”,
az idBeltoltés és az idékitoltés
funkciojaként mikddik az otthoni
filmnézés. Mint ilyen, tokéletes
mdfaj, a vizudlis vilag teljes palet-
tajardl, izlés szerint valaszthatnak
a nézdk, a természetfiimtél a
legkeményebb  thrillerig. Az
eddig érintett tertletek kozul
itt a legnagyobb a kavalkad. A
jelentkezd problémat két irdnybdl
lehet megkozeliteni.

Egyrészt az értékes, tartalmas
filmek - minden el&zetes felmérés
nélkul is sejthetden - csekély
szazalékat teszik ki a szérako-
zasra, ,kikapcsolédasra” hasznalt
filmeknek. Mindenekfelett nagyon
ertelies az  amerikanizacio
hatasa, amit8l az egész eurdpai
filmmdvészet és a szérakozta-
téipar szenved. A hagyomanyos
francia, olasz filmipar szinte
teljesen kapitulalt Hollywood el6tt.
Mindez a nyolcvanas években
még egyaltaldan nem volt érezhet,
s6t a hetvenes években az olasz
~Spagetti  westernek”, tovabba
olyan nagyszer(i m(ivészek, mint
Federico Fellini, Alain Delon és
a tobbiek gyakoroltak hatast az
amerikai filmvilagra. Az 1990-es
évektdl, a fogyasztoi tarsadalom
kiterjedésével viszont az amerikai

0 Erre utalé adatok Dr. Vencel Sandor szinhazi kozgazdatdl: Venczel Sandor: Tények, 2005. https://www.szinigazdasag.hu/
tanulmanyok/23006-tenyek-2005 (Utolso letoltés: 2021. 02. 24.)

1| ényegi statisztikai adatok a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag friss tanulmanyabdl: Online filmnézés - egyre tobbet, megallas

nélkal és maganyosan. NMHH, 2020. 10. 07. https://nmhh.hu/cikk/215182/Online_filmnezes__egyre_tobbet_megallas_nelkul_es_

maganyosanszamsz (Utolso letdltés: 2020. 02. 24.)



Lragogumikultira” és filmvilag
letarolta  nemcsak  Eurdpat,
hanem Azsiat is, olyan hadalla-
sokat formalva magahoz hason-
latossa, mint az indiai Bullywood,
mely - helyi jellegzetességekkel és
az ottani tdmegigények kiszolgala-
saval - Hollywood groteszk karika-
turajava kezdett valni. A hagyoma-
nyos studiok Kinaban is (melyek
még a legendas Bruce Lee eldtt
is - elsésorban Hong Kongban
- a kinai tradicidkra épitve foly-
tattdk a munkat) atvették a hatas-
vadasz vizuadlis eszkdzok és a
digitalis technika nyujtotta lehe-
t8ségeket. Kitliné kinai szarma-
zasu tehetségek (mint John Woo
rendez®) is tudnak érvényesulni
Hollywoodban - de kizardlag
amerikai eszkoztarral!

A terjesztés konnyebbé valasaval
egyltt tehat nem a mindségi
filmalkotasok, hanem a tdmeg-
filmek terjedése lendult fel, noha a
mindségi filmek és a mlvészfilmek
is ugyanigy elérhet8k a vilaghalén.
A probléma masik oldala, hogy
maguk a jelenkori filmkésziték
is mashogyan allnak a min&ség
kérdéséhez: mondhatni, jelentds
hangsulyeltol6dasok  tapasztal-
hatdk ezen a téren. Vagy a jegybe-
vétel és a digitalis kiadas kassza-
sikere a filmkészitd célja, vagy
egészen elszabadult, mar-mar
aberralt lélektani, szociolégiai
problémak végletes boncolgata-
saval prébal a nézére hatni, annak
érdeklddését felkelteni. A mUvészi
témakeresés és interpretacié
tehat egy befelé gylriz6 spiralba
fordul. A legkétségesebb verzié
talan a fenti két ellentétes irany
Otvozése és valamiféle Oszvér-
megoldas  kicsiholdsa.  Ezaltal
nehezen emészthetd, rovid életd,

a filmtoérténeti hagyomanyok
folyamatdba be nem illeszthetd
mUvek jonnek létre, igaz, nem
nagy szamban (pl. Lars von Trier,
Shyamalan, Ferzan Ozpetek egyes
munkai). A hagyomanyos eszté-
tikai, gondolati értékek mentén
halad6 filmesek esetében féld,
hogy 6nismétlésekbe, esetenként
modorossagba, sét giccsbe hajlo
produkcidk jonnek létre. Ennek
oka lehet, hogy egalizalédé, poli-
tikailag korrekt és a valédi prob-
[émakat sz6nyeg ala sopré tarsa-
dalmainkban nehéz Ujat mondani
anélkul, hogy ne sértenénk sulyos
egyéni, de f6ként csoportérde-
keket. Ezt a kockazatot pedig
kevesen vallaljak.

A mondanivalé kitresitése éhatat-
lanul vezet a ,kasszas” felfogashoz.
Mindennem( esztétikai értéket
nélkilozé ,gagyival” arasztjgk el
a piacot, a filmipar értékrombol6
hatasaval pedig csak a popipar
vetekedhet. A fogyasztd ezaltal
még nagyobb gondban van: ,azt
eszi, amit kap”. A médiavildg nagy
kérdése tehat a filmmel kapcso-
latban is felmerdl: vajon ilyen a
tdmegigény, vagy a tdmeg valdéban
csak azt tudjafogyasztani, amit kap,
amit elé tesznek?> Az internet csak
a latszélagos szabadsagot hozza
el, a tdmegkultdra hirdetdi, rekla-
mozdi ériasi energiat fektetnek be
termékeik eladasaba, a kozizlés
orientaldsaba. Hiaba elérhetd az
Osszes Fellini- vagy Michelangelo
Antonioni-film ingyen a vilaghalén,
a tarsadalom elenyészé - az id6
elteltével raadasul egyre kisebb
- része ismerkedik meg ezekkel a
maradandd mualkotasokkal.

Az elmondasok szerint a kilenc-
venes években a moziba jaras

kiemeltebb tarsadalmi esemény
volt, még-aszinhazhozhasonlban
- szinte ki6ltdztek az emberek,
megvalogattak a filmes esemé-
nyeket, mert volt mibdl valogatni.
Ez még a VHS képmagno korszaka,
amit eleve kevesen engedhettek
meg maguknak, igy az otthoni
filmnézés sokkal szlikebb kort
érintett (ez a videotékdk, a film-
kolcsdnzbk felviragzasanak ideje).
A movészfilmek, dogmafilmek
vilaga igy is kevés embert érdekelt,
de a mozi, mint kulén érdekls-
désre szamot tarté esemény, még
létezett. Egy-egy nagy film hetekig
beszédtéma lehetett.

A 2000-es évek a filmfesz-
tivalok virdgkorat hoztdk el
Magyarorszagon is (Filmszemle,
Titanic, Mediawave). Ekkor még a
~Streamelt”, valés id8ben jatszédé
filmek nem voltak elérheték a
vilaghalon, de a letdltési kaloz-
programok (Torrent, Pirate Bay
stb.) egyre inkdbb kezdtek elter-
jedni. A filmfesztivalok még
éppen be tudtak télteni azt az
drt, amelyet a vilaghalé megjele-
nésével a mozi, mint intézmény
kezdett elszenvedni.

Ez az id8szak az, amikor a nagy

plazak teljes g8zzel kezdik
Uzemeltetni soktermes mozi-

jaikat. A kétezres évek végére
viszont a mar letoltdtt vagy
DVD-formaban kaphaté filmek
vették at az egyre dragulé moziba
jaras helyét. Valéban, egyre tobb
panasz érkezett amiatt, hogy
egy négyfds csalad szombat esti
mozis programja nagy megterhe-
lést jelent a csaladi kasszanak. A
2010-es évek elejére éppen ezérta
fogyasztas visszaszorulasa kezdett
jellemzévé valni, a filmbemutatok

2 A médiafogyasztas kapcsan ellenvéleményen van Bajomi-Lazar Péter az alabbi tanulmanyaban, kiléndsen a 2.7. Haszndlat és

kielégtilés-modell c. részében: Bajomi-Lazar Péter: Manipulal-e a média. Médiakutatd, 2006/2 (nyar), 77-96. https://www.mediakutato.
hu/cikk/2006_02_nyar/04_manipulal-e_a_media/ (Utolsé letdltés: 2021. 02. 24.)
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A Ki nyer ma? Jdték és muzsika tiz percben, a Magyar Radio déli zenei vetélke-

dojének felvétele. A mikrofonnal Boros Attila (1984). A generacids torésvo-

nal mar érzékelhetd.

Fot6: FORTEPAN / Szalay Zoltan, 197967-es szamu foto

kozotti  vetitésekre el&fordul(t),
hogy két-harom ember Ul(t) be.

Ezzel egyitt a film f6 tomegbarat
iranyvonala ma mar a ,nyari”
limonadé, a koénnyed, felszines
vigjaték, amelyet vilagszerte még
sikerrel lehet forgalmazni, illetve
a nagy volumend, és hatalmas
koltségvetés(i mesefilmek vilaga,
amely a kétezres évek elején
uralta a téli filmpiacot. A konkluzié
itt is mas mi(fajokhoz hasonlé:
sekélyes mivek, tomegfogyasztas,
csekély tudati és tarsadalmi hatas,
a ,popcorn” és a ,ragoégumi”
stilusa uralkodik, melynek kovet-
kezménye a befogadok kozotti
minimalis interakcié a ,mGvekrdl”
és az altaluk keltett hatasrol. Még
az igényesebb filmeket nézékben
is kevés rezonancia keletkezik,
legalabbis az elmondottak alapjan
erre kovetkeztethetliink. A katarzis
volumene és az élmény csokken.
Az ok a tomegtermelésben
keresendd, melyet egyetlen
mivészeti ag sem visel el kovet-
kezmények nélkul.

KOMOLYZENEI KONCERT
LATOGATASA

Rétegm(fajrol  1évén sz6, a
terlilet feltérképezése az Ossze-
tettebb feladatok k&zé tartozik.
A tarsadalom leginkabb igényes
tiz szazaléka ismeri, hallgatja és
latogatja a komolyzenei koncer-
teket, ez nem igazan valtozott
az utébbi harminc évben.*
Figyelmeztet6 tény, hogy mivel
a muélvez8k nagy tobbsége az
idésebb  generacidbdl  érkezik,
ennek a korosztalynak a legidd-
sebb tagjai - a bioldgia térvényei
szerint - folyamatosan tavoznak
kéruinkbdl, a fiatalabb ,id&s”
korosztdly pedig mar kevésbé
fogékony a komolyzenei palettan
megjelend zenedarabokra.

Raadasul komolyzenén nemcsak a
teljes klasszikus zenei hagyatékot
(@ 20. szazad elejével bezardlag),
de a teljes kortars komolyzenei
vilagot is értjuk, amely a fiatalabb
generacié szamara kulondsen
emészthetetlen mulveket kinal.

Ennek jelei sokak véleménye
szerint lépten-nyomon tetten
érhet6k. Az Arnold Schonbergtdl,
Karlheinz Stockhausentél ivel6
20. szazadi klasszikus zene csak a
kivételesen ,vajtfulleknek” okoz
valodi miélvezetet, és a kotelezd
lerott tiszteletkdrokon kivdl, illetve
a sznobok tiszteletreméltd mece-
natarajan tul kevesek szamara
értékelhet®d.

A 20. szazad komolyzenei vilagan
is megmutatkozik korunk jellem-
z8je, a tarsadalmi széttagoltsag,
szétesettség  és  atomizacio.
Eszerint a mdvek mintegy el6re-
szaladva, vagy éppen statikusan
tikrézve  jellemzik  korunkat.
Az 1950-es évek komolyzenéje
(példaul John Cage) - majd-
hogynem vateszi médon - elére
jelezte a kétezres évek kaotiku-
sabb hangulatat, joval az internet
megjelenése elbtt, a televizidzas
hajnaldn. (Valoszinlileg a tv
megjelenésének mélyebb értelme
és jelent8sége is visszatukro-
z8dik a korszakon, egyébirant a
reményteljes Urkorszak és a vész-
terhes hideghaboru kezdetekor.)
Ezt akar pozitiv jelenségként is
felfoghatjuk.

Az 6sszes mivészeti agra vonat-
kozhat ugyanakkor az a kivllrél
fakad6 igény, hogy a miuvész
ne csak visszatlkrozze az
adott kor allapotat, jelenségeit,
hanem fényt mutasson, szelle-
mi-lelki megoldast kinaljon, vagy
legalabbis tudatosan ne rombolja
a koérnyezetét. A szellemi tengely
felallitasa - a kidtmutatassal egye-
temben - minden mivészettorté-
neti korban alapvetd kdvetelmény
volt a mlvésszel szemben.

3 Magyarorszag, 1989-2009. A vdltozdsok tiikrében. Szerk. Belyd Pal. Budapest, KSH, 2010. https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/
mo/mo1989_2009.pdf (Utolsé letdltés: 2021.02.24.)

14 Dudas Katalin - Hunyadi Zsuzsa: Taldlkozdsok a kulturdaval 6. A hagyomdnyos (szinhdz, hangverseny, kidllitds) és a modern tomegkultira

(mozi, konnytizenei koncert) helye és szerepe a kulturdlis fogyasztdsban. Budapest, Magyar M(vel6dési Intézet, 2005. http://mek.oszk.
hu/15900/15905/15905.pdf (Utolsé letdltés: 2021. 02. 24.)



Persze az is vitan feldul all, hogy
a mualkotads szerzéjének nem
szabhato meg kivllrél, hogy mit
alkosson (még akkor sem, ha
tudjuk, hogy a régi id6k megren-
delései, mecenaturdja kifejezetten
az alkotasi folyamat meghataro-
zott irdnyba terelését is szolgalta).
A 20. szazadban mar a teljes és
korlatlan alkotdi szabadsag érvé-
nyesul. Ezzel egyltt a befogadd
is szabadon fogalmazhatja meg
izlésébdl fakadd meglatasait és
mivekkel kapcsolatos igényeit.

A 20. szazad masodik felétél a
komolyzene vilaga drasztikus
atalakulason ment  keresztdl.
Ennek részben a mar taglalt torté-
nelmi, tdrsadalmi, modernizacios,
illetve poszt-modernizaciés okok
mellett a zenei paletta popularis
irdnyba torténd eltolddasa is az
oka.

Ajazz, majd a kdnnylizene szamos
iranyzata  tomegek figyelmét
forditotta a népszerd tanczene
felé, ezzel az addig az elit miél-
vezetéhez tartozd zenei Vvilag
kitdgult, mondhatni, ,demokrati-
zalédott”. A kortars komolyzene
mdvelGi és hivei aligha fogadnak
orommel és egyetértéssel ezt az
Osszegzést, de ettdl az idészaktdl
kezdve a komolyzenét alkotdk
egyfajta mUvészi elefantcsontto-
ronyba vonultak, és egyre inkabb
a legszlikebb kdzonségnek, illetve
a szakmanak irjak mdveiket.

A mfajt bar mindenki ismeri,
egyre kevesebb az Oszinte
kedvel6je a mindig jelen lév6 - a
sokszor jobb hijan ,sznob” jelzével
illetett, de pozitivhatasu -, tamoga-
toéan fellépd zenerajongdkon tul.

Személyes hangvétell interjdim
egyikében egy, a komolyzenében
évtizedekig meghatarozé vonds-
négyes vezet6je nyilatkozta, hogy
bar jatsszak, jatszaniuk kell a
legmodernebb  zenedarabokat,
de 6k maguk sem szeretik azokat.
igy aztdn érthet6 (és itt nem
szUkséges a sokat emlegetett
internetet karhoztatni), hogy a
hangverseny-latogatasok szama
az utdbbi harminc évben is csok-
kenében van.

Ez a folyamat tehat kett6s:
altalaban a muélvezet igénye és
az iranta val6 valddi érdekl6dés
csOkken, de a mivek jellege és
min&sége is jogos kivannivaldkat
hagy maga utan (legalabbis a
laikus érdekldddk nagy hanyada
szamara). Csokken a befogadhato
mUlvek szama (ez egyébként az
irodalom terén is megemlithet,
de taldn mas aranyban). A profesz-
sziondlis zeneszerz6k a mdfajon
belll, a m(vészet torvényszerU-
ségeinek megfelel6en versen-
genek, éppen ezért a harmoénia
vilaga felé vald visszalépés az
atonalitds és a diszharmonia
vildagabol szinte elképzelhetetlen.
Egyébirant ez sajnos természetes
és érthetd. Bizonyos megkdzeli-
tések szerint egy diszharmonikus
vilagban nem lehet harméniat
tukrozni. Ez elfogadhaté akkor,
ha - mint fentebb emlitettik - a
mUvészetnek kizarolag a tukrozés
a feladata. EgyértelmU, hogy a
kornyezet befolyasolo tényezd, de
az egyén belsd vilaga produkalhat
a kornyezet allapotatol eltérd
eléjelli mlveket is.”> Alapvet&en
kivételt képez az opera vilaga,
mely a 2010-es években a rene-
szanszat éli, telthazas el6adasok

nagy sikert aratnak, sét a feluji-
tott Erkel Szinhaz nagy nézéte-
rével sokasagot vonz. Mivel az
opera muifaja mindig egyfajta
eleganciat, hovatovabb a tarsa-
dalmi ,elit" szorakozasat és
muvel8dését jelentette a szakmai
érdekldd8k mellett, hétkdznapi,
szélesebb kor( diskurzus vagy
beszédtéma nem is varhaté el az
opera mufajarol. Ennek ellenére a
kildnb6z8 nemzetkozi eléadasok
magyar el6addtermekben torténd
bemutatdsa, és kulféldi sztarok
fellépései - a média hirada-
sain kivll is - jelent8sebb tarsa-
dalmi eseményt és beszédtémat
jelentenek. Hasonl6 sikereknek
orvend a klasszikus zene 06rok-
érvényld darabjainak mdsorra
tlzése, akar hazai, akar kulfoldi
mivész az el6add.*¢

AmUvel8dés és a kultdra terlletén
az elmozdulas lassan megy végbe,
éppen ezért nehezen érzékelhetd.
Az, aki nem szemléli tudatosan,
folyamatosan  a modosula-
sokat, a valtozast csak bizonyos
tulcsordulas, illetve  korszak-
hatar atlépése soran észleli.
Osszegzésként  elmondhatjuk:
az utdbbi harminc éves periédus
soran a kovetkezé folyamatok
zajlottak, ésvannak dénté hatassal
a jelenlegi helyzetre: technol6-
giai fejlédés; informaciodéomping;
stiluselmosédas; zavarok, tanacs-
talansag, sporadikussag, kaoti-
kussag az alkotdi oldalon; a klasz-
szikus m(vek élnek, ugyanakkor
ismétlédnek; értékrelativizaléd
korszak jott létre, a kapaszkoddk
eltintek, esetlegessé valtak; a
befogadék a harsany, vibrald,
feliletes ,termékek” iranyaba
mozdultak el.

15 |Lehet&ségként kinalkozik az emlékekbdl valo taplalkozas. Lasd: Banfoldi Zoltan: Emlékezés-proba. Mivészi kisérletek az emlékek felé

vezetd utak akaddlymentesitésére. Magyar Képzdmdivészeti Egyetem Doktori Iskola, DLA értekezés, 2012. http://doktori.mke.hu/sites/
default/files/attachment/tezisek_banfoldiz.pdf (Utolsé letdltés: 2021. 02. 24.)

16 Ezen kivil azonban lejtmenet tapasztalhaté, ami aldtdmasztja kordbbi megallapitdsaimat. Lasd: Csengery Kristéf: Az iskolai

zeneoktatas valsaga. Nemes Laszl6 Norbert a zenekulturarol, zenepedagégiardl. ZENE-kar, 2014/2, 20-23. https://mzmsz.hu/index.
php/hu/elmeleti/2975-meghivoiza (Utolso letdltés: 2012. 02. 24.)
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Csatari Bence

Az Orszagos Rendez6 Iroda
(ORI) Gtja az 1991-es

felszamolasaig

Egy kulturalis monopolvallalat végorai

AZ ORSZAGOS RENDEZOI
IRODA (ORI) HELYE A KULTUR-
POLITIKAI MEZOBEN

A Kadar-rendszer monolit kultur-
politikai rendszerében kulon-
leges hely illette meg a popularis
zenét, aminek tébb oka is volt.
Egyrészt a nyugati behatasok
ezen a terlleten érték a legin-
tenzivebben a hazai m{ivészeti
életet: itt volt kitapinthatd szinte
azonnal, ha valaki az angol-
szasz mintdhoz nydlt, ideértve
nemcsak a zenei megoldasokat,
hanem a szdvegvildgot is. Mivel
ez gyakorta, mondhatni menet-
rendszerlen bekovetkezett, e
mUvészeti ag eleve ,gyanusnak”
szamitott a partallam szemében.
Masrészt a mi(faj természe-
tébél fakaddéan annak muveldi
a szinpadon relativ szabad-
sagot élveztek, hiszen mf(sora-
ikban szadmos spontan elemet
taldlunk, a konferalas szovegétdl
a zeneszamok kozotti 6sszekotd
~bemondasokon” keresztil a
dalok megszerkesztéséig vagy
akar a szolisztikus improvizaci-
okig bezarodlag. Ezért fordulhatott
el6, hogy egyes zenekaroknak
voltak olyan dalaik, amelyek
mas szovegekkel szolaltak meg
a nagylemezeken, és massal az
él6 fellépéseken, mivel ez utébbi
alkalmakon sokkal nehezebb
volt a cenzdrat érvényesiteni,

mint egy radié- vagy egy tele-
viziéfelvételen. Erre eklatans
példa a P. Mobil egyuttes Lgj
rdm! cim( szama, amely mar a
cimében is valtoztatasra kény-
szerUlt a lemezstudidban, igy lett
bel8le Billy, a kélyék, de az ebben
megjelend szoveg is legalabb
harom varianssal futott az évek
soran. Igaz, ennek egy része volt
csak a cenzUra hatdsa, a masik
fele a sz6vegirdi, alkotoi kreativi-
tast dicséri (jelen esetben Vikidal
Gyulaét, ahogy a zenei dallamok
is hozza kothetdk), nem beszélve
arrél, hogy az alap harménia-
menetek figyelembevételével
még a dallamvilag is jelentésen
modosult.!

A cenzlira tehat kozvetlendl
hagyott nyomot a konnyl-
zenei termékeken, donté
meértékben befolyasolva a
kozizlést, ugyanakkor intenzivi-
tasa eltérd volt az egyes intézmé-
nyekben. Mivel Magyarorszagon
- a Szovjetunidval  vagy
Lengyelorszaggal ellentétben -
nem muakoédott kézponti cenzu-
ralis hivatal, a kadari-aczéli kultdr-
politikardl altaldban elmondhaté
volt, hogy a partallami kontrollt
rendkivil sokszinlien valositotta
meg a konnylzenei szcénaban.

Toébb mint féltucat hivatal
(Tdncdal- és Sanzonbizottsag,
Magyar Hanglemezgyartd

Nemzetkozi Koncert

Vallalat,
Igazgatdsag, Orszagos Rendezbi

Iroda, Magyar Radi6, Magyar
Televizié, Zenemdikiadd, Szerzdi
Jogvedd Hivatal, Orszagos
Szérakoztatézenei Kézpont)
foglalkozott  cenzdraval  f6-
vagy melléktevékenységként
ezen a szakteruleten, de ezek
kozul éppen tevékenységébdl
fakaddan az ORI volt a legelné-
z6bb (ha ebben a kontextusban
lehet errdl egyaltalan beszélni). A
volt AVH-s tisztekb6l all6 vezetdi
garnitura a turnékat, haknikat, é16
mdsorokat szervezte és kovette
figyelemmel, de értelemszerlen
nem volt akkora sulya egy peri-
férian 1év6 kisfaluban tartott
koncerten elhangzott esetleges
rendszerkritikus megjegyzésnek,
mint egy masik férumon, akar egy
televiziés vagy radiés mUsorban,
illetve egy lemezen. Mindezeket
figyelembe véve ilyen értelemben
kell beszélnlink az ORI cenzuralis
tevékenységérdl, valamint arrdl,
hogy milyen fokozatokban adta
fel kultdrpolitikai hidféallasait a
rendszervaltashoz kézeledve.

LEPESROL LEPESRE A REND-
SZERVALTAS FELE

A konny(lzenei életben bizonyos
értelemben mar jé6 néhany
esztenddvel a fordulat évei el6tt
megkezd8dott a Kadar-rendszer

1 Allitélag a dalba Varszegi Gabor javaslatara keriilt be a ,L&j réam!” kifejezés, amely igy lett egyenesen a néta cimadéja. A szdm

torténetérdl bévebben: Andrassy Balint: A dal ugyanaz marad. Az els6 hangtdl az utolséig. Budapest, Szerzdi kiadas, 2016, 131-136.



lebontdsa,> amelyet azonban
a legfels6bb vezetés csupan a
kultdrpolitikai  tér lazitasanak
szant annak érdekében, hogy a
tadrsadalmi béke megmaradjon,
és az allampolgarok lassdk a
valtozasokat. Ezek azonban
tulmutattak 6nmagukon, és elin-
ditottdk nemcsak az erjedés,
hanem a rendszer megvaltoz-
tatasanak, majd megdonté-
sének a folyamatat. Nem keve-
sebbrél volt itt sz6, mint az ORI

koncertszervezési  monopdliu-
manak megnyirbalasardl, majd
megszlintetésérél. A szervezet

mar 1982-ben megkapta - igaz,
felemas modon, fels6bb utasitas
nyoman, a KISZ KB altal végre-
hajtva és fellgyelve - elsé vetély-
tarsat az Ifjusadgi Rendez6 Iroda
(IRl) képében.? 1986-ban mar
az MSZMP KB Tudomanyos,
Kbzoktatasi és Kulturalis Osztalya
(TKKO) altal irt, és az Agitaciés
és Propaganda Bizottsaghoz
eljuttatott, a Politikai Bizottsag
utasitasara készitett referatum
is vildgossa tette, hogy a legele-
mentdrisabb valtozas az ORI-t
1983-ban érte, amikor végképp
elvesztette monopdliumat, és
ezen keresztUl kizarélagos cenzu-
ralis hatalmat a hazai koncert-
szervezésben: ,A koénnylzene
tisztan piac-elvi szabalyozasban
muUkodik. Az 1983-t6l bevezetett

A P. Mobil egyiittes koncertje 1983-ban, Miskolcon. Az é16 fellépéseken sok-

" -

kal nehezebb volt érvényesiteni a cenzurat, mint a radiéo- vagy televiziéfel-
vételen. Fot6: FORTEPAN / Urban Tamas, 18818-as szamu foto

ujitasok egyik f6 vonasa, hogy a
belsd igények impresszalasaban
a monopolhelyzet megsz(int.
Ma mar sok szervezet mikodhet.
[...] A sok Uj rendez§ szerv kdzott
kialakult verseny jelenleg igen
éles, és szabalyozasi zavarok
miatt a hagyomanyos allami
impresszalé  szervnek  (ORI)
nem kedvez, mert a gazdasagi
szabalyozas itt »keményebb«
mint masoknal, igy a versenyfel-
tételek nem egyformak.”” Ez a
szbveg utal a partallami mono-
polhelyzet megszintetésére, ami
esetinkben egyértelm( |épést
jelentett a korabbi kultdrpolitika
feladasara, és el8készitette a
terepet a tovabbi valtozasoknak.

Szabadabba valt ugyanis a mlsor-
rendezés joga a 19/1983 /VI. 15./
MT szamu rendelet® 47. §-anak
/1/ bekezdése alapjan, amely
hatalyon kivil helyezte a korabbi
megkotéseket, azaz a 17/1968 /
IV. 14./ kormanyrendelet” 156.
8-anak c. és d. pontjait. Ezzel
lehet8séget kaptak a rendezd
szerv alkalmazasaban nem allo
személyek, hogy kulén dijazas
ellenében mdsoros el8adasokat
szervezhessenek. 1983-ban
azonban még sem a dontés-
hozok, sem a valtozasok haszon-
élvez8i nem sejthették, hogy
néhany esztendd mulva a teljes
politikai rendszer és vele egyutt
a kulturalis intézmények haldzata

2 Errél mondja el véleményét Kébor Janos a vele készitett interjuban. Csatari Bence - Poos Zoltan: Azok a régi csibészek. Budapest, Jaffa,

2016, 124-125.

3 AzIRI1982.junius 15-énjott létre a KISZ KB Expressz Ifjusagi és Diak Utazasi Irodajanak szervezeti keretein beltil 6nallé gazdasagi egységként,

orszagos hataskorrel. Kdzpontjuk a Budapest VI. kerUleti Székely Mihaly utcaban volt, kénnylzenei csoportjuk pedig a Harminckettesek

terén makodott. Sajat bemutatkozasuk alapjan a szervezet a tevékenységét ,elsésorban az ifjusag szérakozasi igényeinek felmérésében és

kielégitésében fejti ki. [...] Célja, hogy a tomegpolitikai rendezvényekhez, orszagos és megyei kulturalis talalkozékhoz szinvonalas programot

szerkesszen és valdsitson meg. Az ifjusagi taborok, épitétaborok és az ifjisagi klubok programjainak szervezésében segitséget kivanunk adni

mindenkinek, akik igénylik munkankat.” Bemutatkozasukkor azt is tisztaztak, hogy a budapesti nemzetkozi countryfesztivalt 6k szervezik.

Mint irtak, ,folytatni kivanjuk azokat a szérakozasi formakat, melyek évek alatt j6l bevaltak, de konkrét terveink is vannak Uj rendezvények,

eseménysorozatok beinditasara is”. Nemzetkdzi Country Talalkozo. (Szerkeszt6 nélkul) Mlsorflzet. Budapest, 1982. 08. 21., 41.

4 A koénnylzenei egyuttesekkel kapcsolatban a TKKO bizonyos szempontbdl 1981-ben kilondsen liberalis hangot Gtott meg, amikor

javasolta, hogy olyan polgari tarsasagokat alakithassanak, amelyek menedzseléssel is foglalkoznak, fizetésuket pedig a tarsasag tagjai
szabhassak meg. Az MSZMP KB TKKO iratai. MNL (Magyar Nemzeti Levéltar) OL (Orszagos Levéltar) M-KS 288.f. 36/1981. 11. 8. e. 171-199.
5 Az MSZMP KB Agitacios és Propaganda Bizottsaga iratai. MNL OL M-KS 288. f. 41/1986. 462. 6. e. 94.

6 Magyar KozI6ny, 1983. 06. 15. 371-378.
7 Magyar KézIony, 1968. 04. 14. 350-354.

archivum.retorki.hu/folyoirat



retorki.hu

Rendszervalto Szemle 2021/

semmisul megvagy donté modon
alakul at, és alkalmazkodik a piac-
gazdasag elvarasaihoz.®

A GAZDASAGI VALSAGRA
ADOTT VALASZOK

Az 1973-as és 1979-es nagy
olajarrobbanasok miatt beko-
vetkezett gazdasagi vilagvalsag
- a kezdeti kommunista I6zung
ellenére, miszerint az ,nem fog
begylrGizni” a keleti blokkba
és igy Magyarorszagra sem -
a nyolcvanas években egyre
erBteljesebben éreztette negativ
hatasat a kulturdlis szférdban
is, s6t, ezen a téren valt legha-
marabb és leginkabb kitapint-
hatéva. Az életszinvonal-politika
cs6dot mondott, mar a hivatalos
retorika szintjén is csak az addig
elért  életnivé® megtartasarél
harsogtak a parttaggy(lések.
Egymast érték a megszoritasok,
és a legnagyobb problémat az
ORI-nak a gazdasagi helyzet
rohamos romlasa és az ezzel
egyltt jaré allami tdmoga-
tas-csokkenés jelentette, amirdl
az 1987 juliusadban kinevezett Uj
megbizottigazgatd, Bulanyilaszlo
panaszkodott Simon Laszlénak,
a Mdovészeti Szakszervezetek
Szovetsége  titkaranak  1987.
december 28-an. Mint irta,
emiatt a koncertjegyek arat
egyre nagyobb aranyban kellett
novelniuk, mikézben az értékeket

létrehoz6 szakmai  muihelyek
m(kodési koltségei rohamosan
emelkedtek. Mindehhez jarult
egyfajta mdvészeti dekadencia,
aminek kézzelfoghatd jele volt
egyebek mellett a lakodalmas
rock ériasi sikere. Az ORI vezetdje
éppen ezért - még mindig nem
érezve a valtozas szelét - az igazi
értékek”, azaz az MSZMP ideol6-
giai iranyelveinek megoévasara
intett. (Ebben az idében éppen
kidolgozas alatt allt egy uj, idevo-
natkozé csomag, aminek megva-
|6sitdsara azonban mar a rend-
szervaltas miatt nem kerult sor.)
Bulanyi Laszl6 masfel8l viszont
igyekezett halad6 szellemU(inek
latszani, amikor modellértéklnek

mondta a  konnylizenészek
szakszervezeti alapszerveze-

tének megalakulasat,® ugyan-
akkor tartott attdl, hogy ezen a
szakszervezeti egységen kivul
is alakulnak Ujabb mozgalmak,
amit sajat szemszogébdl nézve
érthet6 médon nemkivanatosnak
nevezett.”

A gazdasagi nehézségek
leklizdése érdekében irt Bulanyi
Laszlé a MUvel8dési Minisztérium
kézmdvel&dési f6osztalyveze-
téjének, Kormos  Sandornak
1987. augusztus 5-én, azt kérve,
hogy az ORI 1988-as koltségve-
tési elBiranyzatat emeljék fel.

Indoklasul felhozta, hogy az
ORI maradvanyérdekeltségli

onfenntarté koltségvetési
intézmény volt, amely kiadasait
bevételeibdl fedezte, és bevéte-
leik rendszerint felllmultak kiada-
saikat. Az el6adasok szamat alig
tudtak mar emelni, és a munkatar-
saik sem voltak eléggé motivaltak,
ami fékez6en hatott a bevételek
alakulasara. A nehézségek kozott
emlitette, hogy alkalmi foglalkoz-
tatottaik bére tovabb emelke-
dett, az energiaarak Ugyszintén,
és az 1988-as ,ar- és adoéreform”
is hatranyosan érintette Oket.
Emiatt kérte, hogy az el8irany-
zatban alkalmazottaik  brutto
bérének 12 szazalékat prémium-
ként tervezhessék, ami jobban
érdekeltté tette volna 8ket. A 12
szazalékbol 8-at negyedévenként
fizettek volna ki az eleve beterve-
zett munka elvégzése utan, mig a
maradék 4 szdzalékot az egyéni
teljesitmény &sztonzésére hasz-
naltak volna fel. Ezaltal szerintlk
igazsagosabb és differencidltabb
lehetett volna az ORI-n beldli
jovedelemelosztas.> A bevételt
névelendd 1987. augusztus 10-én
az ORI palyazatot irt ki munkatar-
sainak, amelyben biztatta &ket,
hogy taldljanak ki olyan modsze-
reket, amelyek sikeresek lehetnek
a cég Uzletpolitikajaban. Tobbek
kozott arra kértek javaslatokat,
hogy miként tudnak novelni
kulféldi kapcsolataikat az export
és az import terlletén, tovabba
a takarékossagra, helységeik

8 Ennek eklatans példaja, amikor a Magyar Hanglemezgyarté Vallalat egykori igazgatdja, Bors Jend, immaron az EMI-Quint vezetdjeként

az altala is Uldozott Nagy Ferdval és zenekaraval, a Beatricével kotott szerzddést, melynek keretében 1991-ben kiadtak az Utdlom az

egész XX. szazadot cimU lemezuket. Quint - QUI 106002.

9 A ,legviddmabb barakk” korabeli kadari terminolégiaja azonban még az életszinvonal tekintetében sem allta meg a helyét. Bar

el6kel6 helyen szerepeltiink ebbdl a szempontbdl a szocialista orszagok kdzott, am elséségre soha nem futotta: az egy fére esé GDP-t

illetéen az NDK mindig Magyarorszag el6tt allt, és Csehszlovakia is megel&zte a nyolcvanas években. Marki-Zay Péter: Magyarorszag

20. szdzadi fejlédésének dsszehasonlité elemzése. PhD-értekezés, Pazmany Péter Katolikus Egyetem, Torténelemtudomanyi Doktori

Iskola, 2005, 69. és 76.

1 Ennek kézzelfoghatd nyoma a tatai rocktanacskozason mutatkozott meg 1981. marcius 23-25-én, amikor a partallami hivatalnokok

egyeztettek a pop-rockzenészekkel a szakma sorsarol, jovéjérdl. Kénnyidmdiifaj ‘81 - Popzene és kdrnyéke egy tandcskozds tiikrében.

Szerk. Boros Lajos - Czippan Gyorgy - Foldes Péter - Sebdk Janos. Budapest, A KISZ Budapesti Bizottsaganak Politikai Képzési

Kézpontja kiadvanya, 1981.; Csatari Bence: Uvoltéz6 miniszterhelyettes Tatan - A part és a rock katonai 3. Mult-kor, 2012/2, 86-91.
1 ORl-iratok. MNL OL XXVI-I-67 7. d. 7019. 1-3.

2 Uo. 6. d. 4129.



célszer( felhasznalasara, reklam-
szolgaltatasaik terjesztésére sz6l6
modszereket, valamint U] tipusu
mUsorok felkutatasat is kérték
téluk.

A PIACGAZDASAG UTTOROI: A
KISVALLALKOZOK

A Kadar-rendszer végoéraiban
a megszoritasok egyik pozitiv
hozadéka lett, hogy a kdltségha-
tékonysag jegyében kulénb6dz6
feladatok végrehajtasara nem
vettek fel dllanddé munkaviszony-
nyal alkalmazottakat, hanem
megoldottak azokat kilsé megbi-
zasokkal, ezzel is segitve - 6nnon
akaratukon kival - a magan-
kézben 1év6  kisvallalkozasok
megerdsodését, egyszersmind
aladsva a partallam tekintélyét.
Az ORI osztalyvezetdje, Németh
Ferencné 1987. januar 3-an azzal
bizta meg Zimmermann PAalt,
hogy készitse el a Dolly Roll és a
Z'Zi Labor egyUttesek koncert-
jeihez  szUkséges dobogodkat
januar 27-ig, illetve februar 28-ig.
Kalkulaciot kértek téle, majd
kdézdsen kialkudott Osszegért
dolgoztak a beszallitok az allami
vallalatnak. Ez egyuttal részben
a tervgazdalkodas megkérddje-
lezését is jelentette, hiszen nem
ORIl-alkalmazottak, hanem egy
Gyémrdi uton dolgoz6 kébanyai
kisiparos teljesitette a feladatot.’
Az ORI irogépeit és szamologé-
peit is ugyanigy kisvallalkozék
javitottak.’* Ugyancsak kuls8ssel,

Papp Gyorgy  vallalkozéval
3 Uo. 4.d. 31
% Uo. 54.

15 Uo. 5. d. 2030.
16 Uo. 4.d. 164.

készittették el 1987-ben
egyebek mellett a Maxim Varieté
mUisorahoz a szarazjég tarolasara
alkalmas ladat, egy kardladat,
illetve egy, a szinpadképben
szerepl6 medencét lefedd
mUanyag tetOszerkezetet.> A
Dolly Roll 1987-es koncertjeihez
- a tobbihez hasonléan - kilsé
bedolgozdkat kértek fel plakat és
szérélap grafikai tervezésre is.’®
Erdekességként és Gjdonsagként
hatott, hogy voltak kulsé szolgal-
tatok, akiket mar nem ,elvtar-
saztak” a hivatalos levelekben
sem, hanem ,Ur” volt a megsz6-
litasuk. Igy biztdk meg Pincehelyi
Karoly ,urat” 1987-ben a balatoni
nyari SZOT-Udul8kben tartott
mdsorok rekldamtechnikai és kivi-
telez6i feladatainak ellatasaval,
amiért a harom nyari hénapra
havonta 10 ezer forintot fizettek
neki.'”

Az ORI az id6 el8rehaladtaval
egyre tobbet fizetett kiszervezett
munkakért kulénbdz8d alvallal-
kozéknak, igy egyebek mellett
reklamszervezésért, |ézerszolgal-
tatasért, hangositasért, plakatké-
szitésért. A fellépésekhez, példaul
az Erkel Szinhazban rendezett
1986. december 31-i BUEK ‘87
cimd produkciéhoz is béreltek
mUszaki hangosité berendezé-
seket zeneipari vallalkozéktol.®®
Kozulik az Omega Gmk jart az
élen, amely 1.563.000 forintot
keresett berendezéskodlcson-
zéssel 1986-ban az ORI adatk&zIé
lapja szerint, amelyet az ORI a

Pénzigyminisztérium Ellen6rzd
F8igazgatésaga fOvarosi igaz-
gatésaganak kuldott meg 1987.
januar 7-én. Rajtuk kivll 6sszesen
14 gmk, kisszbvetkezet és egyéb
tarsas vallalkozas allt szerzé-
déses kapcsolatban az ORIl-val.?
Az Omega Gmk pedig 80 ezer
forintért vallalta az ORI-nak az
1986. szilveszteri Neoton koncert
hang- és fénytechnikai eszkoze-
inek biztositasat.>® Az is el6for-
dult, hogy a Z'Zi Labornak hirtelen
lett szUksége 1986. november
11-én és 30-an is az Omega Gmk
hangositasi berendezéseire, am
az ORIl nem tudta a gmk szolgal-
tatasaiért kért Osszeget utalni
az Omeganak, igy még rendel-
kezésUkre bocsatottak ,termé-

szetbeni szolgaltatasként” egy
Suncraft  tipusu  kever@pultot
a gmk altal hangositott Toto

Cutugno-koncerthez, amelyre
1986. december 4-én kerult sor
a BS-ben. Ugy tlnik, a gmk jol
safarkodott technikai berendezé-
seivel, raadasul az ORI-t is lekote-
lezték.?* Az ORI azonban nemcsak
bérelt hangtechnikat vallalkoza-
soktdl, hanem tobb alkalommal
is megbiztak azzal, hogy hang-
és fénytechnikai szolgaltatast
nyujtson. Ez tortént 1987-ben
a junius 5-i Petdfi Csarnok-beli
Edda Mivek-koncerten is, amikor
10 ezer forintot adtak azért,
hogy az ORI a hangtechnikat
biztositsa,>> vagy a Kertészeti
Egyetem Klubjaban a Roxinpad
cimG produkciéban, amikor a
vilagitas biztositasara kérték fel

17 Uo. 5. d. 3225. Ugyanigy Balassa Tamast is ,mUvész Urként” szélitottak az ORI-vizsgakra valo felkér6 levelekben. Uo. 3226.

18 Uo. 4.d. 60.

9 Uo. 239.

20 UJo. 7.d. 6282.
21 Uo. 6029.

22 Uo. 5.d. 3233.
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Bket.?? Ezzel az egykorvolt partal-
lami monopolszervezet a maga
modjan végképp belépett a kiala-
kuldban 1évé vallalkozéi szféraba.

ANYAGI VISSZAELESEK AZ
ORI-NAL

A fokozatosan lazulé allamparti
diktatura tette lehet6vé, hogy
a konny(lizenei szcéna legbefo-
lyasosabb szerepl6i munkajuk
értékének  sokszorosat reali-
zalhassak hivatalos papirokkal
legalizalva, am erkolcsileg megle-
het8sen megkérdéjelezhetd
modon. Erdds Péter, aki akkor
mar a valtozasok el8szeleként
az MHV-n belll kialakithatta
sajat Pro menedzserirodajat, az
1986. december 31-én a BS-ben
tartott Neoton szilveszter elneve-
zés(i koncert megszervezéséért
10 ezer forintot (ez egy tanar
akkori kéthavi keresete) kapott az
ORI hazipénztarabol a jelképes,
mondhatni mondvacsinalt szer-
keszt6i és rendez8i munkajaért.?
Feladatai ko6zé tartozott, hogy
kivalassza a mUsorban elhangzé
szamokat, adja le a mlsortukrot
december 15-ig, valamint vezesse
le a helyszinen a december 27-i
és 28-ai prébakat. Ezenkivil korri-
galnia kellett volna a probakon
felmerult problémakat, és végul
iranyitania az el6adast - nyil-
vanvaléan ezeket a munkakat
mind a zenekar maga végezte
el. Erdb6snek a Népstadion-
beli SZUR-on (Szinész-Ujsagird
Rangadd)is biztositottak technikai
asszisztensi (&l)szerz6dést,

24 Uo. 4. d. 30.

25 Uo. 5. d. 2914.
26 Uo. 3947.

27 Uo. 7. d. 6902.

melynek fejében 1987. majus
24-én 7 ezer forintot kapott az
ORI-tél.>> Ezért a pénzért bizto-
sitania kellett egyebek mellett a
produkciéhoz egy kismalacot (!),
30 kakast, 6 futball-labdat és egy
medicinbiciklit. Ezzel a megbi-
zassal tehat olyan jogcimeket
kerestek, amire még pluszban
fizethettek neki pénzt. Ugyanigy
kapott 20 ezer forintos szerz6dést
a Neoton egyUttes 1987. julius
1-31. kozotti balatoni turnéjanak
szerkeszt8i és rendez8i felada-
tanak ellatdsara,>® valamint a
zenekar 1987. november 21-e
és december 18-a kozotti, vidéki
sportcsarnokokban tartando
turnéjanak szerkesztéséért
és rendezéséért, ez utdbbiért
azonban mar el6adasonként 15
ezer forint volt a tiszteletdija.?”

Hasonlo6 fals szerz6dést kotottek
a Szivdobbands cim( koncertre

egyszeri  alkalomra  Wilpert
Imrével a mUsor szinpadra alli-
tasara, megszerkesztésére,

musortukor elkészitésére, a zenei
probak iranyitasara és az el6adas
Jlevezénylésére”, mindezért
10 ezer forintot adtak neki. A
koncerten felléptek:  Kovacs
Kati, Soltész Rezs6, Turi Lajos,
Demjén Ferenc,*® Karacsony
Janos, Szanti Judit, Faragd Judy
Istvan, illetve az Els6é Emelet
egylttes.” Novai Gaborral, a
Dolly Roll gitarosaval és szervez6-
jévelis hasonlo jellegl kontraktus
szuletett, melynek értelmében
az 1987-es ORI-turnéjuk szer-
kesztésével biztak meg, amiért

eléadasonként ezer forintot
kapott. Nehéz elképzelni, hogy a
zenekar tdbbi tagjanak nem volt
arra nézve koncepcidja, hogyan
kell egy turnén az el6adasokat
megszerkeszteni, illetve hogy
egy-egy koncerten mely szamok
kdvessék egymast, mindenesetre
ez jogcim volt a kuldn fizetésre.
Novainak feladatai kdzé tartozott
»a probak levezetése” és a misor-
tukor elkészitése, holott ez is
kollektiv tevékenység volt. Kicsit
életszer(ibb volt ennél, hogy a
diszlet tervezése és épitésének
figyelemmel kisérése is hozza
tartozott.?®

Kirivban, s6t irrealisan magas
javadalmazasu rendezdi
munkanak szamitott, amelyet
Verebes Istvan végzett, egyetlen
el6adasért. Ezt 1986. december
19-én tartottak, és 30 ezer
forintot kapott érte, ami akkori
félévnyi atlagkeresetnek felelt
meg.3' Sas Jézsefet is meghiztak
rendezdi feladattal, nyolc Jdzsi,
hol vagy? cimd, 1987. majus-
juniusban az Operettszinhazban
tartott el6adasért 20 ezer forintot
kapott. Mindez ,természetesen” a
rendes, a mlvésznek jard gazsin
feltl.>> Kabos Laszl6 is kapott a
fellépti dijon felul plusz pénzt az
ORI-tél, igy példaul 1987. majus
29-én, amikor fellépett Rétsagon.
A gazsijat kiegészitették egy szer-
z8déssel ugy, hogy még a misor
szerkesztéséért is kaphasson
pénzt, ez esetben 5 ezer forintot.
Ebben olyan kitételek szerepeltek
feladatként Kabos szamara, hogy

28 Demjén Ferenc karrierjérdl lasd: Sz. Koncz Istvan: Demjén - félszaz év. Budapest, Szerz&i kiadas, 1996.
29 MNL OL XXVI-1-67 4. d. 578. Az Els6 Emelet zenekarrél 1asd: Zétényi Zoltan: Elsé (az) emelet? Budapest, Zrinyi, 1989.

3¢ MNL OL XXVI-1-67 5. d. 2305.
3t Uo.
32 Uo. 2413.



valassza ki a szerepl8ket, beszélje
meg a mlsort a fellépbkkel,
vegyen részt a probakon (!),
illetve orvosolja az ott felmeruld
esetleges problémakat. Vilagos,
hogy ez esetben is a mdivész
tovabbi anyagi igényeit igye-
keztek kielégiteni egy formalis
megallapodassal.>

Az Omega 1986. november
19-28. kozotti  ORI-turnéjara
a latvanyterv elkészitésére a

zenekar harom tagjat, Mihaly
Tamast, Molnar Gyorgyot és
Debreczeni  Ferencet  kérték

fel. A hét el8adasért fejenként
18.767 forintot kaptak, és az ORI
kikototte, hogy a szinpadkép
nem lehet hasonlé, mint az el6z8
turnéjukon, valamint hogy 15
szamhoz Uj hangeffekteket kell
készitenitk.>* Hasonlé megbizast
kapott az Omega ezen harom
tagja az 1987. augusztus 14-e
és 17-e kozétti idészakra is, de
mivel kevesebb el6adasra vonat-
kozott a megbizas, kevesebb
pénzt, 11.300, illetve 11.400
forintot  kaptak  fejenként.*
Ugyanigy Korda Gyoérgytt is
megbiztak, hogy a feleségével,
Balazs Klarival egyltt tartandd

35 Uo. 6. d. 5446-5448.
36 Uo. 4391.

37 Uo.7.d. 6141.

38 Uo. 6563.

mintegy 50 perces fellépésuket
szerkessze meg, amiért 3500
forintot kapott.3® Nem volt ez
masként a proézai szerepl&knél
sem az ORI-ban, Nagy Bando
Andras a sajat mdsoranak szer-
kesztésére vehetett fel 12 ezer
forintot.3? Mar a heavy metal
zenekarokkal is megenged6bben
bant az ORI: 1987. december 2-an
a BS-ben rendezett Pokolgép-
koncertet masok mellett Pazdera
Gyorgy, az egylttes basszusgita-
rosa hangositotta 1200 forintért,
amire a koncert el8tt egy nappal
az ORIl-val kotétt szerz6dést.®
Ugyanebben a munkalatban vett
részt Gellért Tibor hangmérndok,
az Edda Mlvek*® és a Rockwell
korabbi gitarosa,*° illetve
Szolnoki Pal** és Fehér Attila, a
Varga Miklos Band gitarosa.“> Mig
Pazdera Gyorgynek a szerz6dés
szOvege szerint kifejezetten a
hangositassal kellett foglalkoznia,
addig masik harom tarsa és a
Pokolgép egylttes tovabbi tagjai
Marshall-er8sit8iket,  hangfala-
ikat, valamint a dobos a sajat
dobfelszerelését kolcsonozte a
fellépéshez, amiért fejenként
1200 forintot kaptak, kivéve a
dobost, aki 2000 forintot kapott.“3

Ehhez hasonl6 mddszert alkal-
maztak Dobos Attilaval, aki 1987.
januar-februari koncertjeire
az ORI-nak kolcsdnozte a sajat
mikrofonjait, a kever8asztalt,
a véger(sitét és a visszhango-
sit6 berendezést, amiért el6a-
dasonként 4500 forintot kapott
az ORI-tol.4+ Patké Bélanak,
azaz Kikinek, az Elsé Emelet
énekesének pedig az ORI 1986.

december 27-i szerzOdéssel
el6adasonként 2500 forintot

fizetett az URH-mikrofonjaért,
amelyet  szintén a  sajat
mUsoraikban hasznalt.>
Osszehasonlitasképpen: egy
Yamaha dobkomputer koélcsén-
zéséért ugyanebben az évben
Molnar Eriknek a C. C. Catch
koncertre (!) minddssze 850
forintot fizetett az ORI naponta.¢
Fonyodi Péter, az akkor mar nem
létezd Corvina egylttes dobosa?
is kdlcsdnzott az ORI-nak felesége,
Esztergalyos Cecilia 1987. januar
8-i hévizi koncertjéhez mdiszaki
berendezéseket,*® mig Galambos
Lajos a fBvarosi Nagyszombat
utcai aruhazban rendezett Skala-
mUsorainak hangositasaért 1500
forintot kapott eléadasonként.4?
Ezekkel a buijtatott, ,raadasként”

39 Az Edda MUvek torténetérdl lasd: Riské Géza: Edda Miivek - Miskolc. Budapest, Ifjusagi Lap- és Konyvkiadd, 1984, Pataky Attila - Karizs

Tamas: Edda Mdvek - ,Mi vagyunk a rock...” Budajend, Szerz&i kiadas, 2016.

4 MNL OL XXVI-1-67 7. d. 6564.
4 Uo. 6565.

42 Uo. 6566.

4 Uo. 6567-6569.

44 Uo. 4. d. 467. Hogy mennyit valtozott a vilag, j6l példazza, hogy hasonl6 tevékenységéért Németh Lehelt 1963-ban az ORI fél évre

eltiltotta a szinpadtol, mert el6adasonként 150 forintért kdlcsondzte sajat mikrofonjat a produkcidhoz.

45 Uo. 7.d. 6508.
46 Uo. 5. d. 2460.

47 FonyodiPéterévoltazelsdtorténetiszemléletl, néhanykorabelidokumentumotisfelvillanté megkdzelités ahazairocktérténetirdsban.

Fonyodi Péter: Beatkorszak a partallamban, 1963-1973. Budapest, XX. Szazad Intézet, 2003.

48 MNL OL XXVI-1-67 4. d. 70.

49 Uo. 5.d. 2772. Az irat VIII. kerlletet ir, am Nagyszombat utca csak a Ill. és a XVIII. keruletben volt akkoriban.
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adott fizetésekkel igyekezett az
ORI megtartani maga mellett a
mdvészeit, akik ekkoriban mar
egyre inkdbb a maganszervezésu
fellépések iranydba mozdultak el.

A RENDSZERVALTAS
HOZADEKA: AZ ORI
MEGSZUNTETESE

A valtozasok szelét jol érzékel-
teti, hogy az ORI tehetetlenségét,
illetve a helyi programok silany-
sagat latva tébb megyei szervezet
kérelmet nydjtott be mar
1987-ben a muvel8dési tarcahoz,
hogy rendezhessen programokat
hivatalos  allami  engedéllyel.
Erre példa a siéfoki Dél-Balatoni
Kulturalis Kdzpont és a nyiregy-
hazi Vaci Mihaly Megyei és Varosi
Mdvel6dési  Kozpont.  Utobbi
kiléndésebb  akadaly  nélkdl
megkapta az engedélyt Pusztai
Ferenc miniszter-helyettestél,>°
el8bbi kérelméhez pedig szintén
pozitivan alltak hozza, csak azért
huzédott az dgy, mert tobb
megyére is meg szerették volna
szerezni az allami beleegyezést
a Balaton kiterjedtsége miatt,
ezért az engedély megadasa
el6tt kikérték a masik két megye
(Zala és Veszprém) véleményét.>!
A Vaci Mihaly Megyei és Varosi
Mdvel6dési Kozpont 1987-ben
megklldte a minisztériumba
programjat, amelyben tobbek
kozott a KFT, a Dolly Roll, az Edda
Mdivek és a 100 Folk Celsius egyut-
tesek koncertjei szerepeltek.5?

A valtozasokat jelzi az is, hogy a
mdvel8dési miniszter a 9/1988.
N. 1./ M.M szamU rendeletével3

hatalyon kivil helyezte az addigi
dijazas alapjaul szolgalé 1958-as
mdvel8désigyi miniszteri
utasitast, s ennek értelmében
a zenészek és menedzsment-
jeik szabad kezet kaptak, az
egyUttesek jogi képvisel6i pedig
esetenként allapodhattak meg a
rendez6 szervekkel. A zenészek
altal felszabadulasnak megélt
.gazsiszabadsag” azt jelentette,
hogy megszlintek a kbe vésett,
de addigra mar szinte tartha-
tatlannd valt ORI-bérkategoriak,
ami jot tett a zenei piacnak,
mert annak minden résztvevdje
tisztaban volt azzal, hogy kinek
mennyit ér a produkcidja, viszont
innentdl kezdve a fellépti dijak
arszinvonalaban volt egyfajta
mozgastér, mindig alkalmaz-
kodva a helyi lehet8ségekhez.
Kemény Gy6z8, a Bojtorjan
egylttes vezetdje ugy emlékezik,
hogy volt, ahol engedtek az arbdl,
de olyan is volt, ahol tébbet is
elkérhettek, amit a piacgazdasag
elészeleként értékelt.’* Szintén
1988-ban megvaltoztak a mdve-
I6dési hazakra vonatkozé adéjog-
szabalyok is, amelyek viszont
megnehezitették a koncertszer-
vezést, mert fokozatosan egyre
tébbet kellett fizetnie a felléptetd
helyszineknek az allam felé.>>

Miutadn a koncertszervezés 1988
kozepétdl nemcsak anyagi, de
fokozatosan ideoldgiai szem-
pontbdl is szabadabb Iégkdrben
zajlott, sor kerulhetett néhany
olyan koncertre, amelyek tema-
tikaja elutétt az addig megszo-
kottdl, és elbrevetitette a valto-
zasokat, vagy mar éppen a

valtozasok kozepette zajlottak,
s6t azokra reflektaltak. Az ORI
ezekben mar vagy csak nagyon
kis energiabefektetéssel, illetve
kozvetve, egykori munkatarsai
révén vett részt, vagy egyal-
talan nem folyt bele a szerve-
zési munkalatokba. 1988. szep-
tember 6-an a Népstadionban az
Emberi és Polgdri Jogok Egyetemes
Nyilatkozata elfogadasanak negy-
venedik évforduldja alkalmabol
zsufolasig telt hazas koncertet
tartottak. Az eseményen a
szenegali Youssou N’ Dour, az
éppen els6 nagylemezét Unnepld
Tracy Chapman, valamint Peter
Gabiriel, Sting, Bruce Springsteen,
illetve Brody Janos és Hobo lépett
fel. A megmozdulds politikai
sulyat bizonyitja, hogy az MSZMP
PB tagja, a KB-titkara, Berecz
Janos volt a févédndke, aki ez
alkalombdl hivatalosan talal-
kozott Brédyval.’® Az Ugyneve-
zett Cél koncertet az Erdélybél
Magyarorszagra telepult fiatalok
tovabbtanulasanak megsegi-
tésére szervezték 1989. szep-
tember 30-4n a BS-ben. Az East
egyUttes itt jatszotta el el6szor
ekkora tomeg, 12 ezer ember
elétt a rendszervaltas egyik
emblematikus dalava valt 7956
cimd szamat, amelyet egy orszag
ismerhetett meg ezt megeld-
z8en harom héttel, amikor a dal
videoklipjét 1989. szeptember
10-én, az osztrak-magyar hatar-
nyitas apropdéjan leadta a Magyar
Televizid A Hét cim{ mUisorban.

1990. februar 24-én az Olimpiai
Csarnokban a Ceausescu-
hazaspar kivégzése folott érzett

50 A Mivel6dési Minisztérium Kézmavel8dési Féosztalyanak iratai. MNL OL XIX-1-9-dd 39. d. 67067/1987.

st Uo. 67222/1987.
52 Uo. 67858/1987.
53 Magyar Kozlény, 1988.05.01. 513-515,

54 Kemény Gy6z6, a Bojtorjan egyUttes vezet6jének személyes kozlése (2018. januar 5.).
55 A. N.: Bojtorjan: el6ttik a mult. Népszabadsdg, 1988. 08. 06. 18-19.
56 Koncert: Human Rigths Now! 1988. 09. 06., Népstadion. https://sting.blog.hu/2010/06/20/koncert_human_rights_now_1988_09_06_

nepstadion (Utols6 letdltés: 2020. 10. 09.).



eufériat egy koncerttel juttattak
kifejezésre a szervez6k és a
zenészek. A Drakula Fesztivalra
sz6l6 belépbjegyeket a véreskez(
roman diktator  vampirfogu
arcképével diszitették, s a been-
gedésre vard tobbezres tdmeg
mar félelem nélkdl skandal-
hatta egy emberként a ,Ruszkik
haza!” akkorra mar jél bejara-
tott rigmusat. A megmozdu-
lason, talan a téma brutalitasa
miatt is, inkabb a keményrock
zenekarok és metalbandak léptek
fel: a Beatrice, Deak Bill Gyula, a
Lord, a Moby Dick, az Ossian, a
Sing Sing és a Szekeres Tamas
Project.’” (Ugyanezen és a rako-
vetkez6 napon a Bikini egylttes
adott két legendas koncertet
Temesvaron,’® az els6 erdélyi
fellépé pedig a Hobo Blues
Band volt 1990. januar 29-én,
Aradon.)>?

A rendszervaltas  hevuletétdl
indittatva immaron Nagy Ferd
szervezte meg a Rendszerzdro
hdzibulit az elsé szabad parla-
menti valasztasok el8estéjén,
ugyanakkor a rossz emlékd
Tanacskoztarsasag évforduldjan,
1990. marcius 21-én az ugyne-
vezett kis Sportcsarnokban. Itt
szintén a Beatrice kultikussa valt
szamat, az Azok a boldog szép
napok erre az alkalomra aktuali-
zalt szbvegl valtozatat énekelte
a kozonség ovacidja kozepette a
feltérekvé U politikusgeneracio,

A Hobo Blues Band - P. Mobillal k6zos - koncertje 1981. aprilis 6-an,

Tiszaligeten. EI6bbi egyiittes volt az els6 magyar zenekar, amely a roma-
niai forradalom utan fellépett Erdélyben. Foto: FORTEPAN / Gabor Viktor,
194661-es szamu fotd

Orban Viktor, Szajer Jézsef, Fodor
Gabor és Szelényi Zsuzsa a Fidesz
képviseletében, valamint D. Nagy
Lajos, Kovacs Akos, Nagy Fero,
Pataky Attila, Vikidal Gyula és
Vincze Lilla.°> A folyamat bete-
t6zéseként, a szovjet katonak
blcsuztatasa  alkalmabél  az
Aurora egylttes slagerébdl atvett
Viszlat, Ivdn! cimmel 1991. junius
28-30-an megrendezték az 6budai
Hajogyari-szigeten és a Felvonulasi
téren az | Kelet-eur6pai
Rockfesztivalt, amely harom napig
tartott, és szinte a teljes magyar
pop-rock zenei élvonal szerepelt
rajta. Ezzel id6ben parhuzamosan
rendezték meg a Budapesti Blcstt
1991. junius 30-an a Tabanban,
az elnevezés a szovjet csapatok
kivonuldsara utalt. Rocktorténeti

kuriézum, hogy az 1993-ban
elhunyt Frank Zappa életében
legutoljara a magyar féva-
rosban, ezen a rendezvényen
muzsikalt kozonség el6tt dgy,
hogy mar tisztdban volt halalos
betegségével.®

Az ORI kezébdl tehat kicsuszott a
gyepld, ezzel egyutt nem mene-
kultek meg az erkolcsi 6sszeomlas
elél sem. A folyamatos pénzigyi
manipulacidkkal valé gyanusit-
gatasok kozrejatszhattak abban,
hogy Bulanyi Laszl6 ORI-igazgatd
1988. november 4-én 6ngyilkos
lett.®> A Magyar Nemzet 1989.
januar 17-i szamaban a 7. oldalon
Borenich Péter Az ORI fizeti a
Maxim takariténdjét cim( cikkében
az ORIl korul kialakult anyagi

57 https://www.setlist.fm/festival/1990/drakula-fesztival-1990-63d7baab.html (Utolso letdltés: 2020. 10. 09.).

58 Németh Alajos, a Bikini egyuttes vezetdjének személyes kozlése (2020. 03. 09.).

59 Lehoczky Attila: A kisebbségek szerepe az 1989-es forradalomban és az azt kdvetd dnszervez6désekben. Arad példaja. In: Egyiitt és

kulon. Az erdélyi magyarok 6nszervezédése (1989-1990). Szerk. Bardi Nandor - Gidd Attila - Novak Csaba Zoltan. Kolozsvar, Nemzeti

Kisebbségkutato Intézet, 2014, 68.

60 A felvételt Iasd: FIDESZ - Rendszerzard hazibuli. https://www.youtube.com/watch?v=R6VK_VVsBFI (Utolsé letdltés: 2020. 10. 09.).

61 Takacs Robert: Az oroszokat ,haza kellett kildeni”? Tényleg.com, 2019. 05. 14. https://tenyleg.com/2019/05/14/az-oroszokat-haza-
kellett-kuldeni/ (Utolsoé letoltés: 2020. 11. 09.).

62 Bulanyi Laszl6 ongyilkossagat a kommunista titkosszolgalattal valo szoros kapcsolataval hozza 6sszefliggésbe a mai napig a zenész

szakma. K6zmondasos, hogy ujjan volt egy olyan pecsétgylrd, amelyrdl el6szeretettel hangoztatta, hogy méreg van benne, és

alkalomadtan annak tartalmat kitriti. Sz6nyei Tamas: Nyilvdn tartottak - Titkos szolgdk a magyar rock koril 1960-1990. Budapest,

Magyar Narancs - Tihany Rév, 2005, 645.
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Az Omega - LGT - Beatrice siofoki koncertjére érkezo fiatalok, 1980-ban.
Fot6: FORTEPAN / Urban Tamas, 125261-es szamu foto.

visszassagokat taglalta.®* Mint irta,
a partallami allamberendezke-
désnek megfeleléen az ORI Uzleti
visszaéléseit a Kozponti Népi
Ellen8rzési Bizottsag (KNEB) 1988.
oktdber 24. és december 5. k6zott
megvizsgalta, amelynek soran
megallapitotta, hogy a szervezet
gazdalkodasdban a legcseké-
lyebb jeleit sem tapasztaltdk a
takarékossagnak. Az ORI zavaros
Ugyeirdl tobbek kozott cikkezett
a Népszabadsdg 1989. januar 26-i
és januar 28-i szama, megemlitve,
hogy a szokatlanul magas honora-
riumu muvészek és szerkeszt8ik
ennél nagysagrenddel nagyobb
bevételt termeltek a korabban
allami  monopolhelyzetben [év6
intézménynek. A vizsgalat soran
azonban nemcsak az kerult napvi-
lagra, hogy a kommunizmus
altalanos egyenl6ségének elvét
meghazudtoldéan nagy 0sszegeket
fizettek ki a fellépbknek és szer-
kesztéknek, hanem az is, hogy
sokszor valéban nemcsak etikat-
lanul, hanem térvénybe tk6z&en
is jartak el. Példaul az ORI és

az OKISZ Labor 1987-es kozos
rendezésl szilveszteri rendezvé-
nyén fiktiv szamlakkal fedték el a
valés bevételt, mas alkalmakkor
- az adozast megkertlendé -
nyugdijasok nevére utaltak a
pénzt, megint maskor a mivészek
hozzatartozéit szerkesztéként
tlntették fel, holott gyakorlati
munkajuk nem, vagy csak alig volt
a produkciékban.®

A KNEB-vizsgalat sajtéban kozolt
végkovetkeztetése szerint a tarsa-
dalmi vagyon h(tlen kezelésérél
volt sz6. A KNEB vizsgalatara 1989.
januar 10-én Gal lvan sebtében
kinevezett ORI-igazgatd reagalt,
amelyben tobbnyire a vallalat
becsuletét védte. Hangoztatta,
hogy a mUvészek gazsijat mar
nem  kototték  jogszabalyok,
ugyanakkor a  szabdlytalanul
felvett el8legeket, csakugy, mint
az utalvanyozasok szabalytalansa-
gait, elismerte. Az eseményekbdl
kovetkez6en az ORI élére 1989
tavaszan Godoll6i Lajost nevezték
ki miniszteri biztosnak, aki 1990

majusaban mar mint igazgatd
irta ald az ORI hivatalos leveleit.
Mintegy utolsé utani felvonas-

ként a Mdvel6dési Kozlbnyben
egy sz(ikszavu kdzlemény

erejéig megjelent az ORI 1991.

junius  30-i megszintetésérdl
sz6l6 tajékoztatdé az immaron
MUvel8dési és Kozoktatasi

Minisztériumnak atkeresztelt
tarca Kézmuvel6dési Fosztalya
részérél, 37.355/1991-es iktatasi
szam alatt.®> Mivel az ORI tevé-
kenysége fokozatosan épdult le
mar a nyolcvanas évek kozepétél
- ami egyenes aranyossagban
egyre gyorsul6é Utemben és latva-
nyosan folytatédott a rendszer-
valtashoz kozeledve - a konny-
Uzenész tarsadalomnak jéforman
fel sem tdnt, hogy megszint a
szervezet, hiszen 8k akkor mar
magankézben 1év6 - a mai viszo-
nyokhoz képest tobbé-kevésbé
kezdetleges mddon mU(kods,
gombamaédra szaporodd, de sok
esetben ugyanilyen gyorsan meg
is szn6 - menedzsmentek irany-
mutatdsai szerint mdkodtek. A
mdvel6dési tarca Kézmuvel&dési
F8osztalyanak  tajékoztatdjabdl
kiderul, hogy az ORI egészen 1991

februarjaig adott ki ideiglenes
és allandé m(kodési engedé-

lyeket, amit azzal 6sszefliggésben
emlitettek meg, hogy ha a zené-
szeknek és énekeseknek, tovabba
a parodistaknak, a konferanszi-
éknak, a zongorakiséréknek és
a ,jatékvezet8knek” barmilyen
tovabbi hivatalos tigybél kifolydlag
dolguk lenne ezekkel az okira-
tokkal, akkor a VI. kerUlet Gorkij
fasor 38. szam alatt |év8 Orszagos
Szorakoztatézenei  Kozponthoz
fordulhatnak.

63 Borenich Péter: Az ORI fizeti a Maxim takariténéjét. Magyar Nemzet, 1989. 01. 17. 7. Az ORI-botrany végigsoport a magyar sajton:

GyUrlzik az ORI-botrany. Tovabbi vizsgalatot sirget a népi ellen6rzés. Magyar Hirlap, 1989. 01. 26. 6.; GyUr(zik az ORI-botrany. Két

interju - egyben. Szo6t kap a minisztérium. Magyar Nemzet, 1989. 01. 21. 9.; M. M. L.: F8 a bizalom. Népszabadsdg, 1989. 01. 25. 6.;

Jogtalan haszon, okirat-hamisitas... KNEB-sajtotajékoztatd az ORI-botranyrél. Népszabadsdg, 1989. 01. 26. 8.; Arkus Jézsef: Kiboritva.
Népszabadsdg, 1989. 01. 28. 12.; Tamas Menyhért: ORIas(z)ok. Népszava, 1989. 01. 18. 6.; 168 6ra (Magyar Radio), 1989. 01. 08.

64 Borenichi. m. 1989, 7.
65 Mdivelédési K6zI6ny, 1991.11.12. 1151.



Mathé Aron

A kadarista nemzetfogalom:
egy torténész-vita tanulsagai

Kadar Janos Csémi Lajoshoz, az
egyik karhatalmi ezred parancs-
nokadhoz intézett elismerd szavait
- melyek az 1956-0s forradalom
és szabadsagharc leverésének
idészakaban (egészen pontosan
a Nyugati palyaudvarnal lezajlott
sikeres provokaciot kovetben)
hangzottak el - sokszor szoktak
idézni. Ezuttal azonban nem
a megtorlds vonatkozasaira,
hanem egy ennél mélyebb jelen-
tésrétegre  szeretnék utalni.
Ha ugyanis szavak mélyére
tekinttink, azok fontos megallapi-
tasokra juttathatnak bennunket.
,Csémi elvtars, maguk taladn
nem is tudjak, hogy december
6-an mit csinaltak. Maguk csak
annyit tudnak, hogy teljesitették
a kotelességlket, szétverték a
félvonulé ellenforradalmarokat.
Ez igy igaz. De ennél joval tébbet
tettek. Alapjaiban megmutattak
a magyar fegyveres er6k erejét,
a karhatalom erejét. A tevé-
kenységik utan, akik golyéval
a labukban vagy Osszetort
orrcsonttal mentek haza, nem
az oroszokat szidtak, hanem a
magyarokat. Ennek megfele-
l6en a magyar karhatalmistak
december 6-an a nacionalizmus
laba aldl huztak ki a talajt. Lehet,
hogy maguk még nem értik, talan
masok sem, de mi mar értjuk.”

Eztehataz elsd kulcsidézet, amely
a témank megértéséhez vezet

minket. Mir8l beszél itt Kadar?
Arrol a felismerésrél, hogy 1956
nem egyszerlen forradalom volt,
hanem alapvetéen egy nemzeti
szabadsagharc. Ezt nem lehet
eléggé hangsulyozni. Vagyis 1956
egyértelmlen a szovjet hatalmi
rendszerbdl valé kiszakadasért és
a magyar nemzeti szuverenitas
helyreallitasaért vivott fuggetlen-
ségi kuzdelem volt. Tito marsall
november 11-én az isztriai part-
aktivdn a maga kétkulacsos
modjan ezt vilagosan ki is fejezte:
LLathaté, hogy milyen szornyl
ellenallasra képes egy nép, még
ha kell, puszta kézzel is, ha a
szabadsdg és a flggetlenség
kivivasa a célja. Mar az sem
érdekli, hogy milyen flggetlen-
ségért harcol, hogy az orszagba
visszajon a burzsoazia és visszaall
arégireakciosrendszer, csakhogy
kivivia nemzeti flggetlenségét.”

Ehhez jarult hozza még egy
alapveté probléma, mely 1956
utan hatvanyozottan jelentke-
zett. Egy Kkicsit nagyobb léleg-
zetvétel erejéig adjuk at a szét
Andropov elvtarsnak, aki a
Szovjetunié Magyarorszagra
akkreditalt nagykovete volt a
forradalom id6szakaban és a
megtorlas elején: ,Az ellenforra-
dalmi agitacio hatasara, amely
a régi Rakosi-GerB-vezetésnek
a nemzeti politikdban elkodvetett
hibait, valamint a szovjet-magyar

1 Visszaemlékezések, 1956. Szerk. Berecz Janos. Budapest, Zrinyi, 1986, 265.
2 |dézi: Farkas Lajos: A titkos brioni talalkozé. Rubicon, 2016/10-11, 161.

kulturalis
zésében
gokat is igyekszik kihasznalni,
az orszag lakossaganak jelentés
részében a nemzeti érzések még
mindig szerfolott kiélezett alla-
potban vannak. [...] A magyar

kapcsolatok szerve-
meglévé  hianyossa-

nép korében széles korben
népszerd a Kossuth-cimer szim-
bolikaja, amelynek értelmében
»Nagy-Magyarorszag« magaban
kell, hogy foglalja a jelenleg
Romaniahoz, Csehszlovakidhozés
Jugoszlaviahoz tartoz6 foldeket.
Erésen propagaljak a haromszind
z3aszI6t és Szent Istvan koronajat
mint @ magyar nép szimbdlumait
és relikvidit. A reakciés propa-
ganda sajat céljai érdekében
igyekszik felhasznalni az 1848-
1849-es »felszabadité id&szak«
magyar antifeudalis forradal-
manak régi magyar nemzeti
hagyomanyait, Petéfi verseit,
Kossuth és a forradalom mas
résztvevéinek kijelentéseit. [...] A
munkassag nacionalista érzelmi
részének nyomasara a kormany
nemzeti Unneppé nyilvanitotta
marcius 15-ét (ekkor kezd6dott az
1848-as forradalom). A lakossag
Ujra énekelni kezdte a vallasos
és nacionalista szinezet(i magyar
himnuszt Kolcsey szévegével
(eddig a himnuszt széveg nélkul
jatszottak). A nacionalista
érzelmek jelent8s mértékben
Magyarorszag szomszédai,
Romania és Csehszlovakia ellen
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Jurij Vlagyimirovics Andropov
(1914-1984) budapesti szovjet
kovet. 1957. januar 31-ei je-
lentésében igy fogalmazott: ,,A
nacionalista érzelmek jelentds
mértékben Magyarorszag szom-
szédai, Romania és Csehszlovakia
ellen iranyulnak. De ezen érzel-
mek 0, meghataroz6 momentuma
a szovjetellenes iranyultsaguk.”
Foto: Wikimedia Commons / RIA
Novosti archive, Eduard Pesov,

101740-es szamu foto

iranyulnak. De ezen érzelmek
f8, meghataroz6 momentuma a
szovjetellenes iranyultsaguk.”

Aforradalom utani helyzetbenirt,
1957. januar 31-i, Hruscsovnak
cimzett  Andropov-jelentésben
mar szinte minden, ami a magyar
nemzeti dsszetartozast jelképezi,
gyanus, illetve a szovjetelle-
nesség bizonyitéka. Andropov
annyiban tévedett - sét, arra
is gyanakodhatunk, hogy nem

mondott igazat -, hogy 1956-ban
egészen biztosan nem bukkant
fel semmiféle irredenta jelszd
vagy programpont. Az 6 kommu-
nista vildgképében azonban a
magyar szuverenitasi torekvések
ezzel logikusan kapcsolédtak
O0ssze. A ,magyar” itt tehat a
~békebontdval” volt egyenld.

Mindez nemcsak az 56-os forra-
dalomra vezethetd vissza, hanem
annal jocskan korabbra, hiszen
Molotov  kulugyi népbiztos
mar 1943-ban leszbgezte brit
targyalépartnereinek: ,A szovjet
kormany ugy véli, hogy azért a
fegyveres segitségért, amelyet
Magyarorszag Németorszagnak
nydjtott [..], a felel6sséget
nemcsak a magyar kormanynak,
hanem nagyobb vagy kisebb
mértékben a magyar népnek is
viselnie kell [Kiemelés télem - M.
Al Edvard Bene3nek pedig
Molotov csak annyit jegyzett meg:
~A magyarokat is meg kell blntet-
ni.”> Nehezen képzelhetd el, hogy
a Sztalin sz6csovének tekinthetd
Molotov sajat kutfébél beszélt
volna. Tizenharom évvel késébb
Hruscsov pedig ezt meger6si-
tette Titonak: ,Magyarorszag
a Nyugat szovetségeseként
kétszer viselt hadat Oroszorszag
ellen, s ezért a szovjet hadsereg
hangulata magyarellenes, mivel
Magyarorszag megint a Nyugattal
akar szdvetkezni."®

A masodik vilaghabord utan
kialakulé rendben tehat
Magyarorszag nem egyszer(en

csatlés  allamma  valt, hanem
sellenséges csatlossd”. Rakosi
szallbigévé valt szavait kifor-

ditva hasznalva olyanng, ami
esetleg nem bastya, hanem
rés a béketdbor frontjan. Ezért
a magyar nemzetfogalommal
szemben szandékoztak felépiteni
a szocializmust, hiszen a masodik
vilaghabord utan helyreallitott
hatarok ismét csak Magyarorszag
rovasdra rendezték Délkelet-
Euréparendjét. Ami,magyar”volt,
az fasisztanak szamitott - nem
véletlentl panaszkodott Rakosi
Matyas is, hogy neki kilencmillio
fasisztaval kell épitenie a szoci-
alizmust” A magyarsagnak
tehat nemzeti csoportidentitas
szempontjabdl a szocializmus
és a szovjet uralom nemhogy
semmit nem kindlt, de inkabb
ezek ellenében munkalkodott.
Mindezt mar Nagy Imre is felis-
merte snagovi tépelédéseiben: ,A
népek és orszagok a szocializmust
is csak Ugy hajlandoék elfogadni,
ha az biztositja vagy meghozza
nemzeti flggetlenséguket, szuve-
renitasukat, egyenjogusagukat. A
magyar tragédianak az a lényege,
hogy a szocializmus és a nemzeti
fliggetlenség eszméje szembeke-
raltek egymassal.”®

3 Jurij Andropovnak, a Szovjetunié magyarorszagi nagykovetének jelentése Nyikita Hruscsovnak, az SZKP KB elsé titkaranak és Dmitrij

Sepilov kuligyminiszternek az 1956-os forradalom utan Magyarorszagon kialakult kulturalis helyzetr6l és a szovjet-magyar kulturalis

kapcsolatok erésitésének szukségességérdl (Budapest, 1957. januar 31.). In: Magyar irodalom és szovjet irodalompolitika a hruscsovi

korszakban. Szerk. Babus Antal - Miller Gabriella - Seres Attila. Budapest, Nemzeti Emlékezet Bizottsaga, 2019, 358.

4 V. Molotovnak a Szovjetuni6 kullgyi népbiztosanak levele Sir A. C. Kerrhez, a moszkvai brit nagykévethez. In: Magyar-brit titkos

tdrgyaldsok 1943-ban. Szerk. Juhdsz Gyula. Budapest, Kossuth, 1978, 159.

5 Az 1943. decemberi Benes-Sztdlin-Molotov megbeszélés dokumentumai. Forditotta és sajtd ala rendezte: Gulyas Laszl6. Szeged, JATE

Torténész Didkkor, 1993, 18.

6 Top Secret - Magyar-jugoszldv kapcsolatok - 1956. Dokumentumok. Az iratokat gyUjtotte, valogatta, szerkesztette és a bevezet6

tanulmanyt irta: Kiss Jozsef - Ripp Zoltan - Vida Istvan. Budapest, MTA Jelenkorkutaté Bizottsag, 1995, 156.

7 Elvtarsak, Onoknek konnyd a dolguk - de nekem kilencmillio fasisztaval kell a szocializmust felépitenem.” 1dézi: Kodolanyi Gyula:

.Kilencmilli6 fasisztaval”. A magyar forradalom szellemisége és gyokerei. Magyar Szemle, 2017/1-2, [6-24.] 7.

8 |dézi: Rainer M. Janos: Nagy Imre kulpolitikai nézetei. Nemzeti figgetlenség, semlegesség és dunavolgyi egylttmkodés. Tdrsadalmi

Szemle, 1998/6, [104-117.] 116.



Azt mondhatjuk tehat,
hogy a szovjetek kozép-eu-
répai  torténelmi galaxisdban
Magyarorszagnak a  csatlos
allamok kozétt is a masodrendd,
»~masodosztalyd” csatldés szerepe
jutott. Ezt hivjdk a baloldali
torténeti mdhelyekben ,antina-
cionalista nemzetépitésnek”.?
Fabél vaskarikat azonban nem
lehet csinalni, ahogyan az ,anti-
nacionalista nemzetépitésnek” is
a kodzosség amortizacidja lett a
kovetkezménye.

Ez az alarendeltség az elsd
id6kben nemcsak a ,nagy test-
vérrel”, a Szovjetuniéval, hanem
érdekes moédon a romanokkal
szemben is  megnyilvanult.
Hosszabb kifejtést igényelne, és
nem is tartozik jelen témankhoz
annak a roman stratégiai torek-
véseknek a felvazolasa, amelyben
Magyarorszag, altaldban a
magyarok és a magyar nemzeti
eszme a fBellenség, s amelynek
a rovasara kell megvaldsitani a
roman nemzetikiteljesedést. Azta
folyamatot is csak emliteni tudjuk,
melynek keretében a roman
kommunistak mindenaron bizto-
sitani igyekeztek Erdélyt, mert ott
motoszkalt a fejukben nemcsak
az, amikor 1944 8szén-1945 telén
Eszak-Erdély négy hoénapig tartd
balos kulénuton jart,® hanem
az 1940-es esztendd kulonallo
Erdélyre vonatkozo szovjet tervei
is kisértették Oket. Végul arra
is csak utalni szeretnék, hogy
1956 utan a roman Securitate

Wilhelm Einhorn'> vezetésével
tobb szdz munkatarsat kuldott
magyar foldre, hogy segitse a
belsd reakcié elleni elharitas ujja-
épitését. Nem lehetnek kétsé-
geink afel8l, hogy ez mit jelentett
valdjaban.

Lassanként elértnk a f6
témankhoz, mar csak arra a

folyamatra kell kitérni, amely
Romaniaban végil is a szocia-
lista abszurdbdl a nacionalkom-
munista szlrrealitdsba vezetett.
Itt Ceausescu politikai-gazdasagi
iranyvonalara gondolok, amely az
1970-es évektél kezdve nemcsak
befelé  eredményezett teljes
gazdasagi leépulést, hanem a
magyarok térténelmi blnbakka
tételével még az lgyben teljesen
botfuli MSZMP legfelsd vezetd
szerveit (PB, KB) is arra késztette,
hogy foglalkozzanak a kérdéssel,
s6t, hogy allast foglaljanak a

hataron tuliak Ugyében. Az
élesedd romaniai magyarel-

lenes kampanyra, pontosabban
annak torténeti vetuletére valaszt
adni a Magyar Tudomanyos
Akadémia vallalkozott. Ez lett az
egy évtizedig tart6 monumentalis
munka, a haromkotetes Erdély
torténete cimU konyv.

1987-ben, nem sokkal a gran-
dibzus mil megjelenése utan
szakmai konferenciat tartottak a
kotetrdl, amelynek anyagat kozre
isadtak.33 el6adast, illetve hozza-
szOlast szerkesztettek egybe. A
névsorban a késészocializmus

Tanulmanyok
Erdély :
torténetérol

A debreceni konferencia anyagat

kozread6 konyv cimlapja
korszakanak legnagyobb magyar
torténészeit  lathatjuk:  Pach
Zsigmond Pal, Krist6 Gyula,
Kubinyi Andras, Benda Kalman,
Perjés Géza, Szabad Gyorgy, L.
Nagy Zsuzsa, Korom Mihaly, R.
Varkonyi Agnes és természetesen
Kopeczi Béla. Masok - példaul
FUlép Mihaly vagy Raffay Ernd
- még nem értek palyajuk dele-
|6jére. Most minddssze harom,
eszmei mondanivaléval  bird
el6éadast fogok idézni, ugyanis
a tobbiek megmaradtak a
szigortian szakmai-tudomanyos
mondanivalénal.

A legveretesebb kommunista
elkotelezettségl torténészek,
Pach Zsigmond Pal és Korom
Mihaly vallaltdk a feladatot,
hogy az ugymond ,valédi”
marxizmus alapjan kritizaljak a

9 Lasd példaul Foldes Gyorgy: ivek és téréspontok Kadar Janos politikai palyajan. In: U6: fvek és téréspontok. Gazdasdg, politika, ideoldgia
1945 utdn. Budapest, Napvilag, 2018, [194-210.] 205-206.

10 Autonémistdk és centralistak. Eszak-Erdély a két bevonulds kozétt (1944. szeptember - 1945. mdrcius). Szerk. Nagy Mihaly Zoltan - Vincze

Gabor. Kolozsvar-Csikszereda, Erdélyi Mlizeum Egyestlet - Pro-Print Kényvkiadd, 2003, 19-33.

1 A kérdésrél bévebben lasd: Zeidler Miklés - L. Balogh Béni: Az ,Erdély-kérdés” a magyar-szovjet kilkapcsolatokban. 2000, 2002/4,
41-53. http://ketezer.hu/2002/04/az-erdely-kerdes-a-magyar-szovjet-kulkapcsolatokban/ (Utolsé letdltés: 2020. 11. 13.)

2 Wilhelm Einhorn (Einhorn Vilmos, 1911-?): erdélyi magyar-zsid6 szarmazasu allambiztonsagi tiszt. Harcolt a spanyol polgarhaboruban,

majd a Szovjetunidban élt. 1944 el6tt az NKVD tisztje, 1945 és 1948 kozott a kolozsvari rend6rkapitanysag politikai részlegének

fofeligyel6je volt. 1948-t6l a Népvédelmi Hatdsag titkarsaganak igazgatodja, 1951-t6l a Securitate elharitd osztalyanak helyettes

vezetdje volt. Ebben a minéségében diplomaciai feddallassal kerult 1956 végén Budapestre.
B Frdély torténete. I. A kezdetektdl 1606-ig; Il. 1606-t6/ 1830-ig; Ill. 1830-td! napjainkig. Szerk. Képeczi Béla. Budapest, Akadémiai, 1986.

archivum.retorki.hu/folyoirat



retorki.hu

Rendszervalto Szemle 2021/

A ,,roman hosi emlékmii” felavatasa 1958-ban, a debreceni Bocskai téren.

»Tudja-e a magyar kozvélemény, hogy a roman hadsereg sok-sok ezer fot
vesztett Magyarorszag felszabaditasaért? OnszembesiilS identitasra van
sziikség.” (Irinyi Karoly hozzaszdlasa). Fot6: FORTEPAN / Zsivkov Anita -
Kob6s Arpad adomanyozé, Kocsis Andras fényképei, 101149-es szamu fotd

roman soviniszta, Ceausescu-
féle nacionalkommunista amok-
futast. El8bbi leszégezte: ,mi,
mai magyar marxista torténé-
szek szo6t emelink mindenfajta
nacionalizmus ellen”.** A nacio-
nalizmust abban az értelemben
hasznalta, amely ,szerint az egyik
nép a sajat boldogulasat csak a
masik nép rovasara és sérelmére
latja megvaldsithaténak”.’s
Ezzel szemben &ll a hazafisag,
s a romanok, amit maguknal
hazafisagnak kényvelnek el, azt
masoknal nacionalizmusnak.

Korom tovabb is ment, szerinte
a marxizmus-leninizmus ,az
ugynevezett »torténelmi jogokat«
egyértelmden elveti. Ezen
az alapon, vagyis a vélt vagy
valésdgos torténeti mult jogan

sehol nem szabadna a marxizmus
leple alatt mai birtoklasi allapotot
vagy igényt, és f6leg nem nemze-
tiségi politikat folytatni.”¢ Kitért
arra is, hogy ,a marxizmus-leni-
nizmus helyes nemzetiségi poli-
tikdjanak a valdsagos kiteljese-
désére éppen a térségben lenne
igen nagy szukség".'7

A nagy marxistak mellett a

tarsutas  pozicidjara  ezuttal
kiszemelt, egyébként jelentds

munkassagu és nagy tekintélyd
Irinyi Karoly professzor szélalt
meg. El6adasanak mar a cime
is beszédes: Tudatcsere kellene.
Ebben tobb fontos dolgot is
megfogalmazott: ,A magyar torté-
nettudomany ‘56 utan jelentds
és pozitiv szerepet toltétt be a
koézgondolkodas iranyitasaban.

[...] '56 tanulsagaként joggal
tekintette veszélyesnek a naci-
onalizmust. De ma mar tudjuk:
orszagaink 1945 utani toérténe-
tében az én-személyiséget és a
nemzet-személyiséget is védel-
mezni kellett, és nem alaptalanul.
Tudomanyos és politikai szem-
pontbdl egyarant helyes volt
a hungarocentrikus szemlélet
meghaladasa. Az antinacionalista
koncepcionak jelentds érdemei
voltak a magyar torténettudo-
many megujitdsdban. De: talan
nem voltak teljesen indokolat-
lanok azok a vélemények sem,
amelyek korantsem naciona-
lista, hanem nemzeti oldalrdl
biraltak ezt a koncepciét. [...] '56
utan kozombdsséget sugallt a
nemzeti eszmével szemben ez
az Uj szemlélet.”® Felhivta arra
is a figyelmet, hogy mindenkinek
vallalnia kell atajhoz, a néphez, az
etnikumhoz, a k6zdsséghez vald
szoros kotédést. Mar csak azért
is, vélte, mert a nemzeti-nem-
zetiségi kérdésben tanusitott
indifferentizmus akar a naciona-
lizmus forrasava is valhat. Amde
ezt megel6z6en még leszogezte:
»Tudja-e a magyar kozvélemény,
hogy a roman hadsereg sok-sok
ezer fOt vesztett Magyarorszag
felszabaditasaért? Onszembesuls
identitasra van szikség."?

Legvégil Kopeczi Béla, a
konferencia  targyat képezd

haromkotetes mU f6szerkeszt8je
zarta le az eszmecserét. Az
akkori  oktatdstigyi miniszter
kiemelte: ,mindannyiunkat ftott
az a vagy, hogy szabaduljunk
meg a nacionalista torténetiras

1% Pach Zsigmond Pal: Miért irunk Erdély-térténetet? In Tanulmdnyok Erdély torténetérdl. Szakmai konferencia Debrecenben 1987. oktdber
9-10. Szerk. Racz Istvan. Debrecen, Csokonai, 1988, [18-22.] 19.

15 Uo. 21.

16 Korom Mihaly: A masodik bécsi dontéstél a fegyverszlnetig. In: Tanulmdnyok Erdély térténetérdl... i. m. 1988, [167-180.] 167.

7 Uo. 168.

8 |rinyi Karoly: Tudatcsere kellene. In: Tanulmdnyok Erdély térténetérdl... i. m. 1988, [23-32.] 24.

9 Uo.



hagyomanyaitél”.2° Kdépeczi ha-
rom dolgot szogezett le: 1.
,Erdemes és sziikséges a tudo-
manyos igazsag mellett kiallni.”
2. A tudomanyos igazsag melletti
kiallds segit abban, ,hogy olyan
nemzeti tudatunk legyen,
amely er8siteni tudja ennek az
orszagnak a nemzeti kohézi-
ojat. Ez a nemzeti tudat talan
keményebb, kritikusabb  kell,
hogy legyen, mint ahogy azt
sokan nosztalgikus moédon elkép-
zelik.” 3. ,A torténésznek nagy
emberi és nemzeti felel@ssége
van."*

Nos, az kétségtelen, hogy az
utébbival teljes mértékben egyet-
érthetiink. De mi a helyzet a
tobbivel? Milyen latleletet adott
ez a konferencia a magyar - ha
ugy tetszik: magyarorszagi -
torténetiras allapotardl 1987-ben,
gyakorlatilag a rendszervaltas, a
diktatura bukasanak kiszébén?

Ennek a megértéséhez egy
szociolégiai vizsgalatot szeretnék
az Olvasé figyelmébe ajanlani.
1983-ban hatszaz ,értelmiségit”
kérdeztek meg a nemzeti iden-
titasukrél. A vizsgalatban buda-
pestiek, Budapest kérnyékiek és
pécsiek szerepeltek. A felmérést
kérdbives survey képezte,
nem-reprezentativ mintavétellel.
ElsBsorban olyanokkal vették
fel a kérddiveket, akik vagy
a tdmegkommunikaciéban
dolgoztak, vagy tanarok voltak. A
kontrollcsoportot agrarértelmi-
ségiek képezték. Az eredmények
feldolgozasa és kozlése alaposan
elhtzodott - talan a téma érzé-
kenysége miatt is -, s csak

20 Kdpeczi Béla: A vita tanulsagai. In: Tanulmdnyok Erdély térténetérdl... i. m. [251-258.] 252.

21 Uo. 256.

1986-ban jelent meg a Huszar
Tibor  szerkesztette  Magyar
értelmiség a '80-as években
cmlU tanulmanykoétetben.?2 A
vizsgalat végul Csepeli Gyorgy -
késébb, a rendszervaltas utan a
Szabad Demokratak Szdvetsége
(SZDSZ) politikusa - szavaival a
Jkettdés kotéses magyar nemzeti
identitas” mintajat mutatta
ki, azt, hogy a magyarsag
egyszerre pozitivan és negativan
kotédik a sajat toérténelméhez,
amely az identitdas legfonto-
sabb  épitéanyagat  jelenti.
Csepeli néhany megallapitasat
szeretném idézni az eredmé-
nyeket 6sszegz® tanulmanyabdl.
Az el6feltételre vonatkozdan
leszbgezte: ,A nemzeti torté-
nelemre vonatkozé kozlések
befogadas-lélektani el6felte-
véseit elsdsorban a politikai
kultira  mikéntje  hatarozza
meg.”* Ugy tlnik, hogy a
kutatastél flggetlendl mar volt
egy koncepcidja a helyes torté-
nelemszemléletet illetéen, s
ezt becsomagolta egy valéban
fontos probléma targyalasaba:
.A kérdés valdjaban az, hogy mit
var a személy a nemzeti torté-
nelmétdl: felmentést, Onigazo-
last, felel8sségelharitast, sikert
mindenaron vagy szenvedést,
kétséget, felelsségtudatot, a
jelen cselekvéseiben mérvadoé
mintat. Egy-egy nemzet torténet-
irdsanak proébaja, hogy miként
képes szembenézni a kdzdnség
torténelemmel szemben taplalt
elvarasaival, s mely alterna-
tiva kielégitését vallalja fel. Ha
nem harulnak a torténetirdsra
folos ideologiai funkcidk, s a
jelen feszlltségeit orvosolni

képtelen hatalomgyakorlék
nem varjak el a torténettudo-

manytoél, hogy municiét szal-
litsanak a tarsadalom mult-
bamenekitése végett, akkor
nének a masodik alternativa
valasztasanak esélyej."?4
Csepeli szerint ,6sszeallithatd
azoknak a koztudati elemeknek
a listdja, amelyek egységes
rendbe kapaszkodva egy

negativ, 6nmagaval elégedetlen,
»mazochistax magyar identitas
meglétérdl arulkodnak. Am ezzel
szemben létezik egy masik, a
romantika kelléktarabdl orokalt,
pozitivitasra hangolt, apologikus
nemzetkép is, ahol a negativ
elemek mint a magyarsagtél
fuggetlentl hatd objektiv, illetve

pusztan pszicholégiai jellegi
szubjektiv  tényez6k  jelent-

keznek. Ugy gondolom, hogy
e valtozatok minden nemzet
6nmagara vonatkozé képeiben
el6fordulnak, s megvitatasra csak
az szorul, hogy mikor s milyen
feltételek kozepette jut egyik
vagy masik tdlsulyra a tarsa-
dalmi kommunikaciéban, s olti
magara a karakter, a mentalitas
uniformisat. A kérdés csak az,
hogy mit kezdink az egymasnak
ellentmondé  térténelmi-nem-
zeti informacios iranyok keltette
feszlltséggel.”?> A szerzd ugy
latja, ha egy tarsadalom tagjai
egyéni sikereiket és kudarca-
ikat atélhetik, kompetenciaikat
kiélhetik, akkor nem fogjak azt
kivetiteni a nemzetre, vagyis
lényegében feloldddik a kollektiv
sors. A nemzet Csepeli szamara
ugyanis nem ,nyelvileg teremtett
vildg” és nem is kozds sors,
hanem mind&ssze szocioldgiai,

2 (sepeli Gydrgy: ,Kettds kdtéses” nemzeti identitas. Ertelmiségeik nemzeti identitsa és attit(djei. In: A magyar értelmiség a '80-as
években. Szerk. Huszar Tibor. Budapest, Kossuth, 1986, 55-89.

2 Uo. 70.
24 Uo

25 Uo. 86-87.

archivum.retorki.hu/folyoirat



retorki.hu

Rendszervalto Szemle 2021/

gazdasagi és politikai strukturak
kerete.

Meg kivanom jegyezni, hogy a
szoban forgé kutatds lebonyo-
litdsa utan Ot, és a publikalas
utan egy évvel irt tanulma-
nyaban Csepeli igy fogal-
mazott: ,a negativ értékelés
prédajava lett maga a nemzeti
kategéria is, hiszen a dogma-
tikus marxizmus altal lengetett

»osztalyharcos-hazafias« lo-
bog6 nem feledtethette a
sOtét vadat: Magyarorszag
mint a nemzetiszocialista

Németorszag »utolsé csatldsag,
a magyar nép feje felett ott
feketéllett a »fasiszta nép«
sz0rny(i, az igazsagot féligaz-
sagga torzitd, ilyen megfo-
galmazasban tisztazhatatlan
bélyege.”>® Ebben a kérdésben,
kilénosen is, ami a magyarok
és szomszéd népek torténe-
lemszemlétének viszonyrend-
szerét illeti, minddssze Cseres
Tibor Vérbosszu Bdcskdban cim(
konyvébdl szeretnék idézni:
Jkezdettél fogva azt reméltem,
hogy az énaltalam szégyen-
kezve megirand6, megirt harom
kegyetlen nap [t. i. a Hideg napok
- M. A.] felmutatdsa utan akad
lelkiismeretes szerb iré is, aki
az 1944-es bacskai 45 nap véres
blneit mUalkotasban megbanja
népe nevében. Erre a bdnval-
lomasra azonban évtizedeken
at hidba vartam, vartunk.”?” Ez
a helyzet - sajnos - azbéta sem
valtozott. Vagyis az Onkritizalé
versenybe, a dekonstruktivista
torténetirasba, eleddig rajtunk
kivil mas jelentkezé nem akadt.

Vessuk mindezt 6ssze a kadari
antinacionalizmussal, az
.objektiv’  és ,elfogulatlan”,
valéjaban az 6nostorozast felma-
gasztalé hivatalos torténetirassal!
igy kirajzolédik eléttiink a kép,
amely a kadarivilag torténetirasat
jellemzi, amely komoly szerepet
toltott be a magyar identitas és a
nemzeti imazs alakitasaban.

Ezutdn  minddssze  néhany
kérdést szeretnék feltenni.
Vajon a ,nacionalizmus” elleni
harcrél gondolkozva ma felme-
ral-e, hogy a furdévizzel a
gyerek kiontése is megvalo-
sult ennek keretében? Vajon
az uUgynevezett ,tudomanyos
igazsag” és a ,magyar igazsag"
kozeledett-e egymashoz az
elmult hdrom évtizedben??® Es
leginkabb, vajon hol tartunk
annak a megértésében, hogy a
tudomanyos igénnyel felépult
.antinacionalista  paradigma”
alapja nem az objektiv tudomdny,
nem a nagybetlis térténelmi
igazsdg, még csak nem is a
torténészek igazsagkeresése
volt, hanem egyszerlien a csat-
I6sallam politikai  keretrend-
szeréb6l adodé  feladat-cél
Osszefuggés? Egy olyan keret-
rendszer, amelynek a vezetdje -
vagyis Kadar - tobb alkalommal
nyiltan kimondta, hogy ismeri a
problémat, de nem térédik vele.
Es azért nem, mert ahogyan
1964-ben a PB-ben elvtarsai
kérében megjegyezte: a trianoni
béke igazsagtalansagain majd
a kommunizmus fog segiteni.?®
Ma mar tudjuk: nem segitett,
mert a ,lenini nemzetiségi

normak” éppugy nem érde-
keltek senkit, mint manapsag az
.europai értékek”.

26 Csepeli Gyorgy: Negativ identitds Magyarorszagon. Tdrsadalomkutatds, 1988/4, [27-38.] 32.

27 Cseres Tibor: Vérbosszu Bdacskdban. Budapest, Magvetd, 1991, 64.

28 (Csepeli idézett tanulmanyaban ramutatott egy fontos kulonbségre, ami el szokott sikkadni: ,A térténelem tudomanyos feldolgozasa

és megismerése ugyanis lényegileg 0sszeegyeztethetetlen a jelenben él6 ember tarsadalomra és torténelemre vonatkozé tudasanak

torvényeivel. [...] Amikor egy nemzet tagja sajat nemzete torténelmével szembesll, nem kérhet§ szamon téle a tudomanyos

megismerés modszere.” (Csepeli i. m. 1986, 69.) Vajon nem |étezhet-e mégis kozelités? Vajon a ,kettds kotéses” identitasbol fakadd

feszultséget, a multunkhoz vald kétarcu viszonyunkat nem ez az abszolutta valo ,akadémiai” és a , kdznapi” tudas szétvalasa okozza?
29 MNL (Magyar Nemzeti Levéltar) OL (Orszagos Levéltar), 288. f. 5. cs. 324. 6.e., 15-b



Orosz Timea

Magyar médiarendszervaltas a
20. szazadi amerikai és eurdpai
médiafejlodés tiikrében

A demokratikus politikai
rendszert mikodtetd tarsadal-
makban kdzszolgalati és kereske-
delmi médiumok egyarant helyet
kapnak. Ezek kialakulasanak
sorrendje azonban tengeren
innen és tul eltér8en alakult.*

A technikai fejl6dés az informacié
terjesztésének Uj lehet8ségeit
nyitotta meg a 20. szdzadban. A
radidhullamok a vezeték nélkdli
sugarzassal Uj médiumok megje-
lenését és elérhetdségét tette
lehet6vé, amelyek jogi statuszarol
is gondoskodni kellett. A nyom-
tatott média mellett megjelené
radiozas, majd néhany évtizeddel
késébb a televiziézas Uj szaba-
lyozasi terlletként jelentkezett,
amely Eurdépaban és a tenge-
rentilon  kuldénb6z6  koncep-
cién nyugodott. Az eurdpai
allamokban  kezdetekben a
kdzszolgalati alapon szervez6dé,
dontéen kozponti forrasokbdl
finanszirozott mdsorszolgaltatas
volt jellemz8, mig az amerikai
médiarendszer piaci elvd szisz-
témabdl indult, amely minimalis

allami
lehetdvé.

szerepvallalast tett

1.) NEMZETKOZI KITEKINTES
Nagy-Britannia

Az euroOpai tipusi rendszer
alapjai az Egyesult Kiralysagban
alakultak  ki. 1922-ben hat
maganvallalat hozta létre a
British Broadcasting Companyt,
azaz a BBC-t,> amely a technikai
fejlédés lehetbségeit kihasznalva
mUsorszolgaltatasi tevékeny-
ségbe fogott. Az évtized masodik
felében azonban allamositottak
a tarsasagot és nemzeti kozin-
tézményként m(ikddott tovabb,
a partatlansag, a targyilagossag
és a hiteles tajékoztatas kove-
telményével.> A politikatél vald
flggetlenséget a koltségvetéstdl
valé fuggetlenséggel is igyekeztek
biztositani, 1évén, hogy kezdettél
fogva az el6fizetési dijakbdl finan-
sziroztak a mikddési koltségeket.
A tarsasag kizarélagos md(sor-
szolgdltatasi jogosultsagot kapott
az allamtdl, és a valds tarsadalmi

igényekhez
szinvonald mdsorokkal
zett megfelelni az education and
elevation elvének.”

képest magasabb

igyeke-

Abritkdzszolgalatmégévtizedekig
harcolt monopdliuma megbrzé-
séért: e kizdelem magyarazza,
hogy csak 1973-ban adtak ki az
elsd sugdrzasi engedélyt egy,
a BBC-t8l flggetlen, magan-
tulajdonu  tarsasdg szamara.
Ez volt az LBC, azaz a London
Broadcasting Corporation, amely
ugyan csak korlatozott vételkor-
zetl adét mikodtethetett, 1étre-
hozdsa mégis oriasi 1épés volt
a brit elektronikus média torté-
netében. Orszagos vételkdrzetd
kereskedelmi radiéadas azonban
csak Ujabb évtizedekkel késébb,
1992-ben indult meg Nagy-
Britannia terUletén.

Az 1981-ben elfogadott m(sor-
szolgdltatasi  torvény szigoru
kdzszolgalati  kdvetelményeket
tdmasztott a  kereskedelmi
mUsorszolgaltatékkal szemben,
mUsorkvotakkal és szerkesztési

1 Koltay Andras: A széldsszabadsdg alapvonalai - Magyar, angol, amerikai és eurdpai dsszehasonlitdsban. PhD értekezés. Budapest,

Pazmany Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomanyi Kar, 2007; Hapman, Jane: Comparative Media History. Cambridge, Malden,

Polity, 2005; Emery, Edwin: The Press and America. London - Tokyo - Sydney - Paris, Prentice-Hall. Inc., 2. ed., 1963, 651-669.;

Wheeler, Mark: Politics and the Mass Media. Oxford-Cambridge (Massachussetts), 1997, 85-112.; Meyn, Hermann: Massenmedien in

der Bundesrepublik Deutschland. Berlin, Edition Colloquium im Wissenschaftsverlag Volker Spiess Gmbh, 1994, 241.; Gyuricza Péter:
Maradjanak veltink! Az RTL Klub és a TV2 térténete. Budapest, Pont J6 Nekem Kft., 2016.

2 Gosztonyi Gergely: A kdzszolgalati médiafellgyelet Europaban és Magyarorszagon, 2003. Jel-Kép, 2003/4, [3 -25.] 10.

3 Uo.

4 Klein Tamas: A médiaszabalyozas torténetérdl. In: A magyar és eurépai médiajog. Szerk. Koltay Andras - Nyakas Levente. Budapest,
Complex, 2012, [39-84.] 47. (Elektronikus kényv)
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White City

A BBC 1922-ben alakult, a ’20-as évek masodik felében allamositottak, és
nemzeti kozintézményként miikodott tovabb. Fotd: Flickr

kovetelményekkel igyekeztek
keretek kozé szoritani az addk
piacorientalt tevékenységét. Igaz,
kés6bb az 1990-es médiareform
mérsékelte a kdvetelményeket, és
szélesebb teret engedélyezett a
kereskedelmi adéknak - remélve,
hogy az élesedd verseny térvényi
el6éirasok hianyaban is biztositani
fogja a polgarok szamara a szin-
vonalas mUsorszolgaltatast.

Az 1990-es években a helyi érde-
keltségli kozosségi mulsorszol-
galtatbk megjelenésével alakult
ki végul a hdrompillérd brit
médiarendszer, amelynek része
volt a tovabbra is szigoru kézszol-
galati kovetelményeknek eleget
tenni kivané BBC, a piacorientalt,
inkabb szérakoztatd tartalmakra
koncentralé kereskedelmi média,
illetve a bizonyos tertleti, etnikai
és kulturalis csoportok igényeit
kiszolgalni  kivdn6  kozosségi
mUsorszolgaltaték. Ez a modell

volt az, amelyhez kés6bb Eurdpa
tébbi orszaga is csatlakozott.?

Az Amerikai Egyesiilt Allamok

Az amerikai rendszerben a brit
modelltél eltér6en az elektro-
nikus média az allam kdézremUko-
dése nélkul, magankézben lévd
csatornakkal kezdddott, és csak
tobb évtized elteltével, 1967-ben®
kerult sor arra, hogy az USA
szOvetségi  kormanya  olyan
csatorna létrehozasarél dontson,
amely kozszolgalati tartalom
kozvetitésére koncentral.”

A laissez faire elve szerint a
kormanyzat a piaci mecha-
nizmusokra akarta bizni az (j
médiumok sorsat, bizva abban,
hogy az Uj agazat megszervezi
és szabalyozza majd 6nmagat.?
Ez felelt meg az Egyesult
Allamokban jellemz6, alapvetéen
korlatlan  sajtészabadsag-kdve-

telményének is. Az 1920-as évek
masodik felére azonban mind az
allam, mind a szakma szamara
nyilvanvaléva valt a jogi szaba-
lyozas szlkségessége, igy az
évtized kozepén folytatott, [énye-
gében sikertelen szakmai tanacs-
kozasokat kovetéen, illetve egy
1926-ban szliletett birdsagi itélet
nyoman, 1927-ben elfogadtak az
elsd radidzasrol szo6lé torvényt.?
A jogszabaly hatésagot hozott
létre a piac fellgyeletére, és
bevezette a kdézérdekiiség, alkal-
massdg, szlikségesség szabalyo-
zasi doktrinajat.*°

A torvény altal |étrehozott
struktdra azonban késébb miko-
désképtelennek bizonyult, igy az
1934-ben elfogadott Uj torvény
olyan szdvetségi szint(, fluggetlen
kozigazgatasi hatdsag felallita-
sarol dontott, amely jogalkal-
mazoéi feladatai mellett sajatos
szabalyoz6i funkcidval is rendel-
kezik. Mivel koézigazgatasi haté-
sagként mikodik, nem a végre-
hajté hatalomnak, hanem a
Kongresszusnak felel8s, és olyan
hataskorokkel bir a mai napig,
amelyeket az euro6pai rend-
szerben a tdrvényhozas altalaban
sajat maganak tart fent.”

Az elndki adminisztracidk ennek
a hatosagnak a fuggetlenségét
nem mindig tartottdk tiszte-
letben, sok esetben igyekeztek a
befolyasolas minden lehetséges
eszkozét latba vetve sajat politi-
kajukat érvényesiteni.

5 Szekfl Andras: A kdzmegegyezés esélyei a médiapolitikdban. Tdrsadalmi Szemle, 1991/6, [17-26.] 20.

6 Klein i. m. 2012, 46.; Szilady Szilvia: Ko6zszolgalatisag és tarsadalmi fellgyelet. A német és az osztrak modell. Beszél6, 1997/8-9,

102-108. http://beszelo.c3.hu/cikkek/kozszolgalatisag-es-tarsadalmi-felugyelet (Utolsé letdltés: 2020. 03. 22.)

7 Kleini. m. 2012, 34.; Cseh Gabriella - SUkdsd Miklos: A médiatdrvény és ami utdna kdvetkezik. Fogalmak, intézmények és vitakérdések a

médiatérvényben. Budapest, Alkotmany és Jogpolitikai Intézet, 1997, 31-32.

8 Szekflii. m. 1981, 20.

9 Davis, Stephen B.: The law of radio communication. New York, McGraw-Hill, 1927, 84.

1 Jo. 186.

1 Rosenbloom, Joel: On the Sixtieth Anniversary of the Communications Act of 1934. Federal Communications Law Journal, 1994/2,

Volume 47. Issue 2., 365-371.



Németorszag

Mivel hazankban az elektronikus
média rendszere az eurdpai
modell szerint alakult, de elsé-
sorban a német szabdlyozast
vette alapul, rdéviden 0&ssze-
foglalom Németorszag, illetve
a masodik vilaghdbord utan
Nyugat-Németorszag musorszol-
galtatasi rendszerének torténetét
és szabalyozasi rendszerének
jellegzetességeit.

Az 1920-as években a Birodalmi
Posta jatszotta a dont8 szerepet
a sajtészabdlyozasban.’>? A
német radiézas 1923-ban indult,
mégpedig szoérakoztaté tartal-

makkal, a harmincas évektdl
kezd6d6en  azonban  egyre
inkdbb  a nemzetiszocialista

propaganda szOcsovévé valt.
A gy6ztes hatalmak a masodik
vilaghaborud utan - a térténelem
megismétlédésétdl tartva - a brit
tipusu kdzszolgalatisdg mintajara
épulé, a kozponti hatalomtdl
mind szervezeti, mind finansziro-
zasi tekintetben flggetlen médi-
astrukturat kivantak kiépiteni
Nyugat-Németorszagban. Az
egyes politikai partok és a tarsa-
dalmi reprezentaci6 kiegyen-
litett jelenlétével igyekeztek
megakadalyozni, hogy barmilyen
politikai ideolégia a mdsor-
szolgaltatas tdmogatasaval
ismét tulsulyba kerUlhessen.
Ennek nyoman alakult ki egy
olyan jellegzetes német modell,
amely egyfel6l a kozszolgala-
tisag és a kereskedelmi média
kett8sségére épult, masfeldl a
kdzszolgalatisdg nem szOvetségi
szinten szervezett intézmény-
rendszerben muakodott, hanem
tartomanyi szintd szolgaltatok
egyideji m(kddésébdl allt fel.
2 Klein i. m. 2012, 50.

3 Meyn i. m. 1994, 18-21.

% Szilady i. m. 1997.

15 Cseh - SUkosd i.. m. 1997, 31.

Az intézmények finanszirozasa
is teljesen fuggetlen a kodzponti
koltségvetéstdl, hiszen a brit
modellhez hasonléan el&fize-
tési dijakbol és a rekldamokbol
szarmazik minden m{isorszolgal-
tato bevétele.

A gy6ztes hatalmak megszallasi
Ovezeteikben eredetileg sajat
nemzeti modelljiket példaként
allitva hoztak létre U] radiodallo-
masokat. Az amerikaiak négy,
az angolok és a franciak egy-egy
kozponti adét telepitettek, de
nem minden struktdra bizonyult
mikoddképesnek a  haboru

sUjtotta Németorszagban. Az
amerikai modellhez nem volt
meg a megfelel§ gazdasagi

hattér és pénzligyi erd, a franciak
kdzpontositott rendszere pedig
er6sen emlékeztetett a nem
sokkal kordbban megsemmisitett
goebbelsi radié szervezetére,'
igy azt sem merték elUltetni a
német médiaban. Maradt tehat
az ekkorra komoly koézszolgalati
hagyomanyokkal biré brit modell,
amely a legbiztonsadgosabban
volt atultethetd.

Amédiaszabalyozas is elsésorban
a tartomanyi szintl hatosagok

kompetencidja lett, amely 15
kilénb6z8 tartalmu szabalyo-
zast eredményezett Nyugat-

Németorszagban. A jogbiztonsag
biztositasa érdekében a koncep-
cionalis szabalyokat a tartoma-
nyok szerz8désben rogzitették.
Fontos hangsulyozni, hogy a
tartomanyi szint hatésagok csak
a kereskedelmi mf(sorszolgal-
tatok felett 6rkodtek, a kdzszolga-
lati fellgyelet az intézményeken
belll zajlott, sajatos ellenbrzési
mechanizmusok szerint.

A gy6ztes hatalmak kezdetben
aktiv nyugat-németorszagi
médiapolitikaja hozzajarult
ahhoz, hogy a partoknak nem
volt lehet8séglk ra, hogy jelent8s
politikai  befolyast  gyakorol-
janak a médiumokra. Az 6tvenes
évek masodik felétél kezdédben
azonban a szovetségesek vissza-
vonultak anémetbelpolitikatdl, és
a Német Szovetségi Koztarsasag
megalakuldsaval megkezdddott
a politikai nyomasgyakorlas és a
testlletek politizal6dasa.

A '70-es évek végére ez odaig
fajult, hogy a partpolitikai képvi-
selet a testliletek egy részében
mar meghaladta a megengedett
aranyt, ami egyre komolyabb
feszlltségekhez vezetett. Ennek

a politikai ,talburjanzasnak”
vetett véget Bajororszagban
egy 1973-ban Kkiirt népszavazas,
amely végll egyharmadban

maximalta a grémiumon belll a
partok képvisel6inek aranyat. Ez
az esemény Németorszag tobbi
tartomanyaban is elinditotta
a lassu depolitizalédast, és
valéban pluralista szemléletd,
jelent8s tarsadalmi képviseletet
is magukba foglald testlletek
alltak fel, kuléndésen a német
Ujraegyesitést kovetben, a régi
NDK teruletén alapitott addék
tanacsaiban.®

2.) MEDIARENDSZER-VALTAS
A KILENCVENES EVEK

MAGYARORSZAGAN
A kommunista rendszer
Osszeomldsaval  Uj  politikai

rendszerek jottek létre Kozép-
és Kelet- Eurdpaban, amelyek
mukodd piacgazdasagot
kivantak. A politikai rendszerben
és gazdasagban végbemend
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demokratizalédasi folyamat
a médiarendszert is érintette.
Késébb az Eurdpai Unidhoz vald
csatlakozasnak is egyik alapfelté-
tele volt a m(ikddé dualis média-
rendszer kiépitése,® illetve a
szblasszabadsag biztositasa, bar
el8bbi ekkor még nem volt napi-
renden, és a pluralis médiarend-
szer kialakitasanak sem ez volt a
mozgatdérugoja.

Elsd |épésként térségink orsza-
gaiban privatizaciés folyamat
indult el, amelynek soran a
partallami fellgyelet aldl felsza-
badulé kozszolgalati médiumok
mellett megjelentek az Ugyne-
vezett kereskedelmi csatornak,
Ujsagok, radiok és televizidk. Ezzel
parhuzamosan sorra szulettek

Tamasi Eszter, Endrei Judit és Radvanyi Dorottya tévébemondok az MTV
stiudidjaban (1980). A politikai rendszerben és gazdasagban végbemend
demokratizalodasi folyamat a médiarendszert is érintette.

Fot6: FORTEPAN / Gabor Viktor, 194104-es szamu foto

meg a médiatdrvények, amelyek
megteremtették a plurdlis média
jogi kereteit. Ebben a tekintetben
azonban Magyarorszag még a
szomszédos allamoktél is messze
elmaradt, mert a széthuzo
politikai akarat kaoszba fullasz-
totta az idevagd torvény szile-
tését, és az elsé demokratikus
valasztasokat kovetéen még hat
évet kellett varni e targyban a
parlamenti déntésre.

A mUsorszolgaltatast  végzd
elektronikus médiumok feletti
ellenérzés kezdetektél fogva
végelathatatlan politikai csataro-
zasoknak volt targya, nemcsak
Magyarorszagon, hanem
mindenutt a vilagon. A kozszol-
galatisag kontra kereskedelmi

mUsorszolgaltatas, illetve a
mdvel8dési normak és nemzeti
értékrend képviselete kontra ,a
nép szorakozni akar és pontosan
tudja, mit szeretne” felfogas
kozotti szakadék athidalhatatlan,
k6zd6s nevez6re, vita nélkdli
kdzos alldspontra nem hozhato.
A technikai fejl6dés és ennek
kovetkeztében a frekvenciaszlke
miatti allandé vita megsziinése
a mUsortartalmak széles skalajat
kindlja a fogyasztonak. Ugyanez
a technikai fejl6dés teszi a radio-
és televiziodszolgaltatasokat és az
internethasznalatot igen nehezen
szabalyozhatéva, ami egyre
inkabb kiveszi az allam kezébdl
a szabalyozasi lehet8ségeket, és
a 21. szazadra az altala képviselt
kulturdlis paternalizmus egyre
szlikebb kérben érvényesulhet.

Az  elektronikus ~ médiumok
mUkodését szabalyozé média-
torvényt az elsd szabadon valasz-
tott Orszaggy(ilés mandatuma
idején nem sikerult elfogadni,
s6t az 1992 decemberében lesza-
vazott térvényjavaslat a magyar
politikatérténet egyetlen olyan
szavazasan bukott meg, amelyen

egyetlen igen szavazat sem
szuletett.'”
Az 1994-ben kétharmados

tébbséget elnyert MSZP-SZDSZ-
koalici6 egyik f6 feladatanak
tekintette a médiatorvény elkészi-
tését, de a jogszabaly a masodik
ciklusban is a vartnal lényegesen
hosszabb id6 alatt, tdbb mint
egy évig tartd targyaldssorozat
utan szlletett meg 1995 végén,
és 1996. februar 1-jén lépett
hatalyba.’® A térvény elsédleges

16 Kertész Krisztina: A média szabalyozasa az Eurdpai Unidban és Magyarorszagon. A jogharmonizacié folyamata az audiovizudlis

szektorban. Médiakutatd, 2001

tavasz.

https://mediakutato.hu/cikk/2001_01_tavasz/07_a_media_szabalyozasa_az_euban_es_

magyarorszagon/ (Utolso letoltés: 2020. 03. 22.).

17 Mihancsik Zs6fia: Hasonldsagok, kulonbségek, mélyebb értelmek: 1993-2000. Beszélgetés Haraszti Miklossal. Beszéls, 2000/4, [80-

85.]1 80.

18 1996. évil. torvény a radiozasrol és televizidzasrol. https://mkogy.jogtar.hu/jogszabaly?docid=99600001.TV (Utolso letdltés: 2020. 03.

22.).



célia a szabad és fuggetlen
radiézas és televiziézas, a véle-
ménynyilvanitas szabadsaganak,
a tajékoztatas fuggetlenségének,
kiegyensulyozottsaganak és
targyilagossaganak, valamint az
egyetemes és nemzeti kultdra
tamogatasanak, a vélemények és
a kultdra sokszinliségének érvé-
nyesulésének biztositasa, illetve
a tajékoztatdsi monopodliumok
kialakulasanak megakadalyozasa
volt.'?

A vita els6sorban nem a
kormanypartok és az ellenzék
kozotti véleménykilonbség miatt
hdzédott el ennyire, hanem az
MSZP és az SZDSZ kozott duld
koaliciés kuzdelem kovetkez-
ménye volt. A két part eltérd
elképzelésekkel birt a kozszol-
galati médiumok és altalaban
a magyar médiapiac ellen6rzé-
sével kapcsolatosan: mig utébbi
a minél szélesebb kord és minél
gyorsabb médiaprivatizaciéban
volt érdekelt, amely pénzigyi
érdekeket a médiumok politikai
flggetlenségének kovetelése
mogé rejtett, addig az el8bbi
kormanyra kerllve mar tavolrol
sem tartotta annyira elvetendd
gondolatnak a kdzmédia politikai
ellen8rzésének lehet8ségét, és
egy sokkal lassubb, megfon-
toltabb maganositast tartott
realisnak.?° A kompromisszumot
nagyon nehezen talaltdk meg:
az SZDSZ a meédiaprivatizacioért

cserébe elfogadta a médiakurato-
riumok politikai paritasos alapon
torténd felallitasat. lgy sziletett
meg Eurdpa egyik leghosszabb
mUsorszolgaltatasi jogszabalya,
az 1996. évi I. torvény, amelyet
Goéncz Arpad 1996. januar 11-én
irt ala.>

A targyalasok eredményeire
nemcsak a belpolitikai csataro-
zasok voltak hatassal, hanem
figyelemmel kellett lenni bizonyos
multinaciondlis vallalatok, illetve
a nagytéke érdekeire, amelyek
Ohatatlanul  befolyasoltdk a
torvény legalapvet8bb rendel-
kezéseit is. Az orszagos és regi-
onalis sajtd ekkorra mar tébbsé-
gében kulféldi tulajdonba kerdlt,
és a befekteték élénk érdekld-
dést mutattak a magyar elektro-
nikus médiaban rejl6 piaci lehe-
téségek irant is, tehat igyekeztek
akar diplomaciai eszkozokkel is
nyomast gyakorolni a targyald
felekre, hogy a szamukra lehetd
legkedvez8bb eredmény kertljon
kodifikalasra.>>

A POLITIKAI FUOGGETLENSEG
PROBLEMATIKAJA

A torvény hatasair6l szlletett
tanulmanyok egyodntetlen leszo-
gezik, hogy a kdzszolgalati médi-
umokban a politikai befolyas
nem szdnt meg, habar a toérvény
formalisan tiltja, és a finan-
szirozds modjaval ezt kizarni

igyekszik.?> Hozza kell tenni, hogy
a politikai befolyas megsziinte-
tését annak ténye is akadalyozta,
hogy a partok altal delegalt kura-
toriumi tagok egy része ,végig-
vivta” a médiahabord csaknem
hat évét, tehat szakmaisag ide,
paritas oda, ezek a delegaltak, ha
akartak, se tudtak volna politika-
ilag semleges dontéseket hozni.
Az elfogultsag mar a kinevezés
pillanataban elére boritékolhaté
volt.24

A politikai fuggést elkerulni
kivané finanszirozasi rendszer
ugyancsak nem m(ikddott az
els¢ években, részben amiatt,
hogy a Mdsorszolgaltatasi Alap
a torvényi el8iras (77. 8) ellenére
sem jott létre, részben azért,
mert a Magyar Televizi6 szerve-
zeti atalakitdsa ugyancsak nem
tortént meg, igy azonban folyta-
todott a pazarlé6 gazdalkodas,?
illetve a jelent8s mértékld intéz-
ményen beluli korrupci6.?®

A gazdasagi fuggetlenség

azonban elvalaszthatatlan a
politikai fuggetlenségtdl, [évén

amig egy intézmény nem képes
6nallé6 gazdalkodas formajaban
fenntartani magat, és a kolt-
ségvetés tamogatasara szorul
(78-84. §8), addig nem nevezhetd
fuggetlennek. Kulénésen nem
egy olyan fiatal demokraciaban,
ahol a politikai hagyomanyok
egy, a kozponti hatalom altal

19 Cseh - Sukésd i. m. 1997, 7.; Monori Aron: Médiah&borUk. In: Magyar médiatérténet a késé Kaddr-kortél az ezredforduldig. Szerk.

Bajomi-Lazar Péter. Budapest, Akadémiai, 2005, 277.; Vasarhelyi Maria: Az alkalmatlansag intézményesulése: médiatorvény két éve.
In: Médiakdnyv, 1998. Szerk. Cseh Gabriella - Enyedi Nagy Mihaly - Solténszky Tibor. Budapest, Enamiké, 1998, 103.

20 Molnar Péter: Telefonlizenet kis kockas papiron. Bevezetés a médiatorvény szlletésének torténetébe. Beszél6, 1998/4, [16-20.] 16.;

Farkas Zoltan: Médiahaborubdl médiavalsagba? In: Magyarorszag politikai évkdnyve 1997. Szerk. Kurtan Sandor - Sandor Péter - Vass

Laszl6. Budapest, Demokracia Kutatasok Magyar Kdzpontja Alapitvany, 1997, [211-219.] 213.

21 Horvath Attila: A magyar média a rendszervaltastél 1998-ig. In: A magyarorszdgi médiahdboru torténete. Média és politika 1989-2010.

Szerk. Paal Vince. Budapest, Complex, 2013, 52. (Elektronikus konyv); Cseh-Sukdsd i. m. 1997, 13.

22 (Cseh - Sukosd i. m. 1997, 24-25., 134.

23 Monorii.m. 2005, 276.; Cseh - Stkosd i. m. 1997, 42.; Farkasi. m. 1997, 214.
24 Farkasi. m. 1997, 214.; Gellért Kis Gabor: Médiamagia. In: Médiakdnyv, 1998... i. m. 1999, 298.; Molnar i. m. 1998, 302.

25 Farkasi. m. 1997, 211.; Gellért Kis Gabor: Ekszer és jatékszer. Masfél év utan a médiatérvényrél és egyebekrdl. Jel-kép, 1997/2, 70.

26 Molnari. m. 1998, 16.
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évtizedeken at guzsba kotott
tomegtajékoztatast hoztak
magukkal.??

Maga az ORTT sem volt politi-
kailag fuggetlennek tekinthet6,
hiszen specialis statuszu, kvazi
allamigazgatasi szervként kolt-
ségvetését a parlament fogadta
el, elndkét a koztarsasagi elndk és
a miniszterelndk kozdsen jeldlte,
illetve tagjainak jelOlése is az
orszaggylési frakcidk jelolésétél
fluggott (33. 8). A politikai fugget-
lenségre valé torekvéssel ellen-
tétes az a tény, hogy a torvény
a tagok delegalasa soran a jeldl-
tekkel szemben szinte semmilyen
szakmai kovetelményt nem fogal-
mazott meg, és igy politikai partok
altal delegalt személyektdl varta
a preambulumban megjeldlt
célkitlizés megvaldsitasat, mely
szerint a jogszabaly els6dleges
célja a szabad és politikailag
fliggetlen radiézas és televizidzas
megteremtése lett volna.>®

Az ORTT tagjait is els&sorban
politikai szempontok szerint dele-
galtak, illetve az altaluk felallitott
intézményi apparatus ugyancsak
politikai érdekek mentén jott
létre.?* Ennek a kovetkezménye
volt az, hogy a rendkivil komoly
szakmai felkészlltséget igényld
médiaprivatizaciot nem voltak

képesek megfeleléen lebonyo-
litani, illetve a politikai bizal-
matlansag okozta allandé

feszultségek is nagymeértékben
ranyomtak bélyegiket az ORTT
szakmai teljesitményére.

A szakmai hidnyossagok mar a
privatizaciés palyazatok kiira-
sandl jelentkeztek. Az orszagos

27 Monorii. m. 2005, 277.

tévéfrekvencidkra vonatkozé
palyazatokat a 1996. majus 1-jei
hataridé helyett 1997. januar
10-én, a radiés frekvenciapa-
lyazatokat pedig még ennél is
nagyobb késedelemmel irtak
ki2® A palyazatok kiirasanak
jelentés késedelme a helyi
televizidcsatornakat is nehéz
helyzetbe hozta, mivel a szer-
z6dések hianya gyakorlatilag
torvényen kivlil helyezte &ket,
illetve a pénzigyileg amugy is
nagyon bizonytalan korilmények
kozott mikodd studidk helyzete
még inkabb megrendult, holott
a helyi civil tarsadalmak fejlédé-
sében, meger8stdésében ezek a
kis tarsasagok tulértékelhetetlen
szerepet jatszottak a rendszerval-
toztatas utan.’

TULAJDONLAS ES MONOPO-
LIUM - MEDIAPLURALIZMUS
ES MEDIATARTALOM

A tomegkommunikacios
eszk6zOk szabadsaga flgg a tulaj-
donlasra vonatkoz6 el8irasoktol,
illetve a hozzaférés egyenld
esélyeinek biztositasatdl is. Egy
adott orszdg meédiatorvénye
ezeket az értékeket a monopoli-
umokkal kapcsolatos szabalyo-
zason keresztil hivatott kifeje-
zésre juttatni.

A rendszervaltds utani elsd
ciklusban a kormany a kulfoldi
tébke  beengedésének  minél
nagyobb mértékd korlatozasan és
szigord mdsortartalmi kvétakon
keresztul igyekezett ezeket az
értékeket biztositani. A masodik
ciklusban viszont mar mas jelleg(
demonopolizalasra  vonatkoz6
szabalyozasi torekvések jelentek

meg, amelyekkel megakadalyozni
igyekeztek a médiapiac tulajdoni
koncentracidjat. Az 1996. évi
I. torvény 85. § (5) bekezdése
értelmében ,aki szerz8dés vagy
bejelentés alapjan musorszolgal-
tatasra jogosult, az egyidejlileg
legfeljebb a) egy orszagos misor-
szolgdltatas, vagy b) két korzeti
és négy helyi mUsorszolgaltatas,
vagy c) tizenkét helyi m{isorszol-
galtatds végzésére rendelkezhet
jogosultsaggal.”

A kérdés az, hogy ez a rendel-
kezés képes-e megakadalyozni
a tajékoztatadsi monopodliumok
kialakulasat. Cseh Gabriella és
Sukodsd Miklés szerint a valasz
egyértelmlden nem. A példa
értelmezéséhez pontosan defi-
nialnunk kell az orszagos,
korzeti és helyi mdsorszolgal-
taté fogalmat. Helyi misorszol-
galtatonak olyan szolgaltatékat

mindsit a térvény, amelyek
vételkOrzetében éves szinten
legfeljebb  szazezer, illetve
egy varoson belll legfeljebb
Otszazezer lakos él. Korzeti
m(isorszolgalatdk esetén

egy vételkdrzetbe az orszag
lakossaganak kevesebb, mint
fele eshet. Tehat, ha valakinek
a tulajdonaban van két koérzeti
televizié és négy helyi radié az
orszag masik végében, akkor
extrém esetben akar hétmillio
lakos is hozzaférhet az altala
nyujtott szolgaltatashoz, ami
jelentés elényt jelent a tobbi
szolgaltatoval szemben. Ebben
a térvény monopdliumellenes
rendelkezései énmagukban
nem akadalyoztdk meg, viszont
az ORTT megfelel6éen korual-
tekintd palyazati elbiralassal

28 Vasarhelyii. m. 1998, 103.; Gellért Kis i. m. 1999, 298.; Gellért Kis i. m. 1997, 71.; Molnar i. m. 1998, 301.

29 Halmai Gabor: Médiahaboru: szabadsag és szabalyozas. Beszéld, 1997/8-9, [92-101.] 99.

3¢ Az Orszagos Radio és Televizio Testulet 1997. évi beszamoldja a Magyar Koztarsasag Orszaggylilésének - A kiegyensulyozott

tajékoztatas, a véleményszabadsag helyzetérdl és a Testllet tevékenységérdl, 9.

31 Megalapozatlan volt a der(latas. Népszabadsdg, 1997. 03. 01. 11.



megel6zhette (volna) a mdsor-
szorasi engedélyek megitélése-
kor.3?

A médiakoncentraci6 kialaku-
lasat a méret- és valasztékgazda-
sagossagon kivul befolyasoljak a
médiavallalatok jovedelmez8ség
rovasara is erdltetett novekedési
ambicioéi, a piaci kockazat csok-
kentésére, illetve a kedvezétlen
gazdasagi hatasok kivédésére
szolgald torekvés.’* Az Uzleti
szempontok mellett azonban
mérlegelendé az egy adott tarsa-
dalmon beldli erkélcsi és politikai
befolyas, amely szintén fontos
motivalé eré a médiatarsasagok
szamara. Az emberek gondol-
kodasara, vasarlasi és fogyasz-
tasi preferenciaira, illetve akar
politikai doéntéshozatalara és
kultirajara gyakorolt hatas a
pénz mellett oriasi tarsadalmi és
kapcsolati tékét is helyez ezeknek
a vallalkozasoknak a kezébe, ami
attételesen nyilvan ismét finan-
cialis er6re valthat6. Itt tehat
nemcsak a gazdasagi hatalom
novelésérél van sz6, hanem a
tarsadalmi  kornyezettel vald
kdlcsénhatas sem téveszthetd
szem el6l.

A médiaszintér pluralizmusa és
a médiakindlat sokszinlsége
olyan kulcsfogalmak, amelyek
eltérd formaban és hangsullyal
jelennek meg az egyes orszagok
jogszabalyozasaban. A médiaki-
nalat sokszinlisége visszatlkrozi
a forrasok valtozatossagat, amely
flgg a radidzasban és televizio-
zasban muikodé tulajdonosi kor
szerkezetétdl, illetve ezek és a
mUsorokat el6allit6 mi(ihelyek
értékrendjétdl.3# Ebbél adoddan
minél kevésbé koncentralt egy
médiarendszer tulajdonosi szer-
kezete, annal valtozatosabb lehet

32 Cseh - Sukosd i. m. 1999, 195.

a mdsor- és tartalomkinalat,
mindazonaltal erre negativ hatast
gyakorol az elektronikus médiat
is érintd globalizaciés trend,
amely a mdsortartalmak egysé-
geslléséhez és erdteljes bulva-
rosodashoz vezet, és csokkenti
a sokszinlség, illetve egyediség
lehet6ségeit, nem beszélve a
hagyomanyos kulturalis értékek
érvényesulésének nehézségeirdl.

A monopdliumellenes szaba-
lyozas els6dleges feladata a
gazdasagi er6folénnyel vald, a
médiapluralizmus és médiaki-
nalat rovasara torténd visszaélés
megakadalyozasa, ezzel lehetbvé
téve és segitve az emberek minél
sokoldalubb informacidszerzési
lehetbségeit.

Az 1996-0s médiatorvény 85. §
(5) bekezdése nemcsak a msor-
szolgaltatéra vonatkozik, hanem
a hattérben, a miUsorszolgal-
taté tulajdonosi szerkezetében
megjelend vallalatokra is: ,123.
§ (1) A szakositott mdsorszol-
galtaté kivételével az orszagos
mUsorszolgaltatasra jogosult és
az abban befolyasolé részese-
déssel rendelkezé nem szerezhet
befolyasolé részesedést mas
mUsorszolgaltatast, vagy muso-
relosztast végzd vallalkozasban.
(2) Ugyanaz a vallalkozas mUsor-
szolgdltatasra jogosult szerve-
zetben a 86. 8 (5) bekezdésben
foglalt korlatok k&zott szerezhet
befolyasolé részesedést.” Tehat
nemcsak a mdsorszolgaltatéban
kdzvetlen tulajdonosi  joggal
rendelkez§ vallalkozast kell figye-
lembe venni, hanem az ezekben
a vallalkozasokban tulajdonos-
ként szerepld tovabbi vallal-
kozasokat is. Csakhogy, mint
mar emlitettem, ezek nyomon
kovetése  szinte lehetetlen,

mert a kereszttulajdonlas olyan
bonyolult tulajdonosi szerkezetet
eredményezhet, amely a torvény
eszkozeivel nehezen vagy egyal-
taldn nem lekdvethet, részben
amiatt, hogy az adatbejelentési
kotelezettségeiknek a multinaci-
onalis vallalatok egyszerlen nem
tesznek eleget, és ennek kikény-
szerithet8sége nem biztosithato
pusztan a torvény erejével és a
hatoésag jogi eszkozeivel. Ennek
kovetkeztében a kozvetlen és
kozvetett tulajdonlassal az egyes
médiatarsasagok toébb mdsor-
szolgdltatéban is  befolyast
szereznek, messze nagyobb
mértékig, mint amit a toérvény
eredetileg lehet&vé tenne.

A KOZSZOLGALATI
MUSORSZOLGALTATAS
FINANSZIROZASA

A rendszervaltas 6ta a kozponti
koltségvetés tamogatasanak
megitélése, illetve megvonasa
politikai  fegyver volt az
Orszaggy(lés kezében a Magyar
Radidval és a Magyar Televizidval
szemben. Az Antall-kormany az
1991-es koltségvetési vitaban
politikai okokbdl utasitotta vissza
a Magyar Televizié tobblettamo-
gatasi igényét, egy évvel késbébb
pedig a megszavazott koltség-
vetési tamogatast is zaroltak,
ugyancsak politikai okokbél, hogy
elérjék végre Hankiss Elemér
tavozasat a Televizié élérdl.
1994-re a Magyar Televizi6é olyan
mértékig eladdésodott, hogy az
intézmény mikodése is bizonyta-
lanna valt.

A médiatorvény egyik elsédleges
célja volt ezért, hogy a kdzszolga-
lati médiumokat megszabaditsa
a pénzugyi kiszolgaltatottsagtol,
és olyan finanszirozasi rendszert

33 Galik Mihaly - Polyak Gabor: Médiaszabdlyozds. Budapest, KJK-KERSZOV Jogi és Uzleti Kiadé Kft., 2005, 323.

34 Galik - Polyak i. m. 2005, 326.
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Hankiss Elemér, a Magyar Televizi 1990 és 1993 kozotti elnoke. Hosszas

vitdk utan tavozott az MTV é1érol.
Fot6: FORTEPAN / Szigetvary Zsolt, 152432-es szamu fot6

hozzon létre, amely az allami
bldzsétdl a lehetd legnagyobb
mértékig fuggetleniti a kdzmédiu-
mokat, mégpedigolyanformaban,
hogy az intézmények pénzlgyi
forrasai évekre el6re tervezhe-
téek és kiszamithatdak legyenek.
Ennek nyoman alakult ki egy
komplex rendszer, amely a készu-
lék-Uzembentartasi dij bizonyos
hanyadabol, a mdsorterjesztési

koltségek megfelel6 0Osszegi
allami tamogatasabdl,
vallalkozéi tevékenységbdl és

reklambevételekbdl 4llt 6ssze.

A finanszirozas tekintetében
a torvény célja az volt, hogy a
pénzlgyi lehet8ségeket az egyes
intézménytipusokhoz igazitsa. A
mUsorszerkezeti kovetelmények
teljesitéséhez olyan pénzigyi
tamogatasokat biztositott, ami
nem jelentett kdzvetlen allami
dotdaciét, de a Mlsorszolgaltatasi
Alapbol  torténé  részesedés
biztositasaval, illetve bizonyos
pénzlgyi kotelezettségek elen-
gedésével egyfajta bizton-
sagot igyekezett nyujtani a

35 (Cseh - SUkosd i. m. 1997, 27.

kézmUsorszolgaltaték szamara.?>

A legjelent8sebb bevételt a
reklamok jelentik minden
médium szamara, azonban a
térvény a nemzetkozi trendeknek
megfeleld mennyiségi és tartalmi
korlatok kozé szoritotta ennek
lehet6ségét. Meghatarozta a
reklamok lehetséges aranyat a

mdsorszerkezetben, és adott
esetben tartalmi tilalmakat

vezetett be egyes témakra.

Még a hatparti targyalasokon is
vilagos volt mindenki szamara,
hogy az 1996-o0s atmeneti id6szak
lesz, amelyben a kdzszolgalati
médiumok a tulélésért kizdenek
majd, és finanszirozasuk teljesen
bizonytalan. 1996 végén mind
a Magyar Radié, mind a Magyar
Televizi6 tovabbra is komoly
addssaghalmazt gorgetett maga
elétt. Problémat jelentett, hogy
a készllék-Uzembentartasi dijat
a fogyasztok egyre kevésbé
fizették be, a tartozas pedig
nehezen volt behajthato, illetve
tultervezték a reklambevételeket

is, amelyeknek csupan a toredéke
folyt be végul.3® A reklampiacbol
ugyan komoly szegmenst sikerult
a Televizibnak kihasitania, de
olyan mennyiségi kiegyenlitetlen
szamla és adoétartozas gydlt fel
az évek folyaman, hogy ezek a
bevételek egyel6re nem tudtak
kiegyenliteni a hatalmas hianyt,
és az intézmény lényegében
folyamatosan a fizetésképte-
lenség hataran lavirozott.3” Hozza
kell tenntnk, hogy 1996-ban a
két intézmény még nem szamol-
hatott a koncesszios dijakkal,
amelyek lélegeztet6gépen
tartottak volna a blidzsét, hiszen
a palyazatok ekkor még nem
zajlottak le.

Az els6¢ évben tehat a részvény-
tarsasagga alakult kézmédiumok
igen ingatag labakon alltak, és
lényegében a kormanyzat jéindu-
latan mult, hogy cs6dbe mennek,
tomeges létszamleépitésre kény-
szerUlnek, vagy a mlsorkinalatot,
illetve a mUsorid6t kénytelenek
leszGikiteni. A médiatérvény
elfogadasa rovidtavon egyedul
a Duna Televizibnal eredmé-
nyezett egyensulyi allapotot,
ahol a készllék-Uzembentartasi
dijakbol valé jelentds részesedés
és a mUsorterjesztési koltségek
nagyaranyu allami tamogatasa
megnyugtaté kezdetnek
bizonyult.

36 Farkasi.m. 1997, 216. Jegyezzik meg, hogy a készllék-Uzembentartasi dijat 2002-t8l nem kellett a polgaroknak befizetnitk, ugyanis

a kormany atvallalta a fizetési kotelezettséget.

37 Farkasi.m. 1997, 217.



ZARO GONDOLATOK

A torvényt értékeld, radids
és televizibs szakemberekkel
végzett mélyinterjukra épulé,
Cseh-Sukosd-féle kutatas®® azt
allapitotta meg, hogy a jogsza-
baly a magyar médiarendszer
szempontjabdl koraszulott, a
nemzetkdzi sztenderdek szem-
pontjabél azonban elavult volt
mar elfogadasanak pillanataban
is. Koran jott abban az érte-
lemben, hogy nem egy évtizedek
alatt kialakult rendszert foglalt
jogszabalyba, hanem az
organikus fejlédési folyamatot
atugorva, a nyugati média-
rendszereket mintaul hasz-
nalva (de a politikai érdekegyez-
kedés nyoman azt is er8sen
megcsonkitott formaban atvé-
ve) szlletett egy olyan
eredmény, amely a szerz6k
szerint szamos tekintetben nem
volt képes megfelel8 valaszokat
adni a magyarorszagi média-
rendszert érinté kihivasokra. A
politika és a jogalkotas kozotti
kompromisszum nyoman
egy rendkivil hosszu és még
nemzetkdzi szinten szemlélve is
bonyolult jogszabaly kerult elfo-
gadasra, amelynek gyakorlati
alkalmazasa kezdetektél fogva
szamos nehézségbe Utkdzott,
ami sok esetben a tdérvény
szOvegének értelmezési prob-
[émaibdl fakadyt, illetve a korzeti
és helyi média m(kodtetése
tekintetében alkotmanyos
aggalyokat is felvetett.?® Ennek
oka abban is keresendd, hogy
a két parlamenti ciklusban zajlo
hatparti targyalasok elsésorban
az orszagos médiara és sajtora
38 (Cseh - Sukosd i, m. 1997, 13.

39 Uo, 14.

% (Jo, 15., 20-21.

vonatkoztak, a regionalis szint

sokkal kevesebb  figyelmet
kapott, amely a szabalyozas
mélységét tekintve  kés6bb

fennakadasokat okozott; habar
a helyi média jelentésége nem
megkérdbjelezhets, Ilévén a
kozélet jelent8s forumanak
mindsil és a demokracia

- egyik
l[ényegi terepe.4°

Az 1996. évi . tdérvény hataly-
balépésével a masodik parla-
menti ciklus parlamentje
megteremtette a kdzszolgalati
és kereskedelmi televizi6ézas
torvényi fogalmat, és létrehozta
hazankban a dualis médiarend-
szert. Ezen keresztil tortént
meg az allami radiézas és tele-
vizi6zas monopolhelyzetének
megszlntetése és - elvileg - a
mindenkori politikai hatalomtol
valé fuggetlenitése. 1997-ben
kiosztottak a frekvencia-
hasznalati jogosultsagokat, és
Uj orszagos felszini misorszol-
galtatok kezdték meg mikodé-
sUket a magyar médiapiacon.”

Gellért Kis Gabor 1998-ban ugy
fogalmazott, hogy a magyar
rendszervalté politika legna-
gyobb tévedése abban allt, hogy
a médiat nem targyként, hanem
kézponti céljaként érzékelte, és
nem a demokracia alapelveinek
megfelelden igyekezett szaba-
lyozni, hanem a politikai elit
sajat vélt vagy val6s kuildeté-
sének beteljesitése érdekében
alkotta meg a médiat érintd
jogszabalyokat.”> A politika
médiaval kapcsolatos torek-
vései messze tulmutattak azon,

amire a demokratikus valasz-
tasok nyoman jogosult lett
volna, illetve a média is olyan
politikai feladatokat vallalt fel,
amely tulnyult a szabad sajté és
média hataskorén.

A 20. szazadban a tdomeg-
kommunikacié kvazi iparagga
fejl6dott, és oly mértékig atfor-
malta a politikai nyilvanos-
sagot, hogy az mar nem csupan
specialisan képzett emberek
sz(k csoportjanak territériuma
lett, hanem a (bel- és kul-)
politikai folyamatok résztvevdi
is igényt tartanak ra.»* igy valt a
tomegkommunikacié - az irott
és elektronikus sajté egyarant
- egyfajta koztes szférava a
politika és a tarsadalom kozott,
és olyan tereppé, ahol az
egyes politikai er6k nemcsak
egymassal Utkdznek meg, de
harcot folytatnak a polgarok
figyelméért és szavazatdért is.
Ennek nyoman az elsé magyar
médiatorvény torténete nem
mas, mint a rendszervaltoztatas
idején m(kodd politikai
er6k egymassal szembeni
bizalmatlansaganak torténete,
amelyet hazank demokratikus
hagyomanyainak hianyaval
ugyan magyarazhatunk, de -
ahogyan Gellért Kis Gabor is
fogalmazott - felel8ssége aldl
ez senkit nem menthet fel.

“ Urban Agnes: Radi6 és televizid. In: Magyar médiatérténet... i. m. 2005, 105.; Kovacs Andras Péter: Az el6zmény jobb, mint a
kovetkezmény. Médiafiizetek, 2004/1, [221-230.] 221.

42 Gellért Kis i. m. 1998, 296.
43 Halmaii. m. 1997, 92.
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Bodo Barna

A rendszervaltas és a hataron

tali magyarsag

Mi hatarozza meg egy orszag
nemzetpolitikajat? Mitdl figg, hogy
egy olyan orszag, amely esetében
az orszaghatar és a nemzet hatara
(jelentés  mértékben)  kulén-
bozik, miként értelmezi helyzetét
és szerepét, miként viszonyul
a nemzet orszaghatarokon tuli
részeihez? A kérdés kikerulhe-
tetlen, mivel Eurdpanak éppen
abban a térségében, Kzép-Kelet-
Eurépaban, ahol a legtébb orszag
esetében a két hatdr nem esik
egybe, a nemzetpolitikai gyakorlat
igen eltér§ (volt és az részben
ma is az), a szomszédost tagadd
és az orszagokat egymassal
szembe forditdé nemzetpoliti-
kara is taldlunk példat. Bar a
RETORKI 2020. novemberi konfe-
rencigjan valé részvételre széléd
felkérés a magyar rendszervaltast
megel6z6 nemzetpolitikai valto-
zasok bemutatdsara vonatkozott,
kisebbségi léthelyzetli magyar-
ként alapvet6 dilemmam: miért
van az, hogy mikézben a roman
politika a kommunizmus alatt is
igényt tartott a nemzeti legitima-
ciéra, a legitimitds vonatkoza-
saban igencsak rosszul allo kadari
politika nem. Sokan, sokféle kont-
extusban teszik fel a kérdést:
lehetnek-e a kommunistak naci-
onalistak, mi tébb: patriotak? Az
tagadhatatlan, hogy tébb kommu-
nista orszagban felkaroltak a naci-
onalizmust.! Ceausescu ,nemzeti

sztalinizmusa” egy bevett
modellnek volt a tulhajtasa. Az
egyik orszag a mindennapi naci-
onalizmust, a nemzeti mivolt
mindennapi megvaldsulasat s
elhajlasnak értékeli és elutasitja,
a masik viszont vallalja a nemzeti
kommunizmust, és ezzel egy
fogalmi ellentmondast is. Ezekre
a kérdésekre, vallalt feladatom
jegyében, nem térek ki, de jelzem,
hogy témankat illetéen tovabbi
kutatasi dilemmak fogalmazhatok
meg.

FOGALMI KERETEK

Ha az otthon és a haza egy
személy esetében nem azonos,
akkor 6 kisebbségi. Jogfosztott
kisebbségi. A jogfosztottsag a
haza (nem)létéhez kapcsolhaté.
Cs. Gyimesi Eva még a diktatdra
idején vildgosan fogalmazott: ,....
az otthon és a haza analégidja
nyilvanval6. Egyik a személyes,
masik a nemzeti 6nazonossag
megnyilatkozasanak és kiteljesi-
tésének szabadsagat és keretét
nydjtjia, mi pedig neki adjuk
cserébe s onként értékteremtd
munkank gyumolcseit. Otthon
lenni a hazaban nem mas, mint
személyes és nemzeti ©Onazo-
nossagosszhangjabanélniolyany-
nyira magatél értet6dé maodon,
hogy az identitas kérdése fel se
merdljon.”> A szuléfold, Szlcs

Jend értelmezésében, elsésorban
élmény és tapasztalat. A szUl6-
foldhéz kapcsolédik az otthon-
tudat, a mindennapi lét felsza-
badultsaga, természetessége,
mikdzben a haza és a kapcsolédo
patriotizmus tudatosan teremtett
vilagot, kialakitott és vallalt
viszonyt feltételez.?

A hataron tudli nemzetrészekkel
kapcsolatos  politika  vonatko-
zasaban nem létezik egységes
(kbzép-)europai fogalomhasz-
nalat. Egyes orszagokban a
szandék is hianyzik azt illetéen,
hogy a kisebbségben él8 nyelvi/
nemzeti kozdsségekkel kapcso-
latos politikat fogalmi szinten arti-
kulaljak. Magyarorszagon nem ez
a helyzet.

A kulhoni magyarsaggal kapcso-
latos politika, vagyis a magyar-
sagpolitika a magyar allam és a
kilhoni magyarok viszonyrend-
szerére vonatkozik. A nemzetpoli-
tika a kormanyzati nemzetépités, a
nemzetpolitikai stratégia a kilhoni
magyar kdzosségek gyarapodasa
érdekében fogalmaz meg célokata
magyarorszagi politika és kbzigaz-
gatads, valamint a hataron tuli
kdzosségek, ezek kozképviselete
szamara. Nemzetiségpolitikardl
a szocializmus idején beszéltek,
de a gyakorlatban semmit nem
jelentett, mert a nyelvi, egyéni

1 Mevius, Martin: A kommunizmus és a nacionalizmus viszonyanak Ujraértékelése. [Ford. Névé Béla]. Regio, 2010/2, 3-31.

2 (Cs. Gyimesi Eva: Honvégy a hazaban. [1986.] In: U8: Honvdgy a hazdban. Esszék, interjuk, publicisztikai irdsok. Budapest, Pesti Szalon.

1993, [139-147.] 139.

3 Szlcs Jend: Nemzet és tdrténelem. Budapest, Gondolat, 1984, 144,



jogok biztositasat kizarta a
rendszer ideolégiaja. Az etnopo-
litika azt mutatja meg, ahogyan
a koézhatalom intézményei egy
multietnikus allamban az etnikai
kdzosségek kozotti viszonyokat
szabalyozzak, illetve a kilonb6z6-
ségeket kezelik. A kisebbségpoli-
tika minden orszagnak a tertletén
él6 kisebbségi kozdsségekkel
kapcsolatos politikajat jelenti - két
Osszetevbje az identitaspolitika
(6nazonossag megdrzése) és a
szocialpolitika (a kisebbségi 1étbél
fakadé hatranyok tompitasa).
Végul pedig, egyes szerz6k szerint,
a kisebbségpolitika a kisebbségi
elitek tarsadalomszervezését, a
kdzdsségi érdekek politikai érvé-
nyesitését is jelenti.

A kisebbségekre vonatkoz6 foga-
lomhasznalat megtévesztden
szétagazo, és konceptualis bonyo-
dalmak altal terhelt. A felbuk-
kan6 fogalmak (kisebbségek,
nemzetiségek, kisebbségi nemze-
tiségek, 8slakos kisebbségek,
népcsoportok, etnikai csoportok,
~etnonacionalista csoportok”,
lingvisztikai ~ csoportok,  helyi
nyelvi k&zosségek) sora arra
utal, hogy a kisebbségfogalom
értelmezésében politikai tét rejlik,
a fogalomértelmezés modjaban a
befogadas és kizaras mechaniz-
musaihoz torténd viszonyt lehet
és kell keresni.

Lassunk néhany kozép- és
kelet-eurdpai esetet. A kilhoni
romanokra vonatkozd hivatalos
stratégia (2017)* korulirja a
feladatot, de magat a (szak)

politikat nem nevezi meg. A
németorszagi nemzeti kisebb-
ségekért és az orszag hatarain
tuli németekért felelds politikus
hivatalos neve: szovetségi
kormanybiztos a hazatelepUlés és
a nemzeti kisebbségek Ugyeiben
(Beaufragter der Bundesregierung
fiir Aussiedlerfragen und nationale
Minderheiten).>  Angol  nyelv(
dolgozatok szerint a hataron
tuli  lengyeleket illetéen az
orszagban van diaszpoéra politika
és hataron tuli lengyelekkel
kapcsolatos politika - anélkdl,
hogy a vonatkoz6 politikat kilén
kifejezéssel illetnék. A lengyel-
orszagi kodzgondolkodasban a
keleti orszagokban éI8 (kisebb-
ségi) lengyelek sorsa (az alacsony
lélekszam okan) nem hangsu-
lyos kérdés.® A fogalmi kavalkad
egyrészt tudatos, az egyes
orszagok egyaltalan nem tore-
kednek kozds, vagyis (egymastol,
barki 4ltal) szdmon kérhet6
allaspont kialakitdsara, a nemzet-
politikat mindenhol beligynek
tekintik, és ennek értelmében
nyilvanulnak meg.

A romaniai kommunizmus foga-
lomhasznalata (nemzetiség,
egyltt él6 nemzetiség, illetve a

nacionalkommunizmus idején
bevezetett  ,magyar nyelvd
roman” idiéma) azt kivanta

sugallni, hogy a kisebbségek integ-
raciéja tokéletes, minden a legna-
gyobb rendben. Kézben maga a
kisebbség egyre inkabb veszélyez-
tetettnek és peremre szorultnak
érezte magat.

TAGADASTOL A LASSU
KIBONTAKOZASIG

A budapesti kormanyok magyar-
sagpolitikajat  illetéen  allitja
Gy6ri Szabd Rébert: ,A keleti
blokkban a '40-es évek végétdl
Magyarorszag volt szinte az
egyetlen allam, amely az inter-
nacionalista szemléletet kovetve,
nem folytatott semmiféle nemzet-
politikdt, anyanemzetként nem arti-
kuldlta magdt."” Szerzdnk szerint
a hataron tuli magyar kisebbsé-
geket egyszerlien magara hagyta
az akkori (szovjetizalt) magyar
kulpolitika. Mentség nincs, nem
érdekes, hogy a téma kényes
volt, csak az, hogy a budapesti
kormanyok viszonyulas-hianya azt
jelentette, nem érdekelte 6ket a
kdlhoni magyarok asszimilacidja,
a szomszédos orszagok homoge-
nizaciés, beolvasztasi politikajara
semmilyen valasz nem szUletett.

Mi lett volna a feladat? A kérdésre
az egyetlen természetes valasz:
kiallni mellettik, amikor egyé-
nekkel és kdzosségekkel
szemben er6szakot alkalmaztak,
vigyazni nyelvhasznalati, kultu-
ralis jogaikra, kuloénosképpen az
anyanyelv( oktatasra, tdmogatni
kellett (volna) a kisebbségi k6zds-
ségépitést, a magyarok politikai
képviseletét, a magyar egyesule-
teket, a kisebbségi eliteket.

Budapesten latszdlag elfo-
gadtdk az automatizmus elvét,
amely szerint az osztalyharccal
egyszerre a nemzeti ellentétek
is eltnnek, tovabba azt, hogy
a nemzetiségi kérdés minden

4 Romanul: Strategia Nationala pentru Romanii de Pretutindeni, 2077-2020. Lasd: http://www.mprp.gov.ro/web/wp-content/

uploads/2017/10/Strategia-Nationala-2017-2020_site.pdf (Utolso letdltés: 2020. 11. 28.)

5 A hazatelepulés kérdésén tul a még létez6 kilhoni német kdzosségeket tamogatjak oktatas, kultura, mGemlékvédelem teruletén.

Lasd: Aussiedler- und Minderheitenpolitik in Deutschland. Bilanz und Perspektiven. Szerk. Christoph Bergner - Matthias Weber. Mlnchen,

R. Oldenbourg Verlag, 2009.

6 Lagzi Gabor:,Lengyelek, de mdsak”. Lengyel kisebbségi k6z0sségek a volt Szovjetunid teriiletén és Lengyelorszdg nemzetpolitikdja. Budapest,

EOKIK, 2009, 5.

7 Gydri Szab6 Robert: Kisebbségpolitikai rendszervdltds Magyarorszdgon. Budapest, Osiris, 1998, 7.
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Kallai Gyula, Kadar Janos, Ion Popescu budapesti roman nagykévet, Szir-
mai Istvan, a beszédet mondé Miinnich Ferenc, valamint Marosan Gyorgy a
Romaniaba utazé magyar part- és kormanykiildottség bicsiztatasan, 1958.
februar 20-an. ,,Nekiink semmiféle teriileti igényiink nincs!” - mondta
Kallai Gyula Marosvasarhelyen. Foto: FORTEPAN / FSZEK Budapest Gyiijte-
mény, Sandor Gyorgy, 119080-as szamu fotd

orszag bellgye, hiszen a szocializ-
mushoz valé viszony (a jov6ben,
valamikor) felllija a nemzeti
kuldnbségeket. Ezt a szomszédos
orszagok masként lattak, ezekben
a kisebbségek nélkuli nemzet-
allam  megteremtése  kiemelt
cél volt. Magyarorszagon nem
tekintették kiemelt kérdésnek a
nemzet(orszag)épitést, elfogadtak
a szovjet kontrollt, nemzeti célok
helyett az életszinvonal-politika
volt a kdzponti kérdés. A hataron
tuli magyarokat illet8en azért sem
lépett fel Magyarorszag, mert
a partvezetés elkotelezett hive
volt a nemzetfeletti szocialista
integracionak, példaul a KGST
munkamegosztasanak.

A magyar politikdban 1966-ig a
hataron tuli magyarok kérdése
nincs jelen: ekkor az MSZMP
kongresszusan torténik ra elsd
alkalommal hivatalos utalds. Ez
nem jelenti azt, hogy példaul a
magyar-roman  kapcsolatokban
a kérdés nem mertlne fel: ilyen
esetekben az 1960-as évek végéig
a magyar fél retiral. Lassuk a
folyamat  néhany jelentéses
mozzanatat.

1958.februar 20-28. Magyar part-
és kormanykuldottség Erdélyben.
Februdr 25-én Marosvasarhelyen
Kallai ~ Gyula  allamminiszter
kijelenti:,,Megmondjuk vildgosan:
nekink  semmiféle  terUleti
igénylnk sincs. Azt tartjuk, hogy
Magyarorszagnak van épp elég

foldje, hogy azon - testvéri egyet-
értésben a szomszéd népekkel
- felépitse a maga szocialista
hazajat...”® Kallai utan Kadar Janos
poharkdszontbjében kbdszdnetet
mondottaz 1956-ban és 1957-ben
nyujtott ,segitségért”, beszélt
a nacionalizmusrél, valamint
alarendelt kérdésnek nevezte a

hatarok problematikajat.?

1958. februar 27. Kadar Janos

Bukarestben, a févarosi
Koztarsasagi Stadionban

rendezett nagygy(ilésen a kovet-
kez6ket mondta: ,Ebben a szel-
lemben mondjuk ki, hogy a
Magyar Népkoztarsasagnak nincs
egy orszaggal sem terlleti, sem
mas igénye."°

1960. junius 20-25. A Roman
Munkaspart kongresszusan részt
vevd magyar delegaciét Kadar
Janos vezeti. A romaniai magyar
kisebbség kérdésérdl nem
targyalnak.

1964. januar: Vita a békepoli-
tikarél. Kadar Janos a Politikai
Bizottsag Ulésén igy fogalmaz:
,Ot szomszédunk van, mind az
otnél van valami télunk, s az 6t
kdzul négy szocialista orszag. A
véleményem az, hogy végll is a
kommunizmus eszméje gydzni
fog, és ez meg fogja oldani a népek
kérdéseit, a nemzeti fejlédés prob-
[émait, a hatarvitdkat. [Kiemelés
altalam - B. B.]"™*

1966. marcius 10-11. Kadar Janos,
az MSZMP KB elsé titkara és Kallai

8 Lelkesen Unnepelte Marosvasarhely dolgozd népe a Magyar Népkoztarsasag kormany- és partkuldottségét. Kallay [sic!] Gyula elvtars

beszéde. Voros ZdszI6, 1958. 02. 26. 4.

9 Itt laknak magyar szarmazasuak is. A nacionalizmus mélyen él az emberek gondolkodasaban. Sokszor nem is tudatosan hat és

hlz vissza. Mi természetesen elsésorban forradalméarok vagyunk. A hatarok probléméja csak alarendelt kérdés. Elhet egy magyar

dolgoz6 Magyarorszagon rabsagban és élhet a Roman Népkdoztarsasagban szabadon.” Szant6 Jend: Befejez6dott a Magyar kildottség

romaniai korutja. Népszabadsdg 1958. 02. 27. 1. Tanulsagos, hogy a romaniai Voros ZdszI6 és Elére Kadar ezen szavait nem kozolte.

10 Nagygyllés a févarosi Koztarsasagi stadionban. Kadar Janos elvtars beszéde. E/ére, 1958. 02. 28. 4.
- Jegyz6kdnyv az MSZMP PB Ulésérdl, 1964. januar 7. 15. MNL (Magyar Nemzeti Levéltar) OL (Orszagos Levéltara) 288. f. 5/324. 6.

e. Online:

pdf#search=&page=45 (Utolso letdltés: 2021.12. 11.)

https://adatbazisokonline.hu/pdfview2?file=static/documents/mszmp_mdp/HU_MNL_OL_M-KS_288_05_03240.



Gyula, a forradalmi munkas-pa-
raszt kormany elndke barati lato-
gatasra Bukarestbe érkezik. A
kisebbségi magyarok helyzetérdl
nem targyalnak.*

1968: Az MSZMP KB Agitacios és
Propaganda Bizottsagaallaspontja
a hataron tuali magyar kultdrat
illetéen: ,hagyomanyai, nyelve
révén egyben része a magyar
kultira egészének is. Eppen ezért
az eddiginél tobb gonddal apoljuk
kapcsolatainkat a szomszédos
szocialista  orszagokban  él6
magyarok kulturajaval, érezziink
e kultdrak fejl6déséért mi s
felel6sséget."

1970 vége: Kadar érzékeli a kozvé-
lemény, a kulturalis elit nyomasat,
a kétfrontos ,békulve haragvd™#
politikat valasztja. Bar egyetértett
a hataron tuli magyarokért aggo-
dokkal, igyekezett visszafogni a
folyamatokat. Mintha jobban félt
volna a magyar nacionalizmustol,
mint a romantél. 1971 januar-
jdban a partvezetés napirendre
tlzi a magyar-roman kapcsolatok
kérdését, és a Bukarest altal 1964
ota folytatott politikara vonatko-
zban el8szor jelenik meg a félre-
érthetetlen mindsités: er&szakos
asszimilacié.

1971. junius: A valasztasokat
kovet8en elfogadjak a magyar
kllpolitika alapelveit. Elsé alkalom,
hogy nyilvanos dokumentumban

2 Vincze Gabor: A romaniai magyar kisebbség torténeti kronolégidja, 1944-1989.

az MSZMP kinyilvanitja,
Magyarorszag érdekelt a hataron
tuli magyarok tUgyében.

1972. februar 24-25. Bukarestbe
latogat Kadar Janos, az MSZMP
KB els¢ titkara és Fock Jend,
a minisztertanacs elndke. A
kétnapos targyalas végén alairjak
a baratsagi, egyuttm(kodési és
kolcsdnds  segitségnyujtasi szer-
z8dést. A kozos nyilatkozatban -
a roman fél ellenallasa miatt - a
nemzetiségi kérdés nem szerepel.
Az egyik taldlkozon Kadar Janos
mondja Paul Niculescu-Mizilnek*
(aki Bukarestben akkor a magyar
Ugyek ,felelése”). ,Mi internaci-
onalistak vagyunk és maradunk.
Egyes kényes szervezeti vagy
nemzetiségi kérdésnél [sic!] azt
meg tudjuk tenni, hogy hallga-
tunk, de nem hurrazhatunk. Nem
kellemes szamunkra, ha kdzvéle-
ményunk egy része a magyarsag
aruldjanak tekint bennlnket. Ezt
a roman elvtarsaknak is meg kell
értenitk."®

1975. marcius 17-22. Az MSZMP
kongresszusan Kadar Janos: ,Arra
torekszink, hogy a hazankban é18
német, szlovak, délszlav, roman
és mas nemzetiségek, valamint
a szomszédos orszagok magyar
nemzetiségl lakossaga, hidat
alkossanak orszagaink kozott."7
Ezzel elismerik a magyaror-
szagi kisebbségek és a hatadron
tuli magyarok kett6s kotdédését:

php?action=ev&ev=1966 (Utolso letdltés: 2021. 12. 11.)

nemzeti kultdrajukhoz és ahhoz az
orszaghoz, ahol élnek. A hivatalos
kulpolitika (még) nem valtozik, de
a hataron tali magyar kdzdssé-
gekre ezek utan odafigyelnek.

1977. junius 15-16. Debrecenben,
majd masnap Nagyvaradon talal-
kozik az MSZMP KB elsé titkara,
Kadar Janos és az RKP fétitkara,
allamelndk, Nicolae Ceausescu.
Magyar részrél a taldlkoz6 egyik
legfontosabb célja ,a nemzeti-

ségek Osszekotd szerepének”
kiemelése. Megegyeznek a

fékonzulatusok miel6bbi megnyi-
tdsaban, a kishatarforgalom
b&vitésében, kivanatosnak
tartjak az egymas févarosaiban
torténd kulturdlis hazak felallita-
sanak meggyorsitasat. A kijelolt
célok megvaldsulasa lassu és
részleges.'®

1983. januar 11-12. Orszagos
ideolégiai  és  mdivel6déspoli-
tika tanacskozason Aczél Gyorgy
beismeri: ,nem szemléljik k6z6m-
bdsen, ha barhol a nemzetiségek
hatranyos megkllonboztetésnek
vannak kitéve, ha korlatozzak
6ket az anyanyelv hasznalataban,
az anyanyelvi oktatas biztosita-
saban, ha nem tudjak tartani a
kapcsolatot mas orszagbeli roko-
naikkal, barataikkal”, ugyanakkor
kiderdl, hogy az MSZMP nem lat
esélyt arra, hogy a roman partra
gyakorolt nyomas fokozasaval
eredményt érjen el.*?

http://vincze.adatbank.transindex.ro/index.

13 Az MSZMP KB Agitacids és Propaganda Bizottsaga Ulése, 1968. marcius 26. Idézi: Bardi Nandor: Latszat és vald. In: Kisebbségek

és kormdnypolitika K6zép-Eurépdban (2002-2004). Szerk. Blénesi Eva - Mandel Kinga. Budapest, Gondolat - MTA Etnikai-nemzeti
Kisebbségkutato Intézet, 2004, [231-258] 235.
%4 Foldes Gyorgy kifejezése. In: Foldes Gyorgy: Magyarorszdg, Romdnia és a nemzetiségi kérdés, 1956-1989. Budapest, Napvilag, 2007,

139.

15 Niculescu-Mizil, Paul (1923-2008): roman kommunista vezetd, miniszterelnok-helyettes (1972-1981), tanugyminiszter (1972-1976).

16 A beszélgetésrdl Komécsin Zoltan készitett emlékeztetdt a PB-tagok és a KB titkarai részére. MNL OL M-KS 288. f. 11/3020. 6. e. Lasd:

Foéldes i. m. 2007, 138.

17 Kadar Janos el6adoi beszéde. Népszabadsag, 1975. 03. 18. 4.
18 Atalalkozoval kapcsolatban bévebben lasd: Foldes i. m. 2007, 214-221.

19 Uo. 300.
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Az 1970-es évektdl Ceausescu egyre durvabb rendszere létében fenyegette a
magyar k6zosséget. Az autoban Nicolae Ceausescu roman partvezetd integet
(Nagybanya, 1969). Foté: FORTEPAN / Siit6 Andras 6rokosei, Uj Elet szer-

kesztoség, 174707-es szamu fotd

1984. november 1. A szomszédos
orszagokban él6 magyar kisebb-
ségekkel kapcsolatos feladatok és
intézkedések politikai ©6sszehan-
golasa céljabdél - korabbi kezde-
ményezés alapjan - Nemzetiségi
Koordinaciés Bizottsag (NKB)
néven operativ bizottsag alakult
a KB Tudomanyos, Kozoktatasi
és Kulturalis (TKKO), Kullgyi,
Agitaciés és Propaganda Osztalyai,
valamint a Kulugyminisztérium
(KUM) és a Miovelédéstigyi
Minisztérium (MM) képvisel6inek
a részvételével.

1964 tobb kutaté (Bardi Nandor,
Mak  Ferenc, Gy6ri  Szabd
Rébert) szerint korszakhatér.
Foldes Gyorgy szamol be arrol,
hogy 1964-ig a magyar vezet6k
Romaniaval szembeni magatarta-
sara a ,targyalni, a problémakat
szbva tenni, vitatkozni, de nem
Osszeveszni” elv volt érvényes,?°
ami a kisebbségi kérdés levételét
jelentette a targyalasok napirend-
jérdl. A hetvenes évek kozepétdl
az asszimilaciés politikdk meger6-
s6dése miatt a kulhoni magyarok
kulturdlis,  oktatadsi  intézmé-
nyeinek a leépulése kerul a
kdzéppontba.

20 {Jo. 61.
2t Uo. 191.

Hallgatni mar nem lehetett.
Erzékelte ezt az MSZMP felsé
vezetése is, fbleg, mert jeles
magyar irok, tuddésok megszé-
laltak, jelezték a gondokat,
kimondtak: tenni kell valamit.
A partvezetés tudomasul vette:
mar nem lehet Ugy tenni, mintha
semmi nem torténne. Fbleg, hogy
1974-ben Nicolae Ceausescu a
Magyar Nemzetiségli Dolgozdk
Tanacsanak Ulésén a roman nyelv
jobb elsajatitasat kérte szamon,
a modernizaciéra valé utalassal
és a testvériség hangoztatasaval
Ujabb impulzust kapott a magyar
iskolak, a magyar intézményrend-
szer felszamolasa. Takacs Lajos
egyetemi tanar a magyar part- és
allami vezetés tamogatasat kérte
a magyar nemzetiség fennmara-
dasa érdekében, mert Erdélyben
a magyar-roman viszony a mély-
pontra sullyedt.*

A kronologia tételei mutatjak,
hogy a partvezetés belatta és
korrigalni szandékozott (még nem
tudni hogyan) a korabbi blnds
tétlenséget. De Kadar megnyilat-
kozasai azt is jelzik, hogy bar az
MSZMP-ben elindult a valtas, &
maga bizonytalan, mintha mente-
getdzne... A partvezér latta a

problémat, de zavarban van, hogy
lépnie kell.

VESZELY ES FELELOSSEG

Erdélyben a magyar elit teljesen
tudatdban volt a veszélynek,
hogy Ceausescu egyre durvabb
rendszere |étében fenyegeti a
magyar kozdsséget. Az 1970-es
évek els¢ fele még az intézmény-
épitésé, ekkor ugy tlnt, hogy van
lehet8ség bizonyos helyi értékek
megmentésére, engedni latszott
a hatalmi szoritas. De 1975-tél
kezd6dbenegyértelmlien megmu-
tatkoztak az 1971-es ideologiai
fordulat hatasai. A varosi és falusi
telepulések helyzetérdl sz6l6, az
ugynevezett szisztematizalasi vita
mar a tarsadalmi homogeniza-
cios politikdnak a része. Elindult
az 6nall6 magyar iskoldk felsza-
molasa, tagozatositasa - par év
alatt alig maradt varosi magyar
iskola, tagozatositassal mindenatt
aroman nyelv valt az iskolak belsé
nyelvévé. Ezt kdvette a magyar
nyelv( iskolak vezetésének roma-
nositdsa. Kovetkezett a roman
anyanyelvl szaktanarok magyar
iskolakba valé tomeges kineve-
zése, az altaluk tanitott targyak
Jnyelvcseréje”.  Megvaltoztattak
az utcaneveket, hogy megtorjék
a helyi hagyomanyt. A magyar
egyetemi végzetteknek a
Karpatokon  tdli  teriletekre
valé rendszeres kihelyezése, az
egyetemi magyar nyelv( képzési
szakok folyamatos sorvasztasa.
Tomegessé valt a lakossagcsere:

moldvai,  oltydn  gyermekek
Erdélybe, Székelyféldre hoza-
talaval teljes roman osztalyok

inditasa, ez a 80-as évek elejétél
csak Haromszéken évente kb.
4-500 gyermeket jelentett. Magyar
teleptlésnevek (pontosabban, ha
a telepllés neve nem tekinthetd



a hivatalos roman név magyar
forditasanak, pl. Szaszvaros nem
az Orastie név forditasa)*> hasz-
nalatat betiltjdk a sajtoban.>
Osszefoglalva:  az  anyanyelv
hasznalatanak  visszaszoritasa,
az asszimilaciés torekvések az
oktatasban és az Ugyintézésben,
a kétnyelvl feliratok eltlinése, a
kulturalis intézmények latvanyos
tartalmi  kitresitése, a helyi
magyar nemzetiségl kaderek
kiszoritasa, esetenként a kollektiv
szint( nacionalista megbélyegzés
- homogenizacié minden szinten.
Kézben folyamatosan er8sodott a
titkosszolgalati megfigyelés.

A partvezetés gyakorlatilag kizarta
soraib6l azt a reprezentativ
politikai és kulturalis elitet, amely
magyarként kozvetit§ szerepet
jatszott a magyar kozosség és
a partvezetés kozott (Domokos
Géza, Suté Andras, Fazekas Janos,
Kirdly Karoly). Az intézmények
nélkuli, lecsupaszitott kisebbségi
tarsadalmat csupan az egyhaz és a
nagyobb telepUléseken spontanul
megszervez6dd értelmiségi
csoportok, informalis haldzatok
fogtak Ossze. 1984-ben eltavoli-
tottak minden olyan értelmiségit
a kulénben kirakatintézményként
létrehozott Magyar Nemzetiségl
Dolgozok Tanacsabdl, aki nem
mutatott teljes lojalitast a kommu-
nista part irdant. Az MNDT elndki

tisztségét Gere Mihaly, a Kézponti
Bizottsag tagja vette at, igy ettdl
kezdve megsz(int az MNDT kozve-
tit8i szerepe, kizarolag propagan-
daszerepet toltott be. 2

Az id8sebb generacio tagjai, akiket
Novak Csaba Zoltan hatvannyol-
csoknak nevez, egyfajta valaszut
elé érkeznek: valasztaniuk kell az
ellenallas, a visszavonulas vagy a
kollaboracié kodzott. Mindegyikre
volt példa. Kirdly Karoly egyfajta
etnikai disszidenssé valik, nem az
ideologiat birdlja, hanem annak
kisebbségpolitikai vonatkozasait.
Suté Andras Ujraértelmezi az
ifjlukori 6nmagat, és eljut egyfajta
félig-meddig disszidens maga-
tartasformaig. Bar nagyon sokan
a visszavonulast, az elhallgatast
valasztjak, amikor szikség van
egyféle szimbolikus gesztusté-
telre, mintpéldaulalonLancranjan
kényvének megjelenését elitéld
levél alairasara, akkor vallaljak.
Félnek, mégis kifejezik, ha mérsé-
kelten is, a rendszerrel szembeni
nemtetszésuket.

Novak kalén kiemeli annak
fontossagat a magyar kulturalis
ellenallas  torténetében, hogy
Nagyvaradon l|étrejon egy alter-
nativ magyar kozOsségi szintér,
és megjelenik egy Uj generacié,
amely beirja magat a tiltako-
zastorténetbe”, az Uj generacid

zbme a Bretter-nemzedék?s tagja.
A kolozsvari egyetemi padokbdl
érkeznek, nem is akarnak integ-
ralédni abba a partba, amely a
régieket is kiloki. Novak nyilat-
kozza egy interjuban: mindennek
megvoltareakciodjais, hiszen el8bb
félénkebb, késébb merészebb
ellenzékiség bukott a felszinre az
idésebb generacié soraiban, aztan
megjelent az Ellenpontok, illetve
elindultak a Limes-kor talalkozoi,
megszulettek szévegeik...>®

lon Lancranjan 1982-es pamflet-
jére maig sokan ugy emlékeznek
Erdélyben és Magyarorszagon,
hogy azzalvettekezdetétamagyar-
ellenes kampany. Vincze Gabor
kimutatta, hogy ez nem igy van,
ugyanis Erdély (és ezzel egyltt
Magyarorszag) multjanak atirasa,
magyar torténelmi személyiségek
(K&n Laszlo erdélyi vajda, Kinizsi
Pal, D6zsa Gyorgy és masok) ,kisa-
jatitdsa”romanrészrél régtdl fogva
elterjedt gyakorlat volt.>” A Cuvint
despre Transilvania (Gondolatok

Erdélyrély*® kalon  figyelmet
érdemel, mert a legmagasabb

partvezetés (Vincze Gabor felté-
telezése szerint Elena Ceausescu)
tdmogatasa allt mogotte. A kiadas
célja aroman kozvélemény felkor-
bacsolasan, a magyar kisebbség
elleni uszitdson tul - Vincze
szerint - megfélemliteni a vezetd
magyar értelmiséget, nehogy az

22 Telepulésnevek kérdése: Nagyvaradot a szazadfordulon romanul Oradea Marenak hivtak, majd a ,nagy” jelentésti Mare utétag

lekopott. Zsombolya kisvaros sokaig romanul Jombolia, majd kialakul a ma hasznalatos Jimbolia névvaltozat. Mindkét névfejl6dés jol

mutatja, milyen nyelvbdl milyenre tortént forditas. Példak még idézhetdk.

2 Az 1970-es évek eleji rendelkezés féleg a németeket sujtotta, hiszen szamukra Nagyszeben Hermannstadt, Brass6 Kronstadt,

Gyulafehérvar Karlsburg, Szaszvaros Broos - és folytathatnank. Ezek a példak is jelzik, hogy a roman telepulésneveket a magyar

nevekbdl kiindulva alakitottak ki.

24 Novak Csaba Zoltan: Holtvdgdnyon. A Ceausescu-rendszer magyarsdgpolitikdja Il. 1974-1989. Csikszereda, Pro-Print, 2017.

25 Bretter Gyorgy (1932-1977): filoz6fus, egyetemi oktatoként hangadé és szaktekintély volt (nemcsak) a fiatalok korében (Gaal Gabor

irodalmi kor, Diotima-kor), generacidk életszemléletét hatarozta meg, szellemi kdrnyezetébdl néttek ki a rendszervaltéd értelmiség

jelent8s képviseldi.

26 Szilagyi Aladar: A Ceausescu-rendszer magyarsagpolitikdja. [Beszélgetés Novak Csaba Zoltan térténésszel]. Erdes Erdély (Erport.ro).

http://erport.ro/tobbszemkozt/a-ceauescu-rendszer-magyarsagpolitikaja-2 (Utolsé letdltés: 2020. 11. 30.)

27 \lincze Gabor: Egy magyarellenes pamflet fogadtatasa Erdélyben a nyolcvanas évek elején. A magyar-roman propagandahaboru
el6zményei. Ldté, 2006. november. https://epa.oszk.hu/00300/00384/00043/496.html (Utolso letdltés: 2020. 11. 30.)

28 | ancranjan, lon: Cuvint despre Transilvania. Bukarest, Editura Sport-turism, 1982.
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Csodri Sandor irasa az Irodalmi
Ujsdgban (1954) az elsé hiteles tu-
dositas volt az erdélyi magyarsag
sorsardl. Fot6: ARCANUM Adatba-
zis [ Irodalmi Ujsag
Ujabb kisebbségellenes intézke-
dések esetén tiltakozni merészel-
jenek, tovabba az orszagok kozotti
kapcsolatok rontasaval kikény-
szeriteni a roman és magyar
partvezet§ Ujabb talalkozoéjat.
Az Osszevalogatott szovegekbdl
allé kotet frissen irt negyedik
fejezetében Lancranjan biralta
a part korabbi magyarsagpoliti-
kajat, illetve azt, hogy a ,folyton
kovetel6z6” magyar kisebbség
Jtllzott igényeit” ,mindig tulsa-
gosan  kielégitették”,  ezaltal
juttatva ,tobblet jogokhoz" azt.
Lancranjan burkoltan rehabili-
talta a két vilaghaboru kozotti
Romania kisebbségpolitikajat,

és ami eladdig elképzelhetetlen
volt, Magyarorszagot és annak
politikai vezetését (s6t: magat,
Kadar Janost!) attételesen irre-
dentizmussal vadolta. Végul és
egyaltalan nem utolsésorban a
LKulsd és belsd magyar revizio-
nista igény” hangoztatasaval a
vadlottak padjara Ultette a magyar
kisebbséget. Bar akkor ez nem
kapott nyilvanossagot: csaknem
a teljes akkori felel6s magyar
elit (Kolozsvar, Marosvasarhely,
Szatmarnémeti, Nagyvarad,
Székelyfold, Bukarest) megszo-
lalt, memorandumok, beadva-
nyok szulettek, partvezetéknek
leveleket kuldtek.

A Lancranjan-pamfletre valaszul
jelentette meg Szazaz Gyorgy
a Valésdg  1982.  oktoberi
szamaban az Egy kiilénés kényvrél

ciml tanulmanyat,** melyben
élesen biralja a roman ir6-pub-
licista Gondolatok  Erdélyrél
cim@ propagandakdnyvének

szemléletét és tartalmat.

Mivel ennek a kozvetlen politikai
hatterd torténész-tamadasnak és
a kialakult helyzetnek voltak el6z-
ményei, roviden vegyik szamba
ezeket.

Sandor 1954  8szén
magyar irék kézott
cimmel szamolt be az Irodalmi
Ujsdgban erdélyi tapasztalata-
irél, ez volt az elsd hiteles kép az
erdélyi magyarsag helyzetérgl.>°

Csoori
Romdadniai

A kovetkezd fontos mozzanat:
1975-ben Constantin C. Giurescu

29 Szaraz Gyorgy: Egy kilonos konyvrdl, Valdsdg 1982. oktober, 95-105.

3¢ Cso6ri Sandor: Romaniai magyar irok kozott. lrodalmi Ujsdg, 1954. 09. 25. 6.

roman torténész3* (a 2. bécsi
dontés 35. évforduldja Urlgyén
folytatott nagyszabasu  sajté-
kampany idején) kirohanast
intézett a Revista de Istorie
(Torténelmi Lapok) 6. szamaban
a Magyarorszag torténete el6z6
évben Franciaorszagban, illetve az
év tavaszan Londonban megjelent
kdtete miatt.3> Azzal vadolta a
magyar szerz8ket, hogy ,megis-
métlik az 1944 el6tti torténetiras
tévedéseit és elbitéleteit”.3> Erre
Makkai Laszl6 hatarozottan vala-
szolt,34 sorra megcafolva a roman
torténész  allitasait.  Giurescu
vadaskodasait nyugati nyelveken
is megjelentették, ami hozzajarult
ahhoz, hogy Budapesten végre
elérkezettnek |assak az id6t Erdély
torténetének a megirasara.

Mivel korabban erre nem volt
példa, a bukaresti partvezetés
meglepddott és felbBszult azon,
hogy egy (kulonben: -elismert)
magyarorszagi torténész szembe
mert szallni a kurzus favori-
zalt professzoraval: a Roman
Kommunista Part  Kozponti
Bizottsaga 1975. szeptember
22-i ulésén a fétitkar-allamelnok,
Nicolae Ceausescu éles hangon
kelt ki a magyar torténészek
LLtamadasai” ellen, és kijelentette,
ezt nem lehet szé nélkul hagyni.

A Magyar Nemzet 1977-es kara-
csonyi és a kovetkezd hétvégi,
1978-as Ujévi szamaban jelent
meg lllyés Gyula Vdlasz Herdernek
és Adynak cimU kétrészes esszéje,
amely mondanivaldjaval és fogad-
tatadsaval ranyomta bélyegét a

31 Giurescu, Constantin C. (1901-1977): roman torténész. Az 1938-ban bevezetett kiralyi diktatura idején miniszter, 1950-ben bezartak,

N. Ceausescu idején rehabilitaltak, ezt ,megszolgalta”.

32 Histoire de la Hongrie des origines @ nos jours. Szerk. Pamlényi Ervin. Budapest, Corvina, 1974.; A History of Hungary. Szerk. Pamlényi

Ervin. London: Collet-s, 1975.
33 Vincze i. m. 2006.

34 Makkai Laszl6: Egy kis szakmai 6rdoglizés. Térténelmi Szemle, 1975/4, 751-754.



hetvenes évek végének szellemi,
mi tobb, politikai életére.3> Az iras
feltlinést keltett, mivel az erdélyi
és altalanossagban a kisebbségi
sorsban él8 magyarsag sérel-
meirél az akkori magyar nyil-
vanossagban egyaltalan nem
esett sz6. lllyés megallapitja: ,A
vilagon mintegy tizenot-tizenhat
milli® magyar él. Ebb8l azonban
csak tizmillié az orszag teruletén,
hatarain beldl; a tobbi kivll, jelen-
tékeny részben ugy tapadva a
térképbeli orszagra, mint kenyérre
a héja. Jol oda kell néznink, hogy
a valésag és vele egy eltakarha-
tatlan kérdés hatdrait lassuk.”
Bar a korabeli hivatalos politika a
magyar kisebbségi népcsoportok
kérdését megoldottnak tekin-
tette, a helyzet alapvetéen mas:
A nemzeti kisebbségek jogait
semmiféle nemzetkdézi megal-
lapodas nem védi.” Es tételesen
sorolja a jogsértéseket, kezdve az
oktatassal, el egészen ,a kisebb-
ségi és nemzeti, elemi emberi
jogok sérelméig”. Eladdig sehol
sem tapasztalhaté nyiltsaggal
mutatott ra az erdélyi magyarok
jogfosztottsagara. Az esszé utolso
mondatai: ,A mult szigord vizsga-
lata, a félreértések tisztazasa [...]
utat nyit. Segit tényekkel elosz-
latni, mindorokre, az egykori
joslatok borulatasat. Osi hiedelem,
hogy az allhatatos szembenézés
oroszlant meghatraltat. Hitem,
hogy az emberiségre pirkadas jon.
A vadszelidité tekintetektdl.”

lllyés Gyula esszéjére négy
hénappal késébb jott meg a

shivatalos” roman valasz: Mihnea
Gheorghiu KB-tag, a Ceausescu
altal alapitott Tarsadalmi
és Politikai Tudomanyok

Akadémiajanak elndke, a
Luceafdrul  cim(, kozismerten
harcos kommunista irodalmi lap
1978. majus 6-i szamaban (Huni
la Paris - Hunok Pdrizsban) durvan
nekiment lllyés Gyulanak.

lllyés Gyula irasa hangutés volt.
Kovetkeztek jeles magyar irok,
torténészek, kozéleti személyek
ugynevezett Jtudat-tisztitd”
(Cso6ri Sandor kifejezése) irasai,
nyilatkozatai: Szaraz Gyoérgy, Fur
Lajos, Fekete Gyula, Csodéri Sandor,
Cseres Tibor, Csurka Istvan,
Koteles Pal, Schopflin  Gydrgy,
Székelyhidi Agoston, Goérémbei
Andras. Kialakultak a helyzetér-
telmezés egyetemi (Szeged: llia
Mihaly, Budapest: Czine Mihaly) és
szerkesztéségi mUihelyei (Tisztatdj,
Alféld). Es 1986-ban megjelent
a monumentalis Erdély térténete
harom kotetben (fészerkeszté
Kbépeczi Béla, szerkeszt8k Makkai
Laszl6, Mocsy Andras, Szasz
Zoltan).

Bozoki Andras teszi fel a kérdést:
miért az értelmiségiek kerlltek
koézel a politika formalasanak
lehet8ségéhez a hanyatl6 Kadar-
korszak idején?® Mik voltak az
ellenzéki megszoélalas lehet8ségei
az els§ és masodik nyilvanos-
sagban, hogyan kilénult el, majd
olvadt 0Gssze a kett8? Tovabbi
kérdések: ellenzékiek voltak-e a
megszolalé  értelmiségiek, vagy
pedig olyan gondolkodok, akiket
véleményuk vallaldsa tett rend-
szerkritikussa?’ Erdekfeszitd
kérdések, tdbben kutatjak ezeket
(Bozdéki Andras, Csizmadia Ervin,
Szalai Erzsébet). Ami bizonyos: a
megnyilatkozék felel8sségliknek
tartottdk, hogy kimondjak azt,

»A szamokkal mérhet6 meggyen-
giilésnél szinte katasztrofalisabb
lett, ami a nemzeti tudatot érte.
Szellemi Osszetarté erd - a kozér-
zés kohézidja - nélkiil nincs nem-
zet.” Illyés Gyula Vdlasz Herdernek
és Adynak cimii, Magyar Nemzetben
kozolt esszéje nagy vihart keltett.
Fot6: FORTEPAN / Szalay Zoltan,
191170-es szamu fotd

amit a politika elhallgat(tat)ott.
Felel&sséglk egyéni és személyes.

Az bizonyos, hogy a part pozicidi
a kulturalis és a tudomanyos
életben voltak a leggyengébbek.
Lényegében az értelmiségi 1étrdl,
a part és az értelmiség viszonyarél
volt szé. Es a kritikus értelmiségiek
egyre er6teljesebben nyilatkoztak
meg.

A NEMZETPOLITIKA
INTEZMENYESULESE

A probléma felismerését
kovetéen kovetkeznie kellett az
intézményesulésnek.

A hataron tuli magyarsag helyze-
tével kapcsolatosan toébb intéz-
ményben indult el adatgyjté,
helyzetleird tevékenység. A kezde-
ményezések mogott  felismer-
het8en jelen volt a partpolitikai
nyitas a kérdéskor tekintetében.
1968-ban a Hazafias Népfront3®
kért atfogd jelentést a hataron tuli

35 |llyés Gyula: Valasz Herdernek és Adynak. Magyar Nemzet, 1977.12.25.13.,1978. 01. 01. 9.

36 Bozoki Andras: A magyar demokratikus ellenzék: dnreflexid, identitas és politikai diskurzus. Politikatudomdnyi Szemle, 2010/2, 7-45.

37 A rendszerkritikus megnyilatkozasokat illetéen 1asd: Ripp Zoltan: Rendszervdltds Magyarorszdgon, 1987-1990. Budapest, Napvilag,

2006.

38 A Hazafias Népfront hivatalosan a magyar tarsadalmat leképezé szervezet volt, kotédését a partvezetéshez mi sem bizonyitja jobban,

hogy vezetdi kozul tobben jelentds partpolitikai tisztséget is viseltek.
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magyarsag kulturalis helyzetérdl,
1972-1973-ban az MSZMP KB
rendelt meg egy helyzetjelentést
Magyarorszag és a szomszédai
kozti kulturalis kapcsolatokrol. El
kellett donteni, hogyan kezeljék
a helyzetet: a ,targyalni, a prob-
[émakat széva tenni, vitatkozni,
de nem Gsszeveszni” allaspontjat
vallé Kadar Janosnak, és a vele
azonos nézeten lévEknek, igy az
erdélyi Balogh Edgarnak (,Ne
I6jink arra a repulégépre, amely
tuszokat szallit.”) van igaza, vagy
azoknak, akik a kemény fellépést
tartottak volna szerencsésnek.
lllyés Gyulanak, és az 6rokébe [ép8
Csodri Sandornak meg tarsainak
célja: ,elkotelez8désre, vallalasra
késztetni az MSZMP-t nemzet és
nemzetiség ligyében".3°

A politikaban és a kultdraban sorra
jottek létre a valtozas személyek
koré szervez6d6 gbdcpontjai. Az
allamapparatusban Kopeczi Béla
és Pozsgay Imre, a kullUgyi appa-
ratusban Szlrés Matyas, Tabajdi
Csaba, Szokai Imre képviselték a
magyarsagpolitika kialakitasanak
szukségességét. A folyamatot
segitette a média, a népi irék és
gondolkoddk, illetve a demokra-
tikus ellenzék és kialakul6 intéz-
ményei (Beszélé, Hirmondd, Erdélyi
Magyar Hirligynokség), tovabba a
New Yorkban megalakitott Magyar
Emberi Jogi Alapitvany (HHRF).

A nemzetiségtorténeti kutatasok
koordinalasara 1974-ben az MTA
keretein belll kilén bizottsagot
hoztak létre.”® Az 1978-ban a

39 Foldes i. m. 2007, 61., 133., 283.

Gorkij Kényvtarban a magyaror-
szagi nemzetiségekre vonatkozo
adatgydjtés mellett megindult a
nemzeti kérdésre és a hataron
tuli magyarokra vonatkozé szak-
irodalom  hivatalos  gy(ijtése,
foldolgozasa is.”* 1981-1982-
ben a Magyar irészévetségben
kezd6dott el egy, a hataron tuli
tudomanyossag helyzetét vizsgald
program, majd beadvanyokra
valaszként 1985-ben a Széchényi
Kényvtar keretében létrejott a
Magyarsagkutatd Csoport (késébb
Intézet). Az induldskor 3 f6s
csoport 1987 végére elérte a 18-as
létszamot, tagjai torténészek,
szociologusok, irodalomtorténé-
szek, néprajzosok. Els§ kutatasi
témajuk: A magyar kisebbségek
és szérvanyok torténete és jelene
1919-1985. 1987-es beszamolgjat
Juhasz Gyula, az intézet vezetdje
igy zarja: ,Lemaradasunk oriasi!
40 év mulasztasait nem lehet 1-2
év alatt potolni.”s>

1988-ban a magyar politika egyér-
telmlen a kulturdlis nemzetfo-
galom mellett foglalt allast, és
elutasitotta a magyar kisebbségi
kérdések szomszédos orszagok

bellgyeként val6 kezelésének
elvét. Ebbd6l az is kovetkezett,

hogy a hatdron tuli magyarsaggal
kapcsolatos kérdések a szom-
szédsagi kapcsolatok megkertl-
hetetlen részévé valtak.

Januar végén egy, a Kossuth
Radidban sugarzott interjuban
Sz(ros Matyas, az MSZMP KB
titkara, az Orszaggy(lés Kulugyi

Bizottsaganak elndke bejelentette,
hogy a hataron tuli magyarok a
magyar nemzet részét képezik,
ezért Magyarorszag felel8sséget
érez és visel irantuk, s nemzet-
kdzi  kapcsolatai  alakitasaban
tekintettel lesz az 6 érdekeikre is.
Szlro6s el8szor emlitiaRomaniabdl
magyar foldre menekulbket.”3

Par hét mulva a Magyar
Nemzetben megjelenik  Szokai
Imre és Tabajdi Csaba kozds
tanulmanya: Mai politikdnk és
a nemzetiségi kérdés,** amelyet
korszakhatarnak tekintenek a
magyarorszagi kul- és kisebb-
ségpolitika alakulasaban. Bar a
szerz6k arra a kérdésre keresték
a valaszt, hogy a magyarorszagi
szocializmus, melynek id&szer(it-
lensége kiderult, hogyan fejl6dhet
a nemzeti keretek kozott, eljutnak
a mindmaig érvényes tételig: a
hataron tuli magyarsaggal kapcso-
latos kérdések a szomszédsagi
kapcsolatok megkertlhetetlen
részét képezik. A hataron tuli
magyarok, ha idegen allampol-
garok lettek is, a nemzetbél nem
valtak ki, ezért a magyar diplo-
macia érdekeik képviseletére és
egy nemzetkozi kisebbségvédelmi
rendszer kidolgozasara torekszik.
Kijelentik, hogy a mindenkori
magyar politika ,létparancsa”
a kapcsolattartas a hatarokon
tali magyarokkal, a kisebbségi
jogegyenl8ség kérdése sohasem
lehet lezart, és nem tekinthetd egy
orszag kizardlagos bellgyének.
Politikai elvarasokat fogalmaznak
meg: nemzeti tudat Ujjaértékelése,

40 Az itt idézett adatok Bardi Nandor Otthon és haza. Tanulmdnyok a romdniai magyar kisebbség térténetérél c. munkajabdl (Csikszereda,

Pro-Print, 2013.) szarmaznak. Internetes kereséssel az MTA-bizottsag tevékenységérdl nem sikerult tovabbi informaciét feltarnom.

4 Ennek a tevékenységnek egyik eredménye: Cholnoky Gy&z6 - Futala Tibor - Kertész Gyula Nemzetiségi bibliografia és dokumentacio

hazankban a kezdetektdl napjainkig. Kényvtari Figyel6 1993/4, 545-560.

42 Juhasz Gyula: A Magyarsagkutaté Csoport harom éve. Nyelviink és Kultdrdnk, (73) 1988, 7-9.

43 Sz(rbs Matyas 1988. januar 25-én, a Kossuth Radidban elhangzott interjujat kozli: Mérleg és szamvetés tizenhdrom év utdn. A

magyarsdgpolitikai rendszervdltds kezdetei. Szerk. Tabajdi Csaba. Budapest, Codex Print Kft., 2001, 55-61.

4 Szokai Imre -Tabajdi Csaba: Mai politikdnk és a nemzetiségi kérdés. Magyar Nemzet, 1988. 02. 13. 10-11. Ujrakézlés: Mérleg és

szdmvetés... i. m. 2001, 33-54.



az etnikai kisebbségek helyze-
tének jogi kodifikalasa és a létpa-
rancs: ,szolidarisnak kell lenni a
szerte a vilagon él8 magyarokkal”.
Adolgozat tovabbi fontos Uzenete:
nemzeti konszenzus nélkdl nincs
eredményes nemzetpolitika.
1989. februar 16-an létrejott
a Magyar Kisebbségvédelmi
Egyesulet, elndke dr. Szabd
Andras, tagjai kozll tobben a
kdvetkezd id6szak magyarsagpo-
litikdjanak intézményi szerepl6i
lesznek.”> Az egyesUlet elemzé-
seket és tajékoztatd anyagokat
allitottak 6ssze.

Es tdbb lépésben elkezdddik
az allami intézményi keret
kialakitasa.

Els6ként a Nemzetiségi

Kollégium?*® jon létre (1989. aprilis
24)) Pozsgay Imre vezetésével,
a kovetkez§ szerepkorrel: segiti
a kormany munkajat vélemé-
nyez8i és tanacsadoi formaban az
addig gazdatlan és felel&s nélkuli
tertleten (magyarorszagi kisebb-
ségek és a hataron tdli magyar
kozosségek Ugyének figyelemmel
kovetése és felligyelete), segiti a
kormanyt a nemzetiségi politika
elveinek a kialakitasaban és
gyakorlatdnak megvaldsitasaban.
A Kollégium koztes intézmény
volt, nem kapcsoltak kdzvetlenul
ra valamelyik kozigazgatasi intéz-
ményre, ezért valaszt kellett talalni
a kérdésre: ki és miként épiti be a
megfogalmazott javaslatokat a
politikai gyakorlatba?

Ennek a gondolatnak a jegyében
a Minisztertanacsi Hivatal létre-
hozza a Nemzetiségi Titkarsagot,
utébb  Nemzeti és  Etnikai
Kisebbségi  Titkarsagot (1989.
oktdber 1.), vezetésével Tabajdi
Csabat bizzak meg. A két, szinte
azonos feladatkorrel  |étreho-
zott szervezet - a Kollégium és a
Titkarsag - voltaképpen kiegésziti
egymas munkajat: a Kollégiumon
belll megfogalmazott ajanlasok a
Titkarsag adminisztrativ kdzremU-
kddésével jutnak el a kormanyzati
feladatot ellaté dontéshozdi szer-
vezetekhez. Mak Ferenc felveti,
hogy a Titkarsag létrehozasara
azért is szukség volt, mert ,a
Kollégiumon belll aktiv szerephez
jutd, meghatarozé egyéniségek
mogott mar az elképzelt refor-
mokon  tulmutaté tarsadalmi
pluralizal6das, a tébbparti demok-
racia valos igénye allt."7

19809. oktéber  18-4n  az
Orszaggy(ilés elfogadja az
Alkotmany modositasarol

sz6l6 1989. évi XXXI. torvényt.
A moédositas 34. paragrafusa a
nemzeti és nyelvi kisebbségeket
allamalkoténak mindsitette, és
fennmaradasukkal kapcsolatban
alapveté allami kotelezettségeket
fogalmazott meg.

Kovetkezzenek 1990 legfontosabb
magyarsagpolitikai torténései.

Németh Miklos kormanya
1990. marcius 29-én létrehozza
A hataron tdli magyarsagért
Alapitvanyt és a Dunatdj Intézetet,
utobbit az 1986-ban létrehozott
Magyarsagkutatod Intézet jogutdd-
jaként.”® Az alapitvany a hataron
tuli kozosségek tamogatasaban

45 Toth Pal Péter: Magyar Kisebbségvedelmi Egyestlet. Regio, 1990/4, 224-226.

meghatarozd szerepet jatszd
lllyés Kozalapitvany el8dje. Az
Antall-kormany altal 1990 juli-
usaban létrehozott KA korUl
kialakul egy tanacsaddi, politiku-
sokbél és szakemberekbél allo
elit, célla a tamogataspolitika
adomanyozdi és befogadoi oldala
kozotti parbeszéd intézményes
kereteinek kialakitasa. Létrejon
egy hataron tuli irodahalézat is.
Az lllyés Kozalapitvanybol né ki
az Uj Kézfogas Alapitvany (1994)
majd Kozalapitvany (1995). A
Dunataj Intézetet a magyar kilpo-
litika elméleti megalapozasa és
gyakorlati tamogatasa érdekében
hozzak létre, rangos kulfoldi
tudomanyos intézetek mintajara,
a mar |étez8 Kullgyi Intézet és a
Széchényi Konyvtar keretében
mdkoédé  Magyarsagtudomanyi
Intézet kiegészitésére. Az Antall-
kormany idején az Intézet a
nemzetpolitika megalapozasaban
fontos szerepet jatszott (tagjai
Biré6 Gaspar, Hornyik Miklds,
Molnar Gusztav és Szilagyi Imre),
1992-t6l a Teleki Laszl6 Alapitvany
keretében  mU(kodik  2006-os
megszlntetéséig.

1990. aprilis 20-21-én a Kollégium
szervezésében kétnapos nemzet-
kozi kisebbségjogi konferenciat
tartanak Dobogékdn A kisebbségi
jogok az 1990-es években cimmel,
amelyen tizenhdrom  orszag,
az Eurdpa Tandacs, valamint az
Eurdépai Parlament szakért6i és
politikusai vesznek részt.

1990. majus 3. Az Orszaggy(lés
létrehozza az Emberi jogi, kisebb-
ségi és vallasligyi bizottsagot
(EJKVB) Fodor Gabor (FIDESZ)
elndkletével.

46 Az alapité dokumentum szerint az intézmény neve Nemzetiségi Kollégium, de szerepel még a Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Kollégium

néwvaltozat is.

47 Mak Ferenc: Az Uj nemzeti politika és a Hataron Tuli Magyarok Hivatala, 1989-1999. Magyar Kisebbség, 2000/3, 237-293.

48 Balint-PatakiJ6zsef: Ertekezés a Hataron Tuli Magyarok Hivatalarél. Neve tébb volt, mint druvédjegy. Felvidék Ma, 2011. 05. 23. https:/

felvidek.ma/2011/05/ertekezes-a-hataron-tuli-magyarok-hivatalarol/ (Utolsé letoltés: 2020. 12. 04.)
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1990. majus 15. Az Orszaggy(lés
elfogadja a szomszédos orsza-

gokban él6 magyar nemzeti
kisebbségek helyzetérél sz6l6
hatarozatot, amely alapvetd

fontossdgunak nevezi a kisebb-
ségi identitasok védelmét és
fejlesztését, az egyéni és kollektiv
jogok  torvényes  biztositasat,
a kozéletben wvalé részvételt,
az onszervezédés és az onkor-
manyzat kereteit, a kulturdlis
autonémia  garantalasat, az
anyanyelv hasznalatat, az oktatast,
a kulturalis életet, a vallasgyakor-
last és a tajékoztatast.

1990. majus 24. Antall Jézsef a
kormanya megalakuldsat kovetd
elsd sajtotajékoztatdbn bemutatja
Entz Gézat, aki a Miniszterelnoki
Hivatalba (MEH) kinevezett
politikai allamtitkarként a nemze-
tiségi és kisebbségi Ligyek felelése.
Entz az 1990 szeptemberében
létrejovd Hataron Tuli Magyarok
Titkarsaga vezetdje.

1990. augusztus 30. A kormany
létrehozza a  dontés-el6készi-
tési, kapcsolattartasi, elemzé-
si-értékelési, illetve koordinalasi
feladatok  ellatdsara  szakosi-
tott intézményét, a Nemzeti és
Etnikai Kisebbségi Hivatalt, elndke
Wolfart Janos. 1991. januar 1-t6l
a NEKH kivalik a MEH szervezeti
keretei kozul, ezutan orszagos
hataskord allamigazgatasi
szervként tevékenykedett.

1991. oktéber 31. Megjelenik
Entz Géza és Wolfart Janos kozos
allasfoglalasa A kisebbségi kérdés
kezelése a kormdnyzati munkdban
cimmel. Megallapitjak, hogy a
kormanynak figyelembe  kell
vennie, hogy egész Eurdpaban,
a kozép-eurdpai régidban pedig
kifejezetten felértékel6dott
a kisebbségek és az etnikai
kdzosségek kérdése. A két alaird

49 Maki. m. 2000.

célszerlinek tartja az ,érdemi
koordinaci¢”  felllvizsgalatat.4?
1991 végén az egyes hataron tuli
kozosségekkel foglalkoz6 szakmai
bizottsagokként ,munkacsopor-
tokat” hoznak létre.

A napi gyakorlata soran derult ki,
hogy a Miniszterelndki Hivatalon
belil  Titkarsagként  torténd
muakodés szamos koz- és allam-
igazgatasi bonyodalmat okoz,
s hogy célszer( lenne, ha tevé-
kenységét 6nallé  hivatalként
végezné. Ezért a kormany 6nalld
orszagos hataskorlG szervként
létrehozza a  Hataron  Tuli
Magyarok Hivatalat (1992. majus
29.). Ismételten meghatarozta a
Kiltgyminisztérium felugyele-
tébe atsorolt, cimzetes allamtitkar
altal iranyitott Hivatal feladatait:
a) folyamatos kapcsolatot tart a
vilagban él6 magyarok szerve-
zeteivel - kuldnds tekintettel a
szomszédos orszagok kisebbsé-
geire -, valamint az egyes orszagok
kisebbségi kérdéseiben illetékes
kormanyzati szervekkel;, b) tevé-
kenysége soran egylttmUkodik
az érdekelt minisztériumokkal,
orszagos hataskor(i szervekkel
és mas szervezetekkel, tovabba

koordinalja a magyar kisebb-
ségekkel, illetve diaszporaval
kapcsolatos kormanyzati  tevé-

kenységet; c) elemzéseket és prog-
nozisokat készit mindazon folya-
matokrél, amelyek befolyasoljak
a kisebbségek, mindenekel6tt a
magyarsag helyzetét; d) vizsgalja
a kisebbségi kérdés rendezését
befolyasoldé eurdpai és egyéb
nemzetkozi folyamatokat; e) figye-
lemmel kiséri a magyar politika
és a kisebbségi kérdés osszeflig-
géseit, részt vesz az ezzel kapcso-
latos  kulpolitika alakitasaban,
képviseletében.

1992 szeptemberében jelent meg
a Kullgyminisztérium keretében,

a Baba Ivan iranyitasaval kidolgo-
zott kisebbségpolitikai koncepcid,

amely elvi alapokra helyezte
a kisebbségi kérdés europai
fébrumokon és a diplomaciai

kapcsolatokban torténé megje-
lenitését. Alaptételei: a cél - a
kisebbségek jogainak garantalasa
lakéhelylkon, kisebbségi identi-
tasuk megbrzésének biztositasa
szuléfoldjukon, lakéhelylikon,
kovetkezésképpen az elvandorlas,
hazatelepulés, szétszérddas
kivalté okainak a megszintetése;
eszkozként hozzajarul az emberi
jogokon alapulé megkdzelitésben
rejld lehetéségek jobb kihaszna-
lasahoz, ezzel parhuzamosan a
kollektiv jogok garantalasahoz,
az autonémidk egyre bdvuld
koreinek kiépitéséhez, azaz a
de facto Onrendelkezés egyre
nagyobb lehet&ségeinek elérése,
ami természetesen csak fokrol
fokra érhet6 el; és biztositékot
jelentheta nemzetk&zikdzosségek
garanciainak elérése az emberi
és kisebbségi jogok, valamint az
autondmiak biztositasaban.

A magyar politika j6 ideig jaratlan
uton elindulva létrehozta a
nemzetpolitikai felel6sségvallalas
intézményi kereteit, a szakértéi
mihelyek pedig kidolgoztdk a
kérdéskor kezeléséhez szikséges
elméleti kereteket. AHTMH masfél
évtizeden keresztil nemzetpo-
litikai intézményként szolgalta a
magyarsagpolitikat és a kisebb-
ségi kdozOsségépitést egyarant.



Eukasz Kaminski

Varatlan gyozelem?

Europa és 1989

2000 majusaban Joschka Fischer
német kiligyminiszter elmondta
azt a hires beszédet, amelyben
az Eurdpai Unié fdderaciova
alakitasat szorgalmazta, az integ-

racios folyamatban javasolva
a Jkétsebességes” mecha-
nizmus bevezetését. Ebben a
beszédében Robert Schuman
1953-ban* elhangzott szavait

idézte: ,Az egyesitett Eurdpat
nemcsak a szabad nemzetek
érdekében kell felépitenlnk,
hanem azért is, hogy beenged-
hessUk Kelet-Eurépa népeit ebbe
a kozosségbe, megszabaditva
Oket a korlatok aldl, amelyek alatt
élnek, ha csatlakozni akarnak, és
erkolcsi tamogatasunkat kérik. Az
egységes, testvéri Eurdpa példa-
javal tartozunk nekik. Minden
lépés, amelyet ezen az Uton
haladva teszlink, Uj lehet8séget
jelent szdmukra. Szukségik van
a segitséglinkre abban az atala-
kuldsban, amelyen at kell esnilk.
Kotelességunk erre felkésztilni.”

Ezeket a szavakat késébb sokszor
idézték annak kapcsan, hogy
2004-ben felvették az Europai
Unidba az egykori keleti blokk
orszagainak elsé csoportjat. Ez
azt a benyomast keltette, hogy az
europai strukturak és altalaban a
nyugati allamok nemcsak felké-
szultek a kommunista rendszer
1989-es bukasara, de még szami-
tottak is ra. Jelen iras célja az ilyen
allitdsok igazsagtartalmanak vizs-
galata. A szoveg elsGsorban az
antikommunista ellenzék torté-
netének kutatéja nézépontjabdl
irédott, és minden bizonnyal
nem tartalmazza a probléma
minden aspektusat. S6t, az ezt
az id6szakot feldleld diploma-
ciai archivumok csak a kozel-
multban nyiltak meg, viszonylag
kevés forras? és iras jelent meg
ebben a témaban.* Ez utdbbiak
kézul a nagyhatalmak - az USA
és a Szovjetunid - politika-
javal kapcsolatos kiadvanyok a
leggyakoribbak.

Az 1970-es évek kdzepén feltling

kelet-kbzép-eurdpai ellenzéki
mozgalmak nagy reményeket
flztek az 1975. augusztus 1-jén
alairt  Helsinki  zaréokmany-
hoz.> A harmadik kosar egy
részében az alairé allamok tisz-
teletet hirdettek az emberi és
alapveté szabadsagjogok irant.
A varhatd késBbbi értekezletek
mechanizmusara vonatkozo
remények azonban nem telje-
sultek. A nyugati allamok valéban
elkezdték figyelemmel kisérni
az emberjogi helyzetet Kelet-
Kbzép-Eurépaban, de a belgradi
értekezlet (1977-1978) soran
tobbséglk nem tdmogatta az USA
fellépését, amely az emberi jogok
tiszteletben tartdsat kovetelte
a szovjet blokk orszagaitél. A
kétoldali megbeszélések soran
ezt az Ugyet sem vitattak meg.¢

Ezt a visszafogott politikat tobb
tényez6 alakitotta. Els&sorban
az, hogy az Eurdpai Gazdasagi

1 Az aldbbiakban emlitett kiadvanyban az év helytelentl 1963-ként szerepel, és ez a hiba a legtobb angol nyelv( kiadvanyban

megismétlédik.

2 What Kind of Constitution for What Kind of Polity? Responses to Joschka Fischer. Joerges, Christian - Mény, Yves - Weiler Joseph H. H.

Fiesole (eds.). Robert Schuman Centre for Advenced Studies European University Institute - The Jean Monnet Chair Harward Law

School, 2000, 21-22.

3 Alegfontosabb Nagy-Britannia és a kelet-eurdpai forradalmak, 1989 cimmel latott napvilagot: Britain and the Revolutions in Eastern

Europe, 1989. Documents on British Policy Overseas. Series Ill, Volume Xll, London, 2019.

4 A Németorszag Ujraegyesitésérdl sz6l6 viszonylag sok publikacio kivételével.

5 Szulecki, Kacper: Dissidents in Communist Central Europe. Human Rights and the Emergence of New Transnational Actors. Cham, 2019,

103-106.

6 Snyder, Sarah B.: The CSCE and the Atlantic alliance: Forging a new consensus in Madrid. Journal of Transatlantic Studies, 2010. Vol. 8,

No. 1, 57-58.; Tebinka, Jacek: Z perspektywy Londynu; Jarzagbek, Wanda: Z perspektywy Bonn. Uo.; Jarzabek, Wanda: Z perspektywy

Paryza. In: Prawa cztowieka w polityce demokracji zachodnich wobec Polski w latach 1975-1981. Ed. Tyszkiewicz, Jakub. Warszawa, 2019.
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Kdzbsség (EGK) orszagainak
szembesulnitdk kellett az els6
terjeszkedés kihivasaival (1973),
valamint az Uzemanyagvalsag

(euroszklerdzis) altal inditott
gazdasagi  valsag  kovetkez-
ményeivel. Tovabba, hogy az

allamok kuldonb6z8 okok miatt
tovabbra is a Helsinkiben kezde-
ményezett parbeszédet tartottak
els6dleges értéknek, és nem
akartak azért megszakitani, mert
tul nagy jelent8séget tulajdoni-
tottak az emberi jogi kérdésnek.
Jan Patocka esetét is érdemes
megjegyezni, mivel némiképp
emlékeztetett a nyugat-eurdpai
politikdra. A jeles cseh filozéfus
a Charta '77 elsd harom szévivé-
jének egyike volt. 1977 marciu-
saban a Pragaba latogatd holland
kuligyminiszter, Max van der
Stoel 6t is meghivta egy talalko-
z6ra, amelyen Ujsagirok vettek
részt. A kezd6dé ellenzék tamo-
gatasanak gesztusaként tervezett
taldlkozé dramai kdvetkezmény-
nyel jart - Patocka professzort a
kommunista titkosrendérség egy

Felvétel a Szolidaritas szakszervezet irodajabodl, 1981. Foto: FORTEPAN /

sor kihallgatasnak vetette al3,
aminek kovetkeztében meghalt.”

E korultekintd politika ellenére
Nyugat-Eurépa (beleértve az
Eurépai Gazdasagi Kozosséget
is) tovabbra is az ellenzéki
mozgalmak (és a tarsadalom)
referenciapontja maradt.
1979-ben a Lengyel Fuggetlenségi
Egyezmény(Polskie Porozumienie

Niepodlegtosciowe, PPN) nevi
illegalis  szervezet kiadvanyt
készitett az eurdpai integra-

ciés folyamatban vald részvétel
perspektivajarél. A  posztula-
tumok a lengyeleknek és az
eurépai  intézményeknek s
széltak: belefoglaltak az integ-
racios folyamat ismereteinek
terjesztéséhez valé hozzajarulast
(példaul az Euroépai Parlament
altal kiadott lengyel nyelvd tajé-
koztatékkal vagy rendhagyo
radibadasokkal), Osztondijak
biztositasat tuddsoknak és Ujsag-
iréknak, tobb cserediakprogram
szervezését és a lengyel mene-
kiltek szamara a hontalan statusz

helyett az Eurdpai K6zdsség Utle-
veleinek megadasat.®

A kérések megvalaszolatlanul
maradtak. Az Eurdpai Parlament
azonban 1979-ben - tagjait
ekkortdl  valasztjak  altalanos
valasztasokon - végre foglalko-
zott az emberi jogok kelet-ko-
zép-eurdpai  kérdésével.” Két
hatarozatot fogadtak el a Charta
77 ésazlgazsagtalanul Uldozottek
Védelmi Bizottsaganak
tagjai védelmében, akiket
Csehszlovakiaban tartoztattak le
és itéltek el.x°

Az 1980. augusztusi sztrajk-
hulldamhoz és a Szolidaritas
Fuggetlen Onkormanyzé

Szakszervezet megalakulasahoz
kapcsolodo lengyelorszagi valsag
nem valtoztatta meg alapvetéen
a kelet-kozép-eurépai  orsza-
gokkal kapcsolatos eurépai poli-
tikakat. A lengyelekkel szembeni
altaldanos szimpatia ellenére a
valsagot els6sorban az eurdpai
stabilizaciét veszélyeztetd ténye-
z8nek tekintették. Ez a lehetséges
lengyelorszagi  szovjet inter-
vencié miatti aggodalommal volt
kapcsolatban, amely a legsoté-
tebb forgatokdényvek szerint akar
haboruhoz is vezethetett volna.
Az europai strukturak tevékeny-
séglket Lengyelorszag gazdasagi
tamogatasara korlatoztak. 1980.
szeptember 18-an az Europai
Parlament egy olyan hatarozatot
fogadott el, amelyben kifejezte
elismerését a lengyel munkaval-
lalék irant, felszolitott a sztrajkjog
és a szblasszabadsag tiszteletben
tartdsara, és hangsulyozta, hogy
»Ccsak a lengyel népnek van joga
donteni Lengyelorszag jovjérdl”.

7 ,KéZ je to vSecko ku prospéchu obce!” Jan Patocka v dokumentech Stdtni bezpecnosti. Ed. Blazek, Petr. Praha, Academia, 2017.

8 Polskie Porozumienie Niepodlegtosciowe. Wybdr tekstow. London, 1989, 275-276.

9 Az el6z8 évben (tobbek kdzott) Chilében, Guatemaldban, Irdnban, Nicaraguaban és Uruguayban vitattak meg az emberi jogokat. Az

emberi jogokat a keleti blokkban csak néhany tagorszag esetében emlitették meg.

10 Sierp, A.: Democratic Change in Central and Eastern Europe 1989-90. The European Parliament and the end of the Cold War. Luxembourg,
EPRS, 2015. https://www.europarl.europa.eu/EPRS/EPRS_STU_538881_Democratic_change_EN.pdf (Utolso letdltés: 2020. 11. 24.).



Ez az 6vatossag olyan meértékd
volt, hogy a nyugati nagyko-
vetségek nem fogadtdk el a
meghivast az 1970. decemberi,
gdanski mészarlas aldozatainak
emléket allité emlékmd
felavatasara. A Nyugat egyetlen
durvabb reakcidéja Amerikdhoz
kdt6dott - az Eszak-atlanti Tanacs
1980 decemberében nyilatko-
zatot fogadott el a szovjet inter-
vencid lehetéségével kapcsolatos
félelmekkel kapcsolatban.*

A hadiallapot bevezetését
(1981. december 13.) a Lengyel
Népkoztarsasag hatosagai
megkodnnyebbulten fogadtak,
mert a kevésbé veszélyes forga-
tokonyv megvaldsulasat lattak
benne. Az elsd napokban egy
maroknyi politikus olyan &szinte
kijelentéseket tett, amelyeket
kritizdlt a nyugati kdzvélemény.
Helmut Schmidt, az NSZK kancel-
larja, aki akkor hivatalos lato-
gatason volt az NDK-ban, de
facto tamogatta a hadiallapot
bevezetését, és kijelentette: ,Mi,
Honecker Ur és én, mindketten
megdobbentink, hogy szikség
volt rd”. Nem hagyta félbe a
latogatast. Claude  Cheysson
francia  kdligyminiszter, vala-
szolva arra a kérdésre, hogy a

francia kormanynak cselekednie
kellene-e, azt mondta: ,Egyaltalan
nem. Nyilvanvaléan semmit sem
fogunk tenni”. Késébb az ilyen
kijelentéseket mar kerulték, de

a lengyel eseményekre adott
reakci6  lényege  valtozatlan
maradt. Nyugat-Eurépa f6bb

orszagai csak szdban tiltakoztak,
és diplomaciai uton izolaltak
Jaruzelski tdbornok rendszerét. A
Szovjetunidra is iranyuld, dontd
amerikai reakciét csak Nagy-
Britannia tamogatta.*

A nyugat-eurépai
kapcsolatos csaldédottsag
nemcsak ahhoz kapcsolédott,
hogy nem kertlt sor a szabad-
sagmozgalmak tevékenységének
egyértelm( tamogatasara.'
Milan  Kundera Kézép-Eurdpa
tragédidja cim( esszéje's sok vitat
valtott ki a vasfliggony altal ketté-
valasztott kontinens mindkét
oldalan. A cseh iré ugy gondolta,
hogy Eurdpa elvesztette kultu-
ralis identitdsat, és emiatt a
kommunizmus rabsagaban
[évé orszagok polgarai hidba
vartak a tdmogatast. Az esszé a
kovetkezd hires szavakkal zarult:
.Kelet-Eurépa valédi tragédiaja
tehat nem Oroszorszag, hanem
Eurépa. Az az Eurépa, amely a

allasponttal

Milan Kundera A megrabolt Nyugat
cimii esszéje sok vitat valtott ki a
vasfiiggony altal kettévalasztott
kontinens mindkét oldalan. Foto:
Wikimedia Commons / Elisa Cabot

magyar sajtélugynokség igaz-
gatdja szdmara akkora értéket
jelentett, amelyért kész volt
meghalni és meg is halt. A vasflug-
gdény mogott nem tudta, hogy
valtoztak az idék, és Eurdpaban
mar nem érték maga Eurdpa.
Nem tudta, hogy a mondat,
amit telexen® roQpitett a maga
sikvidéken fekv®é orszagabdl a
hatarokon tulra, mar elavult, és
soha sem lesz érthet."®

Az eurdpai allamok kozott Nagy-
Britannia kezdeményezte a szem-
léletvaltast.’” Ez valészinlleg az
amerikai szankciok fent emlitett
aktiv tdmogatasahoz kotddott,

1 Uo. 13.; Pleskot, P.: Ktopotliwa panna ,S". Postawy polityczne Zachodu wobec ,Solidarnosci” na tle stosunkoéw z PRL (1980-1989). Warszawa,
2013, 59-196.; Minutes of the sitting of Thursday, 18 September 1980. Official Journal of the European Communites, 13 X 1980, available

on https://eur-lex.europa.eu/.

2 Pleskot i. m. 2013, 246-382.; Ceranka, P.: Western States’ Reactions to Martial Law Imposition in Poland. The Polish Quarterly of

International Affairs, 2009. no. 1, 107-108.

13 Természetesen ez a kormanyok reakcidira vonatkozik. Szdmos tarsadalmi kezdeményezés tamogatta az ellenzéket a szovjet

tombben.

14 Az esszé el8szor a Le Débat cimi francia lap 1983. novemberi szamaban jelent meg. Magyarul a Hirmondd szamizdat kozolte elséként:

A megrabolt Nyugat avagy Kozép-Eurdpa tragédiaja. Hirmondd, 1984/6-7.

15 Ez az esszé elején idézett szavakra utal: ,1956 novemberében, néhany perccel azel6tt, hogy a tuzérség szétlétte volna irodajat,

Magyarorszag sajtélgynokségének igazgatda kétségbeesett Uzenetet inditott telexen a vilagba, a reggel Budapest ellen inditott

orosz offenzivaroél. A tavirat ezekkel a szavakkal végzddott: »Magyarorszagért és Eurdpaért fogunk meghalni.«” Uo.

16 Kundera szOvege franciaul jelent meg, az angol valtozat helye: The New York Review of Books, 1984. Vol. 31, n° 7.

17 Némi fejlédés mar az EBESZ kovetkez6 madridi taldlkozojan (1980-1983) is lathatd volt, amely soran a keleti blokk emberi jogi

kérdéseit a nyugati allamok gyakrabban vetették fel. Ezt a valtozast az afganisztani habord, a lengyelorszagi tomeges elnyomas

és az a sokk okozta, hogy a szovjetek 1983 szeptemberében, kdzvetlenll a konferencia utolsé Ulése elétt lelSttek egy utasszallitd

repulégépet. Snyder, S. B.: Human Rights Activism and the End of the Cold War. A Transnational History of the Helsinki Network. Cambridge

- New York, 2011, 146-156.
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Margaret Thatcher brit minisztereln6k a budapesti Vorosmarty téren, 1990.
szeptember 19-¢én. , Til gyorsan haladnak, tilsagosan gyorsan! Az ilyen
dolgokat 1épésrdl lépésre kell végrehajtani, és nagyon bolcsen kell kezelni
oket.” Fot6: FORTEPAN / Szigetvary Zsolt, 152458-as szamu foto

amelyre az utan kertlt sor, hogy
Lengyelorszagban bevezették
a hadidllapotot. A valtozas elsd
lathat6é jele Margaret Thatcher
budapesti latogatasa volt 1984
februarjaban. Egy rendhagyé
taviratban - egyfajta indokolas-
ként - a kovetkez6t irta Ronald
Reagannek:  ,Mert  belatha-
tatlan ideig meg kell taldlnunk
a kommunista rendszerrel valo
egylttélés madjat, akarmilyen
visszataszité is.® A brit politika
hamarosan leginkabb a Lengyel
Népkoztarsasaggal  fenntartott
kapcsolatok fokozatos Ujjaépi-
tésének oOtletén alapult. 1984
novemberének elején Malcolm
Rifkind ~ kiltgyi  allamminiszter
Lengyelorszagba latogatott.
Indulas el6tt targyalt a Szolidaritas
londoni irodajanak igazgatdjaval,
Varséban  tartézkodva pedig
nemcsak a foldalatti szervezet
képviselBivel taldlkozott, hanem
virdgokat is tett a néhany héttel
korabban  meggyilkolt  Jerzy

Popietuszko
kommunista

atya sirjara. A
hatdésagok durva
reakcidja ellenére  (Jaruzelski
példaul lemondta a Rifkinddal
valé talalkozoéjat) az év vége felé
az olasz kuligyminiszter, Giulio
Andreotti is megtette ugyanezeket
a gesztusokat. Amikor a lengyel
hatdsagok jelezték Hans-Dietrich
Genschernek, hogy nem értenek
egyet Popietuszko atya sirjanak
meglatogatasaval, a nyugat-
német kuligyminiszter lemondta
a Lengyel Munkaspartnal teendd
latogatasat.’® Geoffrey Howe
kllgyminiszter 1985 aprilisaban
tett hivatalos latogatast a Lengyel
Munkaspartnal. Nemcsak
hogy talalkozott az ellenzék
képvisel6ivel és viragot tett
Popietuszko atya sirjara, de nyiltan
felszélitotta a kommunista haté-
sagokat, hogy engedjék szabadon
a politikai foglyokat, kdvessék a
Helsinki Egyezményt, és kezdjenek
parbeszédet az ellenzékkel.>°

A varsoéi nagykovetségre? kuldott
jelentésében Howe 0Osszefog-
lalta a lengyelorszagi latoga-
tasan  torténteket, valamint
az azt megel6z8 taldlkozdit
Bulgaridban, Csehszlovakidban
és az NDK-ban. Ebben megfo-
galmazta a brit politika céljat is
ebben a régiéban: ,célunk az is,
hogy gyengitsik a szovjet elle-
nérzést a baballamai felett. Ez
azt jelenti, hogy tamogatni kell
a fokozatos evollcios valtozas
folyamatat Kelet-Eurépaban.[...]."
Ezzel kapcsolatosan javasolta:

+ ,a Kelet-Eurépaval folytatott
parbeszéd kiszélesitését, utat
nyitva a kapcsolatok altalanos
megerdsitésének;

+ fegyverzetellen6rzési megal-
lapodasok megkotésének
elésegitését, amelyek ké-
pesek fenntartani a bizton-
sagot a fegyverkezés alacso-
nyabb szintjein;

+ az emberi jogok tiszteletben
tartasanak el8segitését;

*  megmutatni Kelet-Eurépa
népeinek, hogy nem felej-
tették el 8ket.”

Howe  egyidejlleg  hangsu-
lyozta, hogy a parbeszéd kiszé-
lesitésének politikdja magaban
hordozza a kommunista rend-
szerek legitimalasanak kocka-
zatat, és annak hatékonysaga a
nyugati allamok egylttmU(kodé-
sétdl fugg. A NATO és az Eurdpai
Kozosség platformot jelentettek
az ilyen egylttm(ikddés szamara.
Nem szamitott azonban egységes
fellépésre:  ,Minden  nyugati

8 Batonyi Gabor: ,Creative Ferment in Eastern Europe”: Thatcher's Diplomacy and the Transformation of Hungary in the Mid-1980s.
Diplomacy & Statecraft, 2018. vol. 29, no 4., 664.

19 Alatogatas néhany honappal késébb (1985. marcius) tortént, de az nem hivatalos jellegl volt.

20 Pleskot i. m. 2013, 430-431., 461., 549-550.

2 Masolatait elkuldték a brit nagykovetségekre Kelet-Kozép-Eurépa minden orszagaban (beleértve a Szovjetuniét), az NSZK-ban,

Franciaorszagban, az Egyesilt Allamokban és a NATO-n beliliekre is. Ez bizonyitja a dokumentum program jellegét.



orszagnak megvannak a sajat

kijatszhatdé lapjai. A németek
példaul ipari el6nydkkel és
politikai er6kkel rendelkeznek,

kalonosen a »masik német
allam« kezelésében; a francidk

kulturalis  Ugyekben;  Nagy-
Britannia, mint a demokracia
legrégebbi hagyomanyait

képviseld, angolul beszéld
nemzet és az emberi jogokrol
vald parbeszéd zaszloshajoja;
és az Egyesilt Allamok, mint
leendd bevandorlok millidinak
alma és a rivalis szuperhatalom.”
Nagy-Britannia sajatos
feladataként |atta a kdvetkez8ket:
,Oszténdzniink kell Kelet-
Eurépaban a kreativ pezsgeést,
amely arra készteti a Szovjetuniot,
hogy novelje tolerancigjat, és
amely hangsulyozza a nyugati
tdrsadalom vonzerejét. Ennek
a pezsgésnek folyamatosan, de
halkan kell megkérdgjeleznie
a kommunista part dominans
szerepét és a Szovjetunio tekinté-
lyét.” A politikai kérdések mellett
a gazdasag is fontos helyet
foglalt el az elképzelésekben -
Osztondzve a reformokat és a
KGST-allamokkal folytatott keres-
kedelmi  kapcsolatok gondos
kiterjesztését.>

Akutatas jelenlegi allasa nemteszi
lehetévé annak megitélését, hogy
a brit javaslat milyen mérték(
tamogatast  kapott  Nyugat-
Eurdpa févarosaibdl, a gyakorlat
alapjan azonban ugy tlnik, hogy
jelentbset. Mas allamok is kovetni
kezdték a Rifkind és Howe altal
kijelolt utat - kdlonbozd szintd

lengyelorszagi, majd kés8bb
mas kelet-kbzép-eurdpai orsza-
gokban tett latogatasok soran
a Nyugat képvisel8i elkezdtek
taldlkozni az ellenzékkel, felve-
tették az emberi jogok kérdését,
és ramutattak a parbeszéd és a
reformok szikségességére. Az
1989-es események alakulasa
szempontjabdl a legjelentésebb
Francois Mitterrand francia elnok
két latogatasa volt.>> 1988 decem-
berében Pragaban talalkozott a
Charta '77 Vaclav Havel vezette
aktivistaival, 1989 januarjaban
pedig Széfiaban a szervez8dd
bolgar ellenallds képviselbivel. A
taladlkozék nemcsak legitimaltak
és némileg védték az ellenzéket,
hanem tovabbi tevékenysé-
gekre is 6szténdzték.>s Erdemes
megemliteni az EBESZ kovetkezd
bécsi Ulését is, ahol sokkal
nagyobb hangsulyt fektettek
az emberi jogok tiszteletben
tartasara a szovjet blokkban,
valédi megfigyelési mechanizmu-
sokat hozva létre.>>

Fontos intézkedéseket hoztak
a kodzgazdasag tekintetében is.
1986-ban targyalasok kezdddtek
az Euroépai Gazdasagi Kozosség
és a Kolcséndés Gazdasagi
Segitség Tanacsa kozott. Ezek
egy kozos nyilatkozat alairasaval
és a szervezetek kozotti hivatalos
kapcsolat kialakitasaval zarultak
1988 juniusaban. Ez megnyi-
totta az utat a kétoldalu megal-

lapodasok eldtt is, amelyeket
Magyarorszaggal (1988. szep-
tember 26.), Csehszlovakiaval

(1988. december 19.) és

Lengyelorszaggal (1989. szep-
tember 19.) irtak ala. Bulgariaval
és a Szovjetunidval is folytak a
targyalasok. A KGST orszagai
nemcsak az EGK-val folytatott
gazdasagi egylttmikodés lehetd-
ségeit (arucsere, Uj technoldgiak
stb.) kivantak volna felhasznalni,
hanem a nyugati megoldasokat is
masolniakartak, példaul egy sajat,
egységes piac létrehozasaval.?®

Mindezen |épések, amelyek a
kelet-k6zép-eurdpai allamokban
az evolucios valtozasok
Osztonzésére és  fokozasara
irdnyultak, természetesen
a Mihail Gorbacsov altal a
Szovjetunidban kezdeményezett
reformfolyamathoz is kapcso-
l6dtak. A pozitiv valtozasba
vetett Ujkeletli remény ellenére
kevesen szamitottak arra, hogy
megnyilhat Eurdpa teljes egye-
sulésének perspektivaja. Az egyik
kivétel Il. Jdnos Pal papa volt, aki
1988. oktéber 11-én az Eurdpai
Parlamentben azt mondta: ,Mas
nemzetek minden bizonnyal
csatlakozhatnak a ma itt képvi-
seltekhez. Az egyetemes egyhaz
legfels6bb lelki vezetdjeként, aki
Kelet-Eurépa szuldttje vagyok,
és ismerem a szlav népek torek-
véseit, kozds eurdpai hazank
masik »tldejét«, azt kivanom,
hogy Eurdépa, onként szabad
intézményeket adva maganak,
egyszer el tudja érni a foldrajz
és még inkabb a torténelem
altal adott teljes dimenzidkat.
Hogyan is ne reménykedhetnék
ebben, hiszen a keresztény hit
altal ihletett kultdra, minden

22 Onslow, S. - Kandiah, M. (eds.): The British Embassies and the East European Revolutions of 1988-89. https://issuu.com/fcohistorians/

docs/witness_seminar_-_the_british_embas [Utolsé letoltés: 2021. 01. 14.].

23 E|8tte 1988 decemberében Lech Watesat Parizsba hivta, és ott majdhogynem allamféként kezelte.

24 Burakowski, A. - Gubrynowicz, A. - Ukielski, P.: 7989. The Autumn of Nations. Warsaw, 2020, 682.

25 Brait, A. - Gehler, M.: The CSCE Vienna Follow-up Meeting and Alois Mock, 1986-1989. In: Christian Democracy and the Fall of
Communism. Eds. Gehler, M. - Kosicki, P. H. - Wohnout, H. Leuven, 2019, 84-91.

26 Mastny, V.: Ending the Cold War in Europe. Eastern Europe and the early prospects for EC/EU and NATO membership. Cold War

History, 2009, Vol. 9, No. 2, 205.; Grzybowski, K.: The Council for Mutual Economic Assistance and the European Community. The
American Journal of International Law, 1990. Vol. 84, No. 1., 290-292.
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viszontagsag ellenére, minden
tadrsadalmi rendszeren és ideo-
l6gian tul mélységesen megha-
tarozta Eurdpa 0Osszes népe, a
gorogok és a latinok, a germanok
és a szlavok torténelmét.”?

Ha mar emlitést tettink az
Eurépai Parlamentrél, érdemes
megjegyezni, hogy 1988 és 1989
forduléjan érezhet8en fokozta
tevékenységének intenzitasat.
Emberijogokkal kapcsolatos vitak
sorat szervezték meg a keleti
blokk orszagaiban, amelyeken
elitélték a jogsértéseket, tdbbek
kozott Csehszlovakiaban,
Romaniaban, Bulgariaban,
valamint a Szovjetuniéban (els6-
sorban a balti allamokban és
Orményorszagban). A vitak
feltartdak a fennalld politikai
megosztottsagot és aggalyokat,
példaul a helyzet destabilizala-
saval kapcsolatban - nemcsak
Eurépaban, hanem a kulonbozé
allamokban is. Még olyan
megallapitasok is elhangzottak,
hogy a tul gyors demokrati-
zalas karosithatja a Szovjetunio
peresztrojkdjat.?®

A valtozasok gyorsulasa - el8szor
Lengyelorszagban, nem sokkal
késébb pedig Magyarorszagon
- nem okozott elmozdulast az
eurdpai politikaban. Mind a
févarosokban, mind a Kozdsség
szintjgn a f6 hangsulyt az

atalakulé orszagok gazdasagi
tamogatasara helyezték. A
parizsi  G-7  csUcstalalkozén

1989. julius 4-én - az Eurdpai
K6zosség  koordinaldsaval -
tamogatast kértek az atalakulé

allamok szamara. Ennek keretei
kézott hoztak létre 1989 decem-
berében a PHARE (Gazdasagi
szerkezetatalakitasi tamogatas
Lengyelorszag és Magyarorszag
szamara) programot. Az Eurépai
Parlamentben 1989. szeptember
14-15-én folytatott vita els6-
sorban Lengyelorszag tdmogata-
sanak szukségességére iranyult,
miutdn megalakult az elsé nem
kommunista kormany. Oktéber
12-én szintén megvitattdk az
NDK meneklltjeinek novekvd
problémajat.>®

Mint latszik, néhany honapig
Nyugat-Eurépaban sem értették
teljesen a kelet-k6zép-eurdpai a
valtozasok jellegét, amelyekrdl
azonban kiderult, hogy karak-
terik kivételes. Frédéric Bozo
a francia kdligyminisztérium
igazgatdjanak 1989. februdr 20-i
feljegyzését idézi: ,A masodik
vilaghaborud utan sziletett Eurdpa
szervezetét felvaltja egy Uj, de
nem vilagos, hogy milyen iranyba
haladunk.”*® Megkockaztathatjuk,
hogy a legnagyobb figyelmet
Mihail ~Gorbacsov politikajara
Osszpontositottak, aki diadal-
Utra indult Nyugat-Eurépa fébb
allamaiba - Nagy-Britanniaba
(aprilis 6-8.), a Németorszagi
SzOvetségi Kdztarsasagba (junius
12-16.) és Franciaorszagba (julius
4-6.). A csucspont az Eurépa
Tanacs el6tt elmondott beszéd
volt julius 6-an, Strasburgban.
Gorbacsov ennek keretei kozott
bemutatta a Ko6zos Eurépa Haz
koncepciojat - két gazdasagi-po-
litikai blokk békés egytittélésének

sz

Az eurdpai vezetbkben csak a
berlini fal leomlasakor (november
9.) tudatosult, hogy az éppen
zajlé események soha nem latott
jellegliek. November 18-an az
Eurdpai Tanacs nonformalis Ulést
tartott, amelyen az elfogadott
nyilatkozat azt hangsulyozta,
hogy ez egy ,kivételes esemé-
nyeket kdvetd kivételes talalkozo
volt, az allam- vagy kormanyfék
november 18-i parizsi munka-
vacsorajat kizardlag a jelenlegi
kelet-eurépai fejleményeknek és
a Kozodsség ehhez vald viszonyu-
lasanak szentelték. [...] Az Eurépai
Tanacs elndke két széval foglalta
0ssze a légkort: szolidaritas és
egység.” Tovabbra is nagyon
Ovatosak voltak azonban: ,A
résztvevok kifejezték (i) a demok-
ratikus valtozasok tamogatasa
és Osztdnzése iranti akaratot; (ii)
a meglévé szdvetségek és hatdrok
stabilitdsdnak megerdsitésére
iranyuld szandékot [Kiemelés -
L. K.], azt a vagyat, hogy valaszt
adjanak a nem tagorszagok
abbéli kérésére, hogy a kozdsségi
piac megnyiljon szamukra.”??

Nem sokkal késébb az NDK
és mas allamok eseménye-

inek szenteltek vitat az Eurdpai
Parlamentben. Az EP november
23-an elfogadott hatarozataban
leszbgezte ,a kdzép- és kelet-eu-
ropai eseményeknek a torté-
nelmi jellegét, amelyeket népeik
azon elhatarozasa valtott Ki,
hogy szabad és demokratikus

modon  gyakoroljak  dnrendel-
kezésuket, kell6 tiszteletben

tartva az emberi jogokat’. A
hatarozat hangsulyozta tovabba,

27 Discorso di Giovanni Paolo Il durante la visita al Parlamento Europeo. [Strasburg, 1988. oktéber 11.] http://www.vatican.va/content/

john-paul-ii/en/speeches/1988/october/documents/hf_jp-ii_spe_19881011_european-parliament.html [Utolsé letdltés: 2020. 11. 25.]

28 Sjerpi. m. 2015, 17-22.
29 Uo. 26-31.

30 Bozo, F.: The Failure of a Grand Design: Mitterrand's European Confederation, 1989-1991. Contemporary European History, 2008. Vol.

17, No. 3., 395.

3 Malcolm, N.: The ,Common European Home” and Soviet European Policy. International Affairs. 1989. Vol. 65, No. 4., 666-669.

32 Bulletin of the European Communities, 1989. No 11., 56.



hogy ,az EGK szorosabb integ-
racibja megteremti az alapot
a kozép- és kelet-eurdpai alla-
mokkal és a Szovjetunidval vald
szorosabb  egyuttm(ikddéshez,
valamint a a két német allam
kozotti  kozelebbi  kapcsolatok
kialakitasahoz”, és hogy ,az
eurdpai integraciét a naciona-
lista kovetelések legy8zésének
egyik maddjanak kell tekinteni”.
Kifejezte tamogatasat a keletné-
metek, a csehek és a szlovakok
felé, felszolitotta az EGK-t
Lengyelorszag, Magyarorszag és
az NDK gazdasagi tamogatasara,
és reményét fejezte ki, hogy a
kozelgd szovjet-amerikai csucs-
talalkoz6 Maltan ,hozzajarul a
szabadsag, az onrendelkezés, a
biztonsag és a béke elvein alapulé
eurdpai rend kialakitasahoz".3

Aperspektivat,hogy Németorszag
egyszer egyesulhet - az egész
kontinens egyesulésének hirmon-
déjaként - még mindig tavolinak
tartottak. 1989. november 10-i
sajtétajékoztatédjan Margaret
Thatcher, amikor egy ilyen lehe-
téségrdl kérdezték, azt mondta:
LUl gyorsan haladnak, tulsa-
gosan gyorsan! Az ilyen dolgokat
lépésrél 1épésre kell végrehaj-
tani, és nagyon bodlcsen kell
kezelni 6ket.” Ugyanezen a
napon Francois Mitterrand azt
a megallapitast tette, hogy a
Jjaltai rend” vége kozeleg, ugyan-
akkor azonban november 24-én
a keletnémet kommunistak Uj
vezet8jének, Egon Krenznek irt
levelében, a Német Demokratikus
Koztarsasaggal és az Eurdpai
Kozosséggel valdo kapcsolatok

fejl6édésének perspektivairol”irt.34
Az Uj helyzetre vonatkozo eurdpai
politika csak 1990-ben kezdett
formalddni. Az elsd kisérlet az
europai rend jov8képének bemu-
tatasdra Mitterrand javaslata
volt az ,Eurdpai Konfdderacio”
létrehozasara, amelyet 1989.
december 31-én jelentett be.?*

Az 1980-as évek kdzepén Nyugat-
Europa felllvizsgélta a Kelet-
K6zép-Eurdpaval kapcsolatos
korabbi  politikdjat. Nagyobb
figyelmet forditottak a keleti blokk
polgarainak szabadsagvagyara.
Hosszabb tavon feltételezték a
hideghaborl lezardsanak lehe-
téségét és a két blokk fokozatos
- akar gazdasagi - kOzeledését. A
lényeget a Szovjetunidban beko-
vetkezett valtozasoknak tulajdo-
nitottak, a baballamokban zajl6
események fontossagat alulérté-
kelték. Az Eurdpa jovojérél folyta-
tott megbeszélések tekintetében
f6 partneriknek tovabbra is
Mihail Gorbacsovot tekintették. Ez
tette tobb honapig észrevétlenné
a bekovetkezd valtozasok uttord
és visszafordithatatlan jellegét
1989-ben, és ez erdsitette fel
a berlini fal leomlasa okozta
sokkot. Még ekkor is azt feltéte-
lezték, hogy Eurépa megosztott-
saga a kovetkezd honapokban
nem fog megsz(inni, holott végul
pontosan ez tértént. Az eurdpai
vezeték ,mentségére” hozza
kell tenni, hogy Washingtonban
és Moszkvaban szintén nem
érzékeltéek kell6képpen az
események dinamikajat. S6t még
Kelet-K6zép-Eurépaban is sokan
nem vették észre, hogy elérkezett

a kommunizmus és a szovjet
birodalom valédi vége.

Az angol nyelvii széveget magyarra
forditotta: Domonkos Borbdla.

A szerz6r6l késziilt fotd forrdsa:
Wikimedia Commons / Adrian
Grycuk.

33 Resolution on the recent developments in Central and Eastern Europe. https://www.europarl.europa.eu/resources/library/media/2
0141106RES77914/20141106RES77914.pdf [Utolsé letdltés: 2021. 01. 15.]
34 Remarks on the Berlin Wall, 10 Xl 1989. https://www.margaretthatcher.org/document/107819 [accessed 15 | 2021]; Germany's

neighbors try to redeem their

negativity/a-4861759-0 [acessed 15 | 2021]; Larres, K.: Margaret Thatcher and German Unification Revisited. In: The Revolutions of

1989

negativity,

https://www.dw.com/en/germanys-neighbors-try-to-redeem-their-1989-

1989. A Handbook. Eds.: Mueller, W. - Gehler, M. - Suppan, A. Wien, 2015, 369-374.; Saunier, G.: France, the East European Revolutions,
and the Reunification of Germany. Uo. 388-393.

35 Bozo i. m. 2008, 391-392.
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Kavassy Janos Elod

Ut a regionalis

rendszervaltashoz

A kelet-eurdpai valtozasok viszonyrendszere

globalis erotérben

Immar tébb mint  harom
évtized tavlatabdl visszatekintve
sokszor ugy tlinik, mintha az
1989-es esztendd kelet-eurdpai
eseményei szUkségszer(ien és
elkerUlhetetlenul vezettek volna
regiondlis szinten bekdvetkezd
rendszervaltashoz. A valésagban
azonban szerteagazd, rogos,
z6kkendbkkel és varatlan fordu-
latokkal teli Ut vezetett a lokalis
regime change-ek (Lengyelorszag
és  Magyarorszag) lehet&sé-
gétdl a keleti blokk egészének
fundamentalis  atalakulasdhoz.
1989 karacsonyanak valésaga
- hetekkel George H. W. Bush
és Mihail Gorbacsov 1989.
december 2-3-i maltai csucsta-
lalkozdja, s alig néhany éraval

a roman diktator, Nicolae
Ceausescu és felesége, Elena
kivégzése utan - teljesen eltért
attél, amit potencialis optimum-
ként akar még néhany hénappal
kordbban is barki el tudott,
vagy el mert volna képzelni. Az
Ujonnan berendezkedd kozép- és
kelet-eurépai demokracidk mar
csak ideoldgiai kényszerlségbdl
is a heroizalas Utjara léptek,
mikdzben az USA narrativajava
a hideghabord - s nem a fegy-
verkezési verseny (!) - egyoldalu
megnyerése és lezadrasa valt. Az
egyszer(sit6 politikai és médiap-
ropaganda id&vel egyre inkabb
elfedte 1989-et a maga valdsa-
gaban, igy visszatekintésliinkben
arra teszink kisérletet, hogy a

legfontosabb torténéseket sajat
kontextusukban, illetve korabeli
Osszefuggéseikben mutassuk be.

Az egyik legkorabbi, az akkor

érzékelhetd  jov6t  tekintve
egyszersmind legfontosabb

esemény Bush elndk 1989. aprilis
17-én,amichiganiHamtramckben
elmondott beszéde volt.* Az 1989.
februar 6-a és aprilis 5-e kozotti
lengyel kerekasztal-targyalasokra
reagalva,” a Szolidaritas legaliza-
lasanak napjan a Detroittal szom-
szédos kisvaros amerikai lengyel
kozdssége el6tt George Bush
gyakorlatilag programbeszédet?
mondott: ,Es most, ha lehet,
ezen a fontos 0Osszejovetelen
egy egész nemzet egészségét

1 Azujonnan hivatalba [épettadminisztracio vezetése 1989. februar 15-én gyakorlatilag az USA teljes hideghaborus kapcsolatrendszerének
feltlvizsgalatarol dontott. Az ebbdl kindvd National Security Review-kbol az NSR-3 az amerikai-szovjet kapcsolatok Ujragondolasat, az
NSR-4 Washington érvényben [évé Kelet-Eurépa politikajanak fellilvizsgalatat, mig az NSR-5 Amerika nyugat-eurépai kapcsolatainak
Ujraértékelését rendelte el (rovidtdvon harom-06t, hosszabb tavon tiz évre tervezve). Az NSR-4 az 1982 6ta érvényben |évé NSDD 54
Ujraértékelését és atalakitasat célozta: A valddi és tartds valtozas lehetdsége Kelet-Europaban ma nagyobb, mint a haboru [a masodik
vildghdbord - K. J. E.] utani id8szakban barmikor. Régidbeli célkitlizéseinket, hogy elérjik a tdmegek torekvését a szabadsagra,
prosperitasra és dnrendelkezésre, elértiik, s tovabbra is érvényesek. Es bizonyosak vagyunk abban, hogy ezen térekvések nem valhatnak
valéra mindaddig, amig a kozép-kelet-eurdpai orszagok szovjet megszallasa fennall. [...] Lehet, elérkezett annak az ideje, amikor a
kreativ amerikai politikai eszkdzok jelentésebb valtozast érhetnek el. Mikdzben a nyugati szomszédok prosperalnak, névekednek
és a gazdasagi integraciot célozzak, s a keleti szomszéd probalja lerazni torténelme és kudarcainak 6rokségét, Kelet-Europa allamai
korabban ismeretlen mérv(i gazdasagi és politikai nyomassal szembesulnek, kivllrél és beltlrél egyarant. A gazdasagi problémak oly
sulyossa valtak, hogy néhany vezeté most azon idejétmult szocialista elvek Ujragondolasat keresi, melyeket negyven évig kovettek.
S Kelet-Eurépa népei Uzenetet kildenek vezetSiknek, [jelezve - K. J. E.], hogy a politikai szabadsag a gazdasagi javulas el6feltétele.
A szabadsag iranti vagyat tovabb erdsiti a kelet-eurdpaiak Ujraazonosulasa nyugati kapcsolataikkal (gyokereikkel? - K. J. E.).” http://
bushlibrary.tamu.edu/research/pdfs/nsr/nsr4.pdf (Utolsé letdltés: 2020. 10. 31.)

2 Az els6, a Varso melletti Magdalenkaban |évé bellgyi villaban megtartott, 1988. augusztus 31-i kétoldald, illetve a lengyel katolikus
egyhaz képvisel8ivel egyltt haromoldald talalkozotol indult Ut vezetett végul az 1989. junius 5-i és 18-i ,félig szabad” valasztasokhoz.

3 Brent Scowcroft szerint is egyértelm(en programbeszéd volt: ,A megladtasom az volt, hogy az NSC-nek kell megirni az elsd vazlatot,
s abban rogton kinyilvanitani politikdnk. Azutan kell a szovegiroknak bekapcsolédniuk, hozva a harangokat, fanfarokat, s a diszes
kifejezéseket.” A Virginia Egyetem Miller Centerének 1999. 8szi nagyinterjija Brent Scowcroftal, George Bush nemzetbiztonsagi

tanacsaddjaval. http://millercenter.org/president/bush/oralhistory/brent-scowcroft (Utolsé letdltés: 2020. 10. 31.)



és jolétét akarom széba hozni
- Lengyelorszag buszke polga-
raiét. Tudjdk, mi, amerikaiak
nem atlagos szimpatiaval bird
nézdi vagyunk a lengyel esemé-
nyeknek. Kilénleges kotelék kot
minket Lengyelorszaghoz: a vér, a
kultura, a kozos értékek koteléke.
[..] Victor Hugo azt mondta:
lehet allni, de nem lehet egy
eszmének, melynek eljott az
ideje.« Barataim, a szabadsag az
az eszme, melynek eljott az ideje
Kelet-Eurépaban, efelél ne legyen
kétség.[...] Néhany régidban azzal
kisérleteznek, hogy reformokkal
tomegtamogatasu  legitimitast
nyerjenek. Magyarorszagon az Uj
vezetés olyan reformokkal kisér-
letezik, amelyek a még néhany
éve is elképzelhetetlen politikai
pluralizmust tennék lehetévé. Es
Lengyelorszaghban aprilis 5-én a
Szolidaritas vezetdje, Lech Watesa
alairt egy olyan megallapodast
Kiszczak beligyminiszterrel,
amely, ha 0&szintén betartjak,
vizvalasztét fog jelenteni Kelet-
Eur6pa haboru utani torténe-
tében.”s  Mikdézben beszédes
tény, hogy az elndk - bar Eurépa
jovojérdl is szélt - Lengyelorszag
mellett egyedul Magyarorszagot
emelte ki, Hamtramckben valt
egyértelm(vé, hogy a Reagan

adminisztraciék  nyolc  éve,
pontosabban a hideghaborus
arms race megnyerése utan

a Bush kormanyzat egyértel-
mUen a hideghaborl lezarasara
torekszik - ,a hideghaborut ott
kell befejezni, ahol elkezd6dott”.

Visszatekintve egyértelmd, hogy
az 1989. aprilisi beszéd a beyond

containment (,a feltartéztatason
tal"® Uj amerikai kulpolitika-
jadhoz, illetve a hozzd kapcsolt
new democratic differentiaion
(,Uj demokratikus differenci-
alas”) koncepcidjdhoz illeszke-
dett. Washington ezzel elkezdte
a jaltai vilagrend lebontasat,
lévén az USA korabban isme-
retlen mérv( aktivitassal fordult
az 1945 6ta Moszkva els8dleges
érdekszférajahoz tartozd Kelet-
Eurépa, pontosabban a keleti
blokk két kommunista allama
felé. A Bush-adminisztracid ezzel
egyszerre reagalt az amerikai-

szovjet szuperhatalmi  er6vi-
szonyban mar (az 1987-es
washingtoni és az 1988-as

moszkvai cstcsokon) bekovetke-
zett, illetve a Lengyelorszagban
és Magyarorszagon ekkor zajlo
valtozasokra. Fontos kiemelnunk,
hogy mind a budapesti, mind a
varsoi vezetés proaktiv politikat
folytatott az Egyesilt Allamok
iranyaba; a ktlonbséget az jelen-
tette, hogy mikdézben a magyar-
amerikai  kapcsolatok  Grész
Karoly 1988. juliusi washingtoni
fogadasaval értek csucspont-
jukra, Wojciech Jaruzelskirezsimje
az 1981 decemberében beve-
zetett szlUkségallapot nyoman
elhidegult kétoldalt kapcsolatok
normalizéladsara torekedett. Bar
az 1980-as évek kdzepétdl egyér-
telmUen a kadari magyar modell
volt az USA térségbeli kedvence,
nyilvanvalé volt, hogy ezen
els8ség csak addig all fent, amig
a lengyelek vissza nem nyerik az
amerikai kulpolitikai gondolko-
dasban tradicionalisan er6s pozi-
cidjukat, egyszersmind térség-
beli primatusukat. Bar utébbi

George W. Bush, az Egyesiilt
Allamok alelnéke, Ronald Reagan
amerikai eln6k és Mihail Gorba-
csov szovjet f6titkar New Yorkban,
1988. december 7-én. Fot6: White
House Photographic Collection,
Reagan White House Photographs,
1/20/1981 - 1/20/1989.

fényében Varsé és Budapest
legalabb részben egymas riva-
lisanak tekinthet, valdjaban
Kadar orokosei (Grosz Karoly,
Németh Miklés, Pozsgay Imre,
Nyers Rezs8 stb.) és Jaruzelskiék
egyként érdekeltek voltak az

amerikai  szupremacia/globalis
dominancia megszerzésebol

fakadé mozgastérbdvilés kiak-
nazasaban. Mind Budapestnek,
mind Varsénak éget6 sziksége
volt a Nyugat politikai és pénziigyi
tdmogatasara ahhoz, hogy -
reményeik szerint - minimalis
belpolitikai valtoztatasok mellett
fenntarthassak sajat paradigma-
jukat. Ugyanilyen fontos sors-
és érdekkozdsséget jelentett,
hogy a Magyar Szocialista
Munkaspart (MSZMP) és a
Lengyel Egyesilt Munkaspart
(LEMP) vezetése a gorbacsovi

4 President Bush’'s Remarks at a Symposium on Eastern Europe. [George Bush elndk beszéde a Kelet-Eurépa Szimpdziumon.
Washington, 1989. julius 6.] https://chnm.gmu.edu/1989/items/show/35 (Utolso6 letdltés: 2020. 10. 31.)

5 Barabas Janos moszkvai ideiglenes igyvivé jelentése Palmer moszkvai el6adasardl, 1989. julius 22-én a Moszkvai Allami Nemzetkozi

Kapcsolatok Intézetében. MNL (Magyar Nemzeti Levéltar) OL (Orszagos Levéltara) 4-10 00625/6

6 Bushalengyel Nemzetgy(lésben elmondott beszédében ez igy szerepelt: ,Eljott annak az ideje, hogy tovabblépjunk a feltartéztatason,

egy tul rég halogatott, jobb vilagba.” President Bush's Remarks to the Polish National Assembly. [George Bush elndk beszéde a

Lengyel Nemzetgydlésben. Varso, 1989. julius 10.] http://chnm.gmu.edu/1989/items/show/45 (Utolsé letdltés: 2020. 10. 31.)
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kurzus  tovabbélésében  volt
érdekelt, a keleti blokk minden
mas konzervativ és keményvo-
nalas rendszerével, kiemelten
a taktikai kivarasba merevedd,
Mihail Gorbacsov bukasara vard
Erich Honecker NDK-javal és

ez

szemben.

Fentiek ismeretében kijelent-
hetjik, hogy mindezen globa-
lis-lokalis-regionalis (igy, ebben
a sorrendben!) komplexitasok
azutan 0Osszeadddva fdékusza-
l6dtak 1989 juliusaban. Egyrészt:
1989. julius 7-8-an Bukarestben

lezajlott a Varsoi Szerz6dés
csucsértekezlete, melyen
egyértelmlen kidertlt, hogy

szovjet fétitkarként Gorbacsov
elveti a lokalisan zajl6 folya-
matokba valé kulsd beavatko-
zast. Itt és ekkor ismerték el
a VSZ-tagallamok azon jogat,
hogy azok sajat politikat valdsit-
hatnak meg - ezzel Gorbacsov
hivatalosan is elhagyta az 1968
8szén meghirdetett Brezsnyev-
doktrinat. Masrészt: szinte csak
orakkal a VSZ-csucs lezarasa
utan az Air Force One mar
landolt is Varsdban, s George
Bush 1989. julius 9-13-a kozott
nyiltan, vilagosan és egyértel-
men a Lengyelorszaghan és

Magyarorszagon zajlé valto-
zasok mellett foglalt allast.
Bush  1989. julius 12-én,
immar Budapesten, a Marx

Karoly Kozgazdasagtudomanyi
Egyetemen elmondott beszé-
dében igy fogalmazott: ,Ahogy
a temetése [Nagy Imréé - K. |J.
E.] zajlott néhany héttel ezelbtt,
a Sz6zatot idézve Magyarorszag
er8s6d6é hangja hallatszott. S
ebben az egyszerld és komor

Unneplésben a vildag tdébbet
latott, mint  méltdsagteljes
eseményt, a megbékélés megva-
I6sulasat. Az igazsag kinyilvanu-
ldsdnak szemtanui voltunk. [...]
Az igazsag ezen alapjan, mely
sziklanal szilardabb, kezdték a
magyarok Uj jovéjuket épiteni.
Egy generacié vart arra, hogy
tiszteleghessen  Nagy Imre
emléke el8tt, emlékezzék majd
ra generacidk szaza."” Az elnok
ezutan a marxi eszmék kudar-
carél, a szocializmus zsakutcaba
jutdsarol beszélve értékelte a
magyarorszagi atalakulas folya-
matat: ,Néhany torténész ugy
érvel, hogy a marxizmus egy
emberi impulzusb6l emelkedett
fel. De Karl Marx csak az emberi
|étezés egyetlen vonalat kovette,
nem latva az emberi [étezés
szines és valtozatos képének
teljességét. Ugy tekintett az
emberre, mint szerencsétlen
Iényre, aki képtelen sajat sorsat
alakitani. De az embert nem
személytelen gazdasagi erdk
iranyitjdk. Nem egyszer(i targya
a torténelem mechanikus
er6inek. Az ember inkabb képze-
I6erével teli, alkotd. [...] A magyar
emberek kreativ zsenije, mely
sokaig el volt nyomva, most Ujra
viragzik az 6noék iskolaiban, tzle-
teiben, templomaiban. S ez tébb,
mint a szabadsag mulé évszaka.
Ez Magyarorszag, visszatérve
normalis, tradiciondlis érték-
rendjéhez. Ez Magyarorszag -
hazatérében.” Mikdzben Mark
Palmer budapesti amerikai
nagykdvet szerint ez a beszéd
tartalmilag azonos volt az el8z8
nap a Kossuth téren a kitort
vihar miatt el nem hangzott,
eredetileg a legszélesebb nyil-
vanossagnak szant speech-csel,

nyilvanvalo, hogy magyar rele-
vanciajan tul, altaldnos érvényl
Uzenetet kommunikal: a szovjet
bolsevizmus vereséget szenve-
dett, s ezzel lehet8ség nyilt a
szerves europai/nemzeti onfej-
I6déshez vald  visszatérésre.
Az amerikai elndk lengyel- és
magyarorszagi latogatasai kozott
a legjelent6sebb kulénbség az
volt, hogy George Bush Varséban
nemcsak a Nemzetgyllésben,
de Gdanskban, a Szolidaritas
szul6helyén, a hajogyarban is
beszédet mondott, raadasul
Lech Watesaval demonstrativan,
annak lakasan, szlk csaladi
ebéden talalkozott. Magyaran
Bush egyértelmlen kidllt az
USA altal 1981-t8l folyamatosan
tamogatott, tobb millids tagsagu
Szolidaritas  tombje  mellett,
am ugyanezt Magyarorszagon
egyetlen ellenzéki part
érdekében sem tette meg (még a
Palmer altal tudatosan exponalt
Fidesz mellett sem). Korabeli
magyar kalagyi forrasokbdl,
illetve késébbi amerikai vissza-
emlékezésekbdl egybehangzéan
tudhatjuk, hogy Budapesten
Bush nem az ellenzékiekben, s
még csak nem is a reformkom-
munistakban, hanem Grészban
és kornyezetében latta azt az
er6t, mely végig tudja vinni
a demokratikus  atalakulast.
Magat a korabbi elndkét, Busht
idézve: ,Nos, igen, de &szintén
sz6lva nagyobb benyomast tett
ram egyes kommunista vezeték
vagya a valtozasokra, arra, hogy
megszabaduljanak a Szovjetunio
uralmatél. A magyarorszagi
ellenzéki csoportok jo szandéku,
jo érzéslG emberekbdl alltak,
orommel taldlkoztam  velUk,
de beszélgetéseink utdn nem

7 Bush, George: Remarks to Students and Faculty at Karl Marx University in Budapest [Beszéd a Marx Karoly K6zgazdasagtudomanyi

Egyetemen. Budapest, 1989. julius 12.1. http://www.presidency.ucsb.edu/ws/index.php?pid=17282 és Excerpts From Speech By Bush

on Hungary. NY Times, 1989. 07. 13. http://www.nytimes.com/1989/07/13/world/excerpts-from-speech-by-bush-on-hungary.html

(Utolso letoltés: 2020. 10. 31.)
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lattam egészen vildgosan, hogy
szervezett erdt jelentenének-e a
valtozasokra.”®

Tudjuk, hogy az elndkre nagy
befolydssal  bir6  nemzetbiz-
tonsagi tanacsado, Brent
Scowcroft a lehetséges valto-
zasok spektrumat és kontex-
tusat tekintve is igen O&vatos
volt: ,Inkdbb azt a meggy6z6-
dést vallotta, hogy az 6vatossag,
a mérsékeltség és az egyeztetés
jelentik a megfelel6 magatartasta
kommunista vilagban zajl6 valto-
zasokkal kapcsolatban. Scowcroft
kritikusan viszonyult Reagannak
a Szovjetunioval szembeni politi-
kajahoz. Ugy vélte, hogy a korabbi
adminisztracionak nem  volt
vilagos politikdja, és minddssze
reagalt az eseményekre, az utolsé
éveiben minden eré&feszitését a
fegyverzetcsokkentésre fordi-
totta, és azt allitotta, hogy vége
van a hideghaborunak. A hideg-
haborinak azonban egyaltalan
nem volt vége. Szovjet csapatok
maradtak még Kelet-Eurdpaban,
Németorszag megosztott volt,
és a Varsoi Szerz8dés érintetlen
maradt. Scowcroft a kapcsola-
tokban megprobalta a hangsulyt
a Szovjetuniodval folytatott fegy-
verzetellen6rzési  megbeszélé-
sekrdl a vasfuggony mogotti fejle-
ményekre helyezni. Azt akarta,
hogy az Egyesdilt Allamok aktivan
vegyen részt a Kelet-Eurépaban
zajlé valtozasokban, hogy
alakitsa az események menetét,
és segitsen abban, hogy Eurépa
masodik  vilaghabord  utani
megosztottsaga megsz(njon.
[...] Scowcroft nem latta el6re
annak az 1989-ben bekdvetkezett

valtozasnak a gyorsasagat, amely
1989 novemberében elveze-
tett a berlini fal leomlasahoz. Az
emlékezetes politikai foldrengeé-
sekkel kapcsolatos célja az volt,
hogy a dolgok menetét »bato-
ritsak, utmutatassal szolgaljanak
és menedzseljék a valtozasokat
anélkal, hogy visszacsapast
vagy er6szakos beavatkozast
provokalnanak ki«."® A Bush-
adminisztracié ezen visszafogott
megkozelitésével szemben az
orraig elad6sodott kadari magyar
modell fenntartéinak, illetve a
szamos gazdasagi probléma
Osszeadoddasa folytan hiperinfla-
cioval kiizd6™ lengyel vezetésnek
joval batrabban kellett reagalnia

az 1989 kozepére kialakult,
minden korabbinal kedvez8bb

globalis és lokalis konstellaciora.
Mig Varsé szamara megkerulhe-
tetlen ténytjelentett a tébb millids
tagsagu, immar nyilt amerikai
tamogatassal birdé Solidarnosc,
Budapesten az valt a kulcskér-
déssé, hogy a politikailag feltlrél
meginditott pluralizacié végul
milyen format oltson. A magam
részérél évek oOta hangoztatom,
hogy a Magyar Népkodztarsasag

fenntartéinak épp a Bush-
latogatas tapasztalatai, illetve
az abbdl levont konzekvenciak

adtak a végs6é Iokést ahhoz,
hogy az MSZMP korabeli elitje
a »politikai rendszer reformja«
helyett elfogadja a rendszervaltas
gondolatat; hangsulyozom, egy
altaluk szamos eszkdzzel felugyelt
és iranyitott/iranyitani probalt
rendszervaltasét. Nyers Rezs6t
mar az amerikai eln6k latogatasa
utanrél idézve: ,A sommas érté-
kelést illetden azt szeretném

alahuzni, hogy az elndki latogatas
tandjele volt annak, hogy
gazdasagi és politikai reform-
jaink Magyarorszag nemzetkdzi
tekintélyét nagyon megerdsi-
tették, megndvelték ismertségét
is, de a tekintélyét is Eurdpaban
és a vildgban. [..] Egészében
azt tudom mondani, hogy az
ellenzéki illizidkat [és a kormany-
zatiakat is - K. J. E.] bizonyos fokig
eloszlatta ez a latogatas. Azt az
illbziét ugyanis, hogy Amerikatol

varhatjuk, egy azonnali nagy
0sszegl dollartdmogatas forma-
jdban a magyar gazdasagi

problémak megoldasat. Ezeket
az illuzidkat oszlatta, az orszag
nemzetkdzi lehet8ségeit feltét-
lendl javitotta, és javitani fogja a
latogatas, jol ki kell hasznalni."?
Nyers, ha ugy tetszik, ezzel sajat
fél évvel korabbi megallapita-
sait pontositotta, aktualizalva
azok kontextusat - 1989. januar
13-4n  ugyanis igy fogalma-
zott: ,Tulmentek az események
rajtunk. En nem latok mas lehe-
téséget, mint hogy vallaljuk a
tobbpartrendszert. De vitatkoz-
zunk ezen. Es ha Ggy hatarozunk,
hogy nem vallaljuk a tébbpart-
rendszert, akkor nem vallaljuk,
és akkor mindenki déntsén maga
szerint, a lelkiismerete szerint, ezt
véllalja-e politikailag. En vallalom,
megmondom &szintén, ezt is
vallalom, azt is, ha nem értenek
vele egyet. [...] Es egyszer Ugyis
meg kell csinalni.”? Az Egyesult
Allamok 41. elndkének magyar-
orszagi latogatdsa ezen Es
egyszer ugyis meg kell csinalni.”
gondolatot pontositotta, illetve
élesitette  ki; azon korabbi
koncepcio, mely alapvetdéen az

9 PUnkésti Arpad: A Horn - Angyalféldtél a pdrtelndkségig 1932-1990. Budapest, Kossuth, 2013, 85-86.

10 Schmitz, David F.: Brent Scowcroft. Amerika a nemzetk6zi aréndaban Vietnam utdn. Budapest, Antall J6zsef Tudaskodzpont, 2017, 179-180.

11989 végére Lengyelorszagban az inflacié elérte a 244%-ot.

2 MNL OL 288. f. 4/266-267. 6. e. 11.

3 Nyers Rezs§ felszélalasanak részletét lasd: ,Népfelkelés vagy ellenforradalom?”.

Az MSZMP Politikai Bizottsaganak ulése,

hangfelvételrél készult jegyz&kdnyv, 1989. januar 31. Beszéld, 1999/10, [86-87.] 87. http://beszelo.c3.hu/cikkek/%E2%80%9Eaz-ido-
nem-nekunk-dolgozik%E2%80%9D (Utolsoé letdltés: 2020. 10. 31.)
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Vaclav Havel cseh koztarsasagi elnok, Antall Jozsef magyar miniszterelnok
és Lech Walesa lengyel koztarsasagi elnok az elsé visegradi talalkozon, 1991
februarjaban. Fot6: Wikimedia Commons / Antall csalad archivuma, Antall
Péter

1948-49 el6tti id6szak politikai
(a felszinen pluralis és demokra-
tikus, valéjaban a kommunistak

altal totédlisan ellen6rzott és
iranyitott)  berendezkedéséhez
valé  visszatéréssel  szamolt,

atalakult a rendszervaltas megva-
|6sitasanak programjava. Ahogy
az MSZMP részér6l a Nemzeti
Kerekasztal-targyalasok veze-
tésével megbizott Fejti Gyorgy
az események utdn mintegy
két évtizeddel nyilatkozott: ...
onmagunk jutottunk arra a kovet-
keztetésre, hogy egy modellval-
tasra van szikség, tehat meg kell
alkotni egy Uj koncepcidt, egy
Uj felfogast, arr6l a szocialista
utrél, melyet 6nmagunknak kell
kiszenvedni, kikinlédni Uj torté-
nelmi  kérulmények koézepet-
te".*s Figyelembe véve, hogy Fejti
korabban az MSZMP adminiszt-
rativ KB titkaraként az erészak-
szervezetek, igy a titkosszolga-
latok muikodéseért felelt, kevés
kétségink lehet afel6l, miért
6t jelolték az 1989 marciusa

o6ta Ellenzéki Kerekasztalban
(EKA) tomorild erbkkel folyta-
tand6 targyalasokra. A demok-
ratikus alapokat de facto és de
iure is nélkilozé jogallami intéz-
ményrendszer, egyfajta pszeu-
do-jogallam kompromisszumos
kialakitdsanak  szintere vagy
sokkal inkabb eszkdze végul az
1989. junius 13-an megalakult
Nemzeti Kerekasztal (NEKA) lett,
s az ott dinamizalédd targya-
lasok vezettek ahhoz, amit utébb
tobben ,alkotmanyos rendszer-
valtasként” vagy ,targyalasos
forradalomként” igyekeztek
leirni. Az 6ssztarsadalmi valtozas
kereteinek kialakitdsaban gy
alapvetéen a politikai alkuk és
kompromisszumok  voltak a
hangsulyosak - ezekben a Grosz
nevével fémjelezhetd (valdjaban
az egyéni karakterek és rivalis
ambiciok mentén megosztott)
MSZMP-s part- és allamvezetés
versus a targyalasokon részt vevd
ellenzéki er8k &6nérvényesitd
képessége versengett.

A keleti blokk akkori, 1989
kdzepén érvényes valésa-
gaban a magyar, illetve az egy
lépéssel mar elbérébb tartd
lengyel példa®> meghatarozé
erével birt. Varséban az derilt ki,
hogyan lehet egy (akar) sokmil-
lios tamogatottsagu ellenzéki
er6t belpolitikai foldrengések
nélkul a hatalomba integralni,
mig Budapest azt példazhatta,
hogyan tudja a regnal6 kommu-
nista vezetés a sajat érdeke-
inek megfelel6 iranyba terelni
az ellenzéki erék mozgasait, s

azzal egyutt békés (és kisza-
mithatd) mederben tartani
a komplex politikai és tarsa-

dalmi valtozasokat. Hogy ezen
példaérték mennyire nyilvanvalé
volt, arra hadd idézzem a
majd meég ugyanezen évben
Csehszlovakia (utolsé) koztarsa-
sagi elnokévé valasztott Vaclav
Havel 1989. juniusi gondolatait:
Az Uj rendszer, a totalitarius
rendszer, amely itt [az az 1940-es
évek masodik felében - K. J. E.]
berendezkedett a sztalinizmus
id6szakaban, bizonyos fokig
még tamogatta, s6t, tamaszko-
dott is erre a hagyomanyra [az
etnikai megosztasra - K. J. E.], a
bevalt jelsz6: az »Oszd meg és
uralkodj« elve alapjan. Nem is
nehéz konkrét bizonyitékokra
lelni ahhoz, hogy a hivatalosan
hirdetett teljes egység, baratsag
és ehhez hasonlé sz6lamok leple
alatt felfedezzUik az uszitas kisér-
leteit. A lengyel Szolidaritas idején
- még a szUkségallapot beveze-
tése el6tt - példaul nalunk terv-
szerlien keltettek lengyelellenes

1% Az MTV 1 Visszajatszas cimU sorozatanak 2009. junius 22-i, 25. epizddja (Fejti Gyorgy és Pozsgay Imre) alapjan. http://nava.hu/id/824640/

(Utolso letoltés: 2020. 10. 31.)

15 Az 1989. junius 4-én, illetve 18-an megtartott, részben szabad valasztasok két forduldjara a lengyel kerekasztal-targyaldsok

eredményeként kerult sor. Ezen a Szolidaritas - sajat vezetését is meglepve ezzel - foldcsuszamlasszerl gy6zelmet aratott:

a lengyel szenatusi helyek 99%-at, illetve a szamukra a kommunista vezetés altal elérhetévé tett 161 helybdl egy kivételével

mindegyiket megszerezve. 1989. julius 19-én igy, ha egyetlen szavazattobbséggel is, de elndkké valasztottak Wojciech Jaruzelskit,

és miniszterelnokké Czestaw Kiszczakot. Utdbbi sikertelen kormanyalakitasi kisérlete utan 1989. augusztus 25-én végul Tadeusz

Mazowiecki lehetett az U] lengyel kormanyfé.) Mitrovits Miklos: Gdanskban kezd6dott a lengyel rendszervaltas. Mult-Kor, 2009. 02.
06. https://multkor.hu/20090206_gdanskban_kezdodott_a_lengyel_rendszervaltas_?pldx=3 (utolsé letdltés: 2020. 10. 31.)



hangulatot. Olyasmivel, hogy »a
lengyelek nem akarnak dolgozni,
hogy egyszer(ien csak azért van
ott zlrzavar, mert szegények,
és azért szegények, mert nem
dolgoznak. [..] Akkoriban még
monolit volt a témb, és ennél-
fogva konnyebb volt kezelni,
csak azt kellett megakadalyozni,

hogy kialakuljon  valamilyen
szolidaritds az egyes nemzetek
kozott. Emellett az egyes
demokratizaciés torekvések
meglehet8sen elszigeteltek
maradtak. Fbleg  6nmagaval

foglalkozott mindenki, s a tobbi
nép ugy gondolkodott: ez az
6 dolguk, proébaljak csak meg,
aztan majd meglatjuk, mi lesz a
vége. Magyarorszag 1956-ban
semmilyen nagyobb szolidaritast
nem kapott a tdmb tdbbi
orszagatél. 1953-ban senki sem
volt igazan szolidaris az NDK-val.
1968-ban meg Csehszlovakia vart
hiaba szolidaritast a kornyezd
orszagoktél.[...] Ma a helyzet mas.
A szolidaritastudat - nem allitom,
hogy egész nemzetek tekinte-
tében - de mondjuk, az intellek-
tualis elit szintjén..., elit.., nem
szeretem ezt a szot, széval a szoli-
daritastudat sokkal er6sebb, mint
barmikor azel6tt. A szolidaritas
kotédése szorosabb, raadasul
el6szor tortént meg, hogy tébb
orszagban egyidejlleg kovet-
kezett be a demokratizalédas
folyamata; Magyarorszagon,
Lengyelorszagban és a
Szovjetunidban - még ha orsza-
gonként mas-mas formaban
is -, ez pedig Ujdonsag. Ez
azonban taladn er@sitheti azt a
reményt, hogy ezek a folyamatok
nem visszafordithaték.¢
Természetesen nemcsak Havel
érzékelte mindezt, hanem a keleti
blokk &6sszes rezsimje, illetve
a velik szembendllo -ellenzéki
csoportosulasok is. A kérdés
az volt, hogy a tovabbra is a

szovjet érdekszféraban lélegzd, a
Varséi Szerz8désbe és a KGST-be
integralt két kelet-eurdpai orszag
példajat masok is kdvetik-e majd.
Az altalam fentebb kifejtettekbdl
levezethet8en a lokalisan beko-
vetkez6 magyar és lengyel rend-
szervaltas egyrészrél alapve-
téen ellenséges kornyezetben
() kellett volna, hogy sikerre
jusson. Masrészrél, fennmara-
dasuk direkten kotd8dott Mihail
Gorbacsov szovjet  fotitkar
politikai  tuléléséhez, hiszen
mindenki tudta, hogy Gorbacsov
bukasa és egy konzervativ
fordulat gyorsan visszarendezd-
déshez vezethet Moszkvaban.
Magyaran, a lokalis rendszerval-
tasok nagyon is torékenyek lettek
volna. Igaz, hogy a Szovjetunid
legkés6bb 1981 o6ta nem volt
abban a gazdasagi helyzetben,
hogy hosszabb tavon elviselje az
USA és szdvetségesei gazdasagi
szankcioit, am ez még nem zarta
ki szaz szazalékig, hogy egy csak
révidtavra tekinté Uj szovjet
vezet§ - a keleti blokk konzer-
vativ  rezsimjeinek  maximalis
tamogatasa mellett - bevesse a
Voros Hadsereget. Ebb8l a szem-
pontbdltekintve Lengyelorszag és
Magyarorszag reményét a regi-
onalis rendszervaltds miel6bbi
bekovetkezte jelentette, igy 1989
juliusatol az év novemberéig ez
volt a f6 kérdés.

A keleti blokk rezsimjei azonban
nem mozdultak, tovadbbra is
kivardsra jatszva ellendllitak a
valtozasoknak. Gustav Husak
Csehszlovakiaja, Todor Zsivkov
Bulgéaridja jobbara mozdulatlan-
sagba merevedve figyelte a koru-
Iottik zajlé eseményeket, mig
Honecker és Ceausescu - akik
nemcsak nem tudtak, de nem is
akartak az uj, globalisan megval-
tozott helyzethez adaptalédni -
mind ellenségesebben tekintettek

16 Sugar Andras: Vaclav Havel vallomasa. Tiszatdj, 1989/10, 60-66.

a magyar és a lengyel esemé-
nyekre. Paradox médon a donté
valtozast mégis a létrehozasa
ota szovjet  frontallamként
mikodd NDK-ban bekodvetkezett
foldcsuszamlas  jelentette. Az
NDK megalakulasanak  40.
évforduldjara szervezett, 1989.
oktdber 7-i nagyszabasu hivatalos
megemlékezések mellett
végul orszagszerte ellenzéki
tomegtlntetésekre kertlt sor. Bar
ezeket az Erich Honecker vezette
Német Szocialista Egységpart
(NSZEP) brutalisan feloszlatta,
oktdber 9-én Lipcsében a szep-
tember eleje 6ta menetrend-
szer( hétféi tlntetésen mégis
70.000-es tdmeg gydlt Ossze.
Miutan a kommunista vezetés
végul nem alkalmazta az oda
felvonultatott nyolcezres renddri
és katonai erdt, oktéber 16-an
mar 120.000-en tlUntetettek a
kommunista rendszer ellen, s
ezen események hatdsara végul
két nappal késd6bb Honecker
lemondott. Azaddigraelszabadult
helyzetet utéda Egon Krenz sem
tudta mar érdemben fékezni, a
keletnémet polgarok szabadsag-
vagya a magyar, lengyel (s immar
cseh) eseményekre reagalva
egyre csak er8sodott. Mikdzben
ezzel parhuzamosan Bonnban
és Washingtonban er8s6dott
az a reményteli vélekedés, hogy
ezek akar a keletnémet rendszer
végnapjai s lehetnek, végul mégis
egy szerencsés véletlen hozott
attérést, romba dontve Walter
Ulbricht  utodainak  allamat,
egyben megpecsételve a keleti
blokk sorsat. A szorit6 |épéskény-
szerbe kerult NDK-s allamve-
zetés a Nyugatra torténd utazas
megkonnyitésével akart idéhoz
és levegbhoz jutni, amikor is
1989. november 9-én egy olasz
Ujsagird kérdésére valaszolva
Gunter Schabowski, a NSZEP
kelet-berlini elsd titkara tévesen
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azt mondta, hogy ezen intéz-
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azt allitani, hogy az események
dinamikajat innent8l Bush és
Kohl kettése hatdrozta meg,
hangsulyozottan minden mas
féllel szemben.*? A Stasi altal fenn-
tartott keletnémet allamrend
gyakorlati O8sszeomladsat latva
az addig szintén a kivaras takti-
kajat valasztd mas konzervativ
rezsimek, illetve ezzel parhuza-
mosan az altaluk felemelt elitek,
valamint az olykor mindkettdvel
szembenall6 ellenzéki er6k is
megértették a valtozasok elke-
rulhetetlenségét. A keleti blokk a
berlini fal atszakadasaval, ponto-
sabban az arra gyorsan és hata-

Tiintetés a pragai barsonyos forradalom idején, 1989 decemberében.
Fotd: Wikimedia Commons / Josef Sramek

kimenetelében meghatarozé

kedés azonnal hatalyba 1ép. A
sajtétajékoztatén  elhangzottak
azonnal bejartak a vilagot, s kelet-
német allampolgarok tizezrei
jelentek meg a gydldlt berlini
falnal, hogy Nyugat-Berlinbe
menjenek (eredetileg a hataratlé-
pést masnaptol és csak el6zetes
renddrségi jovahagyassal enge-
délyezték volna). Az Eurdpa
megosztottsagat a maga fizikai
valéjdban szimbolizalé Die Mauer
még aznap é€jjel atszakadt.”

A berlini fal leomlasa nem lokalis,
hanem komplex, regionalis-glo-
balis-politikai-gazdasagi-bizton-
sagpolitikai kérdés volt, melynek

szereppel birt Helmut Kohl maga-
tartasa, illetve a Bush kormanyzat
egyértelmd, nyilt tédmogatasa
- utébbi egyértelmlen ,a hideg-
haborut ott kell befejezni, ahol
elkezd8dott” gondolat jegyében.
E szerencsés nagypolitikai kons-
telldcibban George Bush tamo-
gatasaval Kohl kancellar arra is
képes volt, amire 6nmagaban
jo eséllyel képtelen lett volna.
Jol illusztralja ezt, hogy amikor
Kohl 1989. november 28-an a
Bundestagban ismertette hires
tiz pontjat, abban mar szerepelt
az Ujraegyesités, ugy, hogy azt
elézetesen csak az amerikai-
akkal egyeztette.® Nem tulzas

rozottan reagald washingtoni és
bonni megnyilatkozasokkal és
allasfoglalasokkal kerult a regio-
nalisan érvényes regime change
gyakorlati kényszerlségéhez/
lehet6ségéhez. Kevesebb, mint
egy honappal azutan, hogy 1989.
oktober 23-an Magyarorszagon
kikialtottak a  koztarsasagot,
elindult a csehek és szlovakok
sajatbarsonyosforradalma(1989.
november 17.), Bulgaridban pedig
a még Kadarnal is tovabb regnal6
Todor Zsivkov tavozott a hata-
lombdl (1989. november 16.).
Csak a roman diktator, Nicolae
Ceausescu ragaszkodott kérom-
szakadtdig a hatalomhoz, de

17

18

19

German reunification - a short history. DW Documentar, 2017. 01. 13. https://www.youtube.com/watch?v=iNAXfWCwDsw&t=54s
(Utolso letoltés: 2020. 10. 31.)

1989. december 18-an Kohl kancelldr Drezdaba latogatott, és ott targyalt az épp a Mauerfall eldtt miniszterelnokké kinevezett
Hans Modrow-val. E targyalasokon szembesult az NDK vezetése azzal, hogy az NSZK vezetése mennyire egyértelmlen és csak az
Ujraegyesitésben gondolkozik (a két allam valamely dinamikus parbeszéde helyett). Helmut Kohl este a Frauenkirche (Miasszonyunk-
templom) romjainal elmondott nyilvanos beszéde, illetve az arra adott valasz (az 6sszegydlt tomeg Udvrivalgasa) végleg egyértelmdvé
tette, hogy az Ujraegyesités megallithatatlan lesz. Chancellor Helmut Kohl's speech and German reunification. DW Documentary,
2019. 12. 19. https://www.youtube.com/watch?v=2KomTQQ?2lj4 (Utolso letdltés: 2020. 10. 31.)

Mikozben Mihail Gorbacsov szovjet fétitkar szempontjabdl kevéssé az Ujraegyesités, sokkal inkabb az Ujraegyesulé Németorszag
katonai hovatartozasavolt a kérdés, Anglidban Margaret Thatchert maga az egyesités ténye aggasztotta. A brit miniszterelnok titokban
mar 1989 oktdberében jelezte Gorbacsov felé, hogy jo lenne, ha a német eseményeket a szovjetek fékeznék. 1990 januarjaban
Thatcherrel targyalva mar az egyesitést sokaig szintén ellenzé francia elndk, Frangois Mitterrand is jelezte, hogy értékelése szerint
a két német allam egyestlése elkerulhetetlen, Iévén senki nem fog hadat Uzenni Németorszagnak annak megakadalyozasara
(Gorbacsov sem). A Vaslady végil 1990 februarjara fogadta el az elkerllhetetlen kényszer(séget, s az els6k kozt utalt Németorszag
varhatd NATO tagsagara. Utdbbi mélyen sértette a szovjet vezetés érdekeit és bliszkeségét, am az eddigre totalisan kiszolgaltatott
helyzetbe kerult Mihail Gorbacsov képtelen volt érdemi befolyast gyakorolni az amerikai félre; az 1990. majus 30-a és junius 3-a
kozott megrendezett washigtoni-Camp David-i csucstalalkozon végleg elddlt, hogy az Gjraegyesult Németorszag a NATO katonai

szOvetségének tagja lesz. Kavassy Janos EI6d: Rossz németek, mint voltak. Magyar Hirlap, 2015. 03. 31. 7.



szamara is hamarosan elfogyott
a levegd, s a ,Karpatok géniusza”
1989 karacsonyan az életével
fizetett ~mértéktelen politikai
rovidlatasért.>°

E dramai valtozasok kozepette
elkertlhetetlenné  valt, hogy
az 1945-ben a jaltai vilag-
rendet kialakitd két szuperha-
talom vezetdi is talalkozzanak.
Tobbhetes titkos megheszélések
utdn megallapodas szlletett,
hogy a taldlkozé Malta partjainal
lesz, december elején - részben
tudatosan emlékeztetve ezzel
az Atlanti Chartara (Franklin D.
Roosevelt és Winston Churchill
1941. augusztusi 6ceani talalko-
z6jara). Az eredeti tervek szerint a
két delegacié felvaltva tanacsko-
zott volna a kis maltai halaszfalu,
Marsaxlokk kézelében a tengeren
allomasozé  hadihajokon (az
amerikai Belknapon és a szovjet
Szlavan), dm az idékdzben kitort
elemi erejl vihar miatt egy védett
Obolben, az ott kikdtott Makszim
Gorkij utasszallito hajon,
Gorbacsov fétitkar szallashelyén
targyaltak. A két nap alatt lefoly-
tatott harom plenaris Ulésen
a legfébb és legfontosabb két
kérdést Kelet-Eurdpa, a felbom-
[6ban 1év8 keleti blokk jovdje,
illetve annak legszimbolikusabb

elemeként a német Ujraegye-
sités jelentette. Az amerikai fél
jol taktikdzva mar ekkor elérte,
hogy Mihail Gorbacsovval szovjet
fétitkarként kimondassa, nem
ellenzi Németorszag egyesitését,
illetve annak késdbbi NATO-
tagsagat sem. Igaz, hogy mindez
nem jelentett szerz8déses elko-

telez6dést, mégis a szovjet
delegacié soraiban e reakcio

duhot és frusztraciot valtott ki,
mivel alapot teremtett az ameri-
kaiak kés8bbi hivatkozdsadhoz.”
Nyilvanval6o (ahogy a szovjet fél
szamara 1989 decemberében
is fajéban az volt), hogy a Bush-
adminisztraci6  tagjai Maltan
annak tudataban léptek fel, hogy
a négy évtizednyi arms race-t
az 1980-as évtizedben végleg
elveszit6  Szovjetunié immar
mind gazdasagilag, mind bel- és
kilpolitikailag mélyild valsagban
van, s a keleti blokk felbomlasa
mindezt csak fokozza. Mikdzben
amerikai részrél egyértelm(en az
targyalni, nagyon figyeltek arra
is, hogy direkt médon ne assak
ala Gorbacsov amugy is egyre
presztizsét. Utdbbinak is kdszon-
het6, hogy a vilagsajté altal a
hideghaboru lezarasaként kdzve-
titett csucstaldlkozo igy veégul

Mihail Gorbacsov oldalarél is
sikerként volt bemutathaté; igaz
ez még akkor is, ha ezzel a jaltai
vilagrend val6jaban mindenki
szamara egyértelmdlen a végéhez
ért.>

20 Az erdélyi reformatus lelkész, T6kés Laszlo személye korul felforrésodé helyzetbdl 1989. december 15-én kindvé temesvari forradalom

a politikai hatalom cslcsan, Bukarestben valéjaban puccsot jelentett, mely megkésve, ha Ugy tetszik az utolsd utani pillanatokban

reagalt a kornyezd vilag eseményeire, de akkor hirtelendl, s a lehetd leger6szakosabban. Victor Athanasie Stanculescu tabornok és lon

lliescu palfordulasa utan, 1989. december 22-e estéje-23-a reggelétél az Ujonnan létrehivott Nemzeti Megmentési Frontot tamogaté

katonai erék gyakorlatilag haborut vivtak a Securitate diktatorhoz még tovabbra is hli egységeivel. Az elszabaduld kdoszban Nicolae

Ceausescu és felesége a hatalmi képletbdl valo kiiktatdsa sokak szamara mind surgetébben szikségszerlinek tlnt, s végul 6rz6ik

foglyaiva valva egy rogtonzott targyalas és itélet utan néhany roman elit ejtéernyds 1989. december 25-én a halalba kuldte 6ket.

22 NATO Expansion: What Gorbachev Heard. National SecurityArchive, 2017. 12. 19. https://nsarchive.gwu.edu/briefing-book/russia-

programs/2017-12-12/nato-expansion-what-gorbachev-heard-western-leaders-early (Utolso letdltés: 2020. 10. 31.)

22 B§ fel évvel késdbb, az 1990. majus 30. és junius 3. kozott megrendezett washingtoni csucstalalkozé idejére - Jack F. Matlock

moszkvai amerikai nagykovet szerint - Gorbacsov mar egyre kevésbé volt ura a szovjetunidbeli helyzetnek, tdmadott vezetévé

valt, akinek a politikai hatalom valsagaval kellett szembenéznie. A f&titkar hatalma leszallé agahoz ért, s az amerikai vezetés

immar nem egyenrangl, hanem a gyengébbik félként kezelte: az Ujraegyesuld Németorszag NATO-tagsaganak biztonsagpolitikai

és presztizskérdése masodlagossa valt annak fényében, hogy a szovjet prognézisok szerint Moszkvanak révid tavon legaldbb évi

millidrd dollar kulsé forrasra volt sziiksége. Ennek szemszogébdl tekintve a vilagsajté hiradasaiban kevesebb figyelmet kapott 1990.

nyari csucs a hideghaboru lezarasanak folyamataban Maltanal jelent&sebb fordulatot jelentett, még ha dobpergés és fanfarok nélkal
is. Kavassy Janos EI&d: A fétitkar. Magyar Hirlap, 2015. 07.17.12.
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A 2021/4. szam szerzoi

Bodé Barna (Sepsiszentgyorgy, 1948)

Politolégus, ir6, szerkeszt6. A Temesvari Egyetem fizikai karan szerzett fels6foku oklevelet, majd
2003-ban doktoralt filoz6fiabdl a kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen. 2007-t8l a Sapientia
Tudomanyegyetem Kolozsvari Karan az Eurépa Tanulmanyok Tanszék egyetemi docense, a Sapientia Erdélyi
Magyar Tudomanyegyetem tiszteletbeli professzora. Kutatasi terlletei a kisebbségpolitika, helyi kozigaz-
gatas, regionalizmus, identitaspolitika és a civil szféra.

Csatari Bence (Budapest, 1972)

Torténész. A szegedi)dzsef Attila Tudomanyegyetem térténelem-foldrajz szakan szerzett diplomat. 2008-ban

.7z

Bizottsaga (NEB) torténész kutatdja, szamos, a témardl sz616 kotet szerzdje.
Fricz Tamas (Budapest, 1959)

Politolégus, a politikatudomany kandidatusa. 1981-ben végzett Uzemgazdaszként a Pénzlgyi és Szamviteli
F8iskolan, majd 1989-ben az ELTE-BTK filoz6fia szakan szerzett diplomat. 1993-ban doktori cimet szerzett
kdzgazdasagtanbdl és politolégiabdl a Kézgazdasagtudomanyi Egyetemen, 1994-ben pedig a politikatudo-
many kandidatusa lett. 1990 és 2012 k6zott az MTA Politikatudomanyi Intézetének tudomanyos fémunkatarsa,
2000 és 2012 kozott a XXI. Szazad Intézet tudomanyos igazgatdja. 1994 és 2013 kdzott a Politikatudomdanyi
Szemle cim{ akadémiai folyoirat Ugyvezetd szerkeszt8je, 2000-t8l a Central European Political Science Review
angol nyelvi politikatudomanyi folyoirat nemzetkézi szerkesztébizottsaganak tagja. A RETORKI tudomanyos
tanacsaddja, politologiai kutatdcsoportjanak vezetdje.

Halmy Kund (Budapest, 1975)

Torténész, politologus. 2001-ben végzett az ELTE politikaelmélet és a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem
torténelem szakan. 2001 és 2012 kdzott a Terror Haza MUzeum szakmai munkajaban vett részt, 2004 és 2012
kdzott a muzeum kutatasi osztalyvezetdje volt. Szamos id8szaki kiallitas anyaganak gyljtését, egyik legfonto-
sabbként a Hé6dmezbvasarhelyi Emlékpont MUzeum szakmai anyaggy(jtését koordindlta. 2006-ban szerzett
abszolutériumot a PPKE BTK Térténelemtudomanyi Doktori Iskoldjaban. 2013 6ta a RETORKI kutatéja.

Kaminski, tukasz (Wroctaw, 1973)

Torténész. 1999-ben doktoralt. 2006-t6l a lengyel Nemzeti Emlékezet Intézete (IPN) kdzoktatasi irodajanak
igazgatohelyettese, 2009-t8l igazgatdja. 2011 és 2016 kdzott a Nemzeti Emlékezet Intézetének elndke. 2017
Ota az Eurdpai Emlékezet és Lelkiismeret Platformjanak elndke. Kutatasi tertlete Lengyelorszag 1945 uténi,
kommunista diktatlra alatti torténete.

Kavassy Janos El6d (Vac, 1973)

Torténész. Vacott érettségizett 1991-ben. Palyafutasat operatérként kezdte, majd a Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan szerzett angol szakos bolcsész és torténelem szakos tanari diplomat
dolgozta fel. 2015-ben Nyugati szélben, 2017-ben Mdsok szemével, 2019-ben Sodrdsban cimmel 6nallé tanul-
manykotete jelent meg. Rendszeresen publikadl a Magyar Hirlapban. 2013 6szét8l a RETORKI tudomanyos
munkatarsa, 2021-t6l fémunkatarsa.



Kiszelly Zoltan (Budapest, 1971)

Politolégus. 1989-ben a berlini Max Planck gimnaziumban érettségizett, majd 1998-ban az ELTE
Bolcsészettudomanyi Karanak Politikaelméleti Tanszékén szerzett diploméat. 2004-ben az ELTE AJK
Politikatudomanyi Doktori Iskolajan szerzett abszolutériumot. Jelenleg a Kodolanyi Janos Egyetem docense,
a Szazadvég Politikai Elemzések Kdzpontjanak igazgatoja.

Ifj. Lomnici Zoltan (Budapest, 1980)

Alkotmanyjogasz, igyvéd. A Pazmany Péter Katolikus Egyetem jogi karan szerzett diplomat, majd egyetemi
oktatdi palyajat s itt kezdte. Tanitott a Rend@rtiszti F8iskolan, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetemen, az ELTE
Allam- és Jogtudomanyi Karanak Alkotmanyjogi Tanszéken. 2007-ben jogi szakvizsgat tett, 2013-ban tudoma-
nyos fokozatott szerzett a Pécsi Tudomanyegyetem Allam és Jogtudomanyi Karan. Jelenleg a Szazadvég jogi
szakértgje.

Mathé Aron (Budapest, 1977)

Torténész, szocioldgus. 2001-ben végzett torténelem szakon a Karoli Gaspar Reformatus Egyetemen, majd
2002-ben az ELTE szocioldgia szakan. 2012-ben a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen szerzett PhD-fokozatot.
2001-2012 kozott a Terror Haza Muzeum kutatdja, majd kutatasi osztalyvezet8je. 2012-2014 kozott a
Szazadvég Alapitvany kutatéja volt. 2014 6ta a Nemzeti Emlékezet Bizottsaganak elndkhelyettese.

Orosz Timea (Budapest, 1974)

Nyelvész, politolégus. 2000-ben nyelvész-német szakos kozépiskolai tanari diplomat szerzett a Szegedi
Tudoméanyegyetem Bélcsészettudomanyi Karan, majd 2011-ben az Allam- és Jogtudomanyi Karon végzett
domanyi kutatasban vett részt az MTA-PTI-ben. 2021-ben védte meg PhD értekezését a Széchenyi Istvan
Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskolajaban. 2013-t6l a RETORKI kutatéja.

Simon Janos (Budapest, 1954)

Politolégus, torténész. Tanulmanyait a Szegedi Egyetemen és az ELTE-n végezte, posztgradudlis kurzu-
sokon Oxfordban, Amszterdamban és Mexikoban vett részt. Az ELTE és a Kodolanyi Janos Fiskola habilitalt
egyetemi tanara, ez utébbin a Nemzetkdzi Kapcsolatok akkreditalt MA szakfelel&se. 1990-t6l 2012-ig az MTA
Politikatudomanyi Intézetének kutatdja, tudomanyos fémunkatarsa. Kutatasi terUlete: rendszervaltasok
Magyarorszagon, Kozép-Eurépaban és Latin-Amerikaban, tranzitolégia- és demokraciaelméletek, partok,
partrendszerek, valasztasok, politikai kultdra, a magyar politikai baloldal és jobboldal, nemzetallamok és
értelmiségi szerepek Kdzép-Eurépaban. A Central European Political Science Review szerkesztbje.

Zsebdk Csaba (Budapest, 1974)

Torténész, publicista. 2012-ben szerzett doktori fokozatot az ELTE BTK-n az 1919 és 1934 kdz6tti bulgariai
maceddnkérdést taglal6é dolgozataval. 2014-t81 az MTA-BTA Bolgar-Magyar Torténész Vegyes Bizottsaganak
tagja, 2015-t6l a Nemzeti Emlékezet Bizottsdga (NEB) kiilsés kutatéja. Ujsagiroként a Reform, a Magyar Nemzet,
a Magyar Hirlap és a Magyar Demokrata munkatarsaként is tevékenykedett.
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