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Szerkeszt6i eloszo 1

OTVENHAT - HATVANOT

Szammisztikusok tollara (is) valé 6sszeflggés: jelent-e valamit ez a forditott szamparos a mai Magyarorszagon?
Jelenthet-e fordulatot a 2021-es emlékezés? Az id6 folyasaval egyre kevesebben vannak azok, akik tevékeny
résztvevdi voltak a 20. szazadi magyar torténelem e mélységekbe taszité am mégis felemeld, csodalatos
eseménysoranak. Azok, akik egy kitintetett pillanatban fegyvert fogtak hazajuk szabadsagaért; akik részt
vettek valamely munkastanacs, nemzeti bizottsag vagy a nemzet8rség tevékenységében; akik nem adtak fel
a harcot a masodik szovjet bevonulas utan sem. Azok, akiknek - ahogy a kozulink most eltdvozott Regéczy-
Nagy Laszl6 sokszor emlegette - a ,kis bortdon” (fizikai fogsag) vagy a ,nagy bortdn” (a megszallt haza barmely
pontja), esetleg az emigracié kenyere jutott. Es egyre kevesebben vannak azok is, akik a Kadar-korszak véres,
majd borongds, mindent relativizalé vildgaban is megdrizték Magyarorszag valos, '56-ban meglatott arcat,
hogy azt a rendszervaltastol egyre szélesebb kérben bemutathassak.

Az 1956 és 2021 kozotti id8szak felez6pontjan 1988-89-et talaljuk. Azokat az éveket, amikor a forradalom
emléke és helyenként szelleme kiszabadult az illegalitasbél. Amikor - ahogy folyodiratunkban kézélt tanulma-
nyaban Jénas Rébert fogalmaz - ,,1956 narrativai - az egymast kizaro tisztan ellenforradalom és forradalom
- parhuzamosan léteztek egymas mellett”. Bar a tdbb mint harom évtizedig kotelezd megjelenés, az ,ellen-
forradalom” eltlint a hivatalos narrativak kozdl, a forradalom megitélése azota sem egységes. A kilonbozé
torténelemképek egymas mellett élése demokracidban persze természetes - Goncz Arpad egykori '56-0s
elitélt, kés6bbi koztarsasagi elnok megfogalmazasa, miszerint ,'56 annyiféle volt, ahany résztvevdje, sét,
ahany ellenfele...”, tdlzasnak tekinthetd. 1956 alapvonalai - a nemzeti szuverenitasért, Magyarorszag fugget-
lenségéért, a szovjet gyarmatositas és kommunista helytartoik zsarnoksaga ellen foly6 harc - tisztan allnak
eléttunk.

Jelen szdmunkkal - ahogy a Rendszervaltas Torténetét Kutato Intézet és Archivum (RETORKI) egyéb, hatvan-
otodik évforduldjara készilt kiadvanyaival - els6sorban tisztelegni kivan azok el6tt, akik egy kitlintetett pilla-
natban a barikad j6 oldalan alltak. Egyben a magunk szerény eszkozeivel szeretnénk hozzajarulni ahhoz a
folyamathoz, melynek végén 1956 Gsze elfoglalja helyét a magyar térténelem magaslatan.

Budapest, 2021. oktober 23.

o Npehily T

archivum.retorki.hu/folyoirat
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M. Kiss Sandor

,Az atomok felkelése”

19056—2021 — 65

,0szvanl!... Az évek szele csondesen hordja a sirokra a feledést...”

(Szabo Lorinc: Pannon 0sz)

Az 6 legnagyobb nehézsége [a
szerz6 Nagy Imrére utalt - M. K.
S.] épp az volt - ami e forradalom
legnagyobb szépsége -, s a forra-
dalmak torténetében tan megku-
I6nboztetd jegye is lesz: hogy
ezt igazdn a nép csinalta. Nem
bizonyos csoportok, amelyek a
népet is mozgodsitjak, hanem a
népet kitevé atomok. Az atomok
felkelése! Igen, ez a pontos szé
arra, ami oktéber 23-an s azéta
tortént. Ha a forradalomnak feje
vagy fejei lettek volna - azok
tan »belatjdk«, meg lehet gybzni
6ket, hogy az adott helyzetben mi
az elérhetb. A tarsadalmi atom
azonban tiz év alatt megalkotta
véleményét, s amikor alkalma
nyilt, hogy koveteléssé formalja,
mondja ki: akkor nem volt
hajlandé mast mondani, mint
amit a baj fejének érzett - s
bar a harcban nem kis taktikai
érzékrdl - néha bolcsességrél -
tett tanUsagot, ebben az egyetlen
kérdésben nem volt hajlandd
engedni, s a mészarlasok utan
még kevésbé. »Ruszkik haza,

hangzott el a jelsz6 mar az elsd
éjszaka, s ez a képtelen, de
jogos kovetelés volt az - ami a
mozgalomnak akkora erdt adott,
s szinte vilagtorténeti jelentd-
séget adott.”™ Németh Laszlo
1956 novemberében - november
kdzepe és december eleje kdzott
- egy mariaremetei nyaraldban
meghlzédva - irta meg tizen-
harom fejezetre tervezett tanul-
manyat (esszéjét) a magyar
forradalomrol. Az iras kéziratban
maradt. Mas irasokkal egyutt
Goroémbei Andras pontos és értd
bevezet6 tanulmanyaval, Németh
Judit - Németh LaszI6 lanya -
megjegyzéseivel 2011-ben jelent
meg kdnyvalakban.

Ma mar - 65 évvel a torténések
utan - a magyar forradalomnak
és szabadsagharcnak, kulonb6z6
felfogasu szerz6k tollabdl, konyv-
tarnyi irodalma van. Ennek
tukrében még inkabb kulénleges
jelent8séget kap - ha az évek
szele nem hordja csendesen a
sirokra a feledést - egy olyan,

az oktéberi-novemberi esemé-
nyeket egészében lattatni kivano
iras, amely egyidds vele.

Ismételjik meg - a sulykolas
érdekében -: a jelzett iras 1956
novemberében szuletett, cime: A
magyar forradalomrél. Az esszé/
tanulmany tizenegy fejezetre
oszlik: 1. Vdratlan tinemény, 2.
Visszanyomott nemzet, 3. Akaratlan
nevel6k, 4. Kortyok a szabadsdgbdl,
5. Felrobbant nemzet, 6. Nagy Imre
probdja, 7. Volt-e ellenforradalom,
8. Az orosz beavatkozds, 10. A
vilag szeme, 11. A magyar ellen-
dllds. Mint a fenti felsorolasbdl
kitGnik, hianyzik a 9. fejezet,
amely Kadar Janosrol szélt, ezt
azonban Németh LaszIé tordlte,
s helyette irta a potfejezetet, A
Kaddr-kormdny cimen.?

Egy alapos és korultekintd
elemzés természetesen - az
azéta megismert iratanyag birto-
kaban is - taldlhat tévedéseket
Németh Laszl6 elemzésében.
Nem elhanyagolhaté az a tény

1 Németh LaszIé: A magyar forradalomrél. [Szerk. Németh Judit - Gorombei Andras]. Budapest, Nap, 2011, 98-99. Els6 megjelenése:

Hitel, 2011/4, 15.

2 Németh Judit jegyzetébdl tudjuk, hogy amikor Németh Laszlo rajott, hogy az iras bdvitésre szorul, a jelzett irashoz irt még egy vazlatot

is, amely az elvégzendd munka folytatasat jelezte. A munka sajnos nem készult el. Németh Judit azt is jelezte, hogy a szerz6 az

eredetileg megirt A Kaddr-kormdny cimU részt megsemmisitette és két-harom héten belll irt egy Uj fejezetet, amit a kotet tartalmaz.

Németh Judit azt is fontosnak tartotta megjegyezni, hogy Németh Laszl6 a kéziratot soha nem javitotta ki, tehat mi az eredeti

szOveggel talalkozhatunk.



sem, hogy az elmult hatvanot év
soran - esetenként sorozatos
manipulaciok kovetkeztében
- miként valtozott meg, akar a
kozbeszédben is egy-egy fogalom
tartalma. Tegylk ehhez azt is
hozza, hogy a Németh Laszlo-i
fogalomhasznalat is sok esetben,
mar korabeli hasznalata idején
is, egyedi volt. Példa erre a szoci-
alizmus, amely mast jelentett
Németh LaszI6 és mast a korabeli
szocialistak és kommunistak sz6-
taraban.

Eltekintve tehat a hivatko-
zott  tanulmany részletes
ismertetésétél és elemzésétdl,
jelen irasban Németh Laszlo
legfontosabb  megallapitasaira
koncentralunk, annak tudataban,
hogy ezek figyelembevétele
nélkul az '56-os forradalomrél és
szabadsagharcrol  megalkotott
véleményink még hianyosabb
lehet. A forradalom okair6l szélva
- a szovjet hodoltsag orszagai
torténeti rendszerébe helyezve
- a szerz megallapitja: ,Ha a
kell6képp ismert forradalmak
torténetét valaki végigelemezné,
én ugy hiszem, az dertlne ki,
hogy a forradalmak nem annyira
a legelnyomottabb, hanem a
legvisszanyomottabb népek
valasza volt a zsarnoksagra. Nem
ott kovetkezett be, ahol az élet
egyszerlen elviselhetetlenné
valt, hisz az emberek szazmilliéi
éltek mindig allati nyomorban,
hanem ahol a lehet8ségei
tudatdra ébredt nemzet belsé
erd- és méltdésagérzete s kulsé
koralményei, allamrendje kozt az
eltérés kialtova valt.”

Elnyomott - visszanyomott! A
fogalompar hattértartomanyat a

3 Némethi m. 2011, 72.

nemzettudat értelmezése adja.
Németh Laszl6 a nemzettudat
tartamat elemezve emliti meg,
hogy a megnétt Ontudat és a
visszanyomott lehet8ség kozotti
kilonb6z8ség mar a Dozsa-
felkelésben is megmutatkozott: a
Dézsa-felkelésben is elsd helyen
allt ,a viszonylagos szabadsagba
belekostolt paraszt mezdvarosok
jogfosztottsaga”.

Ugyanezt latja 1848-49 esetében
is. ,A magyar forradalomnak is
egyik f6 feltétele volt: a magyar
nemzet rohamos emelkedése
- s még gyorsabb er6szakos
visszaszoritasa, ©sszenyomasa.”
A magyar tarsadalom nemzettu-
datanak 1848-49 utani - vagyis
a forradalom és szabadsagharc
leverését kovetd - évtizedek alla-
potardl Németh Laszlé fontos
megallapitdsokat  tett.  Ezek
szerint a 48-as forradalom utani
két évtizedben ,életereje kulmi-
naciés pontjat érte el

Ezt az elitet, amely a reformkort
is végigharcolta, egy ,szedett-ve-
dett” elit kovette, amely kiszol-
galta az Osztrak-Magyar
Monarchia magyar felét, amely
Németh Laszl6 szerint jorészt
idegen eredetl kozéposztaly
volt, s a nép, amely a ,kdrnyezd
népekkel szemben a zsandar
szerepébe kényszerilt - tulajdon
orszagaban gyarmati sorsba
kényszerilt. A Magyar Allam csak
egy homlokzat volt, amely mogott
a pusztulas lakott.”

Feltételezve a  szakirodalom
egymassal is vitatkozé munkainak
ismeretét, s ennek alapjan
melldzve a kiulénboz8 feldolgo-
zasokra torténd hivatkozasokat,

Németh Laszl6 magyar forrada-
lomrdl irott tanulmanyat 2011-ben
adta ki a Nap Kiadé

csupan jelezni kivanom, hogy
sajat munkaimat tekintve is elju-
tottam a Németh Laszl6-i felis-
merésig, miszerint '56 torténetét
és okait, ha legalabb a kiegye-
zésig visszamenden nem értel-
mezzik, a magyar torténelem
folyasat egészében megérteni
nem tudjuk.® Felfogasunk szerint
a Ferenc J6zsef-i birodalom az
eurdpai csatatereken elszen-
vedett  vereségek  hatasara
rédobbentarra, hogy a birodalom
er6forrasait - igy Magyarorszagét
is - gazdasagosabban és jobban
ki kell hasznalnia. Ennek egyik
feltétele ,valamiféle” kiegyezés,
illetve kiegyenlitdédés a tartoma-
nyokkal, a masik pedig a mez6-
gazdasag korszerUsitése, illetve
a tékehiany eliminalasa volt. Ez a
felismerés oltott testet a kiegye-
zésben. Pontosabban szblva
birodalmi érdekbdl megnyilt az Ut
a kulfoldi tékebehozatal, s ezzel
egy id6ben az eurdpai szellemi
aramlatok magyarorszagi térho-
ditdsa el6tt. Ekkor kezdett

4 |tt kivdnom jelezni, hogy ugyanez a probléma ebben az irasban is visszatér az '56-ot kdvetd idéperidédust tekintve is.

5 Németh i m. 2011, 71-72.

6 LegUjabban l4sd: M. Kiss Sandor: Ertékek mentén. Utak '56-hoz és [...] utan. In: Sorsok és horizontok. Tanulmdnyok a magyar forradalom
hatvanétédik évforduldjan. Szerk. M. Kiss Sdndor - Nagymihaly Zoltan. Budapest, RETORKI Kényvek 46., 2021, 13-32.

archivum.retorki.hu/folyoirat
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feler6s6édni Magyarorszagon a
Nyugat-Eurépdban viragzé és
elvi, ideolégiai alapon virulens
polgari liberalis és radikalis,
illetve a szocidldemokrata eszme-
aramlat, emellett kezdetleges
formajaban a marxizmus, majd
az orosz események hatasara
a leninizmus, illetve a marxista
kommunizmus leninizalt
formaja, a bolsevizmus. Ezeket
kovette a Szabd Dezsé nevével
fémjelezhet6 népiség létrejotte.
Mas Osszeflggésben - a téke
megjelenésével - kiélez6dott az
an. agrar-merkantil ellentét is.”

Felfogasunk szerinttehataz 1848-
49-es forradalmat és szabad-
sagharcot kovetd megtorlas (1)
évei utdn a birodalom érdeke-
inek megfelelden kovetkeztek a
gazdasagi, és sajatos formaban a
szellemi konszolidacié évtizedei.
Németh Laszlénak abban
kétségkivil igaza volt, hogy
ennek a konszolidaciénak mind
gazdasagi, mind szellemi érte-
lemben oszlopos 0Gsszetevdje
volt az ,idegen eredetl” kdzép-
osztaly, amely egyben ,hidat’
jelentett - tegyUk mi hozza - Kelet
és Nyugat kozott. S Némethnek
abban is igaza volt, hogy ez az Uj
elit birodalmi érdeket képviselt.

A kiegyezés és a szazadforduld
kozotti harom évtizedet Németh
Laszlé a pusztulas idészakaként
értelmezte, amely a ,szazad-
fordulon  megallt". Az adott
id6szak elemzésének sarkalatos
pontjahoz érkeztink. Németh
Laszlé ugyanis azt allitja, hogy
az Ady Endre és Bartok Béla
nevével fémjelzett félévszazados
emelkedés kezdeténél tartunk,

.amely fokrol fokra az egész
nemzetet ~magaval ragadta.
Ennek az emelkedésnek az erejét
semmi sem bizonyitja jobban,
minthogy a kuilsé politikai szeren-
csétlenségek: a  vilaghaboru
elvesztése, az orszag feldarabo-
lasa, a szerencsétlen forrada-
lomnak [Németh LdszIé itt csupdn
egy forradalomrdl beszéll - M. K.
S.] a kdvetkezménye s a csaszar
nélkuli Habsburg-restauracio
sem tartoztathatta fol.”

Németh Laszlé6 gondolatmenete
akkor valik vilagossa, ha a foly-
tatason is elgondolkodunk. ,Az
a viszonylagos szabadsag - irja
-, amelyet a magyar szellem a
Horthy-id8kben élvezett, elég volt
hozza, hogy a politikai magyar
irodalom, zene, muvészet,
tudomany eddig leggazdagabb
korszaka is legyen."®

S mindehhez hozzateszi: ez azzal
is egyUttjart, hogy ,Magyarorszag
a minbségi termelés kertjévé
kezdjen valni”. Hangsulyozva irjuk
le: Németh Laszl6 - mint ez a foly-
tatasbol kiderul - a szazadforduld
és a masodik vilaghaboru alatti
id6szakrol szolt, vagyis ebben
jelentésen benne foglaltatik a
Horthy-rendszer negyedszazada
is.

E sorok szerzbje egyetemi éveitd!
szamitva Németh Laszl6 egyre
bévuld kiadasu mdlveinek rend-
szeres olvaséja és tisztelbje volt,
s maradt is. Figyelembe kell
azt is venni, hogy az itt idézett
munka kozvetlenul az 1956-0s
forradalom és szabadsagharc
leverése utan szlletett, vagyis
- bizonyos muivel6déstorténeti

Osszefuggésekre  helyezve a
hangsulyt - a Horthy- és a Rakosi-
korszak torténetének egybeveté-
sérél, 0Osszehasonlitasarol szol.
S megallapitasai sok tekintetben
ma is aligha vitathatok.

Létezik azonban szdmtalan mas
- kOlonb6z8  megkozelitésd,
vitathat6 és kevésbé vitathatd -
elemzés is az adott id8szakrol.
Az aldbbiakban egy lehetséges
megkozelitési modszert idézek
fel, amely - reményeim szerint
- bizonyos 0Osszefliggésekben
bdviti, de mondandodjat tekintve
lényegileg nem vitatja a Németh
Laszl6-i megkozelitési modszert.

LHarom olyan tényez6rol
szeretnék beszélni, amely [...] tul
a konkrét torténésen alkalmas
arra, hogy raépulve a 20. szazadi
magyar torténés elvi vazat adjuk.
Ezek az elemek a kovetkezdk: ,1.
a hatalomhoz valé viszony; 2.
egy adott eszmei aramlattal valo
tudatos vagy 0sztonos kdzdsseg-
vallalas; 3. a kifejtett tevékenység
megnyilvanulasi  terllete -
masként: a tevékenységi szféra.”

A hatalomhoz valé viszony szem-
pontjabdl létezik a belulrdl egyal-
taldan nem homogén hatalom
- amelyen belll megtaldlhatd a
hatalmat kozvetlenul gyakorldk
kore, illetve a hatalmat gyakorldk
hatalmon bellli ellenzéke. E
csoporton belul: ,A pillanatnyi
érdekek kozotti Utkdzés egyfajta
jatéklehet6séget ad a tarsa-
dalom szamara, esetenként a
valds tarsadalmi mozgas helyett
ezzel az imitaciéval taldlkozunk
- de a két csoportot egységbe
rendezi a k6z6s érdek, vagyis az

7 Atéma egyik korai felvetését lasd: M. Kiss Sandor - Vitanyi Ivan: A magyar didkok szabadsdgfrontja. Budapest, Antifasiszta Emlékm

Szervezébizottsaga, 1983.
8 Némethi m. 2011, 73.

9 M. Kiss Sandor: Struktura és identitas. Eléadas a hollandiai Mikes Kelemen Kor altal szervezett Tanulmanyi Napokon, 1984.

szeptember; Progresszio, ellenallas, nemzeti tudat. El6adas a londoni Szepsi Csombor Kérben, 1985. december. In: U8: A szdrszoi

beszéd és a népi mozgalom néhdny dsszefiiggése. New York, Piski, 1987, 41-57., 57-78.



a felismerés, hogy a pillanatnyi
munkamegosztastél flggetlendl
a tarsadalmi-politikai  kérdé-
sekben k6zos gyokérzet(i érdekei
addig érvényestilnek, amig a hata-
lombdl kozvetlenll részesilnek.”

A hatalmat kdzvetlendl gyakorldk
kore mellett létezik az azt
tamogatdk tabora, tovabba a
semlegeseké, illetve politikai
szinezettél flggetlenul l|étezik
ellenzék. A hatalmat kdzvetlenul

gyakorlék  koré  csoportosuld
tamogaték érdekeit a hatalom
kdzvetve vagy kozvetlenul
képviseli.

Békeid&ben a tarsadalom

derékhadat az érdek-igazitok
adjak. ,E csoportosulds érdeke
a hatalom érdekével nem talal-
kozik. Azonban az érvényesulés
vagy éppen a puszta lét fenntar-
tasa érdekében alapérdekeiket
feladjak, s egy mas értékhez, mas
értékrendhez igazodnak. Ezt a
kdzeledést a hatalom szivesen
fogadja, s6t lehet8ségeihez
képest honoralja is.”

A kovetkez6 csoportosulas a
semlegeseké. A tarsadalmi struk-
turaban elfoglalt helylk sulyat
az adja, hogy ,mind az ellenzék,
mind a hatalom mennyiségileg
innen kivanja kiegésziteni, illetve
biztositani a bazisat".

A kovetkez8 csoportosulas az
ellenzéké. Nagy altalanossagban
az ellenzék ugynevezett jobb- és
baloldalbdl all, e jelz8k azonban
viszonylagosak. A tartalom
O6sszemosodhat, esetenként a
célnak megfelelden tartalmat
.cserélhet”, s csak a megkU-
[onboztetd jelz6t tartja meg. A

torténeti idének megfelel6en
[étezhet a hatalmon  kivdli,
o, 42-43.

1 Németh i m. 2011, 74.

de rendszeren beldli, illetve a
hatalmon és rendszeren kivdli
ellenzék. Elvileg tehat |étezhet egy
adott pillanatban: 1. A hatalmat
gyakorlok hatalmon beldli
ellenzéke. 2. A hatalmon kivili,
de rendszeren beluli ellenzék. 3.
A hatalmon és rendszeren kivli
ellenzék. ,Mindhdrom ellen-
zéknek van jobb- és baloldala. A
jobb- és baloldal az elsé kategoria
esetében természetesen mast
jelent, mint a masodik vagy a
harmadik esetben. Az a tény
viszont rendkivil figyelemre-
méltd, és részben magyarazza
a tarsadalmon bellli mozgast,
hogy a hatalmon beluli ellen-
zéknek a hatalom megszerzése
érdekében nemcsak és nem is
elsésorban a semlegesek tamo-
gatasara van szuksége, hanem
létrejohet a kulonbozd tipusu
ellenzékiek kozott, kulonbozd
érdekek alapjan egy ideologiai

szempontbdl  természetellenes
szbvetség, a hatalmon kivdli
er8viszonyok  megvaltoztatasa
érdekében. Legaldbb annyira

fontosazis, hogy ahatalmonbelUli
ellenzék a masik két ellenzék és a
hatalom k6zott kozvetitd szerepet
tolthet be sajat helyzete meger6-
sitése érdekében. Ezek az dssze-
fuggések, ha a torténeti idének
megfeleléen mas-mas 0Ossze-
fuggésben és megnyilvanulasi
formaban, de létez8 viszonyok a
20. szazadi Magyarorszagon."®

Ha a szaktudomany eredményeit
is figyelembe vesszik, okkal allit-
hatjuk, hogy igazolddik Németh
Laszl6 allitasa, miszerint a 20.
szazad elsd négy és fél évtize-
dében viragzott a szellemi élet
Magyarorszagon. (A magam
véleménye szerint ez a folyamat
a kiegyezéssel kezd8dott.) ,Az a
viszonylagos szabadsag, amelyet

a magyar szellem a Horthy-

idékben élvezett, elég volt
hozza, hogy a politikai magyar
irodalom,  zene, mUvészet,

tudomany eddigi leggazdagabb
korszaka is legyen. Az allam
adoszedd kozdnye a gazdasagi
élet mélyebb folyamata irant
elég volt, hogy a magyar kisem-
berek gazdasagi tudasa megsok-
szorozédjéek - Magyarorszag
a minbségi termelés kertjévé
kezdjen valni. Ha volta 20. szazad
masodik évtizedében nemzet,
amely - az érezhetévé valo
altalanos eurépai hanyatlassal,
s6t tulajdon sorsaval szemben
is - feltor6ben volt: a magyar
az volt. A nemzet szellemi fris-
sessége, megcsilland gazdasagi
lehet6ségei, s az elmaradt
kormanyzat, amely alatt élt:
a nemzeti Ujjaszuletés szép
modelljét érlelték meg benne,
amely nemcsak neki szoélt, de a
Duna-népeknek, Eurépanak is."

A politika nyelvére leforditva ez
az Osszefliggésrendszer mutat-
kozott meg az 1939. majusi
valasztasok eredményében
is. Ekkor a Magyar Elet Partja
183, a Nyilaskeresztes Part 31,
a Fuggetlen Kisgazdapart 14,
a Polgari Szabadsagpart 5, a
Szocialdemokrata Part 5, az
Egyesult Keresztény Part 4, a
Keresztény Nemzeti Szocialista
Front 3, a Magyar Nemzeti
Szocialista Part 3, a Nemzeti
Front 3, a Partonkivuli Fajvédd
Part 3, a partonkivuli jobboldal
3, a Magyar Nemzeti Szocialista
FoldmUves és Munkaspart 2, a
Népakarat Partja 1 parlamenti
helyet szerzett. A jelzett eredmé-
nyek vilagosan bizonyitjak, hogy a
fennallé rendszert legalis eszko-
z6kkel megdonteni nem lehetett,
ugyanakkor a politikai nézetek
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kozotti  kulonbségek vilagosan
megmutatkoztak.*

Németh LaszIé kétségkival nem
volt politikus, ahogy tarsai -
Veres Péter, lllyés Gyula, Féja
Géza vagy éppen Feny§ Miksa,
Szerb Antal és Déry Tibor -
sem. Németh Laszl6, a szellem
embere '56-bdl visszatekintve
igy zarta le a nemzet feltorésérol
sz6l6 gondolatmenetét: ,Ezt az
aranykorat érlel6 nemzetet szol-
galtattak ki Jaltdban a sztalini
szocializmusnak."

Lehet ezt a szemléletet naivnak,
korlatoltnak tekinteni. Mit is
mondott 1942-ben Veres Péter
a lillafiredi ir6- és katonakon-
ferencian, amikor Szombathelyi
Ferenc vezérezredes-vezér-
kari féndk az irokat a kormany
tamogatasara szélitotta fel? ,A
mi feladatunk hat fliggetlen a
vereségtdl és a gydzelemtdl: a
mi feladatunk 6rok feladat. Ez a
feladat akkor is elvégezhet6, ha
egy ablaktalan Eurdpa borulna
rank. [...] Itt a vildgos példa arra,
mi a mi szerepink. Nem a mulé
napi szempontok szolgalata - ez
az Ujsagiré dolga, és végezze ki
hogyan tudja hanem az, hogy
hatoljunk be muveinkkel és
emberi valonkkal is a kdzOsség
mélyébe, le a legmélybe,
hazédjunk be, ha kell, 8si 6szto-
neinkbe, ésitt erésitsik a magyar-
sagot, mert itt van a legnagyobb
veszélyben."4

lllyés Gyula 1942-ben egyik
irasaban attél ovott, hogy kuilsd
eréktdl varjuk a megvaltast,
Németh Laszlé pedig 1943-ban
Balatonszarszon szintén a kivlrdl
jott megvaltok veszélyérdl szolt.
Az irék e hatasok ellen azt tehetik,
amihez vannak eszkozeik - s ezt
meg is tették.

Németh Laszl6 1956 novem-
berében még a forradalom és
szabadsagharc idején harom
napvildgot latott irdsaban -
Emelked6 nemzet, Nemzet és ird,
Pdrtok és egység - csak azt fogal-
mazta Ujra, amit 1943 nyaran
Szarszén mondott. Feltehet6en
emlékezett Erdei Ferencvalaszara
is, aki szerint az ilyen tipusu
irbnak, ha hasznat vehetjlk,
hasznaljuk, ha nem, akkor vissza-
szoritjuk, de ez a kovet8ire nem
vonatkozik. 1956-ra Németh azt
is megtapasztalhatta, hogy ez a
felfogas némileg médosult: van,
akit elhallgattattak, van, akit a
helyére szoritottak, s van, akit
eltavolitottak az él6k soraibdl.
Betlit annak tudataban vetette
papirra, hogy azt, hogy kivel mi
torténik, a hatalom donti el, kiilsé
kontroll nélkal.

Mi tortént tehat 1945 és 1956
kozott Németh Laszlé szerint
Magyarorszagon? ,Itt ez tortént:
a magyarsag zomeének lesullyesz-
tése a sémak kedvéért, amelynek
értelmében, a brosurak szerint
a szocializmust épiteni kell.

Kualénféle cimen szinte mindenki
bekerllt a blndsok valamelyik
értelmiségi, ki szocialdemokrata.
S kegyetlen bortondk gondos-
kodtak réla, hogy ezeknek az
embereknek a szazezrei - nem
almodott blinuk tudataval 6ssze-
szokjanak... S a belsé okokbdl le
nem vezethet6 hanyatlasunk adta
a kompressziés nyomasat annak
a robbanasnak, amely oktéber
23-an a rendszert szétvetette. A
magyarsag minden rétege ugy
érezte, hogyha engedik, boldog,
gazdag hazat tud teremteni
maganak, s ebben csak a kivulrél
rajta tartott rendszer akadalyozza
meg. Ez az érzés - s a lehajitas
vagya - volt az, ami a tUntetés
résztvevlit egy folkelt nemzetté
dagasztotta.”®

A Németh Laszl6-i elemzés egyik
legizgalmasabb kérdéséhez
érkeztink! Hogyan lesz - vagy lett
- egy évtized alatt egy tlntetés
részesébdl a folkelt nemzet egy
tagja?

LAzt  mindenki latta - utalt
Németh Laszl6 a kommunistak
hipokrita szerepére -, hogy amit
csindlunk, csak visszaélés azzal,
amit hirdetink. De az, amit
hirdettek - mint igény, kovetel-
mény [Kiemelés altalam - M.
K. S.] - olyan emberek szazez-
reibe szivargott be észrevétlen,
akik kuldnben nem is gondoltak
volna ilyesmire. »A szocializmus

2 Egy kis toredéket leszamitva - tarsadalmi méretekben is - egység mutatkozott példaul Trianon megitélésének kérdésében. A

vilagpolitikaban zajlé események mellett jelzésként irjuk le, hogy példaul a Magyarorszagi Szocialdemokrata Part 1938 oktoberében

azzal a kéréssel fordult a Szocialista Munkasinternacionaléhoz tartozé Munkaspartokhoz, hogy tdmogassak a magyar torekvéseket a

csehszlovak-magyar hatarrevizios vitaban. Ugyanebbdl a célbdl utazott Buchinger Mano Brusszelbe, Peyer Karoly Londonba, Kertész

Miklés pedig Parizsba. A vita a miként korul zajlott: fegyveres vagy targyalasos Uton kovetkezzék be a revizio, illetve etnikai vagy

tertleti alapon torténjék az igazsagtétel. Komoly vitak folytak ugyanakkor a hatalom és ellenzéke kozott gazdasagi és belpolitikai

kérdésekben, hozzatéve ehhez, hogy a modozatokat tekintve nemcsak a hatalom és ellenzéke, de az ellenzék egyes vonulatai k6zott

sem volt egységes allaspont. Ugyanez a tipusi megosztottsag mutatkozott meg a haboruba vald belépés, majd késébb a kiugras

modozatait tekintve, tovabba az 1944. marcius 19-e utani fegyveres ellenallas kérdésében is.

3 Németh i. m. 2011, 74.

%A lillafiiredi irdi értekezlet, 1942. december. Jegyz6kdnyv. Szerk. Kristd Nagy Istvan. Budapest, Z-Konyvek, 1994.

15 Németh i. m. 2011, 76.



épitésének« a jelszava formailag
mégiscsak egy nagy vallalko-
zashoz hivta meg a nemzetet, s
bar lassan a johiszemU meghivott
is rajott, a valésagos vallalkozas
masfelé visz, mint az eszményi
- a legtébben épp az eszmény
feldl tdmadtak a hazugsagot. A
munkas nem azon nevetett, hogy
a gyar az 6vé - hanem azon, hogy
mennyire nem az 6vé. Nem abbdl
faragott viccet, hogy a legfébb
érték az ember, hanem, hogy
hogyan bannak az emberrel
ennek az elvnek a valléi. [...] A
demokratizmus minden megha-
gyott szertartasa cinikus jaték
volt, minden valasztas, kinevezés
- amely a népet nem megdrzott,
hanem elvesztett jogaira emlé-
keztette. De ha a politikai demok-
raciat ez a rendszer el is nyomta
- a tarsadalmit akaratlanul is
el6segitette."®

Németh Laszl6 egyik legizgal-
masabb megallapitasaval allunk
szemben. Hirdess meg egy
idedlképet, s ennek szerkeze-
térdl, megvaldsithatdésagarol adj
viszonylag pontos képet. Vazold
fel az oda vezet6 lehetbleg jarha-
tonak tlné utat.

Ehhez szikségeltetett egy Uj - a
régi helyébe 1ép8 - értelmiség
felnevelése, amelynek nagy részét
a munkassag és a parasztsag
gyerekeibdl valogattdk ki. Ez a
helyzetébdl fakadb6an eleinte
kevély fiatal értelmiség éppen a
valésdgot megismerve dobbent
ra, hogy folyamatosan becsapjak.
.S éppen, mert »népiek« voltak, a
lassabban felfedezett hazugsag
jobban megdébbentette &ket -
éppen, mert hivéként indultak,
hevesebb lett a csalédasuk, s
éppen mert j6 kaderek, azaz
biztosabblabon alltak - batrabban
is adhattak hangot neki.”?

16 o, 79-80.

7 o. 84.

A Németh Laszl6 vazolta hely-
zetkép - torténeti tényekkel
dusitva - egyszer(i, vilagos,
és annak szamara, aki akarja,
kénnyen atlathaté. 1946 végétdl
- a Magyar Testvéri Kozodsség
ellen indult boszorkanyhadjarat
kezdetétdl - a vetélytarsaktol
és kollaboransoktél megszaba-
dult Magyar Kommunista Part
elkezdhette felépiteni a ,prole-
tardiktaturat”. Meghirdette a
boldog jovét, amely felépitésének
garanciaja a Szovjetunié tamo-
gatasa és - nem utolsésorban
- fizikai jelenléte. Ehhez az ideo-
I6giai hatteret a ,népbdl jott”,
elvileg a partnak lekotelezett Uj,
fiatal értelmiségnek kellett adnia,
amely ezt a munkat el is kezdte
a part altal felvazolt idealkép
jegyében. A kommunista propa-
ganda és a redlis kép kozotti
kilonboz8ségre  azonban -
éppen hatterére valé tekintettel -
ez a csoport is hamar radébbent.
S mert a nép fia, egyben a part
kegyeltje volt, kevés veszélyér-
zettel felvértezve éppen az eszme
jegyében kezdte el kritizalni a
mindennapi megélt valdsagot.
A valésag internal6taborok,
perek, B-listazasok képében jott
szembe, és maguk is veszélyez-
tetetté valt. A tarsadalom és a
hatalom kozotti konfliktushelyzet
egyre  hatarozottabb  képet
oltott: sokakban tudatosodott,
hogy a boldog jov6 érdekében
valtoztatni kellene. A csirazé
ellenzékiség, a bontakozo lazadas
tehat nem a tanult szocialista
jov8, nem a megvaldsitani kivant
szocializmus, hanem a realisan
megvaldsult  szocializmus  és

annak reprezentansai  ellen
iranyult. S ne feledjuk - errél is
tanulmanyok sora szél -, hogy

ekkor mar uralkodott a szocialista
nyelv, a meghamisitott, tartalmat
vesztett fogalmi rendszer. Mas

hijan a torekvéseket is ezen a
nyelven kellett megfogalmaznia.

A nagy robbanas kuszdbére
érkeztink, s ennek a robba-
nasnak - a gydkeres valtozasnak -
a lényegét a hivatalban 1évé nyelv
fogalmi rendszerén beldl kellett
megfogalmazni, méghozza ugy,
hogy az ehhez a nyelvhez szokott
tadrsadalom mégis megértse, miis
a valtozas igazi 1ényege.

Az utak szétvalasanak kezdetén
tartunk. S hogy jelezzik a szim-
bolumma valt id8pontot is:
1953. marcius 5. Ezen a napon
halt meg a ,vilaghéke 6re”: Joszif
Visszarionovics Sztalin.

(Az irds folytatdsdt a koévetkezb
szamunkban kdzoljik.)
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Zinner Tibor

Munkasok és parasztok:
bent és fent, 1956-1963"

Adalékok a kegyelmi intézkedésekhez

Nem volt olyan, bintetés-végre-
hajtasi intézet celldjaban 6rzott,
joger8s birdsagi itélettel elma-
rasztalt ember, aki a szocializmus
vilagaban - figgetlenul a szabad-
sagvesztés bluntetésének mérté-
kétdl - ne varta volna a soron
kovetkezd, nem a hitélethez
kéthetd Ginnepnapot. Aprilis 4-e -
netan annak valamelyik jelesebb,
otodik, tizedik stb. évforduldja -,
majus 1-je, augusztus 20-a vagy
november 7-e, avagy kerek, 6tven-
vagy szazesztendds nemzeti
Unnep (mint 1848. marcius 15-e
centenariuma) kozeledtével min-
denki abban bizott, hogy a
mindenkori  politikai  vezetés
kegyelmet gyakorol, és szamara
is megnyilhat a boértdnrezsimhez
képest szabadabb vildgba vald
visszatérés lehet8sége.

A KEGYELMEZESI POLITIKA ES
STACIOI

Az 1944 szeptemberét kovetd
idészakban, a hadmdUveletek

nyoman, kulsé er8hatalmi
tényez6k koézremikodésével
létrejott  Ideiglenes  Nemzeti

Kormany 1945. februar 15-én
elfogadott 285/1945. M. E.2
szamu rendelete ,a volt tanacs-
koztarsasag alatti magatartas és
az azoéta baloldali (kommunista,
szocialdemokrata, antifasiszta)
meggy8z8dés és tevékenység
miatt elitéltek, illetve hatrany-
nyal sujtottak rehabilitalasaroél”
volt az egyetlen az 1945 és 1970
kozotti negyedszazad kegyelmi
intézkedései kozul, amely nem
fluggott 6ssze az Ujonnan létreho-
zott politikai berendezkedés jogi,
politikai és erkdlcsi hatranyokat
okoz6, tarsadalmi  rétegeket

meghurcol6
javal.* Az '56 8szén torténtekig

blUntetdpolitika-

eltelt id8szakban a kegyelmi
intézkedések 1948. januar 29-én
és februar 1-jén ,az 1948. évi
VI. torvénycikk (te.) a Magyar
Koztarsasag megalapitasanak és
az 1848-49. évi szabadsagharc
és forradalom emlékére enge-
délyezend§d kozkegyelemrol”
(és a végrehajtasi utasitasokrol)
alkotott jogszabalyokkal kezd&d-
tek.> Folytatédott 1950. marcius
25-én, amikor ismertté valt az
,1950. évi 9. sz. torvényerejl
rendelet (tvr.) a felszabadulds
otodik évforduldja alkalmabdl
kozkegyelem gyakorlasa targya-
ban".¢ Az ,1953. évi 11. sz. tvr.
kozkegyelem gyakorlasarél” a

korabbi esztend6kben folyta-
tott buntet8politika kovetkez-

ménye lett 1953. julius 26-an.”
Még két esztendd sem telt el,

1 E sorok szerzdjét 1989 tavaszan nevezte ki a kormany a Torténész Tényfeltard Albizottsag elndkének. Munkatarsaimmal és a

jogasz albizottsag tagjaival arra kaptunk megbizast, hogy tarjuk fel az 1945-1963 kozotti torvénysértd buntetdperek hatterét. Olyan

szakanyagokat készitsink a térvényhozas szamara, amelyek alapjan semmissé nyilvanithatja a korabbi évtizedek szazezreket sujtd

itéleteit. Munkankat az iratérz8k mellett azok is tdmogattak, akiknek errél az id6szakrol iratmasolatok alltak rendelkezéslkre. K6zéjuk

tartozott Uj munkahelyem, a Legfels6bb Bir6sag elndke, dr. Szilbereky Jend is. 1962-t6l az igazsagugyminiszter elsé helyettese, majd

allamtitkar volt. 1963-ban & felligyelte a tarcanal a kozkegyelem lebonyolitasat, masolatait nyugallomanyba vonulasakor atadta. Az

8 segitségével nyertem bebocsatast a helybéli titkos ligykezelésbe, valamint korabbi munkahelye, a Legfébb Ugyészség irattaraba is.

A kozo6lt dokumentumok innen szarmaznak.

2 M. E. = miniszterelnoki

3 Az ideiglenes nemzeti kormany 285/1945. M. E. sz. rendelete a volt tanacskoztarsasag alatti magatartas és az azéta baloldali

(kommunista, szocidldemokrata, antifasiszta) meggy6z&dés és tevékenység miatt elitéltek, illetve hatrannyal sujtottak rehabilitalasarol.
(Elfogadva: 1945. 02. 15.). Magyar K6zlény, 1945. 02. 27. 1-2.
4 Zinner Tibor: Biintetdjog és hatalom. Multunk, 1998/2, [183-205.] 184. 6. jegyzet.
5 Az 1948. év hatdlyos jogszabdlyai I-1l. (k.). Budapest, Grill, 1949, 941-951.
6 Térvények és Rendeletek Hivatalos Gydijteménye (Trhgy.) 1950. Budapest, Kézgazdasagi és Jogi Kdnyvkiadé (KJK), 1951, 51-53.

7 Trhgy. 1953. Budapest, KJK, 1954, 14-15.



amikor nyilvanossagot kapott
1955. aprilis 3-an ,az EInoki
Tanacs 1955. évi 8. sz. hatarozata
hazank felszabadulasanak tizedik
évforduldja alkalmabdl kegyelem
gyakorlasaroél”.® Ezek mellett -
eltekintve a buntet6birésagok
torvényességi dvasok, perujitasok
soran kihirdetett, gyakorta Ujabb
térvénysértéseket is tartalmazé
felmentd itéleteitél - folyama-
tosan létezett az egyéni kegyelem
gyakorlasanak lehet6ésége is:
egyfeldl eljarasi, masfeldl végre-
hajtasi kegyelem formajaban.

ELOZMENYEK - ADATOK

1945 utolso negyedének
kezdetérealetartdztatott, politikai
és haborus blntettek elkdve-
tésével gyanusitottak szama
kozelitett a harmincezerhez (29
878 Orizetes). Kozuluk blncse-
lekmény hidnyaban szabadult
7 850 f6 (19,5%), azaz minden
otodik embert artatlanul fogtak
el. A néplgyészségeknek minden
hetedik letartdztatottat adtak at,
minden masodikat internaltak.
A korabéli statisztika szohasz-
nalata szerint 17 587 nyilaske-
resztes, 3 352 imrédysta, 4 732
haboruds blntett elkdvetésével
gyanusitott veszitette el szabad-
sagat. 1946 aprilisaban csak a
budapesti titkosrendérség altal
letartoztatottak szama megko-
zelitette a 38 ezret. Az 1945. évi
VII. tc. altal térvényerére emelt
négy miniszterelndki rendelet
alapjan a haborus és népellenes
blntettek elkdvetdit a 24 m(ikodd
népbirdsag elé allitottak. Amikor
végul Szegeden az els6-, valamint
a Népbirdsagok Orszagos
Tanacsanal a masodfokd népbi-
raskodas 1950. aprilis 1-jén

8 Uo. 96-97.

lezarult, a megyei birdsagok,
illetve a Legfelsdbb Birdsag vették
at ezeknek a blntet6eljarasoknak
lefolytatasat. A statisztikai adatok
szerint 90 551 személyt allitottak
a népligyészségek elé, kozuluk
87 417 buntet6ugye 1950. aprilis
1-jéig lezarult. Azokon kivl,
akiket megvadoltak, a tobbiekkel
szemben kilénbdz8képpen
megszuntették a bulntetSeljara-
sokat. Minden masodik gyanu-
sitottat - 42 066 személyt - vad
ala helyeztek, azonban ugy, hogy
23 939 fénél pdtnyomozasra
volt szikség, ezutan hataroztak
sorsukrél. A népbirésagok elé
végul 59 429 személyt allitottak,
akik kozul 27 999, a népugyészse-
geknek atadott személyek kozel
harmada elmarasztalé itéletet
kapott. Az elmarasztaltak 53,5%-a
munkas vagy (25 holdnal kisebb
terlleten gazdalkod6 vagy fold-
nélkuli) paraszt volt. A demokra-
tikus allamrend és a koztarsasag
védelmére alkotott ,héhértor-
vény”, az 1946. évi VII. tc. alapjan
1950 elejéig 5861 személy itéltek
el, de 1956 8széig kozel 38 ezerrel
nétt a politikai elitéltek szama, és
(noha a katonai birésagok adatai
hianyosak) tiz esztendd alatt 42
679 személyt itéltek el. Kozel
kétharmaduk (64,19%), mig a
gazdasagi jellegli cselekmények
miatt meghurcoltak 59,81%-a
munkas vagy paraszt volt. A
Magyar Dolgozék Partja (MDP)
Il. kongresszusaval 0Osszefliggd
Jjogpolitika” azt eredményezte,
hogy az 1950-es 5 268-r6l 1951-re
12 245-re nétt a buntetés-végre-
hajtasi intézetek cellaiba zart vagy
kils6 munkahelyekre vezényelt
JtOékések, kulakok” szama. Amig
a ,dolgozd paraszt” kategérianal
a novekedés 95,8%-0s, addig

a ,t6kések, kuldkok” esetében
132,4%-0s volt.

Az 1950 aprilisatol 1956 okto-
beréig eltelt 78 honapbdl az ,Uj
szakasz” alig 21 hénapot jelentett.
A Rakosi Matyas és Gerd Erné
nevével fémjelzett vezetés 57

hénapja sordn naponta 578
személyt sujtottak kulonb6z6
mértékd itéletekkel. Ebben az

idészakban ,a blntet6 igazsag-
szolgédltatas kozéppontjaba az
allamhatalmi és allamigazgatasi
szervek igazgatasi és termelési
feladatainak blintet8eszko-
z6kkel valé megvaldsitasa kertlt.
Visszaesett a nyomozasi munka
szinvonala, az alaptalan buntetd-
eljarasok és birdiitéletek az allam-
polgarok olyan széles tomegét
érintették, amely a dolgozdk
korében noévelte a bizalmatlan-
sagot az allammal szemben.”
Az ,0j szakasz" idején naponta
302 személyt marasztaltak el
eltérd mértékd itéletekkel. Ez id8
tajt a buUntetdpolitika csak arra
szoritkozhatott, hogy probalt a
helyzeten (mar amennyire médja
volt rd) enyhiteni. Az Uj iranyel-
veket 1954. majus 12-én fogadta
el az MDP Politikai Bizottsaga
(PB). Kozéppontjaba ,a tarsa-
dalmi tulajdon hatarozottabb
védelmét, a termelés zavartalan-
saganak és [a] szabad piac forgal-
manak biztositasat, a dolgozdk
ellatasardl valé  gondoskodast
és az allampolgarok alkotma-
nyos jogainak védelmét” helyez-
ték.’> A Rakosi-Gerd tandem és
szamos  kiszolgaldja azonban
éles tdmadast intézett mar Nagy
Imre bukasa el6tt a fegyveres
testlletek itélkezésében megnyil-
vanulé ,liberalizmus” ellen. A
katasztrofapolitika visszatérését

9 Zinner Tibor - Balogh Margit - Habuda Miklés - Marké Gyorgy - Svéd Laszlé - Szakacs Sandor - Szomszéd Imre: T6rvénytelen

szocializmus. A (Németh-kormdny dltal kinevezett Térténész) Tényfeltdrd Bizottsdg jelentése (Szerk. Révai Valéria.). Budapest, Zrinyi - Uj

Magyarorszag, 1991, 196.
1 Jo. 197.
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Andrej Januarjevics Visinszkij, a
Szovjetunid hirhedt foiigyésze. A
kommunista ,,igazsagszolgalta-
tas” mindeniitt az 6 narrativajat
kovette: ,,minden birdsagi ligy az
osztalyharc egyik epizddja.” Foto:
Grigorij Mikhajlovitsj Vajl / RIA
Novosti archive

jelezte dr. Molnar Erik, régi-uj
igazsagugyi tarcavezeté 1955.
marciusi  beszéde, aki az
orszagos igazsaglgyi appara-
tusi  értekezleten leszdgezte,
hogy ,a bird koteles itéleteivel a
kizsakmanyolok ellen és az épulé
szocializmusért harcolni”.*

1949, januar 1. és 1956. oktéber
1. kozott 709 273 személyt
marasztaltak el, donté tobbsé-
glket gazdasagi blncselekmé-
nyek elkdvetésével gyanusitva,
majd vadolva. Az igazsaglgyi
terrort érzékelteti, hogy 1953.
aprilis 1-jén 41 639 kozul 36 743
személyt katonai vagy polgari

elitéltként, a tobbit internalt-
ként O&rizték. Junius 1-jén 2

320 katonai és 31 811 polgari
elmarasztalt volt, par héttel
kés6bb 7 093 politikai és 24
498 koztorvényes elitélt adata
ismert. Az internaltak kozul 574
mar 1946-1949 kozott elvesz-
tette szabadsagat, mig 4 462
személyt 1950-t6l, akkor, a honi

1 Uo. 248-253.

Jtaborvilag” kiteljesedésekor
1 218-at internaltak.

Tortént mindez Andrej
Januarjevics Visinszkijt, a
Szovjetunié 1935-1940 kozotti
féugyészét kovetve, aki szerint
~.minden birdésagi Ugy az osztaly-
harc egyik epizédja”. Az erészak-
szervekre, mindenekel6tt az
Allamvédelmi Hatésagra (AVH),
és az igazsagszolgaltatasban
dicstelen szerepet vallalt Ugyé-
szekre, valamint Ulnokokkel
itélkezd buntet6- és hadbirésagi
tanacsokra alapozott rendszer
minden masodik-harmadik
csaladot valamiképp meghurcolt,
megnyomoritott. A kdzismert,
kilonb6z8 partallasu  politiku-
sokkal vagy partonkiviliekkel,
hivé emberekkel és egyhaziveze-
téikkel szemben inditott bulnte-
téeljarasok, valamint a politikai

jellegl  tomeges  eljarasok,
amelyek egyszer(i emberek

szazezreit érintették, elvalaszt-
hatatlanok a Szovjetunidban
megvalodsitott és ezért Rakosi
és kore altal Magyarorszagon is
érvényesitett gyakorlattol.’? Az
elitéltek egy szazalékat sem érte
el a munkaspartok ismertebb
tagjainak szama.

Az MDP PB 1955. november 3-an
hozott Ujabb hatarozata az 6rize-
tesek létszamanak alakulasaval
is foglalkozott. Mutatja, hogy a
.bal-jobb, bal-jobb” id6szakabol
visszatért a ,bal", szeptember
1-jén 35 783 - 7 638 politikai és
28 145 koztorvényes vadakkal -
elmarasztalt toltotte buntetését,
mellettik félbeszakitassal vagy
halasztassal ,borténbehivéra”
vart 12 307 joger8sen elitélt, és
a folyamatban lévé blntetdpe-
rekrél szerzett ismeretek alapjan
tovabbi kb. 12 ezer szabadsag-
vesztést kimondo6 elmarasztalas.

December31-igkb.5500személy
szabadulasa volt varhat6. Ha lett
volna hely - de nem volt, mert a
bortonok és rabmunkahelyek 21
865 személyt tudtak befogadni
-, akkor 1955/1956 fordulojan
54 és félezer elitélt toltotte volna
meg a blntetés-végrehajtasi
intézetek cellait. Adr. P6cze Tibor
bellgyminiszter-helyettes altal
szeptember 10-én jovahagyott
jelentés nem tagadhatta, hogy
.2 bortondkben lév6k szama
meghaladja Magyarorszagon
barmikor a bortondokben [évék
szamat”. Egy kés6bbi, 35 051
személyre  vonatkozé  adat
szerint kétkezi munkas (munkas,
mez8gazdasagi munkas, terme-
|6szOvetkezeti tag, kis- és kdzép-

paraszt) volt 85,7%, azaz tiz
bUntetését tolt6 személybdl
majdnem  kilenc.  November

1-jén mar 37 ezer elitélt volt
Orizetben. A kovetkezmények
részben ismertek: november
20. és december 15. kozott 15
ezer elitélt buntet8ugyét felll-
vizsgaltak, feltételesen minden
masodikat szabadlabra lehetett
volna helyezni, ez azonban
végll 4 315, 1956. februar 15-ig
11 139 felllvizsgalt buntet6-
ugybdl pedig 7 432 személyt
érintett, mikdzben marcius 1-ig
be kellett volna fejezni a tényfel-
taré munkat. A kegyelmi el8ter-
jesztések hatarideje 1956. majus
15-e lett, de a parthatarozat az
osztalypolitika jegyében leszo-
gezte, hogy ,minden kedvez-
ménybdl ki kell zarni az osztaly-
idegen és visszaes6 elemeket”.

2 Zinner Tibor: 20. szdzadi politikai perek. A magyarorszdgi eljdrdsok vdzlata, 1944/1945-1992. Budapest, Rejtjel, 1999, 13-41.



Elitéltek és elGzetes letartoztatdsban levék létszamanak
alakuldsa 1941-1955 kézott

1941 10475 1950 18359
1942 13507 1951 21214
1943 13597 1952 35039
1944 12720 1953 34368
1945 8247 1954 23276
1946 10682 1955. jalius 32923
1947 12641 1955. augusztus 34108
1948 12722 | 1955. szeptember 35108
1949 15802 | 1955. november 1. 37000

1955. julius 1-jén bortondkben volt elitéltek biintetés-idétartama szerinti

megoszldsa személyben és szdzalékban

1 éven aluli 9215 31,5%

1-3 évig tarté 6287 21,5%

3-5 évig tarté 4503 15,4%

5-10 évig tarté 4445 15,2%

10 évtdl életfogytig tarto 3363 11,5%

A BORTONOKBEN ES BUNTE-
TES-VEGREHAJTASI MUNKA-
HELYEKEN FOGVATARTOTT
SZEMELYEK

A budapesti partaktivan,
1956. majus 18-an elmondott
magyarorszagi +hattyudala”
tervezetébe Rakosi  beleirta,
hogy 1955 novemberében is
volt ,amnesztia”, és tobb mint
tizezer ember szabadult. Az
MDP Kozponti Vezet6sége (KV)
Adminisztrativ Osztalyanak 1956.
julius 7-i feljegyzése mar azt is
tartalmazta, hogy az el6z6 év

november elején hozott partha-
tarozat alapjan ,felllvizsgaltak
a bortonre itéltek egyes kate-
goriait, s a felUlvizsgalat soran
mintegy 22 ezer ember mentesult
a kiszabott bulntetés végrehaj-
tasa alol”. Melyik szam felel meg
a tényeknek?

Az 1955. november 1-jén
raboskod6 37 ezer mellé 7 933
Ujabb elitéltet fogadtak be
december 1-jétdl, és 1956. aprilis
1-én ,borténbehivora” vart 6 272
joger6sen elmarasztalt személy.
Ezzel a kb. 51 ezres létszammal

szemben 16 133 blUntetését toltd
személy ugyét vizsgaltak feldl,
kézualuk ugyan 8 914 szabadult,
de ebbdl feltételesen 8 564, mig
kegyelmi el6terjesztés révén
368. A 12 807 joger6s, de meg
nem kezdett bortdnbuntetésbdl
1409 személynél (11%) rendelték
el a végrehajtast, mig a tovabbi
11 398-nal (89%) eltérd elbter-
jesztések készlltek: a bulntetés
kegyelembdl elengedésére,
illetve pénzblntetésre, felflg-
gesztett bortdnbUntetésre, vagy
javito-nevel6 munkara valé atval-
toztatasra. A kegyelem ekképp
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20 312 személyt érintett.> A
perujitasi targyalasokon felmen-
tettek mellett - miként arrél az
MDP PB 1956. majus 22-én hata-
rozott -, elhagyva a perujitast, a
Népkoztarsasag EInoki Tanacsa
(NET) kapta feladatként azt,
hogy tovabbi 6tven, ,jobboldali”
szocialdemokratarél hatarozzon
- a vonatkoz6 kegyelmi el8ter-
jesztést elfogadva - 1956. szep-
tember 1-jén.4

Dr. Non Gyorgy legfébb tigyésszel
egyetértve Piros Laszl6 bellgy-
miniszter javaslatot készitett
1956. majus 23-an az MDP PB
masnapi Ulésére. Ebben papirra
vetette, hogy a mar felllvizs-
galt, ekképp le is zart bilnte-
télgyeken tul az 1945 eleje és
1955. januar 1. kozoétt politikai
okokbdl egyéni vagy csoportos
blntetdeljdrasokban  térvény-
sért6 modon  elmarasztaltak
esetében is szukséges a felll-
vizsgalat. Kozulluk sokan a bunte-
tés-végrehajtas rendszerében
szabadsagvesztés blUntetésuk
jelent8s részét mar letdltotték,
a termelémunkaban dolgoznak,
csokkent a tarsadalmi veszélyes-
séglk. Azok szabadulhatnanak,
akiknek tovabbi fogva tartasa
mar nem indokolt. Az 1955 el6tti
kegyelmi intézkedések a politikai
elitéltekre nem  vonatkoztak,
az 1955-6s pedig csak néhany
kategoriajukra. Tajékoztatott
arrol, hogy ezek felllvizsgalatat
haromtagl bizottsagok veégzik,
a Legfébb Ugyészség, valamint
a bellgyi s az igazsagugyi tarca
1B Zinner et. al.i. m. 1991, 277-281.

% Jo. 292-293.

altal  delegalt  személyekbdl.
Meghallgatnak egyes elitélteket,
tanulmanyozzdk az iratokat,
utana készitik el a javaslatokat, ez
vonatkozhat egyéni kegyelemre,
feltételes szabadsadgra bocsa-
tasra, a buntetéugy felllvizsga-
latara (perujitas vagy torvényes-
ségi Ovas), valamint a buntetés
tovabbi letoltésére. A szabaditas
folyamatosan torténik.> A PB
tudomasul vette Piros és dr. Non
javaslatat.

Ezek utan a Legfébb Ugyészségen
tartotta  Ulését a  politikai
elitéltek feltlvizsgalatara alakult
bizottsag, 1956. junius 15-én.¢
Jelen volt a belugyminiszter,
Piros allamvédelmi altabornagy
és elsd helyettese, Gabri Mihaly,
a BelUgyminisztérium Vizsgalati
F8osztalyanak féosztalyveze-
t6je, Szalma Jozsef allamvédelmi
6rnagy, dr. Molnar Erik igazsag-
ugyi tarcavezet6, dr. Non legfébb
Ugyész, valamint Bakos Pal, a
Legfébb Ugyészség Kulonleges
Ugyek Osztalyanak féosztalyve-
zet6 Ugyésze. Utdbbi tajékoz-
tatott arrol, hogy kb. hétezer
személy felllvizsgalata varhato,
négyezerrel mar beszéltek, 300
személy esetében elkészultek
a javaslatok is. Marianosztra
utan a kilonb6zé megyei borto-
nokben és  rabmunkahelye-
ken,'” a Budapesti Orszagos
Borténben  (,a  Gydjtében”),
Vacott, Tatabanyan, Varpalotan
és Csolnokon® dolgoztak a
bizottsagok. A megvizsgaltak kb.
fele szabadulni fog. Mindenkirdl

javaslat készul, de csak a hltlen-
ségi, szervezkedési, s egyéb
komoly Ugyeket hozzdk a fébi-
zottsag elé, a tiltott hataratlé-
pési, statarialis és kisebb jelen-
téségli Ugyekben albizottsagok
dontenek. Piros szerint azoknak
az Ugyét kell a fBbizottsag elé
hozni, akikkel szemben sulyos
térvénysértések  torténtek, a
kémkedési és a szervezkedési
blUntetdlgyekbdl azokét, akiknek
szabadulasat javasoljak. Dr. Non
Osszegzésében Kkitért arra, hogy

azoknal, akiknek peres iratai
elvesztek, jelezni kell ennek
tényét, tovabbad hogy miként

kell megitélni a jehovistakat.
Kézuluk a fanatikusok - ahogy
azt Piros javasolta - ne szabadul-
hassanak, a tébbiek, ha nagyobb
részét (a katonaidd duplajat)
letoltotték bulntetésuknek, felté-
telesen  szabadulhatnak. Az
életfogytig tartd buntetéseket
a NET valtoztassa meg kegye-
lembdl, és azokkal ne terheljék
a birésagokat. Akik nem szaba-
dulnak, azokrél nem kell javas-
latot késziteni. Felallitanak egy
albizottsagot: Bakos, Szalma és
az  lgazsagugyminisztériumbdl
Nadas Andras féosztalyvezetd, a
Titkarsag vezetdje részvételével,
akik dontenek az alabbi blntettek

elkovet@irdl: hatarsértés, fegy-
verrejtegetés, izgatas, feljelen-

tési kotelezettség elmulasztasa,
erészakos bldncselekmények,
haborus és népellenes blintettek
a vezet6k kivételével (partszol-
galatosok, keretlegények stb.),
egyszer(i jehovistak.*

15 |L/b. A beltigyminiszter és a legf6bb ligyész javaslata az MDP PB 1956. mdjus 24-i lilésére a még letartdztatdsban lévékre vonatkozé eljdardsrol,

1956. majus 23. Magyar Nemzeti Levéltar (MNL) OL (Orszagos Levéltar) M-KS 276. f. 53. csoport (cs.) 288. 6rzési egység (6. e.) 26-27.

Buntetéugyek Irodaja, 004283/1956.

6 Jegyz6kényv a Legfébb Ugyészségen, a politikai elitéltek feliilvizsgdlatdra alakult bizottsdg iilésérél (1956. 06. 15.) Legfébb Ugyészség

17 Jelentés a politikai elitéltek 1956. julius 31. utdn tartott feliilvizsgdlatdrdl a megyei boérténdkben és a rabmunkahelyeken (1956. 09. 03.). Uo.

8 ASzénbdnydszati Minisztérium minisztere elsé helyettesének, Kocsis Lajosnak levele dr. Non Gyo6rgy legfébb (igyészhez a csolnoki bdnyaiizemet

érinté rabfelszabaditdsokrdl (1956. 09. 11.). Legfébb Ugyészség Blintetéiigyek Irodaja, 004273/1956.

19 Jegyz6konyv a Legfébb Ugyészségen..., 1956.



Folyamatosan  késziltek  az

albizottsagi Ulésekrél a jelen-
tések: 1956. junius 23-an,°

junius 29-én** és julius 6-an.»
A Belugyminisztérium Katonai

Elharitd  FBosztalya Osszegzd
jelentést  allitott  6ssze az
1950. februartdél 1956. szep-

tember 15-ig terjed® id6szakrodl,
amelynek soran 1 859 személy-
lyel szemben folytattak vizsga-
latot, 103 esetében terveztek
javaslatot tenni, az albizottsag
73 esetben intézkedett, ezért
a tovabbi 30 személy esetében
hozandé dontéshez szolgaltattak
Ujabb adalékokat.>> A Legf6bb
Ugyészségen a  borténviszo-
nyokrol szél6 jelentésekhez 1956.
oktdber 5-én iranyelveket alli-
tottak 6ssze.*

A felUlvizsgalat javaban tartott,
amikor - Sipos Levente szerint -
oktdber 1-jén hatalyba Iépett a
NET 16. tvr.-e a kegyelmi jogkor
gyakorlasardl (hatalyos volt 1961.
februar 11-ig).> Ezzel szemben
a Magyar Kbzlonyben  1956.
julius 24-én kozzétett 16. tvr. a

szabalysértések megallapitasanak
rendjérél és egyes b(lintettek
szabalysértéssé mindgsitésérdl
rendelkezett.?¢ Sajnalatos médon
a szerz6 nem tett kildnbséget a
NET altal alkotott tvr., valamint a
NET hatarozat kozott. A testllet
jelen esetben pedig nem tvr.-t,
hanem 1956. szeptember 15-én
hatarozatot fogadott el (miként
errél utébb allast foglalt).?” Eljarasi
kegyelmet a legfébb Ugyész, a
végrehajtasi kegyelmet ugyancsak
6, valamint az igazsaglgyi tarca
vezetGje terjeszthetett el6.

A hamu alatt izzad6 parazs ekkor
lobbant fel, kitort a forradalom -
félbeszakitva a feltilvizsgalatot, az
azzal kapcsolatos kegyelmi intéz-
kedéseket. Mi tortént ezekben
a napokban? Az utébb titkosi-
tott, Dobi Istvan és Kristof Istvan
(@ NET titkara 1956 februarja
és 1961 oktdbere kozott) altal
hitelesitett, 1956. oktober 26-i
idéponttal ellatott NET 1956.
évi XXX. sz. tvr. szerint ,,az 1956.
oktober 23. napjatol kezd6édéen
folyé fegyveres harc minden

résztvevdje amnesztiaban
részesul azzal a feltétellel, hogy a
fegyvert legkésdbb 1956. oktéber
26-an este 22 6raig leteszi".?® Az
események elsodortak hatalyat,
miként nem az elmarasztalt
személyeket érintette két-két
tovabbi tvr. az '56 &sze elbtti s
utani id6szakbol. Ezek a jogel-
lenesen kulféldon tartdézkodd
magyar allampolgarok buntetlen-
ségét helyezték kilatasba haza-
tértik esetére.?®

Snohaamegtorlas kezdetét vette,
ezzel parhuzamosan még folyt az
1945-1955 kozott politikai okbol
elmarasztaltak egyenkénti felll-
vizsgélata. A Legfébb Ugyészség
Politikai Féosztalyanak féosztaly-
vezetbje, dr. Rdkos Ferenc levéllel

fordult az 1956. december
20-an felmentett Garasin
Rudolf orszagos parancsnok
utédahoz, az egyidejlleg kine-
vezett Kovacs Gyula ezre-
deshez, a BelUgyminisztérium
Orszagos Buntetésvégrehajtasi

Parancsnoksaganak els6é embe-
réhez3° Kérte, hogy azoknal

20 Jelentés a politikai elitéltek feliilvizsgalatdra alakult bizottsdg [albizottsdg] 1956. junius 23-dn tartott Glésérdl (1956. 06. 30.). Legf6bb

Ugyészség BlntetSiigyek Irodaja, 004283/1956.

21 Jelentés a politikai elitéltek feltilvizsgalatdra alakult bizottsdg [albizottsdg] 1956. junius 29-én tartott llésérdl (1956. 07. 02.). Uo.

N

2 Jelentés a politikai elitéltek feliilvizsgdlatdra alakult bizottsdag [albizottsdg] 1956. julius 6-dn tartott (lésérél (1957. 07. 09.). Uo.

2 A Beliigyminisztérium Katonai Elhdrité Féosztdlydnak jelentése a Vizsgdlati Osztdlydn 1950. februdrtdl 1956. szeptemberig tartott nem

targyilagos vizsgdlatok felilvizsgalatdrol (1956. 09. 15.). Uo.

2 A Legfébb Ugyészség irdnyelvei a feliilvizsgdld bizottsdgok bérténviszonyokrdl sz616 jelentéseinek ésszedllitdsahoz (1956. 10. 05.). Uo.

25 Sipos Levente: Az 1963-as kozkegyelem. Multunk, 2012/2, [150-190.] 172. (A szerzd irasa folytatdsa a két korabbi kegyelmi

intézkedésrdl irott feldolgozasanak. Lasd: U&: Részleges kozkegyelem 1959-ben és 1960-ban. In: A térténettudomdny szolgdlatdban.

Tanulmdnyok a 70 éves Gecsényi Lajos tiszteletére. Szerk. Barath Magdolna - Molnar Antal. Gyér-Budapest, MOL - Gy8r-Moson-Sopron
Megye GyOri Levéltara, 2012, 821-835.). Hivatkozasa: MNL OL XVIII-2-a. A NET hatarozatai, 19. doboz, 001-2/32/1956. Szemben a

szerz§ véleményével, hatalyaban nem tarthattak fenn 1961-ben a NET 1958. évi 39. tvr. 23. §-at, mert a vonatkoz6, minddssze két

paragrafust tartalmazo tvr. ,az tgyvédi kamarai szervek tisztségeinek és tisztviseldi Iétszamanak megallapitasarol” rendelkezett. Az

eljarasi kegyelmekhez semmi kdze nem volt. Lasd: Magyar Kézlény, 1958. 12. 20. 817.

26 A szabdlysértések megdllapitasanak rendjérél és egyes blintettek szabalysértéssé mindsitésérdl. Magyar KézI6ny, 1956. 07. 24. 387-388.

27 A NET megvalasztotta a kegyelmezési bizottsag tagjanak Kristof Istvant, Barcsot és Gosztonyi Janost. A NET 16. sz. hatdrozata (Barcs
Sandor példanya). MNL OL XVIII-2-ar-001-2-31,32,33.

28 A NET elndke és titkara a sajat alairasaval hitelesitette a titkositott tvr.-t. A NET rendeletei és hatdrozatai. 1956. IV. negyedév. A

Koztarsasag EInoki Hivatal Irattara.

29 Az 1955. évi 11. tvr. (1955. 04. 03.) és az 1956. évi 7. tvr. (1956. 04. 04.), valamint az 1956. évi 27. tvr. (1956. 12. 01.) és az 1957. évi 24.

sz. tvr. (1957. 04. 01.).

30 Beliigyminisztérium Biintetés-végrehajtds Parancsnoksdg 1. sz. heti parancsa, 1957. februar 1. 13-3-H-I. 2. Felmentés, megbizas. MNL OL

XIX-B-l-az-13-3-H-1/1957BMBv. 1148.
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a felulvizsgalt személyeknél,
akik ennek nyoman buntetés-
félbeszakitassal mar szabadultak,
annak idejét egységesen 1958.
januadr  1-jéig  hosszabbitsak
meg.>* A parancsnok majus 30-an
intézkedett.>> Az id6 kevésnek
bizonyult, a Legfébb Ugyészség
ezért 1957. december 4-én
Ujabb, ezuttal 1958. marcius 31-ig
torténd hosszabbitast kezdemé-
nyezett.>> Nem ment azonban
minden gordulékenyen, fennaka-
dasokmutatkoztak. Ezttette széva
- kozel 6tszaz személy névsorat
tartalmazd - melléklettel ellatott
levelében egy csoportlgyész
dr. Rakos f6osztalyvezeténél, a
Legfébb Ugyészség berkeiben,
1957. december 22-én.34 A folya-
matos felllvizsgalat lezarult, a
cellak Ujabb és Ujabb, immar a
kadari megtorlas soran elmarasz-
taltak sokasagaval teltek meg.

Az 1958. évi 16. tvr. az egyéni
kegyelmezési mozzanatok kozll
kiiktatta alegfébb Ugyésztavégre-
hajtasi kegyelmi mozzanatokbdl,

mert az eljaras megszlnteté-
sére - hivatalbol vagy kérelemre
- a legfébb Ugyész, a blUntetés
elengedésére - hivatalbdl vagy
kérelemre - az igazsagugyi
tarcavezetd tett elGterjesztést
a NET testuletéhez.?> A benyuj-
tott kérelmek szama évente
12-14 ezer koruli volt, 1958-ban
is majdnem elérte a 10 ezret
(9 717), de a miniszter 6 265
esetben azokat nem tamogatta.>®

Az 1959-1963 kozott végrehaj-
tott harom kegyelmi aktusbdél3”
kett6t (1960-ban és 1963-ban)
az orszag belsd politikai helyze-
tének alakulasa mellett nem kis
mértékben a nemzetkdzi kdzvé-
lemény Szovjetunidra (és igy
birodalmara) gyakorolt nyoma-
sanak hatasara hirdettek ki. A
politikai jellegl blintetéligyekben
Ujonnan elmarasztaltak szama
ezzel Osszeflggésben 1963-ban
a ,mélypontra” zuhant. Am a
megtorlast szenvedettek kozul
sokan tovabbra is boértdnben
maradtak, és 1964-t6l egy Ujabb,

er6teljes emelkedést mutatd
politikai itélkezési folyamat vette
kezdetét. ,Csupan” 1964 januarja
és 1966 decembere kozott 6 077
személyt itéltek el politikai jellegl
blntetdlgyekben. 1961-1966
vége kozott 2 711 személy allam
elleni, 7 819 f8 politikai jellegl
blUntetdlgyben kapott elma-
rasztalast. Adott a kérdés: a

Lbelsé reakcid elleni harcban”
a (szovjet) kulpolitika igényei

miatti intermezzo volt-e, vagy a
megtorlas végének és a ,konszo-
lidacio” kezdetének tekinthetd-e
19637 Van, aki az utébbi mellett
tor landzsat.?® Egy masik lehet-
séges valasz az, hogy 1963 nem
a konszolidacio kezdete volt,
hanem csak egy ,allambiztonsagi”
mélypont, és az ,alélt allapotot”
hamarosan aktiv, a Magyar
Szocialista Munkaspart (MSZMP)
PB 1960 nyari hatarozatara épulé
allambiztonsagi szervek folytatta
operativ  tevékenység, majd
blntetébiraskodas kovette, s a
kozkegyelem ezért csupan inter-
mezzo volt. A masik (az el6bbivel

3t A Legfébb Ugyészség Politikai Féosztdlya f6osztdlyvezetéjének levele Kovdcs Gyula ezredeshez, a Beliigyminisztérium Orszdgos Biintetés-

végrehajtdsi Parancsnoksdg parancsnokdhoz a blintetésfélbeszakitdssal szabaditott elitéltek biintetésfélbeszakitdsi idejének 1958. janudr

1-ig térténé meghosszabbitdsdrdl (1957. 05. 01.). Legfébb Ugyészség Blintetdligyek Irodaja, 004283/1956.

32 Kovdcs Gyula ezredesnek, a Beliigyminisztérium Biintetésvégrehajtdsi Orszdgos Parancsnoksdg parancsnoksdégdanak utasitdsa valamennyi

Orszdgos, Megyei, Koérzeti Bortén, Bv. Munkahely és Bv. Koérhdz parancsnokdnak a blntetésfélbeszakitdssal szabaditott elitéltek

blintetésfélbeszakitasi idejének 1958. janudr 1-ig térténé meghosszabbitasdrol (1957. 05. 30.). Uo.

3 A Legfébb Ugyészség Politikai Féosztdlya fosztdlyvezetdjének levele Kovdcs Gyula ezredeshez, a Beliigyminisztérium Biintetésvégrehajtdsi

Orszdgos Parancsnoksdg parancsnokdhoz a biintetésfélbeszakitdssal szabaditott elitéltek blintetésfélbeszakitdsi idejének 1956. janudr 1-ig
torténé meghosszabbitasardl (1957. 12. 04.). Uo.

3% Dr. Kovdcs Gyula csoportiigyész feljegyzése a Legfébb Ugyészség Politikai Féosztdlydnak f6osztdlyvezetdje, dr. Rakos Ferenc részére a

biintetésfélbeszakitdssal szabaditott elitéltek biintetésfélbeszakitdsi idejével dsszefiiggd panaszairdl (1957.12. 22.). Uo.

35 A sulyositasi tilalom feloldasanal szikségessé valt - nem kismértékében a nyugati vilag éles kritikaja miatt -, hogy az lgyész a

vadlott terhére fellebbezzen. NET 16. sz. tvr. a buntet&eljaras egyes rendelkezéseinek modositasarodl, 23. 8 1. bekezdés (bek.). Magyar

Ko6zI6ny, 1958. 05. 25. [354-358.] 357.
36 Siposi.m. 2012, Az 1963-as..., 174.

37 Az 1959. évi 12. sz. tvr. részleges kozkegyelem gyakorlasarél. In: Trhgy. 1959. Budapest, Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt

Kormany Titkarsaga (MFMPKT), 1960, 117-118; 1960. évi 10. sz. tvr. részleges kdzkegyelem gyakorlasarél és a kdzbiztonsagi drizet
megszlntetésérdl (1960. 04. 01.). In: Trhgy. 1960. Budapest, KJK, 1961, 87-88.; 1963. évi 4. sz. tvr. a kdzkegyelem gyakorlasarol (1963.
03. 22.). In: Trhgy. 1963. Budapest, KJK, 1964, 25-26.

38 Siposi.m. 2012, Az 1963-as..., 180.



azonos jelzésértékd) valaszt a
hatalom adta 1970-ben,?* amikor
Ujabb kozkegyelmet hirdetett.4°

AZ 1959-ES RESZLEGES
KOZKEGYELEM

A tragikus kovetkezményekkel
jaré  buntet6birésdgi hataro-
zatok ,végrehajtasat” kovetben,
az MSZMP PB 1959. marcius
17-én tartott zart ulésén elfo-
gadott hatarozata alapjan,*
1959. aprilis 3-an jelent meg a
napilapokban a hir, hogy a NET
részleges kozkegyelmet hirde-
tett.”> A testllet a legismertebb A
per, a Nagy Imrével és tarsaival
szemben inditott buntet8eljaras
soran elitélt Tildy Zoltdn egykori
koztarsasagi elnok, utébb allam-
miniszter hatralévé bulnteté-

Tildy Zoltan allamminiszter a Nagy Imre-perben. 1959 aprilisaban - ,,meg-
bano magatartasa és idos kora miatt” - egyéni kegyelemmel szabadult.
Fot6: Fortepan, 139311 / Magyar Nemzeti Levéltar

Az adatokrol az MSZMP PB A
szamara 1959. aprilis 23-an,%

kegyelemben részesult
elitéltek megoszlasa az elitélést

sének végrehajtasat ,megbano
magatartasa és idés kora miatt”
mar 48 éraval korabban, aprilis
1-jén felfliggesztette. S6t, az év
elején, 1959. januar 10-an egyéni
kegyelemmel mar elhagyta
celldjat a hadbirosag altal 1953.
december 24-én, majd 1954.
januar 15-én elitélt Péter Gabor,
az AVH volt vezetéje is. Hany
ember szabadult ekkor?

majd juliusban készultek korabeli
jelentések. El8bbi szerint kegye-
lemben 3 330, kozottuk 190
katonai birésag altal elmarasztalt
személy részesult. A bortonbln-
tetés végrehaijtasa al6l mentesult
2 731 személy, a bortdnbin-
tetését 599 elitéltnek csokken-
tették felére. Kizar6 ok folytan
2 014 elitélt, kozottuk 109 katonai
birésag altal elitélt nem részesult

képezd bilncselekmények alap-
jan: a) Politikai blncselekmé-
nyek. Allamrend elleni szervez-
kedés: 876 személy; Izgatas:
336; Fegyverrejtegetés:  83;
Tiltott hataratlépés: 88; Egyéb,
a Népkoztarsasag elleni biln-
tettek: 5. Osszesen: 1 388. b)
Koztorvényes blincselekmények:
1 942. a) és b) osszesen: 3 330
személy.#

39

40

4

42

43

44

kegyelemben.

Zinneri. m. 1998, 204. 1970. évi 7. sz. tvr. a kozkegyelem gyakorlasardél, 1970. marcius 25. In: Trhgy. 1970. Budapest, KJK, 1971, 57-58.
(A csatlakozo végrehajtasi utasitasok nélkul.)

Osszesen 34 998 személyt érintett, végrehajtasi kegyelmet 10 064 személy kapott, kozuliik a bintetésvégrehajtasi intézetek cellaibol
1878 szabadult, csokkentették blintetését 717 elitéltnek, akiket utébb folyamatosan helyeztek szabadlabra. Miként oszlott meg a
10 064 végrehajtasi kegyelemben részesitett személy? A szabadsagvesztésre itéltek szama 4030, a javité-neveld munkara itéltek
szama 4260, mig a pénzblntetésre itéltek szdma 2566 volt. Eljarasi kegyelemben 24 470 személy részesult (ebben a renddrség
1788, az Ugyészség 9034, a birésdg 13 648 személyt részesitett). Az 1970. marcius 25-én hatdlyba lépett tvr. végrehajtasarol
készitett Ugyészségi jelentés nem részletezte azt, hogy a szabadult személyeket kordbban milyen vadak alapjan marasztaltak el. Az
Ugyészségek vezetdi részére tartott orszagos értekezleten is csupan annyi hangzott el a bevezetében, hogy ,most azonnal 1600~
1800 6 fog szabadulni, folyamatosan pedig tovabbi 1000. A rehabilitacié viszont kb. 100-110 000 személyt érint”. Ez a kegyelmi
intézkedés nem csupan a biintetbiraskodas altal érintettekre vonatkozhatott. A Legfébb Ugyészség dsszefoglal jelentése az 1970.
7. sz. térvényerej(i rendelet végrehajtasarél (1970. 08. 05.). In: Iratok az igazsdgszolgdltatds térténetéhez I. Kuriai teljes iilések. AVH-s
kihallgatdsok. ,Pdrt” itéletek. Rehabilitdciok. Az '56-os megtorlds iratai. Szerk. Horvath Ibolya - Solt Pal - Szabé Gy6z8 - Zanathy Janos -
Zinner Tibor. Budapest, KJK, 1992. 745-754.

MNL OL M-KS 288. f. 5/122. 8. e.; Sipos i. m. 2012, Részleges kozkegyelem..., 826-831.

Az EIn6ki Tanacs rendelete részleges kdzkegyelemrdl. Az Igazsaglgyminisztérium kdzleménye. Népszabadsdg, 1959. 04. 03. 3.

Az Igazsdgligyminisztérium jelentése a Magyar Szocialista Munkdspdrt Politikai Bizottsdgdnak az 1959. évi 12. szamu térvényerejii rendelet
végrehajtdsdrdl (1959. 04. 23.). MNL OL M-KS 288. f. 30/1959/1. 6. e.

Uo.
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Ezt kovet8en azonban még két
Ujabb, egy Osszefoglalo és egy
kiegészitd jelentés is elkészilt
az igazsagugyi tarcanal. Az egyik
1959. jdlius 21-én,4s a masik
harom nappal késébb, jdlius
24-én.46 Ezek az aprilis 3-4n
kiadott rendelet végrehajtasanak
elhizédasat azzal magyaraztak,
hogy ,akiknél az osztalyhelyzet,
vagy az el6élet tisztdzasa végett
iratbeszerzés valt szikségessé”,

azoknal nem volt lehet6ség
azonnali intézkedésre. Majus

31-ig 4 428, ebbdl 223 katonai
birésag altal elitélt személy
részesult kegyelemben. Kozuluk
a bortdnblntetés végrehajtasa
alél 3 693 mentesult, mig 735
elitélt bortdnbuntetése a felére
csokkent. Nyomban szabadult
a bortdonbdl a 4 428 elitélt kozul
2 557, szabadlabon volt 968.

A kegyelemben részesult elitéltek
megoszlasa az elitélést képezd
blncselekmények alapjan: a)
Politikai blncselekmények.
Allamrend elleni szervezkedés:
1017 személy; lzgatads: 380;
Fegyverrejtegetés: 98; Tiltott
hataratlépés: 106; Egyéb, a
Népkoztarsasag elleni blntettek:
9. Osszesen: 1 610. b) Koztorvényi
blncselekmények: 2 818. a) és b)
Osszesen: 4 428 személy.

A dr. Nezval Ferenc igazsagugy-
miniszter altal alairt jelentés
végul azt is tartalmazta, hogy a

kulénboz8 birdsagi férumok altal
négy évet meghaladé tartamu
szabadsagvesztés blntetésre
itélt 126 arra érdemes személy
esetében kegyelmi javaslatot
terjesztett a NET elé, 97 esetben
a hatralévd buntetés teljes elen-
gedését, a tovabbi 29-nél annak
mérséklést javasolta, azzal, hogy
utébbiak egy éven belll szaba-
dulnak.’? Ezt a jelentést egészi-
tette ki napokon belUl a miniszter
elsé helyettese, dr. Réczei Laszlo
azzal, hogy 36 politikai és 1
koztorvényes tovabbi bortonbin-
tetésének elengedését, tovabba
24 politikai jellegl cselekményt
elkovetett bortonbintetésének
meérséklését javasolta, Osszesen
61 elitélt személy tovabbi
sorsanak elddntését szorgal-
mazta.”® Az '56 miatt elma-
rasztaltak koézdl 1 610 személy
szabadulhatott.*®

A rendelet lényeges eleme volt,

hogy tartalmazta az egyéni
kegyelemgyakorlas lehetd-

ségét. Az igazsagugyminiszter,
a bellgyminiszter és a legfébb
Ugyész 0042/1959. I. M. TUK sz.
egylUttes utasitdsaban  rogzi-
tette a részleges kozkegyelem
gyakorlasarél szélé tvr. végre-
hajtasat.>® A részleges kegyelem
a szabadlabon [évd, joger8&sen
elitéltek meghatarozott korére,
a bortdonben buntetésuket toltd
joger8sen elitéltekre vonatko-
zott, de kozuluk nem terjedt ki

a ,megdontott fasiszta rendszer
vezetbire és a volt kizsakma-
nyolékra”, tételes magyarazatat
adva egyuttal annak, hogy kiket
is sorolnak kozéjuk. A Legfels6bb
Birésag iranymutatd allasfogla-
lassal segitette a tvr. alkalmazasa
soran felmerult vitds kérdések
tisztazasat.s!

A legsulyosabb bluntetéugyekben
a Legfels6bb Birdésag itélkezett
elséfoku eljarasban. Ott a ,prole-
tardiktatira osztalypolitikajanak
maradéktalan érvényesitése
érdekében” bizottsagokat alli-
tottak fel. Ezek feladatul kaptak,
hogy - a tételesen meghata-
rozott  tarsadalmi-foglalkozasi
csoportok  kegyelemben nem
részesithetd tagjain kivul - egyéni
kegyelemre terjesszék fel a NET
testlletéhezazarra érdemeseket.
A Legfels6bb Birosag elnoke
kijelolte a bunteté kollégium
mellett ~megalakult bizottsag
elndkének dr. Vida Ferenc tanacs-
vezetdt, a tagok dr. Béres Miklos
osztalyvezet§ legfébb Ugyész-
ségi Ugyész és dr. Korom Mihaly

renddr alezredes, a Politikai
Nyomozé  FBosztaly vezetdje

voltak. A katonai kollégium bizott-
sagat a fenti tagok mellett dr.
Sémjén Gyorgy hadbirdé 8rnagy
vezette. A két bizottsag elsd jelen-
tését 1959. majus 8-an készitette
el, ebben tizenkét, aldhuzott
nevi személy esetében it
.esetleg méltanylandd személyi”

45 Az Igazsdgligyminisztérium jelentése a Magyar Szocialista Munkdspdrt Politikai Bizottsdgdnak az 1959. évi 12. szamu térvényerejii rendelet

végrehajtasardl (1959. 07. 21.). Uo.

46 Az 1959. évi 12. szamd térvényerejli rendelet végrehajtdsdrdl a Magyar Szocialista Munkdspdrt Politikai Bizottsdgdra részére késziilt 1959.
julius 21-i IM-jelentés kiegészitése (1959. 07. 24.). Uo.

47 Az Igazsdglgyminisztérium jelentése a Magyar Szocialista Munkdspdrt Politikai Bizottsdganak az 1959. évi 12. szamu térvényerejli rendelet

végrehajtdasardl... (1959. 07. 21.).

48 Az 1959. évi 12. szamu torvényerejii rendelet végrehajtdsdrdl...

4

©

Siposi. m. 2012, Az 1963-as..., 175.

50 Az jgazsdgligyminiszter, a beliigyminiszter és a legfébb tigyész 0042/1959. IM TUK szému egyiittes utasitdsa a részleges kézkegyelem

gyakorldsdrdl szol6 térvényerejii rendelet végrehajtdsdrdl (1959. 04. 03-08. kdzott). Legfelsébb Birdsag Titkos Ugykezelés 1959. El. XVI.

C. 36/1.

51 A Legfels6bb Birésdg irdnymutaté dlldsfoglaldsa az 1959. évi 12. szamu torvényerejii rendelet aldtdmasztdsa sordn felmerdilt vitds
kérdésekben (1959. 06. 15.). Legfelsébb Birdsag Titkos Ugykezelés (Nem iktatott).



kérulményeket arra, hogy a tvr.
rajuk is vonatkozzon. Ki volt a
tizenkét személy (zaréjelek kozott
az esetleges méltanylando okok)?
A jegyz6konyv sorrendjében:
Déry Tibor (65 éves),5* Vasarhelyi
Miklos (harom kiskorud gyermek),s3
Pozsar Istvdn (munkds szarma-
zasu, egy gyermek, felderité
jellegl vallomas),’* Boh6 Robert
(megband, felderité  jellegl
vallomas),’> Szitovszky Zoltan
(vasesztergalyos, két kiskoru
gyermek), Herpai Sandor (6t év
internalas, rehabilitalt, sulyos
beteg [tUd6baj]),5¢ J6ézsa Péter (a
birésag a torvényi minimumot,
Otévi bortdnbuntetést szabta ki

Sandor (halalraitélt, majd reha-
bilitalt, 62 éves),*® Zimanyi Tibor
(munkas osztalyhelyzetld, két
kiskora gyermek, a birosag
a torvényi minimumot, Otévi
bortonbuntetést szabta ki elma-
rasztalasakor),’® Sarkdzi Karoly
(banyasz, a birésag a torvényi
minimumnal egy évvel tdbbre,
hat esztendére marasztalta),®®
Virdg Janos (lakatos, két gyermek)
és Solymosi Janos (vasontd, négy
gyermek).6

A ,tlzetes vizsgalat” hosszabb

ideig  tartott, mert annak
0sszegz6, masodik  Ulésérdl,

harom nappal a kijelolt hataridd

bizottsagok Ujabb feljegyzése.
A tagok arra a megallapodasra
jutottak, hogy ,nevezetteket
kegyelemre  méltonak  nem
tartjak”.> Nem meglep6. Annal
a tizenkét elitéltnél, akinél netan
méltanylandd okokra utaltak,
hénapokkal korabban dr. Vida
itélkezett tanacsaval Bohd, Déry,
Haraszti, Herpai, J6zsa, Pozsar
és Vasarhelyi felett, dr. Ledényi
Ferenc és tanacsa Solymosi és
Virag, valamint dr. Borbély Janos
és tanacsa Szitovszky és Zimanyi
bintetélgyében, azaz dr. Vida
hétnél (a mar szabadult Tildyt
is figyelembe véve nyolcnal),
az esetek toébb mint a felénél

elmarasztalasakor),57
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Haraszti  utan, majus 18-an készult el a  hirdetett tehat itéletet. Kecskére

Déry Tibor (1894-1977): ir6. 1918-19-ben a Kommunistak Magyarorszagi Partja, majd 1945 utan a Magyar Kommunista Part tagja.
1956 juniusadban a Petdfi Kdrben tartott felszélaldsa miatt kizartak a partbol. 1957-ben a ,nagy iroper” elsérend( vadlottjaként kilenc
év bortdnbuntetésre itélték, 1961-ben amnesztiaval szabadult.

Vasarhelyi Mikloés (1917-2001): Ujsagiré. 1945 utdn a Szabad Nép munkatarsa, a Magyar Kommunista Part tagja. Az Ujsagiroi
mozgolédasban vald részvétele miatt 1955 decemberében kizartak a partbdl. 1956. november 1-jétél a Nagy Imre-kormany
sajtofénoke. 1958 juniusaban a Nagy Imre-per 8. rendd vadlottjaként 6t év bortonbulntetésre itélték, 1960-ban amnesztiaval
szabadult. 1988-ban a Torténelmi Igazsagtétel Bizottsag (TIB) alapité tagja.

Pozsar Istvan (1931): villanyszerel8, kdzgazdasz. 1955-ben végzett a Kdzgazdasdgtudomanyi Egyetemen, majd az ELTE Politikai
Gazdasagtan Tanszékén lett tanarsegéd. 1956 oktéberében az Egyetemi Forradalmi Diakbizottsag elndke, novemberben részt vett
a Magyar Demokratikus Flggetlenségi Mozgalom megalakitasaban. 1958 juliusaban tizenkét év bortdnblntetésre itélték, 1961
aprilisdban szabadult amnesztiaval.

Bohé Rébert (1928-2012): filozéfus, filmrendezd. 1956-ban a Petéfi Kér vezetéségi tagja. Az Addm Gyérgy és tarsaival szemben
inditott perben nyolc év bérténblntetésre itélték. 1961-ben szabadult.

Herpai Sandor (1915-1998): tandr. 1945-t8l Szolnok megye rendérfékapitanya. 1950 és 1953 kdzott interndlt Kistarcsan. 1956-ban a
Magyar Ertelmiség Forradalmi Bizottsdganak tagja, a Beliigyminisztérium Forradalmi Bizottsaganak egyik vezet&je. 1958-ban tizenkét
év borténblintetésre itélték, 1962-ben szabadult.

Jozsa Péter (1929-1979): fordito, szerkesztd. 1945-ben |épett be az MKP-ba. 1956-ban részt vett a Pet6fi Kor vitdin. A forradalom idején
a Magyar Ertelmiség Forradalmi Bizottsdgaban és a Szikra Kiadé forradalmi bizottsdgaban tevékenykedett. 1958 augusztusaban a
Kardos LaszI6 és tarsai perben 6t év bortonbulntetésre itélték, 1960-ban amnesztidval szabadult.

Haraszti Sandor (1897-1982): Ujsagird, politikus. 1948-t6l az MDP KB Agitaciés és Propaganda Osztdlyan dolgozott. 1950
novemberében letartoztattak, és 1951-ben haldlra itélték, az itéletet életfogytiglanra modositottak. 1954-es szabadulasa utan a Nagy
Imre koré csoportosulok kdzé csatlakozott, 1955 végén kizartak a partbdl. 1956. oktober 31-étél a Népszabadsdg fészerkesztbje. 1958
augusztusaban a Haraszti Sdndor és tarsai perben hat év bortdnblntetésre itélték, 1960-ban kapott amnesztiat.

Zimanyi Tibor (1922-2007): forditd, politikus. Részt vett az ellendlldsban, 1945 utan renddrtisztként dolgozott. 1948-ban letartéztattak,
Kistarcsara, majd Recskre internaltak. 1956 oktéberében a Magyar Ertelmiség Forradalmi Bizottsdgéban és Dudas J6zsef csoportjaban
tevékenykedett. 1958 augusztusdban 6t év bérténbintetésre itélték, 1960-ban amnesztidval szabadult. 1988-ban a TIB és a Recski
SzOvetség alapitoja.

A Nemzeti Emlékezet Bizottsaga (NEB) tényfeltarasa: Palhazi Ferenc és tarsai blntetdperében itélték el, 1934-ben szlletett, és
szobafestd volt. In: Perek '56. Adatbdzis az 1956-os megtorlds sordn haldlra itéltek pereirél. Nemzeti Emlékezet Bizottsaga. https://
perek56.hu/ords/f?p=1051:2:15843185877269: :NO:RP,2:P2_PER_ID,P2_SZEMELY_ID:81524,81962 (Utolsé letdltés: 2021. 09. 01.).

A részleges kozkegyelem gyakorldsdrdl alkotott 1959. évi 12. szamu térvényerejli rendelet végrehajtdsdra alakult bizottsdg elsé (lésérdl
késziilt feljegyzés (1959. 05. 08.). Legfelsébb Birdsag Titkos Ugykezelés, T. 1959. El. XVI. C. 36/1.

A részleges kézkegyelem gyakorldsdrol alkotott 1959. évi 12. szamu torvényerejiirendelet végrehajtdsdra alakult bizottsag masodik lilésérél
késziilt feljegyzés (1959. 05. 18.). Legfelsébb Birdsag Titkos Ugykezelés, T. 1959. El. XVI. C. 36/2.
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Donath Ferenc az elsd, Maléter Pal a masodik, Janosi Ferenc a harmadik
sorban a Nagy Imre-per targyalasan. Donath és Janosi 1960-ban egyéni
kegyelemmel szabadult. Fotd: Fortepan, 139316 / Magyar Nemzeti Levéltar

biztdk a kaposztat. Ha netan
a tobbi bizottsagi tag akarta is
volna, 8 mindenképp akadalyt
gorditett a kegyelmi aktus elé,
miutan a maga vezette tanacs
itéleteit kellett volna felUlbiralnia.
A dr. Vida és dr. SOmjén vezette
két bizottsag ezzel tevékenységét
befejezte. Az 1959. julius 22-én az
igazsaglgyi tarcahoz felterjesz-
tett iratok tanusaga szerint ugy
dontottek, hogy a megvizsgalt
46 személy kozott ,olyan elitélt,
akinek kegyelemben részesitése

irant esetleg teendd javaslat
el6készitése szikséges lenne
- nincs”.%

Egy utébb, 1965 nyaran
készult feljegyzés szerint az
1959-es, alapvetéen  belpo-
litikai ~ tényez8k  motivalta®

részleges kozkegyelem soran
3 950 személy kulonboz8képp
részesult benne, az adat az egyéni
kegyelmet kapott személyeket is
tartalmazta.®s

AZ 1960-AS RESZLEGES
KOZKEGYELEM ES A VACI
BORTONSZTRAJKS®

A masodfokon halalra itéltek
szama 1960. aprilis 1-jén 187 4
volt. Ezen a napon valt ismertté
az Ujabb részleges kozkegyelmi
intézkedés, a NET 1960. évi 10.
sz. tvr.-e. A grémium ugyan a
kormany elBterjesztése alapjan
jart el, a dontést - a szoka-
soknak megfeleléen és a hatalom
tényleges kozpontjat is jelezve
- az MSZMP KB hozta 1960.
marcius 30-ai zart Ulésén.%7

A Népszabadsdg nem feltling
helyen, a 8. oldalan, pontokba
szedve talalta a Magyar Tavirati
Iroda hireként a NET alkotta
jogszabdlyt.%®

Kegyelemben részesiltek az
1960. marcius 31. elbtt javitd-ne-

vel6 munkara itéltek; torolték
a szabalysértési buntetéseket;

megszlntették az internalast;
az egy évet meg nem haladd
blUntetést kapott anyak - ha
tizévesnél fiatalabb gyermekik
volt - szabadulhattak; az 1952.
december 31-e el6tt elitélt
haborus és népellenes blindsok,
amennyiben a buntetésuk felét
letoltotték, szintén szabadul-
hattak. A NET felfliggesztette
azon elitéltek  buntetésének
végrehajtasat, akiket a birdsag
1957. majus 1. el6tt elkdvetett
allamellenes  blncselekmények
miatt hat évet meg nem halado
boértonbuntetésre itélt. Egyéni
kegyelemmel - itéletének felflg-
gesztésével, tehat nem torlésével
- szabadult Déry, dr. Donath
Ferenc, dr. Janosi Ferenc, Varadi
Gyula, Vasarhelyi, illetve Farkas
Mihaly, valamint fia, Vladimir.®

Az okok, amelyek a kegyelemhez
vezettek, egészen 1959. oktéber
kdzepéig nyultak vissza. Maga
Kadar Janos is emlékeztetett
arra, hogy 6t honapja foglalkozik
vele az MSZMP PB. O akkor egy
nem nevesitett személyre hivat-
kozva vetette fel, hogy ,valami-
féle kis amnesztiat kellene adni

63 Az Un.'56-0s blntet6perekben elitélt legismertebb személyeket, valamint Farkas Mihalyt nem javasoltak egyéni kegyelemre.
64 Siposi. m. 2012, Az 1963-as..., 163. 28. jegyzet.
65 Dr. Sagvari Magda osztalyvezet6 feljegyzése (1965. 06. 18.). MNL OL XIX-E-I-z Igazsagligyi Minisztérium, TUK iratok. In: Miké Zsuzsanna:

A terror hétkoznapjai. A kaddri megtorlds. 1956-1963. Budapest, Libri - MNL, 2016, 144.

66 Lasd bévebben: Zinner Tibor: Most akkor ,vérbirék” voltak, avagy nem 1956 8sze utdn? (Kézirat. Készilt a NEB megbizasabdl, 2021.

Megjelenés alatt.)
67 MNL OL M-KS 288.f. 4/31. 6. e.

68 A Magyar Tavirati Iroda kdzleménye az EInoki Tandcs részleges kegyelmi rendeletérél. Népszabadsdg, 1960. 04. 01. 8.

%9 Farkas Vladimir volt dllamvédelmi alezredest 1956. oktdber 5-én tartdztattak le. A Legfels6bb Birdsag 1957. aprilis 13-an tizenkét évi

boértonblntetésre itélte. 1960. aprilis 1-jén egyéni kegyelemmel szabadult.



a kongresszus alkalmabol”.7®
Miutan az Egyesult Nemzetek
Szervezete (ENSZ) kozgy(llése
1959. december 9-én az un.
magyarkérdésben elmarasz-
talta mind  Magyarorszagot,
mind a Szovjetunidt, a szovjet
politikai vezetés pedig nagysza-
basu ,békeoffenzivat” kivant
nyitni 1960-ban,”™ az MSZMP VII.
kongresszusara Magyarorszagra
érkezett Nyikita Szergejevics
Hruscsov rahatasa egyértelm(.”

Az MSZMP KB vitdjan elhang-
zottak lényege abban summaz-
hat6, amit Kadar fogalmazott
meg: ,az, hogy az irék kegyelmi
ugyét 6sszekapcsoljuk a Farkas-
Uggyel, ez még a latszatat is
keruli annak, hogy az ellenség
nyomasara cselekedtunk”. LA
latszatat” ugyan elkerUlte, de
azt sem hallgathatta el, hogy ,a
vitdban felmerult, hogy a bir6sa-
gaink nem mindenkor itélkeztek
megfeleléen. Mi a birésagaink
itéleteit nem ashatjuk ala, még ha
abban van is bizonyos egyenet-
lenség.” Az el6terjeszt8, Biszku
Béla beltgyminiszter beszédének
kulcsmondata igy hangzott: ,ez
a lépésunk a mi és barataink
nemzetkdzi pozicidit javitja”.

Az érem egyik oldala ez volt. A
masik a Farkas-ugy. Ennek hattere
ma mar kdézismert: az idésebb
Farkas ,megmentette” Rakosit
1956 nyaran, 6t viszont a szovjet
igéret ellenére el6bb 1956 oktd-
berében lefogtak, majd 1957 apri-
lisaban jogerdsen elitélték. 1960.
marcius 31-én, a KB zart Ulésén a

Kadar Janos (ekkor beliigyminiszter) és Farkas Mihaly (ekkor honvédelmi
miniszter) 1950-ben. 1960-ban elGbbi a rendszer els6szami vezetGje, utébbi
pedig éppen kegyelmet kapott. ,,Az, hogy az irok kegyelmi iigyét 6sszekap-
csoljuk a Farkas-iiggyel, ez még a latszatat is keriili annak, hogy az ellenség
nyomasara cselekedtiink.” Fotd: Fortepan, 67628 / Magyar Renddr

hozzaszoloknak a két Farkassal, az
apaval és fiaval szemben kifejtett
fulminans tamadasai célt tévesz-
tettek. Vitatkoztak ugyan az el6ter-
jesztettekrdl, de utadna egyhangu
hatarozattal elfogadtak a javas-

latot. Kadar a legfontosabbrél
sem feledkezett meg: utolso
felszélalasaban kivanatosnak

tartotta, hogy a kommuniké ,ne
tartalmazza, hogy a part a kdzke-
gyelem kérdésével foglalkozott".
Felszdlitasa logikus volt, mert ha
ezt tették az itélkezés ,vonalanak”
elfogadasakor, most sem tortén-
hetett masképp.”? O Hruscsovnal
is tobbet tudott, mi tébb - tett.
Farkas Mihallyal egyutt.7s Sét,
mieldtt a részleges kdzkegyelmi
intézkedést megvitattak volna,
Gerdnek és feleségének, Fazekas
Erzsébetnek a Szovjetuniébol
torténd id8 eldtti hazatéréséhez is
hozzajarultak.”

Az internaltak, beborton-
z6ttek sorsanak alakulasaban
- személyes oldalrél - az 1960.
aprilisi intézkedés a szabadulast
jelentette. A kegyelmi intézkedés
azonban 6sszességében epizdd-
jellegl volt, mert noha flggottis a
belsd tarsadalmi folyamatoktél, a
politikai s buntetdjogi megtorlas
lanyhulasatal, alapvet6en
nemzetkdzi okok motivaltak. A
kadari idézettel szemben - ,nem
az ellenség”, hanem - ,barataink”
nyomasara kovetkezett be. A
formalédd konszenzusnak rész-
legessége miatt tartés eleme
nem lehetett. Nem ellensulyoz-
hatta az addig torténteket. S ha
az ,ellenforradalmarok” szabad-
labra helyezése megkezd8dott,
akkor nem maradhattak bent a
- kizérélag a munkasmozgalmi
emberekkel szemben inditott
blntetd- és internalasi eljarasok

70 Jegyz6kényv az MSZMP PB (ilésérdl. Kaddr Jdnos elsé hozzdszdldsa a térvényi rehabilitdcid kereteinek bévitésérdl késziilt elbterjesztés vitdja
sordn (1959. 10. 20.). MNL OL M-KS 288. f. 5/153. 6. e. 1959. oktober 20. 11.
7 Ennek dllomasai: Hruscsov bejelentette a hadsereg létszamanak csokkentését; latogatast tett Indidban, Burmaban és Indonéziaban,

majd Franciaorszagban.

72 V. Sipos i. m. 2012, Az 1963-as..., 163. 28. .

=

3 Jegyz6konyv az MSZMP KB zdrt lilésérdl. 4. napirendi pont. Biszku beltigyminiszter eléterjesztése hazdnk felszabaditdsdnak 15. évforduldja

alkalmdbdl részleges kézkegyelemre s annak vitdja (1960. 03. 31.). MNL OL M-KS 288. f. 4/33. 6. e. 7-12.
74 Zinner Tibor: Egy részleges kegyelem hatteréhez. Histéria, 1992/1, 22-24.
75 Jegyz6kdnyv az MSZMP KB zdrt Gilésérdl... (1960. 03. 31). 3. napirendi pont. 6.
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miatt’® - legfébb blindsdknek
kikialtott és elitélt torvénysérték
sem. Azért, mert az annak idején
veluk egyutt sulyos cselekmé-
nyeket elkdvet8k komoly allami
vagy partpozicidkban voltak, fele-
|6sségre vonasuk elmaradt, illetve
a bellgyesek, igazsaglgyiek és
partvezet6k igen sz(k csoportjat
érte - késébb - az 1962. késd
nyari ,tisztogatas".

Ha ,az ellenforradalom” leverése
tette lehet6vé, majd szikségessé
a ,proletardiktatira” elnyomo
funkcidinak el6térbe kerulését,
és ezt a szovjet katonai inter-
vencié alapozta meg, a kegyelem
sem volt mentes a nemzetkdzi
politikatél. Csak itt mas szem-
pontok hatottak: a jéozan, nem
»Szocialista” politikai tényezd8k
kényszeritették a szovjet és rajta
keresztil a magyar vezetést
arra, hogy a kdzbiztonsagi érizet
megsz(njon, hogy a tomlocok
megnyiljanak. Ha 1959 nyaran
az egyéni kegyelemre a bizott-
sagok nem tartottak alkal-
masnak a legsulyosabb itéletek
miatt szabadsagvesztés blnte-
tésuket toltd elitélteket, akkor
olyan (miként 1957 nyaran Gali
Jozsefnél és tarsanal, ugy most
is tekintetbe vett hatdron tuli)
nyomos indokokra - mint az
ENSZ Magyarorszagot elma-
rasztal6 hatarozata, a szovjet
~nagypolitika” érdekei stb. - volt
szUkség ahhoz, hogy mas dontés
szllessen. A washingtoni ideig-
lenes magyar Ugyvivd, Zador
Tibor is az amnesztiarendeletnek

a kedvezd tengerentuli fogadta-
tasatol tajékoztatott.”

1960. junius 21-én Ulésezett,
és a szokasoknak megfeleld
maodon hatarozatokat is hozott
az MSZMP PB. Ez alkalommal -
mondhatni ismét, a szokasoknak
megfelel6en - ,a belsé reakciod
elleni harc néhany kérdésérdl”
is. Az ebben foglaltak egyfeldl
onmagukért beszélnek, masfeldl
azokrol, akikért a harang szél.
Az  ellenforradalom idején

elkdvetett blincselekménye-
kért a felel6sségre vonas

altalaban befejez8dott. A BM
szervei a feladatot lényegében a
pdrt politikdja alapjan hajtottdk
végre [sajat kiemelés - Z. T.].
Felel6sségre vontak az ellenfor-
radalmi fegyveres csoportok,
hatalmi szervek vezetdit, oszta-
lyidegen tagjait, a gyilkossa-
gokat  elkdvetbk  tobbségét.
El8segitették az ellenforrada-

lomban részt vett ellenséges
elemek  kiszoritasat szamos
fontos  helyrél.  Csapasokat

mértek a visszavonuld, majd
illegalitasban dolgozé ellenséges
erékre. [...] A bel- és kulpolitikai
fejlédés, s részben az admi-
nisztrativ intézkedések a belsd
reakcids er8k kozott lényeges
valtozasokat eredményeztek [...]
a volt fegyveres ellenforradal-
marokbol allé csoportosulasok
szama az elmult évben nétt. E
csoportok egy része szervezet-
szerl ellenséges tevékenységet
fejt ki.”

Nem érdektelen, hogy miképp
latta mindezt a belUgyi elharitas.
Miért élénklltek meg a megtorlas
idején, mit tettek ezek a ,szer-
vezetszer(” erdéfitogtatok? ,Egy
Uj vildghdboru vagy ellenforra-

dalom lehet8ségében remény-
kednek, igyekeznek egymast
segiteni, er6iket &sszetartani.

Batrabban tartanak egymassal
kapcsolatot, élénken reagalnak a
kul- és belpolitikai hirekre, rémhi-
reket terjesztenek, csoportosan
hallgatjdk a Szabad Eurépa Radié
adasait.” Csoda, hogy ezeknek
az embereknek a leveg6vételt
azért engedélyezték. Raadasul
,az ifjusag egy részében vissz-
hangra taldlnak a nacionalista,
egyes csoportoknal a fasiszta
eszmék”. Ha ez igaz, akkor a
magyar oktatasugy nagy dics6sé-
gére valt. ,Ezek szileinek mintegy
40%-a horthysta tiszt, fasiszta
part tagja vagy ellenforradalmar
volt.” A belligyi tarca el6terjesz-
tése egyetlen célt szolgalt az 1945
el6tti id6szak és az ,ellenforra-
dalom” résztvevBinek tudatos
Osszekeverésével, 0sszegzésével:
ismételten alatamasztani egyfel6l
az ,1600 fasisztaval” szemben
kiméletlen szigort hangoztatd
Kadart, masfelél a partkiadvanyt
ir6 beligyminisztert, Biszku Bélat,
aki nem véletlentl vetette papirra
azt, hogy ,fasiszta diktatura” ural-
kodott volna el, ha gy8z ,az ellen-
forradalom”. Miutan a hatalom
a ,megtévedtekkel” szemben
kezdetben még nem, de 1957
majusatél, amikor szembesult a
helyzettel, mar masfajta mércét

76 Orizetbe vettek 881 személyt, akik kozil 413 f6t itéltek el. Az adat az 1949-1953 kozotti idészakra vonatkozott. Torz, mert kimaradt

bel6le atobbszoris artatlanul elitélt, évtizednélis tobbet cellakban tolté Demény Pal, tovabba Rado6 Zoltan és még sokan masokis. Radé

Zoltan minisztériumi féosztalyvezet6t, a Standard Villamossagi Részvénytarsasag munkatarsaival szemben inditott blintetSeljarasok

soran, 1950. februdr 8-an tartéztattak le. 1950. februar 21-én a Budapesti Blntetdtorvényszék, majd majus 4-én a Legfels6bb

Birdsag halalra itélte, a NET elutasitotta kegyelmi kérelmét, négy nap mulva kivégezték. A Legfels6bb Birésag 1989. november 20-an

felmentette a vadak al6l. Az MSZMP KB altal kikldott bizottsag elndkének, Biszkunak a jelentése ,a munkasmozgalmi emberek ellen”

inditott Ugyekrdl, 1964. janius 15. In: Iratok az igazsdgszolgdltatds torténetéhez... 1. i. m. 1992, 735-740.

77 284/1960 Sz. T. Zador Tibor ideiglenes tgyvive feljegyzése a Kulugyminisztériumhoz a magyar-amerikai viszony id6szer( kérdéseird|

(Washington, 1960. 05. 25.). In: Iratok a magyar-amerikai kapcsolatok térténetéhez, 1957-1967. Dokumentumgydjtemény. Szerk. Borhi

Laszl6. Budapest, Ister, 2002, 254.



alkalmazott, nem maradt mas
hatra, mint azon tétel megfo-
galmazasa, hogy az ,ellenforra-
dalom” osztalyidegenek, fasisztak
mUlve volt, akikkel szemben
mindenkor kiméletlen megtor-
lasnak van helye.

Ezzel szemben, taldn érezve,
hogy az el6terjesztésben tobb
a rémhir, mint amirdl valéjaban
tényekkel bir a bellgyi tarca, a
feladatok k6zott mar az szerepelt,
hogy ,a haborus és népellenes,
valamint az  ellenforradalmi
blncselekményekért a felel8s-
ségre vonast a part hatarozatai
és a torvényes el8irasok alapjan
egyértelmdlen befejezettnek
kell tekinteni”. Am azért nehogy
munkanélkulivé valjon a mérhe-
tetlentl felduzzasztott allomany,
.,a BM szerveinek tovabbra is
feladata - nem nyilt eszkdzokkel -
dokumentalni minden f8benjard
blncselekményt, az azt elkdve-
téket a legveszélyesebb katego-
riaba sorolni”. Ez pedig operativ
eszkozokkel: egyfeldl technikaval,
masfeldl  lGgynokokkel lehet-
séges. SO6t, tovabbi kiskaput is
kapott a BelUgyminisztérium:
,azokban az esetekben, amikor

kuléndésen sulyos ellenforra-
dalmi blncselekmények elko-

vetbit deritenek fel [sic/], vellk
szemben egyéni elbiralas alapjan
kell intézkedést foganatosita-
ni".7”® A belligyi tarca el6terjeszté-
sében 7 360, az 1956-0s szerepe
miatt elitéltet emlitett, akik kodzul
még 279 volt elitéltként brizetes
1960 juniusdban.”” A vitaban
felszolalé Kiss Karoly szerint

ugyanakkor ,kéztudomasu, hogy
hazadnkban a belsé reakcié az
ellenforradalom utédn hatalmas
csapasokat kapott”.8° Az MSZMP
KB Adminisztrativ Osztalyanak
osztalyvezetdje, Kaszds Ferenc
és a bellgyi tarcatol Biszku elsd
helyettese, Foldes Laszl6 altal
alairt, Marosan Gyorgy és Biszku
altal is tamogatott jelentés
ugyancsak élénk vitajan Kadar
nem volt jelen. Szerencséje volt,
mert a kdzolt adatok egy hazug-
saghalmazt takartak.

Mit mutattak az elitéltekre
vonatkozd adatok a megtorlas
kezdetétdl az esztendd végéig?

Szabadsagvesztésre itéltek
16 195 személyt, kozuluk
allamrend elleni szervezkedé-

sért 4 223, lazadas, hazaarulas
és kémkedés elkovetéséért 32,
izgatdsért 4 750, termel8szo-
vetkezetek elleni izgatasért 354,
fegyverrejtegetésért 2 344, tiltott
hataratlépésért 4 504, haborus
és népellenes blntettért 60,
egyéb  népkdztarsasag elleni
blncselekmény  elkdvetéséért
38 személyt. Eves bontasban
1957-ben 5 524, 1958-ban 7 053,
1959-ben 2 300, 1960-ban 1 318
személyt.®* Csupan a népkdztar-
sasag elleni blntettek elkoveté-
séért mar felel6sségre vontak
1958. oktober 1-jéig 16 798
személyt, a polgari birésagok
14 248 {6t rendes, 955 személyt
gyorsitott vagy népbirésagi elja-
rasban, a katonai birésagok pedig
1 216 személyt rendes, 379 f6t
pedig rogtonbiraskodas soran.s?
Ezek tények, miként az is, hogy

a belugyi tarca vérlazité adatot
tartalmazd jelentést terjesztett
eld, fatylat boritva a mdultra. Itt
részleteiben ki sem térve arra,
hogy a ,megtévedt dolgozd”
fogalom miként és miért valt
hatalyossa a buntet8eljarasok
soran. Azért, mert az elitéltek
tarsadalmi 6sszetételének vizsga-
lata a napnal is vilagosabba tette
azt, hogy kozottik a munkasok
és parasztok oriasi aranyban
vannak, 6k voltak '56 motorijai,
6ket hurcoltak meg, az ,ellenfor-
radalmar” cimkét rajuk aggatva.

Ebben a torténelmi keretben
kell megérteni azt, hogy mi
tortént Vacott 1960. aprilis 7-étél,
érdemben kb. aprilis 9-én délig.
A szabadulasi varakozasok az
elitéltek korében ez alkalommal
féként az orszag német nemze-
tiszocialistaktél és honi csatlé-
saiktol  tortént megszabadita-
sanak tizenotodik évforduléjahoz
kotédtek, amit egynémelyek az
8rszemélyzetkdzulissugalmaztak
az elitélteknek. Tudottak voltak
korukben a koradbbi gyakorlat
alapjan egyfel6l az ismert okokkal
magyarazhaté '53-as, valamint
az 1848/1849-es forradalom és
szabadsagharc szazadik, valamint
a naciktdl tortént megszabadulas
otodik és tizedik évforduldja
emlékére ismertté valt kegyelmi
intézkedések. Masfeldl azért is
reménykedtek, mert az el6z8
évben, a részleges kdzkegyelem
soran 1 610 '56-0s, politikai
jellegl blntett elkOvetése miatt
elmarasztalt ember szabadult.
Ez alkalommal azonban szamuk

78 Az MSZMP PB hatdrozata a ,belsé reakcié elleni harc” néhdny kérdésérél (1960. 06. 21.). MNL OL M-KS 288. f. 5/188. 8. e. 46-54.

79 A Beltigyminisztérium és az MSZMP KB Adminisztrativ Osztdly jelentése a Politikai Bizottsagnak a belsé reakcié elleni harc néhdny kérdésérél

(1960. 06. 15.). Uo. 73.

80 Kiss Karoly: Felszdlalds az MSZMP PB (ilésének vitdja sordn (1960. 06. 21.). Uo. 31.
8 Zinner Tibor: A kdddri megtorlds rendszere. Budapest, Hamvas Béla KultUrakutatd Intézet, 2001, 438.; Kahler Frigyes: Joghaldl

Magyarorszagon, 1945-1989. Budapest, Zrinyi, 1993, 96-97.
82 Feljegyzés Marosan elvtars részére az ellenforradalmi biintet8ugyekrdl. (1958. 10. 09.). MNL OL M-KS 288. f. 30/1958. 11. 6. e. 113-

119. In: Zinner i. m. 2001, 436.
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Foldes Laszl0, a beliigyminisz-
ter elsé helyettese a helyszinen
iranyitotta az 1960-as vaci éh-
ségsztrajk leverését.

Fot6: Wikimedia Commons

joval kevesebb, minddssze 503
lett.®3 A BelUgyminisztérium
BUntetés-végrehajtasi  Parancs-
noksaganak a kegyelmi intéz-
kedés folyamataban  készllt
korabeli jelentése, mely szerint
401 személy szabadult 1960.
aprilis 12-ig, majus végéig pedig
valamennyi internaltat szabad-
labra helyezték.®4 Az utdbb, mar
citalt 1965. nyari jelentés szerint
végul 593 bdrtdnblntetését
tolté elitélt, mig a javitd-neveld
munkara marasztaltak  kozul
2 301 szabadult.®s

Vacrél - ahol az 6t éven fellli
szabadsagvesztésiuket toltd
elitélteket &rizték - 193 elitéltet
helyeztek szabadlabra aprilis
1-jén és 2-an, de ezek koz6tt nem
csupan '56-osok, hanem az 1945.
VII. térvény és egyéb jogszabalyok
alapjan 1956. oktéber 23-a el6tt
elitéltek is voltak.®® Mi tobb, amig a
4Kisid8s” elitélteket 6rz6 budapesti
Gy(ijtéfoghaz szinte kitrult, addig
Vacott ez nem kovetkezett be. A
Lnagy id6s" elitéltek 80%-a csatla-
kozott ezért az éhségsztrajkhoz,
illetve a munkabeszintetéshez.®’
A sztrajk aprilis 9-i lezarulasa utan
a leginkabb elszant elitéltek kozel
egy hétig még folytattak tiltakoza-
sukat. A sztrajk leverését a belligy-
miniszter elsd helyettese, Foldes
Laszl6 a helyszinen iranyitotta,
emlékei szerint az éhségsztrajk
36 o6ra alatt oOsszeomlott.®® A
Bellgyminisztérium blntetés-vég-
rehajtdsanak orszagos parancs-
noki értekezletén, majus 10-én
megyvitattak a vaci tanulsagokat.
A Vacott maradt '56-os elitél-
teket harom hoénappal késébb a
budapesti GyUjt6foghazba szal-
litottak at. A vaci intézet politikai
bortonként nem  funkcionalt
tovabb.

A kilonboz8 okokkal magyaraz-
hat6 vaci sztrajk az '56-os forra-
dalom langjanak utols6 fellob-
banasa wvolt, kovetkezménye
azonban nem a kadari rendszer
borténrezsimjének enyhultét,
épp ellenkezbleg, annak szigo-
rabba valasat eredményezte,
egyuttal 1963. marcius végéig
odazta el a tovabbra is bortdncel-
ldkban maradt elitéltek szabad-
labra keriilését. Es még akkor
sem szabadulhatott minden
elitélt '56-0s. Igy nem csupén
a Vacott torténtekben részt
vett kb. nyolcszaz elmarasztalt,
hanem a magyarorszagi binte-
tés-végrehaijtasi intézetben
lévd valamennyi '56-0s elitélt
megsinylette a restauralt hata-
lommal szembeni par napos
ellenszegullést.®

AZ 1963-AS ALTALANOS
KOZKEGYELEM

A szélesebb vl konszolidacié
igényként a honi tarsadalmi-po-
litikai kornyezet valtozasaval, a
terror mérséklédésével a part-
kongresszus  tajan  jelentke-
zett. Az 1960. majus 5-i kezde-
tektél, majd az 1961. augusztus

8 A torvénysértd pereket felllvizsgald Tényfeltdré Kormanybizottsag Torténész Albizottsaganak elndke, Zinner Tibor szdmdéra a

Belligyminisztérium Allambiztonsagi Operativ Nyilvantartéja altal kozolt 1990 tavaszi adat. Sipos Levente szerint ,kériilbelil 500

1956-0s politikai fogoly részesult kegyelemben”. Sipos i. m. 2012, Az 1963-as..., 175.
84 Sipos i. m. 2012, Részleges kdzkegyelem..., [832-835.] 833-834. Az 1960. aprilis 12-i jelentést utébb Ujabbak kovették, amelyek tébb

mint 60, folyamatban lévé kegyelmi eljarasrol tajékoztattak. Ez az egylttes, félezerhez kozelitd adat az 1989-es bellgyi tajékoztatasban

kozolt szamot nem kérddjelezi meg. Az 1953 nyari megsziintetés utan Ujbdl bevezetett internalas sordn, 1957-1960 kozott 12 479

személy volt eltér6 ideig Srizetben Tokolon vagy Kistarcsan.
85 Mikd i. m. 2016, 144.; Dr. Sdgvdri Magda osztdlyvezets feljegyzése (1965. 06. 18.). MNL OL XIX-E-I-z Igazsaglgyi Minisztérium, TUK iratok;

Sipos i. m. 2012, Részleges kozkegyelem... 834. Az itt k6z06lt 2759 javitd-nevel6 munkara itélt kegyelmet kapott adata eltér az 1965.

nyaritol, ami szerint kevesebb, 2301 személyt helyeztek szabadlabra, noha ez a feljegyzés késébb keletkezett.

86 Kertész Dezsé - Litvan Gydrgy: Vaci bortdnsztrajk, 1960. Visszaemlékezések és dokumentumok. In: Evkényv 4., 1995. Szerk. Hegediis
B. Andras - Kende Péter - Litvan Gyorgy - Rainer M. Janos - S. Varga Katalin. Budapest, 1956-0s Intézet, 1995, [163-232.] 230.

87 Uo. 198. AVacott 8rzott elitéltek szama a kegyelmi intézkedések végrehajtasa utan 1039 volt 1960. aprilis 11-én. (Uo. 166.) Litvan tulzé

adatai szerint a létszam Vacott ,masfél ezres” volt. Ha kozel kett8szaz elitélt személy szabadult, akkor nem lehettek 1039-en. (Uo.

198.) Mi tdbb, ha a rabok 80%-a, azaz kb. nyolcszaz személy sztrajkolt, akkor a Iétszam 1960. marcius végén eleve nem lehetett tobb

1200-1300 elitéltnél. Koézuluk a kegyelmi intézkedéssel kozel kett8szaz elmarasztalt tavozhatott a buntetés-végrehajtasi intézetbdl.
88 Foldes Laszlé: A mdsodik vonalban. Budapest, Kossuth, 1984, 278-279.

89 Zinner Tibor: A kdddri kegyelmezési politika és a vdci sztrdjk. (Kézirat. Budapest, 2020. Késziilt a NEB megbizasabol. Megjelenés alatt).



és 1962. szeptember 7-e%
kozotti id6szakban, s utana az
esztendd vége kozott folyt titkos
magyar-amerikai targyalasok
utan - amelyeken az amerikai
targyalofél, féként Harold .
Vedeler,** tadmaszkodhatott
Mindszenty Jézsef érseknek,
a budapesti kovetségen
félrabsagban, menedékben ¢él6
hercegprimasnak az amerikai
vezet6khéz  irott, a  kadari
megtorlasrol tajékoztato s
az azzal szembeni hathatés
fellépést szorgalmazé szamtalan
levelének tartalmara -,° tovabba
a nemzetkozi karanténbol
torténd kitdrés, az ENSZ f6titka-
ranak tervezett budapesti lato-
gatasa érdekében immar nem
csupan részleges kozkegyelmet
hirdettek Budapesten. Az itéletek
donté hanyadat azonban csak
1989. oktober 20-a utan (majd az
egykori, adott politikai aritmeti-
kadnak megfeleld XXXVI. térvény
szlkkebl{ tartalmat mar megha-
ladva, 2000. december 20-at
kovetben, a CXXX. torvény hataly-
balépésétdl) nyilvanithattak

semmissé.?> Ekkorra Nagy Imrét
és tarsait felmentették a vadak
alél, Kadar pedig mar nem, és a
népkdztarsasag is mar csak két
napig élt...

A NET 1961-ben és 1962-ben is
élt az egyéni kegyelmezés lehe-
téségével. Amig 1961 nyaran
1672, addig 1962 decemberében
a jogerd8sen elitélt 1 628 politikai
elitéltb6l 868 olyat Griztek cella-
jaban - meghataroz6 hanyadukat
a Budapesti Orszagos Bortonben
-, akiknek szabadsagvesztés
bUntetése harom esztend6nél
hosszabb volt.94 Az altalanos
amnesztia el6készitését Fehér
Lajos  miniszterelndk-helyettes
fogta Ossze. Arrél, hogy el6bb
1963. februar 19-én az MSZMP
PB tagjai elé melléklettel ellatott,
am abban szamos félrevezetd
adatot rogzité javaslat kerdlt,s
valamint hasonléképp az MSZMP
KB, a Kozponti Revizids Bizottsag
és a Kozponti Ellendrz6 Bizottsag
(KEB) 1963. marciusi egylttes
javaslata a kozkegyelemrdl mit,
és mit ne tartalmazzon, arrél a

KB 1963. marcius 8-i Ulésén jelen-
voltak hataroztak.*® Ezt kdvet&en
jelenhetett meg marcius 22-én a
NET altal kibocsatott 1963. évi 4.
tvr.

A végs6 tervek szerint - amikoris
a letartoztatott, valamint
jogerdsen elitélt politikai foglyok
szama 2 308 volt - 06sszesen
1 635 személy szabadult volna
kozuluk: 1956. oktéber 23.
el6ttrél 140, 1956. oktdber 23. és
1957. majus 1. kozotti id6szakbdl
775, és a késébbi hénapokbdl
tovabbi 720. A 2 308-bél 1 057-et
'56 miatt vontak felel&sségre,
kozulik 282 személyre eleve nem
terjedt volna ki a kegyelmi intéz-
kedés. A végrehajtast bellgyi
vonalon Pap Janos miniszter, mig
az igazsaglgyi tarcanal a Birdi
Fellgyeleti F&osztaly f6osztaly-
vezet6-helyettesi  beosztasabol
1962 augusztusaban a miniszter
elsd helyettesévé elblépett dr.
Szilbereky, az ellentmondast nem
tlrd, erdskez( jogasz felugyelte.
Egyfel6l jelentett fénokének,
dr. Nezvalnak, és kifelé is 8

90 Az Amerikai Egyesiilt Allamok illetékes diplomatai 1962. szeptember 7-én kozolték Radvéanyi Janos washingtoni magyar tgyvivével,

91

92

93

94

hogy a kapcsolatok normalizaldsa megkezdddhet, ha - miutan Kadar szerint 95 szazaléka szabadult az '56 miatt szabadsagvesztés
blntetésre itélteknek - a bortonben 1évd maradék 5 szazalékot amnesztidban részesitik Budapesten. Cserébe a magyarkérdést az
ENSZ-ben tovabb nem feszegetik, az nem lesz tovabbi napirendi pont. 362/1962. Sz. T. Radvanyi Janos tgyvivd 0sszefoglalo jelentése
Péter Janos kulugyminiszternek a magyar-amerikai kapcsolatok idészer( kérdéseirdl: a magyarkérdés és az altalanos amnesztia. In:
Iratok a magyar-amerikai kapcsolatok torténetéhez... i. m. 2002, 339-343.

Vedeler, Harold J. (1903-2007): amerikai diplomata. Az Amerikai Egyestilt Allamok Kiilligyminisztériuma Kézép-Eurépa Osztalyanak
helyettes vezet6je, a balti, csehszlovak és lengyel lUgyek referense, a pragai nagykovetség helyettes vezetdje tanacsosi rangban. A
Nemzetkozi Atomenergia-lgyi Bizottsdgban hazaja allandd képvisel6jének helyettese 1957-1959 kozétt, majd az Eurdpai Ugyek
Hivatalanak igazgatéja a kilugyi tarcanal.

Somorjai Adam OSB - Zinner Tibor: Szeizmogrdf a Szabadsdg téren. Mindszenty biboros levelezése az USA elnékeivel és kiiliigyminisztereivel,
1956-1971. Budapest, Hamvas Béla Kultdrakutat6 Intézet, 2010.

Lasd az 1989. évi XXXVI., valamint a 2000. évi CXXX. toérvényt. Ennek ellenére szamos, '56-0s szerepvallalas miatt kiilonb6z6 idétartamu
szabadsagvesztésre, vagy halalra itélt és ki is végzett személy esetében a birésagok megtagadtdk a semmisségi igazolas kiadasat a
hozzatartozoknak. Ezért valt szikségessé a 2016. junius 16-atol hatalyos 2016. évi LVI. térvény kihirdetése. E felsészintl jogszabalynak
- miként cime rogziti - a lényege az, hogy intézkedjék ,,az 1956. évi forradalom és szabadsagharc utani leszamolassal 6sszefliggd
elitélések semmisségének megallapitasarol szolé 2000. évi CXXX. tdrvénynek a semmisség igazoldsa iranti eljaras hatékonyabb

"

mukodése érdekében szikséges modositasarol”. A torvényhozo kizardlagos jogkorrel a Kuridra ruhazta a jogszabalyban rogzitettek
érvényre juttatasat.

Sipos i. m. 2012, Az 1963-as..., 179. 67. .

95 Az MSZMP PB tilése (1963. 02. 19.). MNL OL M-KS 288. f. 5/292. 8. e. 3., 40-55. (Melléklet: 57-59.)

96 Az MSZMP KB, Kbzponti Revizids Bizottsdg és Kozponti Ellenérzé Bizottsdag egylittes (lése. Hatdrozat k6zkegyelmi rendelet kibocsdtdsdra,

1963. marcius 8. MNL OL M-KS 288. f. 4/61. 6. e. 71-80.
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tajékoztatott. El6készité bizott-
sagot allitott fel buntet&joga-
szokbdl, berendeltként a tarcanal
dolgozd birdkbdl, akik az idd
tajt, aprilis elejétdl janius 19-ig
attekintették azoknak az '56-ot
kovetben halalblntetéssel sujtot-
taknak a buntet6ugyeit, akiknek
a NET kegyelembdl szabadsag-
vesztésre enyhitette itéleteiket.
Mellettik megvizsgaltak azoknak
a buntet6pereit is, akiket nem
halalbuntetéssel sujtottak,
hanem sulyos szabadsagvesztés
blntetéssel azért marasztaltak
el a buntet8perek soran, mert
6k a Hatdlyos anyagi biintetéjogi
szabdlyok hivatalos dsszedllitd-
sgba (BHO) foglalt valamelyik
allam elleni blntettet és azzal
halmazatban egyéb  blincse-
lekményeket is elkdvettek. Az
aprilis  2-an  készllt 6sszegzés
szerint addig 133 személyt, majd
végul 6sszesen, aprilis 10-ig 140
elitéltet vontak ezért vizsgalat
ala. Annak eldéntésénél, hogy az
~ellenforradalmi tevékenységgel”
Osszefliggésben az elitélt milyen
mas blntettet kovetett el, nem
volt elégséges a birdsagi itéletnek
a blntettre vonatkoz6 mindsi-
tése, hanem az egész blnugyi
iratanyag - beleértve a birdsagi
itélet indoklasat is - tanulmanyo-
zasa valt szikségessé. A harom
miniszterhelyettesbél felallitott
bizottsag ezért 140 olyan elitélt
blntetdlgyét vizsgalta felll, ahol
a birdsagi itélet jogi minGsité-
sében az ellenforradalmi szervez-
kedésben, illetve mozgalomban

vald részvétel blntette mellett
a birdésag a gyilkossag, illetve a
szandékos emberolés blntet-
tének kisérletét is megallapitotta.
59 személynél az elmarasztalasuk
alapjat képezd cselekménytknél
nem volt nevesitett aldozat, tehat
hianyoztak azitéletekbdl a tények,
csupan altalanos - politikai,
illetve jogi - frazisokkal pétoltak
azokat. Ezért Oket az illetékes
birésagok azonnal szabadlabra
helyezték, mert sem a gyilkossag
- emberélet kioltasa - nem kovet-
kezett be, sem annak kisérlete
nem terhelte 8ket, szemben a
korabbi téves jogi mindsitéssel.
Szerencséjukre  megélhették...
Kizarélag azok esetében foglaltak
allast arrol, hogy nem részesit-
het8k kegyelemben, akiknél a
korabbi nyomozati, vadhatosagi,
s birosagi eljarasok tényeken
alapultak. Azt, hogy a kozke-
gyelem  gyakorlasarél  sz6l6
tvr. kikre vonatkozik, a jogsza-
baly ugyan megfogalmazta, de
emberek jov6jét meghatarozo
anomalidk igy is adodtak. Ezt ,a
kozkegyelem gyakorlasarél szoéld
1963. évi 4. sz. tvr. 1. 8 /I/ bek. ¢/
pontja rendelkezésével kapcso-
latos végrehajtas problémajarol”
keletkezett jelentés tartalmazta,
amit dr. Szilbereky miniszterhe-
lyettes 1963. aprilis 10-én adott
at dr. Nezvalnak. A felllvizsgalo
bizottsag 81 esetben azt alla-
pitotta meg, hogy ,a vadlottak
cselekményének eredménye-
ként vagy meg nem hataroz-
haté szamu szovjet katona esett

aldozatul, vagy pedig tamadasuk
meghatarozott személy - part-
titkar, tanacselnok stb. - ellen
iranyult, s azok sulyosan megse-
besultek, vagy életuket vesz-
tették”. A dokumentum mindkét
esetben példakat tartalmazott,
aldtdmasztva a mondanivalot.
A bizottsdg négy, részletesen
targyalt buntetélgyben a szaba-
ditasbol vald kizaras allaspont-
jara helyezkedett.?

Aprilis  1-jén  készilt el a
Jfeljegyzés azokrol az elitéltekrdl,
akik kegyelemben részesitését
javasoljuk”. Az 53 elmarasztalt
kozual végll kegyelmet kapott,
és nyomban szabadulhatott 46
személy.?® Kizartak a kegyelembdl
42 blntet6-%9 és 1 hadbirésag altal
elitéltet, valamint tovabbra sem
kapott kegyelmet a még 1948-ban
a Pécspetriben torténtek miatt
koztérvényi cselekmény elko-
vetésével elitélt Som Istvan.io°
Flggbben volt harminchét elitélt
kegyelem ald  vonhatésaga,
6k ,az ellenforradalmi
cselekményik mellett gyilkossag
blntettét, illetve annak
kisérletét is megvaldsitottak”.
BUntet8lgyluket két részletben,
aprilis 2-an és 4-én terjesztették a
miniszterhelyettesekbdl felallitott
operativ bizottsag elé,** tovabbi
hét személyét pedig ugyancsak
két részletben, aprilis 2-an és
aprilis 9-én.°> A vizsgalat ala
vontakon tul tobb 06sszegz6
jelentést is Gsszeallitottak az id6
tajt: 1963. aprilis 1-jén, aprilis

97 Jelentés a kozkegyelem gyakorldsdrol sz6l6 1963. évi 4. tvr. 1. § /1/ bek. ¢/ pontja rendelkezésével kapcsolatos végrehajtds problémdjarol
(1963. 04. 10.). Dr. Szilbereky Jené irathagyatéka. (A szerzd birtokaban.)

98 Feljegyzés azokrdl az elitéltekrdl, akik kegyelemben részesitését javasoljuk (1963. 04. 01.). Uo.

99 Az Igazsdgligyminisztérium Feliigyeleti F6osztaly feljegyzése az ellenforradalmi blincselekménnyel ésszefiigg6en mas blintettet is elkdvetett

elitéltekrdl, akiknek kozkegyelemben vald részesitése kizdrtnak tekinthetd (1963. 04. 13.). Uo.

100 Som Istvan (1931-2021): tanitd. 1948 juniusaban, a pocspetri perben életfogytig tartd bortonbintetésre itélték. 1963-ban szabadult.

101 folytatdlagos feljegyzés azokrol az elitéltekrdl, akik az ellenforradalmi cselekményiik mellett gyilkossdg blintettét, illetve annak kisérletét is

megvaldsitottdk (1963. 04. 02-04.). Dr. Szilbereky Jend irathagyatéka. (A szerzé birtokaban.)

102 Folytatdlagos feljegyzés azokrdl az elitéltekrél, akiknek ligyét operativ értekezleten torténé dontésre javaslom (1963. 04. 02-09.). Uo.



10-én, valamint majus 7-én.13
Ezek szerint Osszesen 3 479
személy szabadult.*%%

A jelentés a végrehajtasi kegye-
lemre vonatkozé tovabbi, romai
szammal jeldlt részleteiben a
4 629 javito-neveld munkara, a
4094 pénzféblntetésre és a kozel
85 ezer szabalysértés miatt pénz-
birsagra elitélt személyrél tajé-
koztatott. Az eljarasi kegyelem
10 044 személyt érintett, tovabba

.2 tanacsok igazgatdsi oszta-
lyainak  hataskorébe  tartozé
szabalysértési eljarasoknal

26 629 esetben kerdlt sor folya-
matban [évd eljaras megszinte-
tésére, illetve 1963. marcius 21.
elétt  elkOvetett szabalysértés
miatt tett feljelentés elutasita-
sara”. A NET részére junius 5-ét
kovetéen kuldték meg a végsd
O0sszegzést.'> Az 1963. aprilis
2-an készult 6sszegzésben neve-
sitett 133 elitéltrél tablazatot
is 0Osszedllitottak, mindenkinél
feljegyezve a bizottsag (kékszin(
.B" jelzéssel rogzitett) allasfogla-
lasat. A tizenhat oldalas tablazat
tartalmazta az illeté elitélt neve
mellett szuletési helyét és idejét,
édesanyjanak nevét, az els6- és
a masodfokd birésagot és az
itéletek Ugyszamat, a mindsi-
tést, a jogerds buntetést és egy
megjegyzés rovatot.'°¢

A végrehajtas soran tobb kérdés
merult fel. A legjelent6sebb
az volt, hogy ,az 1. § /I/ bek. ¢/
pontjanak rendelkezését a birak

ugy értelmezték - mivel az eliga-
zitas is erre engedett kovetkez-
tetni -, hogy azok az elitéltek is
kozkegyelemben részesulnek,
akik az 1956. évi ellenforradalom
miatt az a&llamellenes blntett

mellett gyilkossag, szandékos
emberdlés blntettét is elko-

vették. Ezért fordult eld, hogy
néhany ilyen elitélt 1963. marcius
25-én szabadult a bortonbdl.
Miutan tisztazédott, hogy ezekre
az elitéltekre a kozkegyelem
nem terjed ki, a tovabbiakban
mar ezeket nem szabaditottak.
Intézkedés tortént annak a
néhany /ot, [kézzel irval: illetve
a katonai birdosagoknal 10/
elitéltnek a bortdnbe valo vissza-
vitelére is, akik kordbban szaba-
dultak.” Az eljarasi kegyelem
végrehajtasa - a tervek szerint -
1963. majus ho végén nyer befe-
jezést. A NET 1963. majus 7-ei
tajékoztatasa azzal zarult, hogy
»a birésagok [kézzel utdbb beirva:]
legkdzelebb junius 5-én szolgal-
tatnak az eljarasi kegyelemrdl
statisztikai adatokat. Ezért végle-
gesnek tekinthet6, szamszer(
adatok csupan junius 5-én allnak
rendelkezésre."°7

Egy 1965. nyarifeljegyzés szerinta
szabadsagvesztésre itéltek kozul
4 123, a javité-nevel6 munkara
elmarasztaltak koézul 4 629, a
pénzféblntetést kapottak kozul
4 094 személyt részesitettek
kegyelemben. Eljarasi kegye-
lemben 10 044 f6 részesult.»®
A végrehajtdsi  kegyelemmel

Wittner Mdria a Szent Istvan
Konyvhéten, 2017-ben. Még az
1963-as, altalanos kozkegyelem
soran sem szabadulhatott - csu-
pan 1970-ben hagyhatta el a bor-
tont. Foté: Wikimedia Commons /
Thaler Tamas

Osszefugg® felUlvizsgalat soran
5 313 elitélt buntetéugyével
foglalkoztak, 4 123 kegyelemben
részesult, koézottuk 740 volt
politikai elmarasztalt.*®

Az itéleteket elemz6 birdk a
munkajukrol  jelentéseket alli-
tottak 0Ossze. Ezekbdl kitlnik,
hogy minden elitélt bir6sagi hata-
rozatarél véleményes jelentést
készitettek, majd ezeket feljegy-
zésekben Osszegezték. Példaként
emlithetd egy 1963. aprilis 1-jei
keltezés(i,  Feljegyzés  azokrol
az elitéltekrdl, akiknek kegye-
lemben  részesitését  javasoljuk
cmd dokumentum.® Az 53
személybdl hét esetében végul
elvetették a szabadulas lehe-
téségét. Készult folytatdlagos

103 Az Igazsdgligyminisztérium tdjékoztatéja a Magyar Népkoztdarsasdag EIndki Tandcsa részére a kdzkegyelem gyakorldsardl sz616 1963. évi 4.

sz. tvr. végrehajtdsdrdl (1963. 05. 07.). Uo.

104 |tt kézzel, tollal utébb odairva: ,A bellgyminisztérium Osszesitése szerint 3490 személy szabadult a kozkegyelmi rendelet alapjan.”

Miké i. m. 2016, 145.

105 Az 1963. dprilis 2-dn készlilt 6sszegzésben nevesitett 133 elitélt személyi adatai, az elmarasztald birésdgok nevei s ligyszaémai, a mindsitések,

a jogerds blintetések és megjegyzések az tigyr6l. Dr. Szilbereky Jend irathagyatéka. (A szerz6 birtokaban.)

106 UO.

107 Az Igazsdgligyminisztérium tdjékoztatdja..., 1963. Sipos i. m. 2012, Az 1963-as..., 187.

108 Dr, Sagvari Magda osztalyvezet6 feljegyzése (1965. 06. 18.). MNL OL XIX-E-I-z Igazsagligyi Minisztérium, TUK iratok. In: Miké i. m. 2016, 144.

109 Mikd i. m. 2016, 145.

uo feliegyzés azokrdl az elitéltekrél, akik kegyelemben részesitését javasoljuk..., 1963.
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Feljegyzés azokrdl az elitéltekrdl,
akiknek ligyét operativ értekez-
leten déntésre javaslom cimmel
két dokumentum, 1963. aprilis
2-3an, valamint 9-én. Alairast nem
tartalmaz, hét személyre vonatko-
zott. Készult aprilis 2-an és aprilis
4-én ugyancsak folytatolagos
Feliegyzés azokrdl az elitéltekrdl,
akik az ellenforradalmi cselekmé-
nytk mellett gyilkossdg blintettét,
illetve annak kisérletét is megva-
I6sitottdk. Osszesen harminchét
személyre vonatkozott, kozulik
tizenegynél tamogattak azt, hogy
szabadulhassanak, az elutasi-
tottak kozott volt példaul Wittner
Maria'tis."> A Feljegyzés azellenfor-
radalmi blincselekménnyel éssze-
fliggésben mds blintettet is elkéve-
tett elitéltekrdl, akiknek kozkegye-
lemben vald részesitése kizdrtnak
tekinthet6 cim(, 1963. aprilis
13-ai dokumentum negyvenkét
elitélt buntetéperének elemzését
tartalmazza.'s

A vitas esetekben bizottsagi
tobbségi allaspontot alakitottak
ki. A tvr. megszabta kereteken

tul, egyes elitéltek esetében
nem itélkezd, tarcabéli felada-
tokat végzd birék mondtak

utobb érdemi biralatot hivatasos
kollégaik és a népbirok/ilnokok
koz0s, tanacsként kihirde-
tett hatdrozatairél, idénként
feltl is birdlva azok mértékét.
Otvenkilenc elmarasztaltnal
javukra dontottek, s ezzel felul-
biraltak a korabban, a megtorlas
soran vellk szemben eljarék,

jogszabalyokkal  fedett part-
feladatot teljesiték itélkezési
gyakorlatat.

A harom kozkegyelmi  tvr.
hatalybalépésével a szabad-
sagvesztésre itéltek kozil 9 156
(1959-ben 3 950, 1960-ban 593,
mig 1963-ban 4 123) személy
szabadult. A szamok alapjan
azonban nem allapithaté meg,
hogy kozulik hanyan voltak azok,
akik a megtorlassal kapcsolatban
lefolytatott blUntet8eljarasok
soran vesztették el szabadsa-
gukat. Az viszont rogzithetd -
miként a dokumentumok érzé-
keltetik -, hogy a harom kozke-
gyelmi rendelkezés nem minden

'56-0s elmarasztalt szadmaéara
hozta el a szabadulds lehetd-
ségét, sokan hosszU-hosszu

éveket tolthettek még cellaikban.
.Ez volt a fajdalmasan gyenge
pontja az egyébként valdban
széles kor( politikai amnesztia-
nak" - irta Sipos Levente. Tobb
volt annal, nem csupan gyenge
pont, hiszen igazsagtalan volt.
Persze amilyen volt a rendszer,
olyan volt a blntetébiraskodasa,
és ezért nem lehetett mas a
kegyelmi intézkedése sem.

EPILOGUS

Az el6bbiekbdl kitlinik, hogy a
bortonbe vetetteknek tébb mint
haromnegyedét, esetenként még
ennél is tobbet, majd a kegyel-
mekkel érintettek meghatarozott
részét munkasok és parasztok
alkottak. A honi bortonvilag mind
'56 Bsze eldtt, mind utana jorészt
Oket tomoritette celldiban. A
Magyar Forradalmi  Munkas-
Paraszt Kormanyt nem a magyar
nemzet  valasztotta, tagjait
Moszkvaban jelolték ki, idegen

fegyverek juttattdk hatalomra.
A babkormany - hathatés
taborbéli tamogatassal - nem
tért le a Rakosi és Ger6 valasz-
totta utrél. igy koévetkezett be,
hogy ,a kadari megtorlas nem
volt mas, mint a Rakosi-féle rend-
szerszer(l retorzibk rémséges
restaurdlasa”.> Munkasok és
parasztok fent, munkasok és
parasztok bent. A kormany elne-
vezése s a buntetés-végrehajta-
sanak cellaiban 8rzott személyek,
valamint az internaltak tarsa-
dalmi Osszetétele egybecsengett.
Miért lett volna mas?

(Fenti  tanulmdny  lapunkkal
egyszerre megjelenik a RETORKI

1956  hatvandtodik — évforduldja
elétt  tisztelgd  tanulmdnykdte-

tében is. In: Sorsok és horizontok.
Tanulmanyok a magyar forra-
dalom hatvanotodik  évfor-
duldjan. Szerk. M. Kiss Sdndor
- Nagymihdly Zoltén. Budapest,
RETORKI, RETORKI Kényvek 46.,
2021, 71-98.)

m Wittner Maria (1937): Az '56-os forradalom idején a Corvin kézben és a Vajdahunyad utcai csoportban tevékenykedett. 1958

juliusaban els6fokon halélra, 1959 februarjdban masodfokon életfogytig tartd bortonblntetésre itélték. 1970-ben szabadult. Varroé-

és takaritondként tevékenykedett, 2006 és 2014 kozott orszaggyllési képviseld (FIDESZ).

2 folytatdlagos feljegyzés azokrdl az elitéltekrdl, akik az ellenforradalmi cselekményiik mellett gyilkossdg blintettét, illetve annak kisérletét is

megvalésitottdk..., 1963.

13 Az Igazsdgligyminisztérium Feliigyeleti Féosztdly feljegyzése..., 1963.

14 Sipos i. m. 2012, Az 1963-as..., 187.
15 Zinner i. m. 2001, 9.



Marschal Adrienn

A POFQOSZ szervezése a
bortonokben 1956 utan

A politikai foglyok kulonbozé
csoportjai mar a Rakosi-korszak
bortoneiben is tervezték érdek-
képviseletiszervik megalakitasat.
Ennek megvaldsitasara el6szor az
1956-o0s forradalom napjai alatt
nyilt lehet8séguk, annak leverése
utan aztan ismét csak a borto-
nokben szervezhették tovabb
érdekképviselettiket, a POFOSZ-t.
A tanulmany ez utébbi folya-
matot kivanja bemutatni. EI&sz6r
roviden felvazolja az 1956-0s
el6zményeket, majd - elsésorban
allambiztonsagi jelentések
alapjan - a kovetkezd kérdé-
sekre keresi a valaszt: Milyen
lehet6ségeik voltak az Onszer-
vez8désre a politikai foglyoknak

az 1956-os forradalom leverése
utan? Hogyan m(kodott tovabb
a POFOSZ a bortondkben? Kik
voltak a szervezet vezetli és
tagjai? Milyen bortonon beldli és
szabadulas utani céljaik, illetve
politikai elképzeléseik voltak?
Végezetul kitekint arra is, hogy
a politikai foglyok milyen egyéb
szervezeteket alakitottak meg a
bortondkben.

ELOZMENYEK: A POFOSZ
MEGALAKULASA 1956-BAN

Az 1956-os forradalom alatt,
oktéber utols6 napjaiban két
szovetség is alakult a politikai
foglyok érdekképviseletére, az

egyik Budan, a Mechwart téren,
a Dudas )ozsef' vezette Magyar
Nemzeti Bizottmany iranyitasa
alatt m@kodott, mig a masik a
VI. kerUleti Benczlur utcdban
jott létre, és Kiraly Bélaval* allt
kapcsolatban. Mindkét szervezet
mikodése néhany napja alatt
ételt, ruhat és tagsagi igazolvanyt
adott a naluk jelentkezd politikai
elitélteknek. Emellett november
elsején sor kerult a politikai
foglyok és internaltak ko6z0s,
orszagos gyllésére is az Urania
Filmszinhazban. Itt a szervezet
févédnokévé Mindszenty Jézsef3
biborost, valamint ideiglenes
vezetdségként két volt recski
internaltat, Kiss Danielt* és

1 Dudas Jozsef (1912-1957): gépészmérnok. Tagja volt a roman kommunista mozgalomnak, tobbszor brizetbe vették, 1934-ben 5 és
fél év bortonbuntetésre itélték. 1940-ben attelepllt Magyarorszagra, és bekapcsoldédott a németellenes ellenallasba. 1947-ben ismét
letartoztattak, 1950-ben Recskre kertlt, 1951-ben pedig atadtak a roman hatésagoknak. Az 1956-os forradalom idején az 6 iranyitasa
alatt mikodott a Magyar Forradalmi Bizottmany. A forradalom leverését kdvetSen letartoztattak, és 1957 januarjaban a megtorlas
egyik els6 aldozataként kivégezték.

2 Kirdly Béla (1912-2009): vezérezredes, torténész. A Ludovika elvégzése utan katonatisztként szolgalt. 1945-ben belépett az
MKP-be, 1946-ban alezredessé nevezték ki. 1951-ben haborus és népellenes blntett vadjaval letartoztattak, és el6bb halalra, majd
életfogytiglani bortonre itélték. 1956-ban szabadult. Aforradalom alatt kinevezték a Nemzet6rség féparancsnokava. November végén
emigralt, és az USA-ban telepedett le. Alapitéja volt a Magyar Forradalmi Tanacsnak, a Magyar Bizottsagnak és a Szabadsagharcos
(Nemzetdr) Szévetségnek. 1966 utan kutatassal foglalkozott, valamint tobb amerikai egyetemen is tanitott. 1989-ben hazatért, 1990-
ben egyéni korzetben szerzett mandatumot, 1990 és 1994 kozott orszaggyllési képviseld volt.

3 Mindszenty (Pehm) J6zsef (1892-1975): biboros, hercegprimas. 1944-t6l veszprémi puspok, 1945-t6l esztergomi érsek, a magyar
katolikus egyhaz vezetdje, 1946-t6l biboros. 1948-ban letartoztattak, és koncepcios perben életfogytiglani bortonbuntetésre itélték.
Az 1956-0s forradalom kiszabaditotta érizetébdl, majd a forradalom leverésekor az amerikai kovetségre menekult. Innen - hosszu, a
Vatikan és a magyar allam kozotti targyalasok utan - csak 1971-ben tavozhatott, ezutan a bécsi Pazmaneumban élt.

4 Kiss Daniel (1930-2018): joghallgato, Uzletember. Kistarcsara, majd Recskre internaltak, 1953 8szén szabadult. Részt vett az 1956-
os forradalomban, majd Ausztriaba emigralt, és Bécsben telepedett le. Itt tobbek koz6tt szerkesztette a Magyarok Vildglapja cimi

emigrans Ujsagot.
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A politikai foglyok egyik forrada-
lom idején szervezGdott érdekkép-
viselete a Mechwart téren, a Dudas
Jozsef vezette Magyar Nemzeti
Bizottmany iranyitasa alatt alakult
meg. A foton Dudas a Szabad Nép
székhdzban telefonal. Foto: Forte-

pan / ETH Ziirich, 197807.

Benkd Zoltant® valasztottak meg.
Egyebek mellett elhataroztak
egy sajat lap inditasat, valamint
memorandumban foglaltak 6ssze
céljaikat, amit a gy(lést kovetben
a sajtéban is kozzétettek.°

Az Osszejovetelt kovet8en
kdzeledés indult meg a pesti és a
budai POFOSZ szervezet kozott,
és november 3-an kozos veze-
téséget is valasztottak. Masnap

azonban a szovjet csapatok bevo-
nuldsa véget vetett a demokra-
tikus kibontakozasnak, s a tobbi
érdekvédelmi szervezethez és
parthoz hasonléan a POFOSZ is
megszintette mikodését.”

A megalakitdsdban szerepet
vallalé volt elitéltek és inter-
naltak koézul sokan elhagytak az
orszagot, igy a vezetének valasz-
tott Kiss Daniel és Benkd Zoltan,
tovabba Batyka Janos,® Rédey
Gabor,? Sollarszky Sandor® és
Kapun Eduard" is. Az emigralt
egykori POFOSZ-tagok szabadon
folytathattdk a politikai foglyok
érdekvédelmének tovabbi szer-
vezését. A szabadsagharcosok igy
részt vettek a Bécsben megala-
kult Magyar Forradalmi Tanacs,
kés6bb pedigakilénb6z8 szabad-
sagharcos szervezetek megala-
kitdsaban és mUkodtetésében
is. Az itthon maradt felkel6k,
valamint azok az elitéltek, akiket
az 1956-os forradalom szaba-
ditott ki, visszakerultek a borto-
nokbe, hogy letdltsék a rajuk
kiszabott buntetést.

A POFOSZ SZERVEZESE A
BORTONOKBEN

A tovabbiakat illetéen fontos
elérebocsatani azt, hogy nagyon
toredékesek az informacidink
arrél, hogy hogyan zajlott a
POFOSZ szervezése a racsok
mogott. A bortéondkben nem
lehetett legalisan szervezkedni,
egyesuleteket alapitani, a politikai
foglyok szervez6dése igy csak
konspiraciés médon torténhetett.
Erre lehet6ség a kozds, bortdn
udvaran tett sétak alkalmaval,
a kérhazba vagy kozds zarkaba
kerulés esetén, illetve az egyutt
végzett munka soran kinalkozott
- utébbi esetében példaul a vaci
gomblzemben vagy a bélyeg-
Uzemben. Ez természetesen
kizarta a demokratikus vezet6-
ségvalasztast és a mindenki altal
elfogadott politikai programok
vagy kozds célok megfogalma-
zasat, igy kulonb6zé informaciok
terjedtek a szervezet vezetGirdl
és tagjair6l, valamint céljairdl
és programjaroél is. Mindezeken
persze az Ugynokok jelentései is
torzithattak, sét el6fordulhatott
az is, hogy az tgynokok valétlan-
sagokat jelentettek, csupan azért,
hogy megtarthassak pozicidjukat,

5 Benkd Zoltan (1923-2005): kozgazdasz. 1944-ben részt vett a magyar didkok ellenallasi mozgalmaban, késébb belépett a Nemzeti
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Parasztpartba. 1948-ban letartoztattak, vademelés helyett Kistarcsara, majd Recskre internaltak. 1956-ban részt vett a forradalomban,
majd az NSZK-ba emigralt, ahol tobbek k6zott a Szabad Eurépa Radié munkatarsaként dolgozott. A rendszervaltast kovetéen hazajott,
és részt vett a Recski Nemzeti Emlékpark Alapitvany létrehozasaban.

A volt politikai foglyok nagygyUlése. Népszava, 1956. 11. 02. 5.

A POFOSZ 1956-0s megalakulasarol bévebben lasd: Marschal Adrienn: A politikai foglyok szovetségeinek megalakulasa 1956-ban.
In: Sorsok és horizontok. Tanulmdnyok a magyar forradalom hatvanétodik évforduldjan. Szerk. M. Kiss Sandor - Nagymihaly Zoltan.
Budapest, RETORKI, RETORKI Kényvek 46., 2021, 188-214.

Batyka Janos (1915): tisztviseld. Jogi diplomat szerzett, majd 1948-ban belkereskedelmi f&titkarra nevezték ki. Részt vett a Péterfi
Vilmos és Esztergar Pal vezette szervezkedésben, ezért 1951-ben letartoztattak, és 6 év bortdnre itélték. 1956-ban szabadult Vacrol.
A forradalom leverése utan Angliaba emigralt.

Rédey Gabor (1928): diszpécser. 1946-ban izgatas blintette miatt eljarast inditottak ellene. A Sujanszky Jen6 és tarsai perben
bortdnblntetésre itélték szervezkedésben valo részvételért. Az 1956-os forradalom leverése utdan Németorszagha emigralt.
Sollarszky Sandor (1929): vegyészmérnok. 1953-ban egyhazi illegalis szervezkedésben valé részvétel - illegalis katolikus szervezetet
hozott létre tobbek kdzott Sardy Gyorggyel és Béri Gézaval - miatt az ellene és tarsai ellen inditott perben bortdnbuntetésre itélték.
Az 1956-0s forradalom leverése utan emigralt.

Kapun Eduard (1925-2019): ir6, fest6. 1946-ban 10 év kényszermunkara itélték, mint volt fegyveres nyilas partszolgalatost. 1956-ban
emigralt, és iparmUvészként, valamint fest6ként dolgozott. A bécsi forradalmi kdzpontban is tevékenykedett, ennek révén kerult

kapcsolatba a Péch Géza-lggyel is.



s tovabbra is részesulhessenek a
szolgalataik ellentételezéseként
felajanlott kedvezményekbdl.
Mindezen visszassagok ellenére
mégis ezek jelentették és jelentik
a legfébb informacioforrast a
racsokon beltli szervez8désekrél.

Az 1956-0s forradalom leverése
utan a legtobb politikai elitéltet
befogad6 bortonok - fbleg a
GyUjt6foghdz és Vac - lettek
a POFOSZ szervezésének
kdzpontjai. A tovabb szerve-
z6d6 POFOSZ jelent8ségére, és
ezaltal az eseményekben valo
szerepére az 1960-ban Vacon
kirobbant éhségsztrajk hivta fel
a bortén vezetésének figyelmét.
1960. aprilis 7-én a kémdvesek,
az asztalosok és a lakatosok is
megtagadtak a munkat, majd ezt
kovetSen az itt 6rzott 1039 elitélt
tobbsége éhségsztrajkba kezdett.
Ennek alapvetd oka az volt, hogy
193 sorstarsukkal ellentétben &6k
nem szabadulhattak az 1960-ban
meghirdetett amnesztianak®
kdszonhetben.’> A megmozdulas

jelentéségét  érzékelteti, hogy
ezzel kapcsolatban Féldes Laszlo
bellgyminiszter-helyettes is ugy
nyilatkozott, ,hogy a nemzet-
kozi bortonéletben nem volt sok
példa erre”

Atobb napig tarté sztrajk letorése
utan tobbeket Marianosztrara és
Satoraljaujhelyre szallitottak at,
majd megkezd&dott a nyomozas,
hogy kideruljon, kik voltak a
sztrajk szervezdi, volt-e kapcso-
latuk a vaci borténben is szerve-
z6d6 POFOSZ-szal. Ennek kide-
ritése érdekében szervezte be a
bortonelharitas ,Csorba Palt™s,
de ,Rajnai J6zsef"¢ is adott ezzel
kapcsolatos jelentéseket.

.Csorba Palnak” a sztrajkkal
kapcsolatos jelentései mellett
elsédleges feladata a bortonben
szervez6dott POFOSZ tagjainak,
céljainak és tevékenységének
feltarasa volt. Leginkabb az 6
1960 majusa és 1962 augusz-
tusa, illetve a ,Rajnai Jézsef” altal
1960 aprilisa és 1964 novembere

kozott leadott jelentések révén
alkothatunk képet arrdl, hogyan,
milyen célok érdekében és kiknek
a részvételével zajlott a POFOSZ
szervezése a bortdnokben.

Bar - mint az késdbb majd
lathatoé lesz - a politikai célok
és a tagok személyét illetéen
nagy kuldnbséget mutattak a
kilonb6z8 jelentések, abban
viszont teljes volt az egyetértés,
hogy a bortdnben szervezett

POFOSZ vezet8je Thuranszky
Zoltan,"7 egykori kisgazda
politikus volt, akit 1954-ben

itéltek el szervezkedésért a Faddi
Ottmar® és tarsai perében.
Thuranszky 1956 oktéber végén
kiszabadult, és tagja lett a
POFOSZ vezet8ségének, a forra-
dalom leverése utdn azonban
vissza kellett mennie a borténbe
hatralévd blntetése letoltésére.
A POFOSZ szervezését azonban a
Gy(jté6foghazban, a vaci és a mari-
anosztrai borténben is folytatta.

2 Az amnesztiat az 1960. évi 10. torvényerejl rendelettel hirdették meg. Ennek kovetkeztében kiengedték a bortonokbdl a hat évet

meg nem haladé blntetést kapott elitélteket, valamint elengedték a javito-nevel& munkara itélteket. Szabadulhattak az egy év alatti
blntetésre itélt, tiz évnél fiatalabb gyereket nevel6 anyak, és a haborus, népellenes blincselekményért elitéltek, ha buntetésikbdl
mar tiz évet kitoltottek. A rendelet megszuntette tovabba a kdzbiztonsagi Grizetet, vagyis az internalast is. Tovabbra sem kaptak
viszont kegyelmet az '56-0s0k, ha kdztorvényes blincselekményt is elkdvettek, illetve, ha 1956 elétt mar kegyelemben részesultek. Az
amnesztia eredményeképpen 558 f8 szabadulhatott a bortonokbdl, 818-an a tokoli internalétaborbdl, illetve 2759-en a javité-neveld
munka aldl. [Az amnesztiakroél 1asd bévebben e szdmunkban Zinner Tibor tanulmanyat - A szerk.]

Argejé Eva: ,..toltse j6I megérdemelt blintetését Magyarorszag egyetlen szubalpin bérténében, Marianosztran”. Fogdaiigynoki
jelentések a Vaci Orszagos Bortdnben 1960-ban tortént éhségsztrajkroél. Betekint6, 2009/2.; illetve Kertész Dezsd - Litvan Gyorgy: Vaci
bérténsztrajk, 1960. Visszaemlékezések és dokumentumok. In: Evkényv IV. 1995. Szerk. Heged(is B. Andrés - Kende Péter - Litvan
Gyorgy - Rainer M. Janos - S. Varga Katalin. Budapest, 1956-0s Intézet, 1995, 163-232.

Tamaska Péter: Politikai elitélt kerestetik. Bortonélet és politikai foglyok Magyarorszdgon, 1945-1990. Budapest, Mundus, 2006, 83.
.Csorba Pal”: 1960 majusatdl adta jelentéseit, el6szor Marianosztrardl, majd 1960 decemberétdl a Gydjtéfoghazbol. Az 1963-as
amnesztiaval kiszabadult, ezutan 1966-ig volt elitélt tarsairol jelentett.

»Rajnai J6zsef”: 1960 aprilisatél 1963. szeptemberi szabadulasaig a satoraljadjhelyi bortonbdl jelentett. El6tte Gt Marianosztran, a
GyUjtéfoghazban és Vacon is. Szabadulasa utan ,Ruttkai Janos” néven tovabb foglalkoztattak, dossziéjat 1973-ban zartak le.
Thuranszky Zoltan (1900): alhadnagy, forditd, Ujsagird. A debreceni csenddrség gazdasagi és beszerzési csoportjanal dolgozott, majd
1945 utan tagja volt a Kisgazdapart vezetéségének, de az Orszaggyllésnek nem. Textil-nagykereskedést lizemeltetett, valamint a
Kenyérgyar alelnoki tisztét is ellatta. 1954-ben a Faddi Ottmar és tarsai perben itélték el szervezkedésben valé részvételért 13 évre.
Blntetése letoltését az 1956-os forradalom leverése utan folytatta, ekkor kezdte szervezni a bértonben a POFOSZ-t. 1964-ben,
egyéni kegyelemmel szabadult.

Faddi Ottmar (1909-2003): katolikus pap, ferences szerzetes. 1936-ban szentelték pappa. Szolgalt Janoshalman, Kecskeméten,
Kiskunhalason és Kiskunmajsan is. 1954-ben életfogytiglani bortonbuntetésre itélték szervezkedésért, 9 évet toltdtt bortonben

politikai fogolyként, volt a Gy(jtéfoghazban, Vacott és Marianosztran is.
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Bibo Istvant szivesen lattak volna
a POFOSZ tagjai kozott, probal-
tak meggy6zni, de 6 végiil nem
csatlakozott. Foté: Wikimedia
Commons / Debreceni Egyetem
Allam- és Jogtudomanyi Kar

A beszervezett ugynokok elsé
feladata a vaci éhségsztrajk és
a POFOSZ kozotti viszony felde-
ritése volt. ,Csorba Pal" ezzel

hogy masokkal egyutt Asztalos
Gyorgyot” is elvitték a F§ utcai
borténbe kihallgatni, de nem
mondott semmit. ,A POFOSZ-rél

érdeklédtek, annak szervezé-
sér6l,  kapcsolatarél, anyagi

bazisarol, kinti és benti céljairol.
En nem mondtam semmit
sem. S6t azt mondtam, hogy a
POFOSZ-r6l csak annyit tudok,
hogy az ellenforradalom alatt az
egy érdekképviseleti szerv volt,
ahova engem is meghivtak, de
nem mentem el.”>° A kdvetkezd,
julius 21-én adott jelentés szerint
Asztalos az eddigieket még azzal
egészitette ki, hogy ,.a kapcsolatot
a sztrajk és a POFOSZ kozott
sohasem fogjak megtalalni, és
addig az egész lgy csak tapoga-
tézason alapszik”. Elmondta azt
is, hogy ,bolond leszek &szinte
lenni, hiszen nem akarok masod-
rend( vadlott lenni a POFOSZ
ugyben”.?* Az ezzel kapcsolatos
Ugyndki nyomozas véglil nem
vezetett Ujabb eredményre. A vaci
bortonsztrajkért végul 16 embert

csak harom elitéltet, Hrabovszky
LaszIét,>>  Lukach Tamast és
Nagy Eleket*” tettek felel6ssé az
eseményekért, nekik fél és masfél
év kozotti idével hosszabbitottak
meg blntetéslket.?>

A bortonben zajl6 POFOSZ
szervezés felderitését ezutdn
is folytatta ,Csorba Pal". Az

6 Marianosztran, majd 1960
decemberétél a GyUjtében irt
jelentéseib8l sok informaciot
megtudhatunk. Tobbek kozott
arrél is  eértesulhetunk, hogy
nem minden politikai foglyot
akartak bevonni a szervezetbe -
alapvet6 volt, hogy csak megbiz-
hat6 embereket szervezzenek
be, mivel tisztdban voltak azzal,
hogy a bortonodkben is besugdk
(vagyis vamzerek) tevékeny-
kednek. A politikai elitéltek kozul
sem mindenki akart ugyanakkor
csatlakozni a szervezetikhdz,
igy példaul Bibd Istvan?® sem.
Bibét nagyon szivesen lattak
volna a POFOSZ-ban, meggy6-

kapcsolatban
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arrol  jelentett,  allitottak birésag elé, de kézuluk  zése - és a politikai nézetek

Asztalos Gyorgy (1928): épitésvezetd, mérnok. 1956-ban a forradalom kitdrése el6tt a Budapesti Katonai Birosag hltlenség blintette
miatt 8 év bortdnblintetésre itélte. Buntetésének letdltését a forradalom leverését kdvetden folytatnia kellett. 1960-ban részt vett a
vaci éhségsztrajkban.

Jelentés (1960. 07. 03.). Allambiztonsagi Szolgélatok Térténeti Levéltara (ABTL) 3.1.2. M-18130 ,Csorba Pal", 16.

Uo. 21.

Hrabovszky Laszlé (1936-2015): tanar, osztalyvezetd, mérnok. 1956 oktdberében a Mlszaki Egyetem hallgatdja volt. A forradalomban
Békéscsaban betoltott szerepe miatt tiz év bortonblntetésre itélte a Szegedi Katonai Birésag. Hat év letOltése utan 1963-ban
szabadult. Székesfehérvaron telepedett le, és mint mérnok dolgozott egészen nyugdijazasaig.

Lukach Tamas (1923-2000): géplakatos, tervezd osztalyvezetd. Az 1956-os forradalom soran megvalasztottak a Ganz Vagon- és
Gépgyar munkastanacsanak titkarava. A forradalom leverése utan nyolc év bortonre itélték, 1962 szeptemberében szabadult. 1960-
ban részt vett a vaci éhségsztrajkban. Szabaduldsa utan dolgozott a Csepeli Hajéjavitéban, az Obudai és a Tiszafliredi Hajogyarban,
kozben elvégezte a Banki Donat Gépipari Féiskolat.

Nagy Elek (1926-1994): katonatiszt, esztergalyos, forditd. 1945-ben belépett a Magyar Kommunista Partba, valamint a Magyar
Demokratikus Ifjusagi Szovetség (MADISZ) aktivistaja volt. A Petdfi Katonai Akadémia, majd a szovjet vezérkari tiszti iskola elvégzése
utan a Honvédelmi Minisztérium munkatarsa volt. 1952-ben elbocsatottak. Ezutan Csepelen dolgozott munkasként, 1956-ban a
Csepeli Kdzponti Munkastanacs elndke lett. 1958-ban tizenkét év bortonblntetésre itélték. A vaci éhségsztrajk szervezéséért
boértonblntetését tovabbi hat hdénappal hosszabbitottdk meg. 1963-as szabaduldsa utan munkasként és mUforditéként
tevékenykedett. 1988-ban a Torténelmi Igazsagtétel Bizottsaga (TIB) egyik alapité tagja, majd alelndke.

Tamaska i. m. 2006, 83.

Bibd Istvan (1911-1979): politikus, filozéfus, jogdsz, kdnyvtaros, egyetemi tanar. 1945 és 1947 kozott a BelUgyminisztérium
osztalyvezetbjeként tevékenykedett. 1956-ban részt vett a Pet&fi Part megszervezésében, és a Nagy Imre-kormany allamminisztere
volt. 1957 majusaban letartoztattak, 1958-ban pedig életfogytiglani bortonblntetésre itélték. Az 1963-as amnesztiaval szabadult,

ezutan a Kozponti Statisztikai Hivatalban dolgozott.



egyeztetése - érdekében Annus
Istvan?” tobb esetben beszélt
vele. A kezdeményezés azonban
nem jart sikerrel, Bib6 nem
csatlakozott a szervezethez, egy
masik jelentés szerint azért, mert
nem becsulte Thuranszkyt.?®

Az Ugynok csak fokozatosan
tudott informaciokat szerezni
arrol, hogyan zajlott a POFOSZ
megalakuldsa a  forradalom
alatt, kik voltak a szervezet
tagjai a borténben, hogyan foly-
tattdk tovabb a szervezést a
kilonb6z6 blntetintézetekben,
s milyen elérendd célokat tliztek
ki a bortonben és a szabadulas

utan. ,Csorba Pal" el8szor a
szervez8dés céljairdl jelentett:

.egységbe tomoriteni a megbiz-
haté politikai foglyokat, ezeket
allandoéan gy(jteni, nyilvantartani,
hogy azutan adandé alkalommal
ugy a bortdénben, mint késébb
szabadulds utan is egységes
megmozdulasra készen tartani”.>*
Jelentése szerint tovabbi fontos
cél volt az is, hogy a szervezet
tagjai révén minden bel- és kulpo-
litikai eseményrél értesuljenek.3°
Ennek érdekében egy bortdndn
belili  informaciés  haldzatot
épitettek ki: a POFOSZ-nak
minden kicsit szabadabb mozgast
biztosité munkahelyen volt tagja,
vagy ahol nem, ott igyekeztek

valakit beszervezni. A kérhazban
dolgozok kozott Holcz Rezsd,** a
bélyeglizemben Asztalos Gyorgy,
a forditoknal pedig a fent emlitett
Annus Istvan volt a szervez8dés
tagja.’?

A POFOSZ bortondon  beldli
szervezését  ,Rajnai  Jozsef”
jelentése szerint segitette, hogy
Thuranszky régbéta bortonben
volt, ezért minden elitéltet ismert,
és tudta ki az, akiben megbizhat.
A jelentés szerint mindenkinek
anyagi kartalanitast is igért a
kulfoldon 1évé bankszamlarol,3?
ha tagja lesz a szervezetnek -
az Ugynok szerint sokan nehéz
anyagi helyzetik miatt csatlakoz-
tak.3* A POFOSZ jov6beni megala-
kitasat el6készitendd igyekeztek
tovabba minden politikai elitéltet
ellendrizni a borténben, és a
megbizhatdk cimeit elkérni, hogy
meghivot tudjanak kuldeni nekik
az alakulo6 Ulésre. Célul tlzték ki
azt is, hogy a vezet8ségi tagokat
a borténon belldl népszerdsitsék,
hogy ismertebbé valjanak, és
kés6bb megvalasszak Oket. A
gyllést viszont ,nem demok-
ratikus elvek szerint” tervezték
megtartani, mivel azon csak az
altaluk elfogadott tagok lettek
volna jelen. ,Csorba Pal” értéke-
lése szerint politikailag jobbol-
dali szervezetet szerettek volna

létrehozni, azzal a szandékkal,
hogy ,e gyllés eredményeképpen
sikerdl a rivélis baloldalt kizarni a
POFOSZ vezet8ségébdl”.>>

A szabadulas utan tehat a
POFOSZ nyilvanos megalapitasat
tervezték - hosszu tavon minden-
képpen kulpolitikai valtozasokat,
illetve a szovjet csapatok kivonu-
lasat remélték. Szintén ,Csorba
Pal" szerint 0Osszességében a
polgari demokracia megterem-
tését thzték ki célul, ,ha Kkell,
kezdetben némi szocialista izzel,
ami az id6k folyaman ugy is
lekopik”.3°Az  Ggyndk szerint a
jovenddbeli valasztasok kime-
netelét is befolyasolni kivantak,
illetve elhataroztak azt is, hogy
torekedni fognak a helyi vezet§
alldsok, valamint az orszagos
kulcspoziciok elfoglalasara.

A POFOSZ tagjainak politikai
elképzeléseit és céljait illeten az
egyetlen nyilvanosan kozzétett
dokumentum az Uranidban
november elsején felolvasott és
utana a sajtébanis megjelentetett
memorandum volt. Ez még nem
tartalmazott részletes, pontokba
szedett  politikai  programot,
viszont egyértelm(ien leszdgezte,
hogy a politikai foglyok is elfo-
gadjak a forradalom célkitlizéseit,
elismerik a Nagy Imre-kormanyt,

27 Annus Istvan (1929-2003): konyveld. Az '50-es években szervezd8dott Magyar Ellendllasi Mozgalom vezet6je: a szervezkedés

keretében 1951 és 1955 kozott fegyvereket gyjtottek, és tdbb ezer roplapot terjesztettek. A birdsagi targyalds soran elészor

halalra, majd életfogytiglani bortonbintetésre itélték, aminek letdltését az 1956-os forradalom leverése utan is folytatnia kellett. A

rendszervaltoztatas utan Békéssamson polgarmesterévé valasztottak.
28 Jelentés (1960. 08. 13.). ABTL 3.1.2. M-18130, ,Csorba P4l", 30-35.

29 Jelentés (1960. 05. 28.). Uo. 7.
3¢ (Jo. 9.

31 Holcz Rezs6 (1902): agronomus. 83 holddal rendelkezé gazdaként kulaknak nyilvanitottak, ezutan az egri egyhazi uradalom intézéje

volt. Részt vett a Fehér partizanok nevl szervezkedésben, amely miatt bortonbuntetésre itélték. Ennek letdltését az 1956-os

forradalom leverése utan is folytatnia kellett.

32 Jelentés (1960. 05. 28.), 7.

33 Mar az 1956-os forradalom idején megalakult POFOSZ kapcsan is emlegettek egy, politikai elitéltek szamara nyitott amerikai

bankszamlat. Ennek Iétére azonban eddig nem taldltam bizonyitékot, ez azonban nem zarja ki a szamla létezését.
34 feljegyzés (1963. 09. 20.). ABTL 3.1.2. M-23930 »Rajnai Jézsef”, 196-200.
35 Jelentés (1962. 02. 22.). ABTL 3.1.2. M-18130 ,Csorba P&l”, 107-1009.

36 Jelentés (1960. 08. 13.), 36.
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és nem akarjak visszaallitani
a Horthy-rendszert: ,Politikai
allaspontra val6 tekintet nélkul
semmiféle restauraciot nem
akarunk és nem tamogatunk."3?
Szamonkérésrdl  sincsen  sz6
tovabba a dokumentumban, a
volt politikai foglyok tébbszor nyil-
vanosan allast foglaltak az utcai
lincselések ellen is.?® Mindezek
fényében a POFOSZ-t vezetd és
a memorandumot megfogal-
mazo elitéltek tobbségének
inkdbb kozéputas programja és
politikai elképzelése lehetett.
Az Uranidban tartott gydlésen
viszont az is egyértelm(vé valt,
hogy tagjaik kozott voltak radika-
lisabbak is, akik politikai elégté-
telt koveteltek.?

A két Ugynok altal leadott jelen-
tésekbdl is hasonl6é kép bonta-
kozik ki a politikai foglyok
politikai elképzeléseit és céljait
illetéen. A ,Csorba Pal" altal
1960 juliusdban leadott jelen-
tésben az olvashatd, hogy

az egyik elitélt a budapesti
orszagos bortdnben 1958-ban
sismerkedett meg a POFOSZ
eszméivel és itt tette magaéva a
POFOSZ-raoly jellemzé szintézis
kozéputas politikai eszmét”.4°
Ez alapjan a szervezet politi-
kailag ko6zépen szeretett volna
elhelyezkedni. Ehhez képest egy
évvel késdbb egy sokkal radika-
lisabb, de ugyanakkor részlete-
sebb és pontokba szedett elkép-
zelést ismertetett az Ugynodk a
sokadik, Thuranszky Zoltannal

és Kiss Karollyal* folytatott
beszélgetés utan. Meglepd,
hogy ilyen tisztdn emléke-

zett egy 11 pontos programra,
hiszen a cellaban nem jegyzet-
elhette le, csak utdlag jelent-
hette, s az is érdekes, hogy az
altala leirtak mennyire rimeltek
a politikai elitéltekrdl kialaki-
tani igyekezett képre, hogy a
Horthy-rendszer restauraci-
Ojat szeretnék. Tovabba az is -
egyelére megvalaszolhatatlan
- kérdéseket vet fel, hogy a

37 A volt politikai foglyok nagygy(lése... i. m. 1956, 5.

k6zéputas politikai koncepci-
orél miért nem jelentett egyszer
sem ilyen részletességgel az
ugynok.

A radikalis program a legfébb
célnak azt nevezte meg, hogy

rendszervaltoztatas esetén
kézbe kell venni a politikai
vezetést. Egyébként a Horthy-
korszak  tarsadalmi  rendjét
igyekezett visszaallitani, tobb
esetben  ugyanolyan  szélsé-

séges modszerek alkalmazasaval
- példaul foldek elvétele vagy
kommunistak hazaarulasért
valé birésag elé allitasa -, mint
ahogyan a kommunistak felsza-
moltak a  Horthy-rendszert.
Ugyanakkor sajnalatos mdédon
tartalmazta a Horthy-korszak
antiszemita jegyeit is.”?

Egy harmadik jelentése alapjan
Osszesen négy, a bortdnben
mikodd politikai csoportrol szerez-
hetink tudomast. A Thuranszky
Zoltan vezette POFOSZ mellett a

38 Garaleczki Miklés: Volt politikai foglyok! Magyar Fiiggetlenség, 1956. 11. 01. (Esti kiadas), 2.; illetve Gérecz Attila dsszes mdivei. Szerk.
Hajnal Géza. Budapest - Boldog, Kortars - Tau-Terv, 2017, 125-126.

39 Jelentés (1960. 08. 13.), 31.
40 Jelentés (1960. 07. 28.). Uo. 25.

4 Kiss Karoly (1911): segédmunkas. A masodik vilaghaboru elétt kapcsolatban allt a Nyilaskeresztes Parttal. 1954-ben a Forbath Laszlo

és tarsai perben itélték bortonbiintetésre, aminek letdltését a forradalom leverése utan is folytatnia kellett.

42 Pontjai: 1. Magyarorszagot a zsiros gazdag parasztsag és az uri emberek boldog birodalmava tenni. 2. A mezégazdasag 50-100 holdas

birtokokra alapitva, ezaltal a parasztsag reakcids részét nyeregbe Ultetve és evvel biztositani az agrarproletariatus szajanak befogasat.

Minden kommunista paraszttél a foldet elvenni. 3. A gyarak visszaadasa volt tulajdonosaiknak, ez biztositja a munkassag tehetetlenségét.

4. A prolik megtancoltatasa, meg kell mutatni nekik, hogy nem &k az urak. 5. Minden zsid6 kitoloncolasat, zsidé ezenkivul nem kaphat

iparengedélyt, politikai allast nem tolthet be az, akinek zsid6 rokona van. 6. A politikai vezetésre a volt horthysta és jobboldali kisgazdak

hivatottak. 7. Kommunista part teljes likvidalasa, ugyanis minden kommunistat hazaarulasért birésag elé kell allitani. 8. Keresztény front

a papok kezébe az oktatas, nevelés, hogy ezaltal a fiatalsag az 6 kezikbe kertljon. 9. Volt birtokosok kartalanitasa. 10. A volt politikai

foglyok kartalanitasa és a jobb oldali politikai foglyokbdl all6 POFOSZ teljes szabadkeze a politikai életben. 11. A POFOSZ segitségével a
keresztény Magyarorszag megalakitasa. Jelentés (1961. 11. 04.). ABTL 3.1.2. M-18130 ,Csorba Pal", 85-87.



Kiss Karoly és Dobai Istvan-féles
»SZ€élséjobboldali  szarnyrdél”, a
Goncz Arpads és Bibo Istvan
koré  csoportosuld  kdzéputa-
sokrol, akiket egy masik jelentés
egyenesen ,revizionistanak” nevez,
s a Mérei Ferenc” és Széll Jend-
féle% revizionistakroél.47

A masik Ugynok ,Rajnai Jozsef”
is adott informacidkat a POFOSZ
céljairol és a tagok politikai elkép-
zeléseirdl, valamint 06sszefoglalta
az 1956-0os megalakulas és az
Urdniaban tartott gy(ilés esemé-
nyeit is. A kozvetlenul szabadulasa
utan, 1963. szeptember 20-an
készitett, meglehetésen részletes,
tobb mint négyoldalas dokumen-
tumban fejtette ki a POFOSZ-rol
Osszegy(jtott informacidit. Ennek
kaldon  érdekessége, hogy az
Ugynokot korabban nem biztak
meg azzal, hogy a POFOSZ szerve-
z8désérdl vagy vezetdirdl jelentsen,
tovabba az is, hogy a dossziéban
talalhaté tobbivel ellentétben nem

jelentésként, hanem feljegyzés-
ként, és csak géppel irt valtozatban
készult.#®

Az Ugynok szerint a POFOSZ
nagyon népszerd volt a satoralja-
Ujhelyi politikai elitéltek kdrében,
mert ,az elitéltek dllandé beszéd-
témajat” jelentette.” Jelentése
szerint a POFOSZ célja ,a bortont
szenvedett politikaiak kartala-
nitasa, érdekvédelme és a poli-
tikaiak[kal - M. A.] elkOvetett
torvénytelenségek megtorlasa”
volt.>® Szintén célként azonosi-
totta a vezetd pozicidk megszer-
zését, mivel meggy6z6désuk volt,
hogy a meghurcoltak hivatottak
az orszag vezetésére. Ezenkivdl
szerettek volna egy székhazat és
egy sajat Ujsagot is inditani. Egyes
POFOSZ-tagok, leginkabb Viskolcz
Istvan  részérdl  ugyanakkor
olyan széls6séges elképzeléseket
is azonositott, melyek szerint a
POFOSZ-nak fegyveres csapatai is
legyenek, és ,szamonkérd szék”

jelleggel mikodjek.

»Rajnai J6zsef” emellett a POFOSZ
iranyzatait is ismertette feljegy-
zésében. A POFOSZ leger6sebb
aganak a kisgazdakat nevezte, de
tagjai kozott szocialdemokratakat
és széls6éjobboldaliakat is megne-
vezett. Az '56-osok tObbsége -
féleg a revizionistdk csoportja
- a POFOSZ-t partokon feldl allé
szocialis szervezetként képzelte
el. A politikai nézetkulonbségek
mellett abban viszont mindany-
nyian egyetértettek, hogy minden
volt politikai fogolynak anyagi
kartalanitast kell kapnia.>?

A célok ismertetése mellett
fontos kérdésként merult fel
az is, hogy mennyien és kik
voltak a boértdnben megszer-
vezett POFOSZ tagjai. ,Csorba

Pal” kulonbdzé  jelentéseiben
nagyrészt  ugyanazokat, de

részben eltérd neveket is felsorolt
tagként. Ez két oka is lehet:
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Dobai Istvan Laszl6 (1911): tisztviseld, egyetemi tanar. A Forbath Laszlo és tarsai perben vették Grizetbe. Az 1956-o0s forradalom
leverése utan a vaci bortonben folytatta blntetése letoltését.

Goncz Arpad (1922-2015): iré, politikus. 1945-t6l a Fliggetlen Kisgazdapart tagja, Kovacs Béla személyi titkara. Kovacs Béla
elhurcolasa utan a kisgazda frakcié parlamenti titkara. 1948-ban a Katonapolitikai Osztaly kihallgatta, és harom hétig fogva tartotta.
A forradalom idején az Ujjdalakult Parasztszovetségben tevékenykedett, részt vett tdbb memorandum megfogalmazasaban, és
Nagy Imre kéziratanak kulféldre juttatasaban. Ezért letartoztattak, és 1958 augusztusaban a Bibo-per vadlottjaként életfogytiglani
bortonblntetésre itélték. Részt vett az 1960. aprilisi vaci éhségsztrajkban. 1963-ban amnesztiaval szabadult. 1988-ban a Torténelmi
Igazsagtétel Bizottsag, a Szabad Kezdeményezések Haldzata, a Szabad Demokratdk Szdvetsége alapitd tagja. 1989-90-ben a Magyar
ir6szovetség elndke, majd tiszteletbeli elndke. 1990-ben az Orszaggy(lés elndke, 1990 és 2000 kdzétt a Magyar Koztarsasag elndke.
Mérei Ferenc (1909-1986): pszicholégus. 1949-50-ben az Orszagos Neveléstudomanyi Intézet vezetdje, annak megsziintetése utan
alkalmi munkabdl élt. 1956-tél dolgozott a Magyar Tudomanyos Akadémia Pszicholdgiai Intézetében. 1958 oktéberében ,allamellenes
szervezkedés” vadjaval letartoztattak, és tiz év bortonbuntetésre itélték. 1963-ban amnesztidval szabadult, és az Orszagos ldeg- és
Elmegydgyaszati Intézet Klinikai Pszichologiai Laboratériumanak vezetdje lett.

Széll Jend (1912-1994): mforditd, politikus. A két vildghaboru kozott az illegalis kommunista part tagja. 1945-t6l az MKP tagja.
1951 és 1955 kozott, illetve 1956-57-ben a NépmUvelési Intézet vezetdje. 1956 8szén Nagy Imre titkara, november 1-je és 3-a
kozott a Szabad Kossuth Radié kormanybiztosa. November 4-e utan részt vett a Magyar Demokratikus Flggetlenségi Mozgalom
tevékenységében. 1959-ben a Mérei Ferenc és tarsai elleni perben 6t év bortdnblntetésre itélték. A budapesti Gydjtéfoghazban
éhségsztrajkot folytatott. 1963-ban amnesztiaval szabadult. 1988-ban a TIB alapito tagja.

Jelentés (1960. 11. 18.). ABTL 3.1.2. M-18130 ,,Csorba P&l", 46.; Jelentés (1962. 02. 22.). ABTL 3.1.2. M-24608 ,Csorba Pal", 270.
Feljegyzés (1963. 09. 20.), 196-200.

Uo. 198.

Uo. 196-200.

Viskolcz Istvan (1905): villanyszereld, géplakatos, mozigépész. 1952-ben szervezkedésért tizenkét évre itélték, csoportjuk kapcsolatban volt
a Fehér partizanokkal. Buntetését Marianosztran és Csolnokon toltotte. Az 1956-os forradalom idején szabadult. 1958-ban a forradalom
alatti tevékenysége miatt el6szor életfogytiglani bortonre, majd haldlra itélték. Végul kegyelmet kapott, s csak 1968-ban szabadulhatott.
Feljegyzés (1963. 09. 20.), 196-200.
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egyrészt egyre tobben lettek a
POFOSZ tagjai, masrészt pedig
az, ahogyan az ugynok tudomast
szerzett az egyes emberekrdl.
1960 juniusaban tizenegy elitéltet
emlitett megbizhaté POFOSZ-
tagként,> két hdnap mulva, 1960.
augusztus 30-an viszont mar

létszamardl: ,most is nyilvantart
250 embert, akit szaz szazalékig
megbizhatonak tart”.5

A bortondon bellli POFOSZ
vezetbiként és szervezéiként a
kovetkez§ elitélteket sorolta fel:
Dobai Istvan, Villanyi Matyas,>¢

Frigyik J6zsef,®> Racz Sandor
(Karcag),% Racz Sdndor (munkas-
tanacs-elnok),®4 Szalay Richard,
Majerszky Béla,%® Pallos
Lajos,®7 Asztalos Gyodrgy és Vizi
Janos.°® S nemcsak felsorolta a
vezetBket, hanem konkrét tervet
is kozolt a szervezet felépité-

harmincharom fét.5# Thurdnszky  Bali Sandor,’” Annus Istvan, sér6l és az egyes tisztségekre
Zoltan még ennél is sokkal nagy-  Faddi Ottmar, Borcs Janos,’®  vald jeldltésekrdl. A szervezet
vonalubban  nyilatkozott az Varga Ferenc®®, Podhradszky vezetését az Ugyndk szerint
ugynoknek a POFOSZ tagsaganak  Olivér,%° Pokorny Gyula,®*  Ugy kivantak kialakitani, hogy
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Jeney Andort, Vérés Dezsét, Géncz Arpadot, Kis Kéarolyt, Molnar Ferencet, Rabovszky LaszI6t, Szabé Imre Ferencet, Hunyadi Gézat,
Villanyi Matyést, Faddi Ottmart és Koppany Gyorgyét. Jelentés (1960. 06. 15.). ABTL 3.1.2. M-18130 ,Csorba P&l”, 11-12.

Thuranszky Zoltan, Borcs Janos, Szabd Imre Ferenc, Juhasz Gabor, Vords Lajos, Mizsei Béla, Asztalos Gyorgy, Vizi Janos, Molnar Ferenc,
Szalay Richard, Racz Sandor, Bali Sdndor, Varré Csaba, Racz Jézsef, Racz Rezsé, Villanyi Matyas, Faddi Ottmar, Béresi J6zsef, Majerszky
Béla, Frigyik J6zsef, Dobay Istvan, Otvés Alajos, Szegedi Gydrgy, Toth Aladar, Annus Istvén, Kiss Karoly, Kovacs Bernat, Neparanszky Béla,
HegedUs Laszlo, Arany-Téth Ferenc, Herczeg Mihaly, Podhradszky Olivér és Luncz Janos. Jelentés (1960. 08. 30.). Uo. 38.

Jelentés (1961. 11. 27.). Uo. 96.

Villanyi (Weckermann) Matyas (1899): konyvel6. 1950-ben kémkedésért életfogytiglani bortonre itélték, mert kapcsolatba Iépett az
amerikai titkosszolgalattal. Bintetését késébb 15 évre csdkkentették, 1962-ben szabadult.

Bali Sandor (1923-1982): szerszamkészitd. 1946-tél dolgozott a Beloiannisz Hiradastechnikai Gyarban. 1956-ban részt vett a
tlintetéseken, valaminta gyar és a Xl. kertleti munkastanacs munkajaban. November 14-ét6l a Nagybudapesti Kozponti Munkastanacs
titkdra, ezen mindségében tobb alkalommal targyalt a Kadar-kormannyal. December 11-én Racz Sandorral egydtt letartéztattak.
1958-ban 12 évi bortonbuntetésre itélték, 1963-ban amnesztiaval szabadult.

Borcs Janos (1914-1968): rémai katolikus pap, csillaghegyi kaplan. 1951-t8l részt vett a Fiala Jozsef vezette Fehér partizanok
nevl( szervezkedésben, ezért 1955-ben 12 év bortdnre itélték. Ezt 1958-ban 10 évre csokkentették. 1963-ban szabadult, ezutan a
székesfehérvari papi otthonban élt.

Varga Ferenc: geologus. Az 1956-0s forradalom leverése utan a bortdnbeli bélyegltizemben dolgozott.

Podhradszky Olivér (1900-1965): katonatiszt, kertész, gazdalkodd. A Fehér partizanok nev( Fiala J6zsef vezette szervezkedésben val6
részvételért itélték el. Bortonbuntetése letdltését a forradalom leverését kdvetden is folytatnia kellett.

Pokorny Gyula (1941): segédmunkas. 1957 marciusaban a Folly Gabor és tarsai perben 1 év 4 hénap bortdnbintetésre itélték.
Frigyik J6zsef (1919): R6la mas adat nincsen. Lehetséges, hogy néveliras tortént, és Frigyik Sdndorrél van szé. Frigyik Sandor (1937):
segédmunkas, péksegéd. Az oroszlanyi taborbdl szabadult a forradalom alatt, majd a Széna téri csoport tagja lett. 1958-ban
bortdnblntetésre itélték.

Racz Sandor Istvan (1936-2021): gépkocsivezetd, adminisztrator, mlszerész. A magyar fiatalok Szovjetuniéba val6 kiszallitasat
tarsaival egyltt vagoneltereléssel akadalyozta meg, amiért 12 év bortonbuntetésre itélték, 1963-ban amnesztidval szabadult. 1988-
ban a Magyar Demokrata Forum tagja, elsé budapesti szervezetének alapitéja, Orszagos Valasztmanyanak elndke. A Politikai Foglyok
Orszagos SzOvetségének tagja, 1990 és 1995 kdzott az '56-0s Magyarok Vilagszovetségének elndke.

Racz Sandor (1933-2013): 1956 oktoberében a Beloiannisz Gyar munkastanacsanak tagja, november 16-at6l a Nagy-Budapesti
Kézponti Munkastanacs elndke. Tébb alkalommal targyalt a Kadar-kormannyal. December 11-én letart6ztattak, majd 1958
marciusaban életfogytiglani bortonbintetésre itélték. 1963-ban amnesztidval szabadult. 1988-ban a TIB alapitéja, 1989. junius 16-an
Nagy Imre Gjratemetésének egyik szonoka. A rendszervaltoztatas idején tobb part kdztarsasagielnok-jeldltjeként felmerult a neve,
2003 6ta a Magyarok Vilagszdvetségének tiszteletbeli elndke volt.

Szalay Richard (1928): Az dtvenes években tiltott hataratlépés kisérlete miatt itélték el. Az 1956-os forradalom alatt a kaposvari
nemzetdrség tagja volt, részt vett egy csoport felfegyverzésében, ezért 1958-ban 4 év bortonbiintetésre itélték.

Majerszky Béla (1910-1972): banyamérndk. 1945 és 1948 kozott a Magyar-Amerikai Olajipari Rt. (MAORT) keretei kdzott a dunantuli
olajbanyaszat felel6se volt. 1956-ban a Dunantuli Kéolajipari Vallalatok 6sszevont munkastanacsanak munkajaban vett részt. 1957
marciusaban letartéztattak, majd 12 évi bortonblintetésre itélték.

Pallés (Ruckard) Lajos (1908): alhadnagy, gépészmérndk. Az ellene és harom tarsa ellen a megtorlas soran inditott perben 13 év
bortdnblntetésre itélték a mosonmagyarévari eseményekben vald részvételéért.

ViziJanos (1926): kantor, tanitd, raktaros, adminisztrator. 1953-ban tartoztattak le szervezkedés vezetéséért, blintetésének letoltését
az 1956-os forradalom leverését kévetden is folytatnia kellett. Jelentés (1960. 08. 30.). ABTL 3.1.2. M-18130 ,Csorba P&l”, 31-35.



minden poszton két személy,
egy '56 el6tti és egy '56 utani
elitélt legyen. A szervezet elndke
Thuranszky Zoltan lett volna,
mig az alelnoki tisztség tekinte-
tében nem nevezett meg senkit.
Avezet6séget Annus Istvan, Racz
Sandor és Bali Sandor alkotta
volna, mig az igazgatd bizottsag
tagjanak Faddi Ottmart, Dobai

Istvant, Mizsei Bélat®® és Borcs
Janost ajanlottak. Ezen kivul 6t
csoportot terveztek felallitani. A
szervezési csoporthoz tartozna
Varga Ferenc, Szalay Richard és
Asztalos Gyorgy, a propaganda-
csoportba Horvath Karoly,” a
kultigyi csoportba Otvos Alajos,”
Visnyei Sandor7> és Lukacs
Elemér,”? a pénzlgyi csoportba

Villanyi Matyas, mig az ifjusagi
csoportba Varré Csaba,’* Szegedi
Gyorgy,”> Racz Jbzsef,7® Racz
Sandor és Heged(s Laszl6.77

A szervezet tiszteletbeli tagja
lett volna minden halalra itélt és
kivégzett, ,tiszta multd” bajtarsuk,
valamint  Mindszenty  J6zsef,
Eckhardt Tibor,7® Paloczi-Horvath
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Mizsei Béla (1922-2009): politikus. 1945-ben belépett a Flggetlen Kisgazdapartba. 1946-47-ben az FKGP ifjusagi szervezete, a
Flggetlen Ifjusag tarselndke, 1947-ben elndke. 1945 és 1947 kdzott nemzetgy(ilési képviselS. 1947 juliusaban kilépett a partbdl, és
visszavonult a politikai életbdl. 1956 8szén a Mez8kdvesdi Jarasi Munkastanacs tagja. 1956 decemberében letartoztattak, 1957-ben
elséfokon haldlra, masodfokon életfogytiglani bortonblntetésre itélték. 1963-ban amnesztidval szabadult. 1988-ban részt vett az
FKGP Ujjaszervezésében, 1990 és 1994 kozott a part orszaggy(ilési képviselje volt.

Horvath Karoly (1936): vegyésztechnikus. 1956. november 4-e utan roplapokat terjesztett Debrecenben, ezért szervezkedésben val6
részvételért elséfokon 12, majd masodfokon 7 év bortonbuntetésre itélték. Buntetését Vacon, Marianosztran és a Gy(jtéfoghazban
toltotte, 1962-ben szabadult.

Otvés Alajos (1915): szerszamlakatos, hirszerzé tiszt. Részt vett az illegalis kommunista mozgalomban, katonai szolgalata utan,
1949-t6l a Honvédelmi Minisztérium Katonai Elharitd Fécsoportféndkség IV/3. Osztalyanak vezetdje lett. 1950 aprilisdban Bécsbe
kerult, ahol a magyar hirszerz6k féndke volt érnagyi, majd 1955-t6l alezredesi rangban. A forradalom leverését kdvetéen hazatért és
leszerelt, majd letartéztattak. 1958-ban szervezkedés és egyéb vadak miatt 12 év bortdnre itélték. 1963-ban szabadult.

Visnyei Sandor (1917): f6hadnagy, tanité, beteghordd. 1945 elétt hivatasos tiszt volt, majd belépett a kommunista partba. 1948-ban
emigralt, és az NSZK hirszerzésének dolgozott. Az 1956-0s forradalom idején hirszerzési feladatokkal Magyarorszagra kuldték, ahol
letartéztattak, és hiitlenségért elitélték.

Lukacs Elemér (1894): orvos. A vaci bortonsztrajkot kdvetéen Marianosztrara szallitottak at.

Varré Csaba (1937): technikus. 1956-ban a Magyar Optikai Mvekben dolgozott technikusként. A forradalom idején bevalasztottak
a mlhely munkastanacsaba, majd delegaltak a Nagy-budapesti Kézponti Munkastanacsba is. A megtorlas soran elséfokon halalra,
masodfokon életfogytiglani borténblntetésre itélték.

Szegedi Gyorgy (1931): erdészeti munkas, olvasztar. A vaci bértdnsztrajkot kdvetéen Marianosztrara szallitottak at.

Racz6zsef Sandor (1934): autdszereld. Oktdberben részt vett a Corvin kdzi és a T(izolté utcai csoport tevékenységében, novemberben
pedig a forradalom utévédharcaiban. 1957 februdrjaban letartéztattak, elsé és masodfokon is életfogytiglani bortonblntetésre
ftélték. 1963-ban szabadult. 1963 utan segédmunkasként, majd autészerel6ként és darukezel6ként dolgozott. 1989 és 1991 kdzott
az MDF tokoli szervezetének elnoke, 1994-tél a Magyar Igazséag és Elet Partja (MIEP) valasztmanyanak tagja volt.

Heged(s Laszl6 (1936-2007): mentds, ir6. 1956 oktdberében az Orvossegédképzd Iskola didkjaként onkéntes mentdsként
tevékenykedett. November 4-e utan részt vett a ropcédulazasban. 1957 majusaban letartéztattak, életfogytiglani bérténbuntetésre
itélték. 1960-ban részt vett a vaci éhségsztrajkban, ezutan Satoraljadjhelyre kerilt. 1963-ban az altalanos amnesztiaval szabadult.
1988-ban a TIB alapitdja és Ugyvezet6 elndke.

Eckhardt Tibor (1888-1972): politikus, Ugyvéd, orszaggylési képviseld. 1932-1940 kdzott az FKGP elndke. Ezutan Teleki Pal és Horthy
Miklés megbizasabdl az USA-ba ment, ahonnan mar nem tért haza. Az emigracié egyik vezetdje lett, részt vett a Magyar Nemzeti

Bizottmany megszervezésében.
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Gyorgy,”  Kisbarnaki  Farkas
Ferenc,®®  Schopflin  Gyula,®

Kéthly Anna,®> Kévagd Jozsef,®:
illetve Kiraly Béla.®* A szervezet
felépitését tekintve az orszagos
vezet8ség mellett megyei, jarasi
és korzeti vezet8séget terveztek,
s ez ala tartoztak volna a varosi és
falusi alapszervezetek.

A POFOSZ 1956 utani szervezdi
kozott ,Rajnai J6zsef” a kovetkezd
személyeket sorolta fel: Széll Jené,
Asztalos Gyorgy, Racz Sandor,
Marjai J6zsef,®> Straub Janos,®¢
Limbek Oftt6,5” Makai Tibor,?®
L8rincz Laszl6, Mészaros Lajos,
Frech Ottd,%0 Eperjesi Andras,®°
Talsand Jozsef,®* Taky Gyula,®?
Benar Janos.” Az '56-osok tekin-
tetében a személyek felsoro-

szabadsagharcos csoportok
POFOSZ-tagok kozti aranyanak
felmérésével. Eszerint a sorrend
a kovetkez8 volt: Széna tériek,
Ujpestiek, Juta-dombiak, pester-
zsébetiek, Prater utcaiak és
Corvin koziek. A vidéki varosok
kozul Szegedrél, Békéscsabarol,
Oroshé&zarél, Miskolcrél, Ozdrol
és Mosonmagyaroévarrol is voltak
tagok. A POFOSZ 1956 el6tti, és
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lasat kiegészitette az egykori nem 1956 utani szervezdiként

Pal6czi-Horvath Gyorgy (1908-1973): ird, Ujsagird, miforditd. 1949-ben kémkedés vadjaval letartéztattak, majd elitélték, 1954-ben
szabadult. Az 1956-0s forradalom leverése utan emigralt, és Londonban telepedett le. A londoni lrodalmi Ujsdg fémunkatéarsaként
dolgozott.

Kisbarnaki Farkas Ferenc (1892-1980): katonatiszt. 1938-1943 kozott a Ludovika parancsnoka. Részt vett az elsd és a masodik
vilaghaboruban, szerepe volt a kiugrasi kisérletben is, &m 1944. oktober 15-e utan is tovabb szolgdlt. 1946-ban szabadult a
hadifogsaghbdl, nem tért haza. Az emigraciéban fontos szervez6munkat végzett, a Magyar Szabadsag Mozgalom alapitéja volt. 1950-
ben tavollétében haborus blntett miatt életfogytiglani bértonre itélték.

Schopflin Gyula (1910-2004): ird, diplomata. 1945 és 1949 kozott a Magyar Radié misorigazgatoja. 1949-1950-ben stockholmi, osloéi
és koppenhagai kévet volt. 1950-ben lemondott, és Anglidban telepedett le. Ezutan dolgozott gépgyari tisztvisel6ként és egy milszaki
féiskola tanaraként is.

Kéthly Anna (1889-1976): politikus, orszaggy(lési képviseld. A Szocialdemokrata Part tagja, majd 1956-ban vezetdje, az 1956-0s Nagy
Imre-kormany allamminisztere. A masodik szovjet intervencié idején a Szocialista Internaciondlé bécsi kongresszusan vett részt.
Nem tért haza: a forradalom vivmanyait igyekezett képviselni az ENSZ-nek irt jelentés ¢sszeallitdsakor és az emigraciéban is. 1957-
ben a Magyar Forradalmi Tanacs elndke lett.

K&vagd Jozsef (1913-1996): mérndk, politikus. Az FKGP tagja, 1945-1947 kdzott Budapest fépolgarmestere. 1950-ben kémkedés és
szervezkedés vadjaval letartéztattak és halalra, majd életfogytiglani bortonre itélték. 1956 8szén szabadult. A forradalom alatt az
FKGP elnoke és Budapest fépolgdrmestere, leverését kdvetéen emigralt, és egyik vezetdje lett a Magyar Forradalmi Tanacsnak.
Jelentés (1960. 08. 30.), 31-35.

Marjai Jozsef (1937): lakatos, redénykészitd. 1956 oktoberében jelen volt a Sztalin-szobor ledontésénél, a Radié ostromanal, majd a
Prater utcai csoporthoz csatlakozott. Novemberben Svajcba, kés6bb Németorszagba emigralt.1957 majusaban tért haza. 1958-ban
kdzbiztonsagi 6rizetbe vették, majd 1960-ban szervezkedésért és kémkedésért 15 évre itélték. 1970-ben szabadult.

Straub Janos (1935): kocsikisérd, segédmunkas. 1955-ben tiltott hataratlépés kisérlete miatt elitélték, 1956 szeptemberében
szabadult. A Budakeszin él8 és a forradalom alatt 6ngyilkossagot elkdvetett Sziklai S&ndor honvédezredes meggyilkolasaval vadoltak
meg, és életfogytiglani bortdnbuntetésre itélték. 1962-ben itéletét 15 évre valtoztattak, 1971-ben szabadult.

Limbek Otté (1928-2016): kisiparos, fafaragd, segédmunkas. 1956 augusztusaban kiszokott Ausztriaba, majd a forradalom idején
hazajott, és csatlakozott a Széna téri csoporthoz. 1958-ban 15 év bortonre itélték, 1963-ban szabadult.

Makai Tibor (1925): esztergalyos, diszpécser. A csepeli autégyar munkastanacsanak elndke. A megtorlds soran elséfokon 7,
masodfokon 10 év bortdnbuntetésre itélték.

Frech Otté (1936-2006): asztalos, szobraszmivész, fafaragé. 1956-ban a Mezéhegyesi Cukorgyarban dolgozott, és a bevalasztottak a
gyar munkastanacsaba. Elelmiszert vittek fel Budapestre, valamint azzal vadoltak, hogy versekkel ,1azitotta” a lakossagot. A megtorlas
soran 14 év bortonre itélték, amibdl tobb mint 5 évet letoltott.

Eperjesi Andras (1927-1990): tet6fedd, vizszigeteld, segédmunkas. Lopasért elitélték, blintetésének egy részét az oroszlanyi tdborban
toltotte. Kiszabaduldsa utan a Széna téri csoport tagjaként vett részt az 1956-os forradalomban. A megtorlas soran 8 év bortonre
itélték, 1967-ben szabadult.

Talsand J6zsef (1938-1974): segédmunkas. A Prater utcai és a ferencvarosi ,GOndor” csoport tagjaként vett részt a fegyveres
harcokban. 1958 marciusédban az Onestyak Laszl6 és tarsai perben 20 év bértdnblintetésre itélték. 1963-ban amnesztidval szabadult.
Taky Gyula (1936): villanyszereld, kocsikiséré. 1956. oktéber 23-an részt vett a tlntetéseken, majd csatlakozott a Széna téri fegyveres
csoporthoz. November 4-én a szovjet csapatok elfogtak, és Ungvarra vitték, ahonnan decemberben szabadult. 1957-ben a Rusznyak
LaszI6 és tarsai perben 10 év bortdnblntetésre itélték, 1963-ban szabadult.

Benar Janos (1916): fodrasz. Az 1956-os forradalom alatt a Baross téri csoporthoz csatlakozott. A forradalom leverése utan Tokolre

internaltak.



sorolta fel Thuranszky Zoltant
és korét, igy Lévai Bélat,° Dobo

Gyulat,®®>  Goszler  Miklost,%°
Gyarmati  Lajost,?”  HegedUs

Ern6t,°® Viskolcz Istvant, Balogh
Aladart?? és Faddi Ottmart.»°°

EGYEB BORTONBELI
SZERVEZETEK

Aboértéonben nemcsak a POFOSZ-t
szervezték, hanem egyéb célok

is, melyekrél azonban jelen-
tések hijan nincs tudomasunk.
Ezzel ellentétben minden kicsi,
akar 3-4 f8s szervez6désnek is
nyoma maradt, ha az ugyno-
koket is megprobaltak bevonni,
hiszen csak rajtuk keresztul érte-
sulhettek/értesulhetiink a borto-
nokben szervezett csoportokrol.

Jelentésekbdl tudhatunk a tébb-
ségében Széna téri szabadsag-
harcosokbdl all6  Szamonkérd

megalakult POFOSZ elndke lett.
A Vérz6 Front nev( szervezet
olyan elitéltekbdl allt, akiknek
vadlott-tarsait kivégezték, de a
Fehér partizanok nevl szervez-
kedéss js tovabb folytatddott
a borténdkben.’s Az Ugyndk
tovabba részletesen beszamolt
a Turul Gardarol és az Erdélyi
Tibor'®s  vezetésével mukodo

Magyar Ellenallasi Mozgalomrdl
iS.mG

és politikai elképzelések mentén
is alakultak csoportok. Fontos
leszogezni, hogy a kovetkezbkben
ismertetettek mellett bizonyosan
mUkodtek még tovabbi csoportok  az

Ez utdbbinak az adta az érde-
kességét - s egyben mutatta
a borténokben zajlé szervez-
kedések nevének és céljainak

Csoportrol, melynek
érdekessége, hogy tobbek kozott
tagja volt Fonay Jend'? is, aki
1989-ben immar legalisan

94 Lévai Béla (1924): adminisztrator. A Flggetlen Kisgazdapart szegedi szervezetének vezet8ségi tagja volt. 1948-ban illegalis
szervezkedés vezetése miatt 15 évi fegyhazra itélték. A forradalom alatt kiszabadult, bekapcsolédott a szegedi eseményekbe, majd a
forradalom leverése utan folytatnia kellett bintetése letoltését.

95 Dobé Gyula (1893): foldmUves. 1947-ben az FKgP orszaggy(ilési képviseldje volt. 1953-ban életfogytiglani bortonblntetésre itélték,
szervezkedés és kozellatas veszélyeztetésének blintette miatt. 1956-ban kiszabadult, de mar decemberben visszakerdlt a bortonbe.
BlUntetését 1961-ben kegyelembdl 10 évre csokkentették.

96 Goszler Miklds: tisztvisel. EI&szor 1948-ban itélték el izgatasért 2 és fél évre. Masodik bortonblntetésébdl az 1960-as amnesztiaval
szabadult Vacrol.

97 GyarmatiLajos (1894): munkaugyiel6ad6. 1954-bentartoztattak le Faddi Ottmar és tarsai ligyében. Szervezkedésért bortonblntetésre
itélték, aminek letoltését az 1956-os forradalom leverése utan is folytatnia kellett.

98 HegedUs Ern6 (1912): kazankovacs. Részt vett a Fekete Kereszt nev(i szervezkedésben, ezért 1952-ben az lllés Mihaly és tarsai perben
12 év bortodnre itélték. Ennek letoltését a forradalom leverése utan is folytatnia kellett.

99 Balogh Aladar (1932): vajar, éjjeli6r.

100 feljegyzés (1963. 09. 20.), 196.

101 A GyUjtéfoghazban szervezett Szamonkéré csoport tagja volt az tigyndk szerint Szirmai Istvan, Heit Karoly, Elmer Mihaly, Som Gyula,
Fonay Jend, Bibd Istvan és Marton Andras. A szervezddés Satoraljaujhelyen is folytatédott. Els6sorban a volt Széna tériek voltak a
tagjai, valamint az emigrélt Kiraly Bélat is szervezetiikhz tartozénak tekintették. Jelentés (1963. 07. 05.). ABTL 3.1.2. M-23930 ,Rajnai
J6zsef”, 165.

102 Fénay Jend (1926-2017): mérnok. Az 1956-os forradalom soran a Széna téri csoport helyettes parancsnoka volt, ezért a megtorlas
soran els6- és masodfokon is halalra itélték. Kegyelmet kapott, blntetését életfogytiglanra valtoztattak. 1989-ben a Politikai Foglyok
Szévetségének (POFOSZ) alapitdja, majd évekig elndke volt.

103 A fehér partizan szovetségnek az Uj rendszerben két csoportja lesz, egy legalis, mely részt vesz az orszag vezetésében a Politikai
Foglyok Szovetségén keresztll. Az illegalis csoport feladata eltenni lab alél azokat a személyeket, akiknek sikerilt meguszni
a felel8sségre vonast.” A Fehér partizanok 1951 és 1954 kozo6tt mikddtek, és tobb ezer roplapot szértak szét. A szervezkedést
felszamoltak, vezetdit, Fiala Jézsefet, Toth Kalmant, Gal Ignacot, Gomany Balazst és Dusza Mihdalyt 1955-ben kivégezték, a tobbi
vadlottat, kdztlik Borcs Janost, Holcz Rezs6t és Luncz Janost 3-14 évig terjedd bortdnbuntetésre itélték.

104 ABTL 3.1.2. M-23930 ,Rajnai J6zsef”, 15., 81., 165., 167.

105 Erdélyi Tibor (1932-2002): épitészmérndk, vizvezeték-szereld. Aforradalom el6tt a Mlszaki Egyetem hallgatéja volt, részt vett az ottani
nagygy(lés szervezésében, majd a Budai Nemzet6rség 1. szamu zaszldaljdnak parancsnoka lett. A forradalom bukasa utan a Magyar
Egyetemistak és F6iskolasok Szovetsége (MEFESZ) egyik vezetdjeként részt vett a szellemi ellenallasban. 1957 oktéberében elséfokon
életfogytiglani, 1958 februarjaban masodfokon 18 év bortonblntetésre itélték, 1963-ban szabadult. Ezutan kertészmérnoként,
varosrendezéként és épitSipari vallalatoknal dolgozott.

106 A szervezkedés tagja volt Dobrovics Emil, Nyugati LaszI6, Sods Laszlé és Nemeskéri Jozsef is. Feljegyzés (1963. 09. 20.). ABTL 3.1.2.
M-23930 ,Rajnai J6zsef”, 189-195.
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valtozékonysagat is -, hogy egy
harmadik Ugynok, ,Zadori Erng”
107 jelentéseiben arroél olvasha-
tunk, hogy Erdélyi Tibor veze-
tésével egy masik, ugyancsak
politikai foglyok altal létrehozott
szervezet, a Politikai Foglyok
Bajtarsi Birésaga is muUkodik.
A jelentések szerint ez utdbbi
1958-ban szervez8dott, és
csak az elitéltek kiszabadula-
sanak érdekében alakult, nem
voltak hosszutavu céljaik vagy
konkrét politikai koncepcidik:
.a szervezkedés célja a kulfoldi
csapatok bejovetelekor felvenni
az érintkezéstezekkel, letartdz-
tatni és lefegyverezni az 6rséget,
letartéztatni a vamzer gyanus
rabokat, bérténben a hatalmat
atvenni”.’*® A szervezkedés itt is
titkosan zajlott, mindenki csak
azt ismerhette, aki 6t beszer-
vezte. ,Zadori Ernd” még egy
boértonon beldli szervezetrdl, a
Nemzeti Ujjaépitési Mozgalomrol
jelentett a Goszler Mikldssal valo
beszélgetései utan, melynek
vezetdi Kisbarnaki Farkas Ferenc,
tovabba Andréka Odon,® Nagy
Valér®o gr. Teleki Laszlo,™

Kerkai Jen6,”> Mobcsy Imre,s
LeventeUjvary Nandor*4 és Frindt
Jen6"5 voltak. ¢

A politikai foglyok érdekvédelmi
szervezetUk tervezését mar a
Rakosi-korszak bortdneiben
elkezdték. Ennek  kdszénhe-
téen, amint lehet8séguik adddott
a legdlis mudkodésre, meg is
alakitottak  szovetségiket. A
forradalom néhany napja alatt
végzett tevékenységet Ujra az
illegalitds id6szaka kovette, s a
Kadar-korszakban ismét csak a
bortondkben és titokban szer-
vezhették tovabb a POFOSZ-t.
Kézel  harminchdrom  évnek
kellett eltelnie, mig 1989-ben
ismét legalisan megalakithattak

sajat  szervezetiket, melynek
koncepcidja,  politikai  allas-

pontja és jovenddbbeli tagsaga a
Gy(jt6foghazban, a vaci, a sato-
raljadjhelyi és a marianosztrai
bortdnben zajlo beszélgetések
és eltoltott évek soran s
formalédott.

107 7adori Ern6” 1959-t8l 1960. szeptember 6-ig Vacrol jelentett, ezutan vagy nem irt jelentéseket, vagy azok hianyoznak. 1962 juliusatél

1963-as szabadulasaig a tokoli internalotaborbdl adott informacidkat.
108 Jefentés (1959. 02. 03.). ABTL 3.1.2. M-20032, ,,Zadori Erné”, 30.

109 Andréka Odon (1899-1968): féldmiives. A Nyilaskeresztes Part szervezési osztalyvezetSje és képviselSjeldltje volt. Kistarcsara
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internaltadk, majd elitélték, bortonblntetésének egy részét Tatabanyan és Csolnokon toltotte. Az 1956-os forradalom soran
kiszabadult, de buntetésének letdltését folytatnia kellett a forradalom leverése utan.

Nagy Valér (1890): rend6rfékapitany-helyettes, vezérérnagy, tarcaird. 1944 juniusdban megbiztdk az Allambiztonsagi Rendészet
budapesti fékapitanysagba torténd visszaintegralasaval, ennek részeként eltavolittatta az osztalyrol Hain Péter embereit. 1946-ban
a népbirdsag elitélte, majd 1953-ig internaltként a kistarcsai taborban volt.

Teleki Laszl6 (1912-1962): foldbirtokos, reformatus ifjusagi vezetd. Csaladjaval egylitt kitelepitették, majd 1952-ben szervezkedés
miatt 7 év bortonre itélték. Blntetését Marianosztran és Vacon toltotte. 1956 nyaran szabadult, ezutan gépkezel6ként és
segédmunkasként dolgozott.

Kerkai Jen6 (1904-1970): jezsuita szerzetes. A két vildghaborl kozott nagyon népszerl Katolikus Agrarifjusagi Legényegyletek
Orszagos Testllete (KALOT) alapitéja és f6 szervezdje. 1944 6szén a Demokrata Néppart alapitoja. 1949 februarjaban letartéztattak,
augusztusban 6 év fegyhazblntetésre itélték. 1951-ben bortonbiintetését tovabbi 4 évvel megtoldottak. 1956 oktdberében szabadult,
de 1957 aprilisatél Marianosztran folytatnia kellett blintetése letoltését. 1959 szeptemberében szabadult véglegesen.

Mécsy Imre (1907-1980): jezsuita szerzetes. 1948-ban egy rémai latogatasa utan letartoztattak, és a kistarcsai internalétaborba
szallitottak, majd 9 és fél évre itélték, 1954-ben szabadult. 1964-ben ,illegalis” papnevelés miatt Gjra letartoztattak, 1965 januarjaban
4 év bortdnbuntetésre itélték.

Leventeujvary Nandor (1887-1969): hadbird, vezérérnagy, éjjeliér. Haborus blntettért birosag elé allitottak, majd Kistarcsara internaltak.

Frindt Jen6 (1895-1990): plébanos, kanonok, apat. Mez&kovesden volt kaplan, Egerben kanonok, majd Jaszjakohalman plébanos.

16 Jelentés (1960. 02. 22.). ABTL 3.1.2. M-20032 ,Zadori Erné”, 164.



Jonas Robert

Variaciok egy témara
A forradalom értékelése, 1956-1989

Az 1956-hoz és annak emléke-
zetéhez val6 viszonyulas kiemel-
kedd jelent6séggel birt a Magyar
Szocialista Munkaspart szamara.
Ehhez az eseményhez kotédott
a genezise, és ennek értelme-
Ennek a legitimaciénak a kialaku-
lasa majd pedig a széttorése is
nagyrészt a parton beluli folya-
matokhoz kotddik, és mindkettd
meglepden rovid id6 alatt zajlott
le. Az MSZMP viszonya 1956-hoz
- a part létezésének kezdeti
és befejezd id6szakat kivéve -
nem esett at lényeges mado-
sulason. Az 1956-57-ben tdbb
lépésben kialakitott ellenforra-
dalmi narrativa a part - és vele
a rendszer! - legitimaciés alapjat
jelentette, amelynek megszilardu-
lasa utan a kérdésben tébbnyire
csak az évforduldk kapcsan nyil-
vanult meg, hogy vilagossa tegye
és kanonizdlja 1956 egyetlen
megengedett értelmezési lehet6-
ségét, uralva az informaciokhoz
valé hozzaférést, az emlékezés
modjat, a széhaszndlatot és a
fogalomértelmezést egyarant. A
Kadar-korszak 1956-tal kapcso-
latos emlékezetpolitikaja igy tulaj-
donképpen az elfojtasra, illetve az
iranyitott emlékezésre koncent-
ralt, amellyel megagyazott annak
a ,kollektiv amnézianak”,> amely
a korszak tarsadalmat altala-
nosan - de nem kizarélagosan

- jellemezte. 1956 aztan a rend-
szervaltas id8szakaban is kiemel-
kedd jelentéséggel birt, kdszon-
hetéen elsésorban annak, hogy
a tarsadalomban zajlé valtozasok
és az MSZMP-n beluli folyamatok
megtorték a  forradalommal
kapcsolatban  korabban  évti-
zedeken at fennalld6 egységes
megitélést. Mig korabban 1956-ot
a part sikeresen hasznalta fel
eszkozként sajat  hatalmanak
megszilarditasahoz, addig
1989-ben erre mar nem volt
képes, s6t, 1956 problematikaja
Pozsgay Imre kezében olyan
politikai eszkdzzé valt, amelynek
felhasznalasa jelentds szerepet
jatszott a part megroppanasaban
és legitimacidjanak végzetes
erodalédasaban. Dolgozatomban
ennek a két idészaknak a legfon-
tosabb eseményeit tekintem at.

NAGY IMRE ES KADAR JANOS

Mieldétt azonban az 1956-0s
események vizsgalatara
ratérnénk, érdemesroviden felva-
zolni a korszak két meghatarozé
politikusa, Nagy Imre és Kadar
Janos palyajanak és személyisé-
gének néhany olyan aspektusat,
amelyek segithetnek megérteni,
milyen elvi és gyakorlati sikokon
értelmezte a két politikus a forra-
dalmat és annak koérulményeit,
elézményeit.

KadarJanos és Nagy Imre hasonld

keretrendszerben  értelmezték
azt a politikai realitast, amelyben
léteztek. Szamukra az 1945 utan
lezajlott  folyamat, amelynek
soran Magyarorszag elvesztette
szuverenitasat, és betagozodott
a szovjet érdekszféraba, a szocia-
listaforradalmatjelentette. Ennek
a forradalomnak az elsd szaka-
szaban a politikai és tarsadalmi
rend megvaltoztatasaval a népi
demokracia alapjainak lerakasa,
majd ezt kovetden masodik
|épésként az egypartrendszer
kiépitése tortént meg. A kommu-
nista hatalom

kdzponti elemét a munkasosztaly
jelentette, amelynek vélt vagy
valds érdekeit szem eldtt tartva
(de mindenképpen arra hivat-
kozva) alakitotta a part a politi-
kajat, igazolta sajat hatalomgya-
korlasi moédszereit, illetve adott
felmentést maganak a mikodése
soran elkovetett bilnei aldl. Ez a
gyakorlat végul éppen a lépten-
nyomon hivatkozott munkasosz-
talytél szakitotta el a politikai
elitet. Ebben az életidegen élla-
potban robbant ki a forradalom.
Nagy Imre snagovi jegyzeteit?
olvasva vildgosan lathatd, hogy
az egykori miniszterelndk 1956
8szét nem eseményként, hanem
egy hosszu folyamatként értel-
mezte. Ez adott keretet a forra-
dalomrél valé gondolkodasanak

! Ripp Zoltan: Az MSZMP legitimacioja a Kadar-korszak kezdetén. Mozgd Vildg, 1997/11, 21-34.
2 Ripp Zoltan: 1956 emlékezete és az MSZMP. Mdltunk, 2002/1, 146-171.
3 Nagy Imre: Snagovi jegyzetek. Gondolatok, emlékezések, 1956-1957. Szerk. Vida Istvan. Budapest, Gondolat, 2006.
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is, amelyrdl elméleti beallitottsa-
gabdl, elemz6 alkatabol kovetke-
z8en nagyobb dsszefliggésekben
gondolkodott. A problémat
egyrészt a haboru utan kialakitott
magyar politikai szerkezetben,
masrészt a hatalomgyakorlas
madjaban latta. Ugy vélte, azzal,
hogy a Rakosi-féle sztalinistavonal
valésult meg 1949 utan, a magyar
tarsadalmi atalakulds atugrott
egy szakaszt, a kapitalizmusbdl
a szocializmusba valé atmenet
~népi demokratikus” szakaszat.
Nagy Imre koncepciéjdban a
helyes Ut az atugrott atmeneti
szakasz megvaldsitasa lett volna,
amelyben a kommunista part
monopolhelyzetét egy korlato-
zott tobbpartrendszer valtja fel,
az allam és a part vildgosan elva-
lasztva mU(kodik, megszlnik az
egyszemélyi vezetés, felelGsségre
vonhatok a politikai vezetdk,
a gazdasagban a koztulajdon
mellett |étezik a magantulajdon
is. Megitélése szerint egyrészt
a hibas politikai szerkezetnek,
masrészt a meggyodkeresedett
rossz hatalomgyakorlasi mecha-
nizmusoknak, tulkapasoknak,
visszaéléseknek  kdszonhetden
jutott el a magyar tarsadalom az
1956 O&szi robbanashoz. Vitatta
azt az 1956 decemberében
Kadartol elhangzott (és késébb
az MSZMP ellenforradalmi
narrativajanak alapjat képezd)
allitdést, miszerint az oktéber
23-an kezd6dott események érté-
kelése csakis ellenforradalom
lehet. Kadar okfejtését idézve: ,,...
az 1945-1949-es években forra-
dalom ment végbe, mégpedig
proletarforradalom,  klasszikus
meghatarozas szerint. Ez a forra-
dalom gy6zelmesen megdon-
totte a kapitalistdk uralmat, és
megteremtette a munkasosztaly

hatalmat. A munkasosztaly
atvette a hatalmat. Ez torté-
nelmi tény, amit itt megtargyalni
nem kell. Marxistak-leninistak
szamara elkerulhetetlenul az
a kérdés tehat, hogy lehetsé-
ges-e egy gybzelmes proletar-
forradalmon beldl forradalom?
Erre a valasz teljesen vilagos.
Gy6zelmes proletarforradalom
rendszerében nem lehetséges
semmiféle forradalom, csak
ellenforradalom. [...] Az oktdber
23-an  kezdddd  események
alapvetd jellege nem valamiféle
forradalom, mert nem volt sem
munkasforradalom, sem népi
forradalom, sem nemzeti forra-
dalom. Az dsszes alapvetd jelleg-
zetessége: ellenforradalom."*
Nagy Imre viszont - legalabbis a
forradalmat koévet8en mar - ugy
vélte, hogy ha a szocializmusban
nincs helyes vezetés, akkor a
rendszeren  bellli  konfliktus
nemcsak hogy lehetséges, de
egyenesen elkerdlhetetlen. ,Ez
azokra vonatkozik, akik sehogy
sem akarjak elfogadni azt, hogy
a szocializmusban, a szocialista
forradalom utan is lehetségesek
konfliktusok, azaz forradalmak,
ha a rossz vezetés miatt az ellen-
tétek kiélez8dnek és kirobbannak.
Es ez nem ellenforradalom, amint
azt hangoztatjadk. Nem antago-
nisztikus ellentmondasok ellen-
tétekké valdsa, s kirobbanasuk
megel&zése csak akkor valosit-
haté meg, ha a vezet6 szervek
helyesen és id6ben megoldjak
azokat. Ellenkezé esetben konflik-
tushoz vezetnek!! Ez tortént
nalunk 1956 oktéberében és
novemberében!!"s

Az Otvenes évek elején jol érzé-
kelhet§ valtozas vette kezdetét
mind a Szovjetunion beluli

viszonyok, mind pedig a Moszkva
és Magyarorszag, tagabb érte-
lemben véve pedig a Szovjetunio
és az érdekszférajahoz tartozd
kozép- és kelet-eurdpai orszagok
kozotti kapcsolatokban. A kapcso-
latok Ujragondolasanak igénye
nagyjabol egyidében, 1952 tajan
mind szovjet, mind magyar
részrél felmerult. Magyarorszag
esetében lokalis szempontok
vezettek a reformok szikséges-
ségének felismeréséhez, ami
lényegében a Rakosi-rendszer
politikai  korrekci6éjanak egyre
surget6bben jelentkez6 kény-
szerével irhaté le. A Szovjetunio
esetében is jelen voltak lokalis
szempontok, hiszen a fegyver-
kezésre koncentralé gazdasag-
politika az Otvenes évek elejére
a kelet-k6zép-eurdpai orszagok
mellett a Szovjetuniot is megvi-
selte, és tarsadalmi valsagok
jelei is mutatkoztak. A lokalis
szempontok azonban globalis
megfontolasokkal is kiegésziltek.
Szovjet részrél a szovetségese-
ikkel val6 kapcsolat konszolida-
cios folyamata a hideghaborus
enyhulést el6készitd Uj kualpoli-
tikai irdnyvonalba illeszkedett.
Ezek a folyamatok értek Ossze
1952-53-ban, éppen egy ellent-
mondasos id6szak kezdetén,
amikor a nemzetkdzi esemé-
nyekben egyszerre volt jelen a
Kelet és Nyugat viszonyaban
kibontakozd enyhtlés, valamint
az egymast koveté valsagok,
mint az 1953-as berlini felkelés,
a poznani munkaslazadas 1956
nyaran, vagy a magyar forra-
dalom, illetve a szuezi valsag.
Az enyhulési folyamat tehat
nem Sztalin halalaval kezd6dott
el, az inkabb csak teret adott
annak, hogy a szovjet vezetés
elkezdje U] alapokra helyezni az

4 Az MSZMP Ideiglenes Kozponti Bizottsaga 1956. december 2-3-i Glésének jegyz&konyve. In: A Magyar Szocialista Munkdspdrt Ideiglenes

vezetd testiileteinek jegyz6konyvei |. Szerk. Némethné Vagyi Karola - Sipos Levente. Budapest, Intera, 1993, 142-143.

5 Nagyi. m. 2006, 221.



érdekszféra orszagaival fennallo
kapcsolatokat.®

A szovjet-magyar viszony Uj
alapokra helyezésének kezdetét
az 1953. junius  13-16-an
Moszkvaban megtartott magyar-
szovjet talalkozé jelentette. Itt
a szovjet vezetés arrol tajékoz-
tatta a magyar delegaciot, hogy
- okulva a korabbi tapasztala-
tokbol - a jov6ében a két vezetés
kozotti kapcsolatokat atalakitjak,
.felelésebb  és  komolyabb”
format adva neki.? A jdniusi
moszkvai  taldlkozé  azonban
nem elssorban a kapcsolatok
atalakitasa miatt volt jelentds,
hanem azért, mert itt fogalma-
z6dott meg szovjet részrél annak
a megujulasi kisérletet jelentd
politikai irdnyvaltasnak az igénye,

s .

amely Magyarorszagon az ,Uj

Nagy Imre miniszterelnok egy sz6losgazdanal, 1953-ban. Az Gj kormany-
program a parttagok jelentds részét elbizonytalanitotta ugyan, de a paraszt-
sagnak és a munkassagnak igéretet és reményt jelentett.

Foto: Fortepan, 21561 / Hegediis Judit

szakaszként” Nagy Imre nevéhez
kotédik.

Nagy Imre juliusban ismerte-
tett kormanyprogramja® tobb
szempontbdl is jelent8séggel birt.
Ott és akkor a parttagok jelentds
részét elbizonytalanitotta
ugyan, de a parasztsagnak és
a munkassagnak igéretet és

reményt jelentett. Szamukra
mer8ben szokatlan volt egy

olyan politikus, aki torvényes-
ségrél, demokraciardl, vallasi

kérdésekben tanusitott ture-
lemrél beszél, és nem a kommu-
nista hatalomgyakorlasban
megszokott taktikai 6nkritikagya-
korlas okan ismeri el a korabban
elkovetett hibakat. A programbe-
széd hatdsanak jelent8s szerepe
lett abban is, hogy harom évvel
kés6bb, a forradalom kirob-
banasakor mederbe terelte a
jogos indulatoktol f(itott cselek-
vési vagyat, iranyt adva az
indulatoknak.?® Es végil szélesebb
perspektivabdl  szemlélve a

kormanyprogramot: jelentds volt
abbol a szempontbdl is, hogy az
elsé komoly korrekciods kisérletet
jelentette a szocialista blokkon
beltl, amely a sztalini modelltdl
eltéré strukturat probalt
megvaldsitani.’®

Nagy Imre politikai felhatalma-
zasa de facto a szovjet vezetéstd|
szarmazott. A sajatos magyar
helyzethez igazitott programja
- és vele politikai léte is - az ez
id8 tajt gyorsan valtozd szovjet

Békés Csaba: Enyhiilés és emancipdcié. Magyarorszdg, a szovjet blokk és a nemzetkézi politika, 1944-1991. Budapest, Osiris-MTA TK,
2019, 76-94.; U8: Hideghaboru, enyhlilés és az 1956-0s magyar forradalom. Evkényv 5., 1996/1997. Szerk. Bak Janos. Budapest, 1956-
os Intézet, 1997, [201-213.] 202.; Bottoni, Stefano: A vdrva vdrt Nyugat. Kelet-Eurdpa torténete 1944-t61 napjainkig. Budapest, MTA BTK
Torténettudomanyi Intézet, 2015, 114-119.

Jegyz&konyv a szovjet és a magyar part- és allami vezet6k targyalasairol, 1953. 06. 13-16. [Kozreadja: T. Varga Gyorgy.] Multunk,
1992/2-3, [234-269.] 267.; Az 1953 és 1956 kozotti magyar-szovjet kapcsolatokrol lasd még: Muszatov, Valerij: Szovjet-magyar
kapcsolatok, 1953-1956. In: Evkényv V. i. m. 1997, 43-48.

A programbeszédet lasd: Az 1953. évi julius hd 3-dra 6sszehivott orszaggylilés napldja. I. Budapest, 1967, 12-25.; tovabba: A kormany
programmja az orszaggyllés eldtt. Szabad Nép, 1953. 07. 05. 1-3.

Rainer M. Janos: Nagy Imre. Politikai életrajz 1. Budapest, 1956-0s Intézet, 1996, 539.

A kormanyprogram jelent8ségérél 1asd: Vasarhelyi Miklés: Az elsé meghiusitott reformkisérlet. In: Otvenhatrél nyolcvanhatban. Az
1956-0s magyar forradalom el6zményei, alakuldsa és utéélete cimii 1986. december 5-6-dn Budapesten rendezett tandcskozds jegyz6konyve.
Szerk. Heged(s B. Andras. Budapest, Szazadvég - 56-os Intézet, 1992. A tanulmany kordbban megjelent a Medvetdncban is: Medvetdnc,
1988/2-3, 149-205.

Nagy Imre miniszterelnokké torténd kinevezését az 1953. juniusi moszkvai talalkozon vetették fel a szovjetek. Jegyz8kdnyv a szovjet

és a magyar part- és allami vezet6k targyalasairdl...
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Kadar Janos egy 1956. majusi budapesti partaktivan. A Nagy Imre-féle am-
nesztiaval szabadult 1954-ben. Fot4: Fortepan, 79124 / Berké Pal

hatalmi egyensuly alakulasaval
kapcsolodott dssze. A regnalasa
alattlétrejottkéttovabbi moszkvai
talalkoz6 jél mutatja, hogy a
szovjet tamogatdas mennyire
ingatag volt. Az 1954. majusi,
Jrosszkedvli csaladdi tanacsko-
zashoz"? hasonlité talalkozé utan
a Nagy Imre szamara totalis
vereséget jelenté 1955. januari
alkalom lényegében miniszterel-
nokségének végét jelentette.

Akarcsak Nagy Imre esetében, ugy
Kadar Janosnal is j6 tampontot
biztosit a forradalom alatt hozott
dontések megértését illetéen a
személyiség és a politikai palya

vizsgalata. Kadar a negyvenes
évek végére mar tapasztalt, jo
politikai ~ érzékkel rendelkez8
politikus volt. Gondolkodasaban
nem a teoretikus megkdzeli-
tések, sokkal inkabb a gyakor-
lati megfontolasok dominaltak.
Mély elkotelezettség élt benne
a szocializmus Ugye irant,
amit még a bortonben toltott
évek* sem ingattak meg, s6t,
Kadar azon kommunistak kozé
tartozott, akik a borténben csak
meég eltokéltebb kommunistakka
valtak, a sorsukban beallt kedve-
z6tlen fordulatot pedig amolyan
rendszerhibaként, LUzemi
balesetként” fogtak fel.s

2 Rainer M. Janos: Nagy Imre. Politikai életrajz 2. Budapest, 1956-0s Intézet, 1996, 62.

Kadar Janos 1954-ben a Nagy
Imre altal meghirdetett amnesz-
tiaval szabadult a bortdonbél,
ahol 1951-es elitélését kovetben
életfogytiglani bortonblntetését
toltotte. Csaknem teljes rehabili-
talasat kovetéen - a KMP 1943-as
feloszlatasaért a politikai felel8s-
sége megmaradt, amelyet utélag
is elismert - kerult vissza abba
a politikai kozegbe, amelyben
a hatalomért folyé harc soran
végul a csucsra emelkedett.
Olyan id&szak volt ez, amikor
a part egysége szembetlinéen
megbomlott, ezért  érthetd
modon a politikai gondolkodasa
kozéppontjdban az ,egységes
partvonal” kialakitasa és fenntar-
tasa allt. Nagy Imre tevékenysé-
gében is ennek a partegységnek a
gyengitését latta, az egység fenn-
tartdsa irant érzett elkotelezett-
sége'® - valamint ,a batorsag és
intellektualis merészség hianya"”
- jelentette 1956 tavaszaig a
korlatjat a Nagy Imre felé koze-
ledésének, valamint a fékez6-
er6t a hatalmi csucs felé torek-
vésének. Nagy Imre bukasaval
- melynek jelei mar 1955 decem-
berétdl lathatdk voltak - tisztult
a kép, és a hatalom felé vezetd
Uton Rakosi levaltasa jelentette
a kovetkezd feladatot, akinek

1B A két taldlkozé6 dokumentumait lasd: Rainer M. Janos - Urban Karoly: ,Konzultaciok”. Dokumentumok a magyar és a szovjet
partvezet&k két moszkvai talalkozojarol 1954-1955-ben. Mdltunk, 1992/4, 124-148.

14 Kadar a bortonben tapasztaltakrol és a vele szembeni banasmaodrol egy alkalmat kivéve soha nem beszélt. Kaddr Janos - Végakarat.
Szerk. Kany6 Andras. Budapest, Hirlapkiadd, 1989, 79.

5 Rainer M. Janos: Otvenhat utdn. Budapest, 1956-os Intézet, 2003, 26.

16 Nagy Imre és Kadar Janos taldlkozojat Vasarhelyi Miklés és Losonczy Géza szervezte meg 1954 végén. A talalkoz6é azonban nem

hozott sikert. Kddar a partszeriségre hivatkozva ,mereven elzarkézott mindenfajta olyan kapcsolattol, amelyik nem teljesen hivatalos

és szabalyszer( partkapcsolat, és még a politikai vitaba se volt hajlandé belemertilni”. Lasd: Kadar Janos a kortarsak emlékeiben.

Vasarhelyi Miklés visszaemlékezése. Rubicon, 2000/7-8, 80.

17 Rainer M. i. m. 2003, 28.



meggyengitésére a torvényesség
Ugye'® kinalt lehet8séget.

Az SZKP 1956 februarjaban
megrendezett 20. kongresszu-
sanak dontései nyoman, az MDP
Kdzponti Vezet8ségének marcius
12-13-i Ulésén vita alakult ki a

kommunistak ellen elkovetett
torvénysértéseket illetden. A

vita |ényegében a partvezetés
és annak parton bellli ellenzéke

kozotti hatalmi  harc leképe-
z8déseként értelmezhets, és

mint ilyen, fontos mozzanat a
forradalom kitéréséhez vezet§
honapokban fennall6 hatalmi
egyensuly megértésében. Az
Ulést kovetSen indult el az a
gyors Utemd folyamat, amelynek
soran Kadart - akinek sorsa ez
id8 tajt szorosan Osszefonddott
Rakosi politikai jovdjével, illetve
Farkas Mihaly Ugyének alakula-
saval - a Politikai Bizottsagba,
majd a Kozponti Vezet8ségbe
valasztottak.

A marcius 12-13-i Ulésen Kadar
Janos a Rakosi Matyas expo-
zéjara adott hozzaszélasaban a
dontésel8készitési folyamatok, a
hatékonysag, a blrokracia és a
doéntéshozdifelel6sség hianyanak

kérdéseit feszegette, és ramuta-
tott arra, hogy a munkassag és a
partvezetés kozotti kapcsolatok
meglazultak az utdbbi években.
Legélesebben azonban nem
véletlenll a térvényesség kérdése
kapcsan szolt, hiszen az SzZKP
20. kongresszusa 6ta a figyelem
kozéppontjdba kerult kérdés
egyben a Rakosi-féle vezetés
Achilles-sarkat is jelentette, azt
a pontot, amelyen keresztul
tamadhatéva valt Rakosi politi-
kaja. ,Megmondom, elvtarsak,
szerintem a torvényesség
kérdését a Politikai Bizottsag még
nem rendezte Ugy, ahogyan azt
rendezni kell, olyan médon, ami
teljes megnyugvast és bizton-
sagot ad az emberek szamara.
Megmondom, szerintem ehhez
a rendezéshez mi kell. Elvtarsak,
nem lehet az, hogy a Farkas
Mihaly elvtars anélkll, hogy felelt
volna a part elétt, itt Gl a Kdzponti
Vezet8ség tagjai kozott és nekem,
ha talalkozom vele, kezet kell vele
fognom. [...] Azt szoktak mondani
a régi vildgban, hogy akinek
Krisztus a baratja, az mindent
megengedhet maganak. Hat ne
legyen egy olyan Uj k6zmondas,
hogy akinek a Farkas Mihdly a
papaja, az mindent megengedhet

43
maganak, azzal szemben a
torvény nem  érvényes. [...]
Megmondom, elvtarsak, azok

utan, ami nalunk volt, holttestek
allnak kozottem és Farkas Mihaly
kozott, artatlanul  meggyilkolt
kommunistak holtteste, amiben
neki jelentds szerepe volt. S amig
ezért 6 nem felelt, én nem tudom
elfogadni vezetémnek.”>° Bar
Farkasrél beszélt, Kadar szavai
egyértelmlen Rakosit céloztak,
aki rogtdon szét kért, és arrol
biztositotta a jelenlévBket, hogy
a Politikai Bizottsag hatarozata
alapjan Farkast mar visszahivtak
Moszkvabdl, ahonnan jelenleg
ragalyos betegsége okan nem
indulhatott még el>* Az MDP
1956. aprilis 26-i Ulésén dontottek
Kadarnak a PB soraiba torténd
valasztasarol. Az ulésen elfoga-
dott hatarozat értelmében ,Kadar
Janos elvtarssal beszéljen Rakosi
Matyas, Hegedls Andras és Gerd
Erng elvtars. Amennyiben Kadar
elvtdrs kommunista magatar-
tast tanusit, onkritikusan értékeli
multbeli tevékenységét, és a
Kdzponti Vezetbség eldtt is onkri-
tikat gyakorol, ugy 6t is javasolni
kell a Kdzponti Vezetéségbe és a
Titkarsagtagjaul, esetlegaPolitikai
Bizottsag tagjaul.”>> Az Ulésrol

18 Hruscsov az SZKP XX. kongresszusan, zart korben elmondott beszédében feltarta a sztalini hatalomgyakorlas moédszereit. , Tények

igazoljak, hogy sok dnkényt Sztalin parancsara kovettek el, teljesen figyelmen kivil hagytak a torvényesség normait, mind a partban,

mind allami szinten. [...] Ha Sztalin azt mondta, hogy valakit le kell tartéztatni, akkor ellenvetés nélkul tudomasul kellett venni, hogy

az illet a »nép ellenségex, s az allambiztonsagi szervezet élén allé Berija-féle banda tagjai, 5hmagukat is tullicitdlva bizonygattak a

letartoztatottak blindsségét és a hamisitott dokumentumok igaz voltat.” Hruscsov, Nyikita: A személyi kultuszrdl és kévetkezményeirél.
Beszamold az SZKP XX. kongresszusdnak zdrt Glésén 1956. februdr 25. (Ford. Zalai Edvin) Budapest, Kossuth, 1988. 42-43. A beszéd

gyengitette a torvénytelenségekben érintett Rakosit, és er@sitette a partellenzéket, egyben utodlagos igazolast jelentett Nagy

Imrének, mivel 1953-as kormanyprogramjanak fontos eleme volt a torvényesség helyredllitdsa. Hruscsov beszédének magyar

kovetkezményeirdl lasd: Feitl Istvan: Szembesulés. Az MDP vezetdi és a XX. kongresszus. Multunk, 2006/2, 201-226.
19 Huszar Tibor: Kdddr I. Budapest, Szabad Tér - Kossuth, 2001, 249.
20 Kadar Janos: Felszélalds az MDP Kézponti Vezet6ségének 1956. mdrcius 12-13-i tilésén. MNL OL M-KS 276. f. 52. cs. 33. 8. e.

2

=

Farkas ligyének kivizsgélasara marcius 13-an bizottsag alakult, amelynek tagjai Apré Antal, Hazi Arpad, Kovacs Istvan, Molnar Erik

és Nogradi Sandor voltak. A bizottsag jelentését a Kdzponti Vezet8ség 1956. julius 18-21-i Ulésén targyalta. A jegyz&konyvet és a

meghozott hatarozatot lasd: MNL OL M-KS 276. f. 52. cs. 35. 6. e. Az Ugyében hozott hatarozat értelmében a Kozponti Vezet&séghdl

és a partbol is kizartak, késébb megfosztottak katonai rangjatol is. A kdvetkezd évben a birdsag 14 év bortonre itélte, ahonnan

kegyelemmel 1960-ban szabadult.

22 Alldsfoglalds az SZKP XX. kongresszusa utdn kialakult helyzetrél és a feladatokrél. MNL OL M-KS 276. f. 53. cs. 283. 6. e.
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Rakosi és Hegedus kulén-kulon is
tajékoztattdk Andropov? szovjet
nagykovetet, igen kedvezdtlen
képet festve Kadarroél, ingatag,
megbizhatatlan embernek festve
le 6t, a Politikai Bizottsagba
torténé megvalasztasat pedig
a partvezetés egységét veszé-

lyeztetd dontésnek tartottak.
Rakosi és Hegedus akcidja -
akiknek  szandéka Andropov

tajékoztatasaval tulajdonképpen
a Kadarnak az SZKP vezetése
el6tti lejaratasa és az iranta vald
bizalmatlansag felébresztése
volt - célt ért. Andropov azzal
a megjegyzéssel tovabbitotta
jelentését  Moszkvaba, hogy
Kadarnak a PB-be tortént beva-
lasztasaval  ,komoly  enged-
ményt tesznek a jobboldali és
demagog elemeknek, nyilvan
arra szamitva, hogy ezzel tompit-
hatjak az utobbiak kritikajat.
Annak ellenére, hogy barataink
nem kérik ki tanacsunkat e
kérdésben, célszer( lenne
mindezt megbeszélni veltk..."
A kovetkez6 hetekben tovabb
folytatédott a parton bellli
egység bomlasa. A julius 13-an
Magyarorszagra érkezé Mikojan?s
megbeszélést folytatott az MDP

vezetbivel. Moszkvaba kuldott
jelentésében egy megosztott,
tehetetlen, a hatalmabol naprol
napra veszitd partrél szamolt be.
Mikojan a helyzet megoldasat
részben személycserével latta
megoldhatonak, ezért javaslatot
tett Rakosi levaltasara.>¢ Rakosi
végul hivatalosan a ,személyi
kultusz” és a ,szocialista torvé-
nyesség” terén elkdvetett hibaiba
bukott bele - lemondodlevelében
betegsége mellett ezekre hivat-
kozott?” - Kadar tehat j6 helyen
tamadta 6t. Bar maga Rakosi is
ugy vélte, az utéda csak Kadar
lehet,?® nem igy tortént. Az 1956.
jualiusi KV Ulésen Gerd Ernét
valasztottak meg elsé titkarnak,
Kadar a KV, a PB és a Titkarsag
tagja lett. Kadar ezzel vere-
séggel felér6 gybzelmet aratott
- értékelte talaléan konyvében
Huszar Tibor Kadar jdliusi
plénumon elért eredményét.
Bar visszakerilt a legfébb
dontéshozoi testlletekbe, ott
Ger6 elsd titkari pozicidja épp
a valtozatlansagot volt hivatott
fenntartani, Uj poziciéibdl pedig
nem volt médja dsszegy(jteni és
»alcazott politikai erévé” szervezni
az ellenzékieket, akik igy Nagy

Imre  kordl  csoportosultak.??
Kadar hatalomba vezet§ Utja
azonban mar a vége felé
kozeledett, személyisége,
motivacioi és képességei pedig
alkalmassa tették 6t a forradalom
leverésében és az Uj rezsim tartos
megszilarditasaban jatszott
vezetd szerepére.

ERTELMEZES 1956-BAN

Kadart oktéber 25-én valasztottak
meg Ger6§ utddaul a Kozponti
Vezet6ség élére.’° Részint mivel
az események kdzéppontjaban
allt, ahol cselekvést vartak el téle,
részint személyiségébdl fakaddan
is - nem volt Nagy Imréhez
hasonlé toépreng6 alkat - a forra-
dalmat egy minél gyorsabban
megoldandd  politikai  krizis-
ként szemlélte. Az eseményekre
vonatkozd  szemléletmodjanak
horizontjat nem a mélyelem-
zések kovetkeztetései jelentették,
hanem a fenndllé6 probléma
hatékony, célszer(, partszerd és
a szovjet vezetés szandékaival
0sszhangban 1évé megoldasara
valé torekvés. Ennek megfelel8en
a forradalommal kapcsolatos
kommunikacidja is folyamatosan

23 Andropov, Jurij Vlagyimirovics (1914-1984): szovjet politikus. 1953 és 1957 kozott a Szovjetunid rendkivili és meghatalmazott

nagykovete, 1957 és 1967 kozott az SZKP Kdzponti Bizottsaga Szocialista Orszagok Egyuttm(kodési Féosztalyanak vezetdje, 1961-t6l
az SZKP KB tagja. 1967 és 1982 kozott a KGB vezetdje, 1973-t6l az SZKP KB Politikai Bizottsaganak tagja, 1982 és 1984 kozott az SZKP

fétitkara.

2 Jelentés Budapestrél. (1956. 04. 29.). A Jelcin-dosszié. Szovjet dokumentumok 1956-rél. Szerk. G&l Eva - Heged(is B. Andras - Litvan

Gyorgy - Rainer M. Janos. Budapest, Szazadvég - 56-0s Intézet, 1993, 21-24.

25 Mikojan, Anasztaz Ivanovics (1895-1978): szovjet politikus. 1926 és 1953 kdzott bel- és kilkereskedelmi, kdzellatasi és élelmiszeripari

népbiztos, 1937 és 1964 kozott a Szovjetunid Népbiztosok Tandcsanak elndkhelyettese, majd elsé elndkhelyettese, 1964-ben a

Szovjetunid Legfels6bb Tanacsa EInckségének elndke. 1926 és 1976 kozott az SZKP Kozponti Bizottsaganak tagja, 1935 és 1966

kozott az SZKP KB Politikai Bizottsaganak tagja.

26 Mikojan tavirata Budapestrol. In: Hidnyzé lapok 1956 torténetébbl. Dokumentumok a volt SZKP KB levéltdrdbdl. Szerk. Szereda, Vjacseszlav

- Sztikalin, Alekszandr. Budapest, Mo6ra Ferenc Ifjusagi Konyvkiado, 1993, 40-46.

27 Rakosi szlikszavu lemonddlevelét kozolte a sajtd. Rakosi Matyas elvtars levele a Kozponti Vezetéséghez. Szabad Nép, 1956. 07. 19. 1.
28 piinkdsti Arpad: Rdkosi bukdsa, szémlizetése és haldla, 1953-1971. Budapest, Eurépa, 2001, 377-378.

29 Huszar i. m. 2001, 273-377.

30 Kadar megvalasztasarol a jelen |évé Mikojan és Szuszlov Moszkvaba kuldoétt jelentéstikben a kovetkez6képpen fogalmaztak: ,Mivel

tomegesen kovetelik Gerd tadvozasat és a szovjet csapatok Magyarorszagroél valé kivonasat, napkdzben a Politikai Bizottsag a mi

részvételinkkel Ulést tartott, amelyen Ger§ elvtars egyetértésével elhatarozta, hogy felmenti 6t a KV elsd titkaranak funkciéjabdl.

Gerd helyére Kadar elvtarsat jelolték.” Mikojan és Szuszlov jelentése az SZKP Kozponti Bizottsaganak. (Budapest, 1956. 10. 25.). A

JJelcin-dosszié”... i. m. 1993, 51.



valtozott. E valtoz6 kommunikaci-
6nak azonban akadt egy allandd
eleme, ez pedig a munkasosz-
talyrol alkotott képe, amely egy
sajatos, Kadar egész politikai
palyaja soran jellemzd, szinte
glorifikalt munkasosztaly-kép. Ez
a rogzult idedlkép nem engedte
szamara sokaig elismerni azt az
egyszer(i tényt, hogy a felkel6k
tobbsége elégedetlen munkas.
E tény nyilvdnos kimondasat
kezdetben makacsul igyeke-
zett kerUlni, majd ennek tartha-
tatlansaga utan Uj felmentést
talalt: a becsuletes emberek kozé
keveredett ellenforradalmarok
toposzaval haritotta a valésagot.

Oktéber 25-én délutdn, elsé
titkarként elmondott elsé

beszédében igy fogalmazott:
Jfjusagunk egy része békésnek
indult és a résztvev6k nagy
tobbségének céljaiban becsU-
letes felvonuldsa néhany ora
multan a bekapcsolédott népel-
lenes ellenforradalmi elemek
szandékai szerint a népi demok-
racia allamhatalma ellen iranyulé
fegyveres tamadassa fajult.”s
Ebben az értékelésben ekkor
még egyetértésben voltak Nagy
Imrével, aki ugyanezen a napon
hasonldan vélekedett: ,Kisszamu
ellenforradalmar, felbuijto,
Népkoztarsasagunk rendje ellen
fegyveres tamadast inditott,
amelyet Budapest dolgozdinak
egy része, az orszag helyzete
felett érzett elkeseredése kovet-
keztében tamogatott.”s?

Az események fogalmi értelmezé-
sére tett els6é komolyabb kisérlet
oktéber 27-28-4n, az MDP
Politikai Bizottsaganak ulésén
tortént. Az el6z8 napok esemé-
nyeib8l akkorra mar vilagossa
valt, hogy az addig kovetett irany
nem tarthat6, és valtoztatasra
van szukség. Mikojan oktober
26-i  jelentésében beszamolt
arrél, hogy a magyar vezetést
munkasok, értelmiségiek és egye-
temistak delegacioi keresik fel, a
kormany Osszetételének megval-
toztatasat kovetelve. Mikojan a
lehetséges alternativakat ossze-
foglalva Ugy vélekedett, hogy
a helyzetnek két lehetséges
megoldasa van. Az elsd szerint a
szovjet hadseregre tamaszkodva
folytatni a harcot, ami azonban a
tarsadalomban a magyar vezetés
iranti teljes bizalomvesztéshez
és tovabbi haldlos aldozatokhoz
vezet. A masodik lehet8ség -
amelyet a magyar vezet8k tobb-
ségében tdmogattak - a kormany
atalakitasa, bevonva  olyan
személyeket, akik élvezik a tarsa-
dalom tobbségének bizalmat, és
megkezdeni a targyalasokat.?> A
dontés végrehajtasa a part és a
kormany vezet6ire, Kddar Janosra
és Nagy Imrére maradt.

A Politikai Bizottsag Ulésén Kadar
amellett érvelt, hogy lehetd-
séget kell adni a harcoléknak
a fegyverletételre, amihez arra
van szukség, hogy ne tekintsék
Bket ellenforradalmaroknak.
Az ellenforradalmi  narrativa

atértelmezésérdl a SZOT és egy
diakszervezet?* kozott éppen
zajlo targyalas kapcsan szélt, ahol
az események megnevezésére
a ,nemzeti demokratikus forra-
dalom” kifejezést hasznaltak.
Kadar gondolkodasara jellemzg,
hogy ezt az informaciot is két
elem, a partegység és a munkas-
osztaly fogalmai koéré rendezve
tudta értelmezni. A harom
szerepld kozott létrejott megalla-
podasban, pontosabban abban,
hogy abbdl a part és a kormany
kimaradt, a partegység megbom-
lasat és a munkasosztaly elvesz-
tését vélte felfedezni. A megalla-
podas egy tovabbi nyugtalanitd
tényt is jelenthetett szamara,
mégpedig azt, hogy a forradalom
két meghatarozé tarsadalmi
csoportja, az egyetemi ifjusag és
a munkassag egymasra talalt.®
JEjfélkor értesultink, hogy a
SZOT targyal egy didkszervezettel,
ami alapjaban kulonbozik attol,
amit mi megoldasnak tekintink.
Ez megegyezés lenne, kulon a
parttél, az egész megmozdulast,
ugy ahogy van, nemzeti
forradalomnak tekintené. Az a
tény,hogyaSZOTésadiakokkuldn
nyilatkozatot adnak ki a part és a
kormany nélkul, ez a mi politikai
vonalunk teljes  kettévalasat
jelenti. Gaspar [Sandor] elvtars
johiszemd volt, de egészen
biztos, hogy mégis igy alakulna
ki. A kulon nyilatkozat a munkas-
osztaly elvalasat jelentené a
parttél. Nem tudom feltételezni,
hogy a munkasosztaly ne latna

31 Kadar Janos radidbeszéde. In: A forradalom hangja. Magyarorszdgi radidadasok 1956. oktéber 23. - november 9. Szerk. Varga Laszlé.

Budapest, Szazadvég - Nyilvanossag Klub, 1989, 71.

32 Nagy Imre radiébeszéde. In: A forradalom hangja... i. m. 1989, 72.

33 Mikojan jelentése Budapestrél. (1956. 10. 26.) In: Ddntés a Kremlben, 1956. A szovjet pdrtelndkség vitdi Magyarorszagrdl. Szerk. Heged(s

B. Andras - Kende Péter - Litvan Gyorgy - Rainer M. Janos - S. Varga Katalin. Budapest, 1956-0s Intézet, 1996, 186-188.

3. Az Egyetemi Forradalmi Didkbizottsdg és a Magyar irék Szévetsége volt a SZOT targyalépartnere. A Szakszervezetek Orszagos

Tanacsanak Elndksége, az Egyetemi Forradalmi Didkbizottsag és a Magyar irék Szévetsége megallapodasa. In: Otvenhat oktébere és

a hatalom. A Magyar Dolgozdk Pdrtja vezetd testiileteinek dokumentumai, 1956. oktdber 24. - oktdber 28. Szerk. Ripp Zoltan - Horvath
Julianna. Budapest, Napvilag, 1997, 151-152.
35 Kadar értékelése szerint a SZOT megallapodasa ,haldlos csapas a munkdsmozgalomra, a partra”. Ripp Zoltan: A partvezetés
végnapjai. In: Otvenhat oktébere... i. m. 1997, [168-314.] 285.
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A Szabad Nép nevezetes, fordulatot jelzo irasa: Hiven az igazsdghoz. ,Latnunk
kell, hogy egész népiinket atfogo és eggyé forraszté nagy nemzeti demokra-
tikus mozgalom fejlédott ki hazankban...” Fot6: Arcanum Adatbazis

ennek a jelentéségét, ha megma-
gyarazzuk. Ez elvileg is tartha-
tatlan, gyakorlatilag pedig azt
jelenti, hogy a KV és a kormany
minden tekintélye megd6lt, ha
azt mondjuk, hogy akik még az
utolsé6 percben is harcolnak,
nemzeti h6ésok, akkor a vezetd
szerviket a munkasok és diakok
nem a part KV-ban, hanem a
SZOT-ban vagy egyebutt latjak."s¢
A mingsités kapcsan Kadar még
egy fontos dologra mutatott
ra, amelybdl kiderult, hogy
nem csupan hatalmi-technikai
megfontoldsok miatt ellenezte
a nemzeti forradalom mindsi-
tést. Mivel a forradalom o6tédik
napja zajlott, aldozatokat hagyva
mindkét oldalon, a nemzeti
forradalomként valé atértékelés
mar nem johetett szoba, hiszen
azzal erkdlcsileg védhetetlenné
valtak volna az elmult napok
eseményei. ,A megmozdulast
csak igy nemzeti forradalomnak
nevezni nem szabad, mert ez
azt jelenti, hogy mindenki, aki

ellentink van, forradalmar, és mi
ellenforradalmarok vagyunk. Meg
kell talalni a megfelel§ format.”s?
Nagy Imre hozzaszélasaban igy
vélekedett: ,Két lehet8ség van:
ha mi a széles alapokon nyugvo
mozgalmat ellenforradalomnak
értékeljuk, mint ahogy el6szor
annak értékeltuk, akkor nem
marad mas lehetéség, mint az
az ut, hogy fegyveres tankok és
tlzérség segitségével verjuk le.
Ez a tragédia. Most mar latjuk,
hogy ez az Ut nem a mi utunk.
[...] Nagy, hatalmas népi er6kre,
amelyek mozgasban vannak,
tamaszkodni kell és élére kell
allni.® Veégul Kadar a fordulat
mellé allt. Véleményének
megvaltoztatasaban szerepet
jatszhatott, hogy bizonytalan
volt, és ebben a lelkidllapotban
kdnnyebben hatottak ra Nagy
Imre érvei,>® valamint a fentebb
emlitett Szakszervezetek
Orszagos Tanacsanak Elndksége,
az Egyetemi Forradalmi
Diakbizottsag és a Magyar irok

Szovetsége megallapodasa,
amely azzal a veszéllyel fenye-
getett, hogy a part és a kormany
mellett egy Uj, hitelességgel és
tarsadalmi tamogatottsaggal
biré hatalmi kozpont jon létre,
kiszoritva a partot az iranyitd
szerepbdl.s°

A fordulatot hozé 28-i Ulést
kovetéen a  part  részérdl
hatdrozat, a kormany részérél
pedig nyilatkozat szlletett. Az
értékeléssel  kapcsolatban a
hatarozat a régi partvezetés elhi-
bazott politikdjanak kovetkez-
ményeként értékelte az esemé-
nyeket. Eszerint 24-én fegyveres
felkelés tort ki, amelynek fé oka
a munkasosztaly gazdasagi érde-
keinek elhanyagolasa, a politikai
vezetés hibai és az allami burok-
ratizmus voltak. A fegyveres
felkelés celkitlizései helyesek
voltak, de ellenforradalmi erdék
is bekapcsolodtak, amelyek célja
a munkasosztaly hatalmanak
megdontése volt.4* A kormany-
nyilatkozatot Nagy Imre olvasta
fel 28-an délutan. Nagy a partha-
tarozatnal élesebben és ponto-
sabban fogalmazva szakitott az
ellenforradalmi értékeléssel,
és az eseményeket ,egy nagy,
egész néplnket atfogd és eggyé
forrasztd nemzeti demokratikus
mozgalomként” értékelte.”> A
Szabad Nép oktober 28-i vezér-
cikkében szintén az ellenforra-
dalmi narrativa tarthatatlansaga
mellett érvelt: ,Nem értlink egyet
azokkal, akik az elmult napok
eseményeit sommasan ellen-
forradalmi, fasiszta puccskisér-
letnek mind6sitik. [...] Latnunk

36 Az MDP KV Politikai Bizottsaga Ulésének jegyzékonyve. (1956. 10. 28.) In: Otvenhat oktdbere... i. m. 1997, [98- 115.] 98-99.

37 Uo.
38 Uo. 106.

39 Rippi.m. 1997, A partvezetés végnapjai... 1997, 271.

40 Uo. 284-285.

4 Az MDP Kézponti Vezetéségének hatarozata. (1956. 10. 28.). In: Otvenhat oktébere... i. m. 1997, 122 -124.

42 A radidban elhangzott beszédet lasd: A forradalom hangja... i. m. 1989, 131-133. A szbveg megsziletésének kérilményeirdl lasd:

Rainer M. i. m. (2) 1996, 279-280.



kell végre, hogy egész népulnket
atfogd és eggyé forraszté nagy
nemzeti demokratikus mozgalom
fejlédott ki hazankban.."ss A
lap masnapi vezércikke - 0©ssz-
hangban a part szandékaval“+ -
mar a magyar ifjusag gybzelmét
hirdette.*>

Az oktéber 28-i fordulathoz Nagy
Imre és Kadar Janos atmeneti
érdekazonossagon alapulo
egyuttmdkodésére volt szikseég.
A helyzet azonban az MSZMP
megalakulasaval és a magyaror-
szagi folyamatok szovjet megité-
lésének atalakulasaval gyorsan
megvaltozott. Az események
értékelése kapcsan Moszkvaban,
az SZKP KB november elsejei
elnokségi Ulésén kialakult kép
szerint Magyarorszagon az elmult
napokban feler8s6dott a szovjet-
ellenesség, Nagy Imre kormanya
nem ura a helyzetnek, ellenforra-
dalmi puccs ment végbe, és félg,
hogy az orszagot elveszitik.z® A
masnap, Kadar Janos, Munnich
Ferenc és Bata Istvan részvéte-
lévels” kibGvitett Ulésen Kadar
altaldanos beszamolét adott a
magyarorszagi helyzetrél. Ebben

jelezte, hogy a felkelés nem a népi
demokratikus rendszer megdon-
tésére iranyult, és ellenforrada-
lomma minésitésével a magyar
vezetés maga ellen forditotta az
embereket. Nagy Imrével kapcso-
latban ugyanakkor elmaraszta-
[6an nyilatkozott, kijelentve, hogy
Nagy ,politikdjaban viszont ellen-
forradalmi elemek vannak”.s® A
kovetkezd napi Ulésen szlletett
meg a dontés Kadar helyzetbe
hozasardél és Nagy Imre félre-
allitdsarél,»®  ami  egyben a
forradalom értékelésében is Uj
szakaszt nyitott.

Az események értelmezését
illetéen az oktober 28-i allaspont
megvaltoztatasaba Kadar a
Moszkvaban  torténtek isme-
retében vagott bele, a feladat
pedig a kovetkezé volt: ,...kimon-
datni a part legfels6é vezetésével
mindazt az 1956-0os események
tartalmardl, ami mar kimondatott
Moszkvdban. Erre a szinjatékra
1956. december 2-3-an és 5-én
keralt sor az MSZMP Ideiglenes
Kozponti  Bizottsaganak (IKB)
Ulésén.”s® Kadar tehat az el6re
meghatarozott iranyba kivanta

Kadar Janos és Nyikita Szergeje-
vics Hruscsov Moszkvéaban, 1958 -
ban. Az 1956. november 2-ai,
Kadart ,,helyzetbe hoz6” moszkvai
SZKP KB-iilés utian hazatérve a
forradalomrdl alkotott moszkvai
itéletet mondta ki wjra az ittho-

ni partvezetés. Foto: Fortepan,

220955 / Jakucs Janos

terelni a part vezetd testlle-
teit, amire az ldeiglenes Intéz6
Bizottsag és az Ideiglenes
Kozponti  Bizottsag november
11-e és december 5-e kozotti
Ulésein kerdlt sor. A jegyz6kony-
veketolvasvalathato, hogy itt még
nem a késbbbiekben megszo-
kotta valt, szinte elére leosztott

43 Hiven az igazsaghoz. Szabad Nép, 1956. 10. 28. 1. A lap ezen a napon még egy cikket kozolt, amely hasonlé hangvétellel értékelte
az eseményeket: Rend és bizalom. Szabad Nép, 1956. 10. 28. 2. A 28-i vezércikk emlitésre kerult az MSZMP 1957. junius 27-29-i

partértekezletén Kadarbeszédében, mint Nagy Imréék , titkos frakcios modszere”, amely moralisan ellehetetlenitette a népkoztarsasag
véderdit. Lasd: Kaddr Janos mdivei. 1. 1956-1958. Budapest, Kossuth, 1987, 179. V4.: Ripp i.m. 1997, A partvezetés végnapijai... 280-281.

Ezt az érvelést az 1956. december 5-én elfogadott parthatarozat hatarozati javaslataban is olvashatjuk, de ott az egy nappal késébbi,

Hajnalodik cim( vezércikkel kapcsolatban. Valészind, hogy 1957-es beszédében Kadar tévedésbdl dsszekeverte a két vezércikket.

A hatarozati javaslatot lasd: A Magyar Szocialista Munkdspdrt Ideiglenes vezetd testiileteinek jegyzékdnyvei 1. Szerk. Némethné Vagyi

Karola - Sipos Levente. Budapest, Intera, 1993, 215.

4 Az MDP KV Rendkivili Bizottsaga 1956. oktéber 26-i Glésén dontott arrdl, hogy a lapok szerkeszt&ségeibe politikai megbizottakat

kell kikuldeni, és csak az 6 hozzajarulasukkal jelenhetnek meg a hirek. A Szabad Néphez Friss Istvant kuldték ki. Lasd: A Rendkivuli

Bizottsag 1956. oktdber 26-an hozott hatarozatai. In: Otvenhat oktébere és a hatalom... i. m. 1997, 89.

45 Hajnalodik. Szabad Nép, 1956. 10. 29. 1.

46 Feljegyzés az 1956. november 1-jei Glésrél. In: Déntés a Kremlben... i. m. 1996, 69-74.

47 Kadar Janos és Munnich Ferenc - Nagy Imre kormanyanak egyik allamminisztere és bellgyminisztere - november 2-an érkezett

Moszkvaba, mig Bata Istvan korabbi honvédelmi miniszter mar oktéber 29-én, elhagyva Magyarorszagot, a Szovjetunidba tavozott.

48 Feljegyzés az 1956. november 2-4n Kadar Janos, Mlnnich Ferenc és Bata Istvan részvételével tartott kibdvitett tlésrél. In: D6ntés a

Kremlben... i. m. 1996, 75-85.

49 Feljegyzés az 1956. november 3-an Kadar Janos és Munnich Ferenc részvételével tartott kibdvitett Glésrdl. In: Uo. 88-95.; illetve Rainer

M. Janos: Dontés a Kremlben, 1956. Kisérlet a feljegyzések értelmezésére. In: Uo. [111-154.] 148-150.

50 Kahler Frigyes - M. Kiss Sandor: Kinek a forradalma? Er6szakszervezetek 1956-ban. A fordulat napja. Ismét sortiizek. A Nagy Per. Budapest,

Puski - Kortars, 1997, [321-341.] 323
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szerepek szerint jelentek meg az
egyes vélemények, a hozzaszé-
lasok kevésbé koncepcidzusak,
mint a part torténetének késdbbi
id6szakaiban, igy sokkal inkabb
tukrozik a hozzaszélok egyes
kérdésekrdl az adott pillanatban
vallott sajat nézeteit. A vitak
idénként élesen megmutattak
a testulet tagjai kozott fennalld
markans  nézetkllonbségeket,
amelyek alapjan mérsékelt és
keményvonalas iranyzatok valtak
lathatova. ElB8bbi az oktdberi
eseményeket Jprogressziv
nemzeti demokratikus mozga-
lomnak” tekintette, amelyben
kezdettdl fogva, de hangsulyosan
oktober 30-atél jelen voltak
az ellenforradalmi elemek. A
kemény vonal képvisel6i szerint
az események mar kezdettdl
fogva ellenforradalomként
értelmezenddk.5

A november 11-i Ulésen Kadar
olyan, az eseményekre a vezetés
perspektivajabdl visszate-
kint6 értékelést adott, amely
a mérsékelt allasponthoz volt
kozelebb. ,A fegyveres felkelés
kirobbantasanak idépontjaban
vilagosan ugy nézett ki, hogy
ellenforradalmi megmozdulasrél
van szé. Kés8bb, mikor lattuk,
hogy kulondsen vidéken oriasi
dolgoz6 tomegek, munkasok,
banyaszok stb. mozdulnak meg,
olyan kovetelésekkel, szocidlis
koveteléseken, a szovjet csapatok
kivondsan kival, a begy(jtés
eltérlése stb., amit nem lehetett
ellenforradalmi kdvetelésnek
nevezni, ennélfogva lehetetlen

lett volna az egész mozgalmat
tovabb ellenforradalmi megmoz-
dulasnak  min@siteni.”? A
meérsékelt vonalhoz sorolhato
Aczél Gyorgy felkelésként értel-
mezte az eseményeket, és Ugy
vélte, a tdmeg sem gondolt arra,
hogy ellenforradalomban vesz
részt. A didkok és munkasok
vonatkozasaban pedig kiemelte,
hogy helytelen ,ellenforradalmi
gazembereknek” tartani Oket.
Hozzaszélasaban Aczél j6zan és
mértéktartd mddon javasolta a
targyalasok azonnali megkez-
dését Nagy Imrével, és a tobb-
partrendszer bevezetését.
A kemény vonalat reprezen-
talta Biszku Béla hozzaszoélasa,
aki a forradalmi kormany szlk
tomegbazisat szélesité politikai
eszkozt is latott az oktoberi
események értékelésében. ,Az
egyik ilyen eszkdéz az, hogy a
vezet§ testlletben egységes
allaspont legyen abban, hogy itt
a fejlédés ellenforradalmi iranyt
vett és ez megmutatkozott mar az
elsd tuntetésnél...” Az ezt kdvetd
szavai arulkodok azzal kapcso-
latban, hogy az ellenforradalom,
mint fogalom mennyire nem volt
tisztdzott és vilagosan korilha-
tarolt, illetve sokat elmondanak
Biszku gondolkod&sarél is. ,En
ott voltam a Bem-szobornal a
tintetésnél, és mar ott voltak
ellenforradalmi jelszavak:
keresztény  partot,  szabad-
sagot a népnek [...] Mar ezek is
megmutattak az orientaciét.”>4
Kadar masnap elmondott
miniszterelnoki beszédében
a cselekmény  tekintetében

vilagos valasztévonalat huzott
a joszandékuak és az artani
akarok kozé. A valasztévonalat
a Népkoztarsasaghoz és a
szocialista rendhez val6é viszony
jelentette. Eszerint az oktéber
23-an megindult, szandékaiban
tisztességes ~Népmozgalom”
célja a Rakosi-klikk hibai elleni
fellépésével a Népkoztarsasag
és a népi hatalom megerdsitése
volt. Az allamrend megdonté-
sére a megmozdulasokra kezde-
tektél fogva ratelepedd ellen-
forradalmarok torekedtek. Nagy
Imre felel8sségét egyértelmlen
politikai felel8sségként értékelte,
a volt miniszterelndk tisztességes
szandékait nem vonta kétségbe.55

Az Ideiglenes Intéz6 Bizottsag

november 28-i Ulésén Kadar
érezhetben keményebben
fogalmazott az  események

megitélését illetden. A korabbi
vitakban a mérsékeltek allas-
pontjat jelenté ,nemzeti demok-
ratikus mozgalom” értelmezést
mar a Nagy Imre-féle partel-
lenzék allaspontjdval  azono-
sitotta.  Ervelésében  hangsu-
lyos szerepet kapott a nemzet-

kozi imperialista Osszeeskuvés
tedriaja, amely késébb az

ellenforradalom kitérése négy 8
okanak egyikeként jelenik meg a
decemberi parthatarozatban.>¢

Az Ideiglenes Kozponti Bizottsag
december 2-i Glésére megszdve-
gezett hatdrozati javaslatban5?
mar 0Osszeallt a késbbbiekben
dogmava valt, az ellenforradalom
kitorésének négy f6 okaként

51 Sipos Levente: Bevezetés. In: A Magyar Szocialista Munkdspart Ideiglenes vezeté testlileteinek jegyzékdnyvei i.m., 1993, [7-24.1 17.

52 Az MSZMP |deiglenes Kdzponti Bizottsaga 1956. november 11-i Glésének jegyz6konyve. In: Uo. 26.

53 Uo. 40-42.
54 Uo. 37.

55 Kadar Janos elvtars, a forradalmi munkas-paraszt kormany miniszterelndkének beszéde. Népszabadsdg, 1956. 11.12. 1.

56 Az MSZMP Ideiglenes Kdzponti Bizottsaga 1956. november 28-i Ulésének jegyz&kdnyve. In: A Magyar Szocialista Munkdspdrt Ideiglenes

vezetd testiileteinek jegyz6konyvei... i. m. 1993, 126.

57 Az MSZMP Ideiglenes Kdzponti Bizottsaga 1956. december 2-3-i Ulésének jegyz&kdnyve. In: Uo. 214-218.



ismert toposz, amelyet Kadar
foglalt 6ssze és bocsatott vitara.>®
Sajat vélekedését illetéen igy
fogalmazott: ,Elvtarsak, nézzink
szembe a tényekkel. Mi a
nemzeti forradalom? Ez demok-
ratikus forradalom? Ez munkas-
forradalom?  Ez, elvtarsaim,
tiszta, a sz6 legtisztabb értel-
mében vett ellenforradalom!”>?
Kadar szavai iranymutatova
valtak, és a kétnaposra nyult
Ulésen a mérsékeltek nemzeti
demokratikus forradalomrol
sz6l6, egyébként is kisebbségi
allaspontja szinte teljesen
eltint. A megitélés kapcsan
nézetkllonbség tobbnyire mar
csakazeseményekjellegétilletéen
mutatkozott meg, hogy az egész
esemény a kezdetektl fogva
tisztan ellenforradalom volt-e.
A hatdrozati javaslatban még
szerepelt a nemzeti demokratikus
mozgalom Kkifejezés, az Ulést
kovetéen  azonban  kikertlt
belble, ami jelezte a mérsékeltek
allaspontjanak teljes vereségét a
partvezetésben.

A december 5-i parthatarozat
ontotte végul formaba az MSZMP
1956 értelmezésével kapcsolatos
allaspontjat, amely aztan 1989-ig
kikezdhetetlen alapzatként bizto-
Ez a dokumentum Ujabb fordu-
latot jelentett a part 1956-0s inter-
pretacidiban. Szakitott a kétszaka-
szos értelmezéssel, és az esemé-
nyeket oktober 23-a3t6l kezdve
ellenforradalomnak mindsitette,
a megmozdulasokban  részt
vevé tomegek pedig e narrativa
szerint szandékuktél fuggetlendl
is a Népkoztarsasag allamrendje
ellenifegyveresfelkelésbenvettek
58 Uo. 139-141.

59 Uo. 143.

részt. Ezzel 1ényegében kialakult
az a hivatalos 1956-interpre-
tacio, amely a kovetkezd harom
évtizedben tartésan rogzitett
képpé merevedett a tarsadalmi
emlékezetben.

1956 értelmezési folyamata ezzel
lényegében lezarult. A vezetés
oktober 23-a és december 5-e
kozott tobb [épcsében jutott el az
ellenforradalomként valé értel-
mezésig. Az els6 hivatalos értel-
mezés olyan ellenforradalmi laza-
dasrol szélt, amelyhez jogos elke-
seredettséglkben csatlakoztak a
joszandéku emberek. Az oktéber
28-i fordulat nyoman adott Uj
értelmezés a nemzeti demok-
ratikus mozgalom volt. Ehhez
csatlakozott a november elsején
megalakult MSZMP, amely az
alapité nyilatkozataban ,dicsé-
séges felkelést” emlitett.®° Kadar
moszkvai latogatasat kovetben
radikalis iranyvaltas tortént, és
a Forradalmi Munkas-Paraszt
Kormany mar ellenforradalomrol
beszélt, de az elsd értelmezés

iranydt megforditotta, tehat
a jogos elégedetlenség
hajtotta cselekmények valtak

ellenforradalomma. Ezt kdvetéen
november elejétél a kezdetben
képlékeny, bizonytalan format
0lté hatalom viszonylag gyorsan
megszilardult, ami mind
magabiztosabba tette az (j
vezetést. Ez a ndvekvd 6nbizalom
mutatkozott meg november-
decemberben a testlleti
Ulések vitdin. Az U] irdnyvonalat
segitette az a tény is, hogy a
korabbi, kompromisszumkeresd
politika nem hozott latvanyos
eredményt. Nem csatlakoztak
tdmegek a parthoz, akik viszont

mégis, azok hatarozottabb allas-
pontot vartak.® igy jutottak el
a december 5-i hatadrozatban
lefektetett értelmezéshez, amely
mar kezdetétdl fogva ellenforra-
dalomként értékelte az esemé-
nyeket, egy nemzetkdzi méretd
Osszeeskuvésbe helyezve azt.

1956-ROL 1989-BEN

A Kadar-rendszer egész
muUkodése soran kiemelt
figyelmet forditott sajat eredet-
torténetére és az azzal kapcso-
latos multbéli eseményekre is. Az
1956-ot kdveté harom évtizedben
a part gyakorlatilag uralta az
egyéni és kollektiv emlékezéshez
szukséges legfontosabb teri-
leteket, a torténeti forrdsokhoz
valé hozzaférhetOséget, az egyéni
emlékezet  kifejezhet6ségének
formait és a mult kozosségalkotd
erejének formalis kifejez6déseit.
Ez azonban nem jelentette azt,
hogy ne foglalkozott volna sajat
multjaval, csupan azt, hogy sajat
eredettorténetét egy iranyitott
emlékezés formajaban interpre-
talta, amiszorosan 6sszefluiggott a
hatalomgyakorlashoz sziikséges
legitimacio  kialakitasaval  és
fenntartasaval. Ez az emlékezet
a torténelem és mitosz, ,szan-
dékmentes objektivitas” és az
JErtéktelitett szandékossag"e?
sajatos keverékeként jott létre
abbdl a célbol, hogy az MSZMP
sajat multjat - és vele létezésének
értelmét, valamint a mukodése
soran alkalmazott hatalomgya-
korlasi mddszereit - magyarazza.

1956-ot illetéen a Kadar-rendszer
iranyitott emlékezetpolitikaja
|étrehozta a maga ellenforradalmi

60 A nyilatkozat szovegét lasd: Partunk védi nemzeti becsuletlinket a demokracia és a szocializmus Ugyét. Megalakult a Magyar

Szocialista Munkaspart. Kadar Janos radidbeszéde. Népszabadsdg, 1956. 11. 02. 1.

61 Foldes Gydrgy: A Kadar-rendszer és a munkéssag. In: US: fvek és téréspontok. Budapest, Napvilag, 2018, [123-137.] 124-125.

62 Assmann, Jan: A kulturdlis emlékezet. Budapest, Atlantisz, 2018, 77-78.
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A 301-es barcella 1988-ban. ,A talaj ugyanis csupa lathatatlan, gazzal

benott lyuk, iireg, s egy-egy beomlott godor mélyén nyugszanak az 1956-
os forradalom kivégzett martirjai. Négy savban. Két keskenyebb csik az
1956-ban és 1959-ben meggyilkoltaké, két széles sav az 1957-eseké és az
1958-asoké. A sirhelyek jeltelenek, névtelenek, felismerhetetlenek, nem
azonosithaték” - irta Vasarhelyi Miklés az Irodalmi Ujsdgban, 1983-ban.

Foto: Fortepan, 61598 / Hodosan Réza

narrativara épulé otvenhat-ha-
gyomanyat, és amig a hatalom
fenntarthatésaganak  feltételei
- '56 kérdésében a tarsadalom
passzivitasa, az életszinvonal-po-
litika sikeressége és az allami

er@szakszervezetek, valamint
a rendszer elnyomdé gépezete
egyéb  elemeinek elrettentd

ereje - léteztek, addig a masik,
a forradalomra épuld '56-0s
hagyomany Magyarorszagon a
tarsadalom mélyebb rétegeibe
huzddott vissza, és a ritka kivéte-
lektél eltekintve kifejezéstelenul
maradt.

A rendszer nyolcvanas évekbeli
gyengulésével parhuzamosan

jelentek meg, illetve valtak latha-
tobba a maskéntgondolkodd
csoportok, koérdok, mozgalmak.
Szellemi eréfeszitésik nem szorit-
kozott a hivatalos, ellenforradalmi
narrativa  kritikai  elemzésére,
mikodésik soran Uj viszonyitasi
pontokat és értelmezésikereteket
kerestek és talaltak 1956-hoz.%3
Tevékenységik elsd nagyobb
jelentéségli eseménye volt az
1985-ben megrendezett monori
tanacskozas,’* majd ezt kdvette
1986-ban az illegalis 1956-0s
konferencia,®> a kovetkezd évben
a lakiteleki talalkoz6,°¢ 1988-ban
pedig az elsé legalis, 1956-tal
foglalkoz6 konferencia.®?

A rendszervaltas éveiben a tarsa-
dalom MSZMP felé megnyilva-
nulé elégedetlensége részben
a mar emlitett, a rendszer fenn-
tarthatésagat  biztosité  felté-
telek - els6sorban az életszin-
vonal-politika - megvaltozasa
tekintetében nyilvanult meg, igy
nem véletlen, hogy a megjelend
ellenzéki  partok  programja,
illetve ellenzéki tevékenysége
is nagyobb részt a gazdasagi és
tarsadalmi valsagokra igyekezett
alternativ valaszokat adni. Az
MSZMP szamara ezek tdbbnyire
szakpolitikai kritikaként jelentek
meg, és bar idénként érzékeny
tertleteken érintették a partot,
inkdbb a kormanyzdéképesség
és hitelesség kérdéseiben jelen-
tettek tamadast. A part ezekre
a kritikdkra részben a legfel-
s6bb szintig haté személycse-
rékkel és Uj politika meghirdeté-
sével reagalt®® - vagyis a politika
altalanos  szabalyai szerint
politikai kérdésekre politikai vala-
szokat adott. A part legitimacids
alapjaira veszélyt elssorban a
szimbolikus térben megfogalma-
zott kritikdk jelentették, vagyis
azok, amelyek kozéppontjaban
.a mult felllvizsgalata, atérté-
kelése és visszavétele™ allt. Ez
az MSZMP esetében elsdsorban
1956  értelmezésének  Ujboli
felvetését jelentette, illetve az
ettél elvalaszthatatlan ~ masik
témat, Nagy Imre kivégzését.

63 Az 1956 tabujat feszegetd ellenzéki megnyilvanulasokrél bévebb attekintést ad Szekér Néra - Riba Andras LaszIé: A Nagy Imre-kdd.

Nagy Imre ujratemetésének politikai dimenziéi. Lakitelek, Antologia, RETORKI Kotetek 5., 2014, 36-48.

64 A talalkoz6 jegyz&konyvét lasd: A monori tandcskozds, 1985. junius 14-16. Szerk. Rainer M. Janos. Budapest, 1956-0s Intézet, 2005.

65 Atalalkozo jegyzékonyvét lasd: Otvenhatrdl nyolcvanhatban... i. m. 1992.

%6 [ akitelek 1987. A magyarsdg esélyei, A tandcskozds hiteles jegyzékényve. Szerk. Agécs Sandor - Medvigy Endre. Lakitelek, Antoldgia,

1991.

67 1956-rél a rendszervdltds kiiszobén. A Széchenyi Istvdn Szakkollégium szervezésében 1988. december 3-4-én a budapesti Marx Kdroly

Kézgazdasdagtudomdnyi Egyetemen rendezett 1956-0s konferencia kivonatos jegyz6kdnyve. (Széchenyi fiizetek 9.) Szerk. HegedUs B. Andras

- Bal6 Péter. Budapest, Széchenyi Istvan Szakkollégium - 1956-0s Intézet, 1996. Az eseményr6l réviden hirt adott a napi sajté.
Konferencia 1956-rél. Népszabadsdg, 1988. 12. 05. 7.
68 Az 1988. majusi partértekezleten levaltottdk K&dar Janost, és radikalisan atalakitottdk a part vezetd testlleteinek Osszetételét,

valamint korrigdltdk az aktudlis 6téves terv célkitlizéseit. A partértekezlet jegyz6konyvét lasd: A Magyar Szocialista Munkdspdrt

orszdgos értekezletének jegyz6konyve. Budapest, Kossuth, 1988.

69 Rainer M. i. m. 2003, 207.



Az egykori miniszterelndk sorsa
és 1956 értelmezése egymassal
O0sszefonddva jelentették azt
a két témat, amelyek, bar a
szimbolikus  térbe tartoztak,
harom évtized mulva is képesek
voltak megrendité er6vel birni
a politika valés tereiben. Nagy
Imre haladlanak 25. évforduléjan
jelent meg egy iras a parizsi
Irodalmi Ujsdgban, Négy névtelen
sirhant cimmel. A szerz6 sorai
lerantottak a leplet a rendszer
rejtett arcarél, olyan ponton
taldlva el a hatalom gyakorloit,
amely erkdlcsileg védhetetlen.
Az Ovatlan latogatét alvilagi
kalauza inti: vigyazzon minden
lépésére, mert kdnnyen kitorheti
a labat. A talaj ugyanis csupa
lathatatlan, gazzal bendtt lyuk,
Ureg, s egy-egy beomlott gddor
mélyén nyugszanak az 1956-0s
forradalom kivégzett martirjai.
Négy savban. Két keskenyebb
csik az 1956-ban és 1959-ben
meggyilkoltaké, két széles sav az
1957-eseké és az 1958-asoké. A
sirhelyek jeltelenek, névtelenek,
felismerhetetlenek, nem azono-
sithaték. A holtak nincsenek
eltemetve, elkapartak 6ket, mint
a hullott joszagot. Nincs réluk
nyilvantartas, a jeltelen, jeléletlen
Uregek hosszu soraban lehetetlen
megallapitani, ki hol nyugszik.
A holttestek »elvesztek«. Erre
nincsen példa a magyar torté-
nelemben, ilyen nem tortént a
civilizalt vilagban. [...] Névtelen
hantok, korhadt fakeresztek, egy
cserép virag, szegfli egy konverv-
dobozban, vadrézsabokor.
Ennyi az egész. A tobbi - néma

csend. Nagy Imrének, az orszag
torvényes miniszterelndkének és
ezernyi tarsanak még az sem jut,
ami a rablégyilkost megilleti. Egy
sirhely, egy névtabla a rabteme-
tében. Ki vallalja ezért a felel6s-
séget?"7° Szintén a huszono6todik
évfordulon szuletett meg Nagy
Gaspar Oréknydr: elmultam kilenc
éves cimd verse.” A vers sorai
(,egyszer majd el kell temetNI /
és neklnk nem szabad feledNl
/ a gyilkosokat néven nevezNI")
mindenki  szamara  azonnal
érthet6en utaltak Nagy Imrére,
és nyiltan felvetették a felel6sség
és a felel6sségrevonas kérdéseit.
Maga a szerzd igy vallott versének
mondanivaldjarol: ,[a vers] »a
velunk él8 torténelem« emléke-

zetvesztései, kihagyasai miatt
irédott, feltehetéen azért, mert
Nagy Imrét masképp itélem

meg, mint azok, akik szabalyos
egyenl@ségjelet tesznek az &8
személye és Rakosi Matyas kozé.
igy, ezzel az emlékezetvesztéssel
éljunk egyutt? Azt hiszem, ez
irok szamara kiuléndsen ember-
telen aszkézis: lemondani torté-
nelmunk bizonyithaté sebeirdl.
Semmilyen tarsadalomban, de
féleg a szocializmusban nem elfo-
gadhat6 az a Nietzschétdl eredez-
tethet§ gondolat, miszerint a
felejtésre vald hajlam a cselekvés
egyetlen lehetséges mddija."7> Bar
a szerz6t sikerult lemondatni az
irédszévetség titkari tisztségérdl,
a lap terjesztését pedig megaka-
dalyozni, az Ugy figyelmeztetd jel
volt a kadari hatalom szamara,
hogy az iranyitott emlékezés altal
létrehozott  kollektiv. amnézia

allapota sokaig mar nem tarthat6
fent. Két évvel késébb, a forra-
dalom harmincadik évfordu-
l6jan Ujabb Nagy Gaspar-vers
adott alternativ értelmezést a
mult egy, a part altal féltékenyen
6rzott darabjarol. A Tiszatdjban
megjelent, Egy fiu napléjdbdl cim(
vers éppen abban az évben latott
napvilagot, amikor az MSZMP
emlékezetpolitikai offenzivaja
minden lehetséges eszkozzel
elmélyiteni probalta az ellenfor-
radalmi narrativat.”? 1988-ban
alakult meg a Torténelmi
Igazsagtétel Bizottsaga, amely az
1956 utani minden aldozatnak
teljes erkolcsi, politikai és jogi
rehabilitaciéjat, valamint az 1945
utani évek, az 1956-os forra-
dalom és az azt kdveté megtor-
lasok targyilagos feldolgozasat
surgette, koOvetkezetesen forra-
dalomnak nevezve 1956-0t.74
Dacara az 1956-ot kdvet6 harom
évtized iranyitott emlékezetének,
1988-ban Nagy Imre a torténelmi
térben 1956 szimbolumava,”> a
rendszervaltas jelenében pedig a
fennallé rendszer elleni tiltakozas
szimbdélumava valt, mindez pedig
szamos kényelmetlen kérdést
vetett fel a valés politikai térben.

1988 a tekintetben is kulon-
leges éve volt a rendszervaltas
folyamatanak, hogy ebben a
rovid id6északban 1956 narra-
tivai - az egymast kizard tisztan
ellenforradalom és forradalom -
parhuzamosan léteztek egymas
mellett. Kadar Janos hosszu
interjut adott az Ogonyok cim(
szovjet hetilapnak, amelyet

7 Az iras szerz6je Vasarhelyi Miklos volt. 2001-ben, Vasarhelyi Mikldsra emlékezve jelent meg Ujra a Beszélében. Lasd: Bucsu Vasarhelyi

Mikléstol. Beszéls, 2001/9, 21-22. Az iras eredeti megjelenése: /rodalmi Ujsdg, 1983/1, 1. A szerz6 kilétével kapcsolatban lasd: Rainer

M. i. m. 2003, 208.

7 Nagy Gaspar: Oroknyar: elmultam 9 éves. Uj Forrds, 1984/5, 4.

72 Nagy Gaspar: Beszéd az irészévetség valasztmanya elétt. http://nagygaspar.hu/honlap/prozak/tisztelt-valasztmany-kedves-

barataim/ (Utolsé letoltés: 2021. 09. 13.)

7 Ripp i. m. 2002, 159.

74 Torténelmiigazsagtételt! Felhivas a magyar tarsadalomhoz. Beszél6, (25) 1988/3, 107-108.

75 M. Kiss Sandor: Kézelitések - 1956. Tanulmdnyok, esszék, el6addsok. Budapest, Kairosz, 2011, 239.
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Nagy Gaspar legendas verseit szavalja a 301-es parcellandl, 1988. jinius
16-an. Foto6: Fortepan, 61611 / Hodosan Réza

magyarul a Magyarorszag
kozolt  aprilis  elsején. A
fétitkar ~ szavaibol  kiderdlt,
hogy az 1956-tal kapcsolatban
Magyarorszagon éppen zajlo

értelmezési polémia egyaltalan
nem késztette a fennallé
koncepcio Ujragondolasara, vagy
legalabb arnyalasara. ,[Oktéber
23-a] mar a nyilt ellenforradalmi
felkelés napja volt. Az oktéberi
napokban az ellenforradalom
0sszes erdi kiléeptek a
szintérre."7® Grész Karoly kulfoldi
Utja soran juliusban, mar fétit-
karként - nem sokkal a Nagy
Imre és tarsai kivégzésének 30.
évforduldjan rendezett tlntetés
szétverését kdvetben’” - interjut
adott a Newsweek cim( lapnak.
1956 megitélését illetéen 8
sem mozdult el a hivatalos

allaspontrol. ,Véleményem az,
hogy 1956-ban ellenforradalom
volt. Polgarhaboru kezdeti jelei
mutatkoztak. Kuszobon allt a
Nyugat katonai beavatkozasa.
A Szovjetuni6  ©sszehangolt
katonai akcioja mindezt megaka-
dalyozta. Ami Nagy Imrét illeti:
helyes volt birésag elé allitani.
Egy miniszterelndk nem sértheti
meg a torvényeket és az alkot-
manyt. Nagy Imre ezt tette."7
Hiaba kdvették egymast gyorsan
az esemeények, 1956 megitélé-
sében a part részérél a nyilva-
nossag felé nem mutatkozott
fordulat az év masodik felében
sem. November kdzepén Berecz
Janos er@sitette meg a hivatalos
allaspontot: ,Ugyanakkor nem
feledkezhetink meg arrél sem,
hogy 1956 nemzeti tragédia

76 Kadar Janos valaszai az Ogonyokban. Magyarorszdg, 1988. 04. 01. [4-6.] 5.

a magyar torténelemben. S
kétségtelen, hogy a fegyveres
harca lényegét tekintve végll
is a maga véres valosagaban
ellenforradalom volt.””? A hénap
végén pedig Grosz Karoly a
Budapest Sportcsarnokban
elmondott, hirhedtté valt
.fehérterroros beszédében”
idézte fel, ezuttal mar aktualis
politikai témahoz kotve az
ellenforradalmat.?> Mindez jol
mutatja, hogy 1988-ban, még
nem sokkal Pozsgay Imre népfel-
kelésrél szol6 bejelentése elbtt
is, a partvezetés 1956 megité-
lése kapcsan nem érezte surge-
tébnek az Ujragondolast, bar azt
tudta, hogy a kérdéssel a késdb-
biekben kezdenie kell valamit.
Az évkozben tett, ellenforra-
dalmi narrativat er@sitd kijelen-
tések ezért legaldbbis kovetke-
zetlen politikai kommunikaciéra
utalnak, hiszen mikézben a part-
vezetés 1956 kapcsan az ellen-
forradalmi narrativat erdsitette,
akdzben a majusi partértekezlet
dontése nyoman Pozsgay Imre
vezetésével létrehozzak azt a
munkabizottsagot, amely egyik
albizottsaganak éppen a mult
feltarasat és objektiv értékelését
adtak feladatként.®® Mar csak
a politikai etikett is azt diktalta
volna, hogy - ha valéban objektiv
értékelést varnak, de ha nem
is, legalabb a latszat kedvéért -
a politika nem helyez nyomast

77 Atlntetésrdl lasd: Katona Andras: ,Magyar junius”: Megemlékezések Nagy Imrérdl - kivégzésének 30. évforduldjan, 1988. junius 16.

In: Tintetések konyve. Negyedszdzad 56 tiintetése Magyarorszdgon. (1988-2013). Szerk. Katona Andras - Salamon Konrad. Lakitelek,
Antol6gia, RETORKI Kétetek 3., 2014, 61-63.
78 Jobb most aldozatokat hozni, nehogy a helyzet késébb komolyabbra forduljon. Magyar Nemzet, 1988. 07. 12. 3.

79 Berecz Janos: Az Uj nemzeti 6sszefogasért. Népszabadsdg, 1988. 11. 19. 5.

80 Nemzeti 6sszefogas kell - és nem politikai valsag. Magyar Nemzet, 1988. 11. 30. 3.

81 A majus 20-22-i partértekezleten dontés szlletett arrél, hogy a K6zponti Bizottsag Iétrehoz egy munkabizottsdgot, amely feltarja a

kialakult tarsadalmi és gazdasagi valsag okait, és a XIV. kongresszusra cselekvési programot dolgoz ki. A munkabizottsag vezetésével

a KB Pozsgay Imrét bizta meg, aki négy albizottsagot hozott létre: a Torténelmi albizottsagot, a Gazdasagpolitikai albizottsagot, a

politikai rendszerrel, tdrsadalom- és mivel6déspolitikaval, valamint ideolégiai kérdésekkel foglalkoz6 albizottsagot, illetve az MSZMP

programnyilatkozatat ¢sszeallitd albizottsagot. A Magyar Szocialista Munkaspart orszagos értekezletének allasfoglaldsa a part

feladatairél, a politikai intézményrendszer fejlesztésérél. In: A Magyar Szocialista Munkdspdrt Orszdgos Ertekezletének jegyzékényve.

Budapest, Kossuth, 1988, [253-273.] 255.



a vizsgalatot végzbkre
megnyilvanulasokkal.

ilyen

Pozsgay a torténelmi albizottsag
vezetésére Berend T. Ivant, a
Magyar Tudomanyos Akadémia
elnokét és a Kozponti Bizottsag
Ujonnan megvalasztott tagjat
kérte fel. Az albizottsag tagja volt
még Horn Gyula, Ormos Maria és
TOkei Ferenc, valamint szakérté-
ként Hajdu Tibor, Balogh Sandor,
Bayer J6zsef és Foldes Gyorgy. Az
albizottsag januar 27-én targyalta
Berend Torténelmi utunk cim(
tanulmanyat, amelyet az el6z6
hetekben allitott 6ssze a mar
elkészult el6tanulmanyokbél.?> Az
Ulésen a résztvevOk egyetértettek
abban, hogy 1956 addigi megité-
|ésének fellilvizsgalata id&szerd.
A vita soran Ormos Maria -
visszanyulva Molnar Erik 1957-es
értelmezéséhez®> - a felkelés
kifejezés mellett érvelt.,,Most ami
1956-0t illeti, én ugy gondolom,
hogy a népfelkelés kifejezésre
valé visszatérés - és most
tudatosan hasznalom a visszaté-
rést - Molnar Erik hasznalta ezt
még ‘57 februarjaban irt elabo-
ratumaban [...] Ezzel én szaz
szazalékig egyetértek, azt hiszem,
ez a legjobb taldlat erre a jelen-
ségre, ami ‘56-ban lejatszodott.”84
Ezt kovetéen Ormos felidézte az
1956. oktdber 28-i fordulat utani
rovid id&szakot, amelyben az
akkori vezet8k - koztuk Kadar is

- egyetértettek abban, hogy az
események helyes megitélése
nemzeti demokratikus forrada-
lom.?> Az ulésen végul a népfel-
kelés kifejezés mellett alakult ki
konszenzus. Pozsgay tisztaban
volt azzal, hogy a tarsadalom
értékitélete radikalisabb,®¢ igy a
népfelkelés formula nem szol-
galhat végleges megoldasként,
de atsegitheti a partot a fennallo
valsagon. ... a kialakuld [part]
program csak akkor lesz hiteles -
ezt a kifejezésttobben hasznaltak,
csak akkor lesz hiteles -, hogyha
azt a bornirt kontinuitast, amelyet
még most is gyakorol a part, meg
tudja szakitani, és ebbdl adéddan
bizonyos valasztévonalat, cezlrat
tud huzni, s ennek a cezuranak a
nyoman egy majus utani politika
megerdsodhet, amelyik j6 lenne,
ha 6nmagara taldlna. A jelenlegi
egybemoso, kontinuitast kifejezd
politikai magatartas latnivaléan
elsépré politikai hatasu lesz,
hogyha itt nem tudunk valamit
produkalni.”®”  Pozsgay  még
aznap interjut adott a Kossuth
Radionak, amelyben az 1956-0s
forradalmat népfelkelésnek, ,egy
oligarchisztikus és a nemzetet
is megalazd uralmi forma elleni
felkelésnek” nevezte.®®

Ezen a ponton érdemes rdviden
felidézni, hogyan vélekedett
Pozsgay 1956  atértékelése
kapcsan. Onéletrajzi kdnyvében

akkori szandékaira visszaemlé-
kezveigyirt:,Elérkezettneklattam
az id6t a cselekvésre. Vilagos
volt el6ttem, hogy céljaink eléré-
séhez, az er6k felvonultatdsahoz
elébb le kell rombolni az MSZMP
kdézhatalmi  szerepét, elvenni
identitasat, és lefogni azoknak az
er6knek a kezét, amelyek képesek
lennének, ha nem is megforditani
az események iranyat, de nagy
konfliktusokkal jard ellenallast
tanudsitani. Birtokomban volt
egy eszkdz, amelyrél Ugy
véltem, hogy ha kell6 aranyok
és mértékek betartdsaval, s
kovetkezményekkel is szamolva
alkalmazom, akkor sikertl az
attérés, atarsadalomfelrazasa, az
MSZMP lebontasa anélkil, hogy
az orszag sorsat kockaztatnam."®?
Bar nincs okunk kétségbe vonni a
szavait, érdemes ramutatni, hogy
a visszaemlékezéssel szemben
az egykoru nyilatkozatai nem ezt
a nagyobb perspektivabol szem-
|6l6d6, magabiztos allaspontot
tukrozték. Alig néhany hénappal
a népfelkelés bejelentését
megel&z6en, egy Biré Zoltannal
folytatott  beszélgetés  soran
1956 megitélésével kapcsolatban
ovatosan fogalmazott. Elismerte
az Ujraértékelés szikségességét,
de - hivatkozva a torténelmi albi-
zottsdg éppen folyd munkajara
- 6 maga nem foglalt egyértelm(
allast a kérdésben. Kategorikus
kijelentést  sajat  szerepével

82 A tanulmany a Tdrsadalmi Szemlében, a Magyar Szocialista Munkaspart elméleti és politikai foly6irataban, annak kilonszamaként

jelent meg azzal a kitétellel, hogy az abban foglaltak nem tukrozik a Kdzponti Bizottsag véleményét, és a kérdést a KB nem tekinti

lezartnak. A tanulmany teljes cime: Torténelmi utunk. A munkabizottsag allasfoglalasa a jelen helyzet kialakulasanak torténeti okairol.

Tdrsadalmi Szemle, 1989. klldnszam.

8 Molnar Erik: Nemzeti-demokratikus felkelés vagy burzsoa ellenforradalom? Tdrsadalmi Szemle, 1989/4, 47-54.
84 Szemelvények a térténelmi albizottsdg 1989. janudr 27-i tilésén késziilt magndfelvételbdl. MNL OL M-KS 288. f. 5/1050. 6. e.

85 Uo. Lasd még Ormos Maria visszaemlékezését: Ormos Maria: Remények és csaldddsok. Budapest, Kossuth, 2017, 209-212.

86 Pozsgay: ,Van egy kozitélet akar akarjuk, akar nem, és az valészin( kdzelebb all a valésaghoz, mint azok a hivatalos értékelések,

amelyeket mi 1956 utan itt vallottunk.” Szemelvények... 20.

87 Uo.

88 Az interju szovegét lasd az MSZMP PB januar 31-ei Ulésének hattéranyagai kozott: Pozsgay Imre nyilatkozata a Radié 168 éra cimi

mdsordban. MNL OL M-KS 288. f. 5/1050. 8. e. Az interju néhany fontos részletének elemzését adja Berend T. Ivan januar 29-i

interjujaval torténd 6sszevetésben Szekér - Riba i. m. 2014, 62-65.

89 Pozsgay Imre: 1989. Politikus-pdlya a pdrtdllamban és a rendszervdltdsban, Budapest, Puski, 1993, 91.
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kapcsolatban tett: ,én 1956-nak
az értékelésében, bar tudomasul
vettem a hivatalos allaspontot,
nemigen torekedtem sose a
»véglegesnek« tekintett hivatalos
allaspontigazolasara”.*® A beszél-
getés soran az 1956-hoz illesz-
ked6 helyes torténelmi formula
megtalalasat egyenesen a tavoli
jovBbe, egy fél generacidnyi
tavolsagba utalta: ,[...] '56-rél is
meg fogjuk talalni a torténelmi
formulat, amely talan azonos lesz
atérténelmiigazsaggal. Am ehhez
még egy fél generacidnyi idének
el kell telnie...”* Mindebbdl
arra a kovetkeztetésre is juthat-
nank, hogy Pozsgay véleménye
1956  értékelésével  kapcso-
latban képlékeny volt, am ez azt
is jelentené, hogy a torténelmi
albizottsag munkakanak politikai
felugyeletét végz6 politikusnak
nem volt koncepcidja a munka
megkezdésekor, ami nehezen
lenne hihet8. A masik kinalkozé
magyarazat az, hogy szavait
politikai taktikazasnak fogjuk fel.
Mas szbval: Pozsgay mindig azt

mondta, amit az adott hely és
alkalom megkdvetelt ahhoz, hogy
politikailag végigvihetd legyen az
Uj értékelés, amelynek a pontos
formulajat akkor még nem tudta,
hiszen azt majd csak januar
27-én, Ormos Maria felvetésére
fogadta el az albizottsag.®> Azzal
azonban mindvégig tisztaban
lehetett, hogy végul majd kell
talalni valamit, ami végre megha-
ladja az ellenforradalmat, még
akkor is, ha az a politikai reali-
tdsok miatt kevesebb is lesz, mint
a forradalom.?s Ennek a taktika-
zasnak van egy masik vetulete is,
ami szerepet jatszhatott abban,
hogy Pozsgay a motorja lett
1956 Ujraértelmezése Ugyének,
ez pedig az ellenzékkel valo
kapcsolata. Pozsgay a nyolc-
vanas években komoly politikai
hatorszagot épitett ki az ellenzéki
mozgalmak kozott, akik szamara
a reformer politikus jelentette a
hatalom elfogadhatd arcat és a
reményt a valtozasra. Koreikben
1956 Ujraértékelése erds politikai
szandékként jelentkezett, ami

egyben nyomast is
Pozsgayra.

jelentett

Pozsgay radidbeszédének ugyét
mind a Politikai Bizottsag, mind a
Kdzponti Bizottsag targyalta. A PB
januar 31-i Ulésén a vita hangu-
latat leginkabb az értetlenség és a
zavarodottsag jelz6kkel jellemez-
hetnénk, amihez az alaphangot
Grdész szavai adtak meg, akia part-
tagsagtél nagy szamban érkezé
levelekre hivatkozva%  tolma-
csolta a tagok felhaborodott-
sagat és csalédottsagat, valamint
surgette, hogy a part miel6bb
reagaljon.®s Felszélalasaban
Pozsgay lathatdéan igyekezett
levalasztani az interjuja nyoman
kialakult politikai helyzet kezelé-
sének surgetd feladatat maganak
az Ujraértelmezésnek tartalmi
megvitatasarol. Lukacs Janostdl
hangzott el az a javaslat,?® amely
alapja lett a partvezetés késébbi
allaspontjanak. Eszerint a PB
elhibazottnak tartja a torténelmi
albizottsag értékelésének ilyetén
tortént nyilvanossagra hozatalat,

91
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94

95

96

Valéjaban ez nem fedte teljesen a valdsagot, hiszen 1957-ben a Petéfi Népében irt cikkében fiatal partkatonaként pontosan ezt
tette, kiallva az allampart ellenforradalmi narrativaja mellett. Lasd: Pozsgay Imre: Forradalom, vagy ellenforradalom? Petdfi Népe,
1957.12.15. 5.

Biré Zoltan: Oktoberi kérdések. Budapest, EOtvos - PUski, 1988, 22. E szavakat késdbb, a Koézponti Bizottsag februar 10-11-i Glésén
Grosz idézte beszédében, szembesitve Pozsgayt korabbi allaspontjaval. Jegyz8kdnyv a Kdzponti Bizottsag 1989. februar 10-11-én
megtartott Glésérdl. In: A Magyar Szocialista Munkdspdrt Kbzponti Bizottsdgdnak 1989. évi jegyzékonyvei. 1. Szerk. Kosztricz Anna - Lakos
Janosné - Némethné Vagyi Karola - So0s LaszI6 - T. Varga Gyorgy. Budapest, MOL, 1993, [1-206.] 11.

.Megszuletett tehat a »népfelkelés« kategoriaja, amit joval kés6bb majd sokan kifogasoltak, mondvan, hogy forradalomrél kellett
volna beszélni. En két okbdl nem hasznéltam a forradalom fogalmat. EI&szér is azért, mert nem tudtam volna pontosan meghatarozni,
mi egy forradalom kritériumrendszere (ma sem tudom), masodszor azért, mert én is opportunista voltam annyira, hogy beldassam: a
KB torkan a népfelkelést (talan) le lehet nyomni, a forradalmat azonban sokkal kevésbé.” Ormos i. m. 2017, 211.

A parton belll mar az 1988 majusi partértekezletet kovetéen tobbekben felmerllt, hogy ha sikeresen akarjak végigvinni a
modellvaltast, akkor el6bb-utébb 1956 értékeléséhez is hozza kell nydlni. Szekér - Riba i. m. 2014, 55-56.

Pozsgay igy emlékezett vissza arra az alkalomra, amikor a bizottsagi Ulés el6tt Grosz szembesitette 6t a levelekkel. ,Grész nem volt
baratsagtalan, inkabb gondterheltet jatszott. Ismertem ezt a figurat, sejtettem, hogy van valami szandéka velem. Valamire ra akar
venni, ezért nem haraggal és gorombaskodassal kezdi. Elsé szavaibol ez mindjart vilagossa is valt. - Mit tettél, Imrém? Hogy lehet
ezt helyrehozni? [...] Lecsapott az orrom elé egy paksaméta papirt, és nyersen azt mondta réla, ebben van a kdzvélemény. Ezek a
mai napon megérkezett telexek. [...] annyit mondtam Grésznak: Te nagyon jol tudod, hogy ez mi, ez nem a kdzvélemény, hanem
a telex-tulajdonosok kdzvéleménye.” Pozsgay i. m. 1993, 98-99. Pozsgay ezt az érvet a bizottsag ulésén is elismételte. Az MSZMP
Politikai Bizottsaga 1989. januar 31-i Ulésének jegyzdkonyve. 4. OSA Archivum. http://w3.0saarchivum.org/index.php?option=com_
content&view=article&id=279%3Aa-politikai-bizottsag-1989-januar-31-i-uelesenek-hangfelvetele-es-jegyzkoenyve&catid=71%3Aaz-
mszmp-politikai-bizottsaga-ueleseinek-hangfelvetelei&ltemid=202&lang=en (Utolso letdltés: 2021. 09. 15.)

Az MSZMP Politikai Bizottsaga 1989. januar 31-i Ulésének jegyz8konyve... 2.
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és tovabbi kutatasokat tart szuk-
ségesnek. Az Ulésen felszélalok
jellemzéen a nyilvanossagra
hozatal id6zitését és eljarasat
kifogasoltak.°” Hatarozat ekkor az
tgyben még nem sziletett.

A PB februar 7-én Ult Ujra 6ssze,
ahol az el6zetesen kikuldott napi-
rendtdl eltérve, Pozsgay kérésére
targyaltak - pontosabban Groész
Karoly szavait idézve ,nyilt
elvtarsi eszmecserét” folytattak
- az Ujraértékelésrél. Pozsgayt
nyilvan az a szandék hajthatta,
hogy elfogadtassa a torténelmi
albizottsag uj formulajat, ezért
kozépre, az eddig fenntartott
ellenforradalom és a forradalom
kozé pozicionalta azt. ,Még
annyit hadd mondjak el ezzel
kapcsolatban, hogy a fogalom
haszndlata, mert ekoérul volt
vita, Németh [Miklds] elvtars is
utalt a kamardban elmondott
beszédében, masok is joggal,
okkal arra, hogy egy egyszavas
definiciét nem lehet egy masik
egyszavassal folvaltani. Ez, ha
tudomanyos igényl feltarasrol
van sz0, természetesen igaz,
mint ahogy a logika torvényei
szerint is tudja az ember, hogy
egy bonyolult rendszert kate-
goriak haléjaban lehet csak
rabul ejteni, de a kdézgondol-
kodas mindig kialakitia a maga
egyszavas itéleteit torténelmi
helyzetekrél, tehat itt nem, ez
esetben nem konkrétan tudoma-
nyos konzekvencidkkal kell csak
szembenézni, hanem azzal, hogy
nehogy forradalom legyen ismét
a neve, mar bocsanat a kifejezé-
sért. Ez a lényeg és erre az utolso
percben  vagyunk  bizonyos
értelemben, mert elég nagy
a nyomas egy masik iranyba.
Tehat nem arrdl van sz6, hogy

Grosz Karoly davosi beszéde és Pozsgay Imre népfelkelésrol sz016 radidin
terjija egymas mellett a Magyar Hirlap 1989. januar 30-ai cimlapjan. Foté:
Arcanum Adatbazis16-an.

szakitani az ellenforradalom
kategorigjaval, hanem arrdl is,
hogy nehogy ujra forradalom
legyen a neve egyértelmlen. A
kozvélemény-kutatasok ezt jelzik
elére és a kéztudat alakulasaba
is ily modon bele kell és bele
lehet sz6Ini.”*® Az eszmecsere
néhany feszlltebb pillanattdl
eltekintve nyugodt mederben
folyt, kdszénhet6en annak, hogy
Grész mar az elején tisztazta,
ezen a megbeszélésen nem
szliletik allasfoglalas. Eles vita
néhany nap mulva a Koézponti
Bizottsag Ulésén alakult ki.

Pozsgay talan maga sem latta
pontosan, milyen  dsszetett
helyzetet teremtett az Ujraérté-
keléssel. A forradalom Kkitérése
kapcsan 1956-ban egy spontan
robbanasrél beszélhetunk,
aminek konzekvenciait nyilvan
Pozsgay is levonta, és ennek
megfeleléen 1989-ben inkabb
egyfajta iranyitott ~ robban-
tasra torekedett. Az események
azonban gyorsan tulmehettek az

el6zetes varakozasain. A latszatra
egyszer( valtoztatas - egy régi
egyszavas értékelés lecserélése
egy masik egyszavasra-valdjaban
olyan sokrétli problémahalmazt
hozott |étre, amelynek kezelésére
senki - beleértve annak el6alli-
tojat, Pozsgayt - sem volt felké-
szulve. A partvezetésen belll az
elsd komoly vitara a Kozponti
Bizottsag februari 10-11-i Glésén
kerult sor. Ekkorra a tagoknak
mar - tulesve az elsé sokkon -
volt idejuk végiggondolni sajat
allaspontjukat. Ebbdl kovetke-
z8en a vita is bonyolultabba valt,
a felvetések szinvonala fuggott a
felszolalé torténelmi felkészult-
ségétdl, 1956-ot érintd személyes
élményeitél (mar ha voltak) és
az ahhoz fiz6d6 érzelmi viszo-
nyulasatoél, valamint a jelenrél
alkotott képétdl. Barmennyire
is Osszetett volt ugyanakkor
a fennallé6 probléma, azon a
kialakult  alaphelyzeten  mar
semmi nem valtoztathatott, hogy
az MSZMP tobbé nem uralta
sajat multjat, és nem volt abban

97 A felszélalok kozul Tatai llona hosszan és részletekbe menden kritizalta Pozsgay eljarasat. Uo. 15-17.

98 Az MSZMP Politikai Bizottsadga 1989. februar 7-i Ulésének jegyz&konyve. OSA Archivum.

http://w3.0saarchivum.org/index.

php?option=com_content&view=article&id=418%3Aa-politikai-bizottsag-1989-februar-7-i-uelesenek-jegyzkoenyve&catid=71%3Aaz-

mszmp-politikai-bizottsaga-ueleseinek-hangfelvetelei&Itemid=202&lang=en, 61. (Utolso letdltés: 2021. 09. 15.)
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a helyzetben, hogy hatalmi széval
masokra is rakényszerithesse
sajat  multértelmezését. Talan
az ebbdl a felismerésbdl fakado
lélektani allapot is kodzrejatszott
abban, hogy a hosszura nydlt vita
nem tudott elszakadni azoktél a
fontos, de a part hosszabb tavu
fennmaradasat illetéen stra-
tégiai szempontb6l masodla-
gosnak tekinthet6 témaktol, mint
Pozsgay hibaztatasa a part nehéz
helyzetbe hozasaért, eljarasanak
helytelenitése vagy az Ujraérté-
kelés témakorének idészerdtlen-
sége. Ez utobbi volt Grosz Karoly
el6adoi beszédének egyik kulcse-
leme: ,A parttagok tizezreiben
fogalmazodott meg a kérdés:
kellett-e most ez a vita? Ez-e a
magyar tarsadalom legfontosabb
problémaja?"o?

Az Ulésen 1956 megitélését
illetéen tébbnyire a mar ismert
megkozelitések hangoztak el
Ujra. Pozsgay aktudlis politikai
szempontokra hivatkozva
érvelt a népfelkelés mellett,
amely az ellenforradalom és
a forradalom kozétt elhelyez-
kedve ,atsegitheti a partot a
legitimacios probléman”.i°° Tékei
Ferenc, a torténelmi albizottsag

tagja Lukacs Gyorgy formulajat'
elevenitette fel a felkelés kifeje-
zéssel, amely abban kulonbdzik
a forradalom és ellenforradalom
fogalmaitdl, hogy nincs vildgos
célja.’*? Kallai Gyula megprobalta
atvagni a gordiuszi csomét: Az
persze lehetséges, elvtarsak,
hogy e rendkivil ellentmondasos
folyamat jellemzésére Gj, megfe-
lel6bb formulat kell keresni. Nem
tudom, nem volna-e alkalmas
erre a folyamat mindkét f6
iranyat kifejez6, az 1956-0s
népfelkelés és ellenforradalom
meghatarozasat alkalmazni?"3
Berecz Janos a helyes formula
megtalalasahoz egy haromtagu
bizottsag feldllitasat  szorgal-
mazta, amely nem tudomanyos,
hanem politikai alapon koze-
litené meg a kérdést.’®s Veres
Jozsef az 1956-0os események
résztvevéjeként hatarozottan
képviselte a  Kadar-rendszer
egészében fennallé hivatalos
értékelést, sértett kirohanast
intézve Pozsgay felé.0s

Pozsgay akcidja, az U] értékelés
varatlan bejelentése - bar
atlépte a majusi partértekezleten
rogzitett eljarasrend,’*® a part-
szerlség és a partban joggal

99 Jegyz6konyv a Kozponti Bizottsag 1989. februar 10-11-én megtartott tlésérdl... 11.

100 Uo. 33.

elvart politikai viselkedéskultura
hatarait - az okozott kényelmet-
lenségen tul végsd soron lehe-
téséget is jelentett volna, de ezt
a partvezetés nem volt képes
felismerni. A fogalom ugyanis
- ahogy arra Pozsgay is ramuta-
tott’®7 - mind a forradalom, mind
az ellenforradalom koncepcidja
felé rendelkezett szabad vegyér-
tékekkel. 1956 népfelkelésként
valé értelmezése tehat - ameny-
nyiben a part ideolégusai és
propagandagépezete is elvégzik

a munkajukat - magaban
hordozta annak lehet8ségét,

hogy a part olyan értékeléssel
alljon eld, amellyel nem taszitja
el magatél a parttagsagot, és
leszereli a ,forradalompartiak”
taboranak egy részét. Nem
utolsésorban pedig a népfelkelés
formula magaban hordozta
annak esélyét, hogy a véres
multd part Uj legitimaciét nyerjen
a rendszervaltas jelenében.
Igaz azonban az is, hogy az
Ujraértékelés idB8szerltlensége
jelentds kockazatot is hordozott
magaban, hiszen épp ezekben
a napokban-hetekben - tdbbek
kozott a februar 10-11-i KB
Ulésenis - targyaltak a val6sagos,
igazi politikai versenyen

101 | ykacs Gyorgy (1885-1971), a nagy tekintélyl kommunista filozéfus 1956-ban a Nagy Imre-kormany népmdvelési minisztere,

az MSZMP alapitéja, Ideiglenes Szervezébizottsadganak tagja volt. November 4-én a miniszterelndkkel és tarsaival a jugoszlav

nagykovetségre menekdlt, majd a csoport tobbi tagjaval 6t is Snagovba vitték. 1957 aprilisaban hazatérhetett, am a partba ekkor

nem vették fel. 1956-ot ,felkelésnek”, illetve ,népi felkelésnek” nevezte. Lasd tobbek kozott: Ormos Maria: A konszolidacié problémai
1956 és 1958 kozott. Tdrsadalmi Szemle, 1989/8-9, 48-65.

102 Jegyz6konyv a Kdzponti Bizottsag 1989. februar 10-11-én megtartott tlésérdl... 44-45.

103 Jo. 21.
104 Uo. 47.
105 Uo. 54-57.

106 A Kdzponti Bizottsdg munkabizottsagot hoz létre a tarsadalom és a gazdasdg harom évtizedes fejlédésének atfogd tudomanyos,

politikai elemzésére; a part programnyilatkozatanak felllvizsgalatara. A bizottsdg munkajarél, kdvetkeztetéseirdl rendszeresen

tajékoztassa a Kozponti Bizottsagot, hogy az eredmények felhasznalhatdk legyenek a stabilizacio és a kibontakozas folyamataban; a

XIV. kongresszus el6tt tegyen jelentést a Kozponti Bizottsagnak. Felel&s: Pozsgay Imre. Hataridd: 1989 végéig.” Feladatterv az orszdgos

pdrtértekezlet dlldsfoglaldsdnak végrehajtdsdra. MNL OL M-KS 288. f. 4/238-239. 6. e. 1. napirendi pont.

107 ,Na most, ezzel kapcsolatban még annyit, hogy a népfolkelés raadasul mar 6nmagaban, fogalmi definiciéjanal fogva sem tartalmaz

értékitéletet a forradalomra vagy ellenforradalomra nézve, hanem mindegyiket tartalmazhatja tulajdonképpen.” Az MSZMP Politikai

Bizottsaga 1989. februar 7-i Ulésének jegyz6konyve... 66.



alapulé tébbpartrendszer
bevezetésérdl.'o®

A februari Ulésen hozott, rossz
kompromisszumokra épitett
hatarozat? viszont nem
tukrozott egységes allaspontot,
igy nem is volt alkalmas arra,
hogy  alternativaként  alljon
szembe az ellenzék altal kovetelt
forradalomértékeléssel. A
hatarozatot kdvet8en az MSZMP
olyan partnak tlnt, amely
nemcsak hogy a gazdasagi és
tarsadalmi  valsagokon nem
képes urra lenni, de még a sajat
multjat sem tudja feldolgozni és
értékelni. A flggetlen politikai
szervezetek - a Bajcsy-Zsilinszky
Barati Tarsasag, az Erdélyi
Szovetség, a Fiatal Demokratak
Szovetsége, a Fuggetlen Jogasz
Forum, a Fuggetlen Kisgazdapart,
a Magyar Demokrata Férum, a
Magyarorszagi Szocialdemokrata
Part, a Szabad Demokratak

Szbvetsége, a Szabad
Kezdeményezések Halbzata,
a Torténelmi Igazsagtétel

Bizottsaga és a Veres Péter
Tarsasag - nyilatkozatot adtak
ki, amelyben a demokratikus
Magyarorszag megterem-
tése felé tett fontos lépésként
udvozolték az MSZMP  kozle-
ményét, az 1956-ot érintd érté-
kelést azonban nem tartottak
elégségesnek.”® Hianyoltak a

forradalom és szabadsagharc
tényének, valamint az események
demokratikus jellegének elis-
merését. Marcius 15-én  az
ellenzéki megemlékezéseken
mar szazezres tOmeg vett részt,
egyebek mellett Nagy Imre-
Batthydny, Kaddr-Haynau,** illetve
Igazsdagot '56-nak! tablakkal egyér-
telmU(vé téve az 1956-tal kapcso-
latos véleményuket,*> aprilisban
pedig elkezdddott a szovjet
csapatok részleges kivonasa,
amelynek soran mintegy tizezer
katona tavozott hazankbol.3
1956 értékelésének alakulasa
immar kival kerdlt az MSZMP
befolyasan, és egyre kevésbé volt
jelentésége annak, mit gondol
1956-r6l a part. A nagy belsd
vitdkat gerjeszt§ értékelésén
gyorsan tullépett az id6. Alig egy
év multdn, a szabad valaszta-
sokat kovetSen 0Osszellt orszag-
gyllés alakul6 ulésén 1956-ot
mint forradalmat és szabad-
sagharcot foglalta torvénybe,
melynek torténelmi jelent&sége
csak 1848-hoz mérhetd.

108 Fe|szblalasaban Ormos Maria éva intette a bizottsagot a tobbpartrendszer bevezetésétél, mert Ugy vélte, az a part szétesésével

jarna. Jegyz6konyv a Kdzponti Bizottsag 1989. februar 10-11-én megtartott tlésérdl... 65.

109 Az értelmezést illetéen igazi 6szvér megoldas szlletett a KB részérél. Az Ulés utan kiadott kdzleményben felvonultattak az elmult

harminc évvalamennyi értékeld kifejezését. Eszerintaz 1956-o0s ,nemzetitragédia” olyan ,népfelkelés” volt,amelyben ,ellenforradalmi

cselekmények” torténtek. Kézlemény a Magyar Szocialista Munkaspart 1989. februar 10-11-i Glésérél. Népszabadsdg, 1989. 02. 13. 1.
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1989. 02. 18. 4.
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Rév Istvan: A nekronim. Szocioldgiai Figyel6, 2001/1-2, [5-23.] 13.

Fontos Iépést tettliink a demokratikus Magyarorszaghoz vezet6 Uton. Flggetlen politikai szervezetek nyilatkozata. Magyar Nemzet,

12 Az 1989. marcius 15-i eseményekkel kapcsolatban lasd: Nagymihaly Zoltan: Kezdet és vég. 1989. marcius 15-e a Kadar-korszak

Unnepei és a rendszervaltas tukrében. Rendszervaltoé Archivum, 2019/1, 20-33.; illetve: Katona Andras: ,Vissza a lenini uton!". Az

ellenzék megmutatta az erejét. (1989. marcius 15.). In: Tiintetések konyve... i. m. 2014, 70-72.

13 Békés i. m. 2019, 349.

14 Az 1956. oktoberi forradalom és szabadsagharc jelentdségének torvénybe iktatasarol szolo torvényjavaslat megtargyalasa.
Orszaggydilési Napld - 1990. Az Orszaggy(lés alakulé Ulése 1990. 05. 02., 20-21. https://library.hungaricana.hu/hu/view/ON1990_1990-
1994_001/?pg=19&layout=s (Utolsé letdltés: 2021. 09. 15.)
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Sarhegyi Tamas Felician
A nemzeti emlékezet tere

Jegyzetek a Szabadsag téri emlékmiivek

valtozasairol

A budapesti Szabadsag tér egyik
jellegzetessége, hogy folyamatos
térbeli és szimbolikus valtozasai,
atalakuldsai révén egyltt él a
kiléonb6z8 rendszer- és rezsim-
valtasokkal. Azon tul, hogy
tdobb mint szazéves torténelme

soran mindig valtozott az
aktudlis  hatalmi  diskurzus
és reprezentacio, az aktualis

politikai Uzenetek folyamatosan
lecsapddtak a kilénb6z8 koztéri
abrazolasokban. A mostani
terletén el6szér az Ujépllet
nevld, bortonként is funkcio-
nalé katonai épulet allt, amely
a Habsburg elnyomas szimbolu-
mava valt. Késébb itt jelent meg
Kossuth Lajos els§ kdztéri abra-
zolasa, majd a két vilaghaboru
kozott a reviziés propaganda
termékei uraltak a teret. 1945-t8l
pedig a szovjet hési emlékmi
magasodik ott a mai napig - az
Orszaghazzal atellenben és az
amerikai nagykovetség kozvetlen
szomszédsagaban.

Az alabbi tanulmanyban a tér
torténetét és a jelentésbeli valto-
zasait mutatom be egy olyan
valos és szimbolikus tér megje-
lenitésével, amely folyamatosan
valtozé jelentéstartama ellenére
is markans helyet foglal el a
rendszer-, rezsim- és korszakval-
tasok forgatagaban. Egy olyan
specialis  emlékezeti  helyrél
beszélhetlink, amelyben kikrista-
lyosodik a magyar nemzet emlé-
kezete és torténeti tudata, illetve
annak ellentmondasai.

A budapesti Szabadsag tér
terllete 1849. oktéber 6. utan
valt a nemzettel szembeni igaz-
sagtalansag, elnyomas és 6nkény
szimbolumava. Azéta a magyar
mult, kdzelmult és jelen folya-
matosan valtoz6 mementodja, a
nemzeti emlékezet és ,tudatha-
sadas tere”. A Neugebdudeként?
is ismert Ujéplletben végezték
ki - sok mas szabadsaghar-
cossal egyutt - grof Batthyany
Lajost, Magyarorszag  els§

miniszterelnokét.> A katonai célu
épuletegylttest még Il. Jozsef
épittette, akinek megitélése -
az épullet jelentésével is Ossze-
fuggésben - maig valtozatos a
magyar kozgondolkodasban és
torténetirasban. A Neugebdude
az osztrak elnyomas szimboluma
maradt az elbontasig, melyrél
1894-ben  szlletett dontés.”
Wekerle Sandor miniszterelndk
ennek végrehajtasat a Févarosi
Kézmunkak Tanacsara ruhazta
at. Batthyany Lajos sorsara és
az épuletre késdbb a Batthyany-
drokmeécses emlékeztetett,
melynek szimbolikus jelent8sége
késdbb a kommunista diktatlra
id8szakabanis megmutatkozott.>
A tér értelmezési kerete azéta
is mozgasban van és valtozik,
nemcsak a fizikai, materialis és
lathaté, hanem ezzel parhuza-
mosan, az idé mulasaval a szim-
bolikustéris atesik egyfajta meta-
morfézison.’ E jelentésrétegek és
keretek nem mindig aranyosan
modosulnak, hiszen a latképet

1 E sorok ir6ja foglalkozott mar a Szabadsag tér torténetével. A korabbi, mas és mas megkozelitésl tanulmanyokat lasd: Sarhegyi

Tamas Felician: A Szabadsag téri szovjet h&ési emlékmU mint emlékezeti hely. Studia Vincentiana, 2015/2, 55-72.; U8: Tér, tlntetés,
tapasztalat. In: Studium. Tanulmdnykétet. Szerk. G. Molnar Péter. Budapest, PPKE BTK, 2016, 147-160.; U&: Pillanatkép 1956-bdl. A

Szabadsag téri szovjet hési emlékmi rongalasa. Betekint6, 2019/2, 69-79.

2 Latinul Aedificium Regium Novum, németul GroRes ararial Gebaude, roviden csak Neugebaude. A Il. Jézsef kezdeményezésére

épitett hirhedt katonai létesitmény gyakran bortonként is funkcionalt.

3 Po6td Janos: A Neugebaude helyén. A Szabadsag tér és emlékmvei. Mozgd Vildg, 2020/1, 25-45.

4 1894. évi XX. torvénycikk a székes févarosi Ujépulet, a Karoly-, Jozsef- és Florian-laktanya és a Gellérthegyi er6d értékesitésérol.

Magyar Kézlony, 1894. 07. 06. 2-3.

5 Prohaszka Laszl&: Szoborhistéridk. Budapest, Varoshaza, 2004, 81-82.; Sikléssy Laszlo: Hogyan éplilt Budapest? (1870-1930). Budapest,

Févarosi Kizmunkak Tanacsa, 1931, 266.; Elbe Istvan: Szabadsag tér az id6ben. Esszé. PolLiSz, 89 (2005. november), 15-17.

6 A szimbolikus térrel kapcsolatban lasd: Bourdieu, Pierre: Tarsadalmi tér és szimbolikus tér. In: U6: A gyakorlati észjdrds. A tdrsadalmi

cselekvés elméletérél. Budapest, Napvilag, 2002, 11-24.



egy embernagysagu, vagy annal
kisebb szobor esetleges felbuk-
kanasa vagy eltlinése nem befo-
lyasolja jelent8sen, de ezen aktu-
sokban mindig egy tarsadalmi
vagy politikai csoport érdekének
és eszmerendszerének megje-
lenése vagy eltlinése érhetd
tetten. A tér épuletein, szobrain
és emlékm(veinek elemzésén
keresztll betekintést nyerhe-
tlunk a magyar nemzet torténe-
tébe; sorsfordit6 események
darabkai helyezkednek
szanaszét a szimbolikus térben,
és kirakds jatékként egyuttesen
is megmutathatjak a valésagot.
Ugyanakkor az &nmagukban
vald értelmezés a sajat széttore-
dezettségében is jelent&séggel
birhat.

A valésag adott esetben tobb-
rétegl, de mi is az igazabol
a Szabadsag tér esetében?
A trianoni traumatizacio
kovetkeztében elszaporodo,
identitast nyujté és historizald
szobrok, emlékmUvek mondani-
valdja arulja el az igazsagot? Az
egységet szimbolizalé szakralis
helyek, mint példaul a Hazatérés
Temploma? Az orszagot ,felsza-
badit6” szovjetek altal emelt és
néhol maig allé emlékmivek
nyilatkoztatjak ki az abszolut
igazsagot? A szimbolikus tér
ezekbdl tevédik 6ssze és valik
egységgé, de emellett folyamatos
valtozason megy at, hiszen
az emlékezet is folyamatosan

alakul  és  formalodik. A
Szabadsag téren megjelend
épuleteken, szobrokon és
emlékm(veken  kivil egyéb
olyan  ,adathordozoékkal” is

talalkozunk, amelyek segitséget
nyujtanak a tér és a szovjet hési

emlékm( elemzésében. Hiszen
nemcsak az épitett kdrnyezet az,
ami meghatdroz, hanem azok
a képi forrasok és szovegterek
is, amelyek  Osszeflggésbe
hozhatok a térrel, ezeknek az
Osszessége alkotja a szimbolikus
teret. Itt tobb rétegben rakédnak
egymasra az emlékezeti helyek,
csakhogy nem egymast befedve,
mint a régészeti rétegek, hanem
mint a tektonikus lemezek,
folyamatosan mozgasban
vannak, kulénboz6 elvek szerint
érintkeznek és surlédnak
egymassal, és ez mutatkozik
meg a felszinen.

Maga a tér is értelmezhetd és
elemezhetd lenne egy sajatosan
Osszetett nemzeti emlékezeti
helyként; de ha torténeti érte-
lemben vizsgaljuk, a legmeghata-
rozébb és legmarkansabb jelen-
|éttel a szovjet h6si emlékmd bir.
Ajelenre és a tarsadalmi-politikai
koztudatra leginkabb befolyassal
ugyanakkor a német megszallas
aldozatainak emlékm(ive rendel-
kezik. Mindezek  fényében
elengedhetetlen a koérnyezet
vizsgalata, hiszen a kontextus
nélkdl nem tudjuk megragadni az
emlékmUveket magukat sem. A
késBbbi Szabadsag tér teruletén
hozta létre grof Széchenyi Istvan
Pest elsd sétaléparkjat, felesége
Ultette az elsé tujat. Az Ujépulet
elbontasat kovetéen felmerdlt
az igény arra, hogy mélté mdédon
allitsanak emléket az 1848-49-es
eseményeknek. A kész tervek és
az elfogadott palyazat ellenére
ez nem valésult meg, az elsd
vildghaborut koveté recesszid
kovetkeztében ugyanis nem volt
elegendd pénz a megvaldsitasra,
pedig Szamovolszky Odén és

Az egykori Neugebdude helyén
épiilt, 1940-ben atadott emlék-
mii a Szabadsag téren. A katonai
épiilet miatt valt a Szabadsag tér
1849 utan a nemzettel szembe-
ni igazsagtalansag, elnyomads és
o6nkény szimb6lumava.

Fot6: Rendszervalt Szemle

Gach Istvan szobraszm(vészek
fiatalos lendulettel atitatott,
dinamikus és magaval ragadd
palyamive megfelelt volna a
célnak. A szobor holttesteken
harci szekerével és két paripa-
javal atvagtatoé Hadurat? dbrazolt,
s féktelen vehemencijjaval
reprezentalta volna az elfojtott
forradalom szellemét és tuzét.®
Az elkészitett gipszmintakat a
Bazilika pincéjében 6rizték, de a
masodik vildghaboru soran, vagy
utdna megsemmistiltek.?

A tér épuleteit tekintve meg
kell emliteni az Osztrak-Magyar
Monarchia Bankjanak épuletét,
és annak utdédat, a Magyar
Nemzeti Bankot, valamint a
T6ézsdepalotat, amely utébb
a Magyar Televizibnak adott
otthont.’® 1901-ben épult a
késébbiMunkaugyiMinisztérium,
melynek homlokzatara kerult

8 Az alkotas miniat(ir bronz masa megtaldlhat6 a Févarosi Galériaban és a Hadtorténeti Mdzeumban.

9 Prohaszka i. m. 2004, 81-82.

10 Ungvary Krisztian - Tabajdi Gabor: Budapest a diktaturdk drnyékaban. Titkos helyszinek, szimbolikus terek és emlékhelyek a févarosban.

Budapest, Jaffa, 2012, 21-26.
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A Szabadsag téri Irredenta szoborcsoport Szentgyorgyi Istvan altal alkotott,
a Bacskat és a Bansagot idézo ,,Dél” figurdja. A szoborcsoportot 1921-ben
avattdk, és 1945-ig allt a téren. Fotd: Fortepan, 32597 / Pesti Briino

diszités is fontos, hiszen ez
volt Kossuth Lajos els6é koztéri
abrazolasa, s minthogy ez nem
szamitott szobornak, igy nem
volt szUkséges hozza a hatdsagok
engedélye sem."

Az elsd vilaghaborut kovetden
a Szabadsag tér Uj arculatot
kapott. Nemcsak a magyar
nemzet szabadsagat, hanem a
szétszakitott nemzet felett érzett
fajdalom és gyasz, tovabba
az akkor tarthatatlannak itélt
helyzet el nem fogadasat is jelké-
pezte. Ezaltal a bele nem nyugvas
kozponti emlékterévé is valt.”?
A Horthy-korszak propaganddja
az egész orszagban igyekezett
olyan emlékmiveket allitani,
1 Prohaszka i. m. 2004, 82.

2 Elbe i. m. 2005, 16.

amelyek illeszkednek a politikai
és ideoldgiai elképzelésekhez, és
folyamatosan éltetik az 9sszetar-
tozas tudatéat. igy kerliltek a térre
1921-ben az irredenta szobrok
(vagy Irredenta szoborcsoport).
A mikébdl készult kompozicié
a négy évszaknak megfeleléen
tagolodik: Eszak, Kelet, Dél és
Nyugat az elszakitott orszagreé-
szeket abrazoljak.’> 1928-ban a
szobrokkozvetlenkdzelébe egy Uj
emlékmvet és jelképet emeltek,
a Kismarty-Lechner Jen6' altal
tervezett Ereklyés OrszdgzdszIot.
Mészk&bdl készult talapzatanak
fedblapja észak felé mutatott,
és a homlokzatan a magyar
cimer volt lathaté. A zaszlérud
labanal kitart szarnyu bronzturul

diszitette, mellette pedig egy
sisakos gyermekakt, buzogany-
nyal a kezében. Az Orszagzaszlé
meghatarozd eleme a csucsdisz-
ként funkcionalé eskire emelt
kéz volt, melyet Horthy Miklds

kormanyzé kezér8l formazott
Furedi Richard.®
1932. oktéber 6-an, az aradi

vértanuk kivégzésének nemzeti
gyasznapjan, az angol Lord
Rothermere® adomanya-
ként kertlt a térre a Magyar
Fdjdalom szobra. igy a tér egy
Ujabb jelképpel bdvilt, amely
a mar korabban megjelend
Trianon-kultuszt hivatott erdsi-
teni.’”” A szobor alkotéja egy
francia szobrasz, Emile Oscar
Guillaume volt, aki hazajaban
haborus emlékmUveirdl volt
ismert. A Magyar Fdjdalom szobra
formailag egy néi akt, amelynek
a felirata teszi lehet8vé értelme-
zését és kontextualizalasat: ,Ez
a szobor a trianoni szerzédés
altal elrabolt gyermekei sorsat
sirat6 Magyarorszag fajdalmat

jelképezi. Alkotodja francia
szobrasz, Emile Guillaume.®
Ezen emlékmivet a szenvedd
magyar nemzetnek ajanlotta

fel Magyarorszag angol baratja,
Viscount Rothermere. This figure
symbolical of Hungary mourning
over the fate of her children
wrested by the treaty of Trianon.

3 Az Eszak Kisfaludi Strobl Zsigmond nevéhez kéthet6, aki politikai rendszerektél fiiggetlendl felkapott emlékmiszobrész volt, és

készséggel allt az aktudlis rezsim rendelkezésére, hogy annak hatalmat és elképzeléseit reprezentalja.

%4 Kismarty-Lechner Jend (1878-1962): épitész. Lechner Odén unokadccse, 1928-t6l a Képzémiivészeti Fdiskola tanara. Az Ereklyés

orszdagzdszIé mellett 1934-ben & tervezte az 1919-es Tanacskoztarsasag aldozatainak emléket allité Nemzeti vértanuk emlékmdivét.

15 Furedi Richard (1873-1947): szobrdasz. Az Ereklyés orszdgzaszlo mellett a Nemzeti vértanuk emlékmiivének megvaldsitasaban is

kozrem(kodott.

16 Rothermere, Lord Viscount (Sidney Harold Harmsworth) (1868-1940) brit sajtomagndas. 1927 juliusdban a Daily Mailben megjelent

Magyarorszag helye a Nap alatt cim(, a trianoni békediktatum igazsagtalansagait bemutatd irdsa utan szerzett komoly népszerlséget

Magyarorszagon. Késébb sajtokampanyt inditott /gazsdgot Magyarorszdgnak! cimmel, tamogatta a Justice for Hungary 6ceanjaré

repUlését, valamint az orszag megcsonkitasanak emléket allit6 Magyar Fajdalom szobrat is 6 ajdndékozta az orszagnak. 1928-ban

tisztel6i kozadakozasbol allitottak fel Budapesten a Magyar Igazsag Kuatjat.

17 Prohaszka i. m. 2004, 82.

18 Guillaume, Emile (1867-1942): francia szobrasz.



Is the work of the French sculptor
Emile Guillaume and is dedicated
to the suffering Hungarian Nation
by a sympathising Englishman
Viscount Rothermere"*®

Herczeg Ferenc®® ir6 avatébe-
szédében kulonleges jelentést
tulajdonitott annak, hogy
egy angol adomanyozotdl és
francia ~ nemzetiségli  kezei
altal készitett szobor kerul az
Ereklyés  Orszdgzdszl6  mellé,
amely az orszag szétszakitott-
sagat szimbolizalta. E kordlmé-
nyek olyan érzetet kelthettek,
mintha a teruleti reviziét a
nyugati hatalmak altal is politikai
programma emelték volna. A
Lord Rothermere altal adoma-
nyozott szobrokat és emlékmu-
veket 1947-ben kezdték elta-
volitani a kozterekrél, jollehet
formanyelvik miatt lehetséges,
hogy az Uj hatalom szempont-
jabol is elégséges lett volna
a politikai konnotacidval bird
feliratot levésni a talapzatrol.
Egy évvel késébb a szobor Ujra
felallitdsra is kerllt, az el8z6

formai tulajdonsagaival valo-
szinlleg  Osszefliggésben U]

helyet kapott a Margitszigeten
a Palatinus furdd el6tt, egy
névtelen és felirat nélkuli posz-
tamensen. Ezaltal a magyar
fajdalmat bemutaté ndi akt egy
napfényben fird6z8 hétkdznapi
nBalakka alakult at. 1967-ben
a szobrot ideiglenesen egy
raktarba helyezték és csak hat
évvel késébb allitottak ki Balfon
a Kastély Szall6 parkjaban,
ahol  hasonlé  jelentésréteg
Ovezhette. Tobb évtized utan,
2012-ben kerult Sopronba, az

19 Pt i. m. 2020, 31.

eredeti felirataval, immaron Ujra
Trianon-emlékmként.?!

1945. aprilis 4-én hivatalosan az
utols6é német katonai egységeket
is kiverte az orszagbdl a Voros
Hadsereg. Ez a nap valt kés6bb
hivatalosan Magyarorszag
Jfelszabaditasanak” napjava, és
az egyik legjelent6sebb allami
Unnepként tartottdk nyilvan
egészen 1989-ig. Ennek az elsd
[épése volt a szovjet h8si emlék-
mlvek emeltetése szerte a
szovjetek altal megszallt teru-
leteken, melyek gy&zelmi tote-
mekként magasodtak az ég felé,
tetejuikon 6tagu csillaggal, szerte
Kbzép-Europaban kozvetitve a
.Nagy Honvéd8d Haboru" narra-
tivajat: a Szovjetunié harcolta
ki a békét és a szabadsagot,
és szovjet h8sok estek el ezért
a foldért, amelyet a németek
tartottak megszallas alatt. Az
évente rendezett felszabadulasi
Unnepségek és koszoruzasok
rendszerint a Szabadsag téren

zajlottak.  Budapesten 1945
februarjdgnak masodik felétdl
gyorsitott munkatempdban

kezdtek neki neves szobraszok,
hogy - a szovjet katonai parancs-
noksag elvarasanak eleget téve
- harom kijeldlt budapesti térre
elkészitsék az obeliszkeket. Ezzel
parhuzamosan épitési munka-
latok kezd6dtek a Gellért téren
és a Vigadé téren, majd megkez-
dédott (tobb hoénapos, éves
folyamatot elinditva) azoknak a
szobroknak és emlékmUveknek
az elbontasa, amelyekkel az Uj
politikaiideoldgianemazonosult.
A Szabadsag téri szovjet hdsi
emlékm( kulénlegessége abban

Grof Széchenyi Istvan 1991-ben
atadott szobra a Szabadsag tér déli
részén. E téren hozta létre grof
Széchenyi Istvan Pest elsé séta-
loparkjat, felesége iiltette az elsd
tujat. Fot6: Rendszervalté Szemle

all, hogy a felsorolt masik
két szovjet hési emlékm(tdl
eltéréen, majdnem az eredeti
allapotaban fennmaradt a rend-
szervaltas utan is.>> A Szabadsag
téren és a Gellért téren felalli-
tott obeliszkek tervezéje Antal
Karoly?* volt. A Szabadsag tér,
mint a févaros egyik legjelent6-
sebb szimbolikus tere, hatalmas
valtozdsokon ment keresztll
az Ujépulet lebont4satol
egészen a szovjet hdsi emlékm(
felallitasaig.

A Szabadsag téri emlékmuvet
1945. majus 1-jén avattak fel.
Az orszagos kozponti uUnnep-
séget altalaban itt tartottdk,
ennek pedig tobb oka is volt.
Készénhetd volt ez a tér fizikai
adottsagainak, annak, hogy az
orosz V. Kkeruleti parancsnok-
sagnak a Szabadsag tér 3. szam

20 Herczeg Ferenc (1863-1954): iré. A Horthy-korszak legiinnepeltebb iréja. 1927 és 1945 kozott a Magyar Revizids Liga elndke, 1938-tdl

a Magyarok Vilagszovetsége tiszteletbeli tagja. A masodik vilaghaborud utan nem publikalt, 1949-ben kilakoltattak villajabol.

21 Potod i. m. 2020, 31.

22 Az emlékmuvel és késébbi sorsaval kapcsolatban lasd: Sule Tamara: A kituntetett tér. Jogi, politikai és szimbolikus kizdelmek a

budapesti Szabadsag téri szovjet emlékmdi koril. Uj Forrds, 2011/6, 24-36.

2 Antal Karoly (1909-1994): szobraszm(vész.
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A Lord Rothermere altal adoma-
nyozott, Emile Guillaume altal
készitett, 1932-ben atadott szobor.
A masodik vilaghabori utan a ma-
gyar fajdalmat bemutaté néi akt

a Palatinus fiirdd el6tt napfény-
ben fiird6z6 hétk6znapi noalakka
alakult at. Fotd: Fortepan, 201048
/ Gara Andor

alatt volt a székhelye, valamint
az amerikai nagykovetségnek is,
amelynek jelenléte a hely szim-
bolikus térbeli alakitasaban is
jelentds volt.>#

Egy szobor vagy tér azaltal valik
emlékezetihellyé, hogy amegem-
lékezés fizikai szinterévé is valik
- az Unnepek szakralizaljdk a
teret. Az allanddsagbdl kiemelve
egy ~meghatarozott multbeli
torténésekhez kotott szervezett

események (Unnepségek, felvo-
nulasok, koszoruzasok, disz-
szemlék, tintetések) egy emlék-
mUvet emlékezeti hellyé formal-
hatnak. A szimbolikus tér id6tlen
és 0Osszekapcsolédd egységei
kozt ezek az aktusok is alakité és
formalo erdvel birnak. A szovjet
hési emlékmlvek az orszag
felszabaditasat voltak hivatottak
jelképezni, és a Voros Hadsereg
tevékenységének allitottak
emléket, ezzel jelezve, hogy a
megszallas alol fel kellett szabadi-
tani az orszagot, és ezért koszo-
netet kell mondani a ,felszaba-
ditéknak”. Mindezzel elegdnsan
elfedve azt a tényt, hogy a
Vords Hadsereg tevékenysége is
megszall6 tevékenység volt.

Az egymasra rakodé jelentésré-
tegeinek felfejtéséhez elenged-
hetetlen a tarsadalom alkoté és
Ujraalkot6 folyamatainak vizsga-
lata.?> A tarsadalmi tapasztalat
a cselekvéshdl és ,megéléshbl”
taplalkozik, és az atélt gyakor-
latok teremtik meg a helyhez
kotddd kollektiv tudast - tehat
valik emlékezeti hellyé -, és
ezaltal teremtik meg magat a
teret.?® A térrel kapcsolatban
fontos szempont a normaszegés
és normakodvetés fogalmanak
vizsgalata. A normaszegés nem

mas, mint csoportok és egyének
a tarsadalom normaitdl és

konszenzuson alapulé érték-
rendjétél  eltérd  viselkedés.

A normak megszegése olyan

attitlid, amely ellentétes a
kozosségi normakkal és jogi
szabalyozasokkal. A norma-

szegés, normasértés és ezek
szankcionalasa egy emlékezési
folyamatot indit el, amelyek
megerdsitik a normak érvé-
nyességét. EbbdOl kovetkezik
egyes tarsadalmi  csoportok
identitdsanak megerdsddése és
stabilizalédasa.?”

A magyar tintetési kultdra alaku-
lasanak egyik cezuraja 1956-hoz
kothetd. A hatalomellenes tinte-
tések késdbbfegyvereslazadassa
alakultak, készonhet6en a Part
atgondolatlan |épéseinek.?® A
szovjet hési emlékm( megronga-
lasa és a Sztalinnak allitott hala-
szobor leddntése olyan szakralis
politikai  aktusok,?®  amelyek
egyértelmilen fejezték ki a hata-
lommal szembeni attit(idot és
ruhaztak fel tobbletjelentéssel
a teret, és termelték Ujra a
tovabbi normaszegéseket,
tintetéseket és az ezt megel6zni
kivano intézkedéseket.>® A rend-
szervaltds utan nemcsak az
el6z6 rendszerb8l megoroklott

24 A szovjet emlékmivek torténeti elemzésével kapcsolatban lasd: Poté Janos: Az emlékeztetés helyei: emlékmiivek és politika. Budapest,

Osiris, 2003, 111-139.

25 A, Gergely Andras: Térhasznéalat és szimbolikus szuverenitas. Tér és Tdrsadalom (TET), 2015/2, [19-42.] 27-36.

26 Pierre, Nora: Emlékezet és torténelem kdzott: a helyek problematikaja. Aetas, 1999/3, 142-157.

27 A normaszegés és normakovetés torténelmi kontextusban vald vizsgalatarél 1asd: Szepesi Anna: Normaalkotas és normaszegés. A

Duna-menti Svabok Torténeti és Foldrajzi Intézetének éves tudomanyos Ulése Tubingenben. Jogtdrténeti Szemle, 2011/4, 77-79. A

kollektiv viselkedéssel kapcsolatban lasd: Couch, Carl J.: Collective Behavior: An Examination of Some Stereotypes. Social Problems,

(15) 1968/3, 310-322.

28 A, Part" sz6 alatt az 1948-ig Magyar Kommunista Part néven m(ikodo, 1948 és 1956 kozott Magyar Dolgozdk Partjaként Iétez6, majd

a forradalom idején Magyar Szocialista Munkaspart néven Ujraalakuld szervezetet értem. A tlntetések és a Part intézkedéseinek

kapcsolatarol 1asd: Szab6é Maté: A tintetések szerepe a magyar demokratizalédasban. In: Magyarorszdg évtizedkdnyve, 1988-1998. 1.

Szerk. Kurtan Sandor - Sdndor Péter - Vass Laszl6. Budapest, Demokracia Kutatasok Magyar Kézpontja, 1998, 499-515.

29 Sinké Katalin: A politika ritusai: emlékmdallitas, szobordontés. In: A mivészet katondi. Sztdlinizmus és kultura. Szerk. Gyorgy Péter -
Turai Hedvig. Budapest, Corvina, 1992, [67-79.] 67-68.

W

° A. Gergelyi. m. 2015, 21-26.



szimbolumok3*megléteindukalta
a tuntetéseket a téren, hanem
a korabbi és athagyomanyozo-
dott tarsadalmi tapasztalat is. A
Szabadsag tér értelmezése tehat
nem lehetséges a tarsadalmi
megmozdulasok  értelmezése
nélkul, hiszen az itt végbemend
tintetések, megmozdulasok,
demonstraciok idézik el6 és
aktivizaljak az emlékezetet. A
2006-0s tlntetések kapcsan
is Osszeflggéseket fedezhe-
tink fel a Magyar Televizié
ostroma és a bejutasi torekvések
(hasonléan az 1956-os radids
beolvasasi kisérlethez), valamint
az emlékml megrongalasa és a
tuntetések kozott. Egy tér tarsa-
dalmi tevékenységén keresztili
létrehozdsaban azonban nem
csak jogi és politikai dimenzi-
Oban értelmezett normakove-
tésrél és normaszegésrél beszél-
hetink. Egyes terek kialakula-
saban joval nagyobb szerepet
jatszik a kultdra és szakralitas, de
mint lathattuk, szakralis aktusok
a politikaval és hatalommal
kapcsolatban is megjelenhetnek,
s6t szorosan dsszefonddhatnak
vele.

A szovjet h6si emlékmi a
2000-es évek elején kerllt Gjra a
figyelem kozéppontjaba, amikor
is ideiglenesen lebontottak, hogy
ne akadalyozza az alatta épuld
mélygarazs munkalatait. Ez egy
lancreakciét inditott el, ugyanis
az emlékm( azért volt hivata-
losan védelem alatt, mert az oda
temetett szovjet katonak miatt
katonai sirnak mindsult, igy elta-
volitasa kegyeleti szempontokkal
Utkozott volna. Az exhumalt
maradvanyok azonban nem
kerultek vissza eredeti helyukre,
hanem a Rakoskereszturi kozte-
metdben helyezték el azokat, igy

J!&?"i‘iﬁ'

Az 1945-ben atadott szovjet hosi emlékmii a mai napig a Szabadsag téren
helyezkedik el. Fot6: Rendszervalté Szemle

megkérdbjelez6dott a szovjet
hési emlékm{ szerepe és vissza-
allitdsanak szukségessége. A
visszaallitds utan tuntetések és
rongalasok sorozata kezd&dott
és huzodott el egészen 2000-t6l
2006-ig. Emellett évente felmertl

az emlékm(l eltavolitasanak
ugye, s6t folyamatosan torténtek
kisebb rongalasok is.>?

Felmerul a kérdés, hogy a szovjet
hdsi emlékm({ mit képviselt a
rendszervaltas el6tt - és mit

A szovjet hosi emlékmii 1956-0s megrongalasa egyértelmiien fejezte ki a
kommunista diktatiraval szembeni attitiidot, és ruhaztak fel tobbletjelen-
téssel a teret. Foto: Fortepan, 39793 / Nagy Gyula

31 A szimbolum fogalmi meghatarozasahoz lasd: Ricoeur, Paul: A tanusag hermenutikaja. In: A hermeneutika elmélete. (lkonoldgia és
mdiértelmezés 3.) Szerk. Fabiny Tibor. Szeged, JATE, 1987, 179-199.

32 Silei.m. 2011, 31-34.
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A 2014 jlliusaban elhelyezett, A német megszdllds dldozatainak emlékmiive
heves vitat valtott ki. Foto: Rendszervalto Szemle

képvisel azéta. Mint emlékezeti
hely, rendkivil sokoldald, tulzsu-
folt és mozgalmas, tekintve az
elhelyezkedését és a tér meta-
morfézisat. Miutan nem funkci-
onalt hadisirként, mar csak egy
.egyszerd” emlékm( maradt,
funkcié nélkul. Mivel azonban az
eltavolitdsa nem tortént meg,>* a
tébb évente felélénkuld tintetési
és rongdlasi hullam felhivja az
emlékm(re a figyelmet, egy
folyamatosan alakulé, komplex
jelentéstartammal  felruhazva
azt. Egyes csoportoknak jelent-
heti a multtal valé szembehe-
lyezkedést, a szovjet rendszer
megtagadasat és az emlékek
eltorlésének igényét. A rend-
szervaltas politikai fordulataval
ugyanakkor a hely jelentése is

tehetett egy fordulatot, hiszen
a szovjet ,felszabadité h&sok”
tevékenységének kérdése tabu-
témanak szamitott 1989 elbtt, a
hésok aldozatos ,felszabadité”
tevékenységét ma mar tényeket
ismerve értékelhetjik masként
is, ahogyan ez az Ujraértelmezés
el is indult a rendszervaltozas
utan, kiterjedve az egész rend-
szerre és a diktatira negyven
évére.

A Szabadsadg tér legutdbbi,
nagy vitat kivalté alkotasa, a
Raab Péter3* altal megformalt A
német megszdllds dldozatainak
emlékmdve, melyet 2014 juli-
usaban helyeztek el a tér
déli részén, a szovjet hdsi
emlékm tengelyében. A

felallitas explicite célja volt, hogy
a le nem rombolhaté obeliszket
atalakitsa a szovjet megszallas
emlékmU(vévé. Formajat tekintve
a kozponti alak az orszagalmat
kezébdl elejté Gabriel arkangyal,
akiMagyarorszagotszimbolizalja,
és a ra lesbdl lecsapé birodalmi
sas pedig a naci Németorszagot,
olyan értelmezést adva ezaltal
az Osszetett torténeti esemény-
sornak, hogy 1944. marcius
19. utan minden felel8sség a
megszall6 hatalmakat terheli.
A feldllitdést és a felavatast
Ovezd tiltakozas a leegysze-
rdsitd értelmezésnek és a tér
szimbolikus  tultoltottségének
is szolt. Megallapithatd, hogy a
Szabadsag téren barmi torténik
a 20. szazadban, azt jelentés
figyelem, indulat és értelmezési
kényszer dvezi.>®

A tanulmanyban bemutatasra
kerUlt a Szabadsag tér és az ott
elhelyezkedd épliletek, szobrok,
emlékmUvek komplex jelentése-
inek Osszessége. A tér az elmult
tobb mint szaz év soran szamos
jelentds (rendszer)valtason
ment keresztll, amelyek megha-
taroztdk fizikai és szimbo-
likus formalédasat egyarant.
A Szabadsag tér emlékezet-
politikai elemzésén keresztll
lecsapddnak a magyar nemzet
19-20. szazadi fordulépontjai, és
megjelenik arendszervaltas utani
torténeti-politikai értelmezések
sokfélesége is. A Szabadsag tér
mint emlékezeti hely a magyar
nemzeti emlékezet egyik megha-
taroz6 kikristalyosodasi pontja-
ként értelmezhetd.

33 Mas szovjet hdsi emlékmUvek sorsaval kapcsolatban lasd: Boros Géza: Emlék/Md. Budapest, Enciklopédia, 2001, 61-66.

34 Parkanyi Raab Péter (1967): szobrasz.

35 Az értelmezés kapcsan lasd a témaval foglalkozo konferenciakotetet: Térténelem és emlékezet. Egy akadémiai lilésszak el6addsai. Szerk.

Hunyady Gyorgy - Torok Laszlo. Budapest, Kossuth, 2014, 207. Idézi: P6t6 i. m. 2020, 43.
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Juhasz-Pintér Pal

,A vérem 6rmény, de a
szivem magyar...”

Pongratz Gergely, a Corvin koz egykori

foparancsnoka

Az  1956-0os forradalom és
szabadsagharc torténetének
szamos meghataroz6 és egyben
szimbolikushelyszinevolt,amelyek
kozott kétségtelenll ott szerepel a
fegyveres harcok egyik kdzponti
szintereként a Corvin koz. A forra-
dalom kirobbanasatol folyama-
tosan Ujabb és Ujabb felkel6cso-
portok alakultak az egész févaros
tertletén. A harcolok 0&sszlét-
szama mintegy 15 000 fére volt
tehetd: tobbséglik fiatal munkas,
segédmunkas volt. Az idésebbek
kozul tdbben megjartak a szovjet
fogolytdborokat is. Tobbségik
értelemszerlien egyetértett a
forradalom koveteléseivel. A nyolc
évig tarto terror megtapasztalasat
kovetden a diktatura megszinte-
téséért és az orszag fuggetlensé-
gének kivivasaért fogtak fegyvert.

A felkel6csoportok kdzul a legna-
gyobb hirnevet a stratégiai

szempontbdél kivalé adottsagu
Corvin  moziban  Gsszegyllt

szabadsagharcosok szerezték
meg. Olyannyira, hogy a magyar
kommunista politikai és katonai
vezetés szovjet segédlettel mar
oktober 25-ét6l meg akarta
szervezni e bazis megsemmi-
sitését, am az oktdber 28-ara
tervezett akciot Nagy Imre
miniszterelndk tiltakozasa meghi-
Usitotta. Természetesen a Corvin
koziek harci sikereihez hozza-
jarultak a kozvetlen kornyeze-
tikben 1évé VIII. és IX. kertleti
felkel6k is.'A felkel6k sokszor - a
Szénatérésa Corvinkdz esetében
is - elszértan, a varos stratégia-
ilag fontos és megfelel§ gocpont-
jaiban vették fel a harcot a szovjet
csapatok ellen.? Az ellenalld
gocpontok helyszinek kivalasz-
tasaban els@sorban a praktikus
szempontok jatszottak szerepet.
Pongratz Gergely, a Corvin koziek
megvalasztott féparancsnoka az
Egyesilt Allamokban megjelent
visszaemlékez§ kotetében irja:
.Tehat szétnéztink a kdrnyéken,

1 Prater utcaiak, TGzolté utcaiak, Tompa utcaiak csoportjai.
2 Horvath Miklés: 71956 hadikrénikdja. Budapest, Akadémiai, 2003, 109-124.
3 Pongratz Gergely: Corvin k6z - 1956. Chicago, 1982, 55-56.

4 Aszulbévarossal kapcsolatban érdemes felidézni, hogy 1700-ban Verzar Oxendius 6rmény romai katolikus puspok kezdeményezésére

hol van egy olyan hely, ami
pancélos és gyalogsagi tamadas
ellenis jol védhet6 és ugyanakkor

a visszavonulast is biztositani
tudjuk, ha éppen sor kerllne erre.
A Kilidn laktanyaval szemben van
a Corvin mozi, ami 4-5 emeletes
épuletekkel van korulvéve. A
kérutra és az Ull&i utra olyan sz(ik
utcakkal, amelyekbe egy tank
sem tud befordulni.”

Ha a Corvin kozrél beszélink,
szélnunk kell Pongratz Gergely
személyérél is, akinek neve
szorosan 0Osszeforrott a szabad-
sagharc ikonikus helyszinével.
A forradalom és szabadsagharc
napjaiban,  november  1-jén
féparancsnokka valasztott
Pongratz Gergely 1932. januar
18-an  szlletett az  akkor
mar Romaniahoz tartozo
Szamosujvaron, 6érmény csalad-
ban.# Szarmazasa - magyar-
saga mellett - meghatarozd volt
egész életében, ahogy maga is

- és |. Lip6t engedélyével - vették meg az 6rmények a Martinuzzi-var melletti Gerla falu tertletét 12 ezer forintért. Tizenharom év

alatt épdilt itt fel Armenopolis (Orményvaros), amelyet 1838-t6l hivnak Szamosujvarnak. Az drmények zart kdzosségben éltek: a

varosba csak a tanacs engedélyével koltozhetett be idegen, és rendkivil alacsony volt a vegyes hazassagok aranya. Az 1848-as

forradalom és szabadsagharc idején a 12 ezer magyarorszagi 6rménybdl mintegy 10 ezer Erdélyben élt: 4 ezren Szamosujvaron,

2 ezren Erzsébetvarosban. A szabadsagharc idején az 6rmények a magyar Ugy tamogatoi voltak. Bévebben lasd: Tarjani G. Gabor:

Ahogy magukat nevezik - magyar drmények. Acta Universitatis Szegediensis Acta historica, (141) 2017/3, 105-118. http://acta.bibl.u-
szeged.hu/51047/1/historica_141_105-118.pdf (Utolso letdltés: 2021. 09. 11.)
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Pongratz Gergely a Corvin kozi
iinnepségen, 2004. oktober 23-an.
Fot6: Wikimedia Commons

emlegette: ,a vérem 6rmény, de
a szivem magyar”.>

Pongratz Gergely ebbe a kdzds-
ségbe, kilencgyermekes csaladba

valasztottak, aki igy tagja volt
a bevonulé magyar csapatokat
koszonté kuldottségnek, amikor
1940-ben Erdély egy részét vissza-
csatoltak Magyarorszaghoz.
A retorzidktdl tartva a csalad
1945-ben elhagyta szuléfoldjét
és attelepllt Magyarorszagra,

elészor  Matészalkara, majd
Sorokséarra, ahol 1956-ban s

éltek. Ezen évek alatt Pongratz
Gergely elvégezte Bacsalmason
a mez8gazdasagi gimnaziumot.®
Ezt kovet8en agrondmusként
helyezkedett el: a forradalom
kitorésekor a Noégrad megyei
Hényelpusztan dolgozott. A hirek
hallatan, oktéber 24-én indult el
Budapestre, azzal a gondolattal,
hogy ,nekem az egész csaldadom
ottvanPesten, éshavalamiilyesmi
van, akkor a testvéreim biztos,
hogy benne vannak. Mondom,
nekem ott van a helyem mellet-

részt vett 1956. oktdéber 23-an
a Kossuth téri tuntetésen, sét
még aznap este az Orszaghazba
is bejutott, ahol tdbbek kodzott
Déry Tibor? tarsasagaban Nagy
Imrével is taldlkozhatott.”® A
testvérei kozul tébben, kdzuluk is
kiemelked6 mértékben Odon' és
Kristof'? is részt vett a Corvin kozi
csoport megszervezésében és
az azt kdvetd harcokban. Miutan
Gergely csatlakozott a corvinis-
takhoz -testvéreinekis kdszénhe-
téen -, gyorsan vezetd szerepben
taladlta magat. Egyes visszaem-
lékezések és forrasok szerint
két olyan személy volt az els§
napokban, akik parancsnokként
tlntek ki. Egyikuk volt Pongratz, a
masik személy pedig Ivan Kovacs
Laszl6. Ivan Kovacs 1930-ban
szlletett, 1956-ban fizikai
munkasként dolgozott Go6don -
mivel édesapja hivatasos katona

sziletett. Edesapjat 1940-ben  tik.”” Ebben nem is tévedett. volta Horthy-korszak idején, nem
SzamosuUjvar  polgarmesterévé  Egyik testvére, Pongratz Erné®  tanulhatott egyetemen. Oktober

10

1

12

Wertan Zsolt: Vendégségben Pongratz Gergelynél. Erdélyi Ormény Gydkerek, 2005/10, 3-6. http://epa.uz.ua/01400/01440/00158/pdf/
EPA01440_eogyke_2005_10_03-06.pdf (Utolsé letdltés: 2021. 09. 11.)

Pongratz Gergely. https://mek.oszk.hu/01900/01937/html/szerviz/kislex/biograf/pongratz.htm (Utolso letoltés: 2021. 09. 11.)
Juhasz Pintér Pal - Mészaros Csaba: ,Mindenki el volt készllve a haldlra”. Beszélgetés Pongratz Gergellyel. Belvedere Meridionale,
2006/5-6, [47-61.] 48.

Pongratz Ern6 (1920-1978): 1951-ben tiltott hataratlépés kisérlete miatt internaltak, tizenhat hénapot toltott a Mosonyi utcai
tolonchazban. Aforradalom idején Pesterzsébeten segédmunkasként dolgozott, és a jogi egyetemre jart. A csaladtagjai kozul els6ként
csatlakozott a tintetésekhez, a tinteték megbizottjaként az Orszaghazban is targyalt, Nagy Imrével is talalkozott, de a Magyar Radio
ostromanal is jelen volt. Csatlakozott a Corvin kdziekhez, ahol gyakran vett részt a kiilénb6z6 targyalasokon. 1956. december 22-én
csaladjaval egyditt hagyta el az orszagot. Bévebben lasd: Pongratz i. m. 1982, 29-37.; Stefka Istvan: Otvenhat arcai. Budapest, Kairosz,
2003. https://otvenhatarcai.hu/a-pongratz-testverek-amikor-mindenki-corvinista-akart-lenni/ (Utolsé letoltés: 2021. 10. 11.).

Déry Tibor (1894-1977):ir6. 1946-ban |épett be a Magyar Kommunista Partba. 1952-ben Felelet cim( regénye miatt kemény biralatban
részesult a hivatalos kultdrpolitika részérél. 1953-t6l Nagy Imre tamogatojava valt, 1955-t8l kezdve személyes barati kapcsolat is
formalddott kozottik. 1956 juniusaban, a Pet6fi KOr sajtévitajan elhangzott felszélalasa miatt kizartak a partbol. A forradalom idején
a Magyar irék Szévetsége Forradalmi Bizottsdganak és a Magyar Ertelmiség Forradalmi Tan4csa elndkségének tagja. Részt vett a
forradalom utévédharcaiban, és hatarozottan kiallt a szabadsagharc eszméi mellett. 1957 aprilisaban letartoztattak, novemberben
a nagy iroperben kilenc év bortonbuntetésre itélték. 1960 aprilisaban a részleges amnesztiaval szabadult.

Pongratz Odén: A magyar forradalom talan legszebb pillanata. Részletek a naplébél. [Szerk. Onody Eval. Pest Megyei Hirlap, 1993.11. 04. 8.
Pongratz Odén (1922-2009): Oktdber 23-a estétdl vett részt a budapesti eseményekben, mar ekkor sikerilt fegyvert szereznie. A
csaladban az els6k kozott csatlakozott a Corvin kozi felkel6csoporthoz, részt vett a targyalasokban és a I6szer- és élelmiszerutanpotlas
biztositasadban. Oktéber 30-at6l a Corvin kdz delegaltjaként a Forradalmi Karhatalmi Bizottsag tagja. 1956. november 18-an hagyta el
az orszagot, az emigraciéban a Magyar Oktober 23. Mozgalom elndke lett. 2006-ban, Gergely haldla utan tért haza Magyarorszagra,
atvéve a kiskunmajsai '56-0os Muzeum vezetését. Bévebben: Pongratz i. m. 1982; Stefka i. m. 2003; Kozma Huba: Pongrdtz Odén.
Kiskunmaijsa, '56-os Torténelmi Alapitvany, 2006.

Pongratz Kristof (1927-2009): Oktéber 23-a estétdl vett részt a budapesti eseményekben, mar ekkor sikerult fegyvert szereznie.
Batyjaval, Odénnel egyiitt csatlakozott a Corvin kdzi felkelcsoporthoz, részt vett a targyalasokban és a l8szer- és élelmiszerutanpotlas

biztositdsdban, a beszerzési és elosztasi csoport parancsnoka volt. 1956. november 18-an hagyta el az orszagot.



A 20. szazad (h)arcai

23-an a tuntetéseken, a Sztalin-
szobor ledontésében, majd a
Radi6 épuletének ostromaban is
részt vett, 24-én pedig csatlako-
zott a Corvin kozi felkel6khoz.3

Mikozben szinte azonnal megkez-
dbdtek a forradalmi csoportok
szervez8dései és ezzel egyidében
a harcok is, Nagy Imre radidbe-
szédben jelentette be, hogy a
kormany statariumot hirdetett:
.akik a  tovabbi  vérontas
megszlintetése érdekében ma
14 o6raig megszlntetik a harcot
és leteszik fegyvereiket, mente-
sulnek a statarialis eljaras alol”.*
A felhivasnak érdemi foganatja
végul nem lett, sem a corvinistak,
sem mas csoportok nem tették le
a fegyvert, és tovabb harcoltak.
A szovjetek sem tettek le ugyan-
akkor a Corvin koziek lefegy-
verzésér6l: a parancsnoksag
ultimatumban kovetelte a corvi-
nistak fegyverletételét oktdber
28-an, reggel 9 6raig - cserébe
szabad elvonulast igértek. A
Corvin vezetdi - Ivan Kovacs,
Pongratz Odon és Gergely - a
szomszédos Kilian laktanyaba
kuldettek Maléter Pal ezredesért,
a MdUszaki Kisegitd Alakulatok
parancsnokaért, akire katonai
szakértéként szamitottak.
Maléter - a tovabbi aldozatok
elkertlésére hivatkozva - az
ultimatum elfogadasat ajanlotta.
A Corvin parancsnokai hosszu
vita utan egy tizpontos valaszt
fogadtak el, amelyben visszauta-
sitottak a fegyverletételt. Az errdl
sz6l6 dokumentumot Pongratz

Maléter Pal harckocsija a Kilian laktanya el6tt. Pongratz Gergely nevéhez a
Maléterrel valé konfliktusos viszonyat is sokszor tarsitjak.
Foto: Fortepan, 39835 / Nagy Gyula

Gergely, Pongratz Odén és Ivan
Kovacs Laszl¢ irtak ala,’> mindez
szintén az 6 valamiféle vezetdi
szerepukre utal. Az ekkor létrejott
egységes fellépés ellenére a
Pongratz testvérek és Ivan
Kovacs Laszlo kozott folyamatos
feszlltség allt fenn. Regularis,
szervezett csoportokrdél  nem
beszélhetiink 1956 kapcsan, igy
sok esetben a hatalmi viszonyok
egzakt mddon nem voltak
definialhatok. Az kétségtelen,
hogy a Corvin kdzben a Pongratz
testvérek, kozulik is Gergely
vezetd szerepet vittek, csakugy,
mint Ivan Kovacs Laszl6. Bar
formalis féparancsnok-valasztas
az elsd napokban nem toértént,
tobb forras szerint is a kezde-
tekkor els§ szamu vezetdnek
lvan Kovacs Laszlot tekintették
a felkel6k.’® A corvinistak kozott

tényleges f6parancsnok-valasz-
tasra november 1-jén kerult

sor, amelynek soran az egymas
kozott ,Bajusz” becenévvel illetett
Pongratz Gergelyt valasztottak
meg vezetSnek.'” A Corvin koz a
tovabbiakban, az 6 parancsnok-
saga alatt is az oktéber 31-én
megalakult Nemzet6rség egyik
legtekintélyesebb bazisa volt.

Pongratz Gergely nevéhez a
Corvin  koz f6parancsnoksaga

mellett a Maléter Pallal valé
konfliktusos viszonyat is sokszor
tarsitani  szoktdk.  Pongratz
azzal vadolta a szemkozti Kilian
laktanyat vezet® ezredest, hogy
a kezdeti napoktdl a tlzszinet
kihirdetéséig harcolt a felkel6k
ellen, és csak késdbb, a politikai
fordulattal allt at. Pongratz 6t
tette felel6éssé tobb corvinista
tarsa halalaért. Vélhet6en ez a
konfliktus is hozzajarulhatott
ahhoz, hogy Maléter Pal helyett
a Nemzetbrség fbparancsnoki

1B Edrsi Laszlo: Mit tudunk a Corvin koziek vezet8irdl? In: Kérdések és vdlaszok 1956-rdl. Szerk. Varga Eszter. Budapest, Napvilag, 2015,

[107-108.] 107.

% Nagy Imre radidbeszéde. (Elhangzott 1956. oktdber 24-én, 12 6ra 10 perckor). In: A forradalom hangja. Magyarorszdgi radidaddsok,

1956. oktober 23. - november 9. Szerk. Varga Laszl6. Budapest, Szazadvég - Nyilvanossag Klub, 1989, 31-32.
15 E&rsi Laszlé: Corvinistdk, 1956. Budapest, 1956-0s Intézet, 2001, 57-63.

16| 3sd tobbek kozott: Edrsi LaszI6: Egy ellopott hés. Népszabadsdg, 2002. 12. 28. 10.; Galambos Istvan: Ivan Kovacs Laszlo, a Corvin

kozi felkel6k féparancsnoka. Rubicon, 2006/10-11, 26-39.; ESrsi Laszlo: Ivan Kovacs Laszlé a forradalomban. Részlet lvan Kovacs

Laszl6 6nvalloméasabdl, 1957. marcius 16. In: Evkényv Il. 1993. Szerk. Bak Janos - Békés Csaba - Heged(is B. Andras - Litvan Gyorgy.

Budapest, 1956-0s Intézet, 1993, 209-219.

17 Eorsii. m. 2002, 10.
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1982-ben, New Yorkban megjelent

Pongratz Gergely els6 kiadasban
konyvének cimlapja.

tisztségébe - azaz a felkel6k, a
renddrség és a hadsereg egyuttes

c sz

Béla kerult.®

A november 4-ei masodik
szovjet intervencio, ahogy
mas felkel6csoportokra, Ugy a
Corvin koziekre is elviselhetetlen
nyomast helyezett. A felkel6k

ezutan a VIII. keruleti rend8rka-
pitdnysag épuletébe és annak
kornyékére vonultak at. Az ellen-
allds  reménytelenségét latva
ugyanakkor Pongratz Gergely
lemondott a féparancsnoki tisz-
térdl,® és harcostarsait is arra
kérte, hogy - a tovabbi vérontas
elkertlése érdekében - tegyék
le a fegyvert, és hagyjak abba a
harcot.>®

Helytdllasa és a szabadsag-
harc eszméje melletti rendu-
letlen kitartdsa miatt életben
maradt bajtarsainak jelentds
része élete végéig a Corvin koz
féparancsnokaként tekintett ra.
Miutan azonban & és testvérei
a szabadsagharc vérbe fojtasa
utan egyértelm( jelzést kaptak
arrél, hogy a legsulyosabb
megtorlas var rajuk, az egész
csalad a kulfoldre menekulés
mellett dontott: Pongratz Gergely
1956. november 28-an lépte at
Magyarorszag hatarat.>* El6szor
az Egyesilt Allamokban, majd
1959-t6l Spanyolorszagban tele-
pedett le. Tizenkét évet toltott
Madridban, majd ezt kdvetden
visszatért az USA-ba, ahol

Magyarorszagra tortént hazatele-
puléséig élt.

Az emigraciéban is egyetlen célja
maradt: kiizdeni az 1956-os forra-
dalom és szabadsagharc eszmé-
jéért, tisztan tartasaért. Ennek
érdekében aktiv kozéleti szerepet
vallalt: 1957-ben - testvéreivel
és a Hoka fivérekkel, Erndvel*?
és Mihallyal> egyutt - létrehozta

a Magyar Szabadsagharcos
(Nemzet6r) Vilagszovetséget,

amelynek elndkévé valasztot-
tak.>* Odoén testvére a Sulyok
Dezs6* kezdeményezte Magyar
Oktéber 23. Mozgalmat vezette,?®
amely a forradalom 6todik évfor-
duldjan jott létre.?” Pongratz
Gergely hitvallasat tobb alka-
lommal is kifejtette - tiz évvel a
forradalom és szabadsagharc
utan példaul ekképpen: ,Az a
bizalom, amely 1956 oktéberében
a Corvin koéz f6parancsnokava
tortént megvalasztasomban
csucsosodott ki, ma is toret-
lenul él szabadsagharcos bajtar-
saim lelkében. [...] Bennulnket
szenved® néplink szomoru sorsa
késztetett fegyverfogasra, s az a
hit, hogy a magyar nemzet szabad

18 A Nemzet8rség Kilidn laktanyaban zajlé megalakuldsarél és a Pongratz és Maléter kozotti vitardl tobbek kdzott 1dsd: Drucza Attila:
Vonasok Dudas J6zsef arcképéhez. Eletiink, 2006/11-12., [112-131.] 119.

9 Edrsii. m. 2015, 108.

21

22

23

24

25

26

27

Juhasz Pintér - Mészaros i. m. 2006, 55.

Fejér Dénes: Ki volt nekiink Pongratz Gergely? Belvedere Meridionale, 2005/3-4, 142-147.

Hoka Erné (1931): 1950 oktéberében letartdztattdk, 1951 februdrjaban ,allamellenes &sszeesklvés és izgatas” cimén ot év
bortonbulntetést kapott. 1953 oktoberében amnesztidval szabadult. 1956 6szén az aszddi jarasi forradalmi bizottsag alelndke.
1957 januarjatol fétitkara, 1981-tél elndke. 1989 juliusaban tért el6szor haza, itthon a Magyar Szabadsagpart alapitoja lett.

Hoka Mihaly (1929-1994): Gjsagiro, szerkesztd. 1956 6szén a Corvin kdzben harcolt, az emigraciéban részt vett a Magyar
Szabadsagharcos (Nemzetdr) Vilagszovetség munkajaban, és a Magyar Holnap fészerkesztdje volt. 1989 juliusaban tért el8szor haza,
itthon a Magyar Szabadsagpart alapitdja, elndke és a Flggetlen Kisgazdapart tagja lett.

Borbandi Gyula: A magyar emigrdcié életrajza, 1945-1985. Bern, EPMSZ, 1985, 269.

Sulyok Dezs6 (1897-1965): politikus. 1945-t8l a Fuggetlen Kisgazdapart tagjaként nemzetgydlési képviseld, a part egyik meghatarozo
szerepl8je, rovid ideig miniszterelnok-jeldltje volt. 1946 marciusaban kizartdk az FKGP-bdl, ekkor tarsaival megalapitotta a Szabadsag
Partot,amelynekelndkelett. Partjanakvalasztasonvaldindulasatazonbanellehetetlenitették, lemondott orszaggydlésimandatumaral,
és 1947 szeptemberében elhagyta az orszagot. Az emigraciéban részt vett a Magyar Nemzeti Bizottmany tevékenységében, majd
1956 utan a Magyar Oktéber 23. Mozgalom alapitéja lett.

Nagymihaly Zoltan: ,Azért maradtunk meg, hogy most segithessink”. Amagyar emigracié kapcsolata arendszervaltd Magyarorszaggal
(1987-1990). In: A szétvdlds fél éve, 1989 bsze. Szerk. Szeredi Pal. Lakitelek, Antoldgia, RETORKI Kényvek 44., 2020, [11-75.] 53.

Az Ugyn0k és baratai. Fdklyaldng, 1966. 10. 01. 24.



A 20. szazad (h)arcai

€s magyar lehessen egyszer sajat
hazajaban. Ezért harcoltunk ott,
ahol ezerszdmra haltak hdsi
haladlt kUzd&tarsaink, és ezért
harcolunk ma is itt az emigraci-
6ban, ahol ellenfeleink konyor-
telensége ugyanolyan nehéz-
ségek elé allit bennlnket, mint a
fegyveres harcok soran az 6riasi
tulerével felvonul6 ellenség...
[...] Mi, volt aktiv magyar szabad-
sagharcosok szlkségét érezzik
annak, hogy ismételten kinyil-
vanitsuk, hogy mindazt, amit
1956-o0s forradalom és szabad-
sagharc céljaiként megnevezett,
ahhoz toretlendl ragaszkodunk,
mint néplnk utolsé szabadon
nyilvanitott akaratahoz.">®

A forradalom és szabadsag-
harc eszméje és céljai képvise-
letének szellemében fektették
le a Magyar Szabadsagharcos
(Nemzet6r) Vilagszovetség alap-
szabdlyat, amelyben tébbek
kozott kovetelték ,Magyarorszag
szabadsaganak, fuggetlenseé-
gének biztositasat, a szovjet
csapatok kivonasat, a Varsoi
Szerz8dés felbontasat, az
altalanos, egyenld, titkos valasz-
tdsok megtartasat az Osszes
demokratikus partok részvéte-
lével, igazsagos, az egész nemzet
érdekeit kielégitd foldreform
megvalositasat, az igazsagossag
és tisztes jOvedelemelosztas
figyelembevételével a nagylze-
meknek, banyaknak, bankoknak
koztulajdonban valé tartasat oly
mértékben, ahogy az a kézjonak

megfelel”.? Fontos leszdgezni,
hogy az '56-0s emigracié megle-
het6sen heterogén volt: a mar
otthon is kulénbdz6  érték-
renddel és forradalomképpel
rendelkezé szerepl6k konfliktu-
sait a két hét euforidja elfedte

28 Magyar Szabadsagharcos Parlament. Fdklyaldng, 1966. 10. 01. 2.

A Csete Gyorgy épitész tervezte kapolna a kiskunmajsai ’56-0s mizeum
udvaran. Foto: Wikimedia Commons

ugyan, de meg nem szlintette.
E kulonboz6ségek az emigraci-
6ban, a szabad beszéd lehetdsé-
gének megnyildsaval csak még
inkabb kiélezédtek. Madrid nem
lett a magyar emigracié fontos
kozpontja - Pongratz Gergely

29 Pongratz Gergely, a Corvin koz volt féparancsnoka, a Magyar Szabadsagharcos (Nemzetdr) Vilagszovetség elndke nyilatkozata.

Féklyaldng, 1966. 10. 01. 2.
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70
mar csak ezért is kiszorult
az '56-0s emigracid jelent8s

képvisel6i kdzul.3°

Az emigraciés évek eredménye
volt az is, hogy megirta emlékeit
az '56-os eseményekkel kapcso-
latban. ,1981. szeptember 12-én
chicagéi bajtarsaim meghivtak
egy el6adds  megtartasara,
melynek témaja a Corvin koz és
az 1956-os magyar forradalom
volt. Boldogan fogadtam el
meghivasukat, annal is inkabb,
mert ez volt az els6 eset, amikor
a Corvin koz volt f8parancsnokat
hivtak meg beszélni, és nem a
Szabadsagharcos Vilagszovetség
elnékét. Ez volt az alkalom
arra, hogy végre, kozel 25 éves
hallgatdas utan nyilvdnossagra
hozzam azokat az eseményeket,
melyek 1956-ban lejatszédtak
a Corvin kdzben és elmondjam,
hogy milyen szerepuk volt a
corvinistaknak a magyar forra-
dalomban.”?* A kényv 1982-ben
Chicagdban jelent meg Corvin
kéz, 1956 cimmel - itthon termé-
szetesen csak a rendszervaltas
utan lathatott nyomdafestéket.?
Az 1989 utani id8szak lehetbvé

tette szamara a hazatérést, elsd
izben 1990 marciusaban. A forra-
dalom eszméjének  éltetését
itthon is fontosnak tartotta:
tébb '56-0s szervezetben is aktiv
szerepet vallalt, tagja és vezetdje
volt az 1956-os Magyarok
Vilagszovetségének, tiszteletbeli
elndke lett a Politikai Foglyok
Orszagos Szovetségének, illetve
megalapitotta az 1956-os Pesti
Srac Alapitvanyt.

Itthonimunkassagaarraisiranyult,
hogy egykori bajtarsai, akiket a
Kadar-rendszer meghurcolt és
sok esetben anyagi értelemben is
ellehetetlenitett, megfelel6 élet-
kérilmények kozé keruljenek.
Oroszlanrésze volt abban, hogy
a XVI. keruleti Matyasfoldon, az
egykori szovjet laktanya terUletén
'56-0s0k szdmara lakasokat alakit-
sanak ki.?

Az 1956-0s események megis-
mertetéséért végzett munka-
janak eredményeként  jott
létre  Kiskunmajsan  hazank
egyetlen ’'56-os muzeuma s,
amely 1999-ben nyilt meg.
A Kiskunmajsan él§ egykori

féparancsnok a muzeum mellett
sajat vagyonabol és kdzada-
kozasbél kapolnat is emelte-
tett az 1956-os forradalom és
szabadsagharc, illetve az 1956
utan kivégzett martirok emlékére.
Az épuletet Csete Gyorgy Kossuth-
dijas épitész tervezte. Az alfoldi
telepllésen végzett munkajarol
igy vallott: ,Hatralévd életem
legfontosabb célja a kiskunmajsai
O0tvenhatos miUzeum megnyitasa
utan a nyari tadbor és a kapolna
megvaldsitasa, mikodtetése.
Alighanem a kapolna felépitése,
felszentelése lesz az utolso csele-
kedet életemben, amit Ootven-
hatért tettem. A pont életem
végén..."** Mindezek megvaldsu-
ldsat aktivan iranyithatta még,
az '56-os ifjusagi tabor felépu-
lésének és els6 évek mikodé-
sének is részese lehetett. Nem
sokkal ezutan, 2005. majus 18-an
hunyt el, és az '56-o0s kapolnaban
helyezték végsd nyugalomra.

3¢ Az emigracios szereplok kilonb6zd '56-képét érzékeltetve Borbandi Gyula a kdvetkezdkre mutatott ra fent idézett munkajaban:

.Pongratz Gergely az 1967 oktoberében a toleddi Alcazarban - Marosy Ferenc madridi kovet jelenlétében - rendezett 1956-

os emlékinnepségen egy laptudositas szerint: »ramutatott az Alcazar véddinek és a magyar szabadsagharc héseinek eszmei

kozosségére, a hazaszeretetnek és halalmegvetésnek azonos példaira«. [...] Ez az eset is mutatta, hogy mennyire alaptalan volt

az 6tvenhatosokat egységes politikai tabornak felfogni és a forradalom eszméi k6zds letéteményesének tekinteni. Az 6tvenhatos

menekiltek még kevésbé voltak egyformak és egységesek, mint a negyvenotdsok vagy a negyvenhetesek. Jéllehet valamennyien azt

hirdették magukrél, hogy a forradalom szellemét és eszméit testesitik meg, kifelé a legvegyesebb képletet mutattak. Természetesen

nem azért, mert szerepet alakitottak és képmutatok voltak, hanem azért, mert Magyarorszagon 1956 oktéberében és novemberében

nem egy, hanem tdbb »forradalom« jatszédott le. Majd minden politikai irdnyzat és arnyalat megvivta - széban vagy fegyverrel -

a maga harcat a szovjet megszallassal és a kommunista egypartrendszerrel szemben. Ennek kovetkeztében minden politikai és

vildgnézeti csoport a forradalom részesének tekintette magat. igy is cselekedett és ennek tudhaté be, hogy 1956 végétél kezdve a

legeltérébb nézetek és torekvések jelentkeztek a magyar forradalom hangjaként. Sokszor egymasnak ellentmondé felfogasok is mint

otvenhatos gondolatok és igények jelentkeztek, kovetelve a tudomasul vételt és elismerést. A forradalom »eszmei mondanivaloja«

rangjara kivant emelkedni a tobbi kozott a Mindszenty-féle konzervativizmus, a Pongratz Gergely sugallta spanyol parhuzam, a

polgari és a népi radikalizmus, a Nagy Imré-s nemzeti kommunizmus, de még a Pet&fi Kor-6s Nagy Balazs trockista iranyzata is. A

valésagban az 6tvenhatos tabor minden mas menekult rétegnél heterogénebb volt és nem csoda, hogy a benne val6 eligazodas oly
sok problémat okozott.” Borbandii. m. 1985, 269-270.

31 Pongratzi. m. 1982, 7.

32 Pongratz Gergely: Corvin k6z, 1956. Budapest, 1992.

33 Epll a szabadsagharcosok otthona. Magyarok Vildglapja, 1993. 05. 01. 36.

34 A f6parancsnok, Pongratz Gergely. http://1956majsa.hu/a-foaparancsnok/ (Utolsé letdltés: 2021. 10. 06.)
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Gulyas Martin
,a forradalommal lett mindenki egyenrangu
polgar”

Az 1956-0s forradalom és szabadségharc 65. évforduléja alkalmabol a keresz-
ténydemokrata Varga Laszl6 jogasz-politikus esszéjét kozoljiik, amely 1980-ban
kulonnyomatkent jelent meg az Egyesiilt Allamokban, s mmdmalg a legnagyobb
kozgyijteményekben is csak elvétve lelheto fel. A szerzo életmiive s kozéleti palyaja
viszonylag ismert,* bar a kdztudatban els6sorban az 1944. november-decemberi,
a Demokrata Neppart megalapltasaban vallalt szerepe Orzodott meg, majd pedlg
az 1989-90-es rendszervaltoztatas, illetve az ezredfordulo kornyeken kulmina-
16d6 KDNP-s belharcok idejébol emléksziink a nevére. Méltatlanul hattérbe szorult
viszont mindannak a hattérmunkdanak a jelent6sége, amelyet az altala alapitott és
harom évtizeden at vezetett New York-i Szabad Magyar Jogaszok Vilagszovetségének
képviseletében végzett a nemzetkézi porondon. A jobboldali magyar emigracio
egyik szorgos, faradhatatlan hattérembereként, a keresztényszocidlis tanok
hiveként sajat narrativat alkotott a magyar forradalom torténelmi jelentoségérol,
amely mindmadig tanulsagos szempontokat tartogat a szaktudomany képviselGi
szamadra is. Az irasmiivében kozreadott ENSZ-szel kapcsolatos, a magyar iigyhoz
valo altalanos hozzaallasra vonatkozd tapasztalatai hitelt érdemlonek és idotal-
lonak bizonyultak, azok jelent0s hanyadat visszaigazoltak az elsodleges forrasokon
nyugvo, legfrissebb torténeti kutatdsok is.

~NEGY-OT MAGYAR OSSZEHAJOL" - PILLA-
NATKEP AZ 1956-57-ES EMIGRACIOS

- mint a magyar emigracié kizarélagos politikai
csucsszerve - kihivét kapott. A Borbandi Gyula altal

TORESVONALAKROL

Az 1956-0s magyar forradalom nem pusztan a hazai
és nemzetkozi politikai klima megvaltozasaban
jatszott jelentékeny szerepet, de felkavarta a nyugati
magyar emigracié allovizét is. A Varga Béla? altal
alapitott, amerikai financialis és politikai hatszéllel
1949-ben tet6 ala hozott Magyar Nemzeti Bizottmany

felallitott kategoriakkal élve a negyvenotos ,nemzeti”
és a negyvenhetes ,demokratikus” emigracié utan
a kulhonba szakadt politikus magyarok sora Ujabb
jelentékeny szamu csoporttal bévilt: az 6tvenhato-
sokkal. Koztuk volt szamos olyan szerepl8, aki mar
a koaliciés korszakban (1944-48) is aktiv, kdz- vagy
parttisztséget visel6 politikus volt, s a forradalom alatt
reaktivaldédott; de tagjai voltak politikai Gldozottek is,

1 Szabd Roébert: Varga LaszIé (1910-2003) kereszténydemokrata Ugyvéd politikai palyaja. In: A modern magyar katolikus politizalds
arcképcsarnoka. Szerk. Petras Eva. Budapest, Gondolat, 2019, 227-242.

2 Varga Béla (1903-1995): romai katolikus pap, legitimista politikus. Kisparaszti csaladbél szarmazott, a gy8ri bencés gimnaziumban

tett érettségi kdvetben a veszprémi Romai Katolikus Hittudomanyi Féiskolat végezte el, pappa szentelték. 1937-t8l a Flggetlen

Kisgazdapart aleIndke, két évvel késébb parlamenti mandatumot szerzett. A masodik vilaghaboruban a magyar kormany lengyelbarat

kulpolitikdjanak egyik vezéralakja, részt vett az ellenallasimozgalomban. Budapest ostroma soran szovjet fogsagba esett, szabadulasat

kovetden részt vett a févarosi kisgazda partszervezésben, Ugyvezetd alelnok is lett, tagja volt a févaros nemzeti bizottsaganak is. 1945

novemberében kisgazda partlistardl keriil be a Nemzetgy(lésbe, 1945 decemberétdl 1946 februarjaig a Nemzeti Fétanacs tagja,

februdr 7-t6l a Nemzetgy(ilés elndke. 1947 juniusaban emigralt, majd megfosztottdk magyar allampolgarsagatol és vagyonatol is.

1947 augusztusaban az USA-ban telepedett le, s vezéralakja lett a nyugati emigracio szervezésének. Bévebben lasd: A Nemzetgydilés
almanachja, 1945-1947. Szerk. Marelyn Kiss J6zsef. Budapest, 1999, 635-637.
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valamint olyan ,helyzet szilte politikusok”, akik az
onszervez8d4 testlletek vezetésében kaptak helyet.?

E belsd dsszetételét tekintve vegyes politikai csopor-
tosulds formalis képviseletét a Strasbourgban,
mintegy 70-80 f6 részvételével 1957 januarjaban
megalakitott Magyar Forradalmi Tanacs (MFT) latta
el Mikdzben hoénapokon at zajlottak a targya-
lasok az emigracié egyes csoportjai és ,hullamai”
kozott, az MFT szervez8dését kovetben létrejott
egy szlikebb, kabinetjelleggel m(ikddd testllet is,
amely a Szabad Magyarorszag Nemzeti Képviselete
(SZMNK) nevet kapta, s egy New York-i és egy parizsi
irodaval rendelkezett. Ez a helyzet legalabb annyi
konfliktust hozott magaval, mint ahany, az egysé-
gesulés iranyaba mutatd kibontakozasi lehet8séget
rejtett. 1957 az emigracié szempontjabol egy olyan
kegyelmi pillanatnak tlinhetett, amikor a forradalom
ugye melletti egységes kiallas felUlirhatja a meglévd
személyi és politikai ellentéteket, esélyt adva a

Rendszervalté Szemle 2021/3

megujulasra. Ennek meghidsulasat mind az MFT,
kivalt az SZMNK vonatkozasaban hitelt érdeml&en
mutatja be Varga Laszl6 egy kifejezetten erre a
kérdésre fokuszald, kéziratban fennmaradt emléki-
rata® - a tovabbiakban erre tdmaszkodunk.

Az SZMNK elvi kiinduldépontja az volt, hogy mivel a
kadari babkormany - létrejottének kortlményei és
hatalmi célkit(izései miatt - nem lathatja el az orszag
legitim képviseletét, az emigracion a sor, hogy képvi-
selje a forradalmi Magyarorszag hangjat, igy idegen
foldon folytassa politikai-diplomaciai sikon a szabad-
sagharcot. Ennek jegyében pedig fel kell 1épnie a
valtozatos eszkozokkel zajlé megtorlas ledllitasa, a
szovjet csapatok kivonasa és a demokratikus Ujra-
kezdés kereteinek megteremtése érdekében. Ahhoz,
hogy ezt a vallalt politikai kiildetést sikerre lehessen
vinni, egy olyan vilagos hierarchiaval és szervezeti
szabalyzattal rendelkezd erny8szervezetet kellett
|étrehozni, amely reprezentdlja a magyar demok-
ratikus politikai kozélet kalféldre Gldozott legfonto-
sabb iranyzatait. Ezek képvisel&it tomoritette volna
a nagytanacs (,parlament”), amely Varga megfo-
galmazésa szerint ,1945-47-es képvisel6kbdl, a
forradalmi szervezetek képvisel6ibdl és behivott
érdemes kozéleti személyekbdl” alakult volna meg,
Jfuggetlentl, hogy azok mikor fejtettek ki politikai
tevékenységet”,® a képviselet vezetését pedig egy
intéz@bizottsag latta volna el.

Az emigracio politikai doyenjei eltérden itélték meg a
politikai érdekérvényesités hogyanjat és mikéntjét,
tovabba aforradalom értékeinek és céljainak megité-
lésében is érdemi kulénbségek mutatkoztak. Az
egyik dominans polust képvisel6 szocialdemokratak
Kéthly Annaval az élukoén a szocialista internacio-
nalé, a szakszervezeti vilagszovetség és a nemzet-
kdzi némozgalom lobbierejére apelldlva igyekeztek
a magyar Ugy napirenden tartasat elérni. Mig a
Ljobboldal” a nyugati kormanyokkal valé bens8séges
kapcsolatok kialakitdsaban, a kereszténydemokrata

3 Borbandi Gyula: A magyar emigrdcié életrajza, 1945-1985. Bern, EPMSZ, 1985. (Elektronikus kiadas: Haga - Budapest, Mikes

International - OSZK, 2006.), 164-168. A Magyar Forradalmi Tanacs élén ,torténelmi rangjuk” alapjan Kéthly Anna, K8vagé Jozsef és

Kiraly Béla alltak. A Tanacsban helyet foglaltak a Kisgazdapart, a Szocidldemokrata Part, a Kereszténydemokrata Part, a Petéfi Part, a

Parasztszovetség, a szakszervezetek, munkastanacsok, fegyveres erék képvisel6i, valamint a 4-4 taggal szerepeltette magat a Petd&fi

Kér, a Magyar Ertelmiség Forradalmi Tanacsa, az egyetemi ifjisag, a politikai (ildézéttek és az irészovetség.

4 Az alapitas korilményeirdl és a bécsi el6zményekrdél lasd Horvath Janos: Kéthly Annaval az emigraciéban. In:,, Kéthly Anndt a kormdnyba!”

A magyar szocidldemokratdk és az 1956-os forradalom. Szerk. Loppert Csaba. Budapest, Kéthly Anna Kulturalis Egyesulet, 2016, 65-69.

5 RETORKI Archivum, Varga LaszI6 téredékes irathagyatéka, Varga Laszl6 tanulmanyai (1948-2003). Varga LaszI6: [Cim nem olvashatd].

é. n. A gépirat rossz fizikai allagabdl kovetkez6en egyaltalan nem olvashatd a cim, a félszaz oldalas tanulmany zarébekezdésébdl

viszont arra lehet kdvetkeztetni, hogy a kereszténydemokrata unio6 tagjainak irt beszamolérol, emlékiratrél van szé. A tovabbiakban

Varga-emlékiratként hivatkozunk a szdvegre.

¢ Varga-emlékirat, 13.
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Ban Antal és Kéthly Anna 1947-ben, a budapesti Keleti palyaudvaron. EI6bbi a ’48-as, utdbbi az
'56-0s szocialdemokrata emigraci6 fontos szerepldje volt. Kéthly a forradalom utan elsGsorban a
szocialista internacionalé, a szakszervezeti vilagsziovetség és a nemzetkozi n6mozgalom lobbierejére
apellalva igyekezett a magyar iigy napirenden tartasat elérni. Foto: Fortepan, 79168 / Berk¢ Pal

partok nemzetkdzi unidjaban, illetve a nemzetkozi
szervezetek - és a nemzetkdzi jog - kényszeritd
erejében bizott inkabb. Az emigrans targyaléfelek
jelent8s részét feszélyezte az a korulmény, hogy
Kéthly nagy nemzetkdzi népszer(iségével élve’
hajlamos volt magat az orszag kizarélagos hiteles
képvisel6jeként ~meghatarozni, amely tudatos
politikai brandépitéssel is parosult.® Az emigransok
Otvenhatos hulldma, szemben a korabbiakkal - latva
az USA kétkulacsos politikajat a magyar forradalom
kezelését illetéen - egyértelm(ien Eurdpa-centrikus
Idtdsmdddal birt,® tagjai az USA helyett a nyugati
kormanyok és a formalédéban 1évé eurdpai integ-
raciés szervezetek joindulatara és politikai tamoga-
tasara apellaltak.

Az SZMNK Varga altal megfogalmazott Ggyrendje®®
igyekezett lefektetni mindazokat az értékrendi
premisszakat, amelyek hlen fejezik ki a forra-
dalom programjat, s amivel valamennyi emigrans
képviseld azonosulni tud. Olyba tlnhetett, hogy
1956 programja - éppen annak eklektikus jellege
miatt - megadja a torténelmi esélyt a hagyomanyos
politikai torésvonalakon torténd feltilemelkedésre,
valamennyi mértékado er6é megtalalja benne a neki
tetsz6 elemeket. A pontok kozdtt szerepeltek a
liberalis alkotmanyossag principiumai (pl. szabad-
sagjogok alkotmanyos garanciai, parlamentnek
felel6s kormany, hatalmi agak elkuldnitése), a
flggetlenség és a fegyveres semlegesség deklara-
lasa, kiegészlllve néhany jellemz8en Otvenhatos
Lspecifikummal”. A gazdasagi életre vonatkozdan

Onmagén tulmutatd jelentésége volt annak, hogy 6t hallgatta meg el6szér az ENSZ magyar kérdést vizsgald bizottsaga, illetve, hogy
tobb ezres szakszervezeti tomegrendezvények tnnepelt szonoka volt Bécstdl New Yorkig.

Kéthly politikai mozgasanak 6sszefoglalasat lasd Strassenreiter Erzsébet: Kéthly Anna harca a ,magyar ugyért” (1956. november
4.-1957. szeptember). Levéltdri K6zlemények, 2007/1, 151-212.

A magyar forradalom nemzetkdzi aspektusait altalaban a nagyhatalmak és a nemzetkozi szervezetek prizmajan at szokas vizsgalni,
roman torténészek azonban kell6 meggy8z6 erével mutattak ki azt, hogy a magyar forradalomnak milyen ériasi jelent6sége volt
az eurdpai integraciés folyamat felgyorsitasaban, s mekkora |6kést adott a romai szerz6dés 1957. marciusi aldirasanak. Lasd:
Croitor, Mihai: 1956 - Dark Clouds over the Communist Sky. Chinese, Yugoslavian and Romanian Perspectives; Alexandrescu, Mihai:
Repositioning of Powers in the European System around the Year 1956. In: Critical autumn - 1956. Studies about the Hungarian
October. Szerk. Gulyas Martin - Térék Adam. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2020, 67-82., 83-88.

Az ,alkotmany” pontjai a kovetkez8k voltak: 1. Az orszag fuggetlensége, szabadsagjogok biztositasa. 2. Szabad valasztasokon alapulé
parlamentaris kormanyzat. 3. Koztarsasagi allamforma. 4. Semlegesség minden katonai szOvetséggel szemben. 5. Az 1945-6s

foldreform. A magangazdalkodas biztositasa, banyak, kulcsiparok és nagybankok kdztulajdonban tartasaval. Varga-emlékirat, 15.
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bekerlltek olyan pontok, amelyek egy un. vegyes
gozdasdg irdnydba mutattak. gy nevesitette az
1945-49 kozotti - Eurdpa-szerte bevett - ,naci-
onalizalasi laz" jegyében szlletett intézkedések
meghagyasat,' igy példaul a ,stratégiai” agazatok
(Um. kézmUvek, bankrendszer) allami tulajdonban
tartasat, magas allami Ujraelosztast az adérend-
szer progressziv jellegén keresztil, az 1945-6s fold-
reform altal |étrehozott birtokviszonyok megtar-
tasat, a jogtalan kisajatitasok esetére pedig vagyoni
karpotlast iranyzott el6, és kitartott a magantu-
lajdon létjogosultsdga mellett.

A pontok Varga Laszl6 altali ,kozéputas”
megfogalmazadsa, az egyes politikai fogalmak
jelentése  korul  kialakuld ~ csortéken  tul

személyeskedésig fajulé vitdk is borzoltak a
kedélyeket. A Varga-emlékirat szerint késhegyre
mend harc dult az intézébizottsag elndkének
személye és megvalasztasanak maodja kordl is.
A konfliktus Varga Béla és Kéthly Anna kozott
kulminalt. A kérdés lényege az volt, hogy melyik
az erBsebb legitimacioforras: az 1945-0s nemzet-
gylilés formalisan le nem mondott elndkének
mandatuma, avagy a november 3-i Nagy Imre-
kormany allamminiszteri tisztsége? A tanacskoza-
sokon jelen 1évé néhany monarchista, konzervativ
beallitottsagl emigrans a koztarsasagi allamforma
és az 1945 utani rendszervaltd l1épések sokasaga
ellen berzenkedett, igy velik a kompromisszum
elérésére nem nyilt lehetéség. A szocialdemokratak
a forradalom egyes szocialista jellegzetessége-
inek kidomboritasat vélték elégtelennek, valamint
sérelmezték az 1945 el6tti ,reakciésnak” titulalt
er6k bekapcsolodasat a munkaba. Kéthly néhany
évvel késébb ,az orszag onrendelkezési jogaért és
a demokratikus szocializmus tarsadalmi rendjéért
vivott forradalom™2-ként jellemezte 1956-ot, amivel
a tobbség aligha azonosulhatott. Varga Béla azon
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doktriner allasfoglaldsa sem segitette a szervezeti
alapok lefektetését, miszerint valasztasra nincsen
szlikség, neki eo ipso kellene betdltenie az intézdbi-
zottsag elnoki tisztét.s

Az SZMNK Ugye kozel két hénapon at tartd, sz6r-
szalhasogatd vitdk utadn kutba esett. A politikai
akcidegység és az ennek el6feltételét jelentd
egységes  szervezeti  keretek  létrejottének
hianya tobb tényez6 szerencsétlen egyuttalla-
sabol kovetkezett. Varga emlékirata - Borbandi
kovetkeztetésével egybehangzbéan - sommasan ugy
foglalt allast a kudarc okait illetéen, hogy ,lénye-
gében egy akadaly van: megegyezés Varga Béla
és a szocialdemokratak kozott".*4 Mi volt ebben az
alkudozasi folyamatban a kereszténydemokratak,
kilonosen Varga Laszlo és elvbaratainak (féképp
Raksanyi Arpad) szerepe? Leginkabb az, hogy igye-
keztek centrumpoziciéba helyezkedve a kisgazdak
és szocialdemokratak altal dominalt emigracids
térben egyfajta egyensulyozé-konszenzusteremtd
szerepet kialakitani, amennyire csak lehetett,
tompitani proébaltak az emigrans ,nagyagyuk”
kozotti konfliktusok élét, s olyan megoldasokat
kerestek, amelyek valamennyi érintett fél szamara
elfogadhatoak lehetnek.

1957 végére mind az MFT, mind az SZMNK
mikodése megszlnt. EI6bbi szamara a politikai
reprezentacié csucsat az jelenthette volna, ha az
IB-tagok akar formalis képviseletet, megfigyelGi
statust kaptak volna a hivatalos magyar allammal
szemben az Eurdpa Tanacsban. A politikai kudarcon
tulmendéen azonban ki kell emelni a humanitarius
szempontbdl értékelhetd sikereket: repul8bizott-
sagok vizsgaltak a menekulttaborokban uralkodo
viszonyokat, Bernben 06nall6 irodat nyitottak,
valamint felallitottak egy nemzetkdzi segélyszer-
veket 6sszefogd koordinacids bizottsagot, minde-

1 Germuska Pal: Adalékok a magyarorszagi gazdasagi intézményrendszer 1945-1948 kozotti valtozasaihoz. In: Lépések a gazdasdgi
telihatalom felé, 1945-1948. Szerk. Bank Barbara - Germuska Pal. Budapest, NEB, 2017, 13-27.;

12 Kéthly Anna beszamoldja az SZMNK elndkeként végzett tevékenységérdl. Szabad Magyar Tdjékoztato, 1959. 02. 28. 14. Blinken OSA,

13

14

15

300-5-47 Box 7. Records of Aurel Bereznai ont he 1956 Revolution - Subject files. Evfordulék, megemlékezések 1956-1968 c. dosszié.
Varga-emlékirat, 18-21.

Uo. 39.

Raksanyi Arpad (1922-1975): jogasz, Ujsagird. A pécsi gimnaziumban tett érettségit kévetden jogi palyat valasztott, aktiv katolikus
hit- és kdzéleti tevékenységet folytatott. 1944 telén szovjet katondk szinmivész 6ccsével egyltt a Parlament alagsorabdl a godolldi
hadifogolytaborba hurcoltak, ahol tifuszt kapott. 1947 nyaran - Varga Béla nemzetgy(lési elnok személyi titkaraként - Franciaorszagba
emigralt, és a magyar kereszténydemokrata emigracio egyik fészervezdje lett. Az 1956-0s forradalom hirére hazatért, hogy a hazai
kereszténydemokrata partszervezést segitse, s kapcsolatot |étesitsen a kiszabaditott Mindszenty J6zsef hercegprimassal. November
abban, hogy az MFT Strasbourgban alakulhasson meg, majd Parizsban el6keld helyen kapjon irodahelyiséget. Szerény anyagi

koralmények kozott, idegen foldon hunyt el.
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Varga Béla, a Nemzetgyiilés egykori elnoke, az emigrans Magyar Nemzeti Bizottmany, majd Magyar

Bizottsag vezetGje 1990 aprilisaban interjit ad Budapesten. Téle jobbra Antall Jozsef, az MDF elnoke,
leend6 miniszterelnok, balra Varga Laszld. Foto: Fortepan, 152300 / Szigetvary Zsolt

mellett pedig kézrem(kodtek az Gj kortlmények
kozé kerUl6 magyarok lakhatasi, letelepedési,
munkavallalasi Ugyeinek intézésében.*¢

,,AZ UDVARIAS VALASZOKON KiVUL, TOBBET
NEM TUDTUNK ELERNL.” - TOREKVESEK

A NYUGATI VILAG LELKIISMERETENEK
EBRESZTGETESERE

FUggetlenul attol, hogy az egység nem jott létre, az
addigra bejaratott csatornakon keresztll mindenki
tette azt, amire erejébdl tellett. Varga Laszl6 1948
novemberében emigralt, a Szabad Eurdpa Bizottsag
tajékoztatasi osztalyanak munkatarsaként helyez-
kedett el. Emellett a Magyar Kereszténydemokrata
Unié vezet8ségi tagjaként és a Szabad Magyar
Jogaszok Vilagszovetségének vezetbjeként'? '56-ra
komoly gyakorlatot szerzett a nemzeti érdekkép-
viselet arnyékdiplomacia utjan torténd, kevésbé
transzparens formajanak gyakorlasaban. A politikai
reprezentacionak azt a magas szintjét nem érte,
nem is érhette el, mint Kéthly Anna vagy Varga
Béla, de mindez a kereszténydemokrata politika-
felfogas és a nemzetkdzi kereszténydemokrata

halozat eltéré szervez&dési-mikodési logikajabdl is
kovetkezett. Tevékenységének jelentésége azonban
komoly helyi értékkel birt, hiszen az emberi jogsé-
relmekrél szerzett informacidk tényszerl 6sszeren-
dezésével, angol nyelven torténé propagalasaval, a
feltartaknak a hatalyos nemzetkdzi jogi normakkal

valé szembenalldsdnak kimutatdsaval hiteles és
tényszerl képet igyekezett formalni mindazok

szamara, akik a ,magas politika” szinpadan érdek-
|6dtek a valés magyar viszonyok irant. A b6 harom
évtizeden at miikodé vilagszovetség az 6tvenes évek
kdzepén angol nyelven tette k6zé a magyar tabor-
vilag valdés méreteivel kapcsolatos tényfeltaro jelen-
tését az ENSZ kényszermunkat vizsgald bizottsaga
szamara,'® sz6t emelt a szabad munkahelyvalasztas
korlatozasa ellen, kiadta a Mindszenty-per egyes
iratait. A vilag vezetd lapjainak szerkesztéségeihez
cimzett levelekben hivta fel a figyelmet a fiatalko-
riak buntetdjogi szankcionalasaval kapcsolatos, a
polgari jogi normakat sértd gyakorlatokra is.

Miutan 1957 februarjdban az ENSZ feldllitotta
a Magyar Kérdést Vizsgald tényfeltard kulonbi-
zottsagat (,Otds Bizottsag”), Varga Laszlonak és

16 Kéthly Anna beszamoldja az SZMNK elndkeként végzett tevékenységérél. Szabad Magyar Tdjékoztatd, 1959. 02. 28. 2. Blinken OSA,

300-5-47 Box 7. Records of Aurel Bereznai on the 1956 Revolution - Subject files. Evfordulék, megemlékezések 1956-1968 c. dosszié.

17 Aszervezet tevékenységérdl 1asd: Varga Laszlo: Fények a kodben. Egy életit a nemzet szolgdlatdban. Salgbdtarjan, Médiamix, 2002, 99-103.

8 Varga Laszlo: New Yorktdl Mallorcdig, és vissza. New York, 1987, 75-79.

19 A kulonbizottsag mikodésének osszefoglalasat lasd: Békés Csaba: A magyar forradalom és az ENSZ az Ujabb levéltari kutatasok

tukrében. In: A forradalom és a magyar kérdés az ENSZ-ben, 1956-1963. Tanulmdnyok, dokumentumok és kronoldgia. Szerk. Békés Csaba

- Kecskés D. Gusztav. Budapest, Magyar ENSZ Tarsasag, 2006, 7-27.
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munkatarsainak a diplomaciai ,tancrend” megis-
merésében szerzett jartassaga és ,jogaszkodod”
attitGdje a korabbiakhoz képest felértékel6dott.
Toébbes mandatummal, igy részben a vilagszévetség,
részben pedig az SZMNK képviseletében folytatott
diplomaciai aktivitdsa tobb teruletre is kiterjedt:
egyrészt - potolva az ENSZ-nek a tanuvédelem terén
mutatkozd hianyossagait - igyekezett védelmére
kelni a meghallgatott tanuknak, masrészt nyelvi
kozvetitést is vallalt, illetve orszagismereti infor-
maciokkal hatteret adott azoknak a kihallgatoknak,
akiknek nem volt érvényes tudasuk a kdzép-eurdpai
realitasokrdl, igyekezett kontextusba helyezni a
zaklatott sorsu emigrans forradalmarok monolég-
jait. Komoly dramaturgiai jelent8sége volt annak,
hogy a kulénbizottsag jelentésének 1957. szeptem-
beri kdzgyllési elfogadasa el6tt 6sszefoglalé dolgo-
zatot készitett a Kadar-kormany egyéves mérlegérdl,
amelyben - tulzasoktdl sem mentesen - ismertette
a megtorlasok és deportalasok f6bb ismert adatait.
Segitette a kulonbizottsag munkajat az un. Sziirke
kényv megjelentetése is, amely a radidadasok
szovegleiratainak tukrében lattatta a forradalmat.?°
Mindez annak fényében birt jelentdséggel, hogy a
maga szerény eszkozeivel igyekezett ellensulyozni
azt a szovjet és Kadar-barat ,suttogd propagandat”,
réséért zajlott. Radadasul az ENSZ adminisztrativ
apparatusaban mutatkozo jelentds szovjet térfog-
lalas is modot adott arra, hogy jelentékeny hatalmi
tényez6ket a magyar ugy ellenében ,félreinformal-
jak".2* Komoly hangsulyt fektetett az el nem kotele-
zett” orszagok és az antikolonializmusnak hangsulyt
ado allamok tdmogatasanak megnyerésére, fontos
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terepnek tartotta Dél-Amerikat. Felszolalt a dél-ame-
rikai keresztény partok kongresszusan 1957 szep-
temberében, 1961-ben pedig Kovacs Imrével tett
dél-amerikai utazasain az argentin és az uruguayi
kalagyi kormanyzat tamogatasat kérte a magyar
Ugy napirenden tartasa érdekében, mindezek a
tdmogatd gesztusok azonban csak szépségta-
pasznak bizonyultak.??

A magyar kérdés ENSZ-napirendrél torténd
levételén tulmenden, még U Thant f8titkarsaga
(1961-1971) alatt is évi rendszerességgel beadvany-
nyal élt a fétitkarhoz és a szervezet egyes szakbizott-
sagaihoz, hogy vonjak meg a Kadar-kormany ENSZ-
képvisel6inek mandatumat, az emigracié ugyanis
kezdettdl fogva nem elégedett meg az érdemi diplo-
maciai mozgastérkorlatozast nem jelentd felfug-
geszt6 lépéssel. Emellett memorandumok sokasa-
gaval halmozta el az ENSZ legkulonfélébb testleteit,
amelyekben a kozgy(lési hatarozatok végrehajta-
sanak kikényszeritését szorgalmazta, végsd célként
pedig a csapatkivonast és a kormanyforma szabad
megvalasztasanak - az ENSZ-alapokmanyban és a
jaltai nyilatkozatban is deklaralt formulaja szerinti -
lehet8ségét jeldlte meg, voltaképpen mindhiaba.

1956 HELYE A MAGYAR TORTENELEMBEN - EGY
KERESZTENYDEMOKRATA VALASZKISERLET
ALAPVONALAI

A 1989/90-es rendszervaltas Ota eltelt évtize-
dekben az emlékezetpolitika sikjan az 1956-os
magyar forradalom elbeszélését alapvetden egy
liberdlis demokrata és egy konzervativ-nacionalista

20 Varga Laszlo visszaemlékezése az un. Szlirke kényv szuletésének kortlményeire. In: Magyar kereszténydemokratdk és 1956. Szerk. Kiss

Maria Rita. Budapest, Gondolat, 2017, 99-102., 351-354.

21 Az ENSZ és a magyar kérdés kezelése kapcsan az elmult években kutathatéva valt iratok alapjan szamos eddigi nyitott kérdésre

22

valaszt kaphattunk. A titkositas al6l feloldott dokumentumok alapjan egy olyan hallgatélagos kompromisszum korvonalai sejlenek
fel, amelynek Iényege Ugy foglalhaté Ossze, hogy ,valamiféle alku sziletett: ahhoz, hogy az ENSZ segithessen ott, ahol »legnagyobb
az inség, el kell viselni, hogy nincs politikai »segitség«”. Az ENSZ humanitarius segélyekkel - f6képp a Vordskereszt halézatan
keresztul - prébalt erkolcsi jovatételt és karpoétlast nydjtani annak az elfogadasaért cserébe, hogy a kialakult realitason, az ahhoz
hianyzo6 politikai akarat és eszkdzrendszer hianyaban, valtoztatni nem lehet, igy még a kozgy(llés tobbsége altal megszavazott
szankciok kikényszeritésére sincs moéd. Ennek a visszas helyzetnek a kialakuldsahoz és kivitelezéséhez nagyban hozzajarult az ENSZ
apparatusaban meghatarozé szerepet jatszo Andrew W. Cordier fétitkarhelyettes, William Jordan, a kilonbizottsag titkara és a fels6
vezetés szovjet érdekek szerinti félretajékoztatasaban szerepet jatszo jugoszlav Dragoslav Protitch diplomata. Bévebben Id. Nagy
Andras: llltzidk vagohidjan 1. Az 1956-os forradalom és az ENSZ - a vilagszervezet levéltaranak a kdzelmultban hozzaférhetévé valt
dokumentumai alapjan. Kultigyi Szemle, 2018/1, [3-29.]1 10.

Az ENSZ tizennegyedik itélete az elsd praktikus |épés a magyar tigy megoldasa felé. Varga Laszlo nyilatkozata. Délamerikai Magyarsadg,

1957.10. 04. 5.; Elhalasztjak a magyar Ugy targyalasat. A Magyar Nemzeti Bizottsag tiltakozasa. Délamerikai Magyarsdg, 1961. 03. 24. 3.
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beszédmod egymas mellett élése, valtégazdasaga
hatarozza meg.?? EI8bbi a forradalom egyik legfon-
tosabb el6készité szerepldjeként a Nagy Imre poli-
tikusi személye korul csoportosulé elvbarati kort
allitia a kozéppontba, a reformer partellenzék
.erjeszté” szerepére, s az uralkodé szocialista rend-
szerparadigman bellli reformok lehet8ségére
helyezve a hangsulyt. Utébbi a magyar szabadsag
és flggetlenség visszaszerzésének élharcosaiként
reprezentalhatd vezéralakokra fékuszal, tovabba a
magyar tarsadalom szocializmusellenes attit(idjének
valtozatos megnyilatkozasaira alapozva valészindsit
olyan rendszerellenes potencidlt és a partallami
normarenddel szemben egyre fokozédd mértékben
ellenséges kozérzliletet, amely egy adott torténeti
id8pillanatban a szovjet tipusU rendszer megdon-
tését tette lehetéve.?

Varga Laszl6 kereszténydemokrataként egyértel-
mden ajobboldalivéleményformalok kozé sorolhatd,
mégis ugy torekedett a forradalomnak emléket
allitani, hogy nem rugaszkodott el a torténeti reali-
tasok talajardl, ,kozéputasnak” tekintheté narrativat
alkotott, valamennyi szerepl6t ,érdemei szerint”
mindsit. Korrekt, mértéktartd és tényszerlségre
torekvdé hangvétele és kozelitésmodja alkalmassa
teszi arra, hogy a konszenzudlis emlékezet iranyaba
mutasson, megteremtve ezzel az emlékezetpolitikai
kanonok kozotti atjarhatésagot. Varga dolgozata
mentes a forradalom ,nemzeti radikalis” megko-
zelitését jellemz6, a szabadsagharcos ,fegyveres
felkel6k" kritikatlan apoteozisara és szerepik abszo-
lutizélasara torekvd abrazolasmaodtol. Nem jellemzik
az emigracié harsany jobboldali véleményformalo-
inak részérdl megfogalmazédd olyan tipusu szélsé-
séges leegyszer(isitések, mint példaul a bolsevizmus
elleni, 1944/45 o6ta tarté ,permanens szabadsag-
harc” toposza.?> Ugyanakkor méltanyolja, realis
torténeti helyi értékén kezeli Nagy Imre politikai
erbfeszitéseit; h8se mégis a politikai cselekvéképes-
ségérdl tanusagot tevd ,sokasag”, amely az 6nszer-
vez8d6 forradalom derékhadat alkotta.

Melyek Varga Laszl6 legfontosabb allitasai a forra-
dalom torténeti jelentéségével kapcsolatosan? Az
elsé az, hogy a magyar forradalom beteljesitette
az egymast kovetd reformnemzedékek ,civiliza-
ciés kuldetését”, a reformkorban megindulé atfogd
tarsadalmi modernizacids program pedig ezzel kvazi
a végéhez ért. E folyamat végeredményeképpen a
,Nép az orszag ura lett”, azaz a forradalom kimondta
a magyar nemzet tagjainak egyenrangusagat (és
ezzel meger@sitette a tarsadalmi kivaltsagok eltor-
|ését), amagyar nép ateljesjogegyenl8ség és politikai
nagykorusag allapotaba Iépett. Varga mindezt abbol
szlrte le, hogy egyrészt a forradalmi Magyarorszag
a tarsadalmi 6nigazgatas szervein keresztll tanubi-
zonysagot tett a demokratikus politikai intézmények
muUkodtetésének képességérél, masrészt pedig a
politikai rendszer tarsadalmi bedgyazottsaga soha
nem latott méretekben szélesedett ki a forradalom
napjaiban. Id8legesen ugyan, de a forradalom
okozta szUkségallapot megsziintette a magyar elit
Jforditott kivalasztédasat’, a lokdlis kormanyzas
sulyanak megemelkedésével pedig szinre Iéphetett
egy Uj, nézeteit és politikai tudasszintjét tekintve
heterogén, alternativ elit. Otvenhatban voltaképpen
egy Uj, demokratikusan szervez6dé és feléplild politikai
k6zosség szuletett, amellyel megnyilt a felzark6zas
lehet6sége a modern eurdpai tarsadalomfejlédés
féaramahoz. E ,civilizaciés csucspont” elérése
magaval vonta azt is, hogy - Varga kifejezésével
élve - 1956 hatarvonalat képezett a ,romantikus”
és a ,modern” politika korszaka kozoétt. ElGbbit a
kdznemesi-polgari politizalas viselkedéskultdraja
uralta, utébbit pedig egyfajta republikanus?® attitld
dominalta.

A masodik jol korvonalazhatd tétele az, hogy
ennek az allapotnak az elérésében nagy szerepe
volt annak a keresztényszocidlis értékrendl reform-
nemzedéknek, amely nemcsak 1945-6t kovetben
kerult a politika partvonalan tulra, de kritikusa
volt a Horthy-korszak ,neobarokk” tarsadalmi
mintazatainak is. Varga Laszl6 politikai identitasa a

23 Lasd: Rainer M. Janos: Tiz, hlsz, harminc... hatvan! Az 1956-os magyar forradalom (kerek) évfordulés jelentésvaltozasai. In: 1956 és

a zenei élet. EI6zmények, torténések, kdvetkezmények. Szerk. Gyarmati Gyorgy - Péteri Lorant. Budapest-Pécs, Kronosz, 2019, 11-25.

Ujabban lasd: Otvés Istvan: Pdrhuzamos forradalmak. Az 1956-0s forradalom elbeszélési médozatai a hatalmi legitimitds szempontjdbdl.

(Kézirat a szerzd birtokaban.)

24 Etéma, nevezetesen 1956 emlékezetpolitikai céll felhasznalasanak valtozasa 6nallé tanulmany vagy monografia targya is lehetne, itt

és most - tudataban lévén az itt alkalmazott leegyszerUsitéseknek és az értelmezési arnyalatok iranti érzéketlenségnek - csak a fébb

torésvonalakat jeleztem.

25 Edrsi LaszI6: 1956 képe az 1990 uténi jobboldali-konzervativ narrativakban. In: Bivépatakok - széttekintés. Evkényv XIX. Szerk. Rainer
M. Janos. Budapest, OSZK - 1956-0s Intézet, 2013, [200-248.] 200-206.

26 A fogalom jelentésérdl 1asd: Baldzs Zoltan - Molnar Csaba: Irdnyzatok a magyar politikai gondolkoddsban. Jelen és mdlt. Budapest,

Osiris, 2019, 295-304.
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févarosi keresztény munkasifjak, kulondsképpen a
KALOT és az Egyhazkozségi Munkasszakosztalyok
(EMSZ0O) vonzaskorében formalédott. Ennek a
kulturalis k6zegnek pedig olyan nevel6 hatasa, évti-
zedeken at tartd kisugarzasa volt, amely a politika
totalitasigénye ellenére sem maradt-maradhatott
nyomtalan. B8 két évtizeddel a forradalom leverését
kovetéen - amikor az még a forré emlékezet része
volt - ugy vélekedett, hogy 1956 forradalmarai
annak a generacionak a politikai eszményeit telje-
sitették be, amelynek politikai-kdzéleti eszmélése a
harmincas évek masodik felére, kivalt a negyvenes
évekre tehet8.?” Ebb8l persze nem kdvetkezik az
az egydimenziés allitds, miszerint 1956 a keresz-
ténydemokracia (szlikebben a szocialis keresz-
ténység) politikai reneszanszat hozta volna el,
ahogyan az sem, hogy a |étez6 allamszocializmussal
szembeni ,valédi szocialista forradalom” lett volna.
Az ,eszmék kavalkadjaval” szembesuld torténész
annyit viszont egészen biztosan megkockaztathat,
hogy 1956 tarsadalmi cselekvdiben - a generacios
kontinuitas és az elsédleges szocializaciés élmények
okan is - ott munkaltak mindazok a szellemi hatasok
és politikai attitGdok, amelyeknek gyokerei és
formavildga a két haboru kozotti viragzé szellemi
és civil-kozosségi életben (a vallasi kozosségektdl a
szocialdemokrata munkaskulturaig) kereshet8ek, s
amelyeket ,legyalult” 1945-6t kdvet6en a tobbparti,
majd egyparti totalitarizmus.?®

Rendszervaltd Szemle 2021/3

A harmadik sarkos eleme a dolgozatnak a Kadar-
rendszer lesujté biralata, hanyatlastorténetként
torténd leirasa. A posztsztalini korszak egyik sajatos-
sagaként hazankban is bekdvetkezett ugyan egyfajta
,joléti fordulat”, ez azonban nem a politikai elit tala-
|ékonysagabodl és felkésziltségébdl fakadt, sokkal
inkabb az dtvenhatos kovetelésekbdl levont, hosszu
tdvon hatd realpolitikai szikségszerlség, amely
ugyanakkor a ,torténelminemzet visszafejl6désével”
jart egyltt. Ez a leépulési folyamat pedig féként a
feltorekvé nemzedékek torténelmi tudatanak és
kulturdlis identitdsanak felszinességében nyilvanul
meg. Politikai kdvetkezménye pedig az dtvenhatos
alternativ elit kiszoritdsaval a kontraszelekci6 alla-
potanak visszatérése és az eszmények kilresedése:
nincsenek allamférfiak, csak ,parancsolék”, az
,0rszag vezetdi a Szovjetunié megszallottjai”.

Dolgozata reménnyel teli félelemmel zarul: erkdlcsi
parancsként fogalmazta meg a kulturalis intézmé-
nyépités és a fiatal nemzedékek nevelésének szlk-
ségesséeget, hogy a kozelgé 6sszeomlas fényében
legyen megfeleld fogaddokdzeg a demokraciaépi-
tésre, s igy a szovjet tipusu rendszer altal egyne-
mUsitett tarsadalom visszahelyezhet6 legyen arra a
torténelmi talapzatra, ahonnét sikerrel veheti fel a
versenyt a vele szembekerulé kihivasokkal.

27 Szamos otvenhatos programbol és forradalmi tanacsulési jegyz6konyvbdl lehetne idézni passzusokat, amelyek zavarba ejtéen

egybecsengenének azzal a Varga szerint egy generaciot jellemzé tarsadalomeszménnyel, miszerint ,,olyan orszagban akarunk élni,

amelyben a tekintély alapja az ember munkaja és a kdzért végzett aldozatkészsége, nem pedig az 6roklott vagy pénzért vasarolt cim”.
Varga LaszI6: Kérem a vadlott felmentését! New York, Puski, 1981, 36.

28 Body Zsombor: Két totalitarizmus kozott? Az 1945-48-as évek értelmezésérdl. Kommentdr, 2008/3, 67-69. A ,,tobbparti totalitarizmus”

kifejezés, mint analitikus fogalom a benne rejld leir6 erd ellenére a szakirodalomban tdbbnyire méltatlanul visszhangtalan maradt.
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VARGA LASZLG: MI MARADT A MAGYAR FORRADALOMBOL? (1980)

A forradalom misztikdja, hogy a nép torténelmi
megmozduldsakor alig sejtik, hogy mar a forrada-
lomban vannak. Az elnyomottakban ugyan mar
régen forr az elégedetlenség, mégis amikor a szikra
kipattan, nem gondoljak - a zsarnokok még kevésbé
-, hogy a forradalom mar kitért. A felkel8k el sem
merik képzelni, hogy a szazszem( és -kezd, rettegett
hatalmat meg tudjak donteni. A rendszer pedig
annyira bizik erejében, hogy az elsd pillanatban csak
hangoskodasnak mingsiti a nép elégedetlenségét. Ha
a diktatorok fél nappal hamarabb tudnak, hogy egy
megmozdulasbol forradalom lesz, kénnyen el tudnak
nyomni. Ez is a forradalom misztikaja és a diktatura
érzéketlensége a néppel, hogy amikor a polgarok mar
égnek a nagy valtozas langjatdl, a diktatorhoz csak a
besugok hire jut el, ami nem a nép hangja, hanem a
szolga alazatos kdzlése a zsarnok megnyugtatasara.

igy volt ez a magyar forradalommal is. Ki hitte 1956.
oktober 23-an délutan fél haromkor, amikor a didksag
elindult a Bem-szobor felé, a lengyel-magyar baratsag
melletti tlntetésre, hogy mar torténelmink egyik
legszebb fejezetét irjak?

Melyik volt az a perc, pillanat, amikor a felvonulasbol
forradalom lett, amikor a békés szandék forradalmi
elszantsagga izzott, nehéz volna megallapitani. A Tiintetés a budapesti Bem-szobornal, 1956. oktéber

titkosrend6rség radié elétti lvése mar csak olajvolta | 23-3n. A forradalom misztikaja, hogy a nép torténelmi
megmozdulasakor alig sejtik, hogy mar a forradalomban

tlzre, a leveg6ben mar ott volt a magyar ifjusag elha- vannak.” Foté: Fortepan, 128750 / Faragé Gyérgy
tarozasa, hogy valtozas nélkdl nem hagyjak abba a

tlntetést. Ez a titokzatos folyamat délutan fél harom és este nyolc 6ra kozott zajlott le, amikor a menetel és
tuntetd ifjak mar nemcsak lelkesitettek, de buzditas jott az utcara todult lakossagtol. A villamosok megalltak,
kalauzok, utasok, dolgozok bealltak a menetel8 didkok kozé. Sok-sok ifjut kérdeztem - a felvonulas minden
részletét kutatva -, hogy mikor gyult ki a forradalmi lang? Ezt a pillanatot taldn annak a hdszéves orvostan-
hallgatonak a valasza adta meg, aki percrél percre leirta a felvonulas részleteit: kezdve, amint hangosan
éltették a lengyel-magyar baratsagot és ,amint a Margit-hidhoz értiink - csillant fel az ifju szeme -, valaki
elkiabalta magat: »A szovjet pedig menjen kil«” Ez volt a torténelmi pillanat, amikor a kis Davidok felemelték
szavukat a Goliat ellen, és utana a gondolat sebességével szaguldott at az orszagon. A tdbb mint egy évtizede
szazfelé szedett néplnk egységes lett, mert a felkel6k akarata azonosult a nemzeti célokkal.

Tiszta megmozdulas volt, mert kdveteléseibe és céljaba nem vegylltek apré emberi elénydk és hasznok.
Egyre 6sszpontositott: a magyar nép szabadon akar élni.

Létfontossagu volt 6tvenhat, mert a nagyhatalmak kiizdelmében csak az a kis nép tud fennmaradni, amely
fliggetlenségéért és szabadsagaért ily nagy aldozatot hoz.

1956 - ebben a tul gyorsan és habzsoléan élni akaré vilagban - az emberiség tavasza volt, mert Uj ember-
tipust mutatott be: olyat, akinek célja tulné a sajat érdekén, nemzete fliggetlensége és szabadsaga tobbet
jelentett, mint élete, és elvét cselekedetei fedezték.

llyen embereket, mint a forradalomban attiizesedett magyarok, keveset latunk a vildgban, akiket nem a
rombolas, nem a bosszuallas, hanem a szabadsagvagy iranyitott. Csak a szabadsag eszméje tudja szellemivé
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valtoztatni az embert. A forradalmarok szinte elfelejtették azokat a pokoli kinzasokat, 6rdogi eszkdzoket,
amikkel a kommunista rendszer és titkosrenddrsége egy évtizeden at kinozta a magyarokat. Az a kilengés,
ami a forradalomban megtortént, a legkisebb volt a nemzetek forradalméaban. Csak egy oly humanus nép,
mint a magyar, tud ily fennkdlten felejteni.

Otvenhat nemcsak az elégedetlenség ldzadasa volt, mely pusztit, mint az orkan, és rombolast hagy maga
utan, hanem vérbeli forradalom, amely a kommunista rendszert 6rak alatt elsépdrte, és mar épitette a jovot!
1956 magvetés volt, amelybdl meg fog szlletni hazank flggetlensége, néplnk szabadsaga, a demokratikus
Magyarorszag. Otvenhat azonban nemcsak a magyar, hanem az emberiség ligyét is szolgalta, mert nem lesz
addig béke a vilagon, amig a fold barmely részében, akarmilyen jelszéval és szinben, egy népet elnyomnak.

Minden diktatura szul6je a forradalomnak, magva a haborunak, ezért alig lehet nagyobb érdeke a vilagnak,
mint a diktaturak elleni felkelés és az elnyomoé ellizése. A magyar forradalom szerves folytatasa volt genera-
cionk torekvésének és népulnk szinte szazévenként megismétlédé forradalmanak.

A mi nemzedékunk halado fiataljai a harmincas évektdl hirdették, sét: kdvetelték a szocialis igazsagokat, a
tarsadalmi atalakulast, a nép cselekv® bevonasat nemzeti életiinkbe. A magyar forradalom fiataljai mindezt
napok alatt megvalésitottak.

A forradalom korszerlen folytatta a 15. szazadban Budai Nagy Antal, Nyiri Marton, Kardos Janos felke-
lését a jobbagysag szabad koltozkodéséért; a 16. szazadban Ddzsa, Mészaros Lérinc ceglédi plébanos
megmozduldsat a belsé elnyomas ellen; a 17. szazadban Tokaji Ferenc, Kabay Marton, majd a 18.
szazadban a nagy Rakoczi felkelését az elnyomottak jogaiért, mig a 19. szazadban Kossuth fluggetlenségi
harcat az osztrakok ellen.

A fenti felkelések, forradalmak, szabadsagharcok nemcsak nemzeti Iétiink fennmaradasanak, de a korszer(i
szabadsagjogok érvényesitésének is fontos allomasai.

Az 6tvenhatos forradalomban azonban van egy Uj jelenség, amit az el6z8kben nem észlellnk. Ez a forra-
dalom nem flz8dik személyhez, hanem eszméhez; nincs irdnyitd vezére, hanem a magyar ifjusag lelkese-
dése az iranyt(; nincsenek tolakodd csoportok, osztalyok, partok, csak a nép egységes torekvése lathato.

Aligha volt a vildgnak hasonld forradalma egy nagyhatalom ellen, ahol a nép vezér nélkul, 6rak alatt
megszervez8dott és tokéletesen cselekedett. A forradalmi magyarsag tokéletes hadsereg volt, ahol az
el6képzést a torténelmi tudat adta, a zaszI6t a felkel6k mozgasban tervezték, a fegyvert maguk szerezték, a
parancsot a lelkesedés sugallta, és vezényszo nélkil is tudtak, mit kell tenni. Ez volt a vilag egyetlen hadserege,
ahol a tdbornok és kdzkatona egy személyben egyesiilt.

A magyar forradalom hatasa mind néplnkre, orszagunkra, mind a szabad vilagra, s6t: a kommunistakra is
maradando volt.

Orok nyomot hagyott népiinkén, mert a forradalommal lett mindenki egyenrangt polgar, a nép az orszag ura
lett. Ezer év utan! A hatalmat nem az uralkodé osztaly kegyébdl (amely mindig szkmarku), sem a megszallé
er6kt8l (amely csak szolgakat igényel), hanem a legtisztabb szabad valasztassal, ahol a nép legjobbjai
voltak az élen, és aldozatukkal példat mutattak és haladd eszmét képviseltek. Ennek a szabad véalasztasnak
eredménye iranyado lesz népunk jovéijére.

Az ember értékét is megszabta 6tvenhat. Nem azt nézték, ki honnan jott, hanem hogy felismeri-e az orszag
érdekét, és azért cselekszik-e? A magyar forradalmarok stiketek voltak a politikai sz6lamokra, de tlizbe jottek,
ha cselekedni kellett. A jov6 Magyarorszaganak vezet8i nem szarmazas, vagyon vagy cimek révén kerulnek
élre, hanem az ember bels6 értéke, felkésziltsége, hasznossaga és jelleme alapjan.

Aforradalom gazdasagilagis j6ézanvolt. Helyeselte az ésszer( dllamositast, azallamfeliigyeletét, de meghagyta
az egyéni kezdeményezést, a magantulajdont, a munka egyéni gyimolcsét, amely nélkil korunkban altalanos
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jolét elképzelhetetlen. Ahol az dllam és a part a vallalkozo, ott tehetetlenség, a torpe kisebbség paradicsoma
és a tobbség munkatabora van.

Afoéldreformot véglegesnek mondotta: legyen azé a fold, aki megmunkalja, de a munkakedvet és eredményt
megol8 kényszerszovetkezet helyett az dnkéntes tarsulast jeldlte meg, amely alkoto erdt, jolétet ad. A magyar
forradalom jézanul leszogezte a szomszéd népekkel valé békés egylttélést, de gondolt a hatarainkon tul él6
magyarsagra is.

Otvenhat hatarvonal aromantikus magyar politika és a korszer( kdzott. Az eléz6t barokkos vonalak, kiils6ség,
az utdbbit eredményesség jellemzi. A romantikus magyar politikanak a Duna partjan fekvd, lenylgoz6
szépségl magyar parlament a szimbo6luma. Amiota a vildgot jarom, sok parlamentet megnéztem, legutobb
a helsinkiit, és nem kis meglepetésemre mindenhol talalok képvisel6i dolgozdszobakat. Nekunk, amikor
Ulésekre jartunk, nem volt dolgozdszobank. A mi festéi torvényhozasunkban - ahogy most is - csak beszélni,
inni és enni lehetett. Tobbet ért egy szellemes megjegyzés, egy szép beszéd, mint egy reformjavaslat. A
korszer( magyar politikat a magyar forradalom jelzi: a torvényhozé ne beszélje, de hozza a jé torvényt.

Ez azonban nem jelentheti a mult elfelejtését, mert aki a multat megtagadja, az nem tartozik a jelenhez sem,
viszont aki a multbél nem mozdul, az kizarja magat a jovébol.

A magyar forradalom hatésa, mint fentebb irtam, tilment a hatarainkon. igy a vilag kilénb6z6 kommunista
partjaiban hasadast okozott, mert sokan elitélték, hogy ,a munkasbarat szovjet” csepeli dolgozdkat gyilkolt,
és a nagy ,békebarat” artatlan polgarokat 6lt. A kommunista part tagjai kdzul sokan, akik hiszékenyen elfo-
gadtak a Szovjetunidé békeszélamait, elhagytak a partot, mert kidbrandultak abbdl a ,békehatalombol”,
amelyik egy szabadsagat mamorosan Unnepld népet legazol.

Nyugaton tobb kommunista part Ugy legyengult, hogy a magyar forradalom 6ta nem nyerte vissza erejét.

A Szovjetunio, a masodik haboru?? utan elsé politikai sebét a magyar forradalomtol kapta. Nemcsak azért,
mert a magyar ifjak leleplezték a Szovjetunié elnyomé céljat, hanem azért is, mert a vilag féruma, az Egyesult
Nemzetek, elsd esetben bélyegzett meg egy nagyhatalmat.

Kanada képviselgje3® a vilagférumon a Szovjetuniot ,a magyar didkok, munkasok, parasztok arul6janak”
mindsitette, pedig - tette hozza - ,gyakran éppen ezek bajnokanak tiinteti fel magat”. Olaszorszag megbi-
zottja3! a szovjet fegyveres beavatkozasat ,kegyetlen er8szaknak” mondotta, ,amely egyben a térténelem
legrosszabb tapasztalata”. Masok ,a szabadsag eltipréjanak”, az ,emberi jogok aruléjanak” és ,Ujgyarmato-
sitdbnak” bélyegezték.

A masodik vilaghaborubdl - Amerika és Anglia segitségével - gy&ztesen kikerul§ Szovjetunié nemzetkozi
tekintélye 1956-ban lecsdkkent, s a Nyugat vétke, hogy ezt nem hasznaltak ki.

A vilag féruman nyilvanossa valt, hogy a Szovjetunié Kozép- és Kelet-Eurdpaban nem fejlédést hozd gy6z8,
hanem az elnyomé; nem Uj vilagot épitd, de a réginél rosszabb kolonizalo.

A Szovjetunion belll is éreztette hatasat a magyar forradalom. Voltak jelei, hogy a szovjet ifjusag egy része
szimpatiaval kisérte a magyar ifjusag forradalmat. Ez az a szellem, ami balladakban, kdlteményekben
29 A masodik vilaghaborura (1939-1945) gondol.

30 Murray, Geoffrey: politikus, diplomata. A kanadai ENSZ-misszi6 vezet6je, 1956-ban a Politikai és Biztonsagi Tanacsi Ugyek
Fbosztalyan dolgozott fétanacsosi rangban, kozrem(ikodott a szuezi valsag nyoman a Gazai 6vezetbe kildott elsé békefenntartd
misszié |étrehozasaban.

31 Vitetti, Leonardo (1895-1973): olasz grofi csaladbdl szarmazé jogasz, diplomata. Az 1920-as években jogtanacsos a Népszovetség,
majd a londoni nagykovetség kotelékében, vezette a washingtoni kdvetséget is. Hazatérve, a harmincas években Galeazzo Ciano
kalugyminisztersége alatt a tarca eurdpai Ugyekkel foglalkozé irodajanak vezetdje, a masodik vilaghaboru alatt az altalanos tgyek

féigazgatdja. 1956-1958 kdzott az olaszorszagi ENSZ-delegacio vezetdje.
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nyilvanossagot kapott, és repeszti a szovjet szellemi bortont. 1956 indulét jelzett a Szovjetunidban egyre
nagyobb mértékben szélesedd szellemi elégedetlenségnek.

A magyar forradalom szelleme a Szovjetunié megszallasa alatt levé terlleteken, sét: azokon tul is, a kommu-
nista ideolégiat kiszaritotta. Megsz(int a kommunizmus vonzasa, vallasi ereje. Szellemi tartalom nélkul nincs
ideolégia, a szellem sugarzasat nem lehet fegyverekkel helyettesiteni. Konnyebb nyelv nélkil beszélni, mint
a kommunizmus szellemét szovjet tankokkal igazolni.

A magyar forradalom kinyitotta a Vasfliggdny ablakait nyugat felé, és egyben felhlzta a vasfliggdnyt a
szovjet kommunista ideologia exportja elé. A kommunizmus a magyar forradalom 6ta ugyan még mindig jo
bomlaszté erd, de K6zép- és Kelet-Eurépaban mar nem az a lelkesit§ eszme, amelyért életet aldoznanak. A
kommunizmus lehet az elégedetlenek orvossaga, de nem az épitd ember hite.

Otvenhat nemzetkdzi hatdsa mind magyar, mind kiilsé vonatkozasban paratlan.

Magyar szempontbdl nagy érték(i, mert a szabad vildgban visszaszerezte nemzeti megbecsuléstnket.
Visszaadta helylinket a nyugati vilagban, szellemi tagjai lettlink az egységre t6rd politikai Eurépanak, kultar-
korének, és pillanatok alatt belekerultink a szabad vilag érdeklédési korébe.

1956 elmosta a rélunk helyesen vagy helytelenll alkotott véleményt, hogy Magyarorszag jobboldali, konzer-
vativ, sét: reakciés. Otvenhat érdeme, hogy megmutatta a szabad vildgnak népiink valodi arcat. Amit évtize-
deken at nem tudtunk elfogadtatni, a forradalom bizonyitotta, hogy népink haladé gondolkodasu, szabad-
sagszeret6, humanista.

A szabad vilagra tett hatasa is maradando.

A vildg féruman, az Egyesult Nemzetekben Gj Magyarorszagot ismertek meg, ami azért is fontos volt,
mert 1956-ban 80 tagja volt a szervezetnek, kdztik tdbb, amely nem sokat tudott hazankrol. Nem tébbet,
mint az atlag magyar tud ma Dahomey-rél.3? Ezek a fiatal allamok nemcsak baratai lettek a demokratikus
Magyarorszagnak, hanem csodaléi is a magyar népnek. Ha valaki értékelte a magyar nép felkelését, ugy ezek
a fiatal nemzetek, akiknek legtébbje nem a sajat erejébdl, hanem az Egyesult Nemzetek segitségével szerezte
meg fuggetlenségét.

1956 a vilag demokratikus taborat mellénk allitotta, és annyi baratot szerzett nekink, amennyi ezer év alatt
6sszesen nem volt.

Lehet-e elfelejteni azt a parizsi képet, amikor egy aktiv és négy volt, tehat 6t miniszterelndk vezette a parizsi
nép felvonulasat a magyar forradalom igazsaga mellett?

Ellenségeink a két haboru kozoétt ujsagokban, egyetemeken, lexikonokban sok ragalmat szortak rank. Nem
volt férumunk, ahol ezek ellen kelléen védekezhettlink volna. S, ime, j6tt 1956, amely nemcsak ellensége-
inket némitotta el, de sikertlt néplinket a valésagban bemutatni.

A magyar nép mellett olyan megnyilatkozasok hangzottak el a vildg féruman, amelyet térténelminkben még
nem kaptunk.

32 Dahomey: a nyugat-afrikai partok mentén talalhatd egykori francia gyarmat 1975-t6l, Benin néven 6nallé koztarsasag.
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Belaunde,** Dél-Amerika nagy politikusa, az Egyesult Nemzetek volt elndke ,csodalatra méltdé népnek”
nevezte a magyarsagot, és hozzatette: ,akik ezer évik alatt nagy muivészeket, irokat adtak a vilagnak".
Eurdépai delegatusok az ,emberiség halajat tolmacsoltdk a magyar nemzetnek”. Volt, aki ,nagy népnek”
mindsitett bennunket, sét: az Egyesult Nemzetek adatai szerint Tito 1956. oktober 29-én ,mélységes csoda-
lattal” ad6zott a forradalomnak, és a magyar felkelést a ,reneszansz korszakanak” nevezte. Hogy 6 késébb
masképpen viselkedett és vélekedett, ez nem valtoztat azon, hogy az elsd napokban 6 is a hatasa ala kerult a
magyar nép megmozdulasanak. Nem 6 az els, és nem is az utolso, aki elsé 6sztdnében a helyes utat koveti,
de kés6bb az érdek elnyomja a moralt, az 6nzés az emberséget.

A szellem dridsait megszoélaltatta 1956 oktobere. A Nobel-dijas Albert Camus-t6l Silonéig?* dicsditették az
ifjusag harcat. (Az algériai szarmazasu francia iré, Camus irta 1956 novemberében: ,A magyar nép forra-
dalma tobbet tett a szabadsag eszméjéért, mint az egész vildg az elmult évtizedben.”)*s Es milyen eleven
lett a magyar és a nemzetkoézi szellemi élet! A kélték verseikkel szolgaltdk a magyarsag tigyét. Es odahazal!
A szellemi élet farsangja volt ez a par nap. Ha van bizonyiték a szabadsag és a zsarnoksag kozotti kizde-
lemben, akkor a magyar forradalom ezt is megnyerte, mert néhany nap alatt tdbb remekm szlletett, mint
a kommunizmus évtizedében. Alig volt alkalma az emberiségnek ily vildgosan észlelni, hogy amig lelkesedés,
a nemes cselekedet halhatatlant szul, addig a zsarnoksag mellett egyetlen szellemi ember sem allt ki, és egy
epigramma sem szuletett.

Avilag ifjusaga is szikrat kapott a magyar ifjaktél. A vildg tobb részén felvonultak, s éltették a forradalmat.

Nem véletlen, hogy 1956 6ta a vilagban szamos ifjusagi megmozdulas kormanyokat reformok keresztulvite-
lére kényszeritett, sét: jelentékeny szerepet vitt diktatorok elmozditasaban.

A magyar forradalom nemzetkdzi hatasa talan legjobban észlelhetd az Egyesult Nemzetek Szervezetében.

Igaz, hogy e szervezet nélkul nem tudtuk volna a vilagnak hitelesen bizonyitani a forradalom igazi okat, a
felkelés nemes lefolyasat, a demokratikus dontéseket és a szovjet beavatkozast, viszont az is vald, hogy ez a
nagyra hivatott szervezet politikailag nem tudott segiteni, alapvetd gyengeségét mutatta ki.

A magyar forradalom odahaza 1956. november 4-én bukott el, szovjet beavatkozassal, ha a h8si kiizdelem
tovabb is tartott, mig az Egyesult Nemzetekben mar elétte, 1956. november 1-jén, bar a vitak is tovabb
folytak. Ennek a ténynek, azt hiszem, koronatanuja én vagyok.

33 Belaunde, Fernando Terry (1912-2002): perui politikus. El6kel6 arisztokrata csalad sarja, az Egyesiilt Allamokban és Franciaorszagban
folytatott felsé6fokd tanulmanyokat, épitészmérnokként végzett. 1945-1948 kozott parlamenti képviseld, egyetemi tanar, 1963.
juniusatél 1968-ig, mig egy katonai junta meg nem dontotte hatalmat, a Népi Akcid jeldltjeként koaliciés kormanyt vezetett.
Elkotelezett foldreformparti politikus volt, kilpolitikajat USA-baratsag jellemezte. Masodik miniszterelnoki ciklusat 1980-85 kozott
toltotte ki, ez alatt komoly kiilsé eladésodottsaggal és terroristaakciok sokasagaval kellett szembenéznie.

34 Silone, Ignazio (1900-1978): olasz politikus, prézaird, novellista. Eredeti neve Secondino Tranquilli. Paraszti csalddban szlletett,
egy foldrengés kovetkeztében tobb csalddtagjat 15 esztend6s koraban elveszitette. Meghatarozd életélmény volt szamara az
elsd vilaghaboru, kozépiskolai tanulmanyai befejeztével csatlakozott a pacifista sz6lamokat hangoztatd szocialista mozgalomhoz,
lapszerkesztd lett. 1921-ben az Olasz Kommunista Part (alapitd) tagja volt, tiz év multan - a kommunista vildgmozgalom sztalini
iranymeghatarozasaval szembeni kritikdja miatt - eltavolitottak a partbdl. A fasiszta allamhatalom tobbszor is bebdrtonozte, 6ccse
is ott halt meg, egyes dokumentumok pedig arra mutatnak, hogy egészen eddig a tragikus mozzanatig a fasiszta allamrendérség
informatora is volt. Svajcba emigralt, és itt alkotott, mlveiben és témavalasztasaban erésen érvényeslilt az olasz paraszti népélet
iranti érdeklédése. A masodik vilaghaboru végeztével hazatért, és rovid ideig bekapcsolddott a politikai életbe is, 1950-t6l halalaig
viszont csak irodalmi munkéssaganak gyarapitasaval foglalkozott. Elete utolsé szakaszaban - hosszas belsé vivédas utan - hivé
keresztény lett.

35 Albert Camus A magyarok vére cimU irasaban pontosan igy fogalmaz: ,A legazolt, bilincsbe vert Magyarorszag tobbet tett a
szabadsagért és igazsagért, mint barmelyik nép a vildgon az elmult hidsz esztend6ben.” Lasd tobbek kozott: Gloria victis, 1956-86. A

Magyar Oktdber ko6ltéi visszhangja a nagyvildgban. Szerk. Tollas Tibor. Miinchen, Nemzetér, 1966, 7-17.
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1956. november 1-jén, amikor orultink a forradalom
gybzelmének, de aggddva figyeltlk a szovjet csapatok
mozdulatait, amikor reményt lattunk a Szovjetunio
oktober 31-i nyilatkozataban, hogy Ujra rendezi
viszonyat a megszallasa alatt tartott népekkel, amikor
a Biztonsagi Tanacs latszélag a magyar Ggyon tartotta
kezét, délutan fél haromkor megszélalt a telefonom.
Az Egyesult Nemzetekbdl kerestek. Magyar szarma-
zasu szakértd hivott fel, aki kozolte velem, hogy Nagy
Imrétdl tavirat érkezett. Els6é a vasfuggdny maogul.
Es maris olvasta a szdveget, amelyben Nagy Imre,
mint a Minisztertanacs elndke és kuallgyminiszter
kozolte, hogy a magyar kormany felmondta a Varsoi
| Nagy Imre 1956. oktéber 23-an, Budapesten. Szerz8dést, kimondta az orszag semlegességét, és

Foto: Fortepan, 141576 / Albumo23, Franz Fink Magyarorszagot négy hatalom védelmébe helyezte,
és kérte a magyar Uigy targyalasat. ,,Oridsil” - mondtam izz6 hangon. A vonal mésik végén nagy csend volt.
Turelmetlen voltam, mert nem kaptam hasonlé lelkesedést. ,,Mi a baj?" - kérdeztem. , A tavirat alapjan
aligha lehet targyalni a magyar Ugyet” - volt a valasz, mert azokban a napokban rendkivili kdzgy(lés folyt,
és ,Nagy Imre a rendes kdzgy(lésre kérte az tgy felvételét, ami november 12-én kezd8ddik". ,,Ez nem ok -
valaszoltam. - Egy kérés |ényegét nem a hasznalt szavak, hanem a kérés tartalma adja meg. A tavirat dramai,
segitségkialtas, létet és nemlétet vet fel, tehat nem lehet a szdvegez8k hibajaul felréni, hogy a forradalmi
lazban nem tudnak kulénbséget tenni a rendes és rendkivuli kdzgy(lés kozott. A vizben fuldoklé alig figyeli,
hogy szabalyosan dobtdk-e a mentédvet, a l1ényeg, hogy megmenekuljon. A magyar ugyet targyalni kell!”
- fejeztem be. ,Nem lehet - volt a valasz -, csak akkor, ha Nagy Imre Ujabb taviratot kuld, és kéri az tgy
rendkivuli kozgyllésen valé targyalasat.” ,,Ez lehetetlen - mondottam -, nem lehet innen taviratot kuldeni,
mert Ugyis azzal vadoljak, hogy nyugati beavatkozas segiti a forradalmat! ,, Akkor pedig nem fogjak targyalni”
- volt a valasz, majd hosszu csend, és a beszélgetés megszakadt. Az illetd elnézést kért, és letette a kagylot.
Barataimnak, kik ekkor mar figyelték az izgalmas beszélgetést, azt mondtam: ,A magyar Ugy az ENSZ-ben
elveszett, akta lett!”

Az Egyeslilt Nemzetek azonban nemcsak a magyar nép, hanem 6nnon |éte ellen is sulyosan vétett.

Aszervezetnek minimalis kotelessége lett volna, hogy a fétitkar oktéber 29. és november 3. kdzott Budapestre
utazzék, vagy azonnal politikai és katonai megfigyel6ket kuldjon. Ez olyan minimum, mint hogy az utcan
elesett embert fel kell segiteni. Ez a mulasztas batoritéan hatott a szovjet beavatkozasra.

Politikailag az ENSZ 1956-ban halalos sebet ejtett Snmagan, mert nem torolta meg, amit a Szovjetunié muvelt,
s6t: az ENSZ tagja maradhatott a Szovjetunid, amely a szervezet masik tagjat - Magyarorszagot - erészakkal,
fegyverrel gazolta le.

Ez nemcsak a mi véleményilink, hanem a kdzgy(ilés tagjaié is. Ceylon megbizottja3® kijelentette, hogy ,az
EgyesUlt Nemzetek sulyos valsagba kerUl, ha a magyar kérdést nem oldja meg". Oliveri,?? az olasz delegatus

36 Gunewardene, Ratnakirti Senerat Sirasinghe (1891-1981): ceyloni (ma: Sri Lanka) Ugyvéd, politikus, diplomata.

37 Varga e ponton rosszul emlékezett, az olasz kildottet Leonardo Vitettinek hivtak. Olivieri, Anibal Osvaldo (1903-1984): argentin
politikus. 1926-ban végezte el a Haditengerészeti Katonai Iskolat, majd folyamatosan lépkedett a ranglétran, agydparancsnok,
haditengerészeti titkar és a tengerészeti akadémia igazgatojaként, tanaraként is szolgalt. A Perén-korszakban mar haditengerészeti
miniszter(1952-1955), résztvettazallamelnok eltavolitasat célzéd sikeres katonai puccskisérletben. Egy rovid ideig tarté kegyvesztettség

utan visszavették a hadsereg kotelékébe és - utdbb kérészéletlinek bizonyulé - diplomaciai karrier épitésébe kezdett az ENSZ-ben.
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»most vagy soha” felkialtassal jelezte, hogy a szervezet nem lehet tétlen. Az iraki képvisel63® pedig allam-
férfiui el6relatadssal mondta: ,Az egész nyugati civilizacid, a vildgbéke, az Egyestilt Nemzetek jovdje is kockan
forog, ha a magyar kérdés megoldatlan marad.”

Igen! Ha ma otthon Gnnepelnénk az évfordulét, ez azt jelentené, hogy a vilagszervezet tekintélye névekedett,
a Szovjetunié legyengult, mert belsé problémai jobban lekdtnék, és nem jutna ideje, ereje a vilag demokra-
tikus fejl6dését zavarni. igy a vilagbékéhez kdzelebb volnank!

Amikor majd a harmadik vilagszervezet fog mikddni - az ENSZ a masodik a Népszdvetség utan -, akkor
1956 oktdberét jeldlik meg, mint amikor a szervezet hltlen lett egy kis néphez, alapokmanyahoz, az alapvet6
emberi jogokhoz, |étének értelméhez.

Az ENSZ kulturalis és gazdasagi vonalon valtozatlanul jelent8s munkat végez az emberiség javara, de politikai
vonalon a magyar forradalommal a szervezet, mint politikai tényezd megsz(int.

Mégis, az ENSZ - politikai gyengesége ellenére - a magyar forradalom emlékének megérzéséhez jelentésen
hozzajarult. Kozgy(llési jegyz6kdnyvei, hatarozatai a magyar térténelemnek részei, amelyek targyilagosan
orokitik meg 1956 nagysagat, tisztasagat, s a szabadsag és flggetlenség eszméjének rovid, de iranymutato
diadalat.

Kalon emlitést érdemel az ENSZ kozgy(ilése 4ltal kinevezett Kiilén Bizottsag - altalanosan Otés Bizottsagnak
nevezzuk, mert Ot tagja volt - jelentése, amelyet a kdzgyllés 1957. szeptember 14-én 85%-os tobbséggel
elfogadott, és amely torténelmi monumentumot emelt a magyar népnek. A jelentés, az eljarasi szabalyok
szerint az ENSZ 6t hivatalos nyelvén - angol, francia, spanyol, kinai, orosz - megjelent, és a példanyok
elfogytak. Magyar nyelven, sajnos, még nem jelent meg, ami a magyar emigracié sulyos mulasztasa.
Reménykedhetilink, hogy 1981-re lelkes magyarok jovoltabol magyarul is olvashatjuk, és kezébe adhatjuk
azoknak a hazulrél kijové magyar fiataloknak, akik odahaza keveset vagy semmit sem tudnak térténelmink
egyedulallé megmozdulasarol.?®

Jegyezzik meg azok nevét, akik e jelentés létrehozasaban részt vettek: A Kilon Bizottsag elndke: A. Andersen
(dan),%° tagjai: C. O. Shann (Fuldp-szigetek),** aki a bizottsag el8addja volt; R. S. S. Gunewardene (Ceylon), M.

38 Kittani, Ismat Taha (1929-2001): kurd szarmazasu iraki diplomata. 17 esztend8s koraban egy 6sztdndij révén lehetdsége nyilt arra,
hogy kiilféldén tanuljon. Az Egyesiilt Allamokba kerdilt, ahol a Knox College-ban diplomazott politikatudomanyokbdl. Ezt kéveten
visszatért hazajaba tanitani, majd a kulugy kotelékébe kertlt. Az 6tvenes években egy ENSZ altal kiirt esszépdlyazat nyerteseként
a szervezet New York-i kdzpontjaba utazhatott. 1957-1960 kozott az iraki ENSZ-misszidban vallalt munkat, 1961-1964 kozott pedig
Genfbe tette at allomashelyét orszaga ENSZ-delegaltjaként. 1981-1982-ben az ENSZ Kozgyllésének elndke.

39 Magyarorszagon a Hunnia Kiadé gondozasaban, Dr. Stankovich Viktor forditdsdban csak 1989-ben jelent meg a jelentés szdvege.
1956 - Az ENSZ Kiilénbizottsdg jelentése. Budapest, Hunnia, 1989.

40 Andersen, Alsing Emanuel (1893-1962): dan politikus. 1929-t8l parlamenti képviseld, 1935-40 kozott védelmi miniszter, 1942-ben
pénzigyminiszter. 1940-45 kozott a szocidldemokrata part masodik embere, 1947 novemberében révid ideig bellgyminiszter.
1957-62 kozoétt a Szocialista Internacionalé elnoke.

4 Shann, Sir Keith Charles Owen (1901-1988): ausztral mU(vész, politikus, diplomata. 1939-ben kerult kozszolgalatba, 1946-ig a
Statisztikai Hivatal és a munkadgyi tarca alkalmazasaban allt. 1946-ban kilugyi masodtitkarra nevezték ki, az ENSZ-divizié kérdéseivel
foglalkozott. 1950-51-ben ENSZ-képvisel8, 1955-ben a Fulop-szigetek minisztere lett, 1962-66 k6zott indonéziai nagykovet. 1970-ben
a kullgyi tarca helyettes allamtitkarava nevezték ki, majd egy rovid japan nagykoveti kitérét kovetéen a Kézszolgalati Tanacs (Public

Service Board) vezetdjeként fejezte be karrierjét.
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Mongl Slim (Tunézia),*> és a magyarsag nagy baratja, a forradalom lelkes partfogdja, Fabregat (Uruguay).”? Ez
a bizottsag lényegében nem 6tds, hanem hetes.

Azért hetes, mert két ember nélkul ez a torténelmi értékl jelentés nem latott volna napvilagot, legalabbis
nem igy. Az egyik a bizottsag f6titkara, az angol W. M. Jordan,** a masik a bizottsag masodtitkara, a dan P.
Bang-Jensen.%> Jordan készitette a jelentést, Bang-Jensen volt a motorja a bizottsagnak, és minden alkalmat
megragadott, hogy a jelentés 6szintén és targyilagosan mutassa be a magyar ifjusag felkelését.

Bang-Jensen egyik feladata volt, hogy a kihallgatott magyar tanuk névjegyzékét, ami a cimiket is tartalmazta,
kezelje. A kihallgatasok befejeztével a szovjet delegacid kérte a névjegyzéket. Bang-Jensen tudta, hogy nem
helyes madarat adni a macska szajaba, tehat megtagadta a kiadasat. A Szovjetunié delegatusa azonban
nem engedett, és hadjaratot inditott Bang-Jensen ellen, aki bamulatosan allta az egyre jobban szorité tdma-
dasokat. Végul az egész ENSZ-adminisztracidéval szembekertlt. De nem adta meg magat. Tudta, hogy vét
az emberiség ellen, ha a Szovjetunié delegatusanak kezére kerill a 111 magyar tanu neve és cime. A harc
sokaig folyt, egyik fél sem engedett. Végll Bang-Jensen gy6zott. A legjobb emlékezetem szerint, 1958. januar
31-én telefondlt nekem, mondvan: ,Orémmel kdzI6m, hogy ma, itt az ENSZ épliletében tanuk jelenlétében, a
megallapodasnak megfelel6en a 111 tanu nevét és cimét elégettik.”

A Szovjetuni6 delegaciéja nem tudta elviselni a vereséget, és tovabb folytatta harcat Bang-Jensen ellen,
allast keresni. Ez a kiizdelem fel6rélte amugy is finom idegrendszerét, és az események utan rovidesen
onkezével végett vetett életének. O is a magyar forradalom &ldozata, nemes alakja!

42 Helyesen: Slim, Mongi (1908-1969): tunéziai diplomata. Az ENSZ kozgyllésének elsé afrikai szarmazasu elndke. A Tunézia
fluggetlenségéért kiizdé mozgalomban végzett munkajaért kétszer is bortonbe kerult, de végll 6 volt a Franciaorszaggal folytatott
Egyesult Allamokban, Kanadaban és az ENSZ-ben. 1961-ben a szervezet kozgy(ilésének elndkévé valasztottak. 1962-1964 kdzott
Tunézia kultgyminisztere volt.

43 Fabregat, Enrique Rodriguez (1895-1976): tanar, Ujsagiro, diplomata, politikus. A Colorado Part egyik alapitéjaként képviseld és
szenator az uruguayi képvisel6hazban, az oktatasi és kulturalis tarca vezetdje. Volt Mexikoba és Ausztridba delegalt nagykodvet,
utébbi tisztségében komoly szerepet jatszott az UNICEF megalapitasat el6készité gyermekjogi egyezmény megalkotasaban. 1947-60
kozott Uruguay allandd ENSZ-képviselbje. 1947-ben a kozel-keleti rendezéssel foglalkozé ENSZ-kulonbizottsag tagjaként komoly
lobbitevékenységet folytatott Izrael 6nallo allami létének megteremtéséért, a Dreyfus-perrdl gyermekkoraban hallott élményei
nyoman valt filoszemita bedllitottsagu politikussa.

4 Jordan, William M. (1909-1966): politikai elemzé, diplomata. London Tottenham keruletében n szlletett, a Londoni Egyetemen
diplomazott és szerzett doktori fokozatot gazdasagtorténetbdl. 1935-40 kozott egyetemi tanarként dolgozott Londonban,
Birminghamban, vendégtanara volt a Columbia Egyetemnek is. Brit delegaltként részt vett az ENSZ megalapitasaval kapcsolatos
szervezdmunkaban, a titkarsag egyik elsé alkalmazottja volt. 1945-56 kozott a Politikai és Biztonsagi Tanacsi Ugyek Féosztalyan
kapott munkat, az alapokmany 6. fejezetének kidolgozasaban vett részt, amely a konfliktusok békés rendezésérdl szol. 1956-t6l az
Ugyosztaly igazgatdja és politikai elemzdje, Dag Hammarskjold fétitkar személyes tanacsadoja.

45 Bang-Jensen, Povl (1909-1959): dan jogasz, diplomata. A masodik vilaghaboru soran a naci megszallassal szemben |épett fel, a
washingtoni dan nagykovetség munkatarsaként kapcsolatot tartott fenn a dan emigrans kormannyal is. Szerepe volt orszaga NATO-
csatlakozasaban. Az etikus hivatali m(ikodéshez mindvégig ragaszkod6é magyarbarat diplomatat érdemei elismerése helyett 1957-
ben megalazé modon tavolitottak el a szervezettdl, 1959 novemberében pedig maig tisztazatlan kortilmények kozott holtan talaltak
egy parkban. A hivatalos magyarazat szerint fejlovéssel végzett magaval, Ujabb kutatadsok azonban felvetik annak a gyanujat, hogy

politikai gyilkossag aldozata lehetett.
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Otvenhatbol két kérdés felszakad: mit ért el a magyar forradalom? Es érezheté-e még a hatasa?

1980-at irunk, a kérdésre alig lehetne csak magyar vonatkozasban valaszolni, mert hazank dgye mar nem
onall6, hanem belefonddott a nemzetkdzi politikaba, ami az elmult 24 év alatt alaposan megvaltozott.

1956-ban a vilag két nagyhatalom, az Egyesult Allamok és a Szovjetunié befolyasa alatt volt.

Az er8sebb Amerika volt, ami megmutatkozott az 1956-57-ben lezajlott ENSZ-kdzgy(ilésen, ahol a magyar
Ugyben, a 80 tag kozul 60, Amerikaval az élén, a magyar forradalom mellett szavazott, 10 évatosan tavol
maradt, és a Szovjetunid csupan 10 szavazattal rendelkezett. Torpe kisebbség volt, szinte arnyék.

A szovjet kormany nem tudta elviselni az ENSZ-ben az aldrendelt szerepét, és 1960-ban dramai lépésre
hatarozta el magat: Hruscsov az ENSZ-kdzgy(ilésén az addig még nem 6nallé népek felszabaditasara benyuj-
totta javaslatat, amit a kdzgy(lés elfogadott. Ez a hires 1514/XV szamu hatarozat,*® amivel a Szovjetunio6 az
1960-as ENSZ tagsagi 1étszdmot - 100-rél 154-re felemelte.

igy lett a vilag legnagyobb elnyomdja a népek ,felszabaditoja”.

A nyugati hatalmak nagy mulasztasa, hogy nem 6k lettek e felszabaditasi mozgalom kezdeményez6i. De
talan még nagyobb hiba, hogy a mai napig egyetlen nyugati hatalom, politikus vagy iré6 nem kezdeménye-
zett olyan mozgalmat, ami ugyanazokat a jogokat kovetelte volna a Szovjetunié polgarainak, mint amiket
a Kreml igényelt Azsia és Afrika népeinek. Es ha ilyen politikai jajkialtas a Szovjetuniébdl felhangzik, mint
Szaharovtdl,7 a jolétben d6zs6l6 Nyugat asitva hallgatja.

Ha a gazdasagilag és politikailag erés kormanyok - élikén az Egyesilt Allamokkal -, Franciaorszag,
Németorszag, Japan egytizedrésznyi energiat forditottak volna a szovjetunidbeli és a vasfiuggdny mogotti
népek jogainak kovetelésére, mint amit az olajra és a jolétlkre pazaroltak, akkor ma nem kellene félniok,
hogy a Perzsa-6bdl alapos kihatassal lehet az éléskamrajukra.

Amit a demokratikus kormanyok elmulasztottak, a magyar forradalom, a pragai tavasz és a gdanski munkasok
megtették: intés a Szovjetunio felé, hogy hdditd korszaka vége felé kozeledik. Mert kdzeledik. Nem a demok-
ratikus nagyhatalmak erejébdl vagy kegyébdl, hanem a vasfiggdony mogotti népek szabadsagvagyabol és
batorsagabdl.

Budapest, Praga, Gdansk lesznek azok a torténelmi jelz6tablak, ahonnan a Szovjetunié mértéktelendl kiter-
jesztett hatalmanak hanyatlasat szamitani fogjak.

Mit ért el a magyar forradalom?

Nem a nemzeti érzés buzogasa iratja velem, hogy 6tvenhatban mi sokat adtunk a vildgnak, de a szimpatian

és elismerésen kivul alig kaptunk valamit. Mégis helytelen lenne ebbdl arra a kdvetkeztetésre jutni, hogy

1956 hidbavalé volt. Nem: mert minden, ami ma otthon j6, az a forradalomnak kdszdonhetd. Hogy népunk

jobban él, mint a legtébb vasfliggdny mogotti nép, beleértve a Szovjetunié tarka sokasagat is, az kizarélag

46 1960. december 15-én fogadta el az ENSZ Kozgy(ilése a gyarmati orszagoknak és népeknek nyujtandé flggetlenségrél széld
nyilatkozatat. A hatarozat teljes szovege angol nyelven elérheté: https://www.ohchr.org/EN/Professionalinterest/Pages/
Independence.aspx (Utolso letoltés: 2021. 09. 02.)

47 Szaharov, Andrej Dmitrijevics (1921-1989): orosz fizikus, ir6. 1938-ban tett érettségi vizsgat, majd felvételt nyert a Moszkvai Allami
Egyetem fizika szakara. 1953-ban doktori cimet szerzett, részt vett a szovjet atomkisérletekben és egyéb, katonai célu titkos
kutatasokban. Az SZKP 20. kongresszusan elhangzott sztalinizmus-kritika mellett az 1956-os magyar forradalom gyakorolt donté
hatast ellenzéki attitidjének kialakuldsara. A hatvanas évektdl nyilt sz6sz6l6ja az atomkisérletek és a fegyverkezés felfliggesztésének,
tobb nyelvre is leforditott szamizdatokon keresztul leplezte le a szovjet rendszer természetét. A hetvenes évekre mar az emberjogi
mozgalom nemzetkozileg ismert alakja, 1975-ben béke Nobel-dijjal tintették ki. 1980-86 kozott szamUlzték Moszkvabdl, a KGB

Gorkijban tartotta fogsagban és valogatott kinzasoknak vetette ala, amire éhségsztrajkkal is valaszolt.
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annak a magyar ifjusagnak kdszénhetd, akinek forradalma a Szovjetuniot arra kényszeritette, hogy enged-
ményeket tegyen.

Az elviselhet6bb élet nem a kommunizmus liberalizalédasanak, hanem a magyar forradalomnak az
eredménye. Eltlint a sztalini id6k rettegett titkosrend8rsége. De nem a kommunizmus liberalizal6dasatol,
hanem a magyar ifjak felkelése tintette el 6ket, és minden rendérnek, amikor felveszi népszer(tlen egyen-
ruhajat, eszébe jut, hogy milehet a sorsa azoknak, akik a népunket kinozzak és félelemben tartjak.

Arettegés és félelem nem a kommunizmus liberalizalédasara szint meg, hanem a magyar forradalom tisztité
tlze égette ki. A magyar nép, ha napokra is, felszabadult, és ez a diadalmas érzés ugy Uzte el a rettegést és
a félelmet, mint a nap a havat.

A jobb élet, a nagyobb falat kenyér, a balatoni nyaralok témege, az utazasok, mindegyiknek 6rulok, de
nem a kommunizmus enyhtléseként, hanem a magyar forradalom vivmanyaként konyvelhet8k el, mert
Moszkvanak a gyepldn engedni kellett. De nem eresztette el

Ezért amilyen 6rvendetes a rettegés és félelem megsz(iinése, a ,csengbfrasz” kimulasa, annyira sajnalatos,
hogy a magyar életforma 6vatos lett. A rettegésbeni és a félelembeli élet atmeneti, az 6vatos pedig ember-
formalé: kidli a szellem szabadsagat, a véleménynyilvanitast, ami nélkul valédi emberi élet nincs, még akkor
sem, ha a teritett asztal mellett tltnk.

A turistanak Magyarorszag szép, kellemes, mert a turista gyokere nem Magyarorszagbol taplalkozik, hanem
abbol a szabadsaghdl, ahonnan j6tt és ahova visszamegy.

Es akdrmennyire is valtozott az élet, a rendszer lényegében a régi maradt, mert mikézben a turista-orszag
szines, és a napi élet sokat valtozott, sét: fejl6dott, a térténelmi orszag visszafejl6dott.

Ezeregyszaz éve vagyunk orszagunkban. Nem azért,
mert a mindenkori turista-orszag kellemes volt, avagy
a talponallékban zajongtak, avagy a Gerbeaud-ban
csevegtek, hanem azért, és csak azért, mert népunknek
1100 év alatt, a legnehezebb id8szakokban, a megszal-
lasok alatt is, voltak keresztény és nemzeti szellem(
vezetdi.

Ez az, ami ma nincs!

Torténelmlnk folyaman mind a keresztény hitélet,
mind a nemzeti szellem mindig hozott Uj hajtasokat.
Ma nem lathat6é. Hosszu tavon: ha a fanak nincs
hajtasa, kihal.

Nem azért szallok sikra, hogy a magyar nép vallasos
legyen, ez minden polgar egyéni elhatdrozasa. De
azért igen, hogy az Egyhaznak, e nemzetfenntartd
intézménynek annyi joga legyen a Bibliat a gyer-
mekeknek tanitani, vagy legalabb tizedannyit, mint
amennyi Marxot, Lenint, e két politikailag elhamvasz-
tott ideat tdmnek a szegény fiatal magyar fejekbe.

Szentmise a Pasaréti téri Paduai Szent Antal-templomban,
1956-ban. ,,Torténelmiink folyaman mind a keresztény
hitélet, mind a nemzeti szellem mindig hozott Gj hajta-
sokat. Ma nem lathat6. Hosszu tavon: ha a fanak nincs
hajtasa, kihal.” Foto: Fortepan, 108495 / Hamori Gyula
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Az allam és az egyhazak viszonyaban érdekes jelenség észlelhetd, amit mas, vasfuggdny mogotti allamokban
nem latunk.

Mivel a kommunista part ideologiai forrasai kiszaradtak, és igy a parttitkarok beszamoléi tgy hatnak, mintha
nem is ebben a vilagban élnének, a fiatalok a marxi-lenini eszméken kacagnak, a part egyedul maradt. A
hatalom a kezében van, de hivek nincsenek. Ezért elkeseredve Uj szévetségesek utan néztek. Es megtalaltak.
Az Egyhazban.

Evek 6ta figyelem az Allami Egyhaziigyi Hivatal haldszasat az egyhaz felkavart vizében. Az utébbi idében
azutanvilagos letta kép. Az allam és az egyhaz 30 éve kotott magallapodasat nagy csinnadrattaval Unnepelték,
a puspokaokre ugy hullottak a kitintetések, mint a majusi esd a foldre... Bibliadrakat is engedélyeztek, és
el6szor 35 év alatt, nyilvdnosan, méghozza a tv-ben, az egyhazak sajtéinak képvisel6i megjelenhettek, és
beszélhettek az egytuttmuikodésrél.

Ezek a jelenségek drvendetesek lennének, ha a rendszer, az Allami Egyhaziigyi Hivatal szdndéka az egyhazak
megsegitése volna. De errdl szé sincs. A cél a part er6sitése, mutatni, hogy az egyhazakkal egyutt épitik a
szocializmust. Azt a szocializmust, ami nincs. Ha a rendszer szandéka 8szinte lenne, akkor nem a plspo6-
kokre zuditanak a kitiintetéseket, hanem nem akadalyoznak meg, hogy a tanuldk vallasoktatasra jarjanak. Itt
azonban a part nem enged, mert ez a jov6. Ezt maganak tartja fenn. Bar a KISZ-gy(ilések konganak az Ures-
ségtdl, és az ifjusagtol fényévnyi tavolsagra van a kommunizmus ideologidja, az ifjusagot az egyhazakhoz
mégsem engedik. Inkabb legyenek cinikusak, mint hivk.

Az egyhazi vezet6kdn mulik, hogy a part magatartasat a javukra tudjak-e kamatoztatni, vagy - sajnos - ismét
ugy adjak oda magukat, hogy semmit sem kapnak érte. Elérkezett az ideje, hogy a minimalis kdveteléstknek
hangot adjanak: a fiatalsagnak 8k ugy hirdethessék az igét, ahogy a part a marxizmust.

Nemzeti vonalon sem allunk jobban. Nem azért, mert néplink a Szovjetunié megszallasa alatt él, hanem
azért, mert az orszag vezeti a Szovjetunié megszallottai.

Néplnk nem el8szor él idegen hatalom megszallasa alatt, bar remélem: utoljara. De mind a torok, osztrak,
mind a révid német megszallas alatt voltak Frater Gydrgyok, Bocskaiak, Bethlenek, Széchenyik, akik tudomasul
vették a megszallast, de gondolatukban és tettikben a magyar nép szabadsaga és fluggetlensége élt, ezért
munkalkodtak.

Ez az, amit ma az élen 1év8knél nem latunk.
Hazanknak vannak parancsoldi, de nincsenek allamférfijai.

Vannak, akik az élen vannak, de nincsenek vezetdk. A parancsolénak engedelmeskednek, a vezet6t kovetik.
Népunk, nem tehet mast, engedelmeskedik, legalabbis formailag, de az élenjardkat nem koéveti. Hova is
mehetne velUk? A kietlen szocializmusb6l a nem létez8 kommunizmusba. Nem lelkesité kirandulas.

Tisztaban vagyok azzal, hogy a mai megszallas merében kulonboézik az el8z6ktdl, de ennek tudataban irom,
hogy aki az orszag élén van, az cselekedjék Frater Gyorgy leleményességével, Bocskai nemzeti tudataval
vagy Bethlen diplomaciai képességével, avagy Széchenyi népet erdsitd reformtorekvésével. Ha ezekkel vagy
legalabbis ezek egyikével az orszag élén lév8k nem rendelkeznek, akkor tudatosan vagy tudatlanul nem a
nemzeti szellem apoldi, hanem egy elnemzetietlenitd folyamat részesei. Ezek a nemzetnek nem é18 tagjai,
hanem tartozékai.

Az elnemzetietlenitd folyamat jol lathaté az ifjusagnal. Az ifju azt viszi magaval, amit az iskolaban, fogékony
koraban beoltanak. Ma? A magyar lapok panaszkodnak, hogy kézépiskolat, egyetemet végz6 fiatalok egy
része nem ismeria Himnuszt, a Sz6zatot. Honnan is ismernék, amikor nem vagy nem ugy tanitjak, hogy annak
éneklése a magyarsag megvallasa is legyen. Honnan legyen nemzeti 6ntudata az ifjisagnak, ha tébbet hall
Marxrol, mint Szent Istvanrol, és szazszor annyit Leninrdl, mint Kossuthrol.
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Az iskolaban, lapokban az erdélyi magyarsag sorsardl nem emlékeznek meg, és a felvidéki magyarokrol is
hallgatnak.

Es mikodzben az orosz forradalom hatvanadik évforduléjanak megemlékezésére mindenkit kiparancsoltak,
és az Ujsagok, radidk zengtek a nap jelent8ségérdl, Trianon hatvanadik évforduléjan sem az Ujsagokban, sem
a folydiratokban egyetlenegy cikk nem jelent meg, a radidk hallgattak, az iskoldkban a taniték némak voltak.
Hallgatni arrdl, hogy szintiszta magyarlakta tertleteket elvettek, amelyhez a magyarsagnak, az dnrendelkezési
jog folytan joga van, tdbb mint mulasztas. Tudatos elnemzetietlenités. Nemrégiben tobb, hazulrél érkezett
fiatalemberrel beszélgettem. Kettétdl megkérdeztem, hogy ki volt Széchenyi. Az egyik hallgatott. Nem tudta.
A maésik - 4llitolag jeles tanuld, most érettségizett - vallat vonva vélaszolt: ,Valami hidat épitett.” igy él, vagy
nem él, a magyar fiatalsdgban az a férfi, akirél a legnagyobb magyar kélt8, Arany Janos ezt irta: O az, aki altal
lettlink és vagyunk.”

A magyar forradalom 6roksége, hogy az elnemzetietlenit® folyamat ellen szavunkat felemeljuk. Tesszik ezt
azért, mert azok a kolték és irék, akik a nemzeti szellem faklyahordozéi lennének, gondolatukat nyilvanosan
el nem mondhatjak, és munkajuk elakad a torpék cenzurajan. Tehat a nemzeti igényeket valahol el kell
mondani. Ha a parlament a szabadon valasztott képvisel6k foruma lenne, a sajt6 pedig az igazsagra torekvés
szdcsove, a radié és a tv a nép hangja, akkor rank nem lenne sziikség.

Mivel a mai parlament a part szocséve, a sajtd az igazsag temetdje, a radié és tv nemzeti szempontbdl vak
és néma, igy a mi jogunk, sét: kotelességlink a nemzeti igényeket elmondani, még akkor is, ha ezek stiket
falekre talalnak.

Es mondjuk, irjuk, valljuk, hogy a magyar nép tudja, mert tudja, hogy idekint érdekében cseleksziink, és ha
a hazai rendszert cselekvésre nem tudjuk megmozgatni, legalabb tudatositjuk, hogy a mulasztasuk sulyos.

Nehezen irom le: ha a roman Ceausescunak, aki allitélag Moszkvaval tobbszér szembeszall, lehetdsége van
elfogult és karos sovinizmust hirdetni, akkor miért nincs meg a lehet8sége a Szovjetunié érdekét hiiségesen
képvisel6 magyarorszagi rendszernek nemzeti szellemet apolni?

A magyar forradalom érokségeként ezt a munkét folytatjuk. Es ebben nem faradunk el. Es nem hiabavalo.
Aki néha-néha megtorpan ettdl a tevékenységtdél, annak jusson eszébe, amit de Gaulle a kultuszminiszte-
rének, Malraux-nak“® mondott: ,A vilag legnagyobb dics6sége az ember dicsésége, aki nem adja meg magat.”

Munkank koézben pedig Széchenyi megallapitdsa vezéreljen benninket, amit 1848. marcius 19-én irt a
napléjaba. ,En vilagossagot vittem intézményeinkbe!”

Mert odahaza, a sok és elényds valtozas ellenére is, nemzeti intézményeinkben sététség van. Fényre van
szukséguk!

48 Malraux, André-Georges (1901-1976): francia regényird, novellista, mlvészettorténész, politikus. 1959-1969 kozott kulturalis miniszter.



Dokumentum

Szabo Robert

Az Aranycsapatbdl a forradalomba

Egy korai dokumentum a zugléi nemzeti bizottsag 1956-os

megalakitasarol

Az Otvenes évek legendas magyar valogatottja, az
Aranycsapat torténetét mar szamtalan kotetben,
dokumentumfilmben és egyéb mvészeti formaban
feldolgoztak. (A Wembley-ben szerepelt tizenkét
jatékos kozul csak haromrol nem készilt 6nallo, a
futballista teljes életutjat bemutato kotet, tobbekrdl
két-harom is, sokszor nem is egy szerz§ tollabdl.)

A rendszervaltas utan még életben 1évd jatékosokkal
készitett interjuk és kotetek mar valaszoltak arra
a kérdésre, hogyan élték meg az interjualanyok
a forradalom id&szakat. Egészen mostanaig csak
két labdarugd esetében derult ki, hogy valamilyen
szerepet jatszott lakéhelye forradalmi eseménye-
iben. Grosics Gyula a Serleg utcai lakasanak pincé-
jében, a Moricz Zsigmond téri diakfelkel6k fegyve-
reit tarolta oktdber 30-a és november 6-a kozott.!
Czibor Zoltannak a forradalomban vald részvé-
telét tobb anekdota, interju &rzi. Ezek valdsagtar-
talmat nehéz ellendrizni.> Utébbi emigralasa utan a
BelUigyminisztérium rendelkezésére az az informacio
allt, hogy fegyverrel kényszeritette a Honvédelmi
Minisztérium Ezredes utcai garazsanak parancsnokat,
hogy tdvozzon munkahelyérdl, majd a garazsban
tarolt gépkocsikat a forradalmaroknak adta at.?

Most viszont olyan dokumentum kerult el8, amely
az Aranycsapat balfedezetének, Zakarias J6zsefnek

a forradalomban jatszott eddig nem ismert szerepét
igazolja. (A népszer( ,Zaki” életérdl készult kotetben
nem szerepel az esemény.> Sajat csaladja csak
annyira emlékszik, hogy édesapjuk napokra eltlnt,
6k pedig a masodik szovjet tdmadaskor megsérult
Kacséh Pongrac utcai lakasukbdl nélkile a budafoki
rokonaikhoz menekultek.%)

Aforras a Zugléban élt Oroszi Ferenc,” a szakszerve-
zetek képviseletében megvalasztott nemzetgydlési
képvisel6 hagyatékabol kerult el6. A dokumentum
egyetlen  kozgyljtemény  allomanyaban sem
szerepel (az Orszagos Széchényi Kényvtar Térkép-,
Plakat- és Kisnyomtatvanytar, valamint a Févarosi
Szabé Ervin Konyvtar Budapest Gyljteménye online
'56-0s gylijteménye sem 0&riz bel6le példanyt), ami
egyedi jellegét bizonyitja és indokolja kozzétételét.

Az események helyszinén, a févaros XIV. keruletében
a szOvegben emlitett (Ideiglenes) Nemzeti Bizottsag
megalakitasa gondolatanak mar voltak torténelmi
elézményei. Levéltari forrasok alapjan Zugléban a
keruleti tanacs vezetéi (Varga Gyula tanacselnok®
és Horvath Géza tanacselnok-helyettes) mar 1956.
oktober 22-én megallapodtak a keruleti partbizott-
saggal abban, hogy a Hazafias Népfrontot 1945-
46-0s mintara alakitjak at nemzeti bizottsagga, és
abba bevonjak a volt szovetségi partok vezetdit.

1 K& Andras: A Grosics. 1-tél 1-ig. Székesfehérvar, Apriori, 2007, 176-178.

2 Bodnar Zalan - Szoll8si Gyorgy: Czibor Zoltan. Fényképes életrajz az Aranycsapat legendas szélsdjérdl, a Barcelona vilagklasszisarol.

GOd, Rézbong, 2019, 42-43. A szerz8k szerint a Széna téren, masok szerint a Vérmezén is fegyverrel a kezében lattak, de a harcokban
valé részvételérdl nem tudnak. Czibor sajat elmondasa szerint akkori klubcsapataban, a Budapest Honvédban megvalasztottak a
Forradalmi Bizottsag elnokének, helyettesei Kocsis Sandor és Budai LaszI6 lettek.

V6. Koos Levente: ,Ha majd az ellenségek kibékulnek, otthon talalkozni fogunk.” Czibor Zoltan és a bellgy. Aetas, 2015/4, [67-81.] 76.
Aszerzé az ABTL 3.1.5. 0-11911 7 dosszié alapjan vonta le kvetkeztetését.

Zakarias)o6zsef (1924-1971): olimpiai bajnok (1952), Eurépa Kupa-gy6ztes (1953), vildagbajnoki ezlistérmes (1954) labdarigo. Kétszeres
magyar bajnokcsapat tagja, jatszott az angolok elleni 6:3-as mérk6zésen és a 7:1-es budapesti visszavagon is. Az itt emlitett kitintetd
cimet 1951-ben kapta meg.

Szeidl Istvan: Az aranycsapat sziirke eminencidsa. Zakarids Jozsef élete. Budapest, B-Humanitas, 2002.

Zakarias Maria személyes kozlése, 2021. 07. 18.

Oroszi Ferenc (1898-1997): géplakatos, hajogyari mivezetd. 1945. aprilistél 1947. juliusig az Ideiglenes Nemzetgy(lés és a
Nemzetgy(lés tagja, a szabad szakszervezetek képviseletében. 1946-1948-ban a zugléi nemzeti bizottsag tagja. 1950 és 1953 kozott
Kistarcsara internaltak.

Varga Gyula (1901-7?): géplakatos, 1949-t6l keruleti eldljard. 1950-t8l 1961-ig a XIV. kerlleti tanacs elndke volt.

archivum.retorki.hu/folyoirat
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Vellk 1956. oktéber 22-én este és masnap is targya-
lasokat folytattak.®

A roplap 1956. oktober 28-an készult, akkor,
amikor Nagy Imre radikalis fordulatot jelentett be
az az oktober 23-i események értékelésében, azt a
délutani beszédében nemzeti demokratikus mozga-
lomnak min&sitve (a reggeli MDP PB hatarozatban az
eseményeket forradalomnak és szabadsagharcnak
nevezte, és elrendelte az azonnali tlzszlnetet,
amelyet a KV el6zetesen mar elfogadott.) A Szabad
Nép aznapi cikkében, Hiven az igazsdghoz cimmel
mar nem ellenforradalmi, fasiszta puccskisérletnek
bélyegezte a korabbi napok eseményeit, egyuttal
tudositott a VIl kerlleti Nemzeti Bizottsag
megalakitasarol.r°

A forras a XIV. kerUleti Ideiglenes Nemzeti Bizottsag
létrejottérdl tajékoztat. Ma mar tudjuk, hogy szé
szerint ideiglenességet tukr6z, mert masnap a
nemzeti bizottsag dsszetétele megvaltozott, csupan
Kovacs Matyas,™ Nyul Ferenc kisiparos'> és Bartoffy's
maradt a véglegesnek tekinthetd, oktéber 29-én
megalakult nemzeti bizottsagban.

A grémium létrejottének kortilmeényeit nem ismerjuk,
valoszinlleg nem személyes megbeszéléseken valasz-
tottak meg a tagokat, hanem azok tavollétében,

Zakarias Jozsef valogatott labdarigé 1949-ben. Foto:
Fortepan / Kovacs Marton Ern6é adomanyozo, 33149.

A kétoldalas, betlihiven kozdélt réplap azt bizonyitja,

,behivas” alapjan tortént. (Ezt bizonyitja Balogh Istvan
példaja. A pater monografusa®> szerint a pap-politikus
nem vett részt az 1956-os forradalomban, november
4-e utani felajanlkozasat pedig a Kadar-kormany
elharitotta.) Teljesen bizonytalan az is, hogy ebben az
Osszetételben valaha Osszellt-e a nemzeti bizottsag.
A kivalasztas egyik, ha nem a legfébb szempontja a
kerUleti kdzismertség lehetett, a névsor 6sszeallitasa
nem szakmai hozzaértés alapjan tortént. (Feltehet6en
kellettek olyan személyek, akiknek elfogadottsaga

hogy a XIV. keruleti MDP vezetésében és a Hazafias
Népfront vezetéiben még élt a remény, hogy a
kezdeményezésukkel ~megalakitott ,népfrontos”
Osszetétell nemzeti bizottsagban tovabbra is
megdrizhetik korabbi vezetd szerepik maradékat. A
feltlr8l kezdeményezett, a korabbi part- és tanacsi
vezetés befolyasat biztositani szandékozé kisérlet
nem élhette tul a forradalom kibontakozasat. Az
események ellen6rzésére, azok befolyasolasara tett
kisérletik egy napot élt...

retorki.hu

magas és népszerlségik megkérddjelezhetetlen volt.)

9 V. E6rsi Laszlo: Zugld, 1956. Fegyveres ellendllds a XIV. kertiletben. Budapest, XIV. kertleti Onkormanyzati Hivatal, 2016, 17.

1o Hiven az igazsaghoz. Szabad Nép, 1956. 10. 28. 1.; Nemzeti bizottsdgok alakulnak a budapesti kertletekben. Szabad Nép, 1956. 10. 28. 1.

1 Kovacs Matyas: AXIV. kerlleti Kisgazda Part volt alelndke, majd a Hazafias Népfont keruleti elndki tisztét is betdltotte. 1957. augusztus
26-an Toller Karoly forradalom alatti magatartasarol tett tantvallomast (Toller Karoly és tarsai perben).

2 Nyul Ferenc: A Szocialdemokrata Part volt tagja. 1957. augusztus 2-an tanuként hallgattak ki Kovacs Béla targyalasan (Toller Karoly
és tarsai per 2. rend( vadlottja).

13 Bartoffy Gyorgy (1919-?): mérndk, egyetemi tanar. Vezetésével alakult meg Zugléban a Forradalmi Egyetemi Zaszléalj nevet visel8
fegyveres egyetemista szervezet, amely a forradalom alatt mindvégig Kopacsi Sandor utasitdsainak megfelel6en tevékenykedett.
Bartéffy szerepet véllalt a XIV. kertileti végleges Nemzeti Bizottsag munkajaban is. 1956. november 4-én Kirdly Béla embereihez
csatlakozva elhagyta az orszagot, és kilfoldon telepedett le.

1% Baloghlstvan(1894-1976):rémaikatolikus pap, politikus. AFUggetlenKisgazdaparttagjaként(1944-1947)rovidideigminiszterelnokségi
allamtitkar, majd kisgazdaparti fétitkadr (1947. februar-junius). 1944. decembertél 1951-es lemondasaig folyamatosan nemzet- és
orszaggy(lési parlamenti képviseld. 1947. juniustol a Figgetlen Magyar Demokrata Part elndke volt.

15 Miklds Péter: Balogh Istvdn politikai pdlydja. Doktori (PHD) értekezés. Szeged, 2012.
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A XIV. kerileti IDEIGLENES NEMZETI BIZOTTSAG
felhivésa.

Magyarok! Kerulettink Dolgoz6 Népe!

A Magyar Dolgozok Partja XIV. kerUleti Bizottsaga és a XIV. keruleti Hazafias Népfront javaslatara ma délben
keriletiink lakéinak jogos kivansagara megalakult a keruleti IDEIGLENES NEMZETI BIZOTTSAG.

A kerdileti IDEIGLENES NEMZETI BIZOTTSAG tagjai:

Balogh Istvan, a Balogh-part volt vezetdje,

Bartoffy Gyorgy, szovetkezeti dolgozd, egyetemi hallgato,

Béres Gyulané, sz6vénd, a Konnydipari Minisztérium dolgozéja,*?
Csonka Gyula, a ker. [keruleti] Parasztpart volt elndke,

Csatlés Andras, a Danuvia gyar dolgozdja,*®

Dombai Tibor, a Geofizikai Int. [Intézet] Kossuth-dijas igazg. [igazgatdjal, a Népfront elndke,*
Engler Zoltan, a Telefongyar dolgozdja,

dr. Farkas Karoly, az Uzsoki kérhaz igazgatdja,*®

Kovacs Matyas, a ker. [keruleti] Kisgazda Part volt alelndke,
Lotharides Istvan, a ker. [kerUleti] Kisgazda Part volt elndke,*
Macsari Karolyné, a FOv. [F8varosi] Villamosvasut dolgozéja,

Nyul Ferenc, a Szoc. dem. [Szocialdemokrata] Part volt tagja,
Nyerges Béla iskolaigazgatd,

Sebestyén Erné, kisiparos,

Sima Sandor mulakatos mester,??

Simandi Béla Ujsagiro, a ker. [kerUleti] Kisgazda Part volt elntke,?
Sugar G. Janos, tanacsi 6sszekdto,

Sule Janos, a ker. [kerUleti] tanacs dolgozdja,

Schumeth Janos, a XIV. ker. [kerileti] MDP elsé titkara,>*

dr. Toth Istvan, a Pedagdgus Szakszervezet titkara,

Varga Gyula, a XIV. ker. Tanacs elndke,

Varkonyi Gyorgyné, a ker. MNDSZ. volt elndke, a ker. Népfrontbiz. tagja,
Virag Imre, Kdzp. Szerszamgyar ifjd munkasa,

Zakarias J6zsef kivalé sportol6.2s

20

21

22

23

24

25

A roplap kiaddi tévedtek. Bartoffy Gyorgy egyetemi tandr volt és nem egyetemi hallgato.

Személyérdl nem sokat lehet tudni. 1957. marcius 15-én tandvallomast tett a zugloi forradalmi rend8rség vezetdi ellen inditott (Toller
Karoly és tarsai) perben Antal Jen6 vadlott magatartasarél.

Csatlés Andras: 1947-ben a Danuvia Fegyver- és Lészergyar Rt.-ben a Magyar Kommunista Part vezet6ségi tagja volt.

Dombai Tibor (1912-1990): geofizikus, az E6tvos Lorand Geofizikai Intézet igazgatdjaként 1954-ben kapta meg a Kossuth-dij Il. fokozatat.
Dr. Farkas Karoly: patolégus, 1948-1957-ben az Uzsoki Utcai Kérhaz féigazgatoja volt.

Lotharides Istvan: 1948-49-ben Budapest torvényhatdsagi tagja, 1950-ben Zugldban béréndds mester volt.

Sima Sandor (1894-1968): 1922-ben 6nallé milakatos, 1932-ben ezust-, 6t évvel késébb aranykoszorus (1937) millakatos mester lett.
Tobb hazai és nemzetkdzi versenyen vett részt, és azokon szamos dijat nyert.

Simandi Béla (1899-1969): koltd, iro, Ujsagird. A Horthy-korszakban tobb kisregénye és elbeszélése jelent meg. Tanyasi tanitoként
kapcsolatba kerult a foldmunkasmozgalommal, majd Dobi Istvan révén a Flggetlen Kisgazdaparttal. 1945 utan kisgazda lapoknal
dolgozott (a Kis Ujsdg vidéki kiadasa, a szegedi Kis Ujsdg rovatvezet6je), 1953-t6l az Orszagos Takarékpénztar Sajtbosztalyanak
munkatarsa volt.

Schumeth Janos (1914-1998): vasesztergalyos, partfunkcionarius. 1952-t8l 1974-ig egy év megszakitassal az MDP (MSZMP) Budapest
XIV. keruleti Bizottsaga els6 titkara. Tobb alkalommal bekertlt az MDP/MSZMP vezet6 testuleteibe (MDP KV tag 1951 és 1956, MSZMP
KB pottag 1959-t6l, majd rendes tag 1962 és 1966 kozott). 1957 és 1975 kozott listarol és egyéniben valasztva is tagja volt a magyar
torvényhozasnak.

Zakarias Jézsef a ,kival6 sportold” kitiintet6é cimet 1951-ben kapta meg.

archivum.retorki.hu/folyoirat
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Az IDEIGLENES NEMZETI BIZOTTSAG az lizemek 4ltal javasolt tagokbdl kiegésziil.
A ma megalakult kertleti IDEIGLENES NEMZETI BIZOTTSAG teljes mértékben atérzi azt a felel6sséget, amely
red harul ebben a nehéz helyzetben. Atérzi a kerllet dolgoz6 népének gondjat, nehézségeit, koveteléseinek

jogossagat. Ezért a legfontosabb és legsirg8sebb feladatanak tekinti:

1./ Keruletink lakoival egyetemben, minden er8vel tamogassa az Uj magyar Nemzeti Kormanyt, abban a
torekvésében, amely néplnk jogos, nemzeti és demokratikus kdveteléseit kivanja megvaldsitani.

2./ Mivel legsirg6sebb feladatunknak tekintjuk, maris hozzafogtunk, hogy keruletinkben haladéktalanul
helyreallitsuk a teljes rendet, meginditsuk a lUktetd, alkoto életet, mert ezt akarjuk, hogy a tragikus napok

utan megkezdddjék keriletliink egészséges vérkeringése.

3./ Azonnal hozzafogtunk kertletlink dolgozé népének élelmiszerekkel valé elldtdsahoz, a kozlekedés helyre-
allitdsahoz és beinditdsahoz, a tragikus harc soran ért karok miel8bbi helyrehozasahoz.

Azt akarjuk és azért dolgozunk, hogy minél el6bb meginduljon szeretett kertletlink alkoté, dolgos élete, hogy
miel6bb megvaldsuljanak keruletlink lakosai, dolgozé népének jogos kdvetelései.

Ennek érdekében fordulunk kertletiink lakossagahoz és kérjuk, tdmogassa az IDEIGLENES NEMZETI
BIZOTTSAG-ot, Uj kormanyunkat mind a mostani legsiirgésebb, mind tavolabbi feladatai megvalésitasaban.

Budapest, 1956. oktober 28.

Hazafias Gdvozlettel:
a XIV. kerUleti IDEIGLENES
NEMZETI BIZOTTSAG.
Tudnivaldk:

1./ A kerUleti IDEIGLENES NEMZETI BIZOTTSAG székhelye:
XIV. ker. Pétervarad u. 2. 1. em. 21.

2./ Az IDEIGLENES NEMZETI BIZOTTSAG fogad66rait naponta reggel 9 6ratél délutan 5 éraig tartja.



Portré

Az igazsagtétel nyomaban

Kahler Frigyes egy folyamat harom ,labarol’)
egy ,ellenszélben” miikodo bizottsagrol és a
jogi-politikai-erkolcsi felelosség kérdéseirol

On egy kétetében Ugy fogalmaz, hogy az
igazsagtétel folyamata harom részbdl all 6ssze:
a szenveddk sérelmeinek orvoslasabél, a
bilinelkovetdk jogi felel6sségre vonasabal, illetve
az adott korszak torténeti feldolgozasabél.' Ha
altalanossagban, mégis ezt a harom részt szét-
szalazvatekintiink a kérdésre, mitlehet mondani
az elmult harom évtizediink teljesitményérél?

Az igazsagtétel kérdése az a neuralgikus pont, amely
talan a legtobb fejfajast okozta a rendszervaltas
folyamataban. Nyilvanvald, hogy volt egy ériasi, érzé-
kelhet§ tarsadalmi elvaras, hiszen Magyarorszag
nagyobbik fele elszenvedéje volt a kommunista
diktaturanak. Nemcsak azokat érték sérelmek, akik
valamilyen moédon opponaltak a rendszert, hanem a
megtorlas sokszor a gyermekeikre is kihatott. Nem is
kellett tev6leges oppozicié ahhoz, hogy valaki ebbe a
korbe kerdljon, elég volt, ha rossz helyre, az ,osztaly-
idegen” kategoriaba szlletett. A jogallami elégtétel
egyik része jogi-erkolcsi, a masik része anyagi. Utobbi
esetében természetesen nemcsak az egykori tékeé-
seknek, foldbirtokosoknak nevezett, nagy vagyonnal
rendelkezé allampolgarokrél van sz6, hanem a

parasztsag milliodirdl, akiket az er8szakos szovetkeze-
tesités folytan megfosztottak attdl a foldtél, amelyet
tébb generacion at keserves munkaval szereztek,
vagy amelyet nagy hanggal, a '45-6s foldreform
folyaman adtak nekik. Mar a rendszervaltozas
hajnalan er6s ellentét volt az ellenzék egyik vezet§
ereje, a szervez8dd Szabad Demokratdk Szévetsége
(SZDSZ) és a tarsadalom tobbségének koncepcidja
kozott. Ne felejtsuk el, hogy mar akkor, amikor még
csak az els6 semmisségi torvény mikéntjérél folytak
targyalasok, a Torténelmi Igazsagtétel Bizottsag
(TIB) jogi képvisel6je, a kés8bbi SZDSZ-es orszaggyl-
lési képvisel6 Dornbach Alajos eljuttatott egy levelet
az igazsaglgyi miniszternek, amelyben az szerepelt,
hogy a semmissé nyilvanitast és valamiféle karpot-
last tamogatjak, de felel8sségre vonasrol szé sem
lehet, hiszen az vallalhatatlan nyugtalansagot és
felhnaborodast okozna a tarsadalom egészében.”
Ez az allaspont tulajdonképpen végig ranyomta
a bélyegét az egész folyamatra. Amikor Németh
Miklés miniszterelndk kinevezte a jogasz-torténész
tényfeltaré bizottsagot, annak feladataul az 1945
és 1963 kozotti idészak vizsgalatat jelolték meg.?
Ez azonban nagyon felemas volt: rogton kivették

t Kahler Frigyes: Az igazsdg Canossa-jdrdsa, avagy a rendszervdltoztatds és az igazsdgtétel térténetéhez. Lakitelek, Antoldgia, RETORKI

Koényvek 4., 2014, 20.
2 A Dornbach-dolgozatrél bévebben lasd: Uo. 106-110.

3 Ajogasz-torténész tényfeltard bizottsagot 1989 februarjaban hozta létre a Németh-kormany. EI6bbinek Foldvarijézsef blntet6jogasz,

utébbinak Zinner Tibor torténész lett a vezetdje. A bizottsag torténetérdl bévebben lasd: Zinner Tibor: Emlékfoszlanyok az elsd

semmisségi torvényhez vezetd utrol és gorongyokrél. In: Rendszervdltds 1989. 15 tanulmdny. Szerk. M. Kiss Sandor. Lakitelek,

Antolégia, RETORKI Koényvek 2., 2014, 195-236.
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a targyalandok koérébdl a népbirdsagi tgyek - a
haborus és ma emberiségellenesnek, akkor népelle-
nesnek hivott esetek - vizsgalatat, aztan hirtelen az
'56-0s Ugyeket is.

Ez id6 tajt szlletett meg az elsé semmisségi
torvény, amely meglehet8sen sz(k korben és
nagyon nyogvenyel6sen adott semmisséget az
'56-0s elitélteknek, és rengetegen kimaradtak
beléle. Onmagaban mar az szlikitette az érintettek
korét, hogy a torvény keretei csak a Legfels6bb
Birésag dontéseire terjedtek ki, amikor pedig
ezrével voltak '56-os Ugyek, amelyekben részben
megyei birésagok, részben a tobb megyét atfogd
Népbirésagi Tanacsok itélkeztek. Amikor az
Igazsagugyi Minisztériumba kertltem, és atvettem
a Buntet8jogi F6osztaly vezetését, megallapitottam,
hogy a torvényt kizardlag a minisztérium készitette
el6, tehat nem alkalmazott szélesebb kord torte-
nészi segitséget hozza. A masodik semmisségi
térvény preambulumaban mar sikerllt megjele-
niteni, hogy az allam megkodveti a jogsértetteket.
Ez nem volt magatél értet8d6: elérésében komoly
szerepe volt Zinner Tibornak és az altala vezetett
torténész bizottsag egy-két munkatarsanak. Ennek
tulajdonképpen akkor is orulni kellett volna, de
nagyon furcsa, ambivalens érzés volt az emberben,
elsésorbanazért, mertasemmisségitorvényekvala-
miféle leplezésre is lehet8séget adtak. Gondoljunk
csak Mindszenty Jézsef Ugyére: azt szintén Zinner
Tibor tarta fel, hogy a Mindszenty-ugy perujitasat
miért lehetetlenitették el a semmisség kimonda-
saval.® Az egész mogott tulajdonképpen az Allt,
hogy a rendszervaltozast mar elkertlhetetlennek
érzd baloldal prébalt minél kevesebb informa-
ciét a tdrsadalom tudomasara hozni. Marpedig
ha a Mindszenty- és még néhany koncepciés Ugy
perujitasra kerual, akkor részleteiben kiderulhetett
volna, hogy mennyi er8szakra, térvénysértésre és
elfogadhatatlan emberi magatartasra kerult sor, és
kik vitték véghez azokat ezekben az évtizedekben.
Egyszer(bb volt az Allamvédelmi Hatésagra meg
Rakosira kenni mindent, holott ezeknek a gyala-
zatos Ugyeknek szamos haszonélvezbje volt.
Hogy ezek ne kerlljenek nyilvanossagra, gyorsan
kimondtak a semmisséget, ami jogilag azt jelen-
tette, hogy ugy kell tekinteni, mintha az adott per
meg sem tortént volna, és ettdl kezdve nem is
lehetett Ujra hozzanyulni.
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yPerjitas”. Az alsogodi Miinnich Ferenc utca Nagy
Imre utcava valé atnevezése 1989-ben. Fotd: Fortepan,
129856 / Kovacsik Tamas

A tomeges perujrafelvételek lebonyolitasa tech-
nikailag lehetséges lett volna?

Sok tgyben nem. Nem is mondom, hogy a semmis-
ségi konstrukcié beiktatasa folosleges volt, mert
sok ezer perr8l van sz6, amelyek egy részének
mar meg sincs az iratanyaga, legfeljebb az itélete,
sokszor még az se, csak egy bortonértesité. De
nem adtak meg azt a lehet8séget, hogy azokban
az Uugyekben, ahol ehhez fontos tarsadalmi
érdek fliz6dott volna, lehessen kérni a perduiji-
tast. Mindett8l flggetlentul a masodik semmis-
ségi torvény egészen j6l mikodott. Alapvet&en
a negyedik semmisségi torvény, a lex Tdth llona
kapcsan kellett Ujra kiterjeszteni az el6z6 rendel-
kezést. J6magam ebben az Ulgyben is szivesen
lattam volna egy perujitast, mert ott is kiderultek
volna azok az ellentmondasok, amelyeket M.
Kiss Sandor meg Kiss Réka igyekezett potolni a
torténettudomany eszkdzeivel.>

4 Zinner Tibor: Qui prodest? Miért menthette fel a Legfelsébb Birdsag csak Nagy Imrét és tarsait, és miért nem Mindszenty Jézsefet és

tarsait is a rendszervaltas idején? Biintet6jogi Tanulmdnyok 10 (2009), 23-40.

5 Kiss Réka - M. Kiss Sandor: A csalogdny elszdllt. Téth llona tragikuma. Budapest, Kairosz, 2007.; M. Kiss Sandor: Csalogdnyvaddszok.
Hdrom tételben a Téth llona-iigyrél, 1956-1966-1989. Budapest, Eghajlat, 2015.
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A masik problémat a semmisségi torvényekkel
kapcsolatban a haborus és népellenes tgyek jelen-
tették, amelyekhez nem lehetett hozzanyulni.
Ezekkel kapcsolatban Zinner Tibor intézett egy
levelet a minisztériumhoz, amelyben ramutatott
azokra az anomaliakra, amikor kollektiv blindsség
alapjan itéltek el embereket. Az egy masik torténet,
hogy ezeknek a haborus és népellenes itéleteknek
a nagy része meghozhato lett volna teljesen korrekt
jogallami eljarasban is, ugyanakkor volt nem kevés
dgy, amelyben késébb a Legfels6bb Birdsag hozott
felmentd itéletet magyar katonai vezet6k Ugyében,
akiket kifejezetten a politikai bosszd miatt itéltek
el. Az igazsagtételnek ez az oldala nem igazan folyt
le olyan zokkendémentesen, ahogy kellett volna.
Ugyanakkor ezen a téren volt még a kevesebb baj,
a nagyobb probléma a bilnelkdveték felel8sségre
vonasaval kapcsolatban jelentkezett. Az un. Zétényi-
Takdcs térvény szakmailag korrekt volt, az egysze-
rden nem igaz, hogy visszamend&leges itélkezésrol
lett volna sz6, azok a cselekmények ugyanis, amelye-
kért felelsségre kellett volna vonni embereket,
akkor is blincselekmények voltak, amikor elkdvették
6ket. Nem arrol van sz6, hogy utélag gyartottak
volna egy tényallast, hiszen az emberdlés, a kény-
szervallatas vagy a hamis vad akkor is buntetéjogi
kategoria volt. Minden els6ééves joghallgaté tudja azt
is, hogy a romai jogban az elévilésnek van nyugvasa
és félbeszakadasa. Nem beszélhetink elévilésrél
akkor, ha az allam - teljesen mindegy, hogy milyen
okbdl - nem teljesiti blnulddzési kotelezettségét,
marpedig esetliinkben nem teljesitette, sét inkabb
»Szponzoralta” a blnt. Amikor példadul Munnich
Ferenc kijelentette, hogy tudja, hogy sok a panasz
a karhatalomra, de jobb, ha kemény, mintha nem
csinadl semmit, akkor gyakorlatilag menlevelet adott
a blncselekményeknek. Egy-két olyan ugy volt,
amikor emberek agyonverése miatt eljaras indult
a karhatalom emberei ellen, de altaldban ekkor
is olyan sulyossagu itéleteket hoztak, amelyeket
tyuktolvajokra szoktak kiszabni. Nyilvanvaldéan
ezekben az esetekben sem a cselekményt blintették,
hanem azt, hogy kitudddott.

97
Mindaz, amit a Solyom Laszl6 vezette
Alkotmanybirésagnak a Szab6é Andras altal

megfogalmazott itélete a Zétényi-Takacs torvény-
nyel kapcsolatban mondott, az egyszer(ien szak-
mailag hibas. Sélyom irt egy vaskos kotetet az
Alkotmanybirésagrol, amelyben Ugy fogalmazott,
hogy az AB értéksemlegességre torekszik, ezért
azokat a jogszabdlyokat, amelyeket a diktatura
diszkriminativan és a tarsadalom nagy részét sértve
alkotott, el kell fogadni, mert érvényes jogszaba-
lyok.® Csak emlékeztetek arra, hogy a cseh alkot-
manybirésag éppen ellenkez8 allaspontra helyez-
kedett, mondvan: el kell dénteni, hogy a sértettek
javara itélink, akik évtizedeken at elszenvedték a
jogtalansagokat, vagy azoknak a javara, akik azokat
elkdvették. A cseh AB az el8bbi allaspontra helyezke-
dett - tragédia, hogy ebben a magyar nem kovette.”

Mi az oka annak, hogy a megkérddjelezhetetleniil
emberiségellenes blincselekmények, példaul a
sortiizek esetében is hosszu évekig tarto peres-
kedés folyt, amelynek végén valamilyen enyhe
itélet sziiletett, ha egyaltalan sziiletett?®

Mintha nem azonos mércével mérnék a kilénb6z6
emberiségellenes blincselekményeket: hallunk 90
év folotti emberekrdl, akiket naci indittatasbol elko-
vetett blneikért itélnek el. Messze nem artatlan,
ugyanakkor inkabb alacsonyabb szintl alakokrol,
mondjuk SS-sorkatondkrél van sz6. Az én érték-
rendem szerint a bolsevik indittatasbol elkdvetett
bldncselekmény ugyanolyan sullyal elitélendd. Mig
vannak olyanok, akik szerint az egyik halalos b(n,
a masik csupan ,tévedés”. A sortlizperekrél inkabb
azok tudnanak beszamolni, akik targyaltak ilyeneket.

Az igazsagtételi folyamat két ,labardl” kimeri-
téen beszéltiink: a jogi felelésségre vonasrél és
az anyagi, személyes karpétlasnak az elmarada-
sarol. A harmadik a térténettudomanyi feldol-
gozas, amelyben az On altal vezetett bizott-
sagnak - miikodése két évében - komoly szerepe
volt. Mennyivel volt sikeresebb ez a részteriilet
a masik kett6hoz képest, és milyen szerepe volt
ebben a bizottsagnak?

6 Solyom Laszlé: Az alkotmdnybirdskodds kezdetei Magyarorszdgon. Budapest, Osiris, 2001.

7 A cseh Alkotmanybirésag dontését magyar nyelven kozli: A Cseh Koztarsasag Alkotmanybirésaganak hatarozata. In: Igazsdgtétel

jogdllamban. Német és cseh dokumentumok. Szerk. Varga Csaba. Budapest, Windsor, 1995, 203-232.

8  Letdltendd bdrtdnblntetést csupan két sortlizperben, négy ember esetében mondott ki a birdsag: 1997-ben a salgétarjani, 2001-ben

a tatai sortliz tigyében. A sortlizperekrdl rovid dsszefoglalot lasd: Lencsés Karoly: Sortlizperek - kevés eredménnyel. Népszabadsdg,

2003. 11. 04. 8.
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A masik két tertletnél biztosan sikeresebb volt, de ez
taldan 6nmagaban nem nagy dicsdség. A bizottsag®
igyekezett hozzajutni azokhoz a forrasokhoz, amelyek
segitségével hitelt érdeml6en rekonstrualni lehetett
a széban forgd korszakot. A bizottsaggal kapcsolatos
elvarasok nagyon kilénbdzéek voltak. En inkabb a
magunkkal szembeni elvarasokrél beszélnék. Ezt M.
Kiss Sandor tanar Ur az elsé bizottsagi Ulésen a kovet-
kez8képpen fogalmazta meg - és ezzel én magam
is teljes egészében egyet tudtam érteni -: mi nem
lehetlink propagandistak, kortesek, nem az a felada-
tunk, hogy egy kovetkezé valasztasra municiot szal-
litsunk, hanem hogy a tudomany szabalyai szerint
feltarjuk, kdzreadjuk és értékeljukaforrasokat,igynem
is térhetlink el a torténelemtudomany legszigorubb
szabalyait6l. Mindez persze nem volt olyan egyszer(.
A forrasok feltarasa kapcsan azonnal talalkoztunk
egy kozponti rosszindulattal, melynek értelmében
igyekeztek mindenhol szlikebbre szoritani az érintett
forrasok korét. Fur Lajos honvédelmi minisztert ki
kell emelntnk, akinek tulajdonképpen kdszonhetjuk,
hogy egyrdl a kettére jutottunk: & ugyanis szivvel-
lélekkel tamogatott minket. Amikor pedig falakba
Utkoztlink, igyekeztiink masfel6l megkozeliteni a
kérdést: nem kaptuk meg példaul az AVH anyagat,
de mas forrasokbdl, vidéki levéltarakbol, egyéb
helyekrél 6ssze tudtuk szedni a témaval kapcsolatos
legfontosabb forrasokat, és igy képet tudtunk alkotni
a forradalomban mikédé erBszakszervezetek tevé-
kenységérdl, a sortlizekrdl, a forradalom lényegérél.
Mindezek segitségével a legfontosabb colopoket
sikerult levernink, és a forradalomrél hiteleset - ha
nem is hibatlant - mondanunk. Elsé nekifutasra ez
lett a Kinek a forradalma? cim(, M. Kiss tanar urral
kozds kotetlnk.©
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Az On altal elmondottakbél ugy tiinik, hogy
a HM-es és a BM-es iratok kiadasa k6z6tt nem
a politikai akaratban volt kiilénbség, hiszen
Boross Péter is tdmogatta az ligyet...

Igen, Boross Péter tdmogatta, ugyanakkor ebben
az id6ben az allomany része volt még az a Csaszar
Jozsefné, aki nem atallotta a Vajda Tibor-féle
ugyben® azt a ,nyilatkozatot” kiadni, miszerint a
fizikai bantalmazas az AVO-n meg volt tiltva, holott
tudjuk, hogy kil6n csapat volt a verésekre és a fizikai
er8szak alkalmazasara. Nem véletlen tehat, hogy a
beligybdl nem érkezett dokumentum.

Egy nemrég sziiletett, nemsokara megjelend, a
bizottsag térténetét is bemutaté tanulmanya
az Ellenszélben cimet kapta. A bizottsagot az
Antall-kormany hozta létre, és a Horn-kormany
sziintette meg. irasa alapjan ugyanakkor agy
tiinik, hogy a tamogatds az MDF-kormany
esetében sem volt egészen egyértelmii, komoly
megosztottsag volt tapasztalhaté a kabinetben,
és bizonyos helyekrdl az ,,ellenszél” mar akkor is
tapasztalhaté volt. Milyen térésvonalak mentén
alakult ez a megosztottsag?

Ezt nehéz meghatarozni. Balsai Istvan példaul hata-
rozottan szorgalmazta a kutatast. Jdmagam napi
munkakapcsolatban voltam vele, és nem tudtam
olyat kérni, amit ne tamogatott volna. Neki szivigye
volt a bizottsag sikere, hogy eredményeket tudjunk
produkalni: amit igazsaglgy-miniszterként meg
tudott tenni, azt megtette. FUr Lajos talan tul is ment
azon a hataron, amelyet mi elérhet8nek gondoltunk.
A tobbi kormanytag részérél ugyanakkor - azon

A kormanybizottsagot a 3037/1993-as szamu kormanyhatarozat hozta létre, 1993. januar 21-én. Hivatalos elnevezése alapjan ,az
elmult rendszer éveiben elkdvetett egyes blincselekmények feltarasa” volt a feladata. Vezetdje Kahler Frigyes, tagjai Alfoldi Vilma,
Borosy Andras, Kapronczay Karoly, M. Kiss Sandor, Palmany Béla és Sandorfi Gyorgy lettek. A bizottsagrél bévebben Iasd Kahler
Frigyes megjelenés alatt all6 tanulmanyat: Kahler Frigyes: Ellenszélben. Az'56-os forradalom és politikai szerepe a rendszervaltoztatas
folyamataban. In: Sorsok és horizontok. Tanulmdnyok a magyar forradalom hatvandtddik évforduldjan. Szerk. M. Kiss Sandor -
Nagymihaly Zoltan. Budapest, RETORKI, 2021. 367-401.

Kahler Frigyes - M. Kiss Sandor: Kinek a forradalma? Erészakszervezetek 1956-ban. A fordulat napja. Ismét sortiizek. A Nagy Per. Budapest,
Puski - Kortars, 1997.

Csaszar Jozsefné: rendér ezredes. A HM Katonapolitikai Osztalyan, majd a Belligyminisztériumban dolgozott. 1976 és 1990 kozott
a BM személyzeti osztalyvezetéje, 1990 és 1999 kozott féosztalyvezetdje. 1995-ben 6 adta ki Vajda Tibornak az igazolast, miszerint
1950 és 1952 kozétt az AVH-n ,nem volt megengedett a gyanusitottak bantalmazasa”. A nagy felhdborodas utdn Kuncze Gabor
belUgyminiszter érvénytelenitette az igazolast.

Vajda Tibor (1924): allamvédelmi 6rnagy, fogtechnikus. 1945 nyaratél a Magyar Kommunista Part tagja. 1946-ban kerult az
Allamvédelmi Osztaly, majd az Allamvédelmi Hatdsag kotelékébe. 1950-ben érnaggya léptették eld. 1953-ban letartéztattak, elss-
és masodfokon is hat év bortdnblintetésre itélték. 1956 novemberében hagyta el az orszagot. Ausztralidban telepedett le, ahol
fogorvosként praktizalt. 1993 januarjaban egykori aldozata, Bardy Magda felismerte benne az & és agyonvert férje egykori vallatéjat.
Az asszony allitasai miatt Vajda becsuletsértési pert inditott, az 8 kérésére adta ki Csaszar J6zsefné az emlitett igazolast. 2002-ben

Bardy Magda megnyerte a pert.
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Torésvonalak. Goncz Arpad koztarsasagi elnok és
Sélyom Laszld, az Alkotmanybirésag elnoke az els6
sorban. Antall Jozsef minisztereln6k megérkezik az
iilésterembe. A 2. sorban Balsai Istvan igazsagiigyi
miniszter, a hitsé sorokban Zétényi Zsolt, az MDF
képviseloje. Fotd: Fortepan, 138510 / Szalay Zoltan

kival, hogy a kormany létrehozta a bizottsagot -
kuldndsebb érdeklédést, az Ugy iranti affinitast nem
tapasztaltunk.

A bizottsagi munka soran mi volt a legkésdbbi
évkorii iratanyag, amelyet kutattak?

Elég csapongd volt a vizsgalat ezen a téren: valame-
lyik Ggy tanulmanyozasahoz a nyolcvanas évekbdl
is érkezett jelentés, de nagy altalanossagban a
megtorlas anyagat 1963-ig tanulmanyoztuk. Késébb
|étrejott egy masik bizottsag, amelybe Solt Pal, a
Legfelsébb Birdsag elndke, Gyorgyi Kalman legfébb
Ugyész és Balsai Istvan delegalt embereket, és amely
az 1963 és 1989 kozotti tobb ezer Ugyet vizsgalta.
Ez a bizottsag a harmadik semmisségi torvényt volt
hivatott el6késziteni. Ez a szabalyozas mar kons-
titutiv lett, azaz nem az ex lege (térvény erejével
valé) megsemmisités modszerével élt, hanem
a birésagnak kulén kellett megvizsgalnia egyes
eseteket. Azokat az embereket példaul, akiket egy
demokratikus rendszerben, egy fluggetlen birésag
is elmarasztalt volna, azokat nem mentesitették.
Természetesen azokat az itéleteket, amelyeket
a szabadsagjogok gyakorlasa miatt szabtak ki,
semmisnek nyilvanitottak.

Negyedszdzad tavlatabol visszatekintve a
Torténelmi Tényfeltaré Bizottsag munkajara,
mit gondol, mely megallapitasok szamitottak

akkor teljesen ujszeriinek, sokak szamara elfo-
gadhatatlannak, ugyanakkor mara igazolta 6ket
az id6 és a tudomanyos kutatas is?

Els6sorban a sortlzek fogalmat és azok nevesitését
emelném ki. Akkor talan ot-hat sortlz volt koztu-
domasu, de mi tovabbi mintegy hatvanat beazo-
nositottunk. SikerUlt csoportositanunk kilénb6z8
korszakok kilonb6z8 sortlzeit, és a koztuk |évd
kildnbségekre is fény derult. Nem volt kdztudott a
megtorlas menete, amit szintén foltartunk - ezeket
tovabbfejlesztve irta meg Zinner Tibor A kadari
megtorlas rendszere c¢imd koényvét.* Az, hogy az
'56-0s perek is ugyanolyan koncepcios perek voltak,
mint az otvenes évekbeliek, szintén meglehetésen
vitatott allaspont volt - az '56-0s Intézet példaul ugy
értékelte, hogy a megtorlas perei nem az 6tvenes
évek gyakorlatat kovették, kevésbé koncepcids,
inkabb politikai pernek nevezheték. Ezt, Ugy vélem,
szintén sikerult cafolnunk. A munkastanacsok funk-
ciéjardl, a kettés hatalom természetérdl és a szuve-
renitas kozakarat altali munkastanacsokra ruhaza-
sarél szintén sikerult Ujat mondanunk. Azt hiszem,
ezek voltak azok a legfontosabb momentumok,
amelyekben komoly el6relépést sikerult elérnink.

Térjlink vissza a politikai felelosség és a bilinte-
téjog kérdésére. Az MSZMP KB Nemzetkozi, Jogi
és Kozigazgataspolitikai Bizottsag egyik tilésén
meghivottként Kulcsar Kalman igazsaglgy-mi-
niszter is részt vett, aki a Nagy Imre-ugy alaku-
l1asarél referalt.’s Kulcsar az ililésen az ligy kime-
netelével és idobeliségével kapcsolatban utalast
tett arra vonatkozéan, hogy ilyen vagy olyan
irdnyba is , el tudjak intézni” a dolgot. Ebben az
esetben milyen felel6sség allapithaté meg?

A sulyos erkolcsi felelésség mindenképpen. Nem
tudnék olyan térvényi paragrafust idézni a Blnteté
Torvénykoényvbdl, amelybe konkrétan belettkozne.
Akkor utkézott volna bele, ha egy kormanytag arrol
beszél, hogy annak tudatdban, hogy az Ugyben
felmentd itéletet kellene hoznia a birésagnak, 6 olyan
|épéseket tett, amelyekkel ezt megakadalyozta. Ez
pontosan az a terulet, ahol a politikai lavirozas ugyan
elég gyomorforgatdé mar, de még nem esik abba a
szféraba, amit a buntetdjog tényallasként bluntet.

13 Zinner Tibor: A kdddri megtorlds rendszere. Budapest, Hamvas Béla Kultdrakutaté Intézet, 2001.

14 A bizottsagrol és a kérdést is targyalo Ulésrél lasd: Riba Andras LaszI6: Az MSZMP KB Nemzetkozi, Jogi és Kozigazgataspolitikai

Bizottsaga. Adalékok a kései partallam hatalomtechnikajanak tanulmanyozasahoz. In: Az dllampdrt biztonsdga. Tanulmdnyok a beltigy

és a kommunista pdrt kapcsolatrendszerérdl a Kaddr-korszakban. Szerk. Horvath Zsolt - Kiss Réka - Simon Istvan. Budapest, NEB, 2019,

343-387.; Kahler Frigyes - M. Kiss Sandor - Riba Andras: A snagovi tikor. Ecsetvonasok a politikus palyaképhez. Budapest, Magyar

Naplé, 2019, 352-363.; MNL OL M-KS 288.f. 62/4. 6. e.
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Hogy mennyire nem kulonult el egyébként a partal-
lamiid&szakban jog és politika, és hogy ezt mennyire
nem ismerték el, arra j6 példa Vida Ferenc esete.
Még 1989-ben is Ugy nyilatkozott, hogy a Nagy Imre-
perben hozott itélete az 6 biréi meggydz&dése volt.>
Mindezt annak ellenére mondta, hogy Kadar Janos
egyik felszélalasanak néhany mondata visszakszon
az itéletben. Persze még ez sem buntetdjogilag értel-
mezhetd kategoria. Azt is tudjuk, hogy létezett egy
Koordinaciés Bizottsag, amelynek tagja volt Biszku
Béla, Nezval Ferenc, Szénasi Géza'® és az MSZMP
KB Adminisztrativ Osztalyanak vezetdje.'” Valdjaban
itt déltek el a valos kérdések az igazsagszolgaltatas
Ugyében. Jémagam egy olyan jegyz8konyvet is
olvastam, hogy Balas-Piri Laszl6ék*® ligyében példaul
egy renddrtiszt a targyaléterembdl jelentette, hogy
a biréné ,fraternizalt a vadlottakkal”, és ezért nem
varhato, hogy ,a megfeleld itélet” szlletik. Biszku
ezt jelezte Nezval igazsaglgy-miniszternek, aki
visszairt, hogy a bironé ,meggydz6déses kommu-
nista”, és kizart, hogy szimpatizal a vadlottakkal.
Minderre Biszku ugy reagalt, hogy ,megbeszélik a
Koordinaciés Bizottsag ulésén”. Ennyit arrol, hogy
neki és a politikanak nem volt kdze az ,igazsagszol-
galtatashoz". Forrasszer(ien igazolhaté tehat, hogy
a Koordinacios Bizottsag az ©sszes nagy ugyben
- és bizonyos kisebb Ugyekben is - befolyasolta a
dontéshozatalt.

Cinikus gyakorlatnak tiinik, hogy akar a biinte-
téjog altal is joggal mindsithetd kérdéseknek
a megvalaszolasat torténészi feladattd nyilva-
nitottak, mondvan, ezeket nem lehet jogi Gton

rendezni...

Ez igy volt, de ez egy téves megkozelités. A torté-
nettudomanynak feladata ezen Ugyek vizsgalata,
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¢
Balas-Piri Laszlo '56-os elitélt a 2012. oktober 23-ai
nemzeti iinnepen. Fot6: Wikimedia Commons / Derzsi
Elekes Andor

de a buntet6jognak ugyanugy, raadasul meg is van
ré az eszkoze, amellyel azonban nagyrészt nem
éltek. A mar emlitett jogasz-térténész bizottsagban
- amelynek szintén tagja voltam - elvégeztem a
feladatomat, amely utan azonban az allamtitkar
hivatott, hogy lenne még egy ,kis” munka. Fel kellene
tarni azokat a titkos utasitasokat az '50-es évekbdl,
amelyek az akkori torvények ellenkez moédon befo-
lyasoltak az itélkezési gyakorlatot. Mindez Horvath
Tibor professzor, miskolci blntetdjogasz feladata
lett volna, aki azonban ezt elszabotdlta, és egy
teljesen hasznavehetetlen, a buntet6jog 1945 és
1956 kozotti fejléddésérdl szolé anyagot adott le.
Mindezt persze a korabbi életpalyaja és személyes
multja determinalta: gyorstalpald akadémiat
végzett, azonnal magas beosztasu biré lett, majd a
Szovjetunidba kerllt aspiransként. Ez esetben sem
az volt a helyzet, hogy ne tudta volna elkésziteni az
anyagot, inkabb nem akarta tisztességesen megirni.
Ez is azt bizonyitja, hogy a magyar tarsadalom 6ssze-
tétele olyan volt, amilyen, és kulonb6z6 emberek

,En nagyon jél tudom, hogy a magam elséfoku, rendkiviil kevés rutinjaval bizonyos, hogy néhany eljarasi szabalyt megsértettem.
Meg vagyok gy8z&dve rola, hogyha jol keresnek, sok hibat, hianyossagot talalnak az itéletemben. De arrdl is meg vagyok gy&z6dve,
hogy az az itélet fedi az én akkori jogi allaspontomat, s ez a jogi allaspontom miatt nem kell szégyenkeznem. [...] Ma is elitélem.
Az, hogy haldlra itélném-e, azt nem allitom. De azt, hogy O biinds volt, és olyat csinalt, amiért becsilletes emberek is elvesztették
a fejuket és blinbe estek, megbocsajthatatlan. Mert a szocializmus torzitasait kiigazitani kell, mindent meg kell csinalnunk, hogy
valéban kijavitsuk a hibakat.” Borenich Péter: Nagyon sok embert halalra itéltem. [Interju Vida Ferenccel]. In: U8: A Kaddr-villa titka.
Budapest, Mécs LaszI6 Lap- és Konyvkiadd, Scriptor Flzetek, 1995, 91-112.

Az 1956-0s forradalom utani megtorlas idején Biszku Béla az MSZMP KB (1956-57) és PB (1957-80) tagja, 1957 marciusatol 1961-ig
beltgyminiszter volt. Nezval Ferenc 1956 decembere és 1966 decembere kdzott igazsagligy-miniszteri, Szénasi Géza 1956 novembere
és 1975 decembere kozott legfébb Uigyészi tisztséget toltott be.

Az osztalyt 1955 és 1957 augusztusa kozott Czinege Lajos, 1957 augusztusa és 1961 kozott Kaszas Ferenc vezette. Az MSZMP KB
Adminisztrativ Osztalyanak vezet8irdl készult 6sszeallitast lasd: Pal Zoltan: Az MSZMP KB Adminisztrativ Osztaly vezet6i, 1956-1966.
NEB Adatbdzis. https://neb.hu/asset/phpF7Pul8.pdf (Utolsé letdltés: 2021. 10. 06.).

Balds-Piri LaszI6 (1935-2018): gydgyszerész-technikus. 1956 6szén részt vett a budapesti harcokban, 1957 oktéberében a forradalom
kitorésére emlékezd roplapok terjesztése miatt letartoztattak. Els6fokon 3 és fél, masodfokon 2 és fél év bortonbuntetésre itélték.

1960 aprilisdban szabadult. A rendszervaltds utan a Torténelmi Igazsagtétel Bizottsag alelndke volt.
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kulonb6z8 gondolatokkal, lélekkel és munkakedvvel
lattak hozza az egész folyamathoz. A '90-es évek
masodik felében jelent meg a Janus-arcu rendszervdl-
tozds cim( kotet, amely nagyon talaldé cimmel szolt a
hatalommentés gyakorlatarél.»®

Fontos lenne érinteni a tarsadalom viszonyat az
igazsagtételhez. On fentebb idézte a TIB szakér-
téjének jogi szakvéleményét az igazsagtételrdl,
mely szerint a folyamat tarsadalmi nyugtalan-
saghozvezetne. Az'56-os Intézet is az dldozatokat
helyezte munkaja kozéppontjdba. Mennyire
lehetett az igazsagtételhez valé felemas viszo-
nyulasnak az oka, hogy nem sikerult szétszalazni
a diktatura valédi felel6seinek kérét mondjuk a
800 ezer parttagtol? Ha a kérdést ugy talaljuk,
hogy ez utébbiak mindannyian felelések, akkor
nyilvan a tadrsadalomban is kisebb lesz a fogadé-
készség az igazsagtételre, a valédi blin6sék pedig
elkerulik a felel6sségre vonast. A nevezetes
Konya-Petd-vitaban?° utébbi pontosan e logika
mentén érvelt...

igy tortént. Petd Ivan* a kommunikaciénak azt a
manipulativ formajat valasztotta, amellyel a legtébb
embert meg lehetett félemliteni. Ennek persze van
egy olyan vonulata is, hogy a valddi sértetteknek nem
igazan volt érdekképviselete: a TIB gyakorlatilag a
forradalom baloldali elitjének érdekképviseleteként
funkcionalt. Az sem tudatosodott a kozbeszédben -
és ezt nyugodtan mondhatom, mivel sohasem voltam
parttag -, hogy hamis dolog a parttagok dsszemo-
sasa a valodi bindsokkel. Az MSZMP-ben valéjaban
legalabb négy ,part” mikodott. Van egy nagyon jo

kifejezés, az un. belsé pdrt. Ezt a ,hivatasos forradal-
marok”, a hatalom igazi birtokosai alkottak, akiknek
tényleg lett volna félnivaldjuk egy igazsagtételtél az
altaluk elkdvetettek miatt. Alsébb szinteken, a helyi
parttitkarok esetében is voltak erkoélcsi min&ségbeli
kulonbségek, amelyeket sokszor zongorazni lehetett
azemberek kozott. Ugyndkvonalon ugyanez a helyzet.
Csak egy példat hozok fel: egy debreceni tanar
1952-ben 6t év bortdnblntetést kapott, mert egy
asatas soran részegen az angol himnuszt énekelte.
Szabo Istvan professzor tanarsegédije volt, igazabol
6t szerették volna ellehetetleniteni a korulotte 1évé
embereken keresztll. A tanarsegédet 1957-ben, a
statarialis biraskodas idején aztan egy krealt Uggyel
rakényszeritették az alairasra. Elolvastam a jelenté-
seit: legalabb 6t egyetemi ember kdszdnheti neki,
hogy békén hagytak. Julow Viktor irodalomtorténészt,
egyetemi tanart - akit ,jobboldali szocidldemokra-
tanak” min@sitettek - szintén tonkre akartak tenni.
Réla olyan jelentést irt az illetd, hogy ,mar belatja a
proletardiktatlra szikségességét”. Julowot ezek utan
békén hagytak. Az illetd els6é adando6 alkalommal, a
hetvenes évek végén megszakitotta a kapcsolatot
a BellUggyel, kivalo tehetségl, nagyon sok feltarast
végz6, nagy munkabirasu, igen korrekt ember volt. Ot
is Ugynokként kellene listdznunk? Inkabb kitlntetést
kellene neki adnunk, hogy 6nmaga veszélyezteté-
sével mentett embereket. Voltak persze igazi gengsz-
terek az Ugynokok kozott, akik tonkretettek csala-
dokat és emberi sorsokat - mindezeket meglatasom
szerint ugyanakkor csak a munkadossziék teljes kord
feldolgozasaval lehet eldonteni.

NAGYMIHALY ZOLTAN — RiBA ANDRAS LASzLO

Kahler Frigyes (1942): jogasz, torténész. Jogi diplomajat a JATE-n szerezte 1965-ben. Az egyetem
befejezése utan a Debreceni Jarasbirésag fogalmazdja, 1968-t6l a Hajdubdszérményi Varosi Birdsag
biréja, 1970 és 1972 kdzott jogtanacsos. Ezt kovetSen a Debreceni Jarasbirésag, majd a Debreceni Megyei
Birésag biroja, 1987-t8l pedig a Heves Megyei Birdsag elndkhelyettese lett. Jogaszi tevékenysége mellett
a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen 1974-ben torténelemtanari diplomat, 1978-ban doktori
cimet szerzett. A rendszervaltast kovetéen, 1991 és 1994 kozott a Igazsaglgyi Minisztérium féosztaly-
vezet6je, részt vett a masodik és harmadik semmisségi torvény, valamint a karpétlasi torvény elékészi-
tésében. 1993-1994-ben a kommunizmus blneit vizsgald Torténelmi Tényfeltard Bizottsag elndke. Ezt
kovetben visszatért a jogi palyara. 1981 6ta folytat egyetemi oktatdi tevékenységet. Kutatasi tertilete a
kommunista diktatura jogrendszerének torténete, kilonos tekintettel az 1956-os forradalom és szabad-

sagharcot koveté megtorlasokra.

19 Janus-arcd rendszervdltozds. Tanulmdnyok. Szerk. Schmidt Maria - Téth Gy. Laszl6. Budapest, Kairosz, 1998. Kahler Frigyes tanulmanya

Erkolcsi és jogi igazsdgtétel cimmel jelent meg a kotetben.

20 1991. november 16-an - alig két héttel a Zétényi-Takacs-torvény elfogadasa utan - kerllt sor az MDF és az SZDSZ frakcidvezetdjének,

Koénya Imrének és Pet6 Ivannak a vitdjara a Testnevelési Féiskola auldjaban. A vitat négy nap mulva a Magyar Televizié is sugarozta.

2 Petd Ivan (1946): torténész, politikus. A'70-es évek végétdl vett részt a demokratikus ellenzék tevékenységében. 1988 novemberében

az SZDSZ alapitdja, 1992 és 1997 kozott elndke, 1990 oktdbere és 1991 novembere, majd 1994 és 1997 kozott frakcidvezetbje. Az

igazsagtétellel kapcsolatos vitanak kiilénés arnyalatot adott, hogy apja, Pet6 Laszlé AVH-s 6rnagy volt.
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Az arnyékos oldalon
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Az drnyékos oldalon. Vidéki Magyarorszdg a rovid hatvanas években. Szerk. Csikés Gabor - Horvath
Gergely Krisztidn (Magyar vidék a 20. szazadban, 5., Sorozatszerk.: Fodor Pal, Horvath Gergely
Krisztian, Kiss Réka, O. Kovacs J6zsef). Budapest, Bolcsészettudomanyi Kutatékdézpont-Nemzeti

Emlékezet Bizottsaga, 2020.

A masodik vilaghabord utani magyar vidéktor-
ténet egyik fontos, érdekes pontjahoz érkezett
a 2015 ota tarto, lokalis vizsgalat- és kutatasso-
rozat: a 60-as évekhez. Mig az 1947-1963 kozotti
idészakrél elmondhatd, hogy elemeiben megta-
lalhatd a torténészi konszenzus (parasztsaggal
szembeni terror, ellendllds, a forradalmat kovetd
megtorlas és erészakos visszatagositas), addig az
1963 utan kezd6dd idbszakra ugyanez nem igaz.
A forradalmat kovetd éveket a kdzvélekedés és
a szakirodalom szerint a megnyugvas, épitkezés,
kiszamithatésag jellemzi: a rendszer konszoli-
daciéja, kompromisszum; lényegében a Kadar-
korszak. A Magyar vidék sorozat 6tddik kotete, a
Csikdés Gabor és Horvath Gergely Krisztian szer-
kesztésében megjelent Az drnyékos oldalon. Vidéki
Magyarorszag a révid hatvanas években azonban
az eddigiekhez hasonléan (Vdltddllitas. Diktatirak
a vidéki Magyarorszdgon 1945-ben; Vakvagdny. A
»Szocializmus alapjainak lerakdsa” vidéken a hosszu
Otvenes években 1-2.; Magyar dulds - Tanulmdnyok
a kényszerkollektivizaldsrdl) lokalis mélyfarasokkal
nem ezt a képet tukrozi: a folyamatos feszult-
séget, kisebb-nagyobb surlédasokat, frusztraci-
Okat, és az ezekre adott hatalmi és emberi reakci-
okat mutatja be.

A kotet harom részre tagolodik: el8szor nagyla-
toszogbdl értekezik a korszak vidékellenes politi-
kajarol és a téeszneurdzisardl. El6bbiben Horvath
Gergely Krisztian 6t dimenzié mentén mutat r3,
hogy az elnyomas folytatédott, csak szofisztikal-
tabb eszkdzokkel: tobbek kozott kisebb jovedelem
és nyugdij, rosszabb tarsadalombiztositasi lehetd-
ségek sujtottdk dket. Utdbbiban O. Kovacs Jozsef
a termel8szovetkezetek kozott is a ,gyengének”
mindsitett, azaz ,az alapvetd problémakkal kizd8
Uzemformak” elterjedtségére (az orszag téesze-
inek mintegy egyharmadal), problémaira hivja fel
a figyelmet, tovabba az altalanos felkészuletlen-
ségre, a parasztsag elleni trukkozésekre, melyek
a fentiekkel kiegészitve mind hozzajarultak a
falubdl valé tomeges elvandorlashoz: ,1960 és
1970 kozott 615 ezer agrarkeresével csokkent

a mez8gazdasagbol él6k szama, mig - az el8bbi
adattal 6sszhangban - a kozségek 600 ezres
vandorlasi veszteséget szenvedtek el. Ugyanekkor
61%-kal, 650 ezer fével n6tt a »szocialista iparban
foglalkoztatottak szama«". [47.]

A kotet masodik része a termel8szovetkezetek
belsd életébe nyujt bepillantast. Oldh Sandor a
székelyfoldi, szovjet mintaju téeszekrdl, az erfs
kézponti irdnyitas problémairél, az emiatt fellépd
totalis kaoszrol, és az azokra adott tulélési stra-
tégiakrol ir. Kali Csaba a téeszek elleni izgatasok
tipusairdl, a jogszolgaltatas, politika, és kollektivi-
zalds kozti kapcsolatot boncolgatja; Czetz Balazs a
Fejér megyei ,gyenge téeszek” sulyos konfliktusait,
és a korszakban allanddan fennallé hianyossagait
mutatja be. Konkllziéja kiméletlenll vonja le a
tanulsagot: ,S6t, nyugodtan kijelenthetjik, hogy
hidba dotalta az allam a mez8gazdasagot erén
felil, annak lemaraddsa, masodvonalbelisége
soha nem sz(int meg, a téeszek tagjai mindig is
masodrend( allampolgarnak érezhették magukat,
a vidék hangzatos fejlesztése, felzarkdztatdsa az
egész korszakban a politikai l16zungok szintjén
maradt.” [196.]

Csikés Gabor tanulmanya a téeszen bellli jatsz-
mazasokat ismerteti, mint a kifogdskeresések
a motivalatlan téesz-tagok munkajara, a téesz-
demokracia, aminek nem célja a problémak
feltdrasa, megoldasa, és zsakutca lehet a vége: ,A
tagok majd eljutnak addig, hogy nem szamit nekik,
ki az elndk, csak rendben menjenek a dolgok”
[215.], vagy a téesz parttagjaival valé kivételezés,
ami csak tovabb gerjesztette a konfliktusokat.
Szulovszky Janos a nagyhegyesi Vincze Mihaly
gazdalkodé 50-es és 60-as évekre visszaemléke-
zéseinek, egyedulallonak nem nevezhetd, akar
kozelebbi csaladban is még fellelhetd ellentmon-
dasaira hivja fel a figyelmet: ,Azon tulmenden,
hogy mintegy esettanulmanyként szemlélteti
egy hajdusagi falu viszonylataban a létezd szoci-
alizmus hétkdznapjait, Vincze Mihaly visszaem-
|ékezései hasznos adalékul szolgalnak a magyar
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tarsadalom bizonyos kéreiben még napjainkban
is tetten érheté Kadar-korszak iranti nosztalgia
motivumainak megértéséhez is.” [241.]

A harmadik rész a korszak vidékjének mindennap-
jait veszi sorba. Jobst Agnes Csepreg falu allambiz-
tonsagi haldézatanak kiépitési és fenntartasi prob-
[émairdl, a helyi rezidentira tevékenységérdl ir;
Bognar Szabina Horvatkimle és Magyarkimle Kimle
néven torténd, 1966-os egyesitése, és a vele kapcso-
latos, hosszadalmas vitairél és sajatossagairdl
értekezik; Volgyesi Orsolya az egyhaz szinte teljes
kiszorulasat dokumentalja Mez6falva kapcsan,
amelyek ,rdadasul rendkivul gyorsan, az egyén
és a kozosség szamara minden kétséget kizardan
nehezen feldolgozhaté médon - egyfajta kulturalis
traumaként értelmezhetéen - zajlottak le.” [325.]
Santha Istvan oral history alapon, és egyedulallé
maodon nem a varos vagy a falu, hanem a dél-vértesi
pusztak életébe, és a benne él8k életének gydkeres
megvaltozasaba enged betekintést. Szima Viktéria
a kulturpolitika folyamatosan centralizal6d6, a mar
Rakosi-rendszerben megjelend, de itt kiteljesedd
~harom T"-kategorizalasrol ir a Fejér megyei mUlve-
|6dési otthon halézatan keresztll, a Mlvel6désugyi
Minisztérium megszuletésétdl a 1976. évi kdzma-
vel6dési torvényig.

Az utolsé tanulmany, Kis J6zsef munkaja a tobbitdl
eltér6en nem egy olyan csoportot vizsgal, amit
a hatalom eredendb6en kisemmizett, hanem
azokat a borsodi kommunistakat, akik az 1956-ot
koveté megtorlas alatt betdltott szereplik miatt
kaptak pozicidkat - partfunkcionariusok, tanacsi
és Uzemi vezeték, munkas8rparancsnokok -
azonban id8&vel visszafokoztak Oket az eredeti
munkakorukbe. ,Becsapva érezték magukat,
és egyre szélesebb korben fogalmazddott meg
az a vélemény, hogy mar sem a szovjet, sem a
magyar kommunista part nem képviseli igazan
a proletardiktatira eszméjét.” [395-396.] Ez az
Ujonnan kialakult, sértett réteg egy része a hata-
lommal szembefordulva kozeledett az alban és
kinai kommunista irdnyzatokhoz, igy a korabbi
sztalinistdk ,maoistak”, vagy ,sargak” lettek, akik
aktivan keresték a kapcsolatot a fenti orszagok
nagykovetségeivel. Azonban a tanulmany nem
csak a filmbe ill6 emberi torténetek miatt érdekes:
.A borsodi sztalinistak torténete azért is fontos,
mert talan Ujragondoldsra kényszeriti a torténész-
tarsadalmat, amely eddig a maoistdkat a fiatal,
budapesti, valtozast kivand egyetemistakhoz
kototte, s nem a Rakosi és Sztalin altal fémjelzett
diktatura hi, keményvonalas kévet8ihez.” [422.]

Az drnyékos oldalon
Vidéki

ardvid hatvanas években

A fentiekbdl is lathato, hogy Az drnyékos oldalon
a sorozat eddig megjelent koteteihez hasonléan
gondosan valogatott tanulmanyokkal, adatokkal
és mellékletekkel gazdagon ellatott darab, ami
.arnyékolja” a képet az eddig megtévesztéen
konszolidalt, nyugodtnak gondolt id6szakrol, és
remélhet8leg tovabbi felllvizsgalatokra, kutata-
sokra készteti a torténész tarsadalmat a korszakkal
kapcsolatban. Ahogy Horvath Gergely Krisztian
fogalmaz: ,Zarasképpen megallapithatjuk, hogy
a hatvanas évek, a mottoban idézett panaszt
igazoldan, valoban nem tekinthetd 6nalld, s féleg
nem pozitiv hozadéku korszaknak a hazai vidéki
tarsadalom életében, sokkal inkabb a hosszu
Otvenes évek folytatasa. Ez akkor is igy van, ha
a korabbi direkt er@szakot az elnyomas latens
formai valtottak fel.” [50.]

ENDREDI TAMAS
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A RETORKI UJ KIADVANYAI

A RETORKI munkatarsanak, Bodi Ferencnek az j kotetét - A helyi 6nkormdnyzatok sziiletése Magyarorszdgon -
szeptember 30-an mutattak be a Polgarok Hazaban. A kiadvany a helyi 6nkormanyzatok kialakulasat, annak
korulményeit, valamint m(ikddésuk elsé évtizedét veszi gorcsé ala. A szerz§ szavait idézve a fllszévegbdl:
»Bar folyamatosan valtozott az 6nkormanyzatisag Magyarorszagon, de a rendszer sulypontja mindig az erés
allam és az ennek alarendelt helyi érdek kilénds egyensulya maradt. A rendszervaltas olyan jogokat adott
a telepuléseknek, amelyeknek kordbban sohasem voltak a birtokaban. Az 6nkormanyzatisag az a politikai
tér maradt, amelyben az egyénnek, a kiskdzosségnek a legtobb esélye megvan arra, hogy akaratat érvényre
juttassa.”

A RETORKI tudomanyos muihelye mintegy masfél

esztendeje azt a célt tlzte ki maga elé, hogy az 1990-es

szabad valasztasok harmincadik évfordul6janak alkal-

mabdl hozzajaruljon azokhoz az eréfeszitésekhez,
A T, amelyek a rendszervaltd évek torténéseit, megha-
tarozé személyiségeit kozelebb hozza a tarsada-
lomhoz. E torekvés jegyében készllt el és indult Utjara
2020-ban a Kronolégia - A rendszervdltds mérféld-
kovei online elérhetd tudastar, amely a szo6cikkek
mellett életrajzokat, tobbszaz korabeli fotét, hang- és
képanyagot, valamint kordokumentumot tartalmaz.
A 2021-es esztendB8ben az 1956-os forradalom és
szabadsagharc 65. évforduléja alkalmabol tovabb
bévult a tudastar. Az idei évben 1956 emlékezetének,
értékelésének 1956 és 2012 kozotti legfontosabb
mozzanatait gyUjtotték dssze. A tudastar Uj szécikkei
nyomtatasban is megjelentek. (Hazi Balazs - Jonas
Robert - Nagymihaly Zoltan - Rapali Vivien - Strausz Péter: Vdltozé Id6, valtozé emlékezet - 1956 értékelésének
dGtalakuldsa. Budapest, RETORKI, 2021). A Kronoldgia bévitésével egyidében, 2021. oktdber 23-an intézetink
honlapja is megujult: Elérhet&sége tovabbra is: www.retorki.hu.

% WALT0Z0 1D, VALTOZO EMLEHEZET
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A hatvanotddik évforduld emlékét nem csupan a Kronolégia kotet, de az Intézet altal megjelentetett
tanulmanykétet is megidézi. A Sorsok és horizontok cimen megjelend kétetben a RETORKI munkatarsain
kivil tobbek kozott olyan kulsés kutatok irasai is megjelennek, mint Fejérdy Gergely, Horvath Miklés, Kahler
Frigyes, Kiss Réka, Szekér Noéra vagy Zinner Tibor. (M. Kiss Sandor - Nagymihaly Zoltan: Sorsok és horizontok.
Tanulmdnyok a magyar forradalom hatvanétédik évforduldjan. Budapest, RETORKI, 2021).

EMLEKEZES REGECZY-NAGY LASZLORA

2021.julius 14-én elhunyt Regéczy-Nagy Laszl6, az'56-0s szabadsagharc résztvevdje, a forradalom emlékének
kovetkezetes 8rz6je. 1936-tél folytatott katonai tanulmanyokat, 1944 novemberében avattak tisztté. Részt
vett a masodik vilaghaboru harcaiban, amelynek végeztével angol hadifogsagba esett. 1945 utdn nem
maradhatott a hadseregben, 1948-t6l az angol nagykdvetség munkatarsa, 1949-tél soférje. 1956 novembe-
rétél meghatarozé szerepe volt Bibd Istvan és Nagy Imre irasainak Nyugatra valé kijuttatasaban. 1957 juni-
usaban tartoztattak le, a Bibd-per harmadrendd vadlottjaként tizen6t év bértdnbuntetésre itélték. 1963-ban
amnesztiaval szabadult. 1988-ban a Torténelmi lgazsagtétel Bizottsag (TIB) alapité tagja, 1996-t6l a szervezet
elndke. 1990-t8l a kdztarsasagi elndk hivataldban dolgozott. Elete végéig brizte, és a tébbek kozott fiatalok
szamara tartott eladasokon is terjesztette a forradalom emlékét.

Egy vele készult interju részletével emlékezlnk ra: ,Elvileg a jeltelen sirokban nyugvo, kivégzett bajtarsa-
inknak szerettlnk volna tisztességes, emberhez mélté nyughelyet. De tudtuk, hogy, ha el6assak ezeket a
megsargult csontokat, a forradalom szelleme is ki fog sUviteni a sirokbdl, a jeltelen sirokbol. Ezt persze nem
mondtuk, de kovetelésnek a Nagy Imre-perben kivégzett kommunistaknak a tisztességes eltemetése volt
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az éle a tamadasnak. Kivégezték, és jeltelen sirban,
a godollsi erdbszélen elkapartak Rajk csontjait. S
aztadn mikor eld kellett hozni, és disztemetést adni
neki, két hétre voltak a rendszer 6sszeomlasatél. Ezt
nem akartak még egyszer. Addig huztak, halasztottak,
ameddig csak lehetett, és sikertlt Ugy id&ziteniuk,
hogy ennek a masodik gyilkossagnak - kommunista
gyilkossagnak - a bevallasa és az aldozatok temetése
megint a rendszer végorajat jelentette. Megmondtak
az elvtarsaknak, hogy senki se emlékezzék. S nekink
azt mondtak, hogy mar azok az elvtarsak sincsenek
életben, akik eltemették. Nem igy volt. Amikor politikai
dontés szuletett, nagy keservesen, akkor abban a
pillanatban centiméteres pontossaggal meg tudtak
mondani, hol kell lenyomni az asét. Nagy Imre koporsojat talaltak meg el6szor, azutan mellette volt kdzos
sirban Maléter és Gimes. Es aztan Ggy szép sorban a tébbiek. Ok voltak tulajdonképpen a mezény szélén, mert
Bket el8szor a GyUjtd homokjaban astak el a kivégzés utan, éjszaka. Rahordtak a sirjukra - a jeltelen sirjukra -
egy nagy halom térétt batort, amit senki se piszkalt. S aztan évekkel késébb, éjszaka, AVO-s tisztek elévették a
halottakat a rombutorok aldl, és kivitték a temetdbe, és alnév alatt - Nagy Imre n&i név alatt - elkapartak 6ket.
Alovasrend6rok minden oktéber 23-an pontosan tudtak, hol kell tapodtatni a nem jelzett sirokat. [...] Aztan a
hozzatartozok elhelyezték a maguk viragait valahol, jott a lovas renddrség és széttapostatta minden oktdber
23-an. Aztan én kés6bb tanuja lehettem, amint ugyanezek az elvtarsak hoztak a viragokat az 56-os sirokra. [...]
Persze csak egykori neves kommunistaknak volt reménye arra, hogy targyalopartnerként a rendszer elismeri
&ket. Velem nem alltak volna széba, de Vasarhelyi Miklds, Kopacsi Sdndor, masképp Iéptek fel. En visszaemlé-
keztem arra, hogy Rajk Julia, Rajk felesége hogyan Iépett fol a férje gyilkosaival szemben, mikor kiengedték a
bortonbdl. [...] Keményen, a szemUkbe nézett, egyik kommunista a masiknak és nem mertek ellenallni neki.”
(RETORKI Archivum, Oral History-gyGjtemény, Interji Regéczy-Nagy Laszl6val, 2014)

ELHUNYT TOTH KAROLY

2021. szeptember 19-én elhunyt Téth Karoly (1945-2021) jogtudos, alkotmanyjogasz, Intézetiink korabbi
kilsés munkatarsa. 1970-t6l dolgozott a szegedi J6zsef Attila Tudomanyegyetem Allamjogi Tanszékén, 1988
és 1991 kozott az egyetem f6titkara volt. 1998 és 2000 kozott a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem dékan-
jaként, 2003 és 2010 kozott az Alkotmanyjogi Tanszék vezetdjeként tevékenykedett. 1998 és 2001 kozott az
Orszagos Valasztasi Bizottsag (OVB) tagja volt. A szegedi jogi kar Acta Universitatis Szegediensis Acta Juridica et
Politica, illetve Acta Universitatis Szegediensis Publicationes Doctorandorum juridicorum cim( sorozatanak, illetve
a Karoli Gaspar Reforméatus Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara kiadvanyai sorozatanak szerkesztéje volt.
Intézetiink kiadasaban - Kukorelli Istvannal kdzdsen - két kdtete jelent meg: A rendszervdltozds dllamszerve-
zeti kompromisszumai, Az alapjogi jogalkotds az alkotmdnyos rendszervdltds éveiben.

SZER-EVFORDULO MUNCHENBEN

ASzabad Eur6paRadié 70 évvel ezelSttinditotta el magyar nyelviadasatMunchenbdl. Az évfordulé alkalmabol
a muncheni Ludwig Maximilian Egyetem kutatdintézete, a Geschwister-Scholl-Institut fur Politikwissenschaft,
a radié egykori épuletében tartott konferenciat, amelynek keretében a meghivott eléaddk a Radié torténetét
és jelent6ségét jartak korbe. A konferencia meghivottjaként el6adast tartott Dr. Nyari Gabor, a RETORKI
Ugyvezet6 igazgatdja is.

archivum.retorki.hu/folyoirat
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A 2021/3. szam szerzoi
Endrédi Tamas (Vac, 1991)

A budapesti Bokay Janos Human Kéttannyelvli Szakkdzépiskola, Szakiskola és Gimnaziumban érettségizett
2011-ben. 2012 szeptemberétdl a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Karanak mester-
szakos torténészhallgatoja. A RETORKI alkalmazasaban - meghbizas keretében - levéltari rendezési felada-
tokat lat el.

Gulyas Martin (Csongrad, 1991)

Torténész. Szentesen érettségizett, majd a Szegedi Tudomanyegyetem Bdlcsészettudomanyi Karan végezte
torténelem alapszakos tanulmanyait. Ezt kdvet8en a PPKE-BTK-n szerzett torténelem szakos mesterdiplomat
tarsadalmi krizisek és uralmi technikak szakiranyon. 2014 és 2018 kozott a Nemzeti Emlékezet Bizottsaga
Hivatalanak féallasu tudomanyos kutatéja, 2018 6ta a RETORKI Archivum levéltarosa. 2019-ben summa cum

sz

Jonas Rébert (Csenger, 1978)

Torténelem szakon alapszakos diplomat, majd a Nemzetkozi Tanulmanyok mesterszakon abszolutériumot
szerzett a Kodolanyi Janos Féiskolan. A féiskola és a RETORKI k6z6s kutatoi 6sztondijpalyazatanak keretében
2016 juniusa és decembere kdzott fél évet kutatoi sztdondijasként téltétt az Archivumban. Jelenleg a RETORKI
munkatarsa, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Torténettudomanyi Doktori Iskolajanak PhD hallgatéja. A
Rendszervalté Szemle szerkeszt6ségének tagja.

Juhasz-Pintér Pal (Kecskemét, 1979)

Torténész, jogasz. A kecskeméti piarista gimnaziumban érettségizett, majd a Szegedi Tudomanyegyetemen
magyar-torténelem szakon szerzett diplomat, illetve ezzel részben parhuzamosan a Debrecen Egyetem
Allam-és Jogtudomanyi Kardn jogaszként végzett. Késébb dolgozott a kiskunmajsai '56-os Térténelmi
Alapitvany intézményvezet8jeként, majd a Kormanyzati Ellen6rzési Hivatal jogaszaként, a Nemzetgazdasagi
Minisztérium jogi referenseként, f6osztalyvezet6jeként, késébb a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara
projektvezetdjeként. Jelenleg a RETORKI tudomanyos segédmunkatarsa és a Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem Torténettudomanyi Doktori Iskoldjanak PhD hallgatéja. A Rendszervdlté Szemle szerkesztéségének
tagja.

M. Kiss Sandor (Budapest, 1943)

Torténész, professor emeritus. 1967-ben az ELTE-n szerzett magyar-torténelem szakos tanari diplomat,
majd 1996-ban kandidatusi cimet. 1991 és 1994 kozo6tt a Miniszterelndki Tanacsado Testulet kormanyfé-
tanacsosa. Tagja volt az 1956-os forradalom és szabadsagharc alatti sortlizek térténetét kutaté Torténeti
Tényfeltard Bizottsagnak. 1997-t6l 2013-ig a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar
Torténeti Intézetének alapitd intézetvezetdje. 2013-t6l a RETORKI féigazgatd-helyettese, majd tudomanyos
igazgatoja. F6 kutatasi tertlete az 1956-os forradalom és szabadsagharc, illetve az azt kovetd megtorlas
torténete. A Rendszervdlté Szemle szerkeszt8bizottsaganak elndke.

Marschal Adrienn (Esztergom, 1984)

Torténész. Esztergomban érettségizett, majd a PPKE-BTK-n végzett torténelem-kommunikacié szakon, és
2015-2016 kozott a Nemzeti Emlékezet Bizottsaganak kutatoja, 2015-t6l a RETORKI munkatarsa. 2012-2019
kozott a Torténelmi Ismeretterjeszt Tarsulat Egyesulet alelndke volt. A Rendszervdlté Szemle szerkeszt8bi-
zottsadganak tagja.
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Sarhegyi Tamas Felician (Budapest, 1991)

Torténész. Egyetemi tanulmanyai a Pazmany Péter Katolikus Egyetem torténelem-magyar szakan végezte.
Kutatasaiban foglalkozott emlékmUvekkel és a kollektiv emlékezettel, a kanadai magyarsaggal és a magyar
hallgatoi érdekképviselet torténetével. 2016-2019 kozott a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos levéltaraban
dolgozott, 2020-2021 kézoétt a RETORKI munkatarsa volt. A PPKE Térténelemtudomanyi Doktori Iskola
doktorjeldltje.

Szab6 Rébert (1958)

Torténész, konyvtaros, muzeoldgus. PhD-fokozatot az E6tvds Lorand Tudomanyegyetemen 1989-ben
Kutatasi terUlete a Demokrata Néppart és az 1956-0s forradalom torténete. Jelenleg kdzépiskolai tanar és
konyvtaros.

Zinner Tibor (Satoraljaujhely, 1948)

Torténész, egyetemi tanar. 1973-ban a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen szerzett tanari
diplomat, majd 1979-ben doktori cimet. 1983-1987 k6z6tt a Magyar Ellenallok, Antifasisztak Szovetsége
- Torténelmi Bizottsaganak osztalyvezetdje volt. 2011-es nyugalomba vonulasaig a Legfels8bb Birésagnal
dolgozott. 2014-2016 kozott pedig a VERITAS Torténetkutatd Intézet kutatdcsoport-vezetdje. Jenlege a
Magyar Zsid6 Torténeti Intézet tudomanyos tanacsadoja.

A SZERKESZTOK ELETRA)ZAI
Hazi Balazs (Budapest, 1987) - felelds szerkeszt6

Torténész, levéltaros. A budapesti Toldy Ferenc Gimnaziumban érettségizett 2006-ban. 2013-ban a
Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan szerzett torténelem mesterszakos diplomat.
Segédlevéltarosként a Magyar Orszagos Levéltar tobb projektjében is részt vett. 2013-2014-ben az Orszagos
Széchényi Kényvtar munkatarsa, majd 2014 oktoberétdl a RETORKI alkalmazasaban &ll. A Bethlen Gabor
Alapitvany titkara.

Nagymihaly Zoltan (Budapest, 1988) - foszerkesztd

Torténész. 2012-ben szerzett diplomat a Pazmany Péter Katolikus Egyetem torténelem szakan, ahol elsé-
sorban a 20. szazadi magyar torténelem és az emigracié kérdéseit kutatta, szakdolgozata a Ldtéhatdr c.
muncheni lap térténetét mutatta be. 2013-ban és 2014-ben a nemzetpolitikai allamtitkarsag Kérosi Csoma
Sandor-programjanak osztondijasaként kétszer fél évet toltott a németorszagi magyar diaszpéra kozossé-
geiben. 2014-t8l a RETORKI munkatarsa. A PPKE Térténelemtudomanyi Doktori Iskola hallgatoja, a Bethlen
Gabor Alapitvany kuratora.

archivum.retorki.hu/folyoirat
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