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Szerkeszt6i eloszo 1

Nem allnak rendelkezésre kdzvélemény-kutatasok arrél, hogy a magyar tarsadalom hany szazaléka tudja,
mi tortént 1991. junius 19-én. Annyit egészen biztosan allithatunk, hogy a szovjet kivonulas és a magyar
szuverenitas visszaszerzésének datuma nem nyerte el megérdemelt helyét a magyar emlékezetben. Kar
lenne mindezért csupan az elmult harminc év ellentmondasait, gyakori csalédasait és sokszor parttalan
vitait okolni. A korabeli sajtébél tudhatjuk: a Magyar Demokrata Forum godoll8i szervezete mar 1991-ben
kezdeményezte, hogy junius utolsé napjat nyilvanitsdk a magyar szabadsag napjava. A vezetd kormany-
part frakcidja tébbek kdzott azzal utasitotta el az inditvanyt, hogy ,tulsagosan is sokféle Gnnepnap van”. A
nemzeti emléknaprdl (junius 19.) és a magyar szabadsag napjaroél (junius utolsé szombatja) csupan a 2001.
évi XVII. térvény rendelkezett.

»1991. junius 19-én az utolsé szovjet katona is elhagyta Magyarorszag teruletét, igy az orszag népe minden
idegen er6tél fuggetlenll és minden korlatozastdl mentesen maga tartja kezében sajat sorsat. Szabadsagunk
visszaszerzésével valdra valt a Zrinyiek és Thokoly, a Rakdcziak és Kossuth, forradalmaink és szabadsaghar-
caink hdseinek és vellk a magyar nép egészének alma" - fogalmaz a térvényszoveg. Jelen szamunk sem egy
napra, sokkal inkabb egy hosszu folyamatra fékuszal. Nemcsak a szovjet megszallas lezarasat és nem is csak
az ,ideiglenes itt-tartézkodast”, de flggetlenséglink elmult fél évezredes, allandd megszakitottsagat és az
erre reflektald szabadsagklizdelmeket is megidézzik. Nem feledkezhetink el réla, hogy a szovjetek kivonu-
|asaval egy id6ben a rank kényszeritett katonai blokk is megsz(nt. Tisztdban kell lenntnk a realitasokkal: a
kétpolusu vilagrend egyik szerepldjének hanyatlasa, majd bukasa, és a masik egyeduralkodo6va valasa tette
lehetévé mindezeket. De szalljunk szembe a hamis realitdsok profétaival: a magyar nemzet sok évszazad
véraldozataval - mindezek betet8zéseként '56 egyszerre fényes és gyaszos 8szével - raszolgalt a szabad-
sagra és a fuggetlenségre.

A szabadsagra nemcsak a nagy és kiemelkedd napokon kell mélténak lenni, hanem a hétkdéznapokban is.
Akkor is meg kell védeni, ha nem tankok és megszallé csapatok fenyegetik. A megszallas er6it és logikajat kell
legy8znunk - 6nmagunkban is. Ahogy a nagyszerd Lazar Ervin irta harminc esztendeje: ,Viktor Silov tabornok
Volgaja, mint egy nagy, fekete koporso atuszik a hidon. De az eseménynek nincs vége. Vonulnak Haynau
dragonyosai és vértesei, vonul kifelé az aradi, sorrel koccinté héhérkulonitmény. Megy I. Szulejman, megy
Szokoli Mohamed ruméliai beglerbég, Ill. Murad, I. Ahmed, basak, agak, cugflrerek és lityinantok. Vonulnak
legbelUlrél is.”

Budapest, 2021. junius 19.

‘o Npekily B
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Nyari Gabor

Egy nap - 0tszaz év

Megszallas és fiiggetlenség valtozo
értelmezései a magyar kozjogi

gondolkodasban

19-e kiemelten
fontos napja Magyarorszag
torténelmének.  Viktor  Silov
altabornagy, az utolsd szovjet
katona ezen a napon hagyta
el  Magyarorszag  terUletét,
ezzel véget vetve kozel fél
évszazados megszallasnak.
Hazank 20. szazadi toérténel-
mének - kilondsen a megszalld
Vorés Hadsereg  magyaror-
szagi tetteinek - ismeretében
is érthet6en fontos ez a datum.
Visszatekintve az elmult fél
évezredre azonban még jelen-
tésebb szinben tlnik fel junius
19-e. A magyarsdg ebben az
id6szakban folyamatosan sajat
fuggetlenségéért kiizdott, amely
tobb  alkalommal fegyveres
harcba csapott at. Ez a kizdelem
pedig er8sen ranyomta a
bélyegét a magyar alkotmany-
és jogfejléddésre, meghatarozodja
pontja volt a kozjogi gondol-
kodasnak, amely sok esetben
kisebb vagy nagyobb mértékben,
de el is szakadt a realitasoktél.

1991. jdnius

Jelen irasban azt az ivet
szeretném felvazolni - illetve
ehhez az Aaltalam kidolgozott
értelmezési keretet megadni -,
amely a magyar kézjogi gondol-
kodasban a megszallas és ehhez
kapcsoloddan a fuggetlenség
kérdése kapcsan kirajzolédott.
Fontos kiemelni azonban, hogy

a magyar alkotmanyossag-,
a magyar allam-, illetve a
magyar nemzet torténete kozel
sem ugyanaz, ugyanakkor
szdmos maodon kapcsolddnak
egymashoz. A magyar kozjogi
gondolkodas vizsgalatakor
éppen ezért fontos észben
tartani, hogy az ,csupan” adott
korban, adott politizal6 tarsa-

dalmi réteg, adott jogalapon
térténd gondolkodas melletti
koncepcidjat, véleményét

vagy fikciéjat jelentheti - attol

fuggéen, hogy az hogyan
kapcsolédik a valés esemé-
nyekhez.  Emellett  minden

esetben fel kell tenni a kérdést:
a kodzjogi allaspont megfogalma-
zasa vajon az események alaki-
tasara, vagy egy adott esemény
megmagyarazasara, alatamasz-
tasara, netalan egy aktualisan
keletkez6 helyzet kihaszna-
lasara  szolgal. llyenforman
kulon érdekessé valnak azok
a valés ,kapcsolddasi pontok”,
ahol a kozjogi gondolkodas
,0sszeér” az aktualis esemé-
nyekkel vagy politikai folyama-
tokkal, a kilonb6z8 szerepl6ket
pedig motivacioik, szandékaik,
érdekeik tekintetében is szét
kell valasztani, nem feledve,
hogy atfedések - néhany ritka
kivételtdl eltekintve - mindig is
voltak.

Rendszervalto Szemle 2021/2

1526-ban a mohacsi csata-
mezén a magyar haderd
jelentés vereséget szenvedett
az Oszman Birodalomtél. Bar a
nemzeti emlékezetben a Il. Lajos
halalavaljard csatavesztéstragé-
didja foglal el kiemelt helyet,
valéjaban legalabb  ennyire
fontos - és egyben tragikus -
év 1541 is. Buda elfoglalasaval
ugyanis harom részre szakadt
Szent Istvan akkor mar tobb
mint O6tszaz éves birodalma. A
magyar allam szétesése egyben
azt is eredményezte, hogy
az egyes orszagteruleteken
elészor jelentek meg hosszabb
idére berendezkedve idegen
csapatok, amelyeket leegysze-
rdsitve, a mai modern szbhasz-
nalattal  élve  nevezhetink
megszallo eréknek is.

Természetesen a megszallas
egészen mast jelentett a kora-Uj-
korban, mint napjainkban vagy a
koztes id6ben. Magat a fogalmat
sem hasznalta igy egyik oldal, a
megszallt és a megszallé sem,
az csak a 20. szdzadban terjedt
el. Ugy vélem, mégis nagyon
gyorsan kialakult - illetve talan
pontosabb ugy fogalmazni, hogy
er6re kapott - az a jogi és politikai
elgondolas, amely szerint a
flggetlen, szuverén magyar allam



Miihely

egyik legfontosabb ismérve, hogy
terlletén nem tartézkodnak
idegen csapatok.

A Kiralyi Magyarorszag Habsburg
fennhatosag ala kerult, a torok
hodoltsag terlletén  oszman
haderd  allomasozott, ilyen
értelemben a flggetlenségét
csupan az Erdélyi Fejedelemség
tudta meg®6rizni, amely azonban
geopolitikai helyzete okan ki
volt szolgaltatva a nagyhatalmak
politikai befolyasanak.

A multjaval és korabban betoltott
europai nagyhatalmi  pozicio-
javal tisztaban l|év6 magyarsag
egyik legf6bb célja az orszag
Ujraegyesitése, a flggetlenség
visszaszerzése volt, amelyhez
hozzatartozott az idegen haderék
kivonasa is. Ebben az id6ben
még nem beszélhetlink a sz6 mai
értelmében egységes nemzetrdl,
nemzeti kaldetéstudatrol
azonban igen. Ez utébbi kialaku-
lasaban nagy szerepet jatszott az
elveszitett szabadsag visszaszer-
zése utani vagy.

A harom orszagrészbdl jogi érte-
lemben a Habsburgok irdnyitasa
alatt allé Kiralyi Magyarorszag
tekinthetd Szent Istvan Birodalma
Oorokosének, éppen ezért vélemé-
nyem szerint a magyar rendek
itt varhattak el leginkabb az
alkotmanyos  keretek  betar-
tasat. Ezek azonban az elsé pilla-
natt6él kezdve sériltek, ugyanis
a Habsburgok nem flggetlen,
onall6 torvényekkel rendelkezd
allamként tekintettek az iranyi-
tasuk alatt lévd orszagrészre,
gyakorlatilag minden dontés
Bécsben, a kdzpontositott
birodalom févarosaban sziletett
meg. Ez azt is jelentette, hogy
a Kirdlyi Magyarorszag elveszi-
tette a hadereje feletti - névleges

i -‘w_. T

BOCSKA# HAJUUI HARCBAN A CSASZARI 2S0LDOSORKAL.
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Bocskai Istvan szobra a Hosok tere oszlopcsarnokaban. Az altala iranyitott
szabadsagharc egyik sarkalatos célja az idegen katonak garazdalkodasanak
visszaszoritasa volt. Fot6: Wikimedia Commons / Karelj

- iranyitast is. A Bécsbdl iranyi-
tott kdozpontositott katonapo-
litika talan leglatvanyosabb
eleme az orszagrész hataran
kiépulé6 végvarrendszer volt,
amely nem Magyarorszagot,
hanem a Habsburg Birodalmat
védte, birodalmi vezetéssel és
birodalmi - f6éleg zsoldos - kato-

nasaggal, mindenféle magyar
fennhatésag nélkal. Az orszag
tertletén  tartézkod6 idegen

zsoldosok rendszeresen foszto-
gattak. A Habsburgok noévekvd
erdélyi befolyasszerzése a 16-17.

szazad forduldjan gyakorlatilag
belhdborihoz vezetett. Ilyen
korulmények kozott robbant ki a
Bocskai Istvan vezette szabadsag-
harc,' amelynek egyik sarkalatos
pontja éppen az idegen katonak
garazdalkodasanak visszaszori-
tasa volt. A sikeres szabadsag-
harc elsésorban Erdély fligget-
lenségét biztositotta ugyan, de
nem véletlendl irta azt ,politikai
végrendeletében” Bocskai, hogy
»Szivem drvend rajta, és Istennek
érette nagy halakat adok, hogy én
Okegyelmeket és azt az orszagot,

1 Bocskailstvan mozgalmat a torténészek nem tekintik egyértelm(en szabadsagharcnak. Jelen iras keretei k6zott azonban véleményem

szerint lehet és célszer( is igy fogalmazni.

archivum.retorki.hu/folyoirat



retorki.hu

L

Manyoki Addm Rakéczi Ferenc-portréja 1712-bél. A fejedelem elGszor irta le

eloszor irta le torténelmi Gsszefiiggésben, hogy a magyar szabadsag kiemelt
pontja a teljes katonai fiiggetlenség. Fot6: Magyar Nemzeti Galéria

mint édes hazdmat, most
mindenféle ellenségtél megsza-
badult dllapotban hagyhatom.”

Azonban a  kisebb-nagyobb
visszaélések, a végvarak idegen
zsoldosokkal valé6 megtoltése
a kovetkezd évszazadokban is
a rendi orszaggyllések egyik
f6 témaja maradt. A 17. szazad
végén ugyan megtortént

Magyarorszag torok aléli felsza-
baditdsa és Ujraegyesitése, ez
azonban nem jelentette egyben
a fuggetlen magyar allam vissza-
allitdsat. Taldn ezen a ponton
érdemes kicsit jobban megvizs-
galni, hogy pontosan jelen iras
témajat tekintve mit értek magyar
fuggetlenség  alatt,  ugyanis
Buda elfoglalasa 6ta ekkor volt
elészor valos esély - és ennek

Rendszervalto Szemle 2021/2

megfelel8en er6teljes igény az
orszag lakosainak részérél -
ennek megvaldsitasara. Roviden
és egyszerlen megfogalmazva
a magyar allam akkor fluggetlen,
ha sajat alkotmanya és sajat
térvényei szerint, kilsé kényszer
nélkdl, a Szent Korona nevében
iranyitja a valasztott kiraly, illetve
a rendek.? Az utols6 harom kitétel
azota a torténelmi korszakoknak
megfelelden valtozott, az elsék
azonban nem. A korabeli magyar-
sagnak tehat jogos kovetelése
volt, hogy orszagat a Habsburgok
kuldén allamként kezeljék, annak
toérvényei szerint uralkodjanak.

Csakhogy ezt a kérdést szikséges
megvizsgalni a masik oldalrdl is.
Viszonylag keveset beszélink
ugyanis arrol, hogy a keresztény
magyar allam gyakorlatilag mega-
lapitasatél kezdve igen fejlett
és részletes jogrenddel, és nem
mellesleg a torvényekbdl 6ssze-
tev6dd, természetes mabdon
kialakulo és fejl6d6 alkotmannyal
rendelkezett. Ez raadasul szamos
ponton - mint példaul a Szent
Koronajogi helyzete vagy a birtok-
viszonyok nem hlbéri rendezése
- el is tért a mainstream europai

jogfejlédéstél, mig az utolsd
masfél  évszazad eseményei

nyoman egyre hangsulyosabb lett
az idegen ,megszall6” katonasag
tiltasa is. Mindez azonban szinte
ismeretlen volt a Habsburgok
szamara, akiknek o6rokds tarto-
manya, Ausztria, a birodalom
tobbi részéhez hasonléan -
egészen a kiegyezésig - még

2 Bocskai Istvan: Testdmentomi rendelés. [Szerk. Szigethy Gabor]. Budapest, Neumann, 2003.

3 Szamos alkalommal felmertilt, de val6jaban nem tartozott ezen kritériumok kézé, hogy a kiraly ,nemzeti”, tehat magyar legyen. Ennek

egyik legfébb oka, hogy a ,nemzet” egészen a 19. szazadig nem etnikai fogalom volt. LeegyszerUsitve a kérdésben meghatarozé

~Hungarus tudat” azt jelentette, hogy az a személy tekinthetd - nemzetiségtél figgetlenul - a ,nemzet tagjanak”, aki elsésorban a

magyar allamot kivanja szolgalni, az orszagban él6 nemzetiségek kozott pedig éppen ezért nem tehetd etnikai alapu kulonbségtétel

sem. Ugyanezigaz volt az uralkodoéra is, akinek igy nem a nemzetisége szamitott, hanem a szandékai. A ,,nemzeti kiraly” valasztasanak

fontossaga elsésorban akkor vet8dott fel, amikor az idegen uralkodé nem volt képes a magyar allam szempontjait megfelel6en

képviselni. Ezt az allaspontot azonban soha nem tamogatta a rendek tobbsége, els6sorban éppen amiatt, mivel a torténelmi

alkotmany szempontjabol nehezen értelmezhetd, hogy ki is szamit ,nemzeti kiralynak”. Ezt a kozjogi gondolkodast azonban a

Habsburgok évszazadokon keresztll a sajat érdekeiket nézve tudtak kihasznalni.
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csak alkotmannyal sem rendel-
kezett. Véleményem szerint a
Habsburgok nem tudtak és nem
is akartak ,magyar fejjel” gondol-
kodni, birodalomépité és -iranyitd
elképzeléseikbe nem fért bele,
hogy az egyes ,tartomanyok”
jogaival és  flggetlenségével
foglalkozzanak. Arrél sem feled-
kezhetiink meg, hogy ez nem
Habsburg-sajatossag: Eurépaban
ez az abszolutizmus kora.

A magyarsag - meg mindig
nem egységes nemzetként -
éppen akkor inditotta meg |II.
Rakéczi  Ferenc  vezetésével
szabadsagharcat sajat jogrendje
szerinti  flggetlenségéért -
amelynek  pontos  ismerete
és betartdsa miatt nem akart
Rakéczi kiraly lenni -, amikor
az  abszolutizmus  virdgkorat
érte. Rakoéczi vilagosan 0Ossze-
foglalta ugyan céljait és ismer-
tette azokat nemcsak az orszag
hatarain beltl, hanem nemzet-
kdzi szinten is, a Habsburgokhoz
hasonléan gondolkodd eurdpai
uralkodok nem egy flggetlen-
ségétél megfosztott és tamo-
gatandd népet lattak, hanem
csupan a sajat célok érvényesi-
tése érdekében egy id6legesen
kihasznalhato, majd veszni
hagyhat6 szovetségest.

Utélag konnyd udgy értékelni,
hogy Rakoczinak esélye sem volt
a végs6 gybzelemre, azonban az
1703-t6l egészen 1711-ig tartd

szabadsdgharc  dsszességében
mégsem nevezhetd kudarcnak,
vereségnek. A vizsgalt téma
szempontjabdl kiemelten fontos,
hogy Rakoéczi volt az, aki el8szor
irta le torténelmi &sszeflg-
gésben  Recrudescunt inclytae
gentis Hungarae vulnera... cim(
kidltvanyaban, hogy a magyar
szabadsdg kiemelt pontja a
telies katonai fliggetlenség.* Es
bar a fejedelem nem fogadta el
a szatmari békét, annak pontja-
ival tulajdonképpen teljestilt -
ha iddlegesen is, de - a legtdbb
magyar kovetelés. A béke kilen-
cedik és tizedik pontja pedig
kifejezetten a Magyar Kiralysag
és az Erdélyi Fejedelemség torve-
nyeinek a megtartasarol, illetve
magyarok kulcspozicibba emelé-
sér6l rendelkezik, igy kozvetve
tehat, de kimondja a katonai
fluggetlenséget is. Az uralkodo és
a rendek kozotti politikai harc a
tovabbiakban is fennallt, és bar
az abszolutizmus és a magyar
alkotmanyossag  kuzdelmében
a gyakorlati megval6sulas tekin-
tetében ugyan inkabb el8bbi
tudta akaratat érvényesiteni,
utébbinak szintén jelentds - féleg
kozjogi - eredményeket sikerult
elérni, amelyek ,betet8zése” a Il.
J6zsef haldla utan, 1790-1791-
ben tartott orszaggyllésen elfo-
gadott passzus becikkelyezése
volt: ,[...] Magyarorszag, a hozza
kapcsolat  részekkel  egyltt,
szabad és kormanyzatanak egész
torvényes madijat illetéleg (bele

értve mindenféle kormanyszé-
keit) fuggetlen, azaz semmi mas
orszagnak vagy résznek ald nem
vetett, hanem sajat allami |éttel
és alkotmannyal bir6, s ennél
fogva [...] tulajdon torvényei és
szokasai szerint, nem pedig mas
tartomanyok médjara igazga-
tando és kormanyzandd orszag."”

Nehéz pontosan meghatarozni
a reformkor kezdd id6pontjat,
egyik legfébb szellemi el6zménye
azonban a magyar kiralyi nemesi
testérség létrehozasa volt.® Ok
voltak az alapjai - ha ugy tetszik,
szellemi el6futdrai - annak a
nemes és arisztokrata rétegnek,
amely a reformkorban egyre
hangsulyosabban kovetelte, hogy
Magyarorszagot a birodalmon
belll fuggetlenként kezeljék, sajat
torvényei szerint kormanyozzak,
majd ezért a célért fegyvert is
fogott 1848-1849-ben.

Véleményem szerint a magyarsag
torténeti helyzetébdl addédoéan -
bar b8ven megvoltak a reformkor
és a forradalom nyugat-eurdpai
elézményei és felhajto erbi -
masabb utat jart ekkor be, mint
Eurépa nagy része. Hazankban,
részben éppen a hatarozottan
jelen 1év8 alkotmanyos gondol-
kodasnak koszonhetbéen, ugy
gondolom, hogy kisebb hatasa
volt a felvilagosodas és a francia

4, 3.Fajdalmas dolog nyilvan ez Marssal tarsalkodé nemzetnek, aki végtelen munkaival, vérével és koltségeivel, minden ellenségek ellen

régi id6tdl fogva dicséretesen oltalmazta az egész keresztyénséget, hadi méltosaghol levetkeztettetni, és annak idegen nemzetre,

az hat megvettetett magyari virtusnak megcsufolasaval, a haza nyilvanvald torvényei ellen, [...] oly kdzonséges véle valé éléssel

ruhaztatni, hogy alig lathat valaki, egy vagy két er6sségben magyar f6tisztet, és igy elvétettetvén a feljebb mehetésnek alkalmatossaga,

a maga hazajaban szamkivetettetett haza fianak, hogy idegen jarom vettetik a nyakaban, [...] csak fohaszkodunk.” Il. Rakoczi Ferenc

- Raday Pal: Recrudescunt inclytae gentis Hungarae vulnera... In: Rdkdczi kidltvdnya a keresztény vildghoz a szabadsdgharc okairdl és

céljairdl. Budapest, Magyar Helikon, 1976.

5 1790/91. évi X. torvénycikk Magyarorszag és a hozzakapcsolt részek fliggetlenségérol.

6 Maria Terézia egyik els6dleges célja az volt a testérség felallitdsaval, hogy a ,rebellis” magyarsag fiatal nemeseit a birodalom szivében

a Habsburgok iranti hiségre nevelje. Ennek azonban épp az ellenkezdje valdsult meg. A testérok ismertették meg a magyar kultdrat

és hagyomanyokat a csaszarvarossal, nemzeti 6ntudatuk erésebb lett, mikozben az aktualis eurdpai trendekkel is megismerkedtek,

ennek megfelel8en pedig aktivan részt vettek mind a mdvészeti-, mind a kozéletben.
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Zala Gyorgy szobra az 1849-ben Budat elfoglalé honvédek tiszteletére. A
fegyveres harc a magyar térvények és az alkotmany betartatasaért folyt.
Foto: Flickr / Dimitris Kamaras

forradalom radikdlis szellemi
irdnyzatainak. Es bar elsé pillan-
tasra ugy tlnik, hogy 1848-ban,
a ,népek tavaszan” a forrongo
nemzetek  hasonlé  célokbdl
fogtak fegyvert, ugy vélem,
valéjdban jelent8s kulonbségek
fedezhet6k fel. Amig egyes népek
a fennallé rendszer megdontését
tlzték ki célul, vagy egyesiteni
akartak szétszabdalt nemze-
tuket, addig Lengyelorszagban
és Magyarorszagon éppen ennek
ellenkezbje zajlott le: a sajat,
alkotmanyos torvények szerinti
kormanyzasért folyt a harc.”

Hozzateszem: szerintem téves
lenne ezt a szituaciot utélagos
belemagyarazassal a ,fejlett,
demokratikus Nyugat” és az
Lanakronisztikus Kelet” ellenté-
tével magyarazni. A magyar alkot-
manyossag tiszteletben tartasa
ugyanis nem  anakronizmus
volt, hanem a természetesen
fejléd6 és az adott viszonyokhoz
megfelel8en alkalmazkodni
tudé jogrendszer meglétébdl
szarmaz6 elény. Ezt nagyban
mutatja az is, hogy ellentétben
Franciaorszaggal, amelynek
allamformaja, uralkodéi kore és

Rendszervaltd Szemle 2021/2

tarsadalmi rétegz8dése folyama-
tosan valtozott, Magyarorszagot
ebben az értelemben stabilitas
jellemezte. Eppen ezért volt eleve
hamvaba holt kisérlet Napdéleon
1809-es schonbrunni kialtvanya,
amelyben elszakadasra, Uj kiraly
valasztasara szolitotta fel a
magyarokat. Ugy vélem, hogy ez a
lépés teljesen szembement volna
a magyar alkotmanyossaggal -
amelynek ekkor mar része volt
a Habsburg-haz o6rokds joga a
tréonra -, a magyar rendek pedig
tovabbra is a véruket adtak kira-
lyukért, a Habsburg I. Ferencért.

Ez természetesen kozel sem azt
jelentette, hogy a magyar jogrend
- vagy a kozjogi gondolkodok
tarsadalmi csoportja - tokéletes
lett volna. Jelen voltak a komoly
vitak, a kulénb6z8 érdekcso-
portok, amelyek kozott jelentds,
gancsold er6t képviseltek azok
is, akik talan tulzottan ragasz-
kodtak multjukhoz vagy tulzottan
elméleti alapon kozelitették meg
a kérdéseket. Osszességében
azonban a reformkor, majd a
szabadsagharc céljai és kovete-
lései véleményem szerint Ugy
kivantak eleget tenni az akkori
kor technolégiai, gazdasagi,
szocialis, szellemi kdvetelménye-
inek, hogy nem lettek megkér-
dbjelezve a magyar allam jogi
alapjai. Ami pedig kifejezetten
a katonai onrendelkezés és a
.megszallas” témakorét lleti,
egyre hangsulyosabb kovetelés
lett a sajat, magyar iranyitas alatt
mkoéds, Magyarorszagon allo-
masozd katonai erd feldllitasa.
Ennek egyik fontos &llomasa
volt, hogy az 1808-as orszag-
gyllésen torvénybe foglaltak, az
1825-1827-esen pedig meger6-
sitették a Ludovika Akadémia
létrehozasat.

7 A magyar és a lengyel forradalom kozott a nagy kulénbség az volt, hogy ekkor lengyel allam nem is létezett, mig Magyarorszag

esetében ,csupan” a torvényeket nem tartotta be az uralkodé Habsburg dinasztia.
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E |épés azonban kdézel sem
oldottamega helyzetet. Akatonai
irdnyitast valéjaban még mindig
a kozpont, a birodalom intézte,
az immar bevettnek tekinthetd
hatalomgyakorlasi médszernek
megfelel6en a sorozott magyar
katonakat kalfoldre vezényelték,
Magyarorszagon pedig folyama-
tosan jelentés birodalmi hader6
allomasozott. Ennek tukrében
érdemes szemlélni az 1848.
marcius 15-én kikialtott 72 pont
tizedik passzusat: ,A katonasag
esklidjék meg az alkotmanyra,
magyar katonainkat ne vigyék
kulfoldre, a kulféldieket vigyék el
télink.” Az aprilisi torvények ezt
a kovetelést is megerGsitették,
amikor a végrehajté hatalmat
a katonai kérdésekben is a
fuggetlen magyar kormany
kezébe adtak, a haderd kulfoldi
bevetéséhez és a katonai vezet6k
kinevezéséhez is szUkségessé
tették a kiraly személye koruli
miniszter ellenjegyzését, mikdz-
ben létrehoztak az uralkodo6tol

fuggetlen, helyi szervezés
és iranyitas alatt mudkodd
nemzet6rség intézményét. A

kirobbant fegyveres harc pedig
- hivatalosan - ezeknek a torvé-
nyeknek és a magyar alkot-
manynak a betartasaért folyt.
Ehhez természetesen hozza
kell tenni, hogy amikor Gorgei
Artdr 1849. januar 5-i vaci kialt-
vanyaban kijelentette, hogy
ragaszkodik az V. Ferdinand altal
szentesitett torvényekhez és
az alkotmanyos monarchiahoz,
nemcsak a forradalom eredeti
céljai lebegtek szemei el6tt,
hanem a tisztikar és a haderd
egyben tartasa, és talan kato-
nainak esetlegesen sziikségessé
valo késdbbi védelme is.

A flggetlenség azonban egészen
a Habsburg-haz  tréonfoszta-
saig nem az Ausztriatél valo
elszakadast jelentette, hanem
a flggetlen magyar allam

elismerését és torvényeinek tisz-
teletben tartasat, betartasat.

A szabadsagharc leverése pedig
éppen a magyar nép egyik
legnagyobb  félelmét  hozta
magaval, immar intézményesen
is: @ megszallast. Haynau telj-
hatalmu katonai f6parancsnok-
ként vezette le a megtorlasokat,
és a centralizalt kozigazgatast
biztositd eréként az ugynevezett
Bach-korszakban is mindvégig
jelen volt a birodalmi katonasag,
amely fenntartasanak koltségeit
a magyarsagra haritottak.

A kiegyezéshez vezet6 uton -
minden vita mellett - fontos
cél volt a megszallds megszin-
tetése, és a magyar torvények
szerinti flggetlen allam bizto-
sitasa. Nem véletlen, hogy
a torténelmet, a jogot és az
aktualis viszonyokat kivaléan
ismer6 Deak Ferenc ,kiegyenli-
tésrél” beszélt. Ahhoz ugyanis,
hogy a két allam kiegyezzen,
elébb ki kellett egyenliteni a
viszonyokat, tehat Ausztriat és
Magyarorszagot kdz6s nevezdre
kellett hozni. Ennek a kozds
nevezének egyik fontos eleme
volt az alkotmany kérdése, mivel
egészen a kiegyezés megkotéséig
Ausztrianak és a birodalom tobbi

részének - Magyarorszaggal
ellentétben - nem volt sajat
alkotmanya. Osszességében

a kiegyezés Ugy hozta létre az
Osztrak-Magyar Monarchiat az
aktualis érdekek, lehet8ségek
és er@viszonyok figyelembe
vételével, hogy azon belll a
Magyarorszag fliggetlenségét
biztosité alkotmanyossdg csak
kissé csorbult. Ez a csorbulas
azonban a kuligy mellett épp
a hadigyet érintette, amely
,k6z6s" maradt, a magyarsag
tehat a kiegyezéssel lemondott
az elmult évszazadokban egyre
hangsulyosabba valé kovete-
[ésérél és  fuggetlenségének

egyre fontosabb részét képezd
elemérdl. Utdlag szemlélve az
eseményeket, ugy vélem, nem
lehet kérdéses, hogy a kiegyezés
szukséges volt, ahogy nem
férhet kétség Dedk zsenialita-
sahoz sem. De azt taldn a Haza
Bolcse sem tudta, hogy a magyar
alkotmanyossagnak ilyenfajta
atértelmezése egyben utat fog
nyitni egyfajta ,jogaszkodasnak”
is, amely véleményem szerint mar
akezdetekbenmagabanhordozta
a Monarchia 6sszeomlasat.

A magyar kormany a honvédelem
teruletén tovabbra is ragasz-
kodott azokhoz a pontokhoz,
amelyeket ~megtarthatott: az
Ujoncok szamanak megajanla-
sahoz, a szolgdlati id6 megha-
tarozasahoz, illetve a katonasag
ellatasahoz. igy minden korabbi
katonai koOvetelés ezekbe a
pontokba lett ,beleszoritva”, ami
a torvények tobbféle értelmezé-
séhez, kozjogi vitdkhoz vezetett,
mikézben a gyakorlatban a
legfébb elérendd cél a szinma-
gyar ezredek felallitdsa volt. Ez
eredményezte azt a kilénds
helyzetet, hogy még az elsd
vildaghaborua idején is, mikozben
szamos égetd kérdés - koztuk a
nemzetiségi torekvések felerdso-
dése - feszitette a Monarchiat,
a magyar Orszaggy(lésben
napestig tarté vitak zajlottak az
Ujoncmegajanlas formajarol.
Ugy vélem, ez volt az a pillanat
a Monarchia végéraiban, amikor
az egy évezrede természetesen
fejl6dd magyar jogrend és alkot-
manyossag olyan elméleti iranyt
vett, amellyel megmerevedett,
elszakadt a valdsagtol, fikcidva
valt, és a fuggetlenségnek inkabb
gatja, mint el8segitdje vagy
megtartdja lett. A sors kegyetlen
tréfaja, hogy éppen ezt kdvetéen
nyerte  vissza  Magyarorszag
kdzel négyszaz év utan Ujra a
fluggetlenségét...
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Bethlen Istvan miniszterelnok szobra a budai Szent Gyorgy téren. A két
vilaghabori kozotti talpra allas meghatarozo alakja volt. Foté: Wikimedia

Commons / Derzsi Elekes Andor

Az els6 vilaghaborus vereséget
egy kaotikus korszak kovette,
és mind a Karolyi Mihaly
kormanyf8i,  majd  allamféi
regnalasa ideje alatti népkdztar-
sasag, mind a Tanacskoztarsasag
diktaturaja torténelmink legso-
tétebb id6szakai kozé tartoznak.
Beteljesult a rémalom: megsz(int
az alkotmanyossag, a hatalmat

szUk politikai érdekcsoportok
kaparintottdk meg, mikdzben
Magyarorszag egyre nagyobb

terulete kerult megszallas ala, és

nem volt olyan Ut6képes haderé,
amely hathatésan ellen tudott
volna allni a betdrd ellenséges
csapatoknak.

A mai napig a tarsadalom széles
rétegeit foglalkoztatja a kérdés,
hogy ha Karolyi fenn tudott volna
tartani egy Ut8képes haderdt
vagy nem engedi at a hatalmat az
intézményesitett terrort bevezetd
kommunistaknak, alakulhatott
volna-e masképp hazank sorsa a
béketargyalasokon? Trianonban
azonban rendkivil sulyos és igaz-
sagtalan itélet szlletett, amely
megfosztotta ~ Magyarorszagot
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teriletének kétharmadatdl, és
tébb millié magyar kertlt masod-
rangu allampolgarként idegen
uralom ala. Ez a nemzeti tragédia
volt ugyanakkor az, amely a
megcsonkitott orszagban ugyan,
de visszaadta a nemzeti flgget-
lenséget. Nem véletlen az sem,
hogy az 1920. évi I. torvénycikk
- még a békediktatum alairasa
elétt - az alkotmanyossag és
jogfolytonossag visszadllitasardl
sz6lt.® Csakhogy adodott egy
fontos kérdés: valéban fuggetlen
lehet a magyar allam, ha a
békediktatum értelmében nem
tarthat fent olyan hader6t, amely
képtelen megvédeni az orszagot
és lakosait? Ezt a kérdést fesze-
gette Bethlen Istvan is 1927-es
képvisel6hazi beszédében, a
marcius 15-ét nemzeti Unneppé
nyilvanitd torvény elfogadasakor:
,Es kérdem azt, hogy vajon hiaba
kUzdettek-e végig ezek a harcok,
vajon nem azt kell-e kijelente-
nudnk, és hinnink, hogy csak az
a nemzet tarthatja meg szabad-
sagat, csak az a nemzet er@sit-
heti meg flggetlenségét és integ-
ritdsat, amely még a tulerével
szemben is, ha ez elkerulhetet-
lenné valik, mer kardot rantani és
kockaztatni életét?"

Bar Bethlen 1848-r6l emlékezett
meg, valéjaban a sajat koranak is
sz6lt, a valasz pedig joval Ossze-
tettebb, mint egy igen vagy egy
nem. Magyarorszag képes volt -
szinte csodaval hatdros maédon
- a talpra allasra, megsziletett a
»Szellemi honvédelem” fogalma,
a gazdasdgban és a diploma-
ciaban pedig sikerilt egyre
er8sebbé valni. Magyarorszag
politikai, gazdasagi és kulturalis
érdekérvényesitd képességét
tekintve egyértelmlen 06nallé

8  Eppen a jogfolytonossag és az alkotmanyossag miatt - Rakdczihoz hasonléan - Horthy Miklés fejében sem fordult meg, hogy kiraly

legyen, beérte a magyar kozjogi hagyomanyoknak megfeleld kormanyzoi tisztséggel.

Képvisel6hazban (1927. november 7.). In: Bethlen Istvdn grof beszédei és irdsai. Il. Budapest, Genius, 1933, 193-195.
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volt, ezt pedig a politikai elit arra
hasznalta fel, hogy - a békés
teruleti reviziék elérése mellett
- felépithesse sajat haderejét
is, amely megvédheti a nemzeti
flggetlenséget.

A fegyverkezési egyenjogusag
elérésére 1938-ban és 1939-ben
kerult sor. A gy6ri program
megteremtette a  gazdasagi
alapokat, a bledi egyezménnyel
a kisantant allamok hozzaja-
rultak a magyar haderé&fejlesz-
téshez, a jogi kereteket pedig a
honvédelmi tdrvény elfogadasa
adta meg. Ezen a ponton szintén
érdemes megemliteni egy
fontos eltérést az akkori eurdpai
trendtél. Magyarorszag célkitlizé-
seit a szovetségi rendszerhez valo
kényszer(U kdzeledés, majd csat-
lakozas, valamint a teruleti rende-
zésben valé kdzOs érdek miatt
gyakran szokas a naci Harmadik
Birodaloméhoz, valamint a
fasiszta Olaszorszagéhoz hasonli-
tani. Véleményem szerint ezeket
a totalitarius allamokat valéjaban
sokkal tébb minden valasz-
totta el Magyarorszagtol, mint
ami 0Osszekototte. Ide tartozik
a fegyverkezés, a honvédelem
kérdése is. Amig Németorszag
és Olaszorszag egyértelm(en
tamaddként, agresszorkéntlépett
fel, és birodalomépitd terveiket
folyamatosan hangoztattak -
elég csak a német Lebensraum-
elméletre vagy az olaszok altal
vizionalt Uj Rémai Birodalomra
gondolni -, addig a magyar célok
- a fuggetlenségi gondolatnak
megfelelden - megmaradtak
a haza és a magyarsag védel-
ménél, a torténelmi hatarok
visszaallitdsanal.*°

Az els8dleges magyar cél még a
vilaghaborudba sodrddas utan is
az volt, hogy - tanulva 1918-1919
eseményeibél - a haderét sike-
raljon megtartani a késébbi
tertleti rendezések idejére. Bar
kimondva ugyan nem lett, de ugy
vélem ugyanilyen fontos cél volt -
szintén az elsé vilaghabord utani
kaotikus id6szak tanulsagait
levonva - a (német) megszallas
elkertlése is. Ma mar tudjuk,
hogy a német vezérkari fénok,
Franz Halder 1940 majusaban
azt irta hadinapléjaba, hogy
.ha Magyarorszag nem all be a
sorba, protektoratusi statuszt
fog kapni”."* A megszallast végul -
elsésorban Kallay Miklés minisz-
terelnok kovetkezetes politika-
jdnak kodszonhetéen - egészen
1944-ig sikerult elkerdlni, ezzel
meg®rizve az orszag - jogi és nem
pedig politikai értelemben vett -
fuggetlenségét. Ezek a katonai,
honvédelmi célok véleményem
szerint teljesen beleillettek a tobb
évszazados magyar fuggetlen-
ségi gondolkodas keretei kozé. Az
orszag Ujabb tragédiaja, hogy ezt
a gondolatmenetet el8bb Hitler,
majd Sztalin felllirta.

Magyarorszag legkésébb 1938-
tél, az Anschlusstél kezdve
kényszerpalyan mozgott. Teljes
fuggetlenségét - jogi értelemben
is - azonban akkor veszitette
el, amikor 1944. marcius 19-én
Németorszdg  megszallta a
haborubdl kiugrani akaro, a kdve-
teléseket nem teljesitd ,vonakodé
csatlost”. Egyes nézetek szerint,
mivel Horthy Miklés kormanyzé
a helyén maradhatott, valamint
tovabbra is mUikddhetett az

orszaggyllés, Magyarorszag
korlatozottan ugyan, de figgetlen
maradt. Kérdés persze, hogy
barmilyen maédon fuggetlennek
vagy Onallénak lehet-e nevezni
egy olyan allamot, amelyetidegen
haderé szall meg; a megszalld
hatalom teljhatalmi megbizottat
nevez ki; és az orszaggydlés
muUkodik ugyan, de annak és az
addigi kormanynak a megszallok
szempontjabél nem kivanatos
tagjait uldozik, bebdrtdnzik vagy
akar meg is olik. A valasz vélemé-
nyem szerint egyértelmd nem.

A németek elveszitették a
haborut, helylkre azonban Uj
megszall6 érkezett, a szovjet
Voros Hadsereg, igy val6jaban
egy pillanatra sem volt esély a
fuggetlenség visszaszerzésére.
A masodik vilaghabord utan
azonban az addigi, tradiciokra
erdsen alapulé politikai gondol-
kodas is atalakult. Ennek els6d-
leges oka, hogy a megszalld
szovjet  tankok  arnyékaban
kialakulé Uj rendszerben senki
sem kaphatott vezetd szerepet,
akinek barmilyen moédon kéze
volt a Horthy-korszak intéz-
ményrendszeréhez, kormanyzati
politikajahoz vagy kormanypart-
jahoz. gy allt el6 az a helyzet,
hogy azok a politikusok, értelmi-
ségiek, akik az ezeréves magyar
allamban és annak alkotma-
nyaban gondolkodtak, bortonbe
kerultek, elhurcoltak vagy elhall-
gattattak Oket, netan emigra-
ciéra kényszerultek. Azemigracio
ugynevezett '45-6s csoportjanak
legf6bb érvelése az volt, hogy
semmit nem lehet elfogadni
abbdl, ami Magyarorszagon a
masodik vilaghdborud utan ment
végbe, mert az orszag teruletét
megszallas  alatt tartjdk a

o persze, mondhatnank, hogy nem egy vélt és egy valds nagyhatalommal kellene 6sszemérni a trianoni Magyarorszag célkitlizéseit, de ha

megnézzuk a két vilaghaboru kézott a kisantant allamok katonapolitikajat, visszafogottabban ugyan, de a németet és olaszt kovetik.

1 War Journal of Generaloberst Franz Halder, Chief of the General Staff of Supreme Command of the German Army. IV. kotet. 1940. majus 10.
- 1940. oktéber 30. Archives Section, Fort Leavenworth, Kansas, USA. Document NO. N-16845-D. 1940. majus 26-i bejegyzés. 37-38.
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szovjetek. Esetikbenatorténelmi
alkotmanyra alapuldé érvrend-
szerben egy Ujabb valtozas allt
be: a megszallas, mint a magyar
flggetlenség gatja immar nem
»,Csupan egy”, hanem a ,legfébb”
tényezd volt. Ez egyben azt is
eredményezte, hogy a '45-6s6k
semmit nem fogadtak el abbdl,
amit Magyarorszagon a teljes
kommunista hatalomatvételig
terjedd id8szakban a demokra-
tikus alapon all6 partok kivivtak.
Az a magyar alkotmanyos nézet-
rendszer, amely Deak idejében
kompromisszumokkal ugyan, de
még képes volt a valtozasra, ezt
kovetben megmerevedett, két
vesztes vilaghabord, a német,
majd az orosz megszallas utan,
az emigraciéba kerulve pedig el
is torzult.

Ekdzben a masodik vilaghaboru
utani atmeneti korszak magyar-
orszagi politikusainak tobbsége
mar teljesen elszakadt a torté-
nelmi alapoktdl, és ez ugyanugy
igaz a demokratikus alapokon
nyugvé partok tagjaira és
vezetdire is. Ugyan nem volt mas
valasztasuk, de tény: kezdettdl
fogva elfogadtak a szovjet
megszallas tényét, illetve az azzal
jaré blnoket: milliék jogainak

A Magyar Szabadsdg c. lap olvaséja a Moricz Zsigmond kortéren a forradalom
napjaiban. 1956-ban a MEFESZ 16 pontjanak élére keriilt a szovjet csapatok
kivonasat kévetel6 mondat. Fotd: Fortepan / Klausz Adam, 146965-0s fot6

korlatozasat, szazezrek elhurco-
lasat és elpusztitasat. Ekozben
szinte észre sem vették, hogy
mind idehaza, mind kalfoldén a
magyar alkotmanyossaglegfonto-
sabb, sarkalatos pontjai sérulnek.
Amikor Magyarorszag megcson-
kitasarol beszéllink, viszonylag
ritkan kerul szdéba az 1947.
februar 10-én Parizsban alairt
békeszerz6dés. Pedig a parizsi
békediktatum nemcsak visszaalli-
totta a trianoni hatarokat, hanem
ha minimalisan is, de még tovabb
szlikitette az orszag terUletét.
Mindemellett pedig a magyar
jogrendben addig teljesen
példatlan esetként a békeszer-
z6dés 22. cikkelye - az ausztriai
szovjet megszallasi ovezettel vald
kozlekedési vonalak fenntartasa
céljabdl - engedélyt adott a Voros
Hadseregnek az orszag tertletén
valé tartézkodasra, vagyis a
megszallasra. A magyar alkot-
manyossaggal ellentétes szamos
jogszabaly érvénybe Iéptetése
és elcsalt valasztasok utan jott
az utols6 dofés: 1949. augusztus
20-an, keresztény allamalapita-
sunk Unnepén az ekkor mar a
demokratikus erdkkel leszamolo
és teljes hatalmat gyakorlo
kommunistdk  bevezették az
Uj, sztalinista alkotmanyt, az
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orszag allamformajat  pedig
népkoztarsasagra valtoztattak.

Az el6z6 mondatban azt irtam,
hogy a kommunistak a teljes
hatalmat gyakoroltak, azonban
ez az allitas némi magyarazatra
szorul. Ugyanis az, hogy minden
mas politikai erdt kiszoritottak
a hatalombdl, még nem jelenti
azt, hogy nekik ne mondta volna
meg senki, hogyan gyakoroljak a
hatalmat: Moszkva Rakosiékat is
teljes kontroll alatt tartotta.

1955-ben Ausztria Ujra flgget-
lenné valt, a szovjet csapatok
kivonultak teruletérél. A
békeszerz6dés értelmében
Magyarorszagot is el kellett volna
hagyniuk a megszallé erdknek,
err8l azonban szé sem lehetett.
A diktatira egyik legfonto-
sabb fenntartdé eszk6zétdél nem
lehetett holmi nemzetkdzi békére
hivatkozva megszabadulni. Ezért
kerllt sor a szovjet érdekszfé-
raba tartozé orszagok kozott a
Varsoi Szerz8dés megkotésére.
A ,baratsagi, egylttmikodési
és kolcsonds segitségnyujtasi
szerz6dés” valéjaban nem volt
mas, mint egy hivatalos engedély
a tagallamoktdl, hogy terule-
tukdn szovjet csapatok tartéz-
kodhatnak, illetve egy katonai
konfliktus esetén a Szovjetunio
még a nemzeti hadseregek egyes
egységei felett is diszponalhat.
Felesleges is err8l részletesen
irni: egy ilyen ,6nként” vallalt
szerz6dés aladirdsa meglatdsom
szerint minden szempontbdl
szbges ellentétben volt a magyar
alkotmanyos hagyomanyokkal.

Annak, hogy Magyarorszag
1956-ban fegyvert fogott a
diktatura és a megszall6 szovjet
csapatok ellen, semmi koze az
alkotmanyos hagyomanyokhoz.
De a magyarsag sajat bérén
is megtapasztalta a megszal-
last, a mindennapos erdszakot,
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és tudta azt az alapelvet, hogy
fuggetlen orszagban nem
lehetnek megszall6 erdk. Bar
nem lehet azt mondani, hogy a
magyarsagnak '56-ban kiforrott
elképzelései lettek volna, a
fuggetlenség biztosan a legfébb
kovetelések egyike volt. Amig
1848-ban a vértelen forradalom
12 pontjanak tizedik kovetelése
volt, hogy ,a kulfoldieket vigyék
el télunk”, addig 1956-ban, tul
két vilaghaborun, Trianonon,
a holokauszton, a Gulagon, a
MEFESZ 16 pontjanak élére kerult
a mondat, hogy ,Vonjak ki a
szovjet csapatokat!”; az utcakon
mindezt a ,Ruszik haza!” feliratok
er@sitették meg.

A ,ruszkik” nem mentek haza,
vérbe fojtottak a szabadsag-
harcot, és a mar Kadar Janos
nevével fémjelzett diktatlra
legfontosabb tartéoszlopai-
ként még harom és fél évtizedig
maradtak. Mindezek utan
kulénos batorsagra vall, hogy a
rendszervaltas id6szakaban az
ellenzéki csoportok egyre erdtel-
jesebben fel mertek [épni a
diktatura ellen. A rendszervaltas
idészakanak felemeld pillanatai
koézé tartozik, amikor 1989.
marcius 15-én Cserhalmi Gyorgy
felolvasta az ellenzéki csoportok
altal k6zésen megfogalmazott 72
pontot, benne a szovjet csapatok
kivonasanak kovetelésével, vagy
mikor par hoénappal kés8bb,
1989. junius 16-an, Nagy Imre
és martirtarsai Ujratemetésén
Orban Viktor a HOsOk terén
szazezrek el6tt kovetelte
ugyanezt.

1

A Szovjet Déli Hadseregcsoport harckocsizo garda hadosztalya elhagyja Eszter-
gomot 1990-ben. Kérdéses, mennyire zajlott volna masképpen a rendszervaltas,
ha nincsenek az orszagban megszall6 erdk. Fot6: Fortepan / Szigetvary Zsolt,

152278-as fotd

Arrél  sem  feledkezhetlnk
meg ugyanakkor, hogy a rend-
szervaltas minden folyamata
- beleértve a kerekasztal-tar-
gyalasokat, a koztarsasag kiki-
altasat, de még a demokratikus
valasztdsokat és a kormany-
alakitast is - ugy zajlott le, hogy
a VOrdés Hadsereg egységei
még hazankban tartézkodtak,
és elvileg barmikor bevet-
het8k voltak. Vajon masképpen
zajlott volna le a rendszervaltas,

ha nincsenek az orszagban
megszall6  er6k? Mennyiben
lett volna mas a haldoklé

partallam targyalasi pozicidja
a szovjet tankok nélkul? Vajon
a torténészekkel teletlizdelt
Antall-kormany tagjai mennyire
gondolkodtak el azon, hogy a
magyar torténelmi jogfejlédés
szerint egy szuverén, fuggetlen
allamot iranyitanak-e az elsd
id8szakban? Ezekre a kérdé-
sekre aligha kaphatunk mar
valaszt. Beszélni azonban kell
roluk. Ahogy beszélni kell arrol
is, hogy ha a fluggetlenség és a
megszallds kérdését az elmult
évszazadok magyar kozjogi
gondolkodasat attekintve

vizsgaljuk meg, egészen mas
szinezetet kap 1991. junius 19-e.
El6ttink vannak a képsorok,
ahogy énekld, nevetgeéld,
integetd bakak tomott vago-
nokban hagyjak el az orszagot,
majd Viktor Silov altabornagy
tisztelegve és kezet fogva
magyar kollégaival atlép a
hataron. El tudjuk magunkban
énekelni a Beatrice Boldog szép
napok cimU slagerét, és tudjuk
a mogottes jelentéstartamat is.
De ezekben az utolsé napokban
vagy akar években nincsenek
benne a megolt forradalmarok,
a Gulagra hurcoltak, a megeré-
szakolt n8k, az artatlanul kivég-
zettek. Ahogy nincsenek benne
a holokauszt aldozatai sem.
Nincs benne a flggetlenségért
vivott kozel fél évezredes harg,
a marciusi ifjak vagy Rakoczi
torekvései, ahogy nincs benne a
mohdacsi csatamezé sem. Eppen
ezért, ha 1991. junius 19-e torté-
nelmi jelent8ségérdl beszélunk,
fontos, hogy ne csak a tavozé
szovjet  katondkra  gondol-
junk, hanem a teljes elmult fél
évezredre, és e szerint érté-
keljuk at ezt a napot.

archivum.retorki.hu/folyoirat
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Horvath Miklos

Magyarorszag szerepe
a Varsoi Szerzodés
felszamolasaban®

A szovjet csapatok - mint megszallé
er6k - magyarorszagi tartozko-
dasdra 1945 utan a szovetséges
hatalmak megallapodasa adott
lehetéséget. Az 1947. februar
10-én megkotott békeszerzédés?
22. cikkelye a Szovjetunionak lehe-
téséget biztositott arra, hogy altala
egyoldaluan meghatarozott erejl
és Osszetétel csapatokat alloma-
soztasson hazankban mindaddig,
amig  Ausztriaban  megszallo
csapatok vannak.?

A Varséi Szerz6dés (VSZ) 1955.
majus 14-én tortént megala-
kitdasanak nem belsd, hanem
kils6, tombon kivali nemzet-
kézi indokai voltak. Ha az
Egyesult Nemzetek Szervezete
Alapokmanyaban rogzitett - a
VSZ Alapokmanyaban* hivatko-
zott - alapelveket és a Szovjetunié

késébbi - 1956-0s, 1968-as
- tevékenységét Osszevetjuk,

minden kétséget kizaréan megal-
lapithatd, hogy az alapelvek nagy
részét a Szovjetunio figyelmen
kivil hagyta, illetve megsér-
tette. ,A lengyel és magyar
események ravilagitottak, hogy a

Rendszervalté Szemle 2021/2

Varsoi Szerz6dés a szovjet nagy-
hatalmi soviniszta torekvések
eszkdze, amelynek segitségével
a benne résztvevd - helyesebben
moszkvai utasitasra belekény-
szeritett - szocialista orszagokat
ennek a politikanak alarendelik.
A Varso6i Szerz8dés nem mas,
mint a szovjet katonai diktatdra
rder6szakolasa a résztvevd orsza-
gokra. [...] Amit a szovjet kormany
és az SZKP politikai tanacsokkal,
utasitasokkal nem tud elérni, azt
a Varsoi Szerz8dés katonai eszko-
z6kkel volt hivatva biztositani...”s
- {rta a Romaniaban fogva tartott
Nagy Imre 1957 elején.

retorki.hu

1 Aszerz6éhadtorténész, akiels6kéntkapottlehet8ségetaVarsoiSzerzédés felszamolasaid&szakaban keletkezettiratanyag tudomanyos
célu feldolgozasara. A tanulmany altal vizsgalt és bemutatott témakdrt mas megkozelitésben lasd: Horvath Miklés: Magyarorszag
szuverenitasanak helyredllitdsa. A szovjet csapatok kivondsa és Magyarorszag szerepe a Varsoéi Szerz6dés felszamolasadban. In:
Rendszervdltds, 1989. 15 tanulmdny. Szerk. M. Kiss Sandor. Lakitelek, Antolégia, RETORKI Kétetek 2., 2014. 269-290.; Horvath Miklds
- Kovacs Vilmos: Magyarorszdg az atomhdbort drnyékdban. Fejezetek a hideghdboru korszakdnak had- és haditechnika-torténetébdl.
Budapest, Zrinyi, 2016, 13-208.; Horvath Miklés: Honvédségh6l Néphadsereg. A haderd Ujjaszervezésétdl 1956-ig; Horvath Miklos
- Tulipan Eva: Az 1956-o0s forradalom és szabadségharc hadtorténete; Horvath Miklés - Solymosi Jézsef: Magyar Néphadsereg a
Varséi Szerz6dés kotelékében. In: Magyarorszdg hadtirténete IV. 1919-t61 napjainkig. Szerk. Horvath Miklos. Budapest, Zrinyi, 2018,
253-310., 311-376., 377-458.; Horvath Miklés: Magyarorszag a szovjet hatalmi térekvések szolgalataban. In: Dimenzidk éve, 1968.
Szerk. Schmidt Maria. Budapest, 20. Szazad Intézet, 2008, 89-117.; Horvath Miklos: A magyar katonadiplomacia szerepe a Varsoi
Szerz8dés felszamolasaban. Felderité Szemle, 2013/2, 54-71.

2 Halmosy Dénes: Nemzetkozi Szerz6dések 1945-1982. A mdsodik vildghdbord utdni korszak legfontosabb kiilpolitikai szerzédései. Budapest,
Kbézgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, 1985, 84.

3 Ebben az id8szakban Ausztriaban harom gyalogos és egy légvédelmi hadosztaly mintegy 60-70 000 fével latta el a ,megszallo”
statuszbol adoédo feladatokat. Magyarorszagon 1947-t6l 1955-ig - a békeszerzédés alapjan - ,visszamaradt erék” a folyamatos
utanpotlas lebonyolitasara alkalmas ut- és vasutvonalak biztositasat lattak el mintegy 4 hadosztalynyi erdvel. Pataki Istvan:
.Egyezmenyek” a szovjet csapatok magyarorszagi tartézkodasarél. Multunk, 1995/3, 125-127.

4 Jegyz6kdnyv a bardtsdgi, egylittmiikédési és kolcsdnds segélynydjtdsi szerz6dés tagdllamai Egyesitett Fegyveres ErGinek létrehozdsdrdl (1955.
majus 14.). In: Horvath - Kovacs i. m. 2016, CD melléklet, Dokumentumok, 6-7.

5 Nagy Imrének a romdniai Snagovban késziilt feljegyzései, 1957. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar (MNL OL), A Nagy Imre és
tarsai per iratai, XX-5-h. Vizsgalati Iratok 8. kotet, 19-22.
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Az Egyesitett Fegyveres Erék (EFE)
felallitdsat az alapiték a nemzet-
kdzi helyzetben bekdvetkezett
kedvez6tlen valtozasokkal indo-
koltak. A tagorszagok altal szovjet
diktatumra  kijeldlt  nemzeti
katonai er6ket - az alapelvekkel
ellentétben - nem egy 6nallo, az
egyes nemzetek hader6itél szer-
vezetileg is elkulénult parancs-
noksag aladrendeltségében
egyesitették. Az EFE mindenkori
féparancsnoka a Szovjetunid
Fegyveres Er8i miniszterének elsd
helyettese volt, igy személyén
keresztil az EFE kotelékébe
kijelolt nemzeti alakulatokat a
szovjet hader§ részévé tették. A
szovjet szandékokat kifejez8 szer-
vezeti struktura kovetkeztében a
Szovjet Hadsereg és az EFE tevé-
kenysége a vezetés, az iranyitas
és a végrehajtas minden szintjén
Odsszemosoédott.

A VSZ Alapokmanyaban és az EFE
Szervi Hatarozvanyaban rogzitett
elvek szerint a VSZ alarendelt-
ségébe tartozd nemzeti erdket
- igy a Magyarorszagon allo-
masoz6 szovjet csapatokat is
- az Alapokmanyban szerepld
barmilyen feladat végrehaijta-
sara csak a Politikai Tanacskozo

Testulet (PTT) erre vonatkozd
dontését  kovetben  lehetett
utasitani. Kicsit el6re ugorva

az idében, 1956 6szén kils6é -
tombon kividli! - tamadas a tagor-
szagok egyikét sem érte, igy az
EFE kotelékébe rendelt nemzeti
haderéknek a Varsoéi Szerzddés
keretében tortén6é karhatalmi
alkalmazasara indok és lehet&ség
nem volt. ¢

1955. majus 15-én irtak ald a
flggetlen, demokratikus Ausztria

13

A Szabadsag téri szovjet emlékmii ,,megrongaldsa” 1956-ban - fellépés az
idegen megszallas egyik fontos jelképe ellen. Fotd: Fortepan / Pesti Srac2,
32775-0s fotd

visszaallitasaroél sz6l6 szerzddést.
A csapatok kivonasa Ausztriabol
megtortént, de ezek nagy
részét Magyarorszag terUletén
helyezték el. Az 1955 szeptem-
berében Magyarorszagon felal-
litott szovjet Kuldnleges Hadtest
allomanyaba kett§ - a 2. és
17. - gépesitett gardahadosz-
taly, a 195. vadaszrepul6, a 177.
bombazéreptilé hadosztaly, a 20.
pontonos hidaszezred, valamint

légvédelmi, fegyvernemi és mas
szakcsapatok kerultek.?

A Szovjetuni6 vezetése 1956-ban
a lengyel, a magyar és 1968-ban
a csehszlovak ,0gy" kezelése
soran a VSZ tagdllamait nem
kezelte egyenjogl partnerként,
az elvarhaté mértékben nem
gyakorolt turelmet, hanem - az
ENSZ Alapokmanyaval ellenté-
tesen - azonnal az er6szakkal

6 Horvath - Kovacs i. m. 2016, CD melléklet, Dokumentumok, 6-7.; tovabba: Jegyz6kényv a bardtsdgi, egylittmiikodési és kélcsénés

segélynydjtdsi szerz6dés tagdllamai Egyesitett Fegyveres Erdinek létrehozdsdrdl. Az eredeti jegyz6kdnyv masolata, 1955. majus 15.
Hadtorténelmi Levéltar (HL) Kozponti Irattar (KI) Honvéd Vezérkar (HVK) Titkarsag 394/0100, eredeti szama 53/00122, illetve HL KI
HVK Titkarsag 394/089/2, eredeti szama: 53/002.

7 Malasenko, Jevgenyij Ivanovics: Oszobij Korpusz v Ognye Budapesta. Vojenno Isztoricseszkij Zsurnal, 1993/10, 22-30. (1. rész)
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Szovjet harckocsizo csapatok az esztergomi 16téren és kiképzGbazison 1970-ben.
A szovjet csapatok magyarorszagi tartozkodasat szabalyozo kétoldalii egyez-
ményt 1957. majus 27-én irtak ala. Fotd: Fortepan / Urban Tamas, 87156-0s foto

valé6 fenyegetést, illetve a
fegyveres er6k bevetését valasz-
totta. Az orszagok bellgyébe
beavatkozva, a nemzetek 6nren-
delkezésének jogat elutasitva,
a békés eszkdzok haszndlata
helyett szinte automatikusan a
fegyveres er8szak alkalmaza-
sara helyezte a hangsulyt. Az EFE
féparancsnokai - 1956-ban Ivan
Sztyepanovics Konyev marsall,
1968-ban Ivan Ignatyevics
Jakubovszkij marsall - nem az
Alapokmany szellemében, illetve
a PTT utasitasainak megfelel&en
jartak el, hanem a Szovjetunio
Fegyveres Er8i miniszterének,

Georgij Konsztantyinovics
Zsukov marsallnak - Jakubovszkij
esetében Andrej Antonovics
Grecsko marsallnak - elsd
helyetteseként a szovjet politikai
vezetés - 1968-ban  négy
tagorszag vezet6i altal tamoga-
tott - dontéseit hajtottak végre.

A szovjet csapatok létszamaban
és  (Osszetételében  jelent8s
valtozas az 1956-os forradalom
és szabadsagharc id6szakaban
kovetkezett be. November 4-ig, a
masodik szovjet agresszié megin-
ditasaig tébb lépcsében Ujabb
13 szovjet hadosztaly részeit
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rendelték Magyarorszagra, igy
O0sszességében november 4-ét
kovetden a hadmdiveletekben
17 szovjet hadosztaly részei -
mintegy 60 000 szovjet katonaval
- vettek részt.®

A szovjet csapatok ekkor még
nem a Varsoi Szerz8dés alapjan
tartéozkodtak  Magyarorszagon.
A szovjet csapatok magyaror-
szagi tartézkodasat szabalyozd
kétoldalu egyezményt csak 1957.
majus 27-én irtak ala.

A Szovjetunié feltehet8en ezt
megel&z8en ajanlotta fel, hogy
csapatait nemcsak Romaniabdl,
hanem  Magyarorszagrél s
kivonja. Kadar Janos az MSZMP
Kdzponti Bizottsaga 1957. junius
22-i Ulésén a szovjet csapatok
helyzetét értékelve tobbek kozott
a kovetkez6ket mondta: ,Mindig
igy szamolgatom magamban
a hatalom 4allasat. No és ha a
szovjet csapatokat kivonnank?
Akkor &llunk a ldbunkon? En azt
hiszem, megalinank a labunkon.
De rettenetes harc és véraldozat
kdézben. Ez most a helyzet..."? A
szovjet csapatok teljes kivonasa -
a magyar nép, a forradalom egyik
legfontosabb céljanak a megvalé-
sulasa - még hosszu évtizedekig
varatott magara.

A szovjet csapatok |étszama és
diszlokacidja targyaban 1958.
aprilis  1-jén  megkotott  Gjabb
kétoldali egyezmény a szovjet
félnek  engedélyezte, hogy
hazankban 67 hely6rségben 60
500 katonat allomasoztasson. Ez

8 Orosz Foderaci6 Fegyveres Erdi Vezérkaranak Kézponti Archivuma, 32. fond, 701 291. op. 15-17. dobozok Idézi: Kirov, Alekszandr:

Szovjet katonai beavatkozas Magyarorszagon, 1956. In: Szovjet katonai intervencié, 1956. Szerk. Gyodrkei Jen6 - Horvath Miklos.
Budapest, H&T Kiado, 2001, [121-203.] 199-200.
9 Magyar Szocialista Munkdspdrt ideiglenes vezet6 testiileteinek jegyz6konyvei IV. Szerk. Balogh Sandor - Barath Magdolna - Ripp Zoltan.

Budapest, Intera Rt., 1994, 200. Horn Gyula emlékei szerint a Torténelmi Albizottsagban folytatott kutatasok soran elékerult egy olyan

dokumentum, ,amely szerint Hruscsov 1958-ban egy moszkvai targyalason felajanlotta Kadar Janosnak a szovjet csapatok kivonasat.

A magyar vezetd elhdritotta az ajanlatot arra hivatkozva, hogy Magyarorszag korul még komoly fesziltségek tapasztalhatéak.” Horn

Gyula: C6/6pok. Budapest, Mora Ferenc Ifjusagi Konyvkiadd, 1991, 268. Idézi: Homor Gyorgy: Szovjet csapatkivonds térséglinkbdl. Papa,

Jokai Mér Varosi Konyvtar, 2009, 49.
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a szerz8dés lehetvé tette, hogy a
Szovjetunio a csapatok |étszamat
- ha csak ideiglenesen is, de -
dnkényesen megvaltoztathassa.”
Ezekbdl a szovjet er8kbdl alakult
meg az a Déli Hadseregcsoport,
amelynek parancsnoksaga és
aldrendelt  alakulatai  kisebb
valtoztatadsokkal 1991 nyaraig
hazankban tartézkodtak.

A tagallamok honvédelmi
minisztereinek részvételével
Moszkvaban - 1966. majus
27-28-an - rendezett tanacs-
kozason a haborus alkalma-
zassal Osszefuggésben ismét
felmerilt a tagallamok szuve-
renitasanak kérdése. Az Ulésen
- olvashaté Czinege Lajos
honvédelmi miniszter beszamo-
|6jaban - kidolgoztak ,a tagor-
szagok kozponti bizottsagai és

kormanyai elé terjesztendd”
Hatdrozvdnyt, amelyben régzi-

tették, hogy ,haboru kitorése

esetén a Varséi Szerz6dés
tagallamai teljes hatarozott-

saggal felhasznaljdk a rendel-
kezésUkre all6 valamennyi erét
és 0sszes potencialis lehet&sé-
geket”. A leendd haboru jellegét,

elvi alapjait értékel6 részbdl
kiemelenddk a kovetkez6

megallapitasok:

- Haboruban ,a koalicioé tagjainak

ne csak végrehajtd, hanem
dontéshoz6é szerep is jusson
a kozés elhatarozast igényld
kérdésekben”.

- Az egyUttes védelem hatékony-
saganak novelése érdekében
»a tagallamok szuverenitasanak
elvét célszerl észszerlien dssze-
egyeztetni a katonai integracio
elvével”.

- Békében kell kialakitani a
haborus vezetés jogi, szervezeti
és technikai feltételeit.”

A miniszter, hogy tompitsa a
kritikus felvetések élét, hangsu-
lyozta, hogy a szovetségi rend-
szeren belil minden valtozas
kizarélag a Szovjetunié vezetd

szerepének elismerésével és
megbrzésével  torténhet. A

Szovjetunid e szerep betdltésére
- Czinege Lajos szerint - a kovet-
kez8k miatt alkalmas: ,A tagal-
lamok kozott az egyetlen nagy-
hatalom, amelynek politikai és
gazdasagi ereje alapjat képezheti
azimperialista koalici6 elleni ered-
ményes védelemnek. Fegyveres
er6i mennyiségileg és mind-
ségileg tObbszordsét jelentik a
tobbi allam haderejének. A tagal-
lamok kozul egyedul rendelkezik
atomfegyverekkel és a haboru
interkontinentdlis megvivasahoz
szlkséges er6kkel."?

A szovjet vezetés a birodalom
részeként tekintett a tagal-
lamokra. A jelent8ségénél
kevesebb sz6 esik arrél, hogy a
Csehszlovakia katonai megszalla-
sara vonatkoz6 dontést 1968-ban
milyen stratégiai  tényez6k
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figyelembevételével hoztak meg.
A mélyebben rejl6é inditékokrol -
és Magyarorszag szovjet felfogas
szerinti statuszardl is - arulkodik

példaul Alekszej Nyikolajevics
Koszigin szovjet miniszter-
elnék  Agcsernyén  (Cierna)

1968. julius 29-én megtartott
szovjet-csehszlovak targya-
lason tortént elszolasa, amikor
éles hangnemben kijelentette,
hogy ,a masodik vilaghaboru
f6 eredménye abban van, hogy
sikertlt a hatarokat nyugatra,
egészen a Sumavaig® kitolni.
Ezért amikor  Csehszlovakia
nyugati hatarairél van szé, az
a Szovjetunid nyugati hatarait
is jelenti. Ezért nemcsak joga,
hanem kotelezettsége is a
Szovjetunidénak biztositani ezeket
a hatarokat.* A Szovjetunio
Minisztertanacsanak elndke a
Varsoi Szerz6dés alapokmanyara
hivatkozva ekkor azt is allitotta,
hogy ,a Varsoi Szerz8dés [szovjet
- H. M.] féparancsnoksaganak
joga van az egyes tagallamok
kormanyainak megkérdezése
nélkul csapatokat elhelyezni és
mozgatni a szerz8dés tagallama-
inak teruletén”.>

Az 1956-ban  Magyarorszag,
1968-ban Csehszlovakia ellen
- magyar részvétellel - végre-
hajtott tamadast kovetéen a
tagallamok egyébként is csak
latszélagos  szuverenitasat a
szovjet vezetés a Béke- majd
a Haborius MU(koédés Szervi

10 Az 1957. majus 27-én alairt egyezményt az 1957. évi 54. szamu torvényerejl rendelettel hirdették ki 1957. szeptember 15-én. Az

igénybe vett létesitmények és szolgaltatasok rendje és feltételei targyaban Pataki Istvan kutatasai szerint 1968-ban mar 64 548

szovjet katona allomasozott Magyarorszagon. Pataki Istvan: A Varsoéi Szerz6désrél és a délnyugati hadszintérrél; Jakus Janos: Reflexié

egy biralatra, avagy a biralat biralata. Hadtudomdny, 2006/1-2.; Tovabbi egyezmények szulettek példaul a kdlcsonds jogsegély, az

egészséglgyi ellatas stb. targyaban. HL KI 261/013/5. 1-2.

1 Javaslat a Politikai Bizottsdgnak a bukaresti tdrgyaldson képviselendé magyar dlldspontrdl az Egyesitett Fegyveres Er6k tovdabbi fejlesztése
kérdésében. A kézjegyével ellatta: Kadar Janos és Korom Mihaly. MNL OL 288. f. 5/399. 6. e. 1966. junius 28. 114.

2 Uo. 115.

3 A Sumava hegyvonulat Csehszlovakia nyugati részén, a Német Szévetségi Koztarsasig és Ausztria hatarainal hizédik. Ebben az

értelemben a Szovjetunié az NSZK-val és Ausztriaval is hataros.
% HL MN (Magyar Néphadsereg) VIII. 38. fond, ,Zala” (1968): 68. d. 109. &. e. 203.

15 Uo.
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Kadar Janos, Leonyid Iljics Brezsnyev és Alekszej Nyikolajevics Koszigin
Budapesten, a Ferihegyi repiil6téren 1967-ben. Az 1968-as csehszlovakiai
bevonulas utan a tagallamok latszolagos szuverenitasa még tovabb csok-
kent. Foto: Fortepan / Bojar Sandor, 180256-0s fotd

Hatarozvanyainak - 1969-ben és
1980-ban - toértént elfogadtata-
saval tovabb csokkentette.

Eszaki szomszédunknal a tartés
szovjet katonai jelenlét kikény-
szeritését  kovetben,  1969.
marcius 17-én elfogadott VSZ
EFE békeidejl Hatdrozvdnya
els6é latasra a tagallamok sike-
reként értékelhetd - noha a
valésagban a szovjet alaren-
deltségen ez mit sem valtoz-
tatott. A szovjet alarendeltség
csokkentését mutatja az U]
vezetési szervezetek - Egyesitett
Fegyveres Er8k Katonai Tanacsa,
Egyesitett Fegyveres Erék torzse,
Egyesitett Fegyveres Erék
Technikai Testulete - felallitasa,
amelyekbe az egyes tagallamok
a kozds koltségek viselésének
aranyaban tabornokokat és
tiszteket delegalhattak. Jelent8s
attorésként értékelhetnénk a
Hatdrozvdnynak azt a részét, hogy
a kormanyok egyetért§ tamo-
gatasa esetén a f6parancsnok,

a féparancsnok-helyettesek
(igy a torzsfénok, a légvédelmi
csapatok parancsnoka és a
fegyverzeti helyettes) a Varsoi

Szerz6dés ,barmely tagalla-
manak marsalljai (tdbornokai)
kozul, 4-6 éves id6tartamra”

kinevezhet6k. Am a tagallamok
vezetdi - Romania kivételével - a
Hatdrozvdny elfogadasat megels-
z6en  kinyilvanitottak, = hogy
ezeket a beosztasokat kizarélag
a szovjet fegyveres erék legma-
gasabb beosztasu tabornokai
tolthetik be.

Osszességében az alarendeltségi
viszonyokban lényegi valtozas
nem tortént. A tagorszagok
altal az EFE kotelékébe kijeldlt
nemzeti alakulatok - az EFE f8pa-
rancsnokdnak és helyetteseinek
személyén keresztil - szovjet
alarendeltségben maradtak. A
F8parancsnoksagon belll létre-
hozott Uj vezet§ szervek ellenére
a szovjet hadsereg és az EFE tevé-
kenysége a vezetés, iranyitas és

Rendszervaltd Szemle 2021/2

a végrehajtas szintjein tovabbra
is dsszemosodott. Kadar
Janos késbébb megfogalmazott
véleménye szerint a PTT ezen
Ulésének f6 célja a katonai doku-
mentumok alairasa, illetve a VSZ
mUkodésének demonstralasa
volt: ,legyen (lés, mutassuk meg,
makodink”.'7

A Leonyid lljics Brezsnyev - az
SZKP f6titkara - és Kadar altal
remélt egység demonstralasa
csak tovabbi jelent8s engedmé-
nyek aran lett volna lehetséges.
A romanok egyértelmlen eluta-
sitottdk a szovjet f8parancsnok
tervezett magas szintl jogosult-
sagait, igy a Romania szuvere-
nitasat is korlatozé Hatdrozvdny
elfogadasat.

A VSZ PTT Ulésének egyetlen
jelentés eredményeként kell
megemliteni a tagallamok altal
kibocsatott, végll az enyhulési
folyamat szempontjabdl torté-
nelmi jelentéséglinek bizonyult
dokumentum, a ,budapesti
felhivas™® elfogadasat, amelyben
az alairék ,minden el&feltétel
nélkul” szolitottdk fel Eurodpa
orszagait egy biztonsagi konfe-
rencia megrendezésére.

1969-ben az Egyesitett
Parancsnoksag és a nemzeti
parancsnoksagok kolcsdnos

viszonyat haboru idejére szaba-
lyoz6 hatarozvany el8készitését
és elfogadasat a hataridé megha-
tadrozdsa nélkul elhalasztottak. A
folyamatos ,imperialista fenyege-
tésre” hivatkozva, az EFE meguji-
tasa céljabdl - szovjet kezdemé-
nyezésre és nyomasra - Romania
kivételével a tagallamok képvi-
sel6i végul 1980. marcius 18-an

16 Hatdrozvdny a Varsdi Szerz6dés Egyesitett Fegyveres Erdir6l és az Egyesitett Parancsnoksdgrol - béke idejére - tervezet, tovabba Hatdrozvdny

a Varséi Szerz6dés tagallamainak egységes légvédelmi rendszerétdl, béke idejére - tervezet. In: Horvath - Kovacs i. m. 2016, CD melléklet,

Dokumentumok, 64-71.

17 Kadar Janos: Szébeli beszamold a PTT 1969. mdrcius 17-én megtartott értekezletérdl, 1969. marcius 24. MNL OL M-KS 288. f. 5/486. 6. e. 196.

8 Halmosy i. m. 1985, 428-431.
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fogadtak el a Varsoi Szerz8dés
Haborus Szervi Hatdrozvdnyat.*

A szovjet vezetés ideges kapko-
dasanak, er6szakossaganak egyik
oka azlehetett, hogy a Szovjetunio
- meggyengitve eurdpai katonai
er8it - jelentds erdket csopor-
tositott at a kinai és nem utol-
so6sorban afganisztani hatarai
kozelébe. A szovjet vezetésnek
az europai er6k megerf@sitése és
a VSZ-tagallamok feletti fennha-
tosag tovabbi - minden lényeges
terlletre torténé - kiterjesz-
tése oOsszefligghetett az Eszak-
atlanti  Szerz8dés  Szervezete
(NATO) Tanacs 1979. decemberi
Ulésszakan meghozott hataroza-
tokkal, amelyekben jovahagytak
mintegy 600 Uj kdzép-hatdsu-
gard atomrakéta gyartasanak,
valamint az Egyesult Kiralysag, a
Német SzOvetségi Kdztarsasag és
Olaszorszag terlletére torténd
telepitésének  programjat. A
korlatlan ellen8rzés és iranyitas
megvaldsitasa fontos volt a
szovjet vezetésnek azért s,
mert az Afganisztdn megszal-
lasat célz6 hadmuveletek 1979.
december 24-én megkezdddtek.
igy a Haborus Szervi Hatdrozvdny
er8szakos elfogadtatasanak
egyik f6 célja az volt, hogy a
Szovjetunid a sajat érdekében
szinte akadalymentesen felhasz-
nalhassa a tagallamok haborus
célokra fordithaté erd&forrasait,
ezek ko6zoétt human, katonai
és gazdasagi kapacitasait. A
Legfelsébb Féparancsnoksag
megalakitasaval és a legfel-
s6bb fBparancsnok kinevezé-
sével - a Szovjetunio Legfelsébb
Tanacsa Elndkségének elndke
funkciét is betolté - Brezsnyevet

teljhatalommal  ruhaztak fel
békeidére és haborl esetére
egyarant.

Czinege Lajos az  Ujabb
Hatdrozvdny elfogadasat torté-

nelmi jelent8séglinek tartotta.
Azzal, hogy ,egy esetleges
rank kényszeritett haboridban

az EFE vezetése a Legfels6bb
F8parancsnoksag kezében
0sszpontosul, szlkség esetén
a védelmi koalicionak a teljes
potencialja” a gy6zelem szolgala-
taba allithatd. A magyar vezetés a
haboruds dokumentumot a ,Iét és
nem lét" okmanyanak tartotta.?°
Ezt a dontést annak tudataban
tamogatta a magyar legfelsébb
part- és allami vezetés, hogy a
Legfels6bb F8parancsnoksag
tervezett Osszetétele
Magyarorszagot a még forma-
lisan megmaradt szuverenitasa
nagy részétdl is megfosztotta.

A PTT - mint azt a Hatdrozvdny
elfogadasat megel6z8 vita, a
dokumentum elfogadasanak
és a legfels6bb f&parancsnok
(Brezsnyev)  megvalasztasanak
roman elutasitasa is mutatja
- alapveté kérdésekben valto-
zatlanul  képtelen volt egy
egységes, minden tagallam altal
tamogatott allaspont kialakita-
sara. A Hatdrozvdny mindenféle
nemzeti kontroll nélkdli szabad
mozgast tett lehetévé a VSZ-, és
ezen belll elsésorban a szovjet
katonai eréknek ,féldon, vizen
és levegBben, tekintet nélkdl a
VSZ-en beldli allamhatarokra”.
Meghataroztak azt is, hogy
haborul esetén az EFE allomanya,
ezen belul a VSZ-tagallamok
altal atadott nemzeti alakulatok,
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magasabb egységek, egységek
(hajék), vezetési szervek, a
hatorszagvédelmi erdk és szak-

szolgalatok négy jelent6sebb
JStratégiai csoportositasban”
(Nyugati, illetve  Délnyugati

Hadszintér-féparancsnoksagok,
Egyesitett Haditengerészeti
Parancsnoksagok és Legfels6bb
F8parancsnoksagi Tartalék)
a Brezsnyev altal vezetett
Legfelsébb Féparancsnoksag
alarendeltségébe kerulnének.
A fenti er6kdn tal meglévd
(megmaradd) csapatok, kiképzd-
létesitmények, vezetési szervek,
a hatorszag- és a polgarvédelmi
er6k a nemzeti katonai-poli-
tikai vezetés alarendeltségében
maradtak volna, amelyek ,a
nemzeti katonai-politikai vezetés
és a Legfelsébb F8parancsnoksag
kolcsonos egyetértése
esetén” az EFE Legfels6bb
F8parancsnoksag és a Hadszintér
F8parancsnoksagok  terveinek
megfeleléen - tamogatasként
felhasznalhatéak.

A Hatdrozvdnyban valtozatlanul
tisztazatlan maradt, hogy a
haborus helyzet kinyilvanitasa

milyen  formdban  torténhet,
figyelembe véve azt, hogy
Magyarorszag esetében csak

az orszaggyllés donthetett a
hadlzenetklldés és a haboru
meginditasa, ezzel 0Osszeflg-
gésben a csapatok hatarokon tuli
alkalmazasa kérdésében. Nem
volt egyértelmd, hogy a tagal-
lamok hozhatnak-e ellentétes
dontést, kivonhatjdk-e magukat
a Hatdrozvdny hatalya aldl,
élhetnek-e az aktiv vagy passziv
semlegesség lehet6ségével. A
- véleményem szerint jogosan

19 Hatdrozvany a Varsoi Szerz6dés tagdllamai Egyesitett Fegyveres erdirdl és vezetési szerveirdl hdboru idejére, tovabba A Varsoi Szerz6dés

tagadllamainak hatdrozata (melléklet), 1980. marcius 18. Horvath - Kovacs i. m. 2016, CD melléklet, Dokumentumok, 97-108.

20 feljegyzés az Egyesitett Fegyveres Erék féparancsnoka dital felvetett kérdések megitélésérél és V. Kulikov elvtdrs e témdban tervezett

ldtogatdsdrdl. Készult 1988. marcius 23-an, készitette és a legfels6bb vezetéshez tovabbitotta Karpati Ferenc, honvédelmi miniszter.
HL KI 1/17/5 0062/8/1988. 2-4. |dézi: Karpati Ferenc: Puskaldvés nélkiil... Budapest, Duna International, 2011, 71-72.

21 Hatdrozvdny i. m. 1980, 6. pont.

archivum.retorki.hu/folyoirat



retorki.hu

18

Czinege Lajos (kozépen) és Losonczi Pal az 1969. augusztus 20-ai vizi- és 1é-
giparadén. A magyar honvédelmi miniszter t6rténelmi jelentoségiinek tartotta
az 1980-as Hatarozvany elfogadasat. Fotd: Fortepan / MHSZ, 118475-0s foto

- feltehetd kérdésekre a haborus
Hatdrozvdnyban - taldn nem
minden ok nélkil, és a szovjetek

altal ki nem mondott hatsé
szandék miatt - nem talalunk
valaszt!

A '70-es évek masodik felének,
a '80-as évek elejének torté-
néseit - ezek kozul kiragadva
Afganisztan  szovjet  katonai
megszallasanak  korudlményeit,
vagy példaul a Lengyelorszagban
kialakult helyzet ,megoldasara”
szuletett szovjet tervek tartalmat
- vizsgalva, kijelenthetd, hogy
a Szovjetuni6 a  haborus
Hatdrozvdny gyorsitott elfogadta-
tasaval akarta biztositani ,szovet-
ségesei” megkérd@jelezhetetlen
tdmogatasat. A tagallamok
nemzeti katonai-politikai vezeté-
seinek feladata innentdl kizarélag

a Legfels6bb F8parancsnoksag
- személy szerint Brezsnyev -
dontéseinek a végrehajtasa lett
volna.

A tagallamok szuverenita-
sanak csokkentésére tett Ujabb,
1988-as  kisérlet id&szakaban
készult magyar értékelés szerint
a  haborus  Hatdrozvdnyban
nem sikerUlt tisztazni, hogy egy
nemzetkozi fegyveres konfliktus
esetén az Uj struktdraban a
nemzeti, jelen esetben a magyar
katonai vezetés szerepe milyen
meértékben valtozik, miként tud
»senkire at nem ruhazhat¢” fele-
I6sséget vallalni ,hadseregének
allapotaért, harci képességeiért,
a szamara megszabott feladatok
realitasaért, végrehajtasanak
minden  oldalu biztositasa-
ért".?> Az emlitett Ujabb kisérlet
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kdzvetlen el6zménye volt, hogy
az EFE f8parancsnokaként Viktor
Kulikov marsall 1987 decembe-
rében minden el6zetes tajékoz-
tatas és egyeztetés nélkul ,tanul-
manyozasra és véleményezésre”
eljuttatta Karpati Ferenc honvé-
delmiminiszterhezaVSZ Haborus
Szervi Hatdrozvdny modositasat
el6készit§ tervezetet, amelyben
a valtoztatas leglényegesebb
eleme a haborus vezetési szervek
szamanak bdvitése volt.> A
tervezet jévahagyasa esetén a
nemzeti parancsnoksagok hatra-
nyara jelentésen megnétt volna
az EFE féparancsnoka és a tagal-
lamok hadseregeinél mukddd
képvisel6inek hatas- és jogkore,
valamint komoly mértékben
emelkedett volna a tagallamok
hozzajaruldsa a koaliciés vezetd
szervek haborus fenntartasi
koltségeihez.

Toth Tibor altabornagy, hadma-
veleti csoportfénok véleménye
szerint a szovjet ,javaslat” elfo-
gadasa esetén tovabb csokkent
volna a magyar politikai-katonai
vezetés szerepe az orszag ,teru-
letének védelmében, fegyveres
er6inek vezetésében, az orszag

anyagi és egyéb javainak
felhasznalasaban”.2 Karpati
Ferenc honvédelmi miniszter a

legfels8bb vezet6knek - Kadar
Janosnak, Grész Karolynak és
Fejti Gyorgynek - felterjesztett
jelentésében rogzitette, hogy
a kérdésben addig nem lehet
donteni, amig nem vilagos, hogy
»a tervezett Hatarozvany milyen
szerepet szan a nemzeti vezetés
szamara az orszagot alapve-
téen érint6 kérdéseket illetéen”.
Karpati a politikai vezetést arrol

22 Feljegyzés az Egyesitett Fegyveres Erék hdborus Hatdrozvdanydrol. Készitette 1988. januar 11-én Téth Tibor altabornagy hadmdveleti

csoportfédnok. HL KI 1/17/5 0043/3/1988. 3.

2 Az 1988-as modosité javaslatok az eredeti hatarozvany 65 pontjabdl 14-et érintettek. A valtoztatasok f6 célja az EFE haborus vezetési

rendszere felépitésének, a Legfels6bb Féparancsnoksag osszetételének pontositasan tul az volt, hogy haboru idejére is torvényesitse

az EFE torzsének fennmaradasat és miikddését. Uo.

24 Uo. 5.
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is tajékoztatta, hogy a terve-
zetben foglalt valtozasok alap-
vetden érintik a magyar katonai

vezetésnek mar az 1980-as
Hatdrozvdny szerint is er8sen
korlatozott 6nallosagat. A

habord esetén is megmaradd
EFE  F8parancsnoksagnak a
.hadaszati  biztositas  terén
feladatat képeznék olyan, a
nemzeti politikai, allami, katonai
vezetés kizardlagos felel6ssé-
gébe tartoz6 feladatok, mint:

a nemzeti csapatok harcké-
szlltségbe helyezése, atadasa
a hadszintér-féparancsnok-

sagnak; a mozgdsitas iranyitasa;
tartalék alakulatok létrehozasa;
anyagi készletek felhalmozasa;
termelési, gyartasi, javitasi kapa-
citasok novelése; az ipar atal-
litasa haditermelésre; a hator-
szagvédelmi és polgari védelmi
feladatok  végrehajtasanak a
segitése stb."

Karpati Ferenc  javaslataira
Kadar ingerulten reagalt. ,Ha
haborura kerllne sor, nem az
orszag szuverenitasa a legfonto-
sabb” - mondta, de 1988. aprilis
8-an Kulikov marsallt fogadva
mar hatarozottan ahhoz ragasz-
kodott, hogy a f6parancsnok a
valtoztatas igényét, elveit és f6
iranyait a PTT-ben vesse fel. ,Ha
haboru lesz, akkor az koalicios
jellegl lesz, az iranyitas viszont
bonyolult konstrukcié lesz. A
magyar honvédelmi miniszter
a magyar orszaggyllésnek van
alarendelve. A magyar orszag-
gyllés hataskére a haduzenet
kérdése, a magyar csapatokkal
valé rendelkezés, pl. azok
kulféldon valé alkalmazasa. Ez
utébbit mar 1968-ban a cseh-
szlovakiai események kapcsan

megsértettik” - mondta Kadar
Janos, majd Karpati Ferenc besza-
moldja szerint gyorsan véget
vetett a Kulikovval folytatott
.nagyon kellemetlen” és ,szinte
baratsagtalan” targyalasnak.?®

Az atalakulasi folyamat tobb
pontjan  kimutathatd, tetten
érhet6 - példaul a VSZ haborus
Hatdrozvdnyanak ,korszer(sité-
sére” tett 1987-88-as kisérlet is
ezt bizonyitja -, hogy a szovjet
birodalom egészének megbrzé-
sében érdekelt szovjet katonai
vezetés az 1985-t6l Gorbacsov, a
Szovjetuni6 Kommunista Partja
(SZKP) elsé embere altal vezérelt
atalakulasrél hosszd ideig nem
vett tudomast. A magyar vezetés
a nyolcvanas évek végétdl 1991
nyaraig a szovjet katonai vezetés
onallésulasitorekvéseit érzékelte,
és vigyazott arra, hogy hatarozott
fellépésével Mihail Gorbacsov
helyzetét ne gyengitse, a figget-
lenedési, elszakadasi folyamatot
ne veszélyeztesse.

A Magyar Szocialista Munkaspart
Politikai  Bizottsaga  (MSZMP
PB) az eurdpai hagyomanyos
fegyveres  er6k  csokkenté-
sével Osszefuggésben - 1988.
augusztus 9-én - kialakitott allas-

pontja szerint Magyarorszag
abban volt érdekelt, hogy a
szovjet Déli Hadseregcsoport

létszamanak és alakulatainak a
csokkentése a lehet6 leghama-
rabb megkezd&dhessék.

Mihail Gorbacsovnak az ENSZ
kozgyllésen 1988. december
7-én elhangzott bejelentésére
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- a szovjet haderd&t 500 000 fovel
csokkentik, és a csapatok egy
részét kivonjak Kozép- és Kelet-

Eurépabdl - reagalva Karpati
Ferenc honvédelmi miniszter
(december 8-an) kijelentette,

hogy az egyoldald hader8csok-
kentés a Magyarorszagon allo-
masozo6 szovjet csapatok egyne-
gyedét is érintheti. Egy hdénap
mulva - 1989. januar 10-én -
Grész Karoly, az MSZMP fétitkara
nyilatkozatban kozolte: rovid
id6én belll megkezdédik a szovjet
csapatok részleges  kivonasa
Magyarorszagrol.

1989. aprilis 25-t8l junius végéig
a Magyarorszagon  alloma-
sozd szovjet csapatok mintegy
egyotddét, kb. egy hadosztalynyi
er6t - Osszesen 11 300 fé6t,
470 harckocsit, 200 |oveget és
aknavet6t, 2900 db. kulénbo6z6
tipusu gépjarmulvet - kivontak.
A szovjetek ebben az id&szakban
10 laktanyat Uritettek ki.??

Annak tudataban, hogy a kozelgé
valasztasok kozponti témaja
varhatéan a szovjet csapatok
magyarorszagi tartézkodasa
lesz, Németh Miklés miniszter-
elnék levélben fordult Nyikolaj
Rizskovhoz - a Szovjetunid
Minisztertanacsanak elndkéhez
-, amelyben kezdeményezte,
hogy ,a Magyar Koztarsasag
terlletén ideiglenesen alloma-
sozd szovjet csapatok teljes
kivonasaval kapcsolatos konkrét
kérdésekr6l miel6bb  érdemi
targyalasok kezd&djenek".® E
torekvéseket er@sitette az s,
hogy az Orszaggy(lés Kullgyi és
Honvédelmi Bizottsagainak 1990.
januar 5-i Glésén a képviselbk egy
része is a kivonas 1990 végeig

25 Karpati Ferenc: Jelentés Grdsz Karolynak, a minisztertandcs elnékének. Készult 1988. februar 21-én. HL KI 1/17/5 043/2/1988.

26 Karpatii. m. 2011, 74-77.

27 Karpati Ferenc: Jelentés a szovjet csapatok részleges kivondsdrdl. HL KI 00808/1989 - 79/0919. |dézi: Karpati i. m. 2011, 97.

28 Alevélben Németh Mikl6s bejelentette, hogy a szakért6i targyalasokon valé részvétellel Somogyi Ferenc kultgyminiszteri allamtitkart

és Borsits LaszIl6 altabornagyot, a Magyar Néphadsereg Vezérkari fénokét bizta meg. Uo. 99.
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torténd befejezését kovetelte.
Négy nap mulva Németh Miklos
és Nyikolaj Rizskov - a KGST sz6fiai
Ulésszakan tortént személyes
taldlkozasukon - megallapodtak
a csapatkivonas ttemérdl.

A szovjet katonai vezetés meég
mindig képtelen volt elfogadni
az U] torténelmi  realita-
sokat. Erre példa, hogy az EFE
Féparancsnoksag 1990. februar
12-én eljuttatta a tagorszagokhoz
a Varsoi Szerz8dés keretében
folyé egylttmlkodés korszer(-
sitésére vonatkoz6 ,javaslatat’,
majd a magyar katonai vezetés
nem sokkal késébb megkapta a
2000-ig tervezett kdzds fegyver-
zettechnikai fejlesztési koncep-
ciot, illetve marcius 21-én megér-
kezett a VSZ EFE 2000-ig torténd
tokéletesitésére vonatkoz6
elgondolas is.

Ha vitak és nehézségek aran
is, de a Németh Miklos vezette
kormany kezdeményezésére
1990. marcius 10-én megszlle-
tett az egyezmény*® arrol, hogy
a szovjet csapatok 1990. marcius
12-e és 1991. junius 30-a kozott
elhagyjak Magyarorszagot.

Hazankat a leggyorsabban -
1990. junius végéig - a rakéta
és a radidelektronikai egységek
hagytak el. Szeptember hénapig
a 19. harckocsi hadosztaly, az
év végéig a 254. 1991 marci-
usadig a 93. gépesitett I6vész

hadosztalyok tavoztak. A légierd
csapatai, illetve a biztositd és
kiszolgalé egységek, intézetek
a teljes id6szakra egyenletesen
elosztva zartak a kivonulas
folyamatat. Az anyagi készletek
Utemterv  szerinti  kiszallitasa
1991. junius 19-ig megtortént.3°

A szovjet csapatok kivonasahoz
hasonlé sulyd célként fogal-
mazédott meg Magyarorszag
Varsoi Szerz6désben vallalt kote-
lezettségei  megsziintetésének,
felmondéasanak az elérése. Amint
a csapatkivonasokra vonatkozo
elhatarozasok megszlletését,
ugy a Varséi Szerz8désbdl
tervezett kilépésinkre vonatkozé
dontést is komoly vitak el6zték
meg. Abban a vezet6k tobbsége
egyetértett, hogy 1991 végeéig ki
kell 1épni a szervezetbdl, de - Fur
Lajos torténész, az Antall Jozsef
vezette kormany honvédelmi
minisztere véleménye szerint* -
ez a dontés komoly, megvalaszo-
lasra varé kérdéseket vetett fel.

A kilépésre vonatkozd magyar
dontést megel6z6en, de késébb
is komoly kétségek, érvek és
ellenérvek fogalmazodtak meg.
Magyarorszag egyedul lépjen-e
ki, vagy csatlakozhatnak hozzank
mas tagallamok is? Megmarad-e
valamilyen formaban a
szbvetség? A Varsoi Szerz8dés
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megsziintetése részleges vagy
teljes legyen? Mi torténik, ha
javaslataval Magyarorszag
egyedll marad? Ha Magyarorszag
a kilépési szandék kinyilvanitasa
miatt elszigetel6dik, lesznek-e
partnerek, akik részt vennének
a VSZ fokozatos leépitésében?
A Varséi Szerz6dés megsziinte-
tésével veszélybe kerllnek-e a
bécsi leszerelési targyalasokon
kialkudott kvotak és a leszerelés
menetrendje? A szervezet idd
elétti felszamolasa nem veszé-
lyezteti-e a szovjet csapatok kivo-
nasanak Uugyét? A felszamolas
megbontja-e azt az egyensulyt,
amelyre az addigi megallapo-
dasok és mandatumok épulnek,
befolyasolhatja-e a német egység
klisz6bon allé megteremtésének
az ugyét?

A fenti kérdésekre adandd va-
laszok keresése soran felmerdlt:
a szovjetek bekeményithetnek,
ami kihathat Magyarorszag ener-
giaellatdsara és a Honvédség
alkatrészellatasara is. Az ellen-
érvek  kozott  hangsulyosan
jelent meg az is, hogy a nyugati
nagyhatalmak nem tdmogatjak
a radikalis magyar elgondolast.
Ha Magyarorszag meggondolat-
lanul 1ép - hangzottak a nyugati
érvek -, akkor megtorpanhatnak
a Szovjetunidban kibontakozo
valtozasok, a gorbacsovi pereszt-
rojka zatonyra futhat, ami miatt
fenndll a  visszarendez8dés
veszélye.

29 Annus Antal vezérérnagy kormanymeghatalmazott a kivonulas targyaban 1990. majus 30-an készult el6terjesztésének 1. szamu

melléklete: Egyezmény a Magyar Koztdrsasdg Kormdnya és a Szovjet Szocialista Koztdrsasdgok Szovetségének kormdnya kozott a Magyar

Koéztdrsasdg teriiletén ideiglenesen tartézkodd szovjet csapatok kivondsdroél. Az Egyezményt 1990. marcius 10-én kézjegyukkel lattak el:

Horn Gyula és Eduard Sevardnadze kulugyminiszterek. HL KI 261/013/5.

3¢ 90 szovjet hely6rségbdl - ezen belll 65 laktanyabol - a kivonast 34 541 vasuti kocsin hajtottak végre. A kivonulé kozuti oszlopmenetek

szama: 48. Kivonasra kerult: 100 380 szovjet dllampolgar, ezen belll katonai allomanyu 44.668 6. Fébb fegyverzet és technika eszkoz

0sszesen: 24 660 db, ezen belul 194 repulégép, 138 helikopter, 19 684 kerekes jarmu, 1143 lanctalpas jarm(, 860 harckocsi, 1143

pancélozott harcjarm(, 622 tizérségi eszkdz, 350 légvédelmi eszkdz, 196 rakéta-inditd allvany, 9747 egyéb technikai, tovabba 309

364 tonna anyagi eszkdz. Forras: Major General Imre Karacsony: Hungary. In: The Great Withdrawal. Withdrawal of the Soviet - Russian

Army from Central Europe 1990-1994). Pozsony (Bratislava), Ministry of Defence of the Slovak Republic, 2005, 213-214. A tanulmany

magyar valtozata a szerz6 birtokaban.

3t FUr Lajos: A Varsdi Szerz6dés végnapjai - magyar szemmel. Budapest, Kairosz, 2003, 182.
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Az id8 surgetett, donteni kellett.
A kilépés iranyaba az els6 |épést
1990. junius 6-7-én a VSZ PTT
Ulésén Antall Jézsef miniszter-
elndk tette meg. Javaslatara a
tanacskozas 2. napirendi pontja
- Véleménycsere a Varsdi Szerzédés
keretein beliil demokratizdléddsrdl,
0z egylittmiiko6dés korszertisitésérél
és dtalakitdsdrdél - az alabbiak
szerint valtozott: Véleménycsere a
Varsoi Szerz8dés jellege, funkcidi és
tevékenysége feliilvizsgdlatdrdl és
esetleges gyokeres dtalakitdsdrdl.

A javaslat és a magyar minisz-
terelndk altal ekkor elmondottak
egyértelmlvé tették: a Varsoi
Szerz8dés, mint az eurdpai szem-
benallas egyik maradvanya, felll-
vizsgalatra szorul. A jelenlegi
koérulmények kozott értelmét
vesztette a szerz6dés katonai
szervezete, amely a magyar
alldspont szerint mellézhetévé
valik, és - az egyoldalu lépések
elkertlésével, egyeztetett targya-
lasok eredményeként - kivanatos
lehet a fokozatos, 1991 veégeéig
torténd  felszamolasa.  Antall
J6zsef szerint az er6feszitéseket
nem a Varsoéi Szerz6dés megre-
formalasara, hanem az uj, k6zds
europai biztonsagi és egyuttmd-
kodési struktdra létrehozasara
kell forditani, igy a targyalasok
eredményeként hatalyon kivul
kell helyezni azokat az elemeket,
amelyek sértik a tagallamok
szuverenitasat. Antall Jézsef
javasolta tovabba, hogy a PTT
jelen Ulésén dontson ,egy olyan
nagykoveti kulénmegbizot-
takbdl allo, kuldnleges kormany-
bizottsag felallitasardl, amely
felUlvizsgalja a Varsoi Szerz8dés
jellegét, funkcidit és mikodését
[majd - H.M.] javaslatot tesz
a PTT-nek a Varsoi Szerz8dés

A szovjet delegacio tagjai (Eduard Sevardnadze kiiliigyminiszter, Andrej
Gromiko, a Szovjetunié Legfelsobb Tanacsa elnokségének elnéke, Mihail
Gorbacsov, az SZKP fotitkara és Nyikolaj Rizskov, a Minisztertanacs elnoke)
a Varsoi Szerzddés Politikai Tanacskozo Testiiletének budapesti talalkozo-
jan, 1986 juniusaban. Foto: Fortepan / Szalay Zoltin, 198094-es foto

felUlvizsgalatarél, beleértve a
katonai egyuttm(kodés és szer-
veinek fokozatos felszdmolasat,
figyelembe véve az eurdpai
biztonsagi és egyuttmU(kodési
folyamat fejl6dését és kovetelmé-
nyeit. [...] Magyar részrél készek
vagyunk Budapesten helyt adni
a Politikai Tanacskozd Testulet
rendkivlli Glésének” - mondta
a miniszterelndk, tovabba azt is
felvetette, hogy a PTT ezzel 6ssze-
fuggésben hozott dontéseinek
megvaldsitasa legkésdbb januar
1-jével kezd6djék meg.?*

Antall  Jozsef javaslatait a
plenaris Ulés elfogadta, és
dontés szlletett arrol is, hogy
a Kormanymeghatalmazottak
Ideiglenes Bizottsaga elsd Ulését
1990. julius 15-ig Pragaban
tartsa meg, és a havonta mas
és mas tagallamban megtar-
tott Ulésein elfogadott javasla-
tait oktober végéig terjessze a
PTT elé. Egyetértésre jutottak
abban is, hogy a testlletet
november végéig Budapesten

32 Részletek Antall J6zsef beszédébdl. Idézi: Uo. 137-138.

33 Uo. 141.
34 Uo. 142.

35 Az Orszaggy(lés 141/1990. szdmu hatarozata. A hatarozat szévegét idézi: Uo. 182-183.

kell 6sszehivni. Mihail Gorbacsov
- az SZKP els6 embere - a magyar
delegacidval junius 7-én folytatott
megbeszélésen hangsulyozta: ,a
Varso6i Szerz8dés felllvizsgala-
taval egyetért, de annak elhamar-
kodott megsziintetésével semmi-
képpen nem”.?

Fir Lajos utblagos értéke-
lése szerint sz6 nem volt arrdl,
hogy ezen a megbeszélésen a
szovjet vezet8k - Gorbacsov, a
miniszterelndk Nyikolaj Rizskov
és a kulugyminiszter Eduard
Sevardnadze - buzgd egyetér-
téssel fogadtak volna a magyar
kormanyf6 javaslatait, de nem
tanuUsitottak mereven elutasité
magatartast sem. A magyar
kuldottség tagjai ugy érezték, az
ugyben a frontattérés megtor-
tént.34 llyen el6zmények utan
szuletett meg a - demokratikus
valasztadsokat kovetéen, 1990.
majus 2-an megalakult - magyar
Orszaggy(llés dontése a Varsoi
Szerz6dés felmondasarol?s 1990.
janius 26-an.
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Vasarhelyi Miklds, az SZDSZ or-
szaggyiilési képviselGje az Orszag-
hazban, 1990-ben. A Nagy Im-
re-kormany egykori sajtofonoke
inditvanyaval az 1956. november
1-jei kormanynyilatkozathoz valé
visszatérés jogi alapjat kivanta
megteremteni. Fotd: Fortepan /
Szalay Zoltan, 138504-es foto

APTT Glésén torténteket, tovabba
a kormany allaspontjat a parla-
menti vitaban Katona Tamas, a
Kaligyminisztérium allamtitkara
a kovetkezbkben foglalta 6ssze:
»Nyilvanvalo, hogy szamunkra az
a kivanatos cél, hogy a katonai
szervezet lehetbleg kdz6s hata-
rozattal miel6bb sz(injék meg.
Ha a tagallamok ragaszkodnak
a katonai szervezet fenntarta-
sahoz, akkor Magyarorszagnak az
elsd dolga a Varsoi Szerz8désbél
valé kivalas hosszu, targya-
lasos Gtjan az, hogy a katonai
szervezetet hagyja el, terveink
szerint legkés8bb 1991 végéig.
Nyilvanvald, hogy a katonai szer-
vezetbdl valé kilépésnek is tobb
fazisban, tobb I[épésben kell
megtorténnie, hiszen ez rendki-
vuli mértékben érinti 6sszeurdpai,
nagyon (dvés folyamatokat. Ugy
kell tehat ezt megtennlink, hogy
lehetbleg ne veszélyeztessik a
bécsi targyalasokat, lehetdleg

ne veszélyeztessik az eddig
menetrend szerint folyd
szovjet csapatkivonasokat
Magyarorszagrol, és figyelembe
vegyUuk azokat a nehézségeket,
amiket Eurdpa egységén belll a
német egység Ujra megterem-
tése jelent. Az is nyilvanvalg,
hogy egy ilyen kilépés a Varséi
Szerz8désb6l  Magyarorszagot
konnyen egyfajta elszigetelt
helyzetbe sodorhatja, és ez ellen
védekezni kell. Hiszen tudjuk
jol, a nagy allamokat is nagyon
fenyegeti az, hogyha elszigetelt
helyzetbe kertlnek. [..] veszé-
lyesnek tartanank azt, ha most
arra hasznalnank fel a jelenlegi
politikai helyzetet, hogy a vasflug-
gonyt keletebbre toljuk, és a
Szovjetuniot proébaljuk kirekesz-
teni Eur6pabdl. A Szovjetunid
elszigetelt helyzete is rendkivdil
veszélyes lehet Eurdpéara. Es
természetes, hogy a Kormany
mindent megprébal megtenni
azért, hogy Magyarorszag a Varsoi
Szerz8déshbdl kivalva szintén ne
keruljon elszigetelt helyzetbe."s®

A fenti célok sikeres megval6si-
tdsa érdekében - Katona Tamas
szerint - a magyar kormany a
katonai  beavatkozas lehet6-
ségének kizarasa érdekében
megkezdi a kétoldalu baratsagi
és kolcsénds segitségnyujtasi
szerz8dések felUlvizsgalatat,
Magyarorszag a VSZ keretében
nem vesz részt és nem rendez
hadgyakorlatot. ,A kétoldalu
targyalasok mellett szeretnénk
felhasznalni azt a lehet6séget
is, ami a regionalis egylttmU-
kodésekben rejlik, tehat mind
az elképzelhet6 haromoldalu
megallapodasokat, mind pedig
azt a lehet8séget, amit az Alpok-
Adria  egyUttmikodés jelent,
tehat az 6toldald kapcsolatokat is,
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hogy ne fenyegesse az orszagot
egyfajta Eurépan kivil maradas.
Szeretnénk valamilyen koope-
rativ statust érni el Eurépaban.
(...) Az Orszaggyllés hatarozati
javaslatat, a kulUgyi bizottsagét,
a honvédelmi bizottsagét mar
csak azért is elfogadasra ajanlom,
mert a Kormany szamara igenis
egyfajta kuldn meghatalmazast
jelent, hogy ebben a dologban
nem pusztan a harom kormany-
part természetes szolidaritasara
szamithat; és ez a magyar kulpo-
litikdban, a magyar biztonsagpoli-
tikdban mindig szandékunk lesz:
olyan politikat kivanunk folytatni,
amely a Haz egészének, mind a
hat partnak az egyetértésével
talalkozik."7

Az 1990. junius 26-i Glésen folyta-
tott vita elején Vasarhelyi Miklds,
a Szabad Demokratak Szévetsége
(SZDSz)  keépvisel6je  kijelen-
tette, hogy ,1956. november
4-én sz6szegés és idegen inter-
venci¢” akadalyozta meg, hogy
a semlegesség  kinyilvanita-
sara, illetve a Varséi Szerz8dés
felmondasara vonatkozé nyilat-
kozat torvényer6re emelkedjék.
Ezért Vasarhelyi az SZDSZ képvi-
sel8csoportja nevében inditva-
nyozta: ,az Orszaggy(lés allapitsa
meg, hogy az 1956. november

1-jei nyilatkozat megsemmisi-
tése kulsé kényszer hatasara
és torvénytelenldl kovetkezett

be”, és az inditvdny masodik
pontjaként javasolta, hogy az
OrszaggyUlés ,kérje fel a Magyar
Kdztarsasag Kormanyat, hogy a
fentiek alapjan kezdjen targya-
last a Varséi Szerz6dés tagal-
lamainak kormanyaival a jog
szerinti helyzet visszaallitasarol”
és ,addig is, amig az egyetértés
megszuletik”, az Orszaggydlés
kérje fel ,a Magyar Koztarsasag

36 Katona Tamas: Felszélalds az Orszaggy(lés 17. tGlésnapjan, 1990. junius 26. http://www.parlament.hu/naplo34/017/0170012.html

(Utolso letoltés: 2021. 02. 09.)
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Kormanyat, hogy szlneteltesse
Magyarorszag  részvételét a
Varséi Szerz8dés katonai szerve-
zetében”, ,kezdjen targyalasokat
aVarsoiSzerz6dés tagallamaival a
kétoldall, ugynevezett baratsagi
és kolcsonods segélynydjtasi szer-
z8dések felulvizsgalatarol”.3

A Kulugyi Bizottsag alelndke -
Heged(s Istvan - javaslata szerint
a targyalasok hivatkozasi alapja
a bécsi konvencio 62. cikkelyére
valtozott.?* ,Mindez azonban
nem jelenti azt, hogy a bizottsag
barmilyen formaban is mas allas-
ponton lenne az eredeti, 1956-0s
Nagy Imre-féle kormanynyilat-
kozatrdl, csak annyit jelent, hogy
nemzetkdzi jogi szempontbol
jobb és szerencsésebb hivatko-
zasi alapot talaltunk.” Heged(s
Istvdan tovabba hangsulyozta,
hogy az inditvanyozott hatparti
kdzds allaspontban ,szé sincsen
egyoldalu kilépési szandékrol,
a hatarozati javaslat egyértel-
mulen targyalasos uton kivanja
a kormanyzattél, hogy a Varsoi
Szerz8désbdél vald kilépésiinket
végigvigye”. gy a hatarozati javas-
latban is rogzitett médon ,vala-
mennyi, a Varséi Szerz6désben
részt vevd tagallammal kivanatos,
hogy a kormanyzat targya-
lasokat folytasson a Varsoi
Szerz8désbél valod kilépésunkrél
[...] a szbveg szerint a kormany a

targyalasok soran elsd lépésként
tlzné ki célul Magyarorszag
részvételének szlineteltetését
a Varséi Szerz6dés katonai
szervezetében”.

Mint mondta, a kormanyzat a
kormanyprogramban, illetve a
moszkvai targyaldsokon részben
magaéva tette mar ezeket az
elemeket, amelyek most az
orszaggy(lilési hatarozati indit-
vanyban is szerepelnek. A
kormanyzat hat part felkéré-
sének tesz eleget, amikor a
Varsoi Szerz8désbdél vald kilé-
pésrél targyal. A kormanyzatnak
gondoskodnia kell a magyar
érdekek érvényesitésérol.s°

Erdekességként  meg  kell
emlitenem az SZDSZ-es
Mobzs Jozsef véleményét is.

Jleljességgel abszurdum lenne
a jovében - mondta -, hogy,
mikozben a fejlett nyugati
orszagok demokratikus intézmé-
nyeit épitgetjuk, téluk segitséget
kérink és varunk, a jov8ben
egy Varsoi Szerz6dés tagjaként
ezeknek az orszagoknak a
megtamadasat gyakoroljuk a
hadgyakorlatokon...”.!

Horn Gyula, a Magyar Szocialista
Part képvisel6je is egyetér-
tett mindazzal, ami a moszkvai
csucson tortént. A kormany
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.kezdeményezett, méghozza
oly médon, hogy a kezdemé-
nyezéssel nem okozott elvi-
selhetetlen feszlltségeket.
Ugyanakkor az is tény, hogy a
magyar Kormany igy is egyedil
maradt Moszkvaban az allas-
pontjaval. Ha figyelembe vesszik
a tobbi tagallam véleményét,
allaspontjat, amit Moszkvaban
kifejtettek, egyértelm(i, egyet-
értenek azzal, hogy korszer(si-
teni kell, at kell alakitani a Varsoi
Szerz8dést, viszont senki sem
tamogat valamiféle elhamarko-
dott dontést - példaul egy olyan
lépést, amely a Varsoi Szerzédés
id6 el6tti vagy azonnali félszamo-
lasat célozna. [...] Olyan kilépést
kell végrehajtanunk tehat - és ezt
ténylegesen tdmogatja a kulugyi
bizottsdg -, amely nem okoz
karokat a nemzet érdekeinek
és az enyhulési folyamatnak, s
nem teremt egyfajta fenyege-
tettséget az orszag szamara,
kulénosen, ha figyelembe
vesszik az egynéhany szom-
szédunkban mutatkozé feszult-
ségeket és magyarellenes kiro-
hanasokat.” Horn Gyula tébbek
kozott  rendkival  fontosnak
tartotta, hogy a kormany
kezdjen miel6bb targyalasokat
Magyarorszag biztonsdganak a
garantalasara, mert ez ,tobbek
kozott feltétele annak is, hogy
Magyarorszag csatlakozhasson

38 Vasarhelyi Miklos: Felszolalas az Orszaggy(llés 17. Glésnapjan, 1990. junius 26. http://www.parlament.hu/naplo34/017/0170004.

html (Utolsé letoltés: 2021. 02. 09.)

39 A Bécsi Egyezmény 62. cikkének 1. bekezdése el6irja, hogy: ,1. A szerz6dés megkotésének idejében fennallott kortilményeknek a

részes felek altal el6re nem latott alapvetd megvaltozasara, mint a szerz6dés megsziinésének vagy az abbdl valé kilépésnek az okara

nem lehet hivatkozni, kivéve, ha: a) ezeknek a kértlményeknek a fennallasa Iényeges alapul szolgalt ahhoz, hogy a részes felek a

szerz8deést magukra nézve kotelezd hatalyunak ismerjék el; b) a valtozas hatasara gyokeresen atalakul a szerz8dés alapjan még

teljesitendd kotelezettségek mértéke. (...) 3. Ha a részes fél az el6z8 bekezdések alapjan a kdrtlmények alapveté megvaltozasara,

mint a szerz6dés megszlinésének vagy az abbdl valo kilépésnek az okara hivatkozhat, a megvaltozasra, mint a szerzdés alkalmazasa

felfUggesztésének okara is hivatkozhat.” 1987. évi 12. torvényerejl rendelet https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=98700012.TVR

(Utolso letoltés: 2021. 05. 20.)

4 HegedUs Istvan: Felszdlalds az Orszaggy(lés 17. tGlésnapjan, 1990. junius 26. http://www.parlament.hu/naplo34/017/0170006.html

(Utolso letoltés: 2021. 02. 09.)

4 Mocs Jozsef: Felszolalas az Orszaggyllés 17. ulésnapjan, 1990. junius 26. http://www.parlament.hu/naplo34/017/0170010.html

(Utolsé letoltés: 2021. 02. 09.)
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a nyugat-eurépai
szervezetekhez".*?

integracios

A vitat kovet6en a kilépés szan-
dékanak kinyilvanitasan tdl az
Orszaggy(lés a hatarozatdban
a kovetkezd feladatokat rogzi-
tette: A Magyar Koztarsasag
kormanya a Bécsi Konvencié
62. cikkelye alapjan a térténelmi
szerz8déskotés kortlményeinek
alapveté valtozasara hivatkozva,
valamennyi tagallammal egyet-
értésre jutva kezdjen targyala-
sokat a Varséi Szerzédésbél vald
kiléepésrél. A folyamat elsé Iépé-
seként Magyarorszag részvételét
szuneteltetni kell a katonai szer-
vezetben, a Honvédség ennek
megfelelden ne vegyen részt
kozds gyakorlatokon, és a VSZ
csapatai az orszag teruletén
ne tartsanak hadgyakorlatot.
Masodik |épésként a VSZ tagalla-
maival targyalasokat kell folytatni
akétoldall baratsagi és kdlcsdnos
segitségnyujtasi szerz8dések
felUlvizsgalatarol, amelyekbdl
e targyalasok eredményeként
torélni kell mindazt, ami katonai
beavatkozasra ad felhatalma-
zast, vagy mas mobdon sérti
Magyarorszag szuverenitasat.

A hatarozatot, amelyben az
Orszaggy(lés allast foglalt, hogy
a Magyar Koztarsasag békében
és baratsagban kivan élni vala-
mennyi szomszédjaval, és terU-
letér6l harmadik allam elleni
tdmadast senki sem indithat,
1990. julius 3-an hirdették ki.

A magyar kormanymeghatal-
mazotti bizottsag - amelynek
vezet6je nagykoveti statuszban
Kupper V. Béla - tevékenysége a
miniszterelndk altal jovahagyott
mandatum szerint a targyala-
sokon arra iranyult, hogy elsd
|épésként torekedni kell a VSZ
katonai szervezetének egyulttes
hatarozattal toérténé felszamo-
lasara. Ha a VSZ feloszlatasara
tett kisérlet nem jarna sikerrel,

akkor 1991. december 31-ig
Magyarorszagnak ugy kell kivalnia
a katonai szervezetbdl, hogy

ezzel ne zavarja a bécsi targya-
lasok menetét, ne veszélyeztesse
a szovjet csapatkivonasok befe-
jezését és a német Ujraegyesités
folyamatat. ,Torekedni kell arra,
hogy a targyalasok soran ne
maradjunk egyedul!” - olvashato
a magyar delegatus részére
adott instrukciok kozott.s> A VSZ
fokozatosfelszamolasanak, illetve
a katonai szervezetekbdl torténd
kivalasnak a folyamatat - az
1990. julius-augusztus hénapban
elkészilt magyar tervezet szerint
- hadrom id6szakra bontottak.

Az els6 szakaszban - a kivalas
el6készitése céljabol - szaba-
lyozni kell a katonai szerveze-
tekben valé6 magyar részvétel
tartalmat. Igy kildottségeink
- a VSZ katonai szervezetének
felszdmolasa céljabol, illetve a
haditechnikai ellatdas kérdéseit
vizsgalé - targyalasokon csak
konzultaciés jelleggel vesznek
részt. Magyarorszag a VSZ kdzds
hadgyakorlatairél tavol marad.
A PTT novemberi - budapesti -
Ulését kovetben a Honvédelmi
Minisztérium kozponti
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harcalldspontjat  kivonjuk a
szOvetség riasztasi rendszerébdl,
kezdeményezzilk a képvisel6cso-
portok létszamanak a csokken-
tését, és hatdlyat veszitettnek
tekintiink minden beszamolasi és
jelentési kotelezettséget.

A masodik - 1991, januar
1. és junius 30. kozotti -
id6északban  megkezdédik a
Magyar Honvédség kivalasanak
folyamata, melynek részeként
mar januar 1-jén megszun-
tetjuk a magyar csapatok EFE
alarendeltseg(i vezénylését,
hatalyon  kival helyezzik a
koz6és hadmUveleti terveket,
tovabba a hadszintér-el6készi-
tésre és a kozos hadaszati kész-
letekre vallalt kotelezettségeket.
Magyarorszag kezdeményezi
az EFE F8parancsnok képviseld-
csoportjdgnak a  visszahivasat,
ezzel parhuzamosan minimalisra
csOkkentiaz EFE torzsbe vezényelt
tisztek szamat. A VSZ egységes
légvédelmi rendszerében a tevé-
kenységet a kolcsonods radiétech-
nikai tajékoztatasra korlatozzuk,
Magyarorszag kizarélag a lesze-
relés és a fegyverzetkorlatozas
témakorében fogad be, illetve
rendez katonai tanacskozasokat,
targyalasokat, de aktivan részt
veszaVSZfelszamolasarairanyuld
munkaban. Kezdeményezzik
kétoldall katonai egyezmények
megkotését a VSZ tagallamaival,
valamint a szomszédos semleges
és el nem kotelezett orszagok
haderejével, tovabba kétoldalu
bizalomer&sité kapcsolatok kiala-
kitdsara torekszink a NATO-
tagallamok hadseregeivel.

A kivalasi folyamat harmadik -
1991. junius 30-t6l december
31-ig tarté - befejez6 szaka-
szaban visszahivjuk a magyar

4 Horn Gyula: Felszélalas az Orszaggydlés 17. Ulésnapjan, 1990. junius 26. http://www.parlament.hu/naplo34/017/0170020.html

(Utolso letoltés: 2021. februar 09.)
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0sszekotd csoportot, ehelyett
Magyarorszag megfigyel6ket kild
a VSZ és a NATO torzsébe, illetve
- ha megalakul - a VSZ Katonai
Konzultaciés  Csoportjaba. A
kilépés hivatalos bejelentését
megel6z8en Magyarorszag
hatalyon kivil helyez minden,
a VSZ-ben vald részvételt
szabalyoz6  hatarozvanyt. A
tervezet elkészitéi kivanatosnak
tartottak, hogy erre az idépontra
Magyarorszag a  biztonsagat
szavatolé kétoldall megallapo-
dast kdsson minden szomszédos
orszag hadseregével.
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A tagallamok Kormanymeghatal-
mazotti Ideiglenes Bizottsagai
elsd Ulését 1990. julius 15-e és
17-e kOzott Pragaban rendezték.
A magyar kuldottség az Ulést
koveten értékelte az elsd
forduld tapasztalatait. A jelent8s
nézetkilonbségek ellenére
elérelépés volt, hogy a politikai
szervek - a tobbség torekvései
szerint - konzultaciés forumként
muUkodnének tovabb. Lényeges
eredményazis, hogy a Leszerelési
Kllénbizottsag (LKB) - melynek
funkcidja a leszerelési megallapo-
dasok végrehajtasanak a ,temati-
kajaval” bévult - mint konzultativ
szerv megerdsitést nyert.

Ezzel ellentétben a magyar
kuldottségnek a VSZ katonai
szerveinek és a katonai egyutt-
muikoédésnek 1991. december
31-ig kozos dontéssel torténd
megszlintetésére vonatkozd
javaslatat nem fogadtak el, ezt a
torekvéstaszovjetdelegacidellen-
tervezet benyujtdsaval haritotta

el. A magyar alldspont szerint az
elérelépés lehet8ségét erdsit-
hette, hogy a szovjet klldottség
a katonai struktura atalakitasara
vonatkoz6 tervébe bekerllt az
EFE Egyesitett Parancsnoksaga
és a katonai szervezet megszun-
tetésére vonatkozd javaslat. Azt
viszont a magyar kildottség nem
tartotta szerencsésnek, hogy a
csehszlovakok Uj szervek kialaki-
tasara tett javaslatukkal- a szovjet
és bolgar pozicidkat er8sitve - a
meglévd strukturarol elterelték a
figyelmet.

A magyar kuldottség - a targya-
lasokrél készllt osszefoglaléban
- mindezt azzal egészitette Kki,
hogy a plenaris Uléseken elhang-
zottak, tovabba a résztvevdkkel
folytatott ,informalis” megbe-
szélések tapasztalatai szerint a
tagorszagok tobbsége abban
érdekelt, hogy a ,VSZ katonai
strukturajanak gyokeres atala-
kitasa és leépitése utan is fenn-
maradjon az egyuttmikoédésben
egy olyan konzultaciés mecha-
nizmus, amelynek lényeges része
maradna a katonai bizottsag...".
Tobb tagorszag a légvédelmi
rendszer egyes elemeinek, illetve
- els8sorban az alkatrészellatas
biztositdsa érdekében - a hadi-
technikai egylttm(kodés fenn-
tartasaban volt érdekelt.

Az egyes delegaciok helytele-
nitették, hogy Magyarorszag a
kilépésiszandékaellenérea ,felll-
vizsgalati és atalakitasi erb6feszi-
tésekben részt vesz". Az ezzel
kapcsolatos megbeszéléseken a
magyar delegacié hangsulyozta,
hogy a katonai szervekbdl valo
magyar kilépés 1991 végi datuma
elegend® id6t biztosit az egész
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katonai struktira fokozatos és
tervszerl felszdmolasara, s ez
az id6hatéar a tobbiek szamara is
realis lehet.

Nagy eredménynek szamitott,
hogy a magyar kuldottség kovet-
kezetes allaspontja ellenére sem
szigetel6dott el, illetve egyes
kérdésekben a lengyel és a cseh-
szlovak delegatusokkal egyutt-
mikodést alakitott ki. Ennek
jovBbeli erdsitését kivanatosnak
is tartotta a magyar kuldottség,
ezért Kupper V. Béla nagykovet
a lengyel és a csehszlovak dele-
gatusok vezet8inek azt javasolta,
hogy a szeptemberi berlini
targyalasok el6tt - az alldspontok
kozelitése céljabol - Budapesten
konzultaljanak.45
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A pragai Ulésen javasolt konzul-
taciora 1990. augusztus 16-an
kerult sor Budapesten, amelyen
vilagos képet akartunk kapni a
Lengyelorszag és Csehszlovakia
VSZ-el kapcsolatos allaspontjarol,
illetve - Kupper V. Béla feljegyzé-
sében olvashatéan - kozvetlen
célként fogalmazédott meg az
is, hogy a lengyel féllel kozésen
elérjik, hogy a csehszlovakok a
katonai strukturak atmentését
jelentd javaslataikat visszavonjak.
Nem titkolt célunk volt az is, hogy
partnereink felfogdsat maxima-
lisan kozelitsik a magyar allas-
ponthoz, lehet8ség szerint ezzel
elérve azt, hogy a kovetkezd
targyalasi fordulén a harom
delegaci6 kdzos platform alapjan,
dsszehangoltan tevékenykedjék.

4 Kupper V. Béla: Jelentés a Kormdnymeghatalmazottak Ideiglenes VSZ bizottsdgai elsé dilésérdl (Praga, 1990. 07. 15-17.). (1990. 07. 19.). HL
Kl 1/20/330/01/8. - 002303/9., KUM, 00110/3/1991 HM. 65-72.

45 Uo.

46 Kupper V. Béla: Feljegyzés a magyar-lengyel-csehszlovdk kormdanymeghatalmazotti konzultdciordl. (Budapest, 1990. 08. 16.). (1990. 08.
22.). HL KI 1/20/330/01/8. - 002333/9. KUM, 0026/4/1990 HM 56-64.
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A megbeszélések, a vélemény-
csere eredményeként a delega-
cidk allaspontja kozeledett, igy a
kuldottségek vezet8inek szintjén
az alabbi el8zetes megegyezések
szulettek:

- a bizottsag munkaja csak a VSZ
fellvizsgalatara korlatozédjék;

- a VSZ katonai szervezete
felszamolasanak idejét meg kell
hatarozni - lehetséges id6pontok
1991. december 31., 1992, januar
1., kompromisszumként 1992
marciusa, a helsinki Il. konfe-
rencia megkezdésének napja;

- szandék szinten fogalmazo6dott
meg, hogy a meglévd katonai
strukturak teljes lebontasaig
- egyben azok felvaltdsara -
konzultativ katonai forumot allit-
sanak fel;

- a VSZ és a NATO, mint tdmbdk
kozotti kapcsolatok kizarélagos-
saganak, illetve a PTT dontés-
hozoi funkcidkkal térténd felru-
hazasanak az elutasitasa;

- a Kuligyminiszterek Bizottsagat
szintessék meg, helyét a PTT
vegye at, amelynek Ulésein
a  tagorszagok  kétévenként
allamféi, vagy miniszterelnoki,
évenként egyszer  kulugymi-
niszteri szinten képviseltessék
magukat;

- a VSZ Fétitkara jogkorének
szovjetek altal javasolt bévitését
nem tartjak indokoltnak.

A klldottségek megheszélésén
kérvonalazédott allaspont
szerint a PTT és a Leszerelési
Kaldnbizottsag kizarélagos
konzultaciés tevékenységét az
eurdpaileszereléslehetdségeinek

attekintése mellett az eurépai
biztonsadg katonai aspektusa-
inak figyelemmel kisérésre s
kivanatos kiterjeszteni, tovabba
kikiszobdlendd, hogy katonai
vonalon a politikai vezetés
megkerulésével megkiséreljenek
dontéseket hozni a fenti kérdé-
sekben. Hosszas véleménycsere
utan egységes el6zetes allaspont
alakult ki a VSZ PTT kisegit8szer-
veként esetleg fennmaradd
egyetlen katonai szerv, a Katonai
Konzultaciés Csoport  (KKCS)
lehetséges alabbi feladatairdl:

- Konzultacié a haditechnikai
egyUttmdkodés kérdéseirdl.

- Tapasztalatcsere a csapatok
felkészitésének és kiképzésének
problémairol.

-Konzultacié azeurdpaileszerelés
katonai-technikai aspektusairdl.

- Ajelenlegi kdzos katonai szervek
és strukturak fokozatos lebonta-
saval kapcsolatos technikai és
pénzligyi kérdések attekintése,
beleértve azok jogi formaba
ontését.

- Tapasztalatcsere az Euroépai
Biztonsagi és Egyuttm(kodési
Szervezet (EBEE) tobbi orsza-
gaval fenntartott katonai
kapcsolatokrdél.

A k6z06s allaspont szerint a KKCS,
amelybe a tagallamok maximum
12 fé6t - katonakat és polgari
személyeket vegyesen - delegdl-
hatnak, altalaban kéthavonta a
szervez® tagorszag altal osszeal-
litott napirend alapjan, a levezetd
elndkot rotaciés rendszerben
valtva Ulésezzék. A csoport a
PTT tervezett novemberi Ulését
kovetéen azonnal megkezdené
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tevékenységét, és a végzett
munkarél a PTT-nek és a
Leszerelési  Kulonbizottsagnak
(LKB) jelent. Aharom orszag nagy-
kovetei kivanatosnak tartottak,
hogy a katonai szervezetek
felszamoldsanak menetrendjét,
illetve a pénzligyi szamvetést
(egészen a feloszlatasig) a PTT
megbizasa alapjan az EFE toérzs
allitsa ©ssze. A lengyel és cseh-
szlovak kuldottek f6 vonalakban
egyetértettek a magyarok altal
Osszedllitott menetrenddel, és
vallaltak, hogy orszagaik vezeté-
sének a tamogatasra vonatkoz6
javaslatot  tesznek. Végezetll
a nagykovetek megallapodtak
abban, hogy kdzvetlenul a berlini
Ulés el8tt - tehat szeptember 3-an
-, a kdzos allaspont véglegesitése
céljabol, a lengyelek elbterjesz-
tése alapjan a magyar kovetség
épuletében Ujabb megbeszélést
tartanak.

A magyar kuldottséget vezetd
Kupper V. Béla 8sszegzése szerint
~nohamindalengyel, mindacseh-
szlovak allaspont bizonytalansagi
elemeket hordoz és képlékeny,
felfogasuk kozeledett és tovabb
kozelitheté allaspontunkhoz. [...]
Bebizonyosodott ugyanakkor
az is, hogy mind csehszlovak,
mind lengyel részrél - ideiglenes
és konzultativ jelleggel - igényt
tartanak egy laza katonai egyutt-
mikodési szervre, mindenek-
el6tt haditechnikai és a leszere-
lés-technikai megfontolasokbdl.
[...] KOzOs értékelés szerint a
maximalista szovjet és az azt
tamogaté bolgar pozicié megval-
toztatdsa nehéznek igérkezik.
Egy szoros magyar-lengyel-cseh-
szlovak egyuttm(ikddés azonban
dontd lesz a VSZ sorsat, jovojét
illetéen."s?
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Az NDK kivaldsa miatt a VSZ
felUlvizsgalataval megbizott
Kormanymeghatalmazotti
Ideiglenes Bizottsag 2. Ulését
- 1990. szeptember 17-e és
20-a kozott - Széfiaban tartot-
tak.2® A targyalasok el8estéjén a
magyarok altal készitett elSter-
jesztést a lengyel és csehszlovak
kildottséggel  véglegesitették.
A targyald felek tovabbra sem
jutottak egyetértésre a katonai
szervezet megszlntetésnek
idépontjaban. A csehszlovakok
1991. december 1-je helyett
1992 marciusahoz ragaszkodtak,
a lengyelek viszont jelezték,
hogy nekik barmelyik idépont
megfelel. Sikerult kozds allas-
pontot kialakitani abban, hogy az
EFE alland6 vezetd szervei 1991.
julius 1-jével megsz(injenek, és
az EFE mikodésére vonatkozo

hatarozatokat kival

helyezzék.

hatalyon

A harom orszag - a ,harmak” -
kozbds javaslatat a szeptember
17-i plenaris Ulésen kuldottsé-
glnk azzal terjesztette be, hogy
a Magyar Koztarsasag elhata-

rozott szandéka, hogy a VSZ
katonai szervezetét legkésébb

1991. december 31-ig elhagyja.
JJavaslataink meglepetést
keltettek, varatlanul érték a toébbi
delegaciét, kulondsen pedig a
szovjetet, amely a pragai pozicio
tovabbfejlesztésére készult”
olvashat¢ a jelentésben.

Pragahoz képest Uj volt, hogy
a ,harmak” a konkrét kozeli

idéponthoz  kototték a  VSZ
katonai szervezetének felsza-

molasat, a PTT és az LKB jogo-
sitvanyait kizardlag a konzulta-
ciékra korlatoztak, valamennyi
szerv. mikodésének kiiktatasat
kezdeményezték, s ,csupan egy
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laza, rotaciés elven, szigoruan

konzultacios jelleggel, id&sza-
kosan m(kod6é katonai konzul-
taciés forum feldllitasara lattak

lehet8séget”. Ezzel a javaslattal
a csehszlovak kildottség pragai
alldspontja - ,a f6 katonai struk-
turdk fennmaradnak” - érvényét
vesztette.

Kupper V. Béla a Széfiaban
torténteket Osszegezve megal-
lapitotta: mandatuma szerint a
magyar kuldottség elérte, hogy
»a Varsoi Szerz8dés felulvizsgala-
tardl, illetve lehetséges gydkeres
atalakitasarél folyé targyalas
keretében érvényesitsik a VSZ
katonai szervezetének elhagya-
sara vonatkozé koncepcionkat,
elérjik a tagallamok egyetér-
tését ahhoz, hogy a katonai
szervezet - a tervezett magyar
kilépés hataridejénél fél évvel
korabban - 1991. judlius 1-jével
megszlinjon. Ez az id6pont
egybeesik a szovjet csapatok

48 Jelentés a VSZ feliilvizsgalatdval megbizott Kormdnymeghatalmazotti Ideiglenes Bizottsdga 2. (ilésérél. (Szdfia, 1990. szeptember 17-20.).
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(1990. 09. 27.) Az Glésen a magyar targyalo kuldottség tagjai voltak: Kupper V. Béla nagyjovet, Kondor Lajos vezérérnagy, Tomaosvary
Zsigmond ezredes, Sziics Laszlé KUM féel6ado, tagok. HL KI 1/20/330/01/8. 002686/1/ 1990 KUM, 00222/1990. HM 30-37.

Az Ulést megel6z6en rendezték meg az Egyesitett Fegyveres Erék Katona Tanacsanak soros Ulését. Fir Lajos honvédelmi miniszter
a magyar delegaci6 mandatumat - a Miniszterelnokkel egyetértésben - a kovetkez6kben hatarozta meg: 1. A MH képvisel8i az
EFE KT 42. Ulésén konzultativ jelleggel vesznek részt. 2. Felszoélalasaikban fejezzék ki: ,....a Magyar Honvédségben megkezdddott
onallé nemzetvédelem érdekében torténd atalakitas; kdvetkezetesen végrehajtjuk az Orszaggy(lés hatarozatat, hogy 1991 végéig
kivaljunk a szovetség katonai szervezetébdl, ugyanakkor ugy véljuk, hogy az eurdpai biztonsagi és egyuttmikodési rendszer
kialakitasat nagyban el@segitené, ha a Varsoi Szerz6dés feloszlatna katonai szervezeteit (lehet8leg 1992-ig); a szovetségbdl vald
kilépésuinkkel parhuzamosan kezdeményezni fogjuk valamennyi tagallammal kétoldalu katonai egylttm(ikodés kialakitasat a teljes
egyenl8ség és a kolcsonods bizalom alapjan; a Szovetséghdl torténd kivalasunkig tovabbra is részt veszink az Egyesitett Fegyveres
Er6k munkajaban, részvételink jellegét azonban a novemberi budapesti PTT Ulés hatarozataitdl fuggben, kés6bb alakitjuk ki". 3. Az
1991. évi k6z6s rendezvénytervet azzal a megjegyzéssel irjak ala, hogy ,A magyar kuldottség a Jegyz6konyvet, mint ajanlast (datum)
atvette, allaspontjat a Magyar Koztarsasag kormanyanak tortént jelentést kdvetSen irasban fogja az EFE féparancsnoksaganak,
illetve a tagallamoknak megkuldeni”. Magyar helyszinen csak az eurépai bizalom er@sitésével, leszereléssel, vagy az egyuttmikodési
és biztonsagi rendszer |étrehozasaval, illetve a VSZ katonai szervezetének felszamolasaval kapcsolatos rendezvényt lehet betervezni.
4. Az EFE korszerUsitésére, vagy fejlesztésére (atalakitasara) vonatkozé mindennemd nyilatkozat kiadasatol vagy alairasatol el
kell zarkdzni. Az egységes légvédelmi rendszer keretében 1991. junius 30-ig, a szovjet csapatkivonas befejezéséig a kdlcsonds
radidtechnikai tajékoztatast fenntartjuk. ,A tovabbiakra vonatkozéan mutassunk készséget kétoldall egyezmények megkdtésére,
amelyek a légvédelmi csapatok egytttmUkodését lehetdveé teszik.” 5. Az 1991. évi koltségvetéshez a PTT novemberi Glésétdl figgden
részvétellink aranyaban jarulunk hozza. 6. A leszerelés, az eurdpai biztonsagi és egytttm(kodési rendszer létrehozasa, a széleskord,
kétoldalu katonai kapcsolatok kialakitdsanak kérdésében mutassuk a legnagyobb készséget. A VSZ és a NATO kapcsolatait érintéen
ne foglaljunk allast (a hangsulytittis az allamok kétoldalu kapcsolatara helyezzuk.). Fur Lajos a fentieken tul kéri, hogy az EFE KT soros
-42.-Ulésén a Magyar Honvédséget az MHVK Hadm(iveleti Csoportféndk vezetésével a napirendnek megfelelé szakmai 6sszetétell
kildottség képviselje. Fur Lajos: Levél L6rincz KdImdnnak. (1990. 09. 10.) HL KI 1/20/330/01/8. 0045/3/1990. HM 10-11.
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Legénységi étkezde és konyha az elhagyott veszprémi Jutasi uti, egykori
szovjet katonai bazison. Fotd: Fortepan / Erdei Katalin, 76163-es fot

Magyarorszagrol torténd kivona-
sanak hataridejével.”s°

Az attérés sikeresen megtortént.
Valamennyi delegaci6 elfogadta,

hogy 1990. december 1-jével
megszlnik a Kultigyminiszteri
Bizottsag, a Honvédelmi

Miniszteri Bizottsag, a Katonai
Tudomanyos-Technikai Tanacs, a
Sokoldalt Koélcsonds Folyamatos
Tajékoztatasi Csoport, valamint
a korabban létrehozott szakértdi
csoportok. Ervényiiket veszitik
a VSZ Egyesitett Fegyveres
Er6irél és az Egyesitett parancs-
noksagrol szél6 (béke) Szervi
Hatdrozvdny azon részei, amelyek
az EFE allomanyaba kijeldlt
csapatokra (er8kre) és azok
iranyitasara  vonatkoznak, az
Egyesitett Fegyveres Er8krél és
vezet§ szerveir8l szél6 Hdborus
Hatdrozvdny, valamint a fenti
szervekre vonatkoz6 hatarozatok
és normativ dokumentumok.

Ezzel egyidejlileg megkezd&dik
az EFE vezetd szervei fokozatos
felszamolasanak el6készitése és
végrehaijtasa.

51

,Hogyan gondoljgk Onok kilé-
péstuket a Varsoi Szerz6désbdl,
milyen sorrendben?” - tette fel a
kérdést 1990. oktober 12-én Flr
Lajos honvédelmi miniszternek
Pjotr Georgievics Lushev hadse-
regtabornok, az EFE f6parancs-
noka. A szovjetek altal kezde-
ményezett ~megbeszélésen”
- a targyalasrol készult jegyz6-
kdényv>? tanusaga szerint inkabb
szamonkérésen - a f6parancsnok
tobbek kozott nemtetszésének
adott hangot amiatt, hogy ,a
magyarok nem vesznek részt
a kozos gyakorlatokon, az EFE
F8parancsnok képvisel6jét nem
engedik a magyar csapatokhoz

Rendszervalté Szemle 2021/2

annak ellenére, hogy a Varsoi
Szerz8dés létezik, Egyesitett
Parancsnoksag van, ugyanakkor
mi [a szovjetek - H. M.] semmilyen
megkulonboztetést nem teszlnk
az Onok [a magyarok - H. M.]
képviselGivel”. Mindezt Vlagyimir
Nyikolajevics Lobov hadsereg-
tdbornok - az EFE torzsfénoke -
azzal a koveteléssel egészitette ki,
hogy Magyarorszagnak a kilépési
szandéka ellenére be kell tartania
a VSZ Egyezmény el8irasait, az
EFE-t nem szamoltdk fel, tehat
az érvényben |éve terveket végre
kell hajtani.

Fur Lajos 2003-ban a talalkozasra
emlékezve a kovetkezbket irta:
».Majdnem biztos vagyok benne,
hogy a kitiintetd figyelem csak
minket vett - még egyszer és
utoljara - célba. Erthetd, hogy a
»katonai rohame, egy utolsé nagy
er6feszitéssel, csak bennunket
akartvolnamegtorni. [...] EIkéstek.
A kisérlet nem sikerult.”>?

FUr Lajos a targyalason az EFE
vezet8inek kérdéseire, észre-
vételeire -  koveteléseire -
reagalva hangsulyozta: ,A Varsoi
Szerzédést valdban a kormanyok
hoztak létre, kdzottik a Magyar
Kormany [...] [De a - H. M.] mai
Magyar Kormany soha nem tette
magaéva a Varsoi SzerzOdést,
mert a demokratikusan valasztott
OrszaggyUllés igy dontott. Ennek
ellenére nem léptink ki egyol-
dalian, hanem bejelentettik
kilépési szandékunkat és azt,
hogy err6l targyaldsokat akarunk
folytatni. Ezért nem veszunk részt

50 Jelentés a VSZ feliilvizsgdlataval megbizott Kormdnymeghatalmazotti Ideiglenes Bizottsdg 2. ilésérdl... i. m. 1990, 36-37.

51 A megbeszélésen részt vettek: Fir Lajos honvédelmi miniszter; Annus Antal altabornagy, a HM kozigazgatasi allamtitkara; L6rincz

Kalman altdbornagy, a Honvédség Parancsnoka; Borsits Laszl6 altabornagy, vezérkari fénok; Kondor Lajos vezérérnagy, a HM

Kabinet titkara; Széles Rébert, az EFE FOPK magyar helyettese; Tomosvary Zsigmond ezredes, tolmécs. Szovjet részrél: P. G. Lushev

hadseregtabornok, az EFE féparancsnoka; V. Ny. Lobov hadseregtabornok, az EFE torzsfénoke; Sz. M. Ivanov altabornagy, az EFE

hadmveleti csoportféndke, torzsfénok-helyettes. Feljegyzés a honvédelmi miniszter és a VSZ EFE féparancsnoka megbeszélésérdl.

(Budapest, 1990. oktéber 12. 09.00-10.15-ig). HL KI 1/20/330/01/8. 00268 MK HM 22-28.

52 Uo.

5 FUri. m. 2003, 204.
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a kozds gyakorlatokon, tovabba
anyagi okok miatt. [...] mivel a
belépés Onkéntes volt, ennek
megfelel8en a kilépés is dnkéntes
és ezt ebben az esetben el kell
fogadni. Ezt a szandékunkat a
Honvédelmi Miniszteri Bizottsag
moszkvai és berlini (lésén is
hatarozottan kijelentettem.">4

Lushev ezen a megbeszélésen
LUgy tett” - értékeli késébb a
torténteket Fur Lajos -, ,mintha
addig soha senki nem mondta
volna el neki és tarsainak, mintha
soha semmiféle jelentést nem
olvasott volna a magyarok
(majd a tdbbi tagorszag) ebbéli
[a kilépésre vonatkozd - H.M.]
szandékarol,  pontos,  datu-
mokhoz kotott elgondolasairdl.
Mintha arrél sem hallott-olvasott
volna soha, amit egy hénappal
korabban, mar nem csak négy
tagorszag fogadott el, de maga
a szovjet fél is bejelentett
Széfiaban.">s

Fir Lajos a targyalas végén
fontosnak tartotta hangsulyozni:
#A régi kotelékeket mindig nehéz
oldani. Ez okoz néha feszltsé-
geketis. Nem elszakadni akarunk,
hanem Uj kapcsolatot kialakitani,
mivel a régi kapcsolat nem volt
felh6tlen.” Tavozoban Lushev
erre azt valaszolta, hogy a két
orszag viszonyanak jo és rossz
oldalait koélcsondsen latjak, de
reméli, hogy a nézeteltéréseket
kdlcsondsen megoldjak. Ezzel
a Varséi Szerz6dés Egyesitett
F8parancsnoksaga és a magyar
honvédelmi  vezetés  utolséd
hivatalos targyalasa véget ért.

A Kormanymeghatalmazotti
Bizottsagok 3. Ulését - magyar
kérésre, a tervezettdl eltéréen -
nem Budapesten, hanem 1990.
oktéber  22-23-an  Varséban
tartottak. A magyar allaspont
szerint a Varséban megrende-
zett Ulés feladata a PTT elé keruil6
dokumentumok még nyitott
kérdéseinek megoldadsa volt,
illetve doéntést kellett hozni a VSZ
katonai szervezetei felszamola-
sanak feladatairél, sorrendjérél
és modszerérdl.

Varséba a magyar delegacié Uj
elképzelésekkel és szdvegjavas-
latokkal érkezett. A csehszlovak
és lengyel kuldottség az eldzetes
egyeztetéseken tamogatta
a magyar torekvéseket.’7 A
kétnapos intenziv targyalas - a
Katonai Konzultaciés Csoport
hataskorének meghatarozasa
kivételével - sikeres volt, igy
a véglegesitett dokumentum
egyetlen nyitott kérdés kivé-
telével jévahagyasra kész alla-
potban kerulhetett a PTT elé.

A szofiai allasponthoz képest
jelentésebb  valtoztatasok a
kovetkezd kérdésekben és terle-
teken szulettek:

- A katonai struktdra lebonta-
sanak kezdete - a PTT Ulésének
elhalasztasara tett szovjet
igényeknek megfeleléen - 1990.
december 1-jérél 1991. januar
1-jére modosult, de a felszamolas
hatarideje valtozatlanul julius 1-je
maradt.
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- 1991. januar 1-jétdl hatalyat
vesziti a VSZ egységes |égvédelmi
rendszerérdl szélé (békeidej)
Hatdrozvdny, Ugy, hogy az ezzel
kapcsolatos technikai kérdéseket
1991. julius 1-jéig rendezni kell.

- A dokumentumtervezetbdl a
VSZ jellegére és mindsitésére
vonatkozd - a magyarok szamara
elfogadhatatlan - pozitiv politikai
elemeket kiiktattak.

- Két politikai konzultaciés
szervezet marad meg. A PTT a
biztonsagi érdekek k6zds aspek-
tusainak megyvitatasara szolgal,
az LKB - az évi egy-egy legfelsébb,
illetve  kuligyminiszteri  szint(
ulésén - els6sorban a leszere-
léssel és az Uj eurdpai biztonsagi
strukturak létrehozasaval kapcso-
latos kérdéseket vitatia meg. A
szervezetek konzultativ jellege
kizarja a nemzetek feletti dontés-
hozatalt. K&z0s allaspont kidolgo-
zasara csak a teljes konszenzus
megléte esetén kerulhet sor.

- Sikerdlt kivonni a PTT hatds-
korébdl az altalanos politikai
és kulpolitikai kérdéseket, igy
gyakorlatilag megsz(int a minden
részletre kiterjedd kulpolitikai
konzultacios és  egyeztetési
kotelezettség.

- A katonai konzultaciés szervre
vonatkozdban a magyar és lengyel
egyetértés ellenére a csehszlovak
kuldottség -  Csehszlovakia
~komoly pénzligyi kdveteléseinek
érvényesitése érdekében” - azt
az allaspontot képviselte, hogy
a kétoldalu targyalasok mellett
szukség van egy multilateralis
bizottsagra is.

54 Feljegyzés a honvédelmi miniszter és a VSZ EFE f6parancsnoka megbeszélésérdl... i. m. 1990, 22-28.

55 Far . m. 2003, 205.

56 Az Ulésen magyar részrél részt vettek: Hajogatd Jézsef, Szlics Laszlé és Bacs Zoltan (Kullgyminisztérium), Kondor Lajos vezér6rnagy

és Tomosvary Zsigmond ezredes (HM). dr. Kérmendy Istvan: Jelentés a VSZ feliilvizsgalatdval megbizott Kormdnymeghatalmazotti
Ideiglenes Bizottsdga 3. (ilésérdl. (Varsd, 1990. 10. 22-23.). HL Kl 1/20/330/01/8. 002686/6/1990. 46-55.

57 Uo.

archivum.retorki.hu/folyoirat



retorki.hu

MINT KES A VAJBAN,

DE MEDDIG?

Ehc o

~ NEW KELL AGGODNIA SEGIT A PROVIDENCIA .
(R === P

| Hagyvilalaiok & nnm-!—- ‘“

‘PROVIDENCIA ok - PROV]DENC[A

OSZTRAK-MAGYAR BIZTOSITS AT

 OBZTRAK-MAGYAR lllmm_ﬁ.

S

T Bt P, 5410 Tl 3010508, 200301 ‘ﬂ_hﬂl_‘ 0 T TEL

kiiliigyminiszter a budapesti soron kiviili iilésen alairja a katonai szévetség

| A Kurir 1991. februar 26-ai szamanak cimlapja: Jeszenszky Géza magyar

felszamolasarol sz616 nyilatkozatot. Foté: Arcanum Adatbazis

- A magyar javaslat értelmében
a Katonai Konzultaciés Csoport
a katonai strukturdk lebontasa
utan befejezné a m(kddését, igy
a ,harmak” ellenezték a korabbi

tobboldalt  katonai egylttmU-
kédés atmentésére iranyuld
alland6 szervként a Katonai

Bizottsag létrehozasat.

Tortént ez annak ellenére, hogy
a szovjet targyalé kuldottség
torekedett az addig kialakult
multilateralis katonai egyuttm(-
kodés atmentésére: a szovjetek
tovabb akartak er@siteni a két
politikai testllet szerepét és a
VSZ-t, mint politikai, biztonsag-
politikai szervezetet meghataro-
zatlan ideig fent kivantak tartani.
Romania ebben a vitaban sem
vett részt. A kildottség vezetd-
jének személyes kozlése szerint

Rendszervaltd Szemle 2021/2

nem kivanjak folytatni a multila-
terdlis katonai egyUttmikodést,
igy a Szovjetunion kival csak
Bulgaria volt érdekelt a multi-
lateralis  katonai konzultacidk
folytatasaban.

+A szovjet kuldottséggel folyta-
tott kétoldalt informalis érintke-
zésben érzékelhettik - olvashato
az Ulésszakrol készilt 6ssze-
foglal6 jelentés végén -, hogy a
VSZ-beli multilateralis katonai
egyUttmikodés megszlinte-
tésével parhuzamosan stabil,
kooperativ katonai és biztonsag-
politikai partnerkapcsolatok kiala-
kitdsara torekszink kétoldalu
alapon a Szovjetuniéval és a VSZ
allamokkal. A szovjet megbi-
zottak reagalasabdl kitlint, hogy
szivesen fogadnak, ha kétoldalu
viszonyunk  megujitdsara, a
biztonsagpolitikai kapcsolatokra
is kiterjed6 kezdeményez§ |épést
tennénk.">®

A magyar kormanyfé - Antall
Jozsef - a tagorszagok képvi-
seldit a Politikai Tanacskozd
Testllet Ulésére 1990. november
4-ére hivta meg. Oktéber 20-an
levél érkezett Moszkvabal,
melyben a szovjet fél az Ulés
elhalasztasat kérte. Fur Lajos - a
Kaligyminisztérium értesulé-
sére hivatkozva - arra a kovet-
keztetésre jutott: ,a szovjet
vezetés, ha késén is, de raébredt
arra, hogy a javasolt id6pont
(november 4.) egybeesik a szovjet
csapatok 1956-o0s bevonulasanak
- [helyesen: a masodik szovjet
intervencio, a ,Forg6szél” hadm-
velet meginditasanak - H.M.] a
datumaval”.

»A magyar kulugy értékelése sze-
rint - irja FUr Lajos - a halasztasi
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kérelem mogott nagyobb orosz
belpolitikai megfontolasok all-
hatnak. Gorbacsovnak odahaza
joval nehezebb lett volna a VSZ
katonai szervezetének feloszlata-
sardl szolé dontés elfogadtatasa
a parizsi csucs el6tt, mint utana.?®
[...] Ez esetben ugyanis Moszkva
a katonai szervezet feloszlatasat
illetéen mar a Chartara is hivat-
kozhat. Fontos presztizskérdés
lehetett Gorbacsov szadmara az
is, vélte a kultgy, hogy a parizsi
csucs utan a feloszlatast esetleg
6 maga személyesen jelenti be,
azt a latszatott keltve, hogy a
Szovjetuni6 ezt a nagyhorderej(i
dontését onalldan, 6nszantabdl
hozta meg."%°

A Varséi Szerz8dés katonai szer-
vezetének a felszdmolasara
vonatkoz6 dontés a PTT 1991.
februar 25-én, Budapesten tartott
soron kivuli Glésén szlletett meg.
Ekkor a tagallamok képvisel6i
elhataroztak a katonai szovetség
teljes felszamolasat. Az e targy-
korben szlletett jegyz6kdnyv
szerint 1991. marcius 31-ével a
katonai szovetségre vonatkozd
okmanyok, tovdbba minden mas
okmany és dokumentum hatalyat
vesziti, és ezzel egyid6ben a
szerz8dés keretében a kozos

katonai tevékenység, katonai
szerv és struktira megszinik.
Ugyancsak megszlinnek a befi-
zetések az EFE Parancsnoksag
részére, a f6parancsnok, illetve
a nemzeti honvédelmi minisz-
tériumok kolcsondsen delegalt
képvisel§ testuletei és képvi-
seli is beszuntetik tovabbi
tevékenységiket.

A magyar kormany kezdeménye-
zésére, az Orszaggyllés dontését
végrehajtva Magyarorszag
1991-ben visszanyerte flggetlen-
ségét. A dontéseket el6készitd
és azokat magas szinten végre-
hajté szervezetek - a katonai
vezetés, a katona-diplomatak
és szakemberek - tevékenysé-
gének is kdszonhetden a Varsoi
Szerz8dés PTT - 1991. julius 1-jén
- kimondta a szervezet feloszla-
tadsat. A szovjet csapatok negy-
venhét év utan kivonultak az
orszagbol.®
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Eurépa &llamféi Parizsban november 21-én fogadtak el a Charta az Uj Eurépdért cim( dokumentumot, amelyben az eurépai
egyluttmikodési és biztonsagi cslcsértekezleten részt vevd 34 allam- és kormanyfé - koztuk Antall J6zsef - kinyilvanitotta az eurdpai
konfrontacié és megosztottsag, a masodik vilaghaboru végétdl tartd eurdpai szakadas, a ,konfrontacié korszakanak” a megsz(inését.
A Charta tobbek kozott meghatarozta a folyamatban részt vevé allamok kozotti egyuttm(kodés Uj alapelveit, és rogzitette a
létrehozandé Uj intézményeket.

Fur i. m. 2003, 245.

Az utolso6 szovjet katona tavozasaig a csapatkivonas gazdasagi és pénzugyi kérdéseirdl folyd targyalasokat nem sikerult lezarni. A
szovjet féllel tobb hivatalos targyalas nem volt. Ekkor zajlott le a Szovjetuniéban az a sikertelen puccskisérlet, amely végeredményben
a Szovjetunié felbomldsdhoz vezetett. A csapatkivonds gazdasagi és pénziigyi elszdmolasénak a kérdése a Flggetlen Allamok
Kozosségének megalakuldsa utdan a magyar miniszterelndk és a jogutdd Oroszorszagi Foderacio elndke kozott 1991. december
6-an megtartott targyalasokon kerult széba, de a végsd megallapodas, vagyis a kdvetelésekrdl vald kdlcsonds lemondast tartalmazé
Egyezmény alairasa 1992. november 11-éig varatott magara. ,A megallapodas létrejottét - irja tanulmanyaban Karacsony Imre - az is
el8segithette, hogy az Egyezmeny alairasaval egyidejlleg két 6nallo jegyz&konyv is készult. Az egyikben Magyarorszag humanitarius
segitségnyujtast vallalt az Orosz Foderacié hadseregének 10 millié US dollar értékl gydgyszerek szallitasaval, a masikban minden
kotelezettség nélkul vallalta annak vizsgalatat, hogy miként segithetné elé a hazankbdl kivont orosz katondk szamara torténd
lakasépitést.” A katonai-operativ csapatkivonas végrehajtasaval egyidejlileg az 1957-es Egyezmény szerint |étrehozott Magyar-Szovjet
Vegyesbizottsag is megsz(int. Karacsony i. m. 2005, 225. A gazdasagi és pénzlgyi targyalasokrél bévebben lasd: Horvath - Kovacs i.
m. 2016, 182-192.
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Csillaghullas

A Szovjetunio 6sszeomlasa és szétesése

A valamikori hiraddéfelvételeken
1991. augusztus 29-én Borisz
Jelcin az Orosz Legfelsé Tanacs
épuletében, a nagyterem podiu-
manak asztala mogott Glve kissé
teatralisan koérilnéz, majd tollal a
kezében igy szél: ,Engedjék meg,
hogy aldirjam ezen hatarozatot,
mely felfliggeszti a Szovjetunid
Kommunista Partjanak oroszor-
szagi mikodését.” A torténelmi
pillanatot megorokité felvételen
a teremben eluralkod6 pilla-
natnyi dobbenetbdl kinove, egyre
er8s6dd taps hangjaba vegytlve
Mihail ~ Gorbacsovot'  halljuk:
.Borisz  Nyikolajevics, Borisz
Nyikolajevics... [kérem ne tegye].”
Atorténelmikdztudatban kevéssé
rogzilt esemény képkockain
az egy-két évvel azel6tt még a
fél vilagot uralé korabbi szovjet

fétitkdar (1990. marcius 15-t6l
a Szovjetunid elndke) szinte

konyorog a valahai szverdlovszki
elsd titkarnak (1991. junius 12-e
6ta Oroszorszag elndke), tudvan,
hogy Jelcin ezen |épésével azt a

148 millids Oroszorszagot vette
el téle, amely nélkdl az immar a
permanens bomlas allapotaban
[év6, 288 milliés Szovjetunio
értelmezhetetlenné valt. Mikoz-
ben a Szovjet Szocialista
Koztarsasagok  Szovetségének
valédi végét majd az 1991.
december 8-an a fehéroroszor-
szagi Belavezsszkaja Puscsdban
megtartott  titkos  talalkozd,
illetve azon a Fuggetlen Allamok
K6zosségének megalaki-
tasa hozta el, a leger6sebb és
legdramaibb vizualis jel 1991.
december 25-én a sarl6-kalapa-
€sos voros szovjet lobogd leenge-
dése, ésazorosztrikolérfelvonasa
volt a Kremlben. Mire a fehér-
kék-piros zaszlot el6szor meglen-
gette a Moszkvaban nyargal6 téli
szél, a Szovjetunid ugyanolyan
halott volt, mint Lenin, Sztalin,
Hruscsov, Brezsnyev, Andropov
és Csernyenko, mindazon
bolsevik carok (vagy stilusosan
hozjainok), akik a Vords Hadsereg
fegyvereivel, a carok és bojarok
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kegyetlenségéhez szokott orosz

néplélekhez torzitott szovjet
kommunista  ideologiaval, s
tagadhatatlanul valamiféle
egalitarius szolidaritastudat

erejével tartottdk egyben biro-
dalmukat. Aldbbiakban harom
évtized tavlatabdl arra teszink
kisérletet, hogy megvizsgaljuk,
milyen  folyamatok  kifejlése
és Osszeadb6dasa vezetett az
olykor Orék Birodalomnak tiiné,
~SzOvetségbe forrt szabad koztar-
sasagok” totdlis széthulldsahoz.

Taldn  senki szamara nem
meglep6, ha torténetlinket az
afganisztani haboruaval inditom,
mely Gorbacsov sajat szavaival
.vérzé sebbé” valt, a szovjet
sorkatonak szazezreit ado
csaladok szamara éppugy, mint
a politikai vezetés er8s emberei
és a VOros Hadsereg tabornokai
szamara. Miutan 1978. aprilis

1 Gorbacsov, Mihail Szergejevics (1931): orosz kommunista politikus. 1970-t8l a Szovjet Kommunista Part Kézponti Bizottsaga, 1979-t6l

a Politburo tagja, elsésorban Jurij Andropov KGB-elndk, késébbi fétitkar bizalmasaként. 1984 és 1985 kozott az SZKP masodtitkara,

1985 és 1990 kozott pedig utolsd fétitkara. Az altala elinditott politikai, gazdasagi reformok a Szovjetunié felbomlasdhoz és

széteséséhez vezettek. 1989 és 1991 kozott a Szovjetunid Legfels6bb Tanacsa elndksége, a Szovjetunid Legfels6bb Tanacsa, majd a

Szovjetunié elnoke.

2 AVery Russian Coup. August 19, 1991. Rend. Ivankine, Alex. Turning Points of History (1. évad, 5. rész), 1998.
https://www.youtube.com/watch?v=KFkomwe7ZnM&bpctr=1609857840 (Utolso letdltés: 2021. 05. 01.)

3 B6vebben lasd: Kavassy Janos: ,The last chance in our lifetime”. Az Amerikai Egyesilt Allamok Utja Kelet-Eurépéba, és a globalis

szupremaciahoz. Valdésdg, 2013. december, 88-102.
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28-an az un. Saur-forradalomban
szovjetbarat afgan kommunista
er6k megdontotték Mohammed
Daoud Khan*uralmat, a Pakisztan
altal tamogatott, kelet-afganisz-
tani  bazisi mudzsahedinek®
folyamatos harcot vivtak velltk.
A kialakul6é helyzetben a revans
esélyét meglatva, a lengyel szar-
mazasu brillians gondolkodg,
Zbigniew Brzezinski® azt javasolta
Carter elndknek, hogy inditsanak
titkos programot a mudzsa-
hedinek tamogatasara, ezzel
szandékosan szovjet katonai
beavatkozast  provokalva  ki.
Jimmy Carter 1979. julius 3-an
jévahagyta a CIA vezette Ciklon-
hadmdveletet, amelyet az 1979
karacsonyan megindult szovjet
fegyveres beavatkozas igazolt.”
Az 1980. januar 23-an meghirde-
tett Carter-doktrinaban ,radikalis
és agressziv Uj |épésként” aposzt-
rofalt afganisztani habort - ellen-
tétben az USA katasztrofalis
vietnami fiaskojaval - Washington
szamara a tokéletes proxy wart
jelentette.® A CIA egyik leghosz-
szabb és legkoltségesebb, ugyan-
akkor talan mindmaig legsikere-
sebb muveletében 1979 és 1989
kozott (tehat Carter, majd Ronald
Reagan és George H. W. Bush
elndksége alatt) amerikai részrél
mintegy 3,9 milliard dollart
koltottek a haborura, s ugyaneny-
nyit adtak a szaudiak is. gy a CIA
a pakisztani titkosszolgalaton
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A szovjet hadsereg katonai az afganisztani Gardezben, 1987-ben. A habori-
ban szovjet részrdl tiz év alatt mintegy 525.000-en vettek részt; koziiliik -

Gjabb forrasok szerint - 26.000-en lelték haldlukat, 50.000-en pedig meg-
sebesiiltek. Fot6: Wikimedia Commons / E. Kuvakin személyes gyiijteménye

keresztul - mintegy 7,8 milliard
dollart koéltott egy olyan haborura,
mely amerikai aldozatok nélkul
jelent8s anyagi, valamint katonai
presztizsvesztést jelentett
Moszkva szamara. Volt, hogy a
Vorés Hadsereg 40. hadserege
egyszerre mintegy 120.000 f6&t
allomasoztatott Afganisztanban,
s a balsikerd habordban szovjet
részrél tiz év alatt mintegy
525.000-en vettek részt; kozalik
- Ujabb forrasok szerint -
26.000-en lelték halalukat,
50.000-en pedig megsebestiltek.
Bar az amerikai tdmogatas szim-
b6lumava a mudzsahedinek
altal el8szor 1986 szeptembe-
rében hasznalt Stinger rakéta

valt, a latvanyos (s a szovjetek
szamara koltséges) pusztitast
hozé légelharité rakétan feldl
rengeteg AK-47-es gépkarabély
és RPG-7-es pancéltéré granat-
vetd kerilt a Pakisztanban kikép-
zett mintegy 100.000-es létszamu
mudzsahedin er6khoz. Az
Operation Cyclone, majd a Carter-
doktrina nemcsak a détente-tal,
az el6z6 b8 egy évtizedben
érvényes enyhulés politikajaval
jelentett szakitast, de egyszer-
smind az alapvetfen koévetd és
reaktiv amerikai magatartassal
is. A lengyel emigrans Brzezinski
altal érvényre juttatott kemény-
vonalas politika tudatosan kezde-
ményez6 és proaktiv volt, igy valt

4 Khan, Mohammed Daoud (1909-1978): afgan politikus. 1953 és 1963 kozott Afganisztan miniszterelndke, 1973 és 1978 kozott

elndke. Bar barati kapcsolatokat apolt a Szovjetuniéval, az Afgan Kommunista Part vezette felkelés soran megdontotték uralmat, és

csaladjaval egyltt kivégezték.

5 Amagyar forrdsokban olykor mudzsahedként, vagy nudzsahidként megjelend arab sz6t leggyakrabban ,Isten harcosaként” forditjak.

Valodi jelentése olyan muszlimra utal, aki részt vesz a dzsihadban (ami nem szikségszer(en jelent haborut vagy erészakot).

6 Brzezinski, Zbigniew (1928-2017): lengyel szdrmazéasi amerikai diplomata, politikai gondolkodé. Edesapja 1938-ban lett montreali

konzul, a csalad a kettés megszallas utan emigraciéban élt. 1953 és 1960 kozott a Harvardon, 1960 és 1972 kozott a Columbia

Egyetemen tanitott. 1977 és 1981 kozott Carter elndk nemzetbiztonsagi fétanacsadoja. Ezen minéségében meghatarozo szerepe volt

abban, hogy az amerikai politika szakitani kezdett az ,,enyhulésre” épit6 diplomaciaval.

7 BOvebben lasd a Zbigniew Brzezinskivel készilt interjut: Gibbs, David N.: Afghanistan: The Soviet Invasion in Retrospect. Le Nouvel

Observateur, 1998. 01. 15-21. 233-245.

8 Carter, Jimmy: State of the Union Address. (1980. 01. 23.). https://www.jimmycarterlibrary.gov/assets/documents/speeches/su80jec.

phtml (Utolsé letdltés: 2021. 05. 01.)
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Afganisztan szovjet invazidja - a
tanacsadévarakozasainak megfe-
lel6en - forditott Vietnamma.?

A Brezsnyev-éraban gerontok-
racidva Oregedett-csontosodott,
az SZKP Politikai Bizottsagaban
reprezentalt bolsevik hatalmi
elit sem Leonyid lljics Brezsnyev
fajdalmasan hosszura nyult, sem
Jurij Andropov, majd Konsztantyin
Csernyenko igencsak rovid ideig
tartd vezetése alatt nem volt
képes érdemi valtozasokat eszko-
z6Ini, sem a hideghaboru globalis
szembenallasanak szamukra
mind kedvez&tlenebb szuperha-
talmi dinamikajaban, sem az azt

finansziroz6 szovjet gazdasag
szerkezetében és teljesitéké-

pességében. A minden szinten
felhalmozédd gondok megol-
dasanak feladata igy végul az
1985. marcius 11-én - Andrej
Gromiko™ tamogatasaval,
Grigorij Romanowvval* és Viktor
Grisihinnel> szemben - ftitkarra

valasztott Mihail Gorbacsovra
maradt. A Szovjetunié belsd
életének és mikodésének

megvaltoztatasat célzé, hires-hir-
hedt gorbacsovi reformok a
glasznoszty (nyiltsag) és peresz-

trojka (atalakitas), valamint a
ritkabban emlegetett, id8ben

6ket megel6z8 - mar Csernyenko
alatt meghirdetett - uszkorenyije
(gyorsitas) tovabbvitele voltak.
Mig utébbi ketté a mind nyomasz-
tobb gazdasagi stagnalasbdl vald
kildbalast volt hivatva orvosolni,

addig a tarsadalmi parbeszéd
ellendrzétt beinditdsa/dinamiza-
lasa Gorbacsov sajat népszer(-
ségének novelését és tamogatoi
bazisanak kiszélesitését szolgalta.
Pontosabban, mindharom
esetben: szolgalta volna. Az
uszkorenyije-peresztrojka-glasz-
noszty harmasaban ugyanis a
leger6sebb kdzds elem, ha eltérd
modon és mas kozvetlen hata-
sokkal is, de a kudarc volt. Az
ipari és mez6gazdasagi termelés
hatékonysaganak novelésére
(egyszerre értve itt a mennyiséget
ésamindséget) arendkivil merev
szovjet tervgazdalkodas keretei
kozott igen kevés eszkdz allt
rendelkezésre, raadasul barmely
atalakitas érdemi megvalésulasat
tovabb gyengitette a birodalmi
méretekhez igazitott, illetve azon
is tulra burjanzott birokracia. A
modernizalashoz pedig - féként
az 1970-es évek végén felfutd,
az 1980-as években berobbané
technikai forradalom hatdsaként
- egyre tobb valutara lett volna
szUkség. Bar az altalunk targyalt
idészakra a szovjetek voltak a
vildag legnagyobb olajkitermeldi
(1), s Szaud-Arabia mogott a vilag
masodik  legnagyobb  olajex-
portérei, az olaj- és foldgazexport
novekvd volumenével valdjaban
egyre kiszolgaltatottabba valtak
a vilagpiaci mozgasoknak, melyek
tudatos alakitasaban Washington
és a szaudiak partnerek voltak.
Az 1979-es olajvalsagot kdvetden
1980-ban az olaj hordonkénti
vilagpiaci ara 35 dollaron tetdzott,
am 1986-ban, a gorbacsovi kurzus
masodik évében, az 27 dollarrdl
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10 dollarra zuhant (rdadéasul a
dollar inflaciéja 1980-86 viszony-
lataban 33% volt). Az alacsony
olajar miatt Moszkvanak ugyan-
annyivalutaért mind tobb és tdbb
energiahordozot kellett expor-
talnia. A helyzetet még tovabb
rontotta, hogy bar az 1960-as évek
Ota az 5 327 kilométer hosszd, évi
mintegy 70 millié tonna kapaci-
tasu Baratsag kd&olajvezetékkel,
illetve az 1960-as évek végétdl
a Testvériség foldgazvezetékkel
a szovjetek energiafligg6ségbe
hoztak sajat szatellitjeiket, ugyan-
akkor Gorbacsov idejére a keleti
blokk orszagainak szinte mind-
egyike sulyos gazdasagi prob-
[émakkal kuzdoétt. A politikai
rovidlatas csucsat mégis az
jelentette, hogy a Ronald Reagan
adminisztraciéja altal tulporge-
tett hideghaborus fegyverke-
zési versenyben a Kreml urai
a csokkend jovedelmeket nem
az ipar (jelestl példaul épp
az olaj- és foldgazkitermelés)
modernizalasara, hanem Ujabb
fegyverek gyartasara koltotték.
A dolog azért is dobbenetes,
mert a Politblro hatalmasainak
pontosan tudniuk kellett, hogy
1945 oOta csak és kizarélag a
Voros Hadsereg katonai képes-
ségei okan szamitanak szuper-
hatalomnak, s hogy gazdasagilag
totdlisan esélytelenek az USA, s
még inkabb annak nyugati szévet-
ségi rendszerének kapacitasaival
szemben. Mindezek figyelembe-
vételével, ha lehettek is aprébb
sikerei a gyorsitasnak és az atala-
kitasnak, azok 6sszeadddva sem
voltak képesek jelent8s valtozast

9 Hill, Colin Rhys: Beyond Charlie Wilson: The Soviet-Afghan war. The Concord Review, 2014/4, 17-66.
10 Gromiko, Andrej Andrejevics (1909-1989): szovjet politikus, diplomata. 1939-t8l dolgozott a kuligyben. 1943 és 1946 kozott

washingtoni nagykdvet, 1957 és 1985 kozott szovjet kuligyminiszter. Mozdithatatlan és hajthatatlan targyalasi stilusa miatt az

Egyesilt Allamokban csak ,Mr. Nyet”-ként emlegették. HosszU évtizedekig volt megkeriilhetetlen szerepléje a szovjet diplomacianak,

pozicidi Brezsnyev halala utan, fokozatosan kezdtek gyenguini. Az altala tamogatott Gorbacsov mozditotta el a kullgyi poziciobdl,

1985 és 1988 kozott a valds hatalmat nem biztosité allamelndki tisztséget toltotte be.

11 Romanov, Grigorij Vaszilijevics (1923-2008): szovjet politikus. 1971-t6l az SZKP KB tagja, 1983 és 1986 kozott hadiipari titkara. 1976

és 1985 kozott a Politburo tagja.

2 Grishin, Viktor Vaszilijevics (1914-1992): szovjet politikus. 1952 és 1986 kdzott az SZKP KB, 1971 és 1986 kozott a Politburo tagja.



Miihely

generalni, mivel a hatalmon
lév8k zsakutcalogikdja mit sem
valtozott.

A nyiltsag politikai reformként
valé meghirdetése eleinte sike-
resnek tlint, am azid6 el8rehalad-
taval épp ezen reform bizonyult
a legfajobban kétélinek. A
Gorbacsovot mint  reformert
bemutatd U] narrativa kiépité-
sében fontos szerepet szantak az
amugy természetszer(ileg totalis
iranytas és ellen6rzés alatt allo
sajténak, s a kulcspoziciékba
igyekeztek ezen Uj, liberalisabb
szellemben m(ikddni képes, az Uj
vezetéshez hi embereket ultetni.
A szovjet tarsadalom szamos
problémaja mind nyiltabb targya-
lasanak batoritdsa azonban csak
addig szolgalta Gorbacsovék
céljait és érdekeit, amig 8k maguk
hataroztdk meg annak témait
és fokuszat. A kritikusi és véle-
ményformalé szerepuikkel mind-
inkdbb azonosuld f&szerkeszték
és szerkeszt8ségeik egy id6 utan
azonban - immar maguktdl
batorodva - egyre hangosodva
Gorbacsovot kezdték hibaztatni
az évtizedek alatt felhalmozédott
problémakért, pontosabban azok

megoldatlansagaért. A bolse-
vikok diktaturajanak logikajaval
eredendden ellentétes liberalizalt
sajtd, s az azzal egyltt és parhu-
zamosan mind szabadabb és
hangosabb kozbeszéd igy végul
Gorbacsov kils§ tamaszabdl a
szovjet rendszer direkt aladso-
jadva valt. Képletesen szélva, a
Szovjetunié és a szovjet tipusu
kommunizmus omladozé éplle-
tének megtamasztasara épitett
allvanyzat vaskos elemei az
ablakokat be-, s a tetdt atszakitva
zudultak a szobakba, irodakba és
folyosdkra, de a robaj és tormelék
mar egyre kevesebbeket érdekelt.
A gorbacsovi glasznoszty akkor

valt végleg kudarcca, amikor
(err6l a kés6bbiekben részle-

tesen is lesz sz0) a sajté meghata-
rozé része az SZKP-t 1990. julius
12-én faképnél hagyo, ontor-
vényl Borisz Jelcin és az éltala
tudatosan képviselt orosz patrio-
tizmus/nacionalizmus mellé llt.

Mihail Gorbacsovnak a
Szovjetunié belsé megerdsité-
sére tett kisérletei (sajat maga
szamara is) mind nyilvanva-
6bb kudarcot  jelentettek,
éppen abban az id&szakban,
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Mihail Gorbacsov felszdlalasa az
SZKP KB 1986. marciusi XXVII.
kongresszusan. A f6titkar Szov-
jetunio bels6 megerdsitésére tett
kisérletei egyre nyilvanvalobb
kudarcot jelentettek. Foto: RIA
Novosti archive / Yuryi Abramoch-

Kkin, 770913-as szamu kép.

amikor a reagani erdpolitika, a
peace through strength (,er6vel
a békéhez") megvaldsitasanak
elemei immar kézvetlen hatassal
birtak a szuperhatalmi erétérre. '
Igaz, hogy a rola kialakult, utélag
tudatosan kialakitott negativ
képpel ellentétben mar Carter
elndk is tett érdemi lépéseket

13 Az els6 ,szovjet milliomos”, Artem Taraszov esete j6l példazza ezt. Az Uj gazdasagpolitika jegyében a kooperativok voltak hivatva

az egyéni érdeket visszacsempészni a termelésbe. A kooperativok nemcsak hogy o6nalléan bonyolithattak kulkereskedelmi

tranzakcidkat, de egyszersmind bankokat és lednyvallalatokat alapithattak. A magyar ,spontan privatizaci¢” valésagahoz hasonléan

a szovjet gazdasag szamos alakja hasznalta mindezt sajat gazdasagi, s azzal egyltt (a késdbbieket tekintve) politikai hatalma

kiépitésére. Taraszov, aki a Moszkvaban tizedikként bejegyzett kooperativ tulajdonosa volt, visszaemlékezése szerint elsd, Uzlete

beinditasdhoz nélkuldzhetetlen dollarjaihoz a szallodakban dolgozd prostitualtaktél jutott, majd ezeket szamitégépek importjaba

fektette. A szovjet hianygazdasag valdsagabdl fakadoan egy nagyjabdl 500 dollar értékl szamitogépet, melyet akar 6t nap alatt be

tudott szerezni, a vallalatoknak és vallalkozasoknak akar 500.0000 rubelért (azaz nagyjabol 170.000 dollaros értéken!) is el tudott

adni. Még ha vélelmezhetiink is némi tulzast Taraszov 6nkényesen megvalasztott példajaban, a haszonkulcs akkor is dobbenetes, s

eklatans példaja a mar-mar obszcén mérvi ostobasagnak - a hatalom részér6l. Perestroika: From Re-Building to Collapse. RT (Russia
Today), 2010. 10. 17. https://www.youtube.com/watch?v=UBOZOPS3G4w (Utolsé letdltés: 2021. 04. 10.)
14 Reagan, Ronald: An American Life. New York, Pocket Books, 1992, 235.
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az amerikai katonai képességek
fejlesztésére,’> azonban azok
spektrumukban és ¢sszegszeri-
séglkben is eltdérpultek Ronald
védelmi koltekezései mellett.
Reagan  életrajzabdl  kitlinik,
hogy az Egyesiilt Allamok negy-
venedik elndkének sziviigye volt
a hadsereg, és annak altalanos
fejlesztése, az USA globdlis szup-

helyreallitasa.
Ennek jegyében mar 1982-ben
mintegy 11,4%-kal emelte a
védelmi koltségvetést az eldzé
esztend6hdz képest, majd ezt
kdvet8en harom éven keresztul,
20-20 milliard dollarral novelte
a védelmi biudzsét. Reagan
visszatekintd onéletirasa szerint
két elnoki periédusa alatt a
Pentagon budzséje mintegy 140
milliard dollar pluszt konyvel-
hetett el,’® s 1982-85-ben, négy
éven keresztll, az USA sajat
GDP-jének 7%-at koltotte katonai
célokra, ami 1986 viszonylatdban
azt eredményezte, hogy a szévet-
ségi koltségvetés 27,1%-a, azaz
legalabb 286 millidrd dollar jutott
a hadseregnek (2021-es arfo-
lyamon ez 691 millidrd dollarnak
felelne meg). Még akkor is, ha mas
(a naptari évek helyett a pénzigyi
éveket figyelembe vev8) szami-
tasok szerint Washington csak
kevesebbet, a GDP 5,7-6,1%-at
forditotta katonai célu kiada-

sokra 1982-1985-ben, egyér-
telmGen kijelenthet6, hogy a

brezsnyevi stagnalas id6szakabdl
Jurij Andropov idején a negativ
novekedés fazisaba lépett szovjet
gazdasag szamara ez elviselhe-
tetlen terhet jelentett. A Reagan
kormanyzat altal ezzel parhu-
zamosan fokozott politikai és
pszicholégiai nyomas mértékét
kivaléan érzékelteti azon, az
utébbi években mind tobb
figyelmet kapé tény, hogy a NATO
1983. november eleji Able Archer
(Tehetséges ljasz) hadgyakorla-
tanak idején a szovjet vezetés egy
része immar a Nyugat altal megin-
ditott nuklearis haborut vizionalt.
Az 1983-as esztendd a kubai raké-
tavalsag 6ta a mélypontot jelen-
tette a két szuperhatalom viszo-
nyaban: el8szér Ronald Reagan
a floridai Orlandéban marci-
usban elmondott hires ,gonosz
birodalma" beszéde (Evil Empire
Speech), majd az SDI (Strategic

Defense Initiative - Stratégiai
Védelmi Kezdeményezés),
népszerl nevén a ,csillagha-

borus terv" bejelentése kavart
indulatokat. Moszkva fokozddé
paranoiajat a dél-koreai légitar-
sasag KAL-007-es jaratanak 1983.
szeptember 1-i szovjet leldvése
egyértelmden jelezte, a Pershing
rakétak az Able Archer gyakor-
latanak idején kozelgd eurdpai
telepitése pedig a végletekig
fokozta a szovjet legfels6 vezetés
altaldnos pszichoézisat és aktudlis
veszélyérzetét.

Rendszervalto Szemle 2021/2

Azért fontos ezt itt aldhdznunk,
mert a Vordos Hadsereg uralta
szatellitek sajat (s ugyanannyira
sajatsagos) perspektivaja okan
maig kevés sz6 esik arrol, hogy
Sztalin 6rokosei ekkorra milyen
mértékben  érezték  sarokba
szoritva magukat az Egyesult
Allamok &ltal. A  birodalom
percepcidja az alavetett tartoma-
nyok, s a birodalom 6nreflexioja
egy sokkalta er6sebb birodalom
tukrében nagyban eltért; a keleti
blokk mindennapjainak valé-
sagaban tovabbra is szuper-
hatalomnak tin6é Szovjetunid
valdjaban  mindinkabb  sajat
hanyatlé képességeivel, s ezzel
parhuzamosan regionalis nagy-
hatalmi (s nem globalis szuperha-
talmi) statuszénak feszité kérdé-
seivel szembesult. Gorbacsov
idejére az igazi kérdést immar
az jelentette, hogy kell/szabad/
lehet/érdemes-e az 1945 utan
kialakitott, szovjetizalt nyugati
utk6zdallamok sorat fenntar-
tani, illetve, hogy azok felada-
saval (is) megmenthet8-e még a
szamos sebbdl vérzé Szovjetunid.
Tudjuk, hogy Mihail Gorbacsov
és kornyezete szamara a valasz
egyértelmden igennek tlnt, am
ez tavolrél sem jelentette azt,
hogy 68k maguk tisztdban lettek
volna a helyzet komplexitasaval,
illetve azon 6sszeadddod és szer-
teagazd hatasokkal, mely ezen
elképzelésukbdl fakadt. A globdlis
kéthatalmi szembenallast

15 Bar Jimmy Carter hozzaallasa az amerikai stratégiai fegyverzet fejlesztéséhez tavolrdl sem volt teljesen egyértelmd, az altala meghozott

dontéseknek mégis megvoltak a maguk érdemei és eredményei. Tény, hogy 1977 nyaran, alig fél évvel hivatalba lépése utan Carter

ledllitotta a B-1-es bombazdk fejlesztését és Utemezett beszerzését (az addigi idék legnagyobb katonai programjaban 150-244 darab

B-1-es bombazd beszerzése szerepelt, egyenként 100 millié dolldros aron), viszont jovahagyta a B-52-es bombazok felljitasat és azok

cirkalorakétakkal valo6 felszerelését. Ennél is fontosabb |épés volt az MX rakétak (Missile eXperimental - ,kisérleti rakéta”) hadrendbe

allitdsanak jovahagyasa, melynek keretében az elndk altal bejelentett program 200 rakéta, és 4.600 kilovShely |étrehozasat jelentette -

Utah és Nevada allamokban. (Mindezt a Pentagon surgette, miutan rajottek, hogy a korabbi, fix telepitésli Minuteman rakétakat az uj

orosz SS-18-asok képesek még a megerdsitett beton silékban is megsemmisiteni.) http://en.wikipedia.org/wiki/LGM-118_Peacekeeper

és http://www.time.com/time/magazine/article/0,9171,919040,00.html (Utolso letdltés: 2021. 04. 10.)

16 A Reaganomics-ot targyalva Reagan e kiadast az altala végrehajtott adéreformokbdl szarmazé 375 millidrd dollarnyi plusz bevétellel

veti 6ssze. Reagan tobbszor, tobb helyen a kongresszust okolta a kormanyzati kéltekezés elburjanzasa miatt - mely ugyanezen

id6szakban 6sszesen 450 milliarddal nétt. Véleménye szerint az amerikai allam altal felvett hitelekbdl finanszirozott kiadasok

kifejezetten karosak voltak, és ellenkeztek sajat elképzeléseivel. Reagan i. m. 1992, 336-338.
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tekintve Gorbacsov fellépésétdl
kezdve a tulpodrgetett fegyverke-
zési verseny miel6bbi mérsék-
lésében  vagy  leadllitdsaban
volt érdekelt, hogy a potenci-
alisan felszabaduld eréforra-
sokat a gazdasag atalakitasara
és dinamizalasara fordithassa.
E szemszoghdl kell értelmez-
nink mindazt, amit Mihail
Gorbacsov az elkdvetkezendd
évek szovjet-amerikai csucsta-
lalkozéin képviselni igyekezett, s
ugyanigy az altala kényszerden,
de 6nalléan és egyoldaltan beje-
lentett csapatkivonasokat is.
Az eredendd O6nellentmondas
abban allt, hogy a csakis katonai
ereje okan szuperhatalomnak
tekintheté Szovjetunié igy épp
azon attribdtumokrol mondott le,
melyeknek koszénhetéen négy
évtizeden at az Amerikai Egyesult
Allamok egyenrangu félként volt
kénytelen kezelni.

Tudjuk, hogy sajat politikai célki-
tlzéseinek megfeleléen az erépo-
litika megvalositasaval parhuza-
mosan Washington mindvégig
szorgalmazta az érdemiamerikai-
szovjet csucstalalkozok ujraindi-
tasat. Ennek jegyében George H.
W. Bush alelnék mar Csernyenko
temetésére magaval vitte Ronald
Reagan levelét, melyben az
elndk meger6@sitette targyalasi
szandékat. Ujdonsdilt fétitkarként
Gorbacsov alig két héten belll
valaszolt, am 1985. marcius 24-i
levelében a genfi fegyverkorlato-
zasi targyalassorozat folytatasat
nevezte a legfontosabbnak, a
csucstalalkozd kérdésére kulon
nem tért ki. 1985 majusaban,
Helsinkiben  George  Shultz
kalugyminiszter vetette fel ismét
a kérdést Andrej Gromikénak: az

17 Uo. 612-622.
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Ronald Reagan és Mihail Gorbacsov elsé talalkozdja Genfben, 1985. novem-
ber 19-én. A svajci taldlkozoé alapvetden a személyes megismerkedést és a
masik fél felmérését szolgalta. Foto: RIA Novosti archive / Yuryi Abramoch-

kin, 693673-as szamu kép.

ekkor elhangzott javaslat 1985.
november kdzepére vonatkozott,
Washingtont vagy Genfet ajanlva
helyszinként. 1985 juniusdban
Mihail ~ Gorbacsov tizoldalas
valaszlevelében pozitivan reagalt
egy fétitkari-elnoki megbeszélés
felvetésére, de helyszinként
Washingtont elvetette. A csuccsal
kapcsolatos megallapodas - tobb
koztes egyeztetés és levélvaltas
utan - végll szinte az utolsé
pillanatban szuletett meg:
Gorbacsov novemberi levelében
elfogadta a genfi helyszint és az
1985. november 19-i datumot.'

Reagan és Gorbacsov svajci talal-
kozbja alapvetéen a személyes
megismerkedést, illetve (nyilvan-
valéan) a masik fél személyes
felmérését szolgalta, ugyanakkor
itt fogadtak el a két kovetkez6,
a washingtoni és a moszkvai
csucstalalkozé  helyszinét  és
id6épontjat. Utobbiak tukrében
nem véletlen, hogy Reagan sajat
kongresszusi jelentésében gy
fogalmazott: ,[...] hosszU még az
ut, de jo iranyba tartunk”.’®* Ezt
a hosszu utat azutdn egy el6re

18 |dézi: Kavassy Janos El6d: Sodrdsban. Budapest, Cepoliti, 2019, 151.

kiszamithatatlan katasztréfa,
illetve a részben ennek kovet-
kezményeként a Gorbacsov altal
erdltetett izlandi csucstalalkozd
tette nemcsak hosszabba, de
rogodsebbé is. Az ukrajnai cserno-
bili atomerém(iben 1986. aprilis
26-an bekdvetkezett robbanas
minden id6k masodik legnagyobb
nuklearis katasztrofajat okozta,
200.000 (méas adatok szerint
2000-ig 350.000) ember kitelepi-
tésével jart, és az egész vilagot
megrenditette. Csernobil fajdal-
masan emlékeztetett arra, hogy
mikdzben a két szuperhatalom
sok tizezres nuklearis arzenalt
épitett fel, valojaban még az
atomenergia békés célu felhasz-
nalasa is rendkivuli veszélyekkel
terhes. A szovjet részrél eltit-
kolni igyekezett atombaleset
végul kiemelt sajtényilvanos-
sagot kapott, megtépazva mind a
Kreml szavahihet8ségébe, mind
a szovjet technikai haladasba
vetett hitet. Bar a katasztrofa
pontos gazdasagi kovetkezmé-
nyei maig sem ismertek, vélel-
mezhetd, hogy az energiakiesés,
a kitelepités és Ujra letelepités
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Mihail Gorbacsov és Ronald Reagan Reykjavikban, 1986. oktéber 11-én. Az
SDI kapcsan patthelyzet alakult ki, melynek végén az amerikai elnok diiho-
sen otthagyta targyalopartnerét és a szovjet kiildottséget. Foto: RIA Novosti
archive / Yuryi Abramochkin, 46685-0s szamu kép.

koltségei, valamint az elnépte-
lenedd régid (a kiesé tertletek)
sulyosan megterhelték az amugy
is  mulkod&képessége  végsd
hataran jard sarlé-kalapacsos
gazdasagot. A karmentés mind-
emellett jelent8s terheket rott a
VOros Hadsereg egységeire is, s
a Politbiro aggddo figyelmétdl
kisért akci6 hénapokkal odazta
el a Gorbacsov &ltal javasolt
csucstalalkozét.®

A szovjet partfétitkar 1986 apri-
lisanak elején megfogalmazott
felvetése, melyet Washingtonban
amugy is kétkedéssel és vegyes
érzésekkel fogadtak, igy végul
csak Eduard Sevardnadze?® 1986.
szeptemberi  amerikai  Utjan
kezdett koérvonalazddni, miutan
Gorbacsov  levelében 1986
oktéberét javasolta a csucsta-
lalkozé id6pontjaul, Londonban
vagy Reykjavikban. Az izlandi
févarosban azutan két nap alatt
mintegy tizéranyi megbeszélésre

19 Uo. 164.

kertlt sor; el6szor (roviden)
Gorbacsov és Reagan kozott,
majd a szovjet fétitkar javaslatara
Sevardnadze és Shultz bevona-
saval. A targyalasok elsd felében
Reagan javaslatai voltak a megha-
tarozéak: el8szor egyetértésre
jutottak az eurdpai atomfegyve-
reket érint8 korabbi zéré-zéro
javaslatar6l, majd Reagan az
Osszes ballisztikus rakéta szét-
szerelését javasolta tiz év
alatt. Ennek elsd lépcséjében a
meglévd eszkdzok 50-50%-os
csokkentését inditvanyozta,
mindezt az SDI amerikai tovabb-
vitele mellett. Masnap Gorbacsov
az Eurdépaban allomasozo, hagyo-
manyos fegyverzet( szovjet erék
jelent8s csokkentését ajanlotta
fel a NATO taktikai atomarzenal-
janak csokkentésért, valamint az
SDI amerikai feladasaért cserébe.
Reagan azonban hatarozottan
megismételte, hogy szamara az
SDI nem képezi alku targyat (igaz,
hozzatette, hogy amennyiben

Rendszervaltd Szemle 2021/2

mUkodbéképes lesz, hajlanddak
aztazegészvilag, igy a Szovjetunio
szamara is hozzaférhetévé tenni).
Az SDI kapcsan kialakulé patt-
helyzetet és polémiat elunva
Reagan végul diihdsen otthagyta
targyaldpartnerét, s vele egyutt a
szovjet kuldottséget.>

Reykjavik igy totdlis kudarcca
valt a talalkozét kezdeményez§
moszkvai  vezetés  szamara.
Ronald Reagan Ugy tekintett
az SDl-ra - melytél a targyala-
sokon részt vevé Ken Adelman,
a Fegyverzetkorlatozasi és

Leszerelési  Ugynokség akkori
vezetbje szerint a szovjetek
»Sikitofraszt  kaptak™? -, mint

azon eszkdzre, mely targyalo-
asztalhoz kényszeritette a szov-
jeteket Genfben és Reykjavikban,
igy semmiképpen nem kivant
lemondani réla. Az izlandi csucs
feloldhatta volna a szovjet
gazdasag feszité paradoxonjat, s
a fegyverkezési verseny felada-
saval Moszkva jelent6s pénzigyi
er6forrasokat csoportosithatott
volna &t, &m 1986-ban Mihail
Gorbacsov még nem allt készen
a Szovjetunié vereségének beis-
merésére. Visszatekintve van
abban valami débbenetes, hogy
mikdzben a szovjet fél a targya-
lasok soran - Reagan kérdésére
- kénytelen volt beismerni, hogy
azért nem vett igénybe 6 millid
tonndt a szamukra biztositott
amerikai gabonabdl, mert a
csokkend olajarak miatt kiesd
devizabevételek ezt lehetet-
lenné tették (!),>> a Kreml urai
még mindig a korabbi évtizedek
eltérd, Moszkva szamara joval
kedvez8bb helyzeteiben rogzllt

20 Sevardnadze, Eduard (1928-2014): szovjet-gruz politikus. 1972 és 1985 kozott a Gruz Kommunista Part elsd titkara, 1985 és 1991 kozott

szovjet kultgyminiszter, 1995 és 2003 kozott Gruzia koztarsasagi elndke. A kitort ,rézsas forradalom” idején lemondott tisztségérdl.

2t Reagani.m. 1992, 673-679.

22 Kenneth Adelman visszaemlékezését |asd: The Eighties (A nyolcvanas évek) c. sorozat (CNN, 2016) a hideghaboru amerikai megnyerését

targyald, 5. része.
23 Reagani. m. 1992, 675.
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magatartasi sémajat kovették. A
gazdasagi stagnalads/visszaesés,
Afganisztan vérz8 sebe, a kovet-
hetetlen mérv( amerikai katonai
kiadasok** és Csernobil elbor-
zaszté katasztrofajanak ellenére
a Patyomkin-val6sagok makacsul
tartottak magukat.

Bar az id6 nem Moszkvanak
kedvezett, Gorbacsov a fennallé
vitds  kérdések, s legaldbb
ennyire sajat presztizse miatt,
csak  1987. oktober 30-an,
Sevardnadze altal kézbesitett
Uzenetében fogadta el a washing-
toni csucson vald részvételt.>
E  kétoldall  csucstalalkozot
tekinthetjuk a legfontosabb
Gorbacsov-Reagan summitnak.
A kozép hatoétdvolsagu, majd
kés6ébb a rovid hatétavolsagu
nuklearis fegyvereket illetéen
1987 folyaman lezajlott szamos,
megel6z8 politikai egyeztetés
utan a targyalasok kozéppont-
jaban az INF (Intermediate-Range
Nuclear Forces Treaty) szerz8dés
megkotése allt. A szovjet part-
fétitkar 1987. december 7-én
érkezett az amerikai f6varosba,
és december 8-an irtak ald az
INF-szerz6dést, mely kivonasra
és szétszerelésre itélte az eurdpai
telepités(i 500-5.500 kilométer
hatotavolsagu  ballisztikus  és
cirkalorakétakat, mind nuklearis,
mind hagyomanyos robbané-
fejjel. A vilag akkori legkidolgo-
zottabb és legrészletesebb fegy-
verzetkorlatozasi szerz6dése
0sszesen 2.692 fegyver megsem-
misitését jelentette, 846-ot az

amerikai és 1.846-ot a szovjet
oldalon, igy nem véletlen, hogy
Reagan Washingtont ,a valahai
legjobb  csticsnak”  nevezte.?®
Azt is ki kell emelnunk, hogy a
korabbi szuperhatalmi szerz6-
dések logikajaval ellentétben az
INF a vilag els6 olyan szerz8dése
volt, mely nem egyszer(en korla-
tozta a mar meglévé nuklearis
fegyverek szamat, de valéban
csokkentette is azt. Ugyanilyen
fontos, hogy ezen fegyverrend-
szerek leépitése leginkabb azt
a megosztott Eurdpat érintette,
mely miatt a hideghaboru
kialakult. Figyelembe véve, hogy
1987 decemberében Gorbacsov
mar nem emelt akadalyt a
Reykjavikban még sarokpont-
ként kezelt SDI Ugyében, kije-
lenthetjlk, hogy Gorbacsov 1987
végén immar egyoldald kompro-
misszumra kényszerult, ami de
facto a tdbb mint négy évtizede
indult fegyverkezési  verseny
elvesztést jelentette.?”

Az 1988. majus 29-e és junius 2-a
kozott lezajlott moszkvai csucs
gyakorlatilag ezt az A&llapotot
rogzitette, az  INF-szerz6dés
véglegesitésével, Ugy, hogy
Gorbacsov 1988 februarjaban
mar az Afganisztanbol vald
teljes kivonulast, majd az év
végén, december 7-én az ENSZ
43. kozgyllésén egyoldalu valla-
lasként két év alatt (1991-gyel
bezardlag)  500.000  szovjet
katona kivonasat jelentette be
az NDK-bél, Csehszlovakiabdl
és Magyarorszagrol. Természet-
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szer(ileg ezen |épések pozitivan
6sszeadddva akar Gorbacsov a
Szovjetuni6 megmentésére tett
er6feszitéseit is szolgalhattak
volna, &m a maguk valdésagaban,
illetve szertedgazd kovetkezmé-
nyeikben csak tovabb gyengi-
tették Moszkvat.

Berlin 1945. majus 2-i elfoglala-
saval a Voros Hadsereg maximali-
zalta Moszkva nyugati iranyu akci-
6radiuszat, a két német allam (az
NSZK, majd az NDK) 1949-es létre-
hozadsa pedig rogzitette Eurdpa
megosztottsagat, s benne a két
rivalis  politikai-ideologia-gazda-
sagi vilagrend europai frontvo-
nalat. Ugy is fogalmazhatnank,
hogy ezzel kialakult és fixalodott
azon keret, melyben a Kreml
urai altal iranyitott Szovjetunio
hideghabords  szuperhatalom-
ként létezhetett. Az 1980-as
évek utolsé harmadara, a
hideghaboruds verseny elvesz-
tésével az valt kérdéssé, hogy a
négy évtizede felrajzolt jatéktér
meddig tarthatd még fenn, illetve,
hogy anélkul a szovjetek unidja
még szuperhatalom-e. Tudjuk,
hogy Gorbacsovék koncepci-
0jat az el6szor 1987 aprilisdban
Pragaban emlitett ,k6z6s eurdpai
otthon”, vagy ,0sszeurépai haz’
jelentette, melyben az id8 el&re-

haladtaval elfogadhatéva valt
az - a mar Gorbacsov el6dei

altal is felvetett - Ujraegyesi-
tett, am semleges Németorszag

24 Erdemes felidézniink, hogy a nukledris arzenal fejlesztése és modernizéldsa mellettaz USAhadserege az 1980-as években sorra allitotta

hadrendbe azon harceszkozoket, melyek fejlett technoldgiajuk révén képesek lehettek a Vords Hadsereg eurdpai létszamfolényét

ellensulyozni. Hadrendbe allitasuk sorrendjében az M1 Abrams tank, a Bradley harcjarm(, az AH-64 Apache helikopter, valamint az

AGM-114 Hellfire rakéta olyan Uj eszkdzoket jelentettek, melyek jelentésen feltlmultak az akkori szovjet fegyvereket. Az 1991. januar

18-an megindult Desert Storm, a ,Sivatagi Vihar” - azaz az elsd iraki haboru - utélag is bizonyitotta, hogy az 1980-as évek kozepére

beért amerikai fejlesztések milyen pusztité erével birtak a szovjet haditechnikaval szemben. (S akkor a valos gyartasi kapacitasokrol

még nem is beszéltink.)
25 Reagani.m. 1992, 697.
26 Uo. 701.
27 Kavassy i. m. 2019, 212-213.
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George Bush, Helmut Kohl és Mihail Gorbacsov szobra a berlini Axel-Sprin-
ger-Neubau el6tt. 1989 végén 6k hataroztak meg leginkabb Eurdpa és egy-
ben Németorszag sorsat. Fotd: Flickr / harry_ nl

gondolata. A hideghaboru leza-
rasanak igényével hivatalba 1ép8

Bush-adminisztracio szamara
azonban ennek semmi valés
relevancidgja nem volt, mivel

nem kivantak az arms race-ben
immar alulmaradt szovjet
vezetést egyenrangu partnerként
kezelni. Kérdéses, hogy Mihail
Gorbacsov és tanacsaddéi Malta
elétt tudatdban voltak-e ennek,
pedig jov6juket alapvetéen ezen
amerikai  alapallas hatarozta
meg. A csuUcstalalkozé 1989.
juliusi amerikai felvetése utan
az USA kulpolitikdjat még inkabb
dinamizalta azt kdvetden, hogy a
magyar, lengyel és cseh esemé-
nyekre reagalé NDK-ban az 1989.
oktoberi tomegtlntetésekbe
belebukott Honeckert valtdé Egon
Krenz és kormanya a nyugatra
torténd utazas megkonnyité-
sével akart idéhoz és levegbhoz
jutni. Amikor 1989. november
9-én egy olasz Ujsagird kérdésére
valaszolva Gunter Schabowski,
a Német Szocialista Egységpart
(SED) kelet-berlini elsé titkara
tévesen azt mondta, hogy az

intézkedés azonnal hatalyba 1ép,
a Die Mauer, a berlini fal pillanatok
alatt atszakadt. Ettdl a pillanattél
kezdve val6jaban Bush elnok és
Helmut Kohl német kancellar
kettése hatdrozta meg Eurdpa
sorsat, hangsulyosan nemcsak
Mihail Gorbacsovval, de sajat
szOvetségeseikkel szemben is.
(Kohl mar 1989. november 28-an,
a Bundestagban ismertetett hires
tiz pontjaba is belefoglalta az
Ujraegyesitést, Ugy, hogy elbze-
tesen ezt csak az amerikaiakkal
ismertették).?® Az Atlanti Charta -
Franklin D. Roosevelt és Winston
Churchill 1941. augusztusi éceani
taladlkozéjanak - mintajara egy
kis maltai halaszfalu, Marsaxlokk
kozelében megtartott Bush-
Gorbacsov-csucstalalkozéra ezek
utan kerult sor. Az id6kdzben
kitort vihar miatt a hadihajék
helyett a Makszim Gorkij utas-
szallitén, Gorbacsov szallashe-
lyén zajlé targyalasok harom
plenaris Ulésén a legf6bb és
legfontosabb két kérdést Kelet-
Eurépa, a felbomldéban [év8
keleti blokk jovéje, illetve annak
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legszimbolikusabb elemeként
a német Ujraegyesités jelen-
tette. Az amerikai fél jol takti-
kazva mar ekkor elérte, hogy a
szovjet f6titkar kimondja: nem
ellenzi Németorszag egyesitését,
illetve annak kés8bbi NATO-
tagsagat sem. Bar mindez nem

jelentett szerzddéses elkote-
lez6dést, a szovjet delegacio
soraiban Gorbacsov reakcidja

duhot és frusztraciét valtott ki,
mert ezzel alapot teremtett az
amerikaiak késébbi hivatkoza-
sahoz. Mikozben a vilagsajtd
az 1989. december 2-3-i maltai
csucsot szinte azonnal a hideg-
haborl lezarasaként értékelte,
a hirekben nagy sikernek tind
kéthatalmi talalkoz6 Gorbacsov
szamara lényegében (egy Ujabb)
kudarc volt.

Bar Maltat még tovabbi hat ame-
rikai-szovjetcsucstalalkozd kovet-
te, a Jack F. Matlock moszkvai
amerikai nagykovet értékelése
szerint  ,tdmadott  vezetbvé”
valt Gorbacsov lehet&ségei igen
korlatozotta valtak. E presztizs-
és talajvesztést érzékelve
1990 majusanak kozepén hat
szovjet vezetd (koztuk Vlagyimir
Krujcskov, a KGB feje, és
Dimitrij Jazov védelmi miniszter)
hatdrozta meg a  kozelgd
washingtoni csucs tartalmat és
fokuszpontjait. Az altaluk megfo-
galmazott f6 cél a nuklearis tama-
dofegyverek 50%-os leszerelését
rogzité szerz6dés elékészitése és
esetleg megkotése volt, ugyan-
akkor leszogezték: ,politikailag
és pszicholégiailag elfogadha-
tatlan lenne szamunkra, hogy
az egyesult Németorszagot a
NATO-ban lassuk. Nem érthettink
egyet az eurdpai er8egyensuly és
stabilitas lerombolasaval, mely
ezen |épéshdl elkertlhetetlentl
kévetkezne.” Mihail Gorbacsov

28 Chancellor Helmut Kohl's speech and German reunification. DW Documentary. https://www.youtube.com/watch?v=2KomTQQ2lj4

(Utolsé letoltés: 2021. 05. 10.)



Miihely

tehat ezen iniciativakkal érkezett
az 1990. majus 30-a és junius
3-a kozott lezajlott washingtoni
Camp David-i summitra. Bar e
targyalasok altaldnossagban is
szivélyes légkorben, a két vezetd
kdzt olykor viccel8dve zajlottak,
a tét igen nagy volt, leginkabb
Gorbacsovszamara.ASzovjetunio
elnéke Moszkva és Washington
szoros egylUttm(kodését hang-
sulyozta, de kdzben arra is igye-
kezett felhivni a figyelmet, hogy
.2 Vvaltozadsok gyors Uteme”
Europaban a két orszag érdeke-
inek Utkdzését is okozhatja, ,mint
amikor az ember gyufat érint egy
maglyahoz". Megismételte az
altala preferalt, a ,kdz6s eurdpai
otthonhoz” kapcsolédd elkép-
zelését, mely szerint a Varsoéi
Szerz8dés és a NATO el8szor
politikai szervezetté alakultak
volna at, majd beolvadtak volna
az  intézményesilé  Eurdpai
Biztonsagi és Egyuttm(kddési
Konferenciaba. A német Ujra-
egyesités kérdéseére attérve Bush
ugyanakkor egyértelmivé tette,
hogy igyekszik ,lehorgonyozni
Németorszagot a NATO szovet-
ségében”, mire Gorbacsov igy
vélaszolt: ,On tengerész [Bush
valéjaban haditengerészeti piléta
volt - KJE], igy meg fogja érteni,
hogy ha egy horgony j6, akkor
két horgony még jobb. Miért ne
lehetne [Németorszag] a Varsoi
Szerz&désben [is]?" Bar a targya-
lasokon részt vevd Jazov marsall
jelezte, hogy a katonai vezetés
szamara Bush felvetése teljes-
séggel elfogadhatatlan, amerikai
részrél tudatosan kimondattak

Gorbacsovwval, hogy az 1975-0s
Helsinki ~ Zaréokmany  szerint
az orszagok maguk valaszt-
hatjak meg katonai szdvetsége-
seiket, s hogy a németek ilyen
iranyd dontését a Szovjetunid
elfogadna. Mihail Gorbacsov
gyakorlatilag két tliz kdzé szorult,
leginkabb attél félt, hogy ha a
kétoldalu targyalasok zsakut-
caba futnak, akkor nem lesz
kereskedelmi megallapodas,
melyre pedig ,kétségbeejtéen
sziksége” volt. Hogy mennyire
Jkétségbeejtéen”, azt az ekkor
parhuzamosan zajlé hattértar-

gyalasokbdl  tudjuk, amelyek
sordn  Jevgenyij  Primakov?®
elismerte, hogy Moszkvanak

rengeteg kuls§ forrasra van
immar szliksége - ,Nagyjabol 20
milliard dollarra évente, harom
évig.° Lehet, hogy a tabor-
nokok képtelenek voltak felfogni
és elfogadni, de Németorszag
birtoklasanak-ellen8rzésének-be-
folyasoldsanak kérdése 1990
nyardra masodlagossa valt a
husbavagd gazdasagi (és szamos
egyéb mas, de folyamatosan
eszkalalédd) probléma mellett,
s igy Gorbacsov, ha akarta, ha
nem, kénytelen volt kovetd
magatartast tanusitani a globalis
szupremacidjat immar minden
értelemben visszaszerz§ és érvé-
nyesité Washingtonnal szemben.
Mindezek fényében, ha egyetlen
mondatban kellene 6sszefoglalni
és értékelni a két globalis hatalom
kapcsolatainak 1985-1990-es
id&szakat, akkor kijelenthetjiik: a
Szovjetunié szuperhatalomként
totdlis vereséget szenvedett.
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Az, hogy a Szovjetunié elvalaszt-
hat6-e sajat 1945 utani de facto
birodalmi létezésétdl, 1989-re
valt az egyik legfontosabb alap-
kérdéssé, s ennek megitélése
- e sorok ir6ja szerint - Mihail
Gorbacsov és kdrnyezete
egyik legnagyobb tévedésének
bizonyult. Az utolsé szovjet part-
fétitkar ugy akarta megmenteni
a Szovjetuniét, hogy hajlando
volt annak mind globélis, mind
regionalis befolyasat és szerep-
vallalasat jelent8sen csokken-
teni. A kérdés azonban az volt,
hogy Gorbacsovékon tul a szovjet
hatalmi elit mas tagjai és csopor-

tosuldsai  készek-e elfogadni
ezt az Uj helyzetet, és a tizenhat
tagkoztarsasagban - legf6-

képpen Oroszorszagban - éI6
»Szovjet emberek” tudtak-e mit
kezdeni vele. F6ként azért - s ezt
eurdpai szemmel-lélekkel-létta-
pasztalassal igen nehéz felfogni
-, mert a Vords Hadsereg (az
okori Rébma légidihoz hasonléan)
a kul- és védelmi politika mellett
a belpolitikai er6tér kozvetlen
részét is képezte, s alkalma-
zasara - a keleti blokk szatellit
orszagaiban éppugy, mint a
Szovjetunion beldl - az SZKP
oligarchai a  ,valsagkezelés”
direkt eszkdzeként tekintettek.
»A haborl a politika folytatasa
mas eszkdzokkel” Carl von
Clausewitz gondolataval ellen-
tétben a Kreml szamara a szovjet
Krasznajo Armija bevetése a
politikai ,megoldas” szerves része

29 Primakov, Jevgenyij Makszimovics (1929-2015): orosz politikus, diplomata. 1985 és 1989 kozott a Vilaggazdasagi és Nemzetkozi

Kapcsolatok Intézete (IMEMO) igazgatoja. 1991 és 1996 kOzott az orosz hirszerzés vezetdje, 1996 és 1998 kozott Oroszorszag

kdlligyminisztere, 1998 és 1999 miniszterelndke.

30 Az 1990. nyari Camp David-i konferencia 20. évforduléjara készult tobb, korabban titkos, titkositott vagy csak részben publikalt

dokumentumra épitett 6sszefoglald alapjan: Savranskaya, Svetlana - Blanton, Thomas: The Washington/Camp David Summit 1990:

From the Secret Soviet, American and German Files. Documents Show Serious Domestic Challenges to Gorbachev; Bush Tries to

Help with Trade Agreement, Not Arms Cuts. National Security Archive Electronic Briefing Book No. 320., 2010. 06. 13. http://www2.gwu.
edu/~nsarchiv/NSAEBB/NSAEBB320/ (Utolsé letdltés: 2021. 05. 01.)
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A Varsoéi SzerzGdés tagallamainak vezetdi - Gustav Husak (Csehszlovakia),
Todor Zsivkov (Bulgaria), Erich Honecker (Német Demokratikus Koztarsa-
sag), Mihail Gorbacsov (Szovjetuni), Nicolae Ceausescu (Romania), Woj-
ciech Jaruzelski (Lengyelorszag) és Kadar Janos (Magyarorszag) - a szer-
vezet Politikai Tanacskozoé Testiiletének (PTT) berlini iilésén, 1987. majus
29-én. Fotd: Bundesarchiv / Rainer Mittelstadt

volt: 1953-ban Berlinben éppugy,
mint 1956-ban Budapesten, majd
kés6ébb  1968-ban  Pragaban,
s mint arrél lentebb sz6 lesz,
1991-ben Moszkvaban (utébbi
esetben a probalkozas szintjén).
Ha ez az eszkdz gyengul, akkor
azzal egyutt de facto a fennalld
paradigma gyengll, s a kérdés
az lesz, milyen mas eszkozrend-
szerrel tarthat6 fenn a bolsevikok
diktaturaja.

A keleti blokk orszagaiban ebben
az id6szakban mar nagyon
divergens mozgasok zajlottak.
Mikézben a majd° 38 millios
Lengyel  Népkoztarsasag  és
az ekkor 10,4 millis Magyar
Népkoztarsasag, pontosabban
az ezeket iranyité LEMP és
MSZMP kommunista elitje
tudatosan liberalizalta  sajat
belpolitikai er6terét, a mar
Kadar Janos magyar modelljét is

gyanakvéan-ellenségesen figyel6
konzervativ rezsimek mindin-
kabb elutasitova valtak barmely
valtozassal szemben. A lengyel,
majd az arra (is) reagalé magyar
kerekasztal-targyalasok, illetve a
Tadeusz Mazowiecki vezette Uj
varsoi kormany?' megalakulasa -
O0sszeadddva GeorgeH.W.Busha
két orszagban tett latogatasaval -
feldUhitette az amugyis a taktikai
kivardsba merevedett, Mihail
Gorbacsov moszkvai bukasara
és konzervativ visszarendez8-
désre vard Erich Honeckert és
Nicolae Ceausescut. A Varsobol
és Budapestr8l indult, 1989
nyaratdl Washington altal nyiltan
tamogatott lokalis rendszer-
valtasok lehet6ségét Moszkva
végul nem fékezte, s a berlini fal
1989. novemberi atszakadasa
utan immar a keleti blokk regio-
nalis szinten bekodvetkezd regime
change-e valt az aktualis, Uj
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valésagga. A Bush-kormanyzat ,a
hideghaborut ott kell befejezni,
ahol elkezdddott” gondolata
jegyében3? teljes mellszéleséggel
a német Ujraegyesités Ugye
mellé allt. A keleti blokk konzer-
vativjainak reményeivel ellen-
tétben Kelet-Eurépa sorsat nem
egy moszkvai visszarendez6dés,
hanem Bush és Kohl kett6se
hatarozta meg. Kevesebb, mint
egy hénappal azutan, hogy 1989.
oktober 23-an Magyarorszagon
kikialtottak a  koztarsasagot,
beindult a csehek és szlovakok
barsonyos forradalma (1989.
november 17.), Bulgariaban
pedig a még Kadarnal is tovabb
regnalé Todor Zsivkov tavozott
a hatalombdl (1989. november
16.). Csak a roman diktator,
Nicolae Ceausescu ragaszkodott
kéromszakadtaig a hatalomhoz,
s e mértéktelen politikai rovidla-
tasért a ,Karpatok géniusza” 1989
karacsonyan véglil az életével
fizetett.

1991 folyaman a demokrati-
kusan megvalasztott Uj kelet-eu-
ropai kormanyok - sajat szuve-
renitasigényukbdl fakaddan
- az évtizedekkel kordbban a
szovjet érdekeknek megfeleléen
kialakitott szOvetségi rendszer
végsd felszamolasat surgették, s
1991. februar 25-én Budapesten
alairtak a katonai témbot felsza-
molé dokumentumot. (A Varsoi
Szerz8dés végul 1991. marcius
31-én  szint meg létezni.)
Nyilvanvalé, hogy mindezen
valtozasok, valamint azok
tempoja alapjaiban  sértették
a Szovjetunié érdekeit, am

31 Az els6, a Varsd melletti Magdalenkaban lévé bellgyi villaban megtartott, 1988. augusztus 31-i kétoldalu, illetve a lengyel katolikus

egyhaz képvisel8ivel egyltt haromoldalu taldlkozétdl indult Ut igy végil az 1989. junius 5-i és junius 18-i ,félig szabad” valasztasokhoz

vezetett. 1989. julius 19-én igy, ha egyetlen szavazattobbséggel is, de elnokké valasztottak Wojciech Jaruzelskit, és miniszterelnokké

Czestaw Kiszczakot. Utdbbi sikertelen kormanyalakitasi kisérlete utan 1989. augusztus 25-én végul a Szolidaritas jeldltjeként Tadeusz

Mazowiecki lehetett az Uj lengyel kormanyfé.

32 George H. W. Bush amerikai elndk szalléigévé valt mondatat Mark Palmer budapesti amerikai nagykovet is idézte egy el6adasaban

1989. julius 22-én, a Moszkvai Allami Nemzetkdzi Kapcsolatok Intézetében. In: Barabas Janos: Jelentés Mark Palmer moszkvai
el6addsdrdl. Magyar Nemzeti Levéltar (MNL) Orszagos Levéltara (OL) 4-1000625/6.
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Moszkva, pontosabban a gorba-
csovi kurzus ekkor mar nem
volt abban a helyzetben, hogy
érdemben befolyasolja az
események sodrat. A keleti blokk
felbomlasaval, Kelet-Eurdpa elve-
szitésével a Szovjetunié elveszi-
tette azon birodalmi statuszat,
mely Sztalin 6ta a Kreml énmeg-
hatarozasanak szerves részévé
valt. Kénnyen belathat6, hogy ez
mélyen sértette a szovjet katonai
vezetés prominenseit éppugy,
mint a ,Nagy Honvédd Haboru”
millidnyi veteranjanak lelkét. A
19. szazadi napéleoni haboruk
utan rogzilt orosz igény a nyugati
Utkdzdallamok és befolyasi dvezet
fenntartasara 1991-ben semmivé
foszlott, s ez csak tovabb rontotta
Mihail Gorbacsov  amugyis
mind negativabb megitélését.
Természetesen a sorkatonak
szulei 6riltek annak, hogy fiaikat
immar nem viszik hosszu id6re
akar tébb ezer kilométeres tavol-
sagba, am a nyugatrél hazatérd
katonak azzal szembesiiltek, hogy

a gazdasagi 0sszeomlas szélén
tantorg6 hazajuk nem képes sem
munkat, sem lakhatast biztosi-
tani szdmukra. A VOros Hadsereg
europai haderejének kivonasa igy
a legtobbek szamara fajdalmas,
frusztrald, részben megalazéd
élménnyé lett, és a problémak

kezelésének egyik lehetséges
eszk6zébdl  Ujabb,  komplex

kihivassa valt.3:

Akeleti blokkban beindulé lengyel
és magyar politikai-tarsadalmi
mozgasokkal nagyjabdl parhu-
zamosan a Szovjetunién belll is
megjelent a politikai pluralizmus,
s azzal parhuzamosan a nemzeti
onrendelkezés, a szuverenitas
iranti igény. A folyamat 1988
6szén a Baltikumbdl indult, 1989
tavaszan mar Ukrajnat, majd
kés6bb Moldaviat is felforgatta,
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Vytautas Landsbergis, a legendas litvan Sajudis egyik alapito-vezetGje és Algirdas Brazauskas, a Litvan Kommunis-
ta Part utolso vezetdje, az orszag miniszterelnok-helyettese 1990 marciusaban, Vilniusban. Fot6: Lithuanian Central
State Archives / Algirdas Sabaliauskas

1990 elejére pedig berobban-
totta a lefojtott etnikai konfliktu-
sokkal teli Kaukazust. A nemzeti
és etnikai forrongas magara
Oroszorszagra is visszahatott, s a
hét évtizeden at szovjet vordsbe
rejtett orosz patriotizmus és
nacionalizmus is Ujra mind
er6sebbé valt. Ezek hol direkten,
hol a&ttételekkel, de minden-
képpen kapcsolt, egymasra is
folyamatosan reagalé dinami-
kaja alapjaiban hatarozta meg
a Szovjetunié sorsanak alaku-
lasat. Az 1939. augusztus 23-an
Vjacseszlav  Molotov  szovjet
és Joachim von Ribbentrop
német kulugyminiszterek altal
alairt megallapodas titkos zara-
dékban Sztalinnak odahajitott
harom északi allambdl eleinte
Esztorszag szerepe volt a megha-
tarozo, lévén 1988. oktober 2-an
az Eszt Népfront mar megtartotta
elsd kétnapos kongresszusat,
majd 1988. november 16-an az
Eszt Tagkdztarsasag Legfelsébb
Tanacsaaszuverenitasszéleskor(

33 Nem véletlen, hogy az orosz haderd fejlesztése, illetve a nagyhatalmisag érzetének visszaallitasa Vlagyimir Putyin orosz elnok egyik

legfontosabb politikai eszkdze harminc esztend6 tavlatabol is.
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visszaallitasanak igényét fogadta
el, mind a jogrend, mind az
er6forrasok tekintetében. E két
idépont kozott, 1988 oktdbe-
rében a lett Sgjadis is megtartotta
alakuld konferencijat Vilniusban
(ennek vezetbéje az ikonikus
Vytautas Landsbergis professzor
lett).3* Néhany honappal késébb,
1989. februar 16-an lépett a
nyilvanossag elé RUKH (erede-
tileg: Ukran Népi Mozgalom az
Atalakulasért), melyben ekkor
az Ukran I[részévetség tagjai
voltak a meghatarozdak. 1989.
februar-marciusban az akkor
mintegy 52 milliés Ukrajndban
tobb  tizezres  tuntetésekre
kerult sor Kijevben és Lvivban;
e demonstraciék  egyszerre
politikai, kulturalis és vallasi
alapuak voltak. A legnagyobb és
legnyugatibb szovjet tagkdztar-
sasag ontudatra ébredése - mint
az a késbébbiekben egyértelm(vé
valt - meghatarozé erbvel birt a
Szovjetunio végsé széthullasara.
Az Emlékezeti Tarsasag 1989.
marciusi kijevi megalakuldsa utan
a sztalinizmus blineinek kérdése
is Ujra napirendre kerult, am a
kdzponti hatalom a nyilvanos
megmozdulasokra ekkor még
er6vel és letartdztatasokkal
reagalt. Egyértelmd, hogy torté-
nelmileg tekintve a Baltikumban
sokkal meghatarozébb volt az
orosztol eltéré o6nallé fejlédés,
am Ukrajna sulya megkérdd-
jelezhetetlen, lévén a masodik
legnépesebb tagkoztarsasagként
az Oroszorszag leszamitasaval
nagyjabol 140 milliés lakossag
37%-at adta. Inverz logikat alkal-
mazva azt a kérdést is feltehetjuk,

hogy ha a kezdetektdl (gondol-
junk itt akar a Kijevi Ruszra)
azonos, vagy nagyban hasonlo
fejl6édési Ukrajna el- és ki akart
szakadni a caribél bolsevikka
lett  Oroszorszag  létrehivta
Szovjetuniobol, mi tartotta volna
bent a tobbieket? A kozponti
hatalommal, tehat Moszkvaval
szembeni meger@sddést a gorba-
csovi demokratizacié és decent-
ralizacié - akarva-akaratlan - csak
tovabb er@sitette.

1989. marcius-aprilisban 1917
Ota el6szo6r volt lehetséges
partonkivuli, kvazi fuggetlen

jeloltekre szavazni az Ujonnan
kialakitott Népi Kuldottek
Kongresszusaba (NKK). Bar az
5704 jelolt 85%-a tovabbra is
alapvetéen az SZKP tagja volt, a
2500 f6s testuletbe végul 300-nal
tobb parton kivlli kertlt be -

koztik természetesen Borisz
Jelcin, illetve az Amerikabol
hazatért Andrej  Szaharov.3’

Igaz, hogy az 1989. majus 25-e
és junius 9-e kozott lezajlott
NKK-kongresszuson a kemény-
vonalasok voltak tulsulyban, am
az él6 tévékozvetitésben az egész

orszag lathatta a reformerek
kizdelmét, igy népszerlséguik

és tadmogatottsaguk  minden
korabbihoz képest megugrott.
Az események ilyetén alaku-
lasat érzékelve 1989. junius 7-én
létrejott a Jelcin nevével fémje-
lezett Interregionalis Kuldottek
Csoportja, mely junius végén 316
NKK-s képvisel6 részvételével
megerdsitette sajat vezetéségét.
Innentdl de facto adott volt egy
mind a bolsevik parttal, mind
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Gorbacsowval szembehelyez-
kedd, a nyilvanossagnak kdszon-
hetéen egyre befolyadsosabb
politikai alakulat. 1989 &szének
kdozepére a hatalmi tér belsd
dinamikaja jelentésen megval-
tozott, igy oktober 25-én a
Legfels§ Tanacs megszavazta,
hogy az SZKP szamara biztosi-
tott helyeket a valasztasokon
toroljék, majd 1989. december
12-25-i Ulésszakan a Legfelsd
Tanacs - Gorbacsov tiltakozasa
ellenére - jovahagyta, hogy a
tagkoztarsasagok maguk valaszt-
hassak meg legfébb vezetSiket
(is). Az események iranyitasat
mindjobban  elveszit§  Mihail
Gorbacsov 1990. februar 7-én
elfogadtatta az SZKP KB-val,
hogy a part mondjon le kizaré-
lagos politikai szerepérél, aminek
hatasara az 1990 folyaman Kkiirt
tagkoztarsasagi (s mindinkabb
tudatosan nemzeti) valaszté-
sokon az SZKP hat tagkoztarsa-
sagban alulmaradt a helyi demok-
ratikus és/vagy nemzeti erdkkel
szemben. Tavasszal Litvanidban a
Sajadis, Moldovaban a Népfront,
Esztorszagban az Eszt Népfront,
Lettorszagban a Lett Népfront,
nyaron Orményorszagban a
Panérmény Nemzeti Mozgalom,
oktoberben pedig Gruzidban
a Kerekasztal - Szabad Gruzia
nyert. Mint arra korabban mar
utaltam, ugyanebben az évben
immar véres etnikai 6sszecsapa-
sokra is sor kerult: miutan 1990.
januar 9-én Orményorszagban a
parlament a Hegyi-Karabahhal
vald egyesulésrdl dontott, négy

nappal késébb, januar 13-an
Azerbajdzsanban zavargasok

3 Landsbergis, Vytautas (1932): litvan zenetudds, politikus. 1978 és 1990 kozott a Litvan Konzervatérium és a Vilniusi Pedagogiai

Egyetem professzora. 1988-ban a Sajtdis politikai mozgalom alapitéja. 1990 és 1992 kozott a Litvan Legfelsébb Tanacs elndke, e

mindségében nagy szerepe volt a fuggetlenség ujboli kivivasaban. 2004 és 2014 kdzott eurdpai parlamenti képviseld.

35 Szaharov, Andrej Dmitrijevics (1921-1989): orosz fizikus. A'40-es évek masodik felét6l 1953-ig dolgozott a hidrogénbomba eléallitasan.

1968-t6l hatarozottan felemelte szavat az emberi jogok és a béke érdekében. 1975-ben tevékenységéért Nobel-békedijat kapott,

am annak atvételére nem utazhatott ki. 1979-ben kifejezte ellenérzését az afganisztani bevonulasa miatt, ezért a kovetkez6 évben

Gorkijba szamU(zték. Csak 1986-ban térhetett vissza Moszkvaba, ettdl kezdve az ellenzék egyik fontos képviseldje. 1988-ban az

Egyesult Allamokban talalkozott Ronald Reagan elndkkel. 1989-ben a Népi Kiildéttek Kongresszusanak tagjava valasztottak.
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tortek ki, melyek érményellenes
pogromma fajultak. Kevesen
sejthették, hogy ,Baku fekete
januarja” (melyben a vérengzé-
seknek végll a Vords Hadsereg
25.000 katondja vetett véget,
elfoglalva az azeri fbvarost)
egy olyan konfliktus kezdetét
jelzi, mely harminc esztenddvel
kés6ébb is haborut szul. Késdbb,
1990 jUniusaban Kirgizisztan
masodik legnagyobb varosaban,
Oshban is véres 6sszecsapasokra
kerult sorakirgizek és az izbégek,
illetve az Oket tomorité szerve-
z8dések kozott. Az erBszakos
cselekményeknek tdbb mint 300
halottja volt.

1990 kozepére igy a Szovjetunid
mar sem kival, sem beldl nem
volt azonos azzal, ami a legtdb-
blink fejében a voros carok biro-
dalmaval kapcsolatban rogzilt.
Ahogy Gorbacsov hatalmi
statusza - befolyasa, ereje,
tekintélye - sem volt azonos
sajat 1987-88-as pozicidjaval:
immar nemcsak a reformjaival
és kulpolitikajaval elégedetlen
keményvonalasokkal vagy a sajat
utjat kovetd Borisz Jelcinnel, de
a tagkoztarsasagok szuvereni-
tasat felkarold Uj vezetbkkel is
szembekerilt. Utébbit tekintve,
Leonyid Kravcsuk3® 1990. julius
23-i megvalasztasa az ukran,
valamint Sztanyiszlav Suskevics?7
1990. julius 27-i megvalasztasa
a fehérorosz Legfelsébb Tanacs
élére meghatarozé kovetkez-
ményekkel birt a Szovjetunié
sorsanak végkifejletét tekintve.

Elvalva az e tanulmany kereteit
messze meghaladé volumend
és spektrumd nemzetiségi és

etnikai  konfliktusok  kronolo-
gikus attekintésétél, térjunk at
arra a személyre, aki nélkul talan
Szovjet-Oroszorszag torténelme
is masképpen alakul. A nagyszulei
révén kulak csaladbél szarmazé
Borisz Jelcin 1960-ban lépett be a
partba, s hamarosan a hruscsovi
panelprogram helyi megvalosita-
sanak kulcsfiguraja lett. Ajanloi,
s egyben partbéli probaévének
értékel6i mar ekkor kiemelték,
hogy tulzottan is Oszinte, nyers,
s nem riad vissza az aldrendel-
tekkel szembeni durvasagtol.
Az  Epitkezési  Kombinatban
elért eredményei azonban igy
is hamarosan felkeltették Jakou
Riabov, Szverdlovszk els§ titka-
ranak figyelmét, aki korzete
épitéstigyeinek felelsévé tette,
egyszersmind politikailag-ha-
talomtechnikailag edukalta a
mindenki altal tulzottan is ambi-
ciézusnak  és  karrieristanak
tartott fiatalembert. A barativa
is valt munkakapcsolat fejlédé-
sének eredményeképpen Riabov
1976-ban eredetileg kijeldlt utdda
helyett Jelcint ajanlotta a maga
helyére. Amikor az 6t Moszkvaba
hivé Leonyid Brezsnyev megkér-
dezte, miért Jelcint ajanlja, Riabov
annak hatarozott akaratat, illetve
a mas vezetdk feletti autoritasat
emelte ki. Kijelenthetjik tehat,
hogy karakterét, képességeit és
ambicioit tekintve Jelcin mar majd
egy évtizeddel Mihail Gorbacsov
fellépése el6tt alapvetéen azonos
volt azzal a nagyratoré politi-
kussal, aki hajlandé és képes volt
Jurij Andropov néhai partfogoltjat
kihivni. A ranglétran feljebb
lépve Jelcinnek volt még mit
tanulnia annak sajatos mukodé-
sérdl, illetve az abban kialakitott
egyszerre oligarchikus és burok-
ratikus rendrél, am & gyorsan
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Borisz Jelcin, akinek fellépése
nélkiil talan egész Szovjet-Orosz-
orszag torténelme masképpen
alakul. Fotd: Kremlin.ru

adaptaldodott mindezekhez,
s hamarosan sokak szamara
ismertté és egyértelmdvé valt

eltokéltsége, hatarozottsaga.
Visszaemlékezések szerint a
kockazatvéllalastéol sem riadt

meg, saz 1970-es évek végére mar
szamos alkalommal fogalmazott
meg kritikat, példaul a
tervutasitdsos gazdasagiranyitas
merevségével és hianyossagaival
kapcsolatban. Az 1980-as évek
elejére egyértelm(vé valt, hogy
a fennalld szabalyrendszerben
Jelcin konformizmusa csak
addig tart, ameddig azt sajat
érdekei diktaljak. Ujdonsagot
jelentett az is, hogy - ebben is
évekkel megel6zve Gorbacsovot
- hajland6 és képes volt nagy
tdmegek el6tt, el6re megirt
szbveg nélkll, spontan beszélni,
a tomegbdl hozza érkez6 kérdé-
sekre valaszolni, akar ugy, hogy
mindezt a korzetében él6ben
kozvetitette a televizio.

Gorbacsov 1985. marciusi
megvalasztdsanak idején Jelcin
mar kozismert, sikeres, szovjet

36 Kravcsuk, Leonyid Makarovics (1934): ukran politikus. 1988 és 1990 kozétt az Ukrdn Kommunista Part K6zponti Bizottsaganak tagja,

1991 és 1994 kozott Ukrajna elndke.

37 Suskevics, Sztyanyiszlav Sztanyiszlavavics (1934): fehérorosz fizikus, politikus. 1991 és 1994 kodzott a Belarusz Koztarsasag Legfels6bb

Tanacsanak elndke. Levaltasa utén az Alekszandr Lukasenko elndk elleni ellenzék egyik fontos alakja.
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mércével mérve korzetében
népszerl politikus volt, igy a
reformirdanyvonal  megvalosita-
sahoz megbizhaté embereket
keres6 tanacsadok &t is java-
soltak Moszkvaban. (Igaz,
Gorbacsov késBbbi visszaemlé-
kezése szerint Nyikolaj Rizskov3®
mar ekkor figyelmeztette 6t, hogy
Jelcinnel még baj lesz). Végul Jegor
Ligacsov,>® az Uj hatalmi szerke-
zetben az SZKP masodik embere
ment Jelcinhez, egyértelm(vé
téve, hogy bar Jelcin korabban
mar kétszer nemet mondott
Moszkvanak, most a ,nyet” a
teljes hatalomvesztést jelentené.
Az ekként nem éppen jé szajizzel
indult moszkvai meghivas
valésdgan azutan sokat lenditett,
hogy par hénappal késébb
Gorbacsov Borisz Jelcint helyezte
az akkor majd 9 milliés birodalmi
kdézpont, Moszkva élére. Az ezzel
parhuzamosan KB-titkari tisztet
is betoltd Jelcint Gorbacsov az
SZKP 1986. februari XXVII. kong-
resszusan tovabb erfsitette, s a
Politikai Bizottsag pottagja lett.
A fétitkar ezzel a Iépésével sajat
de ez hamarosan illuziénak
bizonyult: Borisz Jelcin konfron-
tativ. természetébdl fakaddan
ugyanis szamos  konfliktust
generalt a ,régi garda” tagjaival.
Ez elvben akar szolgalhatta volna
Mihail ~Gorbacsov személyes
érdekeit is, hiszen megosztotta a
part konzervativjainak figyelmét,
am hamarosan Ligacsov és
maga Gorbacsov is ugy lattak,
Jelcin Gjra és Ujra tdl messzire
megy. Végll magara hagytak 6t,
s szemlél6ként vartdk Jelcin és
az altala felbosszantott bolsevik
bojarok  harcainak  végered-
ményét.  Reakcidként  Jelcin
1987-ben egyszerre fenyegetett

parttisztségeir6l valé6 lemon-
dassal, s kezdte tdmadni magat
Gorbacsovot. Ha a Szovjetunio és
annak belpolitikai erétere (a maga
sajatos szabalyrendszerével) még
azonos lett volna azzal, ami 1917
6ta a benne é18, altala iranyitott
szazmilliok sorsat meghatarozza,
akkor ez egy karrier gyors végét
jelentette volna. Ekkor azonban
€z mar nem pontosan igy tértént.

1987. november 7-én Jelcin a

Voros téri paradé paholyabdl
kerdlt kérhazba sulyos
szivproblémakkal, ahonnan

nyugtatokkal teletdbmve ment az
Ugyét kivizsgald partvezetdk elé,
ahol ,blineinek” felsorolasa utan
elismerte hibajat és felel8sségét,
eztkovetBen épitbipari, tehatpoli-
tikailag jelentéktelen pozicidba
helyezték. Megalaztatasa, s ellen-
felei minden karéréme ellenére
Jelcin éppugy nem valt szam-
Gzotté és elfelejtetté, ahogy
Gorbacsov nem engedte 6t a
politikatél végleg visszavonulni.
1988 juniusanak végén az SZKP
XIX. orszagos partkonferenciajan
Jelcin visszatért, és a televizid é18
kozvetitésében (mely az elsd ilyen
voltamaganemében)hoztaszdba
sajat politikai rehabilitaci6janak
kérdését. Bar erre nem kerult
sor, maga a nyilvanos felszélalas
és ellenvélemény megfogalma-
zasanak ténye totalis Ujdonsagot
jelentett: Borisz Jelcin a gorba-
csovi glasznosztyot hasznalta fel
sajat hangjanak hallatasara, s az
résére. Az elsdpré erejd pozitiv
visszajelzések nyoman Jelcin
tudatosan nyitott a tdmegrendez-
vények felé, s a populizmus erejét
is kiaknazva kezdte véglegesiteni
sajat politikai personajat. Az igen
kevéssé mUvelt, sok szempontbdl
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nagyon is tipikus  szovjet
vezet8bdl akarata és intuicidja
végul megformalta azt az embert,
aki 1989 tavaszan bekerult a
Népi Kuldottek Kongresszusaba,
majd az év nyaran tarsaival létre-
hivta az Interregionalis Kuldottek
Csoportjat. Amikor 1990. majus
29-én Jelcint Mihail Gorbacsov
hatarozott kérése ellenében
az Orosz Legfelsd Tanacs élére
valasztottak, egyértelm(vé valt,
hogy a valahai szverdlovszki
elsd titkar olyannyira megeré-
s6dott, hogy sem Gorbacsovra,
sem az SZKP-ra nincsen mar
igazan szUksége. Amikor 1990.
julius 12-én Borisz Jelcin dramai
beszédben lemondott parttagsa-
garél, s kamerak kereszttizében
latvanyosan kivonult - egy pilla-
nattal korabban még - parttarsai
gyllésérdl, mindenki szadmara
vildgossa lett, hogy személyében
direkt alternativa épult fel mind
Mihail Gorbacsovval, mind pedig
a szovjet rendszerrel szemben.
Lehet, hogy a visszaemlékezé-
seknek megfeleléen Jelcinnek
valédi fizikai fajdalmat okozott
a sajat partjaval vald szakitas,
am dontését visszamendleg is
igazolta, amikor tizenegy hoénap
mulva, 1991. junius 12-én Nyikolaj
Rizskovval szemben 6t valasz-
tottak Oroszorszag elnOkévé.
Az elkovetkezend6 hat hoénap
torténéseit immar nem Mihail
Gorbacsov, hanem Borisz Jelcin
hatarozta meg.

A Szovjetunié 0Osszeomlasanak
és széthullasanak végjatékat az
1991. augusztus 18-21-i puccs
jelentette, amikor is a Mihail
Gorbacsov intézkedéseivel

38 Rizskov, Nyikolaj Ivanovics (1929): orosz politikus. 1982 és 1985 kozott az SZKP KB titkara, 1985 és 1990 kozott a Politbiré tagja, a

Szovjetunio Legfels6bb Tanacsanak elndke. Az 1991-es elndkvalasztason Borisz Jelcin mogott a masodik helyen végzett.

39 Ligacsov, Jegor (1921-2021): orosz politikus. 1985 és 1990 kdzott az SZKP Politblrd tagja. 1990-ben elindult a partfétitkari pozicidért,

de vereséget szenvedett Mihail Gorbacsovtol.
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szemben immar ellenséges
szovjet vezet6k végul nyilt
cselekvésre szantak el magukat.
Bar 1épésuk kdzvetlen apropojat
az adta, hogy elnokként
Gorbacsov  1991.  augusztus
20-ara tlzte ki az altala szorgal-
mazott, a Szovjetuniét atalakitd
Uj, lazabb tarsulasi szerz6dés
alairasat, dontésuket az is befo-
lyasolhatta, hogy julius 29-én
Gorbacsov, Jelcin és a kazah
elnék Nurszultan Nazarbajev
megbeszélésein  felmertlt a
keményvonalasok - igy Valentyin
Pavlov miniszterelndk, Dimitrij
Jazov védelmi miniszter és
Vlagyimir Krjucskov, a KGB feje
és masok - levaltasa, eltavoli-
tasa. E szempontbdl tekintve, az
olykor tévesen Gennagyij Janajev
alelndk nevével fémjelzett 6ssze-
eskivésben, Krjucskov és Jazov,
tarsaikkal egyutt, nemcsak a
Szovjetunioét akartak megmen-
teni Gorbacsovtél, de egyszers-
mind sajat hatalmi statuszukat is.

Mikdzben 1991. augusztus 18-an
Gorbacsov  Moszkvat  hatra-
hagyva a Krimbe repult, hogy
foroszi nyaral6jaban a csalad-
javal pihenjen, a puccs résztvevdi
maguk is a Krimbe mentek, ahol
a KGB egyik védett hazaban talal-
koztak. A helyzet abszurditasat mi
sem mutatja jobban, mint hogy
éppen ekkor Vlagyimir Krjucskov
magatoél Gorbacsovtél kapott
telefonhivast, akiazt kdzolte vele:
Jack F. Matlock moszkvai amerikai
nagykovet (nem  mellékesen
korabban Ronald Reagan nemzet-
biztonsagi tanacsaddja) egy, a
személye ellen készild puccsra
figyelmeztette  6t.  Krjucskov
természetesen igyekezett
megnyugtatni Gorbacsovot, hogy
semmi ilyenr8l nincs tudomasa,
majd beszélgetésik utdn azonnal
utasitast adott embereinek a
foroszi haz  kommunikacios
vonalainak elnémitdsara, s ezzel
a gyakorlatban is megkezd6dott

az utobb a ,nyolcak bandaja-
ként” leirt 6sszeesklivék akcioja.
Kozulik négyen Foroszra mentek,
s a helyszinen megprobaltak a
Szovjetuni6d elndkét rakénysze-
riteni, hogy maga rendeljen el
rendkivuli dllapotot, vagy irja ala
lemondasat, s adja at a hatalmat,
erre azonban Gorbacsov nyilvan-

valé fenyegetettsége ellenére
sem volt hajlandé.

Masnap, augusztus 19-én
hajnalban azutan az allami

radidban bejelentették a hirt,
miszerint Gorbacsov megrom-
lott egészségi allapota miatt
nem tudja a tovabbiakban
ellatni elndki feladatait, s ezért
az alkotmany értelmében
Gennagyij Janajev alelndk veszi
at a Szovjetunié vezetését. A
Szovjetunidé tobb terlletén, igy
magadban Moszkvaban is, rend-
kivali allapotot hirdettek ki, a
hatalmat pedig a Rendkivuli
Allapot Allami Bizottsaga vette
at. A ,nyolcak” szamara innentél
az volt a kérdés, képesek-e a
lakossag passziv tudomasulvé-
tele mellett elnyerni a hatalmi
elit mas aktorainak belegye-
zését és tamogatasat. Mikdzben
Jazov marsall a maga részérdl
mar reggel hat oérakor eligazi-
tast tartott a VOros Hadsereg
tabornokainak, az Uj nap baljés
hirére ébredd Borisz Jelcint és
kornyezetét igencsak varatlanul
érték az események. Jelcin ,kiik-
tatdsara” a még 1974-ben Jurij
Andropov  dbdntése  nyoman
létrehivott KGB-s elitalakulatot,
a Spetsgruppa A-t (népszer(
nevén Alpha Group) kuldték,
az egység emberei korulvették
a Moszkva kornyéki villat, de a
dontéshozok végil nem tudtak/
mertek/akartak parancsot adni
konvojanak fegyverrel val6 feltar-
toztatasara. Krjucskovék hataro-
zatlansaga - mely visszatekintve
az egyik legmeghatarozébb
ballépésnek bizonyult - alkalmat
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adott Jelcinnek, hogy testdrei
védelmében Moszkvaba menjen,
s 0sszehivja az Orosz Foderacio
Legfelsébb Tanacsanak rend-
kivali Ulését, egyszersmind az
eseményekre aktivan reagald,
felbolydult tdmeg élére, s ugyan-
ennyire a nemzetkdzi sajté nyil-
vanossaga elé alljon. Ezzel az
események direkt iranyitasa,
illetve azinformaciéaramlas ellen-
Orzése gyakorlatilag kicsuszott a
Gorbacsov ellen fordult katonai
és KGB-s elit kezébdl. Mikdzben a
szovjet média televizio- és radio-
adasaiban immar végtelenitve
szélt  Csajkovszkij — drokbecsil
darabja, a Hattydk tava, a
puccsistak generalta Uj hely-
zetben a szovjet rendszer er@s
emberei - politikusok, katonak és
titkosszolgalati vezet6k - mind azt
igyekeztek kitalalni, hogy kinek az
oldalara élljanak.

Az elsd pillantasra binaris prob-
[émanak tlné dilemma Jelcin
évek 6ta mindinkabb emelkedd
csillaga miatt valdjaban harom
alternativat  kinalt: Gorbacsov
reinstitudldsa és az altala
preferalt Uj foderacié kialaki-
tasa; a Szovjetunié fenntartasa,
Gorbacsov kiiktatasaval; illetve a
Flggetlen Allamok Kézésségének
|étrehivasa, de Gorbacsov nélkl,
az élén potencidlisan Borisz
Jelcinnel. A puccs egyetlen, a
végletekig kiélezett pontba foku-
szalta az altalam e tanulmany
kereteiben vizsgalt, kumulalt
és  0Osszeadddd  problémak,
kérdések és kihivasok zomét.
Lehet, hogy e ,nagyon is orosz
puccs” vezetSi ugy hitték (s
utélag is ezt allitottdk), hogy
akcidjukkal a Szovjetuniét igye-
keznek megmenteni a klisz6bon
allo  katasztrofatdl, valdjaban
azonban dontéseikkel felgyorsi-
tottak annak végs6 6sszeomlasat.
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Amikor Jelcin  koérnyezetébdl
Viktor Ivanenko, az oroszorszagi
KGB feje felhivta sajat szerve-
zeti  eldljarojat,  Krjucskovot,
jelezve, hogy a  moszkvai
emberek tomegén at az orosz
térvényhozas  épuletéhez, a
Fehér Hazhoz kuldott tankokkal
tul sokat kockaztat, a KGB feje
igy felelt: ,a torténelem lesz a
birank”, s azzal letette a kagylét.
Van valami dbébbenetes abban,
hogy a vilag legsikeresebb titkos-
szolgalata  fejének  fokuszat
tovabbra is mennyire Gorbacsov
jelentette (ironikusan meg is
jegyezte, hogy miatta biztosan
nem lesznek tdmegek az utcan), s
hogy e krizishelyzetben mennyire
elveszitette valdsagérzékelését.
A puccsistak egy letlint korszak
eszkdzrendszerét eréltették
egy olyan Uj vilagban, ahol azok
mar nem mukodtek. Nehéz, ha
nem éppen lehetetlen megmon-
dani, pontosan melyik volt az
az év, melyben az 6sszead6do
komplex folyamatok eredménye-
ként maga a fennallé rend belsé

40 A Very Russian Coup... i. m. 1998.

Borisz Jelcin 1991. augusztus 22-én, a moszkvai puccs bukasa utan, az
Oroszorszagi Szovjet Szovetségi Szocialista K6ztarsasag Szovjetek Haza
kozelében. Fot6: Kremlin.ru

logikdja is végleg megvaltozott,
am az bizonyos, hogy Jazovék
vagy nem lattak és nem értették,
vagy lattak ugyan, de képtelenek
voltak elfogadni az aktualis
valésagot. Az is meglep6, hogy a
kdzismerten impulziv, lobbané-
kony és erBszakos természet(,
akaratos és sok szempontbdl
karakan Jelcint mennyire alabe-
csulték, pedig karrierje soran
bizonyitotta, hogy nem riad vissza
a személyes kockazatvallalastol.
igy lehetett, hogy Jelcin sajat
ostromlott épuletébdl az utcara
menve testérei gylrljében egy
tankra maszva olvasta fel az orosz
és szovjet emberekhez, valamint
a globalis médianyilvdnossaghoz
sz6l6 Uzenetét, melyben arra
hivta fel ,a katonakat és minden
hazafit, hogy ne vegyenek részt
ebben areakcids, kormanyellenes
puccsban”.4°

Bar a torténelmi visszatekin-
tések fokuszaban maig az 1991.
augusztus 18-a 6ta Foroszban
fogva tartott Mihail Gorbacsov
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személye allt, a puccs innentél
valéjaban Borisz Jelcinrdl szolt,
[évén személye és fellépése
érdemi és pozitiv alternativat
jelentett mind Gorbacsowval,
mind az ellene toérvénytelenul
fellépdkkel szemben. Mikodzben
a Rendkiviili Allapot Allami
Bizottsaga sajtotajékoztatot volt
kénytelen tartani, Gorbacsov
pedig nyaraléjaban készitett
az egészségi allapotardl szélo
dezinformaciét cafold felvételt
(melyet végll aztan mégsem
tudtak kijuttatni), a Fehér Haz
blokadjara kuldott er6k feje,
Alekszandr Lebegy tabornok“
és Jelcin kozott egyfajta dialdgus
indultel. Ezt azért fontos kiemel-
nunk, mert a Jelcin altal mozgé-
sitott, zdmében fiatalokbdl allo
tdmeg, mely autékbdl, teherko-
csikbol, sét allitdlag villamos-
kocsikbol emelt barikddot a
tankok ellenében, masokat is
gondolkodoba ejtett. Amikor a
févarosban kifejlé eseményeket
latva Jevgenyij Saposnyikov, a
szovjet légier6 feje megkérdezte
Pavel Gracsovot, a légideszan-
tosok tabornokat, hogy hajlandé
lenne-e ebben a helyzetben
sajat embereit ostromra vezé-
nyelni, 8 hevesen azt valaszolta,
inkabb szétlévi a sajat fejét.
Erre Saposnyikov nyugtatélag
azt reagalta, hogy azzal talan
még varjon, inkdbb jelezzék
Jazovék felé, hogy ha nem vonjak

vissza a Moszkvaba rendelt
erOket, Ok ellentk fordulnak.

Lebegy kés8bbi visszaemléke-
zése szerint Gracsovval lefoly-
tatott hasonlé beszélgetésében
szamara, a Fehér Haz épuleténél
fegyveres blokadot kialakité
pancélosok parancsnokaként az

4 Lebegy, Alekszandr Ivanovics (1950-2002): orosz katona, politikus. 1981-82-ben részt vett az afganisztani haboruban. 1991-ben egy

moszkvai kulonleges egység parancsnokaként tagadta meg a Jelcinék elleni fellépésre vonatkozo6 parancsot. Késébb komoly szerepe

volt a transznyisztriai és csecsen valsag id6leges megoldasaban. Az 1996-os elndkvalasztason a harmadik helyen végzett, ezutan az

Orosz Biztonsagi Tanacs vezetdjeként, majd Krasznojarszk kormanyzéjaként tevékenykedett.



Miihely

volt a f6 kérdés, pontosan miaz 6
szerepe, 6r vagy itéletvégrehajto.

Mindezekkel egyid6ben, miutan
Valentyin Varennikov tabornok#?
(az afganisztani habord egyik
tervezdje és Kkivitelez6je) hiaba
surgette Kijevb8l 0©sszeeskivd
tarsait, hogy l|épjenek gyorsan
és hatarozottan, végil maga
is Moszkvaba repilt, s igy
augusztus 19-ér6él 20-ra virradéra
eldélt, hogy az orosz parlament
épuletét megostromoljak, és
fegyverrel veszik be. Bar a reggeli
eligazitason Lebegy megprébalta
egyértelmlvé tenni, hogy mivel
a kérnyéken nagyjabdl szazezres
tdmeg tartdzkodik, a Fehér Hazat
pedig a fegyverrel is rendelkez8
véddk barikaddal vették kortl, az
ostrom soran hatalmas vérfur-
dével kell szamolni, Varennikov
kdozbevdgva rendre utasitotta.
Pedig leginkabb neki kellett volna
tudnia, hogy egyrészt a helyszinen
lévé parancsnokok informaciodit
nem lehet figyelmen kivil hagyni;
masrészt, hogy a haroméves
sorkatonai szolgdlat, valamint
az évtizedig huzodott afganisz-
tadni habord miatt Moszkva tele
van kiképzett, potencialisan
harcedzett fiatalokkal. E szomoru
végjaték végkifejletét azutan a
Saposnyikov-Gracsov-Lebegy
harmas Dimitrij Jazov parancsa-
ival valé immar nyilt és egyér-
telm( szembeszeglilése pecsé-
telte meg. A ,nyolcak bandaja”
akkor fogyott ki az eszkdzokbdl,
amikor a KGB részérél felvonulo
Alpha Group egységeinek
parancsnokai is sorra jelezték,
hogy nem fognak Krjucskovék

ostromparancsanak engedel-
meskedni.  1991.  augusztus
21-én  reggel Jazov marsall
felhivta  Krjucskovot, jelezve,

hogy kiszall, s reggel hatkor a
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Borisz Jelcin Oroszorszag, Leonyid Kravcsuk Ukrajna elnoke és Sztanyiszlav
Suskevics, a Belarusz Koztarsasag Legfelsobb Tanacsanak elnokének talal-
kozoja Belavezsszkaja Puscsaban, 1991. december 8-an. Az itt k6tott meg-
allapodas megsziintette a Szovjetuniot, és létrehozta a Fiiggetlen Allamok
Kozosségét. Foto: RIA Novosti archive / Yuriy Ivanov, 37986-0s szamu kép.

moszkvai parlamentet korulvevd
tankok a blokadot megbontva
visszaindultak allomashelyeikre.
A tankok némelyikén még ott
lobogott az orosz trikolér, mig
masok oldalara a halas témeg
irta fel nagybet(kkel: ,Kdszonjuk,
gyerekek!”. Ezzel a puccs gyakor-
latilag véget ért, de a legabszur-
dabb rész még hatra volt, ugyanis
a puccs szervezbinek egy része a
Krimbe utazott Gorbacsovhoz, s
ott az 6 kezébe adtak sorsukat.
Amikor az eredetileg Gorbacsov
megsegitségére érkezd orosz
alelndk, Alekszander  Ruckoj
Foroszba ért, meglep&dve tapasz-
talta, hogyavillatismét Gorbacsov

sajat emberei ellenérzik.
Mikozben Mihail Gorbacsovot

1991. augusztus 22-én repulével
Moszkvaba vitték, Borisz Pugo
belligyminiszter dngyilkos lett, a
tébbieket pedig masnap elfogtak.
Néhany nappal kés6ébb, annak

ellenére, hogy nem vadoltak meg
a puccskisérletben vald részvé-
tellel, Szergej Ahromejev marsall,
Mihail Gorbacsov elnék vezet§
katonai tanacsaddja a Kremlben
felakasztotta magat.

Az alig néhany napos puccski-
sérlet volt az utols6 16kés ahhoz,
hogy a vords carok és bojarok
birodalma magaba roskadjon:

1991 nyaranak végén azon
eszk6zék  mondtak  csédot,
melyekkel anno létrehivtdk a

bolsevik allamot. 1991. augusztus
29-én az alig napokkal korabban
még tankok blokadja alatt allé

Orosz Legfels6  Tanacsban
Jelcin  vezetésével felfliggesz-
tették az SZKP mlkodését

Oroszorszagban. Bar 1991. szep-
tember 5-én Gorbacsov utolsé
utani kétségbeesett kisérletként
még megalakitotta a Szovjetunio
Allamtanacsat, ennek mar semmi

42 Varennikov, Valentin lvanovics (1923-2009): orosz katona, politikus. Az afganisztani haboru egyik tervezdje, a szovjet védelmi miniszter

személyes képvisel8je Kabulban. A puccskisérlet bukasa utan hazaarulas miatt birésag elé allitottak, am 1994-ben felmentették a

vadak alol. 1995 utdn a Kommunista Part képvisel&jeként lett az orosz parlament tagja.
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valédi jelent6sége vagy realitasa
nem volt. Nemcsak azért, mert
a puccs politikailag nivellalta
Gorbacsovot, hanem mert az
évek Ota tartdé nemzeti-etnikai
ébredést és az ahhoz kapcsolédo
szuverenitasigényt immar semmi
nem korlatozhatta. Miutan 1991.
december 1-jén  Ukrajndban
Ujabb népszavazas erdsitette
meg a flggetlenség igényét,
december 8-4n a fehéroroszor-
szagi Belavezsszkaja Puscsaban
Sztanyiszlav Suskevics, Leonyid
Kravcsuk és Borisz Jelcin titkos
talalkozon dontétt a szovjetek

unidjanak felszdmolasarél: a
belavezsai megallapodasban
megszlintnek nyilvanitottak a

Szovjetuniot, és Ilétrehivtak a
Figgetlen Allamok Kodzosségét.
Az orosz Legfels6 Tanacs
négy nappal késdbb ratifikalta
mindezt, elutasitva a Szovjetuniot
1922-ben létrehivd szerz6dést,
egyben visszahivwva az orosz
képvisel6ket minden szovjet
szervezetb8l. 1991. december
21-én a kazahsztani Alma-
Ataban a volt szovjet tagkoztar-
sasagokbdl tizenegy alairta a
Flggetlen Allamok Kézésségének
megalakitasarol szolé egyez-
ményt, mellyel a Szovjetunid
gyakorlatilag megsz(nt. 1991.
december  25-ének  estéjén
Mihail Szergejevics Gorbacsov, a
Szovjetunio elsd és egyben utolso
elndke nyilvanos bucsubeszédet
mondott, majd végleg elhagyta
a Kremlt. Az eseményrdl készult

felvételeken mar nyilvanos leko-
szbnése és bucsubeszéde utan
a végletekig feszllt és felindult
Gorbacsov sarokban allé irdasz-
tala mogott Gl, mappaba hajtja az
elére megirt szoveget, mikdzben
bizalmi  embere, kulpolitikai
tanacsadédja, Anatolij Csernajev
szemében koénnyek (lnek. Igy
szallt ala a sirba mindaz, amit
Lenin, Trockij, Dzerzsinszkij és
tarsaik a puskdk szuronyaval
kényszeritettek egybe, s amit
Sztalin és utédai a nuklearis holo-
kauszt aran is védeni akartak.

A SzekfG Gyula negativ vizi6-
jaban 6roknek tling birodalom a
bolsevik forradalom kitdrésétél
szamitva 74, a szabad koztarsa-
sagok szovetségbe forrasatél alig
69 esztenddt élt meg. A szovjet
tipusi  kommunizmus  totalis
vereségét, mint lattuk, szamos,
részben egymasra halmozdédo,
de mindenképpen 0Osszead6do
probléma okozta, s nem valamely
elére megjésolhato, visszafordit-
hatatlan hanyatlas, vagy az USA
globalis  kulpolitikai nyomasa,
vagy e kettd Osszeadddasa. Mar
a brezsnyevi stagnalas id8sza-
kaban érdemben megkezdéd-
hetett volna a hadi kiadasok
csokkentése, a gazdasag atala-
kitasa, modernizalasa. A vilag
legnagyobb  olajkitermel8jének
és gazexportérének sokkalta
jobban kellett volna safarkodnia
sajat  energiakincseivel, még
akar szbvetségesei rovasara is.
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A részszuverenitasok erdsité-
sével, az elérhetd j6lét, az élet-
szinvonal lassu, de folyamatos
emelésével a tagkdztarsasagokat
és lakoikat érdekeltté lehetett
volna tenni a Szovjetunié hosszu
tava fenntartasaban. Talan még
bizonyos foku tarsadalmi (és nem
politikail) liberalizalast is elbirt
volna egy lassan, de biztosan
Uj paradigma eszkdzrendsze-
rének biztonsagaba helyezkedd
rendszer.

Mindez azonban utdpia,
merthogy az altalunk térténelem-
ként megélt valésagban semmi
semigytortént, hanem ugy, ahogy
fentebb  részletesen szdmba
vettik. Az 1970-es években
bedll6 gazdasagi stagnalas, az
elhuzo6dé afganisztani habord, a
reagani erépolitika és a fegyver-
kezési verseny amerikai tulpor-
getése, a gorbacsovi reformok
altalanos kudarca, a keleti blokk
Magyarorszag és Lengyelorszag
vezette demokratizal6dasa,
majd regionalisan bekodvetkezett
rendszervaltasa, a Szovjetunidon
bellli tagkdztarsasagok nemzet-
tudatanak Ujraébredése és mind
eltokéltebb szuverenitasigénye,
Jelcin és Gorbacsov egyszerre
személyes, majd koncepcionalis
parharca, s végll a keményvona-
lasok puccskisérlete voltak azok a
tényez6k, melyek leromboltak a
Szovjetuniot.
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Baranyi Tamas Péter

Globadlis hideghaborutdl a
rendszervaltoztatasok felé

Az 1989-hez vezeto ut nemzetkozi

kontextusa

Nem készlltek kozvélemény-
kutatasok arrél, hogy a keleti
blokk szocialista orszagaiban
mikor mekkora népszerlségnek
Orvendett az egypartrendszer.
Vilagos azonban, hogy amint
a lakossag jelentdés része lehe-
téséget latott ra, megprébalt
visszatérni a  tobbpartrend-
szerhez, és felszamolni a kilsé
katonai megszallast. Bizonyiték
erre az 1956-0s magyar és az
1968-as pragai felkelés, valamint
a novekvd szakszervezeti ellen-
allas Lengyelorszagban 1971-tél
kezdve. A berlini példa megmu-
tatja azt is, hogy amennyiben
lehetséges volt az atjaras kelet
és nyugat kozott, az emberek
a ,labukkal is szavaztak”, ami
nagymértékben delegitimalta a
fennall6 kommunista hatalmat.
Miért kellett ez esetben még
éveknek, évtizedeknek eltelnie
ahhoz, hogy a rendszervaltoz-
tatas valdsagga valjék a keleti
blokk orszagaiban? A rovid valasz
az, hogy nyilvanvaléan csak a
hideghabord nemzetkézi dina-
mikaja tette lehetévé a kommu-
nista rendszerek levaltasat. Az
elemz8k kozott azonban vita
targyat képezi, hogy pontosan

milyen  hatasok vezettek a
valtozasokhoz,  hiszen  nem
jelent8s katonai vagy gazdasagi
0sszeomlast kovetSen, hanem
ezt megel6z6en kdvetkezett be a
fordulat. E tanulmany arra keresi
a valaszt, hogy miként flggott
Ossze az ideoldgiai és katonai
versengés dinamikaja a lokalis,
demokracia- és flggetlenségparti
torekvésekkel szerte a vilagban,
és ezzel 4ltalanos kontextust
kapjunk az 1980-as évek végének
nemzetkdzi kérnyezetérél.

A tdmor hideghdboru kifejezés
mogott  egy olyan bipolaris
nemzetkozi rendszer huzodott
meg, melynek jellegzetessége,
hogy két, hatalmas er&for-
rasok felett diszponalé orszag
dominalta az egész nemzetkdzi
rendszert (bipolaritas). Noha a két
szuperhatalom k&zott gazdasagi
és katonai képességek szempont-
jabdl is volt eltérés a Szovjetunid
karara, az aszimmetrikus bipola-
ritas igy is nagyon stabilla tette a
nemzetkdzi rendszert, melyben

1 Balogh Andras: A jaltai rendszer. Rubicon, 2002. szeptember-oktober, 4-10.

2 Gaddis, John Lewis: A hideghdbort. Budapest, Antall Jézsef Tudaskdzpont, 2020, 69-77.
3 Fischer Ferenc: A kétpdlusu vildg, 1945-1989. Budapest-Pécs, Dialég-Campus, 2014, 40.
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tobbé mar nem voltak jellemz6k
a nagyhatalmak kozotti kdzvetlen
haboruk.® Ezeket a haborukat
ugyanis gyakorlatilag megviv-
hatatlanna tette a nuklearis
fegyverek feltalaldsa és folya-
matos  fejlesztése.?  Emellett
azonbanfolyamatosvoltakonven-
cionalis hadseregek fejlesztése
és magas szinten tartasa is, ami
a hideghabora altalanos mili-
tarizaciéjahoz vezetett. Fontos
politikai jellemz8, hogy a korabbi
id6szakkal ellentétben a hidegha-
boru két vezetd hatalma gyarma-
tositasellenes erd volt, mikdzben
a korabbi gyarmattarté allamok
folyamatosan gyengultek, igy a
dekolonizacié - a gyarmatbiro-
dalmak felbomlasa - a nemzet-
kozi rendszerbe kodolt folyamat
volt. Mikdzben a masodik vilagha-
boru nagy szinterein - Eur6paban
és a Csendes-6ceanon - mar a
haboru végére lényegében eldélt
a tarsadalmi-ideolégiai berendez-
kedés,?> addig a szuperhatalmak a
felszabadulé ,harmadik vilagban”
a szovjet és amerikai segélyprog-
ramok, az ideologiai meggyzés
és a politikai, olykor katonai
nyomasgyakorlas eszkozeivel
probaltak tamogatdkat szerezni.
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George F. Kennan, a ,,feltartozta-
tas” politikdjanak egyik megalko-
téja 1947-ben. Ugy vélte, Eurépa
kozepének demilitarizalasa idovel
elkeriilhetetlenné teszi a de-
mokratizalast is. Fotd: Library of
Congress, Store Norske Leksikon

llyenforman a politikai-ideologiai
befolyas novelésének szandéka
éppugy szerves részét képezte
a szembenallasnak, mint a fegy-
verkezési verseny és a nuklearis
folény. Ezen néz6pontok kozul
egynek a kiemelése nem fedi le
a teljes valésagot, ami a hideg-
habords  nemzetkdzi  kdzeg
megvaltozasat és ezzel a keleti
blokk rendszervaltoztat6 erdinek
.Szabadon engedését” ered-
ményezte. Mikdézben a hideg-
habori  katonai  dimenzidja
megkerulhetetlen fontossagu
a vizsgalt dinamika szempont-
jabol, valéjaban az ezzel parhu-
zamos tovabbi tényez8k szerepe
volt doént6. Masképpen szdlva,

mikdézben a nyolcvanas évek
végén mindkét szuperhatalom
csokkentette katonai jelenlétét a
vildgban, ez az Egyesult Allamok
szamara politikai-ideoldgiai pozi-
tivumokkal, mig a Szovjetunid
szamara valds cselekvBképessé-
gének felszamolasaval jart.

Mar a hideghaboru korai szaka-
szaban vildgossa valt, hogy
6nmagaban a katonai feszllt-
ségek jelentik a konfliktus alapjat,
és ebben is elsésorban az eurépai
szembenallas. Az otvenes
években két, egymastdl nagyon
eltérd koncepcié is kialakult azzal
kapcsolatban, hogy a katonai
jelenlét csdkkentése a hidegha-
borus feszlltségek enyhitéséhez
vezethet. Az egyik Hruscsovtol
szarmazott, aki 1955-ben egyol-
daltan csokkentette a szovjet
katonai jelenlétet Kozép-
Eurépaban, és megallapodasra
jutott a nyugati hatalmakkal az
Ausztriabél valé kolcsénds kivo-
nulasrél. Hruscsov ugy érezte,
a Szovjetunié elég erds ahhoz,
hogy megengedhesse maganak,
hogy kevésbé tamaszkodjék a
fegyverekre.” A katonai létszam-
csokkentésre nyugati oldalrél
- legalabbis hivatalosan - nem
érkezett valasz. George F.
Kennan - akinek ,hosszu tavira-
tahoz" kotheté a feltartdztatas
politikdja - ezt kdvetéen ugyan-
akkor nagyon komoly figyelmet
szentelt annak az eshet8ségnek,
hogy a NATO csapatok és a
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szovjet er8k Kozép-Eurdpabdl
val6 fokozatos kivonasaval és
az adott orszagok semlegessé
tételével a hideghabord megszin-
tethet8. A BBC-n 1957-ben tartott
Reith-el6adassorozatat® gyakor-
latilag erre a kérdésre flzte fel.
Mikdzben az adasoknak hatalmas
sikere volt a lakossag korében,
a politika l1ényegében nem akart
tudomast venni roluk. Ahogy
Kennan maga is felidézi, ekkorra
mar eldontétt tény volt, hogy a
NATO éppen a haderéfejlesz-
téssel kivanja biztositani poziciéit
a hideghaboruban.” Azt is hozza
kell tenni, hogy ekkor mar az
1956-0s magyar forradalom
és szabadsagharc utan jarunk,
amely vilagossa tette a korabban
magabiztos Hruscsov szamara is,
hogy a szocialista rendszer legel-
nyomaobb jellegzetességeinek
eltintetése sem teszi a rendszert
elfogadottd a szovjet megszallas
alatt all6 orszagokban. Tehat
mig Hruscsov Ugy gondolta, hogy
a katonai kiadasok csokkenté-
sével is meg tudja tartani a biro-
dalmat, George Kennan elképze-
lése éppen az volt, hogy Euroépa
kozepének demilitarizalasa idével
elkerllhetetlenné teszi a demok-
ratizalast is.

Voltaképpen az enyhulésnek
is az volt az alapgondolata,
hogy ha a Szovjetuni6é katona-
ilag biztonsdgban érzi magat,
akkor  fokozatosan  csokken
a nemzetkdzi feszlltség, és a

4 Mastny, Vojtech: Soviet foreign policy, 1953-1962. In: The Cambridge History of the Cold War. Vol. 2. Crises and Détente. Szerk. Leffler,
Melvyn P. - Westad, Odd Arne. Cambridge, Cambridge University Press, 2010, [312-333.] 316-318.

5 Kennan, George F. (1904-2005): amerikai torténész, diplomata. 1944 és 1946 koz6tt a moszkvai amerikai nagykovetség Ugyvivéje, e

min&éségében fogalmazott ,hosszy tavirata” meghatérozta az Egyesilt Allamok Szovjetuniéhoz valé Gj tipusu, kritikus viszonyulaséat.

1947-t6l a Kilugyminisztériumon belul Iétrehozott Kulpolitikai Tervezé Csoport vezet8je. 1947. juliusi, nevezetes, a Foreign Affairsben

megjelent X-cikke szintén a ,feltartéztatasi politika” egyik meghatarozé dokumentuma. 1952-ben az USA moszkvai nagykovete, &m

egy, a szovjet politikat a naci Németorszaghoz hasonlité megnyilvanuldsa miatt persona non gratanak nyilvanitottak. Ezutan visszatért

Washingtonba, és kivul kertlt a kulpolitika meghatarozo iranyitéinak korén.

6 A BBC els6 féigazgatojarol, Lord Reithrdl elnevezett program, amely sordn 1948-t6l kezdve, évente kilonb6z8, meghatarozé és

kozvéleményformald személyiséget kértek fel Osszefliggd el6adasok megtartasara. Kennan 1957-ben Oroszorszdg, az Atom és a

Nyugat cimmel olvasta fel hatrészes tanulmanysorozatat.
7 Kennan, George F.: Emlékiratok. Il. kétet, 1950-1963. Budapest, Antall J6zsef Tudaskozpont, 2020. 184-213.



Miihely

szocialista orszagokban a lakos-
sagra gyakorolt nyomas is. Ez
volt az Ostpolitik egyik alapve-
tése is, amelyet a Wandel durch
Anndherung  (kdzeledés  altal
eldidézett valtozas) formula-
jaban fogalmazott meg Willy
Brandt nyugatnémet kancellar.
A hetvenes évek elején azonban
ugy tlnt, hogy az Ostpolitik és
az enyhulés nem valtia be a
hozza flzo6tt reményeket, mert
a kommunista rendszerek egyre
inkabb stabilizalédni latszottak.
A helsinki zaréokmany alairasa
- mint az enyhulés egyik
csucspontja - szintén ebbe a
sorba illeszkedik, hiszen lénye-
gében Eurdpa masodik vilagha-
bord utani hatarainak elismeré-
séért cserébe (biztonsagpolitikai
megfontolas) a nyugati hatalmak
az emberi jogok minimumanak
garantalasat (ideolégiai megfon-
tolas) vartak el. A kelet-eur6pai
szocialista orszagok esetében
az emberi jogok végsdé soron
az ellenzék politikai hangjanak
korlatok kozotti engedélyezését
jelentették volna. Ismét érdekes
tehat, hogy a nyugati hatalmak
a biztonsagi megfontolasok
méltanylasatol vartak a demokra-
tikus atalakulas lehet8ségét.

Alighanem a nyolcvanas volt a
hideghabord legmozgalmasabb
évtizede abban az értelemben,
hogy  ,kis hideghaboraval”
kezd6dott, ami a nagyon radikalis
fegyverzetcsdkkentésnek adta at
a helyét. A valtozas leginkdbb az
Egyesult Allamok 40. elndkéhez,
Ronald Reaganhez koéthet6, aki
a peace through strength - az er6
- koncepcidjara épitette a
politikajat. EInoksége kezdetétdl a

fegyverkezés fokozasat javasolta,
ugyanakkor  sok  kérdésben
targyaldképesebbnek mutat-
kozott a korabbi amerikai eln6-
koknél. Mikdzben sok terlleten
novelte az USA Ut6képességét,
Ujra és Ujra radikalis leszerelési
javaslatokat tett az asztalra.?

A Szovjetuniénak - mivel nem
akart lemaradni a fegyverke-
zési versenyben, és igy elve-
sziteni az egyensulybdl fakado
biztonsagot - kovetnie kellett az
Egyesilt Allamokat a fegyver-
kezés Utemének fokozasaban.
Ezért is elterjedt nézet, hogy
a Reagan elnok altal kierdsza-
kolt szovjet fegyverkezés jarult
hozza a leginkabb a Szovjetunié
gazdasagi Osszeomldsahoz. A
szamok azonban ennél arnyal-
tabb képet mutatnak: mikdzben
az amerikai katonai kdltekezések
62,5%-kal novekedtek 1981 és
a csucsot jelentd 1986 kozott,
addig a szovjet katonai kiadasok
csak 12%-kal. Ez azért is tortén-
hetett igy, mert a szovjet katonai
kiadasok eleve sokkal maga-
sabbak voltak, mint az amerikaiak
(a hideghaboru soran altalanos-
sagban a szovjet GDP 10-20%-a

korul mozogtak).® 1986-tdl
kezdve aztdan a Szovjetunio
katonai kiadadsai meredeken

zuhanni kezdtek, mig az Egyesult
Allamokéi mérsékeltebb csék-
kenést mutattak. Felmerul tehat
a kérdés, hogy nem inkabb a
katonai feszlltségek csokkenése,
és igy a nemzetkozi feszlltség
enyhulése vezetett-e a hidegha-
boru végéhez, hiszen a kdzép-ha-
totavolsdgu  rakétdk leszere-
lésérél sz6l6 1987. decemberi
INF-szerz6dést marsokan a hideg-
haboru zardakkordjanak tartjak.
Még érdekesebb azonban ugy
felvetni a kérdést, hogy mikdzben

8 Kissinger, Henry: Diplomdcia. Budapest, Panem-Grafo, 1996, 768-771.
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a Szovjetunidé befolydsa a lesze-
relés miatt csokkent, az USA
befolyasa vajon miért ndvekedett
a katonai kiadasainak mérsék-
lése kozben. Ehhez még azt is
hozzatehetjik, hogy egy olyan
korszakban ndvekedett az USA
befolyasa, amikor egyre nagyobb
nyomast gyakorolt mas orsza-
gokra a demokracia visszaallita-
sanak érdekében. Vagyis egyre
kevesebb katonai kiadas mellett
egyre tobb engedményre szori-
totta szOvetségeseit - mikozben a
Szovjetunié egyre mérsékeltebb
katonai kiadasok mellett veszitett
a tekintélyébdl, mikézben refor-
mokat is engedélyezett.

Felmerul a kérdés, hogy mi
vezetett az amerikai politika
megvaltozasdhoz a szovetsé-

geseivel szemben. Az Egyesult
Allamok a hetvenes években is a
latin-amerikai, vietnami, ful6p-szi-
geteki diktaturak tamogatoja volt
azon az alapon, hogy e rezsimek
legalabb nem hagytak hatalomra
kertlni a kommunistakat. Ezt a
helyzeten el8szor Jimmy Carter
elnék probalt valtoztatni, aki a
Nixon-korszak belpolitikai tekin-
télyvesztesége utan nagyobb
hangsulyt kivant helyezni az
emberi jogok kérdésére és a
demokratizaciora. Ez az Uj politika
akkor még sok korabbi amerikai
szovetségest elbizonytalanitott. A
Reagan-korszakban aztdn ismét
fontossa valt a fejl6d6 vilag jobb-
oldali hatalmainak és felkel8inek
tamogatasa. A demokratizacié
igénye azonban vilagszinten sem
volt el6zmény nélkdli: 1974-ben
Gorogorszagban  bukott meg
a tabornokok wuralma, majd
Portugalidban a ,szegflik forra-
dalma” mosta el a salazari
rendszer maradvanyat. 1975-ben
Spanyolorszagban  ért  véget

9 The Soviet Union: Military Spending. Nintil, 2016. 05. 31. https://nintil.com/the-soviet-union-military-spending/ (Utolso letdltés: 2021.

05.31.)
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Jeane Kirkpatrick, az Egyesiilt Al-
lamok els6 n6i ENSZ-nagykovete
doktrinaja értelmében az USA akar
autoriter rendszereket is tamo-
gathat a totalis kommunizmus
gyozelmének megakadalyozasara.
Foto: Flickr / Levan Ramishvili

demokratikus targyalasok utjan a
Franco-féle diktatdra. Mindegyik
atalakulds magaban hordozta a
kommunista befolyas megeré-
s6désének lehetéségét, am ez
minden alkalommal elmaradt,
nem kis mértékben az Eurépai
Gazdasagi Kozosség politikai
és gazdasagi vonzasanak
kovetkeztében.®

Két kulpolitikai doktrinat is
megfogalmaztak az amerikai
politika vezeté koreiben. Jeane
Kirkpatrick, az USA els& n&i ENSZ-
nagykovete nevéhez fliz8dik
az  ugynevezett  Kirkpatrick-
doktrina, mely lényegében azt
fejezte ki, hogy a totalis kommu-
nista diktaturak stabilabbak és
sokkal jobban atorokitik a sajat
hatalmukat, mig az autoriter
rendszerek kevésbé stabilak, és
kevésbé allnak ellentareformnak.
Tehat mig az autoriter rezsim
reformalhaté, a kommunizmus

megreformalhatatlan. E  kon-
cepcié értelmében az Egyesult
Allamoktdmogathatjaazautoriter
rendszereket annak érdekében,
hogy féken tartsdk a totalis
kommunizmus gy&zelmét* A
Reagan-doktrina mindennek a
masik felét képviselte: eszerint
a vilagban mindenhol tdmogatni
kell a kommunista rezsimek ellen
iranyulé antikommunista felke-
léseket. A Reagan-kormanyzat
mindezt els6sorban nem a
kelet-eurdpai és szovjetunio-beli
rendszerekre értette, hanem
a fejl6édd orszagok, kulondsen
Afganisztdan és Kozép-Amerika
viszonylataban. igy valt a reagani
politika alapkodvévé a szovjetel-
lenes afgan mudzsahedin tamo-
gatasa, és igy johetett létre az a
bizarr politikai alku is, mely Iran-
Contra Gate néven valt ismertté.
Utobbi esetében a kormanyzat
az amerikai Kongresszus megke-
rulésével fegyvereket adott el az
ellenségként listazott Irannak,
hogy a bevételbdl illegdlisan
tamogassa a kontrakat, Nicaragua
antikommunista felkel8it. Tehat
mig a Kirkpatrick-doktrina értel-
mében a jobboldali rezsimek
tamogathatdk, hiszen megre-
formalhatdk, addig a Reagan-
doktrina nevében a megreformal-
hatatlan és totalis kommunista
rezsimek ellen felkel6 minden
csoport megérdemelheti Amerika
tamogatasat.

Reagan eln6k megvalasztasa utan
amulatba esve olvasta Kirkpatrick
dolgozatat, aki akkor még kevéssé
ismert egyetemi oktatdé volt. Az
elnok ezutan tette meg ENSZ-
nagykovetének. Reagan hivatalba
[épése utdn nem sokkal, 1981
februarjaban fogadta a Fehér
Hazban a dél-koreai elndkét,
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Cson Duhvan tabornokot, majd
marciusban az argentin elnokot,
Roberto Viola tabornokot. Az
autoriter szovetség egén azonban
sotét felhdk gyllekeztek: az
argentinok altal kezdeményezett
1982-es falklandi haboru, és az El
Salvador-i jobboldali rezsim egyre
nyilvanvalébb elnyomé jellege
kikezdte az elndki politikat. A
falklandi habordban nem lehetett
nem tamogatni Nagy-Britanniat,
a salvadori jogsértéseket pedig
csak a demokratikus valasz-
tasok megrendezésével lehetett
politikailag szépiteni.> Reagan
elnéknek a westminsteri parla-
mentben elmondott programadd
beszéde ekkor mar egyértelm(veé
tette, hogy a demokracia
tamogatasa az USA politikajanak
egyik sarokkove. Egyre nehezebb
volt tehat kommunikalni, hogy
emellett hogyan tamogathat
Washington elnyomé rendsze-
reket pusztan azon az alapon,
hogy ellendlinak a kommunista
nyomasnak.

Az 1980-as években a demok-
ratizalas célkeresztjében a vilag
négy sarka allt: a FUlop-szigetek,
Dél-Afrika, Dél-Korea és Chile.
Mindegyik orszag annyira
stabilnak t(int, hogy tamogathat6
legyen a kormanyuk, annyira
viszont nem volt stabil, hogy
ne lehetett volna a reformok
irdnyaba mozgatni a rendszert.
Mindegyik orszagban ugyan-
akkor olyan demokraciaparti
ellenzék er6ésodott meg, mely
heterogén volt (olykor a kommu-
nistak is a részét képezhették), és
elég széles tomegeket mozgatott
meg ahhoz, hogy aggodalomra
adjon okot. A FUl6p-szigeteken

1o Huntington, Samuel P.: Democracy’s Third Wave. Journal of Democracy, 1991. tavasz, [12-34.] 14.

1 Kirkpatrick, Jeane J.: Dictatorships and Double Standards. Commentary Magazine, 1979. november, 34-45.

2 Adesnik, David - McFaul, Michael: Engaging Autocratic Allies to Promote Democracy. Washington Quarterly, 2006/2, [7-26.] 9-11.
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Ferdinand Marcos® diktaturaja
azzal rontotta el nemzetkozi
hitelét, hogy 1983-ban az orszag
biztonsagi er8i a manilai repulé-
téren meggyilkoltak az ellenzék
hazatéré vezetdjét, Benigno
Aquinét. Az erre valaszul kibon-
takoz6 ellenzéki mozgalommal
szemben az amerikaiak Marcost
tamogattak, am nyilvanvaléva
valt, hogy reformok nélkil nem
élhet tul a fllop-szigeteki rezsim.
Végul Marcos - bizva az ellenzék
megosztottsagaban és a sajat
népszerliségében - valasztasokat
irt ki, melyet azonban a meggyil-
kolt ellenzéki 6zvegye, Corazon
»Cory” Aquino* nyert meg.'> Még
a Reagant tdamogat6é jobboldali
kozeg is kezdte ugy latni, hogy
a stabil jobboldali kormanyzas,
ha nem parosul demokratikus
tendenciakkal, hosszu tavon radi-
kalizmust szll. A patinas Cato
Intézet'® egy 1985-0s elemzése
szerint eljott az id6, hogy az USA
Ljoindulatd tavolodast” (benign

detachment) kezdeményezzen
a  jobboldali rendszerekkel
szemben.'?

Hasonl6éan problémas volt a
Dél-Afrikai Koztarsasaghoz
fliz8d8 viszony is. Az afrikai konti-
nensen elszigetel6dott, apart-
heidrendszert fenntarté orszag

belsé legitimitasa romokban
hevert, de fontos szerepet
jatszott a régidé marxistainak
(Angola, Mozambik) feltartéz-
tatdsdban. Mindez nemcsak

emberi jogi, hanem szlikebben
vett, rasszizmussal kapcsolatos

kérdéseket is felvetett, hiszen az
Egyesult Allamok szdméra fontos
volt a rasszista gyakorlatoktol
vald elhatarolédas. Reagan elndk
sokaig ugy latta: nem teheti meg,
hogy gazdasagi szankcidkkal
sujtja Dél-Afrikat, mert fontos
antikommunista szbvetséges,
és mert azzal nem a mérsékel-
teket, hanem a radikalisokat
tdmogatnd. A reagani politika
Dél-Afrikaban is a ,konstruktiv
parbeszédbe valé  bevonas”
(constructive engagement) volt,
azonban 1984-ben az ellenzéki
Desmond Tutu érsek mindezt
Washingtonban, hivatalos ven-
dégként nevezte az apartheid
tamogatasanak. Innentdl datal-
haté az USA jelent8s politikai
valtasa Dél-Afrikaval szemben:
Reagan elndk fekete nagyko-
vetet nevezett ki az orszagba, és
vildgossa tette, hogy az aparthe-
idrendszernek véget kell vetni.’® A
Republikanus Part elséprd tamo-
gatasaval a Kongresszus az elnoki
vétot megkerilve is elfogadtatta
az apartheidellenes torvényt.

A dél-koreai ,er8s ember”, Cson
Duhvan személyesen nagyon jé
viszonyban volt Reagan elnokkel,
de az orszag vezetdjeként ekkor
mar erds demokratikus mozga-
lommal kellett szembenéznie. A
korabeli nemzetkézi legitimaci-
6hoz ekkor mar fontos volt vala-
miféle valasztasok megtartasa:
az 1985-0s toérvényhozasi valasz-
tdsokon a mandatumrendszer
manipulalasaval a katonai rezsim
meg tudta tartani hatalmat,

Corazon ,,Cory” Aquino, 1986

és 1992 Kkozott a Fiilop-szigetek
elnékének elndki portréfotdja. A
kis fényképen meggyilkolt férje,
Benino Aquino. Fotd: Flickr / phi-
lippinepresidency

egyértelmlen megmutatkozott
azonban, hogy az orszag kéthar-
mada az ellenzékkel szimpa-
tizal. Az amerikai kormanyzat,
bar egyfajta radikalis valtozastol

mar csak az ott allomasozd
amerikai csapatok miatt is
félt, tamogatta a kozvetlen

elndkvalasztast, hiszen ekkorra
a fulop-szigeteki demokratikus
atmenet mar a reagani politika
diadaldnak szamitott. A dél-ko-
reai vezetés azért sem léphetett
vissza a kozvetlen valasztastol,
mert azzal az 1988-ra tervezett
sz6uli olimpiat is veszélybe
sodorta volna. Ezen a valasztason
azonban sikertilt a juntanak az,
ami Marcosnak nem: az ellenzék
megosztasa. Az 1987-es valasz-
tason még a junta jeloltje gy6zott,
demokratikus eszkdzokkel - mig

13 Marcos, Ferdinand (1917-1989): fulop-szigeteki politikus. 1965 és 1986 kozott a Flldp-szigetek elndke. Az 1986-0s forradalom altal

kikényszeritett valasztas megbuktatta, Hawaii-szigetekre szamUzték.

4 Aquino, Corazon ,Cory” (1933-2009): fulop-szigeteki politikus. Az 1986-0s forradalom utan, kdzvetlen és demokratikus valasztason

valasztottak az orszag elnokévé. Hivatalat 1992-ig téltotte be.
15 Schmitz, David F.: The United States and Right-Wing Dictatorships, 1965-1989. Chapel Hill, NCS Press, 1988, 232-240.

16 1974-ben, Charles Koch Intézet néven létrejott, libertarius irdnyultsagu think tank. Jelenlegi elnevezését 1976-ban kapta.

17 Carpenter, Ted Galen: Cato Institute Policy Analysis No. 58. The United States and Third World Dictatorships: A Case for Benign
Detachment. (1985. 08. 15.) https://www.cato.org/sites/cato.org/files/pubs/pdf/pa058.pdf (Utolsod letdltés: 2021. 05. 26.)

18 Coker, Christopher: The United States and South Africa, 1968-1985: Constructive Engagement and its Critics. Durham, Duke University

Press, 1986, 266.
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Augusto Pinochet tabornok
hivatalos portréfotdja (Szines
valtozat). Az Egyesiilt Allamok
sokaig valamiféle Pinochet nélkiili
»ypinochetisméban” gondolkodott.
Fotd: Wikimedia Commons / Mi-
nisterio de Realciones Exteriores.

az ellenzék vezetdi, Kim Jongszam
(1993 és 1998 kozott elndk) és a
késébb Nobel-békedijat nyert
katolikus Kim Dezsung (1998
és 2003 kozott elndk) a soron
kovetkezd valasztasokat nyerték
meg."

Talln  semmi nem  mutat
annyira kétes képet a hidegha-
borus amerikai kulpolitikardl,
mint a latin-amerikai jobbol-
dali katonai juntak tamogatasa.
A kordbban mar emlitett
Argentina 1983-ban, a falklandi
haboruban elszenvedett vereség
utdn mozdult el a demokracia
iranyaba, mig a szintén fontos
szbvetséges Braziliaban 1985-re
kényszeritettek ki  kdzvetlen
valasztasokat. Chilével kapcso-
latban mar jo6 ideje hasonld
allaspontra jutottak a legku-
I6nbdz6bb  jobb- és baloldali
amerikai csoportok. Az 1980-as

19 Adesnik - McFaul i. m. 2006, 15-17.

évek kozepére egyértelmuvé valt,
hogy Augusto Pinochettel az élen
Chile mar nem megreformalhaté:
el kell tavolitani a tabornokot a
hatalombdl, és egyfajta ,védett
demokraciat” Ilétrehozni, ahol
nem térhetnek elére a kommu-
nistak és nem veszélyezteti
semmi a neoliberalis reformokat.
Egyszoval ekkor még a Pinochet
nélkali pinochetismo volt a cél.>°
Nem kevéssé szines koalicid
szabta meg az orszaggal kapcso-
latos Uj irdnyvonalat 1984 utan:
George Shultz kalagyminiszter,
Elliot Abrams latin-amerikai
kapcsolatokért felel8s  allam-
titkar-helyettes, valamint lowa
demokrata  szenatora, Tom
Harkin. A Carter-korszakban mar
elérték a Chilének folyosithato
katonai és pénzigyi tamogatas
mérséklését, ekkorra azonban
tamogattak azt is, hogy Pinochet
mondjon le hatalma egy részérél.
Pinochet belement abba, hogy
1988-ban orszagos népszavazast
tartsanak a hatalmardl, ezzel
azonban nagyon tulbecsulte sajat
tamogatottsagat. Shultz, Abrams
és Harkin kulcsszerepet jatszott
abban, hogy a megosztott ellen-
zéket egyesitsék a ,nem"-kam-
panyban.?® A népszavazason
végul gy6ztek a nemek, Pinochet
pedig valéban tavozott a hata-
lombdl, amit akkoriban még
a baloldali amerikai sajté is a
Reagan-kormanyzat demokracia
melletti elkdtelezettsége és a
kiemelked8 kétparti konszenzus
javara irt.>?
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1988-ra egyértelmlvé valt, hogy
a nem demokratikus rezsimek
inkabb hatranyt, semmint elényt
jelentenek az amerikai kulpolitika
szamara. Mindezt persze el8segi-
tette, hogy a vilagban a kommu-
nizmus bdvereje is jelent6sen
csOkkent, s6t Latin-Amerikatdl
Délkelet-Azsidig mindenhol szél-
sebesen terjedt a neoliberalis
gazdasagpolitika. Ugy tlint tehat,
hogy a demokratikus rend-
szerek egyaltalan nem jelentenek
kockazatot az amerikai straté-
giai érdekek szamara, sét, talan
megbizhatdbban is megvédhetik
azokat. George Bush ezért is
donthetett Ugy, hogy a kordbban
az USA-hoz tébb-kevesebb szallal
kotéds, de elszabadul6 diktato-

rokat megfegyelmezi, példaul
levaltia a panamai Manuel
Noriegat, vagy felszabaditja

Kuvaitot Szadddm Husszein iraki
megszallasa aldél. George Bush
elndkségére mar egyértelm(vé
valt azamerikai politika Uj jelmon-
data, amely éppen harminc évvel
ezelétt hangzott el: ,freedom
works - a szabadsag makodik”.>

Tehat mig az Egyesilt Allamok
1985-1986 ota  fokozatosan
csokkentette katonai kiadasait,
egyre tobb helyen gyakorolt
nyomast  szovetségeseire a
demokratizacié irdnyaban. Ezzel
szemben a Szovjetunid, mely
szintén csokkentette kiadasait,
egyre kevésbé volt képes hatni
szovetségeseire, akik egyébként
allando6 legitimaciés valsagban
szenvedtek. = Ahogy  Ronald

20 McPherson, Alan: Strange bedfellows at the end of the Cold War: the Letelier assassination, human rights, and state sovereignty. Cold

War History, 2021/1, [1-18.]1 14.
21 Adesnik - McFaul i. m. 2006, 17-19.

22 | owenthal, Abraham F.: Chile and the No Vote - a Bravo for U.S. Role. The Los Angeles Times. 1988. 10. 13.
2 Bush, George H. W.: Remarks at a White House Briefing for Conservative Leaders. 1990. aprilis 26. Public Papers of the Presidents of
the United States. U.S. Government Printing Office, Washington D.C., 1991. 573.
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Reagan is ramutatott 1982-es
westminsteri  beszédében, a
kelet-eurépai rendszerek immar
tébb mint harminc éve vannak
uralmon, mégsem szilardult meg
annyira a hatalmuk, hogy szabad
valasztason tehessék prébara a
népszerdségiket.?* A szovjet legi-
timaci6 még inkdbb megrenduilt
az 1980-as évek végére. Ennek
egyik oka az 1973-as olajvalsag
Ota tartd gazdasagi visszaesés
volt, és az, hogy Moszkva
egyre kevésbé tudta anyagilag
tamogatni  szOvetségeseit. A
Szovjetunié azonban nemcsak
a gazdasag, hanem egy sor
masik terlUleten is jelentds
veszteségeket kdnyvelhetett el.

Leginkabb talan az afganisz-
tani szovjet intervencié kudarca
volt latvanyos. Amellett, hogy a
habord nagyon koltséges volt,
rengeteg katonai aldozattal is
jart. A fordulépontnak 1986-ot
lehet tekinteni a habordban:
ekkorra terjedtek el az ameri-
kaiak altal biztositott fegyverek az
afgan kornyezetben, és valt egyre
vildgosabba, hogy a haboru vége
még mindig messze van. Egyesek
a habords veteranok orosz
varosokba valé visszatérését
Osszekotik a  szovjet tarsada-
lomban szarba szokkendé valodi
antimilitarizmus megjelenésével,
és a haboru legitimitasanak
megkérddéjelezésével. Gorbacsov
kés6bbi visszaemlékezése szerint
nagyon fajdalmas volt meghozni
a dontést az Afganisztanbdl
valé kivonulasrél, és minden,
ami azutan kovetkezett, ennek

folyomanya volt. Valéjaban a
szovjet vezet6k arrol gy8z8dtek
meg, hogy katonai intervencioval
tébbé mar nem képesek uralni
a kornyez8, alavetett orszagok
politikai kozéletét.>> A hadsereg
delegitimacioja kuléndsen
er8sen sUjtotta a Szovjetuniét
és a szocialista orszagokat, mert
- ahogy éppen a nyolcvanas
évek végi példak ramutattak
- a fegyveres er6k kozponti
részét képezték a késd szocia-
lista allamisagnak.?® Masképpen
fogalmazva: az egyre kevésbé
legitimnek tartott szocialista
fegyveres er6k sokkal inkabb
legitimacios valsagba sodorték a
szocialista rendszert, mint a mili-
tarizmustoél tavolabb allé Egyesdilt
Allamokat példaul a vietnami
trauma elszenvedése.

Mindekozben Gorbacsov, aki
tisztaban volt a szovjet rendszer
legitimaciés  kihivasaival ~ és
gazdasagi tehetetlenségével,
egy sor reformot inditott el. A
gorbacsovi reformok - amelyeket
1986-t01 kezdve egyre inkdbb a
peresztrojka gyUjt6fogalom alatt
emlegettek - egyértelmien a
rendszer modernizalasara és igy
fenntartasara szolgaltak volna,
de annak ellenére is nehéz volt
.eladni” a reformcsomagot a

kelet-eurépai orszagokban,
hogy a szovjet vezetés ezeket
megengedd, liberalis valtoza-

soknak latta. Nem igy voltak ezzel
a kelet-eurdpai orszagok vezetdi,
akik szdmara a peresztrojka
vagy tul keveset (Magyarorszag
vagy Lengyelorszag politikai és
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Maté Istvan szobrasz George H.
W. Bush amerikai elnokot abra-
zol6 miive a budapesti Szabadsag
téren. Az elnok tobb, az USA-hoz
valamelyest k6t6d6, de elszaba-
dult diktatort megfegyelmezett ,,a
szabadsag miik6édik” jelszo jegyé-
ben. Fot6: Wikimedia Commons /
Elekes Andor

gazdasagi rendszere a szovjet
nél joval nyugatiasabb volt), vagy
pedig tul sokat jelentett (az NDK,
Bulgdria vagy Romania nem
tudta elfogadni a reformokat). A
magyar partvezetés példaul ugy
érezte, hogy a szovjet reform-
csomag atvétele a KGST tovabbi
a nyugati piacokhoz valé hozza-
férésének csokkenéséhez vezet-
ne.?” Moszkva tehat mar az altala
liberdlisnak vélt reformok mogé is

24 Reagan, Ronald: Address to Members of the British Parliament, 1982. 06. 08. The Reagan Library & Museum. https://www.reaganlibrary.

gov/archives/speech/address-members-british-parliament (Utolsé letdltés: 2021. 05. 20.)

25 Reuveny, Rafael - Prakash, Aseem: The Afghanistan war and the breakdown of the Soviet Union. Review of International Studies,

1999/4 (oktober), [693-708.] 697-699.

26 Behrends, Jan Claas: War, violence, and the military during late socialism and transition. Five case studies on the USSR, Russia, and

Yugoslavia. Nationalities Papers, 2015/5, 667-681.

27 Baranyi Tamas: Perestroika Made in Hungary? The HSWP's Approach to the Soviet Reform of the Late-1980s. In: Perestroika and the

Party. National and Transnational Perspectives on European Communist Parties in the Era of Soviet Reform. Szerk. Di Palma, Francesco.

Berlin, Berghahn Books, 2019. 88-105.
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igen nehezen tudta egydntetlen
felsorakoztatni szovetségeseit.

Természetesen a  szovjetek
nem is gondoltak arra, hogy a
gazdasagi-politikai hatékonysag
névelésén tual barmilyen egyéb
politikai reform is széba johetne
a szomszédoknal - ugyanakkor
azzal nagyon is tisztaban voltak,
hogy ezek a folyamatok egyes
orszagokban mégis megindul-
hatnak. Mikdzben tehat az afgan
példabol kiindulva tudtdk, hogy
intervenciés er6ével mar nem
tudnak ezeket a folyamatokat
kézben tartani, még mindig nem
helyezték hatalyon kiviul a pragai
tavasz leverésekor megfogalma-
zott Brezsnyev-doktrinat, mely
szerintbelehet avatkozniaz egyes
kelet-eurépai orszagok politikai
életébe, ha a szocializmust
fenyegeti veszély. A ,korlatozott
szuverenitast” hirdetd doktrinat
éppen ezért a nyolcvanas évek
masodik felében - Békés Csaba
szavaival élve - folyamatosan
Jlebegtették”.?® Ez |ényegében azt
jelenti, hogy biztak annak vissza-
tarto erejében, mikdzben a valodi
hatékonysagaban mar nem. Ez
az altaldnos tekintélyvesztés
nemcsak az egyes kelet-eu-
répai demokratikus mozgalmak
onbizalmanak novekedéséhez,
hanem a rendszervaltoztata-
sokat lehetévé tévd nemzet-
kozi kornyezet kialakulasahoz is
elvezetett.

Az amerikaiak fegyverzetcsok-
kentése pozitivan hatott a nyugati
szbvetségre:valdjabanazEgyesuilt
Allamok visszanyerte a hetvenes
években megtépazott legitimi-
tasat, a kordbban diktaturak altal
vezetett jelent8s szovetséges
orszagok fokozatosan demok-
ratizalédtak, és kdzben az USA
és Nyugat-Eurépa gazdasagilag
is er@s pozicibban maradt. Ezzel
szemben a Szovjetunidban a
katonai kiadascsokkentést az
afganisztani habord miatt nem
tudtak dsszekdtni a militarizmus
csokkenésével, és ezért az nem
a legitimaci6 novekedéséhez,
hanem éppen mélyrepuléséhez
vezetett. Tehat a hideghabo-
ruban korabban felvetett gondo-
latokkal ellentétben nem pusztan
a fegyverzetcsokkenés, a katonai
biztonsag garanciainak megadasa
tette lehetévé a demokracia
visszatérését, hanem az, hogy
mire mar gazdasagi szempontbdl
is kényszerré valt a leszerelés
kérdése, addigra a kommu-
nista legitimacié kikertlhetet-
lendl 6sszefonodott a rendszer
fegyveres erejével. Ellentétes
folyamatot lathattunk viszont az
Egyesilt Allamok oldalarél, mely
a leszerelés mellett képes volt
noévelni tekintélyét szévetségesei
kozott is, és a demokratizacios
folyamatokat is tamogatni tudta.

Az 1980-as években kibontakozé
demokratizacié tovabb folyta-
todott az 1990-es években. Az
Uj nemzetkdzi rend nem tette
szikségessé az antikommu-
nista rendszerek tamogatasat,
hiszen a kommunista rend-
szerek, melyek ellen védvo-
nalként fel lehetett volna &ket
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hasznalni, mar nem léteztek
tobbé. Az Uj amerikai politikai
paradigmaban a gazdasagi j6lét,
a politikai pluralizmus és a kapi-
talista piacgazdasag egymasra
épulé jellegzetességek voltak.>
A demokratikus atmeneteket
gyakran parhuzamba allitjak a
kelet-eurépai rendszervaltoztata-
sokkal is, s6t, Samuel Huntington
odaig megy, hogy a kettdt egyutt
egyenesen a ,demokratizacio
harmadik hullamanak” nevezi.?°
Bar maga Huntington is hosszan
beszél errél a nagyon fontos
kuldénbségrél, mindenképpen
megkelljegyezni,hogyazautoriter
antikommunista rendszerek
atalakuldsa inkabb bels6é erdék
kovetkezménye volt (némi kulsd
tamogatassal), mig a kelet-
eurdpai  rendszervaltoztatasok
soran az latszott, hogy a kulsd
er6k (szovjet megszallas) a
rendszer fenntartasaért voltak
felel6sek, és amikor ez megsz(int,
az orszagok szinte azonnal
befejezték a mar korabban
megkezdett demokratikus
atmenetet. A demokracia tamo-
gatasa az 1990-es években atlé-
nyegllt a ,demokraciaexport”
sokkal vitathatobb kulpolitikai
elvévé, amit aztan féleg az USA
kozel-keleti haboruival kapcso-
latban sok kritika ért. A demok-
raciaexport annyiban minden-
képp eltér az 1980-as évekbeli
politikatél, hogy Iényegében
meg kivanta ,teremteni” azt a
demokratikus kdzeget, amelyet a
nyolcvanas évekbeli reagani poli-
tikdnak csak tamogatnia kellett,
mert mar létezett: Dél-Koreatdl
és Chilétél a kelet-eurdpai orsza-
gokig megvolt a demokratikus
kozélet, ami a szovjet fenyegetés
elmultaval ki is tudott bontakozni.

28 Békés Csaba: Magyarorszdg, a szovjet blokk és a nemzetkdzi politika az enyhtilés id6szakdban, 1953-1991. Akadémiai doktori értekezés,

2013. 312-318.

29 Baranyi Tamas: Geoeconomics: The Democratic blueprint in historical perspective. COJOURN 2016/2, 45-66.

3¢ Huntington i. m. 1991, 12-13.



A 20. szazad (h)arcai

Juhasz-Pintér Pal

A magyarsag megmaradasanak
jegyében - Egyhazasraddctdl a

barsonyszekig

Fiir Lajos (1930—2013)

Fir Lajos torténész, az MTA
doktora, az MDF alapité tagja,
a rendszervaltds utani elsd
kormany honvédelmi minisztere
1930. december 21-én szlletett a
Vas megyei (akkoriban varmegyei)
Egyhazasradocon. Szllei refor-
matus vallasu kisparasztok voltak.
E gyokerek késdbb is mélyen
atszotték életét, palyafutasat.

Az elemi iskolat szul6faluja refor-
matus népiskolajaban végezte.
A falu lelkészének biztatasara
- a falusi tehetségmentd akcio
lehet8ségével élve - 1941-t6l
Csurgon, a Csokonai Vitéz Mihaly
Reformatus Gimnaziumban tanult.
Az 1941/42-es tanévben kezd6dott
az Orszagos Magyar Falusi
Tehetségmentési Akcio, amely a
tehetséggondozas egyik Horthy-
korszakbeli megnyilvanulasa volt.!

1950-t6] mar az orszag keleti
végén, Debrecenben folytatta
tanulmanyait a Kossuth Lajos
Tudomanyegyetemen, ahol
1954-ben szerzett kozépiskolai

torténelemtanari diplomat. Ezt
kdvetben sem szakadt el az
egyetemtdl, 1957-ig tanarsegéd-
ként dolgozott. 1956 életének
meghatarozé pontjagva valt: a
Kossuth Kor és a Forradalmi
Bizottmany titkaraként aktivan
részt vett a debreceni forradalmi
eseményekben. A szovjet
hadsereg  katonai  november
4-én  hajnalban letartdztattak,
és rovid idére internaltdk, nem
sokkal karacsony el6tt szabadult.
A forradalmi tevékenysége miatt
tanarsegédi allasabdl  elbocsa-
tottak, igy a kutatoi palya atmeneti
elhagyasara kényszer(lt.2 1958.
marciusban tudott Ujra elhelyez-
kedni konyvtari alkalmazottként a
debreceni Tiszantuli Reformatus
Egyhazkerllet Nagykonyvtaraban.
1961-t6l Budapesten dolgozott
rakodomunkasként a Temaforg
vallalatnadl, majd Dabason és
Pestujhelyen tanitott.?

1964-t8l a Magyar Mez8gazdasagi
Muazeum munkatarsaként tért
vissza a tudomanyos kutatoi
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palyara, fels@oktatasi allast
azonban még évtizedekig nem
kapott. Ez a fajta belsd szam{zetés
Fur Lajoson kivul persze masokat
is érintett. Ezek az emberek termé-
szetszer(ileg talalkoztak Ossze a
hasonléan gondolkoddk szellemi
koreiben. Erre az id8szakra, a
hatvanas évek végére 6 maga igy
emlékezett vissza: ,Ekkor kezdtliink
el 6sszejarni tdbben, ahogy masutt
is, értelmiségi korok, barati korok
alakultak, dsszejartak, egyre rend-
szeresebben. VisszakerUltem Ujra
abba a kozegbe, amelytél 1956.
november 4-én brutalisan elszaki-
tottak."s Ezeknek a kbzdsségi Ossze-
joveteleknek egyik legfontosabb
témaja az orszag, a magyar nemzet
allapota volt: ,A legfontosabbnak
éppen ezért a nemzeti kdzszellem
megjavitadsat, pontosabban vala-
mifajta visszaallitdsat probaltuk
volna elkezdeni, irasokkal, beszél-
getésekkel, amihez nagymér-
tékben hozzajarult a hatarokon tuli
magyaroknak is az egyre sorvasz-
tobb, egyre nyomasztobb helyzete,
gondjai.”> Az egyik ilyen csoport a

1 Goda Zoltan: Egy régi tehetségmentd akciérol. Jdszsdgi Evkényv 2008/1, 243-250. http://epa.oszk.hu/02200/02295/00016/pdf/EPA-
02295_Jaszsagi_Evkv_2008_goda.pdf (Utolso letdltés: 2021. 05. 18.)

2 Az 1956-os forradalom debreceni eseményeirdl és személyes szerepvallalasarél az 6tvenedik évforduldn kiadott kotetében szamolt

be: FUr Lajos: Bevérzett mdamor, 1956. Budapest, Kairosz, 2006.

3 Szamos életrajzi adatat |asd képviseldi életrajzaban: https://www.parlament.hu/kepviselo/elet/f065.htm (Utolsé letdltés: 2021. 05. 18.)

4 Szabo Laszl6 Zsolt - Toth Gy. LaszI6: Husz év utdn. Interjuk a rendszervdltozdsrol 2008-2009-ben. Lakitelek, Antologia, RETORKI Kényvek

43.,2019, [79-91.] 79-80.
5 Uo. 80.
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Kiss Ferenc® altal Osszetartott, a
Rakoczi tér kozelében levd Gébé
étteremben, majd késébb az
Andrassy Gti Adadm séroézében,
illetve az Ut masik oldalan lev§
Opera étteremben  gyllekezd
tarsasag volt. A csoport Oniro-
nikusan Népi Hurdlnak nevezte
magat, utalva az akkori Mongol
Népkoztarsasag orszaggyllésére.”
A szervez8dés a hatvanas évek
végén indult, Kiss Ferenc és Fur
Lajos mellett alland6 résztvevének
szamitott Czine Mihaly,® Csoori
Sandor,?® Szaraz Gyorgy,'° de rend-
szeresen az asztalhoz Ult a frissen
végzett bolcsészek kozul Bird
Zoltan,* Bakos Istvan,”? Kiss Gy.
Csaba,”* Varga Lajos Marton,* Késa
Laszl6,'> késbbb Szakolczay Lajos.'
A valtozd Osszetételi és nyitottan
kezelt tarsasag 1975-ig mikodott,
heti rendszerességgel tartotta
talalkozéit. 1972-t8l a tarsasag
egy szlikebb, szervezettebb kore a
Rézsadomb étterembenis 6sszelilt,
6k a talalkozoikat 1975 utan is

folytattak. A hattérben mindvégig
maguk mogott tudhattak lllyés
Gyula'” tAmogatasat.'®

Osszejoveteleiket az  allambiz-
tonsag is figyelemmel kisérte,
beszélgetéseikrél sok esetben

jelentés készult. A megfigyeltek
kodzé Fur Lajos ,Zsellér” fedénéven
kerilt. Erdemes kiemelni, hogy a
BM III/11l. egyik legnagyobb szabasu

Ugyében, ,Subasok” fed&néven
a népi értelmiség kozpontilag

meghatarozott tagjait figyelték.
Ennek  keretében ,folytattak
nyomozast egy irodalmi és kultu-
ralis tertileten elhelyezkedd, nacio-
nalista, ellenséges tevékenységgel
gyanusithatd csoport Ugyében”.?
E csoport tagjai kdzé soroltak Fur
Lajos mellett tébbek kdzott Csodri
Sandort, dr. llia Mihalyt*® és Kiss
Ferencetis.

LArrél  tanacskoztunk, hogy az
adott keretek kozt mit lehet tenni
a j6 Ugyekért, a magyarsagért,
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értékeink megmentéséért, a jo
célokért. Ezek kozt is elsédlegesen
a nemzeti kisebbségek lgye volt a
legfontosabb. Mi tudomanyosan,
illetve a szépirodalom normaival
kozelitettiink Ugyeinkhez”, irta egy
1993-as visszaemlékezésében Fur
Lajos.* A hetvenes évektél els6-
sorban a megyei irodalmi lapok
olvasoi taldlkozhattak irasaival
- leggyakrabban a Tiszatdjban,
az Alféldben és a Forrdsban. A
hataron tuli magyarsag ugyének
kdzbeszédbe val6 beemelésére
a hatvanas és hetvenes években
kezd8&dtek meg az elsd kisérletek,
e téma kapcsan |lllyés Gyula
esszéi mellett mindenképp ki kell
emelnUnk Fur Lajos tanulmanyait.

A hatdron tdl él§ magyarsag
helyzetét bemutat6 irdsai kozul
kiemelkedik az 1972 augusztu-
saban a Tiszatdjban megjelent,
Milyen nyelven beszélnek a székelyek?
cimd, sokat hivatkozott munka,
amely szokatlan nyiltsaggal tarta

6 Kiss Ferenc (1928-1999): irodalomtérténész. 1956-ban a forradalom idején a debreceni Csokonai Radié vezetdjeként tevékenykedett,
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a megtorlas sordn nyolc hénapot el&zetes letartéztatasban toltott. A kibontakozé népi ellenzék és a ,Népi Hurdl” asztaltarsasag
meghatarozé szereplgje.

BOvebben lasd: Szeredi Pal: Nemzetépité demokratikus ellendllds a Kaddr-korban, 1956-1987. Pilisszentkereszt, Barangolé, 2015, 219.
Czine Mihaly (1929-1999): irodalomtorténész.

Csoori Sandor (1930-2016): kolté. A hatvanas évektdl szervez6dd népi ellenzék egyik legmeghatarozobb szerepldje. 1987-ben a
Magyar Demokrata Forum alapitéja, 1988 és 1993 kozott elnokségi tagja, 1991 és 2002 kozott a Magyarok Vilagszovetsége elndke.
Szaraz Gyorgy (1930-1987): ir6. A hetvenes-nyolcvanas években, a zsidokérdésrél és az erdélyi magyarsagrol szolo, elsésorban a
Valésagban megjelent irasai komoly figyelmet keltettek a magyar kozbeszédben.

Biré Zoltan (1941): irodalomtorténész, politikus. Az MDF alapitéja, 1988 és 1990 kozott elndkségi tagja, 1989-ben elsd, Ugyvezetd
elndke. 1991-ben kilépett a partbdl, az Gjonnan létrejott Nemzeti Demokrata Szévetség alapitdja.

Bakos Istvan (1943): mivel6déskutatd. Az 1980-ban alapitott Bethlen Gabor Alapitvany létrehozasanak kezdeményezdje. 1994 és
1994 koz6tt az MVSZ fétitkara.

Kiss Gy. Csaba (1945): irodalom- és m(vel6déstdrténész. Az MDF alapitdja, 1988 és 1990 kozott elndkségi tagja. 1993-ban kilépett a partbol.
Varga Lajos Marton (1942-2017): irodalomtorténész.

Kosa Laszlé (1942): néprajzkutatd.

Szakolczay Lajos (1941): irodalomtorténész.

lllyés Gyula (1902-1983): kolt6. Az 1945 utani magyar irodalomtorténet egyik legmeghatarozobb és legtekintélyesebb alakja, akinek
a hatvanas évektdl a nemzeti kérdésben publikalt esszéi orientaltak a magyar sorskérdések irant elkotelezett értelmiség képviseldit.
Szekér Néra: EImult jov8. Az elsd lakiteleki talalkozé harminc év tavlatabdl. In: MDF-tanulmdnyok. Szerk. Szekér Nora - Szeredi Pal.
Lakitelek, Antoldgia, RETORKI Koényvek 32., 2018, [7-61.] 14.

Idézi: Ilia Mihaly: Elszigetelni, lejaratni, Korunk, 2007. szeptember, [49-54.] 50.

[lia Mihaly (1934): irodalomtorténész, szerkeszt8. 1972 és 1974 kdzott a Tiszatdj fészerkesztbje.

Idézi: Szeredi Pal: ,Egy minta-Magyarorszagot szervezni idebent.” A nemzetépit6k sorstorténete. In: Forrdsvidék. A nemzeti
demokratikus gondolkodds a magyar folydiratok tiikrében (1956-1987). Szerk. Nagymihaly Zoltan - Szekér Néra. Lakitelek, Antologia,
RETORKI Kényvek 26., 2017, 52.
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fel a romaniai magyar kisebbség
itthoni ismertségével kapcsolatos
problémakat.?> Az irds megjelenése
oriasi felhérdulést eredményezett
a partkdézpontban. A tanulmany
azt elemezte, hogy a térténelem-
féldrajz szakra jelentkezd didkok
miért tudnak vajmi keveset a
székelységrél. Fir papirra vetett
gondolataival ,vilagossa tette,
hogy a nemzetiek &rizni kivanjak
a multbol gyokereztetheté hagyo-
manyos értékeket, egy-egy
tajegység massal 06ssze nem
hasonlithat6é néprajzi kultdrajat, és
nem fogadjak el a »modernizacio«
jelszava alatt hadakozé lekicsiny-
lést, amely csakis a multba kivanja
utalni az e témakkal val6 foglalko-
zast".* [raséval a torténelemtanitas
hiszéves  szamlajat  terhelte
meg, de jelezte azt is, hogy
nem teljesen tehermentes a
tomegkommunikaciés eszkdzok,
valamint mas tudomanyos
férumok, szervezetek és intéz-
mények szamlaja sem, hiszen
Ltarsadalmunk, s a felnévé nemze-
dékek torténelmi tudatdt ma
mar nemcsak az iskola, hanem
az »iskolan kivili« oktatas-ne-
velés is formalja”.?4 A kisebbségi
magyarsag sorsaval foglalkozé
publikaciok mellett szamos irast
szentelt a parasztsag tarsadalom-
és politikatorténetének, illetve a
nemzet ,torténelmi sorsforduloit
meghatarozé 6sszefliggéseknek”.?>

A hataron tuli magyarokért vald
tenni akarasan kivul, mint latjuk, a
magyar tarsadalomnak, a magyar
nemzetnek volt még egy olyan
rétege, amelyet szivigyének
tartott: a magyar parasztsag.
+Mélyen tudatosul benne torté-
nészként is, hogy a magyarsag

FOR LAJOS !

Milyen nyelven beszélnek a székelyek?
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Fiir Lajos legendas irasa a Tiszatdj 1972. augusztusi szamaban. Foto: Tiszatdj

Archivum

élettorténetében a fennmara-
dasért ez a »tenyészet« hozta
a legtobb aldozatot, ez viselte
természet és tarsadalom legna-
gyobb  terhét, legsulyosabb
bizonytalansagait és csapasait.
Ez a magyar paraszttarsadalom
adta az orszag kenyerét. Ha volt
talpalatnyi foldje, ez ragaszkodott
leginkabb az orszag foldjéhez is,
és ez adta a hazdnak a katonak
tdmegét szabadsagharcainkban és
uri haborukban egyarant” - fogal-
mazott az egykori harcostars, Bir6
Zoltan.? Munkassaganak ugyanezt
az elemét emelte ki nekrologjaban
R. Varkonyi Agnes torténész is:
JPeriféridra  szoritott  helyzete,
betiltott irasai ellenére is sikerult
jelent8s agrartorténeti eredmé-
nyeket felmutatni és kandidatusi,
majd 1983-ban akadémiai doktori
fokozatot nyerni. Az E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem Kdzépkori
és Koraujkori Magyar Torténeti
Tanszékén 1987-ben lett docens,
majd 1990-t8l mar professzor-
ként dolgozott. Tudomanyos
életmivének gerincét a 18-20.

22 Fir Lajos: Milyen nyelven beszélnek a székelyek? Tiszatdj, 1972. augusztus, 57-66.

szazadi agrarvilag és a parasztsag
torténetének komplex feltarasa
alkotja. A hazai és a nemzetkozi
tarsadalomtorténet tagas 0Ossze-
fuggésében feltarta tobbek kozott
a tanyarendszer kialakulasat, a
sz6lém(ivelés szokasrendszerét, a
hazai buzafajtak, a mezbvarosok,
a talajmUvelési technikak torté-
netét. Elfogulatlan és valdsaghi
képet rajzolt a  Habsburg
Monarchia 19. szdzadi kétarcu
politikajardl, egységben latta a
feudalizmusbol a polgari vilagba
attér6 Magyarorszagot. A bécsi
udvar fényébdl a hazai valdsag
sarba stppedt vilagaba visszatért
kiralynéi testér csaladjanak tragé-
diajat feltar6 konyve mestermd.
Ha francidul irta volna meg, a
mikrotorténelem vilaghir(i bestsel-
lere lett volna. A Blcsu a paraszt-
sagtdél  levéltarak irattengerére
épitett esszé a parasztsag ezeréves
torténetérdl. A személyes élmény
elevenségében, tanitvanyai,
valamint felesége, Bir6 Friderika
kdzremikodésével interjukbol
kibontott latlelet arrél, hogy mivel

23 Nagymihaly Zoltan: Attéré szavak ,a résnyire felhlzott zsilipen”. A hataron tuli magyarsag kérdése az 1956 és 1987 kozoétti magyar

sajtonyilvanossagban. In: Forrdsvidék i. m. 2017, [197-230.] 202.

%4 FOri.m. 1972, 66.

25 Erdész Adam: Fur Lajos: Hol vannak a katonak...? Eletiink, 1990. januar-februar, [182-185.] 182.
26 Bjr6 Zoltan: Fur Lajos bucsuja. Hitel, 2014. november, [39-41.] 39.
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jart Magyarorszag legnépesebb
tarsadalmi osztalyanak er8szakos
felszamolasa a 20. szazad kdzepén.
Vallomas arrél, hogy mit jelentett
megvalni foldtél, szerszamoktdl,
szokasoktdl, innepektdl, a falutdl
és milyen értékek mentek veszen-
ddBbe az életekkel egyttt."”

Kozéleti szerepvallaldsa a nyolc-
vanas években valt slribbé.
Lakasa tobbszor is  fontos
események helyszine volt. 1983
februarjaban ott fogalmaztak
meg a tiltakozé levelet Duray
Mikl6s?®  letartéztatasa ellen,
amelyhez 6sszesen haromszaz-
Otvenen csatlakoztak.>® 1988.
januar 19-én itt tartottak sajto-
tajékoztatét, ahol Vasarhelyi
Miklos3© ismertette az erdélyi
magyaroknak és romanoknak
irt szolidaritasi nyilatkozatot,
melyet 420-an irtak ala.?* Ugyanitt
1988. aprilis 25-én sajtétajékoz-
tatd keretében mutattak be a
Jod Rudolf és munkatéarsai altal
készitett Jelentés a romdniai

magyarsdg  helyzetér6l  cim(

elemzd tanulmanyt.?

Vildglatasa, az addig kialakult
kapcsolatai  alapjan ~ magatdl
értetédd volt, hogy bekapcsolo-
dott a Magyar Demokrata Férum
megszervezésébe, abban orosz-
lanrészt véllalva. Az alapiték egyik
megbeszélése éppen Furék nagy-
marosi telkén zajlott 1987. szep-
tember 5-én, amely torténeti szem-
pontbdl azért is érdekes, mert itt
szlletett mega,Magyar Demokrata
Férum” elnevezés.?* Kodztudott,
hogy alig tébb mint harom héttel
késébb kerllt sor A magyarsdg
esélyei cimd talalkozora Lakiteleken,
Lezsak Sandor tanyajanak udvaran,
melyen 181-en, elssorban a
népi-nemzeti ellenzék tagjai vettek
részt. A megfeleld helyszin megta-
lalasa érdekében maga Fur Lajos
is prébalt mivelédési hazakkal,
intézményekkel, még kempin-
gekkel is targyalni, am a kivalasztott
helyszinek vezet6i nem vallaltak a
rendezvény befogadasat.3*

Rendszervaltd Szemle 2021/2

Kozel egy év mulva, a masodik
lakiteleki talalkozén, 1988. szep-
tember 3-an hivatalosan is megala-
kult az MDF, mint demokratikus
szellemi-politikai mozgalom és
fuggetlen tarsadalmi szervezet.
Kozzétették az MDF Alapitdlevelét
és Ideiglenes Alapszabdlyat, és
megvalasztottak elsé ideiglenes
elndkségét*> amelyben Fur Lajos
is helyet kapott. A szervezeti
épitkezés egyik fontos allomasa
volt az MDF |. Orszagos Gyulése
1989. marcius 11-12-én, amelyet
FOr Lajos nyitott meg, majd a
tanacskozas els6é napjan - Csurka
Istvan3® tarsasagaban - elnokolt.
Itt az Gj, immar a kildottek altal
valasztott elndkség a korabbi
kilenc tagrol tizenot fére bévdlt. Jod
Rudolfon és Kiss Gy. Csaban kivil
- akik a Valasztmany tagjai lettek -
az ideiglenes elndkség valamennyi
tagja helyet kapott ebben a testu-
letben is, FUr a masodik legtobb
szavazatot kapta.?”

27 R, Varkonyi Agnes: Elhunyt Fir Lajos, a Kar volt egyetemi tanara. ELTE BTK, 2013. 11. 04. https://www.btk.elte.hu/content/elhunyt-fur-

lajos-a-kar-volt-egyetemi-tanara.t.1231 (Utols¢ letdltés: 2021. 05. 18.)

28 Duray Miklds (1945): felvidéki magyar geoldgus, ir6, politikus. A hetvenes évek végétdl folytatott jogvédd tevékenysége miatt tobb
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alkalommal letart6ztattak és perbe fogtak. Tevékenységét a magyar ellenzék is figyelemmel kovette és tdmogatta. 1990 és 1998 kozott
az Egyuttélés Politikai Mozgalom elndke, 1999 és 2010 kozott a Magyar Koalicio Partja alelndke, 1990 és 2010 kozott csehszlovakai,
majd szlovakiai parlamenti képviseld.

Marschal Adrienn: Az MDF és a rendszervdltds tematikus kronolégidja. A szellemi el6zményektsl 1990-ig. Lakitelek, Antoldgia, RETORKI
Koényvek 24., 2017, 36.

Vasarhelyi Miklés (1917-2001): Ujsagird, politikus. 1956-ban a Nagy Imre-kormany sajt6fénoke, a miniszterelndk perében ot év
bérténblntetésre itélték, 1960-ban amnesztidval szabadult. A rendszervaltas idején az Uj Marciusi Front, a Térténelmi Igazsagtétel
Bizottsag és a Szabad Demokratak Szovetsége alapitd tagja. 1990 és 1994 kozott az SZDSZ orszaggydllési képviselbje.

Marschal i. m. 2017, 37.

Uo. 38. A tanulmanyt teljes egészében lasd: Ara-Kovacs Attila - David Gydrgy [Kiss Gy. Csaba] - Joé Rudolf - Készegi Laszl6 [Entz Géza]
- Nagy Jozsef - Toth Karoly Antal - Vasarhelyi Judit: Jelentés a romaniai magyar kisebbség helyzetérdl. Medvetdnc, 1988/1 Melléklet
(Jelentés a hatdron tuli magyar kisebbségek helyzetérdl), 57-138.

Marschal i. m. 2017, 53.

Szeredi Pal: A nemzetépité demokratikus ellenzék torténete, 1987-1989. Pilisszentkereszt, Barangolo, 2018, 30.

Az ideiglenes elndkség tagjai Bird Zoltan, Csengey Dénes, Csodri Sandor, Csurka Istvan, Fekete Gyula, Fir Lajos, Joo Rudolf, Kiss Gy.
Csaba és Lezsak Sandor lettek.

Csurka Istvan (1934-2012): ir6, politikus. Az MDF alapitéja, 1988 és 1993 kozott elndkségi tagja, 1991-92-ben alelndke. 1993-ban
kizartak a partbél, ekkor megalapitotta a Magyar Igazsag és Elet Partjat, amelynek halalaig elnéke volt. 1990 és 1994, majd 1998 és
2002 kozott orszaggyllési képviseld.

A Magyar Demokrata Forum elsd Orszagos GyUlésének jegyzdkonyvei, a szervezet testlleteinek megvalasztasarol (1989. 03. 12.).
In: Dokumentumok a Magyar Demokrata Forum korai torténetébdl, 1987-1989. Szerk. Riba Andras Laszl6 - Szekér Nora. Lakitelek,
Antolégia, RETORKI Kényvek 27., 2017, 222-229.
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Fur Lajos palydjanak - ha nem is
teljes korld - elemzésekor nem
mehetink el sz& nélkdl a rend-
szervaltas egyik fontos kérdéskore,
illetve politikai eseménye, a koztar-
sasagi elndk megvalasztasanak
modja és az ezzel dsszefuggé un.
négyigenes népszavazds mellett.
A koztarsasagi elndki intézmény
létrehozasa és betodltése kordli
eltér§  allaspontok  gyakorla-
tilag mar a Nemzeti Kerekasztal
1989. juliusi targyalasaitdl kezdve
megosztottak az ellenzéket. A
kérdés lényege az elndk megva-
lasztasanak médjaban és id8pont-
jaban rejlett: kozvetlenil a nép
altal, még a szabad parlamenti
valasztasok megrendezése eldtt
valassza meg az allamf6t, vagy a
majdani Uj orszaggyllés képvise-
I8inek szavazatai doéntsenek az
elndk személyérél. Az SZDSZ és a
Fidesz a kozvetlen koztarsasagiel-
nok-valasztasban annak veszélyét
latta, hogy a legesélyesebb jeldlt,
Pozsgay Imre megvalasztasa
egyet jelent az MSZMP hatalom-
atmentésével, ami megitélésik
szerint jelentésen befolyasolhatta
volna a parlamenti valasztasokat
is. Ezt az MDF is el akarta kerulni,
azonban tamogatta a nép altal
kdzvetlenil megvalasztott elndk
koncepcidjat. A koztarsasagi elnok
megvalasztasara vonatkozo eltéré
koncepcidkbol eredd ellentét végul
ahhoz vezetett, hogy 1989. szep-
tember 18-an az SZDSZ, a Fidesz
és a Fuggetlen Szakszervezetek
Demokratikus Ligaja nem irta ala a
Nemzeti Kerékasztal-targyalasokat
zar6 haromoldald  megallapo-
dast.>®* Nem sokkal ezutan, oktéber
végén tartottdk meg az MDF II.
Orszagos Gydlését, ahol egyebek
mellett3® hataroztak arrdl is, hogy a

=5 L

part Fur Lajost jeldli a koztarsasagi
elnoki posztra.“® Erre a megméret-
tetésre azonban nem kerulhetett
sor, mert az 1989. november
26-4n  megtartott  négyigenes
népszavazas eredményeként
a kozvetlen koztarsasagielnok-
valasztas lekerllt a  politikai
napirendrél.

Fir Lajos mint partja egyik
vezetd személyisége termé-
szetesen a tovabbiakban, igy a
kozelgd orszaggyllési valasz-
tasok alkalmaval is a kozélet
elsd vonaldban maradt. Egyéni
képvisel@jeloltként a Kdrmend
kdézpontu Vas megye 5. szamu
valasztokerlletében indult, ahol
végul masodik lett,* mandatumat
igy partja Vas megyei tertleti lista-
jarél szerezte. A valasztasok ered-
ményeként a Magyar Demokrata
Forum alakithatott kormanyt a
Fuggetlen Kisgazdaparttal és a
Kereszténydemokrata Népparttal
szbvetségben. Far Lajosra
az U] kabinetben torténelmi

Fiir Lajos az MDF II. Orszagos Gylilésén, 1989. oktober 21-22-én. A part
koztarsasagielnok-jeloltjévé valasztottak. Foté: RETORKI Archivum,
Lakiteleki Rendszervalté Archivum, Fényképtar, 91. doboz
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jelent8ségli szerep vart, 1990.
majus 3-an ugyanis Magyarorszag
honvédelmi miniszterévé nevez-
ték ki, amely tisztséget a Horn-
kormany megalakulasaig, 1994-ig
toltotte be.

A rendszervalto kormany
jelentds tarsadalmi, gazdasagi
és természetszerilleg katonai-
honvédelmi  jellegl  kihivasok

eldtt allt. Kétségkivil megoldando
feladat volt a hader6 korabban
megkezdett  szerkezeti  atala-
kitasa. 1989  novemberében
mar rogzitésre kertlt a Magyar
Néphadsereg Uj védelmi dokt-
rindja, amely szerint a hadse-
regnek védelmi célokat kell szol-
galnia, leépithetéek a tamadd célu
katonai szervezetek és fegyverzet,
de az orszag a Varséi Szerz6dés
kotelékében marad. A kozép-ke-
let-eurdpai  szocialista orszagok
katonai szbvetségi rendszerét
tehat megorokolte az Uj kormany.
1990. marcius 10-én Moszkvaban
sor kerUlt az egyezmény alairasara,

38 Madacsy Tamas: A négyigenes népszavazas. In: A rendszervdltds mérféldkovei. Szerk. Hazi Balazs - Jénas Rébert - Nagymihaly Zoltan
- Rapali Vivien - Strausz Péter. Budapest, RETORKI, 2020, 192-194.

39 |tt valasztottak meg Antall Jézsefet az MDF elndkévé.

40 Marschal Adrienn: Az MDF II. Orszagos Gyd(ilése. In: A rendszervdltds mérféldkovei... i. m. 2020, [184-187.] 184.

41 1990. évi orszaggyllési képvisel6-valasztas 2. fordulé (1990. 04. 08.). Orszaggydlési egyéni valasztdkeruleti (OEVK) eredmény. https://
valtor.valasztas.hu/valtort/jsp/teljkv.jsp?EA=3&MAZ=18&0OEVK=05 (Utolso6 letdltés: 2021. 05. 18.)
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Fiir Lajos orszaggytilési portréfo-
téja 1990-ben. Torténelmi jelent6-
ségii feladat vart ra a rendszervalto
kormanyban. Fot: RETORKI Ar-
chivum, Lakiteleki Rendszervalto
Archivum, Fényképtar, 66. doboz

mely kimondta, hogy 1990.
marcius 12-e és 1991. junius 30-a
kozott a Szovjetunidé maradékta-
lanul kivonja a Magyar Koztarsasag
terlletérél  csapatai  személyi
allomanyat, valamennyi fegyver-
zetét, haditechnikajat és egyéb
eszkozeit. Az ezzel kapcsolatos
feladatok megoldasa mar az Antall-
kormanyra vart.

Antall Jézsef 1990. majus 22-én,
az Orszaggyllésben tartott prog-
rambeszédében katonai jellegi
kérdésekben is megnyilvanult: , A
Varséi Szerz6désben valé rész-
vételink ellentétes a nemzet
1956-ban kifejezett és a legutébbi
valasztasokon is megerésitett
akarataval. Véleményunk szerint
maga a szerz8dés is szukségtelen.
Jogi, katonai és politikai allaspon-
tunk érvényesitése érdekében
targyaldsokba fogunk bocsat-
kozni a szerz6dés tagallamaival,
figyelembe véve a nemzetkdzi
jogi feltételeket, szomszédaink

allaspontjat  és  hadsereglnk
Ut6képessége fenntartasanak

szUkségességét.”s> Ez az allaspont
értelemszer(en valtozatlan
maradt, és tébb alkalommal is
nyilvanossagot kapott. Példaként
emlithetjik a Varséi Szerz8dés
1990 oktoberében Bukarestben
tartott ~ Katonai  Tanacsanak
Ulését, amelyen részt vettek a
magyar haderd képvisel8i is. Fur
Lajos miniszter el6irasa szerint a
kiutazék csak konzultativ jelleggel
vehettek részt az Ulésen. ,A
delegacié tagjai a napirendekhez
hozzaszélhatnak, de ennek soran
fejtsék ki: kovetkezetesen végre-
hajtjuk az Orszaggy(lés hataro-
zatat, hogy 1991 végeéig kivaljunk a
szOvetség katonai szervezetébdl.
Ugyanakkor ugy véljuk, hogy az
eurdpai biztonsagi és egyuttmiko-
dési rendszer kialakitasat nagyban
el8segitené, ha a Varséi Szerz6dés
feloszlatna katonai szervezete-
it.”s> A keleti blokk katonai tdmo-
rilésének megszlinésére nem
kellett sokat varni. Orszaggydlési
felszélalasaban 1990. december
28-an a miniszter arrol tajékoz-
tathatta a képvisel6ket, hogy
».Ma 13 6ra 10 perckor Uzenetet

kaptam  Moszkvabdl...  Januar
1-jét8l megsziinnek mindazon

kotelékek, amelyek évtizedeken
at a magyar honvédséget a Varsoi
Szerz6dés fegyveres rendszerébe
kapcsoltak."s* A Varsoi Szerz8dés
tagjai a rajuk vonatkozé katonai
egyuttmikodési egyezményeket
1991. marcius 31-én helyezték
hatalyon kivil, a katonai szovet-
ségi rendszer pedig 1991. julius
1-jén szlint meg. Judlius 11-én a
honvédelmi miniszter terjesztette
el6 az Orszaggyllésben a Varsoi
Szerz6dés megszlntetésérol
sz016 jegyz6konyv megerdsitését,
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amely soran értékelte hazanknak
a folyamatokban betoltott
szerepét is: ,Azt hiszem, sulyos
aranytévesztés vagy egyenesen
aranyvesztés lenne, ha a Varsoi
Szerzédés megszintetésében
Magyarorszagnak, netan a
Parlamentnek vagy a Kormanynak
donté, meghatarozé szerepet
tulajdonitananak. Hiszen tudjuk
valamennyien, hogy  ennek
megszlinésében vilagpolitikai
tényez6k kézremikddése jatszott
meghatarozd és dontd szerepet.
Azok atényez6k, amelyek nemcsak
Eurépa e térségében, hanem a
vildghatalmi tényez&k atrendezé-
désében is gyokeres elmozdulast
hoztak létre, és jelentds kovetkez-
ményeket hordoznak magukban.
De ugyanilyen aranytévesztés
lenne, ha nem vennénk figye-
lembe azt, hogy Magyarorszagnak
igenis jelent8s szerepe volt a

Varséi Szerz6dés megszinte-
tésében. Mindjart a szerz6dés

megkotése utan alig egy esztendd
elmultaval, mint tudjuk, 1956
forr6 napjaiban Magyarorszag
volt az elsé, aki bejelentette - igaz,
egyoldalu - kilépését a Varsoi

Szerzédésbdl. Magyarorszag
ellenzéki er6i mar az 1980-as

évek kozepétdl programjukban,
elgondoldsaikban nem egyszer
vetettek vele szdmot, és hirdették
fennhangon, hogy az elavult és
idejétmult Varséi Szerz6dést fel
kell szamolni, Magyarorszagnak
a Varsoi Szerz8désbdl ki kell
lépni.” Emellett kdlén kiemelte
azt a tényt, amelyet valéban
nem lehet elégszer hangsu-
lyozni, miszerint ,ugy sz(int meg
egy vilagrészt atfogd katonai és
politikai szervezet, hogy egyetlen
Iovés nem dordilt el, hogy a
benne Iév8k éppugy, mint a vele

42 Antall Jozsef kijeldlt miniszterelndk kormanyprogramot ismerteté beszéde. Orszdggydlési Napld, 1990. évi tavaszi Ulésszak. 1990.

majus 22. [144-161.] 156.

43 HelgertImre: AVarsoi Szerz6dés megszlintetése - magyar szemmel. In: Amagyar honvédség a rendszervaltds sodraban. Néphadseregbdl

magyar honvédség. Il. Lakitelek, Antolégia, RETORKI Kényvek 28/2., 2017, [177-210.] 189.

4 Uo. 196.



A 20. szazad (h)arcai

szemben allok békességes uton
tudtak hozzajarulni ahhoz, hogy
megsz(injon ez a szervezet".45

A Varsoi Szerz6désbdl vald kilé-
pésunk folyamataban végzett
torténelmi szerepe mellett Fur
Lajos elévulhetetlen érdemeket
szerzett a szovjet csapatok
Magyarorszagrél  valé  kivona-
sanak lebonyolitdsaban is. Ahogy
fentebb emlitettik, az errél szélé
egyezmény a végrehajtasra nem
sokkal tdbb mint egy évet iranyzott
el. A szovjet csapatok végleges
tavozasanak torténelmi pillanatat
egyik interjujaban igy értékelte:
+A szovjet csapatok tdvozasaval
hazank egy torténelmi folyamat
végéhez érkezett, népunk,
nemzetink el6tt egy Uj torténelmi
korszak nyilott meg: a flgget-
lenség és a szabadsag korszaka.
Joggal mondhato el, hogy a Magyar
Kbztarsasag visszanyerte allami
szuverenitasat. »Annyi  balsze-
rencse kozt, oly sok viszaly utan« Uj
tavlatok nyilnak népulnk torténel-
mében."4¢ Az utolsé szovjet katona
1991. junius 19-én hagyta el
hazank tertiletét. Ennek emlékére
2001. majus 8-an az Orszaggyllés
junius 19-ét nemzeti emléknappa,
junius hénap utolsé szombatjat
pedig a magyar szabadsag napjava
nyilvanitotta.

Fur Lajos kozéleti-politikai, illetve
tudomanyos-koziréi  palydja a
kilencvenes évek elején még nem
zarult le, am a miniszteri barsony-
székig vald eljutas minden-
képpen palyaivének kimagaslo
pontjat jelentette. Minisztersége
személye, de az egész magyar
nemzet szamara is szimbolikus

=
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Fiir Lajos emléktablaja a Damjanich utcai egykori hazanak falan. A rend-
szervaltas el6készitésében betoltott szerepével és a Varsoi Szerzddés fel-
bomlasahoz, illetve a szovjet csapatok kivonuldsahoz valé hozzajarulasaval
is beirta nevét a magyar torténelembe. Foté: Wikimedia Commons / Fekist

jelent8séget is hordozott
magaban. Azok kozé tartozott,
akik az 1956-os forradalmunkat
és szabadsagharcunkat, és az
annak véget vet6 szovjet invaziot
szamos kovetkezményével egyiitt
kdzvetlentl,  személyesen s
megélték. (Jelképesnek is tekint-

hetd, hogy Otvenhét évvel a
debreceni tlntetések kezdete

utan, 2013. oktéber 22-én hunyt
el) Tobb mint harom évtized
multan, kézremikodve a sokaig
megingathatatlannak tartott - de
mindenképp annak hangoztatott -
szocialista diktatUra lebontasaban,
ilyen személyes hattérrel vehette
kézbe a honvédelem lgyét, hozza-
jarulva a Varsoi Szerz8dés felbom-
lasanak, illetve a szovjet csapatok
hazankbol torténd kivonulasanak
folyamatahoz. FUr Lajos ezzel és
a rendszervaltas el6készitésében
betoltott szerepével is beirta
nevét a magyar torténelembe. De

kozirdi, tudomanyos szerepe sem
elhanyagolhat6. Ahogy a rend-
szervaltds kori elemzd értékeli:
~Gondolatokat és  érzelmeket
egyarant megmozdité torténelmi
esszéi szervesen illeszkednek a
magyar koziras legmarkansabb
vonulatdba. Abba a vonulatba,
amely protestans prédikatorokkal
indul, a reformkor nemzetnek és
liberalizmusnak elkotelezett toll-
forgatoival, a népi irdkkal, a kisebb-
ségi magyarsag sz6szoloival foly-
tatodik egészen napjainkig. Ezen
iranyzat jeles képvisel6it mindig
a kozdsség szolgalatanak etikai
parancsa késztette megszolalasra.
Ha a mdltat idézték, akkor is a
jelenhez széltak, ha a veszedelmet,
a mélységet mutattak meg, akkor
is mozgositottak, 0sszefogasra és
felegyenesedésre sarkalltak.”s?

45 FUr Lajos beszéde a Varséban 1955. majus 14-én alairt Baratsagi, Egytttm(kodési és Kolcsonds Segélynyujtasi Szerzddés, valamint

az annak érvényessége meghosszabbitasardl Varséban 1985. aprilis 26-an alairt jegyz6konyv hatdlyanak megszuntetését rogzité

jegyz8konyv megerdsitésérdl szold orszaggyllési hatarozati javaslat eléaddjaként. Orszdggydilési Napld, 1991. évi nyari rendkivali

Ulésszak. 1991. julius 11. 474-475.

46 |dézi: Mészaros Gyula: A Szovjet Fegyveres Erék hazankban ,ideiglenesen” allomasoz6 csapatainak kivonasa. In: A magyar honvédség
a rendszervdltds sodraban... Il. i. m. 2017, [211-254.] 239.

47 Erdészi.m. 1990, 185.
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Uj mintdzatok és identitidsok nyomdaban

Néhany dokumentum a szovjet csapatkivonas és a nyugati

kapcsolatkeresés idoszakabol

A nyolcvanas évek masodik felének nemzetkozi
eseményei gyorsan és radikdlisan alakitottak at a
magyar kulpolitikat. A folyamat sebessége annal
is inkabb meglepd volt, mert a rendszervaltast
megeldz6, korszaknyi idével feléré négy évtized
a politikai, gazdasagi és személyi Osszeflggésein
keresztil mélyebb nyomokat is hagyhatott volna
a magyar kulpolitika kapcsolatrendszerén. A rend-
szervaltast megel8z6 négy évtizedben jelentdsen
besz(kilt a kulpolitikai mozgastér, és az ehhez
kapcsolédo politikai dontéshozatalban egy olyan
leegyszer(isitett vilagkép jott létre, amelyben a
Nyugathoz vagy Kelethez val6 tartozds mestersé-
gesen kialakitott identitasa hatarozta meg a térség
orszagainak - koztuk Magyarorszagnak - a kulpoli-
tikai kapcsolatrendszerét. Az igy létrejott tombiden-
titds négy évtizedig tartotta béklyéban a kelet-ko-
zép-europai allamokat, mégsem volt képes tartésan
beépillé mintazatot létrehozni és hosszu tavu hatast
gyakorolni az allamok kulpolitikai gondolkodasara. Az
enyhtlést hozd gorbacsovi politika hatasara a tombi-
dentitas feltételei meglazultak majd megszlntek, az
érintett allamok pedig elvesztett kllpolitikai tajékozo-
dasi kereteik pétlasara magatdl értet6dé természe-
tességgel nyultak vissza szerves torténeti fejlédésik
soran kialakult gyakorlataikhoz, amelyek mély torté-
nelmi tapasztalataibdl meritve kiséreltek meg vala-
szokat adni az atmenet id8szakanak kihivasaira.!

El6térbe kerllt és stratégiai szinten meghataro-
z6va valt a biztonsagpolitika és a nyugati orientacid
kérdése, amelyekkel kapcsolatban kiemelt jelen-
t8séggel birt a szovjet érdekszférabdl vald kilépés.

Az ezzel kapcsolatos Utkeresés mar a partallami
id6északban megkezdddoétt mind az allampart,
mind az ellenzék részérél, amelyhez kedvezd korul-
ményeket teremtett Mihail Gorbacsov az ENSZ
Kozgyllésének 43. tlésszakan, 1988. december 7-én
elhangzott beszéde. A f8titkar egyoldalu csapat-
kivonasi szandékot jelentett be, amely az NDK és
Csehszlovakia mellett Magyarorszagot is érintette.? A
magyarorszagi egységek kivonasa 1989. aprilis 25-én
kezdédott el.?

A Magyar Szocialista Munkaspart Politikai Bizottsaga
1989. majus 16-an a Varsoi Szerz6déssel Ossze-
fuggd id6szerd kérdések megvitatdsa soran
targyalt a szervezet atalakitdsanak lehet8sége-
ir6l, amelynek soran megfogalmazta a magyar
érdekeket: ,Nemzetkozi politikai programunk fé
célkitlizése a katonai tdmbok jelentéségének csok-
kentése, kozelitésik és kollektiv biztonsagban valo
integralasuk, vagy fokozatos - el6bb katonai, majd
politikai szerveik - felszamolasa.” A PB dontott arrdl
is, hogy a VSZ Politikai Tanacskozd Testllete julius
7-8-i, bukaresti tanacskozasan a magyar kuldottség
kezdeményezzen kétoldalu targyaldsokat a szovjet
vezet8kkel a Magyarorszagon allomasozé szovjet
csapatok kivonasanak folytatasarols A folyamat
kovetkezd lépéseként 1989 oktdberében Horn
Gyula a VSZ kalugyminisztereinek tanacskozasan
bejelentette, hogy Magyarorszag és a Szovjetunid
kétoldalu targyalasokat folytat a csapatkivonasrol. A
kivonast szovjet részrél is indokoltnak és idészerilinek
talaltak.> Az 1990. februar elején Budapesten zajlott
magyar-szovjet targyalason a felek a ,legrévidebb

1 Nemzeti identitds és kiilpolitika Kbzép- és Kelet-Eurépdban. Szerk. Kiss J. Laszl6. Budapest, Teleki Laszlé Alapitvany, 2003, 13-32.

2 A Szovjetunio egyoldaluan csokkenti fegyveres er@it és fegyverzetét. Magyar Hirlap, 1988. 12. 08. 1-2.

3 |llés Istvan: Megkezd&dott a részleges csapatkivonas hazankbdl. Magyar Hirlap, 1989. 04. 26. 1., 5.

4 Javaslat a Politikai Bizottsagnak a Varséi Szerzédéssel 6sszefliggd idészer(i kérdésekrdl. MNL OL M-KS 288. f. 5/1065. 6. e.

5 Georgij Sahnazarov feljegyzése Mihail Gorbacsov szamara a szovjet csapatok Kelet-Europabdl valé kivonulasarol (1989. oktober

14.) In: Gorbacsov tdrgyaldsai magyar vezetékkel. Dokumentumok az egykori SZKP és MSZP archivumaibdl, 1985-1991. Szerk. Barath
Magdolna - Rainer M. Janos. Budapest, 1956-0s Intézet, 2000, 281-283.
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Horn Gyula kiiliigyminiszter és Morocz Lajos honvédelmi allamtitkar az Orszaghazban, 1990 majusaban.
Foté: Fortepan / Urban Tamads, 124988-as fotd

idén beluli” kivonasrél dllapodtak meg.© Az errél sz616
dokumentumot Horn Gyula és Eduard Sevardnadze
kaligyminiszterek irtak ald Moszkvaban, 1990.
marcius 10-én.”

A rendszervaltast kovetben az Uj magyar vezetés
kulpolitikajatébb lényegitdrekvés tekintetébenis foly-
tatasat jelentette az MSZMP altal megkezdett folya-
matoknak. Az Antall-kormany A nemzeti megujhodds
programjdban célként a ,nemzeti érdekek elsédle-
gességén alapuld” kilpolitikat és ,kiegyensulyozott
nemzetkdzi kapcsolatrendszer” kiépitését fogal-
mazta meg.® A valasztasok utan, 1990. julius 25-én
a nagykoveti értekezleten Antall J6zsef mar minisz-
terelndkként foglalta 6ssze a kormany kulpolitikai
egyrészt Magyarorszag szuverenitasanak a helyre-
allitasat, és azt, hogy a magyar politika szabadon és
fuggetlentl dénthessen minden kérdésben, és hogy
a mi szabad akaratunktél flggetlendl itt semmiféle

kiulsé befolyas, semmiféle idegen hadsereg ne allo-
masozhasson, és hogy ennek egyéb politikai konzek-
vencidit is levonhassuk. Ez azt is jelenti egyben, hogy
olyan kulpolitikat kivanunk kialakitani, amely bizto-
sitja az orszag ez iranyu elhataroz6 képességét és
flggetlenségét. Viladgos, hogy a kilpolitikai célkitlzé-
seink egyrészt sajat nemzeti érdekeinkbdl kdvetkezd
globalis kulpolitikai célkitlizés, masrészt az orszag
geopolitikai helyzetébdl kovetkezd realitasoknak a
figyelembevétele.” Az Uj kulpolitika iranyat egyértel-
mUen jelezte a nyugati integracids szervezetekhez -
Eurépa Tanacs, az Eurépai K6z6sségek, Eszak-atlanti
Kozgyllés, Eurdpai Szabadkereskedelmi Tarsulas -
valo csatlakozas szandéka és a szovjet csapatok kivo-
nasara tett |épések.'°

A magyar kulpolitika tehat 1988-t6l kezdédben a
szovjetbefolyasmegsziintetésétésakapcsolatokprag-
matikus alapokon térténd Ujraszervezését, valamint
a nyugati integraciot célozta meg. A valasztasok el6tt,

6 A KUlugyminisztérium MTI-hez eljuttatott kdzleményének szdvegét lasd: Magyar Hirlap, 1990. februar 3. 1.

7 1991. junius végéig tavoznak hazankbdl a szovjet csapatok. Magyar Nemzet, 1990. marcius 10. 1. A Horn Gyula magyar és Eduard

Sevardnadze szovjet kiligyminiszter altal Moszkvaban alairt egyezmény értelmében a szovjetek vallaltak, hogy 1991. junius 30-aig

végrehajtjak a teljes csapatkivonast. Egyezmény a Magyar Koztarsasag Kormanya és a Szovjet Szocialista Koztarsasagok Szovetségének

Kormanya kozott a Magyar Koztarsasag terlletén ideiglenesen tartézkodé szovjet csapatok kivonasarol (1990. marcius 10.). [Kozreadja:
Horvath Jend]. Grotius, 2010. 12. 16. http://www.grotius.hu/publ/displ.asp?id=EJLSE (Utolso letdltés: 2021. 05. 12.).

8 A nemzeti megujhodds programja. Budapest, 1990, 177.

10 A nemzeti megujhodds programja... i. m. 177-179.
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Eduard Sevardnadze szovjet és George P. Shultz
amerikai kiiliigyminiszter moszkvai talalkozo6ja 1987
aprilisaban. Az amerikai politika szamara a Varsoi
Szerzodésbeli tagsag, illetve a személyi folytonossag
az allambiztonsagi szervekben biztonsagi kockaza-
tot jelent. Fotd: RIA Novosti archive / Sergey Guneev,
770216-as fotd

1988 és 1990 marciusa kdzott mindez egy olyan,
aktivitdsra és kezdeményezésre épulé kulpolitika
keretei kozott zajlott, amellyel Magyarorszag a Kelet
és Nyugat kozotti hid szerepét tolthette be.™ Avalasz-
tasokat kovetéen az Antall-kormany kulpolitikdja a
szuverenitas és a biztonsag kérdését allitotta a kdzép-
pontba, hogy Magyarorszag ne maradjon ,léglres
térben, a politikai senki-foldjén".»

Az Antall-kormany keleti politikajanak homlokterében
a kulpolitikai mellett belpolitikai és gazdasagi jelen-
téséggel is bird csapatkivonas allt, amelynek jelen-
t8ségére tekintettel a kormany a parlamentben is
igyekezett politikai egységet teremteni a kérdésben.
Annus Antal, a csapatkivonas Ugyét koordinald
kormanymegbizott 1990 aprilisdban megbeszélést
folytatott a parlamenti partok képvisel&ivel. A megbe-
szélés nyoman vilagossa valt, hogy a csapatkivonas
kérdésére a parlamenti partok olyan, a partpoli-
tikan felul allé nemzeti célként tekintettek, amelynek
elérése érdekében szandékukban all szorosan egytt-
muakodni mind egymassal, mind pedig a kormannyal
[71. dokumentum].

A kivonulasrol sz6lé megallapodas nem részletezte
az anyagi elszamolassal kapcsolatban felmeruld
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kérdéseket. 1990. julius 16-an egyuttes ulést tartott
a szovjet Legfels§ Tanacs Nemzetkozi, valamint
Nemzetbiztonsagi és Honvédelmi Bizottsaga,
amelyen attekintették a csapatkivonas csehszlovak
és magyar tapasztalatait. A csehszlovak gyakorlat
szerint a szovjet tulajdond ingatlanokat szabadon
értékesithetdvé tették, a befolyt dsszegbdl pedig a
csehszlovak fél levonhatta az okozott karok értékeét,
majd az igy csokkentett 6sszeget atutalta a szovjet
félnek.* Ez a megoldas azonban nem volt alkalmaz-
haté Magyarorszagon. Akar Csehszlovakiaban, az
évtizedek soran hazankban is szamos ingatlanberu-
hazas szovjet forrasbol valdsult meg, de a magyar
kormany célja a targyaldsok soran az Ugynevezett
»Nullszaldés” elszamolas elérése volt, amelynek értel-
mében a magyar fél arra térekedett, hogy a kimu-
tatdsokban a szovjet tulajdonu ingatlanok értéke
|ényegében megfeleljen az okozott karok értékének,
tehermentesitve ezzel az allami koltségvetést. [4
dokumentum] Az egyezkedést nehezitette, hogy a
szovjet fél mintegy kétmilliard dollar értékl( kdve-
telést fogalmazott meg, a targyaldsok soran ennek
rendezéséhez kotve a kivonulast.* A nullszaldés
elszamolassal kapcsolatos megallapodas végll Antall
Jozsef és Borisz Jelcin kdzott jott 1étre a két politikus
1991. december 6-i moszkvai talalkozéjan.®

A nyugati integraciés torekvéseket megfogal-
maz6 Magyarorszag szamara lényeges kérdés volt,
hogyan tekintenek Nyugaton a Kozép-Eurépaban
zajlo atalakulasra. Szokai Imre, a Kézponti Bizottsag
nemzetkozi osztalydnak helyettes vezetdje altal az
MSZMP Politikai Intézd Bizottsaga részére irt javas-
latdban a kovetkez6képpen fogalmazott: ,Nyugat-
eurdpai partnereink hatarozott véleménye: [...] az
eurdpai stabilitas, a torténelmileg kialakult status
quo meg6rzése megkoveteli, hogy Magyarorszagon
ne legyen rendszervaltas, a magyar politikai mozgas
ne sértse a Szovjetunid alapveté biztonsagi és kato-
napolitikai érdekeit (a Varséi Szerz6désbél valé kilé-
péslink gondolatat is veszélyes fikciénak tartjak)...”¢
A nyugati nagyhatalmak 1991 tavaszadig sem a
Varsoéi Szerz6désbdl vald kilépést, sem a semleges-
séget nem tamogattak. Az eurdpai biztonsagpolitika

1 Békés Csaba: Enyhlilés és emancipdcid. Budapest, Osiris - MTA TK, 2019, 332.

2 Jeszenszky Géza: A magyar kulpolitika f6 irdnyai a szazad utolsé évtizedében. In: Magyarorszdg helye a 20. szdzadi Eurépdban. Szerk.
Pritz Pal - Sipos Balazs - Zeidler Miklos. Budapest, Magyar Torténelmi Tarsulat, 2002, [169-183.]1 170.

13 Lasd: Rejtjeltavirat Moszkvabol. A szovjet vezetés dontése a csapatkivonasrol; a megallapodasokban rogzitett hataridéket feltétlendl
be kell tartani (1990. 07. 20.). In: Iratok az Antall-kormdny... i. m. 2015, 142-143.

14 Koénya Imre: ...és az tinnep mindig elmarad? Budapest, Alexandra, 2016, 420.

15 Saringer Janos: Iratok az Antall-kormdny kulpolitikdjéhoz és diplomdcidjahoz Il. Budapest, Veritas - Magyar Naplo6, 2018, 111.
16 Javaslat a Politikai Intézd Bizottsag részére. MNL OL M-KS 288. f. 5/1078. 6. e.
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kulcsfontossagu elemének tekintették a VSZ és a
NATO egylittes jelenlétét,'” amelyek kdzdsen képesek
szavatolni Eurdpa stabilitasat. Egyfajta hibrid megol-
dasban gondolkodtak, amely lehetévé tette volna
a térség orszagai szamara a nyugati politikai és
gazdasagi rendszer atvételét - a szovjet érdekszféra
megtartasa mellett.’®

A nyugati integraciés célok elérésében a nyugati
partnerek fogadokészsége mellett kiemelked6 jelen-
t8séggel birt az is, hogy a kormany az atalakulas soran
intézményi és személyi vonatkozasokban képes-e
olyan dontéseket hozni, amelyek er&sitik a bizalmat.
AzEgyesiilt Allamok szdmaéra a térséggel kapcsolatban
elsébbséget élveztek a biztonsagpolitikai megfon-
tolasok. Udvozolték az Gj kormany megalakulasat,
de ramutattak arra is, hogy a Varséi Szerz6désbeli
tagsag, illetve a személyi folytonossag az allambiz-
tonsagi szervekben biztonsagi kockazatot jelent, és
bizalmi jellegl kérdéseket vet fel. Mindezeket féleg
Hoss6 Andrea, a Magyar Demokrata Forum amerikai
képviseletét szervezd, akkor Washingtonban éI6
kdzgazdasz® jelentéseibdl lathatjuk [2, 3. doku-
mentum]. Hossé egy 1990. oktdberi interjdjaban a
Magyarorszag akkori vezetd kormanypartja helyzetét
akovetkezb8képpenirtale:, Azt hiszem, kdzismerttény,
hogy az MDF megitélése, image-a rendkivil negativ
Amerikaban. Ott élve lehetett csak igazan érzékelni,
hogy az MDF-rél mennyire hamis, torz kép alakult ki a
sajtdban és a kormanykorokben is. Bar gyakran hajla-
mosak vagyunk ezt kénnyedén elintézni, mondvan,
hogy Amerika messze van, és higgyen, amit akar,

69

ez nagyon veszélyes felfogas: egyetlen orszag sem
- Magyarorszag pedig kiléndsen nem - engedheti
meg maganak. Az Egyesilt Allamok befolyasa kiterjed
Kozép-Kelet-Eurépara is, tehat nekink nagyon
fontos a vellk valé j6 kapcsolat, és nekik is érdekuk,
hogy redlis képet kapjanak az atalakulé magyar
tarsadalomrdl, ésilyen ismeretek alapjan épitsenek ki
vellnk kapcsolatokat.” Az MDF-r8l kialakult amerikai
képzeteket igy idézte fel: ,a Forumot sokan egy
nacionalista, antiszemita, a sz6 rossz értelmében
konzervativ, antiliberdlis, az eurdpaisagot elutasitd
vagy meg nem ért8, provincialis partnak tartjak”. Azt
is vilagossa tette: a kormanyalakitd gy&ztes partot az
orszaggal azonositjak, igy az MDF-rél kialakult negativ
kép az orszagra is kivetul.>°

17

19

Az Eszak-atlanti Szerzédés Szervezete (NATO) helyzetjelentéseit a kézép-eurdpai orszagokrol, igy Magyarorszagrol e korszakbol
lasd: Kecskés D. Gusztav: Brisszelbdl tekintve. Titkos NATO-jelentések az datalakuld Kelet-Eurdpdrdl, 1988-1991. Budapest, MTA BTK -
RETORKI, 2018.

Békés i. m. 2019, 356-357. E hibrid megoldasra és egyes politikai erék kilpolitikai iranyultsaganak ,rugalmassagara” jo példa egy
azbta is sokat emlegetett eset. 1990. februar 20-an, a Politikatudomanyi Tarsasag Ujrakezdédik-e az eurdpai térténelem? cim
ankétjan Horn Gyula kalugyminiszter, valamint az MDF részérél Jeszenszky Géza, az SZDSZ részérdl pedig Szabd Miklds vett részt. Az
MSZMP KB és a Politikai Intéz6 Bizottsag egykori tagja, ekkor mar a Magyar Szocialista Part képviseletében annak a véleményének
adott hangot, hogy a Varséi Szerz6dés ,fokozatosan atalakulé megszintetésére” van szikség, akar ugy is, hogy Magyarorszag ,a
NATO politikai szervezeteinek tagjava valik”. Szabé Miklos a Beszélében értékelve a bejelentést, azt meglepbnek és szenzaciésnak
nevezte, olyannak, amelyre a résztvevék azonnal nem is tudtak reagalni: ,A masik két el6ad¢ el6re elkészitett szovegekkel jelent
meg az ankéton. A magyar kormany fantasztikus kulpolitikai bejelentését nem sejthették elére, szovegeik nem ebbe a koncepcioba
illeszkedtek. Sem az MDF-et képvisel6 Jeszenszky Géza, sem e sorok iréja nem kisérelte meg, hogy eredeti szévegét félretéve
improvizalva reagaljon a miniszter altal mondottakra.” Szab6 irasaban a kisallamok fliggetlensége, esetleges, Ausztridhoz hasonlo
garantalt semlegessége mellett érvelt. A biztonsagi garanciak kapcsan Készeg Ferenc javaslatahoz csatlakozott: a kisallamok eszerint
egymassal, a Szovjetunidval, valamint a NATO-tagorszagokkal is kossenek bilateralis megnemtamadasi szerz6déseket. In: (t. j.):
Versenyhelyzet a kelet-eurdpai orszagok kozott. Partpolitikusok vitaja a diplomaciarél. Magyar Nemzet, 1990. 02. 21. 2.; Szab6 Miklos:
Improvizacio - a NATO-tag Magyarorszagrol. Az USA is a Varsoi Paktum tagja lesz? Beszél6, 1990. 03. 03. 5-6.

Hoss6 Andrea: kozgazdasz, nemzetkdzi pénzlgyi szakérté. 1990 januarjdban - az MDF Kulugyi Bizottsdga megbizasabdl -
Washingtonban létrehozta a part amerikai képviseletét. 1994-ig a Pénzugyminisztériumban dolgozott, majd a Standard and Poor’s

nemzetkozi hitelmindsité kutatocsoportjanak fémunkatarsa volt.

20 Az MDF - Amerikabdl nézve. Beszélgetés Hossd Andreaval. Hitel, 1990. 10. 17. 28-29.

archivum.retorki.hu/folyoirat
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Forrasok

Feljegyzés Antall J6zsef és Lezsdk Sandor szdmara a szovjet csapatkivonassal foglalkozé magyar
kormanymegbizottnal 1990. aprilis 27-én folyt megbeszélésekrél

1. Amegbeszélést Annus Antal vezér8rnagy (kormanymegbizott) kezdeményezte, azon a hat parlamenti part
1-1 képvisel§je volt jelen.

2. Tajékoztatast kaptunk a csapatkivonas allasarol és gondjairél. Eszerint:

- a kivonas eddig a marcius 10-i kormanykozi
egyezménynek megfeleld;

- jelentékeny nehézségek, szinte minden
részletkérdésre kiterjed6 nehézségek vannak
a visszaadasra-atadasra kerl8 objektumok
és anyagok értékelése terén. A szovjet fél
kifejezetten térekszik a minél nagyobb anyagi
kovetelés |épésenkénti elballitasara, egyuttal
menet kdzbeni (alakulatonkénti) elszamolast
szeretne, szemben a kivonas befejezte utani
egyszeri elszamolas elvét képviseld magyar
allasponttal;

Fiir Lajos honvédelmi miniszter és Antall J6zsef miniszterelnok
az Orszaggyiilésben. Fot6: RETORKI Archivum, Lakiteleki Rend-
szervalto Archivum, Fényképtar, 1. doboz

- a kérdéskor kezelésére a magyar kormany-

megbizott felhatalmazasa és alarendeltsége egyértelmUsitését tartja kivanatosnak, egyuttal surget sziilkség
mutatkozik egy olyan (néhany tucat f6s, kuloénféle szakembereket toméritd) menedzseld csoport életre
hivasara, mely a nagyszamu napi teend8kkel birkozik, fé feladatként, teljes munkaerejével; (egy kisebb terv-
hivatali csoporttél eltekintve a nem HM allomanyu szakemberek eddig csak alkalmilag, kis id6ben, szinte
tarsadalmi munkaként kapcsolddtak be, ez elégtelen!)

- Horn Gyula a napokban levelet intéz Sevardnadzéhez, kérve, hogy a praktikus kérdésekben eljaré (zémmel
katonai) szovjet személyek merev hozzaallasat probaljak meg (az egyezmény altal is tukrozott politikai
szandék kovetelte) rugalmasabb viselkedéssel felvaltani szovjet részrél.

3.Ajelenlévé partképviselSk egyetértettek abban, hogy a szovjet csapatkivonas olyan fontossagu nemzeti cél,
amely nem valhat partpolitikai csata témajava, sét a parlamenti partoknak a lojalison tulmend, kimondottan
kooperativ egylttm(kodése kivanatos az lggyel kapcsolatban. Ezt a kooperativ készséget a FKGP, KDNP,
MSZP és FIDESZ képviseld alulirott, illetve az MDF felé kimondottan kinyilvanitotta; az SZDSZ képvisel&je
pedig valészinlinek mondta, hogy partol6 értelm( referalasa nyoman részukrdl is varhato lesz.

Egyetértés mutatkozott abban, hogy a partok kozti egyeztetés és megvitatas a kivonassal 6sszefliggé olyan
elvi kérdésekben sziikséges, amelyek - ilyen kommunikacié hidnyaban - egyébként (nem kivanatos, nyil-
vanossagra kerll8) parlamenti vitakérdéssé valhatnak (példaul a hataridé megvaltozasa, vagy az elszamo-
lasi kérdések kivonulasi hatarid6-eltoldssa transzformalédasa stb. A szervezési és lebonyolitasi feladatok
kormanyzati munkaként kezelenddk, a parlamenti partok fentebb emlitett kooperativ tamogatasaval.

Tobb-kevesebb hatarozottsaggal mind a hat partképviseld indokoltnak fogadta el, hogy a magyar kormany-
megbizott egyértelmlen a miniszterelndk kézvetlen alarendeltségében lassa el feladatat a jovben, hogy
a legfontosabb érintett minisztériumokban miniszteri biztosa legyen a kivonassal kapcsolatos magyar
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tevékenységnek, hogy egy mas munkaktél mentesitett (tébboldaldan is jél képzett) csoport allitandé fel,
amely a kivonulas (illetve az elszamolas) végéig a kormanybiztos vezetésével dolgozna. (Annus Antal vezérdr-
nagy és Karacsony Imre vezérdrnagy /Tervhivatal/?* még ma megkezdik a csoportra vonatkozé elSterjesztés
kidolgozasat.)

Egyetértés volt abban is, hogy nem kivanatos a kivonas koruli nehézségek ,fliszeres témakeénti” kezelése
a sajtéban, sem pedig egyes szovjet organumok cseppet sem higgadt cikkeinek megvalaszolgatasa, vagy
hangUtésik atvétele. (A szovjet katonai sajtéban Annus vezérérnagy elleni kampany van kibontakozéban...
- hallottuk.)

4. A kormanymegbizott két kérdésben a partok gyors segitd aktivitdsat reméli:

a/ A tdvozo szovjet személyzet mindenféle ingdsaggal Uzletel. Bar még nem tortént tettenérés, tobb jelzés
szerint fegyverrel és veszélyes (vegyi) anyagokkal is. A partok a rendelkezésukre all6 utakon mozgésithat-

nanak a magyar lakossag vasarlokénti fellépése, kiléndsképpen pedig a fiatalok-gyerekek esetleges fegy-
ver-l8szer beszerzései ellen.

b/ A szovjetek megprobalnak a helyi hatdésagokkal és partvezetdkkel is ,megegyezéseket” |étrehozni ingat-
lanrészek és ingd anyagok atadasardl, illetve eladasarol. A partok hatarozottan tudassak helyi szervezete-
ikkel és vezet8ikkel, hogy ez nem csak térvénytelen (a szovjet allampolgarok nincsenek feljogositva ra), de
jelentésen arthatnak a ,helyi egyezmények” a magyar érdekeknek!

KGl6nés sulyd és sirgés is a debreceni reptér kérdése. Ez az els6é kiléndsen nagy értékd - és egyben
bonyolult jogi statusu - objektum, amelynek kérdései, illetve rendezésik konnyen precedenssé valhatnak.
Itt is észlelhetd, hogy a szovjetek a kormanymegbizott apparatusan kivil a helyi tanaccsal, partokkal,
s6t intézményekkel prébalnak ,megegyezni”. Annus vezérérnagy kéri a partok segitségét a helyi magyar
szervezetek és személyek higgadtsagra intésében. A helyiek az Ugyekben valé részvétel, illetve az informa-
l6das jogat ne tévesszék dssze az elintézés kotelességével, legyenek nagyobb bizalommal a kormanymegbi-
zott ,csapata” irant, ne helyezzék helyi érdektiket a kivonassal kapcsolatos nemzeti érdekek elé!

Javaslatok:

- tajékozodjunk a kettes pontban emlitett Horn-Sevardnadze levélrdl a KUM-nél;

- lehet8ség szerint tamogassuk (az Ugyvezet§ kormanynal)?> Annus Antal kormanybiztosi (kormanyfé
kozvetlen alarendelti) pozicionalasat, valamint egy alaja rendelendd (polgari és katonai szakemberekbdl allé)
magyar ,kivonulas-menedzsel8” munkacsoport miel6bbi létrehozasat.

- a 4. pont szerinti két kérdéskorben nyujtsuk a kért segitséget, mindenekeldtt helyi szervezeteink aktivi-

zalasa utjan; de megfontolandd, hogy az a/ kérdéskdérben nem lenne-e helyes a sajtd (legalabbis a Magyar

Férum)? igénybevétele.

21 Karacsony Imre (1931-2018): mérndk, vezérérnagy. A Kadar-rendszer idején az Orszagos Tervhivatal fécsoportfénoke. A magyar-
szovjet targyalasok idején kormanymegbizott-helyettesként tevékenykedett.

22 Az orszaggy(ilési valasztasok elsé forduldjara 1990. marcius 25-én, a masodikra aprilis 8-an kerdlt sor. A Németh-kormany utébbi
idéponttol majus 23-aig tgyvezetd kormanyként funkcionalt.

2 1989. oktober 21-én, a Magyar Demokrata Forum Il. Orszagos Gyllésére a part kiadvanyaként megjelend politikai hetilap.

F&szerkeszt6je Csurka Istvan volt, a lapot halalaig szerkesztette.

archivum.retorki.hu/folyoirat
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A megbeszélésen elhangzottakrol részletes beszamolodt készitek Raffay Erndé*s szamara. Annus vezérdr-
nagy atadta a szovjet csapatok itteni allomasoztatasaval kapcsolatosan tdbb magyar-szovjet megallapodas
szbvegét, xerox-masolatban, belsd hasznalatukat kérve. Ezeket a részletesebb beszamol6hoz mellékelem.

Budapest, 1990. aprilis 27.
Bedthy Mihaly?s

Lakiteleki Rendszervalté Archivum, MDF korai id6szakdnak iratai, 8. d., 47. 6. e.

Hoss6 Andrea, MDF képvisel6 USA-ban
Telefon: 703 719-0527
Fax: 202 466-9042 c/o Bridgevest
1990. majus 2.
Nyugat-e mar az Gj Magyarorszag?

A kommunizmus megddlt, a rendszervaltas megtortént, mégis egyre surgetébben merul fel a kérdés:
Nyugat-e most mar Magyarorszag, és annak tartjak-e a kulfoldi kormanyok?

Tapasztalataim megerd8sitik azt, amit Csak kormdnyvdltds vagy igazi rendszervdltds? cimd, 1990. marcius 28-i
keltezés(i faxomban irtam a biztonsagi kérdésekrél és a valtozasok nyugati megitélésérdl. Errél a témardl
tobbszor folytattam beszélgetést Charles Thomasszal, a jovendd amerikai kovettel,>® tegnap pedig Tom
Robertsonnal, a politikai osztaly kdvetkez6 féndkével?” (Tom Lynch?® utédjaval), valamint John Concannonnal,
a katonai attaséval.>® Kérdésemre, hogy vajon az Uj helyzetben mi az, ami biztonsagi szempontbdl még
mindig megklonbozteti Budapestet Londontdl vagy Parizstdl, a kovetkez8ket hangsulyoztak:

1. Akormanyvaltas 5nmagaban még nem biztositék arra, hogy a Beligyminisztérium, a hirszerzés és altalaban
az dllambiztonsagi szervezetek atalakultak demokratikus, Nyugat-barat intézményekké. Hidba cserélédik le a
legfels8bb vezetés, amig a személyi allomany a régi, maguk a szervezetek is a régiek, és ennek megfelel6en
kell 6ket kezelni.

24 Raffay Ernd (1948): torténész, politikus. 1989 és 1994 kozott orszaggyllési képviseld (MDF), 1990 és 1993 kozott a Honvédelmi
Minisztérium politikai allamtitkara.

25 Beothy Mihaly: mérnok. 1990 és 1991 kozott a Honvédelmi Minisztérium helyettes allamtitkara.

26 Thomas, Charles H. (1934-1998): amerikai diplomata. 1990 és 1994 kdz6tt az Egyesult Allamok budapesti nagykoévete.

27 Robertson, Thomas Bolling (1950): amerikai diplomata. 1990 és 1993 kézétt az Egyesiilt Allamok budapesti nagykévetségének
politikai osztalyat vezette, 1998 és 2001 kozott pedig budapesti helyettes misszidvezetd volt.

28 Lynch, Tom: amerikai diplomata. A rendszervalts idején az Egyesiilt Allamok budapesti nagykévetségének elsé munkatarsa.

29 Concannon, John Francis: amerikai ezredes, katonai attasé.
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2. Magyarorszag még mindig tagja a Varsoéi Szerz6désnek, feltehet6éen még mindig legalabbis félhivatalos
kapcsolatban all a KGB-vel, illetve mas Varsoi Szerz6désbeli tagorszagok hirszerzésével. Mindaddig, amig
a Varséi Szerz6déshez, tehat egy ellenséges katonai szvetséghez tartozunk, nem tekinthetnek benninket
megbizhatdnak.?°

3. Az Uj kormany kijelentései és f6leg tettei rendkivili jelent8ségliek a kérdés megitélése szempontjabol. A
BelUgyminisztérium és a lakossag viszonyanak, a nyugati diplomatakhoz val6 viszonynak, a Nyugattal valé
egyuttmdkodésnek az alakuldsa befolyasolhatja az orszag kulsé megitélését.

Ma, Charles Thomas szenatusi meghallgatasan a bizottsagi elndk, Biden szenator?' egyik legnyomatéko-
sabb kérdése az volt, vajon Magyarorszag, illetve az Uj, MDF vezette kormany ki szandékozik-e |épni a Varsoi
Szerz6désbél. Thomas valaszaban kifejezte meggy6z6dését, hogy a magyar nép hatarozottan ki akar lépni,
ez csak id8 kérdése.

Most, amikor az orszag csatlakozni akar Eurépahoz, amikor |étfontossagl szamunkra, hogy elfogadjanak
minket nyugati orszagnak, és ennek megfelel6en segitsenek talpra allni, a Varsoi Szerz6désbdl valé kilépé-
sunk és a biztonsagi kérdésekhez valé hozzaallasunk az egyik legfontosabb politikai célunk.

Lakiteleki Rendszervaltd Archivum, MDF korai id6szakanak iratai, 17. d., 25. 6. e.

Fax Cover Sheet
To: Magyar Demokrata Forum, 011 361 156-8522
Cimzettek:

Antall J6zsef,3? Biré Zoltan,?* Csengey Dénes,?* Cso6ri Sandor,?* Csurka Istvan,?® Flr Lajos,3” Jeszenszky Géza,

3¢ A Varsoi Szerz6dés megszintetésérdl - amelynek siettetésében a magyar kormanynak fontos szerepe volt - 1991. februar 25-én, a
szervezet budapesti tanacskozasan allapodtak meg a tagorszagok. A katonai szervezet hivatalosan aprilis 1-jén, a Politikai Tanacskozé
Testulet julius 1-jén szlint meg.

31 Biden, Joe (1942): amerikai politikus. 1973 és 2009 k6z6tt az amerikai szenatus képvisel6je a Demokrata Part szineiben. 2009 és 2017
kdzott az Egyesdilt Allamok alelndke, 2021 6ta az USA elndke.

32 AntallJézsef (1932-1993): torténész, politikus. 1989 és 1993 kdzott az MDF elndke, 1990 és 1993 kozott Magyarorszag miniszterelnoke.

33 Biro6 Zoltan (1941): irodalomtorténész, politikus. Az MDF alapit6ja, 1989 marciusa és oktébere kdzott a szervezet elsd, Ugyvezetd elndke.

34 Csengey Dénes (1953-1991): ir6, politikus. Az MDF alapitéja, 1990 és 1991 kdzott a part orszaggydlési képviseldje.

35 Cso6ri Sandor (1930-2016): ird, kolté. Az MDF alapitéja. 1988 és 1993 kdzott a mozgalom, majd part elndkségi tagja, 1991 és 2000
kozott a Magyarok Vilagszovetsége elnoke.

36 Csurka Istvan (1934-2012): ir6, politikus. Az MDF alapit6ja. 1988 és 1993 kdzott a mozgalom, majd part elndkségi tagja, 1991-92-ben
alelndke. 1993-ban kilépett a partbél, megalapitva a Magyar Igazsag és Elet Partjat (MIEP), amelynek halalaig elndke volt. 1990 és 1994,
majd 1998 és 2002 kozott orszaggylilési képviselS. 1989-t6l a Magyar Férum fészerkesztdje, majd szerkesztébizottsaganak elndke.

37 FUr Lajos (1930-2013): torténész, politikus. Az MDF alapitdja, 1988 és 1996 kozott elndkségi tagja, 1994 és 1996 kozott a part elndke.
1990 és 1994 kozott honvédelmi miniszter. 1990 és 1998 kozott orszaggyllési képviseld.
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Kalugyi Bizottsag,*® Keresztes Sandor,*® Kiss Gy. Csaba,*® Kulin Ferenc,*' Lezsak Sandor,“> Raffay Erné, Szabad
Gyorgy*?

From: Hossé Andrea, MDF képvisel8 Amerikaban
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Fax: (202) 466-9042 c/o Bridgevest

Cim: 6616 Hiddenite Court Alexandria, VA 22310, USA

DATE: 1990. majus 24.

Number of pages including cover sheet:%+ 4

1990. majus 12.

Kilépjunk-e a Varséi Szerz6désb6l? Hogyan latjak a Vasarhelyi inditvanyt> Washingtonbél...

A State Departmenten“® keresztil, a Reuter hirligynokség jelentésébdl értestiltem még aznap a majus 9-i
Vasarhelyi inditvanyrél. A Reuter jelentés kilonds jelent8ségét az adja, hogy a State Department és az egész
amerikai kormany ebbél és mas hirtigynokségi jelentésekbdl nyeri elsé értesiléseit a napi eseményekrél, igy
természetesen a beszamolék hangulata befolyasolja a kialakulé alldspontokat.

A

Reuter leirja Vasarhelyi Mikl6s7 javaslatat, hangsulyozva, hogy ez az 56-os folyamatok és hagyomanyok

egyenes folytatasa, ami nagy népszer(iségre szamithat a Parlament és a lakossag kdrében. Kiemeli azt is, hogy
ezzel Magyarorszdg lenne az elsé VSZ tagdllam, amely kezdeményezné a kilépést. Ezek utan beszurja Antall J6zsef
kijelentését, miszerint a Forum, illetve Magyarorszag tiszteletben tart minden kulfélddel kotott szerz6dést,
igy megfelel a Varsoi Szerz8désben vallalt kotelezettségeinek is.
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Jeszenszky Géza (1941): torténész, politikus. 1989-90-ben az MDF Kulugyi Bizottsaganak vezetdje, 1990-t6l elnokségi tagja. 1990 és
1994 kozott kuligyminiszter. 1990 és 1998 kozott orszaggy(ilési képviseld. 1996-ban a Magyar Demokrata Néppart (MDNP) alapité
tagja, 1998 és 2002 kozott Magyarorszag washingtoni nagykovete.

Keresztes Sandor (1919-2013): jogasz, politikus. A Demokrata Néppart, majd 1989-ben a Kereszténydemokrata Néppart alapitoja,
utébbinak 1989-90-ben elndke. 1990-ben orszaggylilési képviseld, 1990 és 1994 kdzott Magyarorszag vatikani nagykdvete.

Kiss Gy. Csaba (1945): irodalomtorténész, politikus. Az MDF alapit6ja, 1988 és 1990 kozott elndkségi tagja.

Kulin Ferenc (1943): irodalomtorténész, politikus. 1989-90-ben; 1993-94-ben, 1994-96-ban az MDF elndkségi tagja és alelndke. 1990
és 1998 kozott orszaggylilési képviseld. 1996-ban az MDNP alapitéja.

Lezsak Sandor (1949): kolt, politikus. Az MDF alapitéja, 1988 és 2004 kozott elndkségi tagja. 1993-94-ben a part ugyvezetd elnoke,
1996 és 1998 kozott elndke. 2004-ben kizartak a partbdl, azéta a Nemzeti Férum elndke. 1994 éta orszaggydlési képviseld, 2006 éta
az Orszaggy(lés alelndke.

Szabad Gyorgy (1924-2015): torténész, politikus. 1990 és 1998 kozott MDF-es, majd MDNP-s orszaggydlési képviseld, 1990 és 1994
kozott az Orszaggy(lés elndke.

Oldalak szama a fed&lappal egyditt.

Vasarhelyi Miklos SZDSZ-es orszaggydlési képvisel6 1990. majus 9-én nyujtott be hatarozati javaslatot a Haz kullgyi bizottsaganak,
amely - hivatkozva az 1956. november 1-jei Nagy Imre-bejelentésre - azt javasolta: az Orszaggy(lés kérje fel a kormanyt, hogy
jelentse ki Magyarorszag Varsoi Szerz8dés-beli tagsaganak felmondasat, és kezdjen targyaldsokat a Szovjetuniéval, illetve a tobbi
tagallammal. A hatarozati javaslat azt is tartalmazta, hogy Magyarorszag egyik katonai tombhoz sem kivan csatlakozni. In: Vasarhelyi
Miklds (SZDSZ) napirenden kivuli felszolalasa. Orszdggydilési Napld, 1990. évi tavaszi Glésszak. 1990. majus 9. 31.

Az amerikai Kuligyminisztérium megnevezése.

Vasarhelyi Miklos (1917-2001): Gjsagiro, politikus. 1956-ban a Nagy Imre-kormany sajtéfénoke. Tevékenységéért a Nagy Imre-perben
Ot évre itélték, 1960-ban szabadult amnesztiaval. 1988-ban a Torténelmi Igazsagtétel Bizottsag és a Szabad Demokratak Szovetsége

alapité tagja. 1990 és 1994 kdzott a part orszaggy(lési képviselbje.
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Antall Jozsef miniszterelnok a kormanyprogramot ismerteto beszédében is kiallt a Varsoi
Szerzodésbol valo kilépés mellett. Foto: Fortepan / Szigetvary Zsolt, 152466-os foto

A kialakult kép:

A ,liberalis” SZDSZ 1956 folytatdja, 6k jelentik a forradalmi hagyomanyok kontinuitasat. Javaslatuk széles-
kor( tamogatast élvez az orszagban, tehat képviselik az orszag nagy részének kivansagat.

Az SZDSZ aktiv, kezdeményez§ politikai erd, amelyik cselekszik, 1ép, és voltaképpen iramot diktal a kormany-
part MDF-nek.

A konzervativ MDF 6vatos, nem mutat hatarozott szandékot a kilépésre, sét...

Magyarorszag lehetne az elsé tagdllam, amelyik kivdlik. Ennek jelent&sége 6riasi, amirél bévebben irtam majus
6-9. keltezésU jelentésemben (Megbeszélés John Fox-szal, a Kulligyminisztérium Policy Planning osztdlya kelet-eu-
ropai részlegének vezetbjével). Fontos, hogy lassak, kezdeményezilink, és aktiv Iépéseket tesziink a mult felsza-
molasara. Ha mi tesszik ezt els6ként a térségben, az egy elény, plusz a szdmunkra, amelynek politikai és
gazdasagi hatasa van. Nagyon Iényeges, hogy mit mondunk, milyen politikai és gazdasagi hatasa van. Nagyon
lényeges, hogy mit mondunk, milyen a politikai retorikdnk, még akkor is, ha azt nem ugyanolyan itemben kdveti
cselekvés.

[Kézzel irva: Sajnos, technikai nehézségek miatt nem tudtam ezt idében elkildeni. A helyzet az6ta annyiban
modosult, hogy Antall J6zsef erre vonatkoz6 nyilatkozata’® nagyon kedvezd fogadtatasra talalt. 1990. V. 24.]

1990. majus 16.

48 Antall J6zsef majus 22-én, a kormanyprogram ismertetésekor kitért a Varsoi Szerz6dés kérdésére: ,A Varséi Szerz8désben vald
részvétellnk ellentétes a nemzet 1956-ban kifejezett és a legutobbi valasztasokon is megerdsitett akarataval. Véleményunk szerint
maga a szerzédés is szUkségtelen. Jogi, katonai és politikai alldaspontunk érvényesitése érdekében targyalasokba fogunk bocsatkozni
a szerz8dés tagallamaival, figyelembe véve a nemzetkozi jogi feltételeket, szomszédaink allaspontjat és hadsereglink Utéképessége
fenntartasanak szilkségességét. Es itt kell figyelembe venniink a magyar Orszaggy(ilés erre vonatkozé allasfoglalasat is.” Antall J6zsef
kijeldlt miniszterelnok kormanyprogramot ismertetd beszéde. Orszdggydilési Napld, 1990. évi tavaszi Glésszak. 1990. majus 22. [144-
161.] 156.

archivum.retorki.hu/folyoirat
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»Szocidlis piacgazdasag”

Tobb helyen megjelent olyan nyilatkozat, mely szerint az MDF szocidlis piacgazdasdgot akar. Kérdés, hogy mit
értink ez alatt, és milyen hatast érink el vele.

1. A szocidlis piacgazdasag homalyos fogalom; senki sem tudja pontosan, mit is takar valéjaban. Mindossze
valamiképpen médositja a ,piacgazdasag” fogalmat, és a kdvetkeztetés altalaban az, hogy az MDF valamilyen
se hus, se hal kdzéputat keres szocializmus és piacgazdasag kozott. Ezzel el is jutottunk a kdvetkez8 ponthoz.

2. Negativ hatast keltd kifejezés. Az altalanos kdzvélemény amugy is Ugy tartja, hogy az MDF lassu, 6vatos
gazdasagi atalakulast akar, az SZDSZ-szel ellentétben nincsen teljesen elkdtelezve a szabad piacgazdasag
mellett, és még mindig érzédik a ,harmadik utas” koncepcié bizonytalansaga.

Egyaltalan nem terjedt el a politikai, gazdasagi kdztudatban, hogy védéhalot akarunk, hogy a politikai stabilitas
érdekében és méltanyossagbdl sem kildhetlnk tobb szazezer embert az utcdra marél holnapra. Ezt hangoz-
tatnunk kell, de nem ugy, hogy gyengitjik a piacgazdasag fogalmat. A kulfoldi befektetdk, tzletemberek és
politikusok is nagyon érzékenyek erre. Egyetlen nyugati orszag sem mindsiti magat ,szocialis” piacgazda-
sagnak, még a svéd sem; mind piacgazdasag, siman és magyarazat nélkul, fliggetlenll attél, hogy milyen
szocialis programjai vannak. A szocialis véddhalé nem moddositja a nyugati gazdasagokat ,szocidlissa”. A
belfoldi kozvéleményt meg kell nyugtatni, de nem egy olyan kifejezéssel, aminek jelentése tisztazatlan, kifelé
pedig karos hatasu, mert elbatortalanitja a nyugati gazdasagi szakembereket és a nagyon is hianyz6 tékét.

Ehhez kapcsolédva emlitem meg, hogy majus 3-d4n haroméras megbeszélést folytattam Katherine
Chumachenkdval, a Képvisel6haz és a Szenatus gazdasagi vegyeshizottsaganak kelet-eurdpai és Szovjetunio
részlegének felel8sével. Katherine els6 kérdése az volt, hogy igaz-e, amit hallott, miszerint a vesztes SZDSZ
a gazdasagilag radikalis(abb), piacgazdasagot 6sztonz8, azonnali atalakulast sirgetd part, mig a Férum
lassu és korantsem radikalis gazdasagpolitikat hirdet. Aggodalmait sikerilt eloszlatnom, de ez j6l mutatja,
hogy milyen el6itéletekkel kell szembenéznilink. Fontos, hogy helyzetinket ne tegyiik még nehezebbé rossz
csengés(i fémjelzésekkel.

1990. majus 22.
Rendszervaltas és kontinuitas

Az amerikai hivatalos korok varakozassal figyelik az otthoni fejleményeket, de az az érzésem, hogy csak
akkor fogadjak el hitelesnek a rendszervaltast, ha a szerkezeti valtozasokat és programszer( nyilatkoza-
tokat megfeleld foku személyzeti valtozasok is kisérni fogjak. Kapcsolataim révén olyan jelzéseket kaptam,
miszerint a személyi allomany kontinuitasa, legféképpen a Bellgyminisztériumban, diplomaciaban,
Hadlgyminisztériumban és a biztonsagi szervezeteknél, komoly kétségeket tdmasztana a valtozasok
mind&ségét illetéen. Ennek belathatatlan negativ kdvetkezményei lehetnek Magyarorszag nyugati integral6-
dasara, a Nyugattal val6 egylttmikodésére szamos fontos tertleten, Ugy mint pl. biztonsagi kérdések, csucs-
technoldgia atadasa stb. Amennyiben ezekben a kulcsintézményekben megmarad a régi garda, mértékado
amerikai kormanykdrdk gyanuperrel élnek az orszag Nyugat irant elkotelezettségét illetéen.

A COCOM targyalasokkal“® kapcsolatban konkrétan tudomasomra jutott, hogy K6halmis° személye, ameny-

nyiben tovabbra is részt vesz ezeken és beosztdsat megtartja, problémakat fog okozni az Uj magyar

kormanynak, mi tobb, veszélyeztetni fogja szavahihet6ségét. A majus 7-9-én tartott washingtoni/ottawai

49 1990 majusdban az Egyesiilt Allamok és Magyarorszag, illetve Kanada és Magyarorszag kézott folytatott targyaldsok a nyugati
csucstechnolégia magyarorszagi behozatalanak megkonnyitésérdl, miutan a kozép-eurdpai rendszervaltasokkal lehetévé valt a
nyugati technolégiakra vonatkozé tilalmi listak erételjes csokkentése.

50 K&halmi Zsolt (1944): mérnok, diplomata. 1978 és 1982 kdzott a washingtoni nagykovetség tudomanyos mUszaki attaséja, 1989-90-
ben a Miniszterelnoki Hivatal és az Informaciés Hivatal COCOM-kulénmegbizottja. 1991-92-ben a Nemzetkdzi Gazdasagi Kapcsolatok

Minisztériumanak helyettes allamtitkara.
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targyalasokon is meglepd volt, hogy a valasztasok utan a kormanyalakit6 MDF beleegyezett abba, hogy egy
MSZP delegacié targyaljon, sajat részérél pedig minddssze csak egy megfigyel6t kildott.>

Megfigyel6nk véleményét kérdeztem arrdél, hogy mennyiben érdekli, illetve befolyasolja az amerikai felet
tagsagunk a Varséi Szerzédésben. Valasza az volt, hogy egyéltalan nem. Ertesiiléseim szerint ez nem egészen
igy van, csupdn arrél van sz6, hogy Amerika nem kivanja befolyasolni Magyarorszag dontését a katonai
vagy szOvetségi hovatartozasrél. T8lunk varjak a kezdeményezést és szandékaink vildgos kinyilvanitasat,
legalabbis a Nyugat felé.

Lakiteleki Rendszervalté Archivum, MDF korai id6szakanak iratai, 17. d., 21. 8. e.
4.
FELJEGYZES az MDF EInékség részére a szovjet csapatok kivonasa targyaban

Az 1990. VII. 4-i HM-partok>? egyeztetés soran a mellékelt el8terjesztés-tervezetet vitattuk meg, és a szik-
ségesnek talaltuk a partok helyi szervezetei tajékoztatasat és a helyi munkakba segité bekapcsoldédasukat,
hogy az 6nkormanyzati valasztasok ne okozzanak az orszag szamara ez Ugyben zavarokat. A legfontosabb
szempontok:

1. A szovjet csapatok nalunk allomasozasa jogszer(iségének fellilvizsgalata és ez Ugyben politikai dontés
meghozatala szikséges. Az alapvetd célunk, hogy orszagos 0Osszesitésben a kivonulas végelszamolasa
nullszaldés legyen! Ennek eléréséhez a csapatok okozta allagrombolasi, kdrnyezeti... karok mellett figye-
lembe kell venni az elhurcoltak kartéritését, az '56-ban okozott dsszes kart stb.

2. A szovjet parancsnok (Burlakov)>? neheziti a kivonulast. E mellett itt akarnak maradni tisztan szovjet és
szovjet-magyar vegyesvallalatok formajaban esetenként stratégiailag fontos légi és szarazfoldi kdzlekedési
bazisokon stb. Ez utobbi kérdés ezért igen korultekinté kezelést igényel.

3. A felmertilt problémaknak a kell¢ id8ben nyilvanossagot kell biztositani. Ezért a HM - ha a szovjet fél nem
kooperativ (pl. Kiskunsagi Nemzeti Park) - a tajékoztatast egyoldalian is megteszi.

4, Az objektumok hasznositasanak elvi alapjaban a mellékelt javaslat szellemében (még pontositjuk) egyetér-
tettiink. A HM hasznositasi informacids szolgalatot nyit.

A hasznositas tervezésbe és a nullszaldds végcél elérése érdekében a partok és mozgalmak helyi szervezetei
mar most kapcsolédjanak be a munkaba. Ezt az MDF is szervezze meg és orszagosan is segitse a munkat.

Budapest, 1990. julius 9.
Dr. Ferencz Csaba’

orszagos valasztmanyi tag, megbizott

51 Alegnagyobb kormanypartot Kadar Gyorgy, az MDF Kullugyi Bizottsaganak tagja képviselte a targyalasokon.

52 Helyesen: a Honvédelmi Minisztérium és a partok kozotti

53 Burlakov, Matvej (1935): szovjet, orosz tabornok. 1988 és 1990 koézott a Magyarorszagon allomasozé Déli Hadseregcsoport
alakulatainak vezetdje, 6 vezette a szovjet csapatkivonas el6készuleteit. 1994 és 1995 k6z6tt orosz védelmiminiszter-helyettes.

54 Ferencz Csaba (1941): (irkutatd, villamosmeérnok. 1990 és 1993 koz6tt a Miniszterelnoki Tanacsado Testulet tagja, nemzetbiztonsagi

fétanacsado.
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retorki.hu

78 Rendszervalto Szemle 2021/2

Kormanymeghatalmazott

ELOTERJESZTES a Minisztertanacs részére (Tervezet)
Targy: A szovjet csapatok kivonulasa soran felszabadulé ingatlanok hasznositasa

Budapest, 1990. julius

A Magyar Koztarsasag terlletén ideiglenesen tartézkodo6 szovjet Déli Hadseregcsoport teljes és végleges
tavozasa soran kozel 6000 db épulet, épitmény atadas-atvételére kerul sor.

Az ingatlanok becsult dsszértéke meghaladja a 100 milliard Ft-ot. E nagy szamu és értékl nemzeti vagyonunk
hasznositasa csak tarsadalmi és gazdasagi szempontbdl egyarant megfelel6 médon térténhet.

Jelen elBterjesztés célja az atvételre ker0l8 ingatlanok hasznositasara javaslatot tenni és dontést kérni.

*

A szovjet csapatkivonas gazdasagi kérdései kdzul kulcsfontossagu tétel az ingatlanallomany atadas-atvétele
soran felmerulé kdlcsénos pénzlgyi kdvetelések mértéke.

Ennek varhat6 0sszegszerlségérél még becsllt adat sincs. A kozel 6000 db éplilet, épitmény mintegy 2/3-a
a szovjet fél pénzeszkdzeibdl valésult meg, amely a szovjet fél sajat értékelése szerint 40-50 milliard Ft-os
kompenzacids igényt tamaszt. Ennek, valamint az ezzel szembeallithaté magyar kdvetelés - mintegy 2000
db hasznalatba adott épulet dllagmegdvasi munkainak teljes vagy részbeni elmaradasa - szamszer(isitésére
a felek altal elfogadott metodika alapjan, a helyszini bejarasok, allapotfelvételek és ezek feldolgozasa utan,
1990. junius 30-ig folyamatosan kerul sor.

Fel kell hivni a figyelmet, hogy a tényleges helyzet felmérése, értékelése el6tt a kovetelésekkel kapcsolatban
barmilyen értékbecslés kockazatos lenne.

Ezt tdmasztja ald, hogy mig az 1989. évi részleges csapatcstkkentés soran visszavett ingatlanoknal az 1,2
milliard Ft-os magyar kdveteléssel szemben csupan 0,5 millidrd Ft-os szovjet kdvetelés allt, addig a kozel-
multban értékelt objektumoknal a szaldé jelentds szovjet aktivumot mutat.

A pénzugyi mérleg bizonytalansaga kovetkeztében evidenciaként csak az szdgezhetd le, hogy a szovjet
csapatok kivonasa az allami koltségvetést nem terhelheti, kdltségvetési szempontbdl a nullszaldé elérésére

kell torekedni.

Az el6zb6eknek csak egy olyan, rugalmasan kezelhetd ,6nfenntarté” rendszer felel meg, amely barmilyen
szovjet kdvetelés kiegyenlitéséhez szikséges forras megteremtését lehetéveé teszi.

E rendszerben a koltségvetési nullszaldé el8irasan tul minden, a szovjet pénzlgyi kdveteléshez igazodva,
valtozhat.

Egyéb tényezdk, komponensek és feltételek elére torténé konkrét meghatarozasa - igy az ingatlanok hasz-
nositasat tekintve is - e rendszerben kezelhetetlen.

Gyakorlatilag a szovjet fél jogos pénzigyi kovetelése - amely értéke egyelére nem becsilhetd - korlatot szab
az éplletek, épitmények hasznositasi elveinek alkalmazasanal is.

A kormany mar korabban a hasznositasra prioritdst allapitott meg, amelynek figyelembevételével a



Dokumentum 79
kovetkez8k javasolhatok:

1.) Az ingatlanok kozul elséként a biztonsagi szféra szervezetei igényelhetik meg a mikddésukhoz feltétlendl
szukségeseket.

Ez az els6bbség kozosségi célu épuletekre, taroldhelyekre vonatkozik, illetve az ilyen |étesitmények kozelében
lévd lakasok kozul azokra, amelyeknél egyértelm(en megallapithato, hogy a kdzdsségi (védelmi stb.) célu
objektumhoz mintegy jarulékos beruhazasként valésultak meg.

A biztonsagi szféranal az ingatlanok hasznositasara kis volumend igény mutatkozott.

Ennek az igénynek a kielégitésére - a Belligyminisztérium altal vezetett tarcakdzi bizottsag elékészitésében
- az illetékes parlamenti bizottsag jovahagyasat javasoljuk el8irni.

A biztonsagi szféra konkrét igényeinek figyelembevételével a kezeldi jog téritésmentes atadasa - a korabbi
kormanyhatarozatnak megfeleléen - tovabbra is javasolhaté. Ez a tétel az ingatlanok varhatd dsszértékéhez
viszonyitva jelentéktelen.

2.) Az ingatlanok hasznositasanal a masodsorban kedvezményezettek a helyi 6nkormanyzatok.

Lényegében az eddig ismert igénybejelentések, szandékok alapjan mar latszik, hogy ez az a kor, ahol a
legtobb problémaval kell szamolni.

Ennek minimalizalasdra a szamba johetd esetek mindegyikére egzakt megoldast lehetévé tevs szabalyok
kidolgozasa szukséges, melyre a kdvetkez8k javasolhatok:

- minden olyan éplilet, épitmény kezeldi joga a helyi dnkormanyzatot illeti - természetesen térités nélkdl -,
amelynek korabban is kezel8je volt;

- a helyi 6nkormanyzatok igénye kizarélag a kozosségi célt hasznositasnal élvez elsébbséget (az egyéb hasz-
nositas feltételei az értékesités altalanos feltételeivel egyez6ek);

- a kdzosségi hasznositas esetén a helyi dnkormanyzat Ugy tervezzen, hogy az atvételre kerilé objektumok
az allami kéltségvetésbdl tobbletkiadasokat ne indukaljanak;

- a helyi 6nkormanyzat altaldban téritésmentesen kaphat kezel8i jogot a szovjetek altal hasznalt, de kordbban
a magyar fél pénzeszkdzeib8l megvaldsitott épuletekre;

- az éplletekre benyujtott jogos szovjet kovetelésnek megfelel értékl téritésére - amennyiben erre mas
lehet8ség nincs - a kezel8i jogot szerz6 helyi 6nkormanyzat kotelezhetd;

- a lakasok (az el6z8ekben szerepld ,jarulékos” kategdriaba tartozok kivételével) a helyi 6nkormanyzatok
részére kerulnek véglegesen atadasra, altaldban térités nélkul;

- amennyiben a lakasok a szovjet fél pénzeszkdzeibdl 1éteslltek és a magyar fél fizetésre kotelezett, ugy
ennek forrasat a lakasok értékesitésének egy része képezheti (a helyi dnkormanyzat csak a szovjet kdvete-
lésnek megfeleld Osszeget koteles a koltségvetésbe befizetni, az értékesitésbél befolyd tdbblet a helyi dnkor-
manyzatot illeti);

- a bérlakasok elosztasa a helyi dnkormanyzatnal, illetve a biztonsagi szféra teruletileg illetékes szerveinél
nyilvantartott lakassal nem rendelkezd igényjogosultak aranya szerint térténhet;

- a lakasok értékesitését nyilvanosan meghirdetett versenytargyalasos rendszerben kell lebonyolitani;
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-akozosségicélraigénybevett épulet gazdasagi hasznositasa esetén -amennyiben erre a kezel6i jog atvételét
kovetd 1 éven belul keril sor - a helyi dnkormanyzattdl a kezel8i jogot vissza kell venni, amennyiben erre 1
év utan, de 5 éven belll kerdl sor, Ugy az ebbdl szarmazd bevétel kétharmada az allami koltségvetést illeti.

A helyi 6nkormanyzatok részérél er8s igény fogalmazddott meg a gazdasagi hasznositasra privilegizalt
modon. Ez 1ényegében arra az alapelvre épll, hogy a helyi 6nkormanyzat tertletén 1évé allami tulajdon a
helyi énkorméanyzat tulajdonaba szall at a készUlé térvény szerint. igy az ingatlanok értékesitésére is - egyes
helyeken - a helyi 5nkormanyzatok igénye mutatkozik meg

Kiindulva a legfontosabbnak tartott feltétel, a kdltségvetési szempontbdl nullszaldés elszamolasbél, ennek a
helyi 6nkormanyzati torekvésnek nem lehet engedni, a teljesen logikus érvek ellenére sem.

Séta helyidnkormanyzatokfigyelmétfel kell hivniazigények benyujtasanal akorultekintésre, a mértéktartasra.
A helyi 6nkormanyzatok hasznositasaba kerilé ingatlanok esetében a Belligyminisztérium altal vezetett
tarcakozi bizottsag dontés-eldkészitési hataskorrel, mig a kormanymeghatalmazott - utélagos miniszterel-

noki jévahagyasra kotelezve - dontési jogkdrrel bir.

A prioritasi kérbe nem tartozé ingatlanok hasznositasara altalaban versenytargyalasos formaban kertlhet
sor.

A nullszaldos elképzeléseink megval6sitasa érdekében sziikségesnek latszik - egyel6re csak igen tag hatarok
kozott meghatarozhaté - 10-15-2577? millidrd Ft értékd ingatlan értékesitése. Nem szabad figyelmen kivul
hagyni azt a lehetséges gazdasagi jellegli kompromisszumot, amit a szovjet fél kezdeményez, nevezetesen
a szovjet pénzlgyi kovetelés mint vagyonértékl jog kezelésével vegyes vallalatok alakitasat. Az igy széba
johetd ingatlanok hasznositasara miniszterelndki allasfoglalas sziikséges.
Igény jelentkezik 6nall6 kincstari vagyon képzésére is.
Természetesen erre is kormanyzati megerdsités alapjan kertlhetne sor.

*

Az ingatlanhasznositasok lebonyolitasanak szervezeti keretei kiépultek.

A biztonsagi szféra hasznalataba kerUlé ingatlanok esetében a Bellgyminisztérium altal vezetett tarcakozi
bizottsag dontés-el6készitésével az illetékes parlamenti bizottsag jovahagyasa sztikséges.

A helyi 6nkormanyzatokhoz kertld ingatlanoknal a tarcakozi bizottsag dontés-el6készitése soran dontésre a
kormanymeghatalmazott illetékes, utdlagos miniszterelnoki jovahagyast kérve.

Az értékesitésre szant ingatlanoknal a PM Zarolt Allami Vagyont Kezel és Hasznositd Intézménye - a helyi
dnkormanyzatok bevonasaval - nyilvanos versenytargyalast bonyolit le. Ennek eredménye, értékelése utan

a kormanymeghatalmazottat illeti a dontés joga, utélagos miniszterelndki jévahagyast kérve.

Az esetleges szovjet-magyar (és harmadik fél) részvételével alakul6é vegyesvallalatok, tovabba a kincstari
vagyon megitélése - mar a kezdeti szakaszban - a kormanyfd, illetve a kormany kompetenciaja.

Budapest, 1990. julius 2.
Annus Antal vezérérnagy

Lakiteleki Rendszervalté Archivum, MDF korai id6szakanak iratai, 8. d., 48. 6. e.
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,Unneptelen” felszabadulds

A magyar sajto a szovjet kivonulas és a fiiggetlenség

kérdéseirol 1990 juniusaban

A magyar nép felkelése egy hét leforgasa alatt Uj lapot
irt a vilagtorténelemben, olyan eredményeket hozott,
amelyeknek jelentésége messze tulterjed a kis orszag
hatdrain. Harcunk legfébb célja, a szovjet csapatok
kivonasa ténnyé valt, a szovjet pancélosok elhagytak
févarosunkat és megkezdik az orszag teruletének
kiUritését is. Ezzel Ujjdalakult az eurdpai és a vilag-
helyzet, olyan Uj lehet8ségek teremtédtek, amelyek
mar magukban hordozzak a vilagméret( kibontakozas
csirait. A Duna-medencében Ausztria mellett most egy
masodik semleges orszag jon létre; amely egyarant
j6 kapcsolatokat akar fenntartani minden néppel,
elsésorban a szomszédos népekkel. Ezaltal megte-
remtédtek a semleges Kozép-Eurdpa létrehozasanak
feltételei, ami a jelenlegi helyzetben egyedil oldhatja
meg a még rendezetlen nemzetkdzi kérdések nyugvo-
pontra juttatasat.” E sorokat 1956. oktéber 31-én irta
az Ujjaalakult Magyar Nemzetben a lapalapitd Pethd
Sandor fia, Tibor.? Nem véletlenil idézte meg e cikket
majdnem harmincot évvel késébb, 1991 juniusaban
6 maga, amikor a szovjet csapatok valéban és végle-
gesen elhagytdk hazank terlletét. A két iras tonusa
kozotti kilonbség szembet(ind: ezt nemcsak harom

és fél évtized tapasztalata, de az eltérd vildghelyzet
és a szabadsag kivivasanak mddja kozotti kilonbség
is okozhatta. A masodik irasbél a patosz és a tavlatos
remény szinte teljesen hianyzik - sokkal inkabb a reali-
tasokra és a megnovekedett felelésségre helyezi a
hangsulyt.?

Bar 1956-ot sokan - akar a legmagasabb szint( politikai
szerepl6k kozdl is* - megidézték, azt szamos, 1991
juniusaban a magyar sajtoban megjelent iras hang-
sulyozta, hogy az euforia és az Unnep szinte teljesen
hianyzik a magyar kdzbeszédbdl és -gondolkodasbal.
Volt, aki egyenesen kdzonyrél és depressziordl, farad-
sagrél, a megélhetés mindennapi gondjairdl szamolt
be,> de olyan is, aki egyenesen ,polgarhaborus vesze-
delmek” miatti szorongasat fejezte ki.° ,Unneptelen”
- Bor Ambrus? irdsanak cime jél kifejezte az aktudlis
hangulatot, egyben a kivllrdl latott egység mogotti
torésvonalakat is felrajzolta. Jol érzékelte a kilénb6z6
kozjogi funkciot betoltd politikai szerepldk - példaul
a kormanykoalicié6 meghatarozé szerepléi és a fépol-
garmester - kilon Unneplését, az altala ironikusan
~kétségtelen eurdpainak” és ,kétes nemzetinek”

1 Pethd Tibor: Vilagtorténelmet irunk. Magyar Nemzet, 1956. 10. 31. 1.

Pethd Tibor (1918-1996): Ujsagird. 1942 és 1944 kozott a Magyar Nemzet szerkesztdje, 1952 és 1957 kozott kilpolitikai rovatvezetdje,
1966-t6l a szerkesztdbizottsag tagja, 1973 és 1983, majd 1991 és 1992 kozott fészerkesztbje, 1992 utan a szerkesztébizottsag elndke
volt. 1976 és 1979 koz6tt a Magyar Ujsagirék Szévetségének (MUOSZ) elnéke.

Pethd Tibor: A megbékélés szellemében. Magyar Nemzet, 1991. 06. 22. 1.

DénesJanos ekkor mar flggetlen (korabban MDF-es) orszaggydlési képviseld, 1956-ban a K8banyai Gyégyszergyar munkastanacsanak
elnoke a két esemény kozott parhuzamot vonva alahuzta: ahogy a forradalom idején a ,Ruszkik, haza”, a rendszervaltaskor a
. Tovarisi konyec” fejezte ki leginkdbb a magyar tarsadalom életérzését. Fir Lajos honvédelmi miniszter - aki a szabadsagharc idején
a debreceni események meghatarozé alakja volt - egy interjuban szintén az 1956-os véraldozatot nevezte az elért szabadsag és
fliggetlenség ,aldozatanak”. In: Bozsik J6zsef: Elbocsatd szép lizenetek. On mit sz6l ehhez? - Képvisel8k a kivonulasrél. Magyarorszdg,
1991. 06. 28. 6.; Takacs Sandor: Visszanyert fuggetlenségiink megdrzése torténelmi felel6sséglink. Nyilatkozik a miniszter. Magyar
Honvéd, 1991. 06. 28. [4-5.] 4. Erdekes mddon 1956 maés iranybol is emlitésre kerult. Kozma Gabor irasa Mindszenty biboros
november 3-ai szonoklatanak, az ,,Orosz Birodalommal” kapcsolatos baratsag megtartasarol sz6l6 szavait idézte. A hercegprimas
nevezetes radiészézataban igy fogalmazott: ,mi, a kis nemzet, baratsagban, zavartalan, békés, kdlcsonds megbecsulésben kivanunk
lenni a nagy Amerikai Egyesiilt Allamokkal és a hatalmas orosz birodalommal egyarant”. In: Kozma Gabor: Junius harmincadika. Vas
Népe, 1991. 06. 12. 3.; Mindszenty J6zsef: Emlékirataim. Toronto, 1974, 437-441.

Lasd tobbek kozott: Faggyas Sandor: Flggetlenségi nyilatkozat helyett. Népszava, 1991. 06. 01. 3.; Gyertyan Ervin: Keserédes tinnep.
Pesti Hirlap, 1991. 06. 22. 8.; Kozma i. m. 1991, 3.

Kozmai. m. 1991, 3.

Bor Ambrus (1921-1995): ir6, Gjsagird. 1976 és 1982 kozott a Magvetd Konyvkiadd fészerkesztdje.
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| Bor Ambrus Unneptelen cimii irasa az Uj Magyarorszdg 1991.

nevezett taborok e kérdésben is tapasztalhato elkilo-
nulését.® A kilénbdz8 iranyultsagi megszoélaldk abban
egyetértettek, hogy az inneppel val6 teljes azonosulast
leginkabb az akaddlyozta, hogy a magyar tarsadalom
nagy része nem érezte azt, hogy komoly szerepe lett
volna a fuggetlenség kivivasaban.?

Bar 1956-ot ekkorra mar a politikai szerepl6k és a
meghataroz6 sajtéorganumok szinte teljes egységben
forradalomként és a 20. szdzadi magyar torte-
nelem pozitiv eseményeként nevezték meg, néhany
Uzenetét nehezen tudtdk az 1991-es viszonyokra
adaptalni. Klasszikusan ilyen volt a semlegesség - a
szabadsagharc egyik legmeghatarozobb kovete-
lése. Mar jéval a szovjet csapatok kivonulasa el6tt

8 Bor Ambrus: Unneptelen. Uj Magyarorszdg, 1991. 06. 27. 2.
9 Faggyas i. m. 1991,
Magyarorszdg, 1991. 06. 28. 2.

3.; Orban Viktor: Uj tartalml szuverenités felé. Magyar Nemzet, 1991.

jinius 27-ei szamaban. Foté: Arcanum Adatbazis

elkezdddott a kelet-k6zép-eurdpai térség orientacio-
inak Ujraszabasa.’® Ami '56-ban a kdvetelések non plus
ultrdja volt - a ,két pogany kozt, egy hazaért” semle-
gessége -, az '91-ben mar sokak szdmara valamiféle
megvaldsithatatlan utdpiat, vagy karos el nem kote-
lez8dést, maradisagot jelentett. Ami '56-ban fel sem
mertl(hetet)t, az pedig valamiféle mindenképpen és
minél gyorsabban elérendd kozos célla valt. Goncz
Arpad kéztarsasagi elndk arra hivta fel a figyelmet, hogy
a semlegesség csak kétpolusu Eurdépaban létezhet,
egypOlusu eurdpai kodzdsségben értelmét veszti
mig Antall J6zsef miniszterelndk egy nyilatkozataban
a '90-es évek masodik felére tetette az Eurdpai
Kbzbsséghez vald csatlakozas redlis esélyét.’? Fur Lajos
szintén arra hivta fel a figyelmet, hogy a magyar politika

06. 22. 7.; Hardi Péter: Utcabal. Uj

10 Errél a kérdésrél lasd bévebben Jonas Rébert és Nagymihaly Zoltan forraskozlését e szamunkban.

1 Wintermantel Istvan: Géncz Arpad: Ovni kell az irreélis reményektdl. Magyar Nemzet, 1991. 06. 22. 6.

2 Kristof Attila: Antall J6zsef: Szuverenitasunkat a belsé stabilitas biztositja. Magyar Nemzet, 1991. 06. 22. 6.
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a ,fejlett Nyugattal” keresi a kapcsolatokat, a semle-
gességi politikat pedig az elszigeteléssel azonositotta.
A nagyratord vagyak persze nem mindig voltak 0ssz-
hangban az aktualis helyzettel. Ahogy Kukorelli Istvan
alkotmanyjogasz ,kozjogi tlin6dései” kozott fogalma-
zott: a még a Varsoéi Szerz6dés létezése idején modo-
sitott alkotmany szerint ,érvényes nemzetko6zi szerz6dés
értelmében idegen fegyveres erék dllomdsozhatnak az
orszdg tertiletén, s az alkotmany a hazai fegyveres erék
iranyitasat idegen fegyveres eréknek is megengedi”. A
szerz8 arra hivta fel a figyelmet, hogy ez sokkal inkabb
~komporszdgos", ,mds katonai szévetségek felé kacsin-
gatd, mint semleges alkotmdny”. Az iras lehet&ségként
felvetette egy, a szuverenitas kérdésével dsszefliggd
népszavazas kiirdsat is.** Nem altalanos vélemény, de
alighanem sokak kdzérzetét kifejez& volt Szentmihalyi
Szabo Péter’> révid, tobb vidéki napilapban megjelent
karcolata: ,Most itt vagyunk, Nyugat és Kelet kozétt, a
senkifoldjén, mert igy, kifosztva senkinek sem kellink
igazan. De lehet-e flggetlen a szegényember? Ahhoz,
hogy éljen, munkat kell taldlnia, pénzt kell keresnie.
A szegényember-Magyarorszag most mikodé tékét
keres, kunyeral, mint tizendt-hUsz éve mar teszi ezt.
Es jonnek a jésagos bankarok, tankok nélkiil, katonak
nélkul, kérlelhetetlentil. Jénnek a kdzépkori Fuggerek
utédai - csalddnevikbdl szarmazik fukar szavunk
- és megtanitjiak neklink, mi a tézsde, a kamat, a
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piacgazdasag.”® A semlegesség kapcsan nem vélet-
lendl vet6dott fel a fuggetlenség kérdése is. Abban a
kilonbozd politikai szerepldk szinte teljes egységben
nyilatkoztak, hogy teljes fuggetlenség az aktualis vilag-
helyzetben nem létezik - ugyanakkor mas a szuvere-
nitds egy részérdl onként, mint parancsra lemondani.
E narrativat és egyben a rendszervaltd politikai erék
egységes allaspontjat jol abrazoltak az évtizedeket
emigracidban tolté torténész, szerkeszté Borbandi
Gyula megallapitasai: ,Magyarorszag érett arra, hogy
onalléva valjék nemzetként is. De ma, a huszadik
szdzad végén, a mai vilagpolitikai intézményrend-
szerben tokéletes szabadsag, tokéletes flggetlenség
nem létezik. Mert ha nézem az eurdpai egységet,
amely felé Magyarorszag is torekszik, tagjava akar valni
az eurdpai kdzdsségnek, az bizony, az allami szuvere-
nitdsnak elég nagyfoku csorbitasaval, korlatozasaval
jar. Tehat sok mindent kell majd véllalni és megtenni
a kdzds eurdpai érdekért, amit esetleg nem tenne meg
az orszag, ha csak a maga fejével gondolkodnék és a
maga érdekét tekintené. Ezek nem politikai természet(
korlatok, f6képp gazdasagiak. Latni az eurdpai kdzos-
séghez tartoz6 orszagokban is gazdasagi aldozatokat.
Tehat valamiféle figgéség megmarad. De persze mas
a szabadon valasztott fugg6ség, mint a rank kény-
szeritett. Ha a magyarsag ugy érzi, hogy a politikai
Eurépahoz valo tartozas - mert egyébként Eurépahoz

13 Takacs i. m. 1991, 5. Fir Lajos ugyanakkor a katonai blokkok Ugyében érezhetéen tartézkodébb allaspontot képviselt Antall

Jozsef miniszterelnokhdz képest. Mig Antall mar 1990-ben az észak-atlanti térség iranti elkotelezettségét hangsulyozta, majd

1991 nyaran a kormany a hivatalos kapcsolatfelvételt is kezdeményezte, a honvédelmi miniszter arr6l beszélt: Magyarorszag

a NATO katonai szervezetét stabilizal6 tényezdnek tekinti, de abba nem kivan belépni. ,A Fir Lajos altal képviselt - Antall J6zsef

miniszterelndk elképzeléseivel szdges ellentétben levé - katonai blokkon kiviliség, a »blokksemlegesség«, szerény megitélésem,

meggydz6désem és maganvéleményem szerint geostratégiai jelentéségli gondolat volt abban az id6ben. Geostratégiai jelentésége

akkor érvényestlhetett volna igazan, ha az un. »Kdztes Eurépa«, masként szoélva, Kelet-K6zép-Eurdpa allamaival, Lengyelorszaggal,

Szlovakiaval és Csehorszaggal 6sszefogva egységes katonapolitikai és stratégiai elvek szerint egyezségre jutvan, mindnyajan a pozitiv

katonai semlegességet valasztottuk volna” - fogalmaz tanulmanyaban Mészaros Gyula. In: Mészaros Gyula: A Magyar Honvédség

a megvaltozott biztonsagi kdrnyezetben, 1990-1994. In: A Magyar Honvédség a rendszervdltds sodraban. Néphadseregbd6l - Magyar
Honvédség Il. Lakitelek, Antoldgia, RETORKI Kényvek 28/2., [293-361.] 301-303.
14 Kukorelli Istvan: Idegen fegyveres erdk jelenléte. Magyar Nemzet, 1991. 06. 29. 5.

15 Szentmihalyi Szabo Péter (1945-2014): koltd, ird. 1990 utan a Kaltigyminisztérium sajtofénoke.

16 Szentmihalyi Szabé Péter: Mi, magyarok. Zalai Hirlap, 1991. 06. 22. 7.
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tartozik - olyan érdek, ami megéri az aldozatokat, akkor
ezek nem fognak neheztinkre esni igazan.””

Szintén sok helyen el8kertl6 figyelmeztetés volt az, hogy
a szovjet kivonulassal az esetleges felel6sségatharitas
lehet8sége is nagy mértékben besz(ikilt. Ludassy Maria
filoz6fus és a fent mar idézett Pethd Tibor azt latolgatta,
hogy a kuls6 ellenség tavozasa hogyan hat majd a
magyar tarsadalomra. Elébbi kijelent6 médban jelezte,
hogy a kulsé megszallas lezarasa a ,nemzetietleneknek
bélyegzettek” vegzalasahoz vezet, mig utobbi inkabb
csak ovott a belsd ellenségeskedéstél.’® Lazar Ervin®
szépirodalmi magaslatokba emelkedd irasa a Pesti
Hirlap megszalloktdl bucsuzé  kuldnszamaban  jél
érthetéen mutatott rd arra, hogy a tobb évtizedes
megszallas lelki hatdsai nem szlinnek meg az utolsé
szovjet katona eltdvozasaval egy id8ben: ,Lehetséges,
hogy a véreskez(i Haynau megszallé csapatai maig sem
vonultak ki Magyarorszagrol? A pokhendi ulanusok és
hetyke dragonyosok kemény csizmasarkai még most is
tapossak, ha nem is a haza foldjét, de azt a territériumot,
amely nem helyezhet§ el a szokvanyos dimenzidkban?

Rendszervalté Szemle 2021/2

Amely legeslegbelull rejtézik bennuink, tudva-tudatlanul,
de éppen annyira a nagybetls Hazahoz tartozik, mint
a Balaton, a Hortobagy vagy a palfai Oreghegy.”° Arra,
hogy a szovjetek tavozasa nem egy kulonallé esemény,
hanem a magyar torténelem egy jol kdvetheté vonula-
tanak része, tébb évszazados kizdelem betet&zése,
nemcsak Lazar hivta fel a figyelmet, de a legpatetiku-
sabban kétségtelenll 6 tette mindezt. Sorai nemcsak
a fizikai, de a lelki megszallastél vald felszabadulas
fontossagara is felhivtak a figyelmet. ,Viktor Silov
tabornok Volgdja, mint egy nagy, fekete koporsé atlszik
a hidon. De az eseménynek nincs vége. Vonulnak
Haynau dragonyosai és vértesei, vonul kifelé az aradi,
sorrel koccintd hohérkuldnitmény. Megy |. Szulejman,
megy Szokoli Mohamed ruméliai beglerbég, Ill. Murad,
I. Ahmed, basak, agak, cugflrerek és lityinantok.
Vonulnak legbeltilrdl is. Hallom az Gnnepi zenét, szdl a
sip, dob, nadihegedd. Nem vérzik mar a golya laba.”

Hogy hogyan flgg Ossze az aktualis esemény és a
torténelmi kontextussal, valamint mennyire része az
egyes személyes emlékezete az egész haza multjanak,
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Rab Noéra: Bucsu a megszalléktol. Beszélgetés Borbandi Gyulaval. Pesti Hirlap, 1991. 06. 22. 12. Az egyetértés és a hasonl6 gondolatok
miatt néhany idézet a kulénb6z8 megszolaloktdl. ,A csapatok kivonasa szimbolizalja a figgetlenséget, de latni valé, manapsag olyan
nagy a kolcsonos fuggdség a vilagban, hogy teljes és maradéktalan fuggetlenséggel nagyhatalmak sem dicsekedhetnek. A Szovjetunié
pedig itt marad szomszédsagunkban, amirél a nagy harangzigasban sem szabad megfeledkezni.” (Horn Gyula). ,Egy orszagnak joga és
modja van lemondania szuverenitasa egy részérdl éppen a nemzet érdekében. Eurdpa jelenleg abba az irdnyba tart, hogy esetleg tobb
fuggetlen dontéssel kell lemondanunk valamirdl azért, hogy dontéseinkkel harmonikusan illeszkedjink a nemzetek kdzdsségéhez.”
(Goéncz Arpad). , Természetesen megneheziti a Iépéseinket, stlyosbitja a helyzetiinket 21 millidrdos adéssagunk és féleg az a 1ény, hogy
ebben az esztenddben hazankat 6sszesen négy milliard dollaros kamat- és téketorlesztés terheli. Ez kétségtelenul fUggdséget is jelent.
Addssagunk kozel 40 szazaléka német, kozel 40 szazaléka japan, ugyanakkor a Magyarorszagon befektetett kulfoldi mikodd tékének
a fele amerikai. Lépéseinket és magatartasunkat befolyasoljak ezek a tényez8k, de figgetlenségiinket minden korilmények kozott
igyeksziink megdrizni.” (Antall Jézsef). ,Furcsa, de a teljes nemzeti szuverenitas helyreallitasanak pillanataban mar el kell kezdentink
lelkiekben felkésziteni magunkat az eurdpai orszagok integralédasainak kovetkezményeire. Az Eurdpai Gazdasagi K6zosségbe vald
belépési szandék, az Uj eurdpai biztonsagi rendbe valé illeszkedés mind a nemzeti szuverenitas bizonyos mértékd, sajat akaratunkbol
torténd feladasat is jelenti majd.” (Orban Viktor). M. G.: Horn: 1985 6ta mondjuk, hogy menjenek. Népszabadsdg, 1991. 06. 19. 6.;
Wintermantel i. m. 1991, 6.; Krist6f i. m. 1991, 6.; Orban Viktor: Uj tipust szuverenitas felé. Magyar Nemzet, 1991. 06. 22. 7.

Ludassy Maria: Formalis kdszonté helyett tartalmi vita. Beszélgetés Edrsi Istvannal fennalldsanak 60. évforduldjan. Beszéls, 1991. 06.
15.[38-40.140.; Pethd i. m. 1991, 1.

Lazar Ervin (1936-2006): ir6, meseird. 1989-ben a Magyar Férum alapitdja, késébb a Pesti Hirlap, a Magyar Nemzet munkatarsa és a
Hitel olvasodszerkesztéje.

Lazar Ervin: A golya laba. Pesti Hirlap, 1991. 06. 22. 12.

A torokkori parhuzamok meglehetésen gyakran jelentek meg a korabeli publicisztikakban. Pethd Tibor szerint a valéra valt
flggetlenségért klizdottek a legjobbak Mohacs, 1526 6ta. Szintén idaig vezette vissza a flggetlenség elvesztését Inotay Ferenc, a
Kereszténydemokrata Néppart képvisel6je. 1541, Buda torok elfoglalasanak datuma és az orszag harom részre szakadasa szintén
a megszallas egyik kezdédatumaként jelenik meg. E vonulatba tartozik a Népszava egy olvaséi levele, amelynek szerz&je 1686-cal,
Buda keresztény felszabaditdsaval vont parhuzamot. In: Pethé i. m. 1991, 1.; Faggyas i. m. 1991, 3.; Bozsik i. m. 1991, 6.; Gazdag
Laszl6: 1991. junius 30. Avagy torténelmi hanyattatasaink. Fejér Megyei Hirlap, 1991. 06. 30. 5.; Maraczy Laszl6: Van ok az tnneplésre!
Népszava, 1991. 06. 18. 9.; Fakasz Tibor: Kinek az Gnnepe? Veszprémi Naplé, 1991. 06. 27. 2. Tébb iras a szovjet kivonulas kapcsan
az 1941. juniusi, Szovjetunidnak valé hadlizenetkildést emelték ki, mint a megszallas egyik kdzvetlen el6zményét. Lasd: Gyertyan
i. m. 1991, 8.; Javorniczky Istvan: Mitdl fugg a fuggetlenség? Magyar Nemzet, 1991. 06. 24. 7.; Kiraly Edit: A sors kivételes ajandéka.
Beszélgetés Fur Lajos honvédelmi miniszterrel. Ring, 1991. 06. 25. [18-20.] 19.

Lazari. m. 1991, 12.



Tall6zé

arra j6 példa Antall J6zsefnek, Magyarorszag torté-
nész-miniszterelndkének beszéde Somlévasarhely
hatardban, junius 30-an. Antall beszéde elején helyi
kotddését hangsulyozva idézte meg a szovjet bevo-
nulast,® majd az orosz megszallas torténelmi kontex-
tusat keretezte.? A flggetlenség kivivasanak ereddjét
és mintajat 1956-ban lattatva, jelezve azt is: nem igaz,
hogy a magyar tarsadalomnak nem volt szerepe a
valtozasok kivivasaban: ,Most arra is emlékezhetlnk,
hogy ami 1956-ban nem sikerUlt, ahhoz Ujra hozza
kellett fognunk 1988-89-ben, amikor a vildg kulsd
kortlményei, a Szovjetunié belsd viszonyai lehet6vé
tették azt, hogy megkiséreljuk békés uton, békés eszko-
zokkel kivivni a magyar szabadsagot és véglegesen
megbuktatni a kommunista politikai rendszert. Nem
mondhatjuk azt, hogy ezt egy kormany, egy part, vagy
egyszerlen mi, magyarok hajtottuk végre. Akkor nem
lennénk hiiek a torténelmiigazsaghoz. De hogy komoly
részink volt benne, azt ne tagadja le senki.”>

.Kérem Altabornagy Ur intézkedését arra, hogy 1991.
junius 29-30-an a Magyar Honvédség valamennyi
laktanyajaban és intézményében tlizzék ki a nemzeti
zaszlét. Azon helybrségekben, ahonnan a honap
folyaman az utols6 szovjet alakulatok eltavoznak, a
hely6rségparancsnokok szervezzék meg a fentieknek
megfeleld szellemd, kilséségeiben szerény, egyszerd,
katonas elkdszdnést. Ezzel a régen vart nappal Uj fejezet
kezd6dik nemzetink torténelmében. Bizom abban,
hogy a Magyar Honvédség személyi allomanya teljes
felel8sséggel atérzi a flggetlen Magyar Koztarsasag
honvédelmének jelent8ségét, és a jovBben legjobb
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| Lazar Ervin ir6, meseiré. Foté: Wikimedia Commons
képességeit adva teljesiti a haza iranti kotelességét”
- irta junius 3-ai utasitasaban Fur Lajos honvédelmi
miniszter L6érincz Kadlmannak, a Magyar Honvédség
parancsokanak.?® A szovjet csapatok kivonulasa alkal-
mabdl - belféldon is vitat kivalté médon - junius 30-an
megkondultak a templomok harangjai - am Viktor
Silov, a szovjet Déli Hadseregcsoport utols6é parancs-
noka mar 1991. junius 19-én elhagyta az orszagot.
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.Nem titkolom, nagyon sok helység, nagyon sok varos hivott, de ma, amikor a visszanyert magyar szabadsagra gondolunk, amikor
a magyar fluggetlenség visszaszerzésének napjat megéljik, oda akartam visszajonni, ahol Somlojendtdl - az egykori Kisjen6tdl
- Orosziig szinte minden temetében nyugszik valakim. 1945. marcius végén, amikor a front atvonult a Somlé hegyen, s ezen a
kornyéken vonultak vissza a német csapatok, és bejottek a szovjet csapatok, akkor is itt voltam. Most visszatérhettem arra a helyre,
ahol 6nokkel, az 6nok szileivel, nagyszuleivel vagy akar dédszileivel egyutt atélhettem a megprobaltatasokat, mindazt, ami egyutt
jartafront atvonulasaval és a szovjet hadsereg egy kissé hosszura nyult ideiglenes itt-tartézkodasaval. Itt éltem egyltt mindnyajukkal,
és ez kotelezdvé tette szamomra, hogy ezt a meghivast fogadjam el.” Antall J6zsef: Vége a megszallasnak! In: US: Modell és valdsdg |l
Politikai beszédek, interjuk itthon és kiilfoldén. [Szerk. Sods Kalman]. Budapest, Antall J6zsef Tudaskdzpont, 2015, [462-470.] 462.
.Magyarorszag ezeréves allamisaga alatt sokféle ellenség, sokféle idegen katona fordult meg ezen a foldon, de a Karpat-medence
kulonleges foldrajzi elhelyezkedése hozzajarult ahhoz, hogy itt nem kerult sor az elmult évszazadokban orosz katonai jelenlétre.
Csak 1849-ben, a magyar szabadsagharc leverésére érkeztek ide a bécsi udvar kérésére; behivtak 6ket, hogy leverjék a magyar
szabadsagharcot. Ez volt a vilagosi fegyverletétel el6zménye. [...] Azt is ki kell mondani: mi soha bele nem nyugodtunk abba, hogy
Magyarorszagon idegen megszallas maradjon fenn, és egy télunk idegen politikai, gazdasagi, tarsadalmi rendszer uralja ezt a
nemzetet! Haromszor kisérletet tett ez az orszag: 1945-ben Magyarorszagon voltak szabad valasztasok, bar a szovjet hadsereg és a
szovetséges ellendrzé bizottsag felligyelete alatt. Ez a szabad valasztas jelezte a magyar nép akaratat: a kommunista part minden
segédlettel egyltt minddssze 17 szazalékot kapott. [...] A masodik alkalom 1956-ban volt. 1956-ban itt jartam, az els6 autok egyikével
jottem ki a korulzart Budapestrdl, és vittem el apamat. Akkor egy roévid beszédet mondtam Devecserben, Doban és Borszorcsokon,
ismertetve a budapesti eseményeket. Ne felejtsék el azt sem, hogy a 301-es parcelldban van egy idevaldsi halott is, egy Modory fil
Borszorcsokrol, akit artatlanul végeztek ki, csupan mert fegyverrel a kézben lattak. O is e vidék hései kozé tartozik.” Uo. 463-465.
Uo. 465.

Far Lajos: Lérincz Kalman altdbornagynak. Magyar Honvéd, 1991. 06. 07. 15.
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Stiri napok krénikaja

Rendszervalto Szemle 2021/2

Kiss Gy. Csaba: Harminc év utan: 1988-1989. Személyes torténelem. Budapest, Nap, 2019.

Az MDF alapitéinak egyike, a sz(k szervezdi
kor tagja, Kiss Gy. Csaba' memoartrildgidjanak,
.Sszemélyes torténetének” masodik kotete az 1988-
1989-es évet eleveniti fel, teszi mindezt szépiro-
dalmi és torténészi igényességgel. A szakmaisag
tetten érhetd: a szerz6 egyfajta forraskritikai alapal-
lasbol nemcsak a sajat emlékeire tdmaszkodott -
ellentétben sok politikaformalé szereplével vagy
a valtozasok idején a kozéletben aktiv visszaemlé-
kez6vel -, hanem egykori jegyzeteit, hataridénap-
|6-bejegyzéseit, személyes levélvaltasait is felhasz-
nalta, és nem utolsésorban levéltari kutatasokat is
folytatott a toérténtek minél pontosabb rekonstru-
alasa érdekében. Mindezt raadasul ugy teszi, hogy
kozben olvasmanyos marad a szoveg.

A kotet 1988 januarjaval és az elsd Jurta Szinhaz-beli
tanacskozassal?> indul: a szerzd megallapitja, hogy
nem volt sok ideje ezekben a napokban. Bizony
slr( és egyaltalan nem unalmas napok voltak ezek
aszerz6, de ateljes ellenzék szamara sem. Tébbszor
olvashatjuk, hogy Kiss Gy. Csaba egyik 6sszejo-
vetelrél, tanacskozasrdél siet a masikra (példaul a
Jurta Szinhazbél Szesztay Andrashoz? ahol talal-
kozik Pozsgay Imrével és vissza a Jurtaba [34-35.]),
kozben szervez, egyeztet, szerkeszt, el8adast
tart, mozgalmat épit és tajékoztatja a magyar és
nemzetkdzi sajtot. Kitlinik, hogy a visszaemlékezés
altal kijelolt id8szakban az irodalmar-torténész
szerz@ viaskodik sajat politikus szerepével: érzddik
az is, hogy a mozgalmi munka mellett vagy helyett
inkabb a kutatasnak élne.

A kényv egyik erénye, hogy Kiss Gy. Csaba -
rdmutatva az ered8kre, a kdzvetlen el6zményekre

is - megprébal j6zan magyarazatot adni a rend-
szervalté erbk ,pluralizmusara”, azaz miért nem
sikerGlt a Szolidaritds mozgalom mintajara egy
k6zds tomorulésben vagy ,erny8szervezetben” (Ki
tartjo az erny6 nyelét? [25-28.]) egyesulnie az ellen-
zékieknek a hatalommal szemben, és miért alsagos
mindezt a lakitelekiek nyakaba varrni. A kérdés-
korre tObbszor is visszatér, és a népi-urbanus vita
a rendszervalté ellenzékre vonatkoztatott toposzat
is igyekszik cafolni, ramutatva arra, hogy ez miért
félrevezetd, ahogyan ezt mar egy 1988-ban adott
interjiban megfogalmazta: ,Népire és urbanusra
osztani a magyar szellemi életet, a tarsadalmi aktivi-
tast vallalé csoportokat - nem mas, mint kodosités,
mesterséges ellentétek szitasa, gyanakvas folkel-
tése.” [41.]

Ha ismerjuk Kiss Gy. Csaba irodalomtorténészi és
a kornyez8 orszagok egyetemein végzett oktatdi
munkassagat, nem meglepd, hogy a ,személyes
torténelmen” végigvonuld egyik kozponti kérdés a
lengyelorszagi eseménysorozat és Kézép-Eurodpa.
A koérnyezd orszagokban tortént eseményekkel
pontositja mondandéjat, és egyben meg is vilagitja
az akkori gondolkodasat, félelmeit és reményeit.
Tobbszor ir a lengyelorszagi sztrajkokrél [43.],
tintetésekrdl [65.], Lech Watesa Szolidaritas-elndk
és Alfred Miodowicz szakszervezeti vezet6 ,szen-
zacios” vitajarél [116-117.], de a pragai tinteté-
sekrél vagy Erdélybél érkez6 nyugtalanité hirekrél
[56-57.]is beszamol, amelyek nemcsak az 8, hanem
a magyaroroszagi kdzvélemény reakcidit is befolya-
soltak. Kiss Gy. Csaba hitvalldsabdl is ezt a Kozép-
Eurdpara vonatkoz6 kulénleges figyelmet olvas-
hatjuk ki, amikor 1989. januar 20-an a Partféiskolan

1 Kiss Gy. Csaba (1945): irodalomtorténész. Budapesten szuletett, 1968-ban az ELTE-n végzett magyar-német szakon, majd 1986-ban

PhD-fokozatot szerzett irodalom- és kultUratudomanyokbdl. 1987-ben a Magyar Demokrata Férum egyik alapitoja. 1988-1989 kozott

az ideiglenes elndkség, 1989-1993 kdzott a valasztmany, 1990. junius-december kozott az elndkség tagja volt. 1993-ban kilépett a

partbol. 1974-1980 kozott a Nagyvildg cimi lap rovatvezetdje, 1988-1992 kozott pedig a Hitel munkatarsa volt. 1995-ben az ELTE BTK

Mivel&déstorténeti Tanszékének docense lett. Dolgozott vendégtanarként a Zagrabi Egyetemen, a nyitrai Konstantin Egyetemen,

a pragai Karoly Egyetemen és a Varséi Egyetemen is. A Magyar-Lengyel Térténész Vegyesbizottsdg és a Magyar-Szlovak Térténész

Vegyesbizottsag tagja.

2 Az 1987-ben megnyitott Jurta Szinhaz az els6 maganer6bdl épitett és mikodtetett szinhaz volt, igy a lakiteleki folyamat elinditéi - a

Magyar Demokrata Forum szervezdi - 1988-ban mar a févarosban szervezhettek olyan nyilvanos tanacskozasokat, ,nyilt forumokat”,

amelyeken a tarsadalmat érdekl6 és tabukat dontd témakat vitattak meg. 1988. januar 30-an a parlamentarizmus, marcius 6-an és

21-én a hataron tuli magyarsag, mig majus 15-én a nyilvanossag volt a férum témaja.

3

3 Szesztay Andréas (1926-2017) szociolégus, a Marton Aron Tarsasag egyik alapitéja, alelnoke.



Recenzio

A demokrdcia intézményesitésének alternativdi
hazdnkban cimmel megrendezett MSZMP-MDF
.eszmecserén” Schmidt Péter jogaszprofesz-
szor szbhasznalatat a kovetkezO6képpen javitotta:
~Magyarorszagot én nem tartom Kelet-Eurépanak,
én ugy érzem, hogy a lengyelekkel, horvatokkal,
csehekkel, szlovakokkal egyutt Kézép-Eurdpahoz
tartozunk [...] Azt hiszem, hogy Kelet-Eurépabdl és
a kelet-eurépai uralmi rendszer alél valé eltavolo-
dassal egyltt kell megtalalnunk a helytnket Eurépa
koézepén, Eurdpaban, és ugy kapcsolddva Kelethez
és Nyugathoz is, amit a magyar tradiciok jelen-
tenek.” [139.]

Tanulsagos végigkdvetni az egyik szervez6 szem-
Uvegén keresztll a mozgalombdl partta valé kezde-
ményezés Utjat. Szimbolikus és tényleges, apré
és nagyszabdsu feladatok jelentkeztek egymas
utan a kiskunmajsai focimeccst6l“ [54.], az Erdély-
tlntetésen [58-59.], a Hitel foly6irat meginditasan
[98-102.], a masodik lakiteleki talalkozén [89-90.],
févarosi és vidéki gyliléseken, tanacskozasokon at
egészen az Ujratemetés megszervezéséig. Nem ok
nélkul érezte tehat Kiss Gy. Csaba, hogy ,felgyor-
sultak az események”, és nem véletlen, hogy afféle
vandorprédikatornak érezte magat [145.] a szer-
vez6korutak kdzben. A szerzé fontos és Ujszer(
attekintést ad a Magyar Demokrata Férum itthoni és
kulfoldi képérdl [43-54.]: arrdl, hogy milyen nehéz-
ségekkel kellett megkizdenie a mozgalom szerve-
z8inek; egy franciaorszagi [91-96.] és egy svajci Ut
[193-202.] kapcsan pedig az emigracidban keltett
visszhangrol és az elsé nyugati MDF-szervezet
megalapitasarol is megemlékezik.

Mindenképpen ki kell emelni, hogy a szerzd
tébbnyire indulatoktél mentes, rovid, de érzék-
letes jellemzéseket ad a rendszervalté forgatagban
felting szerepl6krdl is, igy segitve az események
kés8bbi értelmezését vagy az akkori helyzetek, vitak
megértését. Csengey Dénest igy jellemzi: volt benne
Jfiatalos lendulet, follépésében célra tord retorika
és helyenként patoszt sugarzé gesztusok”. [22.] Egy
kicsit karcosabb és szigorubb a ,nyitott gondol-
kodasu, kissé szeles fiatalember” Németh Zsolttal
[71.]1, mig Antall J6zsefr6l megallapitja: ,szellemes,
kedves ember volt tarsasagban, a nemzetkozi
politikaban kivételesen tajékozott”, de megjegyzi,
hogy ,kioktat6” is tudott lenni [106-107.]. Az MDF
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ideiglenes elndkségének jellemzése, a fészervez6k
bemutatasa [148-151.] is tanulsagos.

A kdnyvet - illetve a memoar elsé kotetét szintugy®
- akar szépirodalmi miként is olvashatjuk, de a
korszak kutatdi szamara forrasanyagként is szolgal.
Utdbbiak igazan szerencsések lehetnek, hiszen
egy vazlatos kronoldgia mellett komoly, magyara-
zattal kiegészitett névmutatd is készult. Az impresz-
szumbdl kitlinik, hogy a kronolégiat, a névmutatoét
és az életrajzokat 0Osszeallitd Marschal Adrienn
munkajat két komoly lektor is értékelte. Orémteli,
hogy néhany, az elsé kotetben talalhaté zavaré
nyomdahibat, szerkesztési figyelmetlenséget vagy
éppen a névmagyarazatok sorrendjének zavarait
sikerdlt kikuszobodlni. A szerkeszt6k helyében
ugyanakkor a kevésbé lényeges vagy a téma szem-
pontjabdl irrelevans neveket elhagytuk volna.
Véleménylnk szerint tovabba a szlovak ellenzéki
- kés6bbi miniszterelndk - Jan Carnogursky hozza-
szblasat kozvetité Molnar Imre [203.] valéjaban
inkabb az 1956-ban szlletett térténész-diplomata
(ekkor a Magyarsagkutatd Intézet munkatarsa),
nem pedig a kés6bbi vecsési polgarmester lehetett,
ahogy a névmutaté tunteti fel.

A konyv Osszességében egy kiérlelt és széls6sé-
gekt8l mentes nézépontbdl tekint a rendszervaltod
évekre, és torekszik az események mind pontosabb
rekonstrualasara, mikézben olvasmanyos vissza-
emlékezés marad. gy egyszerre szadmithat a
szakma és a szélesebb olvasokdzonség érdeklddé-
sére is. Véleménylnk szerint Kiss Gy. Csaba m(ive,
a Személyes torténelem trilégia - a vart harmadik
kotettel kiegészilve - megérdemelné, hogy némi
szerkesztés, dramaturgiai munka utdn akar
hangoskodnyv vagy folytatasos radiészinhazi mlsor
készuljon belble.

Kiss Gy. Csaba egy svajci Utra készulve, 1989 aprili-
saban mar varta, hogy ,mikor szabadulhat ki végre
arettenté forgdsbdél”[193.], pedig slrl napok voltak
hatra még a '90-es valasztasokig és az esztendd
végeéig. A ,frontvonalban” 1évé politizalas - szévi-
v8ség, MDF elntkségi tagsdg - lezarasanak torté-
netét minden bizonnyal a vart harmadik kotetben
olvashatjuk.

PALINKAS BARNABAS

4 A jaték mellett a csapat volt a Iényeg, a kdlcsonos felel8sség, a gybzelem mint a kozdsség eredménye.” 1988. junius 19-én

Kiskunmajsan a helyiekkel jatszott kispalyas focimeccset az MDF ,,orszagos csapata”, soraiban tobbek kozott Balczé Andras olimpiai

bajnok ottusazéval, Lezsak Sandorral, Racz Sandorral, Nagy Gaspar koltével és Bihari Mihallyal.

5 Kiss Gy. Csaba: Harminc év utdn: 1987. Személyes torténelem. Budapest, Nap, 2017.
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Aprilis  21-én  Unnepelte  80.
szuletésnapjat Bird Zoltan
irodalomtorténész, az MDF alapité
tagja, elsé elndke, a Bethlen
Gabor Alapitvany kuratora. 3 3
Erre az alkalomra jelentették Hazi Balazs (szerk.)

NEMZET ES SZOLGALAT

meg a Nemzet és szolgdlat cimd,
Hazi Baldzs altal szerkesztett, a
RETORKI és a Lakitelek Népf6iskola
gondozasaban kiadott interju- és
elbeszélésgy(lijteményt.

Nyari Gabor, a Rendszervaltas
Torténetét Kutaté Intézet és
Archivum  Ulgyvezetd igazgatdja
a kotet el6szavaban leszogezi,
hogy az 1980-as évek végén
Magyarorszagon ,0ridsi szUkség
volt az olyan muvelt, tisztességes
személyekre, mint Biré Zoltan, akik
a valtozas idBszakaban képesek
voltak a sajat érdekeiken fellle-
melkedve iranyt mutatni az egész
nemzet szamara. Eltelt b6 harminc
esztendd, de iranymutaté gondo-
latai nem veszitettek aktualita-
sukbdl, ajanlott megismerni ezeket
mindazoknak, akik Magyarorszag, a
magyarsag sorsaért tenni készek.”

Sajat politikai életutjara visszate-
kintve Bir6 Zoltan ugy emlékezik:
belllr8l jov6 kényszerpdlya volt Antolégia Kiadé, Lakitelek | 2021
kozéleti fellépése, mar kdzépisko-
lasként is ,tobbé-kevésbé lazadd
természet(i” volt, aki érzékeny az irodalom politikai vonulatara, és ehhez talalt is vitara fogékony kdzeget.
Az 1987-ben indult Magyar Demokrata Férumot (MDF) évtizedek 6ta ismert csapattal alapitotta, ,a f6 irdny
a reformkortdl jelen Iévd gondolat volt, hogy két nagy megoldatlan Ggye van ennek a nemzetnek: az egyik
a fuggetlensége, a masik a belsd rendjének korszer(i kialakitasa”. Hozzatette: visszatekintve naivitasnak
tnhet a nemzeti fliggetlenség gondolata, hiszen 8k nem egy Ujabb szdvetségi rendszerhez csatlakozasban
gondolkodtak, hanem a szuverén allamok Lengyelorszagtél a Balkanig tartd egyuttmikodésében, amelynek
semlegességét nemzetkdzi szervezetek garantaljak. De a val6sag racafolt arra az elgondolasukra is, hogy ,.a
demokracia, azzal, hogy magunk dontlink a sajat tigyeinkben, valamiféle megbonthatatlan rendet és tisztes-
séges emberi rendet hozhat” - jelezte, hozzaflizve: ,latjuk, hogy nem egészen igy van”.

A ,harmadik utas” gondolat az MDF-ben ,az Antall-kurzussal véget ért", ezért szervezte meg a kilencvenes
évek elején Pozsgay Imrével a Nemzeti Demokrata Szévetséget mintegy korrekcios kisérletként. Sikertelenul
- emlékezett vissza Bird Zoltan. Szavai szerint ma egyetlen politikai er6 sem vallalja fel nyiltan az allami, a
szbvetkezeti és a magantulajdon egyensulyat hirdeté eszmét, ,hiszen aki hatalmon van, azzal a sajat kény-
szerpalyai azt mondatjak, hogy hagyja az illuzidkat”, de Orban Viktor politikaja ,nagyon erésen hasonlit arra,
amit eredetileg az MDF-ben akartunk”: az adott kortlmények kozott - igy az orszag unids tagsaga mellett -
érvényesitve ezt a gondolatot, egyensulyt tartva a gazdasag szerkezetében éppugy, mint az orszag kilpolitikai
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elkotelezettségeiben. Azt kell megnéznunk, milyen volt a rendszervaltas valdjaban, milyen erék torzitottak az
orszag, a magyarsag ellenében és milyen kdvetkezményekkel jart mindez - fogalmazott Biré Zoltan a Magyar
Férumnak adott interjuban.

Bird Zoltan tobbszoér hangoztatta, hogy a bizonyos népi-urbanus ellentét nem Uj keletd dolog volt. Az a 19.
szazadban elkezd&dott, majd a 20. szazadot végig jellemezte. Azt tehat nem lehet mondani, hogy hirtelen
ezt valaki megbontotta. A Magyar Férumnak adott egyik interjdjaban, arra a kérdésre valaszolva, hogy siker-
torténetnek tartja-e a rendszervaltast, igy fogalmazott: ,Egy szoval ezt a kérdést nem lehet megvalaszolni,
am sikertorténetként semmiképpen nem vagyok képes értékelni, hiszen az orszag belerokkant a privatizaci-
6nak nevezett kidrusitasba, az igazsagtétel igyében pedig nem tértént semmi. Mi annak idején Lakiteleken a
nemzet védelmében szikséges érdemi valtozasok megtétele mellett tettiink hitet. Most b6 két évtized eltel-
tével vilagosan latszik, hogy sem az akkori kdztarsasagi elnok, sem az Alkotmanybirdsag elndke, sem az elsé
miniszterelndk abban a kétségtelentl nehéz, bonyolult, tébb iranybdl befolyasolt erétérben nem csillogtatta
politikai talentumat vagy akaratat.”

Bird Zoltan a szuverén, harmadik utas politika hirdetdjeként vallja, hogy mindig is szamolni kellett és ma is
szamolni kell azzal, hogy ez a sajat utas gondolkodasméd és az ,abbdl fakado politikai szandék nem nyeri el
sem kuls8 hatalmak, sem az eszmei alapokat nélkul6z6, csupan pragmatikus és az Ugynevezett realpolitika
bldvoletében é18 hazai politikai erék tetszését. Errél is b8séges tapasztalatokat szerezhettiink az elmult tébb
mint hlsz esztendbben. Az dnfeladas és dnkiarusitas politikaja, mint realpolitika érvényesult az atmenet
soran, és ezzel szemben minden sajat utas elképzelés egyenesen kartékonynak, korszerdtlen alomvilagnak
mindsult. Megdics6Ult ezzel szemben a nyugati gazdasagi és politikai érdekekhez val6 korlatlan alkalmaz-
kodas, azok kiszolgaldsanak a gyakorlata, csakigy, mint kordbban a szovjet kdvetelmények ugyanolyan
korlatlan kiszolgalasa. Uj kormanyzat és masféle kormanyzati torekvések kellettek ahhoz, hogy végre az
elmult években megérlel6djon és tarsadalmi méretekben elfogadotta valjon a lehetséges dnall6sagra vald
torekvés politikaja.”

S valéban, ahogy Nyari Gabor irja az el6sz6ban, az interjukbdl ,,egy olyan személy gondolatai rajzolédnak ki,
akirél biztosan tudhatjuk, hogy neve és cselekedetei be fognak kerulni a térténelemkdnyvekbe.”

Mebveczky AtTiLa (Magyar Forum)

1943 végén, 1944 elején minden id6k egyik legnagyobb - egyben legvitatottabb életm(vet alkotd - magyar
torténésze, Szekfl Gyula a reformkor szabadsagért, demokraciaért, tarsadalmi reformért harcol6 értel-
miségijei, a centralistak elképzeléseirdl értekezett. Az Adyt idéz8, Valahol utat vesztettiink cim( hosszabb
cikksorozat utolsé része 1944. februar 27-én jelent meg, mintegy 6nkéntelenul - vagy nagyon is tudatosan? -
a német megszallast el6legezve. Utolso sorai a feltétlendl szlikséges atalakulas kapcsan igy hangzottak: ,[...]
ha a homokora lefutéban van és azt Gjra fel kell tdlteni, a valtozas pillanatdban mindez [ényegtelenné valik. A
valtozasnak pedig egyik el6jele, hogy nincsenek tobbé érvek és ellenérvek, melyeket nem ismernénk, és hogy
sz6, beszéd, iras végképp kimerdl, tressé valik. Egyszer minden iras végére pont kertl.”

Szekfl j6 két esztendbvel Gergely Andras szuletése el6tt mondott szavait tobbszdrdsen is indokoltnak tartom
idézni Andras halala fol6tti megrendulésemben és megdobbenésemben, melyet a legpontosabban az fejez
ki, ,hogy sz6, beszéd, iras végképp kimerul, Gressé valik”. Andras egyik torténészi példaképem volt, igy nehéz
rola elfogddottsag nélkil emlékezni. Mint Szekflt, 6t is er6sen foglalkoztatta a centralistak tevékenysége,
és hozzajuk hasonléan a sajat szakmajan kivul a politika is, kildndsen a rendszervaltozas idején. (Az MDF
alapitéi kozott volt, a part programjanak egyik kidolgozoja, 1991-1992-ben a Kuligyminisztérium fétitkara.
Kétszer volt nagykdvet: a Dél Afrikai Kdztarsasagban /1992-1994/, majd Hollandiaban /1999-2002/).
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Akarcsak a centralistak, Gergely
Andras is mindig kdzépre tartott,
a politikaban és a torténettudo-
manyban is. Nem szerette a szél-
sOségeket, igyekezett az érveket
és ellenérveket  meghallgatni,
azok kozoétt az arany koézéputat
megtalalni. Akkor is, ha ez a poli-
tikdban csak részben sikerult
neki: az 1980-as évek végének, az
1990-esek elejének ingerult légko-
rében - amelyet napjainkban néha
mar visszasirunk - erre nemigen
adodott lehet8sége. Annal inkabb
érvényesult kiegyenlitd szerepe
térténettudomanyi  és  tanari
munkassagaban, hiszen a legkl- | Gergely Andras (1946-2021) torténész. Fotd: Veritas Intézet.
|6nb6z8bb iranyzatokat képviseld

és ideoldgiai beallitottsagu historikusok egyarant elismerték teljesitményét.

Elsésorban a hosszu 19. szazad torténete, az 1790-t6l az elsé vilaghaboruig terjedd id8szak - Magyarorszag
20-21. szazadi fejl6dését is meghatarozd - kérdései izgattak. Mértéktartdan, a forrasok rendkivul alapos
ismeretében, Magyarorszag nemzetkozi helyzetét mindig figyelembe véve, ezért az dsszehasonlité szem-
250, sokat idézett tudomanyos publikacidja), a magyar mellett német és angol nyelven is. A tudomanyos
ismeretterjesztésnek is mestere volt. A reformkor, Széchenyi Istvan életdtja és gondolatvilaga, 1848-1849
magyar és (kelet)-kozép-eurdpai eseményei alltak vizsgalddasai kozéppontjaban, s mint legjelesebb h8sét,
Széchenyit, 6tis a szé legnemesebb értelmében vett konzervativ reformerként jellemezhetjtk. Historikusként
és politikusként is. Mindenkivel igyekezett szo6t talalni, a legtoébb esetben sikerrel. Torténettudomanyunkban
éppen napjainkbanis hianyoznak ahozza foghat6, akilénb6z6 tdborok kdzott kdzvetitenitudd személyiségek.

Tanari palyaja az E6tvos Lorand Tudomanyegyetemhez, az Andrassy Gyula Budapesti Német Nyelvi
Tudomanyegyetemhez és a Karoli Gaspar Reformatus Egyetemhez kotédik. A VERITAS Torténetkutatd
Intézetben nem sokkal annak megalakulasa utan, 2014-ben lett a Dualizmus-kori Kutatdécsoport vezetdje,
nyugdijazasaig toltotte be e tisztséget. Sokszor és sokat segitette kollégai munkajat, mindenkihez mindig
volt néhany segit6 szava, szakmai téren megfontolandé észrevétele. Néhanyan a VERITAS munkatarsai kdzul
nemcsak a bélcs és tudds kollégat, hanem az igaz baratot is siratjuk halalakor.

Gergely Andrés életének és mUveinek végére - mint egyszer mindenre - pont keriilt. Am megnyer6 szemé-
lyisége az 6t ismer6k kdrében feledhetetlendl tovabb él, térténeti munkai pedig hosszu ideig megkerulhe-

tetlenek maradnak.

(A Veritas Intézet intézetvezetbjének, lapunk szerkeszt6bizottsaga tagjdnak irdsa a Veritas Intézet honlapjdn jelent
meg. Szerkeszt6séglink tisztelettel addzik Gergely Andrds emlékének. Isten nyugosztalja!)

UjVARY GABOR
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Szerzoink

Baranyi Tamas Péter (Budapest, 1984)

Torténész, killgyi szakértd. Az E6tvos Lorand Tudomanyegyetemen szerzett diplomat 2010-ben torténelem
és amerikanisztika szakokon. 2012-2015 k&z6tt a Terror Haza Muzeum, majd 2015-2020 kdzoétt az Antall
J6zsef Tudaskdzpont kutatési vezetdje volt. 2018-ban szerzett doktori fokozatot az ELTE Uj- és Jelenkori
Egyetemes Torténelem Tanszékén. 2020 6ta a Kullgyi és Kllgazdasagi Intézet stratégiai igazgatohelyettese.
Kutatasi terllete az egyetemes diplomaciatorténet, a hideghaboru térténete, a geopolitikai gondolkodas,
valamint az Egyesilt Allamok nagystratégiaja.

Horvath Miklés (Budapest, 1953)

Hadtorténész, egyetemi tanar. A Magyar Néphadsereg torténetével kapcsolatos kutatasait 1983-ban kezdte
meg, 1989-ben egyetemi doktori cimet szerzett. 1990-ben kerult a Hadtdrténeti Intézetbe kutaténak, 2003
és 2005 kozott az Intézet igazgatdja volt. 1996-ban lett a hadtudomany kandidatusa, 2003-ban elnyerte a
Magyar Tudomanyos Akadémia (MTA) doktora cimet, 2004-ben habilitalt hadtérténelembdl. 2005 szeptem-
berétdl 2019-ig a Pazmany Péter Katolikus Egyetem, 2019 6ta a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem tanara.
F8 kutatasi terllete az 1956-0s forradalom és szabadsagharc és a hideghaborua id6szakanak hadtorténete.

Jonas Rébert (Csenger, 1978)

Nemzetkozi kapcsolatok elemz8. Torténelem alapszakon, majd nemzetkdzi tanulmanyok mesterszakon
szerzett diploméat a Kodolanyi Janos Egyetemen. 2016-ban fél évet kutatoi 6sztondijasként toltott a RETORKI
Archivumban. Jelenleg a RETORKI munkatarsa, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Torténettudomanyi
Doktori Iskolajanak PhD hallgatoja. A Rendszervdlté Szemle fémunkatarsa.

Juhasz-Pintér Pal (Kecskemét, 1979)

Torténész, jogasz. A kecskeméti piarista gimnaziumban érettségizett, majd a Szegedi Tudomanyegyetemen
magyar-torténelem szakon szerzett diplomat, illetve ezzel részben parhuzamosan a Debrecen Egyetem
Allam-és Jogtudomanyi Karan jogaszként végzett. A 2000-es évek elején dolgozott tanarként és jogaszként is,
majd a kiskunmajsai 56-o0s Térténelmi Alapitvany intézményvezet6jévé valasztottak. Jelenleg a RETORKI tudo-
manyos segédmunkatarsa és a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Torténettudomanyi Doktori Iskolajanak
PhD hallgatéja.

Kavassy Janos El6d (Vac, 1973)

Torténész. Vacott érettségizett 1991-ben. Palyafutasat operatérként kezdte, majd a Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan szerzett angol szakos bdlcsész és torténelem szakos tanari diplomat
dolgozta fel. 2008 6ta szamos tanulmanya, illetve publikacidja jelent meg tanulmanykotetekben és folyd-
iratokban, mikdzben tébb angol nyelv( kotetet jegyez, részben vagy egészben szakforditoként. 2015-ben
Nyugati szélben, 2017-ben Mdsok szemével, 2019-ben Sodrdsban cimmel 6nallé tanulmanykotete jelent meg,
emellett a Magyar Hirlapban is rendszeresen publikal. 2013 észét6l a RETORKI tudomanyos munkatarsa,
2021-t8l fémunkatarsa.

Nyari Gabor (Ajka, 1986)

Torténész. A Pazmany Péter Katolikus Egyetemen folytatta torténelmi tanulmanyait, ugyanitt szerezte meg
a doktori cimet 2017-ben. Torténészként dolgozott a K&zép- és Kelet-Eurdpai Térténelem és Tarsadalom
Kutatasaért Kozalapitvanynal, az Antall J6zsef Tudaskdzpontban és a Kairosz Kiadénal. 2018-t6l az Emberi
Eréforrasok Minisztériuménak miniszteri tanacsadoja, 2019-ben a Magyarsagkutaté Intézet tudomanyos
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munkatarsa, 2020-t6l a Rendszervaltas Torténetét Kutatd Intézet és Archivum f6igazgatodja. Két monografiaja
mellett tobb mint 80 publikacidja jelent meg. F8 kutatasi tertilete a Horthy-korszak, valamint az 1945 és 1956
kozotti magyar emigracio torténete.

Palinkas Barnabas (Budapest, 1987)

Torténész. A budapesti Sylvester Janos Protestans Gimnaziumban érettségizett, majd a Pazmany Péter
Katolikus Egyetem Bdlcsészettudomanyi Karan szerezte meg alap- és mesterszakos diplomajat. 2013-2019
kozott a Rakdczi Szovetség szervezeti munkatarsaként, majd rendezvényekért felelds igazgatdjaként tevé-
kenykedett. 2019 aprilisatol a RETORKI munkatarsa kutatasi referensi munkakérben.

A szerkesztok életrajzai

Hazi Balazs (Budapest, 1987) - felelds szerkeszt6

Torténész, levéltaros. A budapesti Toldy Ferenc Gimnaziumban érettségizett 2006-ban. 2013-ban a
Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan szerzett torténelem mesterszakos diplomat.
Segédlevéltarosként a Magyar Orszagos Levéltar tobb projektjében is részt vett. 2013-2014-ben az Orszagos
Széchényi Kényvtar munkatarsa, majd 2014 oktoberétsl a RETORKI alkalmazasaban all. A Bethlen Gabor
Alapitvany titkara.

Nagymihaly Zoltan (Budapest, 1988) - fészerkeszt6

Torténész. 2012-ben szerzett diplomat a Pazmany Péter Katolikus Egyetem torténelem szakan, ahol elsé-
sorban a 20. szazadi magyar térténelem és az emigracid kérdéseit kutatta, szakdolgozata a Ldtéhatdr c.
muncheni lap torténetét mutatta be. 2013-ban és 2014-ben a nemzetpolitikai allamtitkarsag Kérosi Csoma
Sandor-programjanak osztondijasaként kétszer fél évet toltott a németorszagi magyar diaszpdra k6zossé-
geiben. 2014-t6l a RETORKI munkatarsa. A PPKE Torténelemtudomanyi Doktori Iskola hallgatoja, a Bethlen
Gabor Alapitvany kuratora.
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