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El6szo

Szerkesztoi el0szd

Juss

Az anyaorszagi magyarsag tudataban — Grezsa Istvan kormanybiztos megfogalma-
zasa szerint — ,titokzatos” nemzetrészként él Karpatalja. Pedig nem kellene sokaig
kutatnunk a k6éz6s emlékezetben Vereckéig, Rakoczi ,talpasaiig”, h1 ruszinjaiig vagy
éppen a millenniumig, amelynek méltéo megiinneplésére egy beregszaszi reformatus
lelkész tett elészor javaslatot a magyar OrszaggyUlésben. A 20. szazad aztan felfog-
hatatlan szenvedést zuditott az itt él6 magyarsagra: az elkezdett ,hegyvidéki akcio”
kényszeru félbemaradasa, Trianon és Parizs, a folyamatos impériumvaltasok, a mar
nevében is hazug mdlenkij robot, Szelmenc felfoghatatlan kettévagottsaga (Trianon a
Trianonban?), 1956 és az innen az anyaorszag felé diibérgé lanctalpak, majd a forra-
dalmi ifjusag ideszallitott része, a rendszervaltas és a fliggetlen Ukrajna egy semmibe
vett népszavazassal — és végul: naptarilag mar a 21., de szellemiségében még a 20.
szazadban (al)forradalmak és polgarhaboruk.

~Megkaptuk a nemzeti 6rokségbdl, ami a mi jussunk, és beleszolasi jogunk van abba,
amir6él soha nem mondtunk le” — irja e lapszamunkban a magyar allampolgarsag
kiterjesztésérél Milovan Sandor, karpataljai ’56-os elitélt, a helyi magyar koézosség
egyik iranyado személyisége. Itt is volt az ideje, hogy e sokat szenvedett nemzetrész
meg- vagy visszakapja a jussat — vagy legalabbis annak egy darabjat — a magyar tor-
ténelemhez, nemzeti k6zésséghez, k6z6s hazahoz.

A ,juss” a latin ius jog, térvény, igazsag szobol ered. A magyar nyelvet, oktatast, vég-
s6 soron az ifjusagot és igy a magyarként megmaradast fenyegetd téorvénykezeés ellen
kialloknak kétségtelentl igazuk van. Igazunk van. De ezt csak akkor tudjuk érvényre
juttatni a ktilsé harcok soran, ha belil zarunk, és egységet mutatunk. Igazuk van
azoknak is, akik a harom évtizeddel ezel6tti parhuzamot emlegetik: akkor az erdélyi
magyarsagot elnyelni készlilé zsarnoksag ellen sorakozott a témeg a budapesti Hésék
terén. Bizonyitsuk be ma is, hogy a széttarté akaratok kozott legalabb ebben az egy
kérdésben képesek vagyunk nemzetpolitikai egységet teremteni.

Ezért is beszélink most Karpataljarol. Ezért szolunk most hozzajuk. Hozzajuk, azaz

onmagunkhoz. Mindannyiunkhoz.

Budapest, 2017. december 4.
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Juhasz Gyorgy|— Giday Andras
A beregszaszi kilonleges gazdasagi dvezet

Az alabbiakban olvashato kozlemény elhunyt munkatarsunk, Juhasz Gyorgy
szellemi megalapozasaval késziilt. Utolso éveiben tobb irasaban foglalkozott
az autondmia kérdésével: elemezte a nyugaton létrejott modelleket, a korab-
ban létez6 autondm tartomanyokat a Karpat-medencében, és konkrét terveket
dolgozott ki az 6nrendelkezés elésegitése érdekében. O maga ugy fogalma-
zott errél: a nyugati mintak vizsgalata soran arra torekedett, hogy megkeresse,
.Mi hasznosithatdé szamunkra ezekbdl Erdélyben, Délvidéken, Karpataljan, [...]
a Partiumban”. E szamunk vezet6 anyagaként kozoljiik Karpataljara vonatkozo
tervezetét, és annak gazdasagi alatamasztasat, amelyet Giday Andras készitett
el. A Juhasz Gyorgy altal felallitott ,,autondmia-sorrend” szerint Karpatalja — a
Délvidék utan — megvalésithatésagi szempontbol a masodik helyen all. Az iras
hangsulyozottan munkaanyagként, elsédlegesen nem kozlésre késziilt. Rovi-
ditett, szerkesztett, strukturalt valtozatat most egy koncepcio bemutatasaként
kozoljuk mégis, célul kitlzve, hogy eléremutatod vita alakulhasson ki a hozza-
értok és érdeklodok kozott. A megerosités gesztusat kiildjik egyben a hataron
tuli — és pillanatnyilag talan legveszélyeztetettebb nemzetrésziink, a karpataljai
— magyarsag felé, jelezve, hogy vannak a magyar értelmiség soraiban olyanok,
akik komolyan és hosszu tavra keresik a Karpat-medencei magyar megmaradas
eszkozeit. (Az altalunk, a szerkesztés soran elhelyezett hivatkozasokat keretes
zardjelben és kurzivval szedve jeloltik.)
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I. Torténeti attekintés

A TORTENELMI RUSZINKERDES (AZ AUTONOMIA
IGEZETEBEN)'

Minden elemzés kulcsszava ez: Tria-
non - az etnikai kiindulépont pedig az
1910-es, magyarorszagi népszamlalas.
A cenzus a Magyar Kiralysag tertletén
447 566 ruszin nemzetiségll polgart
(az Osszlakossag 2,5%-a) regisztralt az
észak-keleti varmegyékben (Maramaros,
Ugocsa, Bereg, Ung, Zemplén és Saros).
Az alapvetéen (70% folotti aranyban)
falvakban €16 ruszinok komoly arisz-
tokraciaval, nemzeti polgarsaggal nem
rendelkeztek. Hartyavékony értelmisé-
guket a gordg katolikus papok adtak.
Szellemi-kulturalis koézpontjuk szlovak
nyelvtertileten, Eperjesen volt. Az 6n-
azonossag mar szinte elsé értelmezése
félresiklott, s ruszofil iranyba tolédott
el, elsésorban a (pan)szlav 6sszetarto-
zas alapjan. 1868-ban megszuletett Ma-
gyarorszagon az E6tvos Jozsef és Deak
Ferenc neve altal fémjelzett nemzetiségi
torvény, amely Eurdpaban egyeduilallo
és realis keretek kozott definialta a ki-
sebbségi létet.

1897-ben indult meg az agrartarca
un. nyomorenyhité hegyvidéki akci-
O0ja, amely tobbek koézott a ruszinsag
integralasat és felemelését ttzte ki ce-
lul, a csaktornyai sziletésti Egan Ede
(1851-1901) vezetésével. (A f6 cél az al-
lattenyésztés, tejtermelés fejlesztése, a
kincstari fold- és legelébérlet, szoévetke-
zetek /hitel-, fogyasztas-, értékesités-/
létrehozasa, illetve az uzsora és az uzso-
rasok letérése volt). A kormanybiztost
tisztazatlan koértlmények kozott, 1901.
szeptember 20-an megolték.

A mérhetetlen karpataljai munkanél-
kuliség okan mar az 1880-as években

1 A téma vazlata Toth Istvan A peremvidék vildgbi-

rodalma c. kotete (Somorja-Budapest, Méry Ratio
— Kisebbségekért-Pro Minoritate Alapitvany, 2013)
alapjan irédott, a szerz6 el6zetes engedélye és hoz-
zajarulasa alapjan, ezért a kilon jelzetezéstdl elte-
kintlnk.

megindult a témeges kivandorlas az
USA-ba. Magyarorszagrol, a fojtogato
nagybirtok-struktiura miatt 35 év alatt
(1880-1914) 150 ezer ruszin (rutén) ke-
rult a tengeren tulra, ahol mar aktivan
mukoédott a szlovak nemzeti mozgalom,
amely el is kezdte télteni a ruszofil, uk-
ranofil és panszlav eszméket a pravosz-
lavizalodé rutének/ruszinok ,tudata-
ba”. 1905 és 1907 kozott aktivizalodott
Moszkva érdeklédése is. Ezek a vagyak
az elsé vilaghaboru alatt mar fenyege-
té6 politikai tartalommal t6ltédtek meg,
s korvonalaztak a tébbiranyu igényeket
Karpatalja tertiletére. Edvard BenesS és
Tomas§ G. Masaryk nyugati monarchia-
ellenes lobbitevékenysége alatt megta-
pasztalta, hogy az antant nem szerette
volna, hogy a haboru utan az oroszok a
Karpatok déli oldalara keruljenek.

A csokkentett szuverenitasu magyar al-
lam 1918 6szére cseh, roman és szerb
(kisantant) szoritasba kertilt. Tart6osz-
lopként szolgalo vaza, az Osztrak-Ma-
gyar Monarchia fokozatosan elemeire
hullott szét. 1918. november 9-én Ung-
varon megalakult a 35 f6s Magyar-Uk-
ran Néptanacs, amelynek minden ko-
vetelését elfogadta Budapest, és mar
december 21-én kihirdette az 1918.
évi X. néptérvényt: ,a Magyarorszagon
€16 ruszin (rutén) nemzet autonomiaja-
rol”. A kormanyzosagi jogtertlet, Rusz-
ka Krajna gyakorlati szervezése meg-
indult, de 1919. januar 12-én a cseh
hadsereg bevonult Ungvarra. Hazank
hadipotencialja ekkor szinte egyenlé
ungvari néptanacs mellett az eperjesi a
csehekkel valo egyestilést szorgalmaz-
ta, mig a maramarosszigeti Ukrajnahoz
akart csatlakozni.

A tertilet sorsara befolyast gyakorolt
még a Magyar—-Oroszok Amerikai Nép-
tanacsa is, amely 1918. november 12-
ei kongresszusan ,arra szavazott”, hogy
Karpataljat ,széleskdéri autonomiaval”
csatoljak a Csehszlovak Koztarsasag-
hoz. Ezen ,dontést” Praga Parizsban
ugy interpretalta, hogy ez a magyaror-

,
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szagi ruszinok (sic!) 6nrendelkezési aka-
rata. A dontést Karpatalja hovatartoza-
sat illetéen az 1919. szeptember 10-én
Saint-Germain-en-Laye-ben megkotott
szerzédés erésitette meg. Ebben (2. fe-
jezet, 10. cikkely) kotelezte magat a
,Cseh-Szlovak Allam, hogy a ruthének a
Karpatoktol délre fekvd tertiletét a Szo-
vetséges és Tarsult Féhatalmak altal
megallapitott hatarok kézoétt [...] auto-
nom egység alakjaban oly szervezettel
latja el, amely Cseh-Szlovakorszag egy-
ségével Osszeegyeztetheté legszélesebb
koért autonomiaval rendelkezik.” A tor-
vényes igéretekbdl a husz éves csehszlo-
vak fennhatosag alatt szinte semmi nem
valosult meg - autonémiardl végképp
nem beszélhetlink. Azzal, hogy Cseh-
szlovakia megkaparintotta Karpataljat,
a kozvetlen teruleti nyereség mellett
megakadalyozta a kozvetlen (hataros)
lengyel-magyar kapcsolatot is.

A ruszin autonomiakisérletek az elsé
Csehszlovak Koztarsasag végoraiban,
1938 6sze és 1939 marciusa kozott kap-
tak gjra langra, de ennek mar nem volt
(nem is lehetett) kifutasa. A magyar hon-
védség, kihasznalvan pozicionalis és in-
formalis elényét, 1939. marcius 14-e és
18-a ko6zott bevonult Karpataljara, no-
velvén az anyaorszag teruletét (12 061
km?-rel és 694 022 lakossal, akiknek
72%-a ruszin volt).

Teleki Pal foldrajztudos-miniszterelndk
torvényes autonom statust (Karpataljai
Vajdasag, 1940. julius 23.) javasolt a
magyar parlamentben, amit a térvény-
hozas elfogadott, de annak megvalosi-
tasat a haboru utani idére halasztotta.
A magyar térvényhozasba behivott kar-
pataljai képvisel6csoport vezetéje Bro-
dy Andras lett. Budapest az autonémia
helyett a visszatért terllet gazdasagi,
kozlekedési fejlesztésére és életszin-
vonalanak emelésére koncentralt. Ha-
rom koézigazgatasi egységre bontotta,
élén a kormanyzoi biztossal (Perényi
Zsigmond, Kozma Miklés, Tomcsanyi
Vilmos, Vincze Andras). Karpataljan
hivatalos lett a magyar és ruszin két-

nyelviiség, mikoézben a Szovjetunioval
valo kozvetlen hatar kormanyzati és ka-
tonai félelmeket is kivaltott. Az 1941-es
hadba lépés utan az autonémia gondo-
lata végleg lekerult a napirendrél.

1943 decemberében Sztalin fogadta
Moszkvaban a londoni emigrans cseh-
szlovak kormany fejét, Edvard Benest,
aki szabalyosan odaajandékozta Kar-
pataljat a Szovjetunionak. Ez a gesztus
1945. junius 29-én érett ténnyé, amikor
megkototték a tertiletrdl a szovjet-cseh-
szlovak allamkoézi szerzdédést, amelyet
Budapestrél Gyongyosi Janos magyar
kultigyminiszternek készontenie kellett.
Igy érte el, immaron sajat tertilettel ren-
delkezve a Szovjetunio a Karpat-meden-
cét, s lett Karpatalja hivatalos neve Kar-
patontuli tertilet (Zakarpatska oblaszty).

Roviddel a szovjet-ukran annexio utan
mar tilos és buintetendé volt az auto-
nomiaval foglalkozni, de — egészen Gor-
bacsov 1985-6s megjelenéséig — még a
tertilet multjat kutatni is. 1946. majus
26-an az autonomiagondolat hordozo-
jat, a tertletet el nem hagyo elsé kor-
manybiztost, Brody Andrast kivégezték.
~Az 6si ukran foéldek egyesuilése” okan
az Oslakos ruszin/rutén lakossagot -
kb. 800 000 embert — mar 1946-ban
ukranna mindsitették at. Ez a mai na-
pig érvényben van a gyakorlatban (lasd
népszamlalasi adatok), ami alapvetéen
neheziti meg a régio etnikai képének,
nemzetiségi arculatanak és Osszetételé-
nek vizsgalatat, a tényleges nemzetiségi
(ruszin, ukran, magyar, orosz, cigany,
német, roman stb.) adatok valés szam-
bavételét.?

Az 1949-cel kezd6dé korszak a (szovjet)
birodalmi homogenizacié jegyében telt.
Ekkor a ruszin/rutén hitéletre mértek
hatalmas csapast az amugy ateista szov-
jet szervek, ellehetetlenitve a gorog kato-
likus egyhaz mukodését (a hivék koziil
23 000 magyar volt). Ezzel parhuzamo-
san rakényszerittették a ruszinsagra a
(birodalmi) pravoszlav (keleti) egyhazat,

2 [T6th Istvdni. m. 2013, 7-35.]
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és fizikailag semmisitették meg a gorog
katolikus papokat.

A hatvanas években folytatéodott a ttirel-
metlen, erészakos oroszositas és ukra-
nositas Karpataljan, amelynek jelentés
tényezdje volt a Vords (1946-t6l Szovjet)
Hadsereg, amely az 6sszbirodalmi iden-
titast sugallta. Folytatodott a mar igy is
mozaikszerQ ruszin iskolarendszer sor-
vasztasa, ami az anyanyelvre mért jelen-
tés csapast.

A hosszura nyult Brezsnyev-korszak
(1964-1982) komoly gazdasagi-tarsa-
dalmi-kulturalis krizist hagyott maga
utan Karpataljan (is), amit mar Gor-
bacsov sem tudott kezelni azzal, hogy
a légkor szabadabb lett, s megszin-
tek a fizikai és lelki megtorlasok. Visz-
szahelyeztetett jogaiba a gordg katoli-
kus egyhaz, amely még ma is — idézvén
a vallashaboruk korat — folyamatos és
sulyos vagyonjogi vitakat, pereket viv a
pravoszlavokkal. Ezzel megosztjak a hi-
téletet is, amely pedig legalabb a fizikai
nyomor lelki terheit enyhithetné. Tetézi
a bajt, hogy a ruszinsag anyaorszag hia-
nyaban nem rendelkezik politikai hator-
szaggal, megosztva €l Kelet-Kozép-Euro-
paban, és az észak-amerikai emigracio
sem mindig az 6 érdekeiket szolgalja.

1990-ben alakult meg Ungvaron a Kar-
pataljai Ruszinok Tarsasaga, amely az
identitas és az anyanyelv teljes visz-
szaszerzését tuzte ki célul. Ennek esz-
kozeként tekintett a tertileti autonomia
kivivasara Ukrajna hatarain és allami
keretein beltl. Az autonom statuszt Le-
onyid Kravcsuk elsé ukran elnék tana-
csara ,kulonleges gazdasagi oOvezetté”
valtoztattak, amit a karpataljai szava-
zok 1991. december elsején érvényes
és eredményes népszavazason 80%-os
(!) tobbséggel tamogattak. A kuilonleges

jogallasrol torvényt terjesztettek az
ukran parlament elé, amely ekkor
(orosz) autonomiat adott a Krim-

félszigetnek, a karpataljai statutumot
azonban érdemben nem targyalta, meg
sem vitatta.

MAGYARKENT A VILAGBIRODALOM LEGNYUGATIBB
VEGEN

Mint azt az el6z6 részben lathattuk,
az ,0nallo karpataljai régio” torténetét
1919-20 és 1938 kozott a Csehszlovak
Koztarsasag torténetének részeként tar-
gyalhatjuk. A sztik hatéves (1939-1945)
anyaorszaggal tortént egyesulés utan
lett (1945. julius 29.) a Szovjetunio -
ezen beltil az Ukran Szovjet Szocialis-
ta Koztarsasag — része. Az errdl szolo
megerosité toérvény 1946. januar 22-
én lépett hatalyba, tehat joval a parizsi
békeszerzdédés (1947. februar 10.) meg-
kotése elott.

1944. november 13-an a Voérds Hadse-
reg 4. Ukran Frontja elérte és megszall-
ta Karpataljat, amit félszabaditasnak
neveztek — holott a tertilethez korabban
a Szovjetunionak semmi kdéze nem volt.
A 0036-o0s szamu, mar aznap kiadott
szigoruan titkos hadparancs szerint a
helyben laké magyar és német hadko-
teles koru, 18 és 50 év kozotti civil sze-
mélyeket — ugyanugy, mint az ellenséges
katonakat — le kell tartéztatni, és kivé-
tel nélkul hadifogolytaborba iranyitani
Oket. A hadsereg és az NKVD alakulatai
negyven-6tvenezer személyt gyalogme-
netben tereltek Szolyvara, ahol a mes-
terségesen eléidézett vérhasjarvanyban
kb. tizenotezren meghaltak, s mar el
sem érték a Sztarij Szambor-i elosztota-
bort. A magyarvadaszatot a Beregben az
Ung-vidéken (ma Szlovakia) és a Bodrog-
koézben is folytattak a szovjet katonak,
harmas céllal: az ellenségnek jaro ke-
gyetlen megtorlas, a nem szlav elemeket
érint6 etnikai tisztogatas és a szovjet bi-
rodalomnak ,jar6” ingyenes Gulag-rab-
szolga-munkaerd miatt. Sokan csak az
’50-es, ’60-as években térhettek haza
szuléfoldjukre. Az elpusztitott magyarok
pontos szama a mai napig ismeretlen,
egyes becslések szerint 20-25 ezer f6.
A kollektiv megbélyegzést — hasonléan
a Benes-dekrétumokhoz — a mai napig
nem vontak vissza a szovjet-orosz-uk-
ran hivatalos szervek.

,
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1945-46-ban tehat mar masodszor lett
a karpataljai magyarsag igen drasztikus
modon kényszerkisebbség, mivel ismét
megkérdezéstuk nélkul, karukra tértént
az impériumvaltas. Az 1927 és 1930 ko-
z6tt sziletett hadkoteles magyar fiatalo-
kat — bizalmatlansagbol — 1947 és 1952
kozo6tt nem soroztak be a SZU buiszkeseé-
gét jelenté hadseregbe, ehelyett munka-
szolgalatosok lettek a Donyec-medence
szénbanyaiban. Az innen megszdkoket
sulyos bortonblintetésre itélték. Az elsé
szovjet népszamlalas 1959-ben 920 173
f6s lakossagot regisztralt, ebbdl 146 247
6 (15,9%) magyart. Ez dobbenetes visz-
szaesés az 1941-es adatokhoz képest,
amely 245 286 magyart (a lakossag
28,8%-at) irt Ossze.

Karpatalja tertilete stratégiai fontos-
saggal birt a Koézép-Eurépaba betoérd
Szovjetunio szamara. Fontos logisztikai
bazisként szolgalt az 1956-os magyaror-
szagi forradalom eltiprasakor is, illetve
bazistertiletként az 1968-as pragai be-
vonulas alkalmaval.

1956-0s forradalmunk 11 évvel a ma-
sodik vilaghaboru befejezése utan meg-
rengette a szovjet birodalmat, s hatas-
sal volt nemcsak Eurépa nyugati felére
(kommunista partok és a baloldal meg-
hasonulasa), hanem kozvetlen szomszé-
dainkra is. Ezen orszagok vezetése egy-
tél egyig megrettent, tartott attol, hogy
a forradalom langjai atterjedhetnek, és
Budapest példava valhat. A hatarainkon
tul €16 magyarsag ugy Erdélyben, mint
Karpataljan folemelte a fejét, kiegyene-
sitette a derekat, és buiszkén nézett Gjra
f6l Budapestre. Bizva hitte a csodat, ami
az elsé par, oktéber végi napon bekdvet-
kezni latszott.

A hit, a remény és az 0sszetartozas érzé-
se még almokat is sz6tt Karpataljan, ahol
sok magyar ember abban bizott, hogy a
tertilet ismét visszakertilhet Magyaror-
szaghoz. A szolidaritasi 6szton féleg a fi-
ataloknak és a kozépnemzedéknek adott
erét és batorsagot ahhoz, hogy roplapo-
kat gyartsanak, falragaszokat készitse-

nek a magyar forradalmat éltetve, dicsé-
itve. Mindezek mellett azonban a mar
szovjetizalt ellenerék sem tétlenkedtek,
elsésorban a szovjet part, s annak okle,
a KGB oldalan. Irédtak a feljelentések
és a besugok feljegyzései. Lusztig Ka-
roly, Balla Laszl6 és Sandor Laszl6 hiva-
tasos partmunkas ujsagiro-szerkeszték
oroszbol forditottak, lektoraltak, stilizal-
tak a Moszkvaban megfogalmazott Ka-
dar-proklamaciot, amelyet az ungvari
radiéban hoztak nyilvanossagra 1956.
november 4-én. KésObb ezt ismeételték
meg a szolnoki studiobol, mint az Uj
Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany
felhivasat. Ebben beszélt a szovjet f6l-
don tartozkodo Kadar fasiszta felke-
lésrél, mikdézben igért amnesztiatél az
oroszok késébbi kivonasaig mindent. A
yKicsi” Karpatalja ’56-os helyzete vilago-
san mutatta meg, hogyan kertil szembe
ismét hatalom és erkolcs, az utobbi tel-
jes pusztulasat okozva.

A forradalom megtorlasanak hazai ada-
tai mara (nagyjabol) ismertek a kivégze-
sektél a szigora bortdénbulintetéseken at
a kétszazezer, hazajat elhagy6 magyar
vak, jugoszlav és részben még a szovjet
partvezetés is ekkor dobbent ra elészor,
hogy hatalmukat el is veszithetik. Kar-
pataljan sem maradt el a megtorlas,
mint ahogy Erdélyben sem.® A  testvé-
ri” szocialista orszagok — Jugoszlavia ki-
vételével, amely Belgrad és Zagrab ira-
nyaban mintegy 25-40 ezer magyarnak
biztositott tranzit menektiilési titvonalat
— szamon kérték az amugy is masodren-
dunek tekintett és elnyomott magyaro-
kat anyaorszaguk hésies batorsagaért.
A részletes adatok az elmult masfél évti-
zedben lattak napvilagot, és még napja-
inkban is dertl fény tényekre. Ehhez is
a Szovjetunio 6sszeomlasa és azt kévetd
zavaros ukran helyzet kellett. 1991. juli-

3 [A kdrpdtaljai megtorldsokrél bévebben: Dupka
Gyérgy—Horvdth Sdndor: '56 Karpataljan. Doku-
mentumgy(jtemény. Ungvdr—-Budapest, Intermix
Kiado, 1993. Dupka Gydrgy: ‘56 és Karpatalja. Ha-
tasvizsgdlat hivatalos iratok, vallomasok tikrében.
Ungvdr—Budapest, Intermix, 2006.]
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us 1-jén lépett életbe a megtorlasok uk-
rajnai elszenveddinek rehabilitacigjarol
szolo torvény Kijevben, s ezzel az 1956
és 1958 kozott elitélt karpataljai ma-
gyarokat automatikusan mentesitették
a kiszabott blintetések alol. Erkdlcsileg
talan, anyagilag szimbolikusan.

Az ’50-es, ’60-as években a Szovjetunio
még a szocialista orszagokhoz képest
is hermetikusan bezarkozott ,a vilag
egyhatodan”. Hiaba teruilt el Karpatal-
ja kéhajitasnyira Beregtdl, Szatmartol,
Partiumtol vagy a Felvidéktdl, ,polga-
rai/elvtarsai” be sem tehették a labukat
ezekre a terlletekre, mivel még a hosz-
szabb belsé utazasokhoz (Leningrad,
Moszkva, Taskent, Baku stb.) is enge-
dély kellett. Sajat utlevéllel sem rendel-
kezhettek, fliggetlenil attol, hogy éltek-e
rokonaik a kozvetlenul szomszédos, a
hivatalos kommunikacioban baratinak,
testvérinek, szovetségesnek nevezett
orszagokban. Szinte teljesen mindegy
volt, hogy valaki Munkacsrol, Ungvar-
rol, Husztrél Bostonba vagy Vasarosna-
ményba akart utazni, Namény ugyano-
lyan messzeségbe kerult, mint az USA.
Még a hivatalos partdelegaciok is évti-
zedekig elkeruilték Karpataljat. Résnyire
csak a ’70-es évek testvérmegyei rendez-
vényein nyilt az ajto, de az is inkabb be-
felé. Karpatalja magyar lakossaga igy a
Szovjetunioban eltoltétt els6 masfel-két
évtizedben a puszta megmaradasaért,
létéért kizdott, legkeményebben a de-
portalasok koratol a Hruscsov-korszak
kezdetéig. Hianyos volt iskolarendszere,
pedagogusképzése, sajtoja, vékony volt
értelmisége, uldozték papjait, ellehe-
tetlenitették egyhazat. Tisztességének,
szorgalmanak és magas mezégazdasa-
gi kulturajanak készénhetéen azonban
jobb modban élt, mint a helyi ukranok,
ruszinok vagy oroszok. Helyzettik el6-
szor Hruscsov alatt javult minimalisan.

1963-ban nyilt meg az Ungvari Egyete-
men a Magyar Nyelv- és Irodalom Tan-
szék, amely els6sorban a tanarképzést
segiti, masodsorban pedig egy human
intelligencia (irok, szerkeszték, ujsag-

irok, muforditok) képzési, reproduka-
lasi helye. 1967-t61 valt ,tukorfordi-
to irodabodl” o6nallé szerkesztéséggé a
Karpati Igaz Sz6é cimu lap, s ezzel egy
idében vett lendtiletet a magyar kényvek
kiadasa is. Bévult az 1946-ban beindult
helyi magyar radicoadasok musorideje
is. 1966-ban kezdte sugarozni a

regionalis televizio is els6 magyar
nyelvii adasait. Ezen intézmények
dolgozoibél a 70-es évekre mar

kialakultak az irodalmi alkotécsoportok
is, de ezeket a kezdeményezéseket
a kemény visszarendezédésre hajlo
Brezsnyev-érara valtéo Szovjetunio mar
nem nézte jo szemmel. Par évvel a '68-
as csehszlovakiai katonai agresszio
utan retorziok érték Vari Fabian Laszlo
koltét, S. Benedek Andras szerkesztét,
Kovacs Vilmos ir6t és még sokakat a
magyar tollforgatok kozul.* A karpataljai
magyarsag talan leghosszabb évtizede
a '70-es volt, amelynek keménységére
a kifinomultsag jellemz6, kuléndsen
a megeléz6 évtizedek gyakorlataval
O0sszevetve. Nem volt olyan durva
és tomeges, mint az Otvenes évek
direkt er6szakhullama, de hasonléan
hatasosnak bizonyult. A homogenizacio,
a resztalinizacid6 a birodalmi politika
sajatja: a Brezsnyev-doktrinat Szuszlov
forditotta le a kisebbségek nyelvére. A
kozpontositas a perifériakat sujtotta
a legjobban, az oroszositas vagy
ukranositas pedig a nem szlav gyokert
kisnyelveket — igy a magyart is, latin
bettijével egytitt. Budapest néma volt,
és az is maradt. Ha tett is nagy ritkan
valamit, az inkabb néhany személy
befogadasatjelentette, snemakarpataljai
magyarsag  Ossztarsadalmi, nyelvi,
etnikai helyzetének javitasara iranyult.
A Lhagyomanyoknak megfeleléen” a
moszkvai magyar nagykovetség dolgozoi
— a nagykoévettél a portasig — még
véletlentl sem latogattak el Munkacsra,
Ungvarra vagy Beregszaszba.

4 [,A 72-es beadvany”. Nemzetiségi és oktatdspoli-
tika a '60—"70-es években a Szovjetunidban. Szerk.
Darcsi Karolina—Dobos Sdndor. Ungvdr, PoliPrint,
2013.]
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A moszkvai hatalom és Balla Laszlo ki-
talalta a ,szovjet magyarok” (1975) fo-
galmat, amely az 4j embertipus nemze-
tiségi valtozata. A magyar gytkér ebben
az értelmezésben elészor szovjet fat hajt,
majd elveszti gydkerét, eredeti identita-
sat, késébb pedig — féleg vegyes hazas-
sagok formajaban — anyanyelvét, ezzel
teljes 6nazonossagat. Ha nem 6, majd a
gyermekei.

A ’80-as évek enyhulé légkérében iro-
dalmi és képzémuvészeti klubok, kérok
(Illyés, Kovacs Vilmos, Moricz, Bartok,
Hollosy Simon) pezsditették meg Karpat-
alja magyar szellemi életét, mutatvan az
életdsztont, és egyben a magyar nemze-
ti k6zO0sség szandékat arra, hogy sorsat
a sajat kezébe vegye. Bévult a magyar
iskolahalézat, aktivizaléodott a kultu-
ralis élet a szorvanyban is, majd jott
az elaggott partfétitkarokat kovetd, 54
éves Gorbacsov (1985-ben) és Csernobil
(1986-ban). Az 14j partfétitkar sikertelen
reformisérletei és az atomkatasztrofa
egyarant koncentraltan érintette Ukraj-
nat. Az kétségtelen viszont, hogy ,,Gorbi”
alatt tovabb oldodott a korabbi sokkha-
tas, folszakadtak a gatak — sok helyen az
indulatok is —, szindben volt a félelem,
gyengllt a centralis kontroll, cs6kkent
a nemzetiségekre gyakorolt nyomas, ta-
butémak kerultek eld, 0j arcokkal egye-
temben. A szovjet kommunista part el-
bizonytalanodott, mikézben nyiltak a
szelepek, s a birodalom befelé fordult,
magaval volt elfoglalva, a hadsereg ka-
tonai-hatalmi vektorai pedig mar nem
tudtak kifelé hatni. A hatalmas orszag
teljesen folélte maradék belsé tartalé-
kait. A karpataljai magyarsagra serken-
téleg hatottak az anyaorszag 1987-tdl
lathatoan és érezhetéen hato reformfo-
lyamatai is. A keservesen kiszenvedett
évtized utolso évében, 1989. februar 26-
an Ungvaron megalakult a KMKSZ (Kar-
pataljai Magyar Kulturalis Szoévetség),
amely Uj perspektivat nyitott a helyi ma-
gyarsag €életében. Elsé elndke Fod6 San-
dor egyetemi oktato, alelndkei: Moricz
Kalman ujsagiro és Gulacsy Géza tanar
lettek. A szul6foldjét el nem hagyo ma-

gyar tomb roévid idé mulva a flggetlen
és onallo Ukrajna része lett, gy, hogy
ekkor sem kérdezték meg, hogy akar-e
ukran allampolgar lenni...>

UKRAJNAI MAGYARKENT

A Szovjetuniotol elszakado Ukrajna flig-
getlenségét 1991. augusztus 24-én ki-
altottak ki Kijevben. Az utols6 (1989)
szovjet népszamlalas adatai szerint
az 52 millios Ukran SZSZK tertletén
37 440 000 ukran (72,7%), 11 400 000
orosz (22,1%) és 5,2% ,egyéb” lakos
€lt. Az utobbiak megoszlasa: 486 000
zsid6, 440 000 belarusz, 325 000 mol-
dovan, 234 000 bolgar, 219 000 len-
gyel, 163 000 magyar, 135 000 roman,
136 000 krimi tatar, 99 000 gorog,
54 000 6rmény, 37 000 azeri.® A ha-
talmas orszagot a megalakulasa utani
években hatmilli6 ember hagyta el, s la-
kossaga azota is folyamatosan csékken
(50-52 milliorol a 2015. oktober 1-jei
adatok szerint 42 800 501 fére). Karpat-
alja mai kozigazgatasi tertilete 12 772
km?, 6sszlakossaga a 2001-es népszam-
lalas adatai szerint 1 253 160 f6. A neé-
pesség 13 jarasban, 11 varosban (5 te-
ruleti jelentéségli: Beregszasz, Csap,
Huszt, Munkacs és Ungvar) és 579 koz-
ségben (faluban) él. Karpatalja Magyar-
orszaggal, Szlovakiaval, Romaniaval és
egy rovid szakaszon Lengyelorszaggal
hataros. Minden kulhoni szomszédja
EU-tagallam. A magyar—ukran allamha-
tar 136,7 km hosszu. Magyarorszaggal
harom jaras, az Ungvari, a Beregszaszi
és a NagyszOlési hataros. Ebben a ha-
rom jarasban €l a karpataljai magyarsag
legjelentésebb része.

A KMKSZ a helyi magyarsag teljes kértu
érdekképviseletét vallalta. Ezt Budapest
(tulajdonképpen mar a Grosz-kormany
idejétdl) és Kijev is (a mai napig) elfogad-
ta. 1991. oktober 15-én magalakult az
UMDSZ (Ukrajnai Magyar Demokrata
Szovetség) is, ekkor még egyltttmukodd
partnerként. Az 1994-es ukrajnai par-

5 [Téth Istvdni. m. 2013, 40-72.]

6 Toth Istvan i. m. 2013, 92.
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lamenti valasztasok utan egy magyar
képviselgje lett a kijevi parlamentnek
Toth Mihaly személyében, aki érdemi
eredményeket nem tudott elérni. Bar
ekkor még a remények — magyar tertle-
ti autonomia vagy kulonleges gazdasa-
gi 6vezet, magyar dnkormanyzat, illetve
ezek valamilyen szovetsége — folyamato-
san jelen voltak a még részben optimis-
ta kozeéletben, de mar csékkend eséllyel
és csalodottsagot is okozva. Ekkorra a
megalakult ukran nacionalista szer-
vezetek (RUH - Ukran Népi Mozgalom)
mellett ujabbak, még radikalisabbak
(OUN - Ukran Nacionalistak Szervezete)
jelentek meg, els6sorban oroszellenes
éllel. K6zben az 1j orszag altalanos élet-
szinvonala nem hogy nem javult, hanem
egyenesen és folyamatosan romlott.

Az 1994-ben megvalasztott 0j ukran el-
nok, Leonyid Kucsma vezetésével sem
sikerult javitani Ukrajna lassan kataszt-
rofalissa valo gazdasagi helyzetén, s ez
alapvetéen kihatott a kisebbségekre, igy
a karpataljai magyarsagra is. A magya-
rok szinte minden tamogatast csak és
kizardlag az anyaorszagtol (példaul az
llyés Kozalapitvanytol) varhattak.

Mar ekkor latszott, hogy a tagabb tér-
ségben mindent meghataroz6 orosz—
ukran viszony nem egyenlé partnerek
egyuttmtkoddése, hanem a joval erésebb
Oroszorszag dominanciara valo térekveé-
se, amelyet nem ellensulyoz Kijev hang-
zatos retorikaja, rossz valaszai, kialaku-
16 és politikailag felerdsitett ruszofobiaja.
Bar a ’90-es évekre megszliint a kdzvetlen
etnikai nyomas és fenyegetettség, éppen
a gazdasagi helyzet kilatastalansaga mi-
att az 1991. novemberi adat szerint 163
111 f6t szamlalo karpataljai magyarsag
soraibdl tizezres nagysagrendben indult
meg a gazdasagi okokbodl torténd elvan-
dorlas, ami érinti az ottani lengyeleket,
szlovakokat és romanokat is. Megjegy-
zendd, hogy két évvel az utols6 szovjet
népszamlalas utan, az 1991. november
1-jén kiadott, Ukrajna nemzetiségeinek
jogairol szolo nyilatkozat szaz ukrajnai
nemzetiséget sorolt fol. Terminologiai

tisztazatlansagot jelent azonban, hogy a
folsorolas nem tett ktilénbséget az 6sho-
nos és telepitett (deportalt) népek, nép-
csoportok és néptoredékek kozott.” Az
Uuj ukran alkotmany is ebben a peridus-
ban (1996) szliletett meg, aminek politi-
kai nagyvonalusaga nem tiikr6z6dott a
nemzetiségek napi gyakorlati életében.®
Megallapithato, hogy ez a bonyolult et-
nikai helyzet még a hosszu demokra-
tikus maulttal rendelkezé allamokat is
komoly elméleti és gyakorlati feladatok
elé allitana. E kusza helyzeten az sem
segitett, hogy Ukrajna 1995-ben az Eu-
ropa Tanacs tagja lett. Még a roviditve
kisebbségi és 6nkormanyzati chartanak
nevezett ET-dokumentum ratifikalasa-
hoz is 6t év (1999 decembere) kellett az
ukran térvényhozasnak.

1996 marciusaban, részben Budapest
kozremukodésével, megtortént a sza-
kitas az UMDSZ és a KMKSZ kozott. A
megosztottsag az amugy is gyenge ér-
telmiséggel (iskolazottsag, idegen nyelv-
tudas, tudomanyos fokozatok, politikai
gyakorlat stb. hianya) rendelkezé helyi
magyar elitet kettészakitotta. Tobbszor
f6lmeralt — most mar két oldalrdl — a
Tisza-melléki magyar jaras autonomia-
ja, majd a kulonleges gazdasagi 6vezet
gondolata. (Ekkorra mar szinhazaval,
féiskolajaval egyértelmiien a magyarsag
koézpontjava Beregszasz valt.) E gondo-
latok, tervek, abrandok az ezredfordulo-
ra azonban elhalvanyultak, kifakultak.
Toébb sz6 esett a magyar iskolahalozat
megvalositasarol, kiharcolasarol.

2002-ben a KMKSZ jeloltjét, az egyik
legintelligensebb hataron tuli magyar
politikust, Kovacs Miklost legydzte a ke-
tes politikai és gazdasagi multa Gajdos
Istvan, aki sulyos valasztasi csalasok-

7 Ezt az alapellentmondast az 1997-ben mddositott

nyelvtorvény tikrozte legjobban a nemzetdllami al-
mok megjelenitésével.

& [Az 1990 utdni Ukrajndrdl, tébbek k6zott az alkot-
mdnyozdsrdl is bévebben: Fedinec Csilla—Haldsz
Csilla=Téth Mihdly: A fuggetlen Ukrajna. Allamépi-
tés, alkotmanyozas és elsillyesztett kincsek. Buda-
pest, Pesti Kalligram, 2017.]
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kal, hamisitasokkal kerult be az ukran
parlamentbe. A KMKSZ valtozatlanul a
magyarsag legnagyobb és legitim érdek-
képviseleti szervezete maradt, de a par-
lamenten kivilre szorulva.? 2004-ben
gy6z06tt ugyan a ma mar inkabb csak na-
rancsosnak csufolt forradalom, am vezé-
rének, Viktor Juscsenkénak a magyar-
sag szamara tamogatdé szavazatokért
tett igéretei toObbnyire igéretek marad-
tak. Maga Gajdos Istvan is probalkozott
2005-ben egy kulturalis autonomiater-
vezettel, amely a bizottsagi szinten sem
jutott tul a kijevi parlamentben.

A karpataljai magyarsag helyzetét a Bu-
dapesten 2011. januar elsején életbe
1épd un. kettés allampolgarsagi térvény
javitotta igazan érdemben. Bar Ukrajna
2006. oktober 10. ota tiltja a kettds al-
lampolgarsagot, nem szankcionalja ugy,
mint Szlovakia. Az ezredfordulé utani
els6é évtized is ugy zarult Karpataljan,
ahogy elkezd6édott. Nincs igazi parbe-
széd Budapest, Kijev és Beregszasz
kozott az autonomia kérdésében. Bar a
polgari kormany kitiné kapcsolatokat
épitett ki minden szinten (oktatas,
nyelvhasznalat, kultira, sport, gazdasag,
szorvanygondozas stb.) a helyi magyar
politikusokkal és szakemberekkel — akik
kozott Gj(abb) arcok is felttinni latszanak
—, az autonomia kérdése — a bevezetében
vazolt sulyos ukrajnai politikai helyzet
miatt — megrekedt, megoldatlan maradt.
Ma mar sokkal nagyobb a tét, maga
Ukrajna politikai jovéje, az orszag
sorsa...

S hogy hova jutottunk az elmult husz
évben, arrdl tanuskodjanak ismét Toth
Istvan idézett kotetének a szamai. A
negyvenhat millios orszag etnikai 6sz-
szetétele: 77,8% ukran, 17,3% orosz,
0,2% zsido, 0,6% belarusz, 0,6% mol-
dovan, 0,5% bolgar, 0,4% lengyel, 0,3%
magyar, 0,3% roman 0,5% krimi tatar
stb.!° Ez esetinkben 138 000 magyart

° [A KMKSZ elmult hiusz évérél bévebben: Huszéves
a Karpataljai Magyar Kulturdlis Szovetség, 1989—
2009. Nagysz616s, KMKSZ, 2009.]

10 Téth Istvan i. m. 2013, 101.

jelent, akik kézil mintegy 6tezren hagy-
tak el szuléfoldjuket az elmult par év-
ben, mikézben majdnem a teljes karpat-
aljai zsidosag Izraelbe tavozott.

II. Egy autonomialehetdség

A KARPATALJAI KULONLEGES ONKORMANYZATI
(AUTONOM) TERULET STATUTUMA

A kovetkezékben a szerzé idéz a mar
hivatkozott Toth Istvan kotetébdl, aki a
Karpataljai Koztarsasagi Part, valamint
a karpataljai tertileti tanacs tervezetét
elemzi.

~A Karpataljai Koztarsasagi Part (KKP)
programja. A terjedelmes és nagyratord
program célkittizései koézott szerepel a
»figgetlen, semleges koztarsasag statu-
saval rendelkezé Karpataljai Rusz sza-
badsaganak megszerzése«. A Part arra
torekszik, »hogy az ENSZ ismerje el a
Karpataljai Ruszt«, koveteli »a ruszin
nép hivatalos elismerését«. Gazdasagi
vonatkozasban tamogatja »[a] Karpat-
aljai Rusz teljes gazdasagi figgetlensé-
gének elérését és a terlleten lévé gaz-
dasagok teljes nacionalizalasat, sajat
pénznem elfogadasat«. »Tamogatja az
ukran csapatok teljes kivonasat a Kar-
pataljai Rusz teruletéréls, ugyanakkor
nem tartja sziikségesnek sajat hadsereg
létrehozasat. »Népi miliciat« kivan felal-
litani, a hatarok védelmére pedig sajat
onvédelmi osztagokat.

A torvénytervezet [A kdrpdtaljai kiilon-
leges dnkormadnyzati (autoném) tertilet
statiutuma] kimondja: »Karpatalja ku-
lénleges 6nkormanyzati tertlet, amely
a terlleten él6 népek Onrendelkezésén
alapszik. [...] Karpatalja a szabad gaz-
dasagi 6vezet statusaval bir, a gazdasag
terén széles hataskorrel rendelkezik.«
A torvényhozo tevékenységet a tertlilet
Parlamentje gyakorolja, »amely kétka-
maras, és a Nemzetiségek Hazabol és
a Képviselék Hazabol all. [...] A Nem-
zetiségek Hazat a nemzetiségi korzetek
valasztjak«. A nemzetiségi korzetek koz-
igazgatasi beosztasa a kovetkez6: ruszin
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nemzetiségi koérzet ungvari kézponttal;
magyar nemzetiségi korzet beregszaszi
kozponttal; ukran nemzetiségi koérzet
ungvari koézponttal, orosz nemzetiségi
korzet ungvari kézponttal; roman nem-
zetiségi korzet aknaszlatinai kézponttal;
cigany nemzetiségi koérzet ungvari koz-
ponttal; szlovak nemzetiségi korzet; ne-
met nemzetiségi korzet.

A nyelvhasznalat kérdésében a térvény-
tervezet igy rendelkezik: »Karpatalja
hivatalos nyelve a ruszin, a nemzetisé-
gi koérzetekben a ruszin nyelv mellett a
nemzetiségi korzet nyelve is.« Az auto-
nom tertlet hataskore »torvényeket kez-
deményezhet Ukrajna Parlamentjébenc.
Ezen tdl jogilag nehezen értelmezhet6 az
a hataskoéri tevékenység, amely »a nép
életszinvonalanak emelésérdl, gazdasagi
érdekeinek védelmérdl« stb. rendelkezik.
A végrehajto hatalmat »Karpatalja Kor-
manya« gyakorolja, amelyet »Karpatalja
Parlamentje alakit ki«, s amelynek tevé-
kenysége »Karpatalja és Ukrajna torve-
nyeinek és az ukran elnék rendelkeze-
seinek betartasara iranyul«.”!!

A hosszu idézet végére csak két megjegy-
zés. Az autonomiatervezet érdekes egye-
zéseket mutat a Vajdasagi Magyarok
Demokratikus Koézossége (VMDK) szinte
azonos idében Slobodan MiloSevic szerb
elnokhoz eljuttatott in. kettés autono-
mia tervezetével, ez megérne egy bévebb,
dsszehasonlité elemzést.'> Erdemes len-
ne azt is elemezni, hogy vajon mi vezet-
hette az akkori magyar kormanyt — ér-
demben Antall Jozsef miniszterelnékot
és Jeszenszky Géza kuluigyminisztert —,
hogy a karpataljai valasztokat megkerul-
ve, a népszavazas tényét és eredményét
figyelmen kivil hagyva egy diplomacia-
ilag szinte értékelhetetlen, tartalmaban
nivotlan és az egyetemes magyarsag ér-
dekeit elére feladdé ukran-magyar alap-
szerzédésként elhiresilt szdveget irjon

1 Uo. 37.

12 [A délvidéki autonémia kérdésérél bévebben: Bozo-
ki Antal: A kettés autonomidrdl. In: A vajdasagi ma-
gyarsag és az autondémia. Szerk. Gadl Gyérgy—Bozo-
ki Antal. Ujvidék, Atlantis, 2003.]

ala, amely késébb mintaként is szolgalt
a tébbi hasonlé minéségli dokumentum
elkészitéséhez.!?

MAI LEHETOSEGEK

Minden autonomiatervezetnek két meg-
hatarozo eleme van: a tertilet és a né-
pesség. Ezen szegmensek nélkil nem
létezik konkrét, korrekt munka. Az al-
talunk vizsgalt tertileten — mint terveze-
tink el6z6 oldalain ismertettik — mar
egy évszazada f6lmertlt az autonémia
gondolata. Az elnevezések valtozhatnak:
autonom teruilet, autoném korzet, auto-
nom tartomany, autonéom onkormany-
zati szovetség, kuldnleges (gazdasagi)
ovezet stb. A teriilet egy részére 1996-
ban mar késziult egy tervezet, amelyet
Gulacsy Géza jegyzett.'* Ez f6leg a he-
lyi magyarsag oktatasi-kulturalis torek-
véseit foglalja Ossze, tertilet és térkép
nélkul. Ilyen forman nehezen nevezhetd
komplex autonémiamodellnek.

Ha a valos térségi foldrajzi és népesedési
adatokbol indulunk ki, harom autono-
mialehetéség korvonalai bontakoznak
ki. Az elsé a teljes karpataljai régiora
(2013-as adatok szerint 12 777 km?,
nagyjabol 1,254 millio {6) vonatkozo te-
ruleti autonémia, amely a magyar lakos-
sagnak az 0sszlakossagra kivetitett cse-
kély szama (kb. 140 ezer {6, azaz 12%)
miatt nem szolgalna a karpataljai ma-
gyarsag érdekeit. K6z0s célunkat, amely
a magyarsag helyben- és megmaradasa,
nem éri el. Hasonlo6 lenne, mint a kvazi

13 [Az ukrén-magyar alapszerzédésrél napjainkig fo-

lyik a kiélezett vita a magyar kézélet kiilénbdzé
porondjain. Az események sajtofeldolgozdsdt adja:
Ddnyi LdszId: Miért mondott le az Antall-kormany
és az Orszaggy(ilés a torténelmi Karpataljardl? Bu-
dapest, MVSZ, 2017. A sajtoban a legutobbi vita
a Magyar Nemzet hasdbjain zajlott: Mohi Csaba:
Gondolatok egy torténelmi sulyu vétekrél. Magyar
Nemzet, 2017.09.30. Jeszenszky Géza: Nyertek vagy
veszitettek a szerz6déssel a karpataljai magyarok?
Magyar Nemzet, 2017.10.06.]

14 Guldcsy Géza: A karpataljai magyarsag jogi helyzete
és autondm torekvései. In: Utkézben. Tanulmdnyok
a kdrpdtaljai magyarsdgrol. Szerk. Kacsur Gusztav.

Ungvar, KMKSZ, 1998, 13—44.
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autonomiaval rendelkez6 Délvidéki/Vaj-
dasagi/Vojvodina Autonom Tartomany,
amely folfoghaté egy Szerbian beltli
»,Kis Szerbianak”. Karpatalja teljes teru-
letének autonomiaja egy Ukrajnan be-
lali ukran, pontosabban ruszin/rutén
autonomiat eredményezne, amelyben
a magyarsag statusza hasonl6é lenne a
maihoz. Szinte elveszne a nagyobb egy-
ségben, tovabb folytatédna elvandorla-
sa, létszamcsokkenése, sulytalanodasa.

A masodik lehetdség egy igen szlk, de a
magyarsag altal szignifikans tobbséggel
(70% folott) lakott tertilet, a Beregszaszi
jaras (635 km?) magyar autonom terti-
letté alakitasa lehetne. Ennek alapvet6
hibajat az adna, hogy a karpataljai ma-
gyarsag jelentds része kiszorulna beldle,
igy céljat ez sem érné el. Nyilvan a kima-
radas okan a helyi magyarok szamot-
tevé része sem szimpatizalna egy ilyen
elképzeléssel, még ha az etnikai alapu
tertileti autonomia is lehetne.

Miutan Karpataljan nagy pontossag-
gal, jol lehatarolt f6ldrajzi vonal mentén
meghatarozhaté a magyar nyelvhatar,
logikus és kézenfekvd egy olyan, a két
ismertetett elképzelés kozotti nagysa-
gu tertlet (1311,25 km?) meghataroza-
sa, amely a helyi magyarsag b6 80%-at
(megkozelitéleg 99-100 ezer f6t) folole-
li, és etnikai tobbséget (60-65%) képez.
Az autonomia koézvetlenil érintkezik az
anyaorszaggal (136,7 km hosszon), 6n-
allo (6sszevont) jarast/korzetet/régiot
stb. alkot, egyben kuldnleges gazdasa-
gi ovezetet alkotva megfelel a 21. sza-
zad tarsadalmi-gazdasagi-jogi-kérnye-
zetvédelmi elvarasainak is. Ez a tertlet
képezné a Tisza-melléki Magyar Auto-
nom Tartomanyt Beregszasz kdézponttal,
amelyet a tanulmanytervezet kovetkezd
oldalai mutatnak be.

AZ AUTONOM TERULET KOZELROL

Karpataljan az 1910-es népszamlalas
bé 600 ezres (602 774 f6) lakossagot
regisztralt, amely népesség szaz év el-
multaval (2011) béven megduplazodott

(1 254 000 f6). Mar az 1910-es népszam-
lalas etnikai adatai is azt mutattak, hogy
Karpatalja ruszin/rutén tobbségl terii-
let. Ez az allapot az el- és visszacsato-
lasok alkalmaval is csak kevéssé valto-
zott. Az ugynevezett csehszlovak éraban
két alkalommal, 1921-ben és 1930-
ban tartottak népszamlalast. A magya-
rok aranya 1941-ben, a visszacsatolas
utan volt a legmagasabb, 28,8% (254
286 f6). Ekkor 9,2%-0s a helyi zsidosag
79 ezer fével. 1946-ban, a szovjet idék
kezdetén lezajlott Osszeiras minddssze
66 ezer f6s magyar lakossagot mutatott
ki. A Szovjetunioban 1959-ben, 1970-
ben, 1979-ben és 1989-ben tartottak
népszamlalast, nagyjabol a nemzetkozi
sztenderdnek megfeleléen tizévenként.
Az els6 szovjet népszamlalas mar 158 ez-
res magyar lakossagot mutatott ki, mely
szam allandosult a 20. szazad masodik
felére és végére. Az elsé ukran népszam-
lalast — nem kis nehézségek és gondok
aran — 2001-ben tartottak. Karpatal-
ja a 24 ukran megye (oblaszty) egyike,
amelyet tizenharom jaras (Beregszaszi,
Nagyszo6l6si, Ungvari, Munkacsi, Técsdi,
Huszti, Rahoi, Szolyvai, Ilosvai, Perecsé-
nyi, Valoci, Nagybereznai, Okérmezéi) és
négy megyei alarendeltségli varos (Be-
regszasz, Ungvar, Munkacs, Huszt) ke-
pez. Ezen adatfelvétel alapjan a karpat-
aljai magyarsag lélekszama 151 500 {6,
mely az 6sszlakossag 12,1-12,2%-a. Mig
a zsidosag aranya — nagyrészt a depor-
talasok és a kivandorlas miatt — jocskan
csOkkent az elmult fél évszazadban, je-
lentésen nétt a helyi ciganysag aranya,
akiknek szama a helyi adatok szerint
meghaladja a 25 ezer f6t.!> Az elmult
masfél évtizedben jelentésen visszaesett
az oroszok aranya is Karpataljan. A ma-
gyarsag lélekszamanak csékkenése kb.
tizezer {6, igy realisan szamuk mintegy
140-142 ezerre tehetd. Ezzel viszont
aranyuk 12% ala csokkent.!®

15 Egyes becslések joval magasabb szamot emlitenek.
1% A terlletre vonatkozd adatok forrasa: KSH (Koz-
ponti Statisztikai Hivatal — Budapest); Kézépiskold-
sok térténelmi és féldrajzi atlasza; Toth Istvan i. m.
2013.; Molnar Jozsef—Molnar D. Istvan: Kdrpdtalja
népessége és magyarsdga a népszdmldldsi és nép-
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[1. sz. térkép: Magyar nemzetiségi ardny Kdrpadtalja teleplilésein,

2001]

A lakossag megoszlasa falu/varos
aranyban nagyjabol egyharmad-kéthar-
mad aranyu, s ez a szam majdnem tel-
jesen fedi a helyi magyarsag falvakban,
illetve varosokban torténd létezését, éle-
tének konkrét terét is.

A karpataljai magyar etnikum vizsgala-
tanal megallapithato, hogy a helyi ma-
gyarsag egy tdmbben, de négy jarasban
€l. Ez a tertilet mintegy 15-25-40 km-
es mélységll, hatar menti savban he-
lyezkedik el, parhuzamosan tapadva a
136,7 km hosszu magyar—ukran hatar-
ra, az Alfold keleti peremét képezé még
sik vidéken. Eszakrol Szlovakia, délrél
Romania hatarolja. Ahogy a Karpatok
déli lejtéje dombosodni kezd, csokken a

mozgalmi adatok tiikrében. Beregszasz, Il. Rakoczi
Ferenc Karpataljai Magyar FGiskola Matematika- és
Természettudomanyi Tanszék, 2005. Kiegészitve in-
ternetes (példaul Wikipédia), illetve sajat szamitasu
adatokkal (aranyparral, népességmegosztassal, rea-
lis becsléssel és értékel6 6sszegzéssel, dsszehason-
litassal).

magyar népesség, fokozatosan megy at
szorvanyba, majd meg is sziinik. Atadja
helyét a szlav etnikumoknak, elsésorban
a ruszinoknak, akikre inkabb jellemz6 a
hegyi életforma és életmod. A tertileten
hat jarasban nem, négyben alig mérhetd
a magyarsag jelenléte. Kivételt képeznek
ez alol a nyelvhatarhoz igen koézel esd
nagyobb karpataljai varosok: Ungvar,
Munkacs, Nagysz6lds és részben Huszt.
Ennek az elhelyezkedésnek és a tertlet
viszonylagos kicsinységének (1311,25
km?) készénhetéen — bizonyos jarasi-te-
ruleti kisebb modositasokkal — alakitha-
to ki az a Beregszasz kdzponti magyar
autonom tertilet, amely szignifikansan
magyar tobbségi (99 000 6, 69% ma-
gyar, a teljes lakossag pedig 143 055 19).
Erdemes a tertilet méretét ésszehasonli-
to adatok alapjan is értelmezni. Ukrajna
teljes tertuiletének 0,02%-a, Karpatalja
tertiletének 10,24%-a.

113.1[01([0}/111['I)[.IOlG.I'[UHA[[{DJB
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A MAGYAR NEMZETISEG ,,SURUSEGE” KARPATALJAN
(2001-ES NEPSZAMLALAS ALAPJAN)

Az autonom tertiletben érintett négy ja-
ras: a Beregszaszi (635 km?) teljesen, az
Ungvari (864 km?) 35%-a (302,4 km?), a
Munkacsi (998 km?) 20%-a (199,60 km?)
és a Nagyszo6l6si (697 km?) 25%-a (174,25
km?). Ez 0sszesitve 1311,25 km?.

Az e terlletre vetitett lakossag a 2011-
es adatok alapjan 143 0355 f6. Ebbdl a
magyarok szama (ezres kerekitéssel, te-
ruletaranyosan): a Beregszaszi jarasban
40 ezer, a Nagysz6l6si jarasban 30 ezer,
az Ungvari jarasban 22 ezer, a Munka-
csi jarasban (Munkacs varosa nélkul)
7 ezer, azaz O0sszesen 99 ezer f6, amely
az adott autonom tertilet népességének
69%-a. (Ez a szam a Beregszaszi jaras-
ban a legmagasabb, ott 76,4%). Megal-
lapithato, hogy a tertilet az etnikai meg-
oszlast illetéen megfelel a nemzetkozi
autonomiakritériumoknak, féleg annak
ismeretében, hogy a 30%-0s nem ma-
gyar népesség is megoszlik: ukranok,
oroszok, ruszinok, ciganyok, romanok,
németek, zsidok, szlovakok és mas nem-
zetiségliek élnek itt. Ha a tertileten csak
a karpataljai magyarsag aranyat vizs-
galjuk, megallapithato, hogy a nem tel-
jesen naprakész adatok alapjan 2/3 és
3/4 kozé tehetd, ami példaul megegye-
zik a dél-tiroli osztrak atlaggal, az olasz-
orszagi osztrakok bontasaban. (Olyan
autonomia nincs, amely teljes etnikai
népességet lefed, még az északi autono-
miak esetében sem!)

A helyi magyar lakossag alapvetéen fal-
vakban él, amelyek szama meghaladja a
110-et. Tevékenysége els6sorban a me-
z6gazdasaghoz és a kisiparhoz kapcso-
lédik, de mar rendelkezik vallalkozokkal
is. Az értelmiség alapvetéen humanori-
entalt (tanarok, tanitok, ujsagirok stb.),
viszonylag kevés a felsé6fokii muszaki
végzettségll személy.

Tovabb arnyalhatja a képet, ha az auto-
nomiatargyalasok megkezdésével par-
huzamosan a kozelben él6 magyarok

beko6ltoznek a leendé autondmia terii-
letére, masok meg elkéltéznek onnan,
hasonloan ahhoz, ahogy a helyi orosz
nemzetiségliek aranya  folyamatos
csbkkenést mutat a Szovjetunido meg-
szuneése ota.

A karpataljai nyelvi helyzet azt mutatja,
hogy a teljes lakossag 1%-a sem beszél
nyugati idegen nyelvet vagy nyelveket,
hanem inkabb egymas nyelvét (magyar,
ruszin, orosz, ukran stb.) ismerik, ami
esetlinkben inkabb elény, mint hatrany.
A Karpataljan €16 nem magyarok kozul
majdnem negyvenezren jelezték, hogy
beszélik a magyar nyelvet.!”

A terulet (az autonomia) nyelvi-tertileti
hatara,'® amely szinte parhuzamosan
kanyarog a magyar hatarral az ukran—
szlovak allamhatartél az ukran-roman
hatarig: Botfalva — Minaj — Csaszloc —
Nagygejéc — Csongor — Barkaszo — For-
nos — Beregujfalu — Verbéc — Nagysz616s
— Feketeardo — Szélésgyula.

POLITIKAI BERENDEZKEDES

A terilet- és népességmeghatarozas
utan minden autonomia szamara a leg-
fontosabb kritérium a politikai beren-
dezkedés. Ezt ma Ukrajnaban szinte
lehetetlen modellezni az orszag bel- és
kulpolitikai, illetve gazdasagi helyzete
miatt, ezért csak a nemzetkozi és a mar
évtizedek ota létez6 méretaranyos auto-
nomiak gyakorlatabol indulhatunk ki.

A példak alapveté értékét az adja, hogy
ezek az autonomiak mukoédnek, lakos-
saguk prosperal, nincs népességfogyas,
nem hagyjak el szuléfoldjuket az em-
berek, mert boldogulnak, etnikailag és
egzisztencialisan is biztonsagban érzik

7" Természetesen ezen tudasszint mikrocenzus-kuta-
tdssal és folméréssel tovabb pontosithatd, finomit-
hatd és feltétleniil sziikséges is egy ilyen preciz, lo-
kalis kimutatas elkészitése.

8 Némileg roviditve és minimdlisan modositva a
Molnar Jozsef, Molnar D. Istvan szerzGparos altal
kordbban kimutatott nyelvhatart. In: Molndr—
Molnar D. i. m. 2005.
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maguk és féleg gyerekeik, unokaik jo-
vojét. Karpatalja autonom tertletének,
ktilénleges gazdasagi 6vezetének nagy-
saga és népessége miatt elsésorban a
skandinav, un. szigetmodellek ajanlha-
toak egy 30-35 fés 6nallo kisparlament-
tel az autonomia kozigazgatasi kdzpont-
jaban, Beregszaszon. Ez a képviseldi
testilet az etnikai aranyokat tukrozi. A
torvényhozoi hatalom az autonémiaban
elsésorban az Ukrajna altal garantalt
és elfogadott, esetleg nemzetk6zi garan-
cia (ENSZ, EU, EBESZ stb.) statatuma
alapjan mukodhet. A végrehajtéi hata-
lom, példaul végrehajto tanacs (8-12 f6s,
kis létszamu kormany) kvazi minimi-
nisztériumként végzi munkajat, hadugy
nélkul. A terulet 6nall6 renddrséggel,
birosaggal és ugyészséggel rendelkezik,
amely egytuttmukodik az ukran hatosa-
gokkal. Korrekt nemzetk6zi megallapo-
dasok alapjan a kulonleges gazdasagi
ovezetként is létezd autonomia nagyban
novelhetné tékevonzo képességét, ha el-
nyerné a demilitarizalt statust.

Erdemben rendelkezne a tertilet sa-
jat ado-, vam- és illetékbevételekkel,
amelyek minden autonomia gazdasagi
alapjat képezik. A modellezésnél csak
a ,picik” (Ferder-, Aland- szigetek stb.)
példait és gyakorlatat érdemes végigven-
ni, mivel egy nagyobb autonémia, pél-
daul Katalonia (7 milli6 lakos, 37 ezer
km?) nem adekvat Karpataljahoz képest
sem gazdasagilag, sem torténetileg, sem
pedig geografiailag.!®

19 [Juhdsz Gyérgy nyugati autonomidkat elemzé irdsai

a Magyar Hirlapban: Muravidék versus Aland-szige-
tek, avagy mire (lenne) j6 az autondmia. A kisebb-
ségnek adott szabadsdg megmentett harmincezer
svédet, és nem délt 6ssze a vildg, csak a finnek lettek
gazdagabbak. Magyar Hirlap, 2015.09.14. Futball
és autondmia a Ferder-szigeteken. Az Atlanti-6cedn
északi részén fekvd kis szigetcsoport minden belsé
kérdésben korldtlan énkormdnyzatot kapott Ddnid-
tdl. Magyar Hirlap, 2015.11.09. Karizmatikus szemé-
lyiségek és kisebbségi autonomidk. Az egyetemes
nemzetben valo elmélyiilés elvezetett a hatdron tul
élé magyarok kettds dllampolgdrsdgdnak megvalo-
sitdsdhoz. Magyar Hirlap, 2016.01.08.]

Az autonomia kulturalis-oktatasi beren-
dezkedéséhez jo — frissitend6 — tampon-
tot nyujt a Gulacsy Géza altal irt 1996-

os, kulturalis-oktatasi autonomiara
vonatkoz6 tanulmany.
A munkaanyag szerzdinek szilard

meggy6zddése, hogy lehet ilyen muko-
dé tarsadalmi-gazdasagi modellt 1étre-
hozni, s az sem lenne hatrany az anya-
orszag szamara, ha ezt egyutt tenné
egy ezzel parhuzamos beregi (Vasa-
rosnamény kozpontu, 567,49 km?,
32 222 6 lakossagu) kistérségfejlesztd
programmal, ami természetesen Sza-
bolcs-Szatmar megye keleti felével bar-
mikor bévitheté.

A karpataljai autonomia genezisét te-
kintve a ,masodik csoportba” tarto-
zik.?° Dél-Tirol példajat kovetve, az
anyaorszag tamogatasaval jonne létre,
targyalasok utjan, fokozatosan, harom
lépcsében. Esetinkben is javasolt a
kozvetlen targyalasok megkezdése, elsé

20 [Juhasz Gyorgy az autondmidkat genezisét tekintve

a kialénboz6képpen csoportositja: ,Az elsé csoport-
ba az északi autonomidk tartoznak, amelyek a Max
Weber-i protestdns etika alapjdn jéttek létre. Ez
nem mds, mint egy mellérendelé gondolkoddsmdd,
ami Kelet-Ké6zép-Eurdpadtdl idegen. Ndlunk az ald-fé-
lérendeltség divik, ami még a terminoldégidnkban is
kifejezédik: kisebbség-tébbség, nemzet-nemzetiség,
nemzeti kisebbség, &si (romdn, szerb, szlovdk stb.)
féld, dllamnyelv, és sorolhatndm tovdbb. A mdso-
dik csoportot az ugynevezett szévetségi dllamokban
»kiizzadott« autondmidk képezik. Itt utaltunk mdr
a négy »spanyolras, de ide tartozott az egykori Ju-
goszlavia hat plusz kettes (hat tagkéztdrsasdg, két
autonom tartomdny) dllamszerkezeti strukturdja
is. Ebbe a csoportba illene Kdrpdtalja autondmidja
(kiilénleges gazdasdgi évezet), ha végre Ukrajna
6nmagdval tudna mdr kezdeni valamit. A harmadik
csoportba tartozik Dél-Tirol, amely az anyaorszdg
(Ausztria) hathatds tamogatdsdval (és az ENSZ kéz-
remikddésével) jott létre husz plusz huszonhat év
munkdjdanak gylimélcseként. Bécs még unids tag-
sdganak (1995) késleltetését is vdllalta ezért az au-
tondmidért, mivel Roma évtizedekig vétozott. Ilyen
jellegli autondémidra Idtok esélyt a Délvidék és a Szé-
kelyféld esetében.” In: Dippold Pdl: Az autonémidk
vildga. Juhdsz Gyérgy: Meg kell dllitani a népesség-
fogyadst, az elvandorldst és az asszimildciot. Magyar
Hirlap, 2016.11.28.]

,
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lépcsében a karpataljai magyarsag le-
gitim politikai-érdekképviseleti szervei-
vel, majd a legmagasabb szint ukran
illetékesekkel.

III. Gazdasagi megalapozas

Tanulmanyunk e részének célja olyan
alternativat bemutatni, amellyel meg-
erésitheté6k a Karpataljan létrehozan-
do magyar autonom terlilet gazdasagi
alapjai. Az els6 fejezet egyrészt a jelen-
legi gazdasagi szerkezetet mutatja be
(Karpatalja egészére, illetve azon beltl
a magyarlakta teruiletre vonatkozoéan),
masreészt bevezet a Tisza-volgyi arvizek
okainak a vizsgalataba is. A masodik
fejezet javaslatokat fogalmaz meg arra,
hogy milyen fejlesztésekkel lehetne
megerdsiteni a gazdasagot a magyar te-
leptléseken. Az arutermeld allattartas
és az élelmiszeripar fejlesztése eseté-
ben becslést ad a beruhazasok forra-
sigényére és potencialis eredményeire.
Ezen tul kiemeli az oktatas és a felsé6-
foku képzés megerdsitésének fontos-
sagat. A harmadik fejezet a Tiszahat
estében felvazolja az allattartas fel-
futtatasanak egy olyan alternativajat,
amely szerint a kultertiletekre helye-
zett portak olyan lancolatot alkotnak,
amely 100 km hosszan helyezkedik el
a terulet kozepén. A negyedik fejezet a
karpataljai hatorszagban, a hegyvidéki
korzetekben a viztarozok létesitésének,
az erdésitésnek és a faipar fejlesztéseé-
nek feladatat fogalmazza meg. Bar t6bb
tanulmany irodott mar Karpatalja gaz-
dasagarol, csak kevés szerzé jutott el
odaig, hogy a versenyszektort érintéen
konkreét fejlesztési javaslatokat fogal-
mazzon meg, és azok allami tamogata-
sat szorgalmazza.

Az adatok forrasat az Ukran Statisztikai
Hivatal angol nyelvl kiadvanyai, illet-
ve honlapja jelentik. Amennyiben mas
tanulmanyokban tartalmi informaci-
o0t, adatot talaltam valamely fontosabb
trendrdl, jelenségrél, annak a forrasat

kuloén jelolom. Csak a magyar nyelven,
interneten elérheté tanulmanyok, cik-
kek attekintésére alapoztam kutatoi
munkamat. Karpatalja magyarlakta te-
ruletének a megnevezésére altalaban a
Tiszahat elnevezést hasznalom.

KARPATALJA GAZDASAGA MA

Karpataljan 2013-ban az egy fére juto
GDP szintje hivatalos arfolyamon sza-
molva 2081 dollar. Ez az adat a Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg megyei érték (7268
$/f6) harmadat sem éri el.>’ A megye
GDP szintje az ukrajnai érték 50-53%-
a volt az elmult években. Az alacsony
szintnek az elmaradottsagon tul struk-
turalis okai is vannak. A lakossag leg-
alabb 10%-a kulféldén dolgozik, a kint
dolgozok szamat az aktiv lakossaghoz
viszonyitva 17-18%-ot kapunk. Komoly
vonzereje van a szlirke- és meég inkabb
a feketegazdasagnak. Ennek teljesitmeé-
nye legfeljebb kis mértékben szamit bele
a GDP-be. A fenti két tényezé 6énmaga
legalabb 40%-kal kisebb hozzaadott ér-
téket eredményez.

A megyét tekintve a mezbégazdasag sze-
repe joval nagyobb, mint akar a mar
EU-tag kelet-europai orszagokban, akar
Ukrajna egyéb térségeiben. A foglakoz-
tatast tekintve 25% a sulya (szemben az
ukrajnai 17%-kal). Az ipar szerepe el-
marad az 0j tagallamokbeli szinttdl és
az ukrajnai atlagtol is. Mig Ukrajnaban
a banyaszat és az energiaszektor szere-
pe szamottevd, Karpataljan ezek jorészt
hianyoznak. A villamosenergia-termelés
vizi erémuivekbdél szarmazik, de ez a fo-
gyasztasnak csak 10%-at adja. Szem-
betiné még a vendéglatas atlag feletti
szerepe.

A munkanélktliség szintje az ILO (Nem-
zetkdzi Munkatigyi Szervezet) statiszti-
kaja szerint 9,2% volt 2014-ben — ami
megegyezik az ukran atlaggal. Az illega-
lisan foglalkoztatottak szama — a Stra-
tégiai Kutatasok Intézete szerint — 78

21 A vasarléerd értéken mért GDP szintrél nem érhetd
el informacio a statisztikai szervezeteknél.



Vezérfonal

ezer f6 volt 2012-ben (a foglalkoztatot-
tak teljes szamahoz viszonyitva 14%-os
arany).??

1. Elelmiszertermelés

A terulet 56%-at erdék boritjak. A mez6-
gazdasagilag muivelt tertilet ennél kisebb
(37%, azaz 450 ezer hektar). Az utébbi-
nak kozel feléet szanto foglalja el (200
ezer hektar, ennek haromnegyed része
az alfoldi teruleteken), 55%-at pedig le-
gelék és rétek teszik ki (féleg a domb-
vidéken és a hegyvidék volgyeiben). Az
udltetvények (gytmolcsoésok, széld) ara-
nya a muvelt tertileten beltil 6% (ez a
teljes tertileten beltl 2%-ot jelent). A
sz6l6k 4500 hektaros teruiletébdl kozel
ezer hektar talalhaté a Beregvidéken,
ahol Beregszasz a termelés és a bora-
szat kozpontja.?®> Az Ossztermelés 94%-
a a kisbirtokokrol szarmazik. Jelentés
szerepe van tehat a haztaji gazdasagok
Onellatast szolgald termelésének.

Az allattenyésztés aranya 54%-os, ami
joval meghaladja az extenziv gabonater-
mesztés dominanciajaval jellemezhetd
Ukrajna értékét (Magyarorszagét ugy-
szintén). A baromfitartasban ugyszintén
a haztaji dominal, csak egy-két nagyobb
gazdasagrol beszélhetiink (nagyrészt a
magyarlakta vidékeken). A sok kis folyo
Osszefolyasat és a hegyi tarozok, tavak
lehetéségeit részben kihasznalja a hala-
szat (évi 500 tonna halfogas).

A megye mezdégazdasaga és élelmiszer-
ipara szamara az ukran tOmegtermelés
versenye potencialisan nagy veszélyt
jelent. A megye versenyhatranya a kis
méretl szantotertllet (egy fére szamitva

22 BacsO Roébert—Barkaszi Ferenc—Berghauer Sandor
—Darcsi Karolina—Fejes Norbert—Pataki Gabor-Vi-
rag LaszIo: Kdrpdtalja gazdasdgfejlesztési stratégiai
terve. Beregszdsz, Karpataljai Magyar Vallalkozok
Szbvetsége, 2013, [36-38] 37. (Fehér-, szlrke-, fe-
ketegazdasdg sulyaranyaira vonatkozd becslések
és hatdsuk a teljes gazdasagi spektrumra c. fejezet,
szerzG: Bacso Robert).

Kovacs Elemér: Szélészet, bordszat Beregvidéken.
Ungvar, Karpataljai Hatdrmenti Onkormanyzatok
Tarsulasa—Intermix Kiadd, 2009, 83.

23

az ukrajnai atlagnak csupan a negye-
de). Ezzel szemben mar a rendszerval-
tas eldtt, de azota is sikeresen kifejlesz-
tettek olyan agazatokat, ahol a helyiek
versenyképesek lehetnek (a szovjet id6-
szakban a gyimolcs- és bortermelés, a
rendszervaltast kovetéen pedig a zold-
ségtermeszteés).

A feldolgozéiparon belil a gépipar ara-
nya 50% koruli. A faipar aranya 4%, de
a butoriparral egytltt koézel 6% a helyi
erdégazdasagra épulé szektor sulya. A
konnydipar aranya 4% (ruhazati és tex-
tilipari tevékenységek). Az élelmiszer-,
ital- és dohanyipar szerepe 11%-nyi. A
vegyipart (7%) az ungvari gyogyszergyar
mellett két muanyag-feldolgozé Uzem
és egy erdékémiai vallalat képviseli. Ha
valaki a hozzaadott értékbeli aranyokat
vizsgalna, a gépipar szerepe valoszinU-
leg nagyjabol harmadaval csokkenne,
viszont emelkedne a fa- és butoripar
jelentésége. Teruletileg jelentésen kon-
centralt a feldolgozoipar, az Ungvari ja-
ras, Ungvar és Munkacs varosa egyut-
tesen a 70%-os aranyt kozeliti.?* Ezen
kiviil még két varosban jelentés az ipa-
ri tevékenység: Beregszasz (gépipar és
italgyartas) és Nagyszo6lds (gép- és kony-
nylipar). Az élelmiszeripari termelés
felet 2011-ben az italgyartas adta.?®> A
masodik gazdasag aranyat 18-20%-osra
becstlik. Ezen tal jelentkezik a kiterjedt
illegalis szektor (csempészet stb.) is.

A kulfoldi mukodotéke-befektetések
értéke 2012 végén 350 millio $ volt.?°
A tulajdonukban lévé cégek kozel 30
ezer fot foglalkoztattak.?” A téke 80%-a
a feldolgozoiparba érkezett: a kulféldi
téke elsésorban a gép- és a textilipar-
ban dominal (2011-ben a megye ipari
értékesitésnek 78%-a kulféldi tulaj-

24 Egdn Ede-terv. A kdrpdtaljai magyarsdg gazdasdg-
fejlesztési stratégiai terve, 2014, 16.

% Imre Gabriella: Uj szakaszba léptek a magyar t6-
kebefektetések Karpataljan? Tér és Tdrsadalom,
2014/3, 110-125.

%6 2015 végére ez 447 millié S-ra emelkedett.

27 Egdn Ede-tervi. m. 2014, 54.
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donu cégektdl szarmazott).?® Ebben a
koérben az egy ipari dolgozora juto 12
ezer $ mikodo téke a Kelet-Eurépaban
tapasztalt értékhez képest alacsony.
Ez azt jelzi, hogy igen alacsony aron
jutottak azokhoz az ltizeméptuiletekhez
(gép- és ruhaipar), amelyekben csak az
adott munkaigényes termelési fazishoz
feltétlentil sztikséges gépeket helyez-
ték el. A fentieken tul (attételesen) egy
orosz befektet6é a villamosenergia-el-
oszto halozat.

A legtdébb befektetés célpontja a keét
nagyvaros és kornyéke, az Ungvari és a
Munkacsi jaras volt. Erdekesség, hogy
annak ellenére, hogy harom EU-tagor-
szaggal hataros a tertlet, a két legna-
gyobb befektet6 tavoli allam (az USA, il-
letve Japan). A Magyarorszagrol érkezd
muko6do téke 32 millio $ volt.

Karpataljan a kozepes meéretl vallala-
tok dominalnak. A nagyvallatok sulya
kisebb — a dolgozok szamat, az arbe-
vételt, a bértdmeget nézve egyarant. A
foglalkoztatottaknak példaul csupan
9%-at adjak — ez az ukrajnai érték har-
madat sem éri el (32%). A kisvallalatok,
és ezen beltl a mikrovallalatok sulya
viszont meghaladja az ukrajnai atlagos
ertéket (30, illetve 21% a foglalkoztatot-
tak tertiletén). Az egy fére juto bértdmeg
a megye nagyvallalatainal a kisvallalko-
zasok bérszintjének duplaja (2013-ban
52 ezer hrivnya a 22 ezer hrivnyaval
szemben). A vallalati szektorban a bér-
hanyad atlagosan csak 8%-os értéket
mutat. Ez alacsony (a magyarorszagi
érték példaul 10%).

Az exportarbevétel zomét a feldolgozoipar
adja. Ha egybevetjuk az export volume-
nét és az ipari termelés arbevételét, ak-
kor kozel ugyanakkora értéket kapunk.
Ez azt jelzi, hogy az exportorientacio foka
igen magas, az ukrajnai gazdasaghoz
valé kapcsolodas pedig viszonylag gyen-
ge. A régioban megtermelt aruk aranya
a helyi kiskereskedelmi forgalomban ér-

2 Imre Gabriella i. m. 2014, 114.

tékesitett aruk 67%-a volt 2008-ban.? A
kivitel kétharmada a gépiparbél szarma-
zott. Jelentdés emellett a ruha-, a bér-, a
cipdipar sulya (12%, 147 millio $). Sza-
mottevd a fa- és a butoripar aranya (10%,
130 milli6 $). Az élelmiszerek szerepe
szerényebb. Ha a netté kivitelt néznénk,
akkor a fa-, a butor-, de az élelmiszer-
ipar szerepe is joval nagyobb lenne, ezek
ugyanis helyi alapanyagot dolgoznak fel,
mig a tébbi kivitelorientalt iparag alapve-
téen import alapanyagokbol dolgozik.

A behozatal altalaban 20-30%-kal meg-
haladja a kivitel értékét. Ebben kulcsz-
szerepet jatszik, hogy évi 400-500 millio
$ a kéolaj-finomitas termékeinek beho-
zatala. 2015-ben mintegy 30%-kal visz-
szaesett a teljes kuilkereskedelem: egész
Ukrajnaban hasonlé csokkenés érve-
nyesult.

A vendéglatas, szallasszolgaltatas atlag
felett, 22 ezer f6t foglalkoztat, ebben a
tekintetben 3%-0s az aranya. A keres-
kedelmi szallashelyek vendégéjszaka-
inak szama 288 ezer volt 2011-ben. A
102 ezer vendégnek csak a hatoda volt
kulfoldi — kozultuk a legtobben Magyar-
orszagrol jottek, ezt kozelitette Belorusz-
szia, Oroszorszag, Csehorszag és Szlova-
kia. Az egészségturizmusban 1,03 millio
volt a vendégéjszakak szama 2010-ben?°
— donté részt belféldi vendégeket fogad-
tak, hosszu — atlagosan 12,5 nap — tar-
tozkodasiidé mellett. Az erd6tertileteken
szamos udulé és gyogyhely talalhato. A
26 szanatorium és 35 udulé (2010-ben)
nagy része Szolyvara (42%), a Munkacsi
jaras egyes teleptiléseire (22%) és a Ra-
hoi jarasra (12%) koncentralodott.

2 Kdrpdtalja, 1919-2009. Térténelem, politika, kultu-
ra. Szerk. Fedinec Csilla—Vehes Mikola. Budapest,
MTA Etnikai-Nemzeti Kisebbségkutaté Intézete,
2010, 398.

30 Berghauer Sandor: A turizmus mint kitérési pont
Karpataljan. Ertékek, remények, lehetéségek Uk-
rajna legnyugatibb megyéjében. Pécs, Pécsi Tudo-
manyegyetem Természettudomanyi Kar Foldtudo-
manyok Doktori Iskola, 2012 (PhD értekezés).



Jaras Lakossag Teriilet Szanto Legelé | Ultetvény | Szarvasmarha | Traktor
(fo) (hektar) (hektar) | (hektar) | (hektar) (darab) (darab)
Ungvari 33 802 27 373 15 002 4 184 22 1972 600
Munkacsi 20 232 8 806 5187 687 n/a 1077 205
Beregszaszi 76 600 65 426 33 954 7 869 2 333 4414 282
Nagyszol6si 40 424 33 566 14 738 2971 3 546 2 755 595
Viski 12 000 13 000 4 000 700 n/a 100 n/a
Osszesen 183 058 148 171 72 881 16 411 5901 10 318 1 682
Aranyuk a
magyarlakta 15% 12% 36% 4% 2% 7% n/a
falvakban
Karpatalja 1250 000 | 1260000 | 203000 | 400000| 250 000 140 000 n/a
egyuttesen

1. sz. tablazat (A karpataljai magyarlakta jarasok statisztikaja)

A lakossagi megtakaritasoknak a jove-
delmekhez viszonyitott aranya 10-12%
volt 2009-2011-ben.?! Ez a magyaror-
szagi 40% koruli értékhez viszonyitva
alacsony. A megye lakossagat (is) su-
lyosan érinti, hogy a féldgaz arat az IMF
tanacsara 2,8-szorosara emelték 2015
aprilisban. Az inflacié 2015-ben 50% fe-
letti volt, a béremelkedés elmaradt ettdl.
2016 januarjaban a realbér 13,1%-kal
alacsonyabb volt, mint egy évvel korab-
ban.

2. A Tiszahat gazdasaga

Karpataljan a magyarlakta teruletek
a teljes tertilet mintegy tizedén he-
lyezkednek el, a megye alféldjeinek
viszont kozel felét foglaljak el. [1. sz
tablazat].?? Az 0ssztertileten érzékelhe-
t6 sulyukat meghaladja a szantotertle-
teket tekintve 36%-0s arany, a legelék
viszont a megye legeldinek, rétjeinek
csak 7%-at teszik ki. A szantoterulet
nagysagabol kovetkezéen a gabona-
termesztésben jelentés a magyarlakta
falvak szerepe (a gabonan kivil kisebb
hanyadban burgonyat, takarmanyno-
vényeket termesztenek). Az Ultetvények

31 Kdrpdtalja gazdasdgfejlesztési stratégiai terve i. m.
2013, [32-34] 34. (A lakossagi vagyoni, jovedelmi
helyzetének elemzése c. fejezet, szerz6: Bacsd Ro-
bert).

32 Forras: Egdn Ede-tervi. m. 2014, 18.

aranya atlag feletti, amihez jelentds
hanyadban a sz6l6k jarulnak hozza. A
szarvasmarha-allomany 10 ezres sza-
ma viszonylag alacsonynak tekintheté.
A megye zo6ldségtermesztésének vélhe-
téen a nagyobbik hanyada szarmazik a
magyar falvakbol — ebben 7-8 falu sze-
repe domborodik ki elsésorban. A folias
termesztés szerepe jelentés. A kertészet
termékei jelentés hanyadban a hagon
tuli tertiletek nagyvarosi piacaira, kis
részben pedig a konzervgyarakba (ezek-
bdl zomében orosz exportra) kertilnek.

A terullet mezdgazdasagi jellege miatt
val6szinusithetd, hogy a magyarok lakta
falvak és Beregszasz tekintetében a me-
z6gazdasag sulya a foglalkoztatasban
40%, a térség GDP-jéhez valo hozzajaru-
lasa becsulhetéen 30% (Karpatalja ege-
szére ez 25, illetve 24%). Egy nagyobb
varos van a tertlet kézepén, Beregszasz,
illetve a magyarlakta régié szélén Nagy-
sz616s (itt azonban a magyarok kisebb-
ségben vannak). Szamottevd ipari teve-
kenység ebben a két varosban adodik
(mindkettében gépipar, ezen tul Bereg-
szaszon italgyartas, Nagyszd6léson pedig
kénnytipar).

A magyarlakta tertilteken jelentés a ha-
taron tuli munkavallalas. Egy 2008. évi
felmérés szerint Magyarorszagon mint-
egy 13 ezer karpataljai dolgozott, a ta-
nulmany akkor a nem legalis engedéllyel
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dolgozokkal egytitt 20 ezerre becstilte az
anyaorszagban dolgozok szamat. Ez te-
kintélyes aranyt tesz ki a 160-170 ezres
léelekszamhoz viszonyitva. A Magyaror-
szagon munkat vallalok kozott a felsé-
foku végzettséggel rendelkezék aranya
atlag feletti. Ez természetesen azt ered-
meényezi, hogy az otthon maradottak
kozott alacsonyabb a magasabb vég-
zettségliek aranya (az egyik tanulmany
szerint a Beregszaszi jarasban dolgozok
kozul csupan 6%-nak van felséfoku vég-
zettsége).

A haborus konfliktus és a realbérek
csOkkenése miatt feler6s6dé kulfoldi
munkavallalas idején viszont az ujon-
nan tavozok mar inkabb a fejlettebb
EU-orszagokban keresnek munkat.

[/3. Erdék és arvizek

A rendszervaltas ota kétszer szakadt
mar at a Tisza gatja az Ukrajnahoz tar-
tozo szakaszon, az egyik alkalommal el-
ontotte a Tiszahat egész magyar oldalon
fekvo tertiletét. A "70-es években szintén
az ukrajnai gatszakasz atszakadasa mi-
att 6ntotte el a Magyarorszaghoz tartozo
tertiletet a viz. Ugy tinik, hogy az ukran
(illetve korabban szovjet) fél nem ura a
helyzetnek. Az elmult két évtized arvize-
ibe belejatszott a magashegyi szakaszon
tortént felelétlen erddirtas (nem csupan
Karpataljan, hanem a Fels6-Tisza viz-
gyujtéjének Romaniahoz kerult tertle-
tén is).®3

1918-ban készult egy magyar tanul-
many,** amely a Fels6-Tisza vizgy(ijto-
jén 77 volgyelzarasi lehetdéséget muta-
tott be. Mindezekkel 300 milli6 m? vizet
lehetett volna tarolni. A tertilet Magyar-
orszaghoz valo visszatérése idején fel-
meérést készitettek a hegyvidéken meg-
épithetd viztarozokroél, vizerémuvekrol.
1942-ben Mosonyi Emil iranyitasa alatt

3 Alfoldi ErdGkért Egyesilet Kutatéi Napja (AEE)
a lakiteleki NépfGiskolan. www.aee.hu/downlo-
ads/2013/BeszamoloaKutatoiNaprol_2013.pdf
(Utolso letoltés: 2017.11.27.)

34 SzerzGje Jankd-Brezovay Miklds volt.

nyolc volgyben 510 millié m? viztarozasi
lehetéséget tartak fel, a kozeli észak-
erdélyi Viso volgyében pedig 900 millio
mi-nyi tarozast tartottak lehetséges-
nek. Ez utobbi az Alfold 6ntdézése miatt
is fontos lett volna, de azota sem épult
meg.?> Karpataljan a magyar tervek
felhasznalasaval épitették meg az '50-es
években a Talabor-Nagy-ag vizerémuivet
és -tarozot — 20 millié m? tarozassal és 27
MW-os erémuvel.?¢ Vagas Istvan szerint
az ukran elgondolasok az ezredfordulo
idején az arvizi csucstarozas céljara 300
millié m?® tarozo megépitésével szamoltak
az aprobb voélgyekben. Hadnagy Istvan
szerint az 1993-ra elkészitett terv 33
db, egyenként 2 és 28 MW kapacitasu
vizer6mU megépitését vetette fel -
részben aramtermelés, részben a hirtelen
arhullamok megfékezése céljabol.?”

Az arvizveszélyt harom tényez6 fokoz-
za: Egyrészt a magashegységi vidéken a
lejték nagyobbik hanyada meredek (30
fokosnal nagyobb szbgl), ahol gyorsan
lefut a csapadékviz. Masrészt a Tisza
fels6 szakaszan a délnyugat feldl érke-
z6 mediterran eredetl légtémegek bele-
Utkoznek a Maramarosi-hegység masz-
sziv tdmbjébe, ami miatt révid idé alatt
nagy mennyiségu es6 hullhat. Az éves
csapadékmennyiség a Karpat-medence
egészében itt a legmagasabb, 1000 mm
feletti, a Beregszaszban jellemzé érték
kozel kétszerese. A Tisza forrasvidékén
lehullo csapadék arviz idején 21 ora
mulva mar Nagyszo6lésnél, nem messze a
magyar hatartol duzzasztja a folyo vizét.
Harmadrészt a hegyvidék kézete szinte
semmit sem nyel el a csapadékvizekbdl
(ellentétben példaul a mészkével). Igy a
folyovizekbe kertil a sok iszap, amely a
Tisza siktertleti szakaszain rakodik le

3 Meg kell jegyezni, hogy a tarozo megépitése esetén
10 ezer f6t kellene attelepiteni.

% Vagas Istvan: Az ezredforduld arhullamai a Tiszan.
Magyar Tudomdny, 2001/8. http://www.matud.iif.
hu/0laug/vagas.html (Utolso letoltés: 2017.11.27.)

37 Hadnagy Istvan: A megujulé energiaforrasok fel-
hasznaldsanak lehet6ségei és jelenlegi helyzetik
Karpataljan. Acta Beregsasiensis, 2010/2, [187-193]
191.
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(a szabalyozas ota a Tisza hullamteré-
ben 85-119 cm feltoltédést mértek).3®

Az erdék tertilete 1912 és 1930 kozott a
negyedével, 230 ezer hektarral csokkent.
A kovetkezd nagy csokkenés a sztalini
uralom idején kovetkezett be, amikor
évi 3 milli6 m® fat vagtak ki, a 279 ezer
hektaron kitermelt erdével szemben
pedig csak 187 ezer hektaron toértént
erdételepités. Ekkor 40%-ra csokkent az
erdékkel boritott tertilet aranya, amelyet
késébb, a ’60-as évek telepitéseivel
korrigaltak. Karpatalja fafeldolgozoiban
135 ezer tonna fahulladék keletkezik
évente.°

A TISZAHATI MAGYAR AUTONOM KORZET GAZDASA-
GI FEJLESZTESE (A VALTOZAT)

1. Kulcsszerepben a sertéstartas

A Tiszahat mai gazdasagai szamara a
kolhozbdl szétosztott f6ld kicsiny terti-
lete korlatozza az ltizemmeéretet. Ebbd6l
az elmult 16-20 évben sikeresen meg-
talaltak a kiutat a zéldségtermesztéssel.
Ennek értékesitése ugyanakkor nagy-
meértékben a kulsé konjunktura, szaba-
lyozas fiiggvénye. A magyarlakta részen
kevés a megmuvelhetd tertilet, igy az al-
lattartas a haztajira korlatozodik. Ma az
egyik veszély, hogy a meglevé haztaji te-
nyésztést is részben szamuizi a belteru-
leteken valo allattartas el6bb-utobb var-
hato korlatozasa. Masik veszély, hogy
a foldek eladasara meghirdetett mora-
torium megsztinésekor kulsé szereplék
(nyugatiak, a feketegazdasag szerepldi,
oroszok) felvasaroljak a kisparcellak je-
lentés hanyadat.

A kiutat a mezégazdasag tobb labra alli-
tasa hozhatja meg, amelyhez elsésorban
az allattenyésztés és az élelmiszeripari
feldolgozas megerdésitésével lehetne hoz-

%8 |zsak Tibor: A katasztrofdlis arvizek természetes
és antropogén tényezdinek vizsgdlata Karpataljan.
Pécs, Pécsi Tudomanyegyetem Természettudoma-
nyi Kar Foldtudomanyok Doktori Iskola, 2012 (PhD
értekezés).

39 Hadnagy i. m. 2010, 192.

zajarulni. Ezt szerencsésen kiegészitheti
a gyumolcstermesztés megerdsitése. A
fent emlitett veszélyeknek menne elébe
a program azzal, hogy az ambiciéozusabb
kistermeldk, csaladi tizemek képviselbit
megerdsitené, mindenekel6tt az allattar-
tas felfuttatasaval. Ekképp 6k egyrészt
kikertilnének a beltertilet korlataibél,
masrészt késébb jo eséllyel ringbe szall-
hatnak az elad6 vagy kibérelhet6 félde-
kért megindulo versenybe.

Magyarorszag 14 milli6 tonna GMO-men-
tes gabonaval rendelkezik évente, ennek
ellenére netto husimportdr. Hazank nem
hasznalja ki azt az adottsagat, hogy mi-
néségi takarmannyal képes etetni az ab-
rakevd haziallatokat. Hiaba a 6 millios
sertésallomany célkitiizése, hat év alatt
alig nétt az allatok szama. A kittizott cél
elérésére azonban kivalo lehetdéséget ki-
nalnak a hataron tuli tertletek magyar-
lakta részei, ahol lenne igény a magyar
GMO-mentes kukoricara. Az itt €l6 al-
lattarto, gazdalkodo csaladok bevonasa
nem csupan arra adna modot, hogy az
allattartas takarmanysziikségletét és a
mezégazdasagi termeléskapacitas lehe-
téségeit 6sszekapcsolva talaljunk meg-
oldast egy régota fennallo kézdés prob-
lémara, de arra is, hogy a hataron tuli
magyar kozosségeket egy ujabb ponton
kapcsolhassuk be az anyaorszag gazda-
sagi vérkeringésébe. A GMO-mentesség
ugyan koltségtobbletet jelent, de ezt a
piaccal el lehet, és el is kell ismertet-
ni. Ennek egyik moddja lehetne a ma-
gyarorszagi piac allami szabalyozasa,
amely megadott aranyban irna elé6 a
GMO-mentes sertéshus jelenlétét a kis-
kereskedelemben, alland6 piacot bizto-
sitva ezzel a termel6k és a feldolgozoipar
szamara.*

40 Célszeri lenne legalabb kétféle mindséget
megkllonboztetni a sertéstartdsban. Az egyik a
kisebb lizemben valé tartds, ahol az allatoknak
viszonylag jelent6s terliletet biztositanak a
mozgdsukhoz. A madsik az un. intenziv dllattartas
lenne. Remélhetéleg az elsé csoport aranya lenne
az Uj tiszahati kiltertleti portdkon dominans,
akar 80-90% feletti. Emellett kivanatos lenne
kisebb  hanyadban szabadtartdsi diszndkat,

,
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Erdemes lenne kukorica-huis csereprog-
ramot inditani. Javasolhat6, hogy az el-
szamolas naturalis alapon toérténjen,
mert az kiszamithatobb rendszert ad.
Az allatok nevelésének koltségét Ugy-
is 60-70%-ban a takarmanyozas adja,
az egyéb koltségeket pedig azért célsze-
ri kukorica szallitasaval finanszirozni,
mert azt kdnnyen el lehet adni Karpatal-
jan. A kiterjedt haztaji allattartas (sertés,
baromfi) miatt relativ kukoricahiany van.
Azaz a sertéstartok részére (a felhizlala-
sért és vagasért cserébe) atadott kuko-
rica megmaradt részét a sertéstartok el
tudnak adni a kozeli haztaji kisbirtokok-
nak — baromfi takarmanyozasara is. Kar-
pataljan mindenhol nagyszamu baromfit
tartanak, még a hegyvidék volgyeiben €l
ruszinok is (ahol pedig alig van szanto, és
nem terem meg a kukorica sem).*

2. Tékeerdsités

A) A tékeerdsitésnek az élelmiszer-ver-
tikumban harom fo tertilete lehetne. Az
egyik a mezégazdasag technikai szintje-
nek emelése. Ez a meglévé termesztési
adottsagok jobb kihasznalasat, a kapa-
citasok megujitasat, illetve novelését je-
lentené. Ilyen a talaj feljavitasa, géppark
lecserélése, valamint a névényvédé sze-
rek kiterjedtebb alkalmazasa.

A masodik a sertéstartas felfuttatasa a
falvak ktultertiletein a korabban részle-
tezett program szerint.

A harmadik a feldolgozasi fazis korsze-
rusitése és megerdsitése: hutéhazak
épitése, konzervgyarak tujrainditasa
(korszerUsitett kapacitasokkal), vagohi-
dak, husfeldolgozok korszertisitése.

példaul mangalicat is nevelni. Ez utdbbi persze
joval magasabb arfekvést jelentene, hiszen mas
feltételeket igényel, lassabb a hizlalas, nagyobb
terilet sziikséges stb.

4 A javasolt cserearany: 1 kg félsertésért 14 kg kukorica
+ 1 kg szbja. EbbSl magdhoz a hizlaldshoz eleve 4 kg
gabona + 1 kg szdja szlikséges, a tobbi a malacok meg-
vasarlasaval, majd 5-6 hénapos tartasaval jaro, illetve
a levagasukkal kapcsolatos kiadasokat fedezné.

Tekintettel a probléma komplexitasara,
szamos olyan vetulete van még a kér-
désnek, amely a felsoroltakon tul tobb
fontos kiegészité részlet kidolgozasat
igényli. Ilyen a helyi kereskedelmi ha-
lozat és a kozlekedési infrastruktura
helyzete. A rendszervaltas utani idészak
magyarorszagi tapasztalataiboél kiindul-
va érdemes kiemelt figyelmet forditani
a multinacionalis kereskedelmi lancok
terjeszkedésének korlatozasa és a helyi
kiskereskedelmi halozatok és vallalko-
zasok helyzetének javitasara, piaci po-
zicioik biztositasara. A kereskedelem-
mel és a gazdasagi fejlédéssel szorosan
Osszefliggd kérdés a kozlekedési infra-
struktara allapota és fejlesztése. Az ut-
halozat bévitése terén igéretes a magyar
kormany fejlesztési terve, amelynek
kovetkezé évekre vonatkozo célkitiize-
se a megyei joga varosok autopalyaha-
lozatba kapcsolasa mellett a sztradak
allamhatarig torténd elvezetése. Egy al-
lamko6zi megallapodas lehetéséget biz-
tosithatna a hataron atnyulo fejlesztesi
terv megvalositasahoz, amelynek kere-
tében az allamhatart Munkaccsal 6ssze-
koté szakasz megépitésével Karpatalja
csatlakozhatna a magyar, és egyben eu-
ropai unios uthalozathoz. Mindezekkel
parhuzamosan pedig az Gthalézat rossz
allapota miatt elengedhetetlen a karpat-
aljai utak atfogo felujitasi munkalatai-
nak miel6bbi megkezdése, valamint a
Beregszaszt elkertil6 ut kiépitése.

B) Termeldi tulajdonu élelmiszer-feldol-
gozds. Az élelmiszeripar egészében a
tulajdonlas célszerti formaja a termeldi
tulajdonba adas lehetne. Ez biztositja,
hogy az elért piaci sikerekbdl kell6 mo-
don részesedjenek a termelék. Masrészt
igy nem mas kozvetitésével értestilneé-
nek a valtozo piaci igényekrol, lehetdsé-
gekrdl, hanem maguk, mint tulajdono-
sok szembesulnének a valtozasokkal (az
abbol adodo feladatokkal, illetve lehetd-
ségekkel egyarant).

A termeldi tulajdonlas bevett gyakorlat
Nyugat-Europa sok orszagaban. A tulaj-
donszerzés kulcsa az, hogy a termeldk



a leadott mezdgazdasagi termék szerint
kapnak részt a tulajdonbol. Emellett
csak kiegészitd jelleggel vonnak be kul-
s6 téket, amelynek aranya nem emel-
kedhet 25-33%-nal magasabb szintre,
azon egyszeru oknal fogva, hogy termeld
csak egy masik termelének adhatja el a
tulajdoni részesedését.

C) Agrarbank létrehozdsa. A még var-
hato foldtulajdonbeli valtozasok miatt
elemi érdek, hogy egy helyi bank jelza-
log-hitelezéssel segitse a magyar gazda-
kat. Ezen tul a Tiszahat mintegy évi 100
milliard Ft-nyi*? mezégazdasagi termelé-
si értéke mellett kb. 30 milliard forintnyi
agrarhitel indokolt. Az élelmiszeripar fej-

42 A kulonb6z6 adatokat a tovabbiakban — a kbnnyebb

lesztéséhez kb. feleekkora értékti hitelt
lenne célszerd kihelyezni. A 6-7 milliard
Ft-nyi alaptékével elinditott bank képes
kell6 volumenu hitelt kihelyezni.

D) Sajat vallalkozoi réteg és téke megte-
remtése. A magyarsag szamara az élel-
miszergazdasagon tul fontos feladat,
hogy az épitéipari cégek piacokra fo-
kuszaljanak Karpataljan (koézlekedési
halozat fejlesztése, épitése; a varosi inf-
rastruktura és lakasvagyon feltjitasa).
Ezeken tul integralt élelmiszergazdasag
kialakitasa lenne sztikséges. A ruszinok
szamara Karpatalja ,hattértertiletén”
ezzel szemben a turisztikai kinalat sa-
jat fejlesztése (részben ruszin, részben

érthetGség kedvéért — forintban adjuk meg.

Mai allapot A program végén
(mﬂl};;f: ry) | Ardny (%) (miﬁgf: re) | Ardny (%)
Allattartis Haztaji 36 36% 30 19%
Arutermel$ kistizem 2 2% 45 29%
38% 48%
Zoldségtermesztés Haztaji 5 5% ) 3%
Arutermeld kistizem 35 35% 44 28%
40% 32%
Gyiimoélcstermesztés | Haztaji 3 3% 4 3%
Arutermel6 kistizem 1 1% 7 5%
4% T%
Szélétermesztés Haztaji 2 2% 2 1%
Arutermel$ kistizem 4 4% 4 3%
6% 4%
12 (haztaji),
ix:;?:ﬂ:lesztés 12 . (érutenngeig 8+ 2%
kistizem)
Osszesen 100 100% 155,5 100%
Ef::;:ﬁ‘:f::e . Haztaji + Kistizemi 30 50% 25 33%
Arutermel6 kistizem 30 50% 50 67%
Eé‘;lhf‘t‘:s"e”erﬁk“m 160 100% 231 144%

2. sz. tblazat (Karpatalja mez&gazdasdga ma és eldrejelzés a program végére)
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magyar feladat); az erdészet, fa- és bu-
toripar erdsitése; a kazangyartas (pellet-
kazanok) volna fontos.

3. Szellemi hattér a tartdos sikerekhez
(foiskolak, a képzési rendszer megerdsi-

tése)

A hosszabb tavu fejlesztés érdekében
egyéb terlleten is elérelépés sziikséges.
Kivanatos lenne, hogy magyarorszagi
hallgatokat is képezzenek a Tiszaha-
ton. Ebbdél a célbol eléremutatd lenne
egyes mai magyar egyetemek (féiskolak)
kivalasztott részlegeit idetelepiteni (pl.
faipari képzés, kertészeti egyetem). Ezek
hatterében kutatointézeteket kellene
létrehozni a Tiszahaton. Mindehhez el-
engedhetetlen egy olyan kozvetlen (nem
Zahonyon athaladé) Nyiregyhaza—Be-
regszasz vasuti vonal, amely 30-40 perc
alatti menetidét biztosit.

A teruleten a kovetkezd képzési tertle-
tek johetnek szamitasba: faipari képzeés,
kertészeti és élelmiszeripari technologiai
képzeés, kutatointézetek (faipari, élelmi-
szertechnologiai, kertészeti), kozlekedé-
si izemmeérnodkképzeés.

4. Varhato eredménvek

A mai és az altalam becstult, program
végén varhato helyzet Osszeallitasabol
lathato, hogy az élelmiszergazdasag egé-
szének produktuma mintegy 44%-kal
emelkedne.*® [2. sz. tdblazat]. Ez azt
jelenti, hogy becsuilhetéen 6-7 ezerrel
tobb munkahely lenne — ebbdl a mez6-
gazdasagban 5-6 ezer jonne létre.

A Magyarorszag altal is tamogatott prog-
ram csak az allattartas féréhelyeinek
bévitését, az élelmiszer-feldolgozo ipar
rekonstrukcigjat és bdvitését, tovabba
a jelenlegi eszk6zok korszerUisitését ce-
lozna. A gytimolcstelepités és foliahazas
z6ldségtermesztés kapacitasait varhato-
an maguk a gazdalkodok bévitenék. Ha
ugyanis a kultertileten az allattartasi 1é-
tesitményuk mellett kapnak (bérelnek)

43100 egységnek vettem a mai becsilt szintet.

foldet, akkor érdemes nekik ott mas te-
vékenységet is felfuttatni.

Egy atlagos, 1500 lelkes magyarlakta fa-
luban ma kb. 400 csalad él. Kézuluk 31
szamara javasolhato a falu kultertiletén
allattarto porta kialakitasa. Az alapel-
varas 50 hizo elhelyezésére alkalmas 61
kialakitasa — mélyalmos tartassal. Egy
ekkora faluval szemben egy kocat is tar-
to gazdasag kialakitasa is elvaras lenne
— ez a gazdasag lenne a harminckette-
dik. A takarmanyt a Magyarorszagrol
behozott GMO-mentes kukorica, szoéja
biztosithatna.

A 32 porta szamara atlagosan 1,4 hek-
tar tertilet (azaz egytlttesen 45 ha) biz-
tositasa javasolhato. Igy a portan foliat,
meleghazat, kisebb gytimolcsést is ki
lehetne alakitani. A sertésol kisebb gaz-
dasagi és szocialis épuletrésszel egyutt
bizonyara kihozhat6é Magyarorszagon is
7-10 millié Ft koltségbdl, a hatar tulso
oldalan ez 15-20%-kal is olcsobb lehet.
Az 6tvenes allatszam-féréhelylimit elsé-
sorban azért kertilne meghatarozasra,
mert eddig a méretig nem varhaté az,
hogy az ésszeru gazdalkodason tul extra
kornyezetvédelmi eléirasok is be legye-
nek tartva (még akkor sem, ha Ukrajna
belépne az EU-ba). Ennyi allat felhizla-
lasa ugyanakkor énmagaban csak szu-
kos jovedelmet igér, hiszen igy évi 100
db sertést lehet eladni egy portarol, az
eléerheté 4 milli6 Ft-os bevételnek pe-
dig tobb mint a felét elviszi a vasarolt
takarmany koltsége. Ha a sertéstartas
mellé azonban mas tevékenységet is
tarsitanak, akkor egy, de akar két fot is
teljes idében foglalkoztato kisgazdasag
alakithato ki. A tertleti korlatok miatt
mindenekel6tt kertészeti tevékenységgel
valo tarsitas célszerti. Persze ebben az
esetben a portanként korabban jelzett
7-10 millio Ft-os beruhazas akar a mas-
fél-kétszeresére is felszokhet.

5. Beruhazasi igénvek

A 3. tablazat mutatja, hogy milyen beru-
hazasi igények jelentkeznek, és azok 60,



illetve 50%-o0s tamogatasa milyen 6ssze-
get igényelne. Fontos megemliteni, hogy
a falvak kultelki portai csak akkor alakit-
hatok ki, ha a kivalasztott céltertleten a
féldtulajdonlas és -bérlés rendszerét tar-
tosan megoldjak — gyorsitott eljarassal.
Az esetek nagyobb részében ez legalabb
fél-masfel évet igénybe vehet.

A kiegészité beruhazasok esetében ja-
vasolhato, hogy a finanszirozo legyen az

ukrajnai fél (példaul a megye) — cserébe
azért, hogy a karpataljai hattérterulet-
re koérvonalazott program finansziroza-
sat részben magara vallalja a magyar
kormany, részben pedig szorgalmazza
az EU-nal ezeknek a fejlesztéseknek a
finanszirozasat. A beruhazasi program
50-60%-0s tamogatasahoz — a kiegészito
fejlesztések tamogatasat nem szamitva —
24 milliard Ft lenne sztikséges.

Beruhazas Javasolt
Koltsége (millié Ft) darab R tamogatas
(millié Ft) (60%)
Kiilteriileti
portak*
Atlagfalu (31 db 7.5 31 232.5
porta)
1 kocatartd 17 1 17
porta
120"falu 250 120 29 940 17 964
egyliitt
Feldolgozas,
gépek
Vagépont (i) 100 8 800 480
Husfeldolgozas
(felijitas) 500 2 1000 600
Hutéhaz (0j) 600 4 2 400 1440
RONZEIvgyar 150 6 900 540
(korszerisités)
Takarméanygyar 500 3 1 500 900
()
Gabonatarolo 400 2 800 480
Jarmuivek () 40 20 800 480
Mezégazdasagi 1 500 900
gép (1)
Osszesen 9 700 5 820
Kiegészitd e
beruhazasol** 4000 4000
Mindbdsszesen 43 640 23 784

* Csak az allattartasi kapacitasok bevonasaval.

*+ Melliorizacio, talajjavitas; Mezdgazdasagi it; Ontdzés sth.

=+ Javasolt tamogatas: 100%

3. sz. tdbldzat (Beruhdazasi igények)
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Mi segitené az €lelmiszertermesztés piaci
sikereit? Feltétlentl sztikséges az eré6tel-
jes reklam. Szerencsés hatasa lenne, ha
sikertilne egy vendéglélancot kialakitani,
és azt bevezetni az ukran nagyvarosok-
ban, hosszabb tavon akar Belorusszia-
ban, illetve Oroszorszagban is — mond-
juk ,Bereg” névvel.

A TISZAHATI MAGYAR AUTONOM KORZET GAZDASAGI
FEJLESZTESE (B VALTOZAT)

1. Védoévonalba rakott allattenvyésztés

A mezégazdasag fejlesztésének egyik
sajatos szinfoltja lehetne egy védévonal
kialakitasa az autonom tertlet kézépséd
savjaban. Ide lehetne 6sszpontositani a
szomszédos kozségek allattenyésztéseé-
nek jelentés hanyadat.

Ez a program teljes egészében tartal-
mazna az A valtozatban megfogalmazott
javaslatokat azzal a kiegészitéssel, hogy
a kultertleteken létrehozando allattar-
to portak zémét egy vonalban helyez-
nék el. Javasolhato, hogy ez a tiszahati
autonom tertilet kézepén helyezkedjen
el, kb. 100 km hosszusagban. Ekkor a
magyar falvak 70-80%-a esetében leg-
feljebb a falutol 7-8 km-re helyezkedne
el a kultertleti allattenyésztési portajuk
(igaz, az esetek legalabb felében egy ma-
sik falu tertletébe ékel6dve).

2. A védvonal lancszemei

Egy atlagos lélekszamu magyar falu sza-
mara 120 hektaron 32 porta lenne ki-
alakitva, a kézepén fekvd ut mindkét ol-
dalan 16-16 darab. A portak szélessége
70, hossza 200 m lenne, azaz 1,4 hek-
tarosak lennének (egylttesen 45 hekta-
ron). A 32 portat kiegészitené tovabbi 60
hektarnyi kulsé foldtertilet, altalaban a
kozépsd uttol mindkét oldalon 200-400
m tavolsagra. Ezen a teruileten a portak
tovabbi muvelési tertiletet szerezhetneé-
nek. A kulsé tertileten a koézponti ut-
tal parhuzamosan (azaz attol 400-400
meéterrel kijjebb) egy-egy gazdasagi ut
futna. A mintegy 1,4 km hosszu tanya-

bokrot kovetné a masik falu tanyabokra
— igy lancot alkotva a roman hatartol a
szlovak hatarig. A 100-110 km-es vona-
lat igy 60-70 atlagos falu kultertleti ta-
nyabokra ,téltené ki”.

Minden portan lenne sertés- és ba-
romfiol. A sertés lenne a kulcs az allat-
tenyésztésben. Az 50 allat altal biztosit-
hato (nettd) jovedelemszint kb. 1,2-1,8
milli6 Ft/év, amelyet egy kétszazas ba-
romfiallomany félmillié Ft-tal egészithet
ki. Mindez magyar viszonyok kozt egy
csaladnak csak sztikésen elég, azonban
a 2 millio Ft koruli jévedelem vetemeé-
nyeskert, gyliimoélcsés révén konnyen
a masfélszeresére is emelheté, foliahaz
esetén pedig akar duplazhato is. Mivel
az alapelv az lenne, hogy az allattartas
jovedelemviszonyai a magyarorszagi-
hoz hasonléak legyenek, ez a Tiszaha-
ton mar viszonylag magas jévedelemnek
szamitana. Egy tanyabokor kialakita-
sa a gazdasagi éplletekkel egytitt 800-
1000 milli6 Ft-ra becstilheté akkor, ha
egy portara 25 millié Ft-ot szamolunk (a
foldtertilet megszerzése és a koézmuve-
sités koltsége egyenként 50-80 milliard
Ft-ra taksalhato). Tipikus esetben a ser-
tésol 50 féréhelyes lenne.

Mivel fontos lenne a védvonal portai-
nak viszonylag gyors kialakitasa, és az
is, hogy kint tartéosan lakjanak, ezért
mar eleve tobb tevékenység kialakitasat
kellene megcélozni (a minden portanal
elvart baromfitartason tal példaul ele-
ve gyumolcsosok telepitése, foliahazak
kialakitasa). Ezért az A valtozatnal be-
csulhetéen 30-50%-kal magasabb lenne
a beruhazasi igény. Emellett ekkor nem
lenne elégséges a csupan 50-60%-os ta-
mogatasi arany, hanem inkabb 70-80%-
os tamogatottsagot kellene megcélozni.
Ezek miatt 24 helyett 40 milliard Ft-os
tamogatast kellene biztositani a Tisza-
hat részére.

A fenti javaslat megvalositasa valo-
szinuleg jelentés publicitast kapna a
meédiaban, amit fel lehetne hasznalni a
piaci sikerek eléréséhez. A védvonal ku-



Vezérfonal

riozum jellege ugyanakkor eleve jelentés
hirverést biztosithatna, reklamkampany
nélkul is. Sok olyan fogyaszté akadna,
aki emiatt szivesen kiprobalna az itteni
élelmiszereket. Azt kellene elérni, hogy
a szokasos boltba menetel soran talalni
tudjanak ilyen termékeket a polcokon.
Ezért fontos, hogy a legfeljebb 1200-
1500 km tavolsagra fekvé tertileteken
két-harom nyugati élelmiszerlanc vallal-
ja a termékek értékesitését.

A KARPATALJAI HATTERTERULET FEJLESZTESE

1. Pellet kazanftités elterjesztése

A kazanokat jelentés koérnyezetvédelmi
tamogatassal Karpatalja délkeleti he-
gyes vidékein kellene eladni — elvarva
azt, hogy a tamogatott kazanokat meg-
vasarlo falvak mondjanak le a szénnel
vagy faval valo tlizelésrél. Evi 4 ezer
kazan eladasa esetén a tizedik évben a
Tisza fels6 szakaszanal levé négy jaras
(Okérmezébi, Técséi, Huszti, Rahoi) 100
ezer csaladja kozul 40 ezer pelletkazan-
nal fGithetne, csokkentve ezzel a fa ille-
galis kitermelésének, az emiatti erddir-
tasoknak a veszélyét.**

A kazangyar célszert telephelye Ungvar.
Ungvaron van gépipari tradicio (a varos
konvektorgyara fGtétesteket és konvek-
torokat allit eld)*® és kedvezd a logiszti-
kai lehetéség (kohaszati ipar jelenléte a
kozeli Kassan, részben Miskolcon).

2. Tejipar fejlesztése

Szukség lenne valamelyik korabbi tizem
ujrainditasan tul egy-két kisebb kapaci-
tasu tejfeldolgozo megépitésére, minde-

4 Hatasos modja lehetne az illegalis fakitermelés kor-
latozasanak egyrészt az erdéterilet miholdakrol
torténd napi monitorozdsa, kiegészitve a gyors be-
avatkozas lehet6ségével (pl. helikopteres renddri
vagy katonai kiszallas azt kdvetéen, hogy az adott
erdéterilet kijaratait lezartak). Mdsrészt a Magyar-
orszagon a fuvarozasban bevezetett EKAER rend-
szer alkalmazasa a hegyvidéki terllet egészére és
minden teherforgalomra.

% Imre Gabriella i. m. 2014.

nekel6tt a Tisza volgyében. A cél az len-
ne, hogy Karpatalja egésze ,ne szoruljon
ra” arra, hogy a hagon tali tertiletekrol
szallitsak oda a tejet és tejterméket.

3. A faipari termelés novelése

Ehhez Magyarorszag a piac biztositasa-
val jarulhat hozza. A butorok, a faipari
termékek és nyilaszarok piaca ma na-
lunk kb. 150 milliard Ft-os (100, illet-
ve 40 milliard Ft). Esszert feltételezés,
hogy ezen beltll a fabol készitett termeé-
kek aranyat legalabb 20 szazalékponttal
célszertt noévelni (thzvédelmi szempon-
tok miatt).*® Igy a fabol készitett termé-
kek szamara 30 milliard Ft-os piacb6-
vulés adodna Magyarorszagon. Ennek
a kétharmadat ,at lehetne adni” a kar-
pataljaiaknak, mindenekel6tt a Tisza
fels6 folyasanal kitermelt fat feldolgozo
lzemek termékei részére. Ennek egyik
célszert modja lehet az, hogy az erdé-
telepitések masik oldalaként a magyar
kormany koérnyezetvédelmi tamogatast
ad a térségben kitermelt fat feldolgozo
cégeknek — tigy, hogy azzal kb. 12-14%-
kal mérsékelni tudjak a Magyarorszagra
torténd szallitasaik arat. Ez durva becs-
lésként évi 2 milliard Ft-os tamogatasi
igényt jelentene.

4. Erddsités

Az arvizek megel6zése céljabol az erddvel
boritott tertilet aranyat 2 szazalékpont-
tal emelni kellene a hegyvidéki terulete-
ken, mindenekel6tt a Tisza forrasvidéke
korul. Ez 24 ezer hektar erdé telepitését
jelentené (240 km?-nyi tertileten). Tizen-
két év alatt ez évi 2 ezer hektar telepi-
tését és évi 2 milliard Ft-ot igényelne.*”
Jovedelempotlo karpotlasban kellene
részesitetni a hegyi és domboldali le-
gelék azon tulajdonosait, akiknek fold-

4 A piac altaldanos bévitésének Utja lehet a tlizrendé-
szeti el6irdsok szigoritasa (mlianyagablakok, buto-
rok stb. korldtozasa végett, azok flistmérgezést oko-
26 hatasa miatt), illetve az AFA médositasa (a fabol
kiiszllt batorok, ablakok, ajtd esetében kedvezmé-
nyes afakulcs alkalmazasa).

47 Magyarorszagon 1 hektar telepitése 0,5-1,2 millié

,
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jére telepitik az erdét. Erre becstilhetéen
hektaronként évi 25 ezer Ft-ot (azaz a
tizenkettedik évtél évi 600 millio Ft-ot)
kell szanni. A masik oldalon természe-
tesen az erdé késébbi hozama (50-60
év mulva) az erddtelepitést finanszirozo
magyar felet (a beruhazot) illetné meg.*®

5. Energetika

Az arvizek megzabolazasa érdekében az
erddsités mellett jelentds hegyvideéki viz-
tarozok létesitse javasolhato, mindenek
elétt a Tisza mellékfolyoin. A beruhazoé
lehetne példaul a Magyar Villamos Mu-
vek (MVM), amely tizemeltethetné az ide
telepitett vizi erémuveket.

Atémahozkapcsolodik, hogyaZakarpaty-
tyahirportal 2016. marcius 6-an koézolte,
hogy a Rahoi Jarasi Tanacs képvisel6i
soron koévetkezd tiléstikdn huszonnégy
minivizerdmu épitésérdl dontenek — 1-5
MW  kozotti teljesitménytik lenne az
egyes létesitményeknek.*

Ft-ot igényel. Az 0sszeg a felsé limitet kozelité (pl. 1
millié Ft) lehet Karpataljan — az ottani alacsonyabb
koltségek mérséklik az 6sszeget, a hegyoldalon vald
telepités viszont tobbletet igényel. Az erdételepi-
tés koltségéhez még hozza kell szdmolni legalabb
10-15%-ot a fiatal erd6k dpolasara és fenntartdsara
néhany évig.

% Durva becslésként 4-5 millid m® lenne kitermelhet,

aminek mai értéke legaldbb 130-170 millidrd Ft-ra

taksalhato.

Vizer6mdveket |étesitenének a Rahoi jardsban, Kdr-

pdtalja Ma, 2016.03.09.
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Milovan Sandor

Szinjatek a felgordult vasfiggony mogott

Laikus szemmel a torténelmi valtozasok
folyamatait, illetve a valtozasok hatasat
az egyénre és a tarsadalomra egy kis-
varosban lehet a legatfogobban érzékel-
ni. A falu egysiku, a nagyvaros sokréti
ugyan, de atlathatatlan. A kisvarosban
a kertek alatt még ott a mezégazdasag,
van néhany nagylizem munkasokkal,
mérndkokkel, korhaz orvosi karral, is-
kolak tanarokkal, kulonbozé felekeze-
tek, kereskedelem, és minden rétegbdl
ismerésok, akiktél aramlik az informa-
ci6. Szulévarosom, Nagyszdélés még az
elmondottaknal is szinesebb, mert a 25
ezer lakos csak 27%-a magyar, a tobb-
ség ruszin, ukran.

Amikor a karpataljai rendszervaltasrol
beszélink, és arrdl, hogyan éltik meg
mi, magyarok a nagy torténelmi valto-
zast, akkor kulon kell valasztanunk a
Szovjetunio felbomlasat, a figgetlen Uk-
rajna létrejottét, a privatizacios folyama-
tokat és a magyarorszagi rendszervaltas
hatasait a Karpataljan €16 magyarsagra.

A Szovjetunio szétesése szamunkra egy
hihetetlen, csodaszamba mené esemény
volt. Nem tudtuk elképzelni, pedig a ki-

sebbségben él6 ember hasonlit az élet-
fogytiglanra itélt rabhoz, aki szakadat-
lanul valtozasban reménykedik, minden
valtozas jol jon neki, még a boértdndén
beluli koltézés is. Hat még egy politikai
felfordulas.

Azért a varakozasba is belefasul az em-
ber. A szomszéd gazda az elsé vilagha-
boru utan hosszu téli esték politizalasa-
kor megigérte az utcabelieknek, hogy ha
kimennek a csehek, utanuk guritja az
utcara az egyik 100 literes hordo6 borat.
Amikor 1939. marcius 14-én kimentek a
csehek, az utca népe gyllekezett Janos
gazda haza el6tt. A gazda nem volt ott-
hon, elment fogattal a hegy ala, majd jott
vissza a szekéren egy hordo borral, amit
ott vett meg. Minden Uj év utan ugyanis
olyan jol fizettek a borkereskeddk, hogy
a gazda eladta borat, elfelejtkezve a
csehekrél. A Szovjetuniéo megsziintében
azért nem reménykedtiink, mert azt
hitttik, hogy a valtozas csak egy ujabb
vilaghaboru aran lehetséges.

Szamunkra a szovjet rendszer a mdlen-
kij robottal kezd6dott, majd a katonako-
teles fiataljaink mentek ,,6nként” a szén-
banyakba. Kulakositas, letartéztatasok,
kés6ébb egy id6é utan a rank nehezedd
nyomas enyhult. Igaz, hogy a kifosztott
parasztsag éhbérért dolgozott a kolhoz-
ban, de ez igy volt a ruszin falvakban is.
Egy id6 utan a nyomor is enyhtult, Szta-
lin halalaval az éjszakai letartoztatasok
is elmaradoztak. Néhol a vezeték kozott
megjelent egy-egy magyar is — rosszab-
bak voltak, mint a ruszin vagy orosz kol-
legaik. A magyar Karpataljan megbizha-
tatlannak szamitott a rendszer utolso
napjaig. A csehek alatt Beregszaszban
mukoédé kommunista part varosi veze-
téje példaul a magyarok elél 1938-ban
elmenektilt, '44-ben visszajott, de Be-
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regszaszban semmilyen tisztséget nem
kapott, csak partfunkcionariusi kine-
vezést Oroszorszag belsejében. Nem fo-
gadta el, azon melegében emigralt Cseh-
szlovakiaba.

Aki csak a nacionalista elnyomast isme-
ri, fogalma sincs, milyen rafinalt, sok-
rétl1 és alsagos a birodalmi sovinizmus
meég internacionalista csomagolasban
is. 1947-ben példaul a szintiszta ma-
gyar falvak miatt megnyitottak a magyar
iskolakat, de az 6vodai oktatast nem en-
gedélyezték még 1989-ben sem. Nem-
csak Nagysz6léson, de Beregszaszban
sem. A magyar iskolak elsorvasztasa
volt a végcél, és Nagyszélésén ez majd-
nem sikerult is.

A vallasszabadsag hirdetése mellett a
papok vegzalasa, letartoztatasa allando-
sult, a lelkészutanpotlast nem engedé-
lyezték, és teljes erdvel folyt a katolikus
és protestans egyhazak ellehetetlenitése.
A gorog katolikus egyhazat végleg meg-
szlUntették. A templomrombolas techni-
kaja ugyan finomodott, de nem kerult
le a napirendrél. A harmincas évek-
ben, Donyeckben (Sztaliné volt akkor
a neve) példaul, a 65 templombodl egyet
sem hagytak meg. Késébb a mar bezart
templomok tetejét a ,sz€l” rongalta meg,
és néhany év utan az esének kdészonhe-
téen, mint életveszélyes épitményt bon-
tottak le. Egy tanacs egy egyhaznak egy
templomot engedélyezhetett. Ha példaul
a tanacshoz négy reformatus falu tarto-
zott, harom templomot bezartak.

Nem igaz, hogy mindent a kozpont-
bol iranyitottak. A koézpont a birodalmi
ideologiara vigyazott, és uldézte a ha-
rom f6 blUint: a nacionalizmust, a val-
lasossagot és a vagyonosodast. Ezen
beltil a helyi partbizottsagok fantazia-
ja kimerithetetlen volt a helybéli viszo-
nyokra alkalmazott gazemberségek te-
kintetében. Csak hogy érzékeltessem,
milyen elékeld helyet foglalt el az ideo-
logiai harc a Szovjetunidoban, a szovjet
blnteté6térvénykonyvet idézem fel: egy
revolver illegalis birtoklasaért 6 honap-

tol 3 évig, egy illegalisan birtokolt iro6-
gépért pedig 1 évtél 6 évig tarté borton-
blntetést lehetett kiszabni.

Ez az orwelli vilag 1988-1990-ben meg-
roppant, és viszonylag gyorsan szétmal-
lott. A karpataljai magyarsag nem tudott
betelni azzal, hogy 45 év utan Gjra megel-
heti a visszafojtott magyarsagat. Vissza-
allitottuk a ledont6tt szobrokat, megnyi-
tottuk a bezart templomot Nagysz6l6son,
megszerveztik az 6nallo magyar iskolat,
zsufolasig megteltek a templomok hivék-
kel, napvilagra hoztuk a mdlenkij robot al-
dozatainak névsorat, kopjafat allitottunk
nekik, és létrehoztuk a Szolyvai Emlék-
parkot a fogolytabor helyén. Megalakult
a karpataljai érdekvédelmi szervezet, a
KMKSZ. Mig mi kénnyes szemmel éne-
kelttik rendezvényeinken a Himnuszt és
a Szézatot, a Szovjetunio végleg eltint a
vilagtérképrol.

Azt nem hitte senki, hogy a htiszas évek
erészakos lenini kollektivizacios rabla-
sat meg lehet ismételni. Pedig meg le-
hetett, s6t. A Szovjetunioban mindenki-
nek volt megtakaritasa, mar csak azért
is, mert allando volt a fogyasztasi cikkek
hianya (dupla aron persze mindent lehe-
tett kapni). Bankkényvvel rendelkezett
az akadémiai tagtol kezdve az operaéne-
keseken keresztil a kolhoztraktorista-
ig mindenki, és ezekért a rubelekért a
Szovjetunioban €16 emberek keményen
megdolgoztak. A kimult szovjet allam
torténelmi sirjaba vitte a rubelt, és kol-
dussa tette a lakossagot. Orakon ke-
resztil tudnék mesélni a tragédiakrol. A
gyerekei altal halalba utalt idds kertész
hazasparrol, aki nem adta at megtaka-
ritasait a kunyeralo gyerekeinek autora,
hanem szép temetésre, diszes siremlék-
re kuporgatott. A két 6reg buskomor-
sagba esett. A mélyszegénységre jutott
orszag észre sem vette a privatizacionak
nevezett szabadrablast. Faztunk, éhez-
tink, gyertyaval vilagitottunk.

A szovjet allamositas annak idején a
nagyuzemekkel, banyakkal, bankokkal
kezd6dott, és a sarki fliszeressel, meg a



foltozo varga kalapacsaval fejez6do6tt be.
Ha népuket, hazajukat szereté allam-
férfiak vezényelték volna le a magantu-
lajdon, a kapitalizmus visszaallitasat,
ott kezdték volna, ahol annak idején a
kommunistak befejeztéek. Nem igy tor-
tént. A nagylizemek, az energiaszektor,
a bankok mar rég magankézbe kerul-
tek, a borbélytizlet és a szodavizes még
allami kézben volt. Lehetett volna mas-
képpen? Persze, hogy lehetett volna. A
kinai kommunista part nem dobta oda a
gyeplét a lovak koézé, hanem levezényelte
a fékezett habzasu  privatizaciot,
nemhogy nem hivott segitségul kulf6ldi
globalis martalocokat, de a privatizacios
tancba nagyon belefeledkezé elvtarsak
kozul ugy félévenként kettét-harmat ki-
végeztetett. De hat Kina az Kina.

A Szovjetunio megszinte utan létrejott
az 1j ukran allam, és mi, karpataljai
magyarok elértiik, amit Trianon ota
nem tudtunk elérni: masodrendu
allampolgarok lettiink. A Csehszlovak
Koztarsasagban a csehek, a szlovakok
és a ruszinok utan negyedrendiiek
voltunk, a Szovjetunioban az ukranok
utan harmadrendtiek. A birodalmi orosz
sovinizmus utan megtapasztaltuk az
ukran nacionalizmust. Semmi kilénos,
olyan, mint a t6bbi kdzép-europai népé:
nemzetének artd, a valosagtol elszakadt
héborgés és szégyentelen potcselekvés.
Az 1j orszag szuletésének napjaiban
egy Karpatokon tulrél érkezé autobusz-
bol vagy két tucat szegényesen 61t6zott
ember szallt ki a varos kétnyelvu felira-
tanal, és leverték a magyar felirast. Ké-
s6bb a varos Ujraallitotta, de a Vereckei-
hagon felallitott emlékmii sokszorosan
elszenveddje lett az ilyen ,nemzeti hds-
tetteknek”. Erdekes, hogy egy ilyen so-
kat szenvedett, halalra éheztetett nép,
mint az ukran, miutan az 6lébe hul-
lott a szabadsag, azonnal elnyomoéit, az
oroszokat kezdte utanozni. Ma 2014-et
irunk, a mai haborus helyzet okozéi ko-
z6tt pedig ott van az ukran nacionalis-
ta turelmetlenség az orosz ajku lakos-
saggal szemben. Pedig az ukranok nagy
lehetéséget kaptak a sorstol, amely egy

nagy orszagot kanyaritott ki szamukra a
birodalombol, tébb mint tizmilli6 orosz
nyelven beszéld lakossal. Folésleges volt
és artott a nacionalista tlirelmetlenség.
Az asszimilacio mindig és mindenttt az
allamnyelv javara dolgozik, megallitani
nem, esetleg lassitani lehet. Az ukran
helyzettel kapcsolatban annyit tudok
mondani, hogy a koévetkezd években jo
uzlet lesz ,nagy Ukrajna” matricakat
gyartani. Mi magyarok, Trianon 6ta tud-
juk, hogy ez mit jelent.

Azt hiszem, az egész rendszervaltas azért
hozott annyi csalodast, mert a kom-
munista rezsimek olyan nyilvanvaléan
és arcatlanul hazudtak, hogy ezerszer
is meggy6zédhettiink arrol, hogy amit
mondanak, abbdl semmi sem igaz. Al-
munkban sem hittltik, hogy amit a nyu-
gati vilagrol hirdettek, az bizony nagyon
is igaz... S6t. A mi kapitalizmusképink
lefagyott, kimerevedett a masodik vilag-
haboru végével. Mi arra a kapitalizmus-
ra emlékeztlink, ahol a téke részt vett az
emberi eréforrasok ujratermelésében,
ahol a csé6dbe ment bank vagy vallalat
igazgatoja fébe 16tte magat. Amikor meég
valodi konkurencia volt, és a profitot ott
koltotték el, ahol keletkezett.

Miel6tt ratérnék a magyarorszagi rend-
szervaltas azon részére, amelyet mi, kar-
pataljaiak tapasztaltunk beléle, nagyon
fontos felfedezést hozok napvilagra, és
Unnepélyesen rendelkezésére bocsatom
ingyen és bérmentve a mindenkori ma-
gyar kormanynak. A felfedezés lényege
az, hogy Magyarorszag gazdasagi, poli-
tikai és mentalis helyzete visszatikrozo6-
dik, illetve mérheté a karpataljai varosi
magyar iskolakba beiratott elséosztalyo-
sok szamaban. Ezt a megallapitast 25
év probajanak vetettiik ala. 1990-ben az
ujjasziletett nagyszo6lési magyar iskola-
ba szaz gyereket irattak be, 30% ruszin
nemzetiségll volt. Ez a szam a legvida-
mabb barakk tekintélyeinek szolt. Ezu-
tan, ahogy fogyott Magyarorszag gazda-
sagi ereje, politikai sulya és tekintélye,
ugy olvadt el az els6 osztalyosok szama,
2009-ben kilenc gyereket irattak be az
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intézménybe. 2010-t61 kezdett néveked-
ni ez a szam, és most, 2014-ben, szep-
tember elsején Otven elsés lépte at a
nagyszo6l6si magyar iskola kapujat.

A karpataljai és a magyarorszagi rend-
szervaltas kozott meglévéd kulénbozo-
ségek egyike az volt, hogy amig a mi
viszonylagos jolétlinket egy erds torté-
nelmi vihar mosta el, révid idén beldl a
fazas és €éhezés szintjére jutott a lakos-
sag, addig a magyar emberek vidam ba-
rakkjat kitarto, lassu privatizacios meér-
gezett esd tette tonkre.

Egyszer csak azt lattuk, hogy a hatarat-
kelék atjarhatatlanok a témeg miatt. A
taloldali falvakban husztonnas tarta-
lyokba 6ntik be a benzint a csempészek,
és viszik tovabb Budapest felé. Volt olyan
autos, aki hatszor is fordult egy nap. A
cigarettacsempészet két csatornan is
folyt, ruha ala rejtve vagy a hatart ki-
uritve, felszabaditva az utat, amikor mi-
liciai felvezetéssel az ukran, és hatosagi
feltigyelet alatt a magyar oldalon 8-10
mikrobusz, cigarettaval megrakva atso-
port a hataron. Persze a magyar renddr-
ség sem aludt, jarta a vidéket, és eldal-
litotta azokat a karpataljai asszonyokat,
akik illegalisan dolgoztak a helyi gazdak-
nal a tulélésért kizdve, és féleg almat,
uborkat szedtek. A legnehezebb helyzete
mindenképpen a Magyarorszagon mun-
kat vallaloknak volt. A blirokracia olyan
szovevényes bozotjan kellett atjutniuk,
ami tébbnyire csak korrupcios bozotva-
goval volt lehetséges. A lebukas viszont
kitiltassal jart. Szamtalan esetet tudok,
amikor a magyar épitési vallalkoz6 nem
fizette ki a karpataljai munkasokat.
Egy ismerds karpataljai kisvallalkozo
minden lehetséges pénzforrasat mobili-
zalva egy kamion faanyagot kuldott at
Magyarorszagra, ami annak rendje és
modja szerint meg is érkezett. A fizetés
varatott magara, majd amikor atment
reklamalni a cégnek, nyoma veszett. So-
savat ivott, de megmentették. Ilyen ese-
tek tucatjait tudnam elmesélni. A kar-

pataljai magyarok és ruszinok ra kellett,
hogy j6jjenek, hogy a csirkefogok szama
nem nemzetiségfliggd.

A magyar diplomacia, ha lehet, még
fokozta a szervilizmust, amelyet a Szov-
jetunioval szemben megszokott. Az
ungvari fékonzul a beregszaszi korhaz
épitésére 1 milli6 dollar magyarorszagi
kolcsont tigyeskedett ki az Antall-kor-
manynal. A visszafizetési garancialevelet
egy masodrangu megyei tisztviseld irta
ala az ukran kormany helyett. A magyar
allam a pénzt a mai napig nem kapta
meg. A korhaz megnyitdjan egy magyar
sz6 sem hangzott el. Az ukran diploma-
cia és a megyei vezetés is gyorsan ma-
gara talalt, és mint balekokat kezelte a
magyarokat, ellentétben a romanokkal
és szlovakokkal.

Ma mar nem nehéz ezekrdél a dolgok-
rol beszélni, mert a magyar politikaban
2010-ben paradigmavaltas tortént. Ki-
lencven év utan a Wass Albert-féle ,,Ad-
jatok vissza a hegyeimet!” ideologiaja he-
lyett Németh Laszl6 gondolatai iranyitjak
a hataron tuli magyarokkal kapcsolatos
politikat. O azt mondta: ,Trianon utan
a nagy gond: nem a poéznak voltak, ha-
nem a magyarok; nem az orszag, hanem
a nép. Itt kellett volna még azt mondani:
egyr6l sem mondok le; itt: ide tartoztok
tovabbra is.” Ezek a mondatok tiz évvel
Trianon utan irodtak le, de ki hallgatott
akkor Németh Laszlora az irredenta szo-
noklatok hangzavaraban? Ma a kettés
allampolgarsag nemcsak szimbolikus
gesztus, hanem a karpataljai magyar fi-
atalok életét mentd intézkedés. Megkap-
tuk a nemzeti 6rokségbdl, ami a mi jus-
sunk, és beleszolasi jogunk van abba,
amirdl soha nem mondtunk le.

(E tanulmdany a RETORKI 2014. oktéber
17-i, Magyarok a rendszervaltasban -
hataron innen és tul cimi mithelybeszél-
getésén elhangzott eléadds irott vdltoza-
ta. A széveg megjelent az Aracs 2016/ 1.
szamaban.)
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Mankovits Tamas

Volt egyszer egy lap...

A Karpatalja elsé két évfolyama (1990-1991)

Az alabbi iras egy igazi sajtotorténeti kuriGzumot mutat be. A magyarorszagi
elsé szabad valasztasokkal szinte egy idében indult el a Kdarpatalja c. folyo-
irat, amely els6sorban a helyi magyarsag tajékoztatasanak feladatat vallalta. A
magankezdemeényezésre létrejott, a Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség-
hez (KMKSZ) k6t6do lapot Miskolcon szerkesztették — igy probalva védekezni a
befolyasolasi kisérletek ellen. Az alapito-fészerkeszté most az Ujsag keletkezési
koriilményeit, illetve az els6 két évfolyamban megjelent szamokat idézi fel. Azt
az id6szakot, amelyrdl tulzas nélkiil allithatd, hogy sorsfordito volt a karpataljai
magyarsag szamara. Hogy csak a legfébb cimszavakat idézziik fel: fliggetlenné
valo Ukrajna, a nemzeti ébredés jelei itt és ott, a mult szenvedéseinek feltarasa-
ra tett kisérletek, népszavazas az autonomiarol.

Kotodéseim Karpataljahoz

Apai agrol felvidéki szarmazasu va-
gyok. Osi csaladi fészkiink Balazsvagas
(Blazov) volt a 16. szazadtol. (1952-ben
az egész telepuilést f6ldig romboltak, le-
torolték a térképekrol is, mert katonai
tertletté nyilvanitottak a helyét. 2014
ota lehet ujra beszélni rola, és miodta
feloldottak a tilalom alél, elmenni az
eredeti helyszinre. Nagyszlileim Ber-
zevicén (Brezovica) éltek, nagyapam a

munkacsi ruszin gimnaziumban tani-
tott, annak igazgatéja is volt. Edesapam
Beregszaszban érettségizett, festému-
vész, s angol-orosz szakos koézépiskolai
tanar volt. A hajdudorogi gérég katoli-
kus képzében tanitott 1948-t6l, majd
miutan azt Nyiregyhazara helyezték at,
az altalanos iskolaban tanitottak édes-
anyammal. Gyerekkorunkban — amikor
lehetett — jartunk nagyanyamhoz, Ber-
zevicére. O és édesapam sokat meséltek
Karpataljarol. Eljutni azonban soha nem
sikerilt, pedig 6seink kozul Blazsovszky
(Mankovits) Gyorgy Gabor (Balazsvagas,
1705 - Ungvar, 1742) munkacsi pus-
pok (1738-1742), s Mankovits Mihaly
(Balazsvagas, 1785 - Ungvar, 1833)
festémtivész, a Munkacsi Gorog Kato-
likus Egyhazmegye muvészeti vezetdje
Karpatalja tertiletén éltek, dolgoztak, s
ott is vannak eltemetve.

Amikor 1988-ban megengedték a szabad
kiutazast a Szovjetunioba, igy Karpatal-
jara is, én is mehettem. Filmeket készi-
tettem, dolgoztam a televizio kulpolitikai
szerkesztéségének kulsé munkatarsa-
ként. 1989 elején megismerkedtem az
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akkor alakul6 Karpataljai Magyar Kul-
turalis Szoévetség (KMKSZ) tagjaival, ve-
zetdivel: Fodo Sandorral, Dupka Gyor-
ggyel, Moricz Kalmannal, Debreczeni
Mihallyal. Filmet készitettem a Piszt-
rahazan épulé radarallomasrol, amit a
Panoramdban ,szupertitkos tésztagyar-
ként” be is mutattunk. Beszamoltunk a
Karpataljarol elhurcoltakrol, az elsé jel-
képes temetésrdl Szalokan. Karpataljai
barataink keérték is, hogy menjunk el,
mert nem voltak benne biztosak, hogy
a hatosagok engedélyezik — ha azonban
ez tévekamerak el6tt zajlik, akkor nem
mernek fellépni ellene. Mile Lajossal
mentiink oda. Televizios megbizolevél-
lel, illetve sajtoigazolvannyal viszonylag
szabadon jarhattam at a magyar—szovjet
hataron, sokat hoztam-vittem a karpat-
aljai barataimat. Igy kertiltem kapcso-
latba a Magyarok Vilagszovetségével,
melynek akkor Randé Jené volt az elno-
ke, Szabo Laszlo a titkara. A Magyarok
Vilagszovetsége 1987-ig tulajdonképpen
a magyarok megfigyelését végezte, ek-
kor iranyitotta ra a figyelmét a hataron
tali magyarokra. A magyar rendszer-
valtoztatas el6tt mar a hataron tali ma-
gyar szervezeteket kezdték el szervezni,
megfigyelni, ellenérizni és tamogatni.
Igy babaskodtak a Karpataljai Magyar
Kulturalis Szovetség megalakulasanal
és mukddéséneél is. Ez id6 tajt ismer-
kedtem meg a Hataron Tuli Magyarok
Hivatalaval, amelynek vezetdje Tabajdi
Csaba volt. Jomagam az MDF miskolci
és Borsod-Abauj-Zemplén megyei szer-
vezetének egyik alapitdé tagja voltam.
En vittem ki Furmann Imrét, Serf6zé
Simont, Mile Lajost és masokat is Kar-
pataljara, s tartottuk a jo kapcsolatot
a kint él6 értelmiséggel. 1989 végén
Jeszenszky Géza meghivott az MDF Kul-
ugyi Bizottsagaba. Itt ismerkedtem meg
tobbek kozott Keskeny Erndével, akivel
a Szovjetunio teruiletén €16 magyarok-
kal foglalkoztunk. Amikor Jeszensz-
ky Géza lett a kuligyminiszter, Erné a
9-es, Szovjetunioval foglalkozo f6osz-
talyt vezette. 1990 tavaszan tlntetést
szerveztink az asztélyi Baratsag-kert-
ben, Ungvarra a megyehaza elé, ahol a

szovjet katonai parancsnoksag targyal-
ni jott a megyei vezetéssel, akik szintén
tiltakoztak a pisztrahazai radarallomas
megépulése ellen. Miutan rohamosan
romlott a Szovjetunié gazdasagi allapo-
ta, és egyre tobb tiltakozasi mozgalom
indult meg tobbek kozott a fegyverkezés
ellen is, ez az allomas sem épilt fel telje-
sen, hanem éveken keresztil torzoként
éktelenkedett Pisztrahaza hataraban.

Tevékenységem miatt sok atrocitas ért.
Ezért 1991-t6l1 diplomaciai védelmet
kaptam, s mint ,a kiligyminiszter meg-
bizottja” toébb miniszteri, allamtitkari
és egyéb hivatalos utat szerveztem, ve-
zettem. 1994 tavaszan a magyarorszagi
valasztasokon az MSZP-SZDSZ koalicio
gy6zott, Kovacs Laszlo lett a kulugy-
miniszter, aki diplomata statuszomat
azonnal vissza akarta vonni. Egy par-
lamenti beszélgetés utan végul is meg-
hagyta védettségemet, igy az 1994. év
végén fejeztem be kiildetésemet.

A Karpatalja c. lap indulasa

Fodo Sandor, a KMKSZ elndke és Dupka
Gyorgy, a szervezet titkara 1989 6szén
kértek arra, hogy probaljunk tamogatast
szerezni egy sajat lap elinditasahoz, mert
a helyi lapok - igy a Kdrpdti Igaz Sz6 is
— cenzurazva, lényeges dolgokat elhall-
gatva tudositanak a szovetségrdl. Bar
ez id6 alatt Karpataljan lehetett magyar
sajtot olvasni, az ott él6 magyarsagrol
nem, vagy alig tudositottak. A Magyarok
Vilagszovetsége nem tamogatta elkép-
zelésiket. 1990 marciusaban-aprilisa-
ban déntdéttem gy, hogy sajat koltsége-
men elinditjuk a Kdrpatalja cimu lapot.
Miskolcon iparmuvészként kerestem
a kenyeremet, megengedhettem
magamnak. Javarészt karpataljai
ujsagirok, irok, torténészek, tanarok
irtak a cikkeket, a lapot Magyarorszagon
szerkesztettik és nyomtattuk - igy
nem tudtak cenzurazni, befolyasolni
a megjelent irasokat. Tulajdonképpen
sajtotorténeti kuriozum volt (a lap Ma-
gyarorszagon lett bejegyezve).
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Az els6 szam 1990. aprilis 30-an jelent
meg, ebben az évfolyamban 0Osszesen
tizenhat latott napvilagot. Az induld
szam szerkesztObizottsaganak tagjai
voltak: Fodo Sandor elndk (a KMKSZ
elndke, korabban magyartanar az egye-
temen, Ungvar); Moricz Kalman titkar
(Gjsagird, a Karpati Igaz Sz6 szerkesz-
téje, Ungvar); Dupka Gyorgy (ir6, kolto,
Ungvar); Mankovits Tamas (iparmuiiveész,
Miskolc); Szo6llési Tibor (orvos, Técsd),
Gulyas Istvan (t6érténelem szakos tanar,
Miskolc). A negyedik szamtol a szer-
kesztébizottsag elndke Fodo Sandor, a
két foészerkeszté Mankovits Tamas és
Moricz Kalman, a szerkesztok Horvath
Sandor, Készeghy Elemér, Tarczi Andor,
a munkatarsak Dupka Gyorgy, Gulyas
Istvan, Profusz Joézsef, Sz6ldési Tibor
lettek. Kés6ébb csatlakozott a laphoz a
kitiné ujsagiro, Bornemissza Eszter,
Nagy Zoltan Mihaly ir6 és Markovics
Matyas fotos.

Alap megjelentetését a kovetkezd szerve-
zetek tamogattak: Hataron Tuli Magyar-
sagért Alapitvany (az Illyés Alapitvany
jogeldédje), Muvelédési és Kozoktatasi
Minisztérium, Borsod-Abauj-Zemplén
Megyei Tanacs V. B., Kean College of
New Jersey, ,A csehszlovakiai magyar
kultaraért” Alapitvany, Nehézipari M-
szaki Egyetem Miskolc, Magyarorszagi
Evangélikus Egyhaz Déli Egyhazkeru-
lete, Magyar Ortodox Egyhaz (Nyiregy-
haza), DUNAPACK Rt., MTA-Soros Ala-
pitvany, Illyés Alapitvany, Ady Endre
Sajtoalapitvany, M. E. OXNARD (Ka-
lifornia), Miskolc Megyei Jogu Varos
Polgarmesteri Hivatala, B. A. Z. Megyei
Kozgyulés, Lakitelek Alapitvany, Jozsef
Attila Kulturalis és Szocialis Alapitvany,
Fidesz.

Az 1990-es évfolyam

Elsé szam (Aprilis 30.). Az elsé szam-
ban a KMKSZ tisztujito kozgytlését
Furmann Imre, a Magyar Demokra-
ta Forum orszagos elntkségének tag-
ja Uzenet Karpdtaljanak cim(i irasaval
koszontottik.

Hirt adtunk arrdl, hogy Karpataljan le-
zajlottak az elsé szabad tanacsi valasz-
tasok, ahol a KMKSZ mint civil szervezet
tobbek kozott a Karpataljai Tertileti Ta-
nacsba is allithatott jelolteket. 29 kép-
viselgjeloltbél 11 be is jutott a tertileti
tanacsba, majd csatlakozott hozzajuk
harom - szintén KMKSZ-tagsaggal is
rendelkez6 — magyar, igy 14 tagu frak-
ci6 alakulhatott Toth Mihaly vezeté-
sével. (Ennyi magyar azéta sem kertult
be a tertileti tanacsba.) Dupka Gyorgy
szervezOkészségének koszénhetbéen a
KMKSZ fizet6 tagjainak szama egy év
alatt 20 000 fére emelkedett.

Ebben a lapszamban ko6zo6ltik Diny-
nyés Jozsef daltulajdonos Uuzenetét is.
Hirt adtunk arrol, hogy els6é alkalommal
mutatkoztak be a karpataljai magyarok
képviseldi — Dupka Gyorgy, Vari Fabian
Laszlo irok, kolték, Toth Lajos, Kolozs-
vari Laszlo festémuivészek, Turoczy Ag-
nes, Ivaskovics Jozsef és Bassa Sandor,
az ungvari szinhaz muivészei — a miskol-
ci Herman Ott6 Muzeumban.

Mdasodik szam (Mdjus). Csatlakozott a
munkatarsak soraba Horvath Sandor
koltd, ujsagiro (Karpati Igaz Szd), Ko-
csis Elemér Ujsagird (Karpdti Igaz Szo),
Készeghy Elemér Ujsagiro (Kdrpdti Igaz
Sz0), Tarczy Andor koltd, ujsagiro (Kar-
padti Igaz Szo), Debreczeni Mihaly tanar,
Markovics Matyas fotos és Profusz Jo-
zsef fotds, Gjsagir6. A masodik szamtol
kialakult egy koncepciéo a lap mukod-
tetésérdl: elindult a Barangolds rovat,
ahol egy-egy karpataljai telepuilés, tér-
ség mutatkozott be, beszamoltunk a
KMKSZ eseményeirél, helyt adtunk az
egyhazak és a kulturalis élet hireinek.

Beszamolot koézoltiink a KMKSZ kul-
dottgytlésérél, megszolaltattuk Fodo
Sandort, a magyarorszagi vendégek ko-
zUl Fur Lajos leendé magyar honvédelmi
minisztert, valamint hirt adtunk a ma-
jus elsejei Gjabb, a pisztrahazai katonai
objektum elleni tiintetésrol.

,
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Mivel gorog katolikus papi csaladbol
szarmazom, szivemen viseltem, segitet-
tem a karpataljai hittestvéreim sorsat.
1949. februar 17-én doéntést hoztak
templomaik elvételérdl, a papok egy ré-
szét elhurcoltak, kivégezték, az egyhaz
mukodését ellehetetlenitették — igy azt a
gorog katolikusok csak titokban, kons-
pirativ modon tarthattak fenn. Szeme-
di Janos pUspok urat is titokban szen-
teltéek pappa. Az egyhaz életben tartasa
atyai baratom, dr. Ortutay Elemér atya
aldozatos munkajanak volt kdszénhe-
t6. A rendszervaltaskor szerették volna
visszakapni az ungvari nagytemplomot,
a puspoki palotat, s egyéb ingatlanjai-
kat. Ekkor kezdtik koéveteléseiket nyil-
vanossagra hozni.

Ekkor mar a fél Karpati Igaz Szé a Kar-
pdtaljanak dolgozott. Kifejezetten érde-
kes volt, hogy az Gjsagirok a Karpatalja-
ba tiszta lelkiismerettk szerint irhattak,
mig a Karpdti Igaz Széban az ottani el-
varasok, a cenzor szaja ize szerint fo-
galmaztak meg sok esetben ugyanarrol
az eseményroél tudositasukat. Akik nem
dacoltak a Karpadti Igaz Széval, azok az-
tan nem maradtak a Karpdtalja szer-
kesztéségében, aki viszont maradt — Mo-
ricz Kalman, Horvath Sandor, Készeghy
Elemér, Tarczy Andor —, allando atroci-
tasnak volt kitéve.

Harmadik szam (Junius 9.). Beszamol-
tunk a KMKSZ valasztmanyi ulésérdl,
ahol megvalasztottak a még hianyzo el-
nokségi tagokat a hét korzeti elnok mel-
lé. Fodo Sandor négy tagot jeldlt: Dupka
Gyorgyot, Moricz Kalmant, Toth Mihalyt,
Taroczy Istvant.

A karpataljai képviselék interpellaltak
Gorbacsov elndkhéz a pisztrahazai ka-
tonai objektum épitése ellen. A Szovjet-
unioban egyre rosszabb lett az ellatas,
benzin- és élelmiszerhiany lépett fel.

Negyedik szam (Junius 23.). Fontos do-
kumentumot kozolttink, a KMKSZ alap-
szabalyat. Szo esett az egyre jobban
er6s6dé elvandorlasrol is. Az ungvari

KMKSZ elndke, Kévér Gyorgy a varosi
tanacs elndkhelyettese lett, ezért Kiszeli
Tihameért valasztottak a helyi szervezet
elndkéve. Az akkori szovjet helyzetrdl
Tarczy Andor A félelmek orszdga cimmel
kozolt érdekes irast.

slgen, az vagyunk. A félelmek attekint-
hetd, illetve kulisszak mogotti széveve-
nyében élunk.

A vezetés fél a néptdl. Ellenkez6 esetben
tudna rendesen vezetni. A nép viszont a
vezetéstdl tart, felemas dontéseitdl, so-
rozatban gyartott, am nagyon suta tor-
vényeitol.

A parttagok félnek az informalisoktél, az
ellenzéktdl. Az informalisok tartanak a
part folytatoddé egyeduralmatol, a part-
hatalom atmentésétél, tobbek kozott a
tanacsokba.

A hivék félnek a hitetlenektdl (bar egyre
tobben viselnek a nyakukon latvanyo-
san keresztet — divatbol?) A hivék félnek
egymastol is, azaz a mas felekezetl hi-
vOktol.

A nép fél a katonasagtol, a katonasag fél
a néptél. Pontosabban a vitéz tabornok-
matuzsalemek félnek (jol fizetd allasuk
kényszeru feladasatol — az ellenségkép
kiszinezésével ma is kénnyen kapja meg
valaki a marsallbotot) a néptdél.

Az emberek félnek az arak emelkedéseé-
tél, a helyzet rosszabbodasatél. A kor-
many tart az emberektdl, mivel azok fe-
lik az inflaciot.

Az emberek félnek 6nmaguk, gyerme-
keik, sorsuk, jovéjuk — réviden: a létbi-

zonytalansag — miatt.

Ez mar (nem mintha ezel6tt nem lett
volna) a totalis félelem orszaga.

Mindenki fél mindentdl és mindenkitél.

Csak egyvalamitél nem fél senki: a tor-
vénytol...
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(Igaz, a torvénytisztelethez — tiszteletet
parancsolo térvények kellenek.)”

Otédik szam (Jilius). Kozoltiik a Ma-
gyarok Vilagszovetsége és a KMKSZ va-
lasztmanyanak nyilatkozatat, miszerint
a Vereckei-hagon a millecentenariumra
(1996-ra) helyreallitjak az 1896-ban, a
millennium évében a magyar-lengyel
hataron koézadakozasbol épitett emlék-
muvet. Tudositast kozoltiink a MVSZ és
a KMKSZ valasztmanyanak vereckei ki-
randulasarol.

A Hataron Tuli Magyarsagért Alapitvany
félmillio forint tamogatast adott a lap
megjelentetéséhez. (Az alapitvany kura-
toriumi titkara ekkor Tabajdi Csaba volt.)
Errél a lapban a kovetkezdket irtam:

»A kedves olvaso talan nem is tudja,
hogy milyen nehéz egy lap megjelente-
tése. Nincs elegendd téke, ami a folya-
matos megjelentetést biztositja, s a szer-
keszték, munkatarsak — akik karpataljai
irok, ujsagirok, kozeéleti emberek — nem
féallasban, hanem munkaidejikén ki-
vil, mostoha koértlmények koézott dol-
goznak, s6t egyiktket-masikukat még
akadalyozzak is a munkaban. Pedig a
KMKSZ-nek kell egy organum, amely
folyamatosan informaciokkal latja el a
tagjait, a magyar nyelvl lakossagot, és
nem utolsé sorban az anyaorszagot.

Ugyanis az elmult 45 év alatt a karpat-
aljai magyar kisebbségrél, a hivatalos
partkapcsolatokon kivil, szinte semmi
informacioét nem kaphattak az anyaor-
szagban.

Hosszu ideig a Karpataljan élé magyar-
sag sem tudott komolyabb kapcsolatot
kiépiteni még teleptilésenként sem. Tu-
lajdonképpen alig tébb mint egy éve, a
KMKSZ megalakulasaval kezdédhetett
meg az a folyamat, amely egységes nem-
zetiségge alakitja az itt €16 magyarsagot,
s igy batran kiizdhet a Karpataljan €16
nemzetek egyenjogusagaért, illetve a
magyar kisebbség legalapvetébb jogai-
nak kivivasaért.

A lap Miskolcon jelenik meg, végsé soron
ez biztositja a politikai és ideologiai szu-
verenitasat. A KMKSZ ajandékként kap-
ja, terjesztését az aktivistai végzik (ara
50 kopek). A szoévetség kiillon szamlajara
befolyt 6sszeget tobbek kozott az alab-
bi célokra forditjuk: a Magyarorszag-
rol érkezé tudomanyos munkatarsak
(torténelmi-, néprajzi-, vallastoérténeti-,
kézmuveldédési szakemberek) tevekeny-
ségének segitésére, konyvek kiadasara,
alapitvanyok tamogatasara, és ebbdl az
0sszegbdl fizetjiik a honorariumot is.

A lap eddigi kiadasat magantékebdl fi-
nansziroztuk. De kuldtink palyazatot,
kérelmet a magyar alapitvanyokhoz, in-
tézményekhez, kérve tamogatasukat a
lap hosszabb tava megjelentetéséhez. A
napokban kaptuk a Miniszterelnoki Hi-
vataltol a kévetkezo levelet:

»Tisztelt Mankovits Tamas!

Ezuton értesitem, hogy a kuratérium
1990. junius 14-ei tlésén ugy dontott,
hogy a Karpdtalja cimU lap megjelente-
tését 500 ezer forinttal tamogatja.

Az Osszeg atutalasat az MHB Kurator
Kft. végzi (1056 Budapest, Belgrad rkp.
24. III. em. t: 1181-686). Kérem, sur-
gbésen tudassa vele az Ondk szamlasza-
mat.

Felhivom szives figyelmét a tamoga-
tas rendeltetésszerti felhasznalasara,
amelyrél a Kuratorium irasos tajékozta-
tast kér. Kérjuk, hogy a lapban tintes-
sék fel a tamogatas tényét.

Budapest, 1990. junius 18.
Udvozlettel:

Tabajdi Csaba, a kuratorium titkarac
Ezaltal tulléptiink az elsé nehézségeken.

Ko6szénjuk a Hataron Tuli Magyarsageért
Alapitvany tamogatasat.”

,
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Irtunk a sztalinizmus aldozatairél, el-
kezdtiik teleptilésenként koézolni a lage-
rekben elpusztultak névsorat. Szo esett
a gorog katolikusok rehabilitaciojarol, a
vagyon visszaszolgaltatasarol, s a helme-
ci romai katolikus templom épitésérdl.

Hatodik szam (Augusztus). Tudositot-
tunk a tiszaujfalui Rakoczi-emléknapi
néplunnepélyrél. Sokat foglalkoztunk a
» 44-ben elhurcoltakkal”, beszamoltunk
arrol, hogy Ungvarra megérkezett Fe-
renczy Béni Petéfi-szobranak masolata,
melynek felallitasat Ungvar koézpontja-
ban tervezték.

A puccs nem sikertilt cimU riportban az
észtorszagi Munkacsy Mihaly Magyar
Kulturalis Egyestlet vezetgjét, Ban Ist-
vant kérdeztiik az észtorszagi helyzetrol.

Hetedik szam (Augusztus). Kozoltuk azt
a szerzdédést, amelyet a KMKSZ kotott
a Reformatus Egyhazzal, miszerint két
oldal terjedelemben adunk helyt az egy-
hazi hireknek, tudositasoknak.

Riportot készitettlink Urbanszky Erné-
vel, az SZKP kuldoéttével Gorbacsov és a
Kaspirovszkij-jelenség, volt egyszer egy
SZKP? cimmel. Beszamoltunk az Ukran
Legfels6bb Tanacs ulésérél, melyen Le-
onyid Kravcsukot valasztottak meg el-
noknek.

A karpdtaljai magyarsag és a torténel-
mi pillanat cimmel ko6zoltink politikai
elemzést Kovacs Miklos tollabol. Gyéz-
tek a pisztrahaziak, mivel a Szovjet Mi-
nisztertanacs doéntott arrol, hogy nem
épul katonai objektum Pisztrahazan. A
tintetéseket szervezd, akkor még Piszt-
rahazan szolgaléo Mihail ortodox atya
baratom nagy kegyben részesult, telje-
sult vagya: athelyezik szuléfalujaba, Ro-
kafalvara. Javitottuk hibainkat, s meg-
probaltunk jobban figyelni a részletekre.

Nyolcadik szam (Szeptember). Elészor
kertlt nyilvanossag elé A térténelem
igazsagot szolgaltat cimU irasban Alek-
szej Korszun ezredesnek, a Tertileti Al-

lambiztonsagi Féosztaly (KGB) helyettes
vezetdjének beszamoldja a Kézponti Kui-
16nleges Allami Levéltarban tett kutata-
sarol. Badalon a hozzatartozok elétt is-
mertette a falubdl a lagerekbe elhurcolt
és ott elpusztult férfiak sorsat. Hol, mi-
lyen lagerben voltak, milyen betegség-
ben vagy végelgyengtilésben haltak meg,
mikor, hol temették el éket.

Megjelentettik a lapban a Szerencs
hataraban balesetet szenvedett ToOkés
Laszlo puspok ur hozzank intézett leve-
lét. Tudositottunk az Asztély és Bereg-
szasz hataraban fekvd Baratsag-kertben
megrendezett Eurdpa-naprol, melynek
f6 szonoka Katona Tamas, a Kulugy-
minisztérium allamtitkara volt. Interjut
kozoltiink a Lvovi (Lembergi) Magyarok
Kulturalis Szovetségének elnokével, Ilku
Marion Jozsef iparmtivésszel.

Kilencedik szam (Szeptember). Magya-
rok, ruszinok — egy az utunk! cimmel a
magyar-ruszin kapcsolatrél, annak tor-
ténetérdl Szabo Laszlo irasat jelentetttik
meg a lapban.

A karpataljai magyarsag és a kdarpatal-
jai magyarok cimmel Kovacs Miklos irt
politikai elemzeést a Fels6-Tiszavidékrol.
Rahorél ,,...Ok ott fenn, Rahén, mindig is
magyarul imddkoztak...” cimmel jelent
meg Szo6llési Tibor Mahaki Eva tanar-
noével készitett interjuja. E lapszamban
Balla D. Karoly és Tarczy Andor egy-egy
versét, valamint Kadas Katalin grafika-
jat is kozoltuk.

Tizedik (Unnepi) szam (Szeptember 29.).
Az Unnepi szam az 1990. szeptember
29-i Petéfi-szoboravatasra készult. Fe-
renczy Béni Petéfi-szobranak masolatat
Goncz Arpad, a Magyar Koztarsasag el-
noke avatta fel Ungvaron.

Pet6fi két napot toltott életében Karpat-
alja foldjén. Kerényi Frigyes baratjanak
levélben szamolt be élményeirdl. A levél-
részleteket szo szerint k6zoltlik. Emiatt
engem a Zakarpattya Szalloda halljaban
hazaaruloztak és antiszemitaztak, s a
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tonkretételemrol beszéltek, hosszu ideig
szidalmazva — a Pet6fi altal irt levélrészlet
utolso bekezdése okan. Kozodltem veltik:
nem vagyok hajlando Petéfit cenzurazni,
meég az 6 kedviikért sem. Pet6fi Sandor
egy verset is irt Karpataljan (A munkdecsi
vdrban), 1847. julius 12-én.

Ebben a lapszamban a miskolci ko6ltd,
Serf6z6 Simon Petdfi-keresében cimu
versét, és Pet6 Janos miskolci képzémui-
vész grafikajat is kozoltuk.

Tizenegyedik szam (Oktéber). Beszamol-
tunk az ungvari szoboravatasrol, amely
hatalmas néplnnepély volt. Megemle-
keztlink Ferenczy Bénirdl és szobrarol.

Felhdk a Broédy-villa felett cimmel Bor-
nemissza Eszter készitett interjut Petro
Lizanec professzorral, a Szovjet Hunga-
rologiai Kozpont vezetdjével, valamint
Varadi-Sternberg Janos professzorral,
akit Lizanec elbocsatott allasabol. En is
hozzaszoltam Varadi-Sternberg profesz-
szor mellett az interjuhoz: ,Géncz Arpad
koztarsasagi elnok tiszteletére a Hunga-
rologiai Kozpontban tartott fogadason
elhangzott koészontd is masként hang-
zott volna - talan magyarabbul — Vara-
di-Sternberg professzor urtol, mint ahogy
azt Lizanec professzortol hallhattuk...”

Tizenkettedik szam (Oktéber). Onren-
delkezést — de mindenkinek! cimmel
jelent meg Moricz Kalman irasa, mely-
nek felcime: Kdrpdtalja mint autonéom
kéztarsasag?

Budapesten megalakult a Justitia Hu-
mana Hungariae, amelynek alakulo tle-
sén a KMKSZ haromtagu kuldottséggel
vett részt: ott volt Dupka Gyo6rgy, Milo-
van Sandor és jomagam. (Mindharman
a szervezet alapito tagjai lettink.)
Itt vetitették le Madlenkij robot cimu
dokumentumfilmemet, amely az 1944
novemberében Szalokarol elhurcoltak
és elpusztultak jelképes siremlékének
avatasat orokitette meg. A kozelgé RUH
(Ukran Népi Mozgalom)-kongresszus
kapcsan Petro Szkunc ukran koéltével

készitettem interjut A haladé magyar
er6kkel megtaldljuk a kapcsolatot...
cimmel. E lapszamban megemlékeztiink
Bereg megye tudos kutatojarol, Lehocz-
ky Tivadarrol.

Tizenharmadik szam (November). Egy ki-
tnd yujsagiroval, Bornemissza Eszterrel
béviilt munkatarsaink kére. Ebredezik
a cigany kultura — errdl (is) sz6lt interju-
ja Adam Aladarral, az Ungvari Cigany-
szovetség elnokével, az iras cime: Rom
kamél te traji! (A cigany élni akar!). Ba-
rangoldas rovatunkban nyelvrokonaink-
rol kozoltik a hantik foldjén jart Ban
Istvan beszamolojat.

Felho6k itt is, ott is cimmel visszatértiink
a Szovjet Hungarologiai Koézponthoz,
miutan a Nemzetk6ézi Hungarologiai
Szimpoziumon Vaszocsik Vera, az Ung-
vari Allami Egyetem tanara becsmeérel-
te lapunkat. Ko6z6ltik a Nemzetkozi
Elokészité Intézet docensének, dr.
Kozma Endrének Karpataljarol szolo
értekezését. (A szerz6 1986 marciusa-
tol 1989 juniusaig az Ungvari Allami
Egyetem magyar lektora volt.) Ebben
az irasaban biralta az egyetem Filo-
logia Tanszékét és a Hungarologiai
Kézpontot is. Részt vettem a RUH II.
kongresszusan, amelyet 1990. oktober
28-30. ko6zott rendeztek Kijevben. Ott
készitettem interjut Dmitro Pavlicsko-
val, az ismert ukran irodalmar-politi-
kussal (6 forditotta Petéfi verseit uk-
ranra, késébb az els6 figgetlen Ukran
Koztarsasag Parlamentje Kultugyi Bi-
zottsaganak elndke lett).

A Chicagoban megjelend irodalmi folyo-
irat, a Szivdrvany tizéves évfordulojat
Csobankan, a Pilis egy gyonyord
volgyében fekvd, svabok altal lakott
falujaban rendezte. Alkalmam volt az
akkor épp 80 éves Faludy Gyorggyel
interjut késziteni, ebbdl kozoltink
részletet, majd Faludy Gyoérgy CLXXIII.
szonett (Egy kollaborans iréhoz) cimu
muve kovetkezett.

,
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Tizennegyedik szam (November 24.).
»Keressétek fel a sirom a szolyvai vélgy-
ben...” - Dupka Gyorgy kozolt részleteket
a tulélék visszaemlékezéseibdl. A Baran-
golds cimt rovatban a karpataljai zsidok-
rol irtunk. Hirt adunk a KMKSZ elndkseé-
gi tléseérdl, ahol tébbek kozott a Karpati
Igaz Szén beluili vitakrol is szo6 esett.

Egytttmikodési megallapodast kotott a
KMKSZ és a Magyar Lapkiadok Egyesti-
lete, hogy ha mar nem jelennek meg a
magyarorszagi lapok Karpataljan, lega-
labb remittendaként atjussanak.

A torténelmi igazsag helyredllitasaért
cimUriportbanMoriczKalmanhatkérdést
tett f61 Dalmay Arpadnak, a Beregszaszi
Jarasi Tanacs elndkhelyettesének, a
KMKSZ jarasi szervezete elnokének.
Siklos Imre tudositott arrél, hogy Bu-
dapesten, a Nemzetek Hazaban meg-
alakult a Magyar-Ukran Tarsasag Karig
Sara ir6, mtfordito elnokletével.

Felhivassal fordultunk Beregszasz népé-
hez, hogy az 1990. november 25-én tar-
tand6 népszavazason szavazzanak arra,
hogy a varos visszakapja eredeti nevét:
Berehovo helyett Beregszasz legyen.

Tizenétédik szdm (December). Eljen ,Be-
regszasz”! — 14 478 szavazobol 12 457-en
Beregszasz mellett tették le a voksukat.

A Szolyvan megtartott, az elhurcoltak-
rol valo megemlékezés kapcsan a ma-
gyar torténelmi egyhazak képviseldi,
Diossy Géza Kornél romai katolikus
pap, dr. Ortutay Elemér gorog katoli-
kus pap, Gulacsy Lajos reformatus lel-
kész, Laborczi Géza evangélikus lelkész
beszédeibdl idéztink. Indulatok nélkiil
a jévdét szolgalva cimmel beszamolot is
kozoltink a szolyvai megemlékezésrol,
majd a KMKSZ valasztmanyi tilésérol.

Kozoltik Balla Gyulanak a Kovacs
Vilmos Irodalmi Dij kuratoriumahoz
intézett igencsak vitriolos hangu
nyilt levelét. Megalakult a KMISZ, a
Karpataljai Magyar Ifjusagi Szovetség,

amelynek
Gaspar lett.

els6 elndke Kerekes-Nagy

Van idd, amikor épiteni kell, van, amikor
szétbontani cimmel készitettem interjut
Ludwig Schwarcz-cal, a Karpataljai Né-
metek Szoévetségének felelds titkaraval.

Tizenhatodik szam (December). Karacso-
nyi lapszam. Horvath Sandor Kardcso-
nyi vivédds cimu irasa utan magam igy
koszdntdttem az olvasot:

,Ha Onre gondolok, akkor a tébb mint
negyven évig elfelejtett honfitarsamra
gondolok.

Arra, aki hosszu évekig nem allhatott a
karacsonyfa elé, mert nem volt szabad.

Arra, aki nem tudhatta, mikor lehunyt
szemmel eltlint szeretteit idézi, élnek-e,
gondolnak-e Onre.

Mit is irhatnék, tizenhetnék Onnek -
talan az els6é szabad — Karacsony el6tt,
Ujév kiiszobén? Ezernyi mondat kozott
mindig Nagy Laszlo Adjon az Isten cim
verse kering gondolataim korul.

Ugy dontdéttem, ennél tdmorebben, vi-
lagosabban én sem kivanhatnék jot és
szépet Onnek.

Szeretetben gazdag Karacsonyt és Ujé-
vet kivanok!”

Tartalmas interjut kézoltink Az egység
helyredllt cimmel a KMKSZ elnokével,
Fodo Sandorral, majd dr. Ortutay Ele-
meér atya irasat jelentetttik meg, ,Apa-
ge, Satanas!” — Tavozz télem, Satan!
cimmel.

A Visszatekintésben a KMKSZ 1990.
évi fontosabb eseményeire emlékeziink
vissza.

Mit tizen Kardcsony? cimmel Kdészeghy
Elemér szolaltatta meg Balla D. Karoly
koltét (Erdemes magunkba szdllnunk),
Kalman Ferenc tanart (Benne élt a gye-
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rek lelkében) és Soos Kalman torténészt
(Egy nemzedéknek kell felnénie). Rész-
letet kozoltink Nagy Jend tanar tuléld
visszaemlékezésébdl, amelyben arrdl irt,
hogy Illés Béla ironak is koze volt a de-
portalas szervezéséhez, hiszen a II. Ukran
Front politikai komiszarjanak, Leonyid Il-
jics Brezsnyevnek az adjutansa volt.

Miskolc és Karpdtalja: egy tj iddészak
kezdete — Bornemissza Eszter szamolt
be Alekszej Korszun ezredes, a Tertle-
ti Allambiztonsagi Féosztaly (KGB) he-
lyettes vezetdjének Miskolcon rendezett
nemzetkozi sajtotajékoztatojardl, ame-
lyet azért kellett megszervezntink, mert
a Koézponti Kuilénleges Allami Levéltar-
bol kihozott dokumentumok miatt el-
jarast inditottak ellene. Igy védtiik meg
attol, hogy a még mindig erés szovjetha-
talom megsemmisitse.

Az 1991-es évfolyam

Els6 szam (Januar). Interjut koézoéltink
Fod6 Sandorral, amelyben a KMKSZ
1991-es programjairodl, terveirdl érdek-
l6dunk. Az mar lathato volt, hogy ez az
év politikailag és gazdasagilag egyarant
meélypontot jelent majd. Fodo kissé op-
timistan nagy tervekrdl szolt — legfon-
tosabbként a marcius elejére tervezett
O0sszmagyar konferenciat emelve ki.

Ungvaron a Hungarologiai Kézpont épui-
lete tulajdonképpen a Brody csalad vil-
laja volt, Debreczeni Mihaly Brody And-
ras Ozvegyével és fiaval, ifjabb Brody
Andrassal készitett interjut. Hirt adtunk
arrol, hogy elékertilt a sztalinistak altal
ledontott Perényi-emlékmti, és nagyon
mostoha koértlmények kozoétt megtalal-
tuk Dayka Gabor szobrat is.

Masodik szam (Februdr). A gazdasag al-
lapota tovabb romlott, pénzcserére ke-
riilt sor. Erzédott, hogy nem sokaig ma-
rad egyben a szovjet birodalom. Kézben
a KMKSZ elkezdte kidolgozni a karpat-
aljai magyar autonomia alapelveit. Ezt
kozolttk is lapunkban.

Interjut készitettem Viktor Begy técséi
ugyvéddel, ukran parlamenti képvi-
selével, a RUH egyik alapitéjaval. Meg-
hivasomra nem hivatalos latogatason
jart Magyarorszagon. Kérésemre fogad-
tak 6t a Miniszterelnoki Hivatalban, a
Kuligyminisztériumban, a Muvelédé-
si és Kozoktatasi Minisztériumban, az
MDF-kézpontban, valamint a Magyar
Orszaggyllésben talalkozhatott a par-
lamenti partok képvisel6divel. Kozolttik
M. Takacs Lajos Jegyzetek a Biroda-
lomrol cim, kétrészes elemzésének elsé
részét, A peresztrojka és a glasznoszty
vége cimmel.

Harmadik szam (Februar). Ungvart 6si
varosnak titulaltak, s a varosalapitast
1100 évvel korabbra dataltak, errél
Moricz Kalman kitiné irasat kozoltuk
a lapban. Horvath Sandor interjut
készitett Skotnyar Jozseffel, a Lembergi
Magyarok Kulturalis Szoévetségének
titkaraval, emellett bemutatjuk a kijevi
magyarokat is. Koézben Fodé Sandor
indult az idékoézi tertileti tanacsi
valasztason, kampanyoltunk is mellette.

Ebben a szamban folytattuk M. Ta-
kacs Lajos irasat Ukrajna és Karpdt-
alja: bizonytalan a jévenddé cimmel.
Természetesen most is, mint korabbi
szamainkban, tovabbi sztalini lagerek-
ben elpusztult magyarok teleptilésen-
kénti névsorat is kozolttk.

Negyedik szam (Mdarcius). Szdvetségben
minden haladé erével. Legfébb kincstink:
az egység — ezzel a cimmel tudositott
Moricz Kalman a KMKSZ Unnepi Ulé-
sérél, melyen mar jelen voltak A Kar-
pdt-medencei magyarsag a 20. szazad
végén cimU konferencia résztvevédi is.
Magyarok a szdazad végén. Csak mi te-
remthettink itt igazi hazat cimmel k6z6l-
tink tudésitast az Ungvaron megrende-
zett magyarsagkonferenciarol.

Fodo Sandort bevalasztottak a teruleti
tanacsba. Nagy tervekkel indult az Gjabb
megmeérettetés felé.

,
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Magyarnak maradni Kazahsztanban
cimmel Bornemissza Eszter készitett
interjut Lesko Laszloval, a Kazahsztani
Magyar Kulturalis Szoévetség elnodkével.
Kozoltuk Skultéty Csaba atyai jobara-
tom Magyarok Lembergben cimU irasat,
mely a Lvovi Magyarok Kulturalis
Szovetségének Unnepi kozgyltlésérol
szolt, ahol magam interjut készitettem
IlIku Marion Jozseffel, az LMKSZ elnoké-
vel, Ban Istvannal, az Esztorszagi Ma-
gyar Kulturalis Egyestlet elnokével, va-
lamint Nagy Bélaval, az RMDSZ Bihar
megyei elndkével, romaniai parlamenti
képviseldvel. Folytattuk a Révész Imre
Tarsasag tagjainak bemutatasat.

Otédik szam (Mdrcius). Ujabb magyar

szoborral gyarapodott Karpatalja:
Beregszaszon felavattuk Koérossényi
Tamas  budapesti  szobraszmuUvész

Peté6fi-szobrat. A szobrot a Mtivelédési és
Kozoktatasi Minisztérium allamtitkara
avatta fel. Horvath Sandor interjut ko-
z6lt Lengyel Laszlo gazdasagpolitikus-
sal. A Barangolds rovatban Szo6llési
Tibor bemutatta a sokarcti Técsét. E
szamban megjelentetttik Moricz Kalman
Galambos Gyulaval, a Pax Romana el-
nokével készitett interjujat is.

Hatodik szam (Aprilis). A Barangolds ro-
vatban Vari Fabian Laszlo k6ltét mutat-
tuk be a vele készult interju, valamint
két verse segitségével. Beszamoltunk
arrol, hogy a Miskolchoz tartoz6 Goréom-
bolyon felavattak Bacsinszky Andras
(1732-1809) munkacsi plspodk, goérém-
boélytapolcai apat emléktablajat. Gorom-
boly tésgyokeres lakossaga ruszin szar-
mazasu. Errél beszélt Horvath Gyorgy
gorog katolikus esperes a vele készitett
interjuban. Ugy tint, a Dayka-szobor
rehabilitalasa jo uton indult el. Karpdt-
alja felértékelédott — vallotta Skultéty
Csaba a Horvath Sandor altal vele ké-
szitett interjuban.

Hetedik szam (Aprilis). Udvozoltik a
KMKSZ masodik kozgyUlését, a szam
ebbdl az alkalombdl jelent meg. Lapunk
egyéves fennallasarél Jubileumi medita-

ci6 cimmel Nagy Zoltan irasat kozolttk.
Megjelent elsé reklamunk: az I. Ungva-
ri Nemzetk6zi Vasart hirdettik, amelyet
1991. junius 15. és 23. kozott rendeztek.

A KMKSZ elkészitette javaslatat az
USZSZK nemzetiségi kisebbségeirél szo-
16 torvénytervezetével kapcsolatban. Ko6-
z6lttik a 2. fejezetet a karpataljai magyar
autonomia alapelveirdl, valamint Varadi-
Sternberg Janos professzor Karpatalja
varosainak és mezdvarosainak cimere-
irél szolo irasat. A lap tamogatoja lett
a Dunapack, amely papirral segitette a
Karpatalja megjelentetését.

Nyolcadik szam (Mdjus). Ujra lesz
Helmecnek temploma - olvashattuk a
Karpatalja cimlapjan. A helmeci romai
katolikus templomot tankokkal rom-
boltak le, a falu kézossége pedig Rudolf
Mihaly miskolci épitész tervei alapjan
elhatarozta, hogy ujra felépiti. Galicin
Pétertdl, az elsé Ungvari Nemzetko6zi Va-
sar igazgatojatol megtudtuk, hogy tébb
mint szaz résztvevije lesz a vasarnak.

Megjelent Dupka Gyoérgy, Horvath San-
dor és Moricz Kalman Sorskdzdésség
cimi koényve, amelyet Czébely Lajos
mutatott be a lap olvaséinak. Moricz
Kalman beszamolt a KMKSZ masodik
kozgytlésérél. Kozma Endre 6sszegy(j-
totte Kovacs Vilmos Karpatalja mult-
jarol és magyar foéldrajzi neveirél szolo
irasait. Varadi-Sternberg Janos profesz-
szor Ujabb cimereket mutatott be, ezut-
tal Szerednye és Csap cimerét. A Révész
Imre Tarsasag tagjai kozul Hidi Endrét
mutattuk be. Ujabb tamogatot sikertilt
megnyerni a lap szamara: az MTA-Soros
Alapitvanyt.

9. szam (Mdjus). A karpataljai holo-
caustrol Varadi-Sternberg Janos pro-
fesszor irasat kozoltiik. O jegyezte a Sa-
lank a Rakéczi-szabadsagharcban cimi
dolgozatot is.

Hosszan foglalkoztunk az 1944-ben
Karpataljarol elhurcolt magyarokkal. A
magyarorszagi napilapokrol — tudniillik
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akadozott a remittendaszallitas — Ba-
lazsi Tiborral, a magyar Orszaggyulés
Kulturalis Bizottsaga Sajto Albizottsaga
elnokével beszélgettem, amely soran az
anyaorszag felel6sségét is firtattam.

Szollési Tibor Zsenidlis torzé cimmel
interjut készitett Németh Lajos akadé-
mikussal, Hollosy Simon-szakértével.
Debreczeni Mihaly a Karpataljan, Tisza-
sasvaron szlletett Lator Laszlot, az Eu-
ropa Kiado szerkesztgjét kérdezte ifjusa-
garol, életutjarol.

A kitelepités elmaradt... Jelentkezzenek
a lagerek tuléléi! cimmel Moricz Kalman
készitett interjut Dupka Gyorggyel,
a KMKSZ felelos titkaraval, a teruleti
rehabilitacios bizottsag tagjaval.

Csatary Gyorgy levéltaros meghato leve-
let k6zoOlt az 1944 6szén sztalini lagerbe
elhurcolt Petroczy Sandor 6zvegyétol:

,lisztelt Uram!

Az egyik szomszédom jovoltabol elolvas-
tam a KMKSZ Kdrpdtalja cimt lapjanak
decemberi szamaban a Szigoruan bizal-
mas (volt) cimU irasat. Meghatodottsa-
gomat nem tudom leirni, csak elzokog-
ni, mivel az én megboldogult férjemrdol,
Petroczy Sandor villanyszerel6rél van
benne sz6. A cikk minden szava igaz.
Hogy milyen »gyors« tempoban intézték
akkoriban a 3 napos munkara elhurcolt
magyarok ligyét, arra igen jo példa az én
férjem kalvariaja.

1944. november 19-én, Erzsébet napjan
hajtottak el a tébbi 6sszegyjtott férfi-
val egyutt Petroczy Sandort is és csak
egy év mulva, 1945. november 19-én,
ugyancsak Erzsébet napjan hozta haza
egy orosz katona. Hozta, mert 6 nem tu-
dott a labara allni, jarni pedig végképp
nem, tehat vonszolta magaval a szuléi
hazig a 28 éves ¢él6 halottat. A teste 30
kilora fogyva, a feje pedig haromszoro-
sara dagadva. Itthon hosszu ideig bete-
geskedett, de a csalad szereté gondosko-
dasa, meg a fiatal szervezet élniakarasa,

ugy ahogy meggyogyitotta, de az atélt
borzalmakat elfelejteni sohasem tud-
ta. Visszakerult a régi munkahelyére, a
villanytelepre. Elete végéig ott dolgozott
becstlettel.

Ko6szoném, hogy lek6dzolte e levéltari
adatot, megorokitve férjem nevét a szen-
vedésben.

Tisztelettel: 6zv. Petroczy Sandorné”

A Dayka-szoborrél Valami elindult...
cimmel kozo6ltink ujabb hireket. A
mellszobrot a KMKSZ helyi szervezete
elszallittatta a var gazdasagi udvararol.

Tizedik szam (Junius). A fejedelem 6r6-
kései — Salankon felavattdk Rdkéczi és
Mikes emlékmuvét. Ott készitett interjut
Horvath Sandor Laborczi Géza nyiregy-
hazi evangélikus lelkésszel, a magyar
Orszaggyulés képvisel6jével. A Muzsi-
kas is részt vett az emlékmuiavatason,
Bornemissza Eszter Hamar Danielt, az
egylttes vezetdjét szolaltatta meg.

Ebben a lapszamban beszamoltunk az
ukran allamf6, Leonyid Kravcsuk, Ana-
tolij Zlenko kultgyminiszter és Dmitro
Pavlicsko, az Ukran Legfels6bb Tanacs
Kultgyi Bizottsaga elndkének magyar-
orszagi latogatasarol. Zsidoemléktabla-
avatas volt Nagyszoléson. Csak egytitt
van hatalmunk a gonoszsdag felett cimmel
Moricz Kalman tudositott az esemeény-
rél.

svaltozasok kora. Fizetett apparatus
és székhaz nélkil nem megy” — vallotta
Fod6 Sandor, a KMKSZ elntke a Hor-
vath Sandor altal vele készitett interju-
ban. Csatary Gyorgy levéltaros Kuruc
zdaszlobontas  Beregszdaszban — anno
1703. mdjus 22-én cimmel a Rakoczi-
szabadsagharcrol irt. Tisza folyonk ne-
vérél Kovacs Vilmos ,lzenetét” olvas-
hattuk. A karpataljai képzémuvészeket
bemutaté sorozatunkban Jankovics
Maria textil-iparmuvész, a Révész Imre
Tarsasag tagja szerepelt.

,
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Tizenegyedik szam (Junius). Beregsza-
szon a Kossuth Lajos Kozépiskola el6tt
felavattuk Kossuth Lajos mellszobrat.
Az Unnepség utan interjut készitettem
a Somogyi Arpad Munkacsy-dijas szob-
raszmuvész alkotasat felavaté Katona
Tamas kultigyi allamtitkarral. Az iras Itt
mindig gazdagodom cimmel jelent meg.

Moricz Kalman interjut készitett Fodo
Sandorral, a KMKSZ elnokével (Ismét
jénnek a magyarorszagi lapok!). A Ba-
rangolds rovatban A falu, amely vissza-
szerezte nevét cimmel jelent meg Bor-
nemissza Eszter Eszeny falurdl szolo
interjuja. Kovacs Vilmos ujabb ,lUzene-
te” két foldrajzi név, Munkacs és Latorca
kapcsan sziletett.

Ebben a lapszamban ko6zo6ltik azt a nyi-
latkozatot, amely a Magyar Koztarsasag
és az Ukran Szovjet Szocialista Koztar-
sasag egyuttmukodésének elveirdl, a
nemzeti kisebbségek jogainak biztosita-
sarol szolt. A Magyar Koztarsasag neve-
ben Jeszenszky Géza kulugyminiszter,
az USZSZK részérdl Anatolij Makszimo-
vics Zlenko irta ala. Az utolsé oldalon
Forré napok cimmel beszamoltunk az
elsé Ungvari Nemzetko6zi Vasarrol, ahol
a lapunk is kapott egy pavilont.

Tizenkettedik szam (Julius). Megoroki-
tettik a szovjet hadsereg kivonulasa-
nak utolso pillanatait a hegyeshalmi
hataratkeléhelyen. A KMKSZ badaloi
alapszervezetének elnoksége surgdésen
kérte a jarasi és teruleti elndkség kihe-
lyezett Gilését Badalora, mivel a KMKSZ
tagjait sorozatos atrocitasok érték Sepa
Vaszil képviseld részérdl. Beszamoltunk
a rahoi valasztmanyi ulésrél és arrol is,
hogy Karpataljan turnézott a miskolci
Diobél Meseszinhaz (Csabai Janos szin-
muvész vezetésével).

Tizenharmadik szam (Julius). Rdkoczi
népeinek taldalkozéjan. Unnep az esében
cimmel tudésitottunk arroél, hogy Tisza-
ujlakon a turulmadaras kuruc emlék-
munél a Rakoczi-szabadsagharcréol em-
lekeztek meg Karpatalja magyarjai.

Bornemissza Eszter Kiss Mariaval, a
Nemzetkozi Elékészité Intézet hataron
tuli magyar hallgatok referensével készi-
tett interjut (Budapest vdarja Oket).

Ebredezdé, ldbadozé egyhdz cimmel
Moricz Kalman beszélgetett dr. Ortutay
Elemér teologiaitanarral, gérogkatolikus
pappal. A Magyar Kornyezetvédelmi
Egyestlet Kiskunhalason szervezte meg
szakmai, szaknyelvi tovabbképzését,
amelyre 85 magyar pedagogust hivtak
meg Karpataljarol, Felvidekrol és Vajda-
sagbol. Kantor Samuel fétitkarral és két
karpataljai pedagogussal, Kun Zsuzsa-
val (Csap) és Kohutné Orosz Erzsébettel
(Nagydobrony) az egyestiletrdl, a tovabb-
képz6 tabor jelentéségérdl beszélgettem.

Tizennegyedik szam (Augusztus). A Kar-
pataljai Magyar Kulturalis Szovetség
Valasztmanya 1991. junius 30-an mo-
dositotta alapszabalyat. Szulévarosom,
Hajdudorog konyvtara Mészaros Ka-
roly nevét vette fol, aki az 1848-49-es
szabadsagharc egyik tudositéja volt, s
szintén itt szlletett. Mészaros Karoly
unokaja, az Ungvaron €lé Fedinisinecné
Mészaros Ilona tanarnd volt a diszven-
dég. Ot elkisérték Ungvarrél Hajdudo-
rogra az ungvari kényvtar munkatarsai.

Ebben a lapszamban irtunk a KMKSZ
székhazarol, amelyet kozel egy éve utalt
ki a Varosi Tanacs, és még mindig nem
tortént vele semmi. Kivil-beltll igen
romos volt, komoly felgjitasra szorult.
Ungvar komoly gondokkal kiuiszkodott
az ivovizellatas tertletén, mivel elfogyott
a fertétlenitéshez sztikséges klor. Jelez-
tik Miskolc varosanak, Csoba Tamas
polgarmester urnak Ungvar nehéz hely-
zetét, nem is késett a segitség. Miskolc
varosa és a Miskolci Vizmtivek hosszabb
idére elegend6é klorgazszallitmannyal
segitette ki a karpataljai nagyvarost.

Tizenétddik szam (Augusztus). Komoly
hirek eérkeztek a Szovjetuniobol: Gor-
bacsovot puccsal akartak megdonteni.
Erre azonnal reagalt az Ungvari Varosi
Tanacs, és tiltakozott az események el-
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len a KMKSZ is. A Teruleti Tanacs el-
nokhelyettese is 6sszehivta a rendkiviili
ulést, a helyi sajtéo azonban kivart, és
nem ko6zolte idében a tiltakozasokat —
kivéve a Karpadtaljat. A szamban interju
jelent meg Viktor Beggyel, az Ukran Par-
lament képviselgjével. Hirt adtunk arrol,
hogy Vjacseszlav Csornovil, a Lembergi
Tertleti Tanacs elndke Karpataljan jart,
és targyalt a KMKSZ elndkségével is. A
magyar kuligyminiszter, Jeszenszky
Géza felavatta az ungvari magyar kon-
zulatust. Moricz Kalmannal készitet-
tink vele interjut. A zahonyi hataron to-
vabbra is aldatlan allapotok uralkodtak,
gyakran kilomeéteres sorok alltak.

Csatary Gyorgy tollabol jabb karpatal-
jai torténelmi dokumentumot hoztunk
nyilvanossagra, miszerint a napodleoni
haboru idején, 1805-ben Karpataljara
menekitették a Szent Koronat. Ungva-
ron Bacsinszky Andras puspdk adott
helyt a koronanak s a koronadroknek,
baro Splényi Jozsefnek és bardé Perényi
Lazarnak, majd Ungvarrol Szerednyére,
grof Butler kastélyaba kertilt a korona.

Tizenhatodik szam (Augusztus). Megpe-
csétel6dott az Ungvari Teruleti Tanacs
elétti téren allo Lenin-szobor sorsa. Le-
vették a talapzatarol... Sokat foglalko-
zunk a haromnapos puccs eseményei-
vel. Most kulonvaltak a demokratikusan
gondolkodok és a hithti kommunistak.
Errél irtam Bibé Istvan: ...demokratad-
nak lenni annyi, mint nem félni... cimt
irasomban.

Interjut kozoltiink Vaszil Prokopeccel,
az Ungvari Varosi Tanacs
elndkhelyettesével. Beszamoltunk ar-
rol, hogy Varadi-Sternberg Janost a
Nemzetk6zi Magyar Filologiai Tarsasag
Lotz-dijjaval tuntette ki. Megkezdédott
a helmeci templom épitése. Dr. Ortutay
Elemér gordg katolikus lelkész, tanar a
Budapesti Romai Katolikus Hittudoma-
nyi Akadémian atvette aranydiplomajat.
Bagu Balazs Batyu multjat mutatta be
irasaban. Elkészultek a szolyvai emlék-
park tervei.

Tizenhetedik szam (Szeptember). A mu-
zsalyi domb alatt rejté6zé nagy mennyi-
ségl aranyrol szoltak a hirek (Kié lesz
a muzsalyi arany?). Megindultak a ta-
lalgatasok, a felmertilé kérdésekre mi
is kerestiik a valaszokat. Beszamoltunk
dr. Seregély Istvan egri érsek karpataljai
utjarol, a csapi, a masodik vilaghaboru
artatlan aldozatainak emléket allito em-
léekmti avatasarol. Lapunk meghivasara
Karpataljan vendégszerepelt a Miskolci
Prologus Szinhaz Alapitvany tarsula-
ta. Ungvaron, Beregszaszban és Mun-
kacson léptek fel. Hirt adtunk arrdl is,
hogy szeptember 20-an Ungvaron, szep-
tember 21-én Beregszaszban szintén la-
punk meghivasara a Miskolci Nemzeti
Szinhaz vendégszerepelt, Moricz Zsig-
mond Nem élhetek muzsikaszé nélkiil
ciml darabjat mutatva be.

Tizennyolcadik szam (Szeptember). Két-
szaz éve szlletett grof Széchenyi Istvan.
Csatary Gyoérgy a Karpataljai Allami Le-
véltar anyagaibol gy(jtott 6ssze Széche-
nyivel kapcsolatos irasokat.

A Beregszaszi Jarasi Tanacs népszava-
zast kezdeményezett a magyar autonom
korzet 1étrehozasarol. Hosszasan foglal-
koztunk a kérdéssel. Beszamoltunk a
KMKSZ zapszonyi valasztmanyi ulésé-
rél. Csatary Gyorgy levéltaros kutata-
sai alapjan kiderult, hogy volt korabban
egy szintén Kdrpdtalja nevet viseld lap,
amely 1889. oktober végén, Munkacson
jelent meg. A Dayka-szobor még mindig
rehabilitalasra vart, bar a varosi és a te-
ruleti tanacs tamogatta a szobor eredeti
helyén valo felallitasat — a Lenin-szobor
eltavolitasarol ugyanakkor nem hoztak
hatarozatot. Beszamoltunk a Miskolci
Nemzeti Szinhaz ungvari és beregsza-
szi vendégszereplésérél, mindkeét helyen
zsufolasig megtelt a nézdétér, s oriasi si-
kert arattak a szinészek.

Tizenkilencedik szam (Oktéber). Meg-
alakult az Ukrajnai Magyar Demokrata
Szovetség. A szovetség elndke Fodo San-
dor, két tarselndke Vigh Janos, a Ma-
gyarok Kijevi Egyestletének elntke és

,
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[Iku Marion Jozsef, a Lembergi Magyar
Kulturalis Szovetség elndke lett. Veluk
készitettem interjut lapunk szamara.
Korabban a tertleti tanacs kommunis-
ta vezetéi nem engedték be Uléstikre a
Karpdtalja tudositojat. Moricz Kalman
munkatarsunk nagy nehezen meégis be-
jutott, igy tudosithatott az utolsonak
tiné ulésrol.

Végigkisértik  karpataljai latogata-
san dr. Horvath Balazs tarca nélkuli
miniszter urat. Van fontosabb is, mint
a rongy életlink cimmel beszélgetést
kozoltink dr. Ortutay Elemér teologiai
tanarral. A KMKSZ vezetéségén belil
tobb lemondas is tortént: Szabo Laszlo,
Moricz Kalman és Toth Mihaly tavozott.
A lemondas kortuli mendemondakat
probaltam tisztazni Fodo Sandor elndk
uarral.

Huszadik szam (Oktéber). Szeptember
19-ére virrado €jszaka ismeretlen szemeé-
lyek letépték a nemzeti zaszlot és cimert
a Magyar Koztarsasag Ungvari Konzula-
tusarol. Errdl irt Moricz Kalman.

Merjtink nagyok lenni... — Széchenyire
emlékeztek Beregszaszban. Moricz Kal-
man Toth Mihalyt, a tertleti tanacs
KMKSZ képviselécsoportjanak vezetéjét
a tanacsban kialakult fesztlt helyzetrél
kérdezte. Horvath Sandor Povazsai San-
dor ungvari konzullal készitett interjut.
Moricz Kalman az Ungvari Jarasi Gaz-
daszovetség elndkével, Adam Barna-
bassal beszélgetett arrol, hogy néhany
elszant kistermeld sajat féldjein gazdal-
kodva felvette a versenyt a nagyltizemek-
kel. Beszamoltunk a Zador Dezs6 Zenei
Tarsasag munkajarol.

Huszonegyedik szam (November). Rész-
letet kozlink Németh Zsolt Fidesz-kép-
viselének a hataron tuli magyarokkal
kapcsolatos parlamenti felszélalasabol.

Nem oszlott fel a tertileti tanacs, de ar-
rol hatarozatot hozott, hogy december
1-jén Karpatalja lakossaga népszavaza-
son doént majd arrdl, hogy legyen-e au-

tonomia. Ulésezett a valasztmany Nagy-
dobronyban. Fod6é Sandor beszédét egy
dramai bejelentéssel kezdte: ,Tévedtem.
Csalédtam Sepaban.” Ez valasz volt
azokra a kérdésekre, amelyek mar ko-
rabban is firtattak a KMKSZ elndkének a
Baktai Agraripari Kutatointézet igazga-
tojahoz, parlamenti képvisel6hoz f1z6d6
kapcsolatait azok utan, hogy a badaloi
KMKSZ-alapszervezet egyontetlien meg-
vonta téle a tamogatast, raadasul a kép-
viseld a tertileti tanacsban sem allt ki a
vidék autonomiaja mellett.

A fa gydkereivel vdlaszol a szélre... — a
Karpataljai Magyar Muvelédési Napok
zaroakkordjaként Técsén ujra meg-
rendezték az Aranydsz a Tisza mentén
korustalalkozot. A Kossuth-szobornal
dr. Kalman Attila, a Magyar Koztarsasag
Muvelédési és Kozoktatasi Minisztériu-
ma politikai allamtitkara mondott be-
szédet. [jgyarto Istvan, a Miniszterelnoki
Hivatal f6tanacsosa felolvasta Antall Jo-
zsefnek, a Magyar Koztarsasag minisz-
terelndkének levelét. Karpataljan jart
Katona Tamas, a Magyar Kultigyminisz-
térium politikai allamtitkara. Jomagam
végigkisértem utjat, amelyrdl interjut is
készithettem vele. Nagysz6l6sén ujra-
avatta bar6é Perényi Zsigmond szobrat,
Ungvaron pedig a teruleti, illetve a va-
rosi tanacs vezetdivel talalkozott. A Re-
vész Imre Tarsasag tagjai koézul ebben
a szamban Erfan Ferenc festémuivészt,
Uvegtervez6 iparmuivészt mutattuk be.

Huszonkettedik szam (November). Két
igennel szavazzunk! - igy buzditotta
Karpatalja lakossagat a KMKSZ a Kar-
pdtalja cimlapjan. Kire szavazzunk?
Mire szavazzunk! — Ftiggetlen Ukrajna,
autoném Karpdatalja — cimmel irt a kozel-
g6 valasztas esélyeit, koévetkezményeit
latolgatva Moricz Kalman.

Ungvaron november 17-én megnyitot-
tak a magyarorszagi Altalanos Ertékfor-
galmi Bank Rt. képviseletét. Az avata-
son részt vett Kupa Mihaly is. A magyar
pénziigyminiszterrel Bornemissza Esz-
ter keszitett interjut. Tudnak rélunk
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— ezzel a cimmel k6zo6ltik a lapban azt
a beszélgetést, melyet Horvath Sandor
folytatott Kalman Attilaval, a Magyar
Koztarsasag Muvelédési és Kozoktatasi
Minisztériumanak allamtitkaraval.

Huszonharmadik szam (December). Az
ukrajnai népszavazas eredménye: a sza-
vazok 90,2%-a a flggetlenség mellett
szavazott, az ezzel parhuzamosan tar-
tott elndkvalasztason Leonyid Kravesuk
61,59%-0s szavazati arannyal lett az
Ukran Koztarsasag elndke. Magyaror-
szag keleti szomszédja december 1-jétél
nem a Szovjetunio, hanem a 601 000
négyzetkilométer tertlet(i, 52 millié la-
kosu, fuggetlen Ukran Koztarsasag lett.

Karpatalja onkormanyzati statuszara
kozel 80%-os igen szavazat szlletett, a
Beregszaszi jaras valasztopolgarai elsop-
ré tébbséggel foglaltak allast a magyar
nemzetiségi korzet megalakitasa mellett.
Az ukrajnai népszavazason magyar or-
szaggyulési képviseldk is részt vettek az
Europai Biztonsagi és Egyuttmukodési
Ertekezlet megbizasabol, s Beregszaszon,
Técsoén, NagyszO6l6son, Ungvaron
végeztek ellendrzéseket. Tirts Tamast,
a Fidesz parlamenti képviseléjét az itt
szerzett tapasztalatairol kérdeztem. El-
maradottsagbdl erény cimmel a Magyar
Gazdakorok Orszagos Szovetségének
elndkével, Kozma Huba  MDF-es
orszaggyulési képviselével kétnapos
karpataljai latogatasarol keészitettem
interjut. Beszamoltunk Nagy Zoltan
Mihaly Sdtanfattya cimi koényvének
megjelenéseérol.

Huszonnegyedik szam (December). Ka-
racsonyi lapszamunk Barangolas rova-
taban Magyar oktatds a végeken cimmel
Bilics Eva irt a Fels6-Tisza vidék oktata-
sarol, helyzetérdl.

Rendszervaltas a Magyarok Vilagszo-
vetségében — Csoori Sandorral, az Uj
elndkkel készitettem interjut. Laborczi
Géza orszaggyulési képviselé vezetésé-
vel SZDSZ-kuldoéttség jart Karpataljan,
Horvath Sandor interjuja jelent meg er-
rél (A segitészandék nyilvanvald). Orosz
[ldikot, a nagydobronyi koézépiskola
igazgatojat valasztottak meg a Karpatal-
jai Magyar Pedagogus Szovetség elndke-
vé, Moricz Kalman beszélgetett vele eb-
bél az alkalombol.
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Egy titokzatos nemzetresz nyomaban

Grezsa Istvan a korai MDF-rol, kbzép-eurdpai torténetekrdl és a
szivos karpataljai magyarsagrol

Grezsa Istvan fiatal, végzett orvosként kapcsolodott a rendszervaltas politi-
kai életébe Hodmezdbvasarhelyen. Irodalomtorténész édesapjaval részt vett a
masodik lakiteleki talalkozon, a hodmezoévasarhelyi MDF egyik alapitdjaként,
vezetojekeént keriilt a kozélet slrijébe. A rendszervaltas szamara — hasonlo-
an nemzedéke sok tagjahoz — dsszekapcsolddott nemzetpolitikai kérdésekkel,
a hataron tuli magyarok sorsaval valo foglalkozassal. 2014 6ta a hataron at-
nyulo beruhazasok ellenérzéséért felel6s miniszteri biztosként, tovabba 2015
ota kormanybiztosként tevékenykedik, amely min6ségében kiilonos figyelmet
fordit a pillanatnyilag legveszélyeztetettebb nemzetrész, a karpataljai magyar-
sag sorsara. Ugy gondolja: 2010-ben a korabbi gondolkodast felvaltotta egy
Uj tipusu, gazdasagi fejlesztésekre épité nemzetpolitika, amelynek végsé célja
annak elérése, hogy magyarnak lenni mindenhol érdemes és jo legyen.

vitak aztan kulonos fénytorést kaptak a
rendszervaltas éveiben, amikor a Csoo6-
ri Sandor-i ,mi a korszeri?” kérdésre a
hangos, harcias, antikommunista reto-
rikaval operaléo Szabad Kezdemeényeze-
sek Halozata (késébb Szabad Demok-
ratak Szovetsége), valamint egy széles,
nemzeti, Ossztarsadalmi tamogatottsa-
got maga mogott tudé mozgalom, a ké-
s6bbi Magyar Demokrata Forum préobalt
valaszt adni. En akkor is azt gondoltam:
fiatal koraban az ember nem vetheti el
a forradalmi hevtletet, ugyanakkor a
korszertli mégis az, ami akkor nem tint
korszeriinek — a széles tamogatottsagu,
nemzeti mozgalom.

Mennyire befolyasolta a csaladi hat-
tér a késobbi politikai szerepvallala-
sat?

Apam irodalomtoérténészként, Németh
Laszlo-kutatoként, a népi szarnyhoz
tartozo értelmiségiként részt vett azok-
ban az ir6szoévetségi harcokban, ame-

Anyai nagybatyam ’56-os elitélt volt.
Orvosként vett részt a forradalmi ese-

www.retorki.hu

meényekben Hodmezévasarhelyen, ami-
ért tizenkét évre itélték. Ebben az érte-
lemben egész fiatalkoromat athatottak
a magyarsagrol szolo vitak, amelyek
forradalmar lelktleti nagybatyam és
a katolikus, piarista gimnaziumot vég-
zett, de mégiscsak egy kulakgazda fia-
nak mindsitett apam kozott folytak. E

lyek a ’80-as években a rendszervaltas
ktizdelmeinek egyik f6 terepét jelentet-
ték. Részletesen beszamolt az ottani fel-
szolalasokrol, amelyek ma mar egyfajta
kelet-kozép-europai abszurdként is fel-
foghatok. A hatalom jol tudta, hogy az
értelmiségnek milyen ereje lehet, ezért
probalta kisebb-nagyobb zsarolasokkal



Portré

kifogni a szelet a vitorlajukbodl. Ezek a
beszamolok, élmények szinte belesodor-
tak a kozélet surujébe. Jol emlékszem,
édesapam milyen lelkesen tért haza az
elsé lakiteleki talalkozorol. Egy évvel ke-
s6bb, a masodikra mar egyutt mentink,
egy hodmezdévasarhelyi orvos baratom
tarsasagaban. Igy jo sorsom frissen
végzett orvosként a lakiteleki alapitok
kozé sodorhatott. Magam is gy éreztem,
hogy az MDF-et nekem talaltak ki.

Ezek szerint nem volt kérdéses az On
szamara, hogy melyik alakul6é forma-
ciot valassza...

Egyaltalan nem. A hodmezévasarhelyi
MDF az els6k kozott alakult. A maso-
dik lakiteleki talalkozo 1988. szeptem-
ber 3-an zajlott le, a hodmezdévasarhelyi
szervezet megalakulasat mar oktober
1-jén, a szegedi demografiai forumon
bejelentetttik. Talan érdekesebb, hogy
meg egy év se telt el a mozgalomma ala-
kulas ota, amikor a Hodmezévasarhe-
lyen nagyon erds bazissal biré Szabad
Kezdeményezések Halozata megkeresett
minket, hogy egyestljuink, hiszen ,tulaj-
donképpen egyet akarunk”. Ugy gondol-
tam — és a helyi szervezet tagjai ebben
tamogattak —, hogy épitstink ktilén, 6n-
allo szervezeteket, és ha a ,jo sors” ugy
hozza, nem zarkozunk el az ellenzéki
erék oOsszefogasa el6l. Nagyon gyorsan
kidertilt, hogy ez bodlcs déntésnek bizo-

nyult.

Oriasi mozgolédas volt azokban az
években. Megvoltak az altalanos
kovetelések - szabad valasztasok, a
megszallo csapatok kivonasa -, de
a legtobb telepiilésnek megvoltak a
»helyi ligyei” is. Hodmezovasarhelyen
mi volt a legfontosabb ilyen kérdés?

A legfontosabb kérdésnek 1956-ot mon-
danam. Ennek a kezelése mindenki
szamara ,ballasztot” jelentett: egyfeldl
a hatalom szamara, amely tudta, hogy
valami so6tét dolog terheli a lelkiismere-
tét. Masfeldl a rendszervaltasra készild
er6k szamara is, hiszen tulajdonkép-

pen nem sokat tudtak a forradalomrol.
1956-tal kapcsolatos emlékem, hogy
1989. januar 3-an, tehat még a Pozs-
gay-féle bejelentés el6tt Hodmezévasar-
helyen tartottunk egy konferenciat, ahol
tobbek ko6zott Csurka Istvan, Lezsak
Sandor és Bir6 Zoltan szolalt fel, akik
mar egyértelmtien forradalomrol és sza-
badsagharcrol beszéltek. Mi akkor attol
tartottunk, hogy a rendérség mindany-
nyiunkat letartoztat. Masnap be is je-
lentette a Szabad Europa Radio, hogy
engem és ugyancsak MDF-alapité orvos
baratomat, Koszo Pétert letartoztatta a
renddrség. Ebbdl semmi sem volt igaz,
ezért a helyi part- és allami vezetés kér-
te, hogy cafoljuk. Erre mi azt mondtuk:
mi nem tudunk olyat cafolni, amit nem
hallottunk. Marpedig ugy tudjuk, hogy
a Szabad Europa Radio hallgatasa tilos,
mi pedig torvénytisztelé allampolgarok
vagyunk. Ilyen tipusu rendezvények
hétrél hétre voltak, mai fejjel sokan ta-
lan mar nem is értik azt a pezsgést, ami
akkor jellemzé volt. Tudtuk, akarmi is
torténik, téorténelmi idéket élink at, mi
pedig minden erénkkel — csaladi életiin-
ket is felaldozva — szerveztik az MDF-et.

Mintha az On altal emlitett ,,pezsgés”
nemzetpolitikai téren is jellemzo lett
volna. Az 1988 nyaran tartott Er-
dély-tiintetés 1956 6ta nem latott to-
meget mozgatott meg, késobb pedig,
1989 decemberében a temesvari ese-
mények alakitottak a magyar kozgon-
dolkodast. Egy nemzetben gondolko-
d6, nemzetpolitika irant érdeklodo
ember hogyan élte meg mindezeket?

Nemzedékem szamos tagjahoz hasonlo-
an a ’70-es évektdl én is rendszeresen
jartam Erdélyt. Nagyon sok emberben
tudatosult ekkor, hogy a hataron tul
is élnek magyarok. Mondhatjuk, sza-
munkra a kulhoni magyarsag kérdé-
se mindig is parhuzamosan futott a
rendszervaltas ugyével. Az emlitett fa-
lurombolasi tuntetés mellett idesorol-
nam a bds-nagymarosi vizlépcsé elleni
megmozdulasokat is. A messzebbre la-
tok mar akkor érezték, hogy ez az Ugy
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szintén vegytiszta nemzeti kérdés a
szlovakokkal val6é kapcsolat viszonyla-
taban. Mindez felszinre hozta a parizsi
békeszerzédés Ugyét, ami Trianonhoz
képest harom Gjabb falut csatolt el Ma-
gyarorszagtol, és fizikailag lehetéséget
biztositott Csehszlovakianak az erému
megépitésére. De akar a Délvidékrdl is
beszélhetiink: szamos délvidéki bara-
tunkkal egyttt jartunk a szegedi egye-
temre. 1990 kora 6szén Antall Jozsef
hivott fel a korhazban, ahol dolgoztam,
mert tudta, hogy vannak délvidéki isme-
réseim. A belgradi nagykoévetség vezeté-
sét akkor még nem tudtak lecserélni, 6k
pedig azt jelentették, hogy teljes nyuga-
lom van Jugoszlaviaban, nagyszertien
halad a MiloSevic-féle kormanyzas. A mi
barataink persze azt mondtak, hogy a
puskaporos hord6 barmikor robbanhat.
Ezt ott mindenki tudta is — ellentétben a
hivatalos kovetségi jelentéssel.

A korai MDF-ben mennyire kapcsolo-
dott be a hataron tili magyarsaggal
kapcsolatos politika alakitasaba?

Az MDF vezetd testileteiben, példaul a
valasztmanyban résztvevéknek egya-
rant szivigye volt a hataron tuli magya-
rok sorsa. Ilyen értelemben nem is volt
szilkség ennyi ,érdekléddére”. Kozvet-
lentil nem vettem részt a dontésalaki-
tasban, de az természetes volt, hogy az
MDF-ben politizalok odafigyelnek ezek-
re a kérdésekre. Az 1989-es romaniai
forradalom idején Hodmezévasarhelyen
is az oriasi méret szolidaritas volt meg-
figyelhet6. Ez alkalmat adott arra is,
hogy az egykori nagy mezévaros lakos-
saga megmutassa erejét: az Oreg néni
egy kilo cukoradomanyatol az tizletveze-
téig, aki beengedett minket az tizletébe,
hogy vigytuk, amit szeretnénk, ,a tobbi
az 6 dolga”. Az els6 adomanyozok koézott
voltunk. Az egyetlen magyarorszagi al-
dozat Toth Sandor hodmezévasarhelyi
sofdér volt, akit Aradon 16ttek le a segély-
szallitmany kivitelekor. Jomagam ben-
ne voltam abban a konvojban, amelyet
december 27-én szervezett Lezsak San-
dor: 156 tehergépkocsi jutott ki Maros-

vasarhelyre. Svajci orvosi muszereket is
vittink, atadtuk a Marosvasarhelyi Or-
vosi Egyetemnek, ahol a rektor, egy vég-
telendl européer, kedves, kommunikativ
embernek mutatkozott. Néhany honap
mulva tudhattuk meg rola, hogy a Vat-
ra Romaneasca nevll szélséségesen na-
cionalista roman szervezet helyi elndki
posztjat vallalta el. Ez igy, mind egyutt
jelenti Kelet-Europat.

A ,hataron tali magyarsag” szokap-
csolat hasznalata soran az anyaor-
szagi magyar altalaban Erdélyre asz-
szocial. Az On esetében mikortél
beszélhetiink egy konkrétan Karpat-
alja felé mutatkozo érdeklodésrol?

Karpatalja mindig is a legtitokzatosabb
és legelzartabb nemzetrész volt. Nekem
a rendszervaltas koérnyékérél az a nem
tal kellemes emlékem van, hogy az utol-
s6 szovjetuniobeli hadgyakorlaton or-
vosként vehettem részt, igy lathattam a
rendszer szétesésének katonai vonatko-
zasait. Karpataljan még érezte az ember,
hogy ,itthon” van — aztan koévetkeztek a
nagyon hosszu ukran és orosz siksagok,
és még a Don mellett is elhaladt a vo-
natunk... Karpatalja sokaig — e titokza-
tossag miatt is — tavolinak tunt. Ezért
is volt nagyon érdekes a Miniszterelnok
Ur felkérése a kormanybiztosi poziciora.
Magamban gondolkodtam is rajta, hogy
miért én, és miért éppen Karpatalja. Az-
tan nagyon gyorsan ra kellett jonném
az ottani viszonyok megismerésekor,
hogy amit hatranynak gondoltam, az in-
kabb elény: semmilyen rokoni, kiiléno-
sebb barati vagy uzleti elkételezédésem
nem volt e vilag felé. Ez a tavolsagtartas
szuikséges egy szlav tengerben, a korab-
ban a Szovjetunionak nevezett kommu-
nista alakulat béklyéjaban létezd kozos-
ség megértéséhez.

Karpataljan komoly gazdasagfejlesz-
tési programokat inditott el a magyar
allam. Voltak ennek korabbi mintai,
vagy teljesen 1j programokrol beszél-
hetiink?



Portré

Ha a rendszervaltasra vagy a még korab-
bi idészakra visszaemlékezltink, azt lat-
hatjuk, hogy a nemzetpolitika kimerult
abban, hogy tiltakozunk. Tiltakozunk
azok ellen a jogsértések ellen, amelyek
ilyen-olyan meértékben tulajdonképpen
Trianon ota sujtjak a Karpat-medencei
magyar koézosségeket. A rendszervaltas
utan megemlékezhetiink nagy veszte-
ségeinkrdl — a felvidéki kitelepitésekrol,
a madlenkij robotrol, az ’56 utani erdeélyi
megtorlasokrol. El kellett jénnie azonban
annak az idészaknak — és talan negyed-
szazaddal a rendszervaltas utan mar itt
is volt az ideje —, hogy megforditsuk a
dolgot: a jogok fejlesztése mellett el kell
érnlink azt, hogy megérje magyarnak
lenni a Karpat-medencében szaz évvel
Trianon utan. Ezt pedig csak gazdasa-
gi fejlesztéssel lehet elérni. Ez a gazda-
sagfejlesztési program tehat nemcsak az
anyagi segitségnyujtasrol, hanem szem-
léletvaltasrol is szol. Expanzioba kell
kezdenUnk itt, a Karpat-medencében.
Klebelsberg Kuné Trianon utan felis-
merte, hogy mas esélyink nincs, mint
az emberi eréforras. Ehhez hasonloan
2010 utan a kormany ugy déntott, hogy
nem a tamogatasalapu nemzetpolitikat
noveli, hanem minden Karpat-meden-
cében €16 magyar szamara reményteljes
jovét probal felvazolni; hogy érdemes
legyen kitartani, magyarnak lenni, sét
nemcsak érdemes, de jo is. Ha pedig
Karpataljan eredményeket tudunk elér-
ni, miért ne tudnank a jobb modban €l
tertileteken is?

Ukran oldalrél hogyan értékelik a
karpataljai fejlesztéseket: ,beliigyek-
be valo beavatkozasnak” vagy segit-
ségnek?

Karpataljan figyeltiink fel elészor arra,
hogy a tobbségi tarsadalom részérdl
is szabad utunk van. Mondom ezt an-
nak ellenére, hogy a kijevi Rada mos-
tani oktatasi torvényrdl szoldé doéntése
kifejezetten magyarellenes. Hatalmas
ugyanakkor a kulénbség a karpatal-
jai ukran-ruszin tébbség és a hivatalos
ukran politika koézott. Elébbiek ugyanis

nagyfoku szimpatiaval viseltetnek Ma-
gyarorszag irant. Két esztenddvel ezel6tt,
a rendszervaltas utani elsé kétnyelvi
reprezentativ kutatassal meg is mértiuk:
a karpataljai ukranok 66%-a feltétlen
szimpatiaval tekint Magyarorszag felé.
Masképp mondva: értékelik azt, hogy a
magyar allam a mindennapokban jelen
van, és nagyon sok esetben vegytiszta
ukran allami feladatokat vallal at.

Nagyon Osszetett kormanyzati prog-
ramrol beszéliink: egészségiigy, okta-
tas ovodatol a felsooktatasig, turiszti-
ka, kultira. Lehet azt mondani, hogy
a fo cél Karpatalja vonzova tétele -
egyrészt a magyarorszagi magyarok,
masrészt az ukranok felé?

Igen. A magyar alkotmany megszab-
ja kotelezettségeinket minden kuilho-
ni nemzetrész felé, igy természetesen a
Karpataljan élé magyar koézosség tamo-
gatasa is kotelességlink. Mar a kiralyi
Magyarorszagnak is a legszegényebb
vidéke volt Ung, Ugocsa, Maramaros
és Bereg varmegye. E tertilet magyar-
sagara jo példa, hogy Bereg varmegye
javaslata volt a millenniumi innepség-
sorozat. Emellett tudomasul kell ven-
nunk a torténelmi tényeket: Karpatalja
mindig soknemzetiségi volt, a nemzeti-
ségek komoly keveredése volt jellemzé.
A tObbség szimpatiaja nélktl nem le-
het hathatosan beavatkozni egy tertlet
életébe. Nem épithetink gettokat, sem
kulturalis, sem gazdasagi értelemben.
A karpataljai tobbség viszonylataban
szerencsére jo partnerre talaltunk. A
L,oelligyekbe valéo beavatkozas” félelme
— ami idénként visszakdszén példaul
Romaniaban vagy Szlovakiaban - itt ol-
dodoban van. A kézép-europai orszagok
csak egyutt képesek boldogulni Euro-
paban. Mi jol ismerjuk ezt a gondolatot:
a Szent Istvan-i allameszme nagyrészt
épp erre épult, ahogy a Kossuth-féle du-
nai konféderacio javaslata, vagy a Neé-
meth Laszlo-i ,tejtestvériség” is. Masik
oldalrol szomszédjainknak is tudomasul
kell venni, hogy a Karpat-medence leg-
népesebb nemzeti k6z0ssége a magyar.
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Semmi kulénleges nincs abban, hogy
hazajanak nem a 93 ezer négyzetkilo-
meéternyi tertiletet, hanem a Karpat-me-
dencét tekinti. Nem azért, mert realitasa
lenne barmilyen tertleti revizionak, ha-
nem éppen a Szent Istvan-i allameszme
jegyében: a realitas az legyen, hogy a
kozép-europaiak ismerik, megértik egy-
mast.

A magyar kezdeményezésektol valo
bels6 ukran félelmek vezetnek el pél-
daul a most meghozott oktatasi tor-
vényig?

Az oktatasi térvény egy alap-
vetéen belpolitikai jellegt
nemzetépitéshez kotédd jog-
szabaly. Ukrajna 26-27 éves
allami léte nem igazan nevez-
heté sikertorténetnek. Nem
tudtak mit kezdeni a mintegy
8 millio oroszajku honfitar-
sukkal, a testvérnépek kozotti
haboru Kelet-Ukrajnaban és
a Krim annexioja 1j belpo-
litikai helyzetet teremtett. A
megalakulasakor 52 millios
Ukrajna nem véletlentll nem
tart népszamlalast - igazan
senki sem akarja tudni a va-
l6s adatokat. Ami Karpataljat
illeti: Kijevnek oriasi lehetd-
sége lett volna legnyugatibb
megyéjét — amely szinte négy-
zetkilométerre ugyanakkora,
mint a Székelyfold - egyfajta F %@
mintaprogram keretében fel- | A
mutatni, kiterjedtebb gaz-
dasagi oOnallésagot engedni
neki, nagyobb eréforrasokat .
bevonni a fejlesztésébe. Nem
latjuk ugyanakkor, hogy a
magyar allami segitség mellett
az ukran allam hasonl6 prog- =
rammal jelentkezne, sokkal [

inkabb nacionalista iranyba

tereli a politikat. Még egyszer
hangsulyozom: hatalmas az
ellentét a karpataljai tobbség
véleménynyilvanitasa és a ki-
jevi akarat kozott. Es még egy

érdekesség: a hagokon tul, az ukran
nacionalizmus fészkében, Lembergben,
valamint Ivano-frankivszk és Csernyivci
megyékben oriasi a nosztalgia az Oszt-
rak-Magyar Monarchia idészaka, mint
a béke és prosperitas korszaka irant.
Ekoézben mintegy masfél éve szervezett
sajtokampany zajlik Kijevben, ahol Ma-
gyarorszag a ,fekete barany”.

A székelyfoldi autonoémiarél idorol
idore szoktunk beszélni. Karpataljan
ennek mekkora realitasa van?

Matl Péter: Zrinyi llona és Il. Rakdczi Ferenc bronzszobra a Munkacsi varban.
A Rdkdczi-hagyomany a mai napig él a karpataljai nemzetiségek korében.
Forrds: http://matl-art.in.ua/portfolio/
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Ez az egyetlen tertuilet a Karpat-meden-
cében, ahol errdl volt jogszert szavazas.
Leonyid Kravcsuk elndk betartva igére-
tét, az els6, 1991-es valasztasokon meg-
kérdezte err6l a karpataljaiakat, akik
egyontet(l akarattal, 80%-os tobbséggel
tamogattak az autonomia kialakitasat.
Ne felejtstk el, hogy Karpataljan 12% a
magyarok aranya! Sajnos azonban jelen-
leg nem a jogok bdévitése, hanem szuki-
tése felé tesznek lépéseket. Ez szerintem
instabilitashoz vezet, pedig Ukrajnanak
most leginkabb stabilitasra és a testvér-
haboru befejezésére lenne sztiksége.

Az autonémiarol szélva - a magyarok
aranyabol kovetkezden is - megke-
rillhetetlen a ruszinok kérdése. Tud-
juk, II. Rakoéczi Ferenc alatt a fejede-
lem leghiiségesebb tamogatoéi voltak,
maga a felkelés is a tiszahati teriilet-
rol indult ki. Mennyire megfoghato
kérdés ez ma?

Torténelmi tény, hogy a ruszinokat gens
fidelissimanak (leghtiségesebb népnek)
nevezték, raadasul élé Rakoczi-hagyo-
many van a karpataljai nemzetiségek —
és nem csak a magyarok — koérében. A
ruszinkérdés erételjesen atpolitizalt. Az
ukranok azt mondjak, hogy ruszinok
nincsenek, 6k valoéjaban ukranok - aki
ruszinokrol beszél, az az orosz propa-
gandat szolgalja. Az ukranokon kivil
ugyanakkor a térségbeli orszagok — Len-
gyelorszag, Szlovakia, Magyarorszag,
Szerbia, Romania — elismerik a ruszint
onallo nemzetiségként, Magyarorsza-
gon példaul 6nall6 6nkormanyzatuk is
van. Nem igaz az sem, hogy nincs ru-
szin nyelv. Népzenéjukben, oltézkode-
stikben, gondolkodasukban is érezhet6
a kuloénbség — ugyanakkor, ha valakit
az utcan megkérdezink, nem fogja azt
mondani, hogy 6 ruszin. A nemzeti 6n-
tudatra ébredésnek egy olyan fokan all-
nak, mint amin a magyarok allhattak
a 19. szazad elején. Erdekes ugyanak-
kor, hogy minél tavolabb élnek haza-
juktol, annal nagyobb az o6ntudatuk:
elég, ha csak az Egyestilt Allamokban
€l6 ruszinokrol beszéliink. Azt is keve-

sen tudjak, hogy 34 ruszin gydkert falu
van Kelet-Magyarorszagon, de mar csak
Komloskan tanitjak a nyelvet. A szatma-
ri békében csak a magyar nemzetiségu
kurucok kaptak mentességet, a ruszi-
nok nem - igy kertltek sokan koézuluk
az Alféldre, ahol kevésbé keresték Oket.
Azt persze mar ezek a falvak sem igazan
tudjak, hogy a teleptiléstik ruszin gyo-
kert. Ez is mind jellegzetes Karpat-me-
dencei torténet. Mint ahogy Karpataljan
az is lehetséges, hogy valaki lefekszik
ruszinként, reggel ukranként kel fel,
majd a kovetkezd este magyarként hajt-
ja alomra a fejét. Raadasul mindharmat
komolyan is gondolja... Az is tény, hogy
a Fels6-Tisza-vidéken elindult egyfajta
magyar nyelvll asszimilacio is: elkezd-
tek aramlani a vegyes hazassagokbol és
a vegytisztan ukran/ruszin csaladokbol
szarmazo6 gyerekek a jobb oktatast bizto-
sito magyar kisebbségi rendszerbe. Ne-
kiink ezért is van nagy veszitenivalonk
azzal, ha nem tudjuk valtoztatasra birni
az ukran politikat ebben a kérdésben.

Mennyire alakult ki egyfajta helyi,
karpataljai identitas?

Erételjesen. Ez tobb dologgal is magya-
razhato, a természeti kincsektdl az as-
vanykincsek gazdagsagan at a Tiszaig,
vagy éppen a sokféle nemzetiség elmult
évszazadok alatti békés egymas mellett
élésének tudataig.

A magyar kormany nem gazdasagi
jellegii, de szintén a Karpat-meden-
cei magyar kozosségeket megsegiteni
szandékoz6 osztondij-lehetéosége, a
Petofi Sandor Program keretei kozott
mennyien valasztjak Karpataljat?

A Petéfi Sandor Program legujabb ki-
irasaban felemeltiik nyolcra a karpatal-
jai 0sztdondijasok szamat. Ez a 2015-0s
indulaskor harom {6 volt. Karpatalja a
kialakult helyzet miatt nyilvanvaloan
pozitivan diszkriminalt minden nemzet-
politikai programban. Nyugodtan mond-
hatom azt is, hogy a vilagmagyarsag ko-
moly szolidaritast mutat a karpataljai
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magyarsag megsegitésében, az ukran
oktatasi torvény pedig egy akolba terelte
még a magyarorszagi ellenzéket és kor-
manypartokat is. E kérdésben egységes
parlamenti hatarozat szuletett — amire
az elmult években kevés példa akadt. A
Pet6fi Sandor Program 6sztondijasait a
szorvanyteruletre vezényeljik: komoly
segitséget tudnak nyujtani az oktatas-
ban, a nyelvkurzusokban. Tébb mint
tizenharomezer ukran tanul egyébként
az ingyenes magyar nyelvi kurzusokon,
és csak azért nem tudunk tobb kurzust
inditani, mert nincsen tdébb nyelvta-
narunk.

Egy, mar a 20. szazadban is nagyon
sokat szenvedett nemzetrészrol be-
szélgettiink, amelynek a hideghabora
idején a kettéosztott falu, Szelmenc
egyfajta jelképe volt. Hagyomanyo-
san a legszegényebb teriiletek egyi-
ke volt, magyar népessége egy részét
most a habora is érinti, fenyegeti.
Hogyan latja, mindezen el6zmények
utan milyen fizikai és lelki allapotban
van a karpataljai magyarsag?

Szivos, ellenallo, tulélé fajtarol beszé-
link. A jozan ész arra intette volna ezt a
kozosséget, hogy hagyja ott sztil6féldjét,
és mashol keresse a boldogulasat. Mig
mas nemzetrészek ma mar altalaban a
nyugati vilagot részesitik elényben, a

karpataljaiak — ha elindulnak - té6bbnyi-
re Magyarorszagra jonnek. Minden nem-
zetrészben a vegyes hazassagok netto
nemzetveszteséget jelentenek - kivéve
Karpataljan, ahol az ilyen csaladokban
felnové gyerekek tobbséglikben magyar
identitast kapnak, flggetlentl attol,
hogy melyik sztill6 magyar. Létszamahoz
képest a karpataljai a legszervezettebb
nemzetrésznek tekintheté. Most, az al-
lamhatalmi kényszerhelyzetben latjuk,
kulénésen fontos, hogy intézményeik,
szakmai-politikai szervezeteik vannak,
hogy a két magyar part Osszefogva,
létszamaranyanal joval nagyobb kép-
viselettel rendelkezik a karpataljai me-
gyei és jarasi déntéshozo testtiletekben.
Nem féltem 6ket. Ha Magyarorszag nem-
zetpolitikaja nem valtoztatja meg a pri-
oritasokat, és politikai oldaltol fligget-
lentl ugyanabbol a ,kottabol” tudunk
jatszani, akkor elértink valamit. Lehet,
hogy szaz évet kellett varni, de talan
megegyezhetiink abban, hogy hazank a
Karpat-medence, a magyar pedig vilag-
nemzet. Hiszem, hogy ha egyszer ben-
nunket, magyarokat békén hagynak, a
magyar alkotoerd és human eréforras
képes kibontakoztatni énmagat ebben
az értékvesztett, egyre sekélyesebbé valo
vilagban is.

HAzi BaLAzs — NAGYMIHALY ZOLTAN

/ Grezsa Istvan (Hodmezd6vasarhely, 1963) orvos, politikus. 1986-ban végezte el a szege-\
di Orvostudomanyi Egyetemet, belgyogyaszként, majd falusi kororvosként dolgozott. 1988-ban
részt vett a masodik lakiteleki taldlkozon, 1990-ben az MDF Orszagos EInokségének tagja lett. A
part hddmezd6vasarhelyi szervezetének egyik alapitdja. Hosszu ideig a part Csongrad megyei el-
noke volt, 2009 juniusdban lépett ki a szervezetbdl. 1998 6ta 6nkormdnyzati képvisel6 Hodmez6-
vasdarhelyen. 2014 6ta a hatdron atnyulé beruhazasok ellenérzéséért felel6s miniszteri biztos, 2015
ota pedig a Szabolcs-Szatmar-Bereg megye és Karpatalja egytittmiikodésének és 6sszehangolt

@lesztési feladatainak kormanyzati koordinacidjaért felel6s kormanybiztosként tevékenykedily




Tollas Tibor "igazolasa" a Beszélobo

Tobb szempontbdl tanulsagos és egyedi szoveget kozllink Torténeti szoveggyj-
temeény cimi rovatunkban. Demszky Gabor, a ,,demokratikus ellenzék" megha-
tarozo szerepldjének interjujat az akkor miincheni emigracidjaban él6 Kecské-
si-Tollas Tiborral, a Nemzetor f6szerkeszt6jével. Tollast az emigracioban, majd a
rendszervaltas utan itthon is idorél idore nevezték szélséjobboldalinak, illetve
vadoltak meg azzal, hogy a beregszaszi getté parancsnoka volt. A Demszky al-
tal készitett, a Beszélében 1988-ban megjelent interjubdl az deriilt ki, hogy Tol-
las kilencéves bortonbiintetését annak koszonhette, hogy fontos, Karpataljat
érintdé missziot hajtott végre a 2. vilaghaboru legvégén. Amikor szovjet csapa-
tok vonultak be a trianoni Magyarorszaghoz tartozo tiszahati teriiletekre, Tollas
beszamolt a kormanynak az eseményekrdl, amely ezutan dokumentumokkal
tudott tiltakozni a Szévetséges Ellen6rz6 Bizottsagnal. Az érintett falvak végiil
Magyarorszag részei maradhattak. Tollas sokat tett a malenkij robot szornysé-
geirdl torténd hiradasban is. Szerepét a kisgazda Nagy Ferenc és Kiss Sandor
is igazolta az emigracioban. Demszky Gabor idén, 2017 marciusaban részt vett
Tollas Tibor milotai emlékm{ivének avatasan, megerdsitve azt, hogy véleménye
réla és torténelmi eseményekben jatszott szerepérdl azéta sem valtozott.

Demszky Gabor Joldn, édesanyjatol, sziiletett Ge-
leji Katona Zsuzsanndtol nemcsak a
szUildéi hazat, de a haza szeretetét
is 6r6kélte, melyet négy gyermeké-
nek adott tovabb. 14 éves koromban

az & nevét vettem fel. Kozépisko-

Beszélgetés Tollas Tiborral

Uszkardél évekig nem publikaltam
semmit. Kevésnek taldltam a tor-

téneti hattéranyagot, és kezdtem
lemondani a kozzétételrdél. 1988
januarjaban Tollas Tiborral be-
szélgetve Ujra eldébukkant és ki-
egésziilt a torténet. Informacidi
hitelesitik és mas perspektivabél
mutatjak be az olvasottakat.

Tollas Tibor oénéletrajza: Az elsd
vildghaboru utdn, 1920. december
21-én sziilettem a Borsod megyeil
Nagybarca kézségben. Apam, Kohlman
Tamas ezredes, arra volt biliszke,
hogy nagyapjdnak testvére, Kohl-
man Jozsef csaszdari tiszt 1848-
ban mint tdborkari vezérezredes az
osztrak seregek ellen harcolt a ma-
gyar szabadsagért. Anyam, Kecskésy

laba egy évet Kdszegen, hét évet a
soproni Rakoczi Ferenc honvéd rea-
liskolai intézetben jartam. Innen
keriiltem Budapestre, a Ludovika
Akadémiara. 1941-ben avattak had-
naggya. Hadibeosztdsban 1945 tava-
szan Veszprém mellett mindkét ke-
zemen sulyosan megsebesiiltem. 1945
utdan az un. demokratikus honvédség
tisztjeként szolgdltam, 1947-ben
hamis vadakkal letartdztattak. A
kiszabott 10 év bértdnbilintetésbdl
9 évet a Gyujtdéfoghdzban, a vaci
bérténben és a tatabanyai rabbad-
nydban toltdéttem. 1956 juliusdban,
a politikai perek feliilvizsgalata-
kor t6bb tarsammal egylitt szaba-
dultam.
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Az ’56-os forradalomban a bu-
dapesti Nemzetdrség O0sszekbtd
tisztjeként vettem részt. Novem-
ber elsé napjaiban rddidn keresz-
til egy lap alapitdsanak megbe-
szélésére hivtuk Ossze kOl1td és
ird rabtdrsainkat. A lap végil is
kiilféldon 1956. december 1-jén,
bécsi szerkesztésben jelent meg
Nemzetdr cimmel. Azota megszaki-
tas nélkiil vagyok a lap szerkesz-
téje és kiaddja.

1958-ban megndsiiltem. Magyar fe-
leségem etnoldgus, 1963-tol a
miincheni Néprajzi Mizeum munka-
tarsa. Hdarom gyermekem ko&ziil Ta-
mas és Csilla Bécsben, Krisztina
Miinchenben sziletett.

(Részlet a Forgbdbszélben c.
seskotet fililszovegébdl.)

ver-—

D. G.: Feltaratlan események ko-
ronatanujaval beszélgethetek. Az
elcsatolas  torténetének  isme-
réjével, akinek az életét a ké-
sébbiekben is befolyasolta az a
tényfeltaré munka, amit a kormany
megbizasabél Kelet-Magyarorsza-
gon végzett. Felteszem a kérdést,
mi tortént 1944 decemberében a
Karpataljahoz kozel esd, hatar
menti koézségekben?

T. T.: Mint minden nagy dolog,
ez 1s véletlen, hogy 1944-ben
erre a vidékre keriltem. Az elsé
hadsereg mogott feldllitott Ti-
sza-vonalon hid&8rség-parancsnok-
k4 neveztek ki, aladm tartozott
Tiszaujlak hidja, és Tivadarnal
egy hid. De kezdjik a tdérténe-
tet kicsit korédbban. Amikor a né-
metek marcius 19-én bevonultak,
én még Muraszombaton szolgaltam,
és csak blintetésbdl helyeztek at
onnan a frontra, a Tisza vonala-
hoz. Ugyanis tintetést szervez-
tink az ottani szlovén és vend
lakossaggal, tiltakoztunk a német
megszallds ellen. En mint csen-

dértiszt, sokkal sulyosabb bin-
tetést kaptam volna, de az ugy
szerencsésen végzd&dott az akkori
parancsnokom Jjévoltabdédl. Kozben-
jarasara kétheti szobafogsaggal
megusztam, és utdna a frontra ve-
zényeltek.

1944 oktdbberében Tiszaujlak és
Tiszabecs kozségekbdl visszavo-
nuldéban a 117-es tabori csenddr
zaszldalj kotelékében szakasz-,
majd szazadparancsnok lettem. Ma-
gunkkal hoztuk az ujlaki gybgy-
szerész csaladjat, ugyanis a pa-
tikus lanyanak wudvaroltam. Ok,
a Royko c¢saldd tagjai oroszul,
németiil és magyarul tokéletesen
beszéltek. Ez 1igy természetes
azon a vidéken a nemzetiségi ke-
veredés miatt. Nos, én az egész
csaladdot autdéra raktam, és hoz-
tam magammal. Napi harminc kilo-
méteres, erds Utemben haladtunk.
Székesfehérvar korzetében megse-
besiiltem egy pancélokdl elsilése
kdzben, és ujjaim szétroncsoldd-
tak. Veszprémben megoperaltak, de
még a gydgyulasom eldtt tovabb-
vonultunk az osztrak hatar felé.
A németek 1itt be akartdk wvetni
az alakulatunkat kezdetleges pan-
céloklokkel az eldédretord szovijet
harckocsiékekkel szemben. A le-
génység hozzam fordult. Nem aka-
runk szdkni, de a magyar hatéa-
ron a mi feladatunk véget ért,
nem akarunk tovabbmenni, elhagyni
a hazankat. Egyetértettem velilk
és fegyver, rangjelzés nélkil,
az erdbkben bujkalva elindultunk
visszafelé. Dogtemetdkben alud-
tunk, és rendkiviili szerencsével
Jjutottunk el uti célunkig.

Egy izben a Royko-csalad mentet-
te meg arany ékszereivel a szaza-
dot attdl, hogy a bdi repuldtér
aldaknézott kifutdpdlyajara ra-
hajtsak wvalamennyiinket. Késdébb
a legénység lassacskan szétszé-
ledt, ki-ki hazafelé tartott. En



aprilis végén értem el Tiszabecs-
re. A Tisza tulpartjara esé Ti-
szaljlakra valdk voltak Roykdék.
De Tiszabecsen kiderilt, hogy a
kadrpataljai teriiletet id&kdzben a
Szovjetunidhoz csatoltak. Tisza-
becsen tanécstalanul varakozva,
nem tudtuk ugyanis, hogy mitévdk
legylink, dobbenetes hireket kap-
tunk. 1944 decemberében a vasa-
rosnaményi Jjarashoz tartozd koz-
ségeket és harom tovabbi falut,
Tiszabecset, Uszkat és Milotat,
a Tisza innensdé oldalardél, a kar-
pataljai teriilethez csatoltak a
megszalld orosz csapatok, és rog-
ton szovjet kbdzigazgatast vezet-
tek be. Ezek a koOzségek a tri-
anoni Magyarorszaghoz tartoztak,
de uUgynevezett ,szabadcsapatok”
rohantak le &ket a hatadr megval-
toztatédsanak szandékaval. Errdl a
teriletrédl minden magyar férfit,
18-t861 50 éves korig Osszeszed-
tek ,kismunkéara”, egynapi élelem-
mel és gyalogmenetben elhajtottak
Sket Szolyva felé.

D. G.: Mikor tortént ez?

T. T.: Nem tudom egészen biztosan,
"44 végén, a tertulet elfoglala-
sat kovetd napokban lehetett. De
nemcsak ezeknek az atcsatolt te-
rileteknek a férfilakossagat hur-
coltdk el. Igy toértént, ez volt
a forgatdkdnyv egész Karpataljan..
Minden magyar férfit begyljtottek
és Szolyvara vittek. Allitélag
60-80 ezer embert tartottak itt
fogva a legkegyetlenebb mdbdon,
élelmezés, fltés nélkiul. Asszo-
nyok tomegei hordtdk az enniva-
16t, batyukban az élelmet, éhen
ne haljanak fiaik és férjeik.

D. G.: Mi volt a menete, forgaté-
konyve az atcsatolasnak?

T. T.: Azt akartdk elhitetni a vi-
laggal, hogy az atcsatolast a nép
akarta. Valdjdban Osszefogdosték

a kozségi eldljardsag tagjait, és
az atcsatolast kérvényezd irast
akartak aldiratni velik. Azt mond-
tdak nekik, hogy kivégzik O&ket,
ha nem irjak ald a papirt. Tar-
pa kivételével mindenitt alairték
a kérelmet. Akkoriban én ezeket
a papirokat lattam, eredeti pél-
danyokat olvastam. Rossz magyar-
sadggal irddott, a nagy Sztalint
éltetd szovegek voltak ezek, te-
lis-tele helyesirasi hibéakkal.

D. G.: Mi volt a cél, miért akart
a Szovjetunié kihasitani egy da-
rabot Kelet-Magyarorszagbdél?

T. T.: Buzatermé sik vidék ez,
szemben a hegyes-dombos Karpat-
aljaval. Elelemmel 6nellatd terii-
let lebeghetett az orosz katonai
stratégadk szeme eldtt, de Tisza-
becs, Milota és Uszka esetében
mar hidféallasrdl lehetett sz6b.
A féatvonalon 1évd Tiszaujlak-—
Tiszabecs kozotti hid stratégiai
fontossaggal birt. A Tisza innen-
sé oldalédra esd kozségek egyfaj-
ta hidfdallas szerepét tdlthették
volna be, itt bent az orszagban,
tul a Tiszan.

D. G.: A deportalas a teljes la-
kossagot érintette?

T. T.: Tudomasom szerint minden
magyar férfit begyljtottek, tehéat
a karpataljai ruszinok kimaradtak
belbdle, de a ciganyokat se vitték
el.

D. G.: Mi lehetett ennek a geno-
cidiumot eldékészitdé intézkedésnek
az oka?
T. T.: ’'44 decemberében mar tud-
tak, hogy Kéarpatalja a Szovjet-
unidéhoz fog csatlakozni, és meg
akartak szabadulni a nemkivanatos
magyar kisebbségtél. Ugy gondol-
hattédk, hogy ha a férfiakat el-
hurcoljak, akkor az asszonyok be-
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olvadnak, asszimild&ldéddnak. De ugy
tudom, hogy nagy szamban attele-
pitettek magyar csaladokat a Kar-
patok tulsd oldalédra is.

D. G.: Valahol ott tartottunk,
hogy minderrél ti Tiszabecsen
szereztetek tudomast. Mi tortént
ezutan?

T. T.: Motorkerékparral felhaj-
tottam Budapestre, egy éjszakéan
keresztiil tartott az ut, és je-
lentettem a Honvédelmi Miniszté-
riumban, hogy mit tapasztaltam.
R&éder Jend altabornagynal jelent-
keztem, és neki mondtam el, mirdl
szereztem tudomast. Rb&la el kell
mondanom, hogy & volt a honvéd-
ségen belil az igazold bizottsag
fétitkadra. Ezt a megbizatast a
zsiddsag mentése kapcsan szerzett
érdemei miatt kapta.

Beszamoldédm alapjan jelentést ké-
szitett, és Aatvezetett a minisz-
terelnokségre, ahol egy minisz-
tériumi tanacsossal taldlkoztam.
Pazsint jelentette az ltgyet a mi-
niszterelndknek, Nagy Ferencnek,
és Aatiranyitottak a honvédelmi
miniszterhez 1is.!' Itt egy Berno-
lak nevl osztdlytandcsoshoz ke-
riltem. Jegyzd&kdnyvezte az Ugyet,
és a magyar kormany a Szovetséges

Ellenérz86 Bizottsaghoz fordult
panasszal.
D. G.: A te szereped véget ért

ezzel a jelentéstétellel?

T. T.: Nem. Orosz és magyar nyelvl
nyilt parancsot kaptam az ellata-
si osztalytoél. Etolaj beszerzése
volt a papiron szerepld felada-
tom, valdjadban az Ugy részletes
feltdrasaval biztak meg.

1 Nagy Ferenc 1946. februar 4-én lett Magyarorszag

miniszterelndke. Az Ideiglenes Kormany megalaku-
lasatol 1945. november 15-éig Dalnoki Miklds Béla,
november és februar kozott pedig Tildy Zoltan tol-
totte be a tisztséget.

Visszamotoroztam Tiszabecsre.
Elsé dolgom annak felderitése
volt, hogy az okkupédcidban sza-

badcsapatok vagy regularis ala-
kulatok vettek részt. Egyértelmi-
en kidertilt, hogy Koniev marsall?
csapatai foglaltak el a kOzsége-
ket. Véglul is az amerikaiak és az
angolok tiltakozasara 1945 juni-
usara az oroszok kivonultak er-
ré6l a teriletrdl, de ki tudja, mi
tortént volna, ha a kormdny nem
tiltakozik idd&ében.

D. G.: Az elhurcolt emberekért
nem lehetett fellépni?

T. T.: A kivonuléds utédn visszaen-
gedték az iddseket, az Otven éven
fellilieket és a nagyon fiatalo-
kat. Igy keriilt haza a Bertuska
édesapja 1s, aki terménykereske-
dé wvolt. A tobbség azonban nem
tért vissza. Addigra valdszinlleg
olyan mérhetetlentl nagy volt az
elhalalozas, hogy ezt nem lehe-
tett vallalni, és inkdbb nem en-
gedtek haza senkit. De a hazatér-
tek kozil is sokan meghaltak a
k6zeli hetekben.

D. G.: Ebben az idében még a ha-
tar menti teriletet jartad?

T. T. Igen. A visszatérteknél
jegyzékdnyveket vettem fel. Igy
szereztem informacidkat az Un.
szolyvai haldltéborrél. Igy hiv-
tdk a legnagyobb gyUjtdétabort,
ahonnan naponta 10-15 embert vit-
tek ki saroglyan, koporsd nélkiil
a meszesgdbdorbe. Szandékos to-
meggyilkossagrél 1is beszamoltak
nekem. Elmondds szerint a téabor
orvosa kevert nagyobb mennyiségl
sztrichnint a cukorba. A cukrot
az orosz Orség megdézsmalta, és
koziulik haltak meg nagyobb szam-
ban, de nemcsak 8k ettek beldle. A

2 |van Sztyepanovics Konyev (1897-1973) marsall

1944 majusatdél a vilaghdboru végeéig az 1. Ukrdn
Front parancsnokaként tevékenykedett.



hazatértek koziil sokan rejtélyes
kérilmények kozott néhdny napon
belil meghaltak, a hirek szerint
ugyancsak sztrichninmérgezésben.
Feladatom volt annak felderité-
se, hogy ezeket a szerencsétlene-
ket hova temették el, és a sir-
helyekr&8l térképet készitettem.
Pontosan lerajzoltam a Tiszabecs,
Uszka és Milota kortili temetdket
azért, hogy egy késdébbi exhuma-
lds kimutathassa a feltételezett
mérgezést.

D. G.: Mi tortént a jegyzeteiddel
és beszamoléiddal?

T. T.: Egy részik a minisztéri-
um irattérédba kerult, és ott kell
lenniiik a Pazsint, illetve Berno-
lak-féle iratok kozott. Sajnos, a
perem idején a tébbit barataim,
engem féltve, megsemmisitették.
Az egész ugyrél csak néhany do-
kumentum maradt fenn. Nagy Ferenc
igazolta késébb a tevékenysége-
met, de még értékesebb igazolast
adott rdéla Kiss Sandor kisgazda-
parti képviseld, aki a kornyék
foldosztd bizottsaganak tagja
volt. Egyébként '45 nyardn a mi-
nisztérium Kiss Sandor kozbenja-
rasara meleg holmikkal latta el a
hdrom kozség kart szenvedett la-
kossagat.

D. G.: Milyen volt az élet, ho-
gyan viselte a lakossag ezeket a
megprdbaltatasokat?

T. T.: Rendkivili idd&ék voltak. Az
asszonyok végeztek el minden mun-
kat, szantottak és arattak. Sem-
mijik nem maradt, és az errdl szbd-
16 beszamoldéim inditottadk el az
emlitett segélyakcidt. Szilagyi
Sandor vezérkari tiszt kisérte el
a teherautd-szallitmanyt, Rdbder
Jend nem mert eljonni, mert at-
tél tartott, hogy egy ilyen ma-
gas rangu személy latogatidsat az
oroszok provokacidnak tekintik. A

tiszabecsi templomban osztottuk
szét a segélycsomagokat a koz-
ségek &ltal Osszedllitott lista
szerint. Etolajat, konzerveket és
meleg ruhadt kapott minden csalad.
Az egybegyliltek azokra emlékez-
tek, akik ott maradtak a szoly-
val téborban vagy tovabbhurcoltdk
S6ket. Az lUnnepség miatt engem a
vasarosnaményi kommunista part-
szervezet perbe fogott és vizs-
gadlatot indittatott a mikodésem
kivizsgaléasara.

D. G.: Milyen kovetkezményei let-
tek ennek késdébb?

T. T.: A szekszardi hadosztalyhoz
keriiltem, ahol Kiradly Béla volt
a vezérkari fénok.? O mesélte el
késébb, hogy ott 1s nyomoztak
utdnam és érdeklédtek, hogy mit
csindltam a hatar mentén.

D. G.: Nemcsak a figyelmet hivtad
fel magadra. Ugy tudom, ez volt
a valédi oka annak, hogy késébb
rendkivil sulyos vadakkal illet-
tek.

T. T.: Igen. Azok k&zé a csen-
dértisztek kozé tartoztam, akiket
az igazold bizottsagok igazoltak.
Osszesen heten voltunk. Nemcsak
azt kellett bizonyitanunk, hogy
nem kovettink el semmi népellenes
cselekedetet, de bizonyitanunk
kellett azt i1is, hogy felléptink
a német megszallas ellen. A mura-
szombati tlintetés szervezése mi-
att ez nekem nem volt nehéz. Azok
voltak rosszabb helyzetben, akik
ezek utdn el akartak itéltetni.
Azt nem mondhattédk, hogy a hatér
menti kdzségekben vald nyomozasom
miatt itélnek el, mert akkor az
eljaras soran az egész ugyre fény
deriilt volna. Ezért egészen mas-
sal vadoltak.

3 Kiraly Béla (1912-2009) Papa, majd Tolna allomas-
hellyel lett az 1. honvéd gyaloghadosztdly vezérkari
fénoke 1946 marciusaban.



D. G.: Mivel~?

T. T. A torténet hosszu. Men-
td tanutnak jelentkeztem egy Tavi
Arpadd nevli ember mellett, aki-
re rafogtak, hogy a beregszéaszi
gettd parancsnoka volt, wvaldja-
ban pedig csak névrokona az idé-
kézben Nyugatra menekilt gettd-
parancsnoknak. Mentd valloméast
tettem mellette, és végil is 6t
felmentették, de néhédny hoénap

milva engem vadoltak ugyanez-
zel. Tiz évet kaptam. Ugyanazok,
akik eskii mellett 4allitottéak,

hogy Tavi Arpad volt a gettd pa-
rancsnoka, most ellenem vallot-
tak. Csak azért nem akasztottak
fel, mert két wvolt Dberegszaszi
gettdfogoly pontosan felidézte
a taborban szolgadlatot teljesi-
té tisztek és altisztek névso-
rat, és nem voltam kozottik. Fel
is menthettek volna, de az AVO
nyomadsara 1igy kaptam tiz évet.
Kilencet lelltem, amikor a Nagy
Imre-beszéd utadn két héttel bi-
zottsagokat kiuldtek a bortdondk-
be, hogy a jogellenes itéleteket
feltlvizsgaljéak.® 1956. julius
25-én helyeztek szabadlabra és
javasoltédk, hogy kérjem a reha-
bilitédcidmat, mert tévedés volt
és jogsértés tortént.

Nekem nagyon fontos ennek az el-
csatolédsi torténetnek a felde-
ritése, mert valdjaban engem az
ottani munkam miatt itéltek el.
Legaldbb a gyerekeim és unokdim
ismerjék meg a tényeket, tudjak
meg, mi is tortént valdjdban. Nem
hittem, hogy valaha el tudom még
mondani mindezt, és kiildndsen an-
nak 0rtlok, hogy a Dbeszélgetés

4 Nagy Imre 1953 julius 4-én hirdette meg az ,Uj sza-
kasz” politikajat, amelynek egyik pontja volt a julius
26-ai korlatozott kozkegyelemrdl sz616 rendelet. Az
intézkedés messze nem érintette az artatlanul letar-
toztatottak teljes korét, elsGsorban a korabban be-
bortonzott kommunistakrol szélt. Nagy 1955 marci-
usdban tavozott a miniszterelndki tisztséghdl.

egyéb dokumentumokkal és vissza-
emlékezésekkel egyltt kertl nyil-
vanossagra.

D. G.: Koszondm a beszélgetést.

Dokumentumok
Nyilatkozat

Alulirott Kiss Sandor volt magyar
orszaggyidlési képviseld, a Ma-
gyar Parasztszovetség igazgatdja
a kovetkezdket igazolhatom Kecs-
kési-Tollas Tibor 1945. és 1946.
évi mikodésérdl.

Bereg megye vasarosnaményi Jjara-
sadnak 23 kozségébdl és néhany Ti-
sza-menti Szatmdr-megyei falubdl
a Szovjet VOrds Hadsereg 1944. évi
8szi bevonulasa utan ,par napos
munkara” hivta be a 18-60 év ko-
zotti férfilakossagot. Ugyancsak
ilyen munkara hivtak be a karpat-
aljai magyar falvak lakdéit is. A
Beregszaszra és Munkacsra bevonu-
lokat 1944 oktdberében Szolyvara
vitték gyldjtétaborba, majd novem-
ber végén Utnak inditottak &ket at
a Karpatokon, nyari o&ltozetben,
hetek o6ta kiéhezetten, leromlot-
tan Ukrajnaba. Nagyobb résziik ez
ut alatt elpusztult. 1945 &szétdl
egyesek hazaszallingdztak kozi-
lik, betegen, évtizedeket &reged-
ve. Az elhurcoltaknak csak mint-
egy egytizede maradt meg, az sem
lett soha életében egészséges.

1945 mércius—-aprilisdban e koz-
ségekben foldet osztottam a fold-
reformtdrvény lehetd legjobb
végrehajtésa érdekében. Ennek
a keriletnek lettem képviseldje
elébb az ideiglenes Nemzetgyllés-
ben, majd - miutadn a Figgetlen
Kisgazdapart Orszagos Vezetdsé-
gének megbizdsabdl a part részé-
ré6l vezettem az 1945. novemberi
valasztasokat - az Orszaggyldlés-



ben is. 1944 &szén a vasarosna-
ményi jaras 23 kOzségében orosz
kézigazgatast vezettek be. A Flig-
getlen Kisgazdapart és a Nemzeti
Parasztpart vezetdinek tudomasa-
ra jutott, hogy a Szovjetunidnak
az a terve, hogy e teritlet la-
kossdgaval kimondassa a Magyaror-
szagtdl vald elcsatlakozast.

A Miniszterelntkség és a Honvé-
delmi Minisztérium e két parthoz
tartozd tagjai akcidt szerveztek
ennek megakadalyozasara. Az akcid
vezetdi voltak: Kecskési-Tollas
Tibor, az Uj demokratikus hadsereg
leigazolt fdéhadnagya és Szilagyi
Gabor vezérkari szazados. Kettd-
jik kozil Szilagyi Gébort még az
ellendllasi mozgalombdl ismertem,
Kecskési-Tollas Tiborral ott Be-
regben ismerkedtem meg. Igyekeztek
adatokat szerezni az elhurcoltak-
r6l, batoritani a hatdr menti ma-
gyar falvak nagyrészt asszonyok-
bdl, gyerekekbdl és oOregekbdl 4116
lakossadgadt az elcsatolast szol-
gald, megfélemlitd propagandaval
dolgozbd szovjet tervvel szemben.
Feladatukat mindketten nagy koril-
tekintéssel, Dbecsiiletességgel és
elszantan végezték, még akkor is,
amikor tevékenységlkre a szovjet
vezetés alatt 4ll6 politikai ren-
dérség és katonapolitikai osztaly
is felfigyelt.

Mivel engem az Osszeeskivési per-
ben a kommunista renddéri szervek
1947 januarjaban lefogtak és eli-
téltek, e teriiletre nem térhettem
vissza. BoOrtonbdl wvald kiszaba-
duldsom uténi idd&kben értesiiltem
arr6l, hogy azokat, akik ebben a
szovjet elcsatolast megakadalyo-
z6 mozgalomban részt vettek, az
AVO 1ldézébe vette.®

New York, 1968. junius 10.
Kiss Sandor
volt orszaggyllési képviseld

> Kiss Sandort (1918-1982) 1947. januar 16-an tar-

Nyilatkozat

Alulirott Nagy Ferenc volt ma-
gyar miniszterelndk igazolom,
hogy Kecskési-Tollas Tibort 1945
és 1946 esztendékbdl ismerem, aki
akkor mint a demokratikus honvéd-
ség fdéhadnagya kiilonleges megbi-
zast kapott télem és a honvédelmi
minisztertdl, hogy a Bereg megyei
orosz csapatok altal megszallt és
kbzigazgatasilag is kisajatitott
kézségek elhurcoltjai érdekében
felderitést végezzen.

Kecskési-Tollas Tibor ezt a fel-
adatat a legnehezebb korilmények
k6zott mindvégig becsililetes ma-
gyar munkaval végezte még akkor
is, amikor a katonapolitikai osz-
taly és az allamvédelmi szervek
erre folfigyeltek.

Jelentései nagyban hozzajarultak
ahhoz, hogy az akkori Szdvetséges
Ellenérz8 Bizottsdg kozremikodé-
sével sikerilt elérni, hogy e te-
riletet Gjbdl visszacsatoljak az
anyaorszaghoz.

Tudomasom szerint a késdébbiekben
ez volt az 1igazi oka annak az
11ddézésnek, melyet ellene az AVO
meginditott, s mely késébb bor-
tonbe juttatta.

Washington, 1966. februar 25.
Nagy Ferenc

volt miniszterelnok

Beszéld 25 (1988/3)

toztattak le, a Mistéth-ligyben — a Magyar Testvéri
Kozosség egyik mellékperében — két és fél év, majd
harom év fegyhazra itélték. 1956 novemberében
hagyta el az orszagot, részt vett az emigrans politi-
kaban, az Egyesiilt Allamokban telepedett le.
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Izing Maté Antal

Karpatalja a rendszervaltozas tukrében

A magyar fiatalsag jelen- és jovoképe egy felmérés alapjan

Az els6 lakiteleki talalkozo évfordulojan, 2017. szeptember 26-27-én rendez-
ték meg a X. Fiatal Politologusok Talalkozoéjat (FIPOLIT) Lakiteleken. A laki-
teleki Népfoiskola, a Rendszervaltas Torténetét Kutato Intézet és Archivum
(RETORKI), a Nézépont Intézet, az Antoldgia Kiadé és Nyomda Kft. és az Ifju
Konzervativok a Nemzetért k6zos szervezésében megvalosuld szines prog-
ramsorozat alkalmabdl az elsé dijat Izing Maté Antal dolgozata és eléadasa
érdemelte ki. Tanulmanyanak szerkesztett, kibdvitett valtozatat az alabbiak-

ban kozoljlk.

Karpatalja egyik legnagyobb reformatus
kozosségének lelkészénél kopogtattam.
Kinézett a fliggény mogul, majd résre
nyitotta az ajtot. Feldult volt, talan meg
is feledkezett érkezésemroél, mert nemrég
szinte az 0sszes férfi rokona megkapta a
behivot Bustyahazan. Aldas, békesség-
gel koszontem. ,Barcsak lenne” — felelte.
Ez a valasz talan érthet6é az ukran-orosz
konfliktus egyik legkritikusabb idésza-
kaban, 2015 januarjaban. Az elészoba-
ban nagy taskak, tartos élelmiszerek ke-
szenlétbe allitva. Négy, velem nagyjabol
egykoru gyerekének csomagjai voltak,
akik egytdl egyig fel voltak arra készul-
ve, ha telefonalnak a koérnyékrdl, hogy

megint jonnek a behivokkal, 6k azonnal
indulhassanak a magyar hatar felé, s
hogy visszajonnének-e valamikor, arra
6k sem tudtak valaszolni.

Azt hiszem, ekkor dontdéttem el végérve-
nyesen, hogy masodéves tanar szakos
egyetemistaként Karpataljaval fogok
foglalkozni. Mi és milyen iranyba valto-
zott az elmult évtizedekben? Mi lehet az
oktatassal, hogyan valtozik a magyarok
identitasa? Mit gondolhatnak az itteni
fiatalok a jelentikrdl és jovojukrél? Mi-
lyen perspektivakat tud nyujtani Uk-
rajna szamukra? Ezekre a kérdésekre
szerettem volna valaszt kapni, hiszen
mindig is ugy gondoltam, ez a Bacs-Kis-
kun és Csongrad megyényi terilet az
anyaorszag mostohagyereke, sok eset-
ben pedig egyszertien a politika eszko-
ze. Tapasztalatom szerint errél a hata-
ron tuli vidékrél hallani a legkevesebbet
mind a magyar kozélet, mind a tudoma-
nyos é€let tekintetében. Szerepet akkor
kap, ha egy katonai konfliktus kézepén
talalja magat, vagy ha éppen a koz- és
fels6oktatasat lehetetlenitik el. Pedig a
magyar politika és kozvélemény hataro-
zottsagara nem csak az elmult honapok
eseményei soran lett volna szikség: a
késébbiekben részletezni fogom, hogy az
utobbi idében milyen — sok esetben az
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ukran alkotmannyal ellentétes — térvé-
nyek szilettek, amelyek sztkitik a kar-
pataljai magyarsag jogkoreit.

Anyaorszagi kozosségek a rendszerval-
tozas elott a hataron tali magyarsagért

A magyar rendszervaltozas és az uk-
ran fuggetlenség kikialtasa el6tt a ha-
taron tuli magyarsag kérdése tabuté-
manak szamitott. Féként a szocialista
idék utolso6 évtizedében mar egyre
gyakrabban jelentek meg a ktilhoni ma-
gyarsaggal kapcsolatos irasok, példa-
képpen a Tiszatqj, az Alféld, a Jelenkor,
a Forrds és az Uj Forrds folyb6iratokban.
Ezzel egyetemben, mar 1957-t61 hat na-
pilap, tizenharom hetilap és hat folyoirat
érkezhetett a csapi hataratkelén at Kar-
patalja jarasi koézpontjaira.! A rendszer
ilyen iranya lazulasa olyan bel- és ktl-
politikai okokra vezethetd vissza, mint a
helsinki konferencia zaronyilatkozata-
nak deklaralasa vagy a hataron tuli ma-
gyar értelmiség egyre nagyobb meértéku
vandorlasa az anyaorszagba.? Marpedig
»a karpataljai magyarok megszoktak a
vandoréletet”,® a torténelemben tobb pél-
dat is lathattunk erre. Ennek készénhe-
téen az anyaorszag hataron tuli magya-
rokkal kapcsolatos kezdeményezéseibe
szamos kulhoni be tudott kapcsolod-
ni, mint példaul a Péterfalvan sziletett
Kiss Ferenc, aki a nemzeti demokra-
tikus gondolkodas egyik legfontosabb
alakja volt.* Ezzel parhuzamosan egyre
inkabb feler6sédtek az olyan tarsadalmi
szervezddések, amelyek a hataron tuli
magyarsag ugyére hivtak fel a kozélet és
1 Kovacs Elemér: A magyar nyelv( sajtd és sajtdsza-
badsag torténete Karpataljan (1918-1989). A hata-
ron tuli magyar sajté Trianontdl a 20. szazad végéig.
In: Hatdron tuli magyar sajté Trianontdl a 20. szd-
zad végéig. Szerk. Koltay Andras—Nyakas Levente.
Budapest, Médiatudomanyi Intézet, 2014.
Nagymihdly Zoltan: Attéré szavak ,,a résnyire felhd-
zott zsilipen”. In: Forrdsvidék. A nemzeti demokra-
tikus gondolkodds a magyar folydiratok tiikrében
(1956-1987). Szerk. Nagymihdly Zoltdn—Szekér
Nora. Lakitelek, Antoldgia, 2017.

Lengyel Janos: Kdrpdtaljardl jottem. Lakitelek, Anto-
l6gia, 2003.

4 Ifj. Kiss Ferenc—Bakos Istvan: Emlékkényv. Dr. Kiss

a politikai elit figyelmét. J6 példa, fon-
tos tarsadalmi kezdeményezés volt a
Tizenkilencek levele,® illetve annak flig-
geléke,® amelyeket az MSZMP 1984-es
kongresszusa el6tt kuildtek el Kadar Ja-
nosnak, s amelyeknek szamos pontja a
hataron tuli magyar kisebbség tigyében
kérte a magyar vezetés hatarozott kial-
lasat. A fliggelék javaslati pontjai kozott
olvashatjuk a hataron tuli kisebbségek
tekintetében az anyanyelvérzést, a sajto
kiterjesztését a magyar nyelvtertilet ege-
szére, tudomanyos bazisok kiépitését,
illetve ,olyan alapitvanyok, kapcsolatok
létesitését, amelyek a magyarsag érde-
kében végzett s tamogatasukra szorulo
munkat zavartalanabbul segithetik.””
A kezdeményezésnek is koszonhetben
a korszak elsd, intézményesult keretek
kozott miikodod szervezete a Bethlen Ga-
bor Alapitvany lett. A ’80-as évek elejéetdl
mukoédoé, de a miniszteri engedélyt csak
1985. junius 11-én megkapo alapitvany
célja az volt, hogy egy ,nyilvanosan mu-
kodé, a hivatalos szervezetek mellett
alternativ megoldasokat keresé civil
csoportosulasként mukodé szervezet™
legyen, és ezt sikertilt is megvalodsitani.

S. Benedek Andras szovjet drokségnek
tekinti ,a meginogo, meégis 6roknek hitt
erkolcsi és jogi torvényeket, a vilagha-
boruk okozta erésen megcsonkitott
féerfi-kozéposztalyt, a képzett tanitok
hianyat, amely felbecsuilhetetlen meér-

Ferenc irodalomtérténész, ird, kritikus, tandr 85.
sziiletésnapja alkalmdbdl. Budapest, Kairosz, 2013.
> Szeredi Pal: Nemzetépité demokratikus ellendllds a
Kadar-korban, 1956-1987. Pilisszentkereszt, Baran-
gold, 2015.
6 A Tizenkilencek levelét 1984. julius 27-én keltez-
ték. Alairdi: Bakos Istvan, Bird Zoltan, Czine Mihaly,
Csoéri Sandor, Csurka Istvan, Fekete Gyula, Fir La-
jos, Gombos Katalin, Halasz Péter, Kis Pintér Imre,
Kiss Ferenc, Kodolanyi Gyula, Kovacs Istvan, Ma-
daras Jézsef, Nagy Gdspar, Sdra Sandor, Sinkovits
Imre, Vekerdi Laszl9, Zelnik Jozsef.
Alapitvdny a nemzet javdra. A Bethlen Gdbor Ala-
pitvdny negyed szdzada (1980-2005). Szerk. Bakos
Istvan. Budapest, Piiski, 2005.
Szeredi Pal: Sztereotipiak boncasztalon. A lakitele-
ki talalkozé el6torténetének néhdany legendajardl.
Rendszervdlté Archivum, 2017/3, [20-32] 23.
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tekt karokat okoz a karpataljai ma-
gyarsag ontudataban.” Molnar Joézsef
2005-6s szamitasai szerint® Karpataljan
a nemzetiségek kozott az értelmiségiek
kivandorlasanak legnagyobb értékét a
magyarsag produkalta. Ha a teljes kar-
pataljai népességet vesszuk figyelembe,
akkor is hasonl6 képet latunk: a délszlav
haboru lezarasa ota a Karpat-meden-
cei NUTS 3-as kozigazgatasi egységek
kozul e térség produkalja — a romaniai
Bako megye utan — a legnagyobb nega-
tiv migracios egyenleget. Masrészt, S.
Benedek Andras szerint!® a magyarlakta
tertilet gazdasagi adottsagainal fogva ko-
zépszinten van szliikség muszaki szak-
emberekre, ugyanakkor nem alakult ki
a magyar nyelvl szakmai képzés rend-
szere sem. A legtobb munkahelyen ter-
meészetesen elvart az ukran nyelvtudas,
ami nélkil nagy lehetéségektél eshet el
a piacon a munkavallalo. A kbézoktatas-
ban viszont a koételezd, s egyre agresz-
szivebb ukran nyelvpolitikai térvények
nem vezettek eredményre,'' s hatékony-
saga er6sen megkérddjelezhetd (errdl a
késdbbiekben irok részletesen). S. Bene-
dek Andras véleménye, hogy a rendszer-
valtozas utan a legnagyobb problémat
azok az ,évtizedekig le- és elfojtott
problémak, indulatok” jelentették, ame-
lyek ,6sztonszertien fel-feltérnek”.

A szovjet 6rokseég és az elmult évtizedek
gazdasagi, tarsadalmi és politikai ered-
meényeként tehat szamos oktatasi proble-
maval, identitasi gondokkal, s — ktléno-
sen a fiatalsag tekintetében — a jelen- és
jovékep lesujto allapotaval rendelkezé
kozosség Karpatalja magyarsaga.

® Molnar Jézsef—Molnar Istvan: Kdrpdtalja népessége
és magyarsdga a népszamldldsi és népességmoz-
galmi adatok tiikrében. Beregszasz, Karpataljai Ma-
gyar Pedagodgusszovetség Tankonyv és Taneszkozta-
nacsa, 2005.

105, Benedek Andras: Kdrpdtalja torténete és kultur-
torténete. Budapest, Bereményi Kdnyvkiado, 1997.

11 Beregszaszi Aniké—Orosz Ildikd—Csernicskd Istvan:
Nyelv, oktatds, politika. Beregszasz, Beregszaszi Ma-
gyar Tanarképz6 Féiskola, 2010.

Karpatalja demografiaja az 1989-es
és 2001-es népszamlalasok tiikrében

A Szovjetunio szétesését kdvetden a flig-
getlen ukran allam elsd, és eddig utol-
s60 népszamlalasa 2001-ben zajlott le.
Osszehasonlitva mindezt az 1989-es
cenzussal, lathatjuk, hogy a kisebbseé-
gek szama és aranya csokkent, s e ten-
dencianak megfelel a magyarsag fogya-
sa is. A negativ demografiai folyamatok
magyarazata a tarsadalmi mobilitas
novekedése és a kivandorlas, a negativ
természetes szaporodasi rata, valamint
a vegyes hazassagok szerepe. Utobbihoz
kapcsolédva: Potapi Arpad Janos allam-
titkar szobeli beszamoloja'? szerint a ve-
gyes hazassagokba szuiletdé gyermekek
53%-a nem magyarnak tekinti magat.

A rendszervaltozas utan: autonomia-
kisérletek és politikai megosztottsag

A rendszervaltozas utani Karpatalja
egyik legfontosabb politikai momen-
tuma, vissza-visszatéré igénye az au-
tonomia kérdéskoére. Az elmult szaz
év soran Ot felségjelzés valtotta egy-
mast Karpataljan: magyar — csehszlo-
vak — magyar — szovjet — ukran. A po-
litikai instabilitas, a hanyattatott sors,
a gazdasagi kilatastalansag Karpatalja
nemzetiségeiben tébb izben is felvetett
autonom gondolatokat. A Szovjetunio
szétesését kovetéen a megalakulo
magyar érdekvédelmi szervezetek
koézbenjarasaval 1991. december 1-jén
megtartott népszavazason Karpatalja
lakossaganak 78%-a az autonomia-
ra voksolt, a beregszaszi magyar au-
tonom korzet kialakitasara pedig a
helyi lakossag 81,4%-a szavazott. A
nagy reészvételi arany és a szavazas
egyértelml Uzenete ellenére sem tor-
tént érdemi dontés Kijevben. Nem val-
toztatott ezen Leonyid Kravcsuk elndk
és Antall Jozsef miniszterelndk 1993-
as aprilisi talalkozo6ja sem, ahol mege-
gyeztek a Beregszaszi Magyar Kultura-

2 potapi Arpad Janos nemzetpolitikaért felelds allam-

titkdr beszdmoldja a Veszélyben Kdarpdtalja?! c. kon-
ferencian (2017. 10. 26.). Budapest, Varoshaza.
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B ukran (78,4%)

B magyar (12,5%) B roman (2,4%)

W orosz (4,0%) M cigdny (1%) u szlovak (0,6%)

®mnémet (0,3%) M belorusz (0,2%) ®egyéb (0,6%)

B ukran (80,5%) M magyar (12,1%) H roman (2,6%)
M orosz (2,5%)

W német (0,3%)
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M belorusz (0,1%) M egyéb (0,4%)

1. sz. diagram: Karpatalja nemzetiségi megoszlasa az 1989-es (balra) és 2001-es (jobbra) népszamldlds adatai alapjan

(Forrds: Kdrpdtalja Megye Statisztikai Hivatal - sajdt szerkesztés)

lis Autonomia létrehozasarol. Napjaink
politikai-gazdasagi helyzetében, az ok-
tataspolitikai és nyelvhasznalati torvé-
nyek arnyékaban pedig az autonomia
realitasa egyre tavolabbi lehetéségnek
tunik. Csoti Gyorgy szerint'® jelenleg
az autonomianak két sziikséges és egy
elégséges feltétele van. Alapvetd szuk-
ségesség a karpataljai magyar k6zosség
politikai megosztottsaganak megszi-
nése. E folyamatban fontos elérelépés,
hogy a 2015-6s valasztason Karpatal-
ja két magyar partja, a Karpatalja Ma-
gyar Kulturalis Szovetség (KMKSZ) és
az Ukrajnai Magyar Demokrata Szdvet-
ség (UMDSZ) ko6zos jeloltekkel indult.
A valasztasi eredmények és Brenzovics
Laszlo, a KMKSZ elndkének kijevi Rada-
ba valé delegalasa sikerként értékelhe-
t6. Azonban a megosztottsag az ukran
és a magyar partok szavazobazisa ko-
z6tt tovabbra is jelen van Karpataljan:
»a Szvoboda Part magyar aktivistaja
azt kérdezi télink, hogy ti, KMKSZ-
esek, hogy jotték ahhoz, hogy az én
magyarsagomat kétségbe vonjatok,
vagy azt mondjatok, hogy én a szvobo-
das, nem vagyok ugyanolyan magyar,
mint ti?” — kérdezte egy beszédében Ko-
vacs Miklos, a KMKSZ akkori elndke.*

13 Cséti Gyorgy: Magyar autondmia a Kdrpdt-meden-
cében. Budapest, Kisebbségi Jogvédd Intézet, Prin-
tingo Kft, 2016.

14 Kovacs Miklds egykori KMKSZ-elnok (1996-2014)

A masik szlikségesség a magyar-ukran
kapcsolatrendszer minden iranyu eré-
teljes tamogatasa, nemzetkozi szintéren
is, amit kolcs6énos érdekek vezérelnek.
Elégséges feltételként pedig elengedhe-
tetlen lenne, hogy az ukran vezetés az
orszag kozel 20%-at kitevé orosz népes-
ség ugyétdl és az ukran-orosz konflik-
tustol elvonatkoztatva gondolkodjon a
karpataljai magyarsag helyzetérdl.

A fiatalsag jelen- és jovoképe,
perspektivai
Kozépiskolai foldrajz-térténelem ta-

narnak készulve felvet6d6étt bennem
a kérdés: vajon ebben a tarsadalmi és
gazdasagi helyzetben, ilyen politikai
instabilitas kozepette hogyan gondol-
kodhat egy karpataljai magyar fiatal ak-
tualis helyzetérdl és a jovéképérdl? Mit
kezd egy szintiszta magyar falu diakja
az oktatasi téorvénnyel? Hogyan valtozott
a karpataljai magyarsag ukran- vagy
idegen nyelv ismerete? Hogyan valtozik
identitastudatuk, és ez mivel magyaraz-
hato? Mi jellemzi a karpataljai magyar
fels6oktatas helyzetét? Milyen a karpat-
aljai magyar fiatalok jévéképe?

beszédének részlete a sztalini terror karpataljai ma-
gyar aldozatairdl, az elhurcoltatas 69. évforduléja-
nak tartott megemlékezésen a magyar Orszaggy-
lésben (2013. november 13.).
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A kérdodives kutatas modszertani
hattere

Annak érdekében, hogy az elébb feltett
kérdésekre biztos valaszt tudjak adni,
2015-ben és 2016-ban kérddives felme-
rést végeztem Karpatalja hét jarasaban,
ahol a magyarsag lélekszama a 2001-es
cenzus alapjan eléri a 3%-o0s aranyt.

542 adatkozldm a magat magyar nem-
zetiséglinek tarto diakok koérébdl kerult
ki, akik magyar vagy magyar tannyel-
vy, illetve magyar tagozattal rendelkezé
karpataljai szakiskola, szakkézépisko-
la vagy gimnazium tanuléi. Az iskolak
és egyéb intézmények kivalasztasanal
azon alapelv alapjan dolgoztam, hogy a
kitolték szama aranyos legyen a kitdl-
té altal allando lakhelynek jel6lt jaras-
ban €él6 magyarsag szamaval, tovabba,
hogy a nem szerinti megoszlas is a lehe-
t6 legnagyobb pontossaggal legyen ara-
nyositva a teljes populacié szamahoz.
Torekedtem arra is, hogy a mintavételi

helyszinek minél valtozatosabbak legye-
nek. Mivel tobb koézintézményben is arra
kértek, hogy a dolgozatban az iskola
neve ne szerepeljen, igy a kérésnek ele-
get téve azokat nem, csupan a jarasok
nevét tintetem fel.

Az wukrajnai kisebbségek oktatasi
helyzetének valtozasa

Az elmult évtizedek soran a kisebbségek
oktatasi jogainak tekintetében az ukran
politika jelentds szemléletformalodason
ment keresztll, s egyre inkabb teret nyer
téorvényhozasi szinten is az ukran naci-
onalista iranyvonal. Noha az autonomi-
akisérletek nem vezettek eredmeényre,
6nmagaban a tény, hogy a felsé politi-
kai vezetésben az autonomia gondolata
megfontolasra kertlt, s a ’90-es években
napirenden volt, sokat arulkodik az uk-
ran vezetés akkori helyzetérél. Ahogyan
az is Onmagaért beszél, hogy a 2000-
es évektdl milyen, a kisebbségek joga-
it szukité oktatasi térvények szulettek.
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1. sz. térkép: A vizsgalt mintateriilet bemutatdsa Karpatalja jarasi kdzigazgatasi egységeivel

(Forras: sajat szerkesztés, QGIS)
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Orosz Ildiko, a Karpataljai Magyar Peda-
gogus Szovetség elndke 2008-ban a ko-
vetkezOképpen vélekedett: ,Ukrajnaban
muloban van a kisebbségekkel szembeni
tolerancia, megtortegy folyamat. Ukrajna
alkotmanya, a jogszabalyok tovabbra
is biztositjak a kisebbségek nyelvén
valo oktatas torvényi kereteit, de a
megoldasokbol, a konkrét programokbol
ugy tunik, mintha konszenzus szile-
tett volna a kijevi értelmiségi korok-
ben, amely konszenzus egy nemzetalla-
mot épité er6t eredményezett.”!> Ennek
egyik legmarkansabb példaja az ukran
kétszintli érettségi rendszer, a ZNO
(Zovniesne Nezaleznuvanje Ocinjuvan-
je) feltételrendszere. Annak érdekében,

ugyanazt az ukran nyelv- és irodalom-
tesztet is teljesitenie kell, mint ukran
anyanyelvl diaktarsainak.

Ez a kozépiskolai kimeneti rendszer
szamos problémara ravilagit, egyben jo
néhany negativ folyamat okozéja is. Ra-
mutatarra, hogy a karpataljai magyarsag
mennyire nem ismeri az ukran nyelvet,
holott ez elengedhetetlen feltétele lenne
annak, hogy a magyar fiatalok boldo-
gulni tudjanak a hétkdznapokban, és
karriert tudjanak épiteni Karpataljan.
Sajat felmérésem is erre mutat ra: egy
otfokozatu skalan a diakok énbevallasa
szerint tébbségik egyaltalan nem, vagy
alig ismeri az ukran nyelvet.

A magvarsag aranva
(2001-es népszamlilisi | A kérddivemet
Jaras adatok ismeretében) kit5lték szama | Atlagos nvelvi szint
Beregszaszi 76,1% 151 1.8
Ungvari 33.4% 115 2
Nagvszolosi 26.4% o8 2.1
Munkacsi 12.7% 52 2.8
Huszti 3.9% 43 34
Rahoi 3.2% 41 3.5
Técsoi 3% 42 3.9

1. sz. tabldzat: A magyar népesség ardnya és adatk&zI8im ukran nyelvismerete jarasi szinten: az ukrdn nyelvtudas szintje csak a

vegyes nyelvteriileteken vagy a szérvdnyban megfeleld.
(Forrds: sajat kérddives felmérés)

hogy egy karpataljai magyar kézépisko-
las Ukrajna barmely fels6oktatasi intéz-
meényében tanulhasson — legyen az akar
magyar allami fenntartasu intézmény
vagy magyar nyelvl képzésekkel rendel-
kez6 iskola —, a ZNO rendszerében ko-
teles ukran nyelv( érettségiket tenni, s

15 Ferenc Viktéria: Utak és Utveszt6k a tobbnyelviiség
keresésében. In: Hatdrhelyzetek Il. Kultura, oktatds,
nyelv, politika. Szerk. Kotél Em&ke—Szarka Laszlo.
Budapest, Balassi Intézet Marton Aron Szakkollégiu-
ma, 2009.

A Karpat Panel felmérései'® alapjan e
hataron tuli vidéken beszéli a magyar-
sag a legkisebb aranyban az allamalkot6
nemzet nyelvét. Ebben pedig javulo ten-
denciat sem latunk: Csernicsko Istvan
2000-es és a magam 2016-os felméreé-
se kozott (amely hasonlo modszerta-
ni elvekkel, mintavételezéssel tortént)

16 Kdrpdt Panel 2007. A Kdrpdt-medencei magyarok
tdrsadalmi helyzete és perspektivdi. Gyorsjelentés.
Szerk. Papp Z. Attila—Veres Adél. Budapest, MTA Et-
nikai-Nemzeti Kisebbségkutatd Intézet, 2007.
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m Csernicsko |. felmerése (2000)

w Sajat felmeéreés (2015)
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Egyaltalannem Neéhanyszot
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Joélismerem Anyanyelviszinten

2. sz. diagram: Milyen szinten beszéli az ukrdn nyelvet?

Csernicské (2000) és sajat (2016) kérddives felmérésem eredménye a didkok nyelvtudadsardl (Forras: Csernicské: Megtanulunk-e

ukranul? - sajat felmérés alapjan sajat szerk.)

nem lathatunk kuléndsebb javulast a
16-20 évesek ukran nyelvismeretének
tekintetében.

Mi allhat ennek hatterében? Egyrészt,
véleményem szerint ez szoros 6sszeflig-
gésben all azzal, hogy milyen az adott
hataron tuli kézosség gazdasagi hely-
zete, mekkora a szegénység, a munka-
nélkuliség, mennyire periférikus a ma-
gyarsag allapota az adott orszagban. A
két tény kozotti korrelacio egyértelmtien
kirajzolodik: minél rosszabbak a felso-
rolt mutatok, annal erésebb a kotédés
a magyar nyelvhez, annal inkabb ki
vannak szolgaltatva a kulturalis intéz-
meények a magyar allam tamogatasa-
inak. Ennek tekintetében kiemelendd
Felvidék magyarsaga: Szlovakia GDP-
je, minimalbére és atlagkeresete — bar
jelentdés tertileti kulénbségek vannak
— ma mar meghaladja a magyarorsza-
git. Tézisem szerint tdbbek kozt éppen
ezért, a Felvidék magyarsaga ismeri a
legjobban az allamalkoté nemzet nyel-
vét, s ennek kovetkezménye lehet az
is, hogy a vegyes hazassagokba sziletd
gyermekek csupan 23%-at iratjak ma-
gyar iskolaba az elmult évek felmérései
alapjan. A masik szélséség Karpatalja:

ahogy arr6l mar irtam, a gazdasagi mu-
tatok alapjan az itteni magyarsag €l a
legnagyobb szegénységben és politikai
bizonytalansagban. Ennek megfeleléen
e kozosség ukran nyelvtudasa gyengé-
nek mondhat6, mivel a perspektivat Ma-
gyarorszagon, vagy a magyar Utlevélben
(ami egyenes ut Nyugatra) latjak, s nem
Karpataljan vagy Ukrajnaban. Ennek
megfeleléen a hataron tuli vegyes ha-
zassagok tekintetében a karpataljaiak
iratjak a legnagyobb aranyban magyar
iskolaba gyermektiket.

A masik ok, ami az ukran nyelvtudas
alacsony szintjét konzervalja, az okta-
tasban keresendé: 2008 o6ta folyamato-
san novelik az ukran nyelvorak szamat
a nemzetiségi iskolakban, s a ZNO célja
is az lenne, hogy az érettségire mindenki
elsajatitsa az ukran nyelvet. A cél termeé-
szetesen helyes, ma egyetlen karpataljai
szervezet sem vonja kétségbe az ukran
nyelv ismeretének fontossagat, ami a
szuléfoldén valé boldogulas alapfeltéte-
le (lenne). A célhoz sziikséges eszk6zo6-
ket azonban az ukran oktatasi hivatalok
mar nem biztositjak, s igy a kisebbseé-
geknek szolo tanterv sok esetben peda-
gogiai abszurdum. [2. sz. tablazat|.



Oktatasi tényezo,

Felvetodo problémak a (magyar) kisebbségi

infrastruktira oktatasban

Pedagoguskepzes Az ukran nyelvet idegen nyelvkeént oktato pedagogusok
szama, képzésuk mindsége alacsony. Az ukran
tanorak oktatasa igy sokszor csak ,papiron” torténik
meg.

Oktatasi Modszertanilag erdésen hianyos, a grammatika

segédanyagok centralizalt, univerzalis, nem veszi figyelembe a

Oktatasi szemlélet

A kisebbségi
oktatas normativ
dokumentumai
Tanterv
homogenizalasa

Ovodarendszer és a

kulturalis kiillonbségeket.

A masodik nyelv anyanyelvi modszertan szerinti
oktatasa pedagogiai hiba.

Nincsenek meghatarozott célok, ez a gyakorlatban az
anyanyelvi szint elsajatitasat jelenti, ami ,nyelvészeti,
pszichologiai és pedagogiai nonszensz.”

Az ukran kisebbségi oktatas nem tesz kiilonbséget az
eltér6  nyelvi, nyelvkdornyezeti  régiok  kozott,
univerzalitasra torekszik.

A magyar ovodak — a kor és nyelvismeret alapjan —

rendkivil vegyes csoportokat alkotnak, igy hianyzik a
ovodarendszerre szabott

A magyar nyelvteruleten az iskolaba lépé diakok
tobbsége egyaltalan nem ismeri az ukran nyelvet, a
feltételez valamiféle elézetes

Az allam figyelmen kivill hagyja a jogszabalyokat, nem

nyelvoktatas
specialis, magyar
nyelvoktatasi stratégia.
Univerzalis
nyelvoktatas
tanterv ugyanakkor
tudast, nyelvi kompetenciat.
Nemzetkozi
torvények

tartja be az altala deklaralt nemzetkdézi torvények

eléirasait.

2. sz. tablazat: Felvet&dd problémdk a (magyar) kisebbségi oktatdsban

Lassuk most azt, milyen koévetkezmeé-
nyei lehetnek, ha egy karpataljai fiatal
felnétt korara sem tanulja meg az ukran
nyelvet! A ZNO-n Ukrajnaban a magyar
nemzetiségliek produkaljak a legna-
gyobb bukasi aranyt,!” igy szamos tehet-
séges, egyetemre valo fiatal esik el a kar-
pataljai vagy ukran fels6oktatasba jutas
esélyétél. Masrészt a magyarorszagi
intézmények vonzobbak: jobb 6szténdij-
lehetéségek vannak, erésebb a képzés,
tobb targyat tudnak magyarul tanulni,
mint Karpataljan. Harmadrészt magyar

17" Csernicskd Istvan: Nyelvek, emberek, helyzetek. A
magyar, az ukrdn és az orosz nyelv haszndlati kére
Kdrpdtaljdn. Ungvar, PoliPrint Kft., 2010.

diplomaval sokkal kénnyebb a magyar
vagy az EU-s munkaerépiacon elhelyez-
kedni.

Mindezek fényében mar jobban érthetd,
hogy azon adatkoézléim kozil, akik a fel-
séoktatasban képzelik el a kodzépiskola
utani éveket, miért mondja tébb mint
felik, hogy magyarorszagi intézmény-
ben tervez tovabb tanulni.

Véleményem szerint a karpataljai ma-
gyar oktatas bemutatasanak tiukrében
kulénésebb magyarazatot nem igényel
az Osszel elfogadott oktatasi torvény-
csomag 7. cikkének abszurditasa. (Fon-



. aa A Munkacsi i
. o II. Rakoczi Ferenc | Ungvari Allami " 3 Statisztikai
Felséoktatasi N Allami
R Karpataljai Magyar Egyetem, Egyetem,
intézmeny neve Féiskola Ma Kar Egyetem, M Iv &
0O1SKO. gyar T Arké - agyar nyelv €s
anarképzés |, .-
irodalom képzés
Fenntarto, Ktuilénleges Alapitvany, | Ukrajna, részben | Ukrajna Ukrajna
tamogatok Mo. Mo.
Magyar nyelven
indulo szakok 10 4 2 1
szama
Szakok neve e magyar nyelv és emagyar nyelv és | tanar-képzés magyar nyelv és
irodalom irodalom irodalom
e angol nyelv storténelem  és
e ukran nyelv eurdpai integ-
» torténelem racio
e biologia o fizika
e matematika e matematika
» féldrajz
* kényvvitel
o tanarképzés
® Ovonoképzés
Magyar diakok
szama 1100 285 127 50
(2014/195)

3. sz. tabldzat: magyar nyelv( szakok ukrajnai felsoktatasi intézményekben.

tos azonban megallapitani, hogy nem a
teljes oktatasi térvénnyel'® van a prob-
léma: szamos pontja modern oktatasi
struktarat, az IKT fejlesztését, a peda-
gogusok béremelését, gyakorlatorien-
taltsagot iranyoz elé.) Az omindzus 7.
torvénycikk viszont teljességgel elfogad-
hatatlan, alkotmanyellenes,'® és Ukraj-
na nemzetkozi kotelezettségvallalasaival
(Karta, Keretegyezmény, EU tarsulasi
alapszerzédés stb.) is szemben all. A
torvénycikk a kozépiskolas magyarsag
jelenlegi ukran nyelvtudasanak és az
ukran nyelvoktatas minéségének tekin-
tetében abszurdum. Raadasul kontrap-
roduktiv folyamatokat?® is elindithat,

18 A teljes torvény elérhet6 a Rada honlapjan: www.
rada.gov.ua

9 A 2017-es oktatasi torvény 7. cikke az Ukran Alkot-
many 18. (,az oktatas nyelvének megvalasztasa a
polgarok elidegenithetetlen joga”), 22. (,,a kisebb-
ségi jogok moddositdsakor a jogkor szlikitése nem
lehetséges”), 53. (,Az Alkotmany garantalja a ki-
sebbségek anyanyelven térténd tanulas jogat”) pa-
ragrafusaival ellentétes.

20 dr. Wagner Tamas Zoltdn: Ukrdn nyelvpolitika:
veszélyben az anyanyelvi oktatdas és az
anyanyelvhasznalat? Kisebbségi Jogvédé
Intézet, 2017. http://www.kji.hu/wp-content/

és a legkevésbé sem felel meg a kijevi
vagy a magyar értelmiségi koérok egyik
céljanak, mely szerint Ukrajna minden
allampolgaranak ismernie kell az ukran
nyelvet. Amig viszont marad ez a szem-
lélet a politikai és oktatasi vezetésben, a
nagyobb kisebbségi kozosségekkel ren-
delkezé ukran megyék iskolai rendre
sereghajtok lesznek a kulénb6zéd szint-
felmérék és ukran nyelvl érettségik
alapjan.

Az identitas valtozasa a karpataljai
magyar fiatalsag korében

Joggal mertl fel a kérdés, hogy az elébb
ismertetett gazdasagi, politikai és tarsa-
dalmi viszontagsagok, illetve a vilagpol-
gar-jelenség, a modernizacio, a mobilitas
eredményeképpen a karpataljai magyar
fiatalsag identitasa milyen iranyba val-
tozik. Ennek megfeleléen maga a foga-
lom is folyamatosan valtozoban van, de
jelenleg a kovetkezéképpen definialha-
to: ,Identitas — azonossagtudat; annak
tudatositasa, hogy »ki és mi vagyok,

uploads/2017/10/KJI-Ukr%C3%A1n-nyelvpolitika-
W%C3%Algner-T.pdf (Utolsd letoltés: 2017.11.22.)
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m Karpataljan, magyar nyelvii képzésben

m Karpataljan, nem magyar nyelvii képzésben
® Ukrajna mas megyéiben

B Magyarorszagon

® Nem tervez tovabbtanulni

m Ukrajnan és Magyarorszagon kiviili
orszagban

3. sz. diagram: Adatkd&zI8im tovabbtanulasi szandékai (Forrds: sajdt kérddives felmérés)

s6t elészor is, hogy »én — én vagyoke.
Az identitas kialakitasa tarsadalom-
tudomanyi értelemben nem maganyos
spekulacio eredménye, hanem a szoci-
alizacios folyamat tarsadalmi termeéke.
Az egyének a tarsas interakciok soran,
masok reakcioit megtapasztalva ébred-
nek sajat létik tudatara, s ezekbdl a
tapasztalatokbol épitik fel énjuket.”?! A
karpataljai magyarsag esetében — mint
a legtobb anyaorszagtol elszakitott ki-
2 MTA  Virtudlis letoltés:

Enciklopédia. (Utolsé

sebbségnél — megfigyelheté a kotddési
bizonytalansag: a nemzeti identitastu-
dat és a valahova tartozas érzése nehe-
zen parosithato, s e jelenség kilondsen
igaz a fiatalsagra.>?

22 Részletesen: Hires-LaszI6 Kornélia: A karpataljai

magyarsag identitdsa szociolégiai dimenzidk
mentén. In: Hatdrhelyzetek IV. Hagyomdny és jo-
vékép. Anyanyelv(ek), oktatdspolitikai stratégidk,
karrierkévetés. Szerk. Kotél EmGke—-Szotdk Szilvia.
Budapest, Balassi Intézet Marton Aron Szakkollégiu-

2017.07.12.) ma, 2013.
e
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Anyanyelvem a Kulturalis Sajat Szuldi, kornye- | Magyar nyehv(
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végzek/érdek- identitas tiszteletre,
I6d6k utana kérdése gyllekezetbe
jarok
94 % 32 % 63 % 71% 63 %

4. sz. diagram: A didkok identitastudatat meghatdrozd tényez6k szazalékos megoszlasa (t6bb vélaszelem is jel6lhetd)
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Ungvar

Beregszasz

Jelmagyarazat

Elvandorlasi szandé karanya (%)
[

[ Jeo-84

[ e5-92

| I 93 - 04

o

2. sz. térkép: Elvandorlasi szandék adatkozI8im kérében (forrds: sajdt szerkesztés)

Kulonb6z6 szociografiai tanulmanyok
o0t olyan alapvetdé identitastudati szin-
teret allitottak fel, amelyeket sajat keér-
déivemben én is alkalmaztam. A kér-
déivben a diakoknak meg kellett jel6lni
azokat a szintereket, amelyekrdl ugy
gondoljak, hogy szamukra sajat identi-
tasukban fontos szerepet jatszik. Az 6t
szintér a kovetkezd: 1) a csaladi hatas
€s a neveltetés, 2) a nyelvhasznalat, 3) a
vallas szerepe, 4) a kulturalis tevékeny-
ségek és — egy modern identitasformalo
tényez6 — 5) az egyéni dontés szerepe. [4.
sz. diagram].

Ami a kozel husz éve készult Gere-
ben Ferenc-féle felmérésekhez?® képest
valtozast jelent, az egyrészt a vallas sze-
repének nagymeértéki csékkenése: a
Karpat PaneP* eredményei alapjan az ez-
redfordulo kérnyékén a Karpat-meden-
cei térségek kozul e térség magyarsaga
szamara volt a legfontosabb a vallas sze-
repe, Ugy tinik azonban, mara ez mulo-
ban van. Az europai trendek, a szeku-
larizaci6 mellett tapasztalatom szerint

3 Gereben Ferenc: Nemzeti és kulturalis identitas Kar-
pataljan. Pro Minoritate, 2000/tavasz, 166—170.

24 Molnar Eleondra—Orosz Ildikd: Karpatalja (Ukrajna).
In: Kdrpdt Panel 2007. i. m. 2007.

ennek olyan helyi kivalto oka is lehet,
mint a folyamatos lelkészhiany,? hiszen
négy-6t gyulekezetet egy lelkész nem
tud szolgalni és nem tudja kell6képpen
megszolitani a fiatalokat. Az identitastu-
dat-vizsgalat masik érdekes eredménye,
hogy a diakok tobbsége nem magyar-
ként, nem is ukranként, hanem karpat-
aljaiként vagy karpataljai magyarként
értékeli magat. A MOZAIK felmérései®® is
hasonlo eredményre jutottak, amely sze-
rint a hataron tuli térségek koézul Kar-
pataljan értékelték tgy a legtébben az
adott térséget, hogy az nem csupan szui-
16f61d, hanem haza is egyben. A nemzeti
identitasban tehat erésen megjelenik a
lokalitas és a regionalizmus.

% PZs.: Teoldgiat tanulnak a végeken. Kdrpdtalja,
2001.03.02.
http://www.karpataljalap.net/?q=2001/03/02/
teologiat-tanulnak-vegeken (Utolso letoltés:
2017.08.28.)

% Csernicské Istvan—Soos Kalman: Karpatalja. In: MO-
ZAIK 2001. Gyorsjelentés. Magyar fiatalok a Kar-
pdat-medencében. Szerk. Szabd Andrea—Bauer Béla—
Laki Laszl6—Nemeskéri Istvan. Budapest, Nemzeti
Ifjusagkutatd Intézet, 2001, 91-136.
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Jovokép és perspektiva Karpataljan

Nem all rendelkezésre pontos adat arrol,
hogy hany karpataljai magyar hagyta el
eddig Karpataljat, és arrol sem talaltam
atfogoé tanulmanyt, hogy a fiataloknak
milyen elvandorlasi szandékai vannak.

Természetesen egy jovObeli migracios
ratat lehetetlen felallitani a jelenben, ez
nem is volt célom. Mindenesetre ezeket
a szamokat alatamasztjak mas eredme-
nyek is, példaul a mar emlitett NUTS
3-as adatok. Szintén Uzenetértéku
lehet az is, hogy az adott népességhez
viszonyitva Karpataljan adtak be ara-
nyosan a legtébben igényliket a magyar
allampolgarsagra, amelyben a kétség ki-
vul jelen lévé nemzeti identitas mellett
az EU-n beltili mobilitasi igény is ko-
moly szerepet jatszik.

Arra a kérdésre, hogy ,Hol szeretnéd le-
élni az életed, munkat vallalni és csa-
ladot alapitani?”, a diakok tulnyomo
tobbsége nem Karpataljat vagy megyén
beltli tertiletet jelolt meg valaszaban.
Ahogy az abran lathaté, adatkoézléim
korében a legkisebb meérték(i kiilsé mig-
racio szandéka is 79%. A tobbi jarasban,
amelyek még inkabb kiesnek a magyar
nemzetiség centrumabol, a szamok még
aggasztobbak. A beregszaszi — karpatal-
jai viszonylatban még alacsony migracios
szandékkal rendelkez6 — jaras turizmusa
és a szolgaltatoipar viszonylag erds, ezzel
munkahelyeket és otthont teremt a kar-
pataljaiaknak. Hasonlé helyzetben van
Nagyszo6lés és Ungvar. Ennél sokkal su-
lyosabb allapotban van Munkacs, Huszt,
Técsé és Raho, ahol kevesebb a munka-
helyek szama és a turizmusban rejlé le-
hetéségek foként az infrastruktara és az
utak minésége miatt korlatozottak.

A karpataljaiak elvandorlasanak f6 cél-
pontja Magyarorszag, ezt véleményem
szerint az ismertetett nyelvi kompeten-
ciakkal, illetve a két orszag kozotti gaz-
dasagi kuldénbséggel magyarazhatjuk. A
kérddivet kitolték 37%-a Magyarorsza-
gon, 19%-a Csehorszagban, 16%-a Szlo-

vakiaban, 19%-a valamely nyugat-euro-
pai allamban szeretne élni, jarasonkénti
atlagban pedig 9% szeretne Karpataljan
maradni. Mivel a tobbi nemzetiséget is
hasonlo szamok jellemzik, kijelenthetd,
hogy regionalis demografiai probléma-
rol van sz0, aminek — amennyiben zaros
hataridén beltil nem talalnak ra megol-
dast — sulyos és visszafordithatatlan ko-
vetkezmeényei lehetnek.

Mi lehet megoldas az ilyen mértéku el-
vandorlasi tendenciak csokkentésére?

Ugy gondolom, ennek elkertiléséhez
olyan oktatasi struktura kialakitasa
sziilkséges, ami a tanulas minden szint-
jén kielégiti a diakok szukségleteit. Az
el6zéekben ismertettem, hogy milyen hi-
anyossagok jellemzik a karpataljai ma-
gyar oktatast. A kozoktatasban fontos
elérelépés lenne az oktatas szinvonala-
nak emelése, az anyanyelven valo tanu-
las lehetéségének biztositasa, felséok-
tatasban pedig a szakok kinalatanak és
minéségének bévitése. Szintén kdveten-
dé példa a diaszporaban élék segitségére
szant Kérosi Csoma Sandor és a Petéfi
Sandor Program elinditasa, ami elsé-
sorban Magyarorszagon élék hataron
tali tevékenységét (pl. néptancoktatas,
kozosségi programok szervezése, szak-
korok stb.) tamogatja. A Program a kuil-
honi magyarsag magyar identitasanak
erésitése érdekében végzett ismereta-
tadasi, oktatasi, szervezési tevékenység
ellatasara nyujt (biztosit) 6sztondijat. A
munkaerépiacon kivanatos lenne tébb
olyan — akar a magyar kormany részé-
rél tamogatott — gazdasagi program el-
inditasa, amely tamogatja a magyar
vallalkozasokat is. Kovetendd példa a
Magyar Kormany altal elinditott Egan
Ede Gazdasagfejlesztési Program, amely
karpataljai magyar vallalkozoknak és
munkavallaloknak biztosit tamogata-
sokat. A Szabolcs-Szatmar-Bereg me-
gye és Karpatalja egyuttmukodésének
és Osszehangolt fejlesztési feladatainak
ben létrehozott kormanybiztosi pozicio
is a két, kulturalis és gazdasagi szem-
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Gyertyanliget katolikus temetd&je.
Forrds: Izing Maté Antal. Magyar Patridtak Koz6ssége

pontbol O6sszefonodo régio fejlesztését
iranyozza elé. A magyarorszagi tamoga-
tasok mellett igen nagy, kihasznalatlan
potencialt jelenthet a turizmus bdvitése.

Rendkivil karos folyamatnak tekintem
ugyanakkor az olyan kormanyzati le-
péseket, amelyek arra Oszténzik a ha-
taron tuli — féként magyar — kézdssége-
ket, hogy Magyarorszagon vallaljanak
munkat. Ezzel ideig-oraig potolhatjak az
itthoni munkaeréhianyt, hosszu tavon
azonban a hataron tuli kézésségek ka-
tasztrofalis demografiai helyzetét tetd-
zik.?’” \De mi a helyesebb 1ut, mi a fonto-

27 Egy példa: Médiakampanyt inditunk Ukrajndban,
hogy jojjenek ide dolgozni. HVG Online, 2017.01.26.
http://hvg.hu/kkv/20170126_Mediakampanyt_in-
ditunk_Ukrajnaban_hogy_jojjenek_ide_dolgozni
(Utolsé letoltés: 2017.11.22.)

sabb? Hogy megmaradjon a magyarsag
Karpatalja azon teleptilésein, amelyek
egy évezreden at a magyarsag kulturalis
terét képezték, és ott szép lassan, meg-
allithatatlanul olvadjon bele a tobbségi
nemzetbe, vagy a hazai demografiai tor-
zulasukat az 6 bevandorlasukkal ellen-
sulyozzuk?”?8

Egyelére inkabb a masodik Ut latszik
megvalosulni. A harmadik ut, amely
a szuléfoldon  torténé  boldogulast
jelentené, jelenleg csupan vizio.

28 Karacsonyi David—Kincses Aron: Az elvandorlas ha-
tdsa a kdrpataljai magyarsag helyzetére. Féldrajzi
Kézlemények, 2010/1, [31-43] 41.
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Az elmult negyedév fontosabb esemenyei

X. Fiatal Politologusok Talalkozdja

A Lakiteleki Népféiskola, a Rendszervaltas Torténetét Kutato Intézet és Archivum, a
Nézépont Intézet, az Antologia Kiado és Nyomda Kft., valamint az Ifju Konzervativok
a Nemzetért k6zos szervezésében rendezték meg 2017. szeptember 25-27. k6zo6tt a
X. Fiatal Politologusok Talalkozojat. A konferencia témaja a harminc évvel ezel6tt,
1987. szeptember 27-én megtartott A magyarsdg esélyei cimet visel6 elsé lakiteleki
talalkozo volt.

A hallgatok altal benyujtott palyamunkak alapjan tiz palyazé mutathatta be kuta-
tasat a rendezvény keddi és szerdai napjan. A rendszervaltas torténetével foglalko-
z6 palyamunkakat a talalkozo szakmai zsUrije értékelte, melynek tagjai Birdé Zoltan
irodalomtérténész, a RETORKI féigazgatoja; Kiss Gy. Csaba muivel6déstoérténész, az
MTA doktora; Boros Bank Levente politologus, a Médianézé Kft tigyvezetdje; Kasznar
Attila politologus, egyetemi adjunktus; valamint Nagy Dora politologus, az IKoN egye-
sulet elndke voltak.

A konferencia Lezsak Sandor, az Orszaggyullés alelndke, a Lakiteleki Népféiskola ve-
zetdje és Bird Zoltan beszélgetésével kezd6dott. A beszélgetés soran Lezsak Sandor ki-
emelte, hogy a talalkozo nem az inneplésrél szol, mert annak nincs itt az ideje, nincs
mit innepelniink, viszont emlékezni és emlékeztetni kotelességink.

A keddi napon Kassai Lajos lovasijasz, a Lakitelek Népféiskola kuratora eléadasaban
a nemzeti kultira megérzésérél és a hagyomany tiszteletének fontossagarol tartott
eléadast, amit a Nézépont Intézet szekcidja kdvetett. Ennek keretén beltil Mraz Agos-
ton Samuel, Boros Bank Levente és Nagy Daniel politologusok prezentaltak frissen
elvégzett és értékelt kutatasukat a rendszervaltas megitélésének témakorében. A nap
zarasaként Fabry Sandor musoraban kissé mas, sajatos nézépontbol kozelitette meg
a rendszervaltas témakorét.

A szerdai nap délutanjan Intézetiink mutatta be legujabb kutatasait és az évfordulo
alkalmabdl kiadott, elsésorban a Magyar Demokrata Forummal és annak szellemi
elézmeényeivel foglalkozo koteteit. Az Intézet kutatoi kozul eléadast tartott Kiss Gy.
Csaba irodalomtérténész, M. Kiss Sandor térténész, Fricz Tamas politologus, Szekér
Nora, Riba Andras Laszlo, valamint Szeredi Pal térténészek. Lapunkat Hazi Balazs és
Nagymihaly Zoltan mutattak be.

A konferencia zarasaként hirdették ki a palyazat nyerteseit. Az elsé helyezést Izing
Maté Antal, a Szegedi Tudomanyegyetem hallgatoja nyerte el, Karpdtalja exodus eldtt?
— a karpataljai fiatalsag jelen- és jovéképének vdltozasa 1989 és 2016 ké6zétt cimu
kutatasaval. [Tanulmanyanak kibdvitett valtozatat lapunk e szamaban koézoljuk.] A
masodik Balogh Géza, a Szent Istvan Egyetem hallgatéja (A rendszervdltds-kori pri-
vatizaciés hullam hatdsai a selypi cukorgyadr tiikrében), a harmadik pedig Szabo Lilla
Fruzsina, a Szegedi Tudomanyegyetem hallgatoja (A vésztdi rendszervdltas torténete,
személyes tapasztalatok és a politikai események tiikrében 1988-t6l napjainkig) lett.

Lezsak Sandor ajandékaként minden eléado kapott egy darabot az 1987-es lakiteleki
satorbol. Mint elmondta, ha Gjra sziikség lesz a satorallitasra, akkor ez mar azoknak
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a feladata lesz, akiknél ott vannak a darabok, nekik kell 6sszefogniuk, hogy ismét
allni tudjon a sator. A talalkozo végén Berecz Andras ének- és mesemondoé eléadasat
hallgathattak meg a résztvevék. (Nagy Dora)

http:/ /www.retorki.hu/hirek/2017/10/09/a-lakiteleki-talalkozo-30-evforduloja-
ra-emlekeztek-a-x-fiatal-politologusok-talalkozojan

A rendszervaltas kulturalis hatasairol Lakiteleken

A rendszervaltas nemcsak a gazdasagi és politikai berendezkedésre, valamint a jog-
rendszerre hatott, hanem a kultarara is — k6zolte Biro Zoltan Lakiteleken, A rendszer-
valtas kulturolégiai aspektusai — tarsadalom- és bélcsészettudomanyi megkézelitések
cim(1, a RETORKI, a Tolsztoj Tarsasag és a Lakiteleki Népféiskola altal rendezett két-
napos konferencia elsé napjan. A féigazgatd szerint Eurdopa keleti fele még mindig
er6teljesebben all a laban, mint a nyugati. Ez elény, de feladatot is jelent: még az is
lehet, hogy Europat éppen a keleti fele menti meg. (MTI)

http://www.retorki.hu/hirek/2017/10/12/biro-zoltan--a-kulturara-is-ha-
tott-a-rendszervaltas

Szeredi Pal: A nemzetépité demokratikus ellenallas dokumentumai, 1968-1987

Oktober 10-én mutattak be Szeredi Pal A nemzetépité demokratikus ellendllas do-
kumentumai, 1968-1987 cim1i, a Barangol6 Kiadoé altal gondozott kétetét a RETOR-
KI konferenciatermében. A kotet jol illeszkedik Szeredi Pal eddig megjelent munkai
kozé: a mostani valogatas elézményeként tavaly latott napvilagot a nemzeti demok-
rata ellenallas 1956 és 1967 ko6zotti dokumentumait tartalmazo konyv. Nagymihaly
Zoltan a kotetet méltatva hangsulyozta: a koteten végighuzodik a nemzet kérdésén
valo gondolkodas, a legfontosabb sorskérdéseket tébbek kozott Kiss Ferenc Feliratat,
Bir6 Zoltan elemzését vagy éppen Csurka Istvan monori beszédét olvasva kovethetjuk
veégig. Szeredi Pal szerint a kényv f6 célja az, hogy ,legyen 6sszegyujtve egy helyen,
hogy mi tortént 1956 és 1987 kozott, legyenek mogotte a bizonyitékok, amelyek ma is
ugyanugy érthetéek, mint abban a korban, és a kérdésekre ugyanugy képesek lehet-
nek valaszt adni”. Ugy vélte: nem emlékezni kell elsésorban, hanem parbeszédet ger-
jeszteni, erre jo alkalom lesz a 2018-as év, amikor a szarszoi talalkozo hetvenotodik
évfordulojat idézhetjuk fel.

http:/ /www.retorki.hu/hirek/2017/10/26 /bemutattak-a-nemzetepito-demokrati-
kus-ellenallas-dokumentumai-1968-1987-cimu-kiadvanyt E E

A Taborszemle bemutatdja

A RETORKI konferenciatermében mutattak be a nyolc tanulmanyt tartalmazo, az
egykori Un. ,szocialista tabor” orszagainak legujabb kori torténetét, a valtozasokhoz
vezeté utakat és azok lezajlasat ismertetd, Taborszemle cimt kotetet.
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Bir6 Zoltan féigazgato bevezetdjében kiemelte: tobb szempontbol ktilonleges kotetrdl
van sz0, hiszen a kézelmultban elhunyt munkatars, Juhasz Gyoérgy altal kidolgozott,
6nmagaban is izgalmas és eredeti koncepcio jegyében kellett 6sszeallitani, befejez-
ni egy olyan munkat, amely éppen az egységesnek, ,tabornak” mondott szovjet ér-
dekszféra allamainak egymastol nagyon is eltéré ktilonbségeire mutat ra. Domonkos
Laszlo, a RETORKI ktilsés munkatarsa, a kotet szerkesztéje azt mondta: tudatosan
torekedtek a kotetben szereplé irasok nyelvezetében, stilusaban a szines, érdekfeszité
hangra, az eleven, élvezetes tolmacsolasra, bemutatasra — ily modon is jelezve, hogy
ami tudomanyosnak tekinthetd, nem feltétlentil és sztikségszertien kell, hogy unal-
mas, szaraz legyen. A jelenlévé szerzék — Botlik Jozsef, Zsebék Csaba és Riba Andras
Laszlo — ismertették irasaik kapcsan a kozérdeklédésre szamot tarté tudnivalokat.

http:/ /www.retorki.hu/hirek/2017/10/24 /taborszemle---konyvbemutato

XVIL Lakiteleki Filmszemle

A lakiteleki Népféiskola Alapitvany, a Dunaversitas Egyestulet és az NMI Mtivel6dési
Intézet Nonprofit Kft. altal megrendezett XVII. Lakiteleki Filmszemlén a Rendszerval-
tas Torténetét Kutato Intézet és Archivum (RETORKI) 150 ezer Ft-os kuléndijat Pillo
Akos Elrabolt évek nyomdban cimt filmje kapta. Az alkotas Intézettink 150 ezer Ft-os
kuléndijan kivil még magaénak tudhatja a Heti Vdlasz kuloéndijat is. A film harom
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei idés ember — Gyarmati Géza, Gulyas Karoly és Ba-
logh Sandor — életének azon idészakat mutatja be, amikor 1944 novemberében tébb
ezer honfitarsunkkal egytitt kényszermunkara, malenkij robotra elhurcoltak ket a
szovjet lagerekbe. Gyarmati Gézat (1922-2017) Nyiregyhazarol, Gulyas Karolyt (1924)
és Balogh Sandort (1926) Gergelyiugornyarol vitték el. Az elhurcoltak egyharmada
nem élte tul a megprobaltatasokat.

http:/ /www.retorki.hu/hirek/2017/11/22/az-elrabolt-evek-nyomaban-cimu-alko-
tas-kapta-a-retorki-kulondijat-a-xvii-lakiteleki-filmszemlen

Szalai Attila kotetének bemutatdja a Bem Jozsef Kulturalis Egyesiiletnél

Elénk érdeklédés mellett mutattak be november 14-én Budapesten, a Magyarorszagi
Lengyelek Bem Jozsef Kulturalis Egyestletének székhelyén Szalai Attila A multbél
jelen, a jelenbdl jovd — széljegyzetek a magyar nemzeti demokrata ellenzék lengyel
kapcsolataihoz a 20. szdzad utolsé harmaddban cim(i kétetét. A kényv a RETORKI
kiadvanysorozatanak 23. koéteteként jelent meg, a bemutatéot a budapesti Lengyel
Nagykovetség, a Lengyel Intézet és a RETORKI rendezte, a kotetet Tevely Arato Gyorgy
torténész, levéltaros moderalasaval Kiss Gy. Csaba muvelédéstérténész, Kovacs Ist-
van polonista, torténész, koltd, volt diplomata és a szerzé mutatta be. A kotet nagy
erényeként Jerzy Snopek budapesti lengyel nagykévet koszontdjében azt nevezte meg,
hogy a személyes élmények mellett szinte enciklopédikus, lexikalis tudasanyagot is
tartalmaz. A szerzé azt hangsulyozta, hogy ezzel a munkajaval csak ,felnyitott egy
dobozt, amelynek gazdag tartalma még érdemi feldolgozasra var”.

http://www.retorki.hu/hirek/2017/11/21/bemutattak-szalai-attila-kony-
vet-a-nemzeti-demokrata-rendszervalto-magyar-ellenzek-lengyel-kapcsolatairol
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Rieger Tibor

Kitlntetés a szellemi Magyarorszag éepitojének

Matl Péeter karpataljai szobrasz méltatasa

Mi sem lenne természetesebb, mint fi-
atal kollégam, Matl Péter szobrasz ki-
tind képességeit elemeznem. Gazdag,
magatol értet6dd formaalakitasat, szim-
bolumteremté képességét, az anyaggal
valéo banasmodjat. Itt mégis valami hi-
anyeérzetem tamadt. Mi az, ami mind-
ezt megel6zi? Mi az, ami ennél is fon-
tosabb? A magyar sors, és ezen belll is
a legkegyetlenebb, a karpataljai sors,
ahol a haboru végén minden 18 és 50
év kozotti magyar férfit modszeresen ki
akartak irtani, és ez részben sikerult is.
Matl Péter ebbdl a vilagbol jott, és ezt a
sorsot vallalja, mely egyben keresztényi
sors — ,Népek Krisztusa, Magyarorszag”
—, ahol az ember szamara az 6rok példa
a golgotai aldozat.

Az 6rult trianoni diktatum utan egy le-
hetéség még mindig van: felépiteni egy
gyonyori  szellemi  Magyarorszagot,
amelyet nem tudnak elvenni téliink, ami
nem flugg fizikai hataroktol. Ezt azon-
ban csak hittel lehet. Matl Péter ehhez
a szellemi Magyarorszaghoz tette le a
maga épitékovét. Ennek a szellemi Ma-
gyarorszagnak a feladata, ami mindig is
volt: védeni a keresztény értékeket, ami
ma aktualisabb, mint valaha.

Matl Péter rendkivil tehetséges szob-
rasz. Nehogy azt higgytiik azonban, hogy
a tehetségek csak ugy véletlenul szulet-
nek: azt ki kell érdemelni. Tekintstk ezt
egy nép szenvedésébdl szuletett ajan-
déknak, mert az igazan nagy muvek a
szenvedésbél sziiletnek. Eletélvezd jolét-
bél, szorakozasbol legfeljebb vilaghirti
sztarok szilethetnek, akik csillognak,
mint az Uveggyongyok, de igazi értéket
aligha jelentenek.

E gazdag életmuvet végigtekinteni
ilyen terjedelemben nincs moéd, csak
mindenki altal ismert f6bb muveire
térnék ki. Aki teheti, nézzen utana a
mester kevésbé ismert, templomokban
talalhato plasztikainak. E muavek udi-
té latvanyt nyujtanak a mara sokszor
elfaradt és olykor kitiresedett egyhaz-
muveészeti alkotasok koézott. A muvek

Részlet az dpusztaszeri emlékparkban lathaté Turul-szoborrdl.
Forras: http://matl-art.in.ua/portfolio/



MUvészet

Matl Péter: Szent Marton.
Forras: http://matl-art.in.ua/portfolio/

kozt gyakran megjelenik a csalad fon-
tossaga. Ek6zben magabiztosan és él-
vezettel alakitja szoborra a fat, kovet,
bronzot, és ha nem ezt teszi, akkor
szenvedélyesen fest képeket. Hala bé-
séges alkoto kedvének, szobrai eljutot-
tak a vilag szamos helyére.

Matl Péeternek megadatott, hogy a Kar-
pat-medence harom szent helyére is
készithetett emlékmuivet. Az egyik az
opusztaszeri Nemzeti Osszetartozas Em-
lekmuve, ahol is egy 6si magyar diszit6
motivumokkal ékesitett mészkd oszlo-
pon all a fenséges Turul, karmai k6ézott
a ,védé kard”. Sajnos az utobbi években
szulletett turulszobrok nagy része mél-
tatlanul dilettans. Ezeért is 6ruldk ennek
a szobornak, mert végre jo, és ilyen mo-
don valik mélté emlékmuve.

Masik szent helytink a Vereckei-hago,
ahol honfoglalo 6seink dénté része haza-
érkezett. Péter itt megalkotta azt az em-
lekmtivet, amely mara nemzeti szimbolu-

munkka valt, de amit persze az elvakult
szels6seégesek nem értenek. Pedig, aho-
gyan Matl Péter fogalmazott: ,En békét
terveztem bele a Vereckei Emlékmube”.
Szoéveg sincs rajta, hiszen ez mindenkié.
Az emlékmu békésen illeszkedik a gyo-
nyoru tajba. Szamos asszociaciora ad le-
hetéséget. A feny6forma a tajban, nyitott
kapu Galicia és Karpatalja felé, ami egy-
arant a baratsag felkinalasa. A hét emel-
ked6 kétdmb a hét vezér szimboluma.
Alatta a kereszttel megjel6lt granittémb,
mint oltarkd. Ne felejtstik, hogy mindkét
oldalon keresztények élnek, ami bar rea-
litas, még nem realizalodott kell6képpen.
A lépcsésen emelkedé kdétdmbok akar
Jakob lajtorjajat is esztinkbe juttathat-
jak, ez pedig tovabbi asszociaciokat in-
dithat el benntink.

Ez a csodalatosan tajba ill6, absztrakt
formakbol létrehozott mi meégis beszé-
des, és valamennyien sziviinkbe zarhat-
juk. Matl Péter tehetségét dicséri, hogy
egy ilyen elvont, nonfigurativ alkotas
mellett képes volt megalkotni egy tel-
jesen realis, figurativ, lirai hangulatu
szobrot is a szamunkra, az ugyancsak
szent munkacsi varban. Zrinyi Ilona és
fia, az ifju Rakoczi Ferenc szobrarodl van
sz6. Egy 6ntudatos, gyonyori nagyasz-
szony és a serduld, elhivatottsagara ra-
ébredd fenséges ifju. Anya és fia megren-
ditéen szép egyuittléte, melyet csak fokoz
torténelmiink ismerete, és elborzaszt a
tudat, hogy ezen a helyen néhany évti-
zede még — a szent foldet beszennyezve
— traktorokat javitottak. Adjon nekiunk
reménységet, hogy hala Matl Péter szép
szobranak, ujra Unnepélyes ahitattal
léphetiink a munkacsi varba, lelkiink-
ben kibontva a zaszlot: ,CUM DEO PRO
PATRIA ET LIBERTATE”.

(A Bethlen Gabor Alapitvany 2017. no-
vember 15-ei dijatado tinnepségén el-
hangzott lauddcié szerkesztett valtozata.
Matl Pétert az tinnepségen Mdrton Aron
Emlékéremmel tiintették ki.)
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Tortenelmi bdn vagy jo kiindulasi alapot

jelentd minimum?

(DANvI Laszl6: Miért mondott le az Antall-kormany és az Orszaggydulés a torténelmi
Karpataljarol? Békéscsaba—Csongrad, Magyarok Vilagszovetsége Kiado, 2017.)

L
i

Danyi Laszlo torténész az itt ismertetés-
re kertiil6 muivében arra tesz kisérletet,
hogy negyed évszazad tavlatabol be-
mutassa az 1990. december 6-an alairt
ukran-magyar alapszerzdédést, az altala
kivaltott indulatokat és a megkotésével
elszalasztott lehetdségeket, mikdzben
eléenk tarja Karpatalja sajatos geopoli-
tikai helyzetébdl adodo jelentéségét is.
Munkaja azeért is figyelemremélto, mert
a hivatalos dokumentumok még nem
érhetéek el, nem valtak kutathatova, igy
a szerzd elsésorban az érintettek vissza-
emlékezéseibdl és a relevans ujsagcik-
kek felidézésével kisérli meg bemutatni
az eseményeket.

Ahhoz, hogy Karpatalja huszadik sza-
zadbeli hanyatott sorsat és a rendszer-
valtas idején felmertlt, vélt vagy valos
lehet6ségeket megérthesstik, a szerzé
muve elején attekinti a masodik vilag-
haboru végén a tertilet magyar, né-
met és ruszin lakossaga ellen elkove-
tett szovjet bunodket, felidézi a hirhedt

szolyvai gyUGjtétabor és a Gulag poklat.
Emellett arra is kitér, hogy az 1956-os
magyar forradalom és szabadsagharc
leverését és az azt koéveté kommunis-
ta visszarendezddést és megtorlast a
szovjetek nagyrészt innen iranyitottak,
s6t novemberben és decemberben tébb
szaz magyar forradalmart hurcoltak
Karpatalja bortoneibe.

Ezutan Danyi részletesen vizsgalja az
Antall-kormany felelésségét az ukran-
magyar alapszerzédés — véleménye sze-
rint — elékészitetlen és elhamarkodott
alairasaban. Az alairas el6tt néhany
nappal ugyanis Ukrajnaban népsza-
vazast tartottak a Szovjetuniobol valo
kilépésrél, Karpatalja kulonleges sta-
tuszarol, illetve arrol, hogy Beregszasz
kozponttal létrehozzanak-e egy magyar
autonom terutletet. A magyar kisebb-
séget leginkabb érinté autonomiabdl
— jollehet elsOpré tébbségben voltak az
igenek — maig nem valosult meg semmi.
A két fél mar a szerzédés megkotésekor
is figyelmen kivil hagyta a referendu-
mon kinyilvanitott népakaratot, sét a
leginkabb vitatott 2. cikkelyben leszo-
gezték, hogy nincs teruleti koveteléstik
egymassal szemben. A dokumentum
nem tartalmazott kisebbségvédelmi ga-
ranciakat sem, azok megoldasat a két
allam sajat hataskorébe utalta. Meg-
dobbentd, hogy az alapszerzédéssel a
korabeli Orszaggyulés ekkor egyaltalan
nem foglalkozott.

Tobb egykori kormanytag és kozéleti
személyiség véleménye szerint az akkori
képlékeny vilagpolitikai helyzetben — ami-
kor éppen kinyilvanitottak a Szovjetunio
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megszinését — mod és lehetéség |
kinalkozott volna Karpatalja Ma-
gyarorszaghoz valo visszacsato-
lasara. Sét, egyesek ugy tudjak,
hogy Ukrajna egyenesen felajan-
lotta az altala csak ,nyugnek”
tartott Karpatokon tuli tertletét
Magyarorszagnak, amit a magyar
fél ,atlantista” kulpolitikai irany-
vonala miatt elutasitott.

A kotet gerincét ado kovetkezé
fejezetek (3-9.) az alapszerzédés
1993. majusi parlamenti ratifi-
vitaval foglalkoznak. A szerzé ut-
kozteti egymassal a korabeli po-
litikai szereplék alapszerzédésrél
vallott, egymastol eltéré véleme-
nyeit. Zétényi Zsolt jogasz, az
MDF képviseléje Magyarorszag
egyoldalu  kotelezettségvallala-
saként jellemezte a dokumentu-
mot, hiszen véleménye szerint a |
két fél altal elfogadott nemzetko-
zi szerzédések a tertleti kérdése-
ket illetéen is elegendd garanci-
at nyujtottak szamukra. Masok
— koztik Katona Tamas (MDF)

DANYI LASZLO

torténész — arra az allaspontra

helyezkedtek, hogy Ukrajna 1991 elé6tt
nem volt figgetlen allam, ezért sziikség
volt a megallapodasra. A kérdés az MDF
frakciot két részre szakitotta, ugyanak-
kor az Antall-kormany allaspontjaval az
ellenzék (SZDSZ, MSZP, Fidesz) sajatos
modon egyetértett. A szerz6 a kovetke-
z6kben a Karpataljai Magyar Kultura-
lis Szovetség (KMKSZ) alapszerzédésrél
vallott allasfoglalasat ismerteti. E ki-
sebbségi-érdekvedd szervezet tagjai is
megosztottak voltak abban a kérdésben,
hogy Magyarorszag ratifikalja-e az uk-
ran-magyar alapszerzédést. A KMKSZ —
bar helyzetébdl eredéen ovatosan kellett
fogalmaznia — sérelmezte, hogy az alairas
elétt a felek nem kérték ki véleményét.
Az alapszerzédéshez valdo viszonyulas
kérdése felerdsitette az MDF-en beltli
ellentéteket, és felgyorsitotta a part ero-
ziojat. Az orszaggyulési képvisel6k 1993.
majus 11-én oOriasi vita utan név sze-

rinti szavazassal valtozatlan formaban
hagytak jova a magyar-ukran alapszer-
z6dést. Ezzel — els6sorban a vitatott 2.
cikkely elfogadasaval — a magyar allam a
szerz6 értelmezése szerint a jovére nézve
is lemondott a békés, targyalasos uton
keresztullviheté hatarkiigazitas lehet6-
ségérdl. A nyolcadik fejezet név szerint
ismerteti a korabeli parlament 386 kép-
viselgjének a szavazas soran elfoglalt al-
laspontjat, illetve rogziti a tavolmarado-
kat is. A 279 képvisel6bdl 223 szavazott
igennel, 39 nemmel, 17 tartozkodott,
107-en pedig nem voltak jelen. A szava-
zason részt vevd ellenzéki képviseldk ki-
vétel nélkul igennel szavaztak, igy ebben
a kérdésben a kormany és a személyes
felelésséget vallalo Antall Jozsef minisz-
tereln6k mellé alltak. A legnagyobb kor-
manypart frakcigjabol azonban 25-en
szembementek a kabinet allasfoglala-
saval. Az alapszerzédés ratifikalasat az
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ukran fél megkdénnyebbuléssel fogadta
és udvozolte. Elfogadasaval ugyanak-
kor a magyar fél precedenst teremtett,
és hivatkozasi alapot nyujtott Romani-
anak és Szlovakianak, hogy a Magyar-
orszaggal koétendd alapszerzédéseikbe
a teruleti sérthetetlenségre vonatkozo
részt kotelez6 elemként beemeltessék.
Igy lényegében — magyar részrél sziik-
ségtelentll — megtértént a trianoni bé-
kediktatum és a parizsi békeszerzédés
megerositése.

A tizedik fejezetben Danyi O0sszefoglalja
az alapszerzdédés alairasanak és ratifi-
kalasanak kortilményeit és az azt 6vezd
indulatokat. Ezutan pro és kontraként
idézi Jeszenszky Géza volt kultigymi-
niszter és Raffay Erné volt honvédel-
mi allamtitkar véleményét. A szerzd az
utobbi érvei mellett teszi le a voksat, és
hasonléoan Raffayhoz a rendszervaltas
koranak elszalasztott torténelemi lehe-
téségének tartja Karpatalja, vagy leg-
alabbis egy részének Magyarorszaghoz
valo vissza nem térését. Ezt a nézépon-
tot osztja a Magyarok Vilagszovetsége
is, amely szervezet egyenesen hazaaru-
lasnak tartja az Antall-kormany altal
megko6tott alapszerzdédést, hiszen az fi-
gyelmen kiviil hagyta a december 1-jén
tartott népszavazas Karpatalja kuldnle-
ges statuszara és a beregszaszi autonom
korzet kialakitasara vonatkozo, helyiek
altal kinyilvanitott igényét.

Antall Jézsef és Leonyid Kravcsuk
kicserélik az ukran-magyar alapszer-
z68dés okmanyat.

A XX. szdzad kronikdja. Budapest,
Officina Nova, 1994, 1402.

A magyar-ukran alapszerzédést o6vezd
vitak maig nem zarultak le, melyek a
téma érzékenysége folytan és a jelenle-
gi képlékeny ukrajnai helyzet, valamint
az 1j, korlatozo ukran nyelvtorvény fe-
nyében varhatéan még sokaig nem fog-
nak nyugvopontra jutni. Danyi Laszlo
kotetének erénye, hogy a mai helyzet-
hez elvezeté folyamatokat széleskértien
és részletesen tarja az olvaso elé, segit
megeérteni Karpatalja ,kiilonleges” hely-
zetét. Néhol ugyanakkor szembettind,
hogy muve eredetileg nem koényvnek,
hanem cikksorozatnak irodott, ezaltal
pedig néhany momentum feleslegesen
megismétlédik, illetve az olvaso a folyo
szovegben olykor indokolatlan és éles
témavaltasokkal szembestil, miként
egyes képek elhelyezésében is nehéz
koncepciot felfedezntink. Apro pontat-
lansag, mégis fontos megjegyezni, hogy
a trianoni békediktatum alairasanak
helyszineként helytelentil a Kis-Tria-
non kastély van felttintetve a Nagy-Tri-
anon helyett (105. o., 257. labjegyzet).
Mindezen észrevételek ellenére a kotet
hianypo6tléo munka és a hivatalos iratok
kutathatova valasa utan jo kiindulasi
alapként szolgalhat egy témaval foglal-
kozo, mélyebb meritésii majdani torte-
nelmi szakmunka elkészitéséhez.

ZEMAN FERENC
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Molnar Eleonéra
Ertékfeltaras Karpataljan

A lakiteleki Neépféiskolan a kilencve-
nes évek elejétdl szervezik meg a Kar-
pat-medencei magyar értékeket feltaro
Osszejoveteleket, kollégiumokat, konfe-
renciakat. Az Orszaggyllés altal 2012
tavaszan elfogadott, a magyar nemzeti
értékekrél és a hungarikumokrol szolo
térvény létrehozta a Magyar Ertéktarat.
A kulhoni magyar értéktar bévitését se-
giti a lakiteleki Népféiskola értékfeltaro
programja. Ennek keretében szervezték
meg a négy Karpataljaval foglalkozo kol-
légiumot.

A lakiteleki Népféiskola értékfeltaro kol-
légiumainak négy karpataljai program-
jat — Ung, Ugocsa, Bereg és Maramaros
tertiletén — az eredeti tervek szerint meg-
elézte volna az erdélyi értékfeltaras, de a
sajatos politikai helyzet miatt elére kel-
lett sorolni az elébbieket, hiszen a stag-
naléo haborus konfliktus végkimenetele
bizonytalan. Nem akartuk kockaztatni
a kutatas sikerét és egyben reményt,
Jfeladatot” és a kutatasi 6sztondijakkal
anyagi segitséget is probaltunk nyujtani
az itt eéléknek, ezért az erdélyi értékfel-
taras elétt indult el Karpatalja feltérke-
pezése.

A Karpataljarol szo6lo néprajzi, honis-
mereti kiadvanyokban, tudésitasokban
szinte kotelez6éen megjelenik valami-
lyen formaban az a kijelentés, hogy ez
a vidék hagyomanyd6rzés szempontjabol
privilegizalt helyzetben van, hiszen f6ld-
rajzi és hosszu évtizedekig tarto politikai
elzartsaganak, a nyugatabbra elhelyez-
ked6é régiokhoz viszonyitott gazdasagi
elmaradottsaganak, vallasi és etnikai
kontaktzona mivoltanak koészénhetdéen
tébb archaikus hagyomanyelem lelhet6
itt fel. Ezen értékek megérzése, fenntar-
tasa, tudatositasa egyben a helyi ma-
gyarsag megmaradasanak zaloga is.

A 20. szazad rengeteg szenvedést, meg-
probaltatast hozott az itt él6k szamara.
Két vilaghaboru, Trianon, tébb évtizedes
kommunista hatalom. A haborukban
anyagilag és fizikailag megroppant, az
igazsagtalan békeszerzédés értelmében
az anyanemzettél elszakitott, kisebb-
ségben maradt magyarsag a kommu-
nizmus idején szinte totalis gazdasagi,
kulturalis, vallasi kodvaltasra itéltetett.
Felulirtak Ginnepeit, ritusait, amelyek a
keresztény kulturkoérbdl eredve jellem-
z6en szakralis Uiinnepek voltak — valla-
sukhoz ezer szallal kapcsolodé cselek-
meényekkel, hiedelmekkel —, s egyben az
egyéni és a kozodsségi identitas alapjat
szolgaltattak évszazadokig. Az utobbi
két évtized alatt a helyiek megprobaltak
kétkezi munkajukbol, értéket képezd
hagyomanyos tevékenységekbdl (szdt-
tesek, kézmuves targyak, ételspecialita-
sok készitése stb.) és a falusi turizmus
kiépitésébdl jovedelemkiegészitéshez
jutni, azonban az utobbi évek haborus
megprobaltatasai ezt a reményt is el-
vették téluk. A turistak elmaradasaval
a helyi termékek sem talalnak piacot,
f6leg a magyar hatartol tavol esé vide-
keken.
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llyen elézmények utan zajlott le 2015
tavaszan (majus—junius) €és a nyar vegi,
6sz eleji idészakban (augusztus—okto-
ber) a négy régio magyar teleptiléseinek
a lakiteleki Népféiskola Alapitvany és a
Karpataljai Népféiskolai Egyestilet altal
szervezett értékfelmérd kutatasa. Az ér-
tekfelmérd kutatasok tervezéséneél célul
taztuk ki, hogy a kutatas résztvevéi f6-
leg anyaorszagi egyetemek, féiskolak di-
akjaibol, tanaraibdl és hozzajuk kapcso-
l6do szakemberekbdl kertljenek ki. Ezt
a dravaszogi-szlavoniai kutatasnal min-
den tovabbi nélkul teljesiteni tudtuk,
azonban Karpataljan sajatos helyzettel
talaltuk szembe magunkat. A haborus
konfliktus, a gazdasagi nehézségek és a
személyek biztonsagat is érinté veszély-
helyzet miatt csak egy kisebb delegacio
utazott ki az anyaorszagbol a tertiletre,
és a kutatas nagy részét a helyiek be-
vonasaval végeztik el. Tobb évre vissza-
nyulé szakmai kapcsolatunk van a Kar-
pataljai Népféiskola Egyestulettel, akik
a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar
Féiskola e témaban jaratos tanaraival,
diakjaival, az egyestlet tagjaival, tamo-
gatoival kozosen vallaltak az értékfelmé-
rést. A tanarok és diakok csaladtagjai is
bekapcsolodtak a munkaba, igy a tény-
leges kutatasi 0Oszténdijban részesult
személyeken tul sok dnkéntes csatlako-
zott. A helyiek nagyon o6rultek, hogy az
anyaorszag részérdl érdeklédnek a szo-
kasaik, értékeik, életiik irant és ebben
a kutatasban, az értékgytjtésben latjak
magyarsaguk megtartasanak és gazda-
sagi helyzetiik javitasanak lehetdségeét.

A karpataljai kollégiumok szakmai ve-
zetését Molnar Eleonora tanar, neve-
lésszociologus, a Karpataljai Neépfdis-
kolai Egyestulet elntke végezte. Legfébb
segitéi — Balogh Livia nyelvész, dr. Kész
Margit és Kész Barnabas néprajzkuta-
tok, a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Ma-
gyar Foéiskola oktatoi — biztositottak ku-
tatasunk szakmai szinvonalat.

A kutatas els6é szakaszaban a kérdezé-
biztosok a tertuilet napjainkban is gaz-
dag kulturalis és gazdasagi hagyoma-

Matl Péter: Szent Istvan kirdly.
Forras: http://matl-art.in.ua/portfolio/

nyait térképezték fel egységes kérdéivek
alapjan. A kérdéivek a hagyomanyos
unnepekre, népszokasokra, a szévegfol-
klorra (népdal, népmese, ballada, mon-
da, betlehemes jaték, archaikus ima),
az Unnepi és hétkdznapi taplalkozasi
szokasokra, a gazdalkodas kulonbozé
szegmenseire, a népi kézmuivességre és
kisiparra, a nyelvjarasi sajatossagokra,
a népi épitészet jellegzetességeire, va-
lamint a nemzeti és lokalis identitasra
fokuszaltak, megjeldlve az adatkozld ne-
vét és lakcimét. A kérdéivek felépitése
és a benne szereplé kérdések minden
értékfeltaro kollégiumban azonosak,
igy a kapott anyagbol egy egységes, Ma-
gyarorszag hatarait kortloleld adatbazis
hozhato létre.

A feljegyzett adatokat sikertilt megha-
tarozott szempontu adatbazisba ren-
dezni, létrehozva a karpataljai értékek
tablazatban 6sszesitett jegyzékét, amely
a lakiteleki Népféiskola Alapitvany és a
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Karpataljai Népféiskolai Egyestlet ar-
chivumaban megtalalhato és hozzafér-
heté.

A régiokat kisebb korzetekre osztva min-
den korzetben korzetfelel6stket kinevez-
ve indult el a kutatas. A korzetfelel6sok
a korzet nagysaga altal meghatarozott
szamu kérdezébiztost jeloltek ki a kér-
doivek kitoltésére. A kutatasi tapaszta-
lat birtokaban levonhato a kévetkezte-
tés, hogy a magyar lakossag életmodjat
tekintve nagy valtozason ment kereszttil
az elmult évtizedekben, mégis rengeteg
szellemi és targyi értéket tartott életben
és tudhat magaénak. A kutatott teljesen
vagy tobbségében magyar falvak lakosai
er6sen ragaszkodnak nemzeti gyOkere-
ikhez, az ezt taplalo intézményekhez: a
templomhoz és az iskolahoz.

A karpataljai kollégiumok két részben,
parhuzamosan indultak el a térségben:
az ungi és az ugocsai, illetve a beregi és
maramarosi terepfelmérések egy idében
torténtek. A masodik szakaszban a kér-
dezébiztosok altal korabban, az adott
telepuilésen kijeldlt kiemelkedd tudasu,
illetve kulonleges targyi emlékkel biro
személyeket keresték meg. Ekkor keé-
szitettek veltik meélyinterjat, vagy be-
szélgettek kotetlenil, fotoztak, kéziratos
emlékeket, flizeteket szkenneltek be. A
felvett hanganyag szo6 szerinti lejegyze-
se, a fotok tematikai besorolasa, leirasa
megtortént.

A karpataljai értékfeltaré kollégiumok
munkaja az alabbi teleptiléseket érin-
tette:

Ungi Kollégium: Batfa, Botfalva, Csap,
Csaszloc, Eszeny, Galocs, Homok, Ke-
tergény, Kisdobrony, Kisgejéc, Kisszel-
menc, Konchaza, Korlathelmec, Minaj,
Nagydobrony, Nagygejéc, Ordarma,
Palagykomoréc, Pallo, Rat, Sisloc, Sza-
loka, Szurte, Téglas, Tiszaagtelek, Ti-

szaasvany, Tiszasalamon, Tiszaujfalu,
Ungtarnoc, Ungvar (Ungvari jaras), Bar-
kaszo6, Beregrakos, Csongor, Dercen,
Fornos, Izsnyéte, Munkacs, Szernye
(Munkacsi jaras).

Ugocsai Kollégium: Akli, Aklihegy,
Batar, Csepe, Fancsika, Feketeardo,
Feketepatak, Fertésalmas, Forgolany,
Godényhaza, Gyula, Karacsfalva, Kiraly-
haza, Matyfalva, Nagypalad, Nagyszo-
16s, Nevetlenfalu, Péterfalva, Tekehaza,
Tiszabokény, Tiszaujlak, Tiszakeresz-
tar, Tiszaujhely, Tivadarfalva, Salank,
Verbéc.

Beregi Kollégium: Badal6, Bakos, Ba-
lazsér, Batyu, Bene, Beregujfalu, Be-
regszasz, Borzsova, Botragy, Csetfalva,
Csoma, Csonkapapi, Déda, Gat, Gecse,
Gut, Halabor, Haranglab, Hetyen, Ja-
nosi, Kaszony, Kigyos, Kisbégany, Ma-
csola, Muzsaly, Nagybégany, Nagybereg,
Oroszi, Papi, Rafajna, Som, Ujbatyu,
Vari, Zapszony.

Maramarosi Kollégium: A Fels6-Tisza
vidék magyarok altal féleg szorvanyban
lakott teleptilései: Aknaszlatina, Gyer-
tyanliget, Huszt, Kérésmezd, Nagybocs-
ko6, Raho, Técso, Visk.

Osszesen tehat 106 magyarok altal la-
kott teleptilés értékeinek feltérképeze-
sére kerult sor. A kozel 6tszaz kutato
10 078 darab kérdéivet toltetett ki sike-
resen. A masodik kérben tébb szaz ora-
nyi hanganyag és rengeteg kép készult.
Az eredmények Osszefoglalasaként Nép-
foiskolai Fiizeteket jelentettink meg, az
adatok elemzését kovetéen pedig a ko-
zeljévoében szeretnénk, ha minél tébb ér-
ték bekertlhetne a kiilhoni nemzetrész
értéktaraba.

A kutatas soran feltart értékekrdl és
értékérzokrdél négy Népfdiskolai Flizet
nyujt részletes beszamolot.
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Simon Janos (szerk.)

PUCES ...,
OSSZEOMLAS?

8 interjd a Kadar it MSZMP PB-t |

'ACZEL GYORGY + BENKE VALERIA » GASPAR SANDOR « HAVASI FERENG
'KOROM MIHALY « MEHES LAJOS » OVARI MIKLOS + SARLOS ISTVAN.

ANTOLOGIAKIADO.
LAKITELEK, 2014,

Simon Janos: Puccs vagy
O0sszeomlds? 8 interju a Ka-
dar-korszakrdl volt MSZMP
PB-tagokkal

Fricz Halmy Kund. ‘- )
A POLITIKAI TULELES
MUVESZETE

Fricz Tamds-Halmy Kund-Orosz Ti-
mea: A politikai tulélés mivészete.
Az MSZMP/MSZP hatalomatmen-
tésének természetrajza: érvelés és
gyakorlat (1988-2010)

Alexa Kdéroly (szerk.): Ma-
gyar Latdéhatdr. Borbandi
Gyula emlékkdnyv. Tanul-
manyok

Kényvek eddig megjelent kotetel

Nagy Imre tijratemetésének politikai dimenziéi

ANTOLOGIA KIADG
LAKITELEK, 2014,

Szekér Nora-Riba Andras
Laszlé: A Nagy Imre-kdd.
Nagy Imre Ujratemetésé-
nek politikai dimenzidi

Kahler Frigyes

CANOSSA-JARASA

avagy

igazsagtétel torténetéhez

Kahler Frigyes: Az Igazsag
Canossa-jdrdsa avagy a
rendszervaltoztatds és az
igazsagtétel térténetéhez

NYUGATI
SZELBEN

Adalékok a magy i kapcsolatok 10801 os tortanot
gondolatok a pai é6 a magyar rendszervaitash

ANTOLOGIA KIADG
LAKITELEK, 2015

Kavassy Janos: Nyugati szél-
ben. Adalékok a magyar-ame-
rikai  kapcsolatok  1989-es
torténetéhez; gondolatok
a kelet-eurépai és a magyar
rendszervaltashoz

UNTETESEK
NYVE

Negyedszazad 56 tiintetése Magyarorszdaon (1988-2013)

Katona  Andras-Salamon
Konrdd: Tiintetések koény-
ve. Negyedszazad 56 tiin-
tetése  Magyarorszagon
(1988-2013)
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Gazdzsagpolitikai visszaemigkezések

Gazdasdgi nvekedés Magyarorsz4gon, 1900-2013
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ANTOLOGIAKIADG
LAKITELEK, 2015

Ldrant Karoly: A rendszer-
valtozashoz vezetd ut. Gaz-
dasagpolitikai visszaemlé-
kezések

Szeker Nora 6s Nagymihaly Zoltan (szerk:

JELES NAPOK,
JELTELEN UNNEPEN

A IAKIADS.

Szekér Néra—Nagymihély Zol-

tan (szerkk.): Jeles napok, jel-
telen tGnnepek a diktattrdban.
Pillanatképek a kommunista
emlékezetpolitika val6sagabdl
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M. Kiss Sandor (szerk.):
Rendszervdltas 1989. 15 ta-
nulmany

Halmy Kund: Cenzuira? Az MSZ-
MP KB Tudomanyos, Kézokta-
tasi és Kulturdlis Osztalydnak
(TKKO) miikodése, 1982

Szekér Nodra-Nagymihdly Zol-
tan-Riba Andras-Hazi Balazs:
Taxis ,,blokad” I-1l. 1-990-10-25-
28. Egy belpolitikai valsaghely-
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Kukorelli Istvan-Téth Ka-
roly: A rendszervadltozas
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Duray Mikiss

Duray Miklds: Rendszer-
valtozds, rendszervaltoz-
tatds, rendszerviltds a
Karpat-medencében 1963-
2015. I-II.

Kahler Frigyes: Az anyagi
karpdétlas és a rendszer-
véltas

Kiss Gy. Csaba-Szilcz Eszter (szer-
kk.): A masik Magyarorszdg hang-
ja. Dokumentumok az irészévet-
ség 1986-0s kdzgylilésérol

. [
Elek Istvén - Lezsak Sandor — Marton Gysngyvér (szerk)
IROK AZ IRDSZOVETSEG
TORTENETEROL [1982-83)

- jegyz6kdnyy -

ANTOLGGIAKIADO
LAKITELEK, 2016

Elek Istvan-Lezsak Sandor-Mar-
ton Gydngyvér (szerkk.): frok
az Irészdvetség torténetérdl
(1982-83). Jegyzbkonyv

Kavassy Janos El6d

MASOK
SZEMEVEL

A Magyar Demokrata Férum az angolszasz sajté

ANTOLOGIA KIADO
LAKITELEK, 2017

Kdvdssy Janos: Masok
szemével

Kiraly Ibolya

Kiraly Karoly igazsaga

ANTOLOGIA KIADS
LAKITELEK, 2016,

Kirdly Ibolya: Emlék-re-
peszek. Kiraly Karoly igaz-
saga

ANTOLOGIA KIADO
LAKITELEK, 2017

Lérant Karoly (szerk.): Az
Acélvdros végnapjai

ey

Szalai Attila

A MULTBOL JELEN,
A JELENBOL JiVO

ANTOLGGIA KIADO
LAKITELEK, 2017

Szalai Attila: A multbdl je-
len, a jelenbdl jov6

Bakos Istvan

NEMZETEPITO

KISERLET &

A Magyarok Vilagszovetsége kronolégiaja 1989 - 2000

P

ANTOLO GIA KIADS
LAKITELEK, 2016

Bakos Istvan: Nemzetépitd
kisérlet. A Magyarok Vilag-
szOvetsége  kronoldgiaja
1989-2000

Orosz Timea

ANTOLOGIA KIAD
LAKITELEK, 2017

Orosz Timea: A magyar szo-
cidldemokracia a rendszer-
valtoztatas idoszakaban

Marschal Adrienn ~

iz MDFesa
RENDSZERVALTAS

TEMATIKUS KRONOLOGIAJA

A szellemi elzményektd] 1990-ig

ANTOLOGIA KIADO
LAKITELEK, 2017

Marschal Adrienn: Az MDF
és arendszervaltas temati-
kus kronoldgidja
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1987-1989

A nemzeti demokratikus gondolkodés
a magyar folyéiratok tiikrében (1956-1987)

Beke Mihaly Andréas - Botlik Jozsef
Nagymihaly Zoltén - Szekér Nora (szerk) ! y oo S ==y

Riba Andrés LészI6 - Szalai Attila
Szeredi Pél - Zsebdk Csaba

TABORSZEMLE

Kulonbségek, itt és ott
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LAKITELEK, 2017

i
Riba Andras - Szekér Néra: Doku-
mentumok az MDF korai torténeté-
bél
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Giday Andras (1950)

Kozgazdasz. 1974-ben végzett a Kézgazdasagtudomanyi Egyetemen. Palyaja kezde-
tén a Pénzigyminisztériumban (1974-1982, illetve 1984-1990) és a Magyar Nemzeti
Bankban (1982-84) dolgozott. 1990-ben a Miniszterelnéki Hivatal Gazdasagpoliti-
kai Titkarsagan kormany-fé6tanacsado, 1991-1994-ben a Privatizacios Kutatointézet
vezetdje. 1994-95-ben a Kereskedelmi és Hitelbank cégvezetd igazgatdja. 1995-ben
megkapta a kandidatusi cimet a Piaci privatizdcié Magyarorszdgon cimU értekezeé-
sére. 1999 és 2002 ko6zott a Miniszterelndki Hivatal Stratégiai Elemzé Kézpontjanak
fétanacsadoja, illetve féosztalyvezetéje. 2002 és 2015 kozott a Magyar Kereskedelmi
és Iparkamara (MKIK) részére végzett szakértéi tevékenységet. 2011 ota a Pénziigyi
Szemle rovatvezetdje.

Izing Maté Antal (Bicske, 1995)

A Szegedi Tudomanyegyetem foldrajz-térténelem tanarszakos hallgatéja. Négy éve
foglalkozik a karpataljai magyarsag témakorével. A Magyar Patriotak Koézosségével
tobb kutatouton is részt vett, melynek célja a hataron tuli magyarsag kulturalis ér-
tékeinkek dokumentalasa, orokségturisztikai beszamolo készitése volt. 2015-t6l az
SZTE Gazdasag- és Tarsadalomféldrajz, illetve Termeészeti f6ldrajzi és Geoinformati-
kai Tanszékén dolgozik demonstrator hallgatoként, emellett a Mora Ferenc Szakkol-
légium tagja. 2016-ban a Tudomanyos Diakkori Konferencian masodik, 2017-ben a
Fiatal Politolgusok Talalkozdjan elsé helyezést ért el. Kutatasanak kozéppontjaban
Karpatalja magyar fiatalsaganak kihivasai, jelen- és jovoképe all.

Juhasz Gyorgy (Budapest, 1954-2017)

Hungarolégus, irodalomtorténész. A pécsi tanarképzé féiskolan szerzett diplomat.
1977 és 1979 kozoétt az Ujvidéki Egyetem magyarorszagi posztgradualis dszténdijasa,
1981 és 1988 kozott a Ljubljanai Egyetem 6sszehasonlito nyelvészeti és orientalisztikai
tanszeékének elsé magyarorszagi vendégoktatoja, a magyar lektoratus alapitéja. 1985-
ben elkészitette a Maribori Egyetem magyar tanszékének teljes oktatasi programjat.
2004 és 2009 kozott az eszéki egyetem idegen nyelvi tanszékének vendégprofesszora,
2007-ben kézremikdédodtt a magyar nyelv és irodalom tanszék létrehozasaban. Elete
utolso éveiben elsésorban a hataron tuli magyar kisebbségek autonomiatérekvéseivel
kapcsolatban végzett kutaté tevékenységet. Rendszeresen publikalt a Hitel, az Aracs,
a Magyar Nemzet és a Magyar Hirlap hasabjain. 2013-t6] halalaig a RETORKI tudo-
manyos fémunkatarsa volt.

Mankovits Tamas (Hajdidorog, 1955)

Iparmuvész, szerkesztd. 1984-t6l dolgozik szabadfoglalkozasu iparmtvészként. 1989
és 1991 kozott operatér-szerkesztéként tudositotta a Magyar Televizio kulpolitikai
szerkesztéségét a karpataljai, erdélyi és felvidéki magyarsagrol. 1990-t61 1994-ig a
Karpdtalja c. lap kiado-fészerkesztdje. 1991 és 1994 kozott emellett a kiultigyminisz-
ter megbizottjaként tevékenykedett. 1990-t61 2000-ig a Karpatalja Alapitvany ugy-
vezetd igazgatdja volt, 2002 o6ta a Magyar a Magyarért Alapitvany kuratéoriumanak
elnoke. 2010-t6l a Tokaji Hirek c. lap szerkesztébizottsaganak tagja.
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Milovan Sandor (Nagyszolos, 1941)

Politikus, jegyzetiro. 1957-ig a nagyszolési magyar iskola tanuloja volt, ekkor — mivel
iskolatarsaival a magyar forradalom és szabadsagharc, illetve a nemzeti 6sszetar-
tozas melletti roplapokat terjesztett — 4 év bortdnbuintetésre itélték ,szovjetellenes
tevékenység” vadjaval. 1959-ben szabadult. 1962-ben elvégezte a Munkacsi Kereske-
delmi Technikumot, majd kereskedelmi cégeknél dolgozott. 1972-ben csatlakozott a
Fodo Sandor nevével fémjelzett, az SZKP vezetdinek cimzett Beadvdnyhoz. 1989-ben
a Karpataljai Magyar Kulturalis Szévetség (KMKSZ) alapito tagja, 1992 és 2011 kozott
alelnoke, 2014 ota tiszteletbeli elndke. 1990-t61 tébb cikluson keresztul a Karpataljai
Megyei Tanacs képviseléje. 2016-ban Magyarorszag koztarsasagi elnéke a Magyar
Erdemrend Tisztikeresztjével tiintette Kki.

Rieger Tibor (1940, Gyalliget)

Szobrasz. Fiatal gyermekkorat a Csallokdézben, Alistalon, majd Kiralyfiakarcsan tol-
totte, am 1946-ban csaladjaval egytlitt attelepitették Levélre. A gyéri Bencés Gimna-
ziumban érettségizett, majd 1966-ban a Magyar Képzémuvészeti Féiskolan végzett.
Kezdetben kisplasztikakat, majd a '80-as évektél monumentalis, megbizasra készi-
tett, koztéri muveket és kozépuletbe elhelyezett dombormuveket alkotott. Nagyjabol
otven kozteéri, illetve kézéptiletben talalhato muive sziletett. Kiemelkedd jelentéségti a
pannonhalmi apatsag millenniumi kapuja, a mosonmagyarovari ’56-os emlékmu és a
kecskeméti masodik vilaghaborus aldozatokra emlékezé dombormti. Képzémuvészeti
munkassagat szamos kitlintetéssel ismerték el.

Zeman Ferenc (Oroshaza, 1981)

Torténész. Fels6fokul tanulmanyait a Szegedi Tudomanyegyetem Bolcsészettudoma-
nyi és Természettudomanyi Karan folytatta. Egyetemi szint torténelem tanari, tor-
ténészi, foldrajz tanari, valamint tertilet- és teleptilésfejleszté geografus diplomaval
rendelkezik. A Szegedi Tudomanyegyetem Torténelemtudomanyi Doktori Iskolajaban,
2017-ben szerzett PhD fokozatot. Disszertacioja a keét vilaghaboru kézo6tti hodmezé-
vasarhelyi politikai ktizdelmek és koézéleti mozgalmak torténetét dolgozza fel. 2015
ota az Emlékpont torténész-kutatoja. F6 kutatasi tertilete Hodmezdvasarhely két vi-
laghaboru kozotti kozélete, part- és valasztastorténete, tarsadalmi egyestiletei, demo-
grafiaja, illetve az 1956-0s forradalom és szabadsagharc Csongrad megyei és hodme-
zévasarhelyi vonatkozasai, valamint az ezt kévetd kadari megtorlasok.

Az egyéb irasok szerzdinek életrajzai
Demszky Gabor (Budapest, 1952)

Szociologus, politikus. 1979-t6], a Szegényeket Tamogaté Alap (SZETA) megalapita-
satol részt vett a demokratikus ellenzék munkajaban. 1981-ben Rajk Laszloval és
Nagy Jendvel létrehozta az AB Fuliggetlen Kiadot, majd a Hirmondé c. szamizdatot.
Részt vett a Beszéld, a Mashonnan Beszélé és a Magyar Zsidé c. szamizdatok kiadasa-
ban is. 1988-ban a Szabad Kezdeményezések Halozata, majd a Szabad Demokratak
Szovetségének alapitoja. Tagja az SZDSZ Orszagos Tanacsanak és Uigyvivéi testiileté-
nek. 1990-ben egy rovid ideig orszaggytlési képviseld, majd oktober 31-ét6l Budapest
fépolgarmestere. A tisztséget 2010-ig to6ltotte be. 2000 decembere és 2001 juniusa
kozott az SZDSZ elndke volt.
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A szerkesztok életrajzai

Hazi Balazs (Budapest, 1987)

Levéltaros. A budapesti Toldy Ferenc Gimnaziumban érettségizett 2006-ban,
2013-ban a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan
szerzett torténelem mesterszakos diplomat. A Magyar Orszagos Levéltar tébb
projektjében is részt vett segédlevéltarosként. Az Orszagos Széchényi Kényvtar
munkatarsa volt 2013-2014-ben, majd 2014 oktoberétél a RETORKI alkalma-
zasaban all.

Nagymihaly Zoltan (Budapest, 1988)

Torténész. 2012-ben szerzett diplomat a Pazmany Péter Katolikus Egyetem tor-
ténelem szakan, ahol els6sorban a 20. szazadi magyar térténelem és az emig-
racio kérdéseit kutatta. Szakdolgozata a Latéhatar c. mtincheni lap torténetét,
a benne lezajlo vitakat, azok kévetkezményeit elemezte az 1956-0s forradalom
hatasanak tikrében. 2013-ban és 2014-ben a nemzetpolitikai allamtitkarsag
Ko6rosi Csoma Sandor-programjanak 6sztondijasaként kétszer fél évet t6ltott a
németorszagi magyar diaszpora kézoésségeiben. 2014-t61 a RETORKI munka-
tarsa.
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