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Rendszerek és modellek

A nyolcvanas-kilencvenes évek fordulgjan lezajlott, Kézép-Europat — de kévetkezménye-
iben egész Europat — atalakito valtozasok leirasara Magyarorszagon leggyakrabban a
rendszervaltas kifejezést hasznaljuk. A valtas—valtozas—valtoztatas harmassagot sokszor
meég csak-csak felcseréljik, olykor szinonimaként alkalmazva a hasonlé hangzasu, am
valos jelentésében erdsen kuillonbozd szodsszetételeket — de a terminologia mélyrétegein
ritkan gondolkodunk el. Mint ahogy azon is: akar valtas, akar valtozas, akar valtoztatas
— mi volt a rendszer, ami elmult, és mi a rendszer, ami helyette lett.

Tartunk téle, hogyha nem pontosan definialjuk egyiket és masikat, az nem csupan a
torténeti kutatas, de tarsadalmunk jovéje szempontjabdl is karos kovetkezményekkel
jarhat. Ahogy Csurka Istvan az atmenet éveiben egy helyzetértékeld dolgozataban, a
Kesert hdatorszdgban feltette a kérdést: ,hogyan valtoztassunk rendszert, ha nem tudjuk,
mit kell megvdltoztatni?”

Juniusi szamunk a Nagy Imre-ujratemetés, a Nemzeti Kerekasztal-targyalasok kezdete,
Kadar halala és Bush amerikai elndék budapesti latogatasanak harmincadik évfordu-
l6jan az éppen valtani/valtozni/valtoztatni készilé rendszer utolso éveivel foglalkozik.
Elsésorban hatarteruileteket vizsgal: olyan jelenségeket, amelyek a felszinen személyi
és intézményi valtozasokban oOltottek testet, de utdlag visszatekintve a modellvaltas
kezdeti lépéseit fedezhetjik fel benntik. Pozsgay Imre politikai mozgasa, az MSZMP KB
Tarsadalomtudomanyi Intézetének mikoédése, a Hazafias Népfront valos tényezévé valasa
majd szétmallasa, a partstrukturak visszahtizodasa és a kormanyzat el6térbe kertilése
mind beleillenek abba a sorba, amelyet a rendszervaltas felé vezeté ut egy darabjaként
értelmeztnk.

A téma Osszetettsége folytan nem térekedhettiink a teljességre. Azt sem kell szégyellni,
ha kérdéseink is maradtak az egyre sokasodoé valaszkisérletek tengerében. Milyen valto-
zasra készult az MSZMP? Véletlenek és parton belili ,lazadasok” 6sszjatéka vagy egy
jol meghatarozott koreografia kisérte az 1989-es évet? Hogyan é€lhetett egytitt, egymas
mellett hosszu évekig ideologia és realitas, kommunista diktatira és a rendszert lélegez-
tetégépen tartd nyugati segély?

A kovetkez6 harminc évben sem maradunk megvalaszolatlan kérdések nélkul.

Budapest, 2019. junius 16.
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Jonéas Robert

Adalékok egy reformer palyakepéhez

Pozsgay Imre Utja 1988-ig

A Kadar-rendszer bukasaban és a

rendszervaltast

megalapoz6 valtozasok

megindulasaban kulcsszerepe volt az allamparton beliili reformerek tevékenységének.
Ezek a reformerek tobbnyire a politikai vezetés kilénb6z6 szintjein, az allamigazga-
tasban, a tudomanyos hattérszervezetekben dolgoztak, és a politikai rendszer altalanos
mukodését részben vagy egészében kritikusan szemlélték.

Ellentétben az el6z6 generacioval,
amelynek ko6zoés élménye a Rakosi-
korszak és az 1956-os forradalom trau-
matikus élménye volt, tébbségiik mar
a Kadar-rendszerben szocializalodott,
kodz6s vonasuk pedig a sajat szaktertile-
tuket érint6, reformokat surgeté kritikai
szemlélet volt. Ebbdl a kézegbdl azonban
csak nagyon kevesen voltak abban a hely-
zetben, hogy a kritikai gondolkodas soran
felhalmozott értékeket a politikai dontés-
hozatal és végrehajtas legfels6bb szer-
veiben képviselhessék, illetve érvényre
juttathassak. Ennek oka nem kis részben
a hatalom birtokosai k6z6tt meglévé gene-
raciés szakadék! volt, amely az idésebb
vezetéket egyfajta ko6zds ,torzsi emlé-
kezet” révén kototte 6ssze. Mindez olyan
zart kasztot hozott létre a korabbi gene-
raciok képviseldibél az MSZMP legfelsébb
vezeté szerveiben, amely lassan valto-
zott, és csak nehezen engedte be a maga
soraiba a fiatalabb nemzedéket.? Pozsgay

1 Fricz Tamas az 1945 és 1990 kozotti iddszak politi-
kailag jelent8s generacidirdl irt tanulmanydban 6t
nemzedéket kilonboztet meg aszerint, hogy mik
voltak a gondolkoddasmaddjukat, értékrendjiket
meghatdrozé legfontosabb élményeik. A ,fényes
szelek” nemzedéke (1944-1948), az alkukotdk
nemzedéke (1956), a beatnemzedék (hetvenes évek
elsé fele), a koraérett nemzedék (hetvenes évek
masodik fele), majd a valsagnemzedék (nyolcvanas
évek). A tipoldgia alkalmas arrais, hogy az adllampart
felsé vezetését generdcids Osszefliggésben vizsgal-
juk. Fricz Tamas: Generdacidk és politikai értékek.
Valdsdg, 1990/4, 13-17.

2 A Kadar hosszu regnalasa alatt alkalmazott kaderpo-
litika allanddsagot biztositott a legfelsébb vezetés-
ben, ami a politikai intézményrendszeren keresztil

Imre azon reformerek egyike volt, akik
sikeresen jutottak el idaig, és akik igy az
atmenet soran nem csak passziv szem-
léeléként, hanem cselekvd, a folyama-
tokat alakitani képes szerepléként voltak
jelen. Lehetdéségeiket nagyban meghata-
rozta, hogy milyen funkciokat toéltéttek
be, milyen kapcsolataik és eszkozeik
voltak, és ezekkel hogyan tudtak élni.
Mint a korszak szamos vezetd politikusat,
Pozsgayt sem predesztinalta csaladi
hattere e palyara. 1933. november 26-an
szuletett egy kisalféldi katolikus faluban,
Konyon. Apja 1938-ban bekdvetkezett
halala utan a csalad Balatonbozsokra,
anyai nagyapjanak falujaba koéltozott. A
koltézés életmindségben nem jelentett
javulast, ennek ellenére Pozsgay késébb
tobb helyen is szeretettel emlékezett meg
a nadfedeles, foldpadlos hazrél, amelyben
gyermekkora egy részét élte. Paraszti
csaladban nétt fel, formalodo jellemére
alapvet6 hatassal nagyapja tisztes egysze-
risége és édesanyja kotelességtudata volt.
Az elemi, majd a polgari iskola befejezése
utan a fertédi kertészeti szakkodzépisko-
laba kertilt, amit 1952-ben fejezett be.

kihatassal volt az egész rezsim stabilitasara. A
Politikai Bizottsag személyi 6sszetételét vizsgalva lat-
hatd, hogy a fétitkarhoz és a rendszerhez hii vezet&k
évtizedekben mérheté id6t toltottek a pozicidikban.
Gaspar Sandor 29, Németh Karoly 25, Apré Antal 24,
Fock Jend 23, Kéllai Gyula 20 évig volt a PB tagja. A 32
év alatt a tagok atlagosan 15 évig viselték a tisztségi-
ket, ami nagyfoku személyi, és az ezzel jard politikai
stabilitasra utal. T6kés Rudolf: Kialkudott forradalom.
Budapest, Kossuth, 1998, 66.



Ebben az idészakban érték az els6é poli-
tikai hatasok. Diakszovetségi titkar, majd
az Magyar Dolgozék Partja tagja lett.
A part jarasi bizottsaganak tagjaként
kozségi parttitkarra valasztottak meg. A
partban végzett munka, a kérnyezet, az
itt megszerzett 1j ismeretek alapvetéen
formaltak at a fiatal politikus vilagnézetét:
az 1j szemléletmod a kommunista ideo-
logia és a népi demokracia elkoételezett
hivévé tette 6t. Dontésének helyességét
sokaig visszaigazoltak szamara az életben
elért sikerei: azt, hogy szegény paraszti
sorbdl felemelkedhessen, az Gj politikai és
tarsadalmi berendezkedés tette lehetévé.
Politikai értékvalasztasa a csaladban
nem volt minden konfliktus nélkuli, az
ott megnyilvanulé mindennapi életta-
pasztalat és a valosag nem egyszer kerult
konfliktusba a lelkes és elfogult fiatal-
ember politikai nézeteivel. Jelentkezett a
part altal egyfajta politikai elitképzokeént
léetrehozott Lenin Intézetbe, ahol egyetemi
képzés keretében tanulta egyebek mellett
a marxizmus-leninizmust, a parttorté-
nelmet és az orosz nyelvet. Tehetségére
masok is felfigyeltek, ennek koszoén-
hetéen kertlt Ger6 Erné csaladjahoz
hazitanitonak.

A Sztalin halala okozta bizonytalansag
a magyar politikaban is éreztette a
hatasat, és az idészak eseményei, vala-
mint sajat személyes tapasztalatai jelen-
tették Pozsgay szamara az elbizonyta-
lanodas elsé élményeit. Mégis, véglul az
1956-0s események ,nem a tisztanlatast,
hanem a vakhitben és buzgésagban valo

elmélytlést™ hoztak szamara. A forra-
dalom hirei mar a kecskeméti Marxista-
Leninista Esti Egyetem vezet6éjeként
értéek. A févarosban zajlo eseményektdl
val6 tavolsag, a hirektél valé viszonylagos
elszigeteltség, az esti egyetem igazgatoi
megtapasztalt altalanos elbizonytala-
nodas mind szerepet jatszhatott abban,
hogy magaéva tette a megalakulo Kadar-
kormany alapveté nézeteit és ellenforra-
dalmi narrativajat. Véleményének akko-
riban t6bb helyen is hangot adott. Szamos
ilyen témaju cikk szuletett ezekben az
években Pozsgay tollabdl, amelyek htien
tikrozik a fiatal politikus elkoételezett-
ségét a part hivatalos ideologiaja mellett,
de egyben tanuskodnak arrél is, honnan
jutott el Pozsgay a pluralis demokracia
6szinte tamogatasaig.* Eletrajzi kony-
vében igy irt errél: ,Huszonharom éves
voltam. Személyiségem akkorra bizonyara
kialakult mar, de nem volt kell6 tudasom s
tajékozottsagom ehhez a személyiséghez.
Szuverén embernek tartottam mindig
magam, igy hat szuverén moédon mentem
bele egy olyan ostobasagba, amelybe
masok karrierizmusbol, vagy konformiz-
musbol mentek bele. [...] Ezzel magya-
razom ma is, hogy csaknem a Kadar altal
kiadott iszonyatos fehér kényvek szinvo-
nalara stullyedve publicisztikai indulatbdl
1957 végén én is irtam két cikket az ellen-
forradalomrol. Ez az én blindm, s ezt a
bunt ma is szégyellem. Késéi felismerése
nem kis szerepet jatszott abban, hogy
1989-ben mindent megtettem a tisztazas,
a jovatétel érdekében.”

* % %

A kecskemeéti évek nem a karrier-, sokkal
inkabb az 6népités idészaka volt szamara.
A Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd

3 Pozsgay Imre: 1989. Politikus-pdlya a pdrtdllamban
és a rendszervdltdsban. Budapest, Puski, 1993, 29.

4 Néhany cikk a teljesség igénye nélkill: Forradalom,
vagy ellenforradalom? Petdfi Népe, 1957.12.15.; A
régi vilag rothadt gyiimolcse. Gondolatok a naciona-
lizmusrdl. Petdfi Népe, 1957.11.10.; Hol a helyiink?
Pet6fi Népe, 1957.12.06.; A hazat szeretni... Petdfi
Népe, 1958.03.15.; Vilagnézet és erkolcs. Petdfi
Népe, 1959.10.25., 2-3.

> Pozsgayi. m. 1993, 28-29.



aspiransaként 1966-ban letette a kandi-
datusi vizsgakat. Az 1969-ben benyuj-
tott és megvédett, a Szocialista demok-
racia és a politikai rendszer fejlesztése
cimet visel6 disszertacidjanak témaja az
1968-as pragai tavasz miatt a politika
szamara érzékennyé valt, igy a dolgozatat
zaroltak. Tudomanyos fokozatat, a filo-
zofiai és szociologiai tudomanyok kandi-
datusa cimet azonban megkaphatta.® A
megyei és a kecskeméti partelit gyorsan
befogadta. A varosi partbizottsag agitprop
titkarava valasztottak, és munkajaval
hozzajarult ahhoz, hogy a varos a régio
egyik kulturalis kézpontjava valjon. Tébb,
altala meghivott budapesti szintarsulat
allithatta itt szinpadra azon darabijait,
amelyeket a févarosban nem adhattak
volna el6. Politikailag kényes témaju
filmek musorra ttizését — példaul Bacso
Péter A tanujat — engedélyezte, és olyan
képzémuvészek szamara teremtett kial-
litasi lehetéséget, akik politikailag kifo-
gasolt alkotasaikat mashol nem igazan
mutathattak volna be.

Pozsgay szamara a hetvenes évek hoztak
el a politikai felemelkedés iddszakat.
1970-ben kinevezték az MSZMP Koézponti
Bizottsaga Agitaciés és Propaganda
Osztalyanak sajtoalosztaly-vezetdjeve. A
rendszer hatalmi berendezkedésében a KB
osztalyvezetéje rangban magasabban allt,
mint egy miniszter. A tisztség maga is a
kormany magasabb szintu vezetéihez volt
hasonlithaté, am a pozici6 igazi lényege
annak informalis hatalmi jellegében volt,
amelyet nem kis részben az informacios
csatornakra valo ralatas teremtett meg.
Ebben a munkakérben lehetdésége volt
folytatni a disszertaciojanak irasakor mar

5 Pozsgay ebben az idGszakban egyre kritikusabba
valt a fennalld rendszerrel szemben. Egy 1968-ban
irt tanulmanyaban megjelent a demokratikus cent-
ralizmus gyakorlatdnak kritikdja, a valasztott testi-
letek és az apparatus kozotti viszony kérdése, vala-
mint a dontési mechanizmusok problematikaja. A
tanulmanyt lasd: Pozsgay Imre: A szocialista demok-
racia fejlédésének néhany problémaja. Tdrsadalmi
Szemle, 1968/10, 17-25. Az emlitett tanulmany, a
disszertacidé egyéb részeivel és Pozsgay egyéb ira-
saival egyltt 1980-as kotetében latott napvilagot:
Pozsgay Imre: Demokrdcia és kultura. Budapest,
Kossuth, 1980.

elkezdett tudatos kapcsolatépitést is, és
ennek Lkoészonhetéen kezdett ismertté
valni muvészeti korokben is. A Tarsadalmi
Szemle f6szerkeszt6-helyettese lett,
televizios vitamUsort vezetett a Magyar
Televizibban, ami orszagosan is ismertté
tette az egyébként jo kommunikacios
készséggel rendelkezd, magabiztos
fellépésti Pozsgayt.”

Az igazan nagy lépést politikai karrie-
rében Aczél Gyorgy felkérése hozta meg,
aki 1975-ben felajanlotta szamara a
Kulturalis Minisztérium miniszterhelyet-
tesi posztjat. 1974-ben Kadar moszkvai
nyomasra néhany politikust - koztuk
Aczélt is — eltavolitott a partvezetésbol.
Pozsgay ekkor a Magyar Radioban biralta
Kadar személyzeti politikajat, amire Aczél
felfigyelt. Ebben az idében Pozsgaytol nem
allt még olyan tavol az Aczél képviselte
szellemiség, s6t szamos korabeli cikke és
egyéb irasa mutatja, hogy sok kérdésben
Pozsgay akkori vilag- és tarsadalom-
képe még mennyire kozel allt a hivatalos
allasponthoz. Dacara a kritikanak, amit
Pozsgay Kadar személyi politikajaval
kapcsolatban tett, nem érték retorziok.
Ellenkezdéleg, politikai karrierje akkor
indult meg igazan, ami valoszintsiti, hogy
mind Kadar, mind Aczél meglatta benne a
tehetséget. Aczél stilusara és egytttmuko-
déstik kezdeti viszonyaira Pozsgay késébb
igy emlékezett vissza: ,Valoszinltleg impo-
naltam neki, mert minden udvariaskodas
nélktil megtettem a megjegyzéseimet.
Okos, haszonelvi politikus volt, mert
jobban tisztelte azokat, akik ramutattak
a hibaira, mint azokat, akik udvaroltak
neki. A politikaban viszont nem tlrte a
szuverén embereket.”®

Pozsgay a hetvenes évek elején meég
nem tudhatta, de Aczél valoban nagy

7 Borbandi Gyula irja Pozsgayrdl 1986-ban: ,Pozsgay
Imre népszerliségének példaul egyik magyarazata
vilagos stilusan és meggy6z6 okfejtésén kiviil bizo-
nyara az, hogy a szavakat mondanivaldja érzékel-
tetésére, nem pedig annak leplezésére haszndlja.”
Borbandi Gyula: Magyarorszag és a magyarsag. Uj
Latéhatdr, 1986/3, 385-401.)

8 Pogonyi Lajos: A szelep és a tisztalkodasi vagy.
Beszélgetés Pozsgay Imrével Aczél Gyorgyrél.
Népszabadsdg, 1992.06.13., 23.



hangsulyt fektetett arra, hogy kapcsola-
tokat alakitson ki és tartson fent a kriti-
kusan gondolkodokkal, és nem pusztan
hatalmi-taktikai megfontolasok miatt.
Azokat respektalta, akik intellektualis
kihivast jelentettek szamara és tudtak,
illetve mertek 6nallé véleményt megfogal-
mazni. Nem utolsésorban pedig — gondol-
junk csak Varga Imre vagy Banfalvi Istvan
példajara, de éppigy Pozsgayéra is — a
kapcsolatok egyben a jovébe tett befekte-
tések is voltak szamara.’®

Pozsgay az ezt koévetd néhany évben
— mint oly sokan akkoriban - maga is
Aczél hatasa ala kerult, szemléletmodjat
nagyban befolyasolta a vele valé kapcso-
lata. Alapvetéen j6 véleménnyel volt réla,
és késobbi konfliktusaik ellenére is elis-
merte Aczél tehetségét. ,[Aczél] megismer-
tetett elképzeléseivel, én pedig jo érzéssel
fogadtam ezt a kozeledést. Ma sem hall-
gathatom el, hogy én Aczélt az akkori poli-
tikai vezetéség legintelligensebb tagjanak
tekintettem. Ezen véleményemen a
késbébbi tapasztalataim sem valtoztattak,
legfoljebb volt alkalmam megismerni a
taktikus, ravasz, intrikus Aczélt.”!°

Kapcsolatuk jellegét leginkabb az érdekek
talalkozasaként irhatnank le. Aczél az
ellenzéki népiekkel valé kapcsolattartas
idealis eszko6zét vélte megtalalni a kultara
terepén otthonosan mozgoé Pozsgayban,
akitehetségével, széles korti muiveltségével
és szonoki képességével magasan kiemel-
kedett az atlagbol. Pozsgay szamara pedig
Aczél a politikai karrier lehetéségét jelen-
tette. Aczél tehat gondosan egyengette
Pozsgay palyajat, akit 1976-ban, Orban
Laszl6 miniszter nyugdijazasa utan kultu-
ralis miniszterré neveztek ki. A népiekkel

9 Varga Imrét 1967-es elsd egyéni kidllitasatol kezdve
tdmogatta Aczél, bardti viszonyba keriltek egy-
massal. Varga késGbb orszaggytilési képvisel6 és a
Hazafias Népfront alelntke lett. Banfalvi Istvan az
ELTE Bolcsészettudomanyi Karanak KISZ-titkara volt
a hetvenes években, és Aczél kozrem(ikodésével
keriilt be a Pozsgay vezette minisztériumba. Aczél
egyik legodaaddbb hive, majd a hagyatékat gon-
dozé kuratérium elndke lett. Révész Sandor: Aczél
és korunk. Budapest, Sik, 1997, 152-154.

10 Pozsgay Imre: Koronatanu és tettestdrs. Budapest,
Korona, 1998, 144.

valo parbeszédben igy Pozsgaynak mar
komoly eszkézei voltak, hiszen miniszter-
ként rendelkezett a kulturalis tertiletnek
szant anyagi forrasok elosztasa felett,
donthetett intézmények sorsaroél, elisme-
rések odaitélésérdl. A népiekkel kialaki-
tott politikai alapu kapcsolat azonban
ra is hatassal volt, és tobblikkel kozultuk
hamar barati viszonyba kertult.

aktivan politizalt. Személyi atszervezé-
seket hajtott végre, részben azért, hogy
megteremtse a feltételeit a partkézponttal
valé kommunikaciéo kontrolljara. Még az
év végén egy Bir6 Zoltannal kidolgozott 4j
koézmuivelédési térvényjavaslatot nyujtott
be a parlament elé. 1980-ban a korabban
oktatasi és kulturalis tarcara szétvalasz-
tott Muvelédési Minisztériumot Ujraegye-
sitették, vezetéje még két évig Pozsgay
maradt. 1980-ban, a part XII. kongresz-
szusan az MSZMP Ko6zponti Bizottsaganak
tagjava valasztottak, és ezzel bekerilt
az orszagos partvezetésbe. A kongresz-
szuson Fehér Lajos nyugalmazott minisz-
terelnok-helyettes  javasolta  Pozsgay
PB-tagga és a KB titkarava valo megva-
lasztasat, amelyet Kadar Janos ,jo, de
nem iddszerti”!! javaslatként elutasitotta.

Aczél Pozsgayra, mint lehetséges utédra
tekintett. Azaltal azonban, hogy Pozsgay
egyre tobb teruleten onallosult, Aczél
lathatta, hogy a kiszemelt utéd kicsuszik
az iranyitasa alol, és olyan teruletekre
téved, ahol érdekkonfliktusba kertilhetnek
egymassal. Emellett Aczélnak azzal is
szembestlnie kellett, hogy a népiek kovet-
Pozsgay talalja meg a hangot. A hetvenes
évek végére Aczél egyre inkabb ugy latta,
hogy ,Pozsgay pajzsa moégul is az ellen-
ségei razzak fegyvertiket”.'? Aczél igyeke-
zett Pozsgayt adminisztrativ eszkdzokkel
korlatozni. A hétfé reggeli munkamegbe-
szélésekre miniszterelndk-helyettesi funk-
ci6jaban jelent meg, amelyre Ovari Mikl6s
KB-titkar és Kornidesz Mihaly, a KB
Tudomanyos, Ko6zoktatasi és Kulturalis
Osztalyanak vezetéje is hivatalos volt.

1 Pozsgayi. m. 1993, 41.
12 Révészi. m. 1997, 268.



Ebben a felallasban Pozsgay kisebbségben
maradt. Folyamatosan igyekeztek 6t véde-
kez6 poziciéba kényszeriteni a kulturalis
tertileten az értelmiségpolitika, az ellen-
z€ki tevékenység é€s szamos mas, velt és
valés probléma miatt. Aczél szamara a
KB-titkarsag visszaszerzése volt a cé€l, a
heti megbeszélések pedig jo terepét bizto-
sitottak annak, hogy Pozsgayval szemben
6nmagat az ellenzéki értelmiségiek hate-
kony megzabolazdjanak tintesse fel.

Az egyre novekvd ellentétek 1980-81-
ben, a Nemzeti Szinhaz vezetése koruli
Ugyben mutatkoztak meg nagyon élesen,
amely végul ugyan Aczél gyézelmeével,
de hosszabb tavon Pozsgay sikerével
zarult. Pozsgaynak sikeriilt atmentenie a
szinhaz vezetését a frissen megalapitott
Katona Jozsef Szinhazba, amely a hazai
kultara és szinjatszas egyik legelismer-
tebb muhelyeként mtkodik azota is. Az
Aczél Gyorggyel részben személyi, részben
politikai Utgyekben vallalt konfliktusa-
ibol és a part politikajanak egyre erésebb
biralataibél végul vesztesen kerult ki.!3
Pozsgayt 1982-ben a Hazafias Népfront
Orszagos Tanacsanak {fétitkari pozicio-
jaba helyezték at.

* % %

A nyolcvanas évek végére Berecz Janos
és Grosz Karoly mellett Pozsgay volt az,
akit mindenki Kadar lehetséges utoda-
ként tartott szamon. Az ide vezeté ut
egyikik szamara sem volt kénnyu. A
partban Kadar korul 1lévék kozil tébben
is nagyobb befolyassal rendelkeztek,*
akik miatt sokaig nem nyilhatott lehe-
téség alapveté valtozasokra a legfels6bb
vezetésben. Pozsgay azonban jo politikai

1B A kettejuk kozott meglévé és egyre szaporodo
konfliktusok megoldasaba Pozsgay megkisérelte
Kadart is bevonni, eredménytelendl. Ezutan dontott
ugy, hogy Uj szintre emeli a konfliktust, és az 1981.
december 3-ai Kbzponti bizottsagi tGilésen keményen
megkritizalta az 1982-es népgazdasagi tervet, annak
visszavondsat javasolva.

14 T6kés Rudolf konyvében tobbet  kozilik
intellektualisan jelentéktelen kozépszerd
blrokrataként ir le, akik kozlul egyesek bar
ambicionaltak a fétitkari posztot, de nem volt meg
hozza a képességik. T6kés i. m. 1998, 252.

érzéekének koszonhetéen keépes volt a
hatalomtechnikai eszk6zok eredményes
alkalmazasara, és nem utolsésorban volt
egy valtozo, de a helyzethez mérten tobb-
nyire realis vizioja az orszag jovojérol.
Ezekkel a képességeivel, valamint aktiv,
kezdeményez6 politikajaval tigyesen ellen-
sulyozta Kadarral valé kapcsolatanak
hianyossagait.

A politikusi kvalitasok mérhetéek azzal is,
hogy képes-e az adott politikus a leheté-
ségei nyujtotta kereteket maradéktalanul
kihasznalni, illetve képes-e azokat sajat
érdekeinek megfeleléen tagitani. Pozsgay
népfrontos  tevékenységének néhany
motivumat attekintve valaszt adhatunk
erre a kérdésre. 1982-es menesztésében
nagy szerepe volt annak, hogy nem jol
meérte fel az eréviszonyokat és sajat lehe-
téségeit, igy menesztését értékelhetjuk
az elkovetett politikai hibai eredmeé-
nyének is. A Hazafias Népfront szerve-
zetének élére kertilve olyan szerepben
talalta magat, amely nem volt kapcsol-
hato korabbi miniszteri pozicidjahoz.
Pozsgay a Népfrontra, erre az orszagos
halozattal rendelkezé szervezetre mint
politikai eszkoézre tekintett, amelyben
valoban komoly lehetéségek rejlettek.
Jelentés allami tamogatasbol gazdalko-
dott, amely nagy apparatus, és kiterjedt
kulfoldi kapcsolatrendszer fenntartasat
tette lehetévé. Szamos hozza kotédd
sajtotermék jelent meg, amelyek elvi
lehetéségét jelentették egy, a part hiva-
talos iranyvonalatol valamelyest eltérd
sajtohalozat kiépitésének. Ezen a teru-
leten Pozsgay raadasul - korabbi tevé-
kenysége folytan — rendelkezett kapcsola-
tokkal is. A napilapok koézil els6sorban a
Magyar Nemzetet tudta kommunikacios
csatornaként felhasznalni. Az MSZMP
kozponti lapjaként muUkéds, egymillio
olvaséval rendelkez6 Népszabadsdgban
sokkal ritkabban jelentek meg irasai.'®
Megszolalasait tekintve feltind, hogy
rendszeresen foglalkozott egy-egy olyan

15 A Népszabadsdg f6szerkesztGje 1982 és 1985
kozott Berecz Janos volt. Berecz nem tartotta
kovetendének Pozsgay utjat, aki a Hazafias
Népfront felhasznalasaval gyakorlatilag intézményi
keretek kozé akarta helyezni az ellenzékiséget.
Ez a véleménykilonbség lathaté abban is, hogy



csoporttal, amelyet a hivatalos politika
nem tamogatott, vagy amely nem rendel-
kezett elegendé érdekérvényesité képes-
séggel. Mindez azt mutatja, hogy Pozsgay
mind a parton beltli, mind az azon kivuli
elégedetleneket meg akarta szdlitani,

erOsiteni.

Ahhoz, hogy a Hazafias Népfrontbol egy
érdemi valtozast elérni képes szervezetet
hozzon létre, a legfontosabb eszkdzt a
szervezet alkotmany altal garantalt kézjogi
lehetéségei jelentették. A Népfront jeldl-
hette a valasztasokon induldkat,'® el6ké-
szitette a torvénytervezetek tarsadalmi
vitajat, a Kozponti Bizottsaggal egyttt
tett javaslatot a miniszterelndk, valamint
a miniszterek személyére. A Népfronttal
kapcsolatos politikai céljait Pozsgay igy
foglalta Ossze: ,A stratégiam egy alter-
nativ, de szocialista talajon allo politikai
kinalat kialakitasa volt a parttal szemben,
a taktika pedig, miként mondtam, hogy
komolyan veszem a térvényeket, amelyek
jogositvanyokat adnak a népfrontnak.”'” A
miniszteri poszt elvesztése soran elszenve-
dett vereség tehat végul 6szténzden hatott
Pozsgayra, és a HNF ,kolosszalis koézjogi
felhatalmazasait”'® eszkozként felhasz-
nalva a nyolcvanas évek masodik felére
olyan sulyt adott sajat személyiségének,
amelyre korabban kulturalis miniszter-
ként nem lett volna lehetésége. A szer-
vezethez becsatornazta a reformer ellen-
zékiek jelentés részét, tovabb névelve a

nem engedett teret Pozsgaynak az altala irdnyitott
fellleten, habar minden oka meg lett volna arra,
hogy csatlakozzon Pozsgayhoz. Bereczet 1982-ben
a kilugyi vonalrdl helyezték at a lap fGszerkeszt6i
posztjdra, amelyet hasonlé parkoldpalyanak
szantak, mint Pozsgay esetében a Népfrontot.

16 Ez kés6bb megvaltozott. Az 1983-as valasztasitor-
vény-modositas el6készitése soran a Népfront és
Pozsgay sokat tett azért, hogy lehet6ség legyen a
HNF jeloltjén kivil mast is inditani a valasztasokon.

17 Pozsgay i. m. 1993, 70. A rendszer valdés miko-
dése valik lathatdova ebben is. Az el6dnek, Sarlds
Istvannak ugyanazok a lehetGségei és kotelezett-
ségei voltak, mint Pozsgaynak, de 6 a rendszerben
Iévé6 informalis haldzati fliggd viszonyanak kereteit
nem lépte at.

18 Papp Endre-Temesi LaszI6 Attila: ,Soha nem vonom
vissza!”. A nyolcvanéves Pozsgay Imre valaszol.
Hitel, 2013/12, 14.

Népfront mar meglévé, és sok tekintetben
kihasznalatlan erejét, amely igy 1987-re
egyre komolyabb politikai tényezévé valt.

A politika azonban az érdekek és Ossze-
figgések bonyolult halézata, ahol egyik
szereplé sem autonom személy. A partal-
lami rendszerben senki sem volt abban a
helyzetben, hogy abszolut moédon, e halo
figyelembe vétele nélkul hozhassa meg a
dontéseit. A halon beltli kapcsolatokat
formalis és informalis tipusokra oszt-
hatjuk. A formalis kapcsolatok hierarchi-
zaltak, a doéntési szintek egymastol elkii-
I6nult, vertikalisan rendezett strukturat
alkotnak. A déntéshozok egymashoz viszo-
nyitott poziciéja alapvetden két tényez6tél
fligg: a formalis szerepébdl adodo, valamint
az altala kialakitott kdérnyezet sulyatol.
Elébbi allando jellegi, amelyet a pozicio
formalis jellege ad, utobbi viszont valtozo,
és nem kis részben a doéntéshozo egyéni
képességeitdl figg. Ennek a halonak volt
a részese Pozsgay is, egyszerre fliggd és
figgésben tarté pozicioban. A Népfront
fétitkaraként, a pozicionak készénhetéen
birtokolt formalis hatalmat a kapcso-
latrendszerébdl szarmazo befolyasolasi
képességgel kiegészitve Pozsgay megke-
rulhetetlen szereplévé nétte ki magat.

A nyolcvanas évek végi események speci-
alis helyzetet teremtettek abban az érte-
lemben is, hogy a gyorsan valtozo koérul-
meények nem tették lehetévé a hosszabb
tavra szolo stratégiaalkotas lehetdségét,
megfosztva ezzel a Pozsgayhoz hasonlo
jo stratégakat egy fontos képességuiktol.
Léteznie kellett mégis egy vezérfonalnak,
amely iranyt adott Pozsgay dontéseinek,
és személyesebb jellegli célnak is, a rend-
szer békés lebontasan és a demokratikus
tébbpartrendszer kialakitasan tul.

* % %

A nyolcvanas évek masodik felére Kadar
Janos kezébdl egyre inkabb kicsuszott a
folyamatok valos iranyitasanak lehet6-
sége, amely nem utolsésorban a partve-
zetd hanyatlo képességeivel volt 6sszeflig-
gésben. Az 1988. majusi partértekezlet
megnyitotta az utat ahhoz, hogy személyi
valtozasokat hajtsanak végre a partvezetés
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Pozsgay Imre, Németh Miklés és Medgyessy Péter az Or-

szaggydlés alakuld tilésén, 1990-ben. Foté: FORTEPAN / Ur-

bdn Tamas adoményozé (Képszam: 124978)
legfels6bb koreiben. Egy ilyen valtozashoz
azonban mind a kulpolitikai, mind a
belpolitikai konstellaciok egytttallasara
szukség volt. Kulpolitikai téren, a szovjet
szandékokat tekintve, létezett a felis-
merés és a szandék is a valtoztatasra.
Gorbacsov szamara megkuldétt feljegy-
zésében Vagyim Medvegyev 1988. marci-
usaban egyebek mellett a koévetkezéket
irta: ,A magyar vezet6 mar nem érzékeli a
tarsadalom és a part hangulataban beko-
vetkezett valtozasokat. [...] képtelen a part
politikajanak megujitasara, de ezt nem
hajland6é elismerni. [...] sztkségesnek
latszik, hogy |[...] mindent megtegylink
annak érdekében, hogy a magyar vezetés
a majusi partértekezletig teljességgel felis-
merje, mennyire 0sszetett és nagy felelds-
ségtudatot kovetelé a pillanatnyi helyzet.
[...] Megbizhaté csatornakon keresztiil
tolmacsolni lehetne Kadarnak azt a véle-
meényt, hogyezahelyzet semmijotnemigeér,
személy szerint neki sem. [...] Egyidejlleg
elfogadhato formaban ki kellene nyilvani-
tani, hogy politikai tamogatast nyujtunk
Grosz elvtarsnak, és néhany mas magyar

vezetének.”!® Kadar gy tint, megértette
a felé kuldott jelzéseket. Néhany nappal
a majusi partértekezlet el6tt Gorbacsovval
folytatott telefonbeszélgetése soran
bejelentette tavozasi szandékat. Kadar
terve szerint egy Uj tisztséget hoztak létre,
az MSZMP elnoki pozicidjat, amelytél
azt remélte: lehetéséget jelent szamara,
hogy részt vehessen a Politikai Bizottsag
Ulésein, szikség esetén felhasznalva
informalis kapcsolatait az események
befolyasolasara.?®

Pozsgay a partértekezlet el6tt, aprilis
masodikan terjedelmes interjut adott a
Magyar Nemzetnek. Az illuzidkkal valo
leszamolas jegyében stirgette a szembené-
zést a valosaggal. A problémak megolda-
sanak alapvet6 feltételeként az alulrél j6vé
allampolgari kezdeményezések befoga-
dasat nevezte meg. Nyilatkozata lathatéan

1 Vagyim Medvegyev feljegyzése Mihail Gorbacsov
szdmara, 1988. madrcius. In: Gorbacsov tdrgyald-
sai magyar vezetékkel. Dokumentumok az egykori
SZKP és MSZMP archivumaibdl, 1985-1991. Szerk.
Barath Magdolna, Rainer M. Janos. Budapest, 1956-
os Intézet, 2000, 208.

20 Kadar Janos és Mihail Gorbacsov 1988. majus 19-ei
telefonbeszélgetése. Uo. 122-125.



a majusi partértekezletre valo felkészuilési
stratégia jegyében szuletett, megprobalva
a partvezetést olyan keretek kozé terelni,
amelyekbdél nem tud a szokasos kommu-
nikacios panelek segitségével kitdorni.?!

A partértekezlet el6tt néhany héttel, aprilis
28-an Grosz Karoly is hosszu interjut adott
a kormany lapja, a Magyar Hirlap szamara.
Szavai értelmezéséhez nem volt sziikség
sorok kozott olvasasra, igy a hétkdznapi
emberek szamara is nyilvanvaléva valt,
hogy a majusi partértekezlet komoly valto-
zasokat fog hozni. ,En tehat ugy érzem,
hogy ebben a szakaszban a vezeték iranti
kovetelményeknek mas elemeire kerul

hangsuly. [...] a politikus képes legyen
visszavonulni. Ne presztizsbél védjen és
képviseljen allaspontokat [...] a biologia

térvényei mindenkire érvényesek. El lehet
faradni a mindennapok ktizdelmében, és
az is eléfordulhat, hogy csékken az ember
teherbir6 képessége.””> Grosz partérte-
kezlet el6tti tevékenységét Osszegezve azt
lathatjuk, hogy a miniszterelnék elvégezte
az elékésziletekkel jaro feladatokat: megkd-
totte a sziikséges szovetségeket, sikeresen
allitott 6nmaga személyében elfogadhato
alternativat Kadar helyére, és amennyire
lehetett, elhatarolta a kormanyt a parttol,
nem véve magara az annak korabban elko-
vetett gazdasagi hibaival jaro felel6sséget.

A parton belul létezé csoportosulasok
eltérd elképzelésekkel rendelkeztek a jovot
illetéen, azonban a reformerek és a Grosz-
féle rendpartiak céljai egybeestek abban
a tekintetben, hogy mindkét csoport az
aktualis partvezetés tavozasaban volt
érdekelt. A szemeélyi 6sszetétel kérdésében
azonban a kompromisszum a kadaristak
és a rendpartiak kozott kottetett meg.
Pozsgay és a reformer szarny ,ennek az
alkudozasnak nem alanyai, hanem targyai
voltak csupan.”?® Mindez a reformer

21 Téth Gabor: Esélylink a reform. Interju Pozsgay
Imrével. Magyar Nemzet, 1988.04.02., 5.

2 (Jj nemzeti kdzmegegyezés. Grész Karoly miniszter-
elndk interjuja a Magyar Hirlapnak. Magyar Hirlap,
1988.04.28., 3.

2 Bihari Mihaly: Magyar politika. A magyar politikai
rendszer térténetének f6bb szakaszai a mdsodik
vildghdboru utdn 1945-1995. Budapest, Korona,
1996, 78-79.

szarny szamara felvetette a tovabbi érdek-
érvényesitéssel kapcsolatos lehetéségek
kérdését. Szamolniuk kellett azzal a
veszéllyel, hogy a kadaristak és a rend-
partiak alkuja egy tartosabb egylUttmu-
kodés kezdete is lehet, egy ilyen koézegben
pedig teljesen elszigetel6dhetnek.

A lezajlott partértekezlet doéntése értel-
meében Grosz lett Kadar utoda a fétitkari
poszton, igy egy kézben Osszpontosult a
kormany és a part vezetése. Pozsgay beke-
rult a Politikai Bizottsagba. Tekintve, hogy
ez egy évvel korabban még Kadar ellen-
allasan elbukott, nagy eredményt jelen-
tett. A Politikai Bizottsag gyakorlatilag
a partallam legfels6bb dontési forumat
jelentette, és Pozsgay ettdl kezdve ezen a
forumon képviselhette reformer elképzelé-
seit. A 108 tagu K6zponti Bizottsag egyhar-
madat, 35 tagot érintettek a személyi
dontések, olyan befolyasos, elkodtelezett
kadaristak kerultek ki a testtiletb6l, mint
Gaspar Sandor, Apr6 Antal, Ovari Miklés
vagy Németh Karoly. Aranyaiban meég
jelentésebb valtozas toértént a Politikai
Bizottsag soraiban, ahol a 13 fés testu-
letbdl nyolcan estek ki. A régi tagok lecse-
rélése valoban 1) helyzetet teremtett, de
rendszer alapvetéen ugyanaz maradt. A
politika tartalma nem valtozott meg jelen-
tésen Grosz idejében sem, ami a megoro-
kolt valsaghelyzetet tekintve részben
érthetéd is. Ugyanez a valtozatlansag
mondhat6 el a hatalomgyakorlasrol is. A
kaderek altalaban helytikén maradtak,
vagy Uj poziciokat kaptak, de nem veto6-
dott fel az elkévetett hibak miatt valla-
lando felelésség kérdése, és a struktura is
ugyanaz maradt.

Erdemes megvizsgalni, hogy ezen
szemeélyi és szervezeti dontések kovet-
keztében Pozsgay érdekérvényesitd

képessége novekedett vagy csodkkent.
Az atalakitas mindenekel6tt hatalom-
koncentraciot eredményezett. A Politikai
Bizottsag megmaradt valés hatalom-
birtokosi szerepében, a személyi atala-
erdsitették meg. A Titkarsagtél a fétitkar
kezébe kerult a Politikai Bizottsag 6ssze-
hivasanak és a napirend Osszeallitasanak



Pozsgay Imre 1988-ban.
Fotd: Wikimedia Commons [ Eifert Janos.

joga.?* Mindezek nem feltétlentl csak a
személyi ambiciokbol fakadtak. Realisan
tekintve az orszag helyzetét, a vezetés
elétt hatalmas kihivasok alltak, amelyek
megoldasahoz, illetve a folyamatos valto-
zasok kézben tartasahoz erd, hatalom és
dontési pozicio kellett. Mindez viszont azt
is jelenthette, hogy a bizottsag tagjai — igy
Pozsgay is — kénnyen a fétitkar eszko-
zévé valhattak. Pozsgay azonban jol takti-
kazott, és Politikai Bizottsagi pozicidgja
mellett kés6bb hatékonyan tudta hasz-
nalni az allamminiszterit is.

Pozsgay ugyanakkor a partértekezlet el6tt
komolyabb poziciora kapott igéretet. Grosz
és Pozsgay gondolkodasa tobb kérdésben
hasonlitott a nyolcvanas évek elejétol. Az
egyik a tobbpartrendszer, a masik Kadar
levaltasanak kérdése volt. A Pozsgayval
folytatott beszélgetéseik soran 1987 tajan
Grosz elvben még nem ellenezte a tobb-
partrendszert, de nem is tartotta olyan
lényegi kérdésnek. Sokkal inkabb abban
hitt, hogy a létezé egyparti struktara
megujitasa képes megoldani a problé-
makat. Kadar levaltasat 6 is sztikségesnek

24 lengyel Laszl6: Ezerkilencszaznyolcvannyolc. In:
Magyarorszdg politikai évkényve, 1988. Szerk. Vass
Laszld, Sandor Péter, Kurtdn Sandor. Budapest,
R-Forma, 1989, 81-89.
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ménykulénbség
| valéban kizarélag
elvi alapokon allt,
e : de Grosz karrierjén
88 2 15 sokat lenditett,
ez hogy  elhatarolta
magat Pozsgaytol,
és nem fordult szembe Kadarral. Bar Lazar
Gyo6rgy miniszterelnok levaltasakor felme-
rult Marothy Laszlo neve is, Kadar végul
Grosz mellett dontott. Grosz tehat 1987-
ben miniszterelndk lett, és Kadarnak -
bar ekkor Grosz még nem tudta — szandé-
kaban allt utédjaul kineveztetni 6t az elsé
titkari posztra.

Kadar raadasul jelentds politikai enged-
meényt is garantalt szamara, neveze-
tesen, hogy miniszterelndkként a Politikai
Bizottsag kvazi szabad kezet biztosit
szamara, am a felel6sséget is neki kell
viselnie. Mindez azért is birt nagy jelen-
téséggel, mert igy személyi Ugyekben
komolyabb megkdtések nélkul donthetett,
tehat a miniszteri kinevezésekbdl kikap-
csolhatta a part kaderpolitikai megfon-
tolasait. Pozsgay szamara Grosz eléme-
netele praktikusan azt jelenthette, hogy
mindkét pozicié, amelybdl érdemi eredmeé-
nyeket érhetne el, foglalt. Grosz, aki ekkor
mar tisztaban volt Kadar szandékaval a
fétitkari posztot illetéen, javaslatot tett
Pozsgay és Nyers Rezsé allamminiszteri
kinevezésére. Pozsgay jelolésével kettds
szandéka volt: egyrészt alkalmas volt
arra, hogy altala az 0j kormany reformok
iranti  elkotelezettségét hangsulyozza,
masrészt pedig el6készitette a terepet
arra az idére, ha kinevezik fétitkarra.
Mindezt Balatonaracson (Balatonflired),
egy négyszemkozti beszélgetésen tudatta



is Pozsgayval, konkrét igéretet téve neki a
miniszterelnéki posztra. Pozsgay tehat az
allamminiszteri poziciéot annak tudataban
fogadta el, hogy azzal egyben a minisz-
terelnoki hivatal elészobajaba is belép.?®
Pozsgay erre a beszélgetésre masképpen
emlékezett vissza. Emlékei szerint Grosz
kereste meg 6t Kadar levaltasanak o6tle-
tével, azzal, hogy tamogatasat kérje a
fétitkari poszt eléréséhez. A beszélgetésen
szoba kertlt a miniszterelnoki poszt sorsa
is, de Pozsgay szerint 6 csak azt kérte,
hogy Grosz mondjon le rola, de azt nem
kérte maganak.?® Ha el is hangzott az
igéret, Gréosz gyorsan megbanta. A bala-
toni nyaraloban toértént beszélgetésre és
a kozos munkara késébb igy emlékezett
vissza: ,Ekkor vetédott fel, hogy ameny-
nyiben kikertilhetetlentil bekévetkezik
a partfétitkari megvalasztasom, abban
az esetben lemondok miniszterelndki
beosztasomrol. Ekkor megkérdezte télem
Pozsgay Imre, hogy el tudom-e 6t képzelni
utédomnak, miniszterelnéknek. En akkor
sajnos azt mondtam, hogy igen. Ez a
késébbi konfliktusok egyik forrasa volt.
Ezért tigy gondolkodtam, hogy allammi-
niszterként bekapcsolodik a kormanyzati
munkaba, s ha eljott az ideje, kénnyebb
lesz a miniszterelnoki valtas. Az az idé,
amit Pozsgay Imrével kormanyban egytitt
toltottem, elvezetettengem ahhozafelisme-
réshez, hogy Pozsgay Imre nem alkalmas
miniszterelnéknek. [...] En valtoztattam
meg tehat allaspontomat késébb, hiszen
szembe kellett azzal a ténnyel néznem,
hogy egy gazdasagi valsag idészakaban a

% Lasd Grész Karoly visszaemlékezését a TGkés
Rudolfnak kildott levelében. Tékés L. Rudolf: Grész
Karoly a rendszervaltdas hatterérsl. Levélvaltas
1994-ben. Tdrsadalmi Szemle, 1998/6, 21-28.

%6 |asd: Bihari Mihaly-Pozsgay Imre-Kdésa Ferenc: Mi
tértént veliink. Magyarorszdgi sorskérdések, 1987—
2014. Budapest, Eghajlat, 2014, 64. Berecz Janos
is tényként emliti, hogy a pozicid varomanyosa
Pozsgay volt: Berecz Janos: Az én rendszervaltdsom.
Budapest, Okina, 2006, 101., 170. Tovabbi forrast
jelent még Lengyel LaszIé és Sz(iros Matyas kozlése
is. Lasd: A puha diktaturdtol a kemény demokrdci-
dig. Szerk. Bodzaban Istvan, Szalay Antal. Budapest,
Pelikdn, 1994, 96., 103. A forrdsokat Osszevetve
életszerlbbnek tlnik, hogy a felajanlas Pozsgay felé
elhangzott, de teljes bizonyossaggal ezt nem lehet
megallapitani.

miniszterelndknek nagyobb kézgazdasagi
tajékozottsaganak kell lennie.”?”

Az 1988-as év masik fontos politikai
eseménye a Demokrdcia csomagterv elké-
szitése volt. A tervezet alapjat Bihari
Mihaly szakmai anyaga adta, amelyet
Kiraly Zoltan terjesztett a parlament elé.
Kiraly 1988. november 24-i parlamenti
felszolalasaban a koévetkezéképpen fogal-
mazott: ,A nyari tlésszak el6tt 14 képvi-
selétarsammal egyetemben ezért terjesz-
tettik be az ugynevezett Demokrdcia
csomagtervinket. Ez nem csupan egy
torvényalkotasi munkaterv, hanem a
kezdeti, sztikséges lépés a jelenlegi dikta-
torikus struktara lebontasara, és helyette
egy Uj politikai struktura kiépitésére. Az
Uj torténelmi alternativa megteremtése,
a reformok tarsadalmasitasan, demokra-
tikus reformmozgalom keretében végez-
hetd el, tudatosan megszervezett reform-
lépések sorozataban. Ezek alapvetd célja
kell legyen a hatalom megosztasanak
intézmeényesitése, a parlamenti partokon
keresztill megvalosulo, a helyi o6nkor-
manyzati és a korporativ érdekképvise-
leti demokracia megteremtése, valamint
az alkotmanyossag érvényesitése és a
jogallamisag.””® A Demokrdcia csomagterv
elékeészitésével a kormanyt, azon belul
pedig Pozsgayt biztak meg. Az események
gyors folyasara jo példa, hogy a csomag-
tervet egy szuk esztenddvel késébb, a
kerekasztal-targyalasok idején — amelyben
Pozsgay volt az ellenzékiek f6 targyalo-
partnere — mar fékezni kellett, nehogy a
targyalasokat megel6zze a csomagtervben
foglaltak végrehajtasa.

27 Lasd: T6kés: Grész Kdroly... i. m. 1994, 26.

8 Kiraly Zoltan felszélaldsa (az Orszaggydilés 31. tilése,
1988. november 24). Orszdggytilési napld, 1985. II.
(1987. szeptember 16.—1988. november 26.), 2540—
2542.



Kukorelli Istvan
Neépfront-atvonulas’

Személyes visszaemlékezés és elemzés

Az EN KiS NEPFRONT-TORTENETEM KEZDETEI

A Hazafias Neépfront az akkori lakohe-
lyemen, Dunakeszin és a munkahelyemen
jott velem szembe elészor, az 1970-es évek
kozepén. A munkahelyemen, az ELTE
AJK - akkori nevén — Allamjogi Tanszékén
ugy, hogy az 1972. 1. alkotmanymodosito
torvény ,alkotmanyos intézménnyé” tette
a HNF-et. A partallami alkotmany 4. § (2)
bekezdése szerint ,a HNF t6moriti a tarsa-
dalom eréit a szocializmus teljes felépité-
sére, a politikai, gazdasagi és kulturalis
feladatok megoldasara, koézremukodik a
népkeépviseleti szervek megvalasztasaban
és munkajaban.”

A mondat els6 fele az egypartrendszer és
a ,szovetségi” politika szokasos szocialisz-
tikus fordulata volt. A mondat zarotételét a
tankoényvek az ugynevezett kozjogi funkci-
oként foglaltak 6ssze.? Ezeket az egyébként

1 A cim Csengey Dénes baratommal folytatott nyilva-
nos vitaban sziiletett. Csengey Dénes Ujuljunk meg,
Bandi? cimd irdsara (Hitel, 1989/14, 58.) a Magyar
Nemzetben  valaszoltam (Népfrontatvonulas.
Nyilt levél Csengey Dénesnek. Magyar Nemzet,
1989.08.12. 4.). A valaszt kozli Kukorelli Istvan: A
jogdllamért! Budapest, Piiski, 1989, 167-171.

2 Magyar alkotmdnyjog. Szerk. Schmidt Péter.
Budapest, BM Tanulmanyi és Propaganda
Csoportfénokség, 1976, 69.

egyre bévilé feladatokat a korszak valasz-
tojogi torvényei és tanacstdrvényei rész-
letezték. Az allamjogi normaknak az
értelmezése és tanitasa a valasztasi rend-
szer egészével Osszefliggésben tanszéki
feladatom volt. Kivancsi voltam arra, hogy
az egyébként komoly dontési jogkoroket
biztosito jogi regulak hogyan élnek a poli-
tikai valosagban.

Az ELTE Budaodrsi uti kollégiumabol
1977-ben koéltoztink ki, az akkor éppen
varossa valéo Dunakeszire. Alig raktunk
fészket, maris megkeresett a varos akkor
meég tarsadalmi megbizatasua Népfront
Bizottsaganak elndke és titkara (Javor
Béla bacsi és Réti Antal), és felkértek, hogy
vallaljam el a koézjogi bizottsag vezetését.
Miutan a kézjogot tanitottam, révid gondol-
kodas utan néhany velem egytitt ingazo és
altalam ismert nevet megjelolve (dr. Pénzes
Zoltan munkatigyi bir6, dr. Gergye Maria
ugyvéd, dr. Kindler Jozsef professzor az
MTA doktora) igent mondtam.

Az T1léseken hamar kidertilt, hogy a
Népfront kozjogi jogositvanyai abban
a  politikai rendszerben, amelynek
alkotmanya rogzitette az egypart szerepét,>
nem sokat érnek. Két-harom civil szerve-
zetre, amely kapcsolodott a Népfronthoz,
jo szivvel emlékezem: a Nagycsaladosok
Egyestiletére, a kertbaratok és kisal-
lattenyészt6k Huba utcai koérére és a
helytorténeti mozgalomra, amelyek mar
akkor is tobb szazas tagsaggal mukodtek,
és ma is léteznek. Néhanyuknak a nagy-
templommal szemben talalhaté HNF
székhaz volt az otthonuk.

A dunakeszi kozéleti részvételemnek
— miutan ugy vélték, hogy valaki ért a
Népfront kézjogi jogositvanyaihoz — harom
tovabbi koévetkezménye lett: az 1980-as

3 A munkdsosztaly marxista-leninista partja a tarsa-
dalom vezetd ereje”, 3.§



valasztasokon az egyik Pest megyei orszag-
gyulési valasztokeriilet valasztasi bizott-
saganak elnokéveé valasztottak, meghivtak
a Pest megyei Népfront Bizottsagba és
kozjogi bizottsagba, tovabba kuldoéttnek
delegaltak a HNF hetedik kongresszusara.*

Az ELSO GYAKORLATI NEPFRONT-ELMENYEIM

Az 1980-as valasztasi élményeimet
Feljegyzések az 1980. junius 8-i dltalanos
valasztdsokrél cimmel kozzétettem a FIOK
Mtihelytanulmdnyaiban, kitekintéssel az
orszagos valasztasra is. A feljegyzés allam-
jogilag préobalt jelezni j6 néhany problémat,
amirdl persze akkor is tudtam, hogy tisztan
politikai kérdés.®> A tanulmany f6bb megal-
lapitasai a kovetkezok:

— 1980-ban ismét egyesitették az orszag-
gylUlési és a tanacsi valasztasokat, a
visszarendez6dd politika a szocializmusra
altalanosan jellemz6 6téves ciklikussaggal
érvelt.

— Erezheté volt, hogy a Népfrontot
diszletnek szanjak a valasztasokon, a
komolyabb jel6légytiléseket a munkahelyi
elv alapjan a partbizottsagok szervezték,
és a személyi javaslatok is innen érkeztek
a jol ismert statisztikai szemlélet alapjan.
Ha véletlenul kettds jelolést irtak elé (ez
minddsszesen 15 helyen fordult el a
352 valasztokeruletben), akkor kényesen
uUgyeltek arra, hogy a statisztika nehogy
elromoljon, mert akkor az Orszaggyullés
nem fejezi ki a magyar tarsadalom szer-
kezetét. Tehat kombajnszerelé versenyzett
kombajnszerelével, lakatos karpitossal,
varrond pénztarosndével.

4 A megyei tisztségviselGk, bizottsagi tagok és kildot-
tek listdjat kozolte a Pest Megyei Hirlap 1981. januar
11-ei szama. Dunakeszirél Nanasi Béla diszpécser
és Rénay Arpdd, az MSZMP varosi els titkara volt
még kildott. A megyei bizottsagba egyébként tobb,
demokratikus gondolkoddasu ember is bekerilt, név
szerint szeretném kiemelni dr. Fodor Istvant, az
Orszaggylilés kés6bbi alelnokét és Pasztor Bélat, aki
50 éve, ma is Veresegyhdaz polgarmestere.

> Kukorelli Istvan: Feljegyzések az 1980. junius 8-i
altalanos valasztasokrdl. In: Fiatal oktatok mihely-
tanulmdnyai I. Szerk. Mezey Barna, Nagy Boldizsar.
Budapest, ELTE AJK, 1981, 180-202.

— Az iras tényadatokkal igazolja az egyen-
l6tlen egyéni valasztokertiletek meglétét. A
352 egyéni valasztokertiletben jelentésen
eltéré szavazatszam allt az egyes képvisel6i
mandatumok mogott (ezt az allapotot a
késébbi demokratikus valasztasi rendszer
is sokaig cipelte magaval).

— Az 1980-as valasztas a posztkadari
korszak egyik legformalisabb, klasszi-
kusan a szocializmus tigye mellett kiallo,
a nemzeti egységet nemzetkézileg szim-
bolizalo (,Itt valasztasok is vannak!”),
népfrontos valasztasa volt.

— A torténelmet nem visszavetitve, a torve-
nyességi anomaliak koézil csupan egyre
utalnék vissza: ,Megfigyeltem és gyako-
risaga miatt szova tettem azt a jelen-
séget, hogy néhanyan nem személyesen
jottek el szavazni, hanem igenlé szavaza-
tukat meghatalmazottjuk utjan juttattak
el a szavazatszedd bizottsagokhoz. (Pl.
csaladtagok, szomszédok, hazmester
utjan.) Tavolmaradasuk indoka (betegség,
hazimunka, halaleset, elutazas) emberileg
érthet6. A  tOrvényesség érdekében
helyesebb lenne rajuk is kiterjeszteni
az egyébként muUkédé mozgoéurnas
szavazast.” A valasztéi névjegyzékbe vald
felvételr6l szolo értesité 6nallo életre kelt,
begyijtotték, a valasztason valo részvétellel
és az igen szavazattal volt egyenértékd. A
rendszer tehat tudta, hogy ki szavazott, és
ki nem. A végeredmény 97%-0s orszagos
részvételt rogzitett. Gyakorlati megfigyelé-
seim alapjan — €s ez orszagos jelenség volt —
a személyes részvételt joval alacsonyabbra
becstltem. Utélag megfejthetd az allampol-
gari magatartas: a félelem nagyban 6szt6-
noézte az allampolgarokat a részvételre és
arra, hogy nehogy otthon maradjon az az
Jidézés vagy mi” (ezt egy szavazokOrben
hallottam akkor), ami alapjan a tavollét
regisztralhaté volt. Biztonsagosabb volt
elktildeni. Szamos szavazokér és valasz-
tokerulet 100%-os eredményt produkalt.
Ezzel is jellemezhetd az a kor.

A fiatal oktatok és a joghallgatok kozott jo
visszhangja volt az irasnak, a varosi és a
megyei vezetésben azonban mar kevésbeé.
Raadasul a valasztokerillet a megyei
tanacselnéké (dr. Mondok Palé) volt. A



kovetkez6 valasztasokon mar nem lettem
valasztasi bizottsagi elnok. ,Ezért partfe-
gyelmi jarna” — ez volt a legszebb parttitkari
dicséret. Nem lévén tagja az €lcsapatnak,
ez elmaradt, viszont lassan én is kezdtem
kimaradni a dorbézolés kisvarosi politika
szinpadarol, amely — mar csak moralis
allapotai miatt is — egyre kevéssé tetszett.

Hasonl6 élmények értek az 1981-es hetedik
HNF kongresszuson is. Az 1981. marcius
14-15-én tartott kongresszus életem egyik
kozéletileg megrazo élménye volt. Az Epiték
Szakszervezetének budapesti székhazaban
—a korabeli lapok tudésitasa szerint — 1100
kuldoétt és meghivott volt jelen, kézottuk a
kadari politikai elit illusztris képviseléi.

A kongresszus irasos vitaanyagai, allasfog-
lalas-tervezete, a szobeli hozzaszolasok, a
teremben kifliggesztett jelszavak (pl. ,,szoci-
alista demokracia”, ,k6z6s gondolkodas”,
segylttes cselekvés”) alig kulonboztek
a szokasos és a sajtobol jol ismert part-
kongresszusoktol. Kadar Janos személyes
felszolalasa megadta a vita alaphangjat: ,A
Magyar Népkoztarsasag politikai helyzete
szilard, tarsadalmi rendink szocialista
intézményei jol mukédnek. [...] Az impe-
rializmus tervei irreadlisak és kudarcra
vannak itélve.” Kadar ktilon megkdszénte
a Népfrontnak a valasztasi feladat hiba
nélkuli teljesitését.

A Kongresszus ismét Kallai Gyulat valasz-
totta elndknek és Sarlos Istvant fétit-
karnak. Az Orszagos Tanacs, az Elndkség,
a Titkarsag tagjainak, a munkabizottsagok
és a Népfront sajto vezetéinek a névsorat
a masnapi napilapok kozolték.® A nevek
a torténelemben sokszor ©6nmagukeért
beszélnek. Hangsulyozni szeretném, hogy
a HNF szamos nagy példanyszamu ujsag
(Magyar Nemzet, Képes Ujsdg, Szabad
Fé6ld) lapgazdaja volt.

Az  igazsaghoz  hozzatartozik, hogy
helyben, odalent sokan nem érzékelték
— én magam sem - ilyen partosnak a

6 Lasd példaul Magyar Nemzet, a Magyar Hirlap, a
Pest Megyei Hirlap 1981. marcius 15-ei szamait,
tovabba a Szabad Féld 1981. marcius 22-i szamat.
A névsort a Magyar Nemzet 1981. marcius 17-ei
szama kozolte teljes érték(lien.

Népfront-mozgalmat. A megyei szinten mar
érz6dott, orszagos szinten pedig teljesen jol
mukodott a tarcsaszij-elmélet”, legalabbis
ezen a Kongresszuson mindenképpen. A
hetedik HNF kongresszus egyetlen pozi-
tivumanak tartom, hogy elfogadta A HNF
mukédési iranyelvei cimti dokumentumot,
amely megfoghatova tette ezt az orszagos
kiterjedésti, lakohelyi elven mukodo,
amoObaszerti mozgalmat. A HNF kovetkezo,
mar erésen reformszelleml és nagy jelen-
téségli nyolcadik kongresszusa ezekre az
iranyelvekre alapozhatta alapszabalyat. A
sajat alapszabaly léte az 6nallésodas elsé
jele egy szervezet életében.

A Kongresszus élményei megeroési-
tettéek bennem az 1980-as valasztasok
utani szandékokat, hogy ezzel a tarsutas
diszpintyes Népfronttal, amely a formalis
jogositvanyait sem képes teljesiteni, nem
lehet azonosulni.

A P0zSGAY-KORSZAK ES A NYOLCADIK KONGRESZ-
SZUS JELENTOSEGE

Annak, hogy meégis maradtam a mozga-
lomban, Pozsgay Imre varatlan megje-
lenése a magyarazata. Pozsgay Imre a
Lazar-kormanyban bet6ltétt muvelddési
miniszteri megbizatasat (1980. junius 27. —
1982. junius 25.) kévetden lett 1982 nyaran
a HNF OT fétitkara. Visszaemlékezéseibdl
tudjuk, hogy nehezen allt koétélnek. A
Hazafias Népfrontot, amelynek fétitkari
posztjat szantak nekem a kormanytagsag
utan, nem sokra tartotta a kézvélemény.
Bevallom, magam sem. Ugy tartottam,
hogy nem tébb, mint egy pantlikas kalap,
amellyel a hatalom k&szén a népnek.
Latszatszereppel és funkcioval felruhazva,
valojaban minden igazi doéntési lehetd-
ségtdl megfosztva. Hangzatos szolamokban
emlegették a parttagsag és a parton kivi-
liek kozotti szovetség intézményeként.””
A vallalas Kadar Janossal személyesen
is kozolt harom feltétele volt, ,hogy én
[Pozsgay] komolyan veszem a Népfront
alkotmanyosan roégzitett kozjogi funkcioit
és partnereimtdl is megkoévetelem, hogy
tartsak tiszteletben azokat. A masik, hogy

7 Pozsgay Imre: 1989. Politikus-pdlya a pdrtallamban
és a rendszervdltdsban. Budapest, Piiski, 1993, 65.



engem tartsanak meg abban az informa-
cios korben, amely a kormanytagoké, s
végul, hogy Kadar Janos személyesen
jelenjen meg a Hazafias Népfront Orszagos
Tanacsanak Ulésén és a part nevében 6
terjessze el a fétitkarra valé6 megvalasz-
tasomrol a javaslatot. Kadar lathatéan
megkonnyebbtilt és gondolkodas nélkul
elfogadta a feltételeimet.”®

Pozsgay Imrét barataim — példaul Bihari
Mihaly — jovoltabol személyesen is ismer-
hettem, és csak megerdsiteni tudom a
visszaemlékezésben leirtakat. Miel6tt elfog-
lalta a fétitkari székét a Belgrad rakpart
24. szam alatt talalhaté6 HNF székhazban,
valoban tébbekkel konzultalt - példaul
Halasz Jozseffel, a kozjogi bizottsag elno-
kével, akikkel féldiek voltak és néhany
kozjogasszal, igy velem is — a HNF kozjogi
funkciéir6l, jogi lehetéségeirdl. Ismét a
visszaemlékezésébdl idézem: ,Nos, én ezen
a ponton, kézjogi szerepkdérében probaltam
Ustokon ragadni a dolgokat, s felhasznalni
a népfrontot egy alternativ politikai kinalat
kidolgozasara, a majdani pluralista poli-
tikai berendezkedés elOkészitésére. Ez
eddig senki nem vette komolyan a népfront
alkotmanyos jogositvanyat. Szerepe valo-
jaban ceremonias volt, szinjaték a part
hatalmi akarata kortl. Mindenki tudta,
hogy a partban délnek el az tigyek. En
viszont ettél kezdve azt jatszottam, hogy
a part nem fels6bbsége, hanem partnere
a népfrontnak, a parton kivili tarsadalom
képviseldinek. Nem allitom, hogy gondo-
latommal azonnal sikertlt frontattorést
elérni. Kerestem a batrakat, a kockaztatni
merészeléket, féként az orszagos testi-
letben és az apparatusban, akik szovet-
ségeseim lehetnek a parttal kapcsolatos
taktika és stratégia formalasaban.”

Igy lettink sokan Pozsgay Imre
szovetségesei és maradtunk tovabbra is
a mozgalomban, tarsadalmi munkaban.
Pozsgay Imre belépése utan megélénkult
a Belgrad rakparti székhaz élete, orszagos
vita kezddédoétt a Népfront helyérél és
szerepér6l a tarsadalomban. Ebben a
vitaban személy szerint magam is részt

8 Uo. 66.
% Uo. 70.

vettem. A mozgalom belsd, Népfront cimt
lapjanak 1983. augusztusi szamaban
vitacikket irtam A népfront a szocia-
lizmus politikai rendszerében cimmel.'°
Az irasban o6t vitakérdést vetettem fel,
szervezetesitésének kérdését, feladatainak
korét és nem utolsosorban a partiranyitas
kérdését. A vitacikk zaré 5. pontjat
idézem: ,Végil hangsulyozni kivanjuk
azt is, hogy az allami szervek iranyaban
érvényt kell szerezni az egyUttmuikodeési
megallapodasokban lerégzitett partnerségi
viszonynak, a partszervek részérdl az elvi
iranyitasnak.” A cikket az ujsag késébbi
szamaiban szamos hozzaszolas kovette,
tobbek kozott Pozsgay Imréé is.!!

Pozsgay Imre egyre jobban raérzett a
HNF-ben rejl6 lehetéségekre, és ebben
sokak részérél tamogatasra talalt. Az
addig rejtekez6 demokracia ,apro kis
korei” védernyére talaltak a Népfrontban,
az egypartrendszer keretei kozott. Politikai
centrumma kezdett valni a HNF székhaz.
Barataiként a hata moégott masodik Nagy
Imrének, vagy kis Nagy Imrének neveztiik,
remélve, hogy nem az a sors var ra, mint
’56 miniszterelndkeére.

Sajat szakmam, az alkotmanyjog feldl
kozelitve kozvetlen és Odnkéntes, azaz nem
apparatusbéli munkatarsaként azt mond-
hatom el, hogy bar nem volt jogasz, de
mint demokraciakutato, rendkivil fogé-
kony volt az alkotmanyossagi kérdések
irant. Elfogadta és 6 maga is felismerte azt,
hogy minél elérébb halad a kézjogi szaba-
lyozas, annal tébb korlatja van a partal-
lami politikanak és legalis fedezete a békés
rendszervaltozasnak. A nyilvanossag elé
vitte az alkotmanyossagi kérdéseket és az
orszag egyik legismertebb politikusaként
kovetkezetesen képviselte is azokat.

10 Kukorelli Istvan: A népfront a szocializmus poli-
tikai rendszerében. Népfront, 1983/8, 13-16. A
cikk nemzetkozi visszhangot is kivaltott, megjelent
lengyeliil, szlovdkul és németil is. Az utébbit idé-
zem: Die ,Patriotische Volksfront” im politischen
System der Ungarische Volksrepublik. Zeitschrift fiir
Parlamentsfragen (Westdeutscher Verlag), 1984.
aprilis, 94-101.

1 Pozsgay Imre: Mozgalmunk néhany kérdésérél —
vita k6zben. Népfront, 1984/1, 1-7.



A’85-6s HNF kongresszusigterjed6 években
az els6 komoly eréproba az 1j valaszto-
jogi térvény (1983. évi IIl. tv.) elékészitése
és tarsadalmi vitaja volt. A tarsadalmi
vitat lebonyolito HNF végig ragaszkodott
a kotelezé kettés jeloléshez. A szokatlan
jogi megoldas a kozjogasz tarsadalmat
is megosztotta, Schmidt Péter szavaival
élve ,demokraciara koételezni jogilag nem
lehet”. Az 1985-6s valasztasok eredménye
meégis politikailag visszaigazolta a vitatott
jogi megoldast: egyrészt megtorte a régi
kadari kemény magot, masrészt potenci-
alisan 1989-t6l egy reformorszaggyutlést
eredményezett.!?

Tobb kezdeményezés és akcio is kiemelhetd
lenne ezekbdl az évekbdl, példaul 1982-ben
létrejott a Fogyasztok Orszagos Tanacsa,
1984-ben az Orszagos Csaladvédelmi
Tanacs, 1985-ben az Orszagos Cigany
Tanacs. A HNF OT irasos jelentése a
hetedik kongresszus ota végzett munkarol
részletesen bemutatja a valéban elvégzett
tevékenységeket. A megszokott partallami
zsargontol gyakran eltérd jelentés a sorok
kozott jelzi az U4j iranyokat is.!?

Egy felemasra sikeredett, de fontos
tényrél is mindenképp emlitést tennék.
Ez a Szdarszé 1943 c. kotet megjelente-
tése, amelynek a Népfront és Pozsgay
egyik kezdeményezdje volt. A negyvenedik
évforduléo Puski Sandor nélkul zajlott,
a kotethez pedig nem Pozsgay, hanem
Kallai Gyula irt elészét, de maga a tény,
hogy megjelent, nagy dolog volt, a szar-
sz0i gondolat — amelyrél generaciok nem
tudhattak semmit — Ujra nyilvanossagot
kapott.'*

Az 1985-0s évben — foként annak masodik
feléeben —,lazasan” és kritikus hangnemben
zajlott a nyolcadik HNF kongresszusra

2 Kukorelli Istvéan: fgy vdlasztottunk... Adalékok
a vdlasztdsi reform és az 1985. évi dltaldnos
vdlasztdsok torténetéhez. Politikatudomdadnyi
Fiizetek 9. Budapest, ELTE AJK Politikatudomanyi
Tanszékcsoport, 1988.

3 A HNF VII. kongresszusa, 1985. december 13-15.
Budapest, HNF OT-MTI, 1985, 5-43.

14 Szdrszo 1943. Szerk. Gy6rffy Sandor, Pintér Istvan,
Sebestyén Ldaszld, Sipos Attila. Budapest, Kossuth,
1983.

valo felkésztilées, a Népfront-bizottsagok
és kuldoéttek ujravalasztasa. A valasztas
mar a lakotertleti és az érdekképvise-
leti elv egytuittes alkalmazasaval toértént, a
civil szervezetek is mandatumhoz jutottak
a HNF testuletekben. Ez a megoldas
nagy kozéleti aktivitast eredményezett. A
HNF nyolcadik kongresszusanak (1985.
december 13-15.) koztorténeti és politikai
jelentésége a rendszervaltozasban egya-
rant nagy. Rendkivili mértékti volt a vara-
kozas és a nemzetkozi figyelem az MSZMP
tizenharmadik, semmitmondé kongresz-
szusat és a ’85-0s valasztasokat kdévetden.

1985. november 30-an ismét a Pest megyei
HNF Bizottsag tagjanak, tovabba kongresz-
szusi kuldoéttnek valasztottak. Megbiztak
a megyei kozjogi bizottsag vezetésével, és
javasoltak a HNF OT tagjanak.!® A kong-
resszuson pedig az a megtiszteltetés ért,
hogy az Orszagos Tanacs és az Orszagos
Titkarsag tagja lettem, tovabba az Orszagos
Ko6zjogi Bizottsag titkari feladataival biztak
meg. Ezen az orszagos rendezvényen mar
jo érzés volt ott lenni, mert érezni lehetett a
levegbében a felel6sséggel kimondott szavak
jelentdéségét és igazsagtartalmat. Mar a
kongresszus jelszava is elutétt a korabbi-
aktol; a Keresztury Dezs6tdél kolcsonzott
mondat maig fejemben van: ,Orizd nemzeti
multunk szép emlékeit tigy, hogy benntk
Ujulj magad is, Gjrateremtve hazankat.” Ez
a mondat zarta a kongresszus altal elfoga-
dott allasfoglalast is.

Pozsgay Imre szobeli fétitkari beszamolo-
janak, még inkabb batrabb zarszavanak
sulya volt. O maga, visszaemlékezésében
igy eértékelte a kongresszust: ,Az 1956
utani térténelemben, s a kadarizmus poli-
tikajaban elészor egy, egyébként a rendszer
hivatalos részét képezd szervezet legma-
gasabb foruman, nyilvanosan biraltak a
part évi kongresszusanak hatarozatait, s
elvetették azokat, mint illuzérikus, megva-
losithatatlan célokat. Még egy fordulattal
feler6 kovetkezménye volt ennek a kong-
resszusnak: ujjavalasztottak a Hazafias
Népfront Orszagos Tanacsat, s a testiiletbe
bekertilt szamos szabadgondolkodasu,

15 A Pest Megyei Hirlap 1985. december 2-ai szama
kozli a névsorokat.



nagy tudasu értelmiseégi, s koztik a ktilén-
bodz6 ellenzéki szervezetek és iranyzatok
prominens képviseldi, olyanok, akik a
rendszervaltas utani korszakban is az 4j
berendezkedés vezetd személyiségei. Ez az
ujfajta nyilvanossag arra is jo volt, hogy
mindenki megtehette a maga 6sszehason-
litasait a partkongresszus és a népfront-
kongresszus kozott, s nem kétséges, hogy
a kézvélemény nagyobbik része ugy véleke-
dett, hogy a magyar valosagot s a politikai
lehetéségeket a népfront kozelitette meg
leginkabb. Ettél kezdve rohamosan néve-
kedett szervezetiink azsidja. Olyan poli-
tikai mtikodési tereppé valt, amelyben az
ellenzék is szohoz juthatott, sét ellenzéki
szervezédések valtak lehetévé.”1°

Az 1985-6s nyolcadik kongresszus kiemel-
ked6é allomasa volt a mozgalom belsé
életének és a koztorténetnek is. E kong-
resszus mondta ki 6szintén a tarsa-
dalom veszélyérzetét jelz6 mondatot -
szemben a partkongresszussal —, hogy
Magyarorszagon mély valsag van a gazda-
sagban, a tarsadalmi alrendszerekben,
az intézményekben; a szocializmus van
valsagban. A szenvedélyes és tartalmas
hozzaszolasok (Szokolay Sandor, Fekete
Gyula, Keresztury Dezsd, Kanyar Jozsef,
Istvan Lajos, Karpati Rudolf, Pasztor Béla,
Ratké Jozsef részérdl) pontos diagno-
zissal szolgaltak és jelezték a valtoztatasi
iranyokat is. Az 1985-0s kongresszus volt
az els6, amely oOnallosagot hangsulyozo,
sajat alapszabalyt fogadott el. Az alapsza-
balyt el6készitd bizottsagban a kezdetekt6l
személyesen is részt vettem, az irasban
leadott kongresszusi hozzaszélasom rész-
letezi az 4j szabalyok jelentéségét.!”

Az alapszabaly mellett a kongresszus még
egy, hét pontbadl allo, atfogo, a kormany-
programokhoz  hasonlithaté  jelentds
dokumentumot, ,allasfoglalast” szavazott
meg. A korba visszahelyezve az olvasatot,
latni lehet, hogy az allasfoglalas a nyilva-
nossag révén a kozgondolkodas részéve
tett olyan kérdéseket, amikrdl addig nem
igazan eshetett sz6: példaul a jogalkotas

6 Pozsgayi. m. 1993, 77.
7 A HNF VIII. kongresszusa... i. m. 1985, 203-205.,
235-241.

tarsadalmasitasat, a gazdasagi és tarsa-
dalompolitikai kérdések 6szinte vizsgalatat
(népességfogyas, csalad, iskola), a nyilt
teleptiléspolitikat, a kézvetlen demokracia
ugyét, és még sorolhatnank. 1949 6ta nem
hangzott el kongresszuson olyan mondat,
hogy ,,ahol az allam szabad, ott az allam-
polgar nem lehet szabad.” A kongresszus a
civil kurazsi féruma volt.!®

Pozsgay Imre visszaemlékezése is érinti,
hogy a HNF orszagos testiletei, szerve-
zetei, bizottsagai Osszetételikben megu-
jultak, s nemcsak partkaderekbél alltak,
hanem a masként gondolkoddk is szép
szammal megtalalhatoak voltak a testu-
letekben. Harom évtized utan is tanul-
sagos atolvasni a Népfront parlamentjének
tekintett Orszagos Tanacs, prezidiumanak
tartott Elndkség és ,kormanyanak” becé-
zett Titkarsag névsorat, tovabba a munka-
bizottsagok vezetdinek vagy a Népfront-
sajto iranyitéinak névsorat. A nevek itt is
sokat elarulnak a valtozas iranyarol.!®

A HNF nyolcadik kongresszusa utan vila-
gossa valt a régi és az 4j rend frontvonala,
nevezetesen a bels6 reformerdk és a szer-
vezdd6 ellenzék egységesen allt szemben
a kadari, régi renddel. Sajat ,népfrontos
életem” is intenzivebbé valt. A HNF
SKormanyaba”, az Orszagos Titkarsagba
valo bekertilésem meglepetésként ért.
Ennek két magyarazata lehet: egyrészt
Pozsgay keze, a masik, hogy teljesen vélet-
lentil, Luca napjan, 1985. december 13-an
jelent meg egy joval korabban felvett, nagy
terjedelmu interju velem az ES-ben Kell-e
nektink népszavazds? cimmel.?° Az interju
nagy visszhangot valtott ki a Népfront-
kuldottek korében. A népszavazas €s a
kozvetlen demokracia tigye a kongresszus
egyik fontos témaja volt, tobb felszolalas is
érintette azt.

A tizenneégy tagu Titkarsag alakulo tlése
1985. december 17-én volt, ezt kdvetben
altalaban havonta Ulésezett, 6sszesen 43

18 Uo. 224-234.

¥ Uo. 242-253.

0 Megyesi Gusztav: Kell-e nekiink népszavazas?
Beszélgetés Kukorelli Istvannal a kézvetlen demok-
raciarél. Elet és Irodalom, 1985.12.13. Kotetben:
Kukorelli A jogdllamért!i. m. 1989, 71-76.



ulést tartott 1989. aprilis 10-ig. A titkarsagi
uléseken az egyik feladatom volt az egye-
suilletek nyilvantartasba vételének kozjogi
elékeészitése. Az egyesuletekrél szolo tor-
vényereju rendelet (1981. évi 29. tvr. 5.
8a) lehet6vé tette, hogy orszagos tarsa-
dalmi szervezet is nyilvantartasba vehe-
tett egyestileteket. Ezt a kozjogilag vitat-
hato, de a rendszervaltozasnak kedvezé
megoldast hasznalta ki a Népfront, amikor
tobb egyestiletet nyilvantartasba vett
(példaul a Széchenyi Tarsasagot, a Magyar
Népfoiskolai Tarsasagot, a Nagycsaladosok
Orszagos Egyestletét). Az egyestilési jogrol
sz0l6 1989. évi II. toérvény utani biro-
sagi nyilvantarto végzésekben ezek a jogi
tények (a HNF altali nyilvantartasba vétel)
szerepelnek.

Az orszagos titkarsagi tagsaggal toébb, egyéb
feladat is egytitt jart. Rendszeresen hivtak
a testtilet tagjait a megyei vagy a helyi
Népfront-rendezvényekre. Legszivesebben
a Pest megyei meghivasoknak tettem
eleget, tagja lévén a megyei bizottsagnak.
Egyetlen — utdlag sokszor lesajnalt és szoci-
alisztikusnak tartott — példat emlitenék.
A kiemelkedd tarsadalmi munkat végzé
teleptiléseknek a HNF Nemzeti Zaszlot és
aranyos koltségvetési tamogatast adoma-
nyozott. Veresegyhaz torténete jo példa
arra, hogy teleptilésért végzett tarsadalmi
munka milyen kozosségi Osszetarté eré.
(Mindez nem példa nélkiili dolog a magyar
helyi tarsadalmak térténetében és a nyugati
demokraciakban sem.) 1986. majus l-jén
kozel 2000 veresi polgar elétt adhattam
at a HNF Nemzeti Zaszlajat Pasztor Béla
baratomnak, akkori tanacselnéknek, a
HNF Orszagos Tanacsa tagjanak. A masik
népfrontos tevékenység ez idében a Halasz
Jozsef altal vezetett kozjogi bizottsag
munkajaban valo részvétel volt. A bizottsag
sokat tett a rendszervaltozasban fontos
szerepet jatszo térvények (a jogalkotasrol,
az egyesulési jogrol, a gytlekezési jogrol, a
népszavazasrol szolo torvények) megalko-
tasa érdekében. Mindekdzben részt vettem
lakohelyem, Dunakeszi és Pest megye
Népfront testiileti tilésein is.

A HNF Pozsgay-korszaka (1982-1988)
nyugodtan nevezheté a mozgalom viragko-
ranak. Nemcsak a kdzjogi tertiletre mondom

ezt, amit leginkabb lathattam, hanem a
tarsadalompolitikai, a csaladvédelmi, a
honismereti, a helytérténeti munkara, az
Olvaso Népért Mozgalomra és sok minden
masra gondolva is. E korszakbol két dolgot
nagyitanék ki: egyrészt a HNF adott nyil-
vanossagot 1986-ban a Fordulat és reform
cim( tanulmanykoétetnek, masrészt a HNF
OT tagjai koézul tébben, Pozsgay Imrével
az élen részt vettek az 1987. szeptember
27-i lakiteleki talalkozon. A talalkozorol a
Magyar Nemzetben Pozsgay Imre nyilatko-
zott A kézmegegyezés hajszdlerei cimmel.
E nyilatkozatnak nagy jelentésége volt a
rendszervaltozas folyamataban.?!

Pozsgay Imre a Kadar lemondasat eredmé-
nyez6 1988. majus 22-én tartott MSZMP
Orszagos Partértekezlete utan tavozott a
Népfrontbol. A Politikai Bizottsag tagja
és a Grosz-kormany allamminisztere lett.
Pozsgay az Orszagos Titkarsag 1988.
jalius 5-iulésén készont el a testtilettdl egy
kotetlen beszélgetés keretében. Tobbekkel
egyutt, lépését megértve, de magunkban
vitatva a Grosszal kotott paktumot, nagy
csalodast érezttink. A  kétlelk(t” titkarsag
tobb tagjanak arcan ugyanakkor latszott a
megkoénnyebbtilés.

Pozsgay igy vall bucsujarol: ,Fajo szivvel
bucsuztam el a Hazafias Népfronttol. Tele
voltam kétellyel, aggodalommal, bator és
felelésen gondolkodé munkatarsaim, az
Orszagos Tanacs és a helyi bizottsagok
progressziv, reformer tagjai folytathatjak-e
azt a tiszteletre mélt6 munkat, amelyet a
nyolcvanas évek elején-koézepén elkezd-
tink. Magamban gyors szamvetést készi-
tettem a koézjogi valtozasokrol; a késébbi
partosodast, politikai tagolédast elémoz-
dité ellenzéki egyuttmtikédésrdl; a civil
tarsadalom kiteljesedését segité egyesu-
letalapité sok-sok kezdeményezésrél; a
nemzeti Onismeret elmélyitését szolgalo
intézményeinkrél: a  Szdrszo-kotetrdl,
az Ezer év cimU koétetrdl, a Liget cimu

21 A nyilatkozatot lasd: Téth Gabor: A kbzmegegyezés
hajszalerei. Pozsgay Imre az allampolgdri dntevé-
kenységrél, egyesiletekr6l — a lakiteleki talalko-
z6rél. Magyar Nemzet, 1987.11.14. 7. A lakiteleki
taldlkozérdl, a Magyar Nemzetben megjelentinterju
kortlményeirdl illetve a cikk kapcsan Pozsgayt ért
tdmaddasokrél 1dsd: Pozsgay i. m. 1993, 79-83.



folyoirat, valamint a Csaladi Kalendarium
anyagi és erkolcsi tamogatasarodl; a part-
feligyelet alatt mukdéddé népfront sajto
(Magyar Nemzet, Szabad Féld, Képes
Ujsag, Honismeret stb.) szabadsaganak
novelésérodl...”??

Pozsgay aggodalmai nem voltak légbdél
kapottak. A HNF muk6édott tovabbra is,
de szellemisége €és az a reformirany, amit 6
képviselt, hianyzott. Tavozasa nagy csalo-
dast valtott ki a ,fellelkesitett” Népfront-
mozgalom egészében. (Ez a ,sért6-
dottség” a HNF kilencedik kongresszusan
érzédott is, amikor a Népfront Onallo
koztarsasagielnok-jeloltet allitott Kulcsar
Kalman szemeélyében.) Ami viszont mar
a ’88-89-es év fordulgjan mar jol latszott
a Belgrad rakparti székhazban is, hogy a
régi nomenklatira emberei atveszik az
iranyitast a Népfrontban.

Az UcyvezETO ELNOKSEG SZINRE LEPESE, RESZ-
VETEL A NEMZETI KEREKASZTAL-TARGYALASOKON

A HNF Orszagos Tanacsa 1989. aprilis
14-én, az 1849-es debreceni Fuiggetlenségi
Nyilatkozat napjan, Istvan Lajos Vas
megyei HNF eln6ék irasbeli javaslatara —
amit az OT kilenc tagja alairt — levaltotta
az Orszagos Titkarsagot, és helyébe egy
21 tagn Ugyvezeté Elndkséget valasztott.
Az elnbkség megbizatasa a HNF oktéberi
kilencedik kongresszusaig szolt.

A Févarosi Tanacs Vaci utcai diszter-
mében tartott, indulatoktol sem mentes
Orszagos Tanacs ,végre” hatarozatképes
volt (a 330-bol 190-en vettek részt).
Meglepd, varatlan, sokak altal vitatott, de
alapszabalyszerti doéntést hozott. El6szor
fordult el6 a Népfront, de valoszintleg a
partallam életében is, hogy nem a part-
nomenklatira emberei kaptak megbiza-
tast egy orszagos szervezet vezetésére.
A 21 tagu testilet tulnyomo tébbségét a
régi titkarsag reformszellemti emberei (pl.
Marton Janos), a reformszellemti megyék
(Istvan Lajos Vas megye, Kanyar Jozsef
Somogy megye, Vadasz Anna Gyo6r-Sopron
megye) képvisel6i és a nemzet tigyei irant
elkotelezett kozismert emberek (Fekete

22 Pozsgay i. m. 1993, 84.

Gyula, Nemeskurty Istvan) alkottak. Az
Ugyvezeté Elndkség tagja lett az Orszagos
Tanacs tUjonnan megvalasztott féal-
lasu eln6k fétitkaraként Huszar Istvan
és titkara, Dobos Laszl6 (a HNF korabbi
titkarsagvezetdje). Az Orszagos Tanacs
ezen Ulése az Ugyvezeté Elndkség elno-
kévé valasztott.

Néhany nappal eldtte avattak be az
s,0sszeesklivésbe” népfrontos barataim
(Halasz Jozsef, Istvan Lajos, Dobos Laszlo,
Nemeskurty Istvan). Gondolkodasi idét
kértem, mert akkortajt egyre tavolodott
t6lem a HNF, masrészt ellenzéki korokben
mozogtam. Munkahelyem, az Egyetem tér
1-3. —ahol Solyom Laszloval egytitt dékan-
helyettesek is voltunk —, az alakuloban 1évé
Ellenzéki Kerekasztal (a tovabbiakban:
EKA) tazfészke volt. Sélyommal egyutt
a Flggetlen Jogasz Forum elnékségébe
valasztottak 1989. januarjaban és az EKA
néhany héttel az Orszagos Tanacs tlése
elétt (1989. marcius 22-én) tette kdzzé jol
ismert felhivasat. Hogy miért déntéttem a
vallalas mellett, errél mar nyilatkoztam a
Valtéallitok kézdtt cimu interjukoétetben:
y,Ha a lakitelekiekkel tartok és a Fuiggetlen
Jogasz Forummal, és hagyom a Népfrontot,
ahogy sokan tették, minden masképp
alakul. Borzaszto nehéz déntés volt, hogy
vallaljam-e az elndkséget. Tudtam, hogy
a Népfront nem a legjobb ajanlélevél
az egyre hangosabban kommunistazo
vilagban. De az ellenzéki mag magara
maradt, nézte, amint a régi nomenklatira
atveszi a hatalmat, gy6zkoddtek, hogy ne
engedjuk el a szervezetet. A jel6l6bizottsag
elndke Czine Mihaly volt, akit nagyon tisz-
teltem, de sorolhatnék tovabbi neveket
is. Tipikus moralizalo, értelmiségi
doéntés volt a reménytelen tigyek mellett.
[...] A Pozsgay-féle Népfront szamos
tarsadalompolitikai és civiltarsadalmi
értéket (példaul honismeret, helytérténet,
nagycsaladosok, kertbaratok, kis
teleptilések védelme stb.) felvallalt, ezek
megérzését fontosnak véltem. Fontos
volt az is, hogy ne zarjunk ki lehetéleg
senkit, hogy szélesebb spektrumon
gondolkozzunk. Ugy gondoltam, nem kell
kirekeszteni azokat, akik a demokratikus
szocializmus eszméi mellett teszik le a
voksukat. Az 6 elfogadasuk is része kell,



legyen a demokratikus berendezkedésnek,
ha nem kovettek el blindket.”?

Az Ugyvezet6é Elnokség 1989. aprilis 17-én
tartotta alakulo Ulését, ezt kovetéen az
oktéberi kongresszusig tizennégy ulést
tartott. Az alakulo uilés elfogadta tigyrendjét
és személyi tigyeket targyalt, igy példaul a
harom orszagos titkar (Garamvolgyi Jozsef,
Molnar Beéla, Ribanszki Robert) felmon-
dasanak ugyét. A nomenklatura logika
szerint az Ugyvezeté Elntkség elndkének
miniszteri jogallas, pénz, paripa, fegyver
jart volna. Ezt — udvariasan megkdszénve
— elharitottam. Az Ugyvezeté Elndkség
uléseinek vissza-visszatérd napirendje volt
a haromoldalu politikai targyalasokon valo
részvétel s az ott képviselendd allaspont,
tovabba a kilencedik HNF kongresszusra
valo felkésziilés. A harmadik targyalo fél
létrejottét tulajdonképpen az Ugyvezetd
Elnokség kezdeményezte.?*

Az 1989-es évben felgyorsult a torté-
nelem. Akkortajt az a mondas jarta, hogy
tobb tortént vellink, mint negyven év alatt
O0sszesen. Ebben a gyorsan valtozé tarsa-
dalmi koézegben probalta meg Onmagat
Ujrafogalmazni és megérizni a Népfront-
mozgalom. Tegyuk fel 6szintén a kérdést:
hatalomatmentésre jatszott volna? Aligha,
persze voltak ilyen szerepldi is a ,gengszter-
valtasnak” szép szammal, a HNF-en beltl is.
Biboval szolva, biztunk, biztam az emberek
tobbségének tisztességében és azokban az
értékekben, amelyeket a HNF a Pozsgay
korszaktol képviselt. A vallalas motivacioja
volt az is, hogy ne lehessen felhasznalni egy
orszagosan létezé és miikéddé mozgalmat a
rendszervaltozassal szemben.

1989-ben - ’85-h6z hasonléan — gézerdvel
zajlott a Népfrontban a helyi-tertleti
testiiletek Ujravalasztasa. Jo néhany
(vagy 6tven), tobbségében reformszellemti
megyei, varosi  Népfront-értekezleten

3 K@vari Orsolya: Vadltodllitok kézott. Beszélgetések
Kukorelli Istvdnnal. Budapest, Osiris, 2012, 116-118.

24 A HNF kerekasztalos részvételérél és a harmadik
oldal szerepérdl lasd: Kukorelli Istvan: Gondolatok
a Nemzeti Kerekasztal civil szerepl&irdl. In: K. I.:
Magyarorszagot sajat alkotmdnya nélkil kor-
mdnyozni nem lehet. A kézjogdsz almanachja.
Budapest, Méry Ratio, 2014, 56—-80.

magam is részt vehettem. Demokratikus
szellemben készult el a Népfront-mozgalom
jovéterve, amely vilagosan leirta, hogy
milyen orszagot, tarsadalmat, allamot
szeretnénk a rendszervaltozas utan. A
jovotervet az Orszagos Tanacs 1989. szep-
tember 14-én elfogadta, az ma is tanul-
sagos toérténelmi dokumentum.

A fuggetlened6 HNF jo partnerre talalt

az ugyancsak fliggetlenedd Németh-
kormanyban? amelynek  demok-
racia csomagtervét tamogatta — és az
Orszaggyulés figgetlen képviseldket

magaba foglald, szépen gyarapodo frak-
cigjaban.?® 1989 szeptemberében nyilt
levelet intézttink — a kerekasztal-megal-
lapodasok alairasat kovetéen — a magyar
Orszaggyulés képviseldihez, amelyben
partnerséget ajanlottunk fel. Személy
szerint tobbszor is talalkoztam a fliiggetlen
képvisel6k csoportjaval, tagjaival, vezet6-
ivel, tobben (példaul Fodor Istvan) részesei
voltak a megujul6 HNF-mozgalomnak is.
Egy talalkozot kulén is kiemelnék, amikor
Antall Jozseffel, az MDF elnokével és Kis
Janossal, az SZDSZ elntkével vettiink
részt a fliggetlenek frakcidjanak tilésén.

Ez a tébbiranyu, az uralkodo parttél vald
intézményes flggetlenedés — mint a rend-
szeren bellli reformkapacitas — megité-
lésem szerint sokban hozzajarult ahhoz,
hogy sikeres volt a békeés, alkotmanyos
rendszervaltozas. Az atmentéseket nem
itt kell keresni, hanem toébbek kozott az
ellendrizetlen, nyers privatizacioban, a
leghangosabban kommunistazok alame-
rulésében, az atvilagitas elmaradasaban.

VEGJATEK A DUNA MENTEN (NEPFRONT-ELVONULAS)

SA Himnusz ko6zos éneklésével kezdddott
meg 1989. oktober 14-én, reggel fél
kilenckor a Hazafias Népfront kilencedik
kongresszusa. Az épiték Rozsa Ferenc
székhazaban, Budapesten, a Dodzsa
Gyorgy uton 802 szavazati joggal rendel-
kez6 kuldott foglalt helyet a széksorokban,

% A Németh-kormany tagjai, élikon a miniszterelnok-
kel a kilencedik HNF kongresszus résztvevéi voltak,
a HNF Uj elnoke és koztarsasagielnok-jeldltje Kulcsar
Kalman akadémikus, igazsagligy-miniszter lett.

%6 A csoportnak 1989. novemberében mar 91 tagja volt.



képviselvén az orszag 4213 helyi népfront-
bizottsagat” — igy szamolt be a Népfront
c. folydirat a kongresszus kezdetérél.?” A
kilencedik kongresszus a Marciusi Front
1937-es jelmondatat vette koélcson: E
népet érettnek és hivatottnak tartjuk arra,
hogy 6énmagat kormanyozza.”

A HNF jovétervérdl szolé referatumot az
elndkség felhatalmazasa alapjan sajat
magam irhattam. Ennek f6bb megallapi-
tasai a kovetkezdék voltak:

— legyen a Népfront — szarszoi kifejezéssel
élve —anemzetirésenlét politikai mozgalma:
mert az Gt ismét elvéthetd;

— a jovéért kellene szerzédést kotni, még
esély van a tagjaiban szuverén nemzeti
centrum kialakitasara;

— a palackot 6ssze kell térni, a szellemet
meg kell szeliditeni, az orszagnak nemzeti,
magyar-magyar kiegyezésre van sziiksége;

— civilizalt, humanizalt, magyarul emberi
tarsadalmat akarunk, kozosségi civil
demokraciat;

— tarsadalmilag ellendrzoétt és jogilag korla-
tozott allamot szeretnénk;

— a partiranyitas iranyunkban hénapokkal
ezel6tt megszint, a partallami multért
megkovetjik a népet.

A beszéd - amit a kongresszus nagy
helyesléssel fogadott — egyik vezérfonala az
a gondolat volt, hogyan lehet a Népfrontbdl
népi szovetséget létrehozni, amely mas
tobbpartrendszerekben sem ritka (példaul
civil parlamentek, tarsadalmi kamarak,
néphazak), és nem ismeretlen a mai
Magyarorszagon sem ehhez hasonlo
civil szervezet (példaul a Civil Osszefogas
Forum).

A kongresszusi vitdban rengeteg hozza-
szolas foglalkozott a jévéterv egyes pontja-
ival. A kormany részérél hozzaszolt Németh
Miklés, Horvath Istvan, Kulcsar Kalman

27 Népfront, 1989/11-12, 1.

és Pozsgay Imre.?® A kongresszus a leglé-
nyegesebb kérdésekrdl révid allasfoglalast
fogadott el, ebben leszdgezte, hogy nincs
sziikség névvaltoztatasra és azt is, hogy a
helyi és a parlamenti valasztasokon sajat
jelolteket allit. Sajat koztarsasagielnok-je-
16ltet is allitott, hangsulyozvan, hogy a
kozvetlen elndkvalasztas hive (ezzel egyutt
elitélte az 1989. november 26-i népszava-
zasi manipulaciokat). Egyetértett oktober
23-a nemzeti inneppé nyilvanitasaval.?

A Népfront kongresszusa hosszas vitak
utan megvalasztotta az 1j orszagos
tisztségviseléket: az elnok Kulcsar Kalman,
az ugyvezeté elndk Kukorelli Istvan, az
alelndkok Asztalos Laszlo Gyorgy, Mikola
Istvan, Réder Edit, Stumpf Istvan, Istvan
Lajos, orszagos titkarok Bogar Laszlo,
Major Istvan, Mészaros Imre lettek. Az
Elnoki Titkarsag vezetéjévé Dobos Laszlot
valasztottak. A kongresszus 37 tagu elndk-
séget hozott létre, a tertileti, megyei elvre is
figyelemmel.

Vannak pokoljarasos napok az emberi
életben, mikor fent és lent jar a lélek.
1989. oktober 14-15-e ilyen napok voltak
— lelkesedésekkel, nagy reményekkel, nagy
csalodasokkal. Bekerultiink a kézvetlen
hatalomeért folytatott harc kellés kézepébe.
A kongresszus altal elfogadott allasfog-
lalas egyes tételei kézul csak a kozvetlen
allamfévalasztast tudtam személy szerint
tamogatni. A tobbi esetben, akkori meggyé-
z6désem szerint nem a legtavlatosabb
déntést hoztuk. Személyes allaspontom
szerint 1j, céljainknak megfelelé nevet
kellett volna valasztani. Nem voltam mili-
tans hive a valasztason valo indulasnak
sem, mert egy nem partszeri mozgalom
erre alkalmatlan, és ott volt a homlo-
kunkon a partallami Népfront-valasztasok
bélyege is.3°

% Uo. 29-41.

% Uo. 41-42.

30 A partallamban a jeloltallitas kozjogi feltétele volt
a Népfront programjanak elfogaddsa. Ezek a prog-
ramok alig léteztek, |ényegiik mégis a szocializmus
igenlését, a hliségeskit jelentette. A HNF ezaltal koz-
rem(ikodott az elsé évtizedekben a tobbpartrendszer
leépitésében. Ez mélyen beivédott a kéztudatba és
kijatszhato volt a valasztasokon, éltek is vele rende-
sen. A valasztasi vereség igy kddolhaté volt.



Az 1989-90-es évek fordulgjan az elsé
szabad valasztasokhoz (1990. marcius 25.
és aprilis 8.) kozeledve az egyre ,kommu-
nistazobba” valo kampany (legféképpen a
média nagyobb részét kézben tartéo SZDSZ
részérdl) ezt a vasat Utotte végig. (Nemcsak
a mult, hanem a HNF Pozsgay-korszaka
és a megujulo HNF jovétervének latha-
toan nemzeti centrum jellege miatt is.) A
kilencedik kongresszus el6tt, 1989 szep-
temberében a HNF népszertiségét tekintve
8 szazalék korul allt. Az oktober 15-ei
ykiugras” véleményem szerint politika-
ilag nem sikerult, lathatéva valtak a mély
torésvonalak a mozgalmon beltl is. Kevés
kozéleti szerepvallalas utan jatszottam el
komolyan az azonnali lemondas gondola-
taval, oktober 16-a almatlan reggelén igen,
mar irasban is hozzakezdtem. Nem lehetett
azonban cserben hagyni azokat, akikkel
egyutt vallaltuk el a hegymenetet.

A harminchét tagu elnékség megkezdte
munkajat, alakulo ulését 1989. oktober
24-én tartotta, és a majus 12-re Ossze-
hivott tizedik kongresszusig tiz tulést
tartott. Az uléseken személyi kérdések,
apparatusbeli,  koltségvetési,  tulélési
kérdések kertiltek elé, és szinte vala-
mennyi Ulésen napirenden volt a valasz-
tasi el6készuilet. Mindekézben a HNF
legitim tarsadalmi szervezet lett, a Févarosi
Birésag 607. sorszam alatt nyilvantar-
tasba vette a Neépfrontot. Az elntkségen
és a Népfrontban uralkodé hangulatrol ad
szamot a HNF OT 1989. december 14-ei
ulésén elmondott beszamolom, amelyet
mar nagyon keserul szajizzel készitettem el
annak a gondolatnak a jegyében, hogy a
hatalom az emberiség 6r6k moralis problé-
maja és az érte folytatott harc megrontja az
emberi lelkeket is.

A kilencedik kongresszus allasfoglalasanak
megfeleléen a HNF valasztasi partot hozott
letre, Hazafias Valasztasi Koalicio (HVK)
elnevezéssel. A HVK tizenkét tarsadalmi
szervezettel Osszefogva 1989. december
21-én alakult meg, elndke Asztalos Laszlo
lett. A HVK 120 egyéni valasztokeruletben
tudott képviseldjeldltet allitani, ennek
megfeleléen 20 megyei €s orszagos listat

is allitott. A rajtkénél még a negyedik
helyen allt, a végeredmény kihirdetésekor
azonban vereséget szenvedett: a listas
eredmény 91.922 szavazat, 1,87 szazalék
volt. A valasztokertiletekben a jeloltek
3,18 szazalékos atlagot hoztak. Altalaban
elmondhato — mas partokkal 6sszehason-
litva is —, hogy a valasztasi partnak szinvo-
nalas, emberileg vallalhato jel6ltjei voltak.
A HVK 1990. augusztus 4-én megszunt,
utodja a Demokrata Koalici6 lett.

Jomagam is — bar nem voltam tagja a
valasztasi partnak — a HVK jeloltjeként
indultam az els6é szabad valasztasokon. A
valasztasi tizenkét ponttal személy szerint
egyetértettem, kulén kérésem volt, hogy
ne csak listan indulhassak, hanem egyéni
valasztokeruletben is, igy lettem jeloltje
a dunakeszi székhelyti, Pest megyei 3.
szamu valasztokertletnek.3! Az elsé fordu-
loban a hatodik helyen végeztem, 2.161
szavazatot szerezve.*? Nem igazan kampa-
nyoltam, becstletbeli igynek fogtam fel a
valasztason valo részvételt. A 2.161 szava-
zatra (ez 8,87 szazalékot jelentett), a korba
visszahelyezve ma is buszke vagyok. Bar
nem egészen ilyennek képzeltem el az elsé
szabad valasztast (amiért kozjogaszkeént
mindent megcselekedtem). Dunakeszin
végul — mint az orszag sok mas valasz-
tokeruletében is — a leginkabb kommu-
nistazé SZDSZ-es jelolt, Dr. Kiss Robert
nyert, egy korabbi képviseld, a dunakeszi
jarmujavito koztiszteletben allo igazgatoja,
Varga Lajos és az MDF egyik alapitoja, a
Magyar Neépféiskolai Tarsasag elndke, Sz.
Toth Janos elétt. (Mint késébb kidertlt, a
gybztes korabban a KISZ KB munkatarsa
volt, és a zsebében a biztonsag kedvéeért egy
MDF-es tagkényv is lapult. A torténelem

31 Avdélasztékerilethez hét telepilés tartozott: Dunakeszi,
Fét, Mogyordd, Szada, Orbottyan, Vacratdt, Csomad.

32 A valaszték nyilvantartasaba lévé valasztdpolgarok
szama: 37. 204, a valasztdson részt vettek szama
24.995, az érvénytelen szavazatok szama: 509, az érvé-
nyes szavazatok szama 24.486 volt. Az elsé forduld
végeredménye a kovetkez6 volt: 1. Dr. Kiss Robert
(SZDSZ) 9.121 szavazat; 2. Szigeti Toth Janos (MDF)
4.478 szavazat, 3. Varga Lajos (MSZP) 2.514 szavazat,
4. Albert Laszl6 (FKGP) 2.497 szavazat, 5. Dr. Varga A.
Tamas (KDNP) 2.393 szavazat, 6. Kukorelli Istvan (HVK)
2.161 szavazat, 7. Dr. Verbdczky Janos (Flggetlen)
1.322 szavazat.



késébb valoszintileg mindent a helyére
tesz...)

A HVK és vele egytitt a HNF politikai vere-
séget szenvedett a valasztasokon, ebbdl le
kellett vonni a szervezetre vonatkozo tanul-
sagokat. Az Orszagos Elnokség aprilis 22-i
ulésén olyan javaslatot terjesztettiink eld,
hogy a kévetkez6 rendkiviili HNF kongresz-
szuson ki kell mondani a szervezet jogutod
nélkili megsziinését, az elndkség és a
tisztségviselék lemondasaval egyutt. Az
eléterjesztést €lénk vita fogadta. Az elndk-
ségi vitaban kialakult végsé és a kongresz-
szusra el6terjesztett javaslat négy pontja a
kovetkez6 volt:

— A rendkivili kongresszus mondja ki: a
Hazafias Népfront utolso kongresszusanak
tekinti 6nmagat.

— 1990. junius 30-aval mondja ki a kong-
resszus a HNF-nek mint tarsadalmi szer-
vezetnek az alapszabaly szerinti, jogutéd
nélkuli feloszlatasat.

— A HNF a dontéstdl fiiggben adja at
meég meglévé vagyonat vagy annak egy
részét a kormanynak, azzal a kéréssel,
hogy koézponti és megyei székhazait
bocsassak a civil szervezetek rendelke-
zésére, a civil tarsadalom tamogatasara.
Kérjen a kormanytél meghatalmazottat az
atadas-atvétel lebonyolitasara (megjegyzeés:
a civil szervezetek reménykedtek a vagyon
atadasaban és kérték is azt).

— A kongresszus hozzon létre Gigyvivé testii-
letet a dontés végrehajtasara, amelynek
feleléssége lesz a felszamolasi eljaras
és a fennmaradt apparatus munkajog-
viszonyanak tisztességes és humanus
megoldasa.

Ezt az el6terjesztést a majus 12-re 6ssze-
hivott rendkiviili kongresszus elfogadta. A
MAV Bevételellenérzési Igazgatosaganak
kultartermében (Marx tér 1-2. III. emelet)
tartott kongresszus nem szép emlék. Bar a
kisebbségfellazadt, ésutodszervezetislétre-
jott (Tarsadalmi Egyestilések Szovetsége,
TESZ), azt gondolom, hogy meéltoképpen
fogtuk le a Hazafias Népfront szemét, hitet
téve a demokratikus Magyarorszag mellett.

A magyar Neépfront-mozgalom (Marciusi
Front, Magyar Front, Magyar Nemzeti
Fuggetlenségi Front, Magyar Fliggetlenségi
Népfront, Hazafias Népfront) térténetének
feldolgozasa viszonylag gazdagnak mond-
haté és ez a partallamon beltili, 1949-85
kozotti harminchat évre — ha partosan is,
de - igaz.>® Az utols6é 6t év torténetének
forrasértéklt megirasa ugyanakkor rend-
kivil hianyos. A gazdag forrasanyag és a
rengeteg embert megmozgaté eseményso-
rozat miatt is tanulsagos lenne dsszerakni
mindezt a tébbi mozaikkal, hogy teljes
képet kapjon a 1985-90 ko6zotti rendszer-
valtozas torténete. Szemtanuként, részt-
vevoként elmondhatom, hogy ebben az
idében a HNF mozgalomként sokat tett a
demokratikus Magyarorszag létrehoza-
saért, a nemzeti gondolatért, a civil tarsa-
dalomeért, a politikai kultaraért, és demok-
ratikusan tudomasul vette a nép roéla
alkotott itéletét.

3 A Hazafias Népfront tdrsadalmunkban. Budapest,
Kossuth, 1971.; M. Kiss Sandor-Vitanyi Ilvan: A magyar
didkok szabadsdgfrontja. Budapest, Antifasiszta
Ifjusagi Emlékm{ SzervezGbizottsaga, 1983.; A Magyar
Front. Szerk. Kallai Gyula, Pintér Istvan, Sipos Attila.
Budapest, Kossuth, 1984.; Amagyarnépfronttérténete.
Dokumentumok, 1935-1976. I-1l. Szerk. Kallai Gyula,
Szabé Balint. Budapest, Kossuth, 1977.; Balogh Sandor:
A népfrontmozgalom térténete Magyarorszagon a
masodik vildghabord utan. Propagandista, 1984/8,
69-83.; Halasz Joézsef: A Hazafias Népfront a szo-
cialista politikai rendszerben. Allam és Igazgatds,
1976/6; Horvath Laszlé—Juhasz Rébert: Mit kell tudni
a Hazafias Népfrontrol? Budapest, Kossuth, 1985.;
Huszar Istvan: A pdrt szévetségi politikdjardl. Budapest,
Kossuth, 1981.; Kallai Gyula: A magyar népfront négy
évtizedérdl. Budapest, Magvets, 1977.; Népfront
Magyarorszdgon. Szerk. Sipos Attila. Budapest,
Kossuth, 1985.; Pozsgay Imre: Politoldgiai és politikai
tézisek a Hazafias Népfront helyzetének, feladatainak
vizsgalatahoz (Kisérlet). Tdrsadalomkutatds 1983/4,
5-14.; Pozsgay Imre: A HNF helye a magyar politi-
kai rendszerben. In: Biztonsdg és egyiittmiikddés. A
Magyar Politikatudomdnyi Tdrsasdg Evkényve, 1985.
Szerk. Szoboszlai Gyorgy. Budapest, 1985.; Pozsgay
Imre: Nemzeti Egység, kdzmegegyezés, demokricia.
Tdrsadalmi Szemle, 1985/10, 3—10.; Salamon Konrad:
A Mdrciusi Front. (Ertekezések a térténeti tudomdnyok
kérébdl, 92.) Budapest, Akadémiai, 1980.; Salamon
Konrad: Utak a Mdrciusi Front felé. Budapest,
Magvetd, 1982; Sagvéri Agnes: Népfront és koalicié
Magyarorszdgon, 1936-1948. Budapest, Kossuth,
1967.; Téth Pal Péter: Metszéspontok. A Turultél a
Madreciusi Frontig. Budapest, Akadémiai, 1983.



Pal Zoltan

Az MSZMP KB harom intézmenye a

rendszervaltas idején

Az 1948 és 1990 kozotti idészakban
a magyarorszagi kommunista allam-
part harom intézménye  tartozott
kozvetlentil a Kozponti Bizottsag ala
a szervezeti hierarchiaban: a Politikai
Foéiskola, a Parttorténeti Intézet és
a Tarsadalomtudomanyi Intézet. A
Parttorténeti Intézetet 1948-ban hoztak
létre Munkasmozgalmi Intézet néven, a
Politikai Féiskola elédjét, a Partféiskolat
pedig 1950-ben. Mindkét intézmény
nagy szerepet vallalt a kiéptilé totalis
diktatara  hivatalos ideologiajanak
terjesztésében, illetve az 1j hatalmi elit
kinevelésében. Funkciojuk alapvetéen
1956 utan sem valtozott, a bennik zajlo
munka azonban szakszertibbé valt. Az
4j gazdasagi mechanizmus elékészi-
tésének idészakaban, 1966-ban létre-
hozott Tarsadalomtudomanyi Intézet
mar ,valédi” tudomanyos muhelyként
tevékenykedett. Mindharom szervezet
jellegzetes képzdédménye volt a szocia-
lista rezsimnek, am az intézményi stra-
tégiakat déntéen befolyasolta a létreho-
zasuk idészaka.

A Parttorténeti Intézet és a Politikai
Foiskola

Avizsgalat ala vont harom partintézmény
kozulazels6 kettéd —aParttérténetilntézet
és a Politikai Féiskola — elsésorban ideo-
logiai jellegi volt. Mindketté meglehe-
tésen reprezentativ ingatlanban kapott
helyet: a Parttorténeti Intézetet az egykori
Kuria Alkotmany utcara nézé szar-
nyaban, a kommunista allampart kader-
utanpotlasat biztosito féiskolat pedig
az Ajtosi Durer soron, a Philippineum
nevl egyhazi iskolaban helyezték el.!
A Munkasmozgalomtoérténeti (1955-
t6l Parttorténeti) Intézet a Rakosi-
korszakban alapvetéen ellatta eldirt
feladatat: latvanyos  kiallitasokkal,
kotetek kiadasaval és a magyarorszagi
szocialista/kommunista mozgalmak
torténetével kapcsolatos iratok szisz-
tematikus gyUjtésével hozzajarult a
kommunista allampart Onreprezenta-
cigjahoz. A munkatarsak kizarolag az
ideologiai szempontok alapjan megha-
tarozott ,munkasmozgalom-térténettel”
foglalkoztak, azt kiszakitva a magyar
historia 6sszefiiggéseibdl, ezaltal megle-
hetdésen egyoldalu képet sugallo szak-
gylUjteményt hozva létre. Kiadvanyaikat
az MDP vezetésének aktualis igényeihez
szabtak, ha kellett, akkor megcson-
kitottak vagy atirtak forrasokat.?

1 punkdsti Arpad: Rdkosi, Sztdlin legjobb tanitvdnya.
Budapest, Eurdpa, 2004, 306.; Magyar Nemzeti
Levéltar Orszagos Levéltara (=MNL OL) M-KS 276. f.
53. cs. 11. 6. e. A Magyar Munkdsmozgalmi Intézet
célkitiizései, szervezete és feladatai (1948. oktéber
4.), 74.; Puskely Mdria: Kétezer év szerzetessége.
Szerzetesség- és mivel6déstérténeti enciklopédia.
Il. L-Zs. Budapest, Dinasztia Kiadd-haz Rt., 1998,
1210-1212; Zeke Gyula: Direr-kert. Budapest,
2009/6, [37-38.] 38.

2 MNL OL M-KS 276. f. 54. cs. 88. 6. e. Magyar
Munkdsmozgalmi Intézet. Beszamolo az 1949. évi
munkadrol és Munkaterv az 1950. évre, 54-55. és



[rasaikban a magyar munkasmozgalmat
gyakorlatilag a kommunistak ,gy6ézelme-
inek” sorozataként mutattak be.3

Meghatarozott feladatait és céljait az elért
eredményeivel 0sszevetve a Partféiskola
azonban meég a Parttorténeti Intézetnél
is rosszabbul teljesitett. Az intézmény
alapvetd célja az volt, hogy megteremtse
az Uj szocialista rendszer elitértelmi-
ségét, a tanulok jelentds része azonban
kifejezetten rossz eredményeket produ-
kalt. Tobb hallgatot el kellett bocsatani
mind az egy-, mind a kétéves tanfolya-
mokrol, ennek koévetkeztében 1953-ban
a vegzOsok legfeljebb egyharmadat lehe-
tett vezeté partfunkciora javasolni.* Bar
a Partféiskolara —mely 1956-t6l egyetemi
szintll tanintézmény volt® - a rend-
szer kedvezményezettjei, leendd vezetdi
jartak, a Nagy Imre els6 miniszterelndk-
sége alatti ,,0j szakasz” alatt kértukben
is feler6s6dott a kritikai hangulat. Hiaba
tomték tele a fejuket allami propagan-
daval, hiaba sulykoltak beléjuk, hogy a
szocialista berendezkedésnél nincs jobb
rendszer, még a partféiskolai hallgatok
korében is megjelent a kételkedés, ami
az 1953-at koveté években csak erdéso-
dott. Néhanyan mar a tanarokat is
biralni kezdték, oénvizsgalatra szolitva
fel 6ket. A tanarok egy része nem is mert
vitaba szallni a didakokkal, s6t 6k maguk
is elbizonytalanodtak.®

A Rakosi-féle vezetéssel szembeni
kritikak egyik Osszefoglalojanak tekint-
het6 az a javaslat, amelyet Simon
Péter, a féiskola Magyar Torténelem
Tanszékének oktatoja ismertetett az

Romsics Igndc: Clio blivéletében. Magyar térténet-
irds a 19-20. szdzadban — nemzetkézi kitekintéssel.
Budapest, Osiris, 2011, 389.

3 A Pdrttorténeti Intézet 3 évtizede, 1948-1978.
Budapest, MSZMP KB Parttorténeti Intézete, 1978, 70.

4 MNL OL M-KS 276. f. 53. cs. 128. 6. e. (1953. julius
29.) Jelentés a PdrtfGiskola munkdjdrol az 1952—-53-
as tanévben (1953. julius 27.), 22-25.

5 MNLOLM-KS 276.f.53.cs.278. 8. e. (1956. marcius
29.) Jegyz6kényv a Politikai Bizottsdg 1956. mdrcius
29-i tilésérdl, 9.

& MNLOL M-KS 276. f. 54. cs. 346. 6. e. (1954. decem-
ber 13.) Szébeli beszamold a pdrtféiskola hallgatoi-
nak politikai hangulatdrdl, [109-112.] 114.

intézmény kétnapos, 0sszevont taggyu-
lésén 1956 juniusaban. (A taggyu-
lést eredetileg azért hivtak 6ssze, hogy
megvitassak a masodik O6téves terv
iranyelveit.) Simon javaslata szamos
hasonlésagot mutat a korabeli egyete-
mi-féiskolai diakkoérék koveteléseivel.
Toébbek kozoétt szorgalmazta, hogy az
MDP Politikai Bizottsaga legyen valoban
kollektiv testilet; a Koézponti Ellendrzd
Bizottsag ne csak a parttagok erkoélcsei
felett 6rk6djon, hanem ellendrizze a PB-t,
a févarosi, megyei jogu és jarasi végre-
hajté bizottsagokat is, valamint szln-
tessék meg a kadervélemények titkos-
sagat. Javasolta még emellett, hogy a
felelés tisztvisel6k mindenutt valasztas
utjan kertilhessenek pozicioba, decent-
ralizaljak a kozigazgatasi, gazdasagi,
kulturalis, egészségligyi hivatali appara-
tust, s6t még a renddérséget is (!), rende-
letek tomege helyett pedig inkabb térve-
nyeket alkossanak. Kitért még arra, hogy
az Uzemek ellenérzésére munkastana-
csokat allitsanak fel, a termeldszovetke-
zetek szervezésénél szlintessék meg az
agrarnépességgel szembeni kényszerek
alkalmazasat, a terménybeszolgalta-
tasi kotelezettséget pedig csak a feltét-
lentil szlikséges cikkekre (kenyérga-
bona, kukorica, hus) korlatozzak.” Ezek
a javaslatok bizonyitjak, hogy még a
diktatura egyik jelentésebb partintézmeé-
nyében is voltak olyanok, akik valamit
hozzatettek a sztalinista politika hazai
erjedéséhez.

1956 utan mindkét partintézménynél
lezajlott egyfajta lassu professzionali-
zacio. A Parttorténeti Intézetben megkez-
dédott amagyarorszagi szocialdemokrata
és szakszervezeti mozgalom feltarasa, a
hazai és a kulféldi baloldali csoportok
kapcsolatanak elemzése, s idével megje-
lent az igény arra, hogy a ,munkasmoz-
galmat” tarsadalomtoérténeti aspektusbaol
(is) kutassak, tobbek koézt struktara-
vizsgalatokat végezve.® 1978-ban még

7 Simon Péter: Javaslat az MDP Partfgiskolajan, 1956.
junius. Histéria, 1989/3, 31-32.

8 Gdbor Istvan: Kdria, Nemzeti Galéria, Parttorténeti
Intézet. Egy régi épllet Uj éplilete. Budapest,
1974/6 [13-17.] 17.; A Pdrttérténeti Intézet 3 évti-
zede... i. m. 1978, 68.; Vass Henrik: Térténelmi mult



»,a part és munkasmozgalom torténet-
irasmodszertani kérdéseit” boncolgato
ulésre is sor kerult.° A ,kommunista
hagiografiak” gyartasa helyett egyre
arnyaltabb, kritikusabb szellemu feldol-
gozasok szllettek a magyarorszagi
baloldali mozgalmak térténetérdl, s a
forraskritika is kezdett elétérbe keriilni
a torténészi munka soran.!® A megjelent
intézeti kiadvanyok azonban még igy
is er6sen magukon viselték a korszak
ideologiai-politikai jellegzetességeit, s
az is nyilvanvalo, hogy a tagadhatat-
lanul lezajlott professzionalizacio elle-
nére a tudomanyos szinvonal messze
elmaradt az MTA Toérténettudomanyi
Intézetétél. Sokatmondoé adat, hogy
1974-ben a Parttorténeti Intézet 66 fés
allomanyabodl 42-en nem birtak tudo-
manyos fokozattal, s akadémikus vagy
nagydoktor sem dolgozott ott. Bar az
intézet vezetéi kozodtt nem elhanyagol-
hato muveltségbeli kiilonbségek voltak,
az igazgatok (Kalman Endre, Orosz
Nandor, Vass Henrik, Nemes Dezsé és
a Tarsadalomtudomanyi Intézet élérél
1985-ben idekerult Huszar Istvan)
inkabb voltak partkaderek, mint szaktu-
dosok. Csak a rendszervaltas hajnalan
kinevezettutols6igazgato, Balogh Sandor
szamitott hivatasos torténetkutatonak.!!

A Parttéorténeti Intézethez hasonléan
azonban iddvel a Politikai Féiskolaban is
lezajlott egyfajta professzionalizalodas.
Uj tantargyak jelentek meg, példaul az
O6tvenes években még tiltott szociologia
is. Mar 1963 oktoberében kérvonalazo-
dott egy szociologiai kurzus tématerve
a Partféiskola tanuléi szamara,!? 1965-
ben pedig a filozéfiai képzésen bellul

— tdrsadalmi jelen. Tdrsadalomtudomdnyi kuta-
tomdihelyek Magyarorszdgon. Budapest, Kossuth,
1989, 128.

® MNLOLXIX—A-85-b. (1978) 4. doboz. A tarsadalom-
tudomdnyok nemzetkézi rendezvényeinek hdrom-
éves (1978-1980.) terve. MSZMP KB Pdrttérténeti
Intézete.

10 Erényi Tibor: A Parttorténeti Intézet megalakuldsa-
nak 20. évforduléjara. Pdrttérténeti K6zlemények,
1968/4, [104-119.] 106.; Vass i. m. 1989, 121-122.

1 Romsics i. m. 2011, 405.

12 Szant6 Miklds: A magyar szocioldgia ujjdszervezése a
hatvanas években. Budapest, Akadémiai, 1998, 180.

mar volt néhany szociologiai eléadas is
az Ajtosi Durer sori intézményben.!® Az
Agitacios és Propaganda Bizottsag 1966.
februar 23-i allasfoglalasa mondta ki
végul, hogy induljon meg a ,marxista
szociologia” oktatasanak bevezetése a
kaderképzében, s hogy a Partféiskola
valjon a ,politikai szociologia f6 alko-
tomuhelyévé”.’* A Politikai Bizottsag
1968. januari hatarozata szerint szep-
tembertdl a Féiskola nappali és levelezd
tagozatara mar nemcsak a partszervek
javaslatai alapjan, hanem palyazat
utjan is be lehetett kertilni.!® A Politikai
Féiskola tudomanyos teljesitménye — a
tagadhatatlan fejlédés ellenére, mely
f6leg a létez6é szocializmus utolso éveit
jellemezte!® — eltorptilt nemcsak a KB
TTI, de a tobbi kutatohely mogott is.
Mindez érthet6, a Politikai Féiskola az
allamszocializmus alatt végig elsésorban
oktato, és nem kutatdointézmeény volt.
Hallgatéinak jorésze olyan felndétt part-
munkas volt, aki tovabb akarta képezni
magat, hogy sajat MSZMP-szervezetének
ranglétrajan feljebb emelkedhessen,
vagy hogy jobban el tudja latni vezetéi
feladatait. A hallgatok elsédleges célja a
kanonizalt munkasmozgalom térténet és
a kotelez6 ideologiai targyak elsajatitasa
volt, a legtébben nem kivantak o6nallo
tudomanyos munkat folytatni.

A Tarsadalomtudomanyi Intézet

Ezzel szemben, az 1966-ban alapi-
tott harmadik KB-intézményben, a
Tarsadalomtudomanyi Intézetben valodi
kutatomunka folyt. Ez a szervezet
mar nem a totalis diktattra, hanem
a konszolidalt, gazdasagi reformra
késztil6 Kadar-rendszer intézményeként

13 Molnar Laszlo: A szocioldgia oktatdasanak néhany
tapasztalata a Politikai FG&iskolan. In: Politikai
Féiskola Evkényve. Szerk. Vészi Béla. Budapest,
1970, [249-257.] 249.; Szalai Bélané: A szociold-
gia oktatdsdnak tapasztalatai a Politikai FGiskolan.
Szociolégia, 1972/1, [107-113.] 107.

14 Gabor Kalman: Dokumentumok. Replika, 1992.
majus, [48-61.], 53.

15A februari folyodiratokral.
1968.02.07., 4.

16 Stumpf Istvan: Képzett politikusok kellenek.
Népszabadsdg, 1993.07.23., 16.

Népszabadsdg,



mukoédott. Létrehozasanak tobb oka is
volt. Egyrészt a partvezetésnek sziuk-
sége volt egy olyan szakmai muhelyre,
amely elméleti kérdések kidolgozasaval,
illetve gyakorlati tanacsadassal képes
megtamogatni a kormanyzati munkat.!”
Masrészt a Tarsadalomtudomanyi
Intézettel kivantak megtdérni a magyar
szociologiai életben vezeté szerepet
jatszo MTA Szociologiai Kutatointézete
monopodliumat, a Hegedlis Andras
vezette akadémiai kutatohely munka-
tarsai ugyanis erdsen kritizaltak a
szocializmus szamos jelenségét. A
Ko6zponti Bizottsag ala tartozo uj kuta-
tohellyel tehat egy megbizhato, ,rend-
szerh1” szociologiai muhelyt kivantak
létrehozni.'® Ez a probalkozas kudarcot
vallott, s6t, néhany év alatt a partin-
tézmény kutatoi koézul sokan a hiva-
talos ideologiaval szemben kezdtek el
dolgozni. Ez a kritikai értelmiségi attittid
pedig az évek soran egyre felszabadul-
tabb és erdteljesebb lett.

Hogyan is toOrténhetett meg mindez?
Nagyon fontos szerepe volt ebben az
Intézet f6igazgatoinak, Lakos Sandornak
(1966-1980), Huszar Istvannak (1980-
1985), és Aczél Gyorgynek (1985-1989).
Lakos ovatosan, taktikusan valogatta ki
a munkatarsi gardajat, igen alaposan
ellendérizte  beosztottjai publikacioit,
hogy meég véletlentil se kelthesse fel
a partkézpont turelmetlenebb vezetd-
inek a figyelmét. Huszar Istvan, aki

7 MNL OL M-KS 288. f. 5. cs. 390. 6. e. (1966. mar-
cius 22.). Javaslat a Politikai Bizottsdg részére
Tarsadalomtudomdnyi Kutatointézet feldllitdsdra,
215-217.

18 Aszerz6interjuja B6hm Antallal, 2016.11.09.; Lénart
Andras: Egy sorozatrdl: a Tdarsadalomtudomanyi
Kényvtar. In: Kdddrizmus dtereszek. Evkényv XVII.
2010. Szerk. Kozadk Gyula. Budapest, 1956-0s
Intézet, 2010, [154-184.] 156-157.; Nagy J. Endre:
A jogtdl a szocioldgidig — és tovabb. In: Ars socio-
logica. Vallomdsok a szocioldgidrdl mint hivatdsrol.
Szerk. Hidas Zoltan. Budapest, L’ Harmattan Kiadé
— Kényvpont Kiadé, 2016, [213-221] 215.; Szantd
i. m. 1998, 157.; Szanté Miklés—Rozgonyi Tamas—
Budai Gabor: Hatalom, politika, tdrsadalomtudo-
madany. Interjuk a magyar szocioldgia ujjdsziiletéseé-
nek kériilményeirél az 1960-as években. Budapest,
MTA SZKI, 2008, 17., 115.

mar a KSH vezetéjeként tapasztalatokat
szerzett arrdl, hogyan kell sikeresen
menedzselni egy reformmuhelyt, olyan
kapcsolati haloval rendelkezett (1973
és 1980 kozott miniszterelndk-helyettes
volt, és nagyon jé kapcsolatot apolt Kadar
Janossal is),'”” hogy azzal kénnyedén
megovhatta alkalmazottait. Mindez foko-
zottan elmondhat6é Aczél Gyorgyrdél is,
aki akkor iranyitotta a KB TTI-t, amikor
a legfels6bb politikai vezetés mar egyre
kevésbé akart (és egyre kevésbé tudott)
beleszolni egy-egy tudomanyos muhely
életébe. Hozza kell ehhez tenni azt is,
hogy egy partintézménybeli status mar
6nmagaban is bizonyos fajta védelmet
jelentett az ott dolgozéknak a hato-
sagok zaklatasaival szemben.?° Egyetlen
egyszer volt arra példa, hogy elbocsa-
tottak egy intézeti munkatarsat. (Csako
Mihalyrol van sz6, aki 1978-ban alairta
a Charta-nyilatkozatot, és egyébként
is aktivan kivette a részét a demokra-
tikus ellenzék akcioibol.?! Csako nyiltan
szembehelyezkedett a rendszerrel — ha
azonban valaki csondben, o6vatosan
kritizalt, és nem akarta megdonteni a
fontosabb tabukat, akkor nem kellett
tartania az elbocsatastol.) Igaz, sok
szerz6 kivalé tudomanyos munkajat nem
adtak ki, vagy jelentésen meghuztak
a publikalas soran. Arra is volt példa,
hogy bizonyos irasokat megsziletéstik
utan eévekig nem engedtek a nyomda
kozelébe (Gombar Csabanak példaul tiz
évet kellett varnia, hogy megjelenhessen
az 1973-ban befejezett irasa a hazai

19 Aszerz6 interjuja Kerekes Gyorggyel, 2013.09.12. (A
szerz6 tulajdondaban).

20 papp Zsolt: Erkodlcs, politika, gazdasag. Tuddsklub,
februar 23. (A vita résztvevéi: Antal Laszl6, Gabor
R. Istvan, Gombar Csaba, Hankiss Elemér, Makkai
Laszld). Jel-Kép, 1983/4, [132—-140.] 135., Plinkosti
Arpéd: Szeplételen fogantatds. Térténelmi szocio-
grdfia. Budapest, Népszabadsag Konyvek, 2005,
191.; Szilagyi Sandor: A fene se akar tanacsado
lenni! Beszélgetés Gombar Csabdaval arrél, hogy
lehet-e filiggetlen az értelmiség. Népszabadsdg,
1993.09.11., 25.

2L A szerzd interjuja Csaké Mihdllyal, 2017.12.07. (A
szerz6 tulajdondban); Csizmadia Ervin: A magyar
demokratikus ellenzék, 1968—1988. 1. Monogrdfia.
Budapest, T-Twins, 1995, 164., 181., 187.



politikai tagoltsagrol).?? Arra is volt
példa, hogy egy intézeti munkatars -
a kulsé ideolégiai nyomas hatasara —
részben kutatoéi profilt valtott, és massal
kezdett el foglalkozni. Kolosi Tamas
masodik kényve, a Tdrsadalmi struktura
és szocializmus (1974) ellen olyan nagy
ideologiai tamadas indult, hogy a szerzé
inkabb kitanulta alegmodernebb statisz-
tikai modszereket, és egy matematikai
eljarasokon alapuld, empirikus kuta-
tomutihelyt hozott létre munkahelyén. Ez
néhany éven belul elvezetett a modern
hazai kozvélemény-kutatas és statisz-
tika egyik uttéréjének, a TARKI-nak a
megalapitasahoz.??

A Tarsadalomtudomanyi Intézet jelentds
helyet vivott ki maganak a magyar tudo-
manytorténetben — a publikacios korla-
tozasok és a cenzura ellenére is. Mig
a Parttorténeti Intézet és a Politikai
Féiskola els6sorban a kommunista
allampart hatalmi, ideolégiai és propa-
gandisztikus igényeit szolgalta ki, addig
a Tarsadalomtudomanyi Intézet valoban
eléremutaté, mai napig elismerésre
meéltd tudomanyos kutatasok sorat
folytatta le, hogy segithesse a part- és
allami vezetéket a hazai valéosag jobb
megismerésében. Tudomanytoérténeti
szempontbol tehat kétségtelen, hogy a
Tarsadalomtudomanyi Intézet volt az
MSZMP KB tudomanyos intézményei
kozul a legértékesebb. Egyik sajatossaga
volt a tobb visszaemlékezésben is megje-
lend interdiszciplinaris jelleg,?* mely sok
kutatot segitett hozza kivalé tudoma-
nyos teljesitményhez. Az interdiszcipli-
naritas azért is figyelemremélto, mert a
KB Tarsadalomtudomanyi Intézete fenn-
allasa alatt végig megdrizte heterogén
jellegét annak ellenére, hogy a magyar

22 Szoboszlai Gyorgy: Politikai tagoltsdg 1990 — a
vélasztasok tukrében. Tdrsadalmi Szemle, 1990/8—
9, [18-31.] 19-20.

3 A szerz§ interjuja Szelényi Ivannal, 2015.06.23. (A
szerz$ tulajdonaban), tovabba Plinkosti i. m. 2005,
236.; Szelényi Ilvan: Nosztalgikus jegyzetek a hatva-
nas évekrél. Mozgé Vildg, 2015/1, [80-97.] 96.

24 Marelyn Kiss Jozsef: Volt egyszer egy intézet.
Beszélgetés Gombar Csabaval. 2000, 2012/10,
[3—14.] 4.; Schmidt Péter: A politikai dtalakulds sod-
rdban. Budapest, Szazadvég, 2008, 52.

tudomanyos életet 1989 el6tt egyaltalan
nem jellemezte a szaktudomanyok hata-
rait tullép6é kooperacio,?® bar akadt erre
néhany ellenpélda is a KB TTI mellett (pl.
az 1980-as években folytatott Tarsadalmi
beilleszkedési zavarok komplex elemzése
nevl tarcaszinttl féirany).?® A ,Tars.
tud.” interdiszciplinaris muhelyébdl
valodi szociolégiai eredmények, értékes
elemzésekkertltekkiajolosszevalogatott,
remekull képzett szakembergarda kezei
kozul. Nem egy irasukra a mai napig
hivatkoznak a kutatok (ez a Partféiskola
vagy a Parttorténeti Intézet ,hivatalos
marxizmussal” atitatott kiadvanyairol
kevésbé mondhato el). Rengeteg ma is
aktiv tudost inditott el palyajan, kézuluk
tébben a mai napig aktivan jelen vannak
a tudomanyos életben. Ezeknek a kuta-
toknak az Intézet tapasztalatot, kibonta-
kozasi és publikaciés lehetdséget, s nem
utolsosorban nemzetkd6zi kapcsolatokat
adott. Sokan kozuluk uttéréd szerepet
jatszottak egy 1Uj tudomany, a polito-
logia megjelenésében és meggyodkerez-
tetésében - a rendszervaltas utan is
(Htulvely Istvan a debreceni, Pokol Béla a
szegedi tudomanyegyetemen lett a poli-
tologia tanszékvezetd tanara).?’

A Tarsadalomtudomanyi Intézet azert
is érdemes lehet a kutatok figyelmeére,
mert ez volt az egyetlen olyan partin-
tézmény a szocialista Magyarorszagon,
amely tokéletesen beleilleszkedett a
Kadar-kori reformmuhelyek soraba. Sét
meggy6z6édésem, hogy az Intézet volt
az egyik legfontosabb, legelismertebb
reform kutatéhely, kivalo infrastruktu-
ralis adottsagainak (jo fizetés, korszeru
nemzetkdzi  szakirodalommal  bdsé-
gesen ellatott kényvtar, nyugati kapcso-
latépitési lehetéségek stb.) és szel-
lemi szabadsaganak (szamizdat olva-
sasi lehetdéség, intézeten beltili szabad
vitaszellem jelenléte, partintézmeény
révén minimalis hatésagi kontroll stb.)

%5 Lasd ehhez: Sarkézy Tamas: Egy gazdasdgi szerve-
zeti reform sodrdban. Az 1984—-85-6s szervezeti vdl-
tdshoz. Budapest, Magvetd, 1986, 154.

% Kovai Melinda: Pataki Ferenc kutatasi gy(ijteménye.
Socio.hu, 2016/1, 141-146.

%7 Szalay Gyorgy: Politologusok foruma. Népszabadsdg,
1992.06.10., 21.



koszdonhetéen. Ez az intézmény azért is
valt megkerulhetetlenné a hazai ellen-
zékiek, értelmiségiek szamara, mert a
szociologia a hetvenes évektdl (tobbek
kozott a ,konzervativ félfordulat” miatt
is) sokat veszitett korabbi népszertisé-
gébol, kritikai attittidjét a nyolcvanas
évekre atvette a kozgazdasagtan és a
politologia. A magyar ellenzéki diskur-
zust az 1980-as évtizedben ez a két
tudomany hatarozta meg (illetve részben
a jogaszok fogalmai),?® s a KB TTI mint
interdiszciplinaris kutatohely, a politi-
katudomany fontos bazisaként ezért is
valhatott a rendszervaltas egyik szellemi
elékészitéjeve.

Az MSZMP KB
megszilinése

intézményeinek

Az egyparti diktatira bomlasa alatt
az MSZMP KB intézményeinek sorsa
is bizonytalanna valt. 1989-ben a
Tarsadalomtudomanyi Intézet és a
Politikai Fdéiskola ko6z6tt ,bizonyos
koordinacios feladatok ellatasara”
kozés tanacs jott létre, amelynek a
Parttorténeti Intézet képviseldi is tagjai
voltak. 1989 nyaran széba kerdlt a
harom intézmény 6sszevonasanak lehe-
tésége is, ami mellett féleg Andics Jend,
a KB APO osztalyvezetéje és Berecz
Janos kardoskodott. Masok (példaul
Bayer Jozsef és Szentes Tamas) komoly
érveket hoztak fel az egyesités ellen,?
s a partkézpont egy része is ket tamo-
gatta. A KB Tarsadalompolitikai Osztaly
1989. juliusi javaslata ugy érvelt, hogy
»---a Tarsadalomtudomanyi Intézet ma
az egyetlen az orszagban, amely egész
konstrukciéja szerint interdiszcipli-
naris, komplex, elméleti és gyakorlati
kutatasok végzésére szolgal és sajat
munkatarsain kivtill a szellemi élet
szamos szakemberének bekapcsolasaval

28 Bozdki Andras: Akacos ut. Az MSZP demokracia-
felfogasa és politikaja. In: Utkeresések. A magyar
szocidldemokrdcia tegnap és ma. Szerk. Feitl
Istvan, Foldes Gyodrgy, Hubai Laszlé. Budapest,
Napvildg, 2004. [98-141] 101.; Szelényi Ivan:
Latlelet — némi tavolsagbdl. Magyar Tudomdny,
1992/5, [579-583.] 580.

% A szerz§ interjuja Bayer Jozseffel, 2017.11.23. (A
szerzd tulajdonaban)

vegzi feladatat. [...] Az 6sszevonas veszeé-
lyeztetné a TTI eddigi funkciéinak telje-
sitését és eldidézheti a meglévé szellemi
kapacitas leépuilését. Az Osszevonas
kovetkeztében a legértékesebb teljesit-
ményt nyujté 10-15 kutato eltavozasa
varhat6.”° Az MSZMP Elnodksége ugy
vélte, hogy a partnak a jovében is szik-
sége lesz egy elméleti-politikai intézetre,
ezért nem kerult szoba a KB TTI felsza-
molasa. A part vezetéi azt tervezték,
hogy a részben moédositott profilu intézet
1990. januar elsejével kezd majd el
mukddni a Politikai Féiskola Ajtosi Durer
sori épuletkomplexumaban. A régi-uj
kutatoallomast nem a harom intézmeény
smechanikus 06sszeolvasztasa utjan”
kivantak létrehozni, hanem valahogyan
integralni akartak a kézos értékeiket. A
feladatmegoldasarabizottsagot allitottak
fel Berecz Janos vezetésével.’! Sok ered-
meényre nem juthattak, hiszen 1989.
szeptember 28-an az Elndkség levette a
kérdést napirendjérdél, mondvan, hogy
a harom partintézmény sorsarol majd
az oktoberi kongresszus utan felallo gj
vezetés fog donteni.3?

Az MSZMP-b6l MSZP-vé alakulo
partnak azonban kisebb gondja is
nagyobb volt annal 1989 6szén, hogy a
Tarsadalomtudomanyi Intézettel foglal-
kozzon. Aczél Gyorgy 1989. oktéberben
nyugdijba vonult, a TTI vezet6éi pedig
Kovach Imre visszaemlékezése szerint
szinte egyik naprol a masikra eltiintek.
A bizonytalan intézményi kérnyezetben
megindult a harc a Benczur utcai éptle-
tért, amit tobbek koz6tt a Magyar Zsido
Kulturalis Egyestlet is szivesen birtokba
vett volna.®® Szoba kertilt, hogy a Magyar
Szocialista Part hattérintézete, egyfajta

30 MNL OL M-KS 288. f. 59. cs. 1. 6. e. (1989. julius 3.)
Javaslat a Politikai Bizottsdgnak. A Politikai Féiskola,
a Tdrsadalomtudomadnyi Intézet és a Pdrttérténeti
Intézet kézotti kapcsolatra (1989. junius 19.), 25.

31 MNL OL M-KS 288. f. 59. cs. 3. 6. e. (1989. julius 17.)
Jegyzbkdnyv az EInékség 1989. julius 17-én megtar-
tott ilésérdl, 8-9.

32 MINLOL M-KS 288.f.59.cs. 11. 6. e. (1989. szeptem-
ber 28.) Jegyzékényv az EInékség 1989. szeptember
28-dn megtartott lilésérdl, 6.

3 Solt Ottilia: Iskolaalapitdk esete az allami vagyonnal.
Beszéld, 1990.02.24. [29-30.] 30.



politikai elemz6 muiihelye legyen az atala-
kul6 Tarsadalomtudomanyi Intézet, de
ezt tobben élesen ellenezték.** Az MSZP
elndksége végil 1989 novemberében
ugy dontott, hogy az Intézet a Politikai
Féiskolaval egyutt kertiljon allami keze-
lésbe.®> 1989 decemberének elején a
Minisztertanacs ugy foglalt allast, hogy
mivel ,a Tarsadalomtudomanyi Intézet
Ossztarsadalmi szempontok miatt az
orszag fontos intézmeénye, ezért atmene-
tileg egy évig a koltségvetésbdl tamogatja
és a Magyar Tudomanyos Akadémia
feltigyelete ala helyezi az intézményt”.
Tekintve, hogy ez sem volt végleges
megoldas, a helyzet rendezésére néhany
intézeti kutato (tobbek ko6zott Balogh
Istvan) targyalasokat kezdett az MTA-val,
aminek eredményeként 1991-ben
megszlletett a megegyezés. Az akadé-
miai intézményrendszerbe olvasztottak
a TTI romjait, amelyekbdél megalakult
az MTA Politikai Tudomanyok Intézete.
Ez 1999. decemberig maradt a Benczur
utcaban (az épulet nem volt az MTA
tulajdonaban, de hasznalati joga volt
ra), ,tarsbérletben” néhany masik szer-
vezettel (példaul a Gallup eldédjével vagy
a Szdzadvég szerkesztéségével), majd
felk6lt6zo6tt a Varba (a Benczur utcai
épuletben ma az MTA Nyelvtudomanyi
Intézete mukoédik). Ahogyan az atalaki-
tott intézet neve is mutatja, az addig is
muvelt politologiai kutatasok valtak a
rendszervaltas utan dominanssa.3®

34 A szerz§ interjuja Bayer Jozseffel, 2017.11.23. (A
szerzd tulajdonaban.)

35 Cs. A.: Az MSZP szorosabb kapcsolatot akar a meg-
Ujuld szakszervezetekkel. Megértik az MDF bojkott-
felhivasat. Népszava, 1989.11.16., 5.

% Balogh Istvan: Magyar Tudomanyos Akadémia
Politikai Tudomanyok Intézete. Budapest, MTA,
2000, 3-4.; A szerz6 interjuja Bayer Jozseffel,
2017.11.23. és Kovach Imrével, 2015.04.21.
(Mindkett6 a szerz6 tulajdondban); Kéri Laszlo:
Mozaikképek. In: Iskola — Tdrsadalom — Politika.
Gazsé Ferenc tiszteletére, nyolcvanadik sziiletés-
napjdra. Szerk. Bihari Mihaly, Laki Laszl6, Stumpf
Istvan, Szabd Andrea. Budapest, AduPrint, 2012,
[11-23.] 20.; Kormanyjavaslat a tarsadalombizto-
sitasrol. Ulést tartott a Minisztertanacs. Népszava,
1989.12.04., 1.

A Parttérténeti Intézet jogutodja a
Politikatorténeti Intézet lett, amely
megmaradt erds baloldali orientacioju,
jelenkori kutatasokkal foglalkozo tudo-
manyos muUhelynek - immaron nem
a partallam, hanem az MSZP-ko6zeli
Politikatorténeti Alapitvany intézménye-
ként. Ami a Politikai Féiskolat illeti, a
professzionalizacié iranyaba tett ujabb
lépés volt, amikor 1989-ben a Fdiskolan
létrehoztak a Tarsadalomtudomanyi
Intézetben dolgoz6 Béhm Antal veze-
tésével a roévid életd DOXAPOL
Véleménykutato Intézetet, amelynek az
volt a feladata, hogy feltarja az MSZMP
tagsaganak politikai arculatat.’” A rend-
szervaltas azonban  kérlelhetetlentl
elsodorta a partallam egyik tipikus
intézményét. Az MSZMP KB Politikai
Bizottsaga 1989. majus 16-i tlésén ugy
dontoétt, hogy az allami diplomat adé
képzés fokozatos megszlntetését kell
eléiranyozni, és a Féiskolat at kell alaki-
tani a part Politikai Intézetévé, esetleg a
Parttdrténeti és a Tarsadalomtudomanyi
Intézet integralasaval (ez nem valosult
meg).®® 1989 szeptemberében még elin-
dulhatott a tanév, de a kovetkezé évben
mar megszint a Politikai Féiskola, a
politologus képzés pedig teljes egészében
allami iranyitas ala kerult.®® Az Ajtosi
Durer sori épuleteket, a kollégiummal
egyltt évekre az ELTE vehette birtokba.*°

(A tanulmany a Mika Sdndor Egyestilet
2019. aprilis 11-i Salamander konferen-
cigjan elhangzott elbadds szerkesztett
valtozata.)

37 Baranyai Maria: Partiskolatdl politikai intéze-
tig. Beszélgetés dr. Kemény Laszléval, a Politikai
FGiskola altaldnos rektorhelyettesével. Népszava,
1989.06.23., 4.

% MNL OL M-KS 288. f. 59. cs. 1. 6. e. Javaslat a
Politikai Bizottsdagnak. A Politikai Féiskola, a
Tdarsadalomtudomdnyi Intézet és a Pdrttérténeti
Intézet kdzotti kapcsolatra (1989. junius 19.), 22.

39 Baranyaii. m. 1989, 4.

40 Borsodi Csaba: Az egyetem a 20. szdzad maso-
dik felében, 1945-2002. In: Az Eétvés Lordnd
Tudomdnyegyetem térténete, 1635-2002. Szerk.
Sz6gi Laszlé. Budapest, ELTE EOtvos Kiadd, 2003,
[305-382.] 376.



Kavassy Janos Elod

Won't Back Down'

Adalékok és gondolatok George Bush amerikai elndk 1989. juliusi
budapesti latogatasahoz harminc ev tavlatabdl

UJg ADMINISZTRACIO, UJ KULPOLITIKA

»,40 évig Lengyelorszag és Magyarorszag el
kellett viselje azt, amit az egyetlen alter-
nativa dilemmajanak nevezink: egyetlen
politikai part, egyetlen nemzeti érdek, egy
tarsadalmi és gazdasagi modell — réviden
egy jovo, melyet egy idegen ideologia irt
elé. De valgjaban ez a jové nem jelentett
jovoét. Mert az egyén felé tagadta a valasz-
tast, a tarsadalom felé a pluralizmust, s a
nemzetek felé az 6nrendelkezést. S mégis
Lengyelorszagban és Magyarorszagon egy
bator ember nem esne kétségbe. Ott, mint
masutt, a szabadsag langja nem hunyna
ki. S tiz napja lattam, ahogy a zuhogo

! E sorok irdja George Bush budapesti latogatasa
egyltt az amerikai zenecsatorna, az MTV slagereit
nézte-hallgatta-dudolta Uton-utfélen. Az 1989. év
Osszesitésében Tom Petty Won’t Back Down (Nem
fogok meghdtrdlni) cim( slagere az 6tddik legtob-
bet jatszott dal volt. A cimben az utalas erre a sza-
kaszra vonatkozik: ,Allithatsz a Pokol kapujiba /
De én nem fogok meghatralni / Nem, én tartom a
helyem / Nem lehet visszaforditani”
https://www.azlyrics.com/lyrics/tompettyandthe-
heartbreakers/iwontbackdown.html (Utolsé letol-
tés: 2019.04.20.)

es6ben ezrek batran nyilvanitottak ki
szabadsagszeretetiket. Hangosan Unne-
peltek a szabad gyulekezési jogot, a
szabad sajtét és véleménynyilvanitast, s
a szabad vallasgyakorlast, megtéltve egy
teret Budapesten, melyet egy szabadsag-
harcosrol neveztek el, aki hitt a demokra-
ciaban, mely a magyar embereket a vilag
tébbi nemzetéhez kapcsolta. Kossuth
Lajos 1851-ben érkezett Amerikaba,
miutan a Magyarorszag fliggetlenségeért
folytatott kuizdelem idélegesen elbukott.
[...] Ezen nemzetek tudjak, ahogyan mi is
tudjuk, hogy az ar a politikai és gazda-
sagi valtozas felé folyik. Mert vilagszerte
azt latjuk, hogy a demokracia piacokat
és hatarokat nyit meg, felszabaditva a
sziveket, felszabaditva az elméket. S igy
Kelet- és Kozép-Europa nemzeteinek is,
melyek nemzeti 6rékséguk visszaszerze-
séért kuzdenek, azt mondjuk: Amerika
mellettetek all.”?

George H. W. Bush a Rab Nemzetek Hete
alkalmabol, 1989. julius 21-én elmondott
beszéde szervesen illeszkedett az év tava-
szan meghirdetett, 0j amerikai kulpoli-
tikai megkozelités és koncepcidé retorikai
ivébe. Az elndk nyilt és egyértelmti allas-
foglalasaban dedikalt helye és szerepe
volt Bush 1989. nyari varséi, gdanski és
budapesti latogatasanak, talalkozoinak,
tapasztalatainak. Harminc esztendével
az események utan érdemes felidéznliink
Bush eln6k 1989. julius 11-13-i korszakos
latogatasat Budapesten; felidézni és ujra
megvizsgalni a magyar—-amerikai kapcso-
latokban azoéta is paratlan jelentéségt
elnoki vizit tényeit és tanulsagait, annak
hatasat a magyar belpolitika eréterére.

2 George Bush: Remarks at a Ceremony
Commemorating Captive Nations Week, 1989.07.21.
https://www.presidency.ucsb.edu/documents/
remarks-ceremony-commemorating-captive-na-
tions-week-0 (Utolsd letoltés: 2019.04.20.)



AzEgyestilt Allamok 4 1. elnékének lengyel-
orszagi és magyarorszagi latogatasat,
pontosabban azok globalis és regionalis
koérnyezetét tekintve meghatarozo volt az,
ahogy a Bush CIA-s kollégajabol baratjava,
majd baratjabol nemzetbiztonsagi tanacs-
adojava lett Brent Scowcroft a reagani
peace through strength (,erével a békéhez”)
altal kialakitott j szuperhatalmi jaték-
és erotérre tekintett. A tabornok életérol
sz0616 kényv szerint: ,Scowcroft kritikusan
viszonyult Reagannak a Szovjetunioval
szembeni politikajahoz. Ugy vélte, hogy
a korabbi adminisztracionak nem volt
vilagos politikaja, és mindodssze reagalt az
eseményekre, az utolsé éveiben minden
eréfeszitését a fegyverzetcsdkkentésre
forditotta, és azt allitotta, hogy vége
van a hideghaborunak. [...] Scowcroft
a kapcsolatokban megprobalta a hang-
sulyt a Szovjetunioval folytatott fegyver-
zet-ellendrzési megbeszélésekroél a vasftig-
gbony mogotti fejleményekre helyezni. Azt
akarta, hogy az Egyestilt Allamok aktivan
vegyen részt a Kelet-Europaban zajlo valto-
zasokban, hogy alakitsa az események
menetét, és segitsen abban, hogy Europa
masodik vilaghabora utani megosztott-
saga megszUinjon. Gorbacsov kaput és
nagy lehetdéséget nyitott, de még sokat
kellett tenni a politikai térkép gyokeres
atalakitasaért. Bush és Scowcroft volt az
a két politikus, akik ki6tlotték azt a poli-
tikat, amely békés kimenetelhez vezeérelte
ezeket a figyelemre mélto valtozasokat.”
Magyaran, minden mas késébbi — tuda-
tosan torzitott és szubjektiv — narrativaval
ellentétben, melyekbe a kelet-eurdpai
regionalis regime change megélt valosaga
mar tapasztalatként épult be, az altalunk
megidézett idészakban Washington még
partnerként, s nem legy6zott ellenfélként
tekintett Moszkvara, a valtozasokban
pedig — lokalis hangsulyokkal — a fokoza-
tossag elve volt a meghatarozo.

George Bush mar 1989. februar 15-én

gyakorlatilag az Egyestilt Allamok
teljes hideghaborus kapcsolatrend-
szerének feltlvizsgalatat iranyozta

3 David F. Schmitz: Brent Scowcroft. Amerika a nem-
zetkézi aréndban Vietndm utdn. Budapest, Antall
Jézsef Tudaskdzpont, 2018, 179-180.

el6 a Nemzetbiztonsagi Tanacsban.
Az e korszakban NSR-nek, National
Security Review-nak (,Nemzetbiztonsagi
Attekintésnek”) nevezett direktivakbol, az
NSR-3 az amerikai-szovjet kapcsolatok
ujragondolasat, az NSR-4 Washington
érvényben lévé Kelet-Europa politika-
janak felulvizsgalatat, mig az NSR-5
Amerika nyugat-europai kapcsolatainak
ujraértékelését rendelte el. Ezen munkat,
mindharom esetben, 1989. marcius 15-ig
kellett elvégezni, révidtavon harom-o6t,
hosszabb tavon tiz évre tervezve. Ezen
(részben) Uj paradigmanak azutan hama-
rosan a valo vilagba valo bevetés tesztjét
kellett kiallnia. ,Scowcroft egyetértett
azzal, hogy az Egyestili Allamoknak meg
kell valtoztatnia a politikajat, és bato-
ritania kell azokat az embereket, akik
megprobaljak liberalizalni az orszaguk
politikai strukturait. Ez azt jelentette, hogy
Romania immar nem a legtébb, hanem
a legkevesebb tamogatast kapta, mig
Lengyelorszag és Magyarorszag az élére
kertlt azoknak a kelet-europai nemze-
teknek, amelyeket az Egyestlt Allamok
tamogatott.” Sietve tenném hozza, utob-
biban 1989-ben semmi Uj nem volt. A
keleti blokk orszagai ko6zotti amerikai
differencialasban mar Reagan masodik
adminisztracidja idején ez volt a sorrend.
A Bush-kormanyzat abban hozott valto-
zast, hogy Varsoé ismét ,visszaeldzte”
Budapestet, s Lengyelorszag az amerikai
lengyel kisebbség szavazatai, a Lengyel
Amerikai Kongresszus (Polish American
Congress) lobbija, a Szolidaritas millios
tdbmegbazisa, illetve az orszag mérete és
geopolitikai elhelyezkedése okan vissza-
tért hagyomanyosnak mondhato regio-
nalis els6ségéhez az amerikai kulpolitikai
gondolkodasban.

George Bush magyarorszagi latogatasat
az amerikai elnék 1989. julius 9-11-i
lengyelorszagi utja, illetve az 1989. julius
14-16-i parizsi G7-csucs kozé iddzitették,
s diplomaciailag az 1988. juniusi amerikai
Grosz-ut (Ronald Reagan és Grosz Karoly
talalkozoja a magyar—-amerikai kapcso-
latok legfelsébb szintre emelését jelen-
tette) viszonzasanak és folyomanyanak

4 Uo. 186.



tekinthet6.> Bush kelet-europai utja a
korabbi amerikai els6 emberek térség-
beli latogatasaval szemben immar nem
lokalis, hanem regionalis jelentéséggel
és globalis Uzenettel birt, aktivizalva és
kiterjesztve az USA befolyasat Eur6pa
keleti feleben. A legkorabbi fogodzo, amely
konkrét elézményként Bush kelet-europai
utjahoz koéthetd — s mely egyben az altalam
vazolt politikai-retorikai iv kezdete is volt

egyben — az elnék 1989. aprilis 17-én, a

michigani Hamtramckben elmondott

beszéde. A Detroittal szomszédos kisvaros
amerikai lengyel koézdssége el6tt az elndk

a Szolidaritas legalizalasanak napjan

elmondott beszédében Kelet-Europarol

és Europarol is szolt, am a régio és a

kontinens jovéjét elemezve Lengyelorszag

mellett csak Magyarorszagot emelte ki.°

Ezzel valt egyértelmtivé, hogy a Reagan-

adminisztraciok utan a Bush-kormanyzat

fokusza is Kelet-Europan van, a megel6z6
nyolc évhez hasonlé preferenciakkal,
készen az 1j globalis helyzetbdl fakado
regionalis kihivasok megvalaszolasara.

Bush lengyel és magyar utjat koézvetlenil

elészor 1989 majusanak elején vetették

fel,” de magyar—-amerikai vonalon az valo-
jaban mar az év legelejétdl napirenden volt.

Legel6szor 1989. januar 3-an Tom Lantos

jelezte magyar targyalopartnereinek, hogy

»,a Kongresszus Emberi Jogi Bizottsaga

tagjai  korében  alairasgydjtést  fog

> Dr. Hazi Vencel, washingtoni magyar nagykovet
1989. majus 15-i, Horn Gyula kiligyminiszter sza-
mara készitett 17 oldalas, a magyar—amerikai kap-
csolatokat részletez6 osszefoglaldjdban az szere-
pel, hogy Grosz 1988. nyari amerikai latogatasa
,tartalmilag és formailag is kinalkozé lehet6séget
teremtett a megfelel6 viszonzasra”. MNL OL 4-13
002245/10. Kovacs Laszl6 szerint Grdsz Gtjan valo-
jaban mind az akkori demokrata elndkjeldltet,
Michael Dukakist, mind az akkor még csak republi-
kanus elnokjeldlt Busht meghivtak Magyarorszagra
— természetesen valasztasi gy6zelmiik esetére. (A
szerz$ interjuja Kovacs Laszléval. 2014.01.28. Az
interju a szerz birtokaban.)

¢ George Bush: Remarks to Citizens in Hamtramck,
Michigan, 1989.04.17. https://www.presidency.
ucsb.edu/documents/remarks-citizens-hamtram-
ck-michigan (Utolso letdltés: 2019.04.20.)

7 MNLOL 4-13 002245/3. és MNLOL 4-13 001923.
http://www.osaarchivum.org/greenfield/reposi-
tory/osa:f7f1430e-90db-49ea-b47f-537a2a5ab775
(Utolsd letoltés: 2019.04.20.)

kezdemeényezni, és javasolni fogjak, hogy
Bush elnék a fenti megfontolas alapjan
tlzze napirendre magyarorszagi latogata-
sat”®. Ennek tudataban a Lantos vezette
kongresszusi delegaciot 1989. januar
16-an, a legmagasabb szinten fogado
Grosz Karoly és Németh Miklos magyar
targyalasi témajavaslataiba beépitették
George Bush meghivasat.® Ennek megtor-
téntét egy, a Lantos-féle delegacio targya-
lasait 6sszegz6, késdbbi jelentés rogzitette:
»,Grosz és Németh elvtarsak megerdsitették
George Bush amerikai elnék magyaror-
szagi latogatasra sz6l6 meghivasat.”!°

Hamarosan aztan Bush elnok koézvetlen,
személyes meghivasara is alkalom nyilt.
1989. februar 1-jén George és Barbara
Bush rovid ko6zds fotozasra fogadta a
Washingtonba akkreditalt nagykoveteket,
koztik Hazi Vencelt is, aki e néhany
percre korlatozott alkalmat ragadta meg,
hogy felelevenitse Bush 1988-as meghi-
vasat. Bush elnék valaszaban jelezte, hogy
a magyar meghivast ,nyilvantartja, hogy
alkalmas idében annak eleget tegyen”,
majd felesége hozzatette: ,feltétlen el
fognak latogatni Budapestre, mert 1983-
ban ott nagyon j6 benyomast szerez-
tek”.!! Ezutan, 1989. marcius 31-én a KB
Nemzetko6zi, Jogi és Kozigazgataspolitikai
Bizottsaganak tlésén maga Grosz java-
solta Bush eln6k 1989. majusi, magyar-
orszagi fogadasat.'? ,Szamolunk Bush

8 Tom Lantos jelzése magyar partnereinek, 1989.
janudr 3-an. MNL OL 4-134 00158.

o Orémmel (dvézélnénk hazankban George Bush
elndkot.” (Grosz Karoly szdmdra készitett, 1989. januar
12-i magyar tématervben.) MNL OL 4-134 00158/1.
»,George Bush elndknek érvényes meghivasa van,
orommel Udvozolnénk 6t ismét Magyarorszagon.”
(Németh Miklésnak készitett, 1989. januar 12-i magyar
tématervben.) MNL OL 4-134 00158/2.

0 MNL OL 4-134 00158/6.

1 MNLOL 4-146 00821. Az 1983-as Bush latogatas-
rél bévebben: Kavassy Janos: Ideoldgiak hatardn.
George Bush 1983. szeptemberi budapesti latoga-
tdsanak és bécsi beszédének tanulsidgai a Kadar-
rendszer jéléti metamorfdézisdnak szempontjabél”.
In: A diktatura évtizedei. Tanulmdnyok, esszék, el6a-
ddsok. Szerk. Horvath Miklés. Piliscsaba, PPKE-BTK
Torténelemtudomanyi Doktori Iskola, 2013.

12 Kilén koszénet Riba Andrasnak, hogy Grosz Karoly
megszolalasaira felhivta a figyelmemet. MNL OL
288.f.62.cs./3.6. e.



eln6k magyarorszagi latogatasaval, és
napirenden szerepel kuligyminisztereink
hivatalos talalkozéja” - olvashato egy
késébb, 1989. aprilis 12-én kelt kulugyi
anyagban, amely SzUrés Matyas és Steny
Hoyer vezette, amerikai képvisel6hazi
kuldottség megbeszéléseit készitette eld.

Végul, visszatérve a mar emlitett
hamtramcki beszéd teremtette uj hely-
zethez, 1989. majus 4-én a washing-
toni magyar nagykévet, Dr. Hazi Vencel
egy munkatarsa kiséretében talalkozott
Lawrence Eagleburger kuligyminiszter-
helyettessel és a State Department
magyar referensével, Shultze-cal. E
nyolcszemkoézti megbeszélésen vetették
fel Bush kelet-europai utjat, jelezve,
hogy (az akkori) amerikai elképzelések
szerint az elndk 1989. julius 11-13.
kozott 24-24 oras latogatast kivant tenni
Lengyelorszagon és Magyarorszagon.
Mikdzben Lengyelorszagban Varso mellett
Gdansk mertlt fel, az SD ekkor - igaz,
végleges sorrend nélktil — Budapestet
javasolta a latogatasok elsé helyszine-
ként. A nemzetk6zi diplomacia normalis
menetét tekintve rendhagyoan gyors
egyeztetés—megegyezés—megvalositas
folyamataban  Washington  motivaci-
ojat a Kelet-Europaban zajlo demokra-
tizalodas és pluralizalodas patronalasa,
illetve a térségbeli események menetére
gyakorolt amerikai befolyas megerdsitése
jelentette. Magyar részrél ugyanekkor a
latogatas politikai presztizsértéke,’® az
Egyestuilt Allamok multilateralis szinten,

13 Grosz Karoly 1989. majus 8-an az MSZMP KB ulé-
sén belpolitikai kontextusban emlitette meg Bush
elnok varhatd latogatdsat. A part és annak jovbeni
m(ikddését érintd, slirget6 — még joval a majdani
valasztasok elétt megvaldsitandd — , partszavazas”
lehetséges idGpontjardl polemizdlva tobbek kozt
a kovetkez6ket mondta: ,Junius 16-an Nagy Imre
temetése van. Nem javaslom, hogy kdzvetlen utana
torténjen ilyen szavazas. Nem mentjik meg a partot
attél a hangulattél, nemzetkozi sajtékampanytdl,
akarhogy zajlik le a temetés. Juliusban Bush elndk
latogat Magyarorszagra. Meggy6z6désem szerint
nagy jelent&ségli lesz a latogatas. Egy olyan vezetés-
sel, amelyik bizonytalan, sokkal kevesebb eredmény
csiszolhato ki ebbdl a latogatasbdl, mint egy stabi-
labb vezetés esetében.” MNL OL 288. f. 4. 260-261.
6.e.

a nemzetkdzi szervezetekben megjelend
tamogatasanak megerdsitése, illetve az
USA-val valé bilateralis gazdasagi kapcso-
latokban és egyuttmtkddésben rejlé lehe-
téségek jobb kiaknazasa volt a hajtoeré.

A KADARI MAGYAR MODELL VALSAGA ES A MAGYAR
»KIVANSAGLISTA”

A budapesti elndki latogatas érdemi részét
1989. majus 15-ével kezdték szervezni,
miutan majus 8-an a washingtoni nagy-
kovetségen keresztill Tom Lantos kérte
a magyar kulugyi vezetést, hogy adjanak
szempontokat a majdani Bush-Groész
talalkozohoz.'* Lantos részben személyes
érdemeként talalta, hogy Eagleburgerrel,
illetve Brent Scowcrofttal (és masokkal)
meggydzték az elnokot, hogy latogasson
el Magyarorszagra.'® Lantos egyben azt is
jelezte, hogy a lentebb kifejtett MFN (Most
Favoured Nation, legnagyobb kedvez-
meény elve) és az OPIC (Overseas Private
Investment Corporation)'® kérdését illetéen
Magyarorszag mar biztatdo targyalasi
poziciokkal bir.!” Nagyjabol a fentiekkel

14 MNL OL 4-1 4979-2.

15 MNL OL 4-13 002245/6.

1% Lengyelorszag feltétel nélkili MFN-statuszat Reagan
elndk 1982. november 1-én vonta vissza, és 1987.
februar 27-én — rendszeres idénkénti felllvizs-
gdalattal és megujitdssal — allitotta vissza. Az 1969
Ota létez6 OPIC beruhazasbiztositdé tarsasagnak
Kina és Jugoszlavia mar tagja volt — az OPIC
mUikodésének Magyarorszagra és Lengyelorszagra
vald kiterjesztését 1988 marciusdban Tom Lantos
kezdeményezte. A képvisel6hdz killigyi bizottsaga
ugyan 22:3 aranyban megszavazta ezt (ugyanekkor
torolve Romania tagsdgat), a toérvényhozas alsé haza
végil 237:115 ardnyban elutasitotta a javaslatot
(1988 majusaban). Késébbi informacidk szerint —
melyeket nagykovetként Mark Palmer is megerdsitett
— erre leginkdbb a felvétel (mas szocialista orszagok
felé) precedens értéke miatt, illetve Lengyelorszag
kapcsolt felvétele okan kerlt sor. Az OPIC véguil 1989
oktéberétsl miikodott/miikodik Magyarorszagon.
MOL KUM TUK 4-50 001871-001871/4.

17 Egy, Az Amerikai Magyar Szévetség emlékirata
az amerikai kormdny kiilpolitikdjérél a Magyar
Népkoztdrsasdggal szemben cim(i, hdrom oldalas
Osszefoglald szerint az AMSZ idvozolte Bush utjat, s
egyben a differencialds fenntartasat. ,Mérsékelten
derdlatéak” voltak a magyar reformokat, valamint
azt illetéen, hogy az MSZMP elfogadta a tobbparti
valasztdsokat; szerintik a ,Németh Miklés 3altal



parhuzamosan, 1989. majus 12-én Mark
Palmer mar at is adta Németh Miklosnak
és Kovacs Laszlonak a Bush-latogatas
nagykovetségi — azaz sajat, budapesti
— tématervét.

Az OPIC és a GSP (altalanos kereskedelmi
kedvezmény) kapcsan Palmer nyilvanva-
lova tette, hogy azok eléfeltétele a kozve-
szélyes munkakertlés tényallasanak
torlése a BTK-bol. (Utobbira valaszul az
Igazsagligy Minisztérium 1989. majus
16-an jelezte, hogy azt tordélni fogjak.)'®
A kuligy felé ekkor a koévetkezd javas-
latok szulettek: az MFN-statusz egyrol
o0t évre valo kiterjesztése; a Jackson—
Vanik-kiegészités!® (a szbvegben:
,a Kereskedelmi Toérvény vonatkozo
szakasza”) modositasa; a GATT 35. cikke-
lyének?® moédositasa (Magyarorszaggal
kapcsolatban visszavonasa) és annak

kivaléan vezetett kormany egyre nagyobb fligget-
lenséget tanusit a parttél”, példaul az erdélyi magya-
rok, vagy B&s-Nagymaros kérdésében. Ugyanakkor
aggddtak a szerintik 200.000-es [valdjaban 60.000-
es — KJE] munkasGrség megléte, valamint a magyar
energiaszektor teljes szovjet reldcidju kiszolgalta-
tottsaga, illetve a magyar gazdasag 4ltaldnos alla-
pota miatt. Szorgalmaztdk, hogy George Bush nyiltan
tdmogassa a magyar reformkommunistakat (Nyers,
Pozsgay, Németh, Sz(iros); Iépjen fel az MDF, illetve
mas pdrtok és alternativ csoportok mellett; s hogy
szorgalmazza a magyarorszagi tékebefektetéseket,
valamint javasolja a magyar addssag és kamatainak
enyhitését. Az Amerikai Magyar Szovetség ugyanak-
kor arra is vilagosan figyelmeztetett, hogy meglata-
suk szerint mindez nem jelentett ,,megmasithatat-
lan” helyzetet, szerintlik barmely Bush-csomagnak
ezért a gazdasagot és a demokrdciat egyszerre kell
er@sitenie. MNL OL 4-13 002245/9.

18 MNL OL 4-1 1968-2.

¥ Az 1974-es kereskedelmi torvény 4. cikkelye, az
un. Jackson—Vanik-kiegészités (melyet két demok-
rata politikus, Henry M. ,Scoop” Jackson, washing-
toni szenator és Charles Vanik, ohidi kongresszusi
képvisel6 altal jegyzett) a kereskedelmi kedvez-
mények megaddsat nem-piacgazdasagu orszagok
esetében a szabad kivandorlas engedélyezéséhez,
mint alapveté emberi joghoz kototte. Az eredeti-
leg a Szovjetuniot, és annak kivandorlasi politikajat
célozé amendment végiil a kommunista orszagokat
altaldanosan szankciondlé eszkdzzé valt.

20 Az Altaldnos Vam- és Kereskedelmi Egyezmény
(GATT) 35. cikkelye kimondta, hogy a vamkedvez-
mények a szerz6déshez csatlakozott felek esetében
is felfliggeszthet&ek.

rogzitése, hogy a lengyel MFN mintajara
a magyar kedvezmény esetén is a GATT-
tagsag, és ne a kétoldalt megallapodasok
jelentsék az MFN-statusz biztositékat; a
magyar exportra a preferencialis vamok
(Generalized System of Preferences -
GSP) alkalmazasa; a magyar OPIC-tagsag
jovahagyasa; a COCOM-korlatozasok
magyar iranyu, precedens jellegli enyhi-
tése;?! az USA vizumgyakorlatanak — mely
(legalabbis magyar megkdzelitésben) ,sok
tekintetben mar anakronisztikus és a 20.
szazad végén mar megalazd” — kénnyi-
tése; a menedzsmentképzés segitése;?? az
idegen nyelvi tanitas anyagi és technikai
bazisanak tamogatasa; amerikai koézép-
nagysagu vallalatok bevonasa vegyesval-
lalatokba, legf6képpen az informatikai
infrastruktura fejlesztésébe; amerikai
téke bevonasa a kornyezetvédelmi tech-
nika magyarorszagi fejlesztésébe. Bartha
Ferenc, az MNB elndéke 1989. junius 3-i
javaslata a fentieket kiegészitve a kovet-
kez6 volt: magyar részrél probaljak elérni,
hogy a hetek (G7) tanacskozasan Bush

21 Bar az 1989-es magyar érvelés szerint a COCOM-
szigoritdsokra eredetileg a lengyel és afgan
események miatt keriilt sor, s azok ,id6kodzben
rendezddtek”, a COCOM enyhitésére végil csak
1991 februarjdban, tehat joéval az elsé szabad
valasztasok utan kerilt sor. Christopher G. Hankin:
U.S. Export Control Policy Adapts to a Charging
World, 1991.09.24. http://www.disam.dsca.mil/

pubs/Vol%2014_2/Hankin.pdf (Utolsé letoltés:
2019. 04. 20.)
2 A térségben ekkor egyedildlldé Budapesti

Menedzserképz6 Iskola mikodtetésére 1988
novemberében magyar—amerikai—olasz vegyes-
vallalat jott létre, melyben a Magyar Hitel Bank, a
Gazdasdagi Kamara, a Szenzor Szervezési Vdllalat, a
Soros Alapitvany, a milandi kereskedelmi kamara,
és a torindi San Paolo di Torino Bank voltak az ala-
pitdk, mig tamogatdi kdzt a Rockefeller Foundation
is szerepelt. Az intézmény 1989-t6l Budafokon a
volt Torley-villdban mikodott; hallgatdi a kétszer
hat hénapos studium egyik felét Magyarorszagon, a
masik felét Angliaban folytattak, s ezért nem keve-
sebb, mint 600.000 forintot kellett fizetnilik. Az
intézmény végsé megvaldsuldsdban Soros Gyorgy
valt kulcsfigurava, Mark Palmer szerint az 6 sze-
mélyes négatasara adva pénzt az intézmény létre-
hivdsahoz és miikodtetéséhez. http://kereso.nava.
hu/document/show/id/339954 (Utolsé letoltés:
2019. 04. 20.) MNL OL KUM TUK USA 4-7 003964 —
003964/4. és 4—70 00786 — 00786/3.



szorgalmazza Magyarorszag partneri elfo-
gadasat az Eurépai Beruhazasi Banknal;
valamint hogy az elnék tamogassa ,a pro-
fitorientalt, a magyar gazdasagi struktura
javitasat, és a reprivatizalast [! - KJE] szol-
galo vegyesvallalatokat, a mukodé téke-
import beruhazasok elémozditasahoz”.??

E szerteagazé magyar kivansaglista -
eltéréen a korabbi évek sokszor meddd
probalkozasaitol — mar tavolrol sem csak
a budapesti vezetés vagyaibol taplalko-
zott. Mint Tom Lantos jelzésébdl lattuk,
az MFN tébb évre valéo megadasa, elnye-
rése, illetve az OPIC tevékenységének
Magyarorszagra valo kiterjesztése lassan
(végre) elérhetd kozelségbe kerult. Ez —
az ekkor épp leginkabb a Conrad-tigybdl
(masutt: Konrad-tigybdl)** fakadé — siker-
telen kisérletek — a COCOM-korlatozasok
enyhitése, valamint a nyugati parti (Los
Angeles-i vagy San Francisco6-i) konzu-
latus washingtoni engedélyeztetése -
ellenére is fontos eldrelépést jelentett.?®
A magyar lehetéségek felmérésében
ugyanekkor Bush hamtramcki beszéde
is konkrét tampontokkal szolgalt. Az USA
referataran dolgozo Horvath Gabor 1989.
aprilis 20-an, alig harom nappal annak
elhangzasa utan készitett 6sszefoglalgja
szerint a Bush-beszéd hasznos fogodzokat
adott az USA formalodo, 0j kelet-eurdpai
politikajahoz. Lévén, hogy a beszéd (és a

3 Utdbbi kapcsan a Magyar Nemzeti Bank vezetGje hia-
nyolta, hogy magyar részrél erre nem sziiletett konk-
rét javaslat. MNL OL KUM TUK USA 4-1 4949-8.

24 Az 1974-t6l ,Hovirag”, majd ,Havasi Gyopar” fedd-
néven, az 1980-as években az NSZK-ban, ameri-
kai tdmaszponton mikods, 1988 augusztusaban
letartéztatott amerikai magyar f6torzsGrmester
(egyben magyar kém) Clyde Lee Conrad és koré-
nek Ugyérdl, illetve botranyardl lasd: Spirk Jézsef:
Bukott magyar kémek egy amerikai oktatoi listan.
Index, 2005.03.07. http://index.hu/belfold/keme-
kusa0307 (Utolsd letoltés: 2019. 04. 20.)

% 1989. majus 11-én a Bush-utat el6készité ameri-
kai bizottsag két tagja, Dr. Robert Hutchings, az
NSC eurdpai lgyekért felelés igazgatdja és James
Swihart, az SD kelet-eurdpai osztalyanak vezetéje
egyértelm(ivé tették, hogy a high tech transzfer
kérdése tovabbra is zsdkutcat jelent, mivel értéke-
|ésiik szerint (nyilvan a Conrad-ligybd! kifolydlag)
,a magyar hirszerzés az amerikai érdekekre nézve
legellenségesebb tevékenységet folytatd orszdgok
kozott szerepel”. MNL OL 4-13 002245/2.

program bejelentése) a Szolidaritas lega-
lizalasa utan hangzott el, Horvath szerint
annak Uzenetjellege volt. Mikézben Bush
szavai a differencialas tovabbvitelét
jelezték, nyitva maradt annak a kérdése,
hogy kik lesznek ennek a kedvezménye-
zettjei. Ugyanakkor vilagosan megfogal-
mazodott, hogy e program alapeleme ,a
feltételekhez nem kotott segélyek és tamo-
gatasok elvetése a kelet-europai reformok
segitése terén”.?® A referatira munka-
tarsa arra is felhivta a figyelmet, hogy
mikézben maga Bush elnék is kiemelten
szo0lt Magyarorszagrol — Horvath szerint
olyan orszagként emlitve, mely ,kisér-
letezik a politikai pluralizmust lehetéve
tevé reformokkal” —, a State Department
az elndk beszédét kovetd sajtokonferen-
cigjan mar részletesen szolt ,a lengyel
csomagterv egyes elemeinek hazankra
torténé  alkalmazasanak lehetdségei-
rél”.27 A magyar kulpolitika tehat abban a
korabban jobbara ismeretlen, kényelmes
helyzetben volt, hogy céljait idérdl idére
finomithatta, Gjabb és részletesebb infor-
maciok birtokaban.

Ezen, a kuligyi dokumentumokban
azutan tobbszor és visszatérdéen ismeételt
targyalasi fokuszpontokbdl kiemelkedik a
Magyar Nemzeti Bank altal 1989. majus
25-én készitett, négy melléklettel kiegé-
szitett Osszefoglalé. Az elemzés felhivja
a figyelmet, hogy a Brady-javaslat?®

% MNL OL 4-10 002049.

%7 Horvath arra is felhivta a figyelmet, hogy mindezek
alapjan a magyar orszaggy(ilés ,napirendjén sze-
replé javaslatok elfogaddasa adhat tovabbi [okést az
amerikai dontéshozatal szamara.” Uo.

28 A Brady-javaslat Nicholas Brady amerikai pénzugy-
miniszter nevéhez fliz6dik, és eredend&en az 1980-
as években elharapddzo, latin-amerikai addéssag-
valsag orvosldsdra sziiletett 1989 madrciusaban. A
Brady-javaslat értelmében az addssagterheket tore-
dék, nagyjabdl 50%-os aron kotvényekre (ez lett az
un. Brady bond) valtottdk, melyhez a Nemzetkozi
Valutaalap és a Vilagbank nyujtott garancidkat,
igy mentve meg a zsakutcdba jutott kihelyezések
pénziigyi, illetve politikai résztvevéit. A Brady bon-
dok kibocsdjtasdban végiil kilenc latin-amerikai, két
afrikai és két kelet-eurdpai orszag (Lengyelorszag és
Bulgaria) vett részt. Jeremy Main: A Latin Debt Plan
That Might Work. The Brady proposal Lays Out a
Plausible Scheme for Solving the Monstrous Problem
— but Only If The Debtor Countries Clean Up Their



MARK PALMERROL — KET TETELBEN
Palmer Lakiteleken

»Nagyon 6rGlok, hogy az MDF sdtorbdl dllandd éplletbe koltdzott. Még jobb lesz, amikor az MDF
tagjai a magyar Parlamentbe kdltéznek be.

Azt hiszem, még ebben a teremben is nagyon kevesen vagyunk, akik hitték volna, hogy Lakitelek
fogalom lesz nemcsak a magyar térténelemben, hanem vildgszerte a demokrdcia torténetében.

[...]

A legnagyobb boldogsdg szdmomra az volt, hogy amikor Bush elndk itt jart Magyarorszdgon,
bemutathattam 6t a mostani hésdknek. Ma 6ndk kdzUl sok a hés. Vannak, akik azt mondjdk, hogy
az ellenzéknek nincsenek tehetséges emberei. Meg kell mondanom, én nem ezt tapasztalom. Ez
az orszag tele van tehetséges emberekkel. Es mint ahogy Bush elndk mondta, nagyon derdlatéak
vagyunk az éndk jovéijét illetéen. [...]

Ugy érezzUk, hogy tanui vagyunk egy nemzet Ujjasziletésének. [...]

Nem vagyunk teliesen biztosak abban, hogy miképpen fog ez az dtmenet megtdriénni. Még
mindig egy kicsit idegesek vagyunk, amikor az éndknek szdllitott csUcstechnoldgidrdl esik szo.
Meég mindig nem vagyunk teliesen biztosak abban, hogy amikor Magyarorszdgnak pénzt adunk,
azt jol fogjdk elkolteni, de meg kell, hogy mondjam, dndket mdr a szivinkbe zdrtuk. [...]

Tény, hogy az &ndk pesszimizmusa legendds. Tudom, hogy 6ndk Ugy Vvélik, hogy dltaldban a
nagyhatalmak képviseldi idejonnek, igéreteket tesznek, aztdn elmennek vissza, megfeledkeznek
az igéreteikrél, aztdn jobb errél nem is beszélni. Es az Isten a megmondhatéja, hogy éndknek van
is joguk erre az itéletre.”

Mark Palmer beszéde Lakiteleken, 1989. szeptember 21. Lakiteleki Rendszervalté Archivum,

MDF korai id6szakanak iratai, 1.24. Egyéb iratok, 60. doboz, 59. 6. e.

Magyarorszag mint pontosan fizeté ados
szamara nem megfelelé. Javasolja, hogy
a magyar vezetés keétoldalu targyala-
sokon hivja fel az amerikai felet a gazda-
sagi reformok végrehajtasat segité magyar
hitelkérelmek  aktiv = tamogatasara.?
Magyar részrél szorgalmaztak, hogy a
Nemzetk6zi Valutaalap (International
Monetary Fund - IMF) amerikai igazgatoja,
valamint vezérigazgato-helyettese tamo-
gassa a ,magyar készenléti hitelkérelmek”

Messy Economies. That’s a Big If. Fortune Magazin,
1989.04.24.  http://archive.fortune.com/magazi-
nes/fortune/fortune_archive/1989/04/24/71889/
index.htm (Utolsé letoltés: 2019. 04. 20.); Price
Riots Erupt in Venezuela. NY Times, 1989.02.28.
http://www.nytimes.com/1989/02/28/world/pri-
ce-riots-erupt-in-venezuela.html (Utolsé letoltés:
2019. 04. 20.)
2 MNL OL 4-1 4979-3.

elbiralasat, s egyértelmusitették, hogy a
pénzpiacok felé pozitiv izenetet hordozna
egy Uj IMF-megallapodas megkotése. Az
un. Debt Swapok?®® kapcsan az MNB jelen-
tése leszogezi, hogy azok Magyarorszagnak
nem jok, mert diszkontaruva tennék az
egyébként dragabban is értékesithet6
vallalati részvényeket (pl. Tungsram).3!
A jelentés készitéi veguil hangsulyosan
— mar-mar joévObelatéan a késdbbi-
ekben rendkivil eltéré magyar és lengyel
adossagkezelést tekintve’? — felhivtak a

30 A fennallé kotelezettség/addssag vagyontargyakra
vald atvdltasa, leggyakrabban a hitelkétvények val-
lalati részvényekre torténé cseréjével.

31 MNL OL 4-1 4979-3.

32 Lengyelorszag 1991-re mintegy 43,9 millidrd dol-
larnyi kilfoldi addssagot halmozott fel. EbbGl 33
millidrd dollar volt allamkozi, és 10,9 milliard keres-
kedelmi, banki kolcsén. Lengyelorszag e helyzetben



Palmer az O utcdban

»Antall Jézsef hosszU, a kdzeljovd esélyeit is taglald politikai bevezetdje utdn Palmer elmondta,
hogy most érkezett vissza kéthetes Utjardl a Szovjetunidbdl és az USA-bJ. [...]

Az USA-ban taldlkozott a Vildgbank embereivel: [a] jelenlegi kormdnyt hiteltelennek itélik, velUk
hosszabb tavy szerzédést nem kodtnek. Erésen aggasztia &ket, valamint a pénzigyi kordket,
hogy Ugy érzik, még nem elég kialakult az MDF gazdasdgi programija, amit ismernek beldle, az
a Harmadik Ut koncepcidja: »Ugy érzik, hogy az MDF egyszerre két lovat akar meglovagolni,
egyszerre akar szocializmust és kapitalizmust.« Bod Péter Akos és Széles Gdbor részletes és — Ugy
tdnt — Palmer szdmdra is megnyugtatd vdlaszt adtak a megfogalmazott kételyekre, Palmer
megkapja a részletes gazdasagi programot, melybdl szinopszist készittet vagy lefordittat.

Palmer kifejezte aggodalmdat, hogy az MDF az USA-ban antiszemita hirében dll. Véleménye szerint
mindenképpen kellene tennink valamit, ezt eloszlatandd: kildjink ki egy prominens személyt
eléaddutra, olyat, akit még véletlenll sem lehet antiszemitizmussal vddolni. Hangsulyozta az
amerikai zsidosdg politikai jelentéségét. Antall Jézsef részletekbe mend, a hisztéria térténelmi
hatterét is érintd magyardzatot adott. Fasang Arpdad érzelemtdl f0tdH hozzdszoldsa az »aprd
l|épések tényeivel igazolta a fenti vddak hamissagdt.

Ugy t0nt, Palmert teljes mértékig megnyugtatta a magyardzat, dokumentumokat, nyilatkozatokat
kap, melyeket lefordittat €s maga is terjeszteni akar.”

Lanyi Daniel: Mark Palmer latogatasa az O utcaban, 1989. november 24. Lakiteleki Rendszervalto
Archivum, MDF korai id6szakanak iratai, 1.24. Egyéb iratok, 60. doboz, 55. 6. e.

addssaga 80%-anak elengedéséért lobbizott a
Parizsi Klubnal. Watesa kormanya maga mogott tud-
hatta Washington tamogatasat: az USA delegacid —
kiilonb6z6 forrdsok szerint — a lengyel addssag 60,
illetve 80%-nak elengedését szorgalmazta, szem-
ben példaul a francidk 40%-os javaslatdval. A végiil
kialkudott 50%-0s addssagelengedés igy is az eddigi
legnagyobb kedvezményt jelentette (6sszehasonli-
tasként: nehéz sorsu afrikai orszagok 33%-o0s mér-
séklést tudtak elérni). Mik6zben amerikai elemzdék
és politikusok egyarant a kordbban példatlan mérv
addssagelengedés precedens értékétdl tartottak
(utalva Magyarorszag, Csehszlovakia, Bolivia vagy
épp a Fulop-szigetek ekkor aktualis Ujratargyalasi
igényeire), még a washingtoni pénziigyminisztérium
részérdl is egyértelmdivé tették, hogy az egyezséget
,a baratsdg megvasarlasanak zéré-6sszegl mddsze-
reként” tekintik. (Ezzel fliggetlen pénzigyi szakért6k
is egyetértettek, igaz, utébbiak a jelentds, amerikai
lengyel tobbségl valasztdkeriletekre is utaltak).
A magyar részrél sokszor toposzként (és fentiek-
bél lathatéan helytelendl) felhozott lengyel példa
tehat Budapest szamadra jarhatatlan utat jelentett:
Magyarorszag a bankoknak, legféképp japan befek-
tet6knek tartozott, s nem birt — az amerikai magyar
kisebbség csekély szavazdereje okan — olyan bel-
politikai jelent6séggel, mint Lengyelorszag. Steven
Greenhouse: West Plans 50% Write-Off of Polish

figyelmet arra, hogy mig Lengyelorszag
esetén az USA volt a legnagyobb hitelezé (a
jelentés ezen allitasa vagy téves volt, vagy
ide szamitottak a nem allamkézi hiteleket
is), addig Magyarorszag esetén Japan;
raadasul, mivel a magyar bankok nem
rendelkeztek hitelfelvételi jogositvannyal,
a bankadossag egyértelmtien allamadoés-
sagot jelentett.’® A jelentéshez készult
négy melléklet Magyarorszag pénziugyi
helyzetét Osszegezte: a magyar—amerikai
bankkapcsolatokat, az IMF-hez és kulon
az IBRD-hez, valamint a Nemzetko6zi
Pénzltigyi Tarsasaghoz (International

Debt. Ny Times, 1991.03.15. http://www.nytimes.
com/1991/03/15/business/west-plans-50-wri-
te-off-of-polish-debt.html (Utolsé letdltés: 2019.
04. 20.); Amy Kaslow: US Debt Write-Offs May Set
Precedent. Several foreign debtors are expected to
seek new aid. Christian Science Monitor, 1991.03.26.
http://www.csmonitor.com/1991/0326/26011.
html/(page)/2US (Utolsd let6ltés: 2019. 04. 20.)
Steven Greenhouse: Poland is Granted Large Cut in
Debt. NY Times, 1991.03.16. http://www.nytimes.
com/1991/03/16/business/poland-is-granted-lar-
ge-cut-in-debt.html (Utolsé letoltés: 2019. 04. 20.)
3 MNL OL 4-1 4979-3.



Finance Corporation - IFC) {z6dé

kapcsolatokat.

Bar e mellékletek nem tartoznak szorosan
a Bush-latogatas esemeény- vagy politi-
katorténetéhez, gazdasagi realitasukban
alapvetéen befolyasoltak Budapest
Washington-iranyua  kulpolitikajat, s
értékes bepillantast nyujtanak a Kadar-
rendszer, valamint hazank 1989-es
gazdasagi helyzetébe. A magyar-amerikai
bankkapcsolatok elemzésében kiemelik,
hogy az 1970-es évek koézepétdl nétt
meg az amerikai bankok érdeklédése
Magyarorszag irant, s az 1982-es ,likvi-
ditasi valsagunk” soran a Manufacturers
Hanover Trust volt az a bank, mely a
magyar pénzugyi tulélés legkritiku-
sabb és legnehezebb hitelét vezette”.3* A
jelentésbdl kidertil az is, hogy 1984-t6l
amerikai részrél csékkent az érdekldédés
a magyarorszagi hitelkihelyezés irant, s
igy japan, nyugatnémet, osztrak és finn
bankok hiteleztek (leg)inkabb a magyar
allam szamara. 1989 majusaban az
amerikai hitelek Osszege minddsszesen
329 milli6 dollar volt.3s

# Uo.

% Az MNB 0sszefoglaldja szerint az amerikai nagy-
bankok kozil csak a Citibank nyujtott jelent6sebb
hiteleket. A Nemzetkozi Valutalappal fennalld,
a Kadar-rendszer vdéltozatlan tovabbélése szem-
pontjabdl nélkilozhetetlen kapcsolat elemzésében
Magyarorszag kvotajat, illetve a lehivott és lehiv-
haté készenléti hiteleket ismerhetjliik meg. Az 1982-
es csatlakozadskor a magyar kvéta 375 millio SDR
(Special Drawing Rights, Kilonleges Lehivasi Jogok
— a lehetséges igény szabadon hasznalhaté pénz-
neme) volt. 1982. december 8-an Magyarorszag
IMF készenléti hitele 475 millié SDR volt, a kvota
126,7%-a, melyet 13 honap alatt, 5 részletben vet-
tek fel (a felét kedvezményes kb. 6%-os kamattal).
1984. januar 13-an 425 millid SDR-nyi készenléti
hitelt kaptunk, melyet 12 hénap alatt vettek fel, s
melyre 1989-ig 723,8 millid SDR-t fizettlink visz-
sza. Az IMF altal biztositott pénzeszk6zokon tul
Magyarorszag jelentds vilagbanki hitelezést is fel-
hasznalt: az IBRD 1982 nyara és 1989 tavasza kdzott
17 kolcsonszerz6désben 6sszesen mintegy 1 milliard
636,4 millié dollart kdlcsonzott Magyarorszagnak.
1989-ben tovabbi harom, 6sszesen 205 millié dol-
larnyi megallapodas vart alairasra, illetve 250-300
millié dolldrnyi, beruhazasi és szerkezetatalakitasi
hitel allt el6készités alatt. Az MNB 0Osszefoglalébdl

Jol lathato, hogy az 1974 és 1978 kozott
jelentésen eladosodott és a sajat hiteltor-
lesztési képességeinek hatarara ért, 1982
elején majdnem fizetésképtelenné valo3®
rendszer folyamatos és egyre bévulé hitel-
forrasokra szorult ahhoz, hogy az életszin-
vonal drasztikus visszaesését elkeruilve®”
megoérizhesse passziv tarsadalmi tamoga-
tasat. Egyértelmu az is, hogy az Amerikai
Egyestilt Allamoknak e folyamatban nem
bilateralis, hanem multilateralis szinten,
a nemzetk6zi szervezetekben biztositott
tamogatasaval volt lényegesebb szerepe.
Igaz ez még akkor is, ha figyelembe
vesszUk a bilateralis kereskedelem alaku-
lasat, melyben Magyarorszag évek ota
aktivummal birt. Ezen direkt devizaakti-
vumok azonban eltdérptiltek Magyarorszag
prognosztizalt évi 3 milliard dollaros hitel-
igénye*® mellett, melyek biztositasaban
— kozvetett és kozvetlen modon — kulcs-
szerepe volt az IMF-nek és az IBRD-nek,
melyekben, illetve melyekre Washington
befolyasa meghatarozé volt.

George Bush varhaté budapesti tartoz-
kodasat végsé formaban 1989. majus
22-én  Mark Palmer konkretizalta
Washingtonban, egy Dr. Hazi Vencel
washingtoni magyar nagykévet tiszte-
letére adott diszvacsoran. A korabbi
tervtél eltéréen Palmer itt mar azt jelezte,
hogy Bush elndk varhatéan két éjszakat

kiolvashatdan az els6 hét vilagbanki hitel megal-
lapodashoz a kereskedelemi bankok is adtak még
mintegy 1,2 millidrd dollart. Uo.

% Az arany- és devizatartalékok az év elsé harom
honapjaban 570 millié dollarra csokkentek, mig
az 1982. évi addssagszolgalat onmagaban két-
milliard dollarra rugott. Ezt a kétmillidard dollart
Magyarorszag képtelen volt gazdasagaban megter-
melni, igy az orszagnak tovabbi hitelekre lett volna
sziiksége. Magyarorszag éves hiteligénye — kiloén-
b6z6 forrasok szerint — ekkor valahol 1,8-2,5 milliard
dolldr koril mozgott. Foldes Gyorgy: Az eladdsodds
politikatérténete, 1957-1986. Budapest, Maecenas,
1995, 174.

37 A magyar lakossag életszinvonala igy is folyamato-
san csOkkent az 1980-as évek folyaman. A magyar
allam ekdzben csak Ujabb kozterhek kirovasaval,
emblematikusan az SZJA és az AFA 1988-as beveze-
tésével volt képes Ujabb bevételekhez jutni.

38 Targyaldsi tematika és hattéranyagok Kovacs Laszlo
amerikai targyalasaihoz, 1989.11.07-r6l. MNL OL
4-1 9815-3.



tolt majd Budapesten, 1989. julius 11.
késé délutanjatol jualius 13. déleldtt-
jéig.®® Palmer ugyanitt, a magyar célki-
thzésekre kitérve azt is vilagossa tette,
hogy a Budapest részérél hossza évek
o6ta hangsulyosan megjelenitett, nyugati
parti konzulatus (de minimalisan is diplo-
maciai mentességet élvezé kirendeltség)
kérdése Washington részérdél tovabbra
is targytalan, csak a még William Verity
kereskedelmi miniszter altal, az 1988-as
Grosz-latogatas alkalmaval jovahagyott
kereskedelmi  kirendeltséget engedé-
lyezik. Kozvetlen pénzugyi kérdéseket
érintve Mark Palmer ugy vélte, hogy az
USA kormanyanak EXIM Bankja altal
nyyjtott hiteleket — azok jelentés kamat-
terhe miatt — csak ,konkrét vasarlasi
szandékunk esetén” érdemes igénybe
venni.*® Bush elndk budapesti tartozko-
dasanak idétartamat, illetve a magyar
elképzelések realis optimumat a buda-
pesti amerikai nagykovet mellett a State
Department illetékesei is pontositottak.
1989. junius 7-én ismeét ,Pataki elvtars”
latogatott el a washingtoni kultgybe,
ahol J. Swiheart féosztalyvezetével, M.
Hornblow-val és J. Shultze magyar refe-
renssel talalkozott. A  kelet-eurdpai
amerikai politika végrehajtoi e talalkozo
alakalmaval jelezték, hogy Mark Palmer
korabban kézreadott, 22 pontos javaslata
a nagykovet 6nallé kezdeményezéseként
sajat elképzeléseit tukrozte — azt tehat
nem egyeztették a State Departmenttel.
Swiheart szerint Palmer listaja legin-
kabb egyfajta ,étlapnak” volt tekintendd,
melyrol ,szemezgetve” a féosztalyvezetd és
munkatarsai kiemelték, hogy Palmer 6.
és 22. pontja kapcsan (ezek épp a fentebb
emlitett nyugati parti konzulatus, illetve a
high tech atadasanak koénnyitését fedték)
seredményt maga a latogatas [...] nem
hozhat”.*! Javasoltak a 17. és 21. —a NED
és az 4j nagykovetség kiegészité éptiletére
vonatkozo — pontok elhagyasat is. A késoéb-
biek ismeretében érdekes, hogy mikézben
Palmernél az 5. pontban szereplé GSP
kapcsan mar ekkor jelezték, hogy ,arrol

3% MNL OL 4-13 002245/8.

40 palmer, Dr. Hazi Vencel felvetésére, Magyarorszag
addssaghelyzetének (kés6bbi) vizsgalatat is megi-
gérte. Uo.

41 MNL OL 4-13 002245/15.

gyakorlatilag kormanyzati déntés van”, az
1. pontban szereplé MFN kapcsan az Uj
magyar kivandorlasi térvény tovabbi — az
esetleg még fennallo korlatozasokat érinté
— vizsgalatarol tajékoztattak. A harom
legfontosabb kérdéssel, az MFN-nel, a
GSP-vel és az OPIC-kal kapcsolatos infor-
maciok gyakorlatilag az utols6 pillanatig
konkretizalodtak.*?

»MAGYARORSZAG HAZATEROBEN” — A PART ES AZ
ALLAM UJRAPOZICIONALASA

A mintegy 40 oras, torténelmi jelen-
téségli latogatas eseménytOrténetére
attérve, annak bemutatasat a publikus
koztudatban leginkabb elevenen €16
momentummal kezdjik. 1989. jualius 11.
délutanjan George Bush Budapesten, a
Kossuth téren, esében és szélben allva
széttépte elére megirt beszédét. E rend-
hagyo, késébb mondhatni ikonikussa
lett nyilvanos eseményt Mark Palmer
igy idézte fel: ,Bevallom &szintén, hogy
mint az elndki latogatas fOszervezdje
amerikai oldalon, nagyon megijedtem,
amikor kedden délutan 15 perccel S 6ra
utan hatalmas vihar t6rt ki Budapest
felett. [...] A tdbmeg, amely mar vagy két
oraja varakozott, bérig azott, és Bush
eln6k személy szerint mondta nekem,
hogy milyen szivmelengeté élmény volt a
szamara azt latni, hogy a tdmeg mégsem
tagitott, hogy ezek az emberek kijéttek
az Uidvozlésére, hallani akartak 6t. Es én
személy szerint nagyon buszke voltam az

421989. junius 13-an Washingtonban Swieheart
Patakinak, két nappal késGbb, junius 15-én,
Budapesten Palmer Kovacs Laszlonak erdsitette
meg, hogy a Bush-adminisztracio — Mark Palmer
kozlése szerint 1989. junius 12-én maga az elnok
— jévahagyta a GSP-t Magyarorszdg szamdra, de
a budapesti amerikai nagykoveten keresztil kér-
ték, hogy magyar részrél azt Bush elndk budapesti
bejelentéséig ne hozzak nyilvanossagra. Az OPIC
Magyarorszagra vald Kkiterjesztését a kormany
tdmogatta, am jelezték, hogy annak jévahagyasa
kongresszusi hataskorbe tartozik. Swiheart az éva-
tossdgot hangsulyozta ,a felesleges illuzidk elke-
rilése érdekében”, jelezve, hogy sem az USA, sem
altaldban véve a nyugati kapitalista orszagok nem
alltak készen ,jelent6s anyagi terhet jelentd” val-
lalasokra. MNL OL 4-13 002245/18; MNL OL 4-13
002245/16.



elndkre, mert ugy viselkedett, mint egy
amerikai: spontan és észintén. [...] Szivbél
sajnalom, hogy nem hallottak [az elndk
elére megirt beszédét — KJE], mert egy
lelkesitd, érzelmektdl atszoétt, elgondolkoz-
taté beszéd lett volna. Az eln6k maga irta.
Tele volt utalasokkal Kossuth Lajosra,
az amerikai-magyar kapcsolatokra az
elmult évszazadban, ismételt utalas volt
a beszédben a magyarok szabadsag-
vagyara é€s arra, hogy ez mit jelentett
neklnk, amerikaiaknak. Az elndk beszélt
volna a Magyarorszag iranti tiszteletrdl,
a magyar bevandorlok hozzajarulasarol
az Egyestilt Allamok életének valamennyi
tertiletéhez a zenétdl és Bartoktol kezdve
az atomfizikaig és Teller Edéig. Ilyen lett
volna a beszéd. Sajnaljuk, hogy nem
hangzott el, de tigy gondolom, hogy amit
az elnbk mondani akart, azt elmondta
a Marx Karoly Koézgazdasagtudomanyi
Egyetemen elhangzott beszédében. Aki
hallotta a beszédet, azt hallotta, amit az
Egyestilt Allamok elndke Budapesten
mondani akart.”*?

Palmer az események utan alig par
nappal adott interjujabol harom dolog
egyértelmusitheté: egyrészt a mostoha
idéjaras szulte, gesztusértékl szakitas
a protokollal valoban elnéki spontane-
itas volt; masrészt Bush altal a Kossuth
téren nyilvanosan elmondottak legfel-
jebb csak vazlatosan koévették az eredeti
beszéd fonalat; harmadrészt George Bush
dedikaltan a magyar hallgatosaghoz sz616
lUzenetét az 1989. julius 12. déleldttjén
a Marx Karoly Koézgazdasagtudomanyi
Egyetemen elmondott beszédében kell
keresntink. Bush elnék beszéde elején
a helyszintél indulva tért at a valaha ott
tanité Nagy Imre személyére, és 1989.
junius 16-i Ujratemetésére: ,Az igazsag
kinyilvanulasanak szemtanui voltunk.
[...] Az igazsag ezen alapjan, mely sziklanal
szilardabb, kezdték a magyarok uj joévo-
juket épiteni. Egy generacio vart arra, hogy
tiszteleghessen Nagy Imre emléke el6tt,

4 Mark Palmer 1989. jalius 17-i visszaemléke-
zése Varsa Istvan interjujdban a VOA-n (Voice of
America, Amerika Hangja), a radio Esti hiraddjaban.
http://www.osaarchivum.org/files/documents/
press-room/2013/palmer/mark-palmer.pdf (Utolsé
letoltés: 2019. 04. 20.)

emlékezzék majd ra generaciok szaza.”**
Az elndk ezutan a marxi eszmék kudar-
cardl, a szocializmus zsakutcaba juta-
sarol beszélve értékelte a magyarorszagi
atalakulas folyamatat: ,Néhany térténész
ugy érvel, hogy a marxizmus egy emberi
impulzusbol emelkedett fel. De Karl Marx
csak az emberi létezés egyetlen vonalat
kovette, nem latva az emberi létezés szines
és valtozatos képének teljességét. Ugy
tekintett az emberre, mint szerencsétlen
lényre, aki képtelen sajat sorsat alakitani.
De az embert nem személytelen gazdasagi
erdk iranyitjak. Nem egyszertl targya a
torténelem mechanikus erdéinek. Az ember
inkabb képzeléerével teli, alkoto. [...] A
magyar emberek kreativ zsenije, mely
sokaig el volt nyomva, most Gjra viragzik
az 6no6k iskolaiban, uzleteiben, templo-
maiban. S ez tobb, mint a szabadsag mulo
évszaka. Ez Magyarorszag, visszatérve
normalis, tradicionalis értékrendjéhez. Ez
Magyarorszag hazatérében.”*s

A beszéd Uzenete egyértelmu, a Bush
altal néhany héttel késOébb expressis
verbis kifejtett ,Amerika mellettetek all”
tételmondat volt annak kézéppontjaban.
A magyar fél ugyanakkor a kétoldalu
talalkozokon sajat Uzeneteit igyekezett
célba juttatni, az altaluk vart atmeneti
idészakra nagyban reflektalo, szofiszti-
kalt politikai balettet adva elé. A szovjet
mintaju partallami berendezkedésben az
allam legfontosabb, s egyben legnagyobb
hatalommal bir6 vezetdje a part f6étit-
kara volt, igy az amerikai elndk utjanak
politikai csucspontja evidensen a Bush-
Grosz csucstalalkozo kellett volna, hogy
legyen, am a Bush-vizit programjaban épp
az MSZMP politikai elitjének, a szemé-
lyek és az altaluk betoltétt tisztségek
(Gjra)pozicionalasa, illetve az altaluk

4 George Bush: Remarks to Students and Faculty
at Karl Marx University in Budapest, 1989.07.12.
https://www.presidency.ucsb.edu/documents/
remarks-students-and-faculty-karl-marx-university-
budapest (Utolso letoltés: 2019. 04. 20.); Excerpts
from Speech by Bush on Hungary. NY Times,
1989.07.13.
http://www.nytimes.com/1989/07/13/world/
excerpts-from-speech-by-bush-on-hungary.html
(Utolsé letoltés: 2019. 04. 20.)
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képviselt témakorék rendkivil tudatos
diverzifikalasa volt a legfeltinébb.*°
Mik6ézben az 1980-as évek folyaman az
amerikai-magyar kapcsolatokban Kadar
mellett — legfels6bb szinten - legin-
kabb Lazar Gyoérgy, a Minisztertanacs
elndke (kormanyfé) jelent meg, addig
az 1989-es nyari programban az Elndki
Tanacs elnodke, a biokémikus akadémikus
Straub F. Bruno, illetve Nyers Rezsd, az
MSZMP frissen megvalasztott elnoke*’
— elébbi inkabb tisztsége, utobbi inkabb
személye folytan — kapott formalitasaban
jelentés szerepet. (A Kossuth téren, az
Orszaggyulés éptlete el6tt*® Straub F.
Bruno koszontotte az Amerikai Egyesult
Allamok elndkét, majd két nappal késébb
6 bucsuztatta Ferihegyen;*° a George Bush

% Erdemes itt roviden kitérni George Bush lengyelor-
szagi programjara, amely az allamfével valé megbe-
széléssel kezd6dott, ezzel parhuzamosan kerilt sor
a killigyminiszterek taldlkozéjara. Az allamfék négy-
szemkozti megbeszélése utan 8-8, esetleg 10-10 f&s
plenaris tléssel tervezték folytatni. A miniszterelnok-
kel valé megbeszélés fentiekhez képest alig 40 percre
tervezett volt, dm ott mintegy 25 szakértd részvéte-
|ével szdmoltak. A LEMP vezetésének mindemellett
tudomasul kellett venni, hogy Bush latogatasa alkal-
maval mind a Szolidaritas, mind Lech Watesa sze-
mélye nagyban felértékel6dik majd. Az USA elnoké-
nek varhatd nyilt kidllasa a lengyel ellenzék mellett
aggasztotta a varsoéi vezetést, igy — az egyébként a
hivatalos programhoz tartozo koszoruzasok és beszé-
dek kapcsan — jelezték, hogy Bush tervezett gdanski
beszédét annak varhato politikai tartalma miatt hata-
rozottan ellenzik. MNLOL 4-13 002304/3.

47 Valdjaban a kétoldalu kapcsolatok alakitasaban,
tobb, a politikai és szakmai vezetés kilénb6z6 szint-
jein és szerveiben helyet foglalé szerepl6é — példaul
Kapolyi Laszl6 (ipari miniszter, majd kormanybiztos),
Bartha Ferenc (az MNB elndke), de akar Miklds Imre
(az Allami Egyhazigyi Hivatal vezet&je) — is nagyobb
befolydssal birt, mint a partvezetés legfels6bb kore-
ihez tartozo politikusok (igy akar az ET korabbi elno-
kei vagy az MSZMP elndkei).

4 Demeter Sandor, az Orszaggy(lés akkori kilugyi
féosztalyvezet6je Horvath Ernének a Bush-latogatas
el6készitése kapcsan irt, 1989. majus 17-i (valasz)
levelében gyakorlatilag elismerte, hogy a magyar
Orszaggylilés, pontosabban annak politikai sulya a
State Department és az amerikai kongresszus meg-
itélésében is csekély volt; ugyanakkor azt is jelezte,
hogy az Orszaggy(ilés szerepének megvaltozasaval
annak politikai befolyasa is nétt, illetve néni fog.
MNL OL 4-13 002245/5.
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tiszteletére adott diszvacsoran pedig Nyers
Rezs6 mondta a poharkdészontét.) E repre-
zentativ szimbolikaval parhuzamosan
fontos észrevenntink, hogy a korabbi évti-
zedekkel ellentétben — amikor a part és
az allam vezetése még a szandék szintjén
sem valt el — 1989 nyaran a retorikai
terek definialtan elktilénitve jelentek meg.
Az MSZMP fétitkaraként és elndkeként
Grosz Karoly és Nyers Rezs6 kifejezetten
az MSZMP-ben, illetve annak vezetésében
zajlo politikai valtozasrol beszéltek; az
Orszaggyulés elnokeként SzUirds Matyas
a magyar térvényhozas funkcionalis ujja-
élesztésérodl, szerepének megvaltozasarol
volt hivatott tajékoztatast adni; a magyar—
amerikai viszonyt érinté tigyeket Németh
Miklés miniszterelnok koézvetitette,
targyalta, mig az ET elnd6keként Straub F.
Bruné — a személyébdl fakado hangsuly-
talansag miatt is — leginkabb az allamkézi
reprezentacioban jelent meg.

A rendszervaltoztatashoz - s még nem
a majd innentél beinduldé valodi regime
change-hez —tudatosan és aktiv résztvevé-
ként kozeled6 MSZMP vezetését képviseld
Grosz és Nyers a Magyarorszagon zajlo
valtozasok ereddéinek, premisszainak,
aktualitasainak s lehetséges kifutasanak
egyfajta hivatalos valtozatat igyekeztek
prezentalni. Az olyan kitételek, minthogy
,négy évtizeden at a magyar torténel-
mi-tarsadalmi fejlédés hagyomanyaitol
jorészt idegen gyakorlat” foglya volt, s hogy
»,az alapvetden sztalinista modell politikai,
gazdasagi, tarsadalmi létrejottét dontéen
a masodik vilaghaboru utani térténelmi
helyzettink, foldrajzi fekvéstiink befolya-
solta” csak egy, vagy még inkabb fél lépés
tavolsagot jelentettek azon gondolatoktodl,
melyekkel alig valamivel korabban még
maga Kadar Janos operalt.>® A legfonto-
sabb momentum egyértelmiien a kommu-
nista, illetve szocialista tarsadalmi beren-
dezkedés életképtelenségének kimondasa
volt, mondvan, hogy az ,masutt is élet-
képtelen”. A hatalmon 1évék, igy az
MSZMP szemszogébdl a fétitkar és az
elnok egyfajta ,tarsadalmi erjedési folya-
matrol” beszéltek, melyben ,04j partok,

%0 Targyalasivazlat Nyers Rezs6nek és Grosz Karolynak,
1989. junius 10-rél. MNLOL 002245/22.



szervezetek jonnek létre, melyek nem
rendelkeznek atfogd programmal, nem
kormanyzoképesek, ugyanakkor tobb-
ségik érett partner a targyalasokon”.
Azt igyekeztek kozvetiteni, hogy ,az
MSZMP valsaga tulajdonképpen egy alap-
vet6é megujulas vajudasa”, ugyanakkor
beszéltek a tarsadalmi legitimitasvesz-
tésrél is, melyben ,a parlament legitimi-
tasanak megkérddjelez6dése” — magyaran
a szabad, t6bbparti valasztasok hianya
— egyben szorito, kuilsé tényezdét jelen-
tett. Groszék retorikajaban igyekeztek
egyfajta folytonossagot felmutatni ,Nagy
Imre reformtérekvéseitél” és az 1956-o0s
,népfelkeléstél” az 1968-as, ,alapvetden
gazdasagi indittatasu reformon” at az
»,1988. évi partértekezletig” és a kozvetlen
koézelmultig (,1989. junius 16. — alapve-
téen a nemzeti megbékélés jegyében”).
A nyilvanvaléan ellentmondasokkal teli,
konstrualt (hamis) kontinuitas felvazo-
lasa mellett Nyers és Grosz azt hangsu-
lyoztak, hogy ,ez az MSZMP mar nem a
néhany évvel ezeldtti part”, hiszen ,mas
filozofiai, politikai, gazdasagi és erkodlcsi
alapon all”. Bar e kitételek is, féként a
filozofiara és erkoélcsre vonatkozoak, sok
sebbdl véreztek, tény, hogy az MSZMP
Koézponti Bizottsaga és annak Politikai
Bizottsaga elfogadta a politikai és gazda-
sagi valtas kényszertiségét; s igaz volt az
is, hogy ha tavolrél sem belsé fejlédéskeént,
de ,az MSZMP hatarozta el az attérést a
tobbpartrendszerre, a szabad valaszta-
sokra”. A fétitkar és az elndk a regnald
monopol hatalommal biré kommunista
partot tehat nem egyszertien a valtozasok
mediatoraként, hanem annak legaktivabb
résztvevéjeként jelenitette meg.>!

A Szuros Matyas részére készult beszél-
getési  vazlatbol  kiolvashatéan  az
Orszaggyulés elndke a hatalmi agak
ajboli  szétvalasztasabol fakadéan a
magyar toérvényhozasra varo felada-
tokrol, igy ,a jogallamisag kiteljesedését,
illetve a piacgazdasag kiépitést biztosito
Uuj térvények megalkotasarol”, illetve ,a
kormanyzatot ellen6rz6 funkcié tényleges

51 A bekezdésben szerepl6 6sszes idézett rész fellelhe-
t6sége: MNL OL 002245/22.

érvényesitésérol” beszélt.>> A még partal-
lami, de mar a tébbparti, pluralis politikai
létre késztil6 Orszaggyulés legfontosabb
feladataként Szuros a ,valasztasok”, igy a
stobbparti Orszaggyulés”, ,folyamatosan
ulésezé parlament” létrejottét, majd a
képviseléi munka atalakulasat, nevezte.>?
A magyar tervezetben ezutan szerepel
a magyar és az amerikai torvényhozas
interakcioinak fokozott beinditasa és
felfuttatasa, melyhez szervesen kapcso-
lédva jelezték, hogy Szuros 1989 6szén
készull az USA-ba.>* Fentiekkel szemben
Németh  Miklés miniszterelnok az
amerikai elndknek ,a politikai reformmal
6sszhangban a gazdasagban is modell-
valtasrol” beszélt: a magantulajdon ujra-
teremtésérél, a privatizaciorél, az allami
tulajdon hatékonyabb mukoédtetésérdl, a
piacgazdasag kiépitésérdl, a tézsde bein-
ditasarol, a tamogatasok leépitésérdl,
uj arképzési és bérmechanizmusokrol,
a szocialpolitikai reformjarol, a KGST-
kooperaciéon tul a G7, EGK (Eurdpai
Gazdasagi Kozosség) és EFTA (European
Free Trade Association, Europai
Szabadkereskedelmi Tarsulas) relacio-
inak er6sitésérél, valamint a kulféldi téke
magyar gazdasagba valo bevonasarol.> A
magyar pénzuigyi helyzet kapcsan széba
kerult, hogy ,sulyos 6rokség az adossag-
teher — de nem kérink atlitemezést”, s
hogy a jelentés adéssagallomany ,folya-
matos megujitasat, csokkentését” szer-
kezetvaltassal és nem importkorlatoza-
sokkal lehet megoldani. A témavazlatban
a magyar helyzet és a térekvések bemu-
tatatasan tul szerepelnek a kérésként
megfogalmazottak, amelyek egy része
az eln6k budapesti latogatasaval mar
részben teljestilt.>®

Magyar részrol a legfels6bb szinti megbe-
szélések — Bush elndk személyes talal-
koz6i — mellett mar az el6készités fazisatol
szorgalmaztak, hogy 1989. julius 12-én,

52 E tervezet is 1989. junius 10-én készult. MNL OL
002245/23.
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% Témavazlat Németh Miklés és George Bush
megbeszéléseihez, 1989. junius 11-r6l. MNL OL
002245/25.
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16 ora 15 perctdl, George Bush koétetlen
programjanak indulasakor kertiljon sor
a kulon kuligyminiszteri talalkozoéra is,
Horn Gyula és James Baker k6zo6tt.5” Az
elézetes tervek alapjan itt eshetett sz6
az elnoki targyalasok napirendjén kivili
kérdésekrol, igy a leszerelési targyala-
sokrodl, az emberi jogi kérdésekrdl, illetve
a konkrét kétoldala kapcsolatokrol.
Tovabba, a magyar képviselet is ekkor
javasolhatta a magyar—-amerikaiidegenfor-
galmi megallapodas, valamint a két orszag
mezdgazdasagi minisztériumai ko6zotti
megallapodas alairasat (a KUM szorgal-
mazta, hogy amerikai részrél mindezeket
James Baker irja ala). Az 1989. junius 7-i
magyar tématervben mar csoportositva
szerepelnek a kétoldali kapcsolatokat
érint6 kérdések.%®

A széles  spektrumu, ugyanakkor
személyhez kotott magyar tématervekbol
rekonstrualhat6é megbeszélések (mint erre
az el6zéekben utaltam) a korabbi idékbdl
ismeretlen komplexitast mutatnak. A
kadari években, talan éppen Kadar Janos
személye miatt, magyar részrél joval keve-
sebb hangsulyt kapott az, ahogy a magyar
rendszer lattatni akarta magat, mikézben
amerikai részrél egyetlen politikai szerepld
sem volt fajsulyaban és hangsulyaban
Kadarhoz mérhetd. A Grosz-éra alapvetd
valtozast jelentett ebben, hiszen a magyar
targyalo felek immar szereptiiknek megfe-
lel6 zart logikai enklavékban mozogtak,
ha ugy tetszik, egy pszeudo-jogallam®°

5 MNL OL KUM TUK USA 4-1 4949-15.

58 MNL OL 002245/24.

% Megalapozva itt a fenti fogalmat, pszeudo-jogal-
lamrél azért beszélhetlink, mert minden pluralis
demokracia fundamentuma a periodikusan ismét-
16d6, szabad, tobbparti valasztasokban megnyilva-
nulé altalanos valasztdjog. A valasztasra jogosultak
altal megvalasztottak adjak azutdn a képviseleti
demokracia 6sszes tovabbi intézményének legitimi-
tasat. Magyarorszagon 1990. marcius 25-ig, az els6
szabad valasztasokig ez nyilvanvaléan nem igy volt.
A partdllami, diktatérikus Iétbél a plurdlis demok-
racia felé — ismételten hangsulyozva: kényszerbdl
— haladé MSZMP a demokratikus intézményrend-
szer Ujjdélesztésének folyamataban még alapve-
t6en monopol hatalommal bird, szovjet mintaju,
kommunista partként |étezett, és iranyitott. A par-
lament, a kormdanyzat, s nem utolsdsorban a birdsa-
gok a hatalmi dgak megosztasanak megfeleld, jogi és

hatalmi agait megtestesitve. Fakadhatott
mindez az MSZMP elitje vezényelte valto-
zasokbol; valamint ugyanezen aktorok
atmeneti idészakot tiikr6z6 bizonytalan-
sagabol; és bizonyosan az is hatassal volt
az eseményekre, hogy mindezen szemé-
lyek — tudatukban az egyre kozelgd tobb-
parti valasztasok jelentette ismeretlen
jovével — az Egyestilt Allamok, s egyszers-
mind a Nyugat felé igyekeztek magukat és
partjukat megjeleniteni.

MARK PALMER ES AZ UJ WASHINGTONI VEZETES
VISZONYA

Az erre az iddszakra olykor mar
sMagyarorszag helytartéjaként”®® emle-
getett Mark Palmernek ugyanakkor
mindez a legkevésbé sem tetszett. Az USA

funkciondlis Ujjaszervezéskor éppen a legfontosabb
kritérium, a szavazépolgdrok akaratanak kinyilva-
nitdsa hidnyzott. 1989-ben a magyar demokratikus
intézmények igy egy jogallami vakuum léglires teré-
ben sziilettek Ujja; felhatalmazasuk nem a valasztok
artikulalt akaratabdl, hanem a kommunistabdl szin-
valtdssal nyugati értelemben vett szocidldemokrata
parttd valni igyekvé MSZMP vezetésének intencidi-
bol fakadt. Kilon pikantéridja a dolognak, hogy a
sarkalatos térvények megalkotasaban és elfogad(-
tat)asaban aktiv ellenzéki partok és szervezédések
—melyek az Ellenzéki Kerekasztalt alkottdk — szintén
csak sajat tagsaguk felhatalmazasaval birtak, s alap-
vet6en a regndld hatalom akaratabdl valtak politikai
partnerré.

8 A Magyarorszagrél rendszeresen ird Christian
Science Monitort idézve: ,Csodaldi szamara Mark
Palmer az amerikai nagykovet prototipusa, 6rokké
aktiv, fantdziadus, Uj médjait 6tli ki a Vasfliggdny
athasitasanak. [...] Sok mas magyar ember azon-
ban vagy tul aktivnak, vagy tulzottan erészakosnak
taldlja 6t. Kritizaljak 6t az Uj iskoldban [a tavasszal
beindult Budapesti Menedzserképzé Iskola — KJE]
rola kitett festmény, s hirek szerint amiatt, hogy proé-
balja visszafogni az ellenzéket, annak radikalis anti-
szovjet retorikdjaban. »Olyan, mint egy helytarté,
panaszolja Betlen Janos, a magyar radid riportere.
»Az orosz nagykovet soha nem engedhetné meg
maganak e felt(inést. Ha egy latin-amerikai orszag
nagykovete lenne, 24 oran belll kiutasitandk.«
»Nem vagyok helytartd«, valaszolta Palmer. »Csak
nyitva tartom a kommunikaciés csatorndkat min-
denki felé. Semmiféle kilonleges erénk nincs itt,
csak [az amerikai demokraciat és annak logika-
jat tikrozé — KIJE] értékeink.«” William Echikson:
US’s Man in Budapest. Visible and Vocal. CSM,
1989.07.07.
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Képalairas: George H. W. Bush elndk budapesti taldlkozdja az ellenzéki vezetSkkel. A képen: Ke-
resztes Sandor (KDNP), Prepeliczay Istvan (FKGP), Kénya Imre (Flggetlen Jogédsz Férum), Vasar-
helyi Miklés (SZDSZ), Vidos Tibor (SZDSZ), George H. W. Bush, Magyar Balint (SZDSZ), Biré Zoltan
(MDF), Orban Viktor (FIDESZ), Marton Janos (Magyar Néppart), Vigh Kéroly (Bajcsy-Zsilinszky Tar-

sasag). A fotd Bird Zoltdn személyes tulajdona.

budapesti nagykoévetének sajat megla-
tasa szerint a George Bushék altal kozve-
titettek ott és akkor (mar) elégtelenek
voltak: ,Bushnak sokkal kevésbé volt
vizidja, kevéssé volt atfogd elképzelése
[mint Reagannek — KJE]. Ez engem eléggé
elbatortalanitott. Nagyon tisztelem George
Busht, de ez nem volt az eréssége. E tekin-
tetben Ronald Reagan sokkal nagyobb
elndk volt.”®! Palmer retrospektiv megal-
lapitasa nem az amerikai-magyar bilate-
ralis kapcsolatokra vonatkozott; annak
6 maga is egyik elémozditéja volt. Bush
elnok és Baker kuligyminiszter, illetve
budapesti nagykévetiik abban kulénbo-
z6tt nagyon, hogy kiben lattak a demokra-
tikus Magyarorszag jovéjét. Fodor Gabor
szerint George Bush latogatasa idején
Mark Palmer ugy intézte, hogy az elndki
konvojban az elndkét szallité pancélozott
limuzinban is mindig legyen egy-egy fiatal
az akkori Fideszbdl, folyékony angolsaggal
tajékoztatva Busht az aktualis magyaror-
szagi helyzetrdl. Bar ezen informaciot kellé
kritikaval kell kezelnlink, jol illusztralja,
milyen iranyba igyekezett terelni Palmer
Bush figyelmét. Orban Viktor 2013-as

61 Charles Stuart Kennedy interjisorozata Mark
Palmerrel (1997. oktéber-1999. januar) az
Association for Diplomatic Studies and Training
(ADST) Foreign Affairs Oral History Projectje szamara.

Mihely

bucsulevelében
mint ,héhai
baratom, rend-
kivali  jellemmel”
emlitette Palmert,
s kiemelte, hogy
1989 nyaran az
6  tamogatasaval
talalkozhatott az
Egyesult Allamok
vezetdjével.
Szamos forrasbol
tudjuk, hogy Mark
Palmer tudatosan
minden eszkozzel
azon volt, hogy a
hivatalos magyar
politikai establish-
ment mellett a
formalodo ellen-
z€éki elitet is egy
asztalhoz ltesse
George Bush-sal. Palmer zugligeti nagy-
koveti rezidenciajan végul két talalkozora
is sor kerult: az egyiken Bush elnoék, egy
tolmacs, Pozsgay Imre, az MSZMP koztar-
sasagielnok-jeloltje és Kovacs Laszlo
kultigyminiszter-helyettes vett részt. A
masikon pedig a Palmer altal preferalt
ellenzéki szereplékkel talalkozott — Kénya
Imre visszaemlékezése szerint ide, vele
egyltt, mintegy tiz {6 volt meghivva. Ezen
utobbi alkalom azonban nem ugy alakult
és nem azt a hatast valtotta ki, melyet
Palmer elérni igyekezett. O maga csalé-
dottan igy idézte fel mindezt: ,A nyuga-
tiak [ekkor és késébb is — K. J. E.] egyal-
talan nem figyeltek rajuk [Horn Gyulaék
piedesztalra allitasaval ellentétben — K. J.
E.]. Amikor a nappalimban bemutattam
Bushnak Kis Janost, nos az egyfajta »Ki az
a fura fick6 bajusszal, aki tigy néz ki mint
Woody Allen?« jellegii volt. [...] S persze
a kommunistak utaltak, amit csinaltam.
Otszér is behivattak, miel6tt Bush megér-
kezett, és kifogasoltak ezeket a dolgokat.
Olyasmiket mondtak, hogy felel6tlen
vagyok, meg hasonlok. Tudja, mondtak,
hogy ezt az egészet hagynom kéne. Meg,
hogy a Fidesz miatt vérontas lesz, meg
ilyesmik...”®2
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Mik6ézben az akkori magyar politikai
vezetés reakcidja érthetd, feltind, hogy
Bush és Baker Palmer minden eréfeszi-
tése ellenére milyen kevés figyelmet fordi-
tott ott és akkor a magyar ellenzék promi-
nenseire. A kontraszt még erdsebb, ha
figyelembe vessziik, hogy lengyelorszagi
utjan Bush elndék nemcsak Varsoban
a Nemzetgyllésben, de Gdanskban a
hajogyarban, a Szolidaritas sztléhe-
lyén is beszédet mondott, raadasul Lech
Walesaval demonstrativan, annak sajat
lakasan (sztk csaladi ebéd keretei k6zott)
talalkozott. Magyaran: Bush egyértel-
muen kiallt az USA altal 1981-tél folya-
matosan tamogatott tobb millios tagsagu
Szolidaritas tombje mellett, am ugyanezt
Magyarorszagon egyetlen ellenzéki parttal
sem tette meg. Korabeli magyar kulugyi
forrasokbol, illetve késOébbi amerikai
visszaemlékezésekbdl tudjuk, hogy
Budapesten Bush nem az ellenzékiekben,
s még csak nem is a reformkommunis-
takban, hanem Grészban és kornyeze-
tében latta azt az erdt, mely végig tudja
vinni a demokratikus atalakulast. Magat
Busht idézve: ,Oszintén szolva nagyobb
benyomast tett ram egyes kommunista
vezeték vagya a valtozasokra, arra, hogy
megszabaduljanak a Szovjetuni6é ural-
matol. Amagyarorszagiellenzékicsoportok
jo szandéku, joérzésti emberekbdl alltak,
orommel talalkoztam velilk, de beszél-
getéseink utan nem lattam egészen vila-
gosan, hogy szervezett erét jelentenének-e
a valtozasokra.”®® Az elnok sajat in situ
benyomasain tul két dolgot kell figyelembe
vennunk, hogy jobban értstk reakcigjat:
egyrészt, a mukoddése csucsan 10 millio
tagot (!) szamlalé Szolidaritashoz keépest
a legnépesebb magyar ellenzéki part, a
Magyar Demokrata Forum is csak 20.000
taggal birt ekkor; masrészt — s ennek
sulyat sokan nem értik-érzik eléggé -
Palmer koncepcionalis fesztiltségben volt
az U4j adminisztracio politikajaval: ,Bush
és Baker példaul nagyon hatarozott néze-
tekkel rendelkezett azzal kapcsolatban,
hogy nem szabad Kelet-Europaban gyors
valtozasokat indukalnunk, melyek desta-
bilizalnak Gorbacsovot. Bush és Baker

6 Plnkosti Arpad: A Horn. Angyalféldtél a pdrtelnék-
ségig, 1932—-1990. Budapest, Kossuth, 2013, 85-86.

egyarant kioktattak errdl egy-egy alka-
lommal, s azt gondoltak, én tévedek.”®* A
helyzetet csak tovabb rontotta, hogy Baker
és Palmer személyes viszonya is feszult
volt.®s (Ha ebbdl a szemszodgbdl tekintjuk,
kérdéses, szerencsés volt-e barkinek, ha
Mark Palmer mutatta be az elndknek,
vagy a kultigyminiszternek.)

Mindezen diszharmoniakkal és disszo-
nanciakkal egyetemben George H. W.
Bush amerikai elnok budapesti lato-
gatasa megkeérddjelezhetetlentil torte-
nelmi jelentéségli és sorsfordité volt,
hullamokat verve nemcsak lokalisan, de
egyszersmind regionalisan és globalisan.
Az altalam cimként valasztott slager ,,But
I won’t back down” sora — ,De én akkor
sem hatralok meg” - innentél ott volt
minden, a budapesti elndki latogatasban
érdekelt félben. Bush elndk lengyelorszagi
€s magyarorszagi pozitiv tapasztalatainak
fényében dontétt egy amerikai-szovjet
csucs el6készuleteinek meginditasarol,
annak tudataban, hogy 1945-tel ellen-
tétben az USA tevdlegesen és érdemben
befolyasolhatja  Kelet-Eurépa  sorsat.
Ismét hangsulyoznam: ott és akkor a
lokalisan érvényes regime change egyér-
telm1, nyilt tamogatasaval, a beyond
containment (,a feltartéztatason tual”)%®
szellemében, az 1j, térséglinkben érvé-
nyes amerikai kulpolitika, a new democ-
ratic differentiation (,0j demokratikus
differencialas”)®” nyitanyat is jelentette.

& Interjusorozat Mark Palmerrel, ADST i. m. 1997.

% Uo.

6 Bush a lengyel Nemzetgyt(ilésben elmondott, korab-
ban mar idézett beszédében ez igy szerepelt: ,Eljott
annak az ideje, hogy tovdbb Iépjlink a feltartdzta-
tdson, egy tul rég halogatott, jobb vilagba.” George
Bush: Remarks to the Polish National Assembly in
Warsaw, 1989.07.20. https://www.presidency.
ucsb.edu/documents/remarks-the-polish-natio-
nal-assembly-warsaw (Utolsé letoltés: 2019.04.20.)

67 Lawrence Eagleburger 1990. marcius 7-i, kelet-euro-
pai korutjat (Magyarorszag, Lengyelorszag, Ausztria,
Jugoszlavia) koveté meghallgatdsdan az amerikai
kongresszus Killigyi Bizottsagaban beszélt az ,Uj
demokratikus differencialas” beinditasardl, amely
kapcsan a washingtoni kormanyzat négy célt fogal-
mazott meg: a pluralizmus, a tébbparti demokracia
és a szabad valasztdsok felé vald elmozdulast; gazda-
sagi reformot a piacgazdasag kereteinek megterem-
tésére, a maganszektor tulsulyaval; a nemzetkozileg



A hideghaborus fegyverkezési verseny de
facto megnyerésével a monopol szuperha-
talomma valé USA a kéthatalmi szemben-
allas teremtette vilagrend ujrairasaval a
Pax Americana kiépitésének lehetéségéhez
érkezett. Ezt latva és érzékelve a magyar
ellenzéki partok sajat tempodjukban, de
mindannyian elvaltak a fennallé rendszer
pluralizacidjat jelenté rendszervaltoztatas
gondolatatol, s helyette egyértelmtien
a rendszervaltas felé fordultak politikai
minimumként. Legérdekesebb, legtanul-
sagosabb, s megkockaztatom, legfonto-
sabb azonban az volt, ahogy az MSZMP
ekkor immar egymassal is mind nyil-
tabban rivalizalo vezetdi reagaltak (értve
itt Groszt, Némethet, Pozsgayt, SzUrost,
Nyerst, Hornt, illetve ezek sajat korét).
Ezen kommunista politikusok (tudatosan
mellézve itt az olyan eufemizmusokat,
mint a szocialista, vagy reformkommu-
nista) tobbségiikben tényként fogadtak
adott helyzetre és kényszerekre reagalva
a tudatos és szervezett eléremenekuilést
valasztottak. Sokan, sokszor, sok helyen
hajlamosak ,megfeledkezni” arr6l, hogy
minden mas szerepldvel ellentétben ezek
az emberek az informaciok lehetséges
teljességével birtak. Az MSZMP regnalo
elitjéhez tartozok tisztaban voltak a kadari
magyar modell gazdasagi és moralis
valsagaval, az immar elkertlhetetlen
megszoritasok kényszerével. A magyar-
szovjet interakciokbol tudtak, meddig
mehetnek el retorziok nélkul, kommu-
nikacios csatornaik csak nekik voltak a
moszkvai vezetés felé. Emellett a plura-
lizalodé magyar belpolitikarél is megbiz-
hato informaciokkal birtak az ezen idében
is folyamatosan épulé ltgyndkhalozattol,
raadasul szamos beszervezett személyt
instrualhattak érdekeiknek megfeleléen.
Végil, de szamunkra itt kiemelt sullyal,

elismert emberi jogok mind szélesebb kor( elis-
merését (f6képp a migracio, a szblas és utazas sza-
badsagaban); illetve a hajlanddsagot ezen orszagok
részérél, hogy bardti kapcsolatokat épitsenek az
Egyesiilt Allamokkal. http://www.2plus4.de/USA/
chronik.php3?date_value=07.03.90&sort=002-000
(Utolso letoltés: 2019.04.20.)

Az ,Uj demokratikus differencialas” ugyanakkor egy
joval szélesebb kord és kontextusu amerikai kiilpoli-
tikai paradigma integrans részét képezte.

a folyamatos magyar-amerikai interak-
ciokbol mind jobban érthették a Bush
fellépésével érvényessé valt Uj amerikai
szerepvallalas hangsulyait, intencidit, és
sajat mozgasukat aztan ehhez adaptal-
hattak. A magyar rendszervaltas értelmez-
hetetlen ezen utobbi tényként valo elfoga-
dasa nélkul. Az ,Es egyszer uigyis meg kell
csinalni”®® logikajabol fakadt — legszimbo-
likusabb példaként —, hogy 1989. oktober
23-an, a Parlament erkélyén allva, szin-
padias kulséségek kozott Szurdés Matyas
kialtotta ki a Magyar Koéztarsasagot. E
valaha dramainak szant, visszatekintve
inkabb alsagos és groteszk bohézatnak
tind pillanat t6bb, mint két héttel eldzte
meg a berlini fal atszakadasat. A Magyar
Koztarsasag igy a Varsoi Szerzédés, a
KGST, a szovjet katonai er6k megszallta
keleti blokk intakt létezése idején, a regi-
onalis rendszervaltas kozvetlen és kozeli
megvalosulasa elétt jott létre.

Persze az adott helyzetbdl fakadéan
az immar MSZP-s politikai vezetés is
kockazatot vallalt, de e vallalasra, a
sajat szemszodgliikbdl és sajat érdekeiket
tekintve is igaz Tom Petty refrénje, hogy
»But I won’t back down”. Mert 6k maguk
tudtak a legjobban, hogy mar nincs hova
visszahatralni.

% A magyar politika ,nagy” tuléléjének, Nyers Rezs6
1989. eleji szavait idézve: ,Tulmentek az esemé-
nyek rajtunk. En nem latok mas lehetSséget, mint
hogy vallaljuk a tobbpartrendszert. De vitatkoz-
zunk ezen. Es ha ugy hatarozunk, hogy, hogy nem
vallaljuk a tébbpartrendszert, akkor nem vallaljuk,
és akkor mindenki dontson maga szerint, a lelkiis-
merete szerint, ezt vallalja-e politikailag. En vélla-
lom, megmondom G&szintén, ezt is vallalom, azt is,
ha nem értenek vele egyet. [..] Es egyszer Ugyis
meg kell csindlni.” In: ,,Népfelkelés vagy ellenforra-
dalom?” Az MSZMP Politikai Bizottsaganak ulése,
hangfelvételrél késziilt jegyz6kényv, 1989. januar
31. (Részletek). Beszéld, 1999/10. http://beszelo.
c3.hu/cikkek/%E2%80%9Eaz-ido-nem-nekunk-dol-
gozik%E2%80%9D (Utolsé letoltés: 2019. 04.20.)
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Feljegyzés az MDF EIndkségének 1989. julius 3-i ilésérdl, melyen Joé Rudolf tajékoztatta az elndkséget a Bush-latogatas teendd-
ivel kapcsolatban.

Forrds: Lakiteleki Rendszervaltd Archivum, MDF korai id6szakanak iratai, 8. doboz, 154. 6. e.
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Egy modellvaltasi kisérlet nyomaban

Riba Andras Laszlo struktura és személy szerepérdl, a rendszerval-
tas kulcspillanatairdl és a Nagy Imre-ujratemetés szimbolikajarol

.Van egy sokak altal korosztalyi problémaként megfogalmazott felszin:
mennyire lehet tisztaban az ember egy olyan rendszer miikodésével, amelynek
nemhogy mukodtetdje, de megéldje sem volt. Egy 6sszetett, rendkivil bonyo-
lult rendszer miikodésének feltérképezése és megértése 6nmagaban is komoly
feladatot jelent” — fogalmazott a vele folytatott beszélgetésben Riba Andras
Laszl6 térténész, a RETORKI Archivum osztalyvezetdje. Az interjuban a késé
partallami id6szak kutatasanak buktatoirdl, az utolsé évek strukturalis valtoza-
sairdl, valamint a part legfontosabb vezet6inek és hattérembereinek szerepérdl

is szot ejtettiink.

Hogyan talalja meg az ember a rend-
szervaltast, illetve a késo partallami
idészakot mint kutatasi témat?

Ugy gondolom, érdemes olyan korszakkal
vagy terulettel foglalkozni, amelynek
kutatasa komoly eredményeket rejt
magaban. A rendszervaltas, a partal-
lami mult kimondottan megfelel ennek az
elvarasnak, holott mar a rendszervaltast
kovetéen nem sokkal egyediilallo leheto-
ségek nyiltak meg a forrasok kutathato-
saga szempontjabol. Ha csak az MSZMP
kodzponti szervei altal keletkeztetett doku-
mentumokra gondolunk, az mar eleve
nagyon terjedelmes forrasbazis. Bizton
szamithatunk arra, hogy még sokaig
komoly eredmények hozhatok felszinre.

A késo partallami idoszak, illetve az
MSZMP kozvetleniil a rendszervaltas
idején folytatott politikajanak megérté-
séhez, szellemi el6zményeinek megta-
lalasahoz meddig kell visszamenniink
az idében?

Mindenképpen tébb torténeti rétegben
kell gondolkodni: 1945, 1948-49, 1956,
illetve 1968 nélkul nem érthetjik meg
a rendszervaltas szerepléinek szel-
lemi motivacioit. A ‘80-as évek masodik

feléeben kibontakozo ellenzéki politikai
mozgalmak értelmisége kuilénb6z6 olva-
satokat, értékeléseket, megkozelitéseket
hozott a kozbeszédbe, a kbéztudatba és a
tudomanyos igényu feldolgozasokba is.
Az egyébként tekintélyes szakirodalomra
azonban nem célszerii kanonként tekin-
teni. A munkak kiindulasi pontjai és viszo-
nyulasai érzékelheték, bizonyos megkdze-
litési médok a tudomanyos objektivitas
kritériumainak igyekeznek ugyan megfe-
lelni, ettdl fiiggetlenlil azonban a szakiro-
dalom narrativaihoz érdemes a forrasokat
is hozzaolvasnunk. Ezzel a modszerrel
lehetséges a kulénb6z6 paradigmak
meghaladasa. Az az igazan érdekes, ami
ezen tul kezdoédik.

Mondanal konkrét példat a szovegek

»rujraolvasasa” soran tett aj
felfedezésekre?

Inkabb a buktatokrol szeretnék beszélni.
Van egy sokak altal korosztalyi problé-
maként megfogalmazott felszin: mennyire
lehet tisztaban az ember egy olyan rend-
szer mukodésével, amelynek nemhogy
mukodtetdje, de megéldje sem volt. Egy
Osszetett, rendkivil bonyolult rendszer
mukoédésének feltérképezése és megértése
6nmagaban is komoly feladatot jelent.
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BEMUTATJUK

és széles korben elérhatfivé tesszik

kutatasi eg 4¥£

Tisztaba kell tenni, hogy mindez hogyan
épult fel. Nehezitik a torténész dolgat az
évtizedek soran felhalmozodott, emlékeken
alapulo érzelmi-indulati elemek. Nem
arrél volt sz6, hogy ,az ellenzék ledén-
totte a rendszert”. Figyelembe kell venni a
rendszeren belill zajlo mozgasokat, az 4j
jogszabalyi — és ezaltal a politikai — keretek
kialakulasat, amelyeket azonban maris
tagitani kezdtek a kibontakozo6 ellenzéki
mozgalmak. Természetesen ebben az értel-
mezésben megvan a szerepe Monornak
és az els6 lakiteleki talalkozonak is.
Utébbit a legtijabb kutatasok eredménye-
ként talan sikertilt is a valodi jelentésé-
géhez kozelebb mozditani a politikator-
ténetben. Az aranyok ilyen kérdésekben
alapvetdé fontossaggal birnak, s a kulon-
b6z6 muihelyek eredményeit majd szinte-
tizalni kell. Egy masik, inkabb modszer-
tani példa a kutatasokkal kapcsolatban:
nem sokkal a rendszervaltas utan adtak
ki — a 1989-es évre fokuszalva — forraski-
advanyként az MSZMP KB tléseinek jegy-
z6konyveit.! Ezek olvasasakor tisztaban
kell lenntink azzal, hogy minden doéntés
komoly elékészuileti folyamat eredménye —
igy ezen szovegekhez a Politikai Bizottsag
és mas testliletek anyagat is hozza kell
olvasnunk. 1987-t6] az addig politikai

Y A Magyar Szocialista Munkdspdrt Kézponti
Bizottsdgdnak 1989. évi jegyzékényvei, I-ll. Szerk.
Sods Laszlo, Lakos Janos, Némethné Vagyi Karolna,
S. Kosztricz Anna, T. Varga Gyorgy. Budapest, MOL,
1993.

1989 ———

kérdésekben nem relevans
Minisztertanacs anyagait is
be kell vonnunk az elemzési
keretbe. Ugy gondolom tehat,
a partallami rendszer utolso
néhany évének torténetét
specialis modszertannal
sziikséges kutatni.

A Minisztertanacs felér-
tékelodését emlitetted.
A szerv bemutatasakor
mennyire fontos a struk-
tara és a poziciot betolto
személy szerepe?

Természetesen a kérdések
vizsgalata soran nem flgget-
lenedhettink egy adott tiszt-
séget betoltd egyén személyiségétél. Nem
véletlenek 6sszjatékarol van szé a funk-
ciok betoltése esetében. Elég, ha csak a
nomenklaturalis eldjogokra, a kader-
hataskoéri listakra gondolunk, amelyek
meég Németh Miklos kormanyfévé valo
kinevezésekor is érvényben voltak. Egy
példat emlitek a funkciok és szereplék
korforgasara és jelentdségére. A ,szocia-
lista jogallamisag” konturjainak kirajzo-
lodasaval nemcsak a Minisztertanacs, de
az Orszaggyulés is az addigiaknal fonto-
sabb szerepet volt hivatott betélteni. A
harom polus — a Part vezetd testiletei,
a Minisztertanacs és az Orszaggyulés —
f6bb szerepléinek mozgasait figyelemmel
kisérve érdekes jelenségekre figyelhettink
fel. A kormanynak a part vezetd testu-
leteir6l valo lekapcsolasa, onallosodasa
egyre inkabb az Orszaggyullés iranyaba
terelte a felel6sség keérdését. Egyfajta
modellvaltasi kisérletet lathatunk tehat,
amelynek vizsgalataval érzékelni tudjuk,
hogy hol és mikor kap gellert a struktu-
ralis valtoztatas.

Ha mar a személyiségekrdl beszéliink:
az utolso évek vezeté politikusainak
mindegyikérol van egy meggyokerese-
dett kép a kozgondolkodasban. Grosz
Karoly egyfajta régi vagasu, ,,ortodox”
kommunista, Nyers Rezs6 pragma-
tikus gazdasagi szakember, Pozsgay
Imre a népiekkel jo kapcsolatot apolo
reformkommunista, Németh Miklos



technokrata, nyugatos reformer. Ezek
a képek mennyire fedik a valésagot, és
mennyire arnyalhat6k? Es ez esetben
is: mekkora a személyiség ereje, és
mennyire az ,eladandé torténethez”
kerestek megfelel6 arcot?

A felsorolt kommunista vezeték igy megfo-
galmazott profilja alapvetéen helytallo.
Egy jol mukodé rendszerben a ktillonb6zd
szereplék sajatos karakteriiknek megfe-
lel6 szerepet toltenek be. Vegytk példaul a
Lakitelekrol kiindul6 politikai csoporttal/
er6térrel a partallam iranyabdl létrejovo,
kialakulé kapcsolatot: a szereplék multjat,
hivatasrendjét, iranyultsagat tekintve
az esetleges ,egylttmukoédésre” Pozsgay
Imrének volt lehetésége, sokkal inkabb,
mint az Uj Marciusi Front-os Nyers
Rezsének. Azt sem hagyhatjuk figyelmen
kivil, hogy az emlitett politikusok egy zart
rendszerben, a partberkeken belil szoci-
alizalodtak. Vilagosan kell latnunk, hogy
ezek a politikusok a parton, munkasmoz-
galmon beluli er6térben csinaltak karriert,
és lépkedtek felfelé. Azt kell megvizsgalni
— és valamennyire meg is lehet —, hogy
a magatartasuk mennyire tekinthetd
6szintének. Ugy gondolom, hogy valédi
parbeszéd, illetve bizonyos kérdésekben
valo egyuttmukodeés az  ellenzéki
eré6terekkel, értelmiséggel, politikusokkal
teljesen 6&szintétlen hozzaallassal nem
valosulhatott volna meg. Mig a ’80-as évek
kozepéig egy alapvetéen zart rendszerrél
beszélhetiink (a szocialista térvényesség
és a szocialista demokracia korszakarol,
amelyek egyébként nem szinonimai a
szocialista jogallamnak és a demokratikus
szocializmusnak), addig a rendszervaltast
kozvetlentil megel6z6 néhany évben egy
— a kényszerek, illetve a kilénbo6zé elha-
tarozasok okan — alakulo, nyiltabba valo,
felpuhulo, ugyanakkor tovabbra is poli-
tikai diktataranak tekintendé rendszer
mukoédeését szemlélhetjik. Ebben a késéi
idészakban a rendszer vezetdi természe-
tesen masfajta sémakban gondolkodtak.

A Grosz Karolyrol alkotott kép - a
nyugati sajto fontos tényezéi hata-
lomra keriilésekor a ,,jovo embereként”,

reformerként iinnepelték? — mikor és
milyen tényezok hatasara valtozott
meg gyokeresen?

Grosz Karolyrol alapvetéen negativ kép
rogzult a koéztudatban - ugyanakkor
a hozza illesztett ortodox jelzé rela-
tivnak tekintheté. En 6t alapvetéen a
reformer kommunistak ko6zé sorolnam.
Szemeélyének komoly rendeltetése volt
azaltal, hogy 6 volt az alternativa, akinek
szinre léptetésével Kadart el lehetett
mozditani. Grosz negativ megitélését a
fotitkari tisztség betoltése eredményezte:
egy politikai diktatara els6 embere
nem igazan tud versenyezni, népszert
maradni, amikor ellenzéki szervezetek is
megjelenhetnek és politizalhatnak. Négy
évtizedes hatranyba kerult. Grosz emlité-
sekor mindig elékertil a Sportcsarnokban
elhangzott beszéde, amelynek pontos
tartalmat azonban altalaban azok sem
ismerik, akik idézik. Hasonl6 folyamat
jatszodott le ez Ugyben, mint - mas
eléjellel — a Pozsgay-interjuval, amely
szintén egyfajta szajhagyomany utjan
rogzult a koéztudatban. Szekér Noraval
folytatott kutatasunk® soran szamomra
ennek komplex vizsgalata volt az egyik
legérdekesebb részlet: nem a kérdések
rogztilnek, hanem a valaszok. Ugyanigy
kellene megvizsgalni a Sportcsarnokban
elhangzottakat is — hogy a ,fehérterrorral”
valo fenyegetézésen tul mi hangzott el,
illetve arra milyen szituacioban kertilt sor
egyaltalan. A fétitkar mozgasat ugyanis
komolyan befolyasolhatta, hogy a Partban,
a Munkasérség vezetéi kozott nala joval
konzervativabb csoportok is léteztek,
akik nyiltan a visszarendezddés partjan
alltak. A helyzet uralasahoz a fétitkarnak
ezeknek a csoportoknak a nyelvén kellett
beszélnie. A ,felkeményithet6” csoportok
megnyugtatasaban példaul nem Pozsgay
Imre, hanem Grész Karoly volt kompetens.
Véleményem szerint tudta, mit akarnak
hallani, és hogy hogyan tudja — abban

2 Lasd példaul: Kavassy Janos EI6d: Mdsok szemével.
A Magyar Demokrata Férum az angolszdsz sajtd
1987-1990-es hiraddsaiban. Lakitelek, Antolégia,
RETORKI Kényvek, 2017.

3 Szekér Néra—Riba Andras Laszlo: A Nagy Imre-kdd.
Nagy Imre ujratemetésének politikai dimenzioi.
Lakitelek, Antoldgia, RETORKI Kényvek, 2014.



a korben — stabilizalni a helyzetet. Ezek
megallapitasahoz persze — az 6 esetében
is — érdemes az életutat, a szocializacios
tényezoket megvizsgalni. Grosz mélyrdl a
csucsra juto, évtizedekig a propagandavo-
nalon — tébbek koéz6tt a Magyar Radioé és a
Televizio parttitkaraként vagy az agitprop
osztalyon — dolgozo, meglehetésen j6 kvali-
tasokkal rendelkezé politikus volt, akinek
raadasul ’56-os szerepe is rendkivil
érdekes. Grosz tulajdonképpen az ideo-
logiai megalapozottsagu politikai retorika
specialistaja, gyakorlo szakembere volt.
Fontos hangsulyozni Grész kormanyféi
szerepét is: erre az idészakra datalhatok
ugyanis azok a kés6bb intézkedéssé valo
mozdulatok, amelyek mar nem a Part,
hanem a kormany felél indulnak ki. Ez
a folyamat Grosz ideje alatt indult be,
és Németh Miklés dinamizalta. Németh
Miklos tébb szempontbdl j6 valasztasnak
bizonyult: egyrészt fiatal politikus volt,
akinek karaktere nem piszkolédott be a
korabbi évtizedekben, masrészt szakma-
ilagis abszolut alkalmas. Képes volt megfe-
lelni a korabban nem tapasztalt, példa
nélkuli feladatmennyiség altal jelentkezd
kihivasnak. Groszra visszatérve: ’88
O0szén komoly valtozasokat hajtott végre
a Partban is. Ennek a lényegét abban
jelélném meg, hogy a politikai diktatura
koézponti elemét jelentd korabbi alapvetés —
miszerint a Part kozponti vezetd testiiletein
keresztul iranyitja a politikai élet ktilén-
bo6z6 tertileteit — megvaltozott, a kézvetlen
partiranyitas megszint. Ez azonban
sokkal inkabb technikai valtozast jelen-
tett: a partvezetés nem dobta el a gyeplét,
hanem atszerkesztette a korabbi beren-
dezkedést. Erdemes megemliteni az 1989.
aprilisi, Grosz és Németh kozotti csortét,
amikor a miniszterelnék ellentmondott a
fétitkarnak. A KB mellett mtkoédoé egyik
allando bizottsag, a Nemzetk6zi Jogi és
Ko6zigazgataspolitikai Bizottsag ulésén -
egy nagyon ingatag gazdasagi helyzetben,
a Nemzetko6zi Valutaalappal valé targya-
lasok kellés kézepén — Grosz arrél beszélt:
foglalkozni kell a gazdasagi szikségal-
lapot kérdésével. Ez aztan egyes feldol-
gozasokba ugy vonult be, hogy ,Grosz
sziikségallapotot akart bevezetni”. A nyil-
vanossag elé akkor kertilt a kérdés, amikor
a KISZ-kongresszusrol szélé tv-hirados

tudositas szamolt be arrdl — egy elcsipett
beszélgetésrészletre hivatkozva —, hogy a
PB-tilésén Grosz és Németh Miklés egy
esetleges szukségallapot bevezetésének
sziikségességérdl beszélt. Még furcsabba
teszi a kérilményeket, hogy a kormanyf6
ezutan betelefonalt a televizioba, és cafolta
a hireszteléseket.

A ,tokéletesen zart” rendszer pontosan
mikor kezdett lazulni? Tudjuk-e - és
van-e értelme - datumokhoz, konkrét
eseményekhez kotni?

A periodizacié, a hatarok meghtuizasa rend-
kivil fontos és relevans minden toérténe-
tileg vizsgalhato kérdés esetében. Ezeket
természetesen eseményekhez szoktuk
kotni. Persze mindig vannak elézmények
és kovetkezmények, igy mindent érdemes
folyamataban szemlélni. Az elmult évti-
zedek kutatasai kijeldltek sulypontokat.
Nem allitom, hogy ezek a sulypontok rossz
helyre vannak téve — de azt sem, hogy
ne lehetne mas, eddig kevésbé kiemelt
eseményeket colopként leverni. E téren
még folyamat kozben vagyunk. A Nagy
Imre-gjratemetés, a koztarsasag kikial-
tasa természetesen meghatarozé esemény
a rendszervaltas szempontjabél, ahogy
a monori és az elsé lakiteleki talalkozo
is fontos volt az ellenzék utkeresésében.
Persze ki kell emelntink Kadar Janos
felfelé buktatasat, a tényleges hatalombol
valo kikeruilését, az 1988. majusi partér-
tekezletet is. Egymas mellett halado,
egymasra is hato folyamatai voltak ezek a
valtozasoknak — amelynek kapcsan meég a
pontos, mindenki altal elfogadott fogalom
sem szuletett meg. Nem értek egyet azzal,
hogy mindegy lenne, hogy rendszerval-
tast, rendszervaltozast vagy rendszer-
valtoztatast hasznalunk. A fent emli-
tett valtozasok — a kormany szerepének
hangsulyosabba valasa és a Parttél valo
figgetlenedése, az Orszaggyulés megval-
toz6 funkcidja — részei lehetnek adott
esetben egyfajta rendszerkorrekciés kisér-
letnek, amelyet — a partallamra vonat-
koztatva - a rendszervdltoztatas fogal-
maval tartok nagyjaboél egyenértéktinek.
E lépések azonban dinamizalhattak mas
folyamatokat, amelyek rendszervdlto-
zdast eredményeztek: szocialista jogallami



keretek kialakitasa, a parlamentarizmus
valamiféle megjelenése, tdbbpartrendszer.
Mindehhez képest a Nemzeti Kerekasztal
valoban mnagyon fontos csomopontot,
hatarkoévet jelent. Innentél véleményem
szerint 1j torténet kezd6dott minden
szerepld szamara.

Amirél ritkan beszéliink, pedig nagyon
fontos kérdés: az ideologia. A szocialista
rendszer utols6é éveiben az ideologiai
kérdésekkel foglalkozo parttertileteken
nem tudtak relevans valaszokat adni
a helyzetre. 1988-89-ben alig hallunk
valamit a szocializmus épitésérél. Az ideo-
logiai munka gyakorlatilag elhalt, helyette
elétérbe kertilt a toérténeti kérdésekkel
valé foglalkozas. A jogi és strukturalis
valtozasok egyre kevésbé feleltek meg az
addigi ideologianak. Reformok voltak,
de abszolut, nem pedig ideolégiai érte-
lemben. Eppen ezért valt fontossa 1945, a
koalicios iddszak vagy Nagy Imre szerepe.
Az lett a f6 kérdés, hogy melyik volt az
az utols6 szakasz az 1945 utani magyar
torténelemben, ameddig - valamiféle
vallalhato elékép keresésében — vissza-
nyulhat a Part. Ennek jo példajat jelenti
az elhirestilt Torténelmi Albizottsag,
amelynek feladata az MSZMP joévobeli
programjanak eldkészitése keretei koze
agyazodott. A nagybizottsag élén Pozsgay
Imre allt, az albizottsag tagjai kozé tarto-
zott KB tagsaga alapjan tébbek kozott
Horn Gyula, Berend T. Ivan vagy Ormos
Maria. A torténeti kérdések véleményem
szerint elsésorban politikai hasznositha-
tosag szempontjabol kertiltek napirendre.
Lehet, hogy 6szinte volt az 6nkritika, de
annak megfogalmazasaba val6jaban bele-
kényszerult az MSZMP.

Leghangsillyosabban 1956 keriilt elo a
torténeti események koziil. Miért volt
sziikséges az MSZMP szamara, hogy a
hatalomtechnikailag sikeres évtizedek
kérdései helyett visszaforduljon ahhoz
a ponthoz, amelyet korabban inkabb
elfelejtetni akart volna?

A kérdés megvalaszolasahoz vissza kell
térniink a zart rendszerr6l mondot-
takra. Amig a zart koordinata-rend-
szerben az MSZMP a viszonyitasi pont,

és ez mukodtethetd, addig hatalom-
technikailag nincsen semmi probléma.
Akkor kezdédik a baj, amikor kiderul,
hogy a Part ebbe a rendszerbe 6énmagat
is bezarta. A Magyar Népkoztarsasagban
szocialista  egypartrendszer, politikai
diktatira mukoédétt. Ennek kapcsan
ki kell térni a talan kevéssé ismeretes,
modositott alkotmanynak  nevezhetd
1972-es alkotmanyjogi valtozasra, amely
lényegében rendelkezett az egypartrend-
szerr6l, ahol a hatalmat a marxista-leni-
nista, végsd soron a bolsevik-kommunista
part gyakorolja. Bizonyos alkotmanyjogi
megkozelitések szerint ez nem is modo-
sitott alkotmany, hanem tulajdonképpen
U4j alkotmany volt. Jomagam persze nem
alkotmanyjogi, hanem politikai iranybdl
kozelitem meg a kérdést. Nyilvanvaloan
vizsgalni kell a gazdasagi okokbol fakado
kényszereket is. A rendszer mUkoédésének
finanszirozasat a Nyugatrol érkezo kélcso-
nokkel, forrasokkal toldoztak-foldoztak. A
‘80-as években mar egyértelmuiien folyt a
gondolkodas a ,merre tovabb”-ré6l. Nem
igazan ismert koérdlmény, de nagyon
komoly elemzések, el6késztileti munkak
szulettek, megalapozott kutatasi prog-
ramok keretében, tudomanyos muhe-
lyek becsatornazasaval. Teritékre kerult
tobbek ko6z6tt az allamberendezkedés,
a kozigazgatas, a gazdasag, a politikai
intézményrendszer, a valasztasi rendszer
kérdése. Az akadémiai vilagbodl, a kulén-
b6z6 kutatasi programokat feltigyeld
térbdl érkezett példaul a kulcsfontossagu
igazsagugyi tarca é€lére Kulcsar Kalman
és Kilényi Géza, akiknek személyét talan
ritkabban hangsulyozzuk, de szintén rend-
kivil hangsulyos szerepuk volt az atala-
kulasban. A fiatal és rendkiviil tehetséges
kozgazdasz, Németh Miklos KB-titkarként
a tulajdonviszonyok kérdésével foglalko-
zott. Mindez mar — az ideologiai megkoze-
lités tekintetében — szintén erésen tulmu-
tatott a szocializmus viszonyain.

A Nemzeti Kerekasztal-targyalasok
mennyiben rendezték at az allam-
parton beliili viszonyokat? Mennyire
értékelodott fel példaul Pozsgay Imre,
az MSZMP targyalodelegaciojanak
vezetdje?



Azt gondolom, hogy teljesen érthetd és
természetes kovetkezménye lett volna az
6 mozgasanak, politikai teljesitményének
és szerepének, ha koéztarsasagi elnokke
valasztjak. Pozsgay klasszikus politikus
volt, aki komoly népszertiségre tett szert.
Az 1989. januari bejelentése a ,népfelke-
lésrél” ezt csak fokozta, elsésorban nem a
Parton belil - ott legfeljebb egy kisebbség
értett vele egyet —, hanem a széles kozvéle-
meényben. Pozsgaynak feltétlentil népsze-
ruséget hozott az is, hogy ott tilt a Nemzeti
Kerekasztal targyalasain. Az érdemeket
nem kisebbitve leszogezhetjuk, hogy az
MSZMP-nek is érdeke volt népszerd poli-
tikusanak felépitése. A helyzet azonban
olyan gyorsan és dinamikusan valto-
zott meg, hogy az egész elképzelés gellert
kapott. Elég csak azt megnézniink, hol
tartott Pozsgay mondjuk egy évvel a neve-
zetes bejelentés utan.

A Nemzeti Kerekasztal-targyalasok egyéb
koértlményeit is fontos volna alaposabban
megvizsgalnunk. Erdemes odafigyelniink
arra, hogy az éppen — ahogy korabban
emlitettiik — leépitett Part, és nem a felér-
tekeldd6 kormany képviseldi targyaltak a
hatalom oldalarol. Szintén nem kézkele-
tlen ismert tény, hogy a Kerekasztalnak
nemcsak a politikai, hanem a gazdasagi
kérdésekben is dilére kellett volna jutnia,
ezek a targyalasok azonban megallapodas
neélkul elhaltak.

Szekér Noraval ijszeri konyvet irtatok
a Nagy Imre-ujratemetés koriilménye-
irél, megmutatva, hogy lehet mashogy
is vizsgalni annak a napnak a torté-
netét. Most, a harmincadik évfor-
dulon hogy latod 1989. junius 16-at és
a hozzavezeté eseményeket? Milyen
esetleges 1j elemekkel tudnad kiegé-
sziteni a kotetben leirtakat?

Kotetink elsésorban a Nagy Imre-
temetésrdél mint a politikai déontéshozatal
szintjén jelentkezé tigyrél szol. Erdekes
kérdések merultek fel bennem a kényv
Osszeallitasa utan, mint példaul, hogy a
Nagy Imre politikai tevékenysége miatt
hozott halalos itélet vajon mennyire lebe-
gett a Part aktualis vezetéinek szeme
el6tt, akik a szocializmussal szemben — az
akkor érvényben lévd alkotmany figye-
lembe vétele mellett — a fennall6 allamrend
megvaltoztatasara iranyulé folyamatokat
inditottak el. Nagy Imre itéletén keresztul
vajon nem gondolhattak a sajat szemeé-
lyes létbiztonsaguk fenyegetettségére is?
A keérdés lényegében a politikai felel6sség
blntethetésége, vagyis annak elkerulése
esettikben.

A Nagy Imre-ujratemetést széles korben
a rendszervaltas szimbolikus aktu-
sanak tekintik — valoszinuleg jelentésebb
szerepet télt be a nemzeti emlékezetben,
mint akar maga az elsé szabad valasztas.
Jelentdsége az események akkori dinami-
kajat tekintve nem is vitathato, ugyan-
akkor annyira suru és politikailag 6ssze-
tett eseménysort rejt magaban, hogy az
szinte belathatatlan. Talan a leghangsu-
lyosabb elem meégis az, hogy Nagy Imre
altal 1956 felszinre kertlt. Az ,’56-0s
Nagy Imre” képe rogzult a tarsadalmi
tudatban. Kutatasunk nem ttizte ki célul,
hogy a komplett Nagy Imre-képet alapul
véve vonjon le kovetkeztetéseket. Mivel
az események természetszertileg hatnak
egymasra, igy elképzelhetd, hogy az eddigi
eredmények tovabb arnyalhatok.

NAGYMIHALY ZOLTAN

K Riba Andras Laszl6 (Bohonye, 1987) torténész. A kaposvari Tancsics Mihdly Gimnazium-

ban érettségizett 2006-ban. 2012-ben a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Ka-
ran szerzett torténelem mesterszakos diplomat a Tarsadalmi krizisek és uralmi technikdak szakiranyon.
Osztondijas tanulmanyokat folytatott Németorszagban és Albaniaban. Megalakulasatol kezdve (2013)
a RETORKI kutatoja, helyettes archivumvezet6, majd a RETORKI Archivum osztalyvezetGje. A Paz-
many Péter Katolikus Egyetem Torténelemtudomanyi Doktori Iskoldjanak doktorandusza. F6 kutatasi
tertilete a Kadar-rendszer politikatorténete. Szekér Noraval kozosen irt, A Nagy Imre-kéd cimd, az
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Egy alapitvany a nemzetért

Torténeti szoveggyujtemény rovatunkban sziiletésének hetvenedik évfordulgjan
Nagy Gaspar koltére, a rendszervaltas meghatarozé szerepl6jére, a nemzeti
értelmiség jeles képviseldjére emlékeziink. Az alabbiakban az 1988 augusz-
tusaban, az amerikai magyarsag Itt-Ott Talalkozéjan a Bethlen Gabor Alapit-
vany titkaraként elmondott el6adasat k6zoljiik, amely az alapitvany tevékeny-
ségét mutatta be. (A szoveg kozlésének aktualitast ad az is, hogy az Alapitvany
megsziiletésének idén lGinnepeljik a negyvenedik évforduldjat.) Az iras a BGA
megismertetésén tul érzékletesen mutatja be a nemzeti gondolkodasu értel-
miség hatalommal vivott kiizdelmének f6 csomopontjait, a kommunista part
szamara legérzékenyebb témak - els6sorban a hataron tuli magyarsag és a
nemzet egyéb sorskérdéseinek — legfontosabb felbukkanasait. Az iras mellett
néhany dokumentummal is emlékeziink az Alapitvany héskorara.

Nagy Gaspar

Egy sajatos kozép-eurdpai kisérlet:
,alapitvany a nemzet javara”

Vazlatos attekintés a Bethlen Gabor
Alapitvanyrél?

A cim masodik 1lépcséfokat idézdb-
jelbe tettem, holott magam is vallom
ezt a nézetet. De nem ezért az

idéz&jel, hanem mert a Népszabadsag az okos és érveld levélrészletet
cim{ partlap (a létezd egypart-lap) ko6zo61lték, amely mintegy bemutatja
olvaséi levele fogalmazott igy az - létrejdtte utédn két évvel - ezt
elmiult év nyarén,? amikor Joggal a maganalapitvanyt. Ismerteti

azt kifogédsolta, hogy az emlitett
sajtbéorgdnum panordmdt készitve
a gombamdédd szaporodd magyaror-
szadgi alapitvanyokrdél, a Bethlen

céljait, s igy jut arra a kovet-
keztetésre, hogy tudniillik: ez a
legadtfogbbb, az egész magyarsaghoz
sz61ld, a nemzet érdekeit folvallald

Géborrol elnevezettet kifelejtette
a képbd&l.® Szép dolog, mondhatnam,
s valdban meg is lepdédtiink, amikor

1 Megjelenések: Itt-Ott, 1988/3, 15—18.; Nagy Gaspar:
Kézelebb az életemhez. Szeged, Tiszataj, 2005, 113—
123.; Alapitvdany a nemzet javdra. A Bethlen Gdbor
Alapitvdny negyedszdzada, 1980-2005. Szerk.
Bakos Istvan. Budapest, Piiski, BGA, 2005, 27-34

2 Sardi Mihaly: Még egy nemes példa. Békési Istvan:
Alapitvany a véros, az iskola javara. Népszabadsdg,
1987.06.27. 6.

3 Békési Istvan: Alapitvany a varos, az iskola javara.
Illetékesek a jotékonysagi kezdeményezésekrdl.
Népszabadsdg, 1987.06.02. 5.

szbvetkezés. Az olvasdi levél még a
csekkszamlaszamot is kozli, melyre
a tamogatdk rendre elkiildhetik
hozz4djadrulasukat. Hatédrozottan
szép gesztus! Hihetnénk a tavaly
nyadron elinduldé, lassan araszol-
gaté kibontakozds egy aprd rezdi-
lésének. Mert mi annyi csalatkozas,
adtverés utén, a legaprébb jelzé-
seket 1s 1ugy fogjuk fol: wvalami
36 1irdnyba mozdul, valahol megér-
tettek egy szdét az éveken &t maka-
csul ismételgetett mondatainkbdl.
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S most 1lépjlink vissza a cim elsé
lépcsbjére, hogy érzékeltethessiik
ennek az autonémiakisérletnek
elétorténetét i1s, azt gondolva:
bizony ebben modellértékd rajzot
nytjthatunk at az elmtlt évtized
magyarorszagi gbdrcseirdl, uUtvesz-
téirbl. Arrdl az dldatlan tereprél,
melyen a politika és a szellem
embereinek bujdécska vagy még inkébb
ipiapacs-jatéka folyt, ahol termé-
szetesen a szellem emberei koziil
36 néhénynak mondtédk: ,alljon a
falhoz (ha nem is oly drasztikusan,
mint 1956 eldétt és egypdr évig még
utédna 1is), és legyen a hunyd.” S
ha mégis kinyitotta szemét, hat
Ujra szamolhatott a végtelenségig,
a tokéletes kifdradédsig és sohasem
mondtak: ,rejtézkodink ugyan, de
azért elérhetdk, megtalalhatdk
vagyunk.” Mondjuk az orszag, a
nemzet, a vildg barmely tédjan é16
magyarsag dolgaban, 1Ugyében. Ezt
nem mondtédk. Ezt a szemkinyitésnyi
gondolatot kifejezetten rossz néven
vették a politikusi mezt viseld
csapattagok, ,jatszétarsak”.

Innen kell inditani a torténetet,
komolyabbra és tdrgyszerltbbre
fogni a mondanddét. Bizonyédra a
jelenlevék joél1 ismerik az 1985.
szeptember 20-i dadtummal kibocsé-
tott Felhivdsunkat. Ott csak egy

mondatban utalunk arra, hogy hat
kemény esztendébe telt, mig az
1979 Karéacsonyadn megfogalmazott

dhitas valbésdg lehetett.? A kérdés
az volt, hogy Bethlen G&bor sziile-
tésének 400. évforduldja, amely
1980-ban koévetkezett Dbe, kitdnd
és folottébb sziikséges pillanatnak
latszik, hogy létrejohessen eqgy, az
6 szellemiségét idézé maganalapit-
vany, mert ,égetd teenddink termé-
szete bethleni munkédt kivan” - igy
alliterdltunk, igy esdekeltiink.
Nyomatékkal irtuk le a Nagysagos

4 A BGA engedélyezését kérG, Pozsgay Imre kultura-
lis miniszterhez cimzett levél az eredeti alairasokkal
(1979. karacsony) megjelent: Alapitvdny a nemzet
javdra i. m. 2005, 24-26.
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Nagy Gaspdr 1985-ben. Foté: Wikimedia Commons / Vahl
Ottd fotdmlivész (In: Szép versek, 1985. Szerk. Kardos
Gyorgy. Budapest, Magvetd, 1986. 48. fotd).

Fejedelemr$l, hogy ,a harom részre
szakadt Magyarorszag érdekeinek
erds épitette Erdélyt.
Fejedelemsége - Dbékithetetlennek
latszd ellentétek kozepette - a
benne é16 népek, valldsok, nemzeti-
ségek ko6z0s otthonaként védelmez-
hette a nemzeti fiiggetlenség ligyét.
A realitésokban rejlé magasabb
lehetd8ségek felé vitte nemzetét; a
tehetség, hliség és szivdssag, amely-
lyel magasrendd céljaiért kiizdeni
tudott, ma is hatékony példa lehet
mindazok szaméra, akik a kozdsségi
érdekl alkotdmunkdt tekintik hiva-
tdsuknak”. Az alapitvany oOtletét
és tervezetét elbszdr Bakos Istvan
fiatal tudoményszervezd, egykori
Eotvos-kollégista vetette papirra,
s Csod6ri Sandorral, Kiss Ferenccel,
Flir Lajossal és Santa Ferenccel
kereste fel Tllyés Gyulat. Illyés
az eldbb idézett levél megfogalma-
zadsaban is részt vett, majd elsdnek
irta ald 1979 Karéacsonyan Németh
Laszl6, wvalamint Kodédly Zoltén
6zvegyével és Csodri Séandorral
egyetemben, 1igy adva nyomatékot
a kezdeményezés komolysaganak
és annak az eltokélt szandéknak,
hogy valdéban szilkség van erre az

varava



alapitvéanyra, melynek névaddja nem
véletlenlil Bethlen Gébor. Illyés
ekkor mar csaknem két évvel tul van
a Vdlasz Herdernek ciml korszakos
és figyelmeztetd 1irdséan,®> s annak
romdn részrél tortént durva megté-
madasan 1is. Tual van Ugy, hogy nem
adhat vadlaszt Mihnea Gheorghiunak,
akadémiai elndknek - mert a magyar

politikai ,élesléatés” akkor igy
latta Jjoénak (tdn Herdernek TUjra
vadlaszolhatott wvolna!), S igy

helyette, néhany hénap elteltével
egy szirkére silédnyitott, csaknem
brossura-iz{ szdveg latott napvi-
ladgot az ES-ben, Pach Zsigmond
akadémikus tollabdl.*® Szégyen,
de 10 év utédn, a napokban jelent
meg a Magyar Nemzetben Tllyés
Fegyelmezetten ciml szivszoritd,
valdban fegyelmezett és méltd
valasza.’ Lam-14m, a dolgok
6sszefliiggnek. Mert a Dbeadvanyt
hamarosan a négy elsé kezdeményezdén
kivil még 61 ird, mlvész, tudds,
elismert békés és békétlen hazankfia
irta ala; igy kerilt az akkori
kulturdlis miniszter, Pozsgay Imre
asztaldra. 0 tamogatta a tervet, de
a dolgok mifelénk nem ott szoktak

eldélni, ahol logikusnak tilnne.
Pozsgay Imre 1981 novemberében
taldlkozott a Dbeadvany alairé-

inak egy csoportjaval és biztatdan
foglalt &llast az iigy eldémenetelét
illetden. Aztan jottek a keményebb
napok-hetek itthon is, és az egyre
romldé magyar kisebbségi helyzetrdl
szamot add Jelzések, Romaniabdl,
Csehszlovadkiabdl, Jugoszléaviabol
és a Szovjetunidbdédl is. Budapesten
1981. december 13-4n az 1irdszdo-
vetség egy kritikus és meglepden
felszabadult 1égkori
utadn - 1956 ota eldészdr — titkosan

kozgyltlés

5 lllyés Gyula: Valasz Herdernek és Adynak. Magyar
Nemzet, 1. 1977.12.25. 13., 11. 1978.01.01. 9.

6 Pach Zsigmond Pal: A Dunéndl. Itt élned kell. Elet és
Irodalom, 1978.07.08.

7 lllyés Gyula: Fegyelmezetten. Magyar Nemzet,
1988.08.06. 9. lllyés valasza a megiras idején csak az
emigracidban, a Magyar Fiizetek 5. szamaban jelent
meg. lllyés Gyula: Valasz Mihnea Gheorghiunak.
Fegyelmezetten. Magyar Flizetek 5 (1979), 13-22.
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Nagy Gaspir

| Egy sajdtos kozép-curdpai kisérlet;
| avagy salapitvdny a nemzet javdra”

|| velatos dseekintés a Bethslen Gelbor Alapicvdnyrel |||
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valaszthatott, a tagsadg akaratéat és
véleményét tikrozd képviseletet:
valasztmanyt. Ne feledjik, december
13-a volt. Lengyelorszagban a szik-
ségallapot bevezetésének napja. Mi
pedig a hires angyalfoldi munkas-
kerilet hipermodern, csupaiveg
parthdzaban titkosan szavazunk. De
a parthazat — ahogy illik — fegyveres
munkasérok védik: a rebellid nem
szaladhatott ki az utcéra.

Az akkori hangulat mér eldble-
gezte azt, ami aztadn a kovetkezd
5 esztendbdben toértént a szdvetség
székhazaban. Eqgy
nagyon szidk terepen, 6-700 toll-
forgatd képviseletében és nagy
tobbségének tamogatd egyetérté-
sével, sét biztatédsédval prdédbaltuk
a szavakat és a tetteket koze-
liteni egyméashoz; 1irdéi, alkotdi
feleld&sségiinket, illetékességiinket
a tabunak tartott és szant tarto-
manyokra is kiterjeszteni. Ez
madr 1982-ben 1is megnyilvanult a
kisebbségben él6 magyarsag egyre
romlé sorsadnak tobbszori folveze-
tésekor. Koteles Pal ekkor jelen-
tette meg a Lancranjan-kritikajat a
Tiszatajban, s ezért bizony a lapot
erb6sen megintették.® Az alapitvanyt

Bajza utcai

8 Koteles Pal: Toprengés egy torzkép el6tt. lon
Lancranjan: Gondolatok Erdélyrél. Tiszatdj, 1982/9,
51-57. Nagy Gaspar irdsaban finoman fogalmazott:



kezdeményezé irdk tobbsége tagja
volt az irdbszdvetség valasztma-
nyanak 1is, igy logikus, hogy a
hadviselés terepén azonos nevek
forgattdk a szablyat, a tollat.
1982 nyaréan, Pozsgay Imrét varat-
lanul eltadvolitottdk a miniszté-
rium élérdl (blnei ko&zott nyilvéan
eldkeld helyen regisztraltak, hogy
megértd volt az UJj irdszdvetségi
alakulat demokratikus torekvése-
ivel, s a szervezddd BGA eszméivel
is rokonszenvezett). Az alapitvany
igye végleg elakadni 1latszott,
pedig 1982 majusédban az elséd kezde-
ményezd&k egybehivtédk az aldirdkat a
Karpatia Etterembe, és El8készitd
Bizottsagot alakitottak, melynek
elndke Kodaly Zolténné, titkéara
Kiss Gy. Csaba lett.

Ez év &szén innepeltik TIllyés 80.
szliletésnapjat. A koszontdkben az
Egy mondat a zsarnoksagrolt is lehe-
tett emliteni félmondatokkal, mint
nagy verset, de aztédn a szilletésnap
elmultaval varatlanul jott a leckéz-
tetés. TIllyés egy kulfoldi lapnak
nyilatkozott a magyar kisebbségek
helyzetérél s nem hallgatta el a
kedvezbétlen Jjugoszlédviai folyama-
tokat sem: ekkor érte az otromba
tamadas az Gjvidéki Magyar Szdban. A
kijelolt (vagy Onkéntes) orvldvész
Bori Imre, irodalomtuddés profesz-
szor volt, aki a magyar kultir-
politika kedvence abban az iddében
és azdéta is, és az Illyés vagy
Németh Laszldé habitust alkotdkat
kilénben nem kedveld, az avant-
gardot preferdld esztéta hirében
allt. Kioktatta Illyést a vajda-
sdgi helyzetrdél, mintegy erdsitendd

a koltbébre oly slrlGn siitdgetett

a Tiszataj fészerkesztGjét és fGszerkeszt6-
helyettesét, Voros Laszlét és Annus Jozsefet a
megyei ideoldgiai titkar széban mar elbocsatotta,
am végiil — az irészdvetség egységes kiallas amiatt
—a hatalom meghatralt, és a lap vezet6i — 1986-ig —
helylikén maradtak. B6vebben a torténtekrdl lasd:
Vincze Gabor: A Lancranjan-ugy. Egy magyarelle-
nes pamflet, és fogadtatasa Romaniaban, valamint
Magyarorszagon, 1982-ben. Tiszatdj, 2006/3, [62—
82] 75-79.

nacionalista bélyeget.’ Bizony ez
a cikk hadjjal kenegethette a roméan
akadémikust is. Illyés ekkor mar a
haldlos &gyan fekiidt. Taldn nem is
tudott Bori 1irasardél. Az 1irdszo-
vetség véalasztmanya egyhangulag
nyilatkozatot fogadott el, melyben
visszautasitotta Bori Imre vadjait,
de ez a szdveg - minden 1igéret
ellenére - ez ideig még nem Jjelen-
hetett meg Magyarorszagon. Pedig a
valasztmédny tagjai szamtalanszor
eléhoztédk, ekkor hol Jjugoszlav,
hol magyar érdekekre hivatkozott a
partapparadtus képviseldje; hol meg
a ,kiprébalt” proletdrinternaciona-
lizmusra. Illyés ugy ment el, hogy
nem védhettiik meg, tgy ment el, hogy
nem la&thatta nyomtatadsban a romén
akadémia elndkének sz6ld valaszat,
azt viszont megérhette: hogy ezen
irdsainak foglalatat, a Szellem és
erdszakot, raktédrba tették. (Most
varja a kései feltémadast.)!® Mint
ahogy az Egy mondat a zsarnoksdagrol
1986-ban mar koényvben is megjelen-
hetett.! Az egykori tiltdk ma nagy-
vonall engedélyezd8k akarnak lenni.
Netdn a glasznoszty élharcosai, hogy
a ,tulsdé part” felé igyekvé kompon
is a belsd deszkikon maradhassanak.
Tehdt helylikén, biztonsagban.

Barataim, nekiink otthon kilo-
ndsen sziikségiink van a pontos és
kérlelhetetlen emlékezetre! Es

nem feledhetjik ugyanez évben azt
a politikai hisztéridt sem, amit
Csobri Sandor Duray Miklds kony-
véhez 1irt eldészava valtott ki.?'?

9 Bori Imre: Még lllyés Gyulatél sem! Magyar Sz6,

1983.02.20.

1 Az eredetileg 1978-ben  elkészilt  konyv
Magyarorszagon tiz évvel késGbb, a Magvetd
Gyorsuld id6 sorozatdban jelent meg: lllyés Gyula:
Szellem és erdszak. Budapest, Magvets, 1988. A
Nyugatra még 1978-ban kijuttatott néhany példanyt
a mincheni Aurora Kiadd adta ki hasonmas kiadds-
ban.

1 llyés Gyula: Menet a kodben. Budapest,
Szépirodalmi, 1986, 380—387.

12 Cso6ri Sandor: Kapaszkodas a megmaradasért. In:
Duray Miklés: Kutyaszoritd. Onéletrajz és beszélge-
tések 6nmagammal. New York, Puski, 1983, 7-20.



Szinte elbéttem a tévirat, melyen
mint elndkségi tagot, a szovetség
titkarat teljesen szokatlan mddon
a mivelddési miniszter elé idéznek,
s ott Csodbri fejére olvasséak blneit
agy, hogy a Jjelenlevd elndkségi
tagok még nem is ismerték a ,blnods”
irodalmat. S aztédn nem feledhetjik
Csurka Istvan Dbator kidllasat a
leckéztetés és Csodri letiltésa
miatt; hogy akkor kilép a szdvet-
ségb&l is,!® de errdl lebeszéljuk..
,fejet ajadndékba nem adunk” -
mondogatjuk magunknak 1s a Nagy
Laszl6-1i imperativuszt.'

De {&szre idézitve a mostanséag
svajci nagykdévet Hajda Janos -
kollektiv munkdt sajat neve aléa
vont - dolgozata.'® Ugy hirlik,
kénytelen volt sajat neve ala
vonni, &ambadr a vonakodads mérté-
kéré61l nem tudunk, errdl legutdbb
sem volt hajlandé nyilatkozni a
Radidbban, mert félé, hogy komoly
funkcidéban levd, wvagy éppen most
oda avanzsald elvtarsakat kellene
fogalmazd partnerként megneveznie.
(Viccesen kérdeztem akkoriban egyik
ES-nél dolgozé munkatdrsat: ,hany
embernek kiildtétek ki a honorari-
umot?” A valasz: ,egynek, de lénye-
gesen tobbet a szokdsosnal, igy
eloszthatd a pénzben nem mérhetd
szolgdlati jutalom.”)

A szbovetség vdlasztmanya ismét csak
sajat falai kozott maradt tilta-
kozdsaval, és sem a Hajdu-cikket
ko6z1l86 lapban,
szadgil organumban nem tudta vélemé-
nyét kinyilvanitani.

sem mas magyaror-

1984 nyaradn dontdé lépésre szantuk
el magunkat - tizenkilencen - az
alapitvany {igyében. Pontosabban:

13 Csurka Istvan 1983. junius 20-ai, Hubay Miklds ir6-
szbvetségi elndknek irt levelében tiltakozott Csodri
Sandor szilenciuma ellen, bejelentve sajat kilépését.
A teljes szoveg megjelent: Csurka Istvan: Az esztéta.
Budapest, K. 0. média, Magyar Férum Kényvek, 2006.

14 |dézet Nagy Laszlé Fenyegetések c. versébdl.

5 Hajdu Janos: Utdszd egy elGszéhoz. Elet és Irodalom,
1983.09.16.

36 néhany kérést terjesztettink
f6l egy viszonylag lojédlis hang-
vételld levélben. A cimzett a part
elsé titkara volt. E levélben azt
kértik, hogy az esedékes XII. part-
kongresszuson kiemelten foglakoz-
zanak a magyar kisebbségek egyre
aggasztoédbb helyzetével és szanjak
el magukat érdemi lépésekre.
(Mondanom sem kell, ez 1985 marci-
usdban nem toértént meg!) Kértik
tovédbbd a BGA engedélyezését, az
Erdély torténetének megjelente-
tését, a Magyarsagtudomanyi Intézet
létrehozéasat. Fontosnak 1itéltink
egy tércakozi minisztériumot,
vagy szerényebben egy bizottsagot,
amely a kisebbségi magyarsag Ugye-
ivel foglalkozna. (Ekkor mar sok
volt a  hivatalosan Attelepiild,
megoldatlan problémakkal.) Kértik
a radid és a tv addkdrzetének nove-
1ését, hogy legalédbb igy fejezzik
ki a torddést, az orszag figyelmét.
Kértink tovabbad egy kéthetenként
megjelend lapot, melyet szintén
Illyés kezdeményezett hasztalan
mar egy évtizede.'® A par oldalas
levél cimzettje helyett hamarosan
a PB tagja, a KB titkdra foga-
dott benniinket. Igéretet kaptunk
az alapitvanyra, a Hungarolégiai
Intézetre, a harom koétetes Erdély
térténetére, és a radid-tv adéasok
szbrdsi téavolsadgdnak novelésére.
Hatdrozott nem volt a valasz a
tdrcakdzi minisztériumra, ugymond
ezt a masik fél (barmelyik szom-
széd &4llam) beavatkozasnak veheti.
S ekkor 1is elkenték a lap lgyét.
Arra, hogy a partkongresszus miképp
veszi eld, egyadltaldn eldbveszi-e
ezt a szerintink akkor is legfon-
tosabb, az egész nemzetet érintd
igyet - érdemi és megnyugtatd
vadlaszt nem kaptunk. Aczél Gydrgy
a valaszokat mint PB-déntést, és
egylttal az elsé titkdr véleményét
tolmécsolta.

16 A levél eredetiben megjelent: A tizenkilencek levele
Kdaddr Jdnoshoz, az MSZMP KB elsé titkdrdhoz.
Rendszervadlto Archivum, 2017. szeptember, 42—-46.

17" Tétényi Pal: Az MSZMP Koézponti Bizottsaga
Tudomdnyos, Kdzoktatdsi és Kulturdlis Osztalydnak



S wvaldbban, csaknem egy esztendd
malva az igéretekbdl valdsadg lett.
Létrejott aMagyarsagkutatd Csoport,
1985 juniusdban mint ,kotelezett-

ségvallalast kozérdekl célra”
a mivelddési miniszter alapitd
okirattal engedélyezte a BGA-t.
Megjelent késébb a nagy vihart

kivaltd Erdély tdrténete is.'® S6t
az 1dén egy nagyobb teljesitményi
radidadd is mikodésbe 1lépett.

Itt volnank a médban, kissé hosszan
és részletezve vazoltam az ,eldétdr-
ténetet”. Egy J6 kezdeményezés
csondes k&lvariajat, amely Ujsze-
riiségével (akkor egydltaldn nem
léteztek még alapitvanyok, hosszu
ideje alapitvanyi torvény sem volt
a Polgari Torvénykdnyvben, a Jjogi
rendezésre csak 1987 szeptemberében
keriilt sor, amikor az Orszaggyllés
torvényt hozott errdl), szellemi-
ségével, s téan a kérelmezdk egy
részének nézeteivel valtotta ki
a felsébbség konok ellenszenvét.
Am ne magyarazzuk, ne keressiik a
folmentést az engedélyezdk gyanak-
vidsdra és tiltédsédra. Mert ez a
torvényes engedélyezés utan is
kisérte, kiséri az alapitvéanyt.
Ha azt mondanédm, hogy szerencsére,
tédn még cinikusnak is tetszhetnék.
De nem vagyok cinikus. Az akadéa-
lyok lekiizdése ©pontosithatja és
finomithatja a mi taktikénkat, és
fondk mdédon, még hasznunkra 1is
lehet. De itt persze nem a mi hasz-
nunkrél van sz6, hanem az Ugyrdél;
a legfébb kdrvallottrdl. Most
latjuk csak igazéan, hogy a kény-
szerl varakoztatasban eltelt hat
esztendd, amely idegdérld téargya-
lasokkal és megaléazd
sokasagaval volt ékesitve, csupan

szitudcidk

jelentése a Politikai Bizottsagnak 19 értelmiség
Kadar Janoshoz irott beadvanyardl, 1984.12.11. In:
Alapitvdny a nemzet javdra i. m. 2005, 37-44.

18 Erdély torténete I-lll. I. A kezdetektél 1606-ig. Il.
1606-t6l 1830-ig. lll. 1830-tdl napjainkig. Szerk.
Makkai Laszl6, Modcsy Andrds, Szdsz Zoltan.
Budapest, Akadémiai, 1986. A megjelent kotet hisz-
térikus reakcidkat valtott ki a legmagasabb szintd
roman vezetéshdl.

a kezdeményezdk altal idejében
folismert veszélyeket tette egyre
valésadgosabba. Es azt is tudjuk,
hogy az engedélyezést kovetd harom
esztenddében,
romlott a helyzet. A magyar kisebb-

napjainkig, mennyit

ségek sorsa - kiiloénds tekintettel
az erdélyi és felvidéki magyarsagra
(roméniai és szlovédkiail) — mara méar

mindenki szamédra stGrd felkidltdje-
lekkel mutatja, koveteli, hogy itt
valbébban bethleni munkdra van - vagy
lenne sziikség. Hogy sok tekintetben
a 24. o6ra utolsd perceire fordult
az O6rilt mutatd. S ebben bizony
- ne szépitstik a dolgot - orszéa-
gunk partja és kormadnya rendesen
besegitett!

Mert az elmtlt eszten-
dében, éppen 1948 o6ta, a prole-
tdrinternacionalizmus zaszlaja aléa
tomérilve vakon és sliketen mene-
telt, s nem la&tta, nem hallotta,
hogy egy karnyajtédsnyira téle a
magyar kisebbségek miféle torvény-
telenségeknek vannak kitéve. S ha

negyven

ezt - kivéve az elmilt egy-két
esztendét - wvalaki szdévad tette,
rogvest a szocializmus, sét még
azok ellensége is 1lett, akikért

szbt emelt. Divat-szlogenné valt
a ,tobbet artunk, mint hasznalunk”
inkdbb elvtelensége;
meg az a szalldige, amely igy hang-
zott el sokszor kisebbségi értel-
miségiekré6l is: ,ne 16jink egy
olyan repiilére, amelyen 3 millid
tisz utazik!” Biztos wvolt erre 1is
tapasztalat, s most 1s addédik.
En is olvastam azt a hetilapban
kozzétett levelet, amelyben valaki
folpanaszolja a juniusi budapesti
tlintetés
esemény utan a romédn hatdsdgok nem
engedték be szilé6foldjére. Az a
hatalom, amelyik az uralmét végered-
ményben diktatdérikus alapon tartja
fonn, nem igazdn torédik azzal,
hogy a szomszédban is 1igy, vagy
kicsit drasztikusabb eszkozokkel

elve, vagy

szervezdinek,'® hogy az

19 Az 1988. junius 27-ei, budapesti H6sok terére szer-
vezett Erdély-tiintetés.



teszik ugyanezt. Még akkor sem,
ha magyarokkal teszik,
orszagon bellil is wvan kisebbségi
helyzet, az orszag dontd tobbsége
van ,kisebbségi” helyzetben. Mert
tudjuk, sokszor elmondtédk: 1948-
ban ,térténelmileg igy alakult”.?
Sokédig nem kérdezték meg ezt a
kisebbségi kisebbséget arrdél,
hogy miként gondolkodik a sajat
sorsardél, miként érez és gondol-
kodik, a szomszédban és a nagy-
vildgban ¢é16 testvérei sorsardl.
Pedig Csodbéri Sé&ndorral valljuk: ,A
nemzet mi vagyunk”!?

hiszen

El kell mondanom még, és tisztem
is, hogy e helylitt is emlékezzem
azokra, akik mar nem érhették meg
az alapitvany engedélyezését, igy:
Illyés Gyula, Jékely Zoltan, Zelk
Zoltén, Jbécsik Lajos irdk; Huszarik
Zoltan filmrendezd; Juhdsz P&l és
Zseb&k Zoltan orvosprofesszorok.
Alapitvanyunk torténetében az
elvesztegetett idd&, a kényszerilen
elvesztegetett id6 — pbétolhatatlan.
Mert az a terv, amely az alapit-
vanyt doéntden a hazai magyarsag
tdmogatéasaval kivanta létre-
hozni a nyolcvanas évek elejére,
csak szerény mértékben wvaldsulha-
tott meg. Hiszen az eltelt évek
alatt a magyarorszagi lakossag is
sokkal rosszabb anyagi helyzetbe
keriilt. Ennek ellenére a hivatalos
engedélyezés 6ta tobb ezren kiildték
el téamogatédsukat csekkszamlankra.
Holott a tovabbéld gyanakvas sok
esetbenanyilttiltdsteredményezte.
példéaul napilapban nem
jelenhetett meg Felhivdsunk; tobb
irodalmi folydéiratbdl, 1985 decem-
berében mar korrekttrdban vetették
ki (javasoltdk kivenni) a gondos

orszagos

20 Kadar Janos partfStitkar sokat idézett mondata
1985-ben, az MSZMP XIIl. kongresszusan, amikor az
egypartrendszerrdl mint ,,torténelmileg ugy alakult”
rendszerr6l beszélt.

2L Csodri Sandor az 1987-es, Itt-Ott Talalkozdén elhang-
zott el6adasat itthon az Alféld kozolte Csodri Sandor
hatvanadik évforduldja alkalmabdl, az elsé szabad
valasztas évében. Csodri Sandor: A nemzet mi
vagyunk. Alféld, 1990/4, 3—-12.

elécenzorok a Felhivdst. Es indok-
ként semmit sem mondtak. A szeren-
csétlen szerkesztdék oOriiltek, ha
elbécenzorok igazitottdk el d&ket s
nem az utdécenzorok, ami mér sulyo-
sabb ko&évetkezményekkel jart.

Konrdd Gydrgy irta nagyon szelle-
mesen és igazul: hogy ,nalunk a
cenzlraszegés kisebbségi  sport,
a tobbség joél elfér a cenzurédlis
keretek kézott”. A szerkesztdk
tobbsége 1s elfért, aki vétett
ellene, azaz rosszul itélte meq,
hogy aznap éppen hol a ,partvonal”

- azt levaltottak. (LAsd Mozgd
Vildg, 1983; Uj Forrds, 1984;

Tiszatdj, 1986).% Amikor iréasban
megkérdeztiik, hogy ezzel a csupén
informédlé Felhivdssal mi a gond,
persze nem kaptunk irdsos valaszt,
hanem koézvetett, kiszivarogtatott
informéaciét, ilyen kis
zsakat: a) nem Orilnek ennek a
Felhivdsnak Romédnidban és mashol
sem; b) a lakossadg ugyis lazong a
TEHO (telepiilésfejlesztési hozza-
jarulas, amit az &llampolgér fizet,
ha 51%-a - az adott teleplilésen
- megszavazza) ellen, minek Ujabb
fizetésre buzditani (ezt allitdlag
a szakszervezet feje mondotta egy
PB {lésen, ahol 1is szdbba keriil-
tink Gjfent); c) elvonjuk a pénzt
a Nemzeti Szinhézra ,06nként és
dalolva” adakozoktdl. Széval
tetszés szerint valogathattunk az
indokok koziil. A Felhivds ennek
ellenére fontos irodalmi, szakmai
folyéiratokban, és sok egye-
temi, fdiskolai kiadvanyban latott
napvildgot, postai uton is elju-

hirmor-

tott ezrekhez, a megszdlitottak
nagy része kedvezben reagalt.
Egyéni és csoportos téamogatdk,

egyhazi (reformétus és katolikus)
intézmények, szocialista brigéadok,

2 A Mozgé Vildg régi szerkesztGségét 1983.
decemberében, a tervezett Bibd-szam miatt
valtottdk le (a szdm mar nem kerilhetett
forgalomba). Az Uj Forrasra és a Tiszatdjra Nagy
Gaspar két, '56-ot megidézG verse miatt vart szank-
cié (Oroknyar: elmultam 9 éves. Uj Forras, 1984/5;
A Fil naplojabdl. Tiszatdj, 1986/6).



kisnyugdijasok, doéntben értelmi-
ségiek kiildték el tamogatasukat.
Kozottiik meglepbden nagy szamban
vannak a mlszaki és agrarértel-
miség képviseldi is, akik az ugy
mellé &dlltak. Bar az alapitvany egy
pénzigyi konstrukcid, ahol az okos
kurdtorok, mérlegelve a Javasla-
tokat, évente dijakat, &sztdondi-
jakat szavaznak meg a kamatokbdl:
mégis Ugy érzem, itt egy mozgalom
alakult ki, ha nem is oly méretd,
mint kezdetben gondoltuk. Kildn
kell megemliteni az olyan megmoz-

dulésokat, mint neves képzdmli-
vészek aukcidit, eldadémivészek
(szinészek, =zenészek) estjeit. A

befolyt O&sszegeket minden esetben
dtutaltdk az alapitvany szamléa-
jara. A fiatalsdg is példaszertlen
mellénk allt: mindenek eldétt a
Kozgazdasagli Egyetem Rajk Laszld
Szakkollégiuma, a Mlszaki Egyetem
Martos Kollégiuma, a Reformatus
Teolbgia Raday Kollégiuma, vala-

mint az Eotvds Kollégium didk-
sdga és segitdkész igazgatdja.
A vidéki fdéiskoldk kozul kiemel-
kedben partfogolta {lgyiinket az
Egri Tanarképzd Agria Kore (ott
példaul eqgy el&adéssorozatot
rendeztek, amelynek keretében a

kisebbségi magyarsag sorsaval és
a nemzeti identitads kérdéskorével
foglalkoztak, neves eldaddkkal,
S egész Dbevételiiket &tutalték).
De megemlithetjiik a Szombathelyi
Berzsenyi Daniel Tanarképzd szinte
valamennyi évfolyamat.

Erét jelent és O6rdm szamunkra, hogy
Felhivdsunk utat taldlt a nyugati

magyarsaghoz is. Ujsagjaikban
sok helyen viszontlathattuk
Felhivasunkat, s azbéta is folya-

matosan hirt adnak rélunk. Ennek
nyomdn nyugat-eurdpai, észak- és
dél-amerikai, ausztrédliai egyének
és szervezetek, kozbOsségek kiildték
el csekkszamléankra a magyar
forintnadl sokkal Jobb pénziket,
melyb6él mi eddig c¢sak forintot,
illetve ennek 1is csak a kamatait
lathatjuk. Ertesiiléseink szerint

tobbeket visszariasztott - holott
tédmogatéasi szandékuk megvolt —
a valutakezelés ezen formaja.
Miutan 1987-ben végre az alapit-

vanyok visszakertltek a Polgéri
Torvénykodnyvbe, minden magyaror-
szagi alapitvéany automatikusan

jogi személlyé valt, s devizat is
kezelhet. Koszonettel wvettik, hogy
a most megjelent Nyugati Magyarsdg
mar kozli devizaszamlaszamunkat.

Kialakuldban van az alapit-
vany hathatésabb tamogatéséara
és tavlati céljainak elérését

6sztonzd nyugaton felajanlott és
létrehozott
pl. Baselben az Eurdpai Protestans
Magyar Szabadegyetem mellett létre-
jott Téth Janos Alapitvéany Bethlen
6sztdndija; a Svédorszagi Magyarok
Orszagos Szovetségének nemrégiben
felajanlott Stockholm-stipendiuma.
S remélhetdleg hamarosan létrejodn
az Egyesiilt Allamokban és
Kanadédban is egy téamogatasi alap,
vagy 0sztdéndij, melynek szerve-
zését és a pénz kezelését a Magyar
Emberjogi Alapitvany védllalna.
Otthoni devizaszamlankon pedig
szintén nyugatrdél jovd felajénlés-
ként hamarosan megvaldsulhat egy
kizadrdlag kisebbségi magyar orvo-
sokat tamogatd Osztdndij, vala-
mint egy magyar—-japan 0O6sztdndij a
magyar-urali nyelvészeti kutatésok
tdmogatésara.

dijazasi forma. Igy

S nem feledkezhetiink meg az Erdélyi
Vilédgszovetség, s azon belil is
tdrselndkének, Zolcsdk Istvénnak
bnzetlen és nagyvonall téamogatéa-
sar6l, aki a bethleni szellemiséget
erésitendd, még kiiloén célfelajéan-
lasként fontos kisebbségi kuta-
tasok elvégzését és tanulmanyok
megirasat Ebben a
munkaban alapitvidnyunknak jelentds
koordindld szerep jut.

szorgalmazza.

Mivel felhivasunkrdél, mint kozis-
mert dokumentumrdl beszéltem, azért
sziikségtelennek latszik, hogy annak
pontjait, eligazitd passzusait



megismételijlik. Mégis fontosnak
érzem pontosabban meghatédrozni az
Alapitvany &altal tamogatott tevé-
kenységek koérét. Olyan tevékenysé-
geket kivanunk téamogatni, amelyek
a kultira és a tudomdny valamint
a kozélet terliletén az alébbi
értékek érvényesiilését szolgadljak:
a kiiloénboz8 orszagokban €186 magyar
etnikum (Magyarorszagon kiviul
Csehszlovakidban, Jugoszléaviaban,
Roménidban, a Szovjetunidban és
SzAamos nyugat-eurdpai, tovabba
tengerentuli orszagban) kozotti
természetes kapcsolatokat a torté-
nelmi hagyomany, az anyanyelv és
a kultura kozosségeként felfo-
gott nemzet jegyében; illetdleg a
tragikus torténelml kozép-eurdpai
népek szellemi egyittmikodését,
elditéletektdl mentes kdlcsonds
ismerkedését. Vezéreszménk a tole-
rancia, mindenféle kizardélagosséag
elutasitédsa. Szerény eszkdzeinkkel
a szellemi taldlkozédsok leheté-
ségeit szeretnénk szaporitani, a
kozép-eurdpai népek kozdtti eldi-
télet-falakat bontani, a hatéarok
jelentbdségét - legaldbb is kultu-
ralis értelemben - csdkkenteni.

Az Alapitvany tevékenységének elsé
két évében kiemelkedd esemény volt
a Bethlen-dijak &tadédsa. 1986-ban
kerilt sor elsé alkalommal a dij
odaitélésére. Ekkor az Alapitvany
tékéje még csak egyetlen dij kibo-
csadtéasat tette lehetdévé. Az elsd
dijazott Domokos P4l Péter zenetdr-
ténész, a magyar folkldér kutatdja,
aki 85. sziiletésnapjan vehette 4t a
dijat. Ez a magyar tudds hat évti-
zeden &t végzett &4ldozatos munkat
a magyar kultura érdekében tanar-
ként, szervezdként és kutatdként.
Jelentésebb &4llami kitiintetést nem
kapott tevékenységéért, sét nemegy-
szer bizalmatlansag Oovezte szemé-
lyét. Munkédssédgédnak egyik legfon-
tosabb eredménye a Karpatokon tuli,
Moldvaban ¢él16 magyar népcsoport,
a csangbdk mlvelddéstodrténetének,
zenei kulturédjénak foltérésa. Az
1987. évi dijazottak koziil az év

folyamadn elhunyt Szabdé T. Attila
kolozsvari
magyar nyelv miltjanak kutataséaban
ért el paratlan eredményeket, nagy-
szabast vallalkozésa az Erdélyi
Magyar Szotdérténeti Tdr, amelybdl
eddig négy kotet ladtott napvilagot,
s haldlakor éppen a Hazsongard
cimszb6ig jutott el. Kirdly Kéaroly
neves kozéleti személyiség, aki
sziléfoldjén az magyar
nemzetiség jogaiért szallt sikra, de
mindvégig a kdlcsdnds romadn-magyar
megértés szellemében. S Ordmiinkre
szolgadl, hogy 1987-ben egy nagy-
szerd lengyel ko&ltd, esszéista is
szerepelt a dijazottak kozott.
Zbigniew Herbert régdta igaz barat-
ként, Kozép-Eurdpa lelkiismerete-
ként 1is sz6l1 hozzank. Az innepi
dijétadéas laudacidit az Alfdld cimd
folydirat 1988/3. szama kozolte.?’
Ugy érezziik, hogy a dijazottak
kivdlasztdsa 1igen Jjé visszhangra
taldlt az Alapitvéannyal szolidaris
magyarsdg korében: Errél megle-
pben sok cikk jelent meg otthon és
kilf61dén is. Magadt a dijadést oly
nagyra értékelte a Tokidi Kérosi
Csoma Center, hogy éves dijat, 1000
$-t Alapitvanyunknak itélte oda.
Ez keriilt elészdér az ez év marciu-
sadban megnyitott devizaszamléankra.

nyelvészprofesszor, a

erdélyi

Minden egyes tédmogatdénk egy diszes
visszaigazoldé lapot kap, melyen
olvashatdé Bethlen Gadbor biogréfidja,
s végrendeletének legszebb sorai,
és Mobricz Zsigmond Erdélyébdl a
kovetkezd mondat: ,Mi minden erét,
ami a haza javara akar és tud lenni,
nem eltiporni, hanem egyuvé fogni
kivanunk.” Ezt Uzeni nekink, kései
utdéddoknak Bethlen Géabor, kinek
szellemében kivan Alapitvanyunk az
elkovetkezdbd8kben is dolgozni.

23 Csoori Sandor: Zbigniew Herbertr6l. Alféld, 1988/3,
61-63.; Vekerdi Laszlé: Szabd T. Attilardl. Alféld,
1988/3, 64-66.; Fir Lajos: Kirdly Karolyrdl. Alféld,
1988/3, 66—68.
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Pozsggsy Imre

minigzter

Budapegt, V. Szalay u, 10-14,

Nézyezdz esztenddvel ezeldtt mzliletett torténelmiink - .
kimagaeld slakja, Bethlen Gdbor, Emlékére egy réla elne~
vezett magénalspitvényt kivénunk létesiteni.

Bethlen Gébor - mint ismeretes - & hdrom résszre sza-
kadt Megysrorszdg érdekeinek erda virdvd épitette Erdélyt.
Fejedelemsége - békithetetlennek 14tazd ellentétek kozepett -
e benne €15 népek: valldsok, nemzetisdgek kozba. otthona-
ként védelmezhette a nemsze ti fliggetlenség ligyét. 4 realitd-
sokkal szgmold felellemég & & f5lszdéntsdg, mellyel a reali=
tédaokban rejlé magagabb lehetSségek felé viite nemzetét; a.
tehetaég, hilség és szivéssdg, mellyel magasrendl céljaiért
klizdeni tudoft, ma is hatékony példa lehet mindaszok szdmé-.
ra, akik a ktzosaségi érdekfi alkotSmunkdét tekintik hivatdsuk-
nak, - Alapitvényunkksl - a munkdt mértékké avetd szocia-
lizmus szellemében - az ilyen természetf vdllalkorzdsckat
szeretnénk tdmogatnli éa Gszivn¥zni. Végezzék bar intézmé-
nyek vagy egyének @ a szellemi élet bdrmely teriiletén.

A Bethlen Gébor Alapitvdnyt nyitottnak Shajijuk, Saz-
szegét barki gysrepithatja, ski célkitlizéseivel ezyetért.
Ugyeinek intéaéedt - sz illetékesg €llami intézmdnnyel bgsz-
hangbsn - sz alap{ték Altal kijelslt kuratdrium végezné,

Kérjlik engedélyezéaét, Tisztelettel

Budapest, 1979 kardcsonyén
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Kapja: Ovédri Miklés elvtdrs
Késziilt: 3 példdnyban
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Aczél Gydrgy elvtdrsnak

Aprilis l4-én egy - a kulturdlis miniszternek cimzett -
levelet kaptam, amelynek 65 aldirdja Bethlen Gdborrdl elne-~
vezett alapitvdny engedélyezését kéri. /Mellékelem a levél
fotémdsolatdt,/

Az {igy politikal mérlegeléséhez a kivetkezdkre szeret-
ném felhivni a figyelmet:

- Az érvényes jogszabdlyok szerint mozgalmak, intézmé-
nyek, szervezetek kezdeményezésének joga - tiérvényes
feltételek mellett - nemcsak hivataloes gzerveket, ha=
nem magénszemélyeket is megillet. Jogilag tehdt nem
kifogésolhaté egy olyan intézmény létrehozdsa, mint
amilyen a Bethlen-alapitvany.

- Nem vonhaté kétségbe, hogy a kezdeményezdk, alairdk
széndékai, céljail tisztességesek., A levél nem tartal-
maz politikai kihivdst, hangja lojdlis, tartalméban
elkdtelezett /"- a murkdt mértékké avaté szocializ-
mis szellemében -"/.

Legokosabban ugy reagdlhatunk, ha azt hangoztatjuk,
hogy ezt akédr magunk is kezdeményezhettilk volna.

~ Mindenképpen figyelembe veendS az aldirdk térsadalmi
rangja, szerepe. Tdbbségikk a magyar szellemi Slet ki-
emelkedd személyisége, Megtaldlhatdk kéztik a legkii-
16nbszdbb foglalkozdsok és eszmel Adramlatok képviseldi.
Az akeid pedig mindségileg uj, mert az utdébbi évek
aldirdsgyijtési szervezkedéseivel szemben ez nem a
kontesztdld irodalom mifajdba tartozik, hanem konst-
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ruktiv javaslattal 411 eld, Mégpedig olyannal, ame-
lyet a politika 1s vAllalhat megfeleld feltételek,
ellenSrizhetd szabdlyozds mellett, Ebben az esetben
a politika annak is bizonyossdgdt adhatja, hogy haj-
landd olyan Ugyekben 1s az egylitimiikddésre, amelyek-
nek a kezdeményezése nem t6le gzdrmazik, Iiyen esetben
a pozitiv dll4sfoglalds erkdlcsi alapot ad a politi-
kénak ahhoz, hogy kedvezétlen iigyekben elutasitd ma-
gatartdst tanusitson. Ungdl lenne a beadvdnyt politi-
kai nyomdsként felfogni és aldirdit ellenzéki maga-
tartdssal vddolni, /Még akkor is, ha akad kéztik va-
16di ellenzéki ist/

Termivaldk:

- A fenti politikai megfontoldsok szellemében eliter-

Budapest, 198o0. dprilis 16.

jesztést kellene késziteni a Politikal Bizottsdgnak
és kérnl hozzdjaruldsdt, hogy a kulturdlis miniszter
engedélyezhesse az alapitviny létrehozdsdt,

A kulturdlis miniszter gondoskodjon réla, hogy az
alapitvany alapszabdlya megfeleljen a tirvényes ell=
irdsoknak és politikai céljainknak. Az adomdnyozds
feltételeit szigoruan ugy kell meghatdrozni, hogy a
dijak odaitélése szolgdlja hazal feladatainkat és nem=-
zetkdzi érdekeinket, Jellegében és Gsszegében pedig
ne konkurdlhasson az £llami Dijjal és a Kossuth Dij-
Jal, Olyan Ssszetételil kuratériumot kell szervezni,
amely garantdlja az eldbbi célok elérését,

,?”m/%
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MUVELODESI MINISZTER

1288/1985.1.

Marton Jdnos elvtdrsnak,
az Agrargazdasdgi Kutatd Intézet
foigazgatdjdnak

Budapest

Kedves Mirton Elvtdrs !

Ertesitem, hogy Illyés Gyulanak, Németh Laszlonénak, Kodaly
Zoltdnnénak ¢és Csodri Sandornak, Bethlen Gabor Alapitvdny
(kozérdekii kitelezettségvallalds) létesitésére tett felajan-
lasdt, mint kozcélokat szolgald anyagi dldozatkészségik meg-
nyilvdnuldsat a ktivetkezdkben hagyom jdvé: -

- & kdtelezettségvdllaldsnak a vagyoni szolgdltatdsra vonat-
kozd részét a felajdnlok 1982. kardacsonyan tett nyilatko-
zata szerint;

- a felajanlds egyéb tartalmat, feltételeit a kiitelezettség-
vdllalok képviseletében eljérdkkal tartuit megbeszéléseken -
a2 felajdnlok akaratdt tiszteletbentartd - pontositott és
mellékelten megkiildétt alapitvanyi szoveg tartalmazza.

Budapest, 1985. janius 11,

Melléklet: 1 db
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SVEDORSZAGI MAGYAROK ORSZAGOS SZOVETSEGE

VIII. &vfolya= 29.szfm
Box 17, 16 25 EROMMA
- STOCKHOLM, 1988 jinius

FELHIVAS
a Bethlen Gabor Alapltviny tdmogatisira

1972 kardctorydn [liyds Gyuls kezdeményeztstre egy Brethlen Gioamdi elnpverett Alupltviny
Ittrehazdsdt hatdrozivk el irok. tudosok, mivészek — szimuerim haivandten,” A fejecelem
sziletdséneR négysidzadik évlorduldjs érielte meg & felamerbsd: fpeid 1eendSink természoie
bethienl munkidt kivin, Qlyan tchetidget, hiséget, Rivossigel, Soizsessdget, amilyennek §
— nagy veszedalmek kozdtt = Erdélyl oltaimas virrd, 3 benne 815 nemzetiségek ¢ felekazotek
otihondvi épfette. Alipitvdnyunkkal az ilyen képességek s szdmdéikok fellételeil szersinénk
lobbitani, Azokat a villaikozdsokat dhajtjuk dsztdndzri és témogaini, hatirainkon beldl és azo-
ken 1il, melyek a magyarsdg toriénetme sordn folhaimozoit drifksi nlatoalydk, hilalesen dre
telmezik, Srzik és gyarapitjdk, s amelyck e térsdg népeinek meogbéxd sé; elfseplihetik.

E szdndék megvaldsitdidt a Mive!Sdési Minisztérium 128B/1985 L szdmd intézkedésdvel j6-
vihagyta. A Bethlen Gabor Alaplivdny: , kételpzettséyvillalds kdx-dekd clra™, tehdt sajdtos
iehetGségekkel rendelkesd magdnalapitviny, melynek alapdsstegél mint alapilok Csodri Sdn-
dor, llyfs Gyuls, Koddly Zoltdnné ds Némelh Liszidné ajinioltdk fel Ennek gyarapitdsa révén
kell duszegydinie annak az Biszegnek, melynek kamataibéi a Bethien Gibor Alapltvdny az alapl-
1é okiratban rogritet] ciok clérédstt dsrtdndtheti, tehdt — Sllampokudrtdgra vald tekintet nél-
kil ~ dijakat, Gstondljakat & meghizdsi dljakal adhat,

Az Alapltviny Ogyeinck inldzésére az alapitdk €3 3 MveolSdési Minisrtdrivm, (mint feligye.
leti sery) kozds akarattal kuratérivmot [Eeesitettek. Ennek neviber fardulunk most mindazok-
hoz, — hazai &3 kG oKi személyekhez, kBzdssdgekhe: & intézmiéayekhez — akik ar Alpits
viny térekvdseit willoljdk, fdruljanak hozad ar alaposizeghez. Herzdiduldsukat klzdrdlag az
566--22977 s2dmo csekkszdmidra, az QTP 02, Korzeli fidk [Budapes:, Frankel Led utca 21-23,)
MNB 217=98302 cimére kiidhetik el.

Ezenkivil minden célirdnyos adomdnyt szivesen fogadunk. A beérkezd pénzdsizegeket
& rgy £z adomidnyokat igazelve nyugtizzuk,

A Bethlen Gibor Alpitddny kuratérivina:
Mirlon Jdnos [agrickbzassdsz}

elndk

Juhist Gyula {Larténdsz)

Kirdly Tibor (jogdsz)

Kiss Ferene [tandr.irodaemicriéndsz)
Kéta Ferenc {filmrendez5}

S1abé Gébor [orvos)

Viekert!i Liszld {tudomimytanéntsz)

Budapcst, 1985, tzeptember 20,

ETOCKECLM - STIT-"C IO

A Svédorszdgi Magyarck Orszigos
Szivetsége (SMBz) ererznel meg-
hirdet egy tigymevezezt "Stock-
holm=-Stipendium'-ot 2 Sethien
Gdvor Alapitvény javi-a.

A stipendium tartal-: €= felté-
teleis

l. 4 SM(Sz Evente egrzrer peg-
hiv egy fiatal pagyar: Magyar-
orszdgrbl, egy hénar:i tartSzko~
é&sra Stockholmbe, JéIius-augusz
tus folyamén.

2, A SM(Bz gondoskodix az Usz=
tondfjas elszf1ideplizfvél a
Stockholmi Magyar HBi: felajdn-
1&spké&nt, mnnak vendézszobhjé-
ban (szoba, flirddszo:a, konyha-
hagznfiat) -

3. A SMEz 3000 EErt biztosft
az bsztondijas Budapesi~Stock-
holm-Budapest ftikdliz&zére &g
200 SKrt a stockhol=:, helyi
kizlekedfsi kiltsfge: fedezbpé-
re.

b, & SMCSz tov&bbi 3000 SKri
biztosft az Ssztbndfjas egy hé-
napi &tkezési &g epvé: egybni
Xiadfsainak fedezfsére.

5. & EMOSz Bethlen-Alazfivény-
Stotkholm-Stipendiunz Bsszesen
tehdt 6200 SKrt tesz ki Evente,
Ext az {sszeget, & plezromlds
ellensfilyozfsira, a S¥5z fven-
te S5%-al emeli, '

S, A stipendium odaft81€sft egy Xusatérium eszk8z14 Buda
; _ pesten 198G éviBl kezaBdben.
A SM(Ex ft‘ell-:_ér:. Csofri Sdndert, Csurka Istvént, Lezsfk S4ndort, Fir Iafost &s
Nagy Géspirt, hogy vA1laljdk ezt a feladatot &5 alkossapak kuratériumot.

7. A stipendiumma) kapesclatban, jzvaslatokat a SMOSz csak a kuratSriunts) fogad el.

8. & kuratfrium minden #v mérciuvs l-ig Javasol egy jeldliet &5 javaslatfrsl &-tpsiti
d ¢ 1 & ti
& SNGSz-t, & SM(S5z kdzli jéviragySsit a kuratériummal (kijelslt tagjdval) &z az
Bsztérd! jassal kdrvetlenlll mepbeszfli & 1lftogatés gyakorlati lebonyolftisst,

A STTPENDIOM CELJA: Kapesolatok teremtése, llletve b¥vitése olyan magyerorsz4gi €s
svédarszégl magyarok ktzott, akik az Seezmagyarsfg €rdekeinek el¥mozdftdsdr punkdl-
kodnak, Svédorszdgi tartbzkodésa alatt az Bsziondfjas tantlminnyal, felméfréscel, tu-
dominyos szakdelgozattal, irodalmi, mivészeti alkotéssal J8ril hozz& a kapesclatek
bBvitéethez; = munkfja eredmfnyfnex egy példény4t a SMSz-nek sdja,

A SMCBz végrehajtbizottsdga 1988 mijus Bei gylHlésén, a Jakabffy Ernd £1tsl beter-
Jesztett Etockholm-Stipendium javaslatot egyhangfian elfogadtia,
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Helysgin: Oramdgos Sgéchényl Kinyvtdr Hegyterme

le I1lyds Gyules Xocgoru [Terday Ferenc/
A hdzig ede kiopitnt® seavel /Juhdsg Gynle fiigiegts/
2 BG! olnbkénck Unnopl megemlékemése /[ irton Janos/
A £inyes nLD ses /Budail Ilon: - ének/
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Szinet
CJékel;z Zolt“ns Nuvgyenyed 1850 /Homoly: Attile/
B.2ilirde, Mirds /Coikcomlycd buesusének,judsl Ilonc/
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Te lpgyar Emberd Jogok rlupltvinyu Jiyu-Kovdes Attile/
Jv 4pdre kbmadg .
4. Kriterion Xonyvkiedd /ilolndr Guastdv//isoeonct/
5., Szt. ‘mme Rk, Plébdnic, Debrecen /
6, Rikovszentmihflyi Refomdtus Gyillekeget /Pdnczcl Tivede
Te 1988, Jun, 7«1 Héobk terei tintetds szervezcd
8s Dreiorki ve Mdrde
Y« Hempuk Jenkowsky ctye
10, Xiss Ferenc
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BETHLEN GABOR ALAPITVANY
Budapest, Pf. 247
1536

Tokés Taszld
reformatus lelkész urnak

Temesvar

Tisztelt Tékés Ldszld!

Alapitvényunk kuratériuma negyedik alkalommal dintdtt
a Bethlen~dijakrél. Ezen dijakat. azok a személyek kapjék,
akik az alapitvény szellemében - életmﬁvﬁkkel és munkéssé-
gukkal -~g_1q3t6bhqt tettéx az:ﬁsszpagyarség és Kbzép-Eurdpa
népei egylittélésének s meghbékélésének Srdekében.

Ezfton is tlsztelettel és brommel értesitjiik, hogy ebben
az esztendSben a kuratérium az egylk dijat: ﬁnnek 1télte oda,
melyhez 8szintén gratuldlunk. _

Kérjik, hogy dijétadé tnnepségiinket tisztelje meg szemé-
lyes jeleniétével, Az tinnepségre november 2-4n /csiitbrtskn/
17 érakor a Budavédri. Palota F. épuletében - Orszdgos Széchényl
Ktnyvtér el&ad6terme - kerill sor.. , SN

Budapsst, 1989, sﬁbptember-29k .

' Tisztelettel .6 szeretéttel kiszintjik
az alapltvény nevében:

' '

/'ﬁ & 5}(\0"7}";’}‘&4 /z{ 3 /@-hz\/u D
0

/Nagy G&apdr/ fuérton Jénos/
az alapitvdny titkdara a kuratérium elntke




Bird Istvan
Csurka Istvan vizigja a magyarsag europai szerepérol

Marcius 30-31-én a Lakiteleki Népféiskolan Magyar szemmel cimmel tartottak
emlékiilést a rendszervaltasrol és a rendszervaltas kiemelked6 alakjairdl. Az
emlékiilés cime nem a véletlen miive. Magyar szemmel cimmel Csurka Istvan
irt cikksorozatot a Magyar Forumban. A rendezvényen megemlékeztek a nyolc-
vanot éve sziiletett Csurka Istvanrol. Az emlékiilés masodik napjan kertilt sor
a palyazat eredményhirdetésére, amikor a hat palyazé 20 perces idékeretben
mutatta be dolgozatat. Az els6 helyezett Bird Istvan, az ELTE harmadéves torteé-
nelem szakos hallgatdja lett Csurka Istvan, a rendszervaltozas Kasszandrdja cim
dolgozataval. A masodik helyen Vinczeffy Levente, a Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem jogasz hallgatéja (Mit adott Csurka Istvdn és a MIEP a magyar tdrsada-
lomnak?), a harmadikon Hornyak David, az ELTE hallgatoja (Antall Jozsef nemzet-
politikai nézeteirdl) végzett. Alabbiakban a gy6ztes palyamiivet kozoljuk.

elnyomas wutan féltette hazankat a
szabadsag torz tukorképétédl, a szaba-
dossagtol. Felemelte szavat orszagunk
kiszolgaltatottsaga ellen, és ova intette
az egyes nemzetkozi szervezetekhez valo
elhamarkodott csatlakozastol. Mindezek
ellenére — vagy mindezekkel egyutt —
Csurka Istvan eurodpaisaga vitan feluli.
Szilardan hitte azokat a tartopilléreket,
melyek Europa szellemi gerincét kellene,
hogy adjak: a gorég bolcseletet, a romai
jogot és a keresztény etikat. Ezeken kiviil
hitt a magyarsag kuilénleges szerepében,
melyet ktuilénleges elhelyezkedésének és
torténelmi fejlédésének koszénhet. A
20. szazad ideologiai alapu elnyomasai

Bir6 Zoltan egy cikkében Csurka Istvant
maganyos harcoshoz  hasonlitotta.!
Helytallo ez a jellemzés, hiszen keérlel-
hetetlen szabadsagszeretete a magyar
torténelem legnagyobbjaihoz tette hason-
lova. Ellene volt a hazankat megszallo
és torténeti hagyomanyait megszakito
szovjet hatalomnak - és ellene volt az
Eurdpai Uni6é tulburjanzott, életidegen

tehetséggel megjosolt. A negyvenéves

1 Bird Zoltan: Egy drama utolsé felvonasa. Magyar
Hirlap, 2012.02.06.

utan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
ha fel akarjuk viragoztatni hazankat,
egy harmadik utra van sziikség, mely
egyarant elveti a jobb- és baloldali
szélséségeket.?

Dolgozatomban Csurka Istvant, egyrészt,
mint politikai gondolkodét kivanom
bemutatni, els6sorban publicisztikai és
nyilatkozatai alapjan —azokat a gondolati

2 A ,harmadik Ut” egy nemzetkozi koncepcidjat lasd:
Anthony Giddens: Beyond Left and Right. The Future of
Radical Politics. Cambridge, Polity Press, 1998, 71-72.



vonalakat kiemelve, melyek az egyesult
Eurépahoz kapcsolédnak. Mert minden
megnyilatkozasa ellenére Csurka hitt
egy olyan Eurdopaban, ahol egy buszke
és erés Magyarorszagnak helye van.
Nacionalizmusa a nemzet nagysaganak
visszaadasat szolgalta, valamiért, és nem
valami ellen iranyult. Hibas tehat az a
narrativa, mely ezt egyértelmtien negativ
jelenségnek abrazolja életmuvében.
Masrészt a politikai elemz6i munkat, a
dramairodalomban gydkerezé filozofikus
attitidét parhuzamba kivanom alli-
tani az aktiv politikai szerepléssel és a
kozélet-formalasaval. Azért tartom ezt
elemzendének, mert Csurka Istvan azon
kevesek kozé tartozott, akik egyszerre
voltak a politika elméletének és gyakor-
latanak is tehetséges alkalmazé6i.?

Ahhoz, hogy megértstik Csurka életmu-
vének ezen szakaszat, mindenképpen
el kell helyezniink 6t térben és idében.
Magam még ahhoz a szerencsés korosz-
talyhoz tartozom, amely ¢€l6szoban
halhatta, és hétrél hétre varhatta publi-
cisztikait. A mai olvasé szamara néha
kissé karcosnak tind irasai is mind arra
a lenduletre vezethetéek vissza, hogy egy
nagy és szabad szellem sokévi elhallgat-
tatas utan mondhatta ki nyiltan sajat
gondolatait.

A rendszervaltozas el6tt par évvel még
alig lehetett sejteni a megingathatat-
lannak latszé Szovjetunié bukasat.
Az eérdekszférakéba tartozo alavetett
orszagok lakosai k6z6l j6 néhanyan mar
feladtak a ktizdelmet, legfeljebb szabad-
saguk kis koéreinek megtartasara tore-
kedtek, és megprobaltak gyerekeikre
hagyomanyozni azt a tudast, mely csak
az emlékeikben, és néhany szamizdat
lapjain élt.*

3 Csurka Istvan: Minden, ami van. Politikai irdsok
és beszédek gylijteménye, 1979—-1998. Budapest,
Piski, 1998, 320—-344. E fejezet a kotetben a beszé-
des A megfeneklett vdltozds irdsai cimet kapta.

4 Amagyar nemzet Trianon, 1945 és 1956 kovetkezté-
ben felgyllemlett sérelmeirdl Isd. Csurka Istvan: Az
elsé aldozat nevében. Beszéls, 21 (1987), 21-30. (A
szoveg elséként az Uj Ldtéhatdr c. emigrans lapban
jelent meg: Kozép-Eurdpa hé alatt. Uj Ldtohatdr,
1987. junius, 163-176.)

Ekkor néhany év alatt olyan folyamatok
zajlottak le, melyeket bajos lenne teljesen
a véletlen szamara irni. A 1986-os XXVIIL.
partkongresszuson meghirdetett elvek
mar nem menthették meg a Szovjetuniot
a széthullastol. Az afgan és csecsen
haboruk, a tarthatatlan és pazarlo ipar,
valamint a szellemi elnyomas egyre
jobban feszegette a rendszer hatarait. A
valtozasok eldtti idokben a periféria alla-
maiban - a szabadsagfokokat tekintve
is — két véglet kristalyosodott ki. A sors
kulonods szeszélyeként ez két szomszédos
orszagban volt a legkézzelfoghatobb.
Az egyik a Kadar Janos altal fémjelzett
slegvidamabb barakk” wvolt, ahol az
allami vezetdk egy bizonyos szintig
meghagytak a szabadsag illuzi6jat, amit
persze titkosszolgalati eszkézokkel és
gazdasagi nyomassal korlatoztak. A
nagyaranyu kulféldi kélcsénok miatt az
eladésodas makroszinten kovetkezett
be. Ezzel szemben szomszédunkban,
Romaniaban, melynek vezetdéje, Nicolae
Ceausescu paranoid modon ovakodott
minden kulf6ldi nyomasgyakorlastol, a
kolcsondket maradéktalanul visszafi-
zette, igy a cséd mikroszinten, az allam-
polgarok szintjén realizalodott.®

Azért  szukséges ezt a @ kitérét
megtenniink, hogy lassuk, a rend-
szervaltozas miért zajlott le kulénbo-
z6képpen a két orszagban, és mi ered-
ményezhette a Csurka altal sokat
kritizalt sima atmenet langyos és
ellentmondasoktol sem mentes folya-
matat.® Mig Romaniaban az elemi ereji
népharag véres és zavaros eseménye-
inek koészonhetéen a kommunista idék
elitjenek évek kellettek hozza, hogy
visszakapaszkodjon a hatalom koéreibe,”
addig hazankban a békés atmenet egyik

5> Borocz Jozsef—Caleb Southworth: Kapcsolatok és
jovedelem: Magyarorszag, 1986-87. Szocioldgiai
Szemle, 1995/2, 25-48.

& A politikai reformot siirget6 értelmiség és a hatalmi
elit sajatos viszonyardl Isd. Csurka Istvan: ,,Munkat,
kenyeret!”. Hitel, 1989.05.10. 34-38.

7 Itt feltétlentil meg kell jegyezniink, hogy az elsé sza-
badon megvalasztott roman vezetd, lon lliescu maga
is a korabbi rendszer része volt. Osszességében a
szovjet érdekszféra felbomldsa korili események
ma is rengeteg megvalaszolatlan kérdést vetnek fel.



feltétele volt a hatalmi elit atmentése.
Ez a paktum, mely a rendszervaltozas
folyamatat két jol elktilénithetd egységre
osztotta, maig feldolgozatlan traumaja
a nemzeti gondolkodasu értelmiségnek.
Csurka Istvan hires 1992-ben kozre-
adott dolgozataban, mely a Néhdny
gondolat a rendszervdltozas két eszten-
deje és az MDF uj programja kapcsdn
cimet viselte, élesen biralta a szembe-
nézés hianyat és az elmulasztott felelés-
ségre vonast, amely miatt nem lehetett
tiszta lapot nyitni.® Erdekes megfigyelni
ez esetben is a széleskoru torténelmi és
filozofiai ismeretek megmutatkozasat,
amelyben felvazolja az eurdpai ,biroda-
lomroncsok” sorsat. E tézis azota igazo-
last nyert.

Ha alaposan megvizsgaljuk a Néhdny
gondolat... elméleti ivét és eszmei struk-
tarajat, vilagosan lathatjuk, hogy annak
Europat érintdé része beilleszteté abba
a nagy szellemi aramlatba, mely Ossze-
kapcsolja Csurka Istvan cikkét Németh
Laszlé szarszoi beszédével.!® Bar hetven
év valasztja el 6ket, ko6zo6s benntik az az
elképzelés, hogy a magyarsag megvaltasa
csak belulrél fakadhat.!'! Ha ezt kivilrél
varjuk (a Német Birodalom érdekszféra-
jabol; Szovjetuniobol; Eurdpai Uniobol)
akkor ez menthetetlentil a magyar akarat
elgyengitiléséhez vezet. Csurka ezért sem
értett egyet a minden rendszervaltoztato

8 (Csurka Istvan: Néhany gondolat a rendszervaltozas
két esztendeje és az MDF Uj programja kapcsan.
Magyar Férum, 1998.08.20.

9 Samuel Brittan 6sszefoglalé m(ivében csak tizenot
évvel kés6bb jutott ugyanerre a kovetkezte-
tésre. Samuel Brittan: Some reflections on the
third way, 1998.11.20. https://web.archive.org/
web/20110719021726/http://www.samuelbrittan.
co.uk/spee3_p.html (Utolsé letdltés: 2019.05.24.)

10 Németh Laszlo, mint irdsai — nemcsak tanulma-
nyai, de regényei és dramai mdvei is — tanusitjak,
az ,értelmiségi tarsadalom” utdpidjaban taldlta
meg azt a szellemi és erkolcsi stratégiat, amely hite
szerint képes lehet kivezetni az emberiséget és a
magyarsagot a modern kor folyamatos valsagaibdl.
Németh Laszlé beszéde. In: Szdrszé. Az 1943. évi
balatonszdrszéi Magyar Elet-tdbor eléadds- és meg-
beszéléssorozata. Budapest, Magyar Elet, 1943.

1 Az MDF szegedi népesedéspolitikai tanacskozasat
birdld felfogdsrol sz616 iras: Csurka Istvan: Ki vezeti
félre a kdzvéleményt? Hitel, 1989.01.18. 60-61.

ellenzéki erd egybeterelésével, és a
nyugati érdekek maradéktalan kiszolga-
lasaval. Minden jo értelemben vett iréi
dramaisaga ellenében jozan politikus
volt. Pontosan tudta, hogy egy olyan kis
orszagnak, mint Magyarorszag, korla-
tozottak az erdéforrasai és a mozgastere.
Evekkel a fogalom kézgazdaszok altal
tortént divatba hozatala elétt hasznalta a
Jelperiféria” kifejezést, igaz, annak szel-
lemi és moralis értelmében. Meglatasa
szerint a magyarsagra nem a kulsd,
er6szakos gyarmatositas jelenti a legna-
gyobb veszélyt. Ezt egy erés, 6nmagaban
és identitasaban bizo nemzet elviseli, s6t
adott esetben erdsebbé is valik téle. Az
igazi veszélyt az 6ngyarmatositas jelenti.
Ezzel azt a folyamatot jelzi, amikor egy
nemzet elvesziti identitasat, és ahogy a
természet sem turi az Urességet, ugy az
emberi lélek sem. Ekkor, ha az értel-
miseg egy részének ugy szolgal az érdeke,
meggy6zheti a tarsadalom egészét arrol,
hogy sajat hagyomanyai, toérténelme,
eszméi értéktelenek, ehelyett etalonna
téve az elnyomo hatalom vilagképét. Ez a
folyamat egyszer mar lejatszédott, amikor
mindent, ami magyar volt, le kellett sila-
nyitani, hogy felmagasztaljanak mindent,
ami szovjet. Csurka latta ennek nyomait,
és azt is, hogy ez a veszély — sokkal
rafinaltabb modon - ismét fenyeget. A
szabadsag mo6gé bujtatott szabados-
sagrol, a humanizmus moge rejtett értéek-
relativizmusrol és a befogadast elfogado
multikulturalizmusrél mind-mind elhi-
tették, hogy tidvozit6 utak, és csakis ezek
visznek Eurépaba.

Ahogy a tarsadalmi és gazdasagi folya-
matok hazank esetében leirhatoak
megkozelitéleg egy szinuszgorbével, 1gy
a szellemi aramlatok is. (E folyamatok
természetszertileg erdsitik egymast.) A
gazdasag allami Osszpontositasanak
évtizedei utan fékevesztett privatizacio,
a keleti modell utan a nyugati kriti-
katlan kovetése. Ez megmutatkozott
a baloldali értelmiség mozgasan, mely
nagyon hamar atvaltott a moszkvairél a
briisszeli orientaciora.!?

12 Bo6rocz Jozsef: Birodalom, kolonialitds és az EU
ykeleti bévitése”. Replika, 2001. november, 23—44.



A Néhany gondolat...'®> egy masik erfs
megallapitasa szerint a reformkommu-
nistdak mar a nyolcvanas évek végén
kezdtek elszakadni a moszkvai szovjet
vonaltél, és atmentették magukat a
nyugati bankszektor vilagaba, ezzel lehe-
tetlenné téve minden igazan gydkeres
gazdasagi valtozast. Ha azonban vizs-
galatunkat kiterjesztjik a szellemi
aramlatok szintjére, észrevehetink egy
hasonl6 tendenciat, amely az értelmiség
koreiben zajlott le. Az 1990-es években
azok a hangok, melyek évtizedekig
haladonak allitottak be a Szovjetuniot,
és maradinak Magyarorszagot, a balol-
dali meédiatulsuly altal tamogatva
kezdtek bele a keresztény és konzervativ
értékek rombolasaba.

Ez ellen csak azzal a szellemi és kultu-
ralis tékével lehetett védekezni, mely
— atugorva a szovjet megszallas idejét —
megteremti a folytonossagot a magyarsag
torténelmi hagyomanyaival. Csurka ezt
a tobb korai muivében elékerild ,lelket
kell néveszteni” kifejezéssel fogalmazza
meg. Itt nemcsak a rendszervaltozas
korai id6északat jellemzé latszatintézke-
désekrél, hanem egy mélyrehato folya-
matrol van sz6, amelynek keretei k6zott
mar az oktatas korai szakaszaban szilard
erkolcesi alapot kell adni a fiataloknak.

Az MDF fésodraval szembeni ellenallasa
eredményeként jott létre a Magyar
Igazsag és Elet Partja (MIEP), amely
hatarozottan kovetelte az €l6z6 rendszer
felel6s képviseldéinek elszamoltatasat.
Legkésébb ekkor mar megkezdddott az
a folyamat, amely az MDF-et a politikai
centrum fele iranyitotta. Gyakorlatilag
véglegessé valt a hangsulyeltolédas,
a népi-nemzeti iranyvonal hattérbe
szorulasa. Az iranyzat fontos koveto-
inek kivalasaval a partot mar nem lehe-
tett a nacionalizmus bélyegével ellatni.
Elemz6k szerint erre az europai integ-
racio elésegitése miatt volt ilyen viharos
gyorsasaggal szikség, mivel a kulféldi
politikai szervezetek nem tartottak volna
szalonképesnek azt a partot, amely

13 Csurka Istvan: Egy vezércikk megsziiletése. In. Cs. I.:
Oszi torna. Budapest, Trikolor, 2008, 218-228.

Csurka Istvdn 1981-ben. Fotd: Wikimedia Commons / Csigd
Laszl6 fotdmlvész (In: Kérkép 81. Harminchdrom mai elbe-
szélés. Szerk. Kardos Gyorgy. Budapest, Magvet6, 1981. 7.
fotd).

kovetkezetesen és ellentmondast nem
tréen képviseli a magyar érdekeket.

Az MDF-bél kiszorult szellemiséget
Csurka Istvan vitte tovabb harmadik
utas mozgalmaval, mely ,se nem jobb,
se nem bal, keresztény és magyar”
alapon  hatarozta meg  O6nmagat.
Véleménye szerint hazank tekintetében
a nagy jobb- illetve baloldali mozgalmak
inkabb negativ szerepet jatszottak.
Ugyanugy elutasitotta a szélsdjobb-
oldali, nemzetiszocialista jelszavakra
épitd eréket, mint a kommunista utod-
partokat. Ahogyan Ady Endre'* balolda-
lisaga sem volt internacionalista jellegt,
hanem nemzeti iranyultsagu, ugy
Csurka Istvan jobboldalisaga is mindig

14 Egyik korai irasa Ady Endrérél: Csurka Istvan: Ady és

a sortatarozas. Budapest, 1978/2, 6-7.



a magyarsagtudataban gyodkerezett. Ez
azonban egyaltalan nem jelentette azt,
hogy elutasitotta volna az eurépai érté-
keket. Egyik interjujaban, mely a csat-
lakozasi targyalasok idején készult, igy
fogalmazott: ,Az europai gondolkodas
ellen nem tudnam felemelni a szavam.
Ezt mindig a sokoldalusag jellemezte,
amely mara viszont megszunt.”!> Ennek
a mondatnak a fajdalmas igazsagat
és elbrelatast igazan csak az elmult
idészakban kezdtiik bértinkon érezni.

Csurka EU-szkepticizmusa is ebbdl
az elgondolasbol fakadt. Mint széles
muveltségi ir6, mar az 1980-as évek
elején felfigyelt arra a burokratizalo-
dasi folyamatra, mely folyamatosan
megkotdtte az Europai Kozdsség vitali-
tasat. Csurka kés6bb a monori vitain-
dit6 eléadasa néhany elemében'® kinalt
alternativat. Az altala felvazolt europai
szovetség nemzetallamok laza, féderalis
egysége lenne, egy olyan kézdés dontés-
hozo szervvel, mely az egyenléségen
alapulna, elismerve minden tagallam
jogat az o6nallé cselekvésre. Gazdasagi
lépéseit azonban Osszehangolna, igy
képezne egy harmadik erét az Amerikai
Egyestilt Allamok és a feltérekvé Kina
kozott.

Masik, gazdasagi jellegti el6rejelzése is
fokozottan beigazolodott a csatlakozas
utan. Ekkor a csatlakozas koértil hasonlo
euforia mutatkozott hazankban, mint
a rendszervaltozaskor. Valéban, oriasi
sikerként érhettlik meg a csatlakozast,
de Csurka ismét figyelmeztetett, hogy
éppen ezekben a pillanatokban kell a
legnagyobb jozansagot tanusitanunk.
Allitasa szerint, ha egy szdvetségkotés
kezdetén nem huzzuk meg szuverenita-
sunk hatarait, ugy a késébbiekben erre
nehezen, vagy egyaltalan nem lesz lehe-
téség. A gazdasagi fliggéség egy plasz-
tikus példajat hozta fel, amikor felhivta
figyelmiinket az Eurépai Uni6é bdvitése

15 Pal Gabor: Nem Eurdpat utasitjuk el. Csurka Istvan
a csatlakozasrdl, a foldvesztésrél és a pozicidszerzé-
sekrél. Magyar Nemzet, 2002.12.13., 5.

6 Csurka Istvan: Uj magyar 6népités. In: A monori
tandcskozds, 1985. junius 14—16. Szerk. Rainer M.
Janos. Budapest, 1956-0s Intézet, 2005, 28—42.

és az olasz egyesités kozott fennallo
parhuzamokra. Az iparilag fejlettebb
észak akkor gazdasagilag elnyomta a
vidékiesebb délt, egyfajta belsé gyar-
matként kezelve azt.!” Csurka Istvan
pontosan igy fogalmaz: ,Nem Euroépat
utasitjuk el, nem is a mindenkori uniot
haritjuk el, hanem a csatlakozasnak ezt
a formajat.”!® Ezt a véleményét az altala
atgondolatlannak  tartott  csatlako-
zasi folyamatok soran fogalmazta meg.
Meglatasa szerint az elsietett csatla-
kozas a magyarsag létalapjat veszélyez-
teti. Egyrészt, a mar korabban emlitett
szellemi, masrészt egy sokkal egyértel-
mubb, gazdasagi és politikai gyarmato-
sitas okan. Bar udvozoélte a haroméves
féldvasarlasi moratériumot, szemernyi
kétsége sem volt arrol, hogy a zseb-
szerz6dések mintajara, ha akarjak,
meg tudjak vasarolni a foldtertleteket
az érintett nyugat-europai gazdasagi
szereplék. Tény: az ekkor kezdédé infla-
cios folyamatokat, melyek elsésorban
a nagycsaladosokat és a nyugdijasokat
érintették, csak a 2014-t6l kezddédé
csaladvédelmi intézkedések  tudtak
normalizalni. Elérelatasa itt nacionalis
szinten jelentkezett.

Egy masik, transznacionalis vettletét
is megvilagitotta azonban a jévének.'?
Jelenkorunk egyik nagy kihivasa azellen-
drizetlen migracio, annak gazdasag és
tarsadalmi hatasai. Ez azonban csak
tinet, mint a laz az emberi testben.
Az igazi probléma a multinacionalis és
transznacionalis vallalatok kikertulése
a nemzetallami kontrol aldl. Itt egyrészt
jogalkotasi valsag is megfigyelhet6, mely
parhuzamosan a vallalatok hatarokat
ativeld terjeszkedésével, feltételezte egy
hatarokon ativel6 térvényhozo hatalom
meglétét is.?° Ez azonban részben az

7 Iris Marion Young: Az elnyomds o6t arca. In:
Perspektivak egy tdgra zdrt tdrsadalomban.
Konferenciakiadvdny. Szerk. Csillag Marton, Dombos
Tamas, Domokos Laszld, Géring Zsuzsanna, Horvath
Anna, Révid Marton. Budapest, Tarsadalomelméleti
Kollégium, 2001. 11-32.

18 Pali. m. 2002, 5.

19 Csurka Istvan: Oktdber huszonharmadika, vasarnap.
Hitel, 1988.11.02., 13.

20 A multinaciondlis nagyvallalatok belathatatlan



emlitett vallatok tevékenységének
készoénhetéen elmaradt. Igy ezek a gazda-
sagi tarsasagok gyakorlatilag kivontak
magukat a jog évezredes uralma alol.
Ameddig ez a techno-meritokracia
biztosnak latta a bevételei novekedését,
vagy szinten tartasat, addig érdeke volt
az a békeallapot, melyet Csurka igen
talaléan ,vilagnyugalomnak” nevez.
Abban a pillanatban, amikor a nemzet-
allamokban olyan erék kertltek hata-
lomra, melyek megkérddjelezték a piac
mindenhatosagat, mar meg is jelentek
azok a hangok, melyek elkezdték alaasni
szuverén hatalmak autoritasat. Mikor
ez a szellemi dngyarmatositason atesett,
f6ként baloldali értelmiség vezényle-
tével nem sikerult, sor kertuilt azoknak a
hadra foghaté embertdémegeknek a bevo-
nasara, akik a nyomor-jolét ellenvonal
rosszabbik részén rekedtek.

Csurka rendszervaltozas koruli cikke-
iben ugyan érthetdé okokbol tulsulyba
kerultek a belpolitikai elemzések,
de talalhatunk jocskan a vilagpoli-
tikai eseményekre valé reagalast is.
Magyarorszagot  stratégiai  helyzete
az europai birodalomroncsok koézotti
talélésre korlatozédott. A gazdasagilag
erd0s Németorszag még meg tudta oldani
a keleti térség integraciojat, de mi, akik
teljesen a szovjet érdekszféraba szorul-
tunk, csak magunkra szamithattunk.
Vilagos volt, hogy eréforrasaink nem
teszik lehetévé a teljes és maradéktalan
figgetlenséget. Azonban ez nem jelent-
heti azt, hogy fel kellene adnunk térek-
véseinket. Az, hogy egy orszag népe maga
dont arrol, hogy kik lesznek a vezetéi,
a lakosai kikkel akarnak egytutt élni, és
milyen szovetségi rendszer részévé kivan
valni, az messze nem a non plus ultra,
hanem a sine qua non. Ennek a korla-
tozott, mégis racionalis szabadsagnak
az elérése lenne a célja a minden-
kori magyar kormanynak. Nemzetkozi
szinten ezt Magyarorszagon eddig csak
a nemzeti elkoételezettségli kormanyok

hatalommal rendelkeznek. Az egyes ember szabad-
saga, joléte, fogyasztdi tudata olyan létezési formak
kialakulasat igérik, amelyeket csak vilagnyugalom-
ban lehet tartésan fenntartani” —irja a Néhdny gon-
dolat...-ban.

intézkedéseinek koszonhetdéen voltunk
képesek elérni. Fontos latnunk, hogy
ez nem befejezett folyamat, nem egy
valtozo amplitudoju ellenmozgasra adott
valasz. Ahogy 1991-ben, ugy jelen sorok
irasanak idején is vannak olyan torek-
vések, amelyek a szuverenitas csorbi-
tasara iranyulnak. Ezek megjelenése
azonban valtozik, igy az ellenik valé
veédekezés is 1j formakat kivan.

Visszatéré elem Csurka publiciszti-
kaiban a hatalom atmentésének kérdése
és problematikaja.?! Ova intett egy atren-
dezdédés utani bujtatott reformkommu-
nista?? belsé puccstél, mely a kivil-
allok szamara lathatatlanul zajlik le: a
nyugati kapcsolatokkal rendelkezé okos
reformkommunistak vagyonukat fedo-
cégeken keresztul legitimaljak, és ennek
segitségével befolyasoljak a demokra-
tikus valasztasokat.?® Az igazi veszélye
ennek, hogy nyilvanvalo jogsértés nem
torténik, azonban ezekkel az anyagi
eszk6zokkel egy frissen megalakult vagy
Ujjaalakult part nem tud versenyezni,
igy az elsé szabad valasztasokon mar
el is délhet egy orszag sorsa.?* Ez ellen
emelte fel szavat Csurka is, mikor a
Németh-kormanyt kritizalta. A kritika
sarokpontjat az 1989-es készenléti IMF
megallapodas adta, melynek alairasakor
mar az akkor jelenlévé Antall Jozsefnek
is be kellett latnia, hogy a gazdasagi
rendszer gydkeres atalakitasara ilyen
kortulmények kozoétt nincs lehetdség.?®

21 Eper Mark Aron-Gagyi Agnes—Ger6cs Tamas—
Jelinek Csaba—Pinkasz Andrds: 1989: Szempontok a
rendszervdltds globdlis politikai gazdasdgtandhoz.
Fordulat, 21. (2014.)

2 A reformkommunizmust nem lehet élesen elvalasz-
tani a mostansag reneszanszat él6 eurokommuniz-
mustdl — olvashatjuk tobbek kodzott: Nigel Harris:
National Liberation. New York, Tauris, 1990, 61-63.

3 Borocz Jozsef: Kettds fuggdség és tulajdonvakuum.
Tarsadalmi atalakulas az allamszocialista
félperiférian. Szociolégiai Szemle, 1992/3, 3-20.

% Simké Janos: A rendszervalt(oztat)ds és az
értelmiség. In: Ertelmiség — kézélet — hatalom,
1955-1995. Kézéleti és tudomdnyos konferencia a
Kossuth Klubban a Pet6fi Kér 40. sziiletésnapjan,
1995. mdrcius 25-26-dn. Szerk. Banki Erika, Aibnerné
Dene Eva. Budapest, TIT, 1995.

% Csurka Istvan: Meg nem tortént forradalom In:
Csendes? Forradalom? Volt? Az ELTE Jogszocioldgiai



A koélcsondk azon csapdajabol valo
szabadulashoz el kellett telnie csaknem
harminc évnek. Azt feltételezni, hogy
a nemzetk6ézi pénzigyi muveletek
mentesek voltak a politikai szinezettél,
merd naivitas. Ahogyan akkor a nyugati
banki delegaciok nyomast gyakorol-
hattak a magyar vezetésre a kélcsénszer-
z6dés létrejottéért cserébe, most is bizo-
nyos politikai cselekedetekhez akarjak
kotni a kifizetéseket. (Ami a mostani
helyzet érdekességét adja — miszerint
az Europai Unio felfliggesztene egyes
kifizetéseket a jogallamisagi hianyossa-
gokra hivatkozva —, hogy ezen 6sszegek
egy részét mi is befizettik, igy a sajat
forrasainkat zarnak el eléltink.)

A hatalom folytonossaganak masik
aspektusat a szellemi szféra jelenti.?®
Csurka irasaiban varja azt a pillanatot,
amikor megnyilnak az asztalfiokok,
és ismeét nyiltan lehet beszélni, vagy
éppen tanitani Wass Albertrél, Nyird
Jozsefrél és a hasonléan hattérbe szori-
tott irokrol. Ez a valtozas azonban nem
jelent meg olyan elementarisan, mint
ahogy sokan, koéztiik Csurka is varta.

Tanszék, az ELTE Szocioldgiai Intézet és a Bibd Istvdn
Szakkollégium 1991. junius 5-6-i konferencidjd-
nak el6addsai és vitdja. Szerk. Lenkei Julia, Bozoki
Andras, Sikdsd Miklés, Csizmadia Ervin, Csapody
Tamas, Ambrus J. Gyorgy. Budapest, T-Twins, 1991,
136-139.

% Csurka Istvan: Irodalom és politika kdlcsénhatasai.
Uj Létéhatdr, 1988. marcius, 1-13.

Ez egyrészt koszonheté volt negyven
esztendd szellemi elnyomasanak, de
egy csendesebb, am annal pusztitobb
folyamatnak is. Az mindig is vilagos
volt, hogy a baloldali, haladénak miné-
sitett értelmiségiek igyekeztek kisebbi-
teni hazank nemzeti, keresztény hagyo-
manyainak értékteremtd szerepét. Egy
bizonyos ponton tul azonban énmaguk
nevetségessé tételének kockazata nélkul
nem mehettek, hiszen akkor fajdal-
masan egyértelmu lett volna a kritikus
és a kritika targya ko6zotti nivobeéli
kiilénbség. Igy elkezdték 6sszemosni az
1945 el6tti és utani jobboldali szerzék
muveit a szélséjobb antiszemitizmusa-
val.?” Sajnos az allandé, kul- és belf6ldon
zajlo, e vadakkal valé cimkézés a rend-
szervaltas idején is ranyomta a bélyegét
az egész magyar szellemi megujulasra.
Igy kertiltek nem hivatalos tiltélistara
Csurka Istvan dramai is, melyek
gondolatisagukban messze megeldézték
korukat. Es bar évek 6ta nincs veliink
testi valojaban, de ,...szellemét a tuz
nem égeté meg, Mert az maga tuz.”

Ez a szellem vezessen minket.

27 Csontos Janos: Lépcs6hazi ember. Csurka Istvan
az ecsedi ldprdl, az antiszemitizmus vadjardl és
a dramaird békéjérél. Magyar Nemzet Magazin,
2012.02.11. 38.



A dorombolés kdtelessége
4ra (1951-2019)

Hamos Laszlo hala

»Meg kell 6lni 6ket, egyértelm1 figyelmez-
tetésként mindenki szamara, aki merény-
letet akarna elkévetni ellenem. Hivatasos
buno6zdék végezzenek velik” — Ion Mihai
Pacepa, a Securitate hirszerzésének veze-
téje Vo6rés horizontok cimu kotetében
idézte Nicolae Ceausescu 1978-as New
York-i szavait. A magat mindenhatonak
gondolo roman kommunista partfétitkart
a Committee for Human Rights in Rumania
altal szallodaja elé szervezett magyar
tintetés lepte meg és duhitette fel. A {6
szervez6 a szervezet vezetdje, Hamos
Laszlé6 volt.

Hogy a felvidéki édesapatdél és erdélyi
édesanyatol Parizsban sziletett masodge-
neracios emigrans, akkor még huszon-
éves fiatalember és tarsai tevékenysége
mennyire nem volt veszélytelen, azt
tobb, Romanian kivil élével is megesett
svéletlen” igazolja.! A csendes, amerikai

! Hamos apdsa, Koréh Ferenc ellen elbb nyilas és
antiszemita vadakat roptetett vildggd a roman
emigrans sajtd, majd kocsija még a Ceausescu-
latogatas évében kigyulladt (szerencséjére sikertlt
kiugrania beléle). Hdmos egy masik rokona, Kemény
Zsuzsa — csaladjaval egyitt — otthon, Makkfalva
kornyékén lett tisztazatlan autdbaleset aldozata.
Ahogy Sz6cs Géza ezekr6l és a sok mas esetrdl,
egyben az akkori Romania , kézhangulatardl” fogal-
maz: ,Mindez lehet véletlen. Csak az nem lehet
véletlen, hogy Romaniaban az emberek mindebben
nem véletlent lIdtnak.” B6vebben lasd: Kovacs Imre:
Toborzé Erdélyért! Roman hivatalos kisérletek visz-
szaverése, a magyar nemzetiség jogait védék komp-
romittalasara. Kanadai Magyarsdg, 1979.12.29., 3.
Kotetben megjelent: Magyarorszdg és a magyarok.
Torténelmi reflexiok Kovdcs Imrétdl. Szerk. Szeredi
Pal. Pilisszentkereszt, Barangolo, 2017, 99-105.;
Sz6cs Géza: Tul sok véletlen? Uj Ldtéhatdr, 1987.
december, [540-546] 546. Hamos , halallistan” vald
szereplését a temesvari forradalomrél kényvet iré
kanadai magyar emigrans, SzSczi Arpad is megerdsi-
tette: , Egy nagyon érdekes ember életét dolgozom

életbe valo belesimulas vagy az erdélyi
magyarsag egyre brutalisabb jogfosztott-
sagaba valo beletérédés helyett a harcot
és a hatarozott kiallast valasztotta. A
masodgeneracios emigrans-lét minden
esetleges hatranyat kikiisz6bolte — éppen
ugy egynek érezte magat az Osszma-
gyarsag érdekeivel, mintha 6 maga lépte
volna at a hatarokat és hagyta volna el
szuléfoldjét egy kodos, szomoru hajnalon,
valamint tarsaival olyan pontos tajékozta-
tokat keészitett az erdélyi magyarsag hely-
zetérdl, mintha el6z6 nap hagyta volna el
az orszagot —, mikdézben annak minden
elényét (a nyugati demokratikus rendsze-
rekbe valo ,belesziiletés” és a nyelv megis-
merésének lehetéségét) kihasznalta. Az
altala alapitott és iranyitott CHRR, majd a
beléle megalakult HHRF (Magyar Emberi
Jogok Alapitvany, Hungarian Human
Rights Foundation) - igaza teljes és
megingathatatlan tudataban — évrél évre
harcolt Romania legnagyobb kereskedelmi
kedvezmeény statuszanak amerikai megvo-
nasaért és az orszag pozitiv mintaként valo
kezelése ellen. A HHRF képviseldi ismerték
a nyelvezetet, amellyel a nyugati dontés-
hozokat meg lehet szolitani: a magyar
kisebbségek emberi jogainak sérelmét
allitottak érvelésik koézéppontjaba. E
fogalomrendszer alkalmazasat eszkéznek
és nem végcélnak tekintették. Az ugyanis
nem lehetett mas a Karpat-medencében
tobbféle modellben, de mindentitt hasonlé

fel. Egy erdélyi magyarrdl van szo, akit a Securitate
a nyolcvanas években arra kényszeritett, hogy nekik
dolgozzon. Az volt a kildetése, hogy beépiiljon
Hamos LdaszI6 amerikai csoportjdba, ami részben
sikertlt is. Végul »fegyveres kiképzésre« hivtak be.
Ahogy az egyik Securitate-tiszt mondta neki: »Te
tudod, miért.« A listdjan két embert volt: Hdmos
Laszl6 és Wass Albert.” In: Ablonczy Balint: A torté-
nelem szinpadan. A romaniai forradalom a kulisszak
mogul. Heti Vdlasz, 2013.05.15.



szilardsaggal 1étez6 szocializmus idejében
sem, mint ,emberséges, szabad, demok-
ratikus élet [...] a magyar kisebbségek
szamara, [...] amiben teljes mértékben
hasznalhatjak sajat anyanyelviiket, fenn-
tarthatjak és fejleszthetik sajat kulturalis,
vallasi, oktatasi, sajtdo és konyvkiadoi és
egyéb intézményeiket”.? Megsértettségtik
— ahogy Hamos fogalmazott — nemcsak
magyarsagukbol, de ,amerikaisagukbol”
is fakadt: ,Engem személy szerint (és
tobbuinket, akik szivvel-lélekkel beleug-
rottunk ebbe a munkaba) nemcsak mint
magyarokat bantott, hogy a Ceausescu-
rezsim brutalisan elnyomja az erdélyi
magyarsagot. Indittatasunknak ez csak
az egyik fele volt. Legalabb olyan fontos
volt szamunkra, hogy benniinket, mint
amerikaiakat sértett az a tudat, hogy sajat
kormanyunk, adopénziinkbdl tevékenyen
hozzajarul a vords diktator nimbuszanak
noveléséhez.” Nemcsak sajat igazuk,
de a kozdsségbdl fakado eré tudataban
cselekedtek: ,teljes joga allampolgarok-
ként” nem szivességet kértek, hanem
s,Kézzelfoghato tetteket” vartak el azoktol,
akik ,sok esetben maguk is hozzaja-
rultak Ceausescu nimbuszanak felépité-
séhez”. E hatteret, az amerikai magyarsag
mogott allo koézodsségi er6t Hamos elsd
szenatusi meghallgatasa alkalmabol is
nyiltan kifejezte: ,Ugy véljiik, az amerikai
magyarok mar bizonyitottak az Egyesult
Allamoknak, és jogosan varjak az orszag
tamogatasat most, amikor kultara-
jukat gonosz tamadas éri.”® Ugy vélte: a
Nyugaton €16 magyarsag feladata nem az,
yshogy kivilrél programokat” alkosson,
és annak megvalésitasaért lobbizzon,
hanem az, hogy ,az érdekelt, érintett
kozosségek” altal megfogalmazottak kove-
teléseket képviselje a nagyvilagban.* Azt

2 Hamos Laszlo: A nyugati magyarsag felelGssége.
Eredmények és feladatok. [Elhangzott az Erdélyi
Protestdns Magyar Szabadegyetem altal szervezett
Akadémiai Napokon, 1989. mijus 1-jén]. Itt-Ott,
1989/2, 5-11. (A kulén nem hivatkozott idézetek
a tovabbiakban ezen el6adds szévegébdl szarmaz-
nak.)

3 Herner-Kovécs Eszter: Valogatds a Committe
for Human Rights in Rumania torténetének els6
dokumentumaibdl. Archivnet, 2017/2.

4 Somogyi Baldzs: Hamos Laszlé. In: [tt-Ott
Kalenddrium, 2012. Ada, MBK, 2012.

is jol latta: e munka nemcsak a hataron
tali magyarsag sorsat javithatja, de az
emigracio kulonbdzé szinarnyalatait -
végsd soron a sok darabra szétszakitott
magyarsagot — is egyesitheti: ,ez az az
tigy, ami mellé minden magyar, figget-
lentl politikai, vallasi vagy tarsadalmi
hovatartozastol, egységesen kiall.” Illyés
Gyula amerikai magyarokhoz irt 1977-es
intelmei termékeny talajra hullottak:
sMeg vagyok arrol gyézdédve, hogy ha az
amerikai magyarok Osszefognak, kozos-
séget alkotnak azért, hogy a tavol €l6 test-
véreiken segitsenek, 6k maguk is jobban
fogjak magukat érezni egymas kozott.
Rogton megteremtenek egy olyan kozos-
séget, ami a nélkil tan nem alakulna ki.”
Személyes és szervezete ars poeticdjanak
is beillik a szintén 1989-ben megfogalma-
zott gondolat: ,Ténylegesen helyet bizto-
sithatunk magunknak annal az asztalnal,
ahol a mi széktink tUres volt Trianonban,
Parizsban és 1956 6szén.”

Hamos Laszlo a Ceausescu-rendszer
legbrutalisabb pillanataiban is tudta:
egy esetleges, még oly o6romteli valtozas
sem oldja meg a kisebbségbe szakadt
magyarsag minden gondjat. ,Nem ko&ve-
tink-e el hibat, amikor tulsagosan
Ceausescu személyére Osszpontositjuk
figyelmunket? Most e tekintetben rend-
kiviil kénnyti a dolgunk, de mit csina-
lunk akkor, amikor Ceausescu meghal?”
— tette fel a kérdést néhany honappal a
forradalom kirobbanasa el6tt. A dikta-
tara bukasa valoban nem hozta el a
hataron tuli magyarsag valédi jogegyenlé-
ségét és a kozdsségi jogok gyakorlasanak
lehetéségét — értik a nyugati vilagban
€l6 magyar kozosségeknek tovabbra is
,dorombolnitik” kellett. Nem véletlentul
idézte Illyés Gyula megfogalmazasat: ,ha
eleget doréomboliink, azonnal és szlinte-
lenul, akkor végulis be is torik az az ajt6”.°

Hamos Laszlo az Egyestilt Allamokban
élo, jelentés létszamu magyar diaszpoéra

5> Alapitvdny a nemzet javdra. A Bethlen Gdbor
Alapitvany negyedszdzada, 1980-2005. Szerk.
Bakos Istvan. Budapest, Pliski, BGA, 2005, [23-24.]
24,

6 Hamos Laszlé: Beszamold az erdélyi magyarsag
helyzetérdl. Itt-Ott, 1990/3, [17-27.] 27.



szervezésében is fontos szerepet jatszott:
az Amerikai Magyar Koalici6 alapitéja-
ként és egyéb tisztségeiben is a kozO0sség
onszervezddéséért és fontos emlékeinek
megmentéséért munkalkodott. Részt vett
a Magyar Alland6 Ertekezlet, a Karpat-
medencei Magyar Képvisel6k Foruma,
majd régidelndkként a Magyar Diaszpora
Tanacs ulésein. Az alland6é ,dorémbo-
lesért” a Karpat-medencén kivial €16
magyarsag semmilyen kulén elismerést
nem igényelt — az 6ket megilleté figyelem
megnyilvanulasaira és a  koteléekek
megerdsitésére meégis a 2010-es ,nemzet-
politikai paradigmavaltasig” kellett
varni. Ahogy Hamos Gyarapodé nemzet-
rész cimi, az Itt-Ott Kalendariumaban
megjelent beszamol6jaban fogalmazott: ,A
megnoévekedett szamadat [...] alatamasztja
annak  fontossagat, hogy  fokozott
meértékben erdsitsik a nagyvilagban
€l6 magyar diaszpora kotédését az
o6hazahoz, a magyar nyelv megtanulasat
és megdrzését, a magyarul nem beszélék

ellatasat [...] ismertet6 anyagokkal, a tébb
mint szaz éve (vagy Ujabban) megteremtett
intézményeink, épuleteink, egyhazaink,
értéek- és emléktargyaink leltarba vételét
— azaz minden olyan hagyomanyos és
Ujszertl eszkodzt nyujtsunk, ami a kettés
vagy tdbbes identitastudat magyar oldalat
felébreszti, alatamasztja, élteti. A befekte-
tésnek [...] bizonyitott hozadéka az a befo-
lyas Amerikaban és nyugati orszagokban,
amit a diaszpora évtizedek o6ta aktivan
végez a kisebbségben él6 magyarsag
igényeinek tamogatasara...”

Az aktiv magyar jog- és érdekvédelem, a
»Szuntelen dérémbolés” egyik nagy alakja
tavozott kézoéliink egy olyan korszakban,
amelyet allampolgarsagi, nyelv- és iskolai
térvények, magyar intézményekre dobott
Molotov-koktélok és legujabban temet6-
rongalasok szegélyeznek. Az ,emlékét
mego6rizzik” fordulat ezuttal és ezért is
kevés és méltatlan — nyomaba lépnlink is
kotelesség.

NAGYMIHALY ZOLTAN



Az elmult negyedév fontosabb eseményei

Két rendszervaltas Magyarorszagon — konyvbemutaté

Aprilis 29-én a RETORKI konferenciatermében mutattak be Féldesi Margit és Szerencsés
Karoly Két rendszervdltas Magyarorszagon cimU kotetét. Bird Zoltan féigazgatd beveze-
téjében felidézte az Eldtkozott szabadsdg cimU televizios musort, amely az 6tletet adta
a torténész hazaspar felkérésére. A munka még Foldesi Margit életében elkészult, a
kozlésrél most sziiletett donteés.

»2AZ orszag és a magyarsag sorsaért érzett
felelésségtél athatva az egybegylltek
szikségesnek és iddszerunek érzik olyan
keretek létrehozasat, amelyek arra szol-
galnak, hogy a tarsadalom tagjai valodi
partnerként vehessenek részt a kozmeg- EOLE IO s eetie s e Beluly
egyezés kialakitasaban” — a kotetet bemu-
taté Latorcai Csaba, az Emberi Er6forrasok
Minisztériumanak kozigazgatasi allamtit-
kara kezdésként az 1987. szeptember 27-ei
elsé lakiteleki talalkozo nyilatkozatabédl
idézett, majd Foldesi Margitrél emlékezett
meg. ,A tanarnd torténészként, egyetemi
oktatoként és televizios szerkesztéként
rendkiviil sokat tettazért, hogyatérténelem,
valamint annak viszonyrendszere, benne
Magyarorszag 20. szazadi szerepe, uUtke-
resései az érdeklédd laikusok szamara is
kozértheté modon, minél kézelebb kertiljéon
mindannyiunkhoz.” Az allamtitkar emlé-
keztetett arra, hogy 2019-et a kormany a
rendszervaltas harmincadik évfordulgjara
fokuszalva 30 éve szabadon cimu emlé-
kévvé nyilvanitotta. ,Az azoéta eltelt harom
évtized alatt 1épésrél-lépésre jutottunk el
odaig, hogy ma hazank talan el6szér van
igazan abban a helyzetben, hogy sajat magunk hatarozhatjuk meg, mit akarunk, és
nem masok helyettiink: a sajat sorsunk a sajat keziinkben van. Amennyiben kitartunk,
tovabbra is mi szabhatunk iranyt jévonknek. Ezért sem k6z6mbods szamunkra, magyarok
szamara az, hogy milyen europai jovében gondolkodunk, amelynek alakitasaban a 21.
szazadban Ko6zép-Eurdopanak kiemelt szerepe lesz” — zarta kdszontdjét Latorcai Csaba.

Szerencsés Karoly torténész, egyetemi tanar felidézte a televiziés muisorfolyam indulasat:
2007-ben kissé pesszimistabbak voltunk, ,mint korabban, vagy akar mint jelenleg”. Akkor
ugy tint, hogy a magyarsag ujfent képtelen élni a szabadsaggal — sok veszélyt lattak
visszak6szonni féleg az 1945 és 1948 kozti idészakbol. 2006. oktober 23-an Magyarorszag
ujra szembesult a nyilt erészakkal, tigy tint, hogy igaza volt egy hajdani bizanci térténet-
ironak, aki azt irta az 1200-as években a magyarokrol, hogy ,a szolgasagot nem birjak
elviselni, de a szabadsagukkal nem tudnak élni”. A szerzdé ma jéval optimistabb a jovét
illetéen, uigy latja: nem tesszuk fol a keztinket, nem adjuk meg magunkat azoknak, akik
vilagallam felé szeretnének haladni. A kommunista diktatura idején a nemzet folyamatos,
kitarto, ,buvopatak-ellenallasa” miatt a szovjet birodalom és a kommunizmus nem tudta



a magyarsagot maga ala gyuUrni. Sokkal veszélyesebbnek nevezte a mai veszélyeket,
amikor szintén ,kulfoldrél veszélyeztetik a rendszervaltas legfébb eredményét, a fligget-
lenséget”. Parhuzamot vont a két valtozasok utani csalédasok kozott — Szerencsés Karoly
a kézhangulatot elemezve azt mondta: ,a GDP is fontos, de annal lényegesebb az, hogyan
érezzik magunkat hazankban”.

Bir6 Zoltan féigazgato zarszavaban elmondta: igen naivak voltak akkor, mikor elhitték,
hogy a demokracia bekdszontével megoldodik minden alapveté probléma. Felhivta
a figyelmet Németh Laszlé gondolatara, miszerint az a lényeg, hogy egy orszag vezetdi
milyen lelkulettel kormanyoznak, szerinte a rendszervaltas ota ,a mostani az els6é olyan
kormany, amire a nemzet rabizhatja magat”. (Medveczky Attila tudositasa alapjan)

Kozgazdaszok és szociologusok talilkozéja a RETORKI-ben

Lorant Karoly, intézetiink kuls6s munkatarsa szervezésében 2019. aprilis 3-an ismeét
dsszegylltek koézgazdaszok és szociologusok a RETORKI tanacstermében. A marciusi
muhelyvita keretében az Egyttt Europaért Alapitvany képviseléi, Becze Orsolya, Erdds
Szabolcs és dr. Héjja Gabor tartott eléadast a Karpat-medence ifjasaganak helyzetérél
A Karpdt-medencei
generdcidkutatads,
kiilbnés  tekintettel
az ifjusag helyben
boldoguldasanak
elésegitésére tarsa-
dalompolitikai és _
helyi gazdasagfej-
lesztési eszkézdkkel
cimmel. Az el6éadas
soran egy olyan
tudomanyos kutatas
keriilt ismertetésre,
melynek fékuszaban
azok a vidéki fiatalok
allnak, akik egyre
altalanosabb  élet-
stratégiaként tekin-
tenek az elvandor-
lasra. A kutatas f6 hipotézisei a koévetkezdk: A Karpat-medencei belsé migracio a fiatal
lakossag koérében ma mar nem teljesen gazdasagi gydkertl, hanem informaciohiany és
téves attitildok is eredményezhetik. A Karpat-medence gazdasagi és tarsadalmi helyzete a
térségnek az EU kozdsséghez és kiillonb6zé multilateralis csoportokhoz valé csatlakozasa
okan atalakult. A ,Z” generacio kommunikacios szokasainak atalakulasa nagymértékben
befolyasolhatja a lojalitast egy adott tertilethez, térséghez, vagy akar munkahelyhez. A
tertileti t6két nemcsak a piac, hanem a piaci szemlélet is befolyasolja.

Az aprilisi muhelyvita keretében Verrasztéo Zoltan tartott eléadast Akiket a csillagok
vezetnek - fenntarthaté életforma Erdélyben. Hozzdszélds az OTLET KOROKHOZ - A
megvaldsitashoz vezeté ut cimmel. A vitan felszolalt Szili Katalin is, a Fenntarthato
Fejlédés Programjat ismertetve. Majusban a Giday Andras és Lorant Karoly altal készi-
tett, a magyar élelmiszeripar privatizacigjarol készult anyag szolgaltatta a témat.

(Szegb Szilvia tudositasai alapjan)



.Esztelen sikoltas” — ,jajtalan halal”.

Egy .erdélyi srac” tragédigja

(Benk® Levente: Biln volt a szo. Moyses Marton és 1956. Kiskunhalas,
Pongratz Gergely 56-os K6zhasznu Alapitvany, 2017.)

Ugyan kozhelynek mindstl az allitas,
miszerint az 1956-os magyar forradalom
és szabadsagharc vildgtérténelmi jelentd-
ségu esemény volt, a csonka-magyarorszagi
torténéseken tulmenden a Karpat-medencei
parhuzamos eseményekrél azonban még
mindig viszonylag kevés informacié all
rendelkezésre. A mar feltart szervezkedési
formak, szolidaritasi megnyilvanulasok jelen-
téségének értékelése még a sziikebb szakmai
korokben is vitak kereszttiizében all, a széle-
sebb nyilvanossag el6étt ’56 Karpat-medencei
dimenzioi pedig még kevésbé ismertek.

Az erdélyi magyarsag 1945 utani, a romaniai
yJnemzeti sztalinizmus” idészakaban zajlo
torténetét irott és audiovizualis formaban
is alaposan dokumentalo szerzé érdeme,
hogy vonatkozé publikaciéival enyhit ezen
az informacios aszimmetrian. A puhafedeles,
220 nyomtatott oldalt tartalmazo kiadvany
egy tragikus sorsu nagyajtai arvafii, Moyses
Marton €lettérténetének feltarasara vallal-
kozott. A munka abbodl a szempontbol is
Ujszery, hogy egy Uj toposzt vezet be a torté-
neti kanonba: a pesti sracok mellé az ,erdélyi
sracok” forradalmi 6stipusat.

Mufajilag nem klasszikus biografiat tart
tehat kezében az Olvaso. A szerzd torte-
nészi krédojanak megfeleléen ugyanis nem

elégszik meg azzal, hogy az irott, elséd-
leges forrasok kronologikus szambavéte-
lével mutassa be alanyat, sokkal inkabb
a személyes sors érdekli. Pontosabban az,
hogy — miként egy vele késziilt interjuban
fogalmazott — ,mi van a hivatalos forrasok
mogott”.! Ebbdl fakadoan a kismonografia
sokkal inkabb egy riportkényvre emlékeztet,
hiszen — ahogy az alighanem elkertilhetetlen
egy jelenkor-torténész esetében — 6tvdzi a
levéltarakban fellelhetd irott forrasokat az
€l6 emlékezettel, melynek oral history forma-
jaban torténd rogzitése szivos-faradsagos
terepmunka eredménye. Emellett hozzafért
a csaladi magangyljteményhez is, melynek
kovetkeztében egyrészt gazdag képanyaggal
illusztralhatta koényvét, masrészt potolha-
tatlan, mas forrasbol elérhetetlen informa-
ciokhoz is hozzajutott a fiu €letével, szemeé-
lyiségével kapcsolatban. Szintén ezt erdsiti
Moyses barati- és lakokornyezetének feltér-
képezése is. A szerzé eljarasara jellemz6 — s
ez okozza a kotet olykor zavarba ejté rész-
letgazdagsagat is —, hogy Moyses életének
mozaikdarabkait az irott forrasoknak az
emlékezet altal athagyomanyozott infor-
maciokkal, impressziokkal torténé oOtvozé-
sével probalta osszeilleszteni. A kotet igy
tobbet nyujt egy életuit stacidinak kronolo-
gikus ismertetésénél, megismerjik a negy-
venes-hatvanas évek nagyajtai, baroti,
erdévideéki, kolozsvari életvilagait (a szines
elbeszéléshez hozzajarul az is, hogy e telepii-
lésekhez személyes kapcsolat fuzi a szerzét).
Ez az eljaras — éppen a ktlénbozd érteku és
hitelességti forrastipusok okan — térténetiroi
szempontbol ugyan komoly kérdéseket vet
fel, az eredmény azonban vitathatatlan: a
kritikatlan héskultusz-épités és aldozatfab-
rikalas divataramaval szemben a politikai

1 Benkd Levente torténész: nem kell begorcsolni
december elsejétél. Tolna Online, 2018.11.29.
https://www.teol.hu/kultura/hazai-kultura/ben-
ko-levente-tortenesz-nem-kell-begorcsolni-decem-
ber-elsejetol-1390438/ (2019. majus 20.)
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hatalomnak kiszolgaltatott belsé feszuiltsé-
gekkel teli, esend6 embert mutatja be.

A rovid kutatastorténeti bevezetét kévetéen
a Moyses gyermekkorat és iskolaéveit ismer-
tetd mdsodik és harmadik fejezetbdl egy peri-
férikus élethelyzetben 1évé, napi kenyérgon-
dokkal kiiszkddd székely-szasz nemzetiségti
csonka csalad képe bontakozik ki, melyet a
testvéri szolidaritas tartott 6ssze. A nehéz-
ségek ellenére az 1941-ben sziletett fia
1948-55kozott sikerrel abszolvalta a nagyajtai
vegyes iskolat, majd a baroti kozépiskolaba
kerult. Mar kisiskolasként kérvonalazodtak
azok a személyiségjegyei, melyek kés6bb még
inkabb feler6sodtek: az egykori iskolatarsak,
csaladi baratok és falubeliek egydntetiien
ugy nyilatkoztak rola, hogy a ,meg nem értett
kozosségbe is kertl, képességei okan szik-
ségképpen kiemelkedik onnan. Az ,éles esz(1”,
yJhatarozott, nagy akaraterejl”, ,energikus,
lobbanékony”, ,néha indokolatlanul ideges”
jelzoékkel leirt fitit a bardéti bentlakasban érte
az ’56-os magyar forradalom hire, ahol tarsa-
ival igyekeztek kiszirni a fals hirek mogott
rejlé tényleges felkel6i szandékokat.

A negyedik fejezetben a szerz6 megtori
a torténetmesélés folyamatossagat, s

kozbeiktat egy korantsem felesleges fejezetet
a magyar forradalom erdélyi recepciotorténe-
térél. Erintélegesen felidézi a brasséi, temes-
vari, kolozsvari torténéseket, méltatlanul
feledésre itélt szervezkeddé csoportokat és
értelmiségi reakciokat; a Magyar Autonom
Tartomany hivatalos lapja, a Vérés Lobogo
cikkeinek felidézésén keresztiil mutatja be az
iranyitott nyilvanossag mukodését, a kora-
beli ideologikus indittatasui hirhamisitas
eseteit, mellyel el kivantak rejteni — sikerte-
lenll — az erdélyi kdzvélemény elél a magyar
forradalmarok valos ceéljait, megakadalyo-

A tagabb erdélyi kontextus utan az 6tédik
fejezetben egy sztikebb keresztmetszeten, az
erdévidéki teleptiléseken kereszttil mutatja be
a forradalom fogadtatasat. A baroti bentlakas
lakoinak egy kis csoportja — Moyses Marton,
Bir6 Benjamin, Jozsa Arpad és Kovacs Janos
— elhatarozta, hogy hataratlépést kisérel
meg, és a szovjetellenes felkel6k tamoga-
tasa céljabol Magyarorszagra szOknek. A
konspiralt kérulmények kozott elékészitett
novemberi ,kalandra” a résztvevok késébb
felel6tlen és meggondolatlan 1épésként emlé-
keztek vissza, s a reménytelen harc helyett
a jobb életlehetéségek elérését jelolték meg
célként. A négyfés csoportbol végil Biro
és Jozsa november 11-én sikerrel lépte at
a hatart, az Orségvaltas soran Debrecenig
jutottak, ahol munkastanacsi garanciavalla-
lassal munkasotthonba kertiltek az alnéven
kozleked6 fiatalok. Moyses és Kovacs két
napon at tartd, akacerdében térténé hatar-
sz€li bolyongas utan visszafordult, s a téli-
esre fordulo idében egy vasuti szerelvény
tetején keveredtek haza szuléfalujukba.
1957. marciusaig kellett varni arra, hogy
a két Debrecenig juto erdélyi fiatalt vissza-
toloncoljak Romaniaba, ahol a nagyvaradi
hadbirosag 3-3,5 év boértdnnel sujtotta a
tiltott hataratlépést elkdvet6é diakokat.

A hatodik fejezet az ujrakezdés viszon-
tagsagait irja le. A baro6ti iskolat ért hato-
sagi megtorlo 1épések radikalizmusat nagy
valosziniséggel nem meérték fel realisan
tettilk elkévetésekor a renitens diakok. A
tanfeltigyelet a tanari kart athelyezésekkel
bomlasztotta szét, az egyébként is ellen-
ségesnek tekintett tanari garda java része
palyaelhagyo lett, Moysesnek pedig némi



tanfeltigyeleti koézbenjarassal a marosva-
sarhelyi Bolyai Gimnaziumban talaltak
helyet, ahol 1956 novemberében folytat-
hatta tanulmanyait. 1959-ben letett érett-
ségi vizsgajaig részt vett a népies iranyzathoz
sorolhaté Molter Karoly vezette irodalmi kor
életében, ahol a radikalis, igazat a végle-
tekig védé fia parazs vitakba keveredett a
koér vezetdjével is. Ekkoriban keletkeztek
elsé komolyabb versei és fogalmazvanyai, és
itt ismerkedett meg Szokoly Elekkel, akivel
sokszor cseréltek eszmét, valamint leve-
leztek (ez szerencsétlen modon a Securitate
birtokaba jutott). Jellemzése szerint Marton
»€gy személyben torlodo két egyéniség” volt,
akiben egyesult a ,zsenialis matematikus
fegyelmezettsége és csapongd szellemi
lazado [...] a zsenialis tehetségui kéltével” (96.
0.). Moyses egy atmeneti idegi gyogykezelést
kovetéen végil 1960 oktoberében a Babes-
Bolyai Tudomanyegyetem filologia szakan
kezdte meg tanulmanyait néptanacsi 6szton-
dijjal, november 22-én azonban az egye-
temi el6éadoban vették Orizetbe a Securitate
emberei, lefoglaltak ,lazito hangu” verseit,
kéziratait.

A hetedik fejezetben a Moyses ellen lefoly-
tatott politikai per sajatossagait ismerteti a
szerz6 a kihallgatasoktol az itélethozatalig,
féként aromaniai allambiztonsagilevéltarban
(CNSAS) 6rzott kihallgatasi jegyzékonyvekre,
itéletekre épitve. A kihallgatasijegyzékdnyvek
kronikaszertl ,beszéltetésével” a szerzé filo-
logiai apromunkaval mutatja ki, hogyan és
mit akartak a vadlott szajaba adni, s hogyan
formalodott az a politikai horizont, melybe
Marton tetteit illesztve a buintetéjog eszkdze-
ivel szankcionalni lehetett azokat. 1961 juli-
usaban a vad targyava tett szdkési kisérlet
és az egyetemistaként irott forradalmi,
lazité hangu versek alapjan felbujtas és a
tarsadalmi rend elleni 6sszeeskiivés miatt
iteltek el. A Securitate fogsagaban elt6ltott
kétéves periodus felerdsitette azokat az idegi
bantalmakat és pszichés zavarokat, melyek
mar korabbi életszakaszaban is hatraltattak
Moysest az elérejutasban. Az eljaras soran
depresszios tineteket produkalt, szotlansag
€és mozgasi zavarok léptek fel nala, igy
beutaltak a Vacaresti-ben mukédé bortén-
korhazba, ahol kisérleti szerekkel is kezelték.
1962 juniusaban ugyének kolozsvari ujra-
targyalasa soran végul csokkentették az elsé

eljarasban kiszabott hétéves bortdnbulinte-
tést két évre, melybe beszamitottak a vizsga-
lati szakaszban elt6ltott idészakot is, tovabba
3 év jogvesztést és teljes vagyonelkobzast is
foganatositottak nala. A buintetés hatralévd
részének letoltése soran t6bbszor is megkisé-
relt 6ngyilkossagot, 1962. szeptember 28-an
oncsonkitast kovetett el, egy zsineggel vagta el
nyelvét, melyet érzéstelenités nélklil varrtak
Ossze a kolozsvari boérténben. A fia letartoz-
tatasanak kétéves évfordulojan szabadult a
borténbdl, majd Securitate-kisérettel vitték
haza Nagyajtara.

A nyolcadik és kilencedik fejezetben talan nem
tulzas azt allitani, hogy a csaladjahoz haza-
désébe nyertiink bepillantast. A mindenkihez
bizalmatlan, zarkozott és ingerléekeny fiu
renddri feltigyelet alatt allt, a helyi labdara-
gocsapat mellett és a termelészévetkezetben
kapott kétkezi munkat, pszichés allapota
miatt tarsas munkafolyamatokba nem igen
lehetett bevonni. Az évek mulasaval autodi-
dakta modon képezte magat, matematikai és
fizikai meglatasait pedig — érdemi visszhang
nélktil maradt — levelek sokasagaval hozta a
roman tudomanyos elit tudomasara, de poli-
tikai kérdésekben is allast foglalt — a pragai
tavasz utan a roman és szovjet partvezeto-
ségnek kuldott leveleiben hatalommegosz-
tast surgetett, felvetette a roman-magyar
konféderaciéo gondolatat, valamint méltatta
az amerikai emberjogi mozgalmakat.

Az utols6 két rovidebb fejezet a tragikus
vegkifejletr6l szol. Moyses 1969 6szén a
valtozas mellett hatarozta el magat, és
megprobalt kitérni a reménytelenségbdl. A
brassoi téglagyarban akart munkat vallalni,
esti tagozaton pedig matematikat tanulni.
Brassoba utazva azonban a téglagyari
személyzeti vezetével — aki ismerte ,elée-
letét” — vitaba keveredett. Mivel nem nyert
felvételt, elkeseredésében vasarolt egy liter
benzint, salaval egy koztéri fahoz koétozte
magat, s a brasséi kommunista partszékhaz
elé6tt meggyajtotta a benzinnel atitatott
ruhajat — tette mindezt Jan Palach és Bauer
Sandor hasonlo tettét koévetéen egy évvel,
raadasul a rehabilitacigjarol szolo birosagi
hatarozat kézhezvételének lehetésége el6tt
egy nappal, 1970. februar 26-an. Az 6ngyil-
kossagi kisérlet hirét az ingazé6 munkasok



vitték a falubelieknek, révid korhazi apolast
kovetéen a kar- és fejégést szenvedett fiut
otthon apoltak, majd egy tudégyulladas
miatt a baroti korhazba kertlt. Tettét ugyan
Eva testvérének toérténé elmondasa szerint
megbanta, bucsulevelében azzal indokolta
a cselekedetet, hogy ,nem kivanok élni
egy percet is abban az orszagban, ahol a
Securitate emberei blincselekmények sorat
kovetik el, s ahol a part vezetésége tehetetlen
a visszaélésekkel szemben” (198. o.). Noha
feléptiléséhez komoly reményeket flaztek, a
sulyos égési sérulések kovetkeztében 1970.
majus 15-én a baro6ti korhazban meghalt.
Két nappal késObbi temetésére sztik korben
kertilt sor, a helyi sajto sem verte nagydobra
az esemeényt.

Erdemes réviden kitérni azokra a versekre,
iromanyokra, melyek a buUndsnek nyilva-
nitott szavakon kereszttil kivalo fogodzot
nyujtanak a jellem, a személyiség rétegeinek
megértéséhez. Versei, levelei és a visszaem-
lekezOk altal felidézett egykori megnyilvanu-
lasai koherens vilagképrol arulkodnak: gene-
meglatasaiban keverednek egy idedltipikus
szocializmus és egyfajta plebejus radikalizmus
elemei. Egyetemistakeént irt Vorés és fekete
reakcio cimu, késébb vad targyava is tett
esszeé-jellegli fogalmazvanyaban azonositotta
egymassal a bolsevik és fasiszta rendszereket,
ostorozta a rendszer totalitarius jellegét, a
kisebbségi jogok érvényesuilésének hianyat.
Verseiben a ,,nép tigyvédjeként” felpanaszolta
azt, hogy az uralkodé munkaspart nem
képviseli a ,munkasosztaly érdekeit”, a
Roman Kommunista Partot a ,magas beosz-
mezte azt is, hogy az als6 tarsadalmi oszta-
lyok mobilitasa korlatozottan érvényestlhet,
lasd az egyetemi Osztondijak elosztasat. A
marxi-lenini ,6sforrasok” vélelmezett igaz-
sagaira, ,elméleti tisztasagara” épitve keérte
szamon a létezé szocializmus megtapasz-
talt sajatossagait, azokat nem a rezsimideo-
logia immanens lényegébdl fakado jelen-
ségeknek, hanem torzulasoknak tartotta.
Messianisztikus vizioja szerint a ,munkas-
gyerkdécokre” var egy Gijabb, tisztito erével biro
forradalom kirobbantasa és levezénylése, igy
lehet kikényszeriteni egy olyan belsé elitval-
tast, mellyel a torzulasokat okozo kaderallo-
many eltavolithato (98, 124, 129. o.).

A ,pesti sracokhoz” hasonléan ra is all az
a tétel, melyet Robert K. Merton az anémia
fogalmaval irt le. Eszerint ha az elfoga-
dott normak és a tarsadalmi valdsag,
azaz az egyeéni €letlehetéségek és perspek-
tivak megvalositasara rendelkezésre allo
eszkozok korlatozottsaga konfliktust szil,
arra az egyének a legktilonfélébb modokon
reagalhatnak. Moysestdl tavol allt a konfor-
mizmus csakugy, mint a radikalis politikai
cselekvés (hacsak a hataratlépés kisérletét
nem tekintjik annak), tovabba buno6zdéi
életformat sem valasztott; 6 az elfojtas és
o6ntabusitas révén dolgozta fel, valojaban
emésztette fel oO6nmagat. Kulondsen
boérténbdl térténd szabadulasa utan az a
tapasztalat, hogy elzartak eldle a tarsadalmi
felemelkedés utjat és megfosztottak az
onkiteljesités lehetéségétél, az a tudat,
hogy ,beskatulyazva” kell élnie, egy adott
ponton oda vezette, hogy még az élettdl
valo megszabadulast sem tartotta tal nagy
arnak ahhoz, hogy kiszabaduljon ebbdl az
életcsapdabol. A kulsé kornyezeti kénysze-
reken tul ezt tovabb sulyosbitotta a depresz-
szi6s hajlam, személyiségének introvertalt
jellege. Moyses karaktere megfeleltethetd
a biboi értelemben vett ,tulfeszult lényeg-
a ,kulonc, adaz proféta” politikai magatar-
tastipusat vette fel.

Elete tulajdonképpen egyenes iv(i folyamatot
irt le egy tragikus végkifejletig. Moyses
valosagos emberi dramaja azt példazza, hogy
a totalitarius rendszerek miként 6rlik fel az
egyébként a kozjo elémozditasara kész alko-
toképes egyént, még akkor is, ha az alka-
tanal, vagy egyéni dontéseinél fogva, szan-
dékoltan és kozvetlentil nem konfrontalodik
a politikai hatalommal.

Jelen munka alapitvanyi kiadasban latott
napvilagot, ugyanakkor az ¢élettérténet
tanulsaga, a feltaras mélysége és az életut
szokatlanul alapos dokumentaltsaga miatt
alighanem indokolt lenne az anyagot ujra-
tordelve és kissé atszerkesztve, egy id6tallo
keménykoétéses kiadasban is az érdekl6dék
elé tarni.

GULYAS MARTIN
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Emlékek, naplék 1076-1990

Szalai Attila: Lengyel foldon.
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Foldesi Margit - Szerencsés
Karoly: Két rendszervdltas
Magyarorszagon

Tovabbi informaciok a RETORKI Kényvek eddig megje-
lent koteteinek elérhetéségérdl az alabbi helyen:
http:/ /www.retorki.hu/rovat/elerhetoseg#boltok
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A RETORKI elektronikus kiadvanyai az archivumi
honlap "Olvasoszoba" mentipontjaban kapnak helyet.

http:/ /archivum.retorki.hu/olvasoszoba
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Szeredi Pal: A felkésziilés
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RETORKIL 2019
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A MAGYAR DEMOKRATA FORUM
1985, ALARCITS 201X, A JURTA S2NILAZRAN,
A KISERESE G SORMKE RDESERROL TARTOTT
VITAJANAK JTGYPORONVVT.

RETORKL 2019

Szeredi Pal: Az MDF kisebb-
ségiféruma ll.
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Bir6 Istvan (Nagyvarad, 1988)

2006-t06l a Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi Egyetemen folytatta tanulmanyait védelmi igazgatasi
szakon, majd a Nemzeti K6zszolgalati Egyetemen igazgatasszervezéként. Jelenleg az E6tvos
Lorand Tudomanyegyetem torténelem szakos hallgatoja és kutatdja. 2013 és 2015 kozott
az Ostrakon Szakkollégium szakmai vezetéje. Jelenleg a Belligyminisztérium és a NISZ Zrt.
munkatarsa.

Gulyas Martin (Csongrad, 1991)

A Szegedi Tudomanyegyetem Boblcsészettudomanyi Karan végezte toérténelem alapszakos
tanulmanyait, majd a PPKE-BTK-n szerzett torténelem szakos mesterdiplomat tarsadalmi
krizisek és uralmi technikak szakiranyon. 2014-2018 ko6z6tt a PPKE Torténelemtudomanyi
Doktori Iskolajanak hallgatoja. 2014 és 2018 kozo6tt a Nemzeti Emlékezet Bizottsaga Hivata-
lanak féallast tudomanyos kutatdja, 2018 6ta a RETORKI Archivum levéltarosa.

Jonas Robert (Csenger, 1978)

Torténelem szakon szerzett alapszakos diplomat 2015-ben a Kodolanyi Janos Fdéiskolan,
majd a Nemzetk6dzi Tanulmanyok mesterszakon szerzett abszolutériumot. A féiskola és a
RETORKI kozds kutatoi dszténdijpalyazatanak keretében 2016 juniusa és decembere kozott
fél évet kutatoéi dszténdijasként téltdtt az Archivumban. 2017-tél a RETORKI Archivum mun-
katarsa. 2018 szeptemberétdl az Eszterhazy Karoly Egyetem toérténelem szakanak mestersza-
kos hallgatodja.

Kavassy Janos Eléd (Vac, 1973)

Torténész. Vacott érettségizett 1991-ben. Palyafutasat operatérként kezdte, majd a Pazmany
Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan szerzett angol szakos bolcsész és tor-
noki periodusanak magyar-amerikai kapcsolatait dolgozta fel. 2008 6ta szamos tanulmanya,
illetve publikacidja jelent meg tanulmanykoétetekben és folyoiratokban, mikdézben t6bb an-
gol nyelvi koétetet jegyez, részben vagy egészben szakforditoként. 2015-ben Nyugati szélben,
2017-ben Masok szemével, 2019-ben Sodrasban cimmel 6nallé tanulmanykoétete jelent meg,
emellett a Magyar Hirlapban is rendszeresen publikal. 2013 6szétél a RETORKI tudomanyos
munkatarsa.

Kukorelli Istvan (Tét, 1952)

Jogtudos, egyetemi tanar, az MTA doktora, volt alkotmanybiré. A Pannonhalmi Bencés Gim-
naziumban érettségizett 1970-ben, majd 1976-ban szerzett jogi diplomat az E6tvés Lorand
Tudomanyegyetemen. 1988-ban kandidatusi fokozatot szerzett, 1991-ben az Alkotmanyjogi
Tanszék vezetdje lett. 1998-ban habilitalt, 1999-ben egyetemi tanar lett, 2010-ben akadémiai
doktori cimet szerzett. Tobb koztesttiletnek és szervezetnek is tagja, vezetéje volt. 1988-ban a
Fluggetlen Jogasz Forum alapito tagja, 1989 és 1990 ko6zott a Hazafias Népfront orszagos ta-
nacsa ugyvezetd elnokségének elndke. A harmadik oldal képviseléjeként részt vett a Nemzeti
Kerekasztal-targyalasokon. 1990-ben az Orszagos Valasztasi Elnokség titkara, 1994-ben az
Orszagos Valasztasi Bizottsag tagja, 1997-ben elndke lett. 1999 és 2008 k6zott alkotmanybiro
volt. F6 kutatasi tertilete az alkotmanyos alapjogok és az ellenzék jogai az OrszaggyUtlésben.



Pal Zoltan (Budapest, 1987)

Torténész. Az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem térténelem és levéltar szakan szerzett mes-
terdiplomat, majd 2019-ben doktori fokozatot. F6 kutatasi tertiletei az 1945 utani magyar
politika-, mtivel6dés- és tarsadalomtorténet, valamint a politikai dontéselékészités és valosa-
gismeret a Kadar-korszakban. Onall6 kétete az Eétvds Kollégium Kadar-rendszerbeli térténe-
térdl jelent meg. A Magyar Tudomanyos Akadémia Boélcsészettudomanyi Kutatokézpont Tor-
ténettudomanyi Intézetének tudomanyos segédmunkatarsa. A Mika Sandor Egyestilet alapito
tagja, alelndke.

Az egyéb irasok szerzdi
Nagy Gaspar (Bérbaltavar, 1949-Budapest, 2007)

Ko6l1t6. Az altalanos iskola elvégzése utan a Pannonhalmi Bencés Gimnazium diakja lett, itt
érettségizett 1967-ben. 1968-1971-ig Szombathelyen népmuvelé-konyvtar szakos féisko-
lai hallgato, ekkor jelentek meg elsé versei. 1971-t6l Budapesten kényvtarosként dolgozott,
elébb a Zrinyi Katonai Muszaki Féiskolan, majd a Szabo Ervin Kényvtar fiokkényvtaraiban,
1974-75-ben pedig a Magyar Irék Szévetsége kényvtaraban. 1976-ban Kormos Istvan hivta
meg szerkesztének a Mora Kiadéhoz, ahol 1980-ig dolgozott. 1981-t8] 1985-ig a Magyar Irok
Szovetségének titkara. Rendszervalto versei és folyamatos ellenzéki magatartasa miatt az
1989 elétti politikai hatalom az egyik féellenségének tekintette. 1985-t6l két évtizeden keresz-
tdl a Bethlen Alapitvany titkara, az 1988-ban engedélyezett Hitel szerkesztdje, majd a Magyar
Katolikus Radio kulturalis szerkesztéségének vezetdje.

A szerkesztok életrajzai

Hazi Balazs (Budapest, 1987)

Torténész, levéltaros. A budapesti Toldy Ferenc Gimnaziumban
érettségizett 2006-ban, 2013-ban a Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan szerzett toérténelem mes-
terszakos diplomat. A Magyar Orszagos Levéltar tobb projekt-
jében is részt vett segédlevéltarosként. Az Orszagos Széchényi
Koényvtar munkatarsa volt 2013-2014-ben, majd 2014 okto-
berétél a RETORKI alkalmazasaban all. A PPKE Térténelemtu-
domanyi Doktori Iskola hallgatéja, a Bethlen Gabor Alapitvany
titkara.

Nagymihaly Zoltan (Budapest, 1988)

Torténész. 2012-ben szerzett diplomat a Pazmany Péter Katoli-
kus Egyetem torténelem szakan, ahol els6sorban a 20. szaza-
di magyar torténelem és az emigracio kérdéseit kutatta, szak-
dolgozata a Latohatar c. mUiincheni lap torténetét mutatta be.
2013-ban és 2014-ben a nemzetpolitikai allamtitkarsag Koérosi
Csoma Sandor-programjanak 6sztdéndijasaként kétszer fél évet
toltott a németorszagi magyar diaszpora kézosségeiben. 2014-
t6l a RETORKI munkatarsa. A PPKE Toérténelemtudomanyi
Doktori Iskola hallgatoja, a Bethlen Gabor Alapitvany kuratora.
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