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Tisztelt Olvaso!

., Ad huc sub judice list est”
,,a vita még biro elott van”
(nincs meg dontés)

,,Ertelmességiink tagitasa, és a sziikséges béketiirés:

az elvetett mag kikelését bevarhatni azon foltételek,
melyek eszkozlése és gyakorlasa nélkiil sem nagyban
sem kicsiben legalabb dllando sikert nem remélhetiink.
Képezziik ennek okaért magunkat lehetoségig ki,

soha nem gondolvan azon szerepet, melyet

e foldon viselniink kell, igenis kicsinynek, hanem
mintha inkabb mi nem volndnk mindig elégségesek
arra; és ha nem éppen tékmagot hintettiink el,

ne nyugtalankodjunk, ha munkalodasink gyiimolcsét
nehany év leforgasa utan nem latjuk még, mindenek folott
pedig ne csudalkozzunk, s ne toljuk masra a hibat,

ha mindaddig, mig koztarsasagunk minden agan

nem lesz elegendo tokéletesen kiképzett f0, — nemzetiink
sem erkolcsileg, sem anyagilag

a civilisalt nemzetek soraba nem all.”

(Széchenyi)

Megujulasi torekvésiink részeként, szaklapunk szinvona-
lanak emelését célzoan az idén megvaltoztattuk a lap fej-
cimét. Szandékunk sikerét korai volna megitélni — s azt
mindenképp a Tisztelt Olvaso donti el.

A MAG Kautatas, Fejlesztés és Kornyezet elnevezéssel
is jelezni, érzékeltetni kivantuk azt a tarsadalmi, gazdasa-
gi, 0kologiai kolcsonhatas-rendszert, amelyben éliink, s
amelyben szakteriiletiink — a vetémag szakma, a ndvény-
nemesités, novénytermesztés — és a kornyezet atalakulasa,
atrendez6dése zajlik az EU-csatlakozassal Osszefiiggés-
ben. Kdvetelmények, kihivasok sorat hozza ez; teljesité-
siik alkalmazkodoképességiink, felkésziiléstink és felké-
szitésiink — els6sorban a termeldk, de minden agraragazati
szerepld felkészitését is értve ez alatt — eredménye, sikere
hatarozza meg EU-csatlakozasunk mikéntjét, azt, hogy ér-
demben, értékiinkon csatlakozunk-e, avagy csalatkozunk?

A magyar gazdasag-iranyitasban, agrariumban van, kell
lennie annyi alkotd- és életerének, hogy az EU-csatlako-
zas varhatd kezdeti hatranyai, nehézségei ellenére Gsszes-
ségében eldnyos legyen Magyarorszagnak; a vidék népes-
ségmegtarto-képessége, életmindsége, a magyar mezdgaz-
daséag jovdje szemszogébdl. A csatlakozasig, s azt kovetd-
en is ennek érdekében folyamatosan kell munkalkodnunk.
Magunkért, magunknak. Onbecsiilésiink is ezt kivémja/

In memoriam Dohy Janos
(1934-2002)

A kézelmultban elhunyt Dohy
Janos akadémikus, az MTA
Agrartudomanyok  Osztalya-
nak kordbbi elndke. Szemé-
lyében kivalo tudost, tudo-
manyszervezot, allatgenetikust
vesztett el a magyar tudoma-
nyos élet, az agrartudomany.
A MAG-nak még 1999 okto-
berében adott interjujaban hittel szolt a tudomany, a
Magyar Tudoményos Akadémia feladatardl, s akkor
igy fogalmazott: legyen az a nemzet tanacsadoja, le-
gyen tudomanyos miihely, legyen a kutatas, a kuta-
tok érdekeinek képviselgje.

Eszerint élt és iranyitotta az Agrartudomanyok
Osztalyat. Kiemelten fontosnak tartotta nemzeti ér-
dekeink védelmét. Az EU-csatlakozassal kapcsolat-
ban a felzarkozast a sziikséges atalakulasi folyamat
fontos részeként jeldlte meg. Ars poétikdjaban val-
lotta: ,,Gyogyitani, épiteni, nemesiteni.” Tamogato-
lag, figyelemmel kisérte szaklapunkat is, a tarca
akkori allamtitkaranak figyelmébe ajanlva.

Dohy professzor ur emlékét hiven megorizziik!

Dr. Sziics Laszlo emlékgyiirii-atadas

Ez év december 5-én hagyomanyosan Szegeden, az FVM
Csongrad Megyei Foldmivelésiigyi Hivatalaban keriilt
sor a VETMA Kht. Feliigyel§ Bizottsaganak egykori tag-
ja, a Dr. Szilics Laszlo emlékére alapitott dij atadasara.
Lapunk fGszerkesztGje, mint alapito, bensGséges iinnep-
ség keretében adta at Dr. Fihrer Emdnek, az Erdészeti
Tudoméanyos Intézet fdigazgatdjanak a Dr. Szilics LaszIo
emlékgyirit, elismeréséiil az elmult években szaklapunk
iranyaban tangsitott timogatasanak. Dr. Fiihrer ErnGnek
ezuton is szivbdl gratulalunk! (A SZERK.)

50 éves az ACTA AGRONOMICA HUNGARICA

Martonvasaron, az MTA Kutatéintézetében a jubileumi
évfordulé alkalmabél 2002. november 19-én ,A ndvény-
termesztés szerepe a jovo multifunkcionalis mezogazdasa-

giban” cimmel rendeztek tudomdinyos tandcskozast. Az
elhangzott eléadasok koziil azokat, amelyek szaklapunk
tematikdjiba illeszthet6k, a kés6bbiekben folyamatosan
kozreadjuk.
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Agrarcsatlakozasunk nézépontjai

(ahogy a dolgok Briisszelbol, Budapestrol és a magyar videkrol latszanak)

Amikor ez a kézirat késziil, nem sokkal t6bb, mint harom

hét all rendelkezésre a csatlakozasi targyalasok befejezé-

sére. A még lezaratlan kérdések kozill kétségteleniil az
agrariumra vonatkoz6 fejezet, és mindenek el6tt annak is
koltségvetési, finanszirozasi problémai a legfontosabbak.

Az EU-bizottsag ez év januarjaban tette kozz¢ a csatla-
kozasra varo orszagok agrar- és vidéktamogatasaval kap-
korok egy részének harcias visszautasito kijelentései elle-
nére — érdemben alig valtozott. Ennek leglényegesebb —
koltségvetést érinté — elemei vazlatosan az alabbiak.

1. A termeléshez, a piachoz, altalaban a mennyiségekhez
k6t6d6 — un. elsd pilléres — kifizetések terén
az EU-ban ma érvényes kompenzacios kifizetések
25%-at ajanlotta a Bizottsag a tagjeldltek — igy Ma-
gyarorszag — szamara;

e kozvetlen kifizetések 100 %-os beallasat a javaslat

szerint 9 év mulva — a kovetkezd 7 éves EU koltségve-

tési ciklus végére — émék el a jeldlt orszagok, vagyis

ekkorra valna azonossa elsé pilléres tamogatottsaguk a

jelenlegi EU-tagallamok gazdalkoddinak hasonld ta-

mogatasaval,

a mennyiségi korlatokat, kvotakat a legutobbi Gtéves

iddszak teriileti és termésadataira alapozva hatarozzak

meg.

2. A masodik — dkoszocialis — vidékfejlesztési pillérhez
kapcsolodo tamogatasok és kifizetések vonatkozasaban
a Bizottsag gy fogalmaz, hogy azokhoz a csatlakozas-
ra vard orszagok ,,felkésziiltségiik aranydban” juthat-
nak hozza.

Ertelmezve egy kissé ezeket az ajanlatokat, valamint
azokat a koriilményeket, amelyeket az EU bels6 fejlédése
kapcsan érdemes figyelembe venniink, az alabbiak allapit-
hatok meg.

— A termeléshez k6t6dd — 1/a-b-c. pontban megfogalma-
zott — ajanlatok eldrelathatoan és viszonylag pontosan
visszatlikrozik az EU Kozos Agrarpolitikajanak (CAP)
1992 6ta zajlo reformfolyamatat, melynek lényege ab-
ban 4ll, hogy a termeléshez, mennyiségekhez kotdds ta-
mogatasok csokkennek, és azok fokozatosan atkeriilnek
a masodik, 6koszocialis, vidékfejlesztési pillérre. Az EU
ennek jegyében azt tervezi, hogy termelési agazatok és
mennyiségek tamogatasardl fokozatosan attér olyan
gazdalkodasi rendszerek tamogatasara, olyan agrarrend-
szerekhez kot6do kifizetések alkalmazasara, amelyek-

nek — azon tul, hogy j6 mindségl, szermaradvany-

mentes, egészséges €s biztonsagos ¢lelmiszereket allita-

nak eld — jok az in. dkoszocidlis — kdrnyezeti, tarsadal-

mi, foglalkoztatasi — vidékfejlesztési teljesitményei.

— Ezt az elképzelést megerGsitette a CAP félidei feliil-
vizsgalatanak eredményeként megfogalmazott azon —
2002. julius 10-ei briisszeli — bejelentés, amely szerint
7 éven keresztiil évi 3 %-kal csokkentik az elsd pilléres
tamogatasokat, és — a teljes agrarkoltségvetés nomina-
lis f6Osszegének gyakorlati valtozatlansaga (évi 1 %-os
inflacios valorizalasa) mellett — azok atkeriilnek a ma-
sodik pilléres gazdalkodasi rendszerek tamogatasara.

— Ezek ismeretében a csatlakozasra vard orszagoknak
tett els pilléres, mennyiségekhez kotott, 25 %-os ajan-
lat valoszintileg mar most azt az elsé pilléres tamogata-
si szintet tiikrozi, amit az EU tavlatilag valamennyi
tagallama gazdainal el kivan érni, igy a csatlakozo or-
szagok e folyamat probakévei és az ajanlat egyben an-
nak felgyorsitasat, az elsé pilléres atlagos tamogatott-
sagi szint csokkentését szolgalja.

— Mindezekbdl kovetkezéen a mai 100 %-ot e pillér
mentén a csatlakozo orszagok gazdai varhatéan soha-
sem fogjak elérni! A 25 %-r6l ugyanis 100 %-ot elérni
(miutan semmi realitasa nincs, hogy a jelenlegi 100 %
tovabb emelkedjen!) alapvetden 3 Gton lehet:

a) a 25 % emelkedik folyamatosan a jelenlegi 100 %-os
szintre;

b) a jelenlegi 100 %-os szint csokken le 25 %-ra;

c) a25 % is emelkedik és a 100 % is csokken, igy valahol
koztes értéken talalkoznak, majd amikor mindkét cso-
port — pl. a jelenlegi érték 60 %-anal — azonos szintet
ér el, e tamogatasuk egyiittesen csokken tovabb.

A csatlakoz6 orszagok e pillér mentén megvalosulo 25
%-o0s tamogatottsaganak relativ novekedése legjobb eset-
ben is zomében (c verzid), de az is lehet, hogy teljes egé-
szében (b verzio) az atlag, azaz a mai 100 % csokkenésé-
bél szarmazik majd, vagyis nominalisan nem valoszini,
hogy jelentds mértékben emelkedne.

— Az Agrargazdasagtani Kutatointézet munkatarsai nyil-
van mindezek ismeretében ma mar dvatosabban fogal-
mazva mintegy 70 milliard Ft-ra teszik azt az dsszeget,
amit az elsé pilléres, mennyiségekhez kotott tamogata-
sok mentén megszerezhetének itélnek, és az sajat ko-
rabbi becsléseink (Angyén, 2001; Angyan et al., 2002)
szerint sem haladhatja meg a 100 milliard Ft-ot.
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— A CAP masodik pilléres kifizetései mentén azonban
teljesen mas a helyzet. Ha képesek vagyunk progra-
mokkal (Nemzeti Agrar-kérnyezetvédelmi Program
[NAKP] és egyéb vidékfejlesztési célprogramokkal),
ezekre elkiilonitett sajat koltségvetéssel, a gazdakkal
kotott érvényes szerzédésekkel, valamint a lebonyoli-
tast és az ellendrzést garantdlo intézményrendszerrel a
fogadokészséget megteremteni, akkor — ,,fogadokész-
séglink aranydban” — juthatunk hozza e masodik pillér
nyUjtotta forrasokhoz.

— A masodik pilléres lehet6ségeknél a sajat nemzeti hoz-
z4jarulds aranya forditott, mint az elsé pilléres kom-
penzacios kifizetések esetén. Mig ott a kozdsségi for-
1as 25 %, ¢és azt egészitheti ki — valosziniileg csak at-
menetileg és a fennmaradd 75 % fele mértékéig, va-
gyis tovabbi 37,5 %-kal — a nemzeti koltségvetés, ad-
dig masodik pilléres — pl. agrar-kornyezetgazdalkodasi
— kifizetések esetén 25 % (esetleg akar 20 %) nemzeti
hozzéjarulds mellett az EU egésziti ki 75 %-os (esetleg
80 %-o0s) mértékben sajat forrdsainkat 100 %-ra. Va-
gyis a sajat — agrar- és vidékfejlesztésre forditott — for-
rasaink e masodik, Okoszocialis pillér mentén meg-
négyszerezhetok, megbtszorozhetdk.

— Mindez persze azt is jelenti, hogy mig az els pilléres
kifizetések automatikusak, azokért a megallapodas
utdn ,,nem kell semmit sem tenni”, igy tehat rendkiviil
kényelmesek, addig a masodik pilléres tdmogatasok-
hoz csak miikddd programok mentén és sajat, elkiiloni-
tett nemzeti forrasok felhasznalasaval lehet hozzajutni.
Ha ezekre elkiilonitett forrasok nincsenek, akkor ez a
lehet6ség is — akarcsak a SAPARD - kihasznalatlanul
marad. Az is valdszintisithetd, hogy az EU-ban senki-
nek sem fog ,,megrazkodtatst” okozni, ha Magyaror-
szag nem fog éIni ezekkel a lehetdségekkel.

— A masodik pilléres lehet6ségek — bizonyos szakmai
korok véleményével ellentétben — ugyancsak a mezd-
gazdasag tdmogatasat biztositjak, azonban nem altala-
ban tamogatjdk a mezOgazdasagi termelést, hanem
meghatarozott rendszereinek terjedését szolgaljak.
[lyenek pl. a tajgazdalkodas, a talajvédd gazdalkodas,
az integralt gazdalkodas, az 6kologiai (bio-) gazdalko-
das, a gyepre alapozott allattartas, a hagyomanyos hal-,
nad- és artéri gazdalkodas, mint vizes él6helyhasznosi-
tasi rendszerek, és specialis talaj-, viz- és élovilag-vé-
delmi, természetvédelmi, térségi gazdalkodasi rendsze-
rek. Vagyis olyan agrarrendszereket timogatnak, ame-
lyeknek a mindségi termelés mellett jok a kornyezeti
és tarsadalmi teljesitményei is. Ezeket, mint tarsadalmi
szolgaltatasokat, és nem pusztan a terméktomeg eldal-
litasat hajland6 az eurdpai adofizetd tarsadalom hono-
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ralni, kifizetésekben részesiteni. Ahogyan azt Renate

Kiinast, német mezdgazdasagi és fogyasztovédelmi

miniszter asszony, az elmult évben a Bundestagban

megfogalmazta ,, Ha csak darut termel a mezogazdasag,
és nem képes mas teljesitményeket nyujtani, akkor ne

szamitson az adofizetok tamogatasara. llyen alapon a

tarsadalomnak minden termelé dagazatot tamogatnia

kellene.”
— A két pillér nyujtotta lehetSségek kiegészitik, és nem
kizarjak egymast. Mig kivalo agrartermelési adottsagt

— zO0mében csernozjom talaju — teriileteinken meghata-

rozoak lehetnek az elsd pilléres, piaci lehetdségek, ad-

dig érzékeny, sériilékeny, rdadasul altalaban egyéb
szempontbdl is hatranyos helyzetii, gyakorta jelentds
munkanélkiiliséggel sujtott térségeinkben a masodik
pilléres lehetdségek elszalasztisa stlyos kovetkezmé-
nyekkel jarhat e térségek mezdgazdasagara és helyi
tarsadalmara nézve. A tisztan piacvezérelt, versenyka-
tegorids mezogazdasag e térségeket és azok agrartarsa-

dalmat végveszélybe sodorja, ha nem tudnak élni a

masodik pilléres kifizetések nyujtotta lehetdségekkel.

fgy a csatlakozas karos hatasait anélkiil fogjak elszen-
vedni, hogy annak kedvezd lehetdségeit, elonyeit ¢l-
vezhetnék!

Ezen értelmezd megallapitasok alapjan érthetetlennek
tlinhet a masodik pilléres lehet6ségeket elokészitd agrar-
kornyezetgazdalkodasi és egyéb vidékfejlesztési progra-
mok sanyart hazai helyzete, lehetSségeik lekicsinyld
megitélése, koltségvetésiik ellehetetlenitése ¢€s szinte
foldalatti mozgalom” kategoriaba szoritésa. Erthetetlen-
nek tlinhet az NAKP inditasanak 2 éves késleltetése, indu-
16 2002-es koltségvetésének — az 1999-es kormanyhataro-
zathoz képes igen jelents — megnyirbalasa, és 2003-as
koltségvetésének sorsa, ,,fejlédési folyamata™ is, melynek
soran juniusban még 12 milliard Ft keriilt elSterjesztésre
az NAKP finanszirozasara a Parlament Kornyezetvédel-
mi. Bizottsagaban, mint kiindul6 6sszeg, és végiil néhany
nappal ezel6tt a miniszteri értekezlet ennek alig tobb,
mint egyharmadat, 4,5 milliard Ft-ot hagyott j6va a prog-
ram folytatésara. {gy az — az ez évi kotelezettségvallaliso-
kat levonva — még annyi 0ij palyazat befogadasat sem te-
szi joszerivel lehet6vé, mint az idei évben. Ehhez mini-
malisan 7,5-8 millidrd Ft-ra lenne sziikség. Erthetetlennek
tlinhet, hogy miért nem akarjuk sajat e célra rendelkezésre
allo forrasaink megnégyszerezését nagyobb Osszeg men-
tén elérni.

Vélhet6en sok oka van ennek, és e cikk keretében
mindezek részletes elemzésére nincs mod. Az egyik indok
mindesetre vélhetden az lehet, hogy az iparszer(i fejlesz-
tésben, a mennyiségekben és a raforditasok novelésében
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érdekelt — zomében a nagybirtokhoz és a beszallitd ipa-
rokhoz, valamint t6kebefektet6i korokhoz kotddo — agrar-
ipari lobbi nem érdekelt a masodik pilléres agrarrendsze-
rek fejlesztésében, a jelent6s kozosségi és nemzeti kolt-
ségvetési forrasok ezek mentén torténd elkoltésében. E te-
kintetben partnerekre taldlnak olyan eurdpai és Eurdpan
kiviili multinaciondlis érdekk6rokben, amelyek komoly
eréfeszitéseket tesznek a CAP vazolt reformfolyamatanak
lelassitdsara, megakadalyozdsara, az eurdpai politika
Okoszocidlis iranyanak ellehetetlenitésére. Ezek ugyanis
olyan foldalapi tAmogatasok, amelyek a mezdgazdasag
helyben keletkezd teljesitményeit honoraljak, és a helyi
agrark6zosségek megerdsodését, a helyi foglalkoztatas
novelését, a minGségi termelést és a vidéki tajak megma-
radasat, a természeti értékek megovasat, és nem annyira a
tékemegtériilés hatékonysaganak novelését, nem a befek-
tetGi és beszallitoi érdekeket szolgaljak, a kozosségi forra-
sokat nem e koroknek juttatjak.

Mindez persze Briisszelbdl, vagy akar Bécsbdl nézve is
tobbé-kevésbé lathatatlan marad. gy azutan csodalkozni
szoktunk, hogy a briisszeli Bizottsag képviseldi — éliikon
Franz Fischlerrel, az agrarcsatlakozasban oly sikeres
Ausztria egykori agrarminiszterével — nem értik, hogy mi-
ért nem esik még csak sz0 sem Magyarorszagon ezekrdl a
folyamatokrol, a masodik, 6koszocialis pillér timogatott
gazdalkodasi rendszerei mentén megnyilo lehetoségekrol.

Kérem ezek utan és ezek ismeretében olvassak el figyel-
mesen az EU-bizottsag mezogazdasagi, vidékfejlesztési és
halaszati fobiztosanak, Dr. Franz Fischlernek néhany
nappal ezelott, november 7-én Pragaban, a tagjelolt or-
szagok agrarminisztereinek részvételével zajlott miniszteri
taldalkozojan elhangzott eloadasa teljes, valtoztatas nélkiil
kozreadott szoveget.

,» lisztelt Kollégak!

A briisszeli cstics végeztével, a jelenlevok tobbsége
szamara a kozosség kibdvitése mar csak néhany Iépésre
van. Mint azt nemrégiben a Cseh Koztarsasag, Lengyelor-
szag, Szlovéakia és Magyarorszag miniszterelndkei kifej-
tettek, az allampolgarok az els6 szabad valasztasok alkal-
maval az ’Eurdpdba visszavezet$ utat’ valasztottak, és a
jelenlevdk tobbsége most mar az Eurdpai Unid kiiszobén
all, mig a tobbiek is csak egy kicsivel tartanak hatrébb.
Nagy orommel tolt el, hogy valamennyiiikkel beszélhetek
a targyalasi folyamat ezen dont6 fontossagii pontjan.
Ezért el6szor is szeretnék koszonetet mondani Palas mi-
niszter urnak és kollegdinak a talalkozo kivalo megszer-
vezéseért. Ez az utolso alkalom az un. lackeni tizek zard
targyaldsai el6tt az érintettek kozos eszmecseréjére; vala-
mint lehetéségem nyilik arra is, hogy kifejtsem a Roma-
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nia, Bulgaria és Torokorszag szamara esedékes elkovetke-

76 lépéseket is. Ez egy olyan alkalom, melyet a lehetd

legnagyobb mértékben ki kell hasznalnunk.

Az Onékkel folytatott tirgyalasok eme forduldjaban 1¢-
nyeges harom témakort szeretném érinteni:

— eldszor is, a targyalasok jelenlegi allasat, illetve, hogy
a briisszeli tandcskozas eredménye milyen hatéssal van
a csatlakozasi folyamatra,

— masodszor, hogy a briisszeli tanicskozds eredménye
milyen kovetkezményekkel jarhat az Onok agrér-aga-
zataban,

— harmadjara pedig, a "Hogyan tovabb?’ kérdését szeret-
ném érinteni.

Hélgyeim és Uraim!

Ami az els6 kérdéskort, vagyis a csatlakozasi folyama-
tot illeti, nem tudom eléggé hangsulyozni annak fontossa-
gat, hogy az EU-tagallamok korének, altalanossagban vé-
ve a Kozosség kibdvitését illetden, illetve a huszondt-tagh
Eurdpai Uniodra érvényes Kozos Agrarpolitika finansziro-
zasat egyetértésre jutottak. Tébben — beleértve a Bizottsag
egyes tagjait is — komolyan kételkedtek abban, hogy a
briisszeli csucs soran megallapodasra lehet jutni. Mind-
annyian tudataban voltunk annak is, hogy az EU Tandcsa
briisszeli tilésének sikertelensége jelentdsen hatraltatta
volna a kibGvitési folyamatot.

A tagéllamok azonban felvallaltak felelosségteljes fel-
adatukat. Képesek voltak feliillemelkedni kiilonbozéségei-
ken, mivel mindenki megérezte, torténelmi, el nem sza-
laszthaté pillanatot éliink at. A 15 EU-tagallam és az itt
képviselt orszagok kozott fokozatosan felépiilt kapcsolat
elég erésnek bizonyult, és legyéztiik a nehézségeket.
Most nézziik, pontosan milyen dontés is sziiletett.

El8szor is, az EU Tan4csa elfogadta, hogy Ondk koziil
tizen megfelelnek a politikai kdvetelményeknek, képesek
lesznek megfelelni a gazdasagi kovetelményeknek, és
2004 elejétdl fogva készen allnak a tagsaggal jard kotele-
zettségek teljesitésére.

Bulgaria és Romania esetében a Tandcs elfogadta a Bi-
zottsag altal a két orszagban megfigyelt jelentds elGreha-
ladast. A Tanacs kifejezésre juttatta, tamogatni fogja ezen
orszagoknak a 2007-ben torténd csatlakozasra tett erdfe-
szitéseit, valamint felkérte a Bizottsagot, dolgozza ki a
részletes iitemtervet, és tervezze meg a csatlakozasi folya-
mat elésegitését szolgald eldcsatlakozasi tamogatasi rend-
szert, valamint, hogy készitse el a sziikséges dontéseket
a koppenhagai talalkozo szamara.

Torokorszag esetében a Tanacs 6rommel latja az eldre-
haladast, és ugy értelmezi, hogy a valtozasok megterem-
tették a csatlakozasi targyaldsok megkezdésének lehetd-

2002. december

‘vs

JJolle, lege et fac!” 6




G TR

ségét. A Tanacs a koppenhégai talalkozora el6késziti a
dontéshozatali szempontokat, melyek meghatarozzak To-
rokorszag tagjelolt orszagga valasanak kovetkezo fejeze-
tét.

Bulgaria, Romania és Torokorszag esetében az altalam
az elkovetkez6kben mondottak nem érvényesek ebben a
pillanatban, de hiszem, hogy az Onok orszaganak jelenlé-
te egyrészt gazdagitja a mi k6zos gondolkodasunkat, mas-
részt Onok szaméra hasznos lehet betekintést nyerni azok-
ba a folyamatokba, melyeket hamarosan Onok is 4t fog-
nak ¢élni.

Ami a mezdgazdasagot illeti, az EU Tanacsa igen lé-
nyeges dontéseket hozott. El8szor is, ugy dontott, hogy a
kozvetlen kifizetéseket a Bizottsag altal inditvanyozott in-
duld mértékkel és szakaszos modon javasolja Ondk szi-
mara bevezetni. Tovabbra is meggydzddésem, hogy ez a
javaslat kedvezd. Ugyanis tekintettel van a csomag 1énye-
ges részét képezd vidékfejlesztés minden szempontjara,
elismeri a résztvevok eltérd érdekeit, f6ként pedig az érin-
tett tiz tagjelolt orszagban fennalld konkrét mezégazdasa-
gi helyzetet. A legfontosabb pedig valdsziniileg az, hogy
ez a javaslat az id6k soran ’a’ K6zos Agrar Politikava fej-
16dhet, mely egy atallasi iddszak elteltével valamennyi
tagallamban egyontetlien érvényben lesz.

Az EU Tanéacsa masodik legfontosabb dontése az ag-
rarkiadasok 2006-os szinten vald korlatozdsa egészen
2013-ig, az inflaciét 1 %-os korrekcidval kovetve. Onok,
mint agrarminiszterek megérthetik, hogy én magam is ke-
vésbé oriilok az EU Tanacsa ezen dontésének. Mély meg-
gy6z6désem, hogy a mezdgazdasag tobb, mint egy a sok
gazdasagi agazat koziil, és kiilonlegessége révén megér-
demli a tdmogatasokat. Ami az Ondk szempontjabol
azonban lényeges, az elsdsorban az, hogy az agrar-kolt-
ségvetés korlatozasa azt jelenti, a tagallamok elmozditot-
tak a kibGvités utjaban allo akadalyt, amely mindig a hat-
térben olalkodott, és amely az egész csatlakozasi folya-
matot felborithatta volna. A tagallamok bizonyos mérték-
ben tulléptek azon a félelmiikon, miszerint a bovités fel
fogja robbantani az egyes orszagok agrar-koltségvetését.
Most mar teljesen vilagos szamunkra, milyen gazdasagi
keretek kozott kell megtervezniink és garantalnunk az eu-
ropai mezdgazdalkodas hosszl tavu biztonsagat.

A tagallamok elfogadtdk az 0j Eurdpaban rajuk neheze-
dé kotelezettségeket. Mint tudjak, néhany tagallam nem
értett egyet a Bizottsagnak a kozvetlen kifizetések szaka-
szos bevezetésére vonatkozo javaslataval sem, de végiilis
elfogadtik azt. Most - és Onok szdmara ez az EU Tandcsa
dontésének legfontosabb kovetkezménye — Ondkén van a
sor, hogy szembenézzenek az Ondkre nehezeds kotele-
zettségekkel.
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Tisztaban vagyok vele, Ondknek nem tetszik az EU
kozvetlen kifizetésekre vonatkozo ajénlata. Ekesszolassal
érveltek amellett, hogy gazdalkoddiknak a teljes kozvet-
len jovedelemtamogatasra lenne sziikségiik, rogton a csat-
lakozast kovetden. Azt mondtak, amennyiben ez nem le-
hetséges, csak az ajanlottnal rdvidebb atallasi id6szakot
tartanak elfogadhatonak.

Ennek ellenére, a tagallamokhoz hasonldan, Onoknek
is értekelniiik kell, hogy olyan torténelmi helyzetbe keriil-
tiink, melyet nem szabad elvesztegetni. Ondk koziil néha-
nyan talan tovabb is szeretnék folytatni a targyalast maga-
sabb értekli kozvetlen kifizetések, vagy rovidebb beallasi
iddszak érdekében. Ennek ellenére tisztaban kell lenniiik
azzal, milyen oriasi 1épést tettek meg a tagallamok Ondk
felé. Az Gszinte véleményem az, hogy ezen a tertileten az
ujabb kovetelésekhez valo ragaszkodéas nem ésszert.

A csatlakozasi targyalasok masodik részteriilete a kvo-
tak és maximalizalt mennyiségek szintjére vonatkozik.
Ebben az esetben is ugy gondolom, a Bizottsag javaslata
kedvezd. A rendelkezésre allo adatok koziil alapvetGen a
legutobbi iddszak adataira tamaszkodik, és igy tiikrozi a
termelési szerkezetben és a vasarlok igényeiben a piacok
megnyitasat kovetden bealld valtozasokat. Megértem,
hogy magasabb kvotakat és maximalizalt mennyiségeket
szeretnének, de ismét hangsulyozom, az ésszerliségnek
van itt az ideje. Ne reméljenek tehat til nagy valtozasokat
ezen a téren.

Hadd térjek ra a masodik kérdésre: mit jelent a briisz-
szeli tanacskozas kimenetele az Onok agrar-agazata szi-
mara?

A Bizottsag javaslatait elemezve, mar tobbszor is hang-
stlyoztam, hogy mindenekel&tt jobb az Union beliil, mint
azon kiviil, tovabba, hogy a csatlakozast kdvetden a gaz-
dalkodasi feltételek a jelenlegi allapothoz képest egyértel-
m javulast fognak mutatni.

Napjainkban a gazdalkodok mindenhol szorito helyzet-
ben vannak. A vasarlok egyre jobb mindségi élelmiszere-
ket kivannak. A tarsadalom kovetelményeket tamaszt a
gazdalkodokkal szemben a gazdalkodasi modszereket, a
kornyezetre gyakorolt hatdst és az allatok természeteshez
kozeli tartasi korilményeit illetden. Egyes nemzetkozi
megallapodasok, mint példaul WTO-szerzddések, korla-
tozzak az egyes orszagok korményainak agrar-agazatot
védelmezd és termeléstamogato lehetdségeit. Ezeket Uni-
on kiviil és beliil egyarant tapasztaljak.

Ennek ellenére a mi Uniods politikank abba az iranyba
fejlodik, hogy kielégitse a vasarloi igényeket és hogy ne
csak a jelenleg érvényben levd nemzetkozi kotelezettsége-
inknek tegyen eleget, hanem megfeleljen a Dohaban fo-
lyamatban levd targyalasokon kialakitandé kotelezettsé-
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geknek is. Azokon a targyalasokon Ondk, mint uniés ta-
gok erGsebb targyalasi helyzetben lesznek.

Nyilvanvalo tovabba, hogy a gazdalkodok gazdasagi
helyzete a csatlakozast kovetden javulni fog. Ennek négy
oka is van:

— piaci lehet6ségek;

— kedvezdbb arak és a Kozos Agrar Politika egyéb tdmo-
gatasi rendszerei;

— vidékfejlesztési timogatasok; illetve

— a kozvetlen kifizetések, mely nézetem szerint a legke-
vésbé fontos tényezo.

Mihelyt Onék belépnek az Eurépai Unidba, résztvevik
lesznek az 500 milli6 lakost Unio, a vilag legnagyobb fo-
gyasztoi piacan. Ezen az Union beliil nincsenek hatarok, a
termeldk sorompok nélkiil értékesithetik termékeiket
Tallinntol Valettaig, Lisszabont6l Varsoig. Ez persze az
egyéni gazdalkodok szamara tavolinak és lényegtelennek
tlinhet. Ennek ellenére a piac elérhetd lesz, és a kinalt le-
hetSségek hasznosak lesznek az Ondk orszagaban mind a
gazdalkodok, mind pedig az agrar-kereskedelmi agazat-
ban dolgozok szamara. Ez pedig kozvetleniil fogja fel-
emelni a vidéki dgazatokat.

Az érakrol szolva, atfogd elemzések nyoman gy vél-
jik, az atlagot tekintve a termeldi ar emelkedni fog az
Gjonnan tarsult orszagokban. Ugy fogalmaztam: az atlagot
tekintve, ez tehat nem jelenti azt, hogy minden ar minden
orszagban emelkedni fog. Egyes termékek vagy bizonyos
mindségl termékek ara olykor magasabb lehet majd az
egyik orszagban, mint egy masikban.

Az is természetes, hogy azok a termeldk, akik arszin-
vonal esést tapasztalnak, panaszkodni fognak (fliggetlentil
a panasz jogossagatol). Tehat sokat halljuk majd azoknak
a szavat, akik a veszteségektdl félnek. Az arak emelkede-
sét tapasztald agazatok képvisel6i feldl pedig nem hallunk
majd semmit.

Az éltalanos képet nézve azonban azt hiszem vilagos,
hogy az arak emelkedni fognak. Az arszint megemelkedé-
se eldre lathatd esemény a CAP kiilonbozd piaci eszkozei-
nek koszonhetden. Ezek a piaci eszkozok vedik a gazdal-
koddkat és biztositjak a piac kiszamithatosagat, tehat mar
csak ezért is érdemes a gazdalkodoknak érdeklddéssel te-
kinteniiik a csatlakozas pillanatara.

Hadd emeljem ki most az EU-javaslat vidékfejlesztésre
vonatkozo részét. A sikeres vidékfejlesztési torekvések
ugyanis kulcsszerepet toltenek be a csatlakozasra varo or-
szagok agrar-agazatanak Ujraépitésében és korszertisitésé-
ben. Ez az oka annak, hogy az EU nagyrator6 és bokezi
ajanlatokat vonultatott fel ezen a téren. Ezért nyomatéko-
san tanacsolndm Onoknek, alaposan tanulmanyozzék 4t a
javaslat ezen részét. Itt az ideje kiszélesiteni a latohatart,
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¢s kozelebbrdl megnézni az altalunk készitett vidékfej-
lesztési csomagot.

A SAPARD-program révén a jelenlevo tagjeldlt orsza-
gok tobbségének van mar tapasztalata a vidékfejlesztési
csomagban ajanlott tdmogatastipussal. A vidékfejlesztési
tamogatas nem terjed ki minden egyes gazdalkodora, ha-
nem azokat segiti, akik az uniés mezdgazdasag jovdjét
fogjak jelenteni. A timogatds azoknak a gazdalkodoknak
sz6l, akik befektetést eszkozolnek sajat jovdjiikbe. Falusi
kozosségeket segit, akik befektetnek sajat kozosségiik jol-
letebe. Emellett a vidékfejlesztési tamogatas lehetGve te-
szi, hogy csokkenjenek az 1ij piaci viszonyokhoz valé al-
kalmazkodés nehézségei. A korai nyugdijba vonulas ter-
vezete elésegiti, hogy az Ondk idés gazdalkoddi mélto-
saggal és gazdasagi nehézségek nélkiil hagyhassak el az
agazatot.

A kedvezétlen adottsagu teriileteken gazdalkodok sza-
mara adott tAmogatas lehetové teszi, hogy az egyébként
magara hagyott teriileten is fennmaradjon a gazdalkodas.

Az 0j tagallamok szdmara kiegészit6 intézkedések fog-
jak megkonnyiteni az adott orszagnak a kozos agrarpoliti-
ledkezzenek meg arr6l sem, hogy amint EU-tagok lesz-
nek, tovabbi timogatasok nyilnak meg, kiilondsen a vidé-
ki teriiletek atformalasa és fejlesztése terén, a vidéki inf-
rastruktura tokéletesitése és a farmon kiviili munkahelyte-
remtés teriiletén is.

Roviden szolva, a vidékfejlesztési csomag rendeltetése
célirdnyos segitség nyujtasa az Onok orszdgaban az arra
leginkabb raszorulé mezdgazdasagi teriileteknek és aga-
zatoknak. Célkitlizésként fogalmazta meg a tarsadalmilag
is fenntarthatd mezdgazdalkodas eldsegitését olyan vidéki
teriileteken is, amelyeken e segitség nélkiil a fellendiilés
¢s jolét szintje messze lemaradna a varosokban tapasztal-
hatotol.

Végiil, amennyiben orszagaik tagallamok lesznek, gaz-
dalkodoik hasznat latjak a kozvetlen jovedelemtamogatas-
nak 1s. Err6l a témarol mar sokat, talan tul sokat is mond-
tam. Az EU Tanécsa briisszeli {ilése utan bizonyos, hogy
gazdalkodoik szamara megadjuk a lehetdséget, hogy évrdl
évre novekvo aranyban részesiiljenek e kdzvetlen timoga-
tasbol is.

Végiil elérkeztem a harmadik és egyben utolsé pont-
hoz. Hogyan tovabb? Mit kell tenniink a tovabbiakban?

El&szor is, be kell fejezniink a targyalasokat. Minddsz-
sze hat hetlink van erre. Mar emlitettem, mennyire 1énye-
ges most a gyakorlatiassag és realizmus. Nincs id6 a valo-
sagtol tavol esd célokra torekedni. Ehelyett a fennmarado
par hetet arra kellene hasznalni, hogy targyilagos adatok
alapjan figyelmesen meghatarozzak, a Kozosség altal tar-
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gyalasi alapnak tekintett dokumentumban milyen valtoz-
tatasokat tudnak Ondk eléggé meggy6z6en megindokolni
ugy, hogy a tagallamoknak érdemes legyen az igy kiala-
kult eredményeket megvédeniiik a sajat orszaguk gazdal-
koddi eldtt is. Ebbdl a szempontbol a koltségvetési kiada-
sokat igénylG valtoztatasok a legproblémasabbak.

Mostantol Ondknek tisztaban kell lenniiik azzal, hogy
koveteléseiket nem a rendelkezésre allo koltségvetés no-
velésével tudjak majd kielégiteni. Azt tulajdonképpen a
tobbi gazdalkodo fizeti meg. Az uj tagallamok kozvetlen
kifizetés emelésére vonatkozo igényének a fedezete 2006
utan nem az €gbol fog hullani: azt a most megallapitott
maximalizalt értékeken beliil maradva kell megtalalni.

Nincs itt az ideje az EU-ajanlat megkertilésének tigyes
pénziigyi mandverekkel, melyek képesek athelyezni a
pénzt az egyik zsebbdl egy masikba. Véleményem szerint
ez alapvetGen eltérne az EU Tandcsa dontését is meghata-
roz0 alapelvektdl.

A gyakorlatias gondolkodas ideje jott el. Gondoljak
meg, érdemes-e a targyalasi lehetGségek soran tovabbra is
kozponti témanak tartani a kozvetlen kifizetéseket. Onok
sem akarnak id6t vagy energiat pazarolni. Ondknek az 4ll
érdekében, hogy a megallapodas 1étrejojjon, és a targyala-
sok lezaruljanak decemberben, Koppenhagaban.

Hasonloképpen, amennyiben a mi javaslatunkhoz ké-
pest valtoztatni szeretnének a tdmogatdsok eszkozrend-
szerében (pl. kvotak és prémiumok), nyujtsanak be targyi-
lagos és megbizhatd modon megalapozott igényeket, illet-
ve olyanokat, melyeket bizonyos kivételes kortilmények
indokolnak. Ne felejtsék azt sem, az EU Tanacsa dontése
értelmében, az igy felmeriild tobbletkoltségeket is a mult
¢év janudri eredeti javaslatunkban megallapitott maximali-
zalt értek alatt kell tartani.

Mi a kockazata annak, ha a tagjelolt orszagok egyike
késlekedik? A tobbi jelolt befejezi a csatlakozasi folyama-
tot, a szoros menetrendnek megfelelden alairja a Szerzo-
dést, népszavazast tart, mig Ondk végignézik, hogyan ra-
tifikalja a Szerzédést valamennyi régi és 1j tag, Ondkre
pedig gy fognak tekinteni, mintha nem is akarnanak
csatlakozni, mintha nem is tartandk sajat érdeknek EU-
tagga valasukat. Nagyon kérem Ondket, komolyan fontol-
jak meg ezt.

Masodsorban, feltételezve, hogy valamennyien hajlan-
doéak végigvinni a targyalas folyamatat, amint az {izlet
megkdttetett, amint a tinta megszaradt az alairison, Onok
Uj tipust feladatok el6tt fognak allni. Err6l mar beszéltem
Ondknek a malt év marciusaban a Tandcs el6tt: arra van
sziikség, hogy a szavazokat személyesen gy6zzek meg ar-
rol, a targyalasok az 6 szempontjaik szerint és az ¢ érde-
kiiknek megfeleléen zajlottak le. Sajat tapasztalatbol

]
LTS

L2 T

mondhatom, mikor Ausztria az EU tagja lett, ez bizony
nem volt mindig konny(i feladat. Ez azért van, mert a tar-
gyalas soran az ember felnagyitja a sajat szempont igazsa-
gos voltat, és a masok szempontjainak értelmetlenségét; a
targyalasok végén viszont azt kell elmagyarazni, hogyan
valt a latszolag értelmetlen dolog nemcsak hogy értelmes-
sé, hanem egyenesen nyereséggé szamunkra!

Tulajdonképpen arrol kell meggydzniiik gazdalkodoi-
kat, hogy jobban jarnak majd, ha orszaguk EU-tag lesz,
mintha nem lenne az. Tudom, altaldban elég nehéz meg-
gy6zni a gazdalkodokat. Mindazonaltal meg vagyok gyo-
z6dve arrdl, hogy az el6bb vazlatosan ismertetettek alap-
jan el tudjék majd magyarazni a kiilonb6zd gazdalkodasi
agazatok képviselSinek, miért sziikséges az unios csatla-
kozés. Azt javaslom, az EU-ajanlat realitdsainak elmagya-
razésaval ne késlekedjenek.

Harmadsorban és végiil, folytatniuk kell a tagsagga va-
las folyamatat. A rendszeres jelentéseket tartalmazo kiad-
vanyunkban részletesen megtalaljak, melyik orszagnak
mit kell még tennie. Vilagosan véazoltuk ugyanitt a teen-
ddk elmulasztasanak kovetkezményeit is. A mi dgazatunk-
ban példaul nagyon érthetden leirtuk, hogy amennyiben a
csatlakozas napjatol az Ondk orszagaban nincs teljesen
kész és miikodSképes allapotban az IACS roviditéssel is-
mert Integralt Adminisztracios és Ellenérz6 Rendszer, ak-
kor kiteszik magukat annak a veszélynek, hogy pénzt tar-
tanak vissza Onokt6l, vagy a gazdalkodoiknak mar kifize-
tett Osszeget lesznek kotelesek visszafizetni. Egyik sem
kivanatos helyzet. Hasonloképpen, tobb tagjeldlt orszagot
figyelmeztettiink, hogy a CAP alkalmazasa soran haszna-
latos mechanizmusok végrehajtasahoz még hianyosak az
adminisztrativ koriilmények. Ez szintén komoly erdfeszi-
tést igényel, még a Szerz6dés alairdsa utan is.

Végiilis Onoké a feleldsség, hogy megtegyék a sziiksé-
ges lépéseket annak érdekében, hogy a CAP a csatlakozas
utan is mikodoképes allapotban legyen. Biztosithatom
Ondket, er6feszitéseiknek meg lesz a gyiimdlcse.

Holgyeim és Uraim!

Megprobaltam elmagyardzni, a briisszeli tanacskozas
eredményei miként nyitjdk meg Onék el6tt az ajtot az Eu-
ropai Unié felé. Most Ondkén a sor, hogy belépjenek ezen
az ajton, és elfogadjak az Onok agrar-dgazata szdmara el-
készitett javaslatokat.

Koszonom a figyelmiiket.”

(Forditotta: Tothné Bogdanyi Franciska)

A f6biztos eldadasa sok szempontbol elemezhetd és érde-
kes tanulsagokkal szolgalhat. Persze lehetséges olyan for-
gatokonyv is, amely szerint nem lépiink be az EU-ba. E
mellett is szamos érvet lehet felhozni, és a belépéssel kap-
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csolatos félelmek egy része akar megalapozott is lehet. De
ha mar eldontdttik, hogy Osszességében elénydsebb a
tagsdg, mint a kiviilmaradas, ha eldontéttiik tehat, hogy
belépiink, akkor meg kell probalnunk a lehetd legjobb ko-
rillményeket teremteni a magyar agrarium és vidék sza-
mara, belépésiink utan pedig azokhoz az eurdpai er6khoz
kellene tarsulnunk, amelyek a tobbfunkcids agrarmodell
megerdsitését, a reformfolyamat tovabbvitelét, a kétpillé-
res agrarfinanszirozasi modellnek az eurdpai agrarpolitika
centrumaban tartasat akarjak.

J6 volna hat, ha a kiilonboz6 érdekcsoportok végre fel-
fedeznék, hogy a magyar vidék és agrarium érdekében
mindkét pillér lehetéségeit meg kellene probalnunk ki-
hasznalni. Azok nem kizarjak, hanem kiegészitik egy-
mast. Ehhez azonban a vélt szakmai presztizs- és lobbiér-
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dekeket félretéve teljes erdvel kellene a masodik pilléres
— agrar-komyezetgazdalkodasi és vidékfejlesztési — prog-
ramokat, az azokban megfogalmazott gazdalkodasi rend-
szerek gyors iitemil elterjesztését tamogatni, és e mellett
természetesen kozosen kellene arra torekedniink, hogy az
elsd pilléres lehetdségek is — mindaddig, amig egyaltalan
léteznek — a magyar gazdak rendelkezésére alljanak. Ha
ezt nem teszi meg a szakmai és politikai agrarelit, akkor
vallalnia kell ennek hossza tava, tartos kedvezotlen ko-
vetkezményeit, a magyar agrarium és vidék érdekeivel el-
lentétes tettei torténelmi feleldsségét.
DR. ANGYAN JOZSEF
EGYETEMI TANAR, INTEZETIGAZGATO
SZENT ISTVAN EGYETEM,
KORNYEZET- ES TAJGAZDALKODASI INTEZET

,BIOLOGIAI ALAPOK A NOVENYTERMESZTESBEN”

Lapzartakor érkezett a meghivo az Orszagos Mezdgazdasagi Mindsité Intézet XIV. orszagos konferencidjara. A Budapesten
2002. december 11-én sorra keriild rendezvény célja; tajékoztatés, a bioldgiai alapokkal kapcsolatos szabalyozasban véarhatd
valtozasokrol, illetve az EU-csatlakozast megel6z6 lehetSségekrdl és feladatokrdl. A tanacskozds programjaban szerepld
el6adasokra, azok kozlésére a téma fontossagara valo tekintettel kovetkezd lapszdmainkban még visszatériink. (A Szerk.)

A XYV. Biokultura Tudomanyos Napokrol...

A Biokultira Egyesiilet, amely a jové évben tinnepli hiiszéves fennallasat
a 6. ,FOODAPEST” élelmiszer kiallitds keretében 2002. november
26-27. kozott a Hungexpo vasarvaros terliletén rendezte meg jubileumi
tanacskozasat. ,,A fogyaszto megnyerése és a teljes értéki taplalkozas™ al-
cimmel meghirdetett rendezvény tartalmaban és kiillemében is megfelelt
az igényes varakozasnak. Szinvonalas plenaris iilés, eldadasok, kerekasz-
tal-megbeszélés (NAKF), forum bioélelmiszer kiallitas, termékkostold
adtdk a kétnapos konferencia gerincét. Az immar két évtizedes mozgalom
fejlédése, térhoditasa és nemzetkozi szinten is mérhetd eredményei, pers-
pektivdja még sok dromet szerezhet a biogazdalkodok, kdmyezetkimélok,
egészségvédok, s foként a bioélelmiszert fogyasztok egyre ndvekvé tabo-
ranak.

(A SZERK.)

Konyvtar-avatas

Az Orszagos Mez6gazdasagi Konyvtar és Dokumentacios Kozpont tjja
épitett sz€khazaban az intézmény fennallasanak 50. évforduldja alkalma-
bol 2002. december 9-én avato linnepséget rendeztek. Az 500 millios be-
ruhdzassal megszépiilt, modernizalt mez6gazdasagi konyvtart Dr. Németh
Imre Foldmivelésiigyi és Vidékfejlesztési Miniszter adta at.

Szaklapunk mindenkor
szivesen ad helyt
kiilonbozo
megkozelitéseknek,
Jjobbito szandeki
véleményeknek
minden olyan szakmai
kérdésben, amely
kozérdeklodésre tarthat
szdmot, s egyben
kozhasznot is szolgal.
Valljuk, és vallaljuk azt
a kozlési alapelvet,
mely szerint
»Hallgattassék meg

a mdsik fel is”.

(A SZERK.)
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Okolégiai gazdalkodasunk helyzete és
fejlesztési lehetoségei

A mezdgazdasagi komyezetvédelem a legtisztdbban az
Okologiai gazdalkodassal valosul meg. Az dkologiai, vagy
biologiai gazdalkodast ezért joggal tekinthetjiik alkalma-
zott kdrnyezetvédelemnek.

Magyarorszagon — a vilag mas orszagaihoz hasonloan
— az elmult években dinamikusan nétt a biogazdalkodas-
sal miivelt teriilet és az ilyen modon gazdalkodo szerveze-
ti egységek szama. 2001-ben mar tobb, mint 79 ezer hek-
taron (a mezGgazdasagi tertilet 1,35 %-an), 764 gazdasag-
ban folyt ellen6rzott dkologiai gazdalkodas. Becsiilt ada-
tok alapjan 2002-ben ez a teriilet mar 120-130 ezer hekta-
ron folyik, amely mar megkozeliti a 2 %-os aranyt, de
még mindig messze elmarad az e téren vezetd orszagoké-
tol.

zik: tobb mint 8.000 dkologiai modon tartott szamosallat-
tal, ami az el6z6 évihez viszonyitva 65 %-os ndvekedést
jelent. Az allatfajok koziil a szarvasmarha képviseli a leg-
nagyobb aranyt (75 %), amit a juh kévet 15 %-os arany-
nyal. A 207 méhészettel foglakozo gazdalkodo 15.500
méhcsaladot tart.

A novekvd termelés azért is orvendetes, mert a fejlett
orszagokban még mindig keresleti piaca van ezeknek a
termékeknek, vagyis a hazai biotermékek szamara kivalo-
ak az exportlehetSségek. A Magyarorszagon termelt, mi-
nésitett biotermékek tobb mint 90%-at kiilfoldon értéke-
sitjiik. F6 exportpiacaink: Németorszag, Svajc, Hollandia,
Ausztria, Franciaorszag és az Egyesiilt Kiralysag. Jelen-
leg 20-70%-os felarat kaphat a termel6 a mindsitett bio-
termékekért, amely a feldolgozottsag

o fokaval egyiitt tovabb néhet. Eppen
I tabldzat ezért sajnalatos, hogy foként feldol-
OKOLOGIAI GAZDALKODASBA VONT TERULET ES gozatlan, kevésbe értékes biotermeke-

AZ ELLENORZOTT VALLALKOZASOK SZAMANAK ALAKULASA ket exportalunk.
Az igen kedvez6 kiilpiaci lehetGségek
Villalkozasok tevékenysége 1998 1999 2000 2001 nem Osztonzik eléggé a termelSket a
Ellendrzott mezdgazdasagi teriilet, belsé piac megnyerésére. A belfoldi
ha 22501 35979 53649 79.178 kereslet jelenleg még elenyészd, s a
Villalkoz4sok szama magasabb arak miatt a kézeljovében
Mez3gazdasagi termeldk 330 333 495 764 nem is szdmithatunk gyors noveke-

Méhészek 49 76 165 207 désre.
Vadon termd ndvények begytijti 3 4 6 8 A bi?glafdéllg)gé;hafali S%abé!yoiéfz
- - megfelel az ovetelményeinek.

Feldolgozok,‘csomagolok 17 25 41 67 1 40g/1 999. (IX. 3.), . meZ(')';aZ dasdgi
Kereskedelmi egységek 2 36 >4 72 termekek és élelmiszerek okologiai
Import6rok 0 ! ! ! kovetelmények szerinti elballitasarol,
Osszesen 401 475 762 1119 forgalmazdsardl és jelolésérdl” sz6l6
Forrds: FVM kormanyrendelet, valamint a kor-
manyrendelet végrehajtasi rendelete a

Az ellendrzott teriiletbSl 65 % a mar atallt, 6kologiai
mindsitést és 35 % a még atallasi iddszakban 1év6 teriilet
aranya. Mig az atallt teriileteknél a szant6foldi ndvények
¢s a gyepteriiletek aranya kozel azonos (41, illetve 43 %),
addig az atallas alatti teriileteknél a szant6foldi ndvények
aranya mar 52 %, a gyepteriileteké pedig 32 %. Orvende-
tes a gytimolcs, zoldség és gyogy-, fliszerndvény teriile-
teknél tapasztalt novekedés is. A f6 termékek éppen ezért
elsdsorban a gabonafélék, a takarmanyndvények, a napra-
forgo ¢és az olajtok. Allattartissal 72 gazdasag foglalko-

2/2000. (I. 18.) FVM-KOM egyiittes
rendelet a 2092/91/EGK-tandcsi rendelettel ekvivalens. A
rendeletek szabalyozzak a biotermékek ellenGrzését, jelo-
1ését, ¢ tevékenységek minisztériumi feliigyeletét, rendel-
keznek a kiilfoldrdl behozott kotermékek forgalmazasa-
nak feltételeirdl, tovabba megadjak a termesztés, feldol-
gozas soran felhasznalhato anyagok, adalékanyagok lista-
jat, azok felhasznalasanak feltételeit.
A rendeletek az allattartas feltételeire vonatkozdan is
meghataroztak bizonyos alapelveket, minimum-kovetel-
ményként. Miutan az EU éllattartasra vonatkozo szaba-
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lyozasa 2000-ben hatalyba lépett és az EU alaprendeleté-
ben is tobb modositas tortént, azt az ekvivalencia fenntar-
tasa miatt a magyarorszagi szabalyozasnak is kovetnie
kellett. Ezen elvarasnak megfelelden elkészitettiik ,,a me-
zogazdasagi termékek és élelmiszerek okologiai kovetel-
mények szerinti eloallitasanak, forgalmazasanak és jelole-

senek részletes szabalyozasarol szolo 2/2000. (I. 18.)

FVM-KoM egyiittes rendelet” modositasat (82/2002. (IX.

4.) FVM KvVM rendelet).

A rendeletmodositassal lehetdvé valt, hogy az EU Ma-
gyarorszagot az dkologiai eldallitasu novényi termékek és
feldolgozott ndvényi termékek mellett az allati termékek-
re is elismerje.

Magyarorszagon 2001-ig csak az okologiai gazdalko-
dasra torténd atallas koltségeinek a csokkentésére lehetett
tamogatast kapni, palyazatos tton. (A foldmiivelési tarca
1997-t61 az agrargazdasagi célok koltségvetési tamogata-
san beliil, kiilon fejezetben gondoskodott az évente mint-
egy 100 millio forintos, e célii tAmogatasi dsszegrol). A
tamogatas az alabbi atallasi koltségek mérséklésére terjed
ki:

— az akkreditalt laboratoriumok altal végzett talaj- és no-
vényvizsgalatok;

— ellendrzés és mindsités;

— a felhasznalt szerves- és asvanyi tragya, specialis no-
vényvédd szer, fémzarolt, mindsitett, rezisztens vagy
tolerans fajtak vetémagja, szaporitéanyaga;

— a karositok, a betegségek elleni vagy egyéb reziszten-
cidju novényfajok, illetve fajtak egyedeinek szaporita-
sa;

— atermelési és tdpanyag-visszapotlasi modszerek kidol-
gozasa.
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magyar kormany a 2253/1999. (X. 7.) szamu hatarozata-
val elfogadta a Nemzeti Agrar-kornyezetvédelmi Progra-
mot, amelynek célja, hogy tdmogatast nyujtson kiilonféle
foldhasznalati agakban a koérnyezetbarat termelési, gaz-
dalkodasi eljarasoknak, eldsegitve a magyar agrargazda-
sag egy Uj, hosszitavon is fenntarthatd, és versenyképes
fejlédési modelljének kialakulasat, tovabba az integralt
novény-, z6ldség-, illetve gylimodlcstermesztés, az dkolo-
giai gazdalkodas elterjedését, valamint a kiilonféle gyep-
teriiletek és vizes él6helyek megfeleld hasznositasat.

A program bevezetésére a koltségvetés és az intéz-
meényfejlesztés hidnyaban csak kétéves késéssel kertilt sor.
A 2002-es koltségvetés az agrartamogatasok kozott 2,2
milliard Ft-ot kiilonitett el e tdmogatasi-kifizetési rendszer
kisérleti beinditasara. Ezzel, valamint az EU-Bizottsag
2002. januar 30-i — a csatlakozasra varo orszagok agrarta-
agrar-kornyezetvédelem helyzete, megitélése gyokeresen
megvaltozott. Az integralt agrar-és vidékfejlesztési politi-
ka okoszocidlis pillérének meghatarozd elemévé ¢és az
EU-forrasok megszerzésének dont6 tényezdjévé valt. E
program inditdsaval a mezdgazdasagi stratégiavaltas Ma-
gyarorszagon is elkezdddott.

2002-ben a FVM 0t orszagos (horizontalis) és ezek
mellett tizenegy regionalis (zonalis) agrar-kdrnyezetvé-
delmi célprogram-csoport keretében palyazati iton nyujt
tamogatast a NAKP végrehajtdsdhoz az agrargazdasagi
célok 2002. évi tamogatasarol szolo 102/2001. (XIL.16.)
FVM rendelet alapjan. A rendelkezésre allo sziikos keret a
talajvédd gazdalkodés, az integralt szantofoldi zoldség-,
illetve gyiimolcs- és sz6lotermelés, az dkologiai gazdal-
kodas, a legeltetéses extenziv gyepgazdalkodas és az ex-
tenziv halgazdalkodas, valamint a zo-

AZ OKOLOGIAI GAZDALKODASRA VALO ATALLASI
PALYAZATOK SZAMANAK ALAKULASA (1997-2001)

nalis programok kozott a természet-
védelmi célu gazdalkodas tamogata-
sat tette lehetve. A tdmogatas palya-
zati uton nyerhet6 el és mivelési
agaktol fliggden az atallas alatti terti-

2. tablazat

Megnevezés 1997 1998 1999 2000 2001 leteken 10-40 ezer Ft/hektar, a mar 4t-
Keretésszeg (mllllé f()rlnt) 100 100 70 117 100 éllt teruleteken pedlg 8_20 ezer
Palyazatok szama (db) 38 113 158 129 156 Ft/hektar 6sszeg.
Nyertes palyazatok szama (db) 9% 101 114 115 A meghirdetett palyazati felhivasra
Megitélt timogatds (millié forint) 28 101 70 80 92 igy is 5321 megfelel§ palyazat erke-
zett, amely 271.751 ha teriiletet érin-
Forras: FVM

tett. Azonban a rendelkezésre allo ke-

Az 1999. évi feladatok kozott az egyik legnagyobb je-
lent6ségli volt a 2078/92/EEC tanacsi rendelet magyaror-
szagi alkalmazasat szolgdlo Nemzeti Agrar-kornyezetve-
delmi Program (NAKP) koncepcidjanak kidolgozasa. A

ret miatt csak 2691 palyazat finanszi-

rozasara van lehetdség.
Az o6kologiai gazdalkodasi célprogramra, amely az at-
allas alatti és a mar atallt teriiletekre is vonatkozott, tobb
mint ezer palyazatot nyQjtottak be, amelyeknek valamivel
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tobb mint fele, 570 lett a nyertesek kozé sorolva. Kiilono-
sen Orvendetes, hogy ezekbdl 332 atallasi palyazat, ame-
lyek kozel 42 ezer hektar tertiletet reprezentalnak. Miutan
a palyazat alapfeltétele volt az ellen6rzd szervezettel vald
szerz6déskotés megléte, ugyan az elutasitottak koziil tob-
ben felmondtak az ellendrzési szerz&dést, ma jelenleg
mintegy 1200 gazdalkodo egység van és az ellendrzott te-
riillet 120-130 ezer hektar. Ezen teriilet a NAKP-ban prog-
nosztizalt teriiletnagysagnak megfeleld, igy redlis a prog-
ram keretében 2005-2006-ra tervezett 300 ezer ha ellendr-
z0tt teriilet.

A tdmogatasi rendszerben bekovetkezett valtozast jol
szemlélteti az a tény, hogy mig az 1997-2001 évekre bizto-
sitott 500 millio tAmogatasi keretdsszegbd6l 350 millié fo-
rint a ténylegesen kifizetett dsszeg, addig az ez évi NAKP
keretében kifizetett 6sszeg 525 millio forint, azaz joval
meghaladja az el6z6 6t évben egyiittesen kifizetettet.

A NAKP-palyazatok elbiralasira az eddigi magyar
gyakorlattol eltérd rendszer lett kidolgozva, ami egyuttal
jelzi annak értékorientaciojat is. A palyazati {irlapra a pa-
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lyazoé egyéni gazdalkodasi és teriiletének adottsagai keriil-
tek bejegyzésre. A teriileti adottsagok pontszamai telepii-
lésenként a ,,Hatranyos helyzetli térségek”, illetve a ,,Kor-
nyezetileg érzékeny teriiletek” lehatdrolasa alapjan, a
,Munkanélkiiliségi adatok” pedig a Kozponti Statisztikai
Hivatal nyilvantartasa alapjan keriiltek bejegyzésre. Ezen
értékelés alapjan minél nagyobb egy adott telepiilésen ez
a pontszam (vagyis hatranyos helyzetli, kornyezetileg ér-
zékeny és/vagy munkanélkiiliséggel shjtott térségben he-
lyezkedik el a telepiilés), annal inkabb szamithat a telepii-
lésen gazdalkodo e program tdmogatéasara.

A nyertes palyazatok megyénkénti megoszlasa jol
szemlélteti a fenti iranyelvek érvényesiilését. A nyertes
palyazok kozel 70 %-a négy megyébdl — Bacs-Kiskun,
Borsod-Abatj-Zemplén, Hajdu-Bihar és  Szabolcs-
Szatmar-Bereg — keriilt ki. (1. abra)

Figyelemmel az 6téves id6szakra sz6l6 program folyta-
tasara és kiterjesztésére az egyes célprogramokban, vala-
mint a 2003-t6l varhato jelent6s érdeklddésre (figyelembe
véve a forrashidny miatt elutasitott palyazatok igényét is
mintegy 7-9000 pélyazat varhato) je-

o lentésen novelni sziikséges ennek az
3. tablazat R
EU-konform programnak a pénziigyi
OKOLOGIAI GAZDALKODASBA VONT TERULET ES forrasait, és tovabb kell fejleszteni in-

AZ ELLENORZOTT VALLALKOZASOK SZAMANAK ALAKULASA tézményrendszerét is.
A NAKP fokozatos ¢s céltudatos ki-
Vallalkozasok tevékenysége 1998 1999 2000 2001 terjesztése az EU-csatlakozést kovets-
Ellenérzott mez()'gazdaségi teriilet, ha 22501 35979 53 649 79 178 enisa gyenge természeti adottségﬁ te-
Vallalkozasok szama riilleteken egyediilallo lehetGséget biz-
MezGgazdasagi termelék 330 333 495 764 tosit a gazdalkodok megélhetésének,
Méhészek 49 76 165 207 az egészséges ¢és piacképes termékek
Vadon termd névények begyiijt6i 3 4 6 8 el,odallhtgsanak, ,Valan}l:lltl : komyezet-
Feldolgozok, csomagolok 17 25 41 67 vedelm, t“ermeszetve ’e ’m1 szempon-

: : toknak az dsszehangoléséra.

Kereskedelmi egységek 2 36 54 72 DR. GYURASITS ELEMER
Importdrok 0 1 1 1 VEZETG-FOTANACSOS
Osszesen 401 475 762 1.119 FVM AGRAR-KORNYEZETGAZDALKODASI
ONALLO OSZTALY

TISZTELT ELOFIZETONK!

Tajékoztatjuk, hogy a Kiadonk terjesztésében megjelené MAG c. lapunkra sz06l6 eléfizetését folya-
matosnak tekintjiik! Csak akkor kell véltozast bejelentenie a 2003. évre vonatkozo eléfizetésre, ha
a példanyszamot, esetleg a cimlistat modositja (pontos szallitasi, valamint szamlazasi név- és cim-
megjeloléssel). Az esetleges modositast sziveskedjen levélben, faxon vagy e-mailben megkiildeni:

VETMA Kht. 1077 Budapest, Rottenbiller u. 33. Telefon: 462-5088 Fax: 462-5080
Mobil: 06-30-221-7990 e-mail: vetma@mail.com
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Az organikus novénynemesités és
az organikus vetomagellatas aktualis kérdései

BEVEZETES

Aligha van a magyar gazdasagnak olyan termeld aga-
zata, mely az organikus gazdalkodasnal nagyobb noveke-
dést mutatott volna az utobbi években. Ez az exponencia-
lis novekedés egyarant érvényes a gazdalkodok szamara,
a termoteriilet nagysagara és a termelés volumenére; an-
nak ellenére, hogy a hazai piac limitalt, az el6allitott ter-
mékeknek csak 10%-a kertil hazai forgalmazasra.
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1. dbra
Az organikus termesztésbe vont terméteriiletek

nagysaganak alakuldsa az 1995-2002 években
Forras: Biokontroll Hungdria Kht.

Az eldallitott organikus termékek dontd tobbségét az
EU-tagorszagokba exportaljuk. Az EU-tagorszagokban,
bar ott is jelentds mértékben terjed az organikus gazdalko-
das, 3-4-szeres a keresleti piac, €s a hazai tandsitott ter-
meékek 90%-a itt keriil forgalmazasra. A kivalo mindség,
tandisitottan hazai biotermékek irant jelentds a kereslet, és
35-100%-os extraprofit is realizalhat6 ezeken a piacokon,
ami lényegesen noveli a termesztési kedvet. Ezt felismer-
ve a hazai tdmogatasi rendszer is jelent6s mértékben eld-
segiti az organikus termesztés elterjedését.

Az EU-ban az organikus termesztésrdl és az organikus
termékekrdl jogszabaly rendelkezik, melynek betartasa
feltétele egy termék e kategoriaban torténd forgalmazasa-
nak. Az EU-jogszabaly 6nallo fejezetben foglalkozik az
organikus ndvénytermesztés vetdmag- és szaporitoanyag-
eléallitasarol is (EC Council Regulation on Organic
Agriculture article 6, No. 2092/91). A vilagkereskedelem-
ben az EU-jogszabalyokon kivill még két nemzetkozi jog-
szabaly — a Codex Alimentarius Guidelines for Organi-
cally Produced Food 1999/2001 és az IFOAM Basic
Standards 2000 — foglalkozik az organikus termesztéssel,

¢s ezen belill a vetdmag-eldallitas kérdéseivel. Ezek értel-

mében az organikus termék tanusitasanak alapvetd feltéte-

le a vetdmag-eldallitas és -felhasznalas szabalyainak fi-
gyelembevétele és tételes ellendrzése. Ennek hianyaban

az organikus mindsités nem adhato ki, és az organikus vi-

lagpiacon a termék nem forgalmazhato.

A jelenleg érvényes szabalyok a vetdmag eldallitasra
vonatkozoan megegyeznek mind a harom jogszabaly ese-
tében. Ennek értelmében organikus vetdmagnak elfogad-
haté minden termesztett (regisztralt) fajta vetémagja,
amennyiben a vetdmag eldallitast (vegetativ szaporitast)
legalabb egy évig, illetve tobb éves fajok esetében két
¢vig tanusitott organikus termesztési kortilmények kozott
végeztek. Ez alol a termeszt§ csak akkor kaphat felmen-
tést, ha igazolni tudja, hogy nem Iétezik, illetve a termesz-
tési korzetben nem hozzéaférhetd megfeleld regisztralt faj-
ta. Kiilonleges esetben felmentést kaphat a termeszt6 ak-
kor is, ha az organikus termesztésre alkalmas fajta vetd-
magja elfogadhatatlanul draga. Az EU Council Regulation
No. 2092/91 értelmében genetikailag modositott noveé-
nyek termesztése tilos. Latszolag ezek a feltételek igen
szigoruak, ennek ellenére 2004. januar 1-jétdl még komo-
lyabb szigoritasok varhatok. Ekkor 1ép ugyanis életbe az
[FOAM Basic Standards for Organic Seeds (IFOAM Ba-
sic Standards 2002), mely 1ényegesen atalakitja az organi-
kus vetdmag piacot. Az 01j szabalyozas értelmében harom
vetémag-kategoria lép életbe.

1. Egy atmeneti id6szakra korlatozva még lesz egy olyan
kategoria, mely az organikus koriilmények kozott sza-
poritott kereskedelmi fajtak vet6magjat foglalja maga-
ba. Ebbe a kategoriaba tartozik barmely olyan nemesi-
tett fajta vagy tajfajta vetdmagja, melyet nem biotech-
nologiai modszerekkel allitottak eld, és 2002. 08. 28
elétt regisztraltak. E fajtdk vetdmagja az organikus
szektorban akkor forgalmazhato, ha a fajtat legalabb
egy ¢vig organikus koriilmények kozott szaporitottak.
A jogszabaly értelmében a fenti idépont utan regiszt-
ralt fajtak és alapanyagok késdbb nem vonhatok be az
organikus vetémagok korebe.

2. A kovetkezd kategoria az organikus vetdmag. Ebbe a
kategoriaba tartoznak azok a fajtak, melyek vetdmagjat
legalabb harom évig organikus korilmények kozott
végzett fajtafenntartd nemesitésb6l szarmazo elit
anyagbol allitottak el6. Ertelemszerden ez az el6z6 ka-
tegoriara alapozodik, vagyis az organikus termesztés-
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ben bevalt fajtak fajtafenntartd nemesitését a szabalyo-

zas €letbe lépése utan organikus koriilmények kozott

végzik.

3. A harmadik kategoria az igynevezett organikus fajta.
Organikus fajtanak azok a fajtak tekinthetdk, melyeket
az organikus nemesités eldirasainak megfelelden alli-
tottak eld.

A héarom létrehozott vetomag-kategoria egymasra épiild
fejlédest kivan reprezentdlni, melyben az id6 fliggvényé-
ben folyamatosan csokken elszor az atmeneti kategoriaba
tartozo vetdmagok aranya, majd az organikus vetémagokat
megjelenésiik idejétol fiiggben felvaltjak az organikus faj-
tak. Az [IFOAM Basic Standards 2002 rendelkezése értel-
meében minden ellendrzo szervezet kotelessége lesz a veto-
mag- és szaporitéanyag-eldallitas ellendrzése. Az ellendr-
zési kotelezettséggel parhuzamosan létre kell hozniuk egy
olyan nemzeti vagy regionalis adatbazist, melyben a kii-
16nb6zd organikus vetdmagok (szaporitdoanyagok) katego-
ridk szerint feltiintetve szerepelnek. Ezek az online adatba-
zisok az elképzelések szerint virtualis piacként fognak
funkcionalni, vagyis tartalmazniuk kell a fajtara vonatkozo
legfontosabb informaciokat (kategoria statusza, alkalma-
zott nemesitési modszer, szaporitasi fok), a szaporitdoanyag
forgalmazojat, az arat és hozzaférhetdséget. A virtualis pi-
ac mintdjaként az EU organikus piacan mar hosszabb ideje
sikerrel miikddd www.organicXseed.com honlapot java-
soljak. Hasonl6 rendszer( honlap elvileg mar hazankban is
mikodik Biotermékek elektronikus kereskedelme cimmel
a Pointernet Aruhaz honlapjan a www.pointernet.pds.hu
internet cimen. A gyakorlatban azonban a honlap nem t6lti
be azt a feladatot, amire Iétrehozoi szantak, mivel a honlap
hasznalata nehézkes, aktualis vetdmag kinalata a burgo-
nyara korlatozodik.

A 2004. januar 1-jei hatallyal életbe 1ép6 szabalyozok
egyik alapvetd célja az organikus vetGmag-eldallitas sza-
balyozasan tal az organikus fajtak korének bovitése, az
organikus novénynemesités elGsegitése és fejlesztése. Az
elmult iddszakban az organikus termesztés tapasztalatai
alapjan a termesztdk és a teriilettel foglalkozo kutatok ar-
ra a kovetkeztetésre jutottak, hogy alapvetd sziikség van
olyan fajtak eldallitasara, melyeknek mar az eldallitasa is
organikus koriilmények és feltételek kozott tortént. Ennek
elsédleges oka, hogy az organikus termesztés fajtakkal
szemben tamasztott kovetelményei jelentds mértékben el-
térnek a hagyomanyos termesztésre nemesitett fajtakkal
szemben tamasztott kovetelmeényektol.

Az organikus fajtakkal szemben tamasztott legfontosabb
kovetelmények roviden a kovetkezdkben foglalhatok Gssze:
1. Ondllé szaporodoképesség organikus kiriilmények ko-
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Ez a fertilitas-kdvetelmény gyakorlatilag azt jelenti,
hogy a termeszt§ sajat termesztési feltételei kozott ké-
pes legyen azonos értékii vetémag eldallitasara az altala
termesztett fajtabol. A fajta ne legyen himsteril alapd,
vagy ha igen, akkor a termeszt§ rendelkezhessen a
restorer vonalakkal. Napjainkban is komoly vita folyik
az F1 hibridek organikus termesztésérdl (kukorica, nap-
raforgd), hiszen ezekbdl azonos értékli vetomag nem
allithat6 eld. Ezt a kérdést a szabalyozas pillanatnyilag
megoldatlanul hagyja, azzal a feltétellel, hogy az F1
hibrid el6allitast organikus koriilmények kozott kell vé-
gezni, és a sterilitds nem indukalhato vegyszerekkel.

. Organikus koriilményekhez torténé alkalmazkodas, re-

gionalis adaptacio

Az eddigi tapasztalatok szerint az organikus termesztés
vilagszerte extenziv koriilmények kozott torténik, don-
téen margindlis teriileteken. Az elképzelések szerint ez
a késdbbiekben sem fog lényegében valtozni, hiszen e
termelési mod terjedése az okologiailag érzékeny terti-
leteken varhat6. Az alapvetd élelmiszerellatas biztosi-
tasa is azt igényli, hogy a legjobb mindségli foldeken
intenziv, vagy precizids gazdalkodas legyen az uralko-
d6 (multifunkcionalis gazdalkodas igénye), és egy-egy
adott régio azokat a fajokat és specialis ndvényeket ter-
messze organikus feltételek kozott, amelyeknek ott ha-
gyomanyai vannak, illetve specidlis érteket képvi-
selnek. A kovetelmények kozott kiemelkedd stllyal
szerepel a lokalis adaptacio, mely a specilis talaj és
¢ghajlati tényez6khoz legjobban alkalmazkodo tipusok
eléallitasat preferalja.

. Fajtan beliili genetikai variabilitas (genetikai diver-

zitas)

Ez az a kérdés, mellyel kapcsolatban a legtobb félreér-
tés szokott felmeriilni mind a termesztk, mind pedig a
kutatok korében. A genetikai heterogenitds igénye an-
nak a termesztési tapasztalatnak a kovetkezménye,
hogy heterogén populacidkban a korokozok fertdzése
lényegesen alacsonyabb, és a megfeleld szintli hetero-
genitas megakadalyozza az epidémiak kialakitasat. Mi-
vel az organikus termesztésben a szintetikus novényvé-
doszerek alkalmazasa tiltott, ezért értelemszeriien
olyan populacio kialakitasara kell torekedni, melyben a
koérokozok felszaporodasa gatolt, vagy igen lassu.
Emellett a genetikai heterogenitds eldsegiti egy-egy
allomanyokra ez nem all fenn, igy valt ez alapkovetel-
ménnyé az organikus termesztésben. Ezt a kozvéle-
mény gyakran gy érti félre, hogy az organikus ter-
mesztés a heterogén populaciokat preferdlja, vagyis
anndl inkabb ,,0ko-fajtanak” tekinthetd egy anyag, mi-
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nél heterogénebb fenotipusosan. Ezért a nemesitSk

azokat a fajtaikat, melyekben nem tudnak a DUS vizs-

galatnak megfelel6 homogenitast elérni, elgszeretettel
javasoljak organikus termesztésre. Ezzel szemben az
organikus termesztés szamara optimalis fajtaszerkezet

a genetikai diverzitast és technologiai homogenitast

egyesiti magaban.
4. Rezisztencia

Az organikus termesztésben a rezisztencia kovetelmé-

nye nem igényel magyarazatot. Az alapvetd eltérés a

konvencionalis nemesitéssel szemben, hogy a csavazas

nélkiili termesztés 1ényegesen szélesebb spektrumu re-

zisztenciat igényel, és az organikus termesztésben a

monogének altal meghatarozott rassz-specifikus rezisz-

tencia helyett a horizontalis rezisztencia elérésére to-
rekszenek.
5. Funkciondlis diverzitas

Funkcionalis diverzitas alatt a termeék, illetve a novény

tobbiranyll felhasznalhatosagat értjiik. E termelési

rendszerben felértékelddik a teljes biomassza, és féleg

Hkevert” farmok esetében a teljes novény felhasznalas-

ra keriil.

6. Mély gyokerzet és gyomelnyomo képesség

Az organikus termesztésben a tapanyaghasznositds

egyik legfontosabb tényezdje a fajtak jo tapanyagfelve-

v6 és hasznositd képessége. Ez dontSen olyan tipusok-
kal érhetd el, melyek gyokérzete intenziven fejlédik, és
elég mélyre hatol. A gyomelnyomd képesség szintén
olyan, a konvencionalis nemesitésben nem igen figye-
lembe vett szempont, mely a herbicid-mentes termesz-
tési viszonyok kozott a termelés gazdasagossagat alap-
vetéen meghatdrozza. A gyomelnyomd képesség tobb
alternativ uton is elérhetd (magas szdr, jol arnyékold
levélzet, j0 bokrosodd képesség, intenziv korai fejls-

dés, stb.), de a modern kereskedelmi fajtak ezekkel a

tulajdonsagokkal tobbnyire nem rendelkeznek.

A legfontosabb alapkovetelmények felsorolasa utin
mindjart meg kell azonban jegyezni, hogy az organikus
fajtakkal szemben tdmasztott eltérd kovetelmények nem
jelentik automatikusan azt, hogy a konvencionalis neme-
sitéssel eldallitott fajtdk nem felelhetnek meg az organi-
kus termesztésben. Szamos példa van arra, hogy modern
fajtak igen jol alkalmazhatok ilyen feltételek mellett is.
Altalanossagban inkabb azt mondhatjuk, hogy a modern
nemesitett fajtak az organikus nemesités egyik legfonto-
sabb kiindulopontjat jelenthetik, hiszen az egyéb agrono-
miai kovetelmények azonosak. Egyarant fontos a mind-
ség, az iz- és tapértek, a jovedelmeziség, és nem utolsd
sorban a terméképesség (ha nem is ugyanarrdl a termés-
szintr6l van sz0).
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Alapvetd kiilonbség van viszont a két nemesitési mod-
szer kozott. A konvencionalis nemesités fokozottan alkal-
mazza a modern biotechnologia eszkoztarat, beleértve a
szovettenyésztési technikdkat, a molekularis genetikai
eszkoztarat, és egyéb olyan modern technologiakat, me-
lyek felhasznalasat az organikus nemesités egyértelmiien
tilt, vagy alkalmazasukat korlatozza. Az organikus no-
vénynemesités ezzel szemben szigoruan szabalyozott, és
modszereiben korlatozott. Az alkalmazhaté modszerek és
eljarasok korének szabalyozasara 1997-t61 kezd6dGen
szamos elképzelés sziiletett, és hosszas vitak sorozatat ko-
vetéen alakultak ki az IFOAM Basic Standards 2002-ben
lefektetett kovetelmények.

Ennek megfelelden az organikus fajta-eléallitast tanu-
sitott organikus koriilmények kozott kell végezni (az el-
lendrzésre jogosult szervezet feliigyelete alatt). A nemesi-
tési alapanyagok kozott nem szerepelhet olyan genotipus,
melyet biotechnologiai modszerekkel allitottak eld, vagy
a pedigréjében genetikailag modositott sziild szerepel.
Hasonloképpen kizard ok az indukalt (besugdrzassal el6-
allitott) mutansok, vagy a pedigrében ilyen sziil6vel ren-
delkez6 anyagok felhasznalasa.

A szabélyozas tételesen, harom kategoriaba sorolva is-
merteti a nemesitési modszereket. Ezek koziil a korlatla-
nul hasznélhaté eljarasok a kovetkezok:

Variabilitas-

novel6 modszerek: Szelekcios modszerek

kombinacids nemesités tomegszelekcid
fajtakeresztezés pedigré-szelekcio
,bridge” keresztezések egy-mag szdrmazék
modszer
hémérséklet kezelések vetésidd valtoztatdsa
kezeletlen mentor pollen indirekt szelekcio
(DNS markerek
alkalmazésa)

,.ear bed” modszer

egyedszelekcio

Mint e rovid felsorolasbol lathato, a biotechnologia fej-
16désebol szarmazo modszerek koziil egyediil a molekula-
ris markerekre alapozott indirekt szelekcio az egyetlen,
melyet minden korlatozas nélkiil alkalmazni lehet az or-
ganikus nemesitésben. Ennek oka az, hogy a molekularis
markerek felhaszndlasa nem érinti a névény természetes
szaporodasi ciklusat, igy sem genetikai, sem pedig adap-
tacids valtozasokat nem okoz.

A kovetkez$ kategoridba azokat a modszereket sorol-
tak, melyek nem javasoltak, de ma még alkalmazhatdak:
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Variabilitas-

novel6 modszerek: Szelekcios modszerek

szomatikus embriogenezis in vitro szelekcid

embrid kultara antéra kultura

ovarium tenyészetek izolalt mikrospdra

kultara

in vitro megtermékenyités merisztéma kultira

mikroszaporitas

szomatikus
embriogenezis

Variabilitas-

novelo modszerek: Kezelések
CMS-hibridizacio restorer

vonalak nélkiil ezist nitrat
protoplaszt fuzi6 eziist tioszulfat

besugarzott mentor pollen szintetikus hormonok

indukalt mutacio antibiotikumok
GENETIKAI
TRANSZFORMACIO kolhicin

E modszerek alkalmazasat az organikus kozdsség alta-
laban elutasitja, kiilondsen egyes fontosabb ndvények
esetén, de kompromisszumos megoldasként korlatozottan
alkalmazhatok mindaddig, mig természetkozelibb eljara-
sokat nem dolgoznak ki. Az el6rejelzések szerint a hap-
loid technikdk haszndlatdnak megtiltdsara keriilhet eld-
szdr sor, hiszen ezek a megkovetelt genetikai diverzitast
csokkentik, és legtovabb a hajtastenyészetek és a virus-
mentesitésre szolgald modszerek alkalmazésat fogjak en-
gedélyezni.

Az utolso kategdridba azokat a modszereket soroltak,
melyeket alkalmazasat mar napjainkban is egyértelmien
tiltjak. Ezek dontden azok a mddszerek, melyekkel szem-
ben a z6ld mozgalmak mar évek ota fellépnek, a szabad
vetdmag-eldallitast gatoljak, és a kdzvélemény is sokszor
negativ.

Az egyértelmien tiltott modszerek dontéen a legmo-
dernebb biotechnoldgiai médszerek korébe tartoznak, me-
lyekt6l a szakmai kozvélemény sok esetben igen nagy jo-
v6t, az emberiség ¢lelmiszerellatasat varja. Az organikus
nemesités elképzelésrendszere ettdl eltérden azt kivanja
felvallalni, hogy olyan természetes fajtakat allit el6, mely
az Okologiailag érzékeny teriileteken a névénytermeszté-
sen alapulé emberi beavatkozas esetén is képes az egyen-
sulyt fenntartani. Az organikus ndvénynemesités napja-
inkban még gyerekcip6ben jar, bar mar Eurdpa-szerte
vannak jelent6s eredményei, és hosszu ut all azok el6tt,
akik olyan fajtak eldallitasara torekszenek, melyek hosszli
tavon gond nélkiil megalljak a helyiiket organikus koriil-
mények kozott. DR. Kovics Gtza

TUDOMANYOS FOMUNKATARS
MTA MEZOGAZDASAGI KUTATOINTEZETE, MARTONVASAR

BIOTECHNOLOGIAI TALALMANYOK OLTALMA

A Magyar Szabadalmi Hivatal Iparjogvédelmi Tanulményok soro-
zataban jelent meg — Dr. Bendzsel Miklds sorozatszerkesztésében
— ¢ fontos, eligazodast segit6 kiadvany. Az {ij tudomanyag, a bio-
technologia talalmanyi vonatkozasu f6 kérdése a biotechnologiai
termékek és eljardsok szabadalmazhatdsidga. Az iparjogvédelem-
ben is felgyorsult és zajlik a globalis nemzetkdzi harmonizacios to-
rekvés, a biotechnoldgiai talalmanyokra vonatkozo szabadalmi jog
egységesitése. A tanulmanykatet a biotechnologiai talalmanyok ki-
alakuldsarol, fejlodésérdl ad szamot, ismertetve e specidlis szakte-
rillet oltalmi formait. A kiadvany ajanlott kutatoknak, szakembe-
reknek, s a kérdéskor irant érdekl6do olvasokdzonségnek.

(A SZERK.)
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Osi termény a jovonek: amarant

Az inka-buza, huauhtli, kiwicha, bledo, amaranto, sango-
ranche amaranth, alegria, amaranthus elnevezés egy ¢és
ugyanazt a novényt jelolik.

Hazankban a novénycsalad leismertebb képviseldje a
sz6ros disznoparéj (Amaranthus retroflexus L.), amely a
XVIIL szézad végén keriilt Europaba.

Pennsylvania kdryékén Gshonos, ahonnan botanikus
kertnek szant magkiildeményként érkezett. J6 alkalmaz-
koddképessége révén, e kertekbdl kiszabadulva hamaro-
san kozmopolita gyomma valt, s Azsia mérsékelt ovi terii-
letein is megtalalhato.

Az Amaranthus-félék csaladjabol ismeretesek disznd-
vények is, pl. a voros levélzetiiek (Am. tricolor), vagy a
lecsiing@ virdgzata (Am. candatus).

A diszndparéj elnevezés onnan szarmazik, hogy zsen-
gébb zoldjét sertések kedvelik, s hasznos takarmany. Az
azonban 1j, hogy meghonosodtak a hazai mez§gazdasag-
ban is olyan fajok, amelyek termeszthetdek, s magjuk és
z0ldjiik is hasznosithato az emberi taplalkozasban és az
allati takarméanyozasban egyarant. A nemes fajok altala-
ban nagyobb termettiek (120-220 cm), viragzatuk tomott
és nagyobb. Legfobb jellemzdjiikk azonban, hogy magjuk
vilagos szinfi, s a vad fajoktol méretében is eltérd, na-
gyobb. Ezermag tomegiik megkozelitdleg 1 g, s tdmegé-
ben gabonaszer(i a megjelenése. A gabona elnevezés alta-
laban a ndvényrendszer egyszikii képviselSire (buza, arpa,
rizs stb.) hasznélatos. Az amarantot algabondnak nevez-
ziik tekintettel kétszikdi voltéra.

Ezt a ndvényt az ember mar a torténelem el6tti idoben
is termesztette. Hiteles antropologiai adatokbdl tudhato,
hogy mar az iddszamitds eldtti évezredekben alapélelem
volt dshazajaban, Kozép-Amerikaban. Korabeli kronikak
tanusaga szerint az azték, maya, inka kultirak virdgzasa
idején a legydzott teriiletek lakoi adot fizettek amarant
magban.

Felvetddik a kérdés, hogy ha fontos termény volt, miért
nem jutott el Eurdpaba a tobbi haszonndvénnyel, mint a
kukorica, paradicsom, paprika, stb. a kolumbuszi felfede-
zést kovetGen? Az elterjedés akadalyai kozott altalaban
szamos foldrajzi, 6kologiai ok ismeretes. Ami az amaran-
tot visszatartotta, igen sajatos.

A kozép-amerikai fej-
lett kultirdkban a Ger-
gely-naptarhoz hason-
16 naptérral rendelkez-
tek, s a mezdgazdasagi
munkdlatokat  idejé-
ben, pontosan végez-
tek, s iinnepeiket is e
szerint tartottak. Iste-
neiknek, mint pl. a
Napisten, vagy Tlaloc,
az esoisten, rendszere-
sen mutattak be em-
berdldozatot. Az es6
elmaradasa a térség-
ben stlyos inséggel,
pusztulassal jart. Nos,
ezen szertartdsok ré-
sze volt az amarant is.
Orleményét vérrel ke-
verve kultikus figuré-
kat — kigyot, madara-
kat — formaltak beldle, s ilyen alkalmakkor ezeket fogyasz-
tottdk. Az eurdpai hoditok szemében mindez meglehetGsen
idegen volt, s az emberaldozatok visszaszoritasa érdekében
minden azzal kapcsolatos tevékenységet igyekeztek korla-
tozni. {gy amikor 1519-ben Cortez végsé gyGzelmet aratott
az Gslakok felett, az amarant termesztését betiltottak, s még
néhany mag birtoklasaért is biintetés rottak ki.
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1. tablazat
A HAROM KULONBOZO ETKEZESI MAG-
AMARANT-TIPUS AMINOSAV-OSSZETETELE
Aminosav/ Am. Am. Am.
100 g cruentus caudatus hypocondriacus
Cys 2,0-3,7 2,2 2,0-3,8
Ile 3,3-3,7 3,5-4,0 2,8-3,8
Leu 47-59 5,8-6,2 5,0-7,0
Lys 47-5,7 5,7-6,5 3,2-6,0
Met 1,3-1,6 24-33 0,5-1,5
Phe 3,2-4,5 3,4-4,0 3,8-4,5
Thr 3,2-4,2 3,7 2,6-4,3
Trp - 1,1 1,1-4,0
Tyr 2,3-3,9 2,7 3,04,0
Val 3,9-4,2 4,0-4,5 3,2-42
Met +Cys 3,8-5,5 4,7 2,5-5,5
Phe + Tyr 5,5-8,5 6,3 6,5-8,5
2. tablazat
AZ AMARANT VAS- ES KALCIUMTARTALMA
BUZAVAL ES ROZZSAL OSSZEVETVE

mg/100 g biiza amarant rozs
Vas 3,3 8,95 48
Kalcium 38 210 64

Az amarant azonban félrees6, a hoditok altal nem jart,
zart volgyekben fennmaradt napjainkig, feltehetéen emberi
beavatkozas nélkiil. Minden bizonnyal egymastol elkiilo-
niilt teriileteken, mert a ma ismeretes formakorok kiilon-
kiilon helyhez kotottek. Az Amaranthus cruentus Mexiko
kornyékén, az Am. hypocondriacus Eszak-Amerika déli ré-
szén, mig az Am. caudatus Peru vidékeire jellemzd.

A hetvenes években végzett gyiljtémunka hozta ismét
napvilagra. A mai vizsgalatok ravilagitottak arra, hogy mit
jelenthetett az amarant azokon a vidékeken, ahol nem allt
rendelkezésre boséges allati eredetii fehérjeforras.

Beltartalmi értékeit tekintve kétséget kizardan igen
hasznos. A jelenkor ¢élelmezési iranyainak megfelelden az
egészséges ¢s megel6zo étrend kialakitasdnak igényeit ki-
elégiti.

Az emberi taplalkozasra hasznalt harom magamarant
faj az Amaranthus cruentus, Am. hypocondriacus és Am.
caudatus szdmos alfajjal és formdaval rendelkezik. Ezek
vizsgalata alapjan a fehérjetartalom értékei a kovetkezok:

Am. hypocondriacus  ~16,0-17,5 %

Am. cruentus ~13,0-14,5 %

Am. caudatus ~16,0-18,5 %
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Az amarant fehérje-Osszetétele jelentdsen eltér a biizaé-
tol, mert frakcidi koziil hianyzik a glutén. Ez feldolgozas-
technologiai szempontbol korlatokat jelent, mert érlemeé-
nyébdl onalldan kelt természetli pékaru nem készithetd.
Az azonban el6ny, hogy a lisztérzékenységben (coeliac
disease) szenvedok szamara is fogyaszthato.

Az aminosav-0sszetétele kedvezobb, mint ami a koz-
termesztésben 1évé gabondinkra jellemzd. Kiilonos jelen-
t6séggel bir magas lizintartalma. (1. tabldazat)

Osszességében megéllapithato, hogy magas biologiai
értékd, novényi eredetli fehérjeforras.

A zsirsavosszetételét tekintve a napraforgdolajhoz ha-
sonld a benne eléforduld zsirsavak szénlancainak hosszat
¢s hidrogén-telitettségét tekintve. A magban el6forduld
zsirsav mennyisége 7,0-7,5 % koriili érték, a gabondkban
el6forduld mennyiség kb. kétszerese.

Keményitétartalma 50-60 %, aproszemcsés. Asvany-
tartalmat két elemre vizsgalva a vas és kalcium mennyisé-
gét tekintve a kiilonbség az amarant javara szembedtld.
(2. tablazat)

Tl a beltartalmi elénydkon fontos sajatsaga a jo sza-
razsagtiird képessége. Azokon a teriileteken, ahol a korab-
ban mivelt névénykultirdk a fokozddd szarazsdg miatt
nem termeszthet6k haszonnal, ott az amarant megterem.
A mag apro volta a termesztési technologia betartasat és
gondos kezelést igényel.

Vetni tavasszal kell, amikor a talajhdmérséklet atlagosan
10 °C koriili. A tenyészidd fajtatol fliggden 80-120 nap.

Hazankban az OMMI altal jegyzett termény , s 6t alla-
milag elismert magyar étkezési amarant fajta van termesz-
tésben.

A novény minden része hasznosithatd egy gazdasag-
ban. Csaladdi gazdasagokban kivaldan mivelhetd. Bio-
termesztésre alkalmas. Jelenlegi helye az igényes reform-
taplalkozasban talalhatd, de a gyogyélelmezésnek és a
tapszergyartasnak is hasznos alapanyaga.

A reformkonyha szamara tobbféle felhasznalasi mod
kinalkozik. A teljes mag drleményét megfeleld aranyban
buzéaval keverten pékaruk készithetSk bel6le, magvas ke-
nyerek, cipok, zsemlék. Lisztje onmagaban kekszek, sza-
raz stitemények készitésére alkalmas. A mag pattogtatva a
reggeli gabonakeverékek hasznos és kellemes Osszetevo-
je. Csiraztatott magja salatakba keverve igen jo vitamin-
forras. A magbdl f6zés utan, zoldségfélékkel, szamos étel
készithetd.

Az amarant a feledés homalyabdl el6tlint Gsi termény.
Jo tulajdonsagaival eleget tesz a korszerl taplalkozas-
¢lettani kovetelményeknek.

MARAZNE DR. SZABO LiLLA
NOVENYNEMESITO, SZEGED, GK KHT.
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Szelektalt akacfajtak termesztési kisérleteinek
ujabb eredményei

BEVEZETES

Az akac termesztésével tobb mint 250 éve foglalkoz-
nak hazankban, igy honositott fafajnak tekinthetd. Az
akac szelekcios nemesitése, valamint a mindségi szapori-
to- és iiltetési anyag eldallitisa soran tobbféle eljaras al-
kalmazasara nyilik lehetdség. Létrehozhatok egykloni
fajtak, meghatdrozott klonokat tartalmazé kloncsoportok
vagy klonkeverékek, Iétesithet6k tovabba klon- és
magoncplantazsok is.

Az 1960-as évek elején az akdc nemesitése iranyitott
keresztezésekkel indult, a késobbiek folyaman azonban a
szelekcios nemesités valt szinte kizardlagossa. A jelenlegi
hét allamilag minGsitett fajta ez utobbi nemesitési eljaras
eredménye, és dont6 tobbségiik fenotipus alapjan kiva-
lasztott 2....20 torzsfa klonkeveréke. A fajtak zold- vagy
gyokérdugvanyrol jol szaporithatok, s oltasuk is viszony-
lag konnyen megoldhato.

A felhasznalok viszonylag kevés ismerettel rendelkez-
nek a szelektalt akacfajtakrol. Szaporitdanyaguk magas
eléallitasi koltsége, valamint a referencia-erddsitések hia-
nya miatt rendkiviil lecsokkent a fajtak termesztésbe vo-
nasanak intenzitasa.

Az 1980-as években kidolgozott program a kovetkezd
12, az akactermesztés szempontjabol legfontosabb taja-
kon irdnyozta eld akacfajtakbol termesztési kisérletek 1é-
tesitését: Duna—Tisza koze, Cserhat, Kisalfold, Mez6fold,
Somogyi homokvidék, Vas-Zalai hegyhat, Kemenesalja,
Vasi dombsag, Nyirség, Nagykun—Hajdihat, Békési hat,
Eszaki Pannonhat.

A napjainkig rendszeresen vizsgalatba vont kevés sza-
mu termesztési kisérlet részben a Duna-Tisza kozén
(Mikebuda, Janoshalma, Kéleshalom, Szentkiraly), rész-
ben a Nyirségben (Hajduboszormény, Hajduhadhaz-Tég-
las, Ofehért6), valamint a Kisalfoldon (Tét) talalhato. A
kisérletekben mindeniitt szerepel a 'Nyirségi’ akac (ebbdl
termelték a legtobb {iltetési anyagot), lényegesen keve-
sebb helyen, illetve csak egy—két kisérletben az "Ull6i’, a
"Zalai’, az ‘Appalachia’, a ‘Szajki’, a ‘Jaszkiséri’ a
‘Kiskunsagi’, a 'Kiscsalai’, a "Csaszartoltési’, a "Vaci’ és
a 'HC-41-46" akac. A legelterjedtebb erddsitési halozat a
2,5x1,0 és a 2,5x2,0 m. Kontrollként — a t4jtol fiiggden —
pusztavacsi vagy 6fehértoi szarmazasii magcsemete szere-
pel.

A TERMESZTESI KISERLETEKBOL
LEVONHATO FOBB KOVETKEZTETESEK

Ahogy az eléz6ekben mar emlitettiik, rendszeres vizs-
galatba vont akacfajtakkal létesitett termesztési-halozati
kisérlet és azokbol levonhato eredmény viszonylag kevés
van. Ennélfogva a fajtak termesztési tulajdonsagairol, al-
kalmazhatosagukrol nincs még elég tapasztaltunk, csak-
ugy, mint a legtobb akacfajta termdhelyi igényérdl sincs
elegendd vizsgalati eredményiink. Igy el6fordul, hogy
ugyanazon fajtak egyes terméhelytipusokon igen jo, ma-
sokon gyengébb tulajdonsdgokat mutatnak.

Al a ésazl b. abran a Szentkiraly 40F erdorészlet
kisérleti faallomanyat alkotd harom akacfajta, a
‘Nyirségi’, az Ulli’, és a "Csdszartoltési’ akac f6alloma-

Hfé (m) Veg dm*/fa

16
80
70 4

12 A
60 1
50 4

81 40
30 1

4 A 20 1
10 4

0 ‘ " 0 ‘

‘Nyirségi’ ‘Uléi’ Csaszartoltési’ Fajtak ‘Nyirségi’ One Csdszartoltési®  Fajtik
1. a. abra 1. b. abra
Akacfajtak féallomanyanak atlagos magassaga 13 éves korban Akacfajtak egész allomanyanak atlagfa-térfogata 13 éves korban
(Szentkiraly 40 F) (Szentkiraly 40 F)

P=5%-o0s szinten nincs szignifikans kiilonbség (F=2,41<Ft=5,14)

P=5%-o0s szinten nincs szignifikans kiilonbség (F=2,80<Ft=5,14)
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16 EVES KORBAN (Mikebuda 22E)

AZ ULLOY ES A KOZONSEGES AKAC FOALLOMANYANAK
FONTOSABB SZERKEZETI ES MINOSEGI ADATAI

Osszevetve — a fadllomanyok hozama
altalaban nem, mindségiik azonban fo-
kozhato. A fadllomany-minGségre uta-
16 mutatoszamok altaldban 8—10%-o0s
tobbletet mutatnak a szelektalt fajtak

1. tablazat

javara.
Tényezék Hfo D1-3 fo vfo Faillomany B , i
minéségi SZELEKTALT AKACFAJTAK
jelzészam NOVEKEDESE
A szelektalt, tobbségben arboc jellegii
M ; ’ ’ % (1-4) ° ot 109 e,
"egnevezes - Lo h dmd % () % akacfajtakkal végzett eddigi noveke-
“UIIGF akdc 121 9% 107 103 693 103 21 91 dési vizsgalataink alapjan, ndveke-
Kozonséges akac 12,6 100 104 100 67,5 100 23 100 desmenetitk  sajatossagal mind  az

Megjegyzés: vfé = a foallomany atlagfa-térfogata, dm3-ben.

egyes fakra, mind pedig az ERTI Go6-
doll6i Arborétumaban talalhatd ronk-

termelésre alkalmas fajtak — "Nyirsé-

gi’, 'Kiskunsagi’, "Jaszkiséri’, 'Appa-

25 1.¥FT0 300
ILFTO
1LFTO 250

10

)
:

lachia’ és Nagylevelii’ akac — 4lloma-

Wi nyaira vonatkozoéan hasonloak a ko-
: zOnséges akacéhoz.

A felsorolt akacfajtak fadllomanyanak

szazalékos magassagi novekedésme-

netét leird egyenlet:

IV FTO

0 10 20 30 40 0 10
Kor (év)

Kor (év)

20 30 40

Hgf6 = 19,4669-57,08546 log(A)

2. abra
A ronktermelésre alkalmas akacfajtak
foallomanyanak magassagi novekedésme-
nete fatermési csoportonként (Godolld)

nyadnak atlagos magassagi, valamint az egészallomanyra
vonatkozo atlagfa térfogat adatait abrazoltuk 13 éves kor-
ban (induld halozat: 2,5x1,0 m). A Duna-Tisza kozétdl
foldrajzilag legtavolabb esd tajon, a Nyirségben szelektalt
fajta — dontGen a termdhelyi igény kiilonbozdsége miatti —
novekedésbeli elmaraddsa a taji szelekciok fokozottabb
jelentGségére hivja fel a figyelmet.

Az 1. tablazat a Mikebuda 22F erddrészletben talalhato
"Ul161° akéc — kozonséges akac termesztési kisérlet egy-
egy parcelldjanak adatsorat tiinteti fel. Lathato, hogy 16
¢éves korban a féallomanyok H, D1.3 és vf6 értékei egy-
mashoz kozelalloak, (3—4 %-os kiilonbségekkel), a faallo-
many-mindségi jelzszam értekkiillonbsége viszont 9 %.
egy fadllomanyon belill jol érzékelhet6 az egyes egyedek
magassag ¢és mellmagassagi atmérd szerinti differencialo-
dasa a kozonséges akachoz hasonldan. Emiatt a neveldva-
gasok soran a torzsenkénti szelekcionak a fajtaknal is je-
lentds szerepe van.

A kisérletek tobbségének értékelése alapjan megallapit-
hato, hogy szelektalt akacfajtakkal — a kozonséges akaccal

3. dbra
A ronktermelésre alkalmas akacfajtak
foallomanyanak fatérfogata a kor fiiggvé-
nyében fatermési csoportonként (Godollo)

+73,57742 1log(A)2-22,80025 log(A)
3, ahol: A = kor(év), és Hgfd 20 éves
korban = 100 % (2. abra).

Ugyanezen fajtak féallomanyara vo-
natkoztatott kor-fatérfogat Osszefiig-
gés a 3. dbran lathato.

Kimunkaltuk a fajtak f6allomanyéara vonatkozo fama-
gassag-fatérfogat Gsszefliggést is, amelynek leird egyen-
lete: V{6=23,750-2,325Hgf6+0,515 H 2gf0.

A bemutatott relaciok alkalmasak arra, hogy az ujabb
fatermesztési modellek elkésziiltéig lehetdséget adjanak a
nemesitett (szelektalt) akacfajtak kozelitd fatermési oszta-
lyanak meghatarozasara és a féallomany koranak, illetve
atlagos magassaganak ismeretében a féallomany foldfe-
letti brutto Gsszes fatérfogatanak szamitasara (becslésére).

KOSZONETNYILVANITAS
A szelektalt akacfajtak termesztés-fejlesztésével kap-
csolatos kutatomunkankat részben az OTKA (témaszam:
T029021), részben pedig az FVM Nemesitési palyazati
0Osszegébol (témaszam: 96a/2001) finanszirozzuk. Ugyan-
csak e helyen mondunk koszonetet az AESZ Kecskeméti
Igazgatosaganak is a kutatasi témahoz nyujtott szakmai és

anyagi segitségéért.

Dr. RépEl KAROLY
TUDOMANYOS TANACSADO, FOIGAZGATO-HELYETTES, ERTI
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Adalékok a tolgy karpofag rovarok
jelentoségének megitéléséhez

BEVEZETES

A tolgyek a magyar erddgazdalkodas legjelentdsebb fa-
fajai kozé tartoznak. Sok helyen természetes Gton (jitjak
fel allomanyaikat, azonban az 1j tolgyesek létrehozasa, il-
letve a mesterséges erdéfeliijitasok kapcsan nagy jelentd-
sége van a tolgycsemete-termesztésnek, illetve az ezt
megalapozo makkgyljtésnek és tarolasnak is. A tdlgyek
makktermése (a cser kivételével) idszakos, orszagosan
5-6 évente bévebb, kozben szabalytalanul, 1-2 jo termésre
lehet szamitani. Mindezek alapjan a tolgyek makktermés-
ét, illetve a termés hasznalhatosagat befolyasold biotikus
¢s abiotikus tényezdknek kiemelked§ gyakorlati jelentd-
sége is van. Magyarorszagon korabban tobb szerzo folyta-
tott megfigyeléseket és vizsgalatokat a tolgyek karpofag
rovaraival kapcsolatban, a figyelem azonban elsdsorban
kozvetlen hatasaikra iranyult (Biirgés 1973, 1990, Gydrfi
1954, Fodor 1986, Szemes ¢és Biirgés 1999, Vicze 1965,
1966).

AMAGYARORSZAGI TOLGYEK
KARPOFAG ROVARAI ES TAPNOVENYEIK

Mivel a tolgyek makkja nagyméretii és tapanyagok-
ban rendkiviil gazdag, szamos allatfaj taplalékként
hasznositja azokat. Ezek kozott nagy jelentésége van a
karpofag (magot fogyasztd, magban fejlédé) rovarok-
nak. Magyarorszagon jelenlegi ismereteink szerint 18
tolgy karpofag rovar él, ezek 3 rendbe, illetve 3 csalad-
ba sorolhatok (1. tablazat). A tablazatban lathatd ke-
resztek szama a sajat vizsgalataink alapjan megallapi-
tott el6fordulasi gyakorisagra, illetve a tomegességre
utal. A tablazat alapjan megallapithatd, hogy a Curculio
¢és Cydia larvak generalistak, azaz tobb tolgyfajt valasz-
tanak tapnovényil. Ezek koziil tdbben mas fajokon
(Castanea, Corylus) is eléfordulnak. Veliik ellentétben
a gubacsdarazsak viszont szigortian specialistak, a fa-
jok tobbsége vagy csak a Cerris szekcidba tartozo cse-
ren, vagy csak a Quercus szekcioba tartozo tolgyeken
fordul el§. A nalunk nem Gshonos vorostolgyon egyet-
len fajuk sem é€l.

MAKKORMANYOSOK

Erdészetileg legnagyobb jelentGséggel a Curculi-
onidae (Ormanyosbogarak) csaladjaba tartozo 5 faj bir,
ezek koziil is tolgyon a C. glandium (1. kép) eléfordu-
lasa a leggyakoribb. A tobbi faj megjelenésben és élet-

modban is meglehetdsen hasonld, tolgyeken viszont rit-
kabban fordulnak eld. A kifejlett rovarok feje ormany-
szerti képz6dményben végzddik, a néstények ennek se-

gitségével peterakd csatornat furnak a makkba. Ebbe
helyezik a petéket, melyek ott kikelve elkezdik ragéasu-
kat. Az alcak kukacszeriiek, nagysaguk kifejletten 5-10
mm (2. kép). Fejlddésiik végén, a makkhullassal nagy-
jabol egy id6ben kerek lyukat ragnak a makkhéjon, és
azon keresztiil kibujva a talajba vonulnak telelni. Az 4l-
cak egy része gyakran akar 2-3 évig is atfekszik, igy
csokkentik az évenként szinte véletlenszerlien véltozo
makktermésbdl adodo talélési kockazatot. Ahogyan az
az 1. tablazatban jol lathato, a felsorolt ormanyos fajok
minden &shonos tolgyfajunkon el6fordulnak. A
vorostolgyben ez idaig csak két fajt talaltunk meg
(Curculio glandium, C. elephas). Az altaluk fert6zott
vorostolgy makkok aranya azonban rendre joval ki-
sebb, mint az Gshonos fajok esetében.
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1. tablazat
A MAGYARORSZAGI TOLGYEK KARPOFAG
ROVARAI ES TAPNOVENYEIK
Taolgy fajok
Rovarfajok KST KTT MOT CS VT
COLEOPTERA (Curculionidae)

Curculio elephas = o+

Curculio glandium H+

Curculio nucum R 0
Curculio pellitus + + + + 0
Curculio venosus + + + + 0

LEPIDOPTERA (Tortricidae)

Cydia amplana 0
Cydia fagiglandana + + + + 0
Cydia splendana A A A

Pammene fasciana ++ A+ 0

HYMENOPTERA (Cynipidae)

Andricus caputmeduzae ++ +++ +++ 0 0
Andricus dentimitratus  ++ +++ +++ 0 0
Andricus legitimus ++ 0 0 0 0
Andricus lucidus 0 0
Andricus quercuscalicis +++ ++ ++ 0 0
Andricus seckendorfii  +++ ++  ++ 0 0
Andricus superfetationis +++ ++ ++ 0 0
Callyrhitis glandium + + + ++ 0
Neuroterus saliens +=+ o+ + ++ 0

MAKKMOLYOK
A Tortricidae (Sodromolyok) csaladjaban 4 fajrol tud-
juk, hogy eléfordulhatnak tlgyek makkjaban, melyek ko-
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zill a leggyakoribb a tolgymakkmoly (Cydia splendana,).
A tobbi faj ritkdbban fordul eld, gyakorlati jelentdségiik is
kisebb. Majustol juliusig repiilnek, a ndstények petéiket a
makk felszinére rakjak, ahonnan a kikelé hernyok maguk
furjak at a makkhéjat. A kifejlett hernyo (3. kép) ovalis
lyukat rdg a makkon, majd a talajban, gubdban telel at.
Tavasz végén, nyér elején babozodik.

GUBACSDARAZSAK

Magyarorszagon 9 fajukrol tudjuk, hogy fejlédésiik a
tolgymakkokhoz kotédik. Koziiliik legnagyobb jelentd-
séggel a suskagubacsdarazs (Andricus quercuscalicis) bir.
Bér ritkdn molyhos és kocsanytalan tolgyon is megtalal-
hato, tomegesen csak kocsanyos tolgyon 1ép fel. A gu-
bacsdarazsak kozott 2 olyan faj van, amelyek a makkon

beliil élnek, ezek: a Callyrhitis glandium és a Neuroterus
saliens (4. kép). Jelentdségik nem eléggé ismert, élet-
modjuk szinte feltaratlan, eddigi vizsgalataink szerint je-
lentds mértekben befolydsolhatjak a tolgymakktermés
nagysagat (1. abra).

Curculio
4%

Gomba

4%
Egészséges

3%

Neuroterus
12%

Aszaly
48%

Callyrhitis
27%

Callyrhitis/Curculio
2%

1. dbra
A lehullott makkok megoszlasa a lehullds oka szerint
(Cser, Matrafiired, 2001)
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AMAKK-KARTEVO ROVAROK HATASA
ATOLGYMAKKTERMESRE
Kozvetlen hatds

A karpofag rovarok, ezen beliil a makkormanyosok és a
makkmolyok kdzvetlen hatasa abban all, hogy larvaik fej-
16désiik soran elfogyasztjak a makk csirdjat, illetve olyan
mértékben ¢élik fel a szikleveleket, hogy a makk ezaltal el-
vesziti csiraképességét. A korabbi hazai vizsgalatok elso-
sorban erre a kozvetlen hatdsra koncentraltak. Irodalmi
forrasok, de sajat adataink is arra utalnak, hogy a karpofag
larvak nem mindig okozzak a csiraképesség elvesztését. A
rovarfertézott makkok gyakran kicsiraznak, és bellik
életképes csemeték fejlodhetnek. Természetesen ez nagy-
ban fligg attol, hogy egy makkban hany larva fejlédott ki.

Szintén a kozvetlen hatasok koz¢ sorolando a fejletlen
makkok lehullasat elidéz6 rovarfertdzés is. Ez a hatéas
kevésbé kozismert, hiszen a fiatal makkok lehullasa ke-
vésbé szembet(ind, mint a kifejlett makkokon lathato ki-
bujasi nyilas. Ezzel egyiitt is, ez a hatas korantsem elha-
nyagolhat6 (1. abra). Az abraval kapcsolatban megjegy-
zendd, hogy az aszaly és a Neuroterus az 1. éves cser
makkok hullasaért felel6s.

Kozvetett hatas

A karpofag rovarok, a makktermésre gyakorolt kozvet-
len hatasukon til, jelentds kozvetett hatassal is vannak a
tolgymakkok csiraképességére. A ndstények szurasaikkal,
valamint a tavozo larvak kibujasi nyilasaikkal mintegy
Hfertdzési kaput” nyitnak szamos a makk feliiletén €16
gombafajnak (Andersson 1992, Kristek 1973, Hangyalné
1984, Hrasovec és mtsai 1996, Kelbel 1996, Hirka 2001,
Hirka és Csoka 2002). A fert6zési nyilasokon keresztiil a
gomba bejut a makk belsejébe, és a tapanyagban dis ko-
zegen tdmegesen elszaporodik, megfertézheti és elpusztit-
hatja a csirat.

Ezeknek a fert6zési kapuknak kiemelkedd jelentdsége
van a tolgymakk téli tarolasa soran. Tarolt makk készlet-
ben a rovarkarositott makkok csirapusztulasat a karpofag

Csira szétragva,
gomba+

Csira szétragva,
gomba-

Gomba-, csira él

Gombat, csira él

Gomba okozta
csirapusztulas

2. abra
Gomba jelenléte és hatdsa rovarok altal karositott makkokban (%)
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rovarok kozvetlen hatasat megkozelit6, idénként pedig azt
meg is haladé mértekben okozza gombafertdzés (2. abra).
Még ennél is meglepdbb, Uijszerti eredmény az, hogy a
tarolt makk készletekben a rovarkarositott makkok aranya
szignifikans, pozitiv korrelacioban all a rovarok altal nem
karositott makkok gomba okozta csirapusztulasaval. Egy-
szertibben szolva: minél tobb rovarkarositott makk talalha-
to a tarolt készletben, annal tobb, rovarok altal meg nem
tamadott makk vesziti el csiraképességét gombafertdzes
kovetkeztében. Ennek magyarazata az, hogy a makkhéjon
lévd lyukakon keresztiil a gombak a tdmeges szaporodasra
kivaloan alkalmas sziklevelekre jutnak, ezaltal olyan fert6-
zési nyomas alakul ki, amely mar az ép makkhéjakon is
keresztiiljut, és a csira pusztulasat okozhatja (3. abra).

41
Gomba-, csira él
2000 ‘69

Gomba+, csira el

Gomba okozta
csirapusztulas 2

T T T T T T T T
0 10 20 30 40 50 60 70 80

3. dbra
Gomba jelenléte és hatasa rovarok altal
nem karositott makkokban (%)

Ezen eredmény a gyakorlat szamara is jelentds, lizene-
te nyilvanvald. A begytjtést kovetden a lehetd legkevésbé
fert6zott makk-készletet kell eltarolni. Ezt a célt szolgalja
a viszonylag kés6i (oktober kozepe) makkgytijtés, illetve
a tarolast megel6z6 valogatas is. Céliranyos vizsgalataink
arra utalnak, hogy sajnos ezek sem orvosoljak teljesen a
problémat. A makkormanyos larvak kibijasa ugyanis — a
korabbi véleményekkel ellentétben (Vicze 1965) elhtizo-
dik, a begylijtés utan 5-6 héttel a makkoknak akar még
30-50 %-a is egészségesnek latszik, a larvak jelentls ré-
sze csak kés6n, november végén, december elején bujik
ki. Azaz az oktober kdzepén gondosan gyijtott és valoga-
tott, 0%-os fertzottséglinek itélt készlet valdjaban akar
30-40 % fert6zott makkot is tartalmazhat. Ez a fentebb
mar kifejtett kozvetett hatast is kalkulalva akar 60-80%-
kal is csokkentheti a makk-készlet tavaszi csiraképessé-
gét. Erre a problémara az &szi vetés, a fungicides kezelés,
illetve a makk-készlet november végi ujboli atvalogatasa
hozhat megoldast. Ez utobbi ugyan jelentds tobbletmun-
kaval és koltséggel jar, de a csemetekihozatal, és annak
tervezhetdsége is jelentdsen javithato altala.

HirkA ANIKO, CSOKA GYORGY ERTI ERDOVEDELMI OSZTALY

2002. december
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Fuszerpaprika torténet

Magyarorszagon a fliszerpaprikat az
1500-as évek ota ismerik. Régi neve,
a ,torokbors”, arra utal, hogy a toro-
kok révén keriilt hozzank. Kezdet-
ben gyogy-, disznovény és csak ké-
sobb valt a fliszerezés elemévé.

A XVIII. szézad végétdl kezd na-
gyobb aranyban elterjedni és keres-
kedelmi termékké valni. Kalocsa
komyékén az érseki birtok jobbagyai
1822-ben paprikabol fizettek dézs-
mat, kilencedet, tizedet. Az export az
1800-as évek végén kezdGdott és
valt a paprika jelentds cikkiinkkeé.

Az Amerikaban Gshonos paprika
a legaltalanosabban elfogadott néze-
tek szerint a torokok utjan kerdilt
Magyarorszagra. De az is elképzel-
hetd, hogy egyes fourak hoztdk ma-
gukkal Németorszaghol és kezdték
termeszteni kiskertjeikben. A ,,t6rok-
bors” elnevezés az el6bbi feltevés
mellett sz6l, ez a kifejezés mar Bajta
1595-ben megjelend konyvében is
el6fordul, de tobbek kozott Csapod
,Magyar kert” c., 1775-b6] szarma-
z6 miivében is emliti a ,,torokbors” -
ot.

A paprika sz tulajdonképpen a
bors idegen nevébdl pepper, pfeffer
alakult ki. A magyar neve a XVIIL
szazad masodik felében fordult eld
els6 izben kdnyvekben.

Hogy Magyarorszagon hol kezd-
ték el eldszOr termeszteni, arra nézve
nincs irasos adatunk. Egyik elmélet
szerint Szegeden és onnan kerdilt at
Kalocsara.

A latin nyelvli dézsmajegyzékek-
ben a paprika még ,,torokbors” vagy
,spanyolbors” néven szerepel, 1832-
ben a magyarul vezetett iratokban
azonban mar paprika néven jegyzik.

A paprika a XIX. szdzadban valt
igazan kereskedelmi cikké, miutan
tavolabbi régiok is megszerettek a
fliszert. A fogyasztassal a termelés-

feldolgozas is allanddan fokozodott.
A szazadforduléon a magyar paprika
mar jelentds kereskedelmi cikk volt.
Az akkor virdgzasban lev$ szabad
kereskedelmi rendszerben a terme-
lest, a feldolgozast, az Grlést és ke-
reskedelmet semmiféle allami be-
avatkozds vagy rendszabalyozas
nem korlatozta. A magyar termékek
természetes felvevopiaca a Monar-
chia teriilete volt. A beiiltetett teriilet
ekkor mar 4-6.000 kat. holdra righa-
tott, a kivitel 1901-ben csaknem 60
vagont tett ki.

Kalocsan 1917-ben Iétesitették a
Vegykisérleti és Paprikakisérleti Al-
lomast. Az 1j intézménynek nem-
csak a kalocsai paprika minGségének
emelésében és az elharapodzott ha-
misitasok letorésében voltak érde-
mei, hanem szakszer(i nemesitémun-
kaja, a termeldknek nyujtott hasznos
utasitdsai mellett a paprikatermelés
is nagyobb aranytva fejlodott. A ka-
locsai Vegykisérleti Allomas kisérle-
ti telepein termelték ki az ugyneve-
zett kalocsai ,,nemes”, valamint csi-
pOsségmentes paprikat.

1922-ben jelent meg a paprika
mindsitését szabalyozé miniszteri
rendelet (83.000/1922. FM) és meg-
sziiletett az elsd Paprikamindsitési
Szabalyzat. Az 1890/1934. M.E. sza-
mu alaprendelet Szeged és Kalocsa
kornyékét ,,zart teriiletnek” nyilvéani-
totta. A fliszerpaprika termelését et-
t6l kezdve engedélyhez kotottek. A
termelés egyensulya ezutan helyre-
allt.

A masodik vilaghabora el6tt és
alatt ezen korzetekben folyt a fliszer-
paprika termesztése. A habort utan
kb. 4-5.000 ha-ra terjedt ki a teriilet,
az export Gjraindulasaval, gyors no-
vekedésével ujabb teriileteket kellett
a termelésbe bekapcsolni.

A Duna és Tisza ontéstalajai, a

10szhatak és homokhatak kialakulasa
talajtanilag nagyon hasonloak.

A sikeres termesztés a 17,5 °C-os
izoterma-vonal alatt lehetséges. Ez a
tajkorzet egészére igaz, s6t, a 18 °C-
os izoterma-vonal alatt talalhato a
tajkorzet kb. 80,0%-a. A napfényes
orak szamat illetGen a tenyészidd-
szak alatti 1500 ora, amely biztositja
a kivalo minGséget, a Dél-alfold sa-
jatja (,,Szeged, a napfény varosa”).
A hdosszeg a novekedésen kiviil a
fliszerpaprika mindségét is meghata-
rozza: a szinanyag képzddés bioké-
miai folyamatai — mint a kémiai fo-
lyamatok altaldban — a nagyobb ho-
mérsékleten gyorsabban, egységnyi
id6 alatt nagyobb mennyiségben zaj-
lanak le; a minimumként megadhato
tenyészidGszak alatti 3000 °C hddsz-
szeg a szegedi tajkorzetben 3300-
3400 °C kozott valtozik.

A CSATLAKOZAST
KOVETOEN VARHATO
HELYZET
Fiiszerpaprika szerepe

a gasztronomidban:

A fliszerpaprika nemcsak iz-, ha-
nem kivald szinhatasaval, vitamin-
tartalmaval, az emésztérendszerre
gyakorolt kedvez$ hatasaval egyik
legjobb ¢és legnélkiilondzhetetlenebb
fliszeriink.

Az ételkészitésre hasznalt fliszer-
paprika els6 irasos emléke 1748-bol
szarmazik a ferences-rendi szerzete-
sek szdmadaskonyve emliti meg.

Az 1700-as évektdl a flszerpapri-
ka gyorsan terjedt, a népi, nemesi
konyhéak kedvelt izesitdje lett, igazi
hazafias novényiinkké valt, mert pi-
ros a termése, fehér a viraga és zold
a levele.

A paprikaval fiiszerezett ételeket
a mult szazad elejétdl kezdték igazi
magyarosnak hirdetni.
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Johann Georg Kohl jeles német
utazo irta le a kovetkezdket az 1800-
as évek kozepén: ,, 4 piac elejéen, egy
fal mentén egész sereg paprikadrus
no ilt. Nagy zsakokban allt elottiik a
paprika. A magyar vendeglokben ki-
vansagra majdnem minden ételt
megpaprikaznak. Van paprikas his,
paprikas  hal, paprikas szalonna.
Csak éppen kenyeret nem siitnek be-
lole”.

Az elsd jelentds magyar szakacs-
konyv, melyet 1816-ban adtak ki,
mar tartalmazza a gulyas, a porkolt
¢s a paprikas elkészitésének recept-
Jét.

A paprika,
mint vitaminforrds

3-4 gr paprika egy felndtt
napi A vitamin sziikségleté-
nek fedezésére elegendd

— P vitamin

—  C-vitamin

—  B1 B2 vitamin

A paprika
gyogydszati hatdsa

Capsaicin mocsarlaz, mala-
ria ellen, elGsegiti a tap-
anyagok felszivodasat, in-
kontinencia gyogyitasa, bor-
rak.

Védjegyprogram

A Flszerpaprika Terméktandcs
egy olyan védjegyet készittetett,
amelyet minden terméktandcstag,
aki vallalja a kovetkezd idészakban
kidolgozando feltételrendszer teljesi-
tését, feltlintetheti az altala forgal-
mazott fliszerpaprika-Grlemény ter-
mékein.

Célunk, hogy ezen védjegyre ala-
pozva a kovetkezd évben hatékony
reklamkampanyt tudjunk inditani

belf6ldon, elsdsorban a fekete és a
sziirke forgalmazok ellen, kiilfoldon
pedig a magyar fliszerpaprika, mint
hungaricum markatermék megisme-
résének és fogyasztasanak 9sztonzeé-
sére.

Ahhoz, hogy ez a védjegy ne csak
egy tartalom nélkiili jel szerepét tolt-
se be sziikséges az altalunk kidolgo-
zando élelmiszerek azonositdsanak
¢s nyomonkdvethetGségének szami-
togépes rendszere. Ez a rendszer
még az EU-ban is Ujnak szamit, a
bevezetését most kezdik el néhany
mérkazott unios termékre. Az azono-
sitasi és nyomkovetési rendszer szo-
rosan kotddik a taj- és eredetvédelmi
eléirasokhoz. Azon termékekre érde-
mes ezt a rendszert Kkiterjeszteni,
amely termékek taj- és eredetvédel-
me jelent6s marketing-eredmények-
kel kecsegtet. Ugy gondoljuk, hogy
a magyar fiiszerpaprika az elsék ko-
zott kell legyen, amelyre alkalmaz-
zuk ezt a rendszert.

Jelenleg a magyar fiiszerpaprika
értékesitése 97%-ban az ipari fel-
hasznalok, illetve tovabbforgalma-
z0k felé torténik, ezzel elvesziti a
hungarikum jellegét.

Az esetek tobbségében a kereske-
delmi lancok polcain megjelend fii-
szerpaprika-Orleményre  legfeljebb
annyit irnak rd a nyugat-eur6pai for-
galmazok, hogy szarmazési helye
Magyarorszag, holott azzal mind-
annyiunknak tisztaban kell lennie,
hogy az igy megjelend aru csak tore-
dékében tartalmaz magyar fliszer-
paprikat és lehetdséget sem biztosit
a nyugat-eurdpai fogyaszto szamara,
hogy meggy6z3djon arrdl, hogy mi-
t6l jobb a magyar paprika, mint a
tobbi orszag terméke.

Nyugat-Europaban a kereskedel-
mi forgalom mintegy 80%-a a multi-
nacionalis kereskedelmi lancok ha-
l6zataiban realizalodik.

Amennyiben egy megfelelden ki-
épitett rendszerrel — amely szigortian

2002. december

ellenérzott dokumentacios rendszer-
rel és hatékony marketingtdmogatds-
sal van ala tAmasztva — a magyar fii-
szerpaprika is kozvetlen fogyasztdi
kiszerelésben is megjelenithetd ezen
haldzatokban, s ha a multinacionalis
lancok egyharmadaba be tudjuk vin-
ni a magyar fiiszerpaprika-Grle-
ményt, akkor a termékpalya jovdje
biztositottnak latszik

A fenti elképzeléseket alatamaszt-
ja az a tény, amit mar az elmult két
¢vben a spanyol fiiszerpaprika ter-
mel6ktdl hallottunk, ahol az unids
csatalakozast kovetSen azokon a te-
riileteken, ahol nem tudtak valami
kiilonleges rendszert produkalni
(Murcia), gyakorlatilag megsziint a
fliszerpaprika termesztés, mig Extra-
madura kornyékén, ahol kialakitot-
tak a ,,La Vera” tipusu atlagos mind-
ségll, de jo imazsu fiiszerpaprika-6r-
leményt, ott a termelés folyamatosan
novekszik.

Meggy6zddésiink, hogy ameny-
nyiben a magyar fiiszerpaprika-ter-
mel6k csak a jelenlegi értékesitési
struktiraban gondolkodnak, ugy az
unios csatlakozas utdn és az ezzel ja-
rd6 védévam leépitését kovetden a
magyar fliszerpaprika szerepe drasz-
tikusan le fog csokkenni a vilagke-
reskedelemben.

LAKATOS ANTAL

A FUSZERPAPRIKA TERMEKTANACS
TITKARA

Lapunkat rendszeresen szamiiz
Magyarorszag |egnagyobh
médiafigyelfle az
»DBSERVER «
BUDAPLST MEDIAFIGYELO KE L
1084 Budapest, VI ker. Aurdez . 1.
Tedefon: W)3-4738, Fax: 3034744
hatp: o cbserverhu
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50 éves az
»Allattenyésztés és Takarmanyozas”

Amikor most jubilald laptarsunkrol szolunk, egyuttal arra is
gondolunk, hogy a ndvénytermesztés produkcidjanak tobb mint
60%-4t az allattenyésztés transzformalja. Ok a legnagyobb fo-
gyasztoink.  Nemesitési,  agrotechnikai  eredményeink
kozvetleniil naluk csapodnak le, illetve hasznosulnak. Kdleson-
hatasban vagyunk egymadssal, ¢s szerkeszt6i, iroi gondjaink is
ugyanazok, igy tudunk tanulni is egymastol.

E jubileum alkalmaval a lap szerkeszt6sége mintegy 250 ol-
dalas terjedelmii {innepi szdmot jelentetett meg. Ebben szakte-
riilletenként és allatfajonként 6sszefoglaloan értékelték a lapban
1952-t61 megjelent 2880 tanulméany alapjan a jelentdsebb kuta-
tasi eredményeket. De ismertették az egyes allatfajokkal végzett
fontosabb kisérleteket is, ugyanekkor bemutattdk a genetika, a
tartastechnoldgia, a szaporodasbioldgia, tovabba a takarmanyo-
zas terén elért tudomanyos és gyakorlati fejlodest.

Az éllattenyésztés terén végzett hazai kutatasok ilyen jellegl
értékelése €s bemutatdsa a hazai szakirodalmunkban teljesen -
szer(. Olvasva a publikaciok és az elért eredmények értékelését
elgondolkoztatd, hogy 6t évtized alatt mintegy 1800 szerz6 —
nemcsak kutatd és egyetemi oktatd, hanem gyakorlati ¢s igaz-
gatasi szakember is — miként szamolt be kutatasairol és fejlesz-
tési elképzeléséirdl. Rendkiviil érdekes, hogy gazdasagunk val-
toz6 korszakai, az eltérd anyagi, szellemi timogatasok kozepet-
te is mekkora el6rehaladasnak lehettiink és lehetiink részesei.

Az érdekldddk e jubileumi szamban megtalaljak 50 évfo-
lyam cikkeinek, kozleményeinek teljes tartalomjegyzékét, és a
szerz6i névsort. Mindezekhez — itt a XXI. szazad — magyar ¢€s
idegennyelvii informaciokkal egyiitt CD lemezen is hozzajut-
hatnak a Kutatointézetnél, illetve a szerkesztGségnél.

A jubileumi szam megjelenésekor a szerkesztdség (élén
Gundel Janos foszerkesztGvel) a herceghalmi kutatdintézetben
szlikebb korben emlékezett meg nemcsak a 38 évig foszerkesz-
tokeént tevékenykedd Czako Jozsef professzorrol, a lap irdgar-
dajarol, hanem az elmult id6k szép, vagy nehéz eseményeirdl,
tovabba a szaklap fennmaradéasaért folytatott kiizdelmekrdl.

Gratulalunk tarslapunk jubileuméhoz. Egyetértve azzal, hogy
tovabbi 50 évi lapkiaddsban csak akkor és ugy lehet remény-
kedni, ha valoban értékeljiik és értékeltetjiik az irok, a szerkesz-
t6k, a finanszirozok és az olvasok munkajat, figyelmét, s kinek-
kinek ebben fennallo kotelezettségét.
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S Uy fench bihességber

Ha rendszeresen hirdet
szaklapunkban, nemcsak
cégét, termékeit reklamozza,
ismertségét noveli, hanem
hozzéjarul a gazdasagi
kommunikaci6; a szakmai
tajékoztatas, tajékozodas,
informaciéaramoltatas

szinvonalanak kivant és

sziikséges emeléséhez, és

szaklapunkat is tamogatja.

®

A VETMA Kht. és
a MAG Kutatds- Fejlesztés és

v 2

Kornyezet Szerkesztdsége

I ¥ E

27 JJolle, lege et fac

2002. december




G TR

]
LTS

L2 T

150 éve sziiletett Cserhati Sandor (1852-1909)
a tudos gazda

»Cserhdti Sandor kiemelkedé novénytermesztesi
munkdssdgdnak ismertetése, mdig helytdllo tu-
domadnyos és gyakorlati megallapitdsai és tanai-
nak hasznositasi lehetoségei a XXI. szdazadban”
cimmel tudomdnyos emlékiilést rendeztek Mo-
sonmagyarovdaron 2002. november 21-én. A gaz-
dag tartalmu eléadds-programban kivaloan fel-
késziilt eloadok (Dr. Bocsa Ivin, Dr. Birkds
Marta, Dr. Kismdanyoky Tamds, Dr. Balla Ldszlo
és Dr. Berzsenyi Zoltan, az élo hozzdtartozok, le-
szarmazottak nevében szolo Dr. Maninger Sdn-
dor) komoly érdeklodeést kivaltoan tisztelegtek a
» Vasprofesszor” emléke elott, majd megkoszo-
rugtak Cserhdti Sandor mellszobrdt. Szaklapunk
ez évi aprilisi szaimaban mdr foglalkozott Cser-
hdti Sandor munkdssagaval. Most Magassy Dd-
niel tollabol kozliink méltatast Cserhdti Sandor-
rol, a tudos gazddrol.

Nagy sziikségben csodds modon mindig ,teremnek”
olyan egyéniségek, akik képesek az odazhatatlanna valo
megujulas elinditasara. Hazank ndvénytermesztésében a
mult szdzad masodik felében a termékek iranti kereslet
nétt. A termésatlagok azonban nem emelkedtek. A piac-
vesztés réme fenyegetett, s akkor, a Gy6rott 150 éve szii-
letett Cserhati Sandor korszakos, ma is helytallo valtozta-
tasokat kezdeményezett a talajmiivelésben, a tragyazasban
¢s a vetdmag-hasznalatban.

Cserhati Sandor Gy6rott és Pozsonyban végezte iskola-
it, majd Magyarovaron a Gazdasagi Felsébb Tanintézet-
ben szerzett kitlind mindsitésti bizonyitvanyt. Ezt a
képzest németorszagi tanulmanyok kovettek, majd Ma-
gyarovarra keriilt vissza tanarsegédnek. Hamarosan tanar
és a kisérleti telep vezetGje lett. Harminckétéves koraban
mar a ndvénytermesztés professzorava nevezték ki. Tehet-
sége, ernyedetlen szorgalommal, rendkiviili munkabiras-
sal és mély szakmaszeretettel parosult. ,, 4 mezogazdasag
egyike a legszebb, de egyuttal a legnehezebb foglalkozasi
agaknak” — vallotta.

Munkassaga kell méltatasara csak terjedelmes tanul-
manyban volna mod. Ezuttal a legfontosabb részeirdl és
szinte csakfelsorolasszertien eshet sz0. Behatoan tanul-

manyozta és szorgalmazta a talajok mélymtivelését. A ga-
bonafélék hozamainak novelése és mindségének javitasa
kiemelt szerepet kapott kisérleteiben és irasaiban. Az ok-
szer(i talajmiivelés mellett a gazda legfontosabb teenddjé-
nek a novények igényéhez szabott talajeré visszapotlast
tartotta. A ndvénynemesitést és a vetdmagtermesztést az
elGbbre jutas potolhatatlan eszkdzeként kezelte.

Mindezek bizonyitasara szamos szabadfoldi kisérletet
allitott be nemcsak Magyardvarott, hanem — az tgynek
sok gazdalkodot megnyerve — szerte az orszagban. A ki-
sérletek Osszefogasara és értékelésére kezdeményezte az
Orszagos Novénytermelési Kisérleti Allomés felallitasat.
Faradozasa 1891-ben hozta meg gyiimélesét. O lett az Al-
lomas elsd igazgatoja. A kisérletek tanulsagait — az orsza-
got jarva — elGadasokon és barati beszélgetéseken ismer-
tette. Emellett szakadatlanul irta szakcikkeit, jelentette
meg szakkonyveit. Meghatarozé szerepe volt olyan jelen-
t6s folyoiratok létrehozasaban, mint a ,,Mezdgazdasdagi
Szemle” ¢s a ,,Kisérletiigyi Kozlemények”.

Magyardvari professzorként rengeteget faradozott az
Alfold, a ,,magyar Kénadn” mezGgazdasaganak felemelé-
séért. Aradon kisérleti allomast szervezett (1901), hogy a
talajjavitas és a tragyazas szikségességét bizonyitsa és
szakszerliségét bemutassa.

Tanari tevékenységében az ifjusag és a méltdo utodok
nevelése a legelsé helyet foglalta el. Mesteriskolajabol
neves tudosok és kivald gazdak egész sora kerilt ki.
(Tobbek kozott: Grabner Emil, Gyarfas Jozsef, Herke
Sandor, Razso Imre.)

Eletmiivének osszefoglalo alkotasa a két kotetes HAlta-
lanos és kiilonleges novenytermeles” cimii konyv. Benne
szinte minden megtalalhato, amit e targykorben azid6tajt
tudni lehetett. A mai gazda is élvezettel és sok haszonnal
forgathatja. Utravaloul ezeket irta: ,, Egyik gazda tapasz-
talata nem menti fel a masikat a gondolkodastol, ami egy
helyen jo, nem lesz jo okvetleniil masutt is; ezert tanulni
és tapasztalni — ez elengedhetetlen foltétele manapsag a
sikeres novénytermelésnek”.,

Hozza méltoan, de sajnos fiatalon, kisérleteibél hazafe-
1¢ tartva talalkozott a nagy kaszassal.

Emlékét Mosonmagyardvarott szobor ¢€s kollégium,
Nagykanizsan szakkozépiskola 6rzi. Ugy vélem, sziilGva-
rosa még adosa!

DR. MAGASSY DANIEL
NY. FOOSZTALYVEZETO, FVM

2002. december
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LA szellemi kincsek Orokkévalok — frta tépett sorst erdélyi irénk,
Wass Albert — ezek képezik egy-egy csaldd, egy-egy nemzet vagy az egész
emberi vildg egyetlen valédi elpusztithatatlan érokségét. Azt az 6rokségiinket, amit
nem vehet el t6liink senki, ami nem veszhet el csupdn akkor, ha mi magunk lemondunk réla,
megfeledkeziink réla, vagy egyszeriien restek vagyunk arra, hogy megdrizziik és életiinkben, cselekvése-

inkben méltok legyiink hozza... ami évszdzadok sordn, nemzedékrél-nemzedékre jutott el hozzank, s ami egyediil
tesz minket azokkd, akik vagyunk, illetve akiknek lenndink illene.”

3 milliard éve életet ado égitestiink — a Fold

»Ma azzal a nyomaszto tudattal éljiik mindennapja-
inkat, hogy a természet gazdagsagat, a vilag orékse-
gét, melyet foldanyank — Gaia — 3 millidard esztendo
alatt halmozott fel szamunkra a Gondvisel szerete-
tebol, tekozlo kézzel, konnyelmiien pazaroljuk. Ma
ugy érzem — irja Borhidi Attila akadémikus 2002-ben
kiadott ,,Gaia zold ruhdja” cim(i konyvében — min-
den, a termeszetrol szolo irasnak felelossegérzetet
kell ébresztenie olvasoiban, s tudatositani, hogy min-
denki egyénileg is felelos, és hogy kiilon-kiilon is so-
kat tud tenni természeti kornyezetiink épségéert, ve-
delmeért.”

Ezt a konyvet (megjelentette az MTA 2002-ben
wMagyarorszdag az ezredfordulon” sorozatiban)
éppugy lehet olvasni rémregényként, mint lelkitii-
kérként: hol van az emberi tevékenységnek megen-
gedhetd hatdra? — tehetnénk fel a koltoi kérdést, ami-
kor ezekkel a megallapitasokkal kell szembesiilniink:
,,Ma oriasi teriileteken hadi allapotban él egymassal
a novenyvilag és az emberi tarsadalom... az unifor-

mizalodott tarsadalom vészesen diszfunkcios, forrd-
sait egyoldaluan hasznalja fel és elobb-utobb kimeri-
ti, teljesen hasonloan ahhoz, ahogyan az emberi tar-
sadalomban a hadigazdalkodas teszi. Szamos teve-
kenységre mar nincs megfelelo szervezet, a tarsada-
lom sokszinii élete és termeloereje is hanyatlasnak
indul... Legihaborut folytatunk a gyomokkal. A mi
vegyi tamadasainkra ok allergén pollenfelhovel vala-
szolnak. Az elpusztitasukra szant mérgek egy részét
pedig szermaradvany formajaban felhalmozzak szer-
veikben és visszakindljak élelmiszereinkben. Sajat
fegyvereikkel fognak megverni benniinket. Az emberi
tarsadalom azonban még mindig az eré poziciojabol
tekint a novényi tarsadalmakra. Pedig ha szamitasba
vessziik, hogy az ember léte alapvetéen a novényvi-
lagra van utalva, ra kell ébredniink arra, hogy ezt a
haborut az ember semmiképpen sem nyerheti meg, s
a tartos hadiallapotbol is csak az emberi tarsadalom
keriilhet ki vesztesen.”
— Es ekkor ki fogja 6rokségiinket tovabbadni?
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PALYAZATI FELHIVAS

TISZTELT PALYAZO!
A VETMA Marketingkommunikacios Kht. és a MAG c. mezogazdasagi és kornyezetgazdalkodasi szaklap Szerkeszto-
sége a 2003. évben palyazati felhivast tesz kozzé olyan szakcikk(ek) megirasara, amely a magyar agrargazdasag (no-
vénynemesités, novenytermesztes, kornyezetgazdalkodas) és a kozgazdasagi kornyezet kapcesolatat — barmely nézo-
pontbol — a kutatas, fejlesztés, termelés, kereskedelem és kornyezet stb. oldalarol vizsgalja és széleskorii szakmai ér-
deklodést, visszhangot valt ki.

A cikk nyelvezete szakmailag kifogastalan, szabatos, vilagos és magyaros legyen.

A palyazat nyilvanos. Részt vehet benne barki, barmilyen szakteriiletet mitvelo szakember.

A palyazat kritériuma, hogy az 2003-ban a MAG c. szaklap valamelyik szamaban jelenjen meg. A terjedelem nem
korlatozott.

A legjobb szakcikk(ek) szerzojének neves szakemberekbol, szakértokbol allo, felkert zsiri itéli oda a MAG
ARANYTOLL-at.

A palyazat tobbcélu: egyrészt hagyomanyapolas, masrészt a magyar gazdasagi kommunikacio, szakmai és publi-
kacios tevékenység hitelének, erkdlesi megbecsiilésének tovabbi erositése.

A palyazati céllal irt szakcikk(ek) leadasanak veghatarideje: 2003. november 30.
2002. december ho
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A Hungaria Kozraktarozasi és Kereskedelmi Rt.
Igazgatosaganak sajtotajékoztatoja

A sajtotajekoztatot megeldzéen a Hungéria Kozrakta-
rozasi és Kereskedelmi Rt. Igazgatosaga iilést tartott,
amelynek keretében értékelte az Rt. 2002. évi tevé-
kenységét. Megallapitotta, hogy a cég kozraktarozasi
tevékenysége az elmult év soran dinamikusan fejlodott
és a kibocsatott kozraktari jegyek értéke az el6zd évi
forgalmat 10%-kal meghaladva 63 millidrd forintos
Osszeget eért el. Az év még nem zarult le, a 2002. de-
cember 3-ig értékelhetd adatok a kovetkezdképpen
alakultak:
o Kibocsatott kozraktari jegyek

értéke:
o Kozraktarozott

o mezdgazdasagi termények

o bor

o ipari termékek

o élelmiszeripari termékek 10.711 tonna

o darabaru 36.708.798

Az lgazgatosag megelégedéssel allapitotta meg,
hogy a Hungaria Kozraktarozasi és Kereskedelmi Rt.
megOrizte piacvezetd szerepét annak ellenére, hogy
kaldszos gabonabol és kukoricabol az orszagos ter-
meés a megel6z6 év eredményei alatt maradt. A koz-
raktarozott aruk mennyisége az év végén igy is eléri
vagy meghaladja a 2001. évi nagysagrendet. Ezt az
alabbi diagrammok szemléltetik:

63.131.622 eFt

1.564.826 tonna
130.089 hl
21.273 tonna

70000 +
60000
50000
40000 -
30000 -
20000 +
10000 -

B Millié Ft.

Millié Ft.

2000 2001 2002
Evek

1. abra
A Hungaria Kozraktarozasi és Kereskedelmi Rt.
altal kibocsatott kozraktarjegyek értéke 20002002

A gazdasagi év sordn a kozraktarozas jelentds aga-
zati szerepet tolthetett be azaltal, hogy az agrarkor-
manyzat a gabonafélék és a bor esetében a szabalyozas
eszkozeként hasznalta fel a kozraktarozas intézmeény-
rendszerét. Az emlitett termékcsoportokra vonatkozoan
kamatkedvezmények és tarolasi dijtimogatasok révén
segitette a mezGgazdasagi termeldk likviditasanak javi-
tasat a koltségvetés 1ényeges terhelése nélkiil. Ez az in-

tézkedés nemcsak az egyes agazatok gazdalkodasanak
konszolidalasahoz nyujtott lehetdséget, hanem pl. a
mindségi borok évjaratainak kialakitasaval, a készlete-
z¢és és értekesités révén az agrarium helyzetét javitotta.
Bar vannak mind a gabona, mind a bor vertikumban
értékesitési nehézségek, az mégis érzékelhetd, hogy a
kozraktarakon keresztiili készletezés és hitelezés hosz-
szU tdvon megoldast igér a termelési feltételek folya-
matos megteremtéséhez. A kdzraktarozas a tovabbiak-
ban is az agrarszabalyoz6 mechanizmusok meghataro-
70 tényezGje lehet.

Az lgazgatosag attekintette a Hungaria Kozraktaro-
zési és Kereskedelmi Rt. 2002. évi fejlesztéseit és 0]
programjait. Ezek koziil kiemelhet az a kdzraktaroza-
si torvényben meghatarozott mértéki finanszirozasi és
kereskedelmi tevékenység, amely az egylittmiikodd
partnereknek segitséget nyujtott, nemcsak a tdzsdei
cikkek, hanem egyéb aruk kozraktarozasaban is.

JelentGs fejlesztés a telekgerendasi kft. megvasarla-
sa, amely ezaltal a Térsasag 100%-os tulajdonaba ke-
riilt. A cég a Békés megyei térségben integratori szere-
pet lat el (két szaritoval és 30. 000 tonnas tarolo kapa-
citassal rendelkezik). A beruhazasnak az is a célja,
hogy ez a bazis mar a kozeljovdben EU-konform in-
tervencios kozraktarozasi modellként szolgaljon.

A kozelmult egyik legfontosabb fejleménye a cég
¢letében, hogy a Hungaria Kozraktarozasi és Kereske-
delmi Rt. tobbségi tulajdont szerzett az INTERSEED
Vetdmagtermeld és Eldallitdo Kft-ben. Ez nyitas a ga-
bona termelés irdnyaba és miként a telekgerendasi kft-
nél, az INTERSEED-nél is a kozraktarozasi tevékeny-
ség kiteljesitve, integracios feladatok ellatasat is ered-
ményezi. Az elkovetkezendd id&szakban tovabbi fej-
lesztési programokkal — ami az intervencids progra-
mok mellett, a logisztikai célkitlizések és az EU ko-
vetelmények teljes korti figyelembe vételével torténik
—bdviil a cég tevékenysége.

Az Igazgatosag attekintette a Tarsasag gazdalkoda-
sanak ¢és jovedelem-termelésének alakulasat is. Az év
lezarasa még nem tortént meg, de az elézetes szam-
adatok alapjan a Hungaria Kozraktarozasi és Kereske-
delmi Rt. varhatoan eredményes évet zar. Ugyanakkor
a jelenlegi fejlesztési lendiilet fenntartasa érdekében a
cég a gazdalkodas eredményét tovabbra is visszafor-
gatja az agazatba, hogy partnerei szamadra a jovdben is
magas szinvonalon, a legjobb feltételekkel tudjon ren-
delkezésre allni.
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